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CAPITULO PRIMERO
LA FAMILIA Y EL MATRIMONIO

. I.- La.Familia. II.- Definicidén de Matri-
monio. III.--Naturaleza Juridica del Ma--
trimonio.  IV.-:Derechos y Obligaciones --
que nacen-.del’vinculo matrimonial. V.- Fi
nalidad del Matrimonio. VI.- Caracteristl
cas del-Matrimonio.: ;




'LA FAMILIA Y. EL MATRIMONIO

rigen de toda la vida so

'En 1a fami;ia estd el
cial : la celula de la
anrintimo Y -
aﬁoqinterés e -

para ‘protegerlo vy,

'Uen consecuencia oldcé pajo:él imperio del

‘derecho para c>nseg f dléhd efeéto. Claro que

esa lntervencion estara limitada por el respeto

del Bstado al ambito de las funciones naturales
de la familia, 1a que se funda en el Matrimonio,
inculo considerado como institucidn y como con

trato, con caracterlsticas y fines especiales.



I.- La Familia. _{;
I Derecho. de Familia.g'

f;que los vi culos,de afecto laé reiacioﬁ

ismos esposos, y entre éstos’b'

2 ordenamiento juridico al conatituir e

‘ademas de que en ella wse forman Y desarrollan los sentimien

’:tos de solidaridad las tendencias altruistas, las fuerzas y
virtudes que necesita 1a comunidad politica para mantenerse
= ;aludable v prospera"z.

Consecuentemente, existe unarrama del Dere
cho privado llamada Derecho de Familia, cuyo objetivo y fun--
cion influyen directamente en el interés publico.f

Segin el tratadista Rafael de Pina, el Dere

cho de'Familia es "aquella parte del Derecho Civil que regula

. la constitucion del organismo familiar y las relaciones entre
3 *

% sus miembros" Es decir el Derecho de Familia es el conjun-

u Idicas que rigen la conducta de los miembros

'Vdel grupo familiar entre si, creando las relaciones conyuga--—




3.

les por medio de un sistema de derechos y obligaciones, pode-
res, facultades y deberes entre los consortes y parientes. -
‘Esas facultades y deberes tienen un cardcter asistencial en--
 tre’los parientes colaterales, y un aspecto de potestades y -
kfﬁﬁujeqiones establecidas para la proteccidén de los hijos, en--
fifté:ascendientes y descendientes4.

& Siendo la Familia un producto social, tie-
1lne la influencia del medio en que se ubica, y mds que por el -
Derecho la familia estd regulada por el sentimiento de los -
;,individuos que la componen, de acuerdo con los pPrincipios de -
b 1a etica cristiana.

El contenido ético del Derecho de Familia

.éé?debe:p#incipalmente a que en este campo juridico influyen
la 1aqmoral y las buenas costumbres, mds que en --
"qampO'juridico. Tan es asi que el Derecho se -
:oé'preceptos éticos para convertirlos en ju-~
10 que trae como consecuencia gue estos preceptos

.no tengan sancion o la tengan pero atenuada. Por eso el Dere-

‘cho solo funciona en las relaciones de familia cuando surgen

fcrisisrgraves en la convivencia espontdnea, o cuando ésta se

“ha hechq imposible.

2. Definicidén de familia.

Todo el poder politico social de la costum
bre, de donde surge la 1ey: tiene su apoyo y fundamento en la

familia, la cual "es la base inconmovible de las sociedades,
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-dando ciudadanos al Estado e individuos a 1la humanidad"s, Asi

- ‘vemos que el supuesto bdsico y esencial del desarr0110;politl

co de los pueblos es la familia, y atentar congrq‘éii
ficaria despojar de todo fundamento a la étiga ﬂ&ﬁapa

En consecuencia, "si la familia no e ha-—
1la firme y sélida constituida, todo el edificio sociai se --
.vendré estrepitosamente abajo"s.

Segin Jacques Leclercq, la familia es una

,iqstituéién natural, pues "nace espontdneamente donde quiera
]éhé“ﬁéya”hombres, y se impone a la colectividad no sdélo de he
: cﬂb}sind también de derecho. Se impone de hecho, pues nace --
ael éﬁrso ésponténeo de la actividad humana; y de derecho, --

pueé el orden natural debe ser obligatoriaménte respetado por
aquélla"7.

La familia se integra generalmente por los

parientes consanguineos y excepcionalmente por la adopcidn.

En el Derecho moderno, a la familia se le
ha dado dos sentidos: uno amplio y otro restringido. El primg‘
ro comprende a todas las personas que descienden de un antepa
sado comﬁne. En cambio, el segundo comprende a los cdényuges y
a sus hijos, cuando éstos sean menores, solteros y no emanci-
pados, y compartan el domicilio paterno.

A este respecto Marcel Planiol considera -
a la familia en sentido amplio como las personas unidas por
el matrimonio, la filiacidn y, excepcionalmente por la adop--

2

cidén, mientras que en sentido limitado se refiere a los miem-




azeaud:definen a la familia como "La

A{Bdbs los individuos que forman la sociedad.

" Tomando en consideracién todo lo expuesto

é éédérdo con Clemente de Diego que "la familia es

ll

{trimonio.’ :




II.- Definicion de Matrimonio.

El‘Matrimonio ‘es-un hecho social a todos
re"ide en la conciencia de todos los hom--
es anterior a 1as formas juridicas que han

..tratado de regula 1o, cuanto de ajustarse a su naturaleza --

Dar una definicidn del Matrimonio signifi
;qdds‘los aspectos que lo caracterizan en su esen
v asi como su significacidén social y
amplitud;del vinculo, incluyendo sus elementos esenciales
cbnsecuencias necesariasla.

La deflnicion tradicional fue la de Modes

' ‘tih6 respééto al Matrimonio romano, al referirse a la unidad

_de vida entre los consortes- "Conjunctio maris et feminae, -

consortium omnis vitae Divine atque Humani Juris comunica--
1a —

&Ii
La. posicién de Ruggiero ha sido de que el
"matrimonio es ﬁna institucidén fundamental del Derecho fami-
liar, porque el concepto de familia reposa en el de matrimo-
nio como supuesto y base necesarios. De él derivan todas las

felaciones, derechos 'y potgstades,...“ls.
Para‘cicu; ei Matrimonio es una comunidad
plena de vida material‘y.e5§iritual, una intima fusidn dé -

. dos vidas en una sélals. v .

Escriche, en su Diccionario Razonado de -
Legislacién y Jurisprudencia, inspirado en Las Partidas, defi

ne al Matrimonié "como la sociedad legitima del hombre vy de 1la

mujer, gque se unen con vinculo indisoluble para perpetuar la
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7.

'especie,‘ayudarse a llevar el peso de la vida y participar de
. ﬁna misma suerte"17. v '

En la Revista de la Facultad de Derecho de
México el Matrimonio como "institucidn juridica es un conjun-
to de normas de igual naturaleza gque regulan un todo orgdnico
Yy persiguen una misma finalidalld"18

El Codigo Civil de Chile establece que el

Matrimonio es "un contrato solemne en el cual un hombre y --

una mujer se unen ndisolublemente, y por toda la vi

da, ‘con el fin de vivir Juntos; de procrear y de auxiliarse -

'mutuamente"lg;"'

Los tratadistas Planiol y Ripert dicen del

:ﬂaﬁ;imonié que es- "la unién sexual del hombte y de la mujer,

"/ﬁei Ya@a‘aila dignidad de contrato por la ley y de sacramento

’fpo;, a‘religidn, porque quienes reclaman el titulo de esposos

omprenden todo el alcance de su unidn y aceptan todas sus --
 cqnsecuencias Y deberes"zo.

i El Cédigo de Napoleén reproduje la defini-—
éién‘que Portales did del Matrimonio: '"es la sociedad del hom
‘bre Yy la mujer, gue se unen para perpetuar su especie para -
ayudarse mutuamente a llevar el peso de la vida y para compar
tir su comin destinon?l,

Asimismo, Lacruz Berdejo lo define como --
"la unidén irrevocable de un hombre y una mujer dirigida al es

tablecimiento de una plena comunidad de vida, de donde deri--

van todas las relaciones, derechos y potestades familiares"22.

. TESIS CON
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Seguin Ambrosio Colin y H. Capitant,»el'Ma—‘
‘trimonio "es el contrato civil y solemne por el cual el hom--
bre.y la mujer se unen parar vivir en comin y prestarse mutua
ésiétencia y socorro bajo la direccidén del marido, jefe de la

"':familia y del hogar"23.

- Ludwig Enneccerus lo define tomando en con
vsiééracién al Matrimonio monogdmico, de acuerdo a la cultura
eurépea de su época, y dice que constituye "la unidén de un --
hombre y de una mujer dirigida al establecimiento de una ple-~
na comunidad-de vida"24.

La Academia Espafiola contiene dos concep;—
tos de Matrimonio, el candnico y el civil. Con relacidén al ca
nénico establece que es un sacramento propié de legos, por el
cual hombre y mujer se ligan perpetuamente con arreglo a las
prescripéiones de la Iglesia. En cambio, al Matrimonio civil
v_lo define como la unidn perpetua de un hombre y una mujer, --
lgdn arreglo a derechozs.

Augusto C. Belluscio lo define 'vomo la vo-
luntad de los contrayentes para unirse en Matrimonio, sujetos
a las reglas legales a que se somete el vincu1§ conyugal"ze.

Ignacio de Casso y Romero nos dice que es
"la unidén solemne e indisoluble de hombre y de mujer para --
prestarse mutuo auxilio y procrear y educar hijos"27.

Para Efrain Moto Salazar el Matrimonio 'es

un contrato solemne por el gue se unen dos personas de sexo -

diferente, con la doble finalidad de procrear una familia y -

TESIS CON
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ayudarse a soportar las cargas de 1a vida"28

Castdn Tobefias nos dice que el Matrimonio

"es la unidn legal de un hombre y una mujer para la plena Yy -
29

perpetua comunidad de existencia"

Clemente de Diegd'défine a aﬁriﬁdﬂio_ci—

vil como "el -acto solemne de unirse
hombre y mujer para prestarse muguoggux;l
car hijos, constituyendo asi 1aasde1 d

El Matrimonioj" ‘ ifﬁo Valverde
: ieéyel centro

Y Vaiverdé,:"la base fundamental deila familia-

“de:la ﬁisma; y las demas ipsﬁi

éz6n,

el matrimonic ‘es’ uny

%de derecho privado, porgue forma ‘o constituye el fundamento -
de la organizacidn de la sociedad civil, y representa a su -~
vez la completa comunidad de vida de un hombre y una mujer, -
reconocida, amparada y regulada por el derecho. A diferencia
de otras instituciones, que se proponen la conservacién y de-
senvolvimiento del individuo, ésta se encamina a la conserva-
cidn y desarrollo de la especie; en €l se encuentran los ele-
mentos de toda sociedad y todos los particulares comprendidos

en el destino humano"zl.
Al Matrimonio, segin de Pina, se le debe -

considerar desde dos puntos de vista:

a) de la Iglesia catdlica, como sacramen-
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to, vy
‘ b) civil, como acfo bilateral, solemne, en

virtud del cual se produce entre dos personas de distinto se-

xo dha comunidad destinada al cumplimiento de 105 fines espon

tdneamente derivados de la naturaleza humana y de la situacidn

voluntariamente aceptada por los contrayentes32
El cdédigo Civil de 1870 definid al Matrimo

nio como "la sociedad legitima de‘qnjsoio hombre y una sola -

mujer que se unen con vinculo indiéoiﬁble para perpetuar su -

especie y ayudarse a llevar el peso de la vida"aa.

As{ también, 1a Ley de Relaciones Familia-

res lo definia como '"el contratb civil éntre un hombre y una

mujer, que se unen con vinculo disoluble para perpetuar la es
: 34

pecie y ayudarse a llevar el pes e - la vida“

Ahora bien, del“articulo l1lamado "Familia

y Sociedad. Su transformacidn social® de la Revista de la Fa-

'cultad de Derecho de México, que realizaron Guillermo Cabane-

llas y Luis Alcald-Zamora y Castillo, se concluye que él Ma-—
trimonio es una sociedad de dos personas de sexo, diferente y
piberes, quienes tienden a la propagacién de 1; especie, for-
talecida por la ayuda mutua, para compartir la misma suerte,
con participaciones patrimoniales, y disoluble seqin los re--
quisitos que establezca la 1ey35
' Seglin el Diccionario Juridico Mexicano el

Matrimonio "es una institucidén o un:conjunto de normas que re

glamentan las relaciones de los cdnyuges creando un estado de




as -ideologias re

rimonio como una

or. extrasociales, -

efiniciones, encontra-

1 pDerecho debe regularlo y no -
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IITI.~- Naturaleza Juridica_del Matrimonio.

La naturaleza juridica del Matrimonio ha
sido un tema muy discutido en materia civil. Existen varlas

posiciones que son las siguientes:

1. Institucion

;'Acto Juridico Condicién.
. Acto de Poder Estatal.

.'Consideracidn en nuestra legislacién.

® mj

1. Institucidn.

El Matrimonio, al constituir la base de -

-organizacion de toda sociedad civil, gsfl' nstitucion Juridl
_Ca mas importante del Derecho privado .a 1 e1‘carac-
;ter y extensién de sus obligaciones, que corresponden a su -—
.fin son diferentes de las de los demas contratos38.

La institucidn es una situac1on juridica,

‘la qhé;élflegislador le fija, en forma anticipada, sus re--

ué.intervengan los interesados, y de las cuales el
“tiene libertad para someterse o no a alguna de - —

yggi=lo hace, debe de aceptarla tal y como es, sin po-

ad dé modificar las reglas que regulan dicha institu--

TESIS CON
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La legislacion italiana considera al Ma——’

trimonlo como: institucion social base y fundamento del con——

sorcio civil el cual es regulado por sus propias,no as,'sin

to de reglas de derecho, esencialmente impe
to_es dar a la unidén de los sexos y, por —--

a familia;iuna organizacidén social y moral que a la

“las aspiraciones del momento y a la natura-
te del‘hombre, como también a las directrices --
béfdominios ~ - proporciona la nocidén de de-
ﬁézﬁnélinstitucién juridica y al derivarse de la na
turale7a misma de las cosas es imperativa se impone a los in
sados exteriormente exigiendoles su adhesidén, sin permi--

vtir alguna discusion o modificac1on declaracién de aquéllos
X a2

‘sin efectos si_el ficial del Estado no declara su unidn

La tesis de Hauriou considera al Matrimo-

7.;nnio”com0uuné» nStit“cién, pues como situacidn juridica que el

imismo Jurar indefinidamente, lo gue ocasiona su so-

fmetimiento a- ‘oda una legislacidén creada con anterioridad con

el fin.d preservarla' por lo que, debido a su relevancia so-

‘se’ imponen a los contraventes normas aun contrarias a -

'éﬁ'Voluntad, quienes no pueden pactar derechos y obligaciones

S diferentes de los exigidos por la ley43.
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civil, a‘'co

sus ‘elementos‘esenciale: .a notafeséncialfqﬁé -

elkddnséntimién—‘
E 44

‘ A esté'fé P estra Coénstitucidn Poli
ficayyﬂlos Cédigos de 1870,71884§ 928 han considerado al Ma

':ﬂéfiménié como un acuerdo de voiun£édes que produce derechos y
':obiigaciones'entre los cdényuges y sus hijos.

Esto fue sdlo con el objeto de separar en

forma radical el Matrimonio civil del religioso, negdndose a

éste el cardcter de sacramento. Por eso el ;rﬁiculo 130 cons-

titucional establece expresamente gque el Matrimonio "es un --

contrato civil" regulado exc;uqivaﬁente por las leyes del Es-

tado- (funcionarios y autoridédés“éiviles), para de esta forma

fnégarﬁafla,iglesia su intervencidn’en la regulacidén juridica
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a) .En el contrato, los contrayentes pueden
pactar: las modalidades que quieran46, en cahbio el Matrimo--

sustraido a la libre voluntad de las partes, es de--

b) No depende de la voluntad de los conyu—

‘mutuo disenso, como se admite en la regla general def

:agguélista, pero evidentemente existe una dife--

c) SSlo existe libertad limitada en cuanto
vai estab1ecimiento del régimen matrimonial de sus bienes.

d) Cualquiér contrato tendrd como cardcter

el pétfimébial, no sucede lo mismo con el Matrimonio??.

3, Acto Juridico Mixto.

‘1 disolver el vinculo matrimonial ni se admite la resci-'

tratos; aqui se podria pensar dque las causas que
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Otros autores consideran que el Matrimonio

es un acto juridico mixto. Un acto mixto se lleva a cabo por

la.inte:vebcﬁén‘ articulares v de funcionarios piblicos en
ife : _cada‘unofsu voluntad. Consecuentemente, en -
’réa la voluntad de los cdényuges y la in--
Jgei(aél Registro Civil que es un dérgano del -
fﬁﬁcién éoﬁstitutiva pues de no constar su de
unir a los cényuges en legitimo Matrimonio, éste

: sera juridxcamente inexistenteso.

”'Vcéntfato de Adhesidn.

S Como consecuencia de la tesis contfacfﬁal[

residiferentes_a’los determinados por la 1ey, ya que en 1os -

ion, una parte impone a la otra
y derechos sin que ésta dltima es
‘en’ po ibilidad de variar sus terminos‘ en nuestro caso, --"

'équ lla-parte que impone el réglmen legal es el Estado y los
51

Vébnépftes simplemente se adhieren a él1
5. Estado Juridico.

Se ha considerado al Matrimonio como un es
tado_juridico entre los consortes, al crearles una situacidn
juridica permanente, que aa lugar a. diversas consecuencias --

que . se. aplican a cada situacion presentada durante la vigen--

B TESIS CON
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cia del Mat:iﬁonio??.

6. Acto Jurfdico:Condicién. '

Leon Duguit es

i uacion que se

(los cbnﬁfaygﬁtes)s N

7-5Aétq de Pbder‘Estatal; ‘

Antonio Cicu sostiene que el Matrimonio -

‘esfun aCﬁc»dé pode”.e tatal debido a que se realiza no por

el acuerdo de los contrayentes, sino por el pronunciamiento
; 56

del Juez del Registro ivil , por lo que no habria Matrimo-

nio sin su intervenc1on, misma que, por otra parte y segun -

Rafael deﬂPina,'resulta activa, pues dicho Juez estd faculta
57

do para examin x si hay pbstaculo o no para celebrarlo

8.;Coﬂsidéraciénuen,ﬁueStra legislacidn.

si-

vs itucion Yy viceversa®S.

ué»taﬁbiéh

en nuestra legislacidén el

De'esta;forma"
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Matrimonio es cbnsiderédé‘comoiéét:’jﬁfidiéq y ‘como ihgtitu;e

Como acto uridico, es el acuerdo de.vélug

‘ééénciales como de validez, que esta

Cémb institucidén, es un vinculo juridico -

.ggglafcoiéboracién'conyugal mien -

éontrénddSe‘en el Derecho los medios .=

de,laésleyes, la solidez y permanencia

ntre los’consortes. Esta unién es un hecho natu-
g §l Deiecho Yy que se eleva a la categoria ju
”_jfidicd,;parahbrganizarlo y sancionarlo por las relaciones ju-

ridicas éueflo'cdﬁstituyen.




“En-tal yiftﬁd, é17Maffim6hio'como acto ju-

ridico, se refiere sélo al momento 'solemne’en que se contrae

la:fglaéiéﬁ;qﬁe ﬁ_ n ﬁ;ééiéo.ié'viaa de ‘los

elivinduib mismo que subsis-
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IV, - Derechos y Obligaciones que nacen del - vinculo matrimo—-
nial. .

Del Matrimonio surge ante todo un vinculo
entre los conyuges que es el vinculo conyugal el cual no lo

.'es de parentesco ni de afinidad Dicho vinculo conyugal crea

os consortes una intima comunion de vida, de la que ad

ﬁvquieren derechos y obligacionesao.

Por consiguiente, el hecho de que dos per-

’ontraigan Matrimonio tiene una indudable repercusidén -

lcen todos 1os ordenes de su vida, y no menos en el ambito juri

El estado de Matrimonio, por su misma natu

'.»fraleza ¥ razon de ser, produce limitaciones,en la esfera de -

rldica de ambos cényuges, comprometidos por el —-

"actua ion

:acontrato matrimonial ‘a-una vida comun.

sencia del Matrimonio es el vinculo ju

omp;omiso; los derechos y obligaciones que

'h_ehtimiento matrimonial, los cuales son ---
fpermanentes,>;eci§foéos y no pueden ser renunciados por la so
; la voluntad de las partes; su cumplimiento no depende del --
acuerdo de los esposos sino de la existencia del vinculo con-
yugal.
Ahora bien, el articulo 42 constitucional
establece que "el hombre y la mujer son iguales ante la ley"
y tienen los mismos deberes y facultades, segin lo dispone el

articulo 164 del Cédigo Civil para el D.F.: "Los derechos y -

. TESIS CON
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obligaciohés;dué'ﬁécéh d 1:'étrimohio'serén siempre iguales pa

ra los conyuges e independi ntes de su aportacidn econdmica -

I

al sostenimiento de1 ’i
g ‘ ‘La legislacion mexicana establece a los -~
.:consortes derechos y obligaciones nacidos del vinculo matrimo
‘nial, como estado juridico, y ‘'son los siguientes-
a) los c6n9uges de comﬁn acuerdo tienen
derecho a decidir de manera libr;, responsable e informada so

bre el nimero y espaciamiento de sus hijos61

b) los cényugés ntr bgiran econdmicamen-

te en todos los gastos necesarios par
62
H

l:sostenimiento del -

hogar

c) los conjugé g 63 'en materia de ali

mentos, tendrin derechos preferentes sobre.los ingresos y bie

“e) los cdényuges podran desempefiar cualquier

vactividad . k epto las que dafien la moral o estructura de la

fam111a55

Ahora bien, las obligaciones de los espo--
sos son el deber de fidelidad, el débito conyugal, el deber -

de cohabitacidén y el de asistencia.
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1. Deber de Fidelidad.

El deber de fidelidad basa a la familia en
la unidén de un solo.hombre y una sola mujer, haciendo gue la
familia se funde en una base monogamica.

Establecido este deber, los cdnyuges tie--
_neh el derecho reciproco de exigirse la prestacidén del débito

‘conyugal .

2. Débito Conyugal.

Lo esencial del consentimiento en el Matri
thohiers el derecho reciproco que tiene cada uno de los con--
- traYehtes con el fin de llevar a cabo los actos aptos para la

procreacidn, lo que da lugar a este deber. '

3. Deber de Cohabitacidn.

Es el mds importante, porque se contrae pa
ra instaurar una vida en comdnss, segin lo establece el arti-
culo 163 del cédigo Civil: "...los cényuges vivirdn juntos en
gl domicilio conyugal...", que es el lugar establecido por am

bos para hacer posible en forma natural el cumplimiento de --
los deberes de fidelidad y ayuda reciproc367. Pero existen --
dos excepciones: “Los tribunales, con conocimiento de causa,

podrdn eximir de esta obligacidén a alguno de ellos, cuando el
otro traslade su dbmicilio a pais extranjero, a no ser que lo
haga en servicio piblico o social, o se establezca en lugar -

insalubre e indecoroso"ee.
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4. Deber}de”nsiéfehéia.

‘:Elfqeber de asistencia queda debidamente -

estéble@iﬁoiénfél 6digo’ Civil, el cual sefiala que ambos con-

" trayentes’ deben’socorrorse mutuamente.

'ééta.ayuda es patrimonial, al comprender a
:'105 alimentossg, y mutua al comprender el apoyo moral gue --
'los mismos ‘se deben ~como en los casos de enfermedad-. Es una

. asistencia material Yy mora1’®

Como ha gquedado expuesto, el Matrimonio es
,”regulado juridicamente y estd influido por numerosos factores,

'y;asl vemos que la coactividad del Derecho encuentra fuertes

imitaciones por la propia naturaleza de las cosas,
porque Lcom§ puede el Derecho imponer la fidelidad entre los
k a armonia familiar, la ayuda reciproca o el cuida-

a “de‘: los ‘hijos?

‘ i En este campo, mds que en otros, el Dere--—

“ﬁuy dificilmente a cumplir con su papel, pues antes’

,;estan la morall la religion, la formacidn personal, la educa-
: __tores del ambiente.

'Né obstante ello, la trascendencia juridi-
ca-del Métrimonio:y la necesaria intervencidén del Estado en -
su regulacidn, es obvia, supuesto que el Matrimonio constitu-

ye la mds elemental célula social al formar la familia.

TESIS CON
FALLA DE QRIGE
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V.- Finalidad del Matrimonio.

Los fines del’Matrimonio no pueden ser —--

otros que 1os que le asigna 1a naturaleza misma.

En nugst;a}legislacion, el Cédigo Civil -

para el D.F, esfatdyé‘;

io Yy a socorrerse mutuamente',

»Asimismo para el Derecho candnico, los £i
on tres: uno primario, la procreacién y edu-
 cacion\de los hijos y dos secundarios, el mutuo auxilio y el

hremedio contra la concupiscencia, seguin lo establece su canon

' 1013' “Matrimoni finis primarius est procreatlo atque educa--

tio prolis: secundarius mutuum adiutorium et remedium concu--
71

giscentia"

Sin embargo, Guillermo Cabanellas expresa

que existe un error en lo antes expuesto y en relacidn con la

procreacidén como fin primordial del Matrimonio, al decir so--

bre ello que "el fin esencial en todo matrimonio es la comuni
déd de vida, que implica, cuando hay aptitud fisica, el débi-
to y 1la eveﬁtual generacidén, si se dan los presupuestos fisio
légicos para_ello"7z.

Para Castdn Tobefias, el fin primario (la -

procfeacién)' ‘é'el‘verdadero fin del matrimonio como institu
¢ : ‘alﬁ: sin embargo, de acuerdo con Ignacio -

‘dicho fin no afecta la esencia juridica --

lo cual se demuestra con el hecho del Matrimo-

TESIS CCN
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nio entre una pareja de ancianos, en donde no existe la posi

bilidad de procrear hijo

io con el de un Matrimonio que se-"

consortes a traves ‘de esta vida en comin es posible la rea-

Alizacion de 1os fines de la institucidn matrimonial, pues --

'bes un elemento institutivo de ésta.

- Por lo tanto, estos fines esenciales son

ocreacion -conservacidn de la especie- y la educacidén -

':de los hijos la ayuda mutua -~convivencia, auxilio y socorro
ntre los esposos- y el débito conyugal. !

: ’ En relacidn con el primero de los nombra-

L ‘, dos; los_pfogenitores tienen una responsabilidad social, a -

saber: la formacidén adecuada y sana de sus hijos. Esta fun--

cion social -de todo grupo familiar- abarca la proteccién, - ;

el sustento, la educacion y la formacién integra‘

miembros d.’fa familia Yy para ello influyen desde

los dos ultimos fines, existe

‘la n cesidad de la 'on obligac;on de habitar

cual cbnstituye el principal de to--

'jbajo el mismo te 2cho

dosilos derechosvy obligaclones de los cdényuges, debido a --

gueAsolo asi puede éxistir la pQSLbil1dad espiritual y fisi-
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ca-dé‘cumpli:"éop;los mencionados fines.

El artzculo 182 del cédigo Civil del D F.

‘t do'a contrario sensu, segun‘Ramén San~-

econocer que los pactos hechos por.- los’con

sus hijos, serdn validos, siempre

mientras que el artic

dice que "cualguier condi—

'_'cién.ééntfaria a la perpetuacidn de la especie o a la ayuda

’;Z mﬁtué”dﬁe>$é deben.iqs:cényuges, se tendrd por no-puesta"ﬂ

consiguiente todas aquellas eStipulé75
establezcan ¥ que sean contrarias a

atrimonio serdn nulas y no tendrdn

deé del Matrimonio, seqin Alber-
e temporaneo o de transitorio, "pues
1 ismo a la constitucion de la familia persique
‘1f‘1a_;§nservaqion de su unidad y debe, en consecuencia, ser du
Jféaéfs, independientemente de la voluntad de los sujetos que

le han dado vida“76.
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VI, - Caracfé;iééicaéxdel'Matrimonio.

asgos sustanciales con que un siste-'

mafﬂtfidico;concib al Matrimonio reflejan sus caracteristi—f

u°ta mas general en los‘ istemas juri-
con el vinculo conyugal es el de la unidad,
élo hombre con una sola mujer. A ella suele se-

ihdiéolubilidad con la cual el Matrimonio sdlo -

y:asegura la igualdad entre los cényﬁgés.»hsimismo,

 é1 dinico en que se funda una,famiiia verdade

 iPor consiguiente, lo inmutébLe del Matri-

la iﬁdiééi

P§r~6tro lado,

h‘suaéspecto canénico. La Iglesi

'tollca




' reconocido'en algunas legislaclones civiles79

E*ﬁii&a‘éﬁe =

una ghié ta _t ga”antiza 1a realizacion

gra‘por medio de suvindisolubilidad yrso-f

‘Matrimoni

ion de cuerpos, sin disolver el v;

u;oi'
80 L

si permitir an’ nuevo Matrimonio

i lo manifiesta en su canon 1013

sentiales matrimonii proprntates sunt’ unitas ac'“'

rgumento comin contra el divorcio,f

‘es’ gue "al existir la posibilidéd

no asi la indisolubilidad, ya que el Cé-

acepta las causas que permiten la di

85

;édlﬁcién*de_ 1ncu16 matrimonial por medio del divorcio ~.
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ANTECEDENTES HISTORICOS.

Habiendo expuesto anteriormenteque el Matrlmo-—

nio es una institucién natural anterior al de-’

bre mismo- consecuentemente

‘frido una. gran evolucidn :

la monogamia.




I.- En’las Socieédades Primitivas.

gr.mpnid por compra o compra de la mujerz, dié las

baség.pét?iéfééles;-"'
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IX.- En la Biblia.

El Matrimonio, tal y como lo describe la
Biblia, supone un conjunto de actos diversos, de los cuales
algunos provenian mds bien de las costumbres sociales que de
una obligacidn juridica estrictamente entendida. Tenian va--
rias etapas que se iban escalonando con el tiempo, y ‘que se-
’ﬁalaban progresivamente el establecimiento del vinculo hasta
su perfeccidn en la unidn conyugal3.

A diferencia del Matrimonio romano cldsi-
co, el Matrimonio judio consistia en desposorios sin efectos
de derecho, y se concluia en el momento en gue se daba el in
tercambio de consentimientos. L

Para Jacques Leclercq, el éstado primiti-
vo de la humanidad, tal y como lo describe la Biblia, era la
monogamia, por lo que la concepcidn del Matrimonio que resul
ta del relato de la Creacidén, es la del Matrimonio mondgamo.
Ademds, la legislacién de Moisés es de espiritu mondgamo y -
bor ello, aunque no condena expresamente la poligamia, indu-
jo a los judies a abandonarla®.

Existe controversia entre los tedlogos, -
pues afirman que Dios permitié la poligamia a los judios. Es
to es debido a que los patriarcas como Jacob, David, Abraham
y otros, la practicaban y en la Escritura no se encuentra re
proche algunc al respecto. También se apoyan en que en algu-

nos textos de Moisés se regulan algunas de las consecuencias
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;'n realidad, la ley la toleraba, pero siem-

‘=de»lakp§;i§émia
re rigi ' iéié de la monogamia, pues la mujer legiti
§ i;s‘concubinas5.

‘Asimismo, la indisolubilidad del Matrimo-

‘confirmado con los siguientes versiculds del

LR "...De la costilla gue Dios tomé
~del hombre, hizo una mujer, llamada varona,
/'por tanto, dejard el hombre a su padre y a
: .su madre y Se unira a su mujer y seran una
Vo sola carne...".
Por lo mismo, Cristo condend el divorcio,
y al hacerlo parece indicar que la indisolubilidad del Matri
monio es de derecho natural, segin se lee en el Evangelio de
Mateo (19, 542): '
“...De manera que ya no son dos,
sino uno sélo. Pues bien, lo que Dios ha uni
do, el hombre no debe separarlo....".
La Biblia expresa claramente el ideal del
Matrimonio como unidén sagrada y definitiva hasta la muerte,
sélo reconoce una separacidén que a veces es necesaria, pero

la Iglesia no autoriza el divorcio.
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III.- En_ Roma.
1.- Matrimonio Monogdmico y Sociedad Patriarcal.

Al consolidarse la monogamia con el Matri
monio por compra se generaron las bases de una sociedad pa--
triarcal.

Parece ser gue el Matrimonio monogdamico -
fue ‘la célula germinal del Estado romano, con todas sus con-
.éé;uéncias juridicas, sobre el cual se fundd y establecid 1la
:fféhiiias, reconociéndose la potestad del esposo y padre a la
'Qééxy, por tanto, reglamentindose la filiacidn en funcidn de
‘f;iévpaternidad. Asi nacidé la patria potestad al estilo romano,

. en la cual se admitd un poder absoluto e ilimitado del pater-

’ familias7 sobre los miembros que forman el grupo familiar.
Por lo que, la reunidén de personas coloca
cadas bajo la autoridad de un jefe udnico, formdé la familia o

domus8

, ¥ del conjunto de domus nacieron los gggig.

El centro de toda domus romana fue el pa- .
terfamilias, quien es \unico duefio del patrimonio familiar, -
sefior de los esclavos, patrdén de los clientes y titular de -

los iura patronatus sobre los libertoslo. Tenia la patria po

testad sobre los hijos y nietos, y muchas veces poseia median
te la manus un vasto poder sobre la propia esposa y las nue-

. ras casadas cum mggg}l. Ademds era el juez dentro de su fami
lia, con autoridad para castigar a sus miembros por alguna

falta cometida con la prisidn, penas corporales y muerte; --
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podia venderlq o aldﬁiiarlds, Yy exponer o matar a los re--

cién nacidos.:

: Sin embargo,- para medidas tan drdsticas y
debido al que existieron ciertos abusos de autoridad, tuvo --
que - intervenir el legislador; aunque el jefe de familia po--
dia castigar las faltas leves, en cuestidn de faltas gque --
atrajeran la pena de muerte, no podia hacerlo por si solo, -
pues debia hacer la acusacidn delante de un Magistrado, tGni-
co autorizado para pronunciar la sentencia.

El antiguo paterfamilias fue la dnica rexr
sona gue en la Antigua Roma tenia plena capacidad de goce y
de ejercicio, y una plena capacidad procesal, en los aspec-—-
tos activo y pasivo. Todos los miembros de la domus depen--
dian de él y participaban de la vida juridica de Roma a tra-
vés de é€l.

En la sociedad romana, el interés politi-
co y religioso hacian necesaria la continuacidn de cada gens,
por lo que tenia gran importancia el Matrimonio cuyo fin pri"
mordial era la procreacidn de los hijos.

De ahi que la fuente principal de la po--
testad paterna lo fuera las iustae nuptiae. Asi, sdélo los hi
jos nacidos después de 182 dias contados a partir de las mis
mas o dentro de los 300 dias contados a partir de su termina
cidn, eran considerados como hijos legitimos del marido de -
la madre, con derecho de reclamar alimentos y deber de pro--

porcionarlos; en caso de ser hijas, con derecho a una dote,
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fﬂdeber de obtener el consentimiento del padre para celebrar -

‘Matrimonio Justo"y el mismo tenia un derecho de administra-
»cién y usufructo sobre ciertos bienes adquiridos por el hijo.
‘, ‘ En la legislacidén romana, el Matrimonio -
':fﬁeVEAnéideradc como un contrato civil, no obstante que al -
?celebrarse se llevasen a cabo determinados actos religiosos
que no eran necesarios para su validez. Como no tenia cardc-

tet de contrato publico ni mucho menos de solemne, algunos

lo consideran como contrato consensual y otros
porque para perfeccionarse era necesa-
do tuviese la posesidén real de la esposa y —-

os interesados manifestaran su consentimiento,

“-'Matrimonio no se habia efectuadol?. Consecuentemente, las —-

'jiﬁstae nuptiae se perfeccionan por el consentimiento para --
"~-ser celebradas y por la tradicidn o entrega de la mujer, rea
lizada en algunas de las formas que el propio Derecho romano

autorizaba.

2.~ Formas del Matrimonio Romano.

En esa época hubo tres formas de Matrimo-
nio que nunca adquirieron la importancia juridica que actual
ﬁehte giene:

‘ a) Contubernium, fue la unidn permanente
13

_entre esclavos, o entre amo y esclava . Unidn que no produ-

cia efectos civiles, los hijos nacian sui iuris siguiendo 1la
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condicion de la madre 'y que durante mucho tiempo, el Dere--

vcho nofreconocio tre 1os mismos ningilin parentesco, ni si--

Pue tolerada y favorecida por los due--

Jnos de los esclavos.,;
b) Concublnato fue la union permanente -
’f‘entre personas -d ,istinto sexo,:sin la intencion de conside

?3rarse marido y mujer, por 10 que’al ser una convivencia a la
15

y la concurrencia de

que le faltaba 1a affectio maritalis

?ciertos requlsitos eputo como’ iustae nuEtiae. Fue

“-una unién con gran dif 13" n: ‘esa época, como' consecuencia:
de las prohibiciones de\ciertos matrimonios contenidas en el
o;denamlento juridic »romano, las cuales al no fundarse en -
una gfave exiqenciaﬂmofél, la jurisprudencié la éonéideraba
licita pero siﬁ{éﬁéddcir los efectos del Matrimonio.

‘ S bc) Iustae Nuptiae, era el Matrimonio legi
timols;fcoﬁforhe:a las reglas del Derecho civil de Roma, ce-
lgbradas'eqtfe?}os ciudadanos romanos, con amplias consecuen
ciaékjﬁfﬁéicéé.

. f » Tanto el concubinato como las iustae nup-

elementos comunes: eran uniones duraderas




41,

3.- andiCidheSTESenéiales el Matrimonio Fomano. i
iustum,ydqeglb
‘ivéiidas.hupéié

consideradas esenciales pa

connubium era ia éapacidad de unir
Antes de la Lex Canuleia (en 445 -
: ‘para -disfrutar de esta aptitud le
tficiqk—ciudadano romano-, por lo que -

a.y'latinoslg, estaban privados -

concesiones especiales. Bajo Justiniano
. . [

los
20

’

,extensiéh‘del derecho de ciudadania,

/era necesaria la edad de
n, el hombre, .en virtud de -
lsicas necesarias para per-

objeto del Matrimonio: la pro

Elwconsehpimiento, de los contfayehfés-‘
‘no. deblﬂ er 4 b;ddradéro, continuo (affectio
:maritalis) y. ‘adem

‘Ahora ‘bien, también era necesario el con-

CTESIS ol
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sentimiento del Eaterfamilias, que en el Derecho antiguo el
xMatrimonio dependla mas de la voluntad de éste que de la de
1 Los sui iuris (personas libres de
i.h"éasarse libremente, no asi los hijos

los que necesitaban del con--

arones ademds requerian el del padre, pues
lel nuevo Matrimonio podian recaer, -
jo:su patria potestad.

onila Ley Julia se permitidé el Matrimo--

iacién del magistrado, en caso de ne-

njustificada del paterfamilias, y en los casos de au

locura de éste, se podla prescindir de

fﬁ) La monogamia, principio que fue riguro

‘ b, .par el Derecho romano de todos los tiem--

7 p;$:;‘y”quef ue ‘més: fuerte que la tradicidn poligamica del -

.Antiguo Testamento. Los cényuges, consecuentemente, no debian

t:tener otros lazos matrimonlaleszz.

: E) El parentesco, origind ﬁna serie de im
pedimgntqubé:é contraer validamente Matrimonio, como en el

'de,cénsanguinidad entre ascendientes y descendientes sin li-

-mi€‘¢iéh de"grado, entre hermanos y tios y sobrinos; el de -

bg;afinidad eén relaciones andlogas; y en la adopcién, en linea

éiﬁuier grado audn después de la emancipacidn, y -

fvnbrio era'ehtre hermanos adoptivos después de aguélla.

TosIS CCH
FALLA DE ORiGaN
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F) El rango social no- debia existlr gran

diferencia entre los que ‘se’ casaban.rEra necesarla cierta si

rse ‘a casar.

o-debia existir entre los -

Con respecto a la manus, ésta era una po-

sLanaloga a la potestad paterna, pero sdlo -
,jercer-éébre una mujer casada. Por eso sdlo exis=-
» Fue un poder eventual del marido sobre
u o;todas las mujeres estaban sujetas a la ma-
nq’ﬁégifal pues iavmisma no era necesaria para la existen--

cia del:M 'U onio, el cual podia perfectamente ser sine manu

~ sin pérderznada;de su esencia.

Ahora bien, la mujer in manu sale de su -

L [ TESIS CON
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familia y entra a la de su marido,fue como una hija en potes
: tad paterna si el esposo era sui iuris, y si éste estabasometi
'do a la misma, entonces su situacidn era la de una nieta. Su

'patrimonip se absorbla al de su marido y no podia ya adquz-—*

Eotestas sino de manus. Asi, el marido no

‘forma reservada exclusi-

losy patricios:romanos. Eqiébofaban el gran pon-

‘rdbté llamééé=flahen. En presencia de testi-

unciaban solemnes palabras y se ofrecia un pan de

:harina -gan farreus-ZB, elemento necesario en la ceremonia;4
;que tenla un cardcter religioso. Al autorizarse el Matrimo--
nio entre patricios y plebeyos, con la Lex Canﬁleia, fue ca-
‘yendo en desuso esta forma.

' b) Coemptio, era un procedimiento comin -
en labépoca clasica para crear la manus entre plebeyos que -
se casaban y que no podfan hacer uso de la confarreatio, es-
tableciéndose la manus en el momento del Matrimonio. Se tra-

taba de una venta imaginaria de la mujer al marido, en la --

, TLSIS CCON
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que interveniéh'eiTantiguo.gaterfamiliééfdé 1a‘n‘viavy §;'_;

garon las controversias matrimoniales.




IV.- En la Epoca Cristiana y durante la Edad Media.
‘1.-"Influencia del Derecho Romano.

“Alin en el Imperio romano, el matrimonio -

cristiancisiguidiestando regido. en lo esenciai por'éi'Dére——“

n las socledades de esa época, como en
vceremonias que acompafiaban a la con-

ésto debido a su cardcter social, fa

2’4* : TESIS CON
s | FALLA DE ORIGEN
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-Ahora bien, debido a la gran difusidn que

habia

alqaﬁzad@'elnaivorcio a consecuencia de la extensidn

omanas y germdnicas de la época, la Igle

Ante estas circunstancias la jurisdi ci

,Vriétianos Teodosio, Justiniano:

les para casos de Matrimonio

2.- Dominacidn de la Iglesia Catéliqa;7

Es por fin en la épbc Jrolinglé; cuando

t - se empezd a formar un cuerpo de’ 1egislac16n matrimonial que

permitié a los obispos adquirir mas control: isclplinario so

bre el Matrimonio de los fielési,tafy;fféé textos de esa épo

. ca se describen ceremonias matrimoﬁialéé, en las cuales se -
‘mezclaban costumbres sociales y ritos religiosos.

En la alta edad media, la Iglesia se preo

TESIS CON
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cupd més,pofilt"‘ r ég@iaridades que podian afectar a la --

unién/ que .po a eSeﬁdié del vinculo o por las formas que -

aaphéjﬁ éién del Matrimonio. Estas irregulari

,:dédés fue;on e ncesto Y el Matrimonio servil. Para el pri-

'separacién y en cuanto al segundo, si

aqtofizacién del sefior, la legislacidn ca

vorcid,‘pe:o itarlo, adn cuando pareciera haber -
una excepcidn:iel adulterio. Para los Padres mas antiguos, -

nunca ﬁ@bo' glfﬁarido tiene dereého a separarse -

‘de su mﬁjer s siculpable de adulterio, pero no por ello se’

‘rompe' e ! 1i el marido tiene derecho a nuevas nup

Sih embargo, habia cristianos que creian
ndisoluble. Su creencia era"que no pg“
. aia haberin /o:Matrimonio vdlido mientras viviera el otro -

bkcéniﬁéé tdn San Jerénimo, San Agustin y Ambro

Sah‘Jeréﬁimo nos dice que es una prohibi-
di&nide la ‘ivlnéﬁbpara San Agustin, el significado pri-
mari§ dél{MaQ:ihén;O'como sacramento, es una alianza sagrada
vy péfdurabiefATambién Ambrosio de Milan sigue la linea del -

Génesis, de los Evangelios y de San Pablo, y soétiéne firmé;
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mente su indi

. A mediados del siglo IX los tribunales --
ecle51asticos emp zaron a adquirir mas fuerza sobre los tri-

26 obtu

‘bunales civiles,.y a finales de ese siglo, la Iglesia
'. vo la Jurisdiccion exclusiva sobre los casos matrimoniales y
las questiones de estado civil. Sus tribunales tuvieron com-
peténcia en cﬁanto a la posibilidad de decidir sobre cuestio
nes matrimoniales y reclamdé la autoridad para sancionar la -
celebracidn del acto, asi como el poder disciplinario para -
el caso de incumplimiento de los deberes matrimoniales. Por

tanto, se reconocid la obligacidn que tenia el poder secular

de hacer cumplir las sentencias pronunciadas por el Tribunal

en los Estadds catdlicos se -

< una’ in . Matrimonio, habia obrado en un asunto

"durante la época feudal, la I-

1 risto con su Iglesia-, reconocid el -
alto nivel'de la‘mujer dentro de la familia y puso toda la -

: sociedad doméstica al servicio de los hijOS"27.

3.~ Doctrina Medieval.

Ahora bien, en la doctrina medieval influ

yeron dos concepciones antagénicas que empezaron a desarro--




llarse en.esa ép

racidn roman

R T a) Graciano, Escuela Juridica.
R Graciano distingue dos momentos en el pro

cesokformativo’del vinculo conyugal: Coniugium Initiatum -Ma
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trimonio ini q‘hstitﬁiéd,por el solo asentimiento de -

‘puede-ser dado para el presente o pa-

.y'él’éoniugium Ratum -Matrimoﬁibf

Ue era indispensable, pafé'qﬁe‘hg

terior, surge ‘en Francia la -

onsensual, que sostenia la.postura -

ausa eficiéhtéfdel matrimonioc es el consenti

cualquiera'“ino él'expreéado mediante pala--

‘bras,’y.no de:ﬁutﬁro

TR TESIS CON

spénsalés que podian disolverse, pues




© 52,

auin no era- ni contrato ni sacramento matrimonial-, sinordel—

presente —matrimonlo P rfecto ‘por el consentimiento actual

externament"

Conforme .a esta posicidén, el Mafrimoﬁiq

" era un‘ sac

propicide 1los

c) Alejandro III

De esta dlscusion‘

_de Graciano Y Lombardo que continu

XIII surgio una escuela eclectica que preparo las solucio--

.~ nes leglslativas sobre esas cuestiones debatidas. Fue Alejan

'di ;III quien formuld 1la dlstincion -que aun hoy subsiste- en

-1tre el Matrimonio ratum y el consumatum, ambos perfectos, y

.’sg,egtuvp,de acuerdo en el principio de que el consentimien-
to;égatﬁufigiente para constituir el Matrimonio.

b ' A partir de entonces, el udUnico Matrimonio
realmente indisoluble -salvo ciertos casos- es el Matrimonio
.consumado. El meramente consensual -rato y no consumado-, pe
- se a su caracter sacramental, puede ser disuelto por el Roma
- NO- Pontlfice , con causas graves, en virtud de una potestad -

especial llamada,“vicaria", qué otorga ‘la correspondiente --

dlspensa

. La jurisdiccién de la Iglesia sobre el Ma

triménio'gnbﬁéaa la Edad Media se reconocid en la prdctica -

sin reserva alguna.
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V.- En la Epoca Moderna.
l.- Tendencla Laica.

Desde la épocé nterior quedé establecida

la siguiente consideracién: al. Matrimonio se le considera una
institucidn natural quel slevad por cristo a. “la” digni--

dad de sacramento y"por

o siguiente,.el sacramento consis-

te en un~intercambio de 'Eimignfos.:a este intercambio

de:vbiﬁhtaqég Se omo un contrato. Asi, desde el -
110 e. considerd un contrato y fue --

Derechos modernos, que han naci

dg irieron su pleno desarrollo, signiflca-

staskde produccidn. Nuevas costumbres

Eﬁ’eéte estado de cosas,

¥ en ‘contral de

to de la Iglesia feudal venla a

- “querse‘encontrabaila matrlmonial, empezando sobre sus’ cues—-;‘

s{y vya despues, interviniendo en los. con--
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todo con el f£in de que dicha reglamentacién fue?é‘@isién}éx-

clusiva de la legislacidn secular. : .
En el siglo XVI, con el Reﬁa&iﬁi las ot E

monarqulas se esfuerzan por lograr la centralizacién estatal.

~Los juristas se apropian de la nocidn de Matrlmonio-c ntrato N

'quue se establecid durante la Edad Media, y dicen que el Ma——~

trimonio es a la vez contrato y sacramento. Como contrato

3_es un acto civil que debe ser regulado por el Estado, y como

sacramento, un acto religioso que compete a la Iglesia

2.- El1 Protestantismo. Lutero.

,a’base para considerar al Matrimonio co-

mo coﬁfrato'civi .la proporciohé‘el Protestantismo, que na--

’déplogia medieval y escoldstica
xperimentél, una estructura econdmi-

isidén activa e individualista --—

" En principio, la doctrina protestante no
da afundar una nueva Iglesia, diferente de la ca-

sino que pretendia reconducirla a su pureza primiti-

:QVaj proposzto que fue sobrepasado pues "“la lucha contra los
iéﬁﬁsos eclesidsticos degenerd, bajo el aspecto de tendencias
igdiéidualistaa en el orden relidioso, en la negacidén de las
. verdades dogmativas y de la autoridad del magisterio de la -
Iglesia" 31 y, ademds; el principlo de separacidn entre el po-

der secular'y‘el,eclesiastico en los paises protestantes, --

ToSI8 CON
FALLA DE ORIGEN
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trajo conéigézlé"afirmaciéh'éeﬂla supremacia del Estado in--

cluso por enclma del ambito eclesiastico.

La Reforma surgidé al darse a conocer las .

95 te51s enrlatln de Martin Lutero, en 1517. En uno de sus -

escritos basicos exhorta al pueblo alemdn a hacerse cons--

cieﬁte para salvar a la Iglesia y a la patria; a oponerse al
‘podgrupapal, a la exclusividad que el clero tiene de la in--
'étécién de la Sagrada Escritura; no admite todos los sa
cramentos de la Iglesia romana. Para él, como para Calvino -
en . Francia los sacramentos no tienen razdn de ser, sdélo con
-servo dos. el Bautismo y la Eucaristia. k

Asi vemos que la doctrina protestante, y'

' éiélhénte la luterana, niega la jurisdicci qleséstica

-sobre éleatrimonio. Negando la sacramentalida délcmismq se

ocfrina de los Padres Antiguos, de lo on ilios?iidé:-—
aéiﬁismo
"délgprotestantismo, pues aquéllos jamas negaron aiaﬁfdridad
NAe la Iglesia. La Reforma protestante, en cuanﬁo $i‘divorcio)
. se fundé en el texto de San Mateo: sdlo eﬂ el caso de adulte
rio. Esta fue la primera brecha que se abrid, a la que siguie
ron‘otros motivos: el abandono y la simple declaracidn unila
teiél de;boluntad;lpor tanto, se introdujo la disolubilidad
intrinseca del Matrimonio por voluntad privada de cualquiera
de los esposos, ybse,esfaﬁiééiévque el Papa no tenia ningin

poder para disolver;los thfimonios por adulterio o cualquier
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. otra rézén 'n1 establecer 1mpedimentos matrimoniales. El

'Maﬁrimonio, el -

rantizar la publicidad
es

Concilio-de Trento. r medio del Decretum Tamet-

si~- como requ151tos .para su conclusidn, la coope

racidn del sacerdote y de dos testlgos, cuya ausencia daba -

~ TESIS COR
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lugar a un motivo de nulidad. .

débiélsef iegitimo, porque -

si el‘mismd que bendi '§Sté:rea1mente dele
gado pof?isléﬂforidé

rar al Maﬁfl

TESIS CON
FALL:, . 2 ORIGEN




58.

VI.- En la Epoca Contemporadnea.
1. Secularizacion del Matrimonio.

'privando
;Matrimonio g

les faltaba ‘algun
«ﬁmonio“cii@

tativés'Vsé,lle

Yy

_influjo de: la Revolucidn francesa, la se-

al poder secular

ntervencion del Estado. Por lo




contrét6~ciGiLg

El Cédigo Civil francés de 1804, mejor co

7 :;ﬁq cédigo de Napoledn, influyd en las legislaciones
' ” ;l§anto europeos como hispanocamericanos. En

nt§,'él gual tiene un marcado sentido indivi-
aéfupé en forma organizada las disposiciones

O'Gé familia pues las mismas fueron cold:

si el Matrimonio es un contra‘

eesa épbcé'

pues un contrato‘no puede obli-

el Matrimonio no puede tener otra regl

 1as partes.

b) Matrimonio—institﬁ iéh

En ese estado de cosas'
Pontifices romanos35.para defender la institucion matrimo—-‘

nial, los cuales sustituyeron la. nocion de Matrimonio-contra

to por la de Matrimonio-institucidn: union natural organiza—'
da en institucidn para‘el bien de la familia,y'de la socie--
dad.

Por tanto, dichos Papas, para restaurar -

'los valore yde 1a Iglesxa y defender al Matrimonio como unién

'vinculatoria y sacramental, por su valor moral y trascenden-
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“cia social; buséarbp el‘equiiibrib,soéial:&éhﬁmahqry‘reC§n6_

‘cieron que éste

. regulado por. los -

ostumbres; y a pesar de

depéhdiente.por la legis

ha cosa. es comin en -

‘ﬁodef éuedé ejercerlo’tambi

de ese poder. sélo ’queda"-;el
~los limites que fija 1a'§§ciedad

to regula el gobierno.

rganizada y cuyo éumplimieg

TESIS CON
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moniales,

cidn del«Matfimohio

viético, musulman y

’anélbsajpn

do dé acuéfdé
el Estado u otr
tes. El Estad

nio. Sistema_q

‘un-Matrimonio ci-

vil, fuera'dé,la'relilgién‘dficialk qhellos individuos
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que no profesa esta fe, como ‘en, Austria Polonia Dinamarca"

~Espana ) otros” y'en el 1os contrayentes deben acreditar que

fno pertenecen ‘a sl religién o que'nc desean contraer Matrimo

”Tnio religi‘so

haber abandonado sus creencias en esta ma—

ligiosa. Este sistema.ri

Béléica; Suiza, Hungria, Rumania,

de los paises hispanoamericanos.

e) Sistema de libre eleccidn. .

El Estado reconoce efectos‘ciGii;s tahta
‘aijﬁatfiHAQio geiebrado segin la religidn, como al
‘por ' las hormas estatales, y deja libertad paraaélégi
- forma u dtfa. Este sistema tiene vigencia en Italia v
rra, Suecia, Noruega, Islandia, Checoslovaquia Yy varias‘enti'

dades de Estados Unidos de'NQrteamérica.

TESIS CON
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VII.~- En el Derecho Candnico.

El Matrimonio contraido de acuerdo con -—

las dlsposiciones de la Iglesia catélic sejle llama candni-

co,‘al cual’se le considera un“contrato 1 vado a’la digni--

dadf yentes:'se ob;igan a vi--

utuamente, a cum--—

miento matrir
del mismb{{

ges,

) <,aﬁtizados sin que reciban al --
acramenfo,"los canonistas sostienen que --

:qu”obra divina, no del hombre y gque -~-
pnfi;ﬁa&o y elevado con leyes de Dios, no hu
{fmismas no pueden sujetarse al arbitrio

de los hombres ni,al acuerdo contrario de los cényuges.

Todo Matrimonio concluido entre cristia--

nos es intrlnsecamente indlsoluble, no puede ser disuelto --

por la sola’ 1untad de los esposos38.'

As;, el prlncipio fundamental del Derecho

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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canénico .én' o relativo a1 v:.nculo conyugal es el que ex--

Eroles, puede existir o -

TESIS CON
Folll 02 ORIGJ:.N
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VIIT.- En México. . - -
1.- Epoca Prehispdnica.

dez3§iﬂno«se;cgiebrab c

fuéjléibésg de”ié

- “nos

ritual acostumbradc
FEL ptéyisibhalfs
la condicidn resolutoria:d

cual el marido podia~¢gntrae

| TSE o
FELLA T Qpingy
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tlacallacahuilli ..siendo definitiva hasta entonceé; Era coh-

cublnato no habla ceremonia nupcial -en 1a celebracion

perobal darse aquella la unidn se 1egitimaba 'la mujer_era-—

El‘descubrimiento de América trajo como -

dﬁe'éntié dos culturas. lo cual vino a --

vida y-costumbres de los- ‘habitantes del Nuevo
H'njugacion de estas cultu--
habniam§e surgir necesariamente
‘bés:mﬁy1§£6pias. ‘

la~i§l¢sialcatélica, a través de -
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.sus tribunaies regulo tantoula celebracion del Matrimonio =

como 1as relac10nes

trimonia

1ucidn de1‘Matrimonio en los paises de misidn, existian tres

X pcidhés papales: Altitudo, Romani Pontifices y Popu--

.

La primera establecia el Matrimonio mondé-

gamo ‘para el indigena con su primera esposa, quien tenia la
bb;igécién de despedir a las demds esposas y concubinas. En
.elwgaso de no saber cudl fue la primera, se podia elegir a -

”la"éue quisiera bautizarse y vivir con su marido bautizado.

En cuanto a la segunda en la misma se es

~tab1ec1a que cuando un “bautizado contraia Matrimo--

hacia ‘con la mujer que fue bau-

inio, este era 1eg1timo si:1l

;por lo que debia despedir a las de

Por Gltimo, la Populis permitia a los es-

clavosly personas deportadas que eran bautizadas después de

TS
4, TS5 OB

,Yaparauféggiat'la problemdtica de la diso

P'E ORIGr

N
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este héchb de contraer nuevo Matrimonio'con persona catoli—

ca'y, en consecuencia, quedaba disuelto el anterior.

p]atrimonio indisoluble.

ta mediados del siglo XIX continuo lav;

rgidajcon la dominacidn espafiola, pues el 23”d

‘idénte Benito Juirez promulgo‘lanLey

El Codigo C1v11 de 1870 completd y desa--

' rrollo la organizac on familia y del Matrimonio. Defi-
nidé a éste como indlsoluble, obligd a ambos esposos a guar--
darse fidelidad, socorrerse mutuamente y contribuir a los ob

jetos del mismo; confirio al esposo la potestad marital obli

gando a la mujer a vivlr con él y obedecerle en lo domestico

en la educaclon de hleS y en la administracién de los,—

blenes:.asimismo obiigé al esposo a dar proteccidn y alimei

tos a laaespééé, yile’btorgé al padre en exclusiva la patria

La Ley Orgdnica del 14 de diciembre de --
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 1874 tamblen establecia que el Matrimonio clvil no ‘se disol-

.Venustiano Carranza -
dos Decretos43 por

v ?éio vincular. El primero

"establecer que la pala

Qiéfei vinculo, a partir de -

vos:se dieron las

einivorcio -

nconveniente grave de obllgar a los

fueron al matrimonio, a pagar su
45

que- 501 _ féza/

“falta conila esclavitud de toda su vida"

Después de los dos Decretos divorcistas -
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vino iarbey~56bre kelaciones Familiares del 9 de abril de --

'1917 expedida tambien por Venustiano Carranza. Los cambios

-ado ta os en ella y gque produjeron una transformacion subs--

son los siguientes.

ancial en: la familia y en el Matrimonio

as distintas causas para obtenerlo~ ‘esta--
e hombre y mujer, suprime la potestad

l ﬁpatria potestad a ambos conyuges asi

ecésarios para el sostenimiento del hogar;
puso el deber de atender todos los asun--
se establecidé la igualdad entre todos los hi

‘introdujo la adopcidn; se sustituyd el ré-

artir de 1928,

Reformas de 1975 y 1984.

46

El cédigo Civil de 1928 continud subs--

ftancialmente los ljneamientos de la Ley sobre Relaciones Fa-

mlllares ‘con algunas arlacioneSf se le de]o al Cédigo de -

Procedimientos Civil ’cion del divorcio voluntarlo,

se 1ntrodujo aL”CQ ig divorcio administrativo Yy se

er alimentos hasta a losvparieg

l_éuarto grado, entre otros. -

e

A
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En 1975 Mexico fue la sede de la celebra

cion mundial del Ano Inter acional de la Mujer, por tal cau-

sa fueron implantadas u onJuntoAde reformas a siete leyes,

Eéhéverria que fueroh*publica--

del: 31 ‘de diciembre. ‘de 1974. En di-

ab;edié la necesidad de la existencia del -

;:consentimi‘nt ahbos cényuges para "decidir de manera li-

,responsable e informada sobre el nudmero y espaciamiento
de sus hijos".
. ’ Por otro’'lado, v antes de la reforma indi

mﬂa la regla general que, sin necesidad de prueba alguna de-

;bia prevalecer, era tanto la carga del marido de sufragar -~
ilos gastos para el sostenimiento del hogar, como la pensidn
 kalimenticia a favor de la mujer y de sus hijos; sélo por una
v5{verdadera excepcion, cuyos supuestos debian comprobarse, se

podla desplazar parcial o totalmente esta responsabilidad a

‘ia'esposa. Con'las reformas de 1975 se establecid que en el

vcéso de quebla mujer casada demande alimentos a su esposo, -
debera probar, que‘esté ihposibilitada para trabajar y que ca
rece de bienes propios ya que en caso de no rendirse esta -
doble prueba por parte de 1a mujer no puede reclamar alimen

tos de su esposo, pues,tanto uno de los cdnyuges como el otro




estén'obligaddéié-subveyit~é,Iés'n

Anora-bien

5 ni se dafiela mora
estructura de esta._

Mismos que ‘finalmente quedarbn como sigue:

Art. 168.- El“
tendrdn en el hogar autoridad y' consideracio--
nes 'iguales, por lo tanto, resolverdn de comin
acuerdo todo lo conducente al manejo del hogar,
a la formacién y educacidén de los hi]os y a la
administracidn de los bienes que a éstos perte

‘nezcan. En caso de desacuerdo, el Juez delo Fa
miliar resolverd lo conducente.

o Art. 169.- Los cdényuges podrdn de-
sempefiar cualquier actividad, excepto las que
dafien la moral de la familia o la estructura -
de ésta. Cualesquiera de ellos podrd oponerse
a.que el otro desempefie la actividad de que se
trate, y el Juez de lo Familiar resolvera so--

: bre la oposicion.

omo consecuencia de la anterior reforma,

se derogaron los artlculos 170 y 171 que establecian'respec-“




existe desacuerdo’entre los-cdényuges

forma se ocupe:

o 'porv',a’lgAu'nbi

cédigo de

e:s

‘gquedarian bajo ia:'ch_si”



‘Apartir de. 1975

1o0s dos. cényu

res. En 1984

p'coﬁQﬁ&al,‘égtuaI--'

primer precepto nom=-

énfeste‘ ecretb;publiéédo en 1983 se -

" défine dicho término. "
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SCHULZ, Fritz. Derecho Romano c1és'ico‘. p. 108.

La pdligamia fue prohibida dnicamente ‘a los ciudadanos
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LLON Ibarra, Jorge Mario. Op. Cit p. 17
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monio vdlidamente celebrado entre no bautlzados aun
que hubiere sido consumado, se disuelve en favor de™

la fe en virtud del Privilegio paulino. Este privile
gio no tiene aplicacidén en el matrimonio que se ha -
celebrado con dispensa del impedimento de disparidad
de cultos entre parte bautizada y otra gue no lo es-
té". IBARROLA, Antonio de. Op. Cit. pp. 216 y 217.

Fueron creadas respectivamente por Paulo II en 1537,
Pio V en 1571 y Gregorio XIII en 1585. METZ, René y
SCHLICK, Jean.. Op. Cit. pp. 142 y 143.

El primero  fue de fecha 29 de diciembre.de 1914 y el
segundo del 29 de:enero de 1915 SANCHEZ Medal, Ra--
17 .

Publicado €n: el: Dlario Oficial del 30 de agosto de -

‘1928 y en ro en vigor el 1o de octubre de 1932,




CAPITULO TERCERO
_ ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DEL MATRIMONIO

I.- El Consentimiento. II.- El Objeto del
matrimonio. III.- Sus Solemnidades. IV.-

La Capacidad de los contrayentes. V.- Au-
sencia de Vicios en el Consentimiento..--
VI.- Licitud en el Objeto del matrimonio.
VII.- Formalidades legales.
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ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DEL MATRIMONIO.

y;deﬁidb'a -

‘.de’’los Contratos.
f.Paftéﬁpuestb dﬁe en esta aplicacidén deben ser -
tomados en consideracidn tanto los factores mo-=

rales y religiosos, como los sociales y politi-

cos, pues el Matrimonio considerado como acto -
juridico tiene una naturaleza especial, debido
precisamente a su relevancia en el medio fami--
liar y humano. .

En consecuepcié "se‘hén dictado normas especia-

les que, evidentemente, no se oponen a su natu-

-‘raleza,

trayente

ESTA TESIS NO SALE
DE LA BIBLIOTECS




;segundos son.

lemnidades exigidas por 1a ley. En cuantofa los

la capacidad de los pretendientes,

des 1egalesirequeridas (vease anexo 1)




‘ciproca de los’consortesideidarse

mgjer;fesflé»esencia deliMatrimoni sacramental catélico4.

El’ consentimiento’debe mapiﬁestafée'libre,
expresa e’ incondici

‘traer Matrimonio,  ‘como ‘en’el momento mismo de su celebracidn




v .en preéencié‘deliauei d 'gistré‘qivf

q 3digotCivilipara‘el -

preten——

Estado al declarar a*lbsvcontrayentes

“dicho Matrimonio.




hombre con-

este‘cdﬁtfat
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abstienende enuhciarlo exbféSamenfe déndolo por supuesto. -

S8élo unas pocas preveen expllcitamente las consecuencias del

'Matrimonlo contraldo por personas del mismo sexo: el cdédigo

civ11 portugues y la ley fundamental yugoslava sobreel Matri

monio lo consideran Jurldicamente ngxistgntehyy la ley de -

Matrimonio de Madagascar de- 1962 coaigéfcivil de Cémboya
y elvcodlgp de 1a Familia de Bolivi psolutamente nulo.
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.

III.- Sus Solemnidades.

".1lo ‘tanto,

deben

ario publi




co otorga a 1as declaraciones

os'mismbs“ conStan—-

ei:Régistfé'f‘
Dicha publici-

man la sollcltud ‘de - Matrlmonio declarando que los preten—?
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~dientes noitieﬁéh ihpgdimehto" rafébntrae;EMatfihonib.

las;solemnidades requeridas -

e Maﬁrivdpio como del

dél Régistro Civil, desti

io,:al.margen de la cual
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“tal.

Dichas s@lemnidadgs‘qﬁehhan de constar en

el acta, son:

12 Nombres pél}idos?dg los pretendien-

tes.

nirse’en‘Matrimonio.

éuéleiVJuez del Registro
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IV.-. La Capacidad de los~Cbﬁ£réyentes.

De acugrdo conlbudwig Enneccerus, si la -
esencia del Matrimonio reduiere de un cierto desarrollo cor-
poral y madurez del espiritq, es innegable gue se condicione -
el mismo a una edad minima por parte de los pretendientesg.

Asi puesf para la celebracidén del Matrimo

) nio, la ley eXLge que los contrayentes se encuentren en posi

bilidad intelectual A2 fisic ‘a:cglebrarlo y realizar los

.'péréiduwpli
ERE) réduisito referido a
un ‘elemento 1 consentimiento. Este -

"reqﬁiéito;

be !
Matriﬁoﬁio anera:p { > Luego -
Vgnfonéés 3£ o ‘waquellos que no tengan algun im-

riﬁaffiméhio.

‘ La capacidad de goce es un elemento esen-
cialvéq los jur1dicos no asi la capacidad de ejerci--
cio:: : Ae}émento de validez.

>1L§ capacidad de goce consiste en la apti-

tud:ée una:Q arpéra ser titular de derechos y obligacio-

nes; la«capacidad:ae ejercicio consiste en la aptitud de una

’ipef#ona Pa?' fFejercitar sus derechos y cumplir sus obli

gaéiohes,po 13mi§ma. De modo que ésta dltima supone necesa
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:cépécidad de gocelo.

kr;émentelld

-En la especie, y segin lo dispone el arti

cuibylaa del: cédigo Civil, tienen capacidad para contraer .Ma

h mbres que hayan cumplido 16 afios y las muje-
sta es capacidad de goce.
’ Existe una excepcidn a este principio, de

lo 237 del multicitado Cédigo, consistente

ya habido~hijos y cuando, aungue no los haya hé

de goce también compren

contrayentes, incluyen

Existen ocasiones en que, por causas gra-
aé'hla prefiez de la mujer gque pretende con--

traer Matrimonio— .se conceden dispensas de la edad estable-

cida por,l ley, mismas que son concedidas por el Jefe del -

Departamentojdel D.F., los Gobernadores, los Presidentes Mu-
nicipales o los Delegados, segin sea el caso.

Ahora-bien respecto a la capacidad de --

eﬁefqicio, 1a ‘misma admite la capacidad de goce y el cumpli-

miento“de 1a”mayoria de edad (18 afios) para poder celebrar -
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validamente el Matrlmonio.

Consecuen emente,flos\menores,de edad ca-

s.o del que sobreviva. A falta

os mismosL se necesita el consenti--

sf.y a falta o por imposibili--

atrimonib? firmando -

un menor a casarse, no -

otorgado, a menos que ha-

gue ‘su consentimiento’ frgvoque el'conced1do, los menores --
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pueden ocurrir ante’ el Jefe del Departamento del D.F., Gober

-después

d n es'Municipales o Delegados,

lo que

ez de lo Familiar es quien nie-
ise‘oqurriré ante el Tribunal Su

o:a las normas contenidas en el

-para el autor Antonio de Iba-
1nécesidad del consehtimiento de

“como se ha mencionado,  si. el Codigo

’éédos, quienes suélirén o no el consentimientd, lo que da lu
gar é éue eﬁ un momento determinado no sea necesario el con-
sentimiento de los padres, pero serd necesario que los inte-
resados tengan buenas razones, suficientemente fundadas para
que se logré suplir el consentimiento de sus padres.

Por lo que, es evidente la necesidad del
consentimiento de dichas perscnas, para evitar Matrimonios -~
gue pueden llegar a ser temporales entre menores gque no ten-
gan suficiente capacidad para comprender la trascendencia y

las consecuencias del acto que van a’celebrar y que en un mo

mento determinado los padres por su~experiencxa lo saben,

conforme a 1o cual daran © no su consentimlento siempre y -
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v.- Ausenc1a de VlCiOS en’ el Consentimiento.

'cionglmenf
-pbf‘medi a

Métfimoni

cénséhtiﬁient

brasileno,:admiten el

na como. causa: de nulidad ‘Tambien en la legislacién alemana
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el’ error “cuando recae sobre la persona del otro contrayente

o‘sobfe_lgs guv;idades del mismo que recaigan sobre la perso
anu 17M5§%imonio, pero sobre otras cualidade; no «--
nc;é alguna. En cambio, nuestra legislacién -
tipé de error y, atendiendo la opinién de Po-
e qué:él~ﬁnico error capaz de viciar el con
sobr persona fisica.
jurisprudenéia francesa --
error sobre la persona, que
enfre los que estdn: el —-

sobre las cualidades‘esen——

Se distingue la violencia fisica en vir--

tud de la cual se ve uno obligado a actuar por fuerza, de 1la

violencia moral, que es el temor nacido de toda amenazals.

Esta violencia "debe ser gfave de natura-
leza a impresionar a una persona razonable y que puede inspi

rarle fundado temor de rec1b1r un dafio considerable"16 La -

que se tomarauen' enta aunque proceda de una persona extra-
fia al .vinculo
La aprec1ac1on de la gravedad de las con-

secuenc1as subjetivas de la amenaza queda bajo la observa—-
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cidn del Juéz'vEI temor reverenckﬂ.hacia los padres no _se le

considera:com vlolencia

Frac. VII Cod

Cijv

3. El Miedoﬂ'

. Debe’'causar.en:la n_ estado animi .

co de temor, por ;oféu>4

Ahora ‘bien, de;acuerdo’ con. Alberto ?ﬁébp;_y

vnnécé55é, 1ndica que dicho’vici

Vbido precisamente a. 1a actitud:deuno .de-‘los
engaifiar al otro 8, s

traten de aparecer con virtudes que en realldad no tlenen.
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VI ‘Licitud en el Objeto del Matrimonio
(Fln motivo y condicion).

El consentimi : torgado para contraer.

"condiciones contrarias ‘a -dichos’ fines se tendran por no pues

En cambio, existe nulidad en el Matrimo--
nio cuando en si mismo el objeto es ilicito, en los siguien-
tes casos:

a) cuando existe entre los cdnyuges paren

tesco por consanguinidad, por afinidad o por adopcidn (Arts.

156 Frac. IIT y IV y 157 C4d. Civ. D.F. J3

ult rio entre perso—-
nas que preteﬁden

cialmente

los cényuges par
) CONYUgEeS pars

(Art?fiSS,F:ac
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.a) éllMétfimnnibf1ﬁ$éi$téﬂ£é,ébnrbétspnaL 

distinta de,adue;1a2é§
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VII.- Formalidades Legales.

Para la celebracidn @el Matrimonio se re-
quieren de ciertas formalidades que exige la ley, que a pe--
sér de su ingbservancia,‘si existe posesidén de estado matri-
monialiy el acta respectiva, el Matrimonio en cuestidn no se

rﬁ_hqlo; Dichos elementos de forma constituyen los reguisi--

‘validéz, de los cuales unos se dan antes de la cele--

- é} Matrimonio y otros al momento de la misma.

En cuanto a los requisitos exigidos antes

eleb égiénjmét:imonial, estdn los siguientes: presen-

sol it a;énﬁé el Juez del Registro Civil del domici
na de 1aszaf£éél'indicando los nombres, apellidos,

i m qiiié de los pretendientes y de sus pa

tiéhen-impedimento legal para casarse;

ﬁiréé.en Matrimonio, solicitud gque de-
'8 liqiténteslg.
a:misma se acompafiardn los siguientes

q;hiento de los solicitantes; constan-

onsentimiento de las personas que tie-

si aquéllos son menores de edad; de-

‘guna enfe:méﬂad crénica, incurable, contagiosa o hereditaria
Jéonvénio que celebran con relacidén a sus bienes y con la in-
, dicécién de si lo contraen bajo el régimen de sociedad conyu

'\gél o de separacidn de bienes; en caso de gue alguno hubier
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sido casado copla -del" dctal de defuncion del que fallecio [
parte resolutiva de lar qul;dad del -
Matrimonio ‘anterior:.y,ien iaide 'la dispensa de

impedimentos

ante el Juez del

ada’ ' uno,
Registro cta ‘que contendrd, aparte

a ihéigadas. los siguien--

ue.nd existe impedimento legal, o su dispen-
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LA INEXISTENCIA Y NULIDAD DEL MATRIMONIO.

‘COmo tod ontrato el Matrimonio puede adole--

alta de los requisitos esenciales o

° constltuyen pero debido a --

s 1a base de la familia que creaj

con - interes'

bllgaclones morales,

s Contratos.

se pe£

sus'efectos, éstos se van a -~
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Mente_ignqﬁad}lé’gxiétencia del impedimento, Ma

trimphip"hé.és‘ilamado Putativo.

" Por consiguiente, siempre se presume la validez

lig,’requiriéndose de una sentencia
é@ nulidad y que respete agquellas -

‘creadas y que por su propia natura-

. “delas:situaciones juridicas que se establecen
.‘én f;véf‘de los hijos.
Respect6 a la inexistencia, aunque no se requie
re resélucién judicial que la decrete, pues nun
ca ni en ningdn momento ha existido Matrimonio,
aguélla servira para camprobar su inexistencia

¥ no se producirdn efectos (véase Anexo 2).

| T L,
| JALLA DE ORIGEN
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I.- Inexistencia del Matrimonio por falta de requisitos
esenciales. : .

e TESIS CC)
» FALLA DE ORIGEN




sélo bara el efecto de comprobar su inexistencia;
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sentencia.correspondiente declara su inexistencia y se le —-

priva totalmente de efectos?.

2. Sus Caracteristicas.

Las caracteristicas del acto inexistenfe,
que en la especie es el Matrimonio, son las siguientes:

a) no requiere de declaracidén judicial, -

b) cualguier interesado puede hacerla va-
ler;

c) su accidn es perpetua, imprescriptible
y no sujeta a caducidad, pues con el transcurso del tiempo -
no se puede dar existencia legal a un Matrimonio que nunca -
la tuvo;

a) el acto inexiétenée no es confirmable,
ni puede ser ratificado; y

e) estd privado de efectos legales.

3. Sus consecuencias.

Respecto a este dltimo punto, o sea, por
la inexistencia del Matrimonio y por la falta de produccién
de efectos juridicos, existen varias consecuencias, como --
son la consideracidn a los cdényuges de que vivieron en concu
binato y a los hijos nacidos fuera de Matrimonio3, mismas --
que no se darian en un Matrimonio celebrado de buena fe y -
declarado nulo, lo que se analizara en el inciso respectivo

de Matrimonio Putativo.

A pesar de que el articulo 249 del cdédigo
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Civil habla de la nulldad que pueden alegar pdr‘falﬁa*éé'——’;

, pues la falta de aqué-
e solemnidades, trae como conse

el VIQCulo, es decir, no hay Matri-

1 respeéto, Jorge Aurelio Carrillo nos -

eyie# lakdg'evitar'ai—méximo:im

tablece ‘y quedar como 519ue.

o "Art. 249.- La inexistencza que se’
funde en la falta de solemnidades, ‘puede’ale-
garse por los cdnyuges y por cualguiera que: -
tenga interés en probar que no hay matrimoniou
También podri declararse esa inexistencia ali-
instancia del Ministerio Publico". : :
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II.- La Nulidad del Matrimoni gor falta de requisitos de
validez.

,''al ser especial la nuli-

dad, trae como-lﬂt isolucidn pura y simple del
Matrimonip,“
truir, .

uno séié,~ ‘siempre: -favoride los hijos -Matrimonio Putati

Existe a r 'ad del- vinculo conyugal, -

cuando al acto le falta algunos deblos requisitos ‘de validez,

.los que son.;

“i) 7 la faltagdeicépaéidad para contraer Ma

trimonio;. "
Lid) ié éxiéténé1a de vicios en el consen-

timiento: - «c‘ :
: ’ ; ‘a. error,
b. miedo

’,c;~violencia y
id; rapto'

fiii) la ilicitud en el objeto del Matrimo

‘nio: . .
SE- N Adulterio habido entre los que preten-
.dan contraer Matrimonio, si se probd judicialmente,
b, ‘Parentesco por consanguinidad en linea

‘recta" y en llnea colateral hasta el segundo grado,
“'c. Parentesco por afinidad y

: : - d. Atentado contra la vida de alguno de -
los casados para contraer Matrimonio con el que quede libre; y

iv) que no se cumplan con las formalida--

des legales.
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1. caracteristicas’de la accién de nulidad.

‘Lal accién de nulidad va a tener caracte--

ristiéés propias ;;éézqhe cambian segin cada caso, y es en -

héblar de nulidades absolutas y relativas.

Son objeto de nulidad absoluta: la biga--

: g En cuanto a la nulidad absoluta, las ca--
, raétééistidaé de -su accidén son las siguientes:
B o a. Es necesaria una resolucidén judicial -
;;péﬁé'éeélérarla.
e b. Cualquier interesado puede invocarla.
c. No es susceptible de ;oﬁfirmacién ni -
de ratificacién. : .
" i d. Es imprescriptible.
: e, No hay retroactividad en sus efectos,
. pggé se éroducen en relacidén a los cdényuges, a sus bienes y
:a‘iag,hijos, segin sea el caso.

Respecto a la nulidad relativa, sus carac
teristicas serdn:

a. También requiere de declaracidén judi--
cial.

b. S6lo la pueden invocar las personas --

que la ley establece expresamente.
c. Puede convalidarse por ratificacidn ex

presa o tacita.

d. En la mayoria de los casos prescribe.

' TESIS CCN
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e. Produce efectos legales.
v Respecto a la caracteristica sefialada en
el inciso b., el derecho de demandar la nulidad corresponde
fa qulenes 1a ley lo concede expresamente -Art. 251 del Cdd.
“Civ.fiyESegun el criterio sustentado por la H. Suprema Cor-
ter

"MATRIMONIO, nulidad del. Quienes

estdn legimitados para reclamarla. En materia
de nulidad de matrimonio, rige el principio de
que el derecho para demandarla sdlo pertenece
a las personas a quienes expresamente concede
la ley ese derecho... En consecuencia, sélo --
las personas a que alude el articulo 248 del -
Cédigo Civil estdn legitimadas para demandar -
la nulidad del segundo matrimonio y, por lo --
mismo, adn cuando se trata de una nulidad abso
luta, no es aplicable la disposicidn contenida
en el articulo 2226 del Cédigo Civil, en el --
sentido de que todo interesado puedd prevale--
cerse de la nulidad, ya que sélo lo pueden ha-
cer las personas que indica expresamente el --
248 y 251 del mismo Cédigo".
A.D. 6334/65. Bonifacia Pérez y Coagdos. 2 a--
gosto 1967. 5 votos. Ponente: Mtro. Mariano --
Aguila. Tercera Sala. Sexta Epoca. Vol. CXXII.
Cuarta Parte. p. 71.

Existen otras caracteristicas de la ac--
cidén de nulidad del Matrimonio, diferentes de las ya mencio-
nadas, y también establecidas en el Cédigo Civil:

£. No es transmisible por herencia ni por
cualquier otra forma; sin embargo, los herederos podrdn con-
tinuar la demanda entablada por aquel a quien heredan (Art.

251 Ccéd. Civ.). A continuacidén se transcribe el criterio de

la H. Suprema Corte:

“"MATRIMONIO, nulidad del.- La am-
plitud del articulo 248 da accidn hasta los -
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herederos de los cdnyuges del primer matrimo--—
nio para egercitar la accidén de nulidad del se
gundo y es mds, aln el articulo 251 autoriza =
también a los herederos de los herederos del -
cényuge que lo hubiese iniciado... Por otra --
parte, es mdas importante la nulidad de un ma--
trimonio que su disolucidn, supuesto que son -
distintos los efectos juridicos que se derivan
de las sentencias que declaran la nulidad y de
las gue decretan el divorcio, tanto en relacidn
a los cényuges, como en cuanto a sus hijos y -
bienes".

A.D. 3613/1970. Nazario Ramos Ivon. 12 agosto
1971. Mayoria 3 votos. Ponente: Mtro. Enrique
Martinez Ulloa. Tercera Sala. Séptima Epoca. -
Vol. 32, Cuarta Parte. p. 29.

g. No se puede celebrar transaccidén ni --
éompromiso en adrbitros (Arts. 254 Ccéd. Civ. y 615 Céd. Proc.
Civ.).

h. Al éausaf ejecutoria la sentencia de -

nulidad, el tribunal end;aré copia certificada de ella al --

Juez del Registro Civil ant "qﬁien se celebrd el Matrimonio,

para que anote al mérée el‘adfa los datos esenciales de -~

aguélla (Art.:252 éé§

2. causa’sa‘e‘.\muaad 35.céd. civ. D.F.

Segun el precepto mencionado existen tres

causas de nulidad de un Matrimonio-”

e _ A).- El error acerca de la persona con --
vqﬁiénvse contrae, cuando un cdényuge al creer celebrar Matri-
mohio.één ﬁersona determinada, lo contrae con otra.

: L ' B).- Que se celebre cuando concurra algu-
;ﬁqfég‘los impedimentos indicados en el articulo 156 del Cédi

 §6,§ustantivo.
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c).—»Que se haya celebrado en contraven——
cién . a lo dlspuesto en 1os .articulos 97, 98, 100, 102 y 103

_del multicitado Codigo.

‘A).-~ Primera Causa. Error.

“La accién de nulidad de esta causa puede .

:hacerla valer 'sélo’ el cényuge engaifiado inmediatamente que lo

advierte 1o- cbntrario se tiene por ratificado el consen-

timiento subsiste el Matrimonio.

' Al efecto la H. Suprema Corte ha estable-

"cido io siguieﬂ£e{kf

. "MATRIMONIO a la nulidad del, no
-son “del ‘todo apllcables las reglas generales
de_anulabilidad de los contratos.- ...Por lo
.que:si- la quejosa se refiere a la fraccidén I
~‘del ;articulo 235 del cédigo Civil, relativa -
al error sobre la persona con gquien se con--
‘trae el matrimonio, el problema de la inter--
pretacidén de esta fraccidn legal surge porque
a pesar de que literalmente su significado se
refiere al error en la identidad fisica de 1la
. persona, se sustenta también la tesis de que
-ese error puede referirse a la identidad "ci-
vil" de la persona, o sea, sobre la filiacidn
Yy su origen, como cuando una persona lleva un
nombre falso; o también se sustenta que inclu
ye el error sobre una cualidad moral sustan--
cial de la persona. Sin embargo, en nuestro -
derecho, las causas de nulidad del matrimonio
. 'deben entenderse en la forma limitativa o res
trictiva. Por eso debe interpretarse el arti=
culo 235,.. fraccidn I, como aludiendo exclu-
sivamente al error en la entidad fisica de la
persona, no incluyendo el error en cuanto a -
las cualidades morales o intelecutales de --
ella. Esto se deriva del texto mismo de dicha
fraccidén legal. Aceptar el error sobre las --
cualidades morales o intelectuales conduciria
a establecer matices muy imprecisos, quedebili
tarian seguramente la estabilidad del matrimo
nio. Por tal virtud, si la demanda de nulidad
se basd en un JulCiO sobre las cualldades mo-

TESIS CON
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rales del cényuge demandado, la demanda fue -
correctamente declarada improcedente".

A.D. 5055/1957. Antonia Minutti Merlo 27 fe--
brero 1959, Unanimidad 4 votos. Ponente: Mtro.
Manuel Rivera Silva. Tercera Sala.Sexta Epoca.
Cuarta Parte. Vol. XX. p. 158.

B).~- Segunda Causa. Impedimentos.

Los impedimentos son hechos anteriores al -
-Ma£r1m6n19 o:concomitantes a su celebracidén (vicios en el --
‘coﬁéeﬂfimiento) que van a impedir que se celebre vilidamen--
feS{imighps que se clasifican en los siguientes grupos:

a. Dirimentes, su violacidén producen la -

:ﬁﬁiidéd del acto, impiden se celebre vdlidamente. Impidien--
lﬁéé}’impiden la celebracidén licita del Matrimonio, no lo in-
validan. '
- b. Absolutos, impiden el Matrimonio con -
cﬁélquier persona. Relativos, impiden el mismo con determina
das personas.

c. Perpetuos, no cesan con el tiempo. Tem
porales, se extinguen con el transcurso de éste.

d. Dispensables, conforme a la ley pueden
ser materia de dispensa. No dispensables, no lo son.

Ahora bien, a continuacidén se analizardn
los impedimentos contenidos en el articulo 156 del Cdédigo Ci

vil:

‘19 Falta de edad requerida por la ley, cuando no
ya sido dispensada.

En este caso,‘deja de existir el impedi--

TESIS CON
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mento cuando s

.obténgafdispensa del Jefe del Departamento -
R

de1 Diétri£o Federal o de sus Delegados, en circunstah¢i35 -

ﬁéﬁificéﬂés.

'Asimismo, deja dg ser causa de‘nulidad si
si no habiéndolos, el menor cumplid diecio-
mde los cényuges intentaron la nulidad.

“Es decir, la accidn la tienen ambos gényg
nval;da al llegar la pubertad y, en todo
g;idéd, no por la falta de edad legal -

la féitéide'consentimiento de las perso-

arlo al‘no haber cumplido la mayoria de -

miento de la persona © perso
a patria potestad.

Lafaccién puede ejercitarse por cualquie-

éuiénes les tocaba prestar el consenti-

'si g;f%scendiente consiente expresa o -

e '_al Matrimonio celebrado. En este dltimo

a cuéndo,haya alguna donacidn por parte de ese as-
'dendienté, ‘los cényuges por la celebracidén efectuada, o los
reciba en su‘casa para vivir, o presente a los hijos de los

cényuges al Registro Civil, o cualquier acto que a juicio -
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.Esta’causa de nulidad debe ejercitarse --
;deht:b'dé as;y,.éﬁnque no lo establezca expresamen

: té eltC6digo'd materia, contados a partir de que se ten-—
o Matrimonio, y la pueden deducir cualquie
o8’ cony ges~§iel tutor.

Del andlisis de esta fraccidén y del arti-

digo Civil, se obtiene la abstencidn del le--

o'mencionar si pasado el término de treinta -~ -

‘o-no el acto, pues sélo se establece que -
i~ antes de presentarse la demanda de nuli-
ratificacidén del tutor o juez que confirma
.0 géiébrﬁd&. Ademds de que, a diferencia de la =

le da accidén también a cualquiera de los con

Por consiguiente, el articulo indicado an
odificarse en los siguientes términos y de

“acuerdo’ia ©_expuesto en la pégina]ls de este trabajo:
: : ‘"Art. 240.- La nulidad por falta
‘deconsentimiento del tutor o del juez, po--
drd pedirse dentro del término de treinta --
‘dias a partir que se tenga conocimiento del
. Matrimonio, ‘por el tutor o cualquiera de los
‘eényuges; pero dicha causa de nulidad cesa -
‘“al- transcurrir el término indicado y si an--
‘tes de presentarse la demanda en forma, so--
bre ella .se obtiene la ratificacidn del tu--
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tor 62ia?autor£zaci6n judicial confirmando -
el Matrimonio™.

49 El parentesco por consanguinidad legitima o -
natural, y-por afinidad, sin limitacidn de -~
grado en linea recta, ascendente o descenden-
te y en linea colateral hasta el 29 grado.

La accidn puede ejercitarse por cualquie-
ra de los cényuges, por sus ascendientes o por el Ministerio
Piblico; es imprescriptible y de ningin modo puede convali--

Adarse él acto.

Ahora bien, en relacidén al parentesco por
consanguinidad, principalmente por razones eugenésicas, es -
por lo que va a constituir un impedimento.

En cuanto a la afinidad rparentesco exis-
tente entre cada esposo con los parientes del otro, mismo que
nace del Matrimonio-~ va a tomar como modelo al parentesco --
consanguineo, con sus lineas y grados, y para que sea un im-
pedimento se requiere que la unidén que produjo la afinidad -
esté disuelta, sin importar que no haya habido hijos, impedi
mento que se da por motivos morales, en razdén de gque se po--
drian provocar desdérdenes dentro de la familia en la que se
fuera a celebrar dicho Matrimonio.

El Matrimonio celebrado en contravencién
a este impedimento produce el incesto.

La nulidad que nace de esta causa es abso
luta, pues a pesar de que sea posible obtener dispensas pos-

teriores, el Matrimonio no se convalidard.
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5¢ Parentesco ‘por consanguinidad en’ 11nea colatek
teral de51gual en tercer grado (rel cion tid
sobrino). : 5 : L i

Ua-é#éiépipueﬁé ejercitarse por cualquie-

ra de 1os conyuges, por"sﬁs ce diéhfés y por el Ministerio

Publico.

Es ' una ﬁuiidad que puede convalidarse si

la :imbnio se obtiene la dispensa res

edio’de un acta se ratifique el Matrimo--
17 Registro Civil, Matrimonio que surtiri

esde el momento en gue primeramente se ce

69 El" adulterio habido entre personas que preten
‘dan” contraer: ‘Matrimonio, cuando ese adulterioc
haya sido judicialmente comprobado.

-En‘este caso, la accidén podrd deducirse -
por el cényﬁgenéfend dd’oﬂpor el Ministerio Pdblico, si el -
anterlor Matrim fue disuelto por causa de divorcio, y sdé

lo por el Min 1ico si el Matrimonio en cuestidn se

disolvio por muerte de; conyuge ofendido. La que se deducird

.

dentro’ dea ses siguientes a la celebracidén del Ma-

trimonio de dilteros, de lo contrario se convalidara.
Elyimpedimento se debe a razones de orden

imoral 'yipara’ proteger las buenas costumbres y la fidelidad -

.fconyugal

79 Elfatentado contra la vida de alguno de los -
cényuges para contraer-Matrimonio con el que
~quede :libre.
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- E1l hecho de que haya existido atentado --
contra la vida de un'cényﬁge, no necesariamente supone su --
hugffe, lavhipéfesis se debe referir también a la tentativa
de 'homicidio, siempre y cuando, al igual que en el adulterio,

- se haya probado judicialmente que se cometid dicho atentado
para contraer Matrimonio con el gque quede libre. Por consi--
guiente, 1la accidén que nace de esta causa no sdlo debe dedu

.cirse por los hijos del cdényuge victima del atentado o Minis
terio Piblico, sino ademds se debe incluir al cényuge victi-.
ma, en caso de que haya sobrevivido al atentado y su Matrimo
nio se haya disuelto por alguna causa de divorcio.

: Esta accidén debe alegarse dentro del tér-
mino de sSeis meses, desde que se celebrd el 'Matrimonio y al
cabo del cual el mismo se convalida.

82 La fuerza o miedo graves. En caso de rapto, -
subsiste el impedimento entre el raptor y la
raptada, mientras ésta no sea restituida a lu

gar seguro, donde libremente pueda manifestar
su voluntad.

Son vicios del consentimiento que produ--
cen la nulidad del Matrimonio, y al efecto deben reunir los
;iguientes requisitos:

a) que ambos importen peligro de perder -
la vida, la honra, la libertad, la salud o una parte conside
rable de sus bienes;

b) que el miedo haya sido causado o la --

violencia hecha al cdényuge o a la persona(s) que le tienen -

TESIS CCn
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fabtcod_el autor Roji-
q;eﬁgig §uede ejercer-~
’léé que ejercen la -
qqerég necesario feformar

'snpadres, hijos y herma

'_nos“del conyuge agraviado tomando ien: considerac1on que Co--

munmente dichas personas 1 mismo techo.

92 La embriaguez habitualﬁ la:mo finomanla, la -
: eteromania 'y:el.uso indebldo y. persistente de
de .las demds drogas enervantes. La impotencia
incurable para la: copula la sifilis, la locu
cura y las enfermedades: érénicas e incurables,
que sean, ademds, contagzosas o hereditarias.

’i,La nulidad que nace de estas causas puede

- ser pédida“pp os cényuges dentro de los sesenta dias desde

.ei:Matrimonio, pasado el cual serdan causas de
: * El término para ejercer la accidn, por ra
fdén~biolégico y para preservar la salud tanto del
nobcomo de los hijos, deberia ampliarse, para que

iasx el conyuge sano tenga la posibilidad de conocer las ca-
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ractéristicaS d§'las enfermedades y la constancia de los vi-
ycios tér&;dé qﬁe seria imprescriptible en tanto subsistan -
1as mencionadas enfermedades o vicios. Ademds se debe adicio
'nar a la fraccion VIII del articulo 156 del Cdédigo Civil que

aquellas deben ser anteriores a la celebracidén del Matrimo--

‘nio, puesto que si son posteriores, serdan causa de divorcio.

102 El idiotismo y la imbecilidad.

Esta causa, al igual que la anterior, se

debe a fu damento de orden biolégico, su accidén es impres--

puede convalidar y puede alegarla el cényu-
s ‘incapacitado.
119 “El ‘Matrimonio’ ubsisténte con persona distin

ta de aquella‘con’quien se pretenda contraer
~bigamia. I

‘Es causa de nulidad absoluta y en ningin
momento se puede convalidar, su accién es imprescriptible y
se deduce por el cédnyuge del primer Matrimonio, sus hijos o
herederos y por los cényuges del segundo; no deduciéndola --
ninguna de estas persona, lo hard el Ministerio Piblico.

Asi lo ha confirmado la jurisprudencia de
la H., Suprema Corte, tesis que ha continuacidn se transcri--
ben:

"MATRIMONIO, Nulidad.del. La ac--

cidn requ1ere prueba de la existencia fisica
del cényuge con guien se celebrdé la unidn an
terior. (Legislacidén del Estado de Tamauli-~-

pas).~- ...para ejercitar el derecho a deman-
dar la nulidad del matrimonio de un ausente,

‘ | TESIS CON
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“debe acreditarse que_dicho ausente vivia al
'en ‘que: tuvo lugar el matrimonio anu-
oncurrir el impedimento gque se-

He milo‘Obregon Aguilar. 31
.Ponente: Mtro. Mariano
.Tercera Sala. Séptima Epo-
Cuarta Parte. p. 38.

no existe.— El articulo 248
‘del” Codigo Civil para el D.F. establece:(...)
articulo que‘se refiere a una de las dos dni
‘cas causas ‘de ‘nulidad absoluta del matrimo-_
-nio:-que:contiene el ordenamiento de referen
.cla: 'bigamia e incesto".
#A4D.. 9631/1965/1a. Eduardo Hornedo Cubillas.
"11/Junio 1970. Unanimidad 4 votos. Ponente:
Mtro.: Salvador Mondragdn Guerra. Sala Auxi-
‘xiliar. Inf. 1970. p. 200.

"MATRIMONIO, nulidad del, por no existdir uno
anterior.- Si existe el vinculo de un matri-
monio anterior, al celebrarse un segundo ma-
trimonio, éste es nulo, ailn cuando se contrai
ga de buena fe, nulidad que no es convalida-
ble por el consentimiento tAcito o expreso -
de los cdényuges, ni por la prescripcidn'.
Jurisprudencia 222. Sexta Epoca. p. 705. Sec
cidén la. Vol. Tercera Sala. Apéndice de Ju-_
risprudencia de 1917 a 1965.

Se anula el segundo Matrimonio cuando exis
te uno anterior, aunque se haya contraido de buena fe al - -
creerse fundadamente que el cényuge anterior habia muerto, -
segin lo establece la siguiente tesis:

"MATRIMONIO, nulidad del.- Conforme al arti-
culo 248 del Cddigo Civil el vinculo del ma-
trimonio anterior que exista al tiempo de ce
lebrarse el segundo anula este, aunque se -~
crea fundadamente gue el cdénuuge anterior ha
muerto (buena fe). Pero tal nulidad no opera
de pleno derecho ni puede ser declarada de -
oficio, la accidn debe ser deducida por las
personas gue sefiala dicho articulo: cényuge
del primer matrimonio, sus hijos y herederos,
los cényuges del segundo, o el Ministerio Pd
blico™.
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D.C. 4273/65. Petronla ‘Soto vda. de Padilla.
~14. noviembre 1969 “5:-yotos. Ponente: Mtro. -
Salvador: Mond agdén Guerra. Sala Auxiliar. --
Septima Parte. p. 39.

129 ‘El adoptante no puede contraer Matrimonio --
con “el-adoptado’ o sus’ descendientes, en tan-
to que dure‘el" lazo’ Jurldico resultante de -
Jla adopcion.‘

‘La adopcion es parentesco civil, semejan-

te al de consa guinid’d “por tanto es un impedimento que sub

siste mientras dure aquella .por razones de orden moral.

[} existe disposicion expresa que apligue

la nulidad en‘caso; de ontravenir este impedimento, ademds -

p: car analogicamente un precepto a otro
l}d;dxde Matrimonio, luego entonces, se debe

exiété‘nulidad en caso de gue no se concluya

C).- Tercera Causa. Falta de Formalidades.

: : Otra causa de nulidad es cuando el Matri-
moni§ éé-ﬁéyarcelebrado en contravencidn a lo dispuesto en -
165 a\vrtricu;'loé 97, 98, 100, 102 y 103 del Cédigo Civil, es de
cir, que no se cumplan con las formalidades no esenciales es
tablecidas en dichos preceptos 1ega1es mismas que se especi

fican en las pdginas 99y 100.
Adn y cuando el articulo 250 del Cédigo -
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citado, establece gque por falta de solemnidades en el acta
de Matrimonio celebrada ante la autoridad competente, no se
admitird demanda de nulidad cuando a la existencia de dicha
acta se una la posesidén de estado matrimonial, debe conside
rarse que se habla de formalidades, las gue no son esencia-
les para gque exista el acto, pues ain faltando ellas, si se
celebrdé el Matrimonio y existe la posesién de estado, ﬁo -
'procederé'la nulidad y el Matrimonio tendra total validez,
lo que no sucede si verdaderamente hay ausencia de solemni-
dades, bues como ya quedd explicado, da lugar a la inexis~-
tencia del acto.

_v ‘ ’ Lo  anterior es confirmado por el articu-
io_47,de1 Cédigo Ccivil, el que indica que lés vicios o de--
féctos'que hayé en las actas, si no son substanciales, no -
producen 1a.ﬁulidad del acto, a menos que se pruebe judicial
mente 1a5fﬁlsedad de éste.

' Consiguientemente, debe corregirse el ar
ticulo 250 mencionado y cambiar la palabra "solemnidades" -
por la de "formalidades".

Asi tenemos, que, si la poéesién de esta
do matrimonial, unida a la existencia del acta, convalida -
la nulidad que afecta a la misma -por falta de formalidades-
ésa va a ser una prueba iddénea para acreditar la existencia
y validez del vinculo, es decir, para acreditar el estado de
Matrimonio.

Ahora bien, la posesidn de estado matri-

. [ TESKS Con
FALLA DE ORIGE |




123,

monial se va a: traduclr‘en creencia de los cényuges de —-

" que existe entre:! trimonial y ‘en el recono

cimiento ybtra”o;mv de’ila sdéiedéd;como espososs.

.éfproteger a los cényuges, a --

v'sus.hijbéﬂ qéhdo se demanda la nulidad del -

i i§a qﬁe alguno de aquéllos no quiere -

ebereé matrimoniales, la ley fija algunas

e;pecto a dichas medidas, el articulo --
1to Civil nos remite a las que fija para el
Vrio; si la demanda de nulidad la in--
e los'éényugeg, las cuales son:

los:edényuges conforme al Cé-

'asegurar los bienes de los cényuges y

“de'- 1a sociedad conyugal para que’ aquéllos no puedan causar--

—iles perjuicio a‘estos-7 
’ poner a los hijOS al cuidado!:r de la --

pngdﬁa qu cén pgeschayan designado, pudiendo ser uno -

fdéfeiio v : elconyuge que pida la nulidad propon-

"dté“ia'pérsbn uyo poder deben quedar provisionalmente -

1L1b§;ﬁijds, el 'Juez resolverd lo conducente. Ahora bien, --
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siempre se quedardn al cgiaado de la madre los menores:dé‘{;
siete afios, salvo pelidro-grave para su normal desarrollé}fy‘
_;ﬁ)ksi la mujer estuviere encinta, nos déé
beremos remitir‘éllég.érticulos Que establecen las precaucio
nes que se'téhéyéhuéﬁydicho caso (Arts. 1638 y siguientes -~

céd,. Civ.).

4

M'ﬁfimphiolputafivo.

Es una institucidn que surgid en el Dere-
“cho cénéﬁico;durahte el siglo XII7, Y que a partir de enton-
‘vces ha sido acogida por las legislaciones modernas.

a) Su definicidn.

El Matrimonio putativo es definido como -
"aquél que adolece de un vicio de nulidad, pero que fue con-

traido de buena fe -igno#éﬁdo la existencia de dicho vicio-e.

rfEnwlé" islacién chilena se define como

un matrimoniovnqio-éﬁejsuffé efectos civiles en homenaje --

principalmente a1 bﬁenévfe de las partes, considerdndolo -

“Asimismo, Aubry y Rau lo definen como - -

"aquél que rééiidad se encuentra tachado de nulidad, -

"Iosxdos,e§§6505 o uno de ellos, ha creido vdlido al
. c&ﬁ&fé/rlg ’
Fa Calpgero Gangi considera un Matrimonio pu
tétiiq'ﬁomo u’:Mattimonié disuelto en el momento en gue es -

fénuladowpér:senféncia'ejecutbriada, de modo que para el cén-




e‘in ciones nos dan los -
kque son:

se traduce en la igno--
Matrimonio al momento de
hQalidan. Dicha ignoran--—

de derecho- en que se -

ohsiéuiente, se produ-
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ridica mientras no lo declare nulo una sentencia judic al'

- que cause ejecutorial . De esta forma la sentencia judicial

en cuestidén es meramente declarativa, no crea una

nueva, sélo hace constar la nulidad17

Sobre la nulidad del Matrimonio co traldo

de buena fe, podemos decir que se realiza sin: retroactividad
esto es, que se producen efectos -tanto de hecho como de dere
.cho- como si el Matrimonio hubiera sido valido hasta el mo--
mento mismo de causar ejecutoria la sentencia respectiva. Es

por ello que subsiste la obligacidén alimentaria y el derecho

X a heredarse‘1éntre los cdényuges, pues se les considera casa-

Qfée}didte dicha sentencia y, ademds, como se

Matrimonio, lo que no ocurre cuando el -

r Y es aqui donde radica la diferen
ib Yy nulidadle, en qontra de los Mazeaudlg,
"sgloulas nulidades (ya sea absoluta o re-
é‘iﬁéxistencia en el Matrimonio. Ademds de que,
conforme a- Planiol si un Matrimonio inexistente es la nada,

es inconcuso que la nada pueda producir efectoszo.

c) Sus efectos.

Por consiguiente, los efectos del Matrimo
nio putatibo que son inalterables a pesar de la nulidad de--
cretada, van a ser diferentes segin los supuestos siguientes

que se den:
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,f)‘qdé ambos ééhiuges hayéh;ébtuado de buena fe;

vii) que solo uno.. de ellos haya actuado de buena fe, y

ambos hayan actua o de mala fe' lo que se relaciona

celebracion hasta el momento en -

:uAfmonio vdlidamente desde su

os cényuges procedid de buena fe, el Ma-

e todos sus efectos en favor de éste, conse--

fe por parte de los dos esposos, el Matri-

ni se considera -

roduce efecto alguno a su favor,

22 En relacidn con los hijos.
De conformidad con los articulos 255 y --

:256 del Ccédigo Civil, y aungque los cdényuges hubieran actuado
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‘de mala'fe;_el Matrimonio se tendrd como valido y producira

:fodp$ shs‘éfectos civiles en favor de los hijos, ya sea que

ih;y;ﬁﬁnécido antes de la celebracidén del Matrimonio en cues-
i;ﬂiéﬁ,idurante él o trescientos dias después de su declaracién
»-idéeﬁulidad, si no se hubieran separado los esposos o, en ca-
'léoidéntrario, desde su separacidn.

} ' Ahora bien, con la nulidad del Matrimonio
Ldé;lbgbpadrea, no van a modificarse el derecho de exigir ali
 m§ths.y,de heredar por parte de los hijos.

:x . Respecto 5 su cuidado y custodia, los ar-
Ej@iéuioér2s9 y 260 del cédigo Civil establecen que los padres
tprgpéndrén la forma y términos en que lo hardn, teniendo el

juéz-el eriterio para resolver lo conducenté y la facultad -
para modificar la determinacidn de aquéllos, tomando en con-
sideracidn la obligacidn que tiene los que ejercen la patria
potestad sobre el hijo de educarlo convenientemente, con de-
recho a corregirlo y obligacién de observar una conducta que
sirva de buen ejemplo, pues en caso contrario, perderan la -
patria potestad que tienen sobre ellos.

En mi opinidén y conforme ai Decreto del -
13 de diciembre de 1983, publicado en el Diario Oficial del
27 del mismo mes y afio, por el que se reforma la fraccidn VI
del articulec 282 del Cédigo indicado, deben reformarse los -
preceptos sefialado en el parrafo anterior, teniendo en consi
deracidén la edad de los hijos, que por razones obvias debe -

confiarse la custodia a la madre, aunque ésta haya actuado -

A RSN
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Art. 259 .- 'Luego que la sentencia de nulidad
cause ejecutoria, los hijos, tanto varones co
mo mujeres que sean. menores de siete afios, --
quedaran al cuidado de la madre hasta que cum
plan esa edad, sin tomar en consideracién que
haya actuado de mala fe.

Art. 260.- Cuando los hijos hayan cumplido la
edad indicada en el articulo anterior, el pa-

-dre y la madre decidirdn de comin acuerdo 1la
forma y términos de su cuidado y custodia, y
el juez resolverd a su criterio de acuerdo -
con las circunstancias del caso; el cual, en
todo tiempo podrd modificar 1la determinacidn
a‘que se refiere la primera parte de este ar
ticulo y el anterior, atendiendo a las nuevas
circunstancias y a 10 previsto en los articu-
los 422, 423 y 444 fraccidén III.

32 En relacidn a las donaciones antenup--
ciales hechas por un tercero.

En este caso, aquellas donaciones hechas
por un tercero a los conyuges en consideracién al Matrimonio

celebrado podran ser revocadas no importando si ambos o so

" lo: uno actud de buena fe de acuerdo con lo dispuesto en la

: fraccion I_q 'ar iculo 262 del Codigo civil.~

49 En relacion con; las donac1ones hechas
entre los: cony ges.;

Respecto a: las donaciones antenupciales -

hechas entre los esposos egiran las siguientes reglas:

i) si ambos’ procedieron de buena fe, y aunque no lo estable-
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ce expresamente la ley, las donaciones subsisten;

’ii) si solo uno actuo de buena fe y este hizo la donacidn al

quedatsin efecto y se le devolvera al donante ino-

n cambio, las hechas del culpable al ‘inocente subsis

."262 Fracs. IT y III Céd. civ)- '

_iii) si”los ‘dos. procedieron de mala fe _las donaciones hechas
ventre ambos quedardn an favor de sus hijos si no los hay, -

Alas mismas subsisten (Art. 262 Frac. IV.Céd. Civ.).

52 En relacidn a los demds bienes de los.
consortes.

A. a.- 8i se celebré del Matrimonio bajo el -
régimen de separacidn de bienes, cada uno conserva lo que le
pertenece; y v )

) b.- Si fue bajo el régimen de sociedad con
yugal,‘se~tepdrén los siguientes efectos:
i) dicha soéiédéd subsistird hasta que la sentencia de nuli-
dad cause:ejecutoria si aﬁbos procediefon de buena fe;
: olo'uno tuvo buena fe, la misma subsiste también has
,qusg ejecutoria la sentencia, si le es favorable su
.,‘de lo contrario, se declara nula desde la cele

'fbraci n del Matrimonio o desde la constitucién de dicha so--

ciedad' v
lii) si ambos ac tuaron de mala fe, se declara nula desde su
. éelebracién o constitucidn (Arts. 198 y 199 céd. Civ.).
B. Respecto a los demds bienes comunes, cada

uno recobrara lo que aportdé a la sociedad, no asi sus produc
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tos,. los que se div1diran como sigue'

i) si- ambos procedleron de uenéffg, los productoa se dividi
: ,convenido en las capitulacio

lece el artlculo 261 del Cov

n el anterior precepto lei,

.utilidades

vecer'que'lés
vplicafén tanto a los hijos como

',a;fco _,pérfés iguales, sin dejar lugar a du

Art.3201.- Si la disolucidén de la sociedad --

~prpcede de nulidad de matrimonio, el consorte
gue hubiera obrado de mala fe no tendrad parte

. en las utilldades. Estas se aplicardn por par
tes iguales al cdnyuge inocente y a los hijOS,
y si no los hubiere, a aquél se le aplicaran
integramente.

Art. 261.- Declarada la nulidad del matrimonio
se procederd a la ' divisidn de los bienes co-
munes. Los productos repartibles (...), si s
lo hubiere habido buena fe por parte de uno -
- de ‘los conyuges se estara segun lo estableci
‘do en el articulo 201.{(...).

iii) ahora bien, si ambos esposos actuaron de mala:fe, los <

. productos se. aplicaran en favor de los hijos, segﬁhfla/barte

iinal del articulo 261 del cdédigo Civil, y si no-les hubo, -
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se repartiran en‘propérciéplde 1o que cada consorte llevé al

Matrimonio (véase anexo 3). .
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III.- Ilicitud en el Matrimonio.

Segin lo establecido por los articulos =<

264 y 265 del CQdigo Civil, existen ciertos Matrimonios vali

'considerados ilficitos, pero'no nulos, es decir,

ue se establece al no cumplir con determinadas -

ngiidicas previas a la celebracidén del Matrimo--

i ﬁio Q‘éﬁe estadn establecidas expresamente por la ley, no es

la ﬁulidad, sino que consiste en una imposicidn de penas que

‘ establece el Cédigo de la materia -y que en realidad no exis

ten-, no para destruir el acto, pues sdlo se trata de un Ma-
trimonio irregular celebrado a pesar de la existencia de --
una prohicidén para realizarlo, -sin que aquél pierda su efica

cia jufidicalg.

1. Sus causas.

Las causas que producen diché ilicitud, -
son las siguientes:

a. Cuando no se ha obtenido la decisidn -
de un impedimento susceptible de dispensa, como son los dos
c#éos establecidos en el articulo 156: la faltg de edad y pa
‘rentesco por consanguinidad en linea colateral desigual del
tercer grado (relacidén tio-sobrino).

b. Cuando el tutor o curador no ha obteni
do la dispensa correspondiente, la que se concede al haberse
abrobado las cueﬁtas de la tutela o curatela,

c. Cuando no ha transcurrido el término -
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de trescientos dlas contados a partir de la disolucion del

cvha'itacion.vv

obtuviérdn.

_Las dos fracciones: anteriores se pueden -

aplicar cuando un conyuge a tu ‘de buena fé y cuando los dos

actuaron de’ buena o mala fe Arespectivamente.
£, Cuando un mayor de edad contraiga Ma--
trimonio con un menor sin la autorizacidn de los que ejercen

la patria potestad, segin el caso.

o
N
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por la ley son de estricto derecho y la relacidn de --
ellas formulada por el legislador no es simplemente --
enunciativa, sino limitativa, de tal manera que sola--
mente puede declararse la nulidad de un matrimonio por
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pez. Tercera Sala. Séptima Epoca, Vol. 33. Cuarta Par-
te. P. 27.
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CONCLUSIONES.

Antes que el Estado surgio la familia de procesos natu-

glamentada por 1a costumbre 1a moral la religién

ormada‘entre. un’hombre y
na familia) sdciedad que
nidad de vida en--
sma ‘suerte y para la

':2;{ El»Matrihéﬁid*esfun;'s’diéa

una mujer, a:efécfo'de’éétab; ce

se basarad princ1palmente
tre los esposos para com a
: pliendo con los de-
t faleza les impone.

efiere al momento solem—
ién' de ciertos requisitos -
nse produzca vdlidamente. -
ﬁe'nace de la celebracidén -

;del tiempo la ha buscado,
.llegar a:la famllia actual 1
;'ses se funda en’ el Matrlmonlo monogamico.
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5;- Para: anallzar los elementos que requiere el Matrimonio -

para su celebracion,‘se debe
trato ;yvse podran aplicar en ciérta: forma:las

ionsiderar' EY este como un con

qua;lgenerales de los

d cééaslftddp.con la inten-

~‘aungue sea ilegal,

En caso de

‘en cuestidn
'jcontraerlo.

“civil para

si el acto se. celebra ante autoridad distinta o, ain

celebrandose ante dlcho Juez :no se hace la declaracidn res-

v,
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pectiva, élfMétrimohio serd inexistente.

8.-"
‘nes que nacer culo,
rio el mismo serd inexistente por falta de objeto.

,9;—-Respecto al acto de celebracion .y al acta de matrimonio
que se levanta en el momento de contraerlo, se requiere de -
ciertas sohmnidades que establece el Cédigo Civil, sin las
cuales es inex1stente el Matrimonio, a pesar de que el arti-
culo 240 del Ordenamlento citado habla de "formalidades", el
mismo debe_referirse a "solemnidades", porlo que debe refor-

marse dicho’término. '

‘contrayentes puedan casarse validamente, -
requieren tanto ‘de: capacidad fisica como intelectual. 'r:.enen

"ﬁﬁ éé9 el caso, y su.contraven-
L dad ﬁél -acto. La capacidad de ejercicio

Lse adquiere al. llegar allos dleciocho afios, sin tener la ne-

'f‘tar de evit:i Matrimonios entre menores gque lleguen a ser --
Vitemporaleé por la falta de plena capacidad intelectual para
 comprender el: alcance Yy trascendencia del acto que estan por
" celebrar. Por tal motivo, se debe reformar el. articulo 149 -
del Codigo citado y elevar la edad de dlecioc' a‘velntiun -
afios cumplidos vy, por consiguieénte, las perso 2
comprendidas .entre la edad f£ijada en el artiéﬁ;b‘lla (16 --

‘que ‘estén -
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afios . hombre y 14 mujer) y- la de 21 antes propuesta, necesita-
rdn el consenti iento de 1as personas que ejercen la patria
't el juez dependiendo de la situacion de:\

’cama son el error, la violencia’ (f p

T;ey, losque'ocasionan la nulidad del Matrimonio.

aquéllas no producen la nulidad del vin-

espectiva,
1 Matrimonio serd vélido. Asi lo establece el articu
)idel" Codigo Civil, al que se debe cambiar el término -
"f"solemnidades" por el de "formalidades", pues en un momen

tfo dete;m;nado éstas pueden suplirse por otros medios.

»;4.;,se presume que todo Matrimonio es valido y para que se
1}ie3e6h$idere nulo, debe existir una sentencia -judicial que
“asi. 1o declare, la que al causar ejecutoria ocasiona la cesa-
‘cion del estado matrimonial.

,;15.- Como :se expuso anteriormente, a dlferencia de los demds
'contratos la nulidad del Matrimonio si conserva los efectos

lbproducidos por su .celebracidn, no existe la retroactividad -

“epara asi ev1tar desaparezcan las situaciones nacidas por su
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ce;ebracién.*Por consigui si este se celebra de buena -
fe,'concurriendo algin im

Los elementc

nio putativo.

mento.de celebrarse presuyc; 1 re prueba plena pa
Sra destruxr;a Yy ‘cuyos efec éir; ya sea en -

' ..relacidn a los cényuges,

que al’ causar ejecutdria u
hijos menores de siete’ ano
madre, sin importar que hay
.dicha edad, 1los padres dec dirdn’de
~-dia y'cuidado pero ‘el Jue
pre atendera lo previsto el

_nen. los que ejercen la patr
,_convenientemente

malds'tféféé y ‘ﬁéhdono de --

'\bres depravadas de los padres,
ftsus deberes que afecten 1la salud seguridad y moralidad de -
sus hijos. Todo de acuerdo a la reforma publicada el 27 de -
‘febrero de 1983 del articulo 282 fracdibn VI del mencionado

‘Ordenamiento legal.

Py

“17.- También deben reformarse lo icﬁlos 201 y 206 del CS
'digo Civil, que mencionan 1as reglas que se deben seguir en
~caso de nulidad de: Matrlmonio e
de los conyuges pues ambas d159051ciones se contradicen y -

'-deben establecer que en caso de ‘que el Matrimonio se haya de

relac:.on a los bienes comunes
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tiene que esta

la adopcidn

era'nulo, .accidn ‘que podrad --

Minlsterio Piblico den--
dlas sigulentes ‘a .su celebraciédn.
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NULIDAD

INEXISTENCIA. NULIDAD RELATIVA. ILICITUD.

Incapacidad.
Vicios en el Consentimien
to.
. Ilicitud en el Objeto

a) Adulterio probado judi-

1. Celebracicn del Ma-

trimonio sin obtener -

dispensa del impedimen
to.

1. Ilicitud en el |2.
Objeto: 3

1. Ausencia de

Consentimiento.

» 2. Igualdad de ) :éalme:te. L 1d 2. Tutor o curador no

g a) Bigamia, e entado contra la vida 1., ohrenido la dispen

> Sexos. de uno de los conyuges. sa =

& ¢) Parentesco consangufneo '

= ;i?ea co¥ateral 2¢ gra- 3. No han transcurrido

3. Falta de o los términos fijados -

Solemnidad b) Incesto. 4 d) Parentescc;p:r afénidadw en los Arts. 158 y 289
olemnidades. . Faltade requisitos forma- | ;.. 6y iy, D.F.

les (de validez).

CARACTERISTICAS
Y CONSECUENCIAS.

En todos los ca
808

a) no requiere
constatacidn ju-
dictal.

b) no se produ-
cen efectos ci-
viles.

c) cualquiera -
puede invocarla.
d) no es conva-
lidable.

e) ni prescribe.

En todos los ca
sos:

a) requiere senten
cia judicial que -
la declare.

b) surte ciertos -
efectos: Matrimo--
nio putativo.

¢) cualquiera pue-
de invocarla.

d) no es convalida
ble.

e) no es prescrip-
tible.

En los tres primeros casos:

a) requiere sentencia judi--
cial que la declare.

b) surte clertos efectos: Ma
trimonio Putativo.

¢) sdlo los interesados pue-
den invocarla.

@) no es convalidable.

e) en algunos casos es pres-
criptible (la mayorfa de
las veces).

En el dltimo caso, si existe
posesidén de estado matrimo--
nial y el acta respectiva, -
no procede la nulidad.

K

En todos los casos:

a) no hay nulidad.

b) el Matrimonio es
valido pero con-
siderado ilfcito.

CEVT

c) se imponen sélo
sanciones civiles.

NZONO0 30 VTIV4
NOD SISdl
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A:Exo 2 CONSECUENCIAS CAUSAS DE NULIDAD PERSONAS AUTORIZADAS TERMINO PARA EJER | OTRAS CARACTERISTICAS ESPECIA Tll)f:o CLASE DE IMPE
m::g: (Impedimentos) PARA EJERCER LA ACCION. CITAR LA ACCION. LES. DIMENTO.,
. . Cényuge del ler Matrimo D= Dirimente.
% S Prohibicién de la 12 Matrimonio subsistente nio, sus hijos o herede A= Absoluto.
2 : Poligamia. anterior. ros, cdnyuges del 22 Ma o T= Temporal.
S . trimonio, y M.P. No sc puede = ND= No Dispensable
29‘2 Parentesco cinaangu{neo convalidar. 7:; D
lfnea recta_y_linea colate *
ral hasta ely?.!? grado. - Cualquier cényuge. Impreacript:ible = g- I;elat:lvo.
= Perpetuo.
Prohibicién 32 Parent. por afinidad. Sus Ascendier::;:. pND
del Incesto. - Ministerio Pu co.
42 Parent. consangufneo en . D
linea colateral del 3er. - Susceptible de dispensa. . R
. grado. . : @ P
=] : Di= Dispensable.
o ; -
z 5 Ineptitud para la 52 Minor{a de Edad. I’i‘grggg’é;g:g}e has Susceptible dispensa (Art. 237) D AT Di
= %
=2 Procreacidn. 62 Impotencia Incurable. >
- - D
= 72 Enfermedades crdnicas e , Dentro de los 60
. é:::;:l:::z;:ontagioaae o -~ Ambos Conyuges. dfas desde que se Pasado ese término es - A
Preservacion de’ 5o L. celebrd el Matri- causa de Divorcio. A VECES T
la salud del cén peura. monio. ND
yuge y de los hi 92 Embriaguez Habitual
Jos. o Toxicoman{fa. <
Q 5 tut
10 Iégég{{-:g\:d? COS;?B%“E:E:C?:&E‘O?‘ Imprescritible No se puede convalidar. D A P ND
- p Cesa si pasd plazo sin pedir nu @
112 Falta autorizacidn de i deb restarlo. lidad dient ient®™
Incapacidad de goce quien ejerce patriapotestad Quienes deban p Dentro de los 30 expgeéa°°a%§:?ta§2n§ef°“°c en ]:
por minor{a de edad. 129 Falta autorizacidn del | Cualquier cényuge, tutor dfas de;:e ‘l‘“e :e Cesa si se obtiene ratificacidn T
tutor o juez. o juez. conozea trimonio. tutor o autorizacidn judicial. ND
-t
Voluntad 132 Fuerza o miedo Cényuge Agi:'a;ltado ﬁ::rgnd:uéogegg D T
o Coaccionada. graves (rapto). & * la intimidacidn. R ND
o .
o @
= = . 149 Adulterio comprobado ~S1 Matrim. disuelto por
a ~g Proteccidén de la entre :ui::ez p:'e‘:endan' divorcig; conyuge °fegd£
= 2 Fidelidad Conyugal. t Matrimonio 421°0Fend1dbs Mips  oc ~ | Pentro de los 6 De 1lo contrario
o o contraer . e endido: M.X. meses siguientes o
2 A 1 1d a la celebracidn se convalida.
@ Proteccidén de la vida | 152 Atentado contra la vida Hijos del cényuge vic- del Matrimonio. P
e integridad corporal |de uno de los cdny. para ca tima o M.P. .
del Cényuge anterior. |[sarse con el que quede libre ND
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BUENA FE EN AMBOS

CONYUGES.

HIJOS.

BIENES COMUNES.

Produce
efectos.

Se les consi-
dera vilida--
mente casados.

BUENA FE EN UNO

Produce efec-
tos para el -
de buena fe.

A éste se le
considera va
lidamente ca
sado. -

MALA FE EN AMBOS

No produce
efectos.

Se les consi-
dera no casa-
dos.

efectos.

sus

todos

Surten

a) Sociedad Conyugal subsis
te hasta que sentencia de nuli--
dad cause ejecutoria.

b) productos repartibles de los
bienes comunes se dividen segin
capitulaciones matrimoniales.

DONACIONES EN-
TRE CONSORTES.

Subsisten.

a) sociedad conyugal subsiste
en favor del cdnyuge inocente,
si le favorece; de lo contra-
rio es nula desde celebracidn
del Matrimonio.

b) art. 201. Utilidades para
los hijos. si no los hay para
el inocente (art. 261 Cid. Civ.)

_na fe, quedan

Las hechas por
12 el de bue-
sin efecto.

29 el de mala
fe, subsisten.

a) Sociedad conyugal considerada
nula desde celebracidn del Matri
monio.

b) Productos repartibles a los -
hijos, si no los hay se reparten
en proporcion a lo que cada uno
1levé al Matrimonio.

Si hay hijos,
se les apli--
can a ellos;
8i no los hay,
subsiten.

DONACIONES
DE TERCEROS.

revocarse.

Podran

1A
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