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Presente.

Estimado Dr. Margadant:

Me dirijo a usted con toda atencidn, para informarle que el alumno
FERNANDO ORTIZ PROAL, con nimero de cuenta: 91352662-1, ha concluido ¢l trabajo
de Investigacion inscrito en ese Seminario a su digne cdrgo, y que realiz6 bajo  mi
asesorla, el cual se titula: "GENESIS, EVOLUCION ¥ SANTESTACION DE LA
IDEA DE LOS DERECHOS HUMANOS".

I’ur lo anterior, mucko !a agradeceré se sirva expedir, si_para ello  no
existe inc {a corresp orden de impresidn, ‘a fin de que el
interesade prosiga con los trdmitcs pertinentes.

Sin otro particular, me es grato reiterar a usted las seguridades de mi respeto
yamistad.

"POR Ml RAZA HABLARA EL ESPIRITU™
Cd, Universiiarta, D.F., 21 de octubre de 1994

ttoeloal ceea.

DR JOSE LUIS SOBERANES FERNANDEZ
DIRECTOR :
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Muy estimado sefior Director:

£1 alumno FERNANDO ORTIZ PROAL, con mimero de cuenta 9152662~
1, se inscribid en este Seminario paza elaborar su tesis
profesional bajo la direccién del Dr. Jos¢ Luls Soberanes
Ferndndez. La investigacidn se realizé sobre el tema: “GEMESIS,
EVOLUCION Y MANIFESTACION DE LA IDEA DE LOS DERECHOS HUMANOS™,

Esta noche revisé esta tesis, vy estuve aqradablemente
sorprendido por el contenido tan interesante y sustancioso de este
trabajo, que, ademds, estad redactade en un estilo académico
impecable. {8i asl fueran todas las tesis....! Por esto otorge la
aprobacidn de este Seminaric para la impresidén de esta tesis para
que sSea sometida al Jurado que se designe para calificarla en
cuanto al fondo y efectuar el examen profesional del sustentaunte.

ATENTAMENTE
Ciudad Universitvaria, a 4 de Noviembre de 1994,

DR.
Director del Seminari

F. MARGADAMT
e Derecho Ramano e Historia del Dereche



A mi padre, Fernando Ortiz Arana, de quien aprendi
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A mi madre, Susana Proal de Ortiz, de quien aprendi

el amor a la Justicia.

A mis hermancs, Erika y Mauricio, con carifo

infinito.
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NOTA PRELIMINAR

El tema de los dereches humangs reviste actualmente
una importancia trascendente. En gran medida, el
futuro de las instituciones estatales Y
supranacionales estd sujeto a los cambios en 1la

concepcidn de la idea de los derechos humanos.

Soberania, politica demografica, proteccidn del
medio ambiente, migracién y pena de muerte, entre
otros, son temas que, al £final, obligan a la

reflexién en torno a los derechos humanos.

La relacibdn hombre-~sociedad, asi como la
interrelacidn entre los Estados del orbe
constantemente sa ven modificadas al ritmo de la

dindmica del discurso de los derechos humanos.

Por lo anterior y seguros de que el esatudio del
pasado es la clave para entender nuestro presente y

planear nuestro futuro, la parspectiva histdérica con

Vil



la que abordamos el tema de los derechos humanos en
éste trabajo, trata de exponer brevemerite los
pardmetros dentro de los cuales se puede ubicar la
idea de los derechos humanos, su origen, evolucidn y

manifestacidén en la experiencia normativa.

Estamos convencidos de que a través del estudio de
la  historia podremos vislumbrar los elementos
suficientes para perfeccionar nuestras instituciones
Yy crear un mundo que nos permita a cada ser humano
un nejor desarrollo, como individuos y como parte de

un universo social.

Quiero aprovechar este espacio para agradecer a
todas aquellas personas e instituciones, sin cuyo
apoyo Jjamaas me hubiese sido posible llegar a la

conclugibén da mis estudios y de este trabajo.

Para la Universidad Nacional Auténoma de México mi
perpetua gratitud y la promesa de siempre conservar

y portar con orgullo el ideal universitario.

Gracias al Instituto de Investigaciones Juridicas y
a la Facultad de Derecho, dignas instituciones
universitafias, que me acogieron y brindaron tedos
los @medios para wmi formacién académica y

profesional.

Vit



Deseo expresar al Dr. José Luis Soberanes mi eterno
agradecimiento y admiracién, hombre paciente vy
generoso, jurista comprometido, quien me ha ensefiado
el valor del trabajo y la importancia de 1la

investigacién y la docencia.

Para Javier Romo Michaud, mi maestro, en todos los
sentidos de la palabra, mi infinito carifio y respeto
como hombre y abogado, pero sobre todo como amigo

para toda la vida,

A mis queridos maestros: Ignacio Galindo Garfias,
Miguel Acosta Romero, Victor Carlos Garcia Moreno,
Miqual Angel Vazquez Robles, Fernando Flores Garcia,
Fernando Garcia Cordero, Agustin Herrera Pérez,
Arturo Diaz Bravo, Jaime Araiza, Carlos Reyes, Joel
Chirino y Joel Segura Mata, ejemplos de amor a la

Universidad y a México, gracias.

A la familia Ampudia fTommasi gracias por su

confianza y estimulo.

A mis amigos y compafieros de la UNAM, de quienes
aprendi el valor del trabajo en equipo y con quienes
comparto el amor a la vida, a México y al Derecho,

gracias Juan Carles Alarcoén, Guillermo del Toro,
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CAPITULO I. SOBRE EL CONCEPTO, CONTENIDO ¥
CARACTERISTICAS DE LOS DERECHOS HUMANOS

1. CONCEPTO DE LOS DERECHOS HUMANOS

1.1. El problema terminoldgico

El primer problema al que nos enfrentamos en el
estudio de este tema es de caraicter terminolégico y
radica en la variedad de nomenclaturas utilizadas
para referirse a lo que corresponde a la idea de los

derechos humanos.

Antes de abordar la cuestién de las diferentes
expresiones usadas para designar lo que conocemos
come derechos humanos, conviene tener presente que
no es nuestra intencién, y seria pretensioso si lo
fuese, buscar un consenso terminoldégico, por el

contrario, creemos en la necesidad de delimitar con



exactitud las expresiones mas usadas y su relacién

con el término derechos humanosl.

Eusebie Ferndndez sefiala dos precisiones que debemos
tener presentes; en primer lugar, establece que no
se trata de una cuestién de cardcter puramente

lingliistico, sino también tedrico, pues existe un

1 consideramos 1a expresién darechos humanos como la mas
genaral, y debe de ser el marco dentro del cual delimitemos
el alcance de los demis términos. Sin embarge, mas adelante
verémes la conveniencia de la utilizacién de la expresién
derachos fundamentales, sohre tedo para explicar ciertas
caracteristicas de los derechos humanos, donda, hacer
raferencia desde el término al aspecto de su juridicidad nos
serd de gran utilidad.

Los supuestoes darachos, independientemente de su
nomenclatura, tienen como titular al hombre, y en todos los
cascs sa aspira a proteger la dignidad ¥y autonomia da la
persona, para qua no pierda su esencia al convivir en una
comunidad sujata a daterminado poder politico.

No oblstante, "una de las criticas que se suele imputar al
adjetivo humanos radica en la innecesariedad del
califieativo, que devendria redundante por supoherse que
solamente @l hombre puede ser sujeto de derechos...”, en

BIDART CAMPOS, Germéan, Teoria General da los Derechos

Humanos, México, UNAM, 15893, p. 4.



aestracho vinculo entre las diversas acepciones y las
posiciones doctrinales de los autores; pér otro
lado, se refiere a la necesidad de todo conocimiento
cientifico de contar con un lenguaje exacto y
coherente que, ademas de contribuir a la elaboracién
de una teoria de los derechos humanos, ayude a
delimitar su objeto de estudio.?

Pensamos que la diversidad de expresiones tiene un
origen histdrico y geografico, es producto de 1la
natural evolucidn de la idea de los derechos humanos
y de la forma como ésta ha sido acogida por las
diferentes culturas, perc sobre todo, como en su
momento lo apuntamcs en palabras de Eusebio
Fernandez, de caracter doctrinal, pues gada autor
utiliza el término mis adecuado para sostener su

posicién scbre el origen ¥ fundamento de los

derechos humanos.

Con el objeto de aclarar, en la medida de lo posible
la confusién terminolégica, nos abocaremos al
estudio de las mas comunes denominaciones de la idea

de lo que nosotros llamamos como derechos humanos.

2 CERMANDEZ, Eusebio, Teoria de la Justicia y Daerechos
Humahos, Madrid, Debate, 1984, pp. 77-78.



a) Derechos naturales.

La expresion  derechos naturales encuentra su
fundamentoe en la naturaleza humana, concretamente
por la corriente iusnaturalista. Los tebricos que
defienden esta postura sostienen la tesis de que los
derechos humancs no tienen su origen en el
ordenamiente juridico positivo, sino en un sistema
normativo donde las disposiciones que lo integran no
derivan del reconocimiento que de ellas hace la
autoridad, sino de la naturaleza de la persona, ya
que se considera que le son inherentes a todo hombre
en cuanto tal, ademads de ser inalienables e

irrenunciables.

Al respecto se puede argumentar que, aun en Estados
donde no se reconocen juridicamente los derechos
humanos, e inclusive las autoridades con frecuencia
los transgreden, constantemente se alzan un
simﬁmero de voces exigiendo su ragpeto \'g
reconocimiento. Por eso es indiscutible la validez
de las pretensiones de respeto de 1los principios

basicos donde, segun Carrié, encuentran su ulterior



fundamento los derechos humanos, como son el de

inviolabilidad, autonomia y dignidad de la persona.3

En este sentido algunos estudiosos de la materia
confieren a los derechos humanos el caracter de
naturales, pues su origen se encuentra en un Derecho
Natural, esto es, en palabras de Carlos Santiago
Nino, en "un sistema normativo que se caracteriza
por el hecho de que el criterio segun el cual
ciertas normas pertenecen a &l no esta basado en
actos contingentes de dictado © reconocimiento por
parte de ciertos individues, sino en su

justificacién intrinseca"4.

Asi pues, los derechos naturales son aquellos
valores que son inherentes a la naturaleza humana,
individualmente considerada, y sa fundan en 1la
existencia de un orden normativo auténomo y anterior

a las disposiciones de cardcter positivo.

Por su parte la expresidon derechos humanos as mas

amplia, pues abarca los derechos naturales, ademas,

3 CARRIO, Genaro R., Los Derechos Humanos y su Protececién,

Buenos Aires, Abeledo-Perrot, 1951, p. 14.

4 NINO, cCarlos Santiago, Etica y Derechos Humanos, 2a. ed.,

Buenos Aires, Astrea, 1989, p. 15.



los derechos civiles, politicos, econbmicos,
sociales y culturales que corresponden a todo hombre

come ente social,S

Es importante la precisién qué hace Antonio Enrique
Pérez Lufio al sefialar que "el concepto de los
derechos humanos tiene como antecedente inmediato la
nocidéon de los derechos naturales en su elaboracién

doctrinal por el iusnaturalismo racionalista"b.

b) Derechos innatos u originales.

Son aquellos que acompaflan al hombre desde su

nacimiento, en contraposiciéon a los derechos

5 Bi se desaa abundar en el estudio de los derechos civiles,
politicos, econémicos, sociales y culturales se recomienda

GROS ESPIELL, Héctor, Estudio Sobre Derachos Humanos,

Ediciones del Instituto Interamericano de los Derechos
Humanos, t.1I, Caracas, Editorial Juridica Venezolana, 1985,
pp. 10-12,

6 CASCAJO CASTRO, José Luis, DE CASTRO CID, Benito, GOMEZ
TORRES, Carmelo y PEREZ LUNO, Antonio Enrique, "Delimitacién

conceptual de los derechos humanos", lLos Derechos Humanos.

gignificacién, Estatuto Juridico vy Sistema, Sevilla,

Universidad de Sevilla, 13879, p. 32.



adquiridos, para los cuales se requiere la
realizacién de un hecho positivo, Esta expresién
guarda una estrecha relacién con la de derechos
naturales, pues con ambas se reconoce la existencia
de derechos inherentes a la persona y que lo
protegen desde su nacimiento hasta su muerte,

independientemente de su situacién juridica.

Al igual que la expresién derechos naturales, su
diferencia con el término derechos humanos se

encuentra en la generalidad de la segunda.
¢) Derechos fundamentales.

La fundamentalidad de los derechos humanos ha sido
objeto de innumerables estudios por parte de los
tratadistas. Para algunos lo fundamental radica en
el hecho de que, de estos derechos se desprenden
otros de caracter mas particular. Hay quienes aun
confunden la fundamentalidad con la existencia de un
fundamento absoluto para 1los derechos humanos,
empresa por demas dificil como se vera en su

momento.

Para Luis Prieto Sanchis lo fundamental va de 1la
mano con la eficaz proteccién de los valores que

pretenden representar y custodiar los diferentes



‘derechos humanos en su propia evolucién histérica,
esto significa que son fundaméntales en cuanto han
mostrado de algin modo ser o haber sido en cierto
momento, imprescindibles para el desarrollo del

horbre y la consecucidn de sus objetivos como tal.

Un derecho es fundamental cuando "pueda
razonablemente sostenerse que el derecho o
institucién sirven a alguno de esos valores ( la
vida, la libertad, la igualdad, la dignidad)", pero
sefiala que 'esta aproximacién carece de inmediata
operatividad Jjuridica como elemento distintive de
los derechos humanos”, pues contrario a esto, lo que
busca no es un concepto ideal sino ciertos "limites
o condiciones generales que permitan enmarcar el
debate sobre derechos fundamentales y que impidan un

uso arbitrario o retérico de la expresién"7.

Nosotros nos adherimos a Hoffé en cuanto a que, los
derechos fundamentales, son los derechos humanos
juridicamentae institucionalizados y reconocidos en
las Constituciones y protegidos por el orden
juridico de los Estados. En este sentido, considero

que no nos alejamos demasiado de las ideas de Prieto

7 ' PRIETO  SAWCHIS, Luis, Estudios _ sobre  Derechos

Fundamentales, Madrid, Debate, 1990, pp. B8-89.



Sanchis, pues qué proteccidén mas eficaz de los
principios que contienen los derechos humanos puede

haber, que su reconocimiento juridico.

Esta denominacién, es actualmente utilizada por
algunos autores espafioles como Peces-Barba y el ya
citade Prietoe Sanchis. Su diferencia c¢on la
expresidén derechos humanos, estd en la positividad
de los derechoé fundamentales.

d) Derechos individualaes.

Denominacién frecuentemente utilizada a finales del
sigio XVIII y durante el XIX, se desprende de las
ideologias liberales de la época, impregnadas por el
individualisme, donde no se concebia ninguna
restriceién de tipo estatal a las libertades

particulares.

El surgimiento de los derachos socialesB limité el
usc de esta expresién, pues para los defensores de
éstos, el bienestar de la comunidad se encuentra

por encima de las libertades individuales., El1

8 para ampliar sobre el tema de loa derechos sociales,

consultar BOBBIO, Norberto, El Tiempo de los Derechos,

Madrid, Tecnos, 1985,



desarrollo de los derechos sociales y su progresiva
incorporacidn al catalogo de derechos humanos es una
realidad que, juzgable o no, cobra vigencia dia a
dia.

e) Derechos de la personalidad.

Término civilista, que se refiere a todos aquellos
atributos del ser humano? con relacién a su estadio
fisico y moral. Constituyen séle una parte de los

derechos humanos.
f) Derechos subjetives.

Nos adherimos a Salvador Alemany Verdaguer gquien
dice respecto a esta expresién, que "es 1la
depominacién que guarda mas relacién con la de

derechos humanos, al entenderla como faéultad de

9 En una charla con Javier Romo Michaud me hizo notar quae las
ideas ser humano y persona antiguamente no eran sinénimag,
como actualmente lo son. Por ello aclaro que, al referirme al
ser humano, lo hago en su sentido moderno, es decir, como
cantro de imputacién de la norma, sea o no juridica,como

persona.



obrar del sujeto"lQ, ‘También sedala que la
diferencia con el término derechos humanos, estid en
que la facultad de obrar desprendida de los derechos
subjetivos emana del ordenamiento juridico, mientras
que por derechos humanos se entienden aquellos que
son  anteriores, y Ppara los iusnaturalistas

superiores, a las normas positivas.

Con el tiempo este término se ha ampliado
aumentandose el adjetivo piblicos {derechos
subjetivos ‘piblicos), con lo cual, se salva la

diferencia anteriormente sefialada.
g) Derechos del hombre.

Esta expresién es usada en Francia, droits de
1'themme, y para algunos autores es mas correcta que
derechos humanos, en razén de que todo derecho
positivo es humano porque deriva del hombre, "en
cambio, la denominacién derechos del hembre indica
una relacidn de posesién inherente a algo que es de
propiedad del hombre..."11,

10 ArEMANY VERDAGUER, Salvador, Curso de Derachos Humanos,

Barcelona, Bosch, 1584, p. 12,
11 gANTA PINTER, J., "Derechos Humanos", Revista Juridica, t.
I, Buenos Aires, 1957, p. 289.
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La Constitucién Federal de los Estados Unidos
Mexicanos, sancionada el 5 de febrero de 1857,
utiliza esta nomenclatura para sefalar los derechos
humanos consagrados en sus primeros veintinueve

articulos.
h) Derechos del hombr/e vy del ciudadano.

La precaria situacidn social de la generalidad de
los franceses durante el giglo XVIII y 1la
indiferencia del absolutista Estade francés, en
contraste con una época en la que se desarollé la
jdea de los derechos humancs y de la consideracién
de gque todo hombre, en su individualidad, como
gujeto de esos derechos por su calidad de persona y
eciuvdadano, 1llevaren a acufiar esta expresién gque
denota que todo ser humano tiene, frente al poder
estatal y en su calidad de ciudadano, una serie de
derachos los cuales se encuentran en grave riesgo y
deben de ser protegidos por el orden Jjuridico
existente,

Expresién con un particular origenm histérico, la
encontramos en Francia con la Declaracién de los

Derechos del Hombre y del Ciudadano de 1788.



i) Libertades Publicas,

Es una denominacion con unanime aceptacidén en 1la
actual doctrina francesa, por ejemplo, la podemos
encontrar en las obras de Rivero, Colliard vy

Burdeau.

Para Sanchez de 1la Torre por libertades se
entienden: "aquellas facultades que los individuos o
los pertenecientes a determinada institucién tienen
adquiridas de tal modo, gque no pueden ser discutidas
ni estorbadas, aunque no haya ninguna regulacién que

indique la manera de efectuarlas"lZ,

Por su parte Rubén Hernandez Valle, establece que
las libertades pdblicas "pueden ser definidas como
los poderes de autodeterminacién reconocidos vy
organizados por el Estado, por medio de los cuales
el hombre, en los diversos dominios de la vida

social, escoge él1 mismo su comportamiento"13.

12’ gaNCHEZ DE LA TORRE, Angel, Teoria y Experiencia de 1los

Darechos Humanos, Madrid, Gregorio del Toro, 1968, p. 25.

13 HERNANDEZ, Rubén, Las Libertades Piblicas en Costa Rica,

Costa Rica, Juricentro, 1980, p. 13.
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De un breve anilisis de la definicién de Hernandez,
se desprenden tres cuestiones basicas: primero, la
consideracién de la libertad-autonomial4, como una
nota esencial en todo ser humano, por la cual goza
de una esfera intima de accién donde determina, para
si mismo y guiado por su conciencia, su propio
comportamiento; segundo, las libertades adquieren el
cardcter de piblicas mediante el reconocimiento gque
de ellas hace el Derecho Positivo; y tercero, las
libertades publicas importan de los terceros una
obligacién de caricter negativo y no positivo, que
congiste en su respeto, pues su ejercicio esta

condicionado a la esfera de la propia persona.

Cuande algunos derechos humanos pasan del Derecho
Natural al ordenamiento positivo se convierten en

libertades piblicasl3, Sin embargo, no son todos, ya

14 Existen segin Burdeau, dos acepciones de la libertad en
sentido politico y social: como libertad-autonomia, o como
libertad-participacién. Es en el #&mbito de la libertad-
autonomia donde se manifiestan las libertades piblicas.

15 éi se desea abundar en el estudio de este tema, sobre todo
en lo que concierne a espacificas libertadas piblicas como:
la 1libertad de pensamiento, la 1libertad e igualdad
raligiosas, la libertad de exprfesién, la libertad de

informacién y la libertad de reunién y de manifestacidén
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qua existen ciertos derechos humanos que no
constituyen poderes de autodeterminacién, como seria
el caso de los derechos sociales: a la educacién, al
trabajo, etcétera; los cuales son exigibles al
Estado, en calidad de prestaciones, en virtud de su

reconocimiento juridico.
j) Garantias Individuales.

Las garantias individualesl® no son derechos
humanos, las consideramos como una serie de
protecciones que se esatablecen en favor de los
individuos; se desprenden de la relacidn de
subordinacién entre la autoridad y los gobernados en
un Estado de derecho. No se deben confundir ambos
términos, ya que las garantias individuales son las

que resguardan los derechos humanos.

piblica, consultar en SORTANO, Ramén, Las Libertades
Piblicas, Madrid, Tecnos, 1990.
16 para una mayor profundidad en el tema consultar en,

BURGOA, Ignacio, Las Garantias Individuales, 24a. ed.,

México, Porria, 1992, y también, VV.AA., Memoria del Segundo

Saeminario "Derechos Humanos y Garantias Individuales",

México, Univarsidad Autdnoma del Estado de México, 1994.
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Sin embargo nuestra Carta Magna confunde el alcance
de 1las expresiones citadas, y atribuye a los
derechos humanos, consagrados en el Titulo Primero,
Capitule 1, de nuestra Constitucién actual de 1917,
el caracter de garantias individuales. La diferencia
se puede advertir, por ejemply, el articulo 12
constitucional reconoce el principic de iguwaldad
juridica entre todos 1los seres humanos, y 1la
garantia individual radica en la limitante que tiene
la autoridad para otorgar o dar efecto a los titulos

nobiliariosi?.

Podemos concluir qua las expresiones expuestas se
respaldan en épocas y doctrinas diversas, pero cada
una con sSu particular alcance, mantiene claro

nuestro objeto de estudio, los derechos humanos.

En cierto modo, no nos parece adecuado cuestionar el
empleo indistinto de los términos antes apuntados,
por respeto a la orientacidén de cada autor, pero
sobre todo porque al final todas ellas nos

transmiten una idea basica: la existencia de ciertos

17 ORTIZ PROAL, Fernando, '"Comentario al articulo 12

constitucional™, Derechos del Pueblc Mexicano, H. Camara de

Diputados LV Legislatura, México, Porrda, 1994, p. 9.
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derechos de todo hombre derivados de su libertadl8,
indispensables para su desarrollo como persona, Yy
que deben ser reconocidos y protegidos en el ambito

de todo derecho interno y del derecho internacional.

En ese aentido, Laski explica que esos derechos
"son, en realidad, las condiciones de 1la vida
social, sin las cuales no puede ningin hombre
parfeccionar y afirmar su propia personalidad.
Puesto que el Estado existe para hacer posible esa
tarea, s6lo manteniendo esos derechos puede
conseguir su fin. Los derechos, por consiguiente,
son anteriores a la existencia del Estado, en el
sentido de que, reconocidos o no, son la fuente de

donde se deriva su validez legal"19.

18 £ga libertad, “es una condicién sine qua non para al logro
da la teleologia que cada persona persigue (y) se revela camo
una potentad inseparable de la naturaleza humana, como un
elemanto escencial de la persona™, en BURGOA, Ignacio,

"Libertad como garantia individual®, Diccionario de Derecho

Constitucional, Garantias y Amparo, 3a ed., México, Porraa,

1992, p.274.

19  rAGKI, Harold, los Derachos Humanos, Costa Rieca,

Universidad da Costa Rica, 1978, p.3.
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1.2. La cuestion del concepto

Otra dificultad que va mas alla de las palabras
aparece cuando tratamos de conceptualizar la idea de
los derechos humanos, y consiste en la diversidad
de perspectivas desde 1las cuales pueden ser
tratados, asi como su dinamica evolucién histérica;
al respecto Ana Luisa Guerrero nos dice: "Los
derechos humanos son categorias politicas, juridicas
y filoséficas que no podemos integrar en un solo
blogue, ya que han tenido cambios tan significativos
desde su primera versidn, que sin la precisidédn de su
evolucién histérica y del desarrollo de los
contenidos de sus conceptos, es imposible una

investigacién y un conocimiento serio de ellos"20,

Ademas, el problema terminoldégico se extiende a la
cuestidon del concepto, ya que, "la palabra [sic] es
utilizada extensivamente en el lenguaje popular con

un abanico de significaciones para cubrir los modos

20 GUERRERO, Ana Luisa, "La. teoria del derecho natural en
santo Tomds: spunto de partida de los derechos humanos?",

Democracia y Derechos Humanos, México, PorrGa-UNAM, 1985, p.

59.
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individuales, de grupos o de naciones enteras de

enfrentar este tépico"2l,

Es evidente que todo dereche es humano si se analiza
desde el punto de vista del sujeto, su titular, sin
embargo el vocablo derechos humanos se ha empleado
concretamente para designar derechos especificos,
diferenciados de los demids y gque segqun Carlos R.
Terrazas "son humanos por antonomasia"22, esto es
que '"conciernen a la persona humana,\ considerada
como  una entidad cualitativa y estimada con su
inherente dignidad; atafien a la particularidad y
diversidad en la pluralidad social”g3,

Jesus Rodriguez y Rodriguez advierte que los
derechos humanos son el "conjunto da facultades,

prerrogativas, libertades y pretensiones de caracter

21 pARENT JACQUEMIN, Juan, Dafender los Deraechos Humanos,

México, Universidad Autdnoma del Estado de México, 1991, p,
16.
22 TERRAZAS, Carlos, Los Derechos Humanos eh  las

Constituciones Politicas de México, 3a ed., México, Porrda,

1993, p. 21.
23 wperechos dal Hombra, del Ciudadano y del Estado”,

Enciclopedia Juridica OMEBA, t. VIII, Buenos Aires, Driskill,
1930, p. 315. ’



civil, politice, econdmico, social y cultural,
incluidos los recursos y mecanismos de ¢arantia de
todas ellas, que se reconocen al ser humano,

considerado individual y colectivamente"24,

Se advierte en 1la definicién de Rodriguez y
Rodriguez que el contenido de los derechos humanos
comprende tres grupos de derechos: los derechos
civiles; los derechos politicos; y los derechos

econbmicos, sociales y culturales,

Al seflalar que se reconocen al ser humano, se
entiende que es un reconocimiento de caracter
estatal que tiene lugar mediante el reconocimiento
de esos derechos en el ordenamiento juridico

positivo.

Un aspecto interesante de la citada definicién es la
incorporacién de las instituciones juridicas
protectoras de los derechos humanos al contenido de
los mismos. En lo personal no considero que esto
sea corrxecto. Los dereches humanos  al ser

reconocidos y protegidos juridicamente por un

24 RODRIGUEZ Y RODRIGUEZ, Jesus, "Derachos Humanos",

Diccionario del Instituto de Investigacicnes Juridicas, vol.

D-H, México, Porria-UNAM, 1993, pp. 1063-1066.
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Estado, son objeto de custedia por diversos
instrumentos juridicos, algunos de caracter
constitucional; en nuestro pais podemos sefialar el
juicio de amparo y la Comisién Nacional de Derechos
Humanos, sin embargo tales instituciones no pueden
formar parte del contenide de los derechos humanos,
su naturaleza es distinta; el primero, es un
procedimiento de tutela de + 1los derechos
individuales y sociales, su naturaleza es
procesa1125 H el sequndo, es un organismo
desconcentrado perteneciente a la Administracién
Piblica Federal26, Ambos carecen de la nota esencial
de todo derecho humano, su pertenencia a la esfera
privada de la persona en razétn de su propia

naturaleza,

25 FIX-ZAMUDIO, Hacter, "El Amparo Mexicanc como Instrumento
Protector de los Darachos Humanos", Garantias

jurisdiccionales para la defensa de los derechos humanos en

Ibaroamérica, México, Instituto de Investigaciones Juridicas,
1992, pp. 253-302.
26 IOPEZ CHAVARRIA, José, FLORES ANDRADE, Miguel y ALVARADO

HERNANDEZ, Myriam, Evolucidén Normativa de 1la Comisién

Nacional de Derechos Humanos, México, Comisién WNacional de

Derechos Humanos, 1993, p. 14.
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Por su parte Truyol contempla la necesidad de
determinar qué se entiende por derechos humanos,
como concepto histérico?7-espiritual, al respecto
nos dice que "la expresién (derechos humanos) se
emplea aqui (en su obra)} en el sentido estricto que
hoy ha adquirido... (y) equivale a afirmar que
existen derechos fundamentales que el hombre posee
por el heche de ser hombre, por su propia naturaleza
¥ dignidad; derechos que le son inherentes, y que,
lejos de nacer de una concesidén de 1la sociedad
politica, han de ser por ésta consagrados Yy

garantizados"28,

Marco . Gerardo Monroy Cabra hace una advertencia:
"1los derechos son correlativos de los deberes que
cada persona tiene para consigo mismo, para con la

sociedad a que pertenece Y la comunidad

27 con relacién a la historidicidad del concepto derechos
humanos, consultando en PECES-BARBA, Gregorio, Derecho Y
Derechos Fundamentales, Madrid, Centro de Estudios

Constitucionales, 1993, p.23., encontramos *"que los derechos
humanos son un concepto histérico ¥y que no se puede antander
plenamente prescindiendo de los materiales que la historia
preporciona’.

28 rRUYOL Y SERRA, Antonio, Los Derachos Humanos, 3a ed.,

Madrid, Tecnos, 1984, p. 1i1.
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internacional. Adema&s, los derechos no son absclutos
sino relativos, y deben tener una funcién social...
estidn limitados por los derechos de los demas, el
bien comin, la seguridad nacional, el orden publico
Yy, en general, el interés de la sociedad, que
prevalece sobre el interés individual en caso de

conflicto entre los dos"29,

Nosotros, al igual que Eusebio Fernandez,
consideramos que hablor de dereches humanos equivale
a afirmar "que toda persona posee unos derechos
morales por el hecho de serlo y que éstos deben ser
reconocidos y garantizados por la sociedad, el
Derecho y el poder politico sin ningin tipo de
discriminacidn gsocial, econbémica, juridica,
politica, ideclégica, cultural o sexual. Pero al
mismo tiempo se quiere subrayar que esos derechos
son fundamentales para el hombre, es decir, que se
hallan estrechamente conectados con 1la idea de
dignidad humana y son al mismo tiempo las
condiciones del <desarrollc de esa idea de
dignidad"30,

29 MoNROY CABRA, Marco G., Los Daerachos Humanos, Colombia,

Temis, 1980, p. 2.
30 pygebio Fernindez. Idem p. 78.
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Por lo anterior concluimos que los términos
dexrechos humanos y derechos fundamentales son los
mas apropiados, y se refieren a ciertos derechos
cuyo titular es todo hombre, los cuales deben ser
raconocidos y protegidos juridicamente por todos los
Estados ¥ por la comunidad internacional, pero
existen independientemente de ese reconocimiento
porque son inherentes a la naturaleza humana ya que
se encuentran en estrecha relacidon con la dignidad
del hombre, 1la cual constituye su ulterior
fundamento, y 8in ellos el hombre y la sociedad
misma se encuentran imposibilitados para alcanzar su

fines naturales.
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2. CONTENIDO DE LOS DERECHOS HUMANOS
2.1, El principio de libertad y la dignidad humana

Los dereches humanos contienen las libertades
necesarias que exige la categoria de persona que
posea el hombre, y ese rango, exclusivo de los seres
racionales dotados de entendimiento, lo sitda en un
plano superior al de los animales y las cosas. Por
tanto, esa superioridad del ser humano es lo que

constituye su dignidad de persona.

la amplia gama de libertadés, esenciales a 1la
dignidad de la persona, confieren la facultad para
realizar o no determinadas conductas, acciones y
abstenciones de variada indole: asociarse o no
hacerlo, expresar las ideas o profesar o no un culto
raligioso, etcétera. Esos derechos derivan de un
principio general que permite a la persona realizar

u omitir cualquier accidén, siempre y cuando el

25



actuar o dejar de actuar, no cause ningin perjuicio

a tercercs. Ese es el principio de libertad3l,

La libertad no es posible sin el entendimiento y la
voluntad. Aunque el hombre, al igual que 1los
animales, estd sujeto a a ciertas necesidades e
instintivamente busca su satisfacecién, no se mueve
Unicamente por la fuerza natural de los instintos.
El ser humanc es capaz de entender el porqué de sus
necesidades y, por lo mizmo, el deber que tiene de
satisfacerlas. Al respecto nos dice Robert Spaemann,
"la ley natural segun la cual una piedra cae de
arriba abajo es, por asi decirlo, exterior a 1la
piedra misma, que no sabe nada de esa ley. Quienes
la observamos consideramos su caida como ejemplo de
una ley general. Tampoco el pajarc que hace un nido
tiene la intencién de hacer algo para la
conservacién de su especie, ni de tomar medidas para
el bien de sus futuras crias. Un impulso interior,
un instinto, le lleva a hacer algo cuyo sentido se
le oéulta... Los hombres, por el contrario, pueden

saber la razén de lo que hacen. Actian expresamente

31 para profundizar en el estudio de lo que se entiende por
libertad, su clasificacién, historia Y formas de
manifestacién; se recomienda BOBBIO, Norberto, Igualdad y
Libertad, Barcelona, Paidés, 1993, pp. 97-154.
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y -con . libertad con respecto al sentido de su
acciéon"32. . En  este sentido sus necesidades
materiales son, también, necesidades de caracter
moral, y es entonces cuando se constituyen como
deberes, pues sin su satisfaccién, al hombre 1le

seria imposible alcanzar sus fines.

El entendimiento como fuente de la libertad va mas
alld de las necesidades de tipo fisico, aqui el ser
humano rompe definitivamente con todo ser
irracional, pues, ademas de atribuirles caracter
meral a esas necesidades materiales, es sujeto de
otras propias da la capacidad racional del hombre,
necegidades gque no se limitan a la mera
supervivencia, son las aspiraciones mismas de 1la

persona: ciencia, reliqgién, amor, arte.

Esos bienes constituyen, en variadas proporciones,
la finalidad misma del hombre, los deberes morales
que de ellos se desprenden son la esencia de la
naturaleza humana, son la expresién de la dignidad,
que se manifiesta a través de la libertad que

tenemos para hacerlos nuestros.

32 gpAEMANN, Robert, Etica: Cuestiones Fundamentales,

Pamplona, Eunsa, 1987, p. 86,
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La dignidad trae consigo una natural aspiraciéon del
hombre para conseguir la satisfaccién de todas aus
necesidades, asi como escoger los medios idéneos
para ello, por aeso, sin la libertad, elemento
indispensable para trascender, no podemes hablar de
la dignidad de la persona, y ambas son el contenido
de los derechos humancs, instrumentos necesarisimos

para la realizacidén de todo hombre como persona.

Ahora bien, la dignidad existe en cualquier hombre,
la superioridad que de ella se desprende es de todo
hombre, en general, y es por esc que el limite
natural de la libertad personal es la sociedad, como

la suma de l¢s individuos que la integran.

La relacién persona~sociedad es la paradoja del
principiec de libertad comin a todo hombre en =u
individualidad. El ser humano vive en sociedad,
coexiste con otres seres de idéntica naturaleza,
racionales. Sociedad significa, en palabras de
Antonio Milla&n Puelles, "un conjunto de personas que
efectivamente viven juntas, en el gsentido de que las
vidas individuales de las mismas sge enlazan y

conectan entre giv33,

33 MILLAN PUELLES, Antonio, Persona Humana v Justicia Social,

4a ed., Madrid, Rialp, 1978, p. 23.

b3 ]



Todos los miembros de una comunidad social se
condicionan mutuamente, las acciones de unos y otros
se entrelazan de tal forma que tienen influencias
reciprocas, independientemente de que exista algun
tipo de relacién familiax, afectiva, laboral o de

simple convivencia.

Como hemos sefialado, todo hombre requiere de la vida
en sociedad para satisfacer sus necesidades, es
libre para escoger su conducta, sin embargo esa
libartad, aunque acompaiia al ser humano desde su
nacimiento, se perfecciona con el paso del tiempo
hasta alcanzar su plenitud. En las postrimerias de
la vida de toda persona, se observa un alto grade de
dependencia social, sobre todo del seno familiar o
su equivalente. Llama particularmente la atencién el
sinnimere de cuidados que requiere @l hombre, a
diferencia de otras especies, al inicio de su vida.
Sin embargo, la racionalidad del hombre aplicada a
sus experiencias le va dando independencia con el
paso del tiempo, hasta que se hace duefioc de su
propia vida, asume la responsabilidad de sus actos,
y es cuando en realidad convive, como ente social
autodeterminable, de manera personal y como persona

humana.
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2.2. Limitacidén al poder estatal

Los Estados, tal como se nos presentan actualmente,
aparecen en Europa a finales del sigle XV y durante
el  XVI, se gestan como unidades de peder continuas
y fuertemente organizadas34, en oposicién a las

ciudades feudales del medievo.

Una definicidén que nos parece acertada, pues recoge
las notas caracteristicas del Estado, es la de
Gonzalez Uribe, para quien, "es una sociedad humana,
aestablecida permanentemente en un territorio, regida
por un poder supremo, bajo un .orden juridico, y que
tiende a la realizacién de los valores individuales

y sociales de la perscna humana"35,

Ahora bien, la sociedad humana que conforma un
Estado esta jerarquizada, encontramos la
superioridad de unos hombres, lios gobernantes, y la
inferioridad de otros, los gobernados, donde los
primeros mandan y los segundos obedecen, Esa

desigualdad es producto del poder que detentan los

34 JELIER, Herman, Teoria del Estado, 8a ed., México, Fondo

da Cultura Econémica, 1977, p. 145,
35 GONZALEZ URIBE, Hé&ctor, Teoria Politica, 3a ed., México,

PorrGa, 1980, p. 162.
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- gobernantes de un Estado determinado. Se dencmina
poder, a "la probabilidad de imponer 1l1la propia
voluntad, dentro de una relacidn social, atin contra
toda resistencia y cualquiera que sea el fundamento

de esa probabilidad"36,

La naturaleza del poder es mixta, se halla
articulado por formas de dominacidén, de autoridad y

de direccién en proporciones variables37,

El poder del Estado es supremo o soberano, por
encima de él no existe ningin otro, puede exigir de
los gubernados una obediencia incondicionada. Se
manifiesta a través de una serie de funciones,
derivadas de las facultades que le otorga su poder,
ya sea ordenando, imponiendo, permitiendo o

administrando.

Ese poder estatal es legitimo, en palabras de Levi,
“"cuando en una parte relevante de la poblacién

existe un grado de consenso tal que asegure la

36 WEBER, Max, Economia y Sociedad, 2a ed., vol. I, México,

Fondo de Cultura Econémica, 1964, p. 43

37 GIMENEZ, Gilberto, Poder, Estado y Discursos, 3a ed.,

México, Universidad Nacional Autdénoma de México, 1989, pp.
17-18,
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obediencia sin que sea necesario, salvo en casos
marginales, recurrir a la fuerza. Todo poder trata
de ganarse el congsensc para gque Se reconozca Como
legitimo, transformando la obediencia en

adhesién"38,

Sin embargo, el poder estatal no es arbitrario, esta
sometido a las normas juridicas, las cuales seflalan
limites a sus funciones. El1 Estado modernoc se
presenta, independientemente de su forma, como un
Estado de Derecho. Crea al derecho positive, 1lo

aplica y sanciona, pero también se somete a é1.

En aste orden de ideas, las limitaciones al poder
estatal que contienen los derechos humanos son
producto de su reconocimiento juridice y su custodia
por parte del propio Estado, de su caracter: de

derechos fundamentales.

Esa sujecién no es de un contenido exclusivo de los
derechos fundamentales, como apuntamos, el Estado se
gomete a todo el ordenamiento juridico que €l mismo
crea, pero en el caso de los derechos fundamentales

adquiere trascendental importancia, pues como se

38 LEVI, Lucio, "Legitimidad"™, Diccionario da Politica,

Madrid, Siglo XXI, 1983, p. 3%92.
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vio, las libertades que contienen los derechos
‘humanos son imprescindibles al. hombre para alcanzar
su fin propio, y si no se limita el poder estatal
para gque no invada la esfera personal de los
individuos, el mismo Estado, al no permitir a la
persona su natural desarrollo, tampoco cumpliria su

fin Gltimo, el bienestar de la comunidad.

Para Locke, la idea de limites al poder desde 1la
perspectiva de los derechos humanos, aparece con la
prohibicién de arbitrariedad del Estado sobre 1la
vida y los bienes de los ciudadanos, reconociendo el
derecho de los individuos de zesistir y el caracter
de ilegitimo de todo gobierno que no raespete los

derechos inherentes a la persona humana3?® .

El Estade debe fomentar una sociedad civil, en la
que los derechos humanos puedan ser por todos

disfrutados y garantizados por el poder.

Hablar de los derechos humanos como instrumentos que
limitan la actuvacién del poder, significa que el

poder no puede transgredir estos derechos y que su

39 pocKE, John, Ensayo sobre el gobierno civil, Madrid,

Aguilar, 1980, pp, 100-103.

n



actuacién tiene que estar presidida por estas

figuras.
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3. CARACTERISTICAS DE LOS DERECHOS HUMANOS
3.1, Positividad de los derechos fundamentales

Como se apuntd en su momento, la positividad es la
nota que nos permite hablar de derechos
fundaméntalea, va que es uno de sus supuestos

basicos y esenciales.

Gregorio Peces-Barba, sefiala cuatro razones para la
utilizacién del término derechos fundamentales,
nosotros pensamos que Se pueden reducir a dos; por
un lado, su mayor precisién respecto de la expresién
‘derechos humanos; y por otro, la posibilidad de
abarcar a través suyo las dos dimensicnes, ética ¥y
juridica, de los derechos fundamentales, sin

reducirse a ninguna de ellas40,

Los derechos fundamentales scn figuras con un origen
ético o moral, y sdlo llegan a ser derechos hasta su

reconocimiento y custodia por parte del ordenamiento

40 PECES-BARBA, Gregorio, Curso de Derechos Fundamentales,

Madrid, FBudema, 1991, p. 33.
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juridico, cuande el poder del Estado los reconoce

como tales.

Las 'situaciones, pretensiones, exigenciag Y
necesidades de caricter ético que constituyen el
contenido de ciertas figuras juridicas""l, o sea,
los derechos fundamentales, deben de ser
contemplados como formas que tienen un origen ético,
el cual 1los -argumenta, pero se constituyen como
vardaderos derechos mediante su incorporacién a una

norma juridica.

Cuando en un momento histdérico determinado, no se
reconocen juridicamente los derechos humanos, nos
encontramos solamente una serie de aspiraciones
éticas de la comunidad. Los derechos humanos no
nacen con Su reconocimiento juridico, existen
independientemente de su efectiva proteccién por
parte del poder, lo que si se desprende de ese
reconccimientd es su fundamentalidad, la cual
generalmente deviene de un procesce en el cual la

sociedad civil exige al Estado la incorporaciéon al

41 pE ASIS ROIG, Rafael, Las Paradojas de los Darechos

Fundamentales como Limites al Poder, Madrid, Debate, 1992, p.

32.
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derecho positive de esas pretensiones morales, que

constituyen la filosofia de los derechos humanos.

En este sentido, los derechos fundamentales, como
figuras juridicas, son derechos, independientemente

de su origen como pretensiones morales.

De la afirmacién anterior nos surge una
interrogante, siendo su origen ético, ¢cual es 1la
funcién de los derechos fundamentales frente al

derecho positivo?

La respuesta la encontramos a lo largo de la
‘historia mode‘rna de los derechos humanos. En los
diferentes mozlnentos que se han presentado, siempre
han mostrado una analogia funcional con el
ordenamiento juridico, son el principio normativo de
las normas vigentes. Tienen una doble funcién,
inspiradora y correctora, respecto del derecho

positivo del Estado moderno.

Sanchez de la Torre analiza los elementos de la
r;éma juridica y los lleva a los derechos humanos,
nos dice que los derechos humanos tienen también
unos sujetos, los individuos y los grupos; una
colectividad, la especie humana; imperativos,

principios éticos de conducta social; fines, el bien
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comin que permita al individuo su desarrollo;
autoridades, una conciencia moral del gmp6 social
en un momento determinado; deberes, como el respeto
a la libertad, y por lo tanto a la dignidad de 1la
persona humana; sanciones, como el rechazo de 1la
comunidad, en la cual cada individuo 3juega un

determinado papel sociald2,

Estos elementos, como se puede observar, no
coinciden con los elementos de la norma juridica,
Unicamente, comc Yya lo expresamos, constituyen
principios normativos del derecho positivo. De 1lo
anterior se desprenden dos funciones de los derechos
humanos frente al derecho pesitivo, una inspiradora
y la otra correctora. Pero ademés, la p!:etensién de
los derechos humanos para alcanzar una vigencia

superior a la del ordenamiento juridico estatal.

Sus sujetos son, fundamentalmente, toda persona
humana y el Estado como unidad de poder, y 1la
colectividad a que se refieren es toda la humanidad.
Por eso, son la representaciém supraastatal de 1la
conciencia ética universal, de ahi que pretendan una
vigencia por encima de las normas juridicas emanadas
del poder del Estado.

42 Angel Sa&nchez do la Torre. Idem. p. 30.

38



3.2. Los derechos  humanos como obligacicnes

estatales

Los titulares de los derechos humanos son todos los
hombras en cuanto personas, situados frente a éstos
encontramos a los obligados. los obligados, para
Prieto Sanchis pueden ser particulares, el Estado o
ambos, al respecto nos dice, "ante todo, parece
obvio que algunos derechos por su propia naturaleza
s6lo son oponibles frente al Estado, como es el caso
del derecho a la tutela judicial efectiva; otros
parecen acreditar una intensidad analoga en el
&mbito publico y en el privado, como la libertad de
expresidon...; y otros, en fin, parecen generar
obligaciones principalmente a los sujetos privados,

come sucede con el derecho de huelga"“.

Lo que nos interesa es el caracter impero-atributiveo
de esos derechos, y en la maycria de los cases, en
su formulacibén tradicional de contenido histérico,
tienen como destinatarics a los o6rganos estatales,
més atn cuando en razén de su juridicidad hablamos

de derechos fundamentales.

43 ruis Prieto Sanchis, Idem, pp. 80-83,
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Ademds, cuando la relacién que deviene de 1la
obligacién se da entre individuos, al final, en
cuanto a su proteccién, siempre interviene la figura
del Estado, su funcién de custodia de los derechos
humanos lo relaciona siempre como obligado, ya sea

directa o indirectamente.
3.3. Los derechos humanos come derechos universales

Elv hombre siempre es persona, los derechos humanos
le son innatos, esto significa que acompafian al ser
humano por el hecho de serlo, estadn en su naturaleza
mismad4, i aspiracién de wuna consistencia y
continuidad en cuante a que son derechos primarios
se ha caracterizado por la blusqueda de su
permanancia, por tratar de sustraerlos de toda

discusidn futura.

Los formulacién de los derechos humanos los postula
como derechos universalmente validos. La
universalidad de los derechos humanos se da en

cuanto comprenden a todos los individuos por dimanar

44 punque histéricamente, esto no siempre ha sido reconocido
asf en las normas que han regido a las diferentes

organizaciones sociales.
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de la propia naturaleza humana, participando todos
por igualdd,

No hay que gonfundir la wuniversalidad de los
derechos humanos, la cual como vimos se desprende de
la naturaleza comin a todo hombre, en el pasado,
ahora y por siempre, con la conciencia universal que

histéricamente han generado en su evolucién,

Las grandes declaraciones de derechos corearon
simultaneamente una c_:_onciencia publica que se ha
extendide a todos los ::in'cones de la tierra.
Conciencia que contempla una serie .de principios
&ticos generales a la par da coneratas
reivindicaciones politicas. Para Oestreich, "se han
cunst:éuido imprescriptiblea derechos politicos sobre
firmes principios  éticos, enraizados en el
pensamiento juridico y religioso, derechos que se
anpliaron después en un ¢ddigo inguebrantable de
orden Yy gobierno ético-politico, que deberian
obligar al individuo y al Estado con més wigor, si

cabe, que todo Derecho positivae sea estatalv46,

45 galvader Alemany Verdaguer. Idem. p. 13.
46 OESTREICH, Gerhard y SOMMERMANN, Karl-Peter, Pasade y
Presente de los Derechos Humanos, Madrid, Tecnos, 1950, p.

26~217.
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3.4. Los derechos humanos como derechos inalienables

A ultimas fechas ha cobrado importancia en la
mayoria de la doctrina de los derechos humanos, el
énfasis en la inalienabilidad como wuna de sus

caracteristicas definitorias.

Come lo ha subrayado Jesis Ballesteros, "el caracter
‘inalienable de los derechos seria precisamente la
nota especifica del modo de pensar postmoderno,
intimamente derivado del paradigma de la calidad de
vida. En efecto, ahora de lo que se trata no es
tanto de defender los derechos frente al Estado,
como en el caso de la libertdd de los. modernos, o
derechos de primera generacién, sino de defenderlos
frente al marcado, e incluse frente a la propia

voluntad individual del suijeto de los mismos"47,

Raferirnos a los derachos humanos come derechos de
suyo inalienables, as reconocer au auténtica
dimensién moral. A diferencia del positivismo
juridico, para el cual aparecen sbélo come

pratensiones exigibles ante 1los tribunales. Los

a7 BALLESTEROS, Jasis, Postmadarnidad: Decadencia ]

Rasistencia, Madrid, Tecnos, 1989, p. 146-148.
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derechos humanos siendo inalienables, se presentan
como bienes de la persona, la cual, ademds de 1la
facultad que tiene para exigir su respeto, esta

obligada a respetarlos.

El vocablo inalienable, etimolégicamente proviene de
la particula negativa in y del adjetivo latine
alienus, ajeno., Es inalienable aquelleo que no se

puede enajenar.

Enajenar significa, en su sentide mis easpecifico,
"pasar o transmitir a otro el dominio de una cosa o
algin otro derecho sobre ella"48, ngi, un derecho
serd inalienable 8i no puede ser enajenado, es

decir, transmitido.

Otra acepcidén mas general, que es la de nuestro
interés, sefilala que enajenar es sgindénimo de
disponer, esto es, ejercer sobre un determinado bien
las facultades propias del dominio, que se concretan
en los actos de disposicién., Un dereche seréd
inalienable s8i con respecto a €&l no se puede
realizar ningin acte de disposicidén, en otras

palabras, s8i no sa puede disponer del derecho

48 REAL ACADEMIA ESPAROLA, Diccionario de la Lengua Espafiola,

21a Ed. Madrid, Espasa-Calpa, 1992, p.575.
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' juridicamente, ni destruir el bien cbjeto del mismo,

de tal manera que se torne imposible su ejercicio.

Antonio Luis Martinez Pujalte sugiere un concepto de
inalienabilidad aplicable a los derechos humanos,
sequn el cual, "seria aquella cualidad de un derecho
en virtud de la cual su titular no puede realizar

.sobre él ningun tipo de actos de disposicién"dd.

El caracter de inalienables, no es una nota que se
agote con los derechos humanos, existen otros
derechos, en su mayoria en la rama del derecho
publico, que gozan de ese rango por virtud de Ley.
Lo que nos interesa aclarar de la inalienabilidad
como caracteristica de 1os derechos humanos es
precisamente que no surgen del orden Jjuridico, ni
siquiera siendo expresamente reconocide su caracter
de inalienables en el mismo. La inalienabilidad de
los derechos humanos tiene una fundamentacién

filosofica~juridica.

Los derechos humanos son inalienables en razén de

que son derivados de la dignidad de la persona

49 MARTINEZ PUJALTE, Antonio L., "Los derechos humanos como
derechos inalienables", Derechos Humanos, Jesis Ballesterocs

{Ed.}, Madrid, Tecnos, 19%2, p. 88.
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humana, esa nota comiun a todo hombre lo convierte en
fin en si mismo, por lo que no puede ser tratado por

ningin hombre, ni siquiera por él mismo, como medio,

Por lo anterior, los derechos humanos, por estar
fundados en 1la dignidad humana, deben de ser
regpetados por todos, por el Estado e incluso por el
titular de los mismos. La dignidad es un atributo
irrenunciable para el ser humano, nadie es libre
para ser o no ser hombre, lo es y vya, es su
naturaleza misma, y ahl esta la dignidad, va en su

aesencia misma.

El respeto a la dignidad es una obligacién de todo
hombre para consigo mismo, peroc esa obligacién se
funda en su naturaleza social, pues existe una
*titularidad compartida"50. 1La sociabilidad, al
igual que la dignidad, es un rasgo constitutivo en
la esencia del hombre5l, El derecho debe impedir que
cualquier hombre atente contra su propia dignidad,
pues seria también un ataque contra la sociedad,
f:ero mas ain a la titularidad compartida de todos

los otros sobre la dignidad de esa persona., S5i una

50 Antonio Martinez Pujalte. Idem. p. 94.

51 BALLESTEROS, Jasfis, Sobre el Sentido del Dercho, Madrid,

Tacnos, 1984, pp. 125-129.
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persona atenta contra su dignidad, se wveria
imposibilitada para <cumplir correctamente los
deberes juridicos que tiene frente a otros, como
serian el de un padre frente a sus hijos, o los de

un servidor piblico para con la comunidad.

Debemos aclarar que, la razén de que el Estado
impida que un hombre atente contra su propia
dignidad no es el bienestar de la comunidad, sino la
titularidad compartida de esa dignidad, pues aun y
cuando el demérito en la dignidad de un ser humano
pueda producir beneficios en la comunidad, como
seria el caso del suicidio de un psicopata, el
Estado tiene la obligacién de evitarlo, después
tomara medidas para corregir la conducta de esé
persona, pues la titularidad compartida de 1la
dignidad no se refiere dnicamente a los casos en los
cuales sge obtienen ciertos provechos, por el
contrario, se da siempre, sin ‘importar beneficios o
perjuicios. Ademas, el respeto a la naturaleza de
cada ser humano esta por encima de los intereses del

Estado, sean o no intereses sociales.

El verdadero bienestar de la comunidad estid en el
respeto a la libertad de la persona, en un medio que
le permita un mejor desenvolvimiento; por otro lado,

esa libertad tiene ya sus limites naturales en la
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idéntica libertad de los demas. El primer supuesto
por el cual el hombre tiende a la sociabilidad es
una mas adecuada satisfaccién de las necesidades que
le son indispensables en razén de su naturaleza, no
se puede pensar que exista un bienestar general que
atente contra esa naturaleza, que esté por encima de
ella, de existir, jCual seria el objeto de

asociarse?

Por todo lo expuesto, consideramos a la
inalienabilidad una nota esencial de +todos los
derechos humanos.

3.5. E1 cardcter absoluto de los derechos humancs

Otro rasgo caracteristico de los derechos humanos,
también aceptado por la generalidad de la doctrina

@s su supremacia o caracter absoluto.

Como ya vimos, los derechos humanos son atributos
del hombre en  general, estidn en su naturaleza.
También sefialamos que existe una natural tendencia a

asociarse en todo ser humano.

La sociedad civil y el Estado se explican en la
medida que proporcionan al hombre mayor seguridad en

los derechos que son inherentes a su calidad de
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persona, a su naturaleza, tales come la vida y 1la
libertad. El ser humano espera de la sociedad una
mejor proteccién, con la fuerza comin, de sus
derechos, que de otro modo se verian amenazados.

Pero siempre con la base del respeto a su esencia.

Por consiguiente, sSi esa es la finalidad de toda
asociacién humana, el Estado, como unidad social,
debe de orientar todas sus acciones y objetivos
hacia la tutela de los derechos indispensables a
todo ser humano para su desarrollo, esto significa
que debe someterse al imperio de los derechos

humanos, al de la naturaleza de todo hombre.

En el Estado moderno, los derechos humanos han de
‘tener prioridad absocluta frente a cualquier interés
‘colectivo y han de quedar al margen de las pasajeras

dacisiones de la mayoriad2,

Para Rawls, "en una sociedad justa las libertades
basicas se dan por garantizadas, y los derechos...
no estan sujetos al regateo politico ni al calcule

de intereses sociales"5d, De este modo, constituyen

52 Luia brieto Sanchis, Idem. p. 64.

53 RAWLS, John.,, Taeoria de la Justicia, Madrid, Fondo de

Cultura Econémica, 1979, p, 46,
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un limite en principio infranqueable a las
directrices politicas orientadas a obtene;.' cualquier
génerc de beneficio comin; la libertad, principio
bisico de los derechos humanos, s6lo puede ser

limitada en aras de la libertad mismaS4.

Concluimos que, el caracter de absolutos, es una
nota esencial de los derechos humanos. 3in embargo,
en el c¢asc de nuestro pais no es un rango
juridicamente reconocido; sdélo por poner un ejemple,
en el supuesto de suspensién de 1las garantias
individuales que contiene el articulo 29 de nuestra
Ley Fundamental, queda sometido el respetc a las
libertades que se contienen en los demé&s articulos
de ese titulo, a las condicicnes que la autoridad
considere pertinentes para la solucién de los
problemas que llevaron a la suspensién de las

citadas garantias individuales.

54 gohn Rawls. Idem, p. 236.
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CAPITULO II. DISCUSION SOBRE EL FUNDAMENTO DE
LOS DERECHOS HUMANOS

3. EL PROBLEMA DE LA FUNDAMENTACION DE 10S DERECHOS
HUMANOS

Los diversos modelos da fundamentacidn que se han
elaborado enrn torno a los derechos humanos se
asientan en distintas facetas de la evolucidn
histérica de 1los mismos; de ahi el interés que

representan para nuestro trabajo.

Fundamentar los derechos humanos quiera decir
justificarlos racionalmente. El objeto de 1la
fundamentacién de los derechos humanos s aportar
razonas por las cuales tienen que ser reconocidos y
protegidos por el dereche positive, tanto en el
dmbito del derecho internc como del derecho

internacional.

Nosotros consideramos que es posible encontrar un

fundamanto comin a los derechos gque denominamos
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humanos, ese argumento pensamos se encuentra en la
persona misma, en su naturaleza. Por eso, la
cuestién que nos ocupa no se agota en el aspecto
juridico de los derechos humanos, por el contrario,
tiene que ser abordada desde la perspectiva de la
filosofia. Como dice Kriele "la cuestidén de saber si
el Derecho obliga es en ultima instancia, siempre
una cuestidén moral"55, Juridicamente es imposible
tratar de justificar el reconocimiento positivo de
los derechos humanos, ya que, en opinién de Luis
Prieto Sanchis, "el Derecho, aun cuanda cristalice
valores morales, se nos presenta como un factum y su
estudio... no (informa) de los motivos que hacen
plausible observar sus prescripciones. El Derecho es
un orden coactivo y ahi se agota la explicacidn
juridica de la obediencia"56,

Sin embargo, existen autores para los cuales es
imposible o simplemente estéril buscar un fundamento

filoséfico de los derechos humanos.

55 KRIELE, M., Introduccién a la Teoria del Estado.

Fundamentos Histéricos de la Legitimidad del Eastado

Constitucicnal Democratico, Buenos :Aires, Depalma, 1980, p.

25,

56 pLuis Prieto Sanchis. Idem. p. 17.
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Tal es el caso de Norberto Bobbio57, para quién no
puede existir un fundamento absoluto de los derechos
humanos. Plantea para explicar esa "ilusién", o sea,
la de un argumento irresistible, cuatro
dificultades.

La primera, es la vaguedad y relatividad del
concepto derechos humanos. La mayoria de las
definiciones o son tautoclégicas, o no se refieren al
contenido sino a lo que se desearia que fuesen los
dexrechos humanos, o bien, se condiciona su contenido

a la realizacién de ciertos valores.

En segundo lugar, nos dice que los derechos humanos
son histéricamente relativos. El catadlogo de
derechos humanos s8se ha modificado y sigue
modificandose con el paso del tiempo. La variacién
en el elenco de derechos humanos se debe a los
cambios en las condiciones histéricas, por ejemplo,
los intereses de las clases en el poder y los medios
disponibles para alcanzarlos, la evolucién
tecnolégica y el surgimiento de nuevas corrientes

ideolébgicas, entre otros.

57 BOBBIO, Norberto, El Problema de la Guerra y las Vias de

la Paz, 2a ed., Barcelona, Gedisa, 1992, pp. 117-128.
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'La tercera consiste en la heterogeneidad de los
‘derechos fundamentales. Generalmente los derechos
fundamentales . que se contienen en un mismo
ordenamiento tienen pretensiones distintas, es mas,
en ocasiones incompatibles. Bobbio dice que son muy
pocos los derechos fundamentales que no estian en
concurrencia con otros derechos también
fundamentales, o sea, los derechos cuyo ejercicio no
tiene 1limite, 'ni siquiera en casos excepcionales.
Por lo gaeneral los derechos fundamentales estan
relacionados con otros derechos también
fundamentales, y ambos, como va lo apuntamos, tienen
distintas pretensiones. Asi, el reconocimiento de un
derecho fundamental como 1la libertad de prensa,
puede entrar en conflicte con otro derecho
fundamental como el reciente derecho a la intimidad.
El reconocimiento del derecho a no ser tratado como
esclavo, suprimié el antiquo derecho que tenian un
determinado grupo de personas para tener esclavos,
Por eso, en ciertas situaciones y con respecto a una
determinada categoria de personas, se impone una
eleccidtn. Esa heterogeneidad en la clase de los
derachos humanos, es otro obstaculo en la biusqueda

de un fundamento absoluto de esos derechos.

La Ultima contradicecidn que Bobbio encuentra

respecto de la existencia de un fundamento absocluto
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para los derechos humanos, es que también se puede
dar una antinomia entre derechos invocados por los

mismos sujetos,

Frente a las libertades que contienen algunos
derechos fundamentales estan 1los poderes que
conceden otros derechos también fundamentales, los
que consideramos de tipo social, Las libertades séle
exigen su respeto, por el contrario, los poderes
exigen obligaciones de caracter positivo, esto
significa que obligan a ciertos sujetes a realizar
determinadas conductas, principalmente a los Srganos
del Estado,

Ambos, libertades y poderes, son en cierto modo
antinémicos, ya que, bajo determinadas
circunstancias, no pueden ser desarrollades
conjuntamente, la realizacién de unos impide la de
los otros. La regla es sencilla, el aumento &e los
poderes disminuye las libertades. Por lo
anteriormente sefialado, dos derechos fundamentales
antindémicos no pueden tener un fundamento que

convierta a ambos al mismo tiempo en irrefutables.

La intervencidén de sujetos, como los odrganos del
Estado, para otorgar mas derechos sociales afecta

directamente las libertades individuales, decrecen
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en funcién del bien de cierto grupo, del bien
social, Lo anterior evidentemente impide qué exista
un argumento irresistible comin a las dos clases de

derechos, un fundamento absoluto.

Ademas para Bobbio, el problema no es filoséfico,
como sefialamos anteriormente, sino politico y debe
abordarse desde un plano juridico. La cuestidén a que
debemos atender es 1la eficaz proteccién de los
dérechos fundamentales. La naturaleza ¥ el
fundamento son cuestiones secundarias, de lo que se
trata es de custodiarles y garantizarloa, pues en
ocasiones, adn donde existen declaraciones solemnes
de ellos se transgreden constantemente. De ahi que
para Bobbio el verdadero fundamento de los derechos
humanos esta en las declaraciones que de ellos se
han elaborado a lo largo de la historia, vy
basicamente en la Declaracién de los Derechos del
fombre y del Ciuvdadano de 1789, la cual tuvo lugar
en Francia, y es productoe de una revolucidn
ideoldgica, que constituye el parteaguas mas
importante en la historia de la idea de los derechos

humanos,

Como afirmamos en paginas anteriores, creemos en la
posibilidad de encontrar un fundamento de los

derachos humanocs y Ssugerimos que ese argumento
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irresistible del porqué debemos reconocer y proteger
los derechos humanos, estd en la naturaleza misma de

la persona.

La posicién de Bobbio es interesante y debe ser
objeto de un analisis mas profundo, sin embargo, de
las reflexiones del destacado autor que someramente
comentamos, me atreveria a hacer las siguientes

.precisiones:

En primer lugar, no encuentro la relacién que separe
la existencia o bisgqueda de un fundamento de los
derechos humanos con la necesidad de su eficaz
proteccidén, creo que son cosas distintas y las dos
merecen nuestra atencién. Son cuestiones aparte,
pero cbn un vinculo, pues sgi afirmamos como
indispensable y urgente el hecho juridico, real, de
su proteccitn, debe existir algin fundamento que
explique esa urgencia, ciertas razones que
justifiquen la trascendencia de ese grupe de
derachos, en raesumen, un sustento de la imperiosa

necesidad de protegerlos.

Aparte, la vaguedad del concepto derechos humanos ya
fue tema de nuestro estudic al principio de este
trabajo, y como apuntamos en su nmomento, cada

expresién, con su particular alcance, mantiene la
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.idea basica de la existencia de un grupo de derechos
de todo hombre, producto de la libertad y dignidad
inherentes a la naturaleza humana, imprescindibles
para el desarrollo de toda persona y que deben ser
efectivamente protegideos por 1la autoridad. Sin
perjuicio de ser tautologicos e inexactos por hablar
de su funcién y origen en la definicién, estamos
convencidos, aunque no exista wunanimidad en el
concepto, de que esas caracteristicas consolidan a
los derechoes humanos por encima de los demas
derechos, los hacen objeto de nuestra atencién y
exigen de nosotros como miembros de una comunidad,
el esfuerzo por buscar su proteccidn. Esto quiere
decir que estamos seguros de su existencia y la
necesidad de su custodia, ¢Acaso debe existir un
concepto universal e inmutable para que existan esos
derechos y para poder encontrar un porqué de su
trascendencia, la razén de "la necesidad de su

proteccioén, su fundamento?

Es cierto que son derechos histéricamente relativos,
8in embargo, el mismoc Bobbio al afirmar 1la
relatividad de 1los derechos humanos confirma su
existencia, tacitamente nos informa de un grupo de
derechos que guardan rasgos en comin, de no ser asi,
cémo se podria dar seguimiento a esa evolucién. En

términos biolégicos, ¢Cudl seria el rasgo comn a
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esa espacie de derechos que nos permite dar

seguimiento a st evolucién?

La historia de los derechos humanos resefia esa
natural modificacién, producte de diversos cambioé
en 1a5 condiciones pqliticas, sociales, econdmicas,
culturales y filosdficas del mundo. Pero es 1la
historia también la que convalida la existencia de
esos derechos. Un fundamento absolute de 1los
derechos humanos ademas de justificar la existencia
de esos derechos, también explicaria el porqué de
esa dinamica, las razones dultimas de los derechos
humancs y su constante evolucibdn. Para nosotros ese
fundamento esta en la naturaleza misma de la persona
Yy la uUnica perspectiva desde la cual podemos
digtinguir esa dinadmica, es la filosofia de 1la

historia.

También es cierto gue en ocasiones las pretensaicnes
derivadas de  algunos derechos pueden entrar en
conflicto, Al igual que 1la cuestion de su
proteccidén, la heterogeneidad. de ciertos derechos
humanos, no tiene nada que ver con la existencia de
un fundamento absoluto, Si ese argumento
irresistible est4d en la naturaleza humana, es normal
que . encontremos fronteras distintas para el

ejercicio de los diferentes derechos humanos, pues
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la libertad de la persona se limita por la libertad
perscnal de los demis. Por el contrario, se afirma
la posibilidad de encontrar el fundamento absoluto
de los derechos humanos en la esencia del hombre,
pues, aun existiendo un choque de pretensiones, lo
que importa es que todos los derechos se derivan de
la 1libertad de tode ser humano y aunque se
‘manifiestan en proporciones variadas, su limite es

el mismo, la libertad de los demas.

Todos los derechos humanos tienen iguales f£ronteras,
.@8a @s otra caracteristica que los hace comunes, esa
es otra razén para tratar de encontrar el origen de
su semejanza, el porqué de la existencia de derechos

con idénticas caracteristicas.

La antinomia entra las libertades y los poderes no
es un problema que afecte la cuestidn del fundamento
de los derechos humanos, mas bien es una situacién
que se genera en la peositivizaciéon de los derechos

humanos en determinados ordenamientos.

Como ya se di‘jo, la perspectiva de un argumento
irresistible para el reconocimiento y proteccidn de
los derechos humanos es la filosofia de la historia.
8i en determinados cuerpos normativos se presenta la

restriccién de las libertades personales por la
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proteccién de ciertos derechos sociales, el problema
astd en que la pobre visidén de los legisladores
legiona los dereches humanos, y aunque se les
otorgue el caricter de fundamentales a ciertos
derechos sociales, sgi éstos afectan las libertades
fundamentales, no los podemos considerar como tales,
en razén de que la esencialidad de los derechos
hunanos como una caracteristica que les es comin, no
@s producto del reconocimiento' que de ellos hace la
autoridad, sino del hecho de que todos le son
imprescindibles al hombre para la consecucidén de sus

fines.

Si bien hay que buscar la especificacidon de los
derechos humanos en favor de su mejor proteccién,
también hay que tener en cuenta que jamas se podra
hablar de un poder, como derecho fundamental, si
sesga, si restringe las libertades personales. La
funcién politica de los derechos humanos frente al
poder del Estado, es la de ‘limitar su actuacién
seflalandole las libertades esenciales para el
hombre, no aumentar su dominio en demérito de esas

libertades.

Otra vez nos preguntamos, si todos esos derechos que
conocemos como derechos humanos tienen como rasgo

comin limitar el poder estatal, si los derechos
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humanos comparten otro rasgo, ;Cudl es el fundamento

filosdfico de ese grupo de derechos?

Nosotros seguimos firmes en nuestro anhelo de un
fundamento absoluto para los derechos humanos, y
reafirmo que creemcs se encuentra en la naturaleza

del hombre, en su esencia mismaS58.

A lo largo de la historia de la idea de los derechos
humanos, diversos especialistas en la materia, que
coinciden en la existencia de un argumento
irresistible para su reconocimiento y proteccién,
han elaborado distintas teorias con el fin de

explicar su fundamento.

Con la aclaracién de que no son las Aunicas,
pasaremos revista a las principales teorias sobre el
fundamento de los darechos humanos. Cada una quarda

estrecha relacién con alguna posicién filoséfica,

58 son muchas las tendencias filoséficas que reconocen dque
hay una naturaleza humana y que el hombre es hombre porque
tiene esa esencia. 8in embargo, el vocablo naturaleza reviste
diferentes significados segin la perspectiva desde la que se
trata. S5i no se desea caer en confusiones, también debemos
asfialar que no todas esas tendencias se pueden enmarcar an un

modelo iusnaturalista clasico.
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sin embarge nuestra intencién no es abundar en cada
una de ellas, eso nos llevaria a la elaboracién de
varios y variades trabajos, por la riqueza deoctrinal
y por las innumerables aportaciones de cada una de
las corrientes, tGnicamente trataremes de explicar en
forma somera cada posicién y su relaciébn con el

fundamento de los derechos huminos.
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2. FUNDAMENTACION IUSNATURALISTA

2.1, Introduccién

La fundamentacién iusnaturalista de los derechos
humanos se deriva de la creencia en un Derecho
Natural. Tiene por tanto su base en la defensa del
ivsnaturalismo como doctrina en la que se funda y la
‘cual justifica la existencia de ese Derecho

Natural39,

Las normas juridicas naturalesf0 son un sector de la

normatividad natural de la vida humana, que recibe

59 51 se desea revisar a fondo las notas caracteristicas del
Daerecho Natural, asi como su avolucién hasta llegar al
ius_naturalismo moderno, se recomienda consultar en, LAFER,

Calso, La Reconstruccién de los Derechos Humanos, México,

Fondo da Cultura Econdémica, 1994, pp. 39-47.

60 partiendo de que el Derecho Natural es un ordenamienteo
universal deducido da la propia naturaleza humana, los
darechos naturales serian aquellos que "ostenta la persona
como reflejo subjetive de un orden normativo natural", en

FERNANDEZ-GALIANO, Antonio, Derecho WNatural. Introduccién
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'©l nombre de ley natural. No se trata de una teoria
en sentido estricto, sinc de un hécho de
experiencia, éste es que la conducta humana, la
racionalidad del hombre, no muestra una indiferencia
universal. Por el contrario, .independientemente de
las leyes positivas, emite juicios de obligacidn y
paralelamente a éstos, emite juicios de valoracién
que giran en torno a dos nociones opuestas, el bien
vy el mal. Son antecedentes a la decisién de obrar y
no se confunden con el juicio personal del sujeto,

que @35 el que le lleva a tomar la decisién.

Javier Hervada denomina a estos Juicios como
dednticos, y los define como "una ley del obrar,
como norma vinculante de conducta, que puede

cbedecerse ¢ quebrantarsenfl,

La ecorriente iusnaturalista distingue entre el
Derecho Matural y el Derecho Positivo, y admite la
superioridad y anterioridad de las normas del
primero sobre las del segundo, de ahi que se hable

de la inalienabilidad de los derechos naturales.

Filosdfica al Derecho, Madrid, Facultad de Derecho de la

Universidad Complutense, 1974, p. 133.

61 HERVADA, Javier, Introduccién Critica al Derecho Natural,
México, Editora de Ravistas, 1985, p. 141.
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Tal vez la preexistencia de los derechos naturales
sobre los derechos positivos sea la cuestidn mas
relevante, y también la mas controvertida, de la
doctrina iusnaturalista, en lo que se refiere al
fu_ndamento de los derechos humanos. Al respecto,
Rigoberto Lépez Valdivia nos dice que "en ocasiones
la ley pésitiva no es otra cosa que la declaracién y
la sancién de preceptos va contenides en la ley
natural; por ejemplo: la pena impuesta al homicida
por wuna implicita prohibicién del homicidio, el
reconocimiento al derecho de legitima defensa, o el
mandato del Cédigo Civil que obliga a los padres a
educar y a alimentar a los hijos. Todas estas normas
no son mas que transcripciones a la ley positiva, de

preceptos ya contenidos en la ley naturalv62,

Se otorga el adjetivo de natural, a la normatividad
anterior al derecho positive que se encuentra en la
razdén humana, porque ne tiene su corigen en factores

culturala 8.

62 1OPEZ VALDIVIA, Rigoberto, El Fundamanto Filoséfica del

" Deracho Natural, 5a ed., México, Tradicién, 1982, pp. 114-
115,
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Para Mauricio Beuchot "el iusnaturalismo ha sido una
nocidn jabonosa g ambigua; pero, si por
iusnaturalismo se entiende aceptar los derechos
humanos como previos a su positivizmacibén alegando
que, dado que podemos referirnos a ellos para pedir
su positivizacién, ellc indica que existen
independientemente de los darechos positivos; esto
es, como derechos previcos a ellos, con lo cual se
acepta que tienen fundamento extrajuridico o
prejuridico, entonces podemos decir que se es

iusnaturalista al menos en ese sentido"63,

Nos parece acertada la reflexidén de Beuchot, los
derechos humanos son previos a 1los derechos
vpositivoa en cuanto existen in&ependientemente de su
positivizacién. Ademas, creemos <que tienen un
fundamento prejuridico por encontrarse éste en la
naturaleza humana. El estado de naturaleza del
hombre es anterior a cualquier organizacién social

de la que puedan desprenderse leyes positivas.

Por su parte, para Javier Hervada "cuande se habla
de derechos humanos, con esta expresién se quiere

designar un tipo ¢ clase de derechos, una de cuyas

63 BEUCHOT, Mauricio, Filosofia Yrberechos Humanos, México,

Siglo XX, 1993, p. 29.
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notas esenciales es ser preexistentes a las leyes
bpositivas. Por lo menos a esa conclusién lleva el
sentido obvio del lenguaje utilizado, tanto por las
declaraciones antiguas y modernas y los pactos
internacionales, como por los distintos movimientos
en favor de esos derechos o en general por quienes

sobre ellos hablan o escriben"64,

En la actualidad podemos observar una tendencia
hacia el renacimiento de la teoria del Derecho
Natural, pues como dice Rommen, el Derecho Natural
siempre vuelve, y no encuentra en el positivismo las
armas suficientes para acabar con dicho Derecho

Natural, positivismo que califica de Aarido®5.

Eusebio Fernandez66 distingque entre dos <tipos de
fundamentaciones diusnaturalistas de los derechos
hufnémos. La primera se desprende de una concepcidn
oqtolbgica del Derecho Natural, la segunda parte de

una interpretacién deontoldgica del mismo,

64 HERVADA, Javier, Escritos sobre Derecho Natural, Pamplona,

Eunsa, 1586, pp. 427-428.
65 ROMMEN, H., Derecho Natural, México, Porrda, 1950.

66 Eusebio Farnéndez, Idem. pp. B5-100.
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La utilidad de esta dicotomia de 1las corrientes
‘iusnaturalistas radica, precisamente, en ia mejor
comprensién que brindan al aplicarse a las distintas
fundamentaciones iusnaturalistas de los derechos

humanos.
2.2. Derecho Natural Ontoldgico

El Derecho Natural ontolégico, en palabras del autor
al que nes referimos, se presenta come "ciencia del
ser" del derecho, y es la fundamentacioén
iusnaturalista tradicional de los derechos humanos,
Histéricamente lo encontrames en el iusnaturalismo
grecorromano, en el escolastico medieval, en el

racionalista y en la corriente neotomista.

Los derechos humanos, entendidos como derechos
naturales, nacen del significado que da al Derecho
Natural el iusnaturalismo racionalista, de tipo
ontoldégico. .Se caracteriza por ser una corriente
abstracta cuya trascendental aportacién, es la
elaboracién de una teoria del Derecho Natural con
una nota subjetiva, lo que 1le da un nuevo
significado, diferente a las anteriores corrientes
iusnaturalistas cuya nota asencial era la
objetividad. Se pasa de 1la concepcidén de los

derechos humanos como norma a la del los derechos
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humanos como facultades inherentes a todo sujeto. El

padre de esta nueva visidn es Huge Grocio.

Con lo anterior no pretendemos restar importancia a
las aportaciones iusnaturalistas hechas por los
pensadores de la edad antigua y a las que hicieron
los tedlogos medievales, simplemente ponemos de
relieve que la idea de los derechos humanos, tal y
como g&@ nos presenta en la actualidad, en cierta
medida se desprende de ese cambio en la perspectiva
de los derechos humanos. Es decir, en el origen
doctrinal de 1la idea moderna de 1los derechos

humanes.

La influencia de esta doctrina aparece en Pufendoxf,
Spinoza, Hobbes, Locke, Rousseau, Wolf y Kant. Pero
se hace notar particularmente en las declaraciones
de derechos del siglo XVIII, como la Declaracidn de
Derechos de Virginia (1776), la Declaracidn de
Independencia de los Estados Unidos (1776) y 1la
Daclaracién de los Dereches del Hombre y del
Ciudadano (1789), cuya influencia es la més

gignificativa.



En todos los autores citados, la teoria del contrato
social6? estid estrechamente conectada con la idea de
los derechos humanos como derechos subjetivos de

todo hombre.

Para explicar lo anterior es necesario remontarnos
al siglo XIII, cuvando Santo Tomds crea un sistema
filos6fico con el fin de explicar la teologia. Nos
dice que existen una serie de 1leyes inmutables y
fatales que rigen al universo, y las denomina como
la Ley Eterna. Por su parte el hombre, dotado de
inteligencia y wvoluntad, atributos que lo hacen
duefio de sus actos, se rige por la Ley Natural, que

es una expresién de la Ley Eterna.

En el siglo XIV decae el pensamiento tomista, y es
en Italia, a finales del siglo XV, donde aparece
otra vez. Sin embargo es en Espafla, a raiz de 1la
polémica producto de la conquista, donde 1los
pensadores de la época, en su mayoria tedlogos,
utilizan el pensamiento aristotélico-tomista para
dar respuesta a varias cuestiones de filosofia

juridica, politica y social. Es la llamada segunda

67 A mayor abundamiento, véase CARDENAS GRACIA, Jaime, EL

Contractualismo y su Proyeccidn Juridico Politica, Querétaro,

Universidad Auténoma de Querétaro, 1991,
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Escolastica Espaifiola, y como resultado de la labor
de los tedlogos hispanos se fortalecié la doctrina
tomista del Derecho Natural, en zrazén de que se

elabord iusfilosdéficamenta.

Posteriormente aparece la Reforma Protestante,
Lutero rechaza a Santo Tomas, y los reformistas
alemanes y holandeses se enfrentan al iusnaturalismo
teolégico y 1o secularizan, apareciendo en Alemania
@l iusnaturalismo racionalista o moderno. Lo que
hicieron fue recoger las ideas tomistas vy
reformularlas de acuerdo a la filosofia
racionalista, en resumen, separaron la teclogia de

la filosofia., Destacan en egsta corriente Pufendorf y
Wolff.

VParalelamente surge el pensamiento mecanicista o
contractualista, que busca explicar la sociabilidad
del hombre de otra manera. A diferencia de los
aristotélico-tomistas para los cuales el hombre es
un 'Sei‘ sociabla por ‘naturaleza, para los
contractualistas el hombre anteriormente vivia en un
estado da naturaleza, fuera de toda organizacién
social. Para Hobbes, méximo eoxponente de esta
coriiente, el hombre en estado de naturaleza gozaba
de libertad absoluta, sin mas limites que su propia

libertad, por lo tanto se vivia en un estado de
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salvajismo, con el riesgo permanente de morir a
manos de otros hombres. Por eso el ser- humano,
buscando seguridad, renuncia a sus derechos
absolutos y hace un contrato social con los demas

hombres y crean una autoridad absoluta, el Estado.

Mas adelante aparece Locke y nos dice que el
contrato social no es absoluto, ya que el hombre se
reservo ciertos derechos que le son indispensables
en su vida: el derecho a la vida, a la libertad, a
la propiedad y a la seguridad. Ese es el origen de

la idea de los derechos humanos.

Pero va a ser Rousseau quien elabora la teoria de
los derechos humanos, Para él la propiedad es la
causa de las desigualdades entre los hombres, y el
Estado y el Derecho son creados por los ricos para
legitimar sus posesiones y proteger sus propiedades.
Por eso afirma que el Estado es un ente inmoral,
producto de una sociedad también inmoral. Sefialdé que
habia que aniquilar al Estado protector de las
desigualdades, y crear uno nuevo partiendo del
supuesto de la igualdad entre todos los hombres,
donde cada uno goza de los mismos derechos, en razdn
de un contrato social ético producto de la Voluntad

General, la cual devuelve al hombre los derechos a
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los que renuncia por el contrate social pero como

derechos civiles.

Para los pensadores alemanes del iusnaturalismo
racionalista los derechos civiles de Rousseau no son
sino los derechos naturales del hombre, derechos
humanos, y como dice Pufendorf deben de ser
reconocidos por el estado a través de Declaraciones

de Derechos Humanos.

Ademas el iusnaturalismo racionalista y el
contractualismo, contemporaneos, coinciden en
cuestiones como: se basan en la Soberania Popular,
establecen que el mandato del poder es limitado por

las leyes, y por eso buscan un Estado de Derecho.

Los principios de la Ilustracién se sustentan en
estas dos teorias del siglo XVIII, y s8e veréan
concratizados con el Liberalismo del siglo XIX,

En este sentido, para Eusebio Fernandez "la teoria
de 1los derechos naturales, el derecho natural
racionalista y el contractualismo de los siglos XVII
Yy XVIII forman un tronco comin de problemas
iﬁterrelacionados, cuya comprensién se hace dificil
si excluimes alguno de los tres olementoa. Asi,

existe wuna estrecha conexién entre las teorias
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contractualistas y las que van a defender la
existencia de unos derechos naturales individuales,
previos al astablecimiento de 1las ralaciones
sociales, politicas y juridicas humanas, Por otro
lado, es bien palpable el @enlace entre el
contractualismoe cldsico y la escuela del derecho
natural racionalista... y la relacidén de filiacidn
entre la filosofia del [sic] de 1los derechos
naturales y ésta. El poder politice nacido del pacto
social va a obtener la legitimidad de su origen y
ejercicio en el reconocimiento, defensa y protececidén
de unos derechos naturales cuya procedencia se
encuentra en una situacién presocial o estado
natural, y cuya justificacién filosdéfica se halla en
la existencia de wun Derecho deducido de 1la
naturaleza racional del hombre, anterior en el
tiempo a todo Derecho elaborade por las sociedades
politicas realmente existentes b4 superior

cualitativamente a las leyes positivas"ss.

Para la fundamentacién iusnaturalista tradicional,

los derechos humanos son derechos naturales, y su

68 pusebio Fernandez. Idem. p. 169.
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justificacién se encuentra en los conceptos de Ley

Natural y Derecho Natural69,

El primer supuesto de esta corriente es, como ya se
apunt®, considerar que el origen de los derechos
naturales no es el Derecho Positivo, sino un orden

juridico moral,

Come Maritain sefiald, "se trata de establecer 1la
existencia de derechos naturales inherentes al ser
humano, anteriores y superiores a las legislaciones
escritas y a los acuerdos entre 1los gobiernos,
derachos que neo le incumbe a la comunidad civil el
otbrgar, gino el reconocer y sancionar como
universalmente valederos, Y que ninguna
consideracién de utilidad social podria, ni siquiera
momen taneamente, abolir o avtorizar su

infraceién" 10,

69 rambién existe una estrecha relacién entra los derechos
naturales y ciertos principios qua constituyen la justicia
natural, la cual opera frente al Estado. Para un estudio mas
profundo de a@sta cuestidn, acudir a SOPER, Philip, Una Teoria
dal Daraecho, Madrid, Centro de Estudios Constitucionales,
1993, pp. 197-202,

70 MARITAIN, Jacques, Los Derechos del Hombra y la Ley

Natural, Buaenos Aires, Pléyade, 1972, p. 71,
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Con relacién al titular de los derechos naturales,
éstos se encuentran en la esencia de todo hombre. La
universalidad de los derechos naturales no es
concesién del Derecho Positivo, es producto de la
naturaleza misma de la persona, de su humanidad. De
lo anterior se desprende que los derechos naturales
existen independientemente del reconocimiento que de

ellos haga el Derecho Positivo.
2.3, Derecho Natural Deontoldgico

El Derecho Natural deontolégico se presenta como un
conjunto de principios juridicos que legitiman al
derecho positivo y lo conducen, asto significa que
se erigen como valores morales rectores del Derecho
Positivo, constituyendo la fundamentacién
jusnaturalista atenuada., Se puede distinguir en
autores contemporaneos de la filosofia del derecho,

como Passerin D'Entreves, Welzel y Castberg.

Degde la visidn de las corrientes del iusnaturalismo
deontolédgico contemporaneo, cambia la perspectiva de

la justificacién de los derechos humancs.

Los tebricos que se emnmarcan en esta doctrina, no

ven al Derecho Natural come un orden juridico, sino
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come principios juridicos, un conjunto de valores
que inspiran al Derecho Positivo, y que ademas de

ser superiores a éste son objetivamente validos.

Algunos de los autores de esta tendencia como Pérez
Lufio y lLegaz, estidn en contra de la universalidad y
de la inmutabilidad del Derecho Natural, consideran
una caracteristica del mismo, el aspecto de su
historicidad, 1la c¢cual wva de la mano con la

"naturaleza histérica"?l del hombre.
2.4, Criticas al Iusnaturalismo

La fundamentacién iusnaturalista es la m&s conocida
y la de mayor tradicién histérica. Sin embargo, el
iusnaturalismo es actualmente objeto de innumerables
ataques por parte de las mas importantes corrientes

de la filosofia del derecho.

La primera critica estd en la utilizacién del
sustantivo derechos en la expresién derechos
naturales. En sentido estricto, sdlo pueden ser
considerados como auténticos derechos cuando han

gido reconocidos bor el Derecho Positivo. Mientras

71 gusebic Fernindez. Idem. p. 95,
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no ocurra ese reconocimiento, solamente son valores,

cbjetivos o deseos humanos.

Ctra critica es lo abstracto y ambiguo que resulta
la idea de naturaleza humana, de donde se derivan

los derechos naturales.

También se cuestiona la inmutabilidad y permanencia
del Derecho Natural, pues la experiencia histérica
muestra que han existido muchos cambios en el

contenido y nimerc de los derechos humanos.

Ademas, Se acusa a la doctrina iusnaturalista de
considerarse la Unica opcién para la Jjustificacién
de los derechos humanos, cuando siendo una de ellas,

no es en ningin caso exclusiva.

Por 1ltimo, haciendo alusién al aspecto de 1la
fundamentacién de leos derechos humanos, para Lopez
Calera de "entre las distintas opciones tedricas
sobre .su fundamentacién (se refiere a los derechos
humanos) no cabe duda de que histbéricamente el
iusnaturalismo en sus distintas versiones ocupa un
lugar importante, tal vez hoy superado... Los
distintos catidlogos de derechos humancs, que se
ofrecen con una fundamentacién iusnaturalista, la

ineficacia social que frecuentemente comporta la
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argumentacion iusnaturalista y 1la variabilidad
histérica sobre lo que se entiende en cada momento
por derechos humanos, han hecho que la
fundamentacién iusnaturalista, que ademés, tenia
unasg pretensiones de  absolutismo definitorioc
incompatible con el pluralisme moderno, pasara cada
vez mas a un segundo plano en la actual teoria y

praxis de los derechos humanos"7Z,

Pase a lo anterior, pensamos que el iusnaturalismo
s la base ideoldégica de la idea de los derechos
humanos y de su fundamentacidén, las criticas
expuestas no dejan de ser superficiales si se
analizan las aportaciones de esta corriente, ademas,
el predominic del iusnaturalismo en lo que se
refiere a los derachos humanos es claro, Yy creemos
que su supervivencia a tantos ataques Yy

cuastionamientos puede confirmar su valor.

72 10PEZ CALERA, Nicolds Maria, Introduccién al Estudio del

Derscho, Granada, ed. Don Quijote, 1981, pp. 152-153.
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3. FUNDAMENTACION HISTORICISTA
3.1, Desarrollo

Para aesta corriente, "los derechos humanos
manifiestan los derechos variables y relatives a
cada contexto ﬁistérico que el hombre tiena vy
mantiene de acuerdo con el desarrolle de la
sociedad"73,

A diferencia del iusnaturalismo, les derechos
humanos no son universales y absolutos, por el
contrarico son histdricos, wvariables y relativos,
pero ademds, no se puade decir que sean anteriores y
superiores a la sociedad, ya que son resultado de la

evolucién da la misma.

Sagin Manuel Peris los derechos humancs "se fundan,
no en la naturaleza humana, sino en las necesidades
humanas y en lags posibilidades de satisfacerlas
dentro de una sociedad... la temitica especifica de

los derechos humanos estard en funcién de los

73 Busebio Farnindez. Idem. pp. 100-101.
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valores constituidos en wuna comunidad histérica
concreta y de los fines que ella misma .pretenda
realizar, siempre que se respete como principio
ineludible la propia esencia de la dignidad de 1la
persona humana como el fin [sic] de si misma, pues
de otra forma no podriamos hablar del hombre, sino

de cualquier otra cosa, aunque justa y atil74,

Los derechos humanos en este sentido, son derechos
del hombre en la historia, son la manifestacién de
las necesidades de los seres humanos de determinada
época, asi como de los valores sin los cuales

resultaria imposible satisfacer esas necesidades.

Asi, para que esas necesidades puedan encontrar una
mejor satisfaccién, el hombre tiende naturalmente a
asociarsa. 8in perder su esencia de hombre, o sea,
la libertad v dignidad que le son inherentes, el ser
humano se somete a la wvoluntad general que se
expresa a través de las leyes, y es ahi
{(especificamente en los derechos fundamentales)
donde la sociedad sefiala 1los wvalores que le son
indispensables al hombre para su desarrolle, segun

el momento histérico que le tocd wvivir., La sociedad

74 pERIS, Manuel, Juez, Estado y Derechos Humanos, Valencia,

Farnando Torraes, 1976, pp. 137-138,



se plantea fines, que piensa son comunes a sus
. miembros, y elige de entre una gama de valores una
serie de ellos, los que considera son indispensables
para el ser humano, y los convierte en derechos
fundamentales.

Con el correr del tiempo y mediante el
reconocimiento progresivo de los wvalores que
requiere la comunidad, poco a poco la sociedad se ha
ido autoconcientizando de los derechos que necesitan
los hombres que la conforman para alcanzar sus
metas, para tener un mejor desarrollo. Es por eso0
que el numero y contenido de los derechos humanos se
ha ide ampliando. La concepcidén de los derechos del
hombre es una concepcién histérica, dinamica, con el
correr de los aflos se ha dado no sélo el progresivo
raconocimiento de un mayor numeroc de derechos
personales, también de los derechos civiles vy
politicos, de los econdémicos y sociales, asi como de

los culturales.

Esta tesis también se ‘denomina positivista ya que la
unica manera de reconocer esas manifestaciones
histéricas que expresan las necaesidades primarias de
una comunidad concreta, es a través de su
transformacidén en derechos fundamentales, ya que los

valores que contienen las normas que constituyen los
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. .derechos humanos, van a expresar las aspiraciones de
‘la comunidad y los derechos indispensables para
alcanzarlas mediante la satisfaccidén de las

necasidades de los miembros de esa comunidad.

No se debe confundir la fundamentacidén historicista
con una perspectiva histdérica de los derechos
humanos, es lgbgico que easta corriente toma como
punto de partida una visidén histodrica de los mismos.
Pero al hacer un andalisis de su evolucidn histériea,
aparecen una serie de transformaciones en la idea de
los derechos humanos, asi como en su contenido y
numerc. Es esta dinamica, de donde los partidarios
da la fundamentacién historicista de los derechos
humanos, parten para afirmar que esa relatividad
histdrica es el fundamento mismo de los derechos del
hombre, pues distinguen en las diferentes etapas
histbéricas, que se modifican en razdn de los cambios
en los factores politicos, sociales, econénicos,

f£ilogbficos y culturales.

Esa ralacién entre 1la evolucién histérica y los
dereches humanos es la  justificacion de su
existencia y relatividad, el argumento irresistible

se encuentra en la historia, cambiante y variable.

83



Los derechos  humanos son  producto de las
aspiraciones de una sociedad concreta en un momento
determinado, y esas aspiraciones a su vez, se
modifican segun los cambios que con el paso del
tiempo tienen lugar en el mundo., La tunica forma de
explicarlos, es a través de 1la historia{ Yy en
particular de la historia de las normas juridicas

fundamentales.
3.2. Criticas a la fundamentacion historicista

Las criticas que se hacen a esta corriente son, en
primer lugar, la relatividaa histérica de los
derechos fundamentales de caricter civil y politico,
econdémico y social, asi como cultural es evidente.
Por su parte, en el caso de los derechos personales,
la variébilidad es 86lo de matices, se nota una
cierta permanencia. ¢Donde estd la amplia
variabilidad  histérica aplicada a todos los
derechos? En segundo lugar, si la autoridad tiene
. que hacer una aleccién entre las miltiples y
diversas necesidades que aquejan al hombre, es
evidente que va a escoger entre las mis importantes
para la vida humana. (Cuidl es el criterio para hacer
esa eleceidén? sAcaso la fundamentalidad de los

derechos humanos también es relativa histéricamente?



Sin lugar a dudas la doctrina en cuestidén no puede
responder a esas preguntas. Por eso no pensamos gque
sea una soélida justificacién de la existencia de los
derechos humanos, quizd de alguna manera pueda serlo

de la necesidad de su proteccién.
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4. FUNDAMENTACION ETICA O AXIOLOGICA

4.1. Desarrollo

Para la fundamentacién ética de 1loa derechos
humanos, €l origen y justificacién de estos derechos
nunca puede ser juridice, sinc necesariamente previo

a lo juridico.

El derecho positivo no crea a los derechos humanocs,
su tarea es protegerlos; en primer lugar, mediante
su incorporacién a normas de caracter positivo;

después, garantizando juridicamente suw ejercicio.

Como hemos wisto toda norma, ya sea moral o
juridica, tiene como antecedenta la existencia de
ciertos wvalores que son indispensables al hombre
para su desarrollo. En este sentido, si se busca una
justificacién racional de los derechos
fundamentales, el contenido axiolégico de estas
normas es mas evidentel3,

75 gi se desea abundar en esta cuestién, acudir a HIERRO

SANCHEZ-PESCADOR, Josd, "Normas y Valoracicnes”, Teoria ¥
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Asi pues, un fundamento axiolégico de los derechos
humanos, descansa en la idea éie que las exigencias
para una vida humana, donde se respete la libertad y
dignidad de la persona, se sustentan en un sistema
valorativo que propicia las condiciones para que el

honbre pueda vivir como tal.

Para esta corriente los derechos humanos son
derechos de indole moral y no juridico, o sea, se
sustentan en los principios de una moral ideal o

critica’6,

Por derechos morales se entienden, las "exigencias
éticas y derechos que los seres humanos tienen por
el hec_:ho de ser hombres y, por tantc, con un derecho
igual>a su reconocimiento, protecciédn y garantia por

parte del poder politico y del Derecho"77,

Con el término derechos morales se busca contener,
en una misma expresién, los dos aspectos mas

importantes de los derechos humanos: el sistema de

Sociedad. Homenaje al Profesor Aranguren, Barcelona, Ariel,

1970, pp. 133-139,
76 carlos Santiago Nino. Idem. pp. 14-20.

77 fusebio Fernindez. Idem. p. 107.
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principios éticos en los que se sustentan y también

su condicién de derechos.

La fundamentacién axiolégica de los derxechos
fundamentales se basa en la consideracién de éstos
como derechos morales, entendiendo por ellos el
resultado de la doble vertiente, ética y juridica7a.
Asi, podriamos hablar de una concepcién dualista.
Eusebio Fernéndez, Peces-Barba y Péraz Lufio
comparten, desde su propia perspectiva, esta

corriente.

Como sefiala Eusebio Fernindez con relacién a las
exigencias que constituyen 1la base de esta
corriente, y que como sabemos se desprenden de la
dignidad del hombre, "esta justificacién racional
consta de tres pasos o requisitos: Como primer
ragquisito debemos partir de la-constatacién minima o
suposicién, si se quiere, de que los derechos
humanos son algo que consideramos  deseable,
importante y bueno para el desarrolle de la vida

humana... En un sequndo momento, una vez admitido el

78 l;ara mayor profundidad en el tema del dualismo juridico en
la concepcién modarna del Derecho Natural, consultar en

ROBLES, Gregorio, Introduccidén a la Teoria del Derecho,

Madrid, Debata, 1988, pp. 60.



‘primer requisito, se trataria de  Dbuscar el
fundamento de cada uno de los dereches humanes,
contando siempre con la conviceidén de que se tienen
buenas razones para alegar a su favor..., El tercer
pase se centraria: a) en la posibilidad de que esas
‘buenas razones que alegamos puedan ser expresadas a
otras personas, s decir, puedan ser objeto de
didlogo y contrastacién con las que otras personas
argumentan también como buenas razones; b) también
se centraria en la posibilidad, como fruto de lo
anterior, de que esas buenas razones obtuvieran un

reconocimiento general o lo mas general posible"79,
4.2. Criticas a la fundamentacidn ética

Un problema de esta doble visidn es la necesaria
jerarquizacién que se debe hacer de los distintos
valeres en orden a la dignidad de la persona, ya gue
existen diferencias en el alcance y linites de los
derechos humanos. Por ejemplo, otra wvez nos
encontramos frente a la dificultad para enmarcar
derechos humanos como los gque corresponden a lasg
libertades personales, en el misme sitio que los de
orden politico, econdémico Y cultural.

Definitivamente de la dignidad humana se desprenden

7% pusebio Fernindez. Idem. pp. 115-118.
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ciertos valores, pero pensamos gque esos valores,
primarios por llamarles de algin modo, son, a su

vez, fundamento de otros valores de menor jerarquia.

Por otro lado, y aunque, en cierto modo, nos parece
atinada esta corriente, no podemos limitar 1la
fundamentacién de los derechos humanos a su aspecto

ético.

Para concluir este tema, consideramos que siendo
posible encontrar wun fundamento absoluto de los
derechos humanos en la naturaleza humana, es un
fundamento de tipo axiolégico, y si analizaramos la
cuestion desde otras perspectivas como la juridica,
politica o social, tal vez no podriamos acudir a la

misma justificacion.



CAPITULO III. PRECEDENTES DE LOS DERECHOS
HUMANOS EN LA EXPERIENCIA NORMATIVA

1. INTRODUCCION

En este punto recogeremos catorce transcripciones de
textos anterioras al transito a la modernidad. La
labor de recoleccién -de este material as de Gregorio
Peces-Barba, Liborio Hierro, Santiago Ifiiguez de
Onzofio y Angel Llamas80.

Ademas, hemos considerado pertinente agregar: el
Concilio de ILetran; el Proceso de Manifastacién en
Aragbdn; Y el Estado estamental. De estas

instituciones elaboraremos un brevisimo andlisis.

Debemos aclarar que estos documentos -]

instituciones, no se pueden considerar propiamente

80 pIRRRO SANCHEZ-PESCADOR, Liboris, INIGUEZ DE ONZONO
GARCIA, Santiago, LLAMAS CASCON, Angel y PECES-BARHA,

Gregorio, Darecho Positivo de los Derechos Humanos, Madrid,

Debate, 1987, pp. 17-38,

9



de derechos humanos, sino que contienen ciertos
aspectos de lo que mas adelante, con el transito a
la modernidad, se va a denominar derechos humanos, ©
sea, de la idea moderna de los derechos humanos, de
lo que desde el siglo XVIII hasta la actualidad nos
han szignificado. De ahi que hagamos referencia a la

prehistoria de los derechos humanos.
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2. EL DEUTERONOMIO

CAPITULO XV. Los pobres y Jos esclavos

(7) Si hubiere en medio de Li un necesilado de entre tus
hermanos, en tus ciudades, en la tierra que Yavé, tu Dios, te da,
no endureceras tu corazn ni cerraras tu mano al pobre, (6} sino
que le abrirds {u mano y le prestaras con qué poder satisfacer
sus necesidades, segin lo que necesite (...) (11} Nunca dejard de
haber pobres en la tierre; por eso te doy este mandamiento:
abrirds tu mano a tu hermano, al necesitade y al pobre de tu

tierra.

(2} Si uno de tus hermanos, un hebreo o una hebrea, se le
vende, te servira seis alos; pero al séplimo le despediras libre de
tu casa; (18) y al despedirle libre de tu casa no le mandards
vacio, (14) sino que Je darés algo de lu ganado, de tu era y de tu
lagar, haciéndole parlicipe de los bienes con que Yavé, tu Dios, le
bendice a ti.

CAPITULO XVI. La administracion de justicia

(18) Te constituiras jueces y eseribas en todas las ciudades que

Yavé, tu Dios, te dard segin tus tribus, que juzguen al pueblo
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justamenle. {19} No luerzas el dercchio, no hagas acepeion de
personas, no recibas regalos, porque los regalos cicgan los ojos
de los sabios y corrompen las palabras de los justos. {20) Sigue
estrictamente la juslicia, para que vivas y poseas la lierra que le
da Yavé. tu lios.

CAPITULO XX, Humanidad

{15} Mo catregaris a su amo un esclavo huido que se haya
relugiado en lu casa.

CAPITULD XXIV. Equidad, humanidad y mederacién

{14) No oprimas al mercenario pobre e Indigente, sea uno de tus
hermanos, sea uno de los extranjeros que moran en tus ciudades.
{15) Dale cada dia su salario, sin pasar sobre esla deuda la
puesta det sol, porque ¢s pobre y lo necesita. De ofro medo,

clamaria a Yavé confra ti y i cargarias eon un pecado.

{16) Mo moriran los padres por Ja culpd de los hijos. ni log hijos
por la culpa de los padres; cada uno sea condenado a muerte por

el pecade suyo.

(17} No hagas injusticia al exiranjero ni al huérfane, ni lomes

en prenda las rapas de la viuda,

CAPITULD XXV, Aplicacion de las penas

9



{1} Si euando entre algunes hubiere pleilo, y llegado el juicio,
absolviendo los jueces al justo y condenando al reo, {2) fuere ef
delincuente condenado o la pena de azotes, el juez le hard
echarse en lierra y le hard azolar conforme a su delilo,
Hevando cuenta de log azoles; (3) pero no e hara dar mis de
euarenta, no sea que, pasando mucho de este niimero, quede tu

hermano afrentado ante 6.
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3. LOS CONCILIOS DE TOLEDO
3.1. E1 VI Concil;io de Toledo en 638
XI. Que no se condene a nadie sin acusador legal

Es justo que la vida de los inocentes no sea manchada por la
malicia de los acusadores, y, por tanlo, nadie que eslé acusado
por otro serd enlregado al suplicio hasla que el acusador se
presente y se examinen las normas de las leyes y de los canones,
y si se prueba que es persona incapaz de acusar, no se admila la

acusacion, a no ser que se trate de crimenes de lesa majestad.

3.2. E1 VIII Concilio de Toledo en 653

ley promulgada en el mismo Concilio por el glorioso principe

Recesvinto:

Que ningune de los reyes, por propio impulso o por cualesquiera
ecoacciones o fuerzas, altere o haga que se alleren en su favor Jas
escrituras de cualesquiera cosa que se deban a olro, de manera
que pueda ser privado injustamente, contra su voluntad, del

dominio de sus cosas.



Y si por voluntad cspontinea de alguno el rey hubicese recibide
dlguna cosa de cualquiera, y obtuviese algin lucro por una
prestacion manifieste, en la misma escritura se anole la
concesion, para que asi se descubra clarisimamente la presion
del principe o el {raude de quien da la cosa. Y si aparecicse que
la escritura fue hecha sin querer. corrijase la malicia del
principe y pierda éste lo que adquirio malamente; o cicrlamente,
después de su muerle, se devuelvan aquellas mismas cosas, sin
demora, a aquel a quien le fue arrancada la escrilura o a sus

herederos.

Mas aquellas cosas sobre las que no ha habido ninguna coaccion
pasen directamente a poder de! principe y perinanczcan para
siempre en su derecho; y lo que sobre estas cosas quisiera
ordenar el principe, eslé en el arbitrio de su poder. Mas para
que la sinceridad de la verdad corrobore todo el negocio de este
acto, cuando las escrituras de cualesquicra cosas cstuviesen
hechas en nombre del principe, al punlo sean interrogados
diligentisimamente los testigos que figurasen como suscriptores
¢n la misma escritura por aquellos a quienes cligiere el principe,
o de fraude, o de algo andlogo de quien hiciere la escritura,
permanezca el contexto de la eseritura, segiin costumbre, o en

caso contrario, hecha irrila se esfume.

También debe observarse un orden semejante acerca de las
lierras, vihas y familias en el caso de que se hiciese cualquier

aclaracién sin texto de escritura y sclamente ante tesligos.
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En verdad, la sentencia de esta ley ha de ser observada en lodos
los negocios de los principes, y asi ha de valer para sicmpre, de
tal modo que nadie suba al trono real sin antes prometer con
pacto de juramento cumplir esta ley en todos sus punles. Y lodo
» aquel del que constase que ha recibido la cumbre de la dignidad
piblica por turbulencia de la plebe o por seerclas intrigas, sea
analematizado inmedialamente, con lodos los que consintieron
con &l tan perversamente, pierda la comunién de los cristianos y
sea lan easligado con la venganza de! azote de la maldicion, que
todo el que honra el orden divine que se atreviese a comunicar
con él, perezca a su lado con semejante castigo y se consuma

con esta pena.

Y si alguno del oficio paletino quisiera romper el tenor de esla
ley arrebatandola malvadamente o destruyéndola, o si se viere
que habla encubiertamente en contra de ella, murmurando
callada o abiertamente, al punto sca desnudado de la dignidad
palatina y de toda parlicipacion y minado, permanezea scparado
de la compafia de lodo el palacio. Asimismo el religicso que
incurriere en la misma culpa sera somelido a semejante pago de

las coses de st propiedad.

Pues en el transcurso de los tiempos pasados vimos a muchos, y
Yo Jamentamos. del orden palatino caer del oficio, a los que una
declaracion violenta desposeys del homor, y la faccién que lo

apayaba forzo el juicio de los reyes a muerle o a perpetua
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ignominia..., decrelamos que, en adelanle, ninguno del oficio
palatino o congregado en santa relfigion, por tergiversacién de la
sutileza real, por insligacion del poder profano o por su culpa,
sea rechazado del honor de su orden o del servicio de la casa
real, ni sea previamente alado con cadenas. ni puesto en juicio,
ni macerado con cualquier género de tormentos o azoles, ni
privado de sus cosas, ni tampoco sujelo con guardas en las
chreeles, ni de aqui se tomen injustas ocasiones para que por la
violencia se le arranque una declaracién oculta o fraudulento,
sino que el que sea acusado, teniendo el grado de su orden y no
sintiendo por anticipado el perjuicio de los capitulos anles
indicados, enlregado a la pablica discusion de los sacerdoles,
sefiores y gardingos, y averiguado justisimamente, o descubierto
culpable del delito, reciba las penas de las leyes segin su culpa,

o aparezea probada su inocencia por el juicio de todos.

Pero a los que residieren en lales lugares de los que haya
sospecha de fuga dafosa, o a los que convenga custodiar
diligentemente por las perturbaciones de la tierra, a éstos, sin
ningin vinculo o dafo injurioso, convendra mantenerlos bajo
custodia libre; de modo que, rechazado el lerror. se lengan en
custodia circonspecta y diligente, y el liempo en que hayan de

ser juzgados no se retrase con cualquier clase de fraude...

En cuanto a las otras personas de log ingenuos, que no ejerzan
oficios palatinos, pero que se vea oslenlan el Lilulo de Ja

dignidad ingenua, se guarde un orden similar: que aunque por
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pequehas culpas, como es costumbre, sean flageladas por el
principe con el golpe de los azoles, sin embargo, por esto no
pierdan el teslimonio o sea privadas de las cosas que les son
debidas. Y si se les acusa de cualquier crimen de infidelidad,
por el mismo orden que arriba estd indicado, han de ser

juzgadas....

Y. ademas, cualquier cosa que contra esta regla de nuestra
sentencia fuere hecha contra cualquier persona, o fuere juzgado
de los cosas de la persona acusada, sea de ningin valor: s
decir, que esla persoma juzgada de manera distinla a la
decrelada pierda la dignidad de su testimonio o se fa prive de la

ganancia de la cosa propia.
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4. LA CARTA DEL CONVENIO ENTRE EL REY ALFONSO I DE
ARAGON Y LOS MOROS DE TUDELA EN 1119

Esta es la carla que hizo el rey emperador Alfonso, hijo del rey
Sancho, al que Dios bendiga. con el aleude (Zalcalde?) de Tudela y
con Jos vicarfos y los alforques (Lrepartidores de contribuciones?)
y con les buenos moros de Tudela y con Alfabili (el seor moro
de Tudela): v

Confirmo a los alcudes y a los alfaquies en sus alfaquias y a los

alguaciles (visires) en sus alguacilazgos.

Y que eslén Jos moros en sus casas, en las que tienen dentro,
durante un afio. Cumplido el afio, salgan a los barrios de fuera

con su mueble y con sus mujeres y con sus hijos.
Y esté en sus manos Ja mezquita mayor hasla su salida.

Y el que quisicre salir o ir de Tudela a tierra de moros o a olra
tierra de moros o a olra lierra, que sea libre y vaya con
seguridad con Ja3 mujeres y los hijoé y con todo su haber, por

agua y por lierra, a la hora que quisiere, de dia o de noche.

Y que sean y estén en los juicios y pleites en manos de su

alcalde y de sus alguaciles, como fue en tiempo de los moros.
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Y si un moro tuviere juicio con cristiane, o un cristiano con un
moro, ¢l alcalde de los moros d¢ juicio al moro scgin su sunnah,

y el alcalde de los cristianos a su cristiano segln su fuero.

Y no haga ningin cristiano fuerza a ningin moro sin mandato de

su sunnah.

Y si hubiere sospecha sobre un moro de hurlo o de fornicaciin o
de alguna cosa en la que deba haber justicia, no se tome sobre

¢} teslimonio sino de moros fieles, y no se tome de eristianos.

Y si hubiere sospecha sobre un moro por olre guerrero, no se
investigue su caso si no hubiere testigos. Y si fuere probado y
hubiere testigos contra €}, investiguese solo su caso y no el de su

vecino.

Y no ponga sobre los moros ningin mayoral  {auloridad)
cristiano, a no ser buen cristiano y fiel y de buena fidelidad y de

buen nacimiento, sin mala intencion.

Y no entre ningin cristiano en casa de moro ni en ¢} huerlo por

la fuerza.

Y si cayere jurar un moro conlra cristiano, no haga otre
juramento mis que el que debe hacer a su moro segim su

sunnah.
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Al que quisiere estar en su huerto y en su almunia fuera de la

alcaldia, no se le prohiba.

Que no se ponga a judio como mayor sobre los mores ni sobre

las haciendas de los moros que no tienen ningin schiorie.

Que ningiin cristiane demande ninguna cosa a los mayorales que

hubo en tiempo de Jos moros.

Y que eslé el gobierno y el senorio de los moros en mano de

Alfabili en mano del moro que eligiere Alfabili.

Y que nombren los alcaldes y los tengan’en sus honores como los

tenien en tiempo de moros, honorablemente.

Y que vayan el ganado de los moros y los hombres por la tierra
del rey con seguridad y le tomen el diezmo de los ovejas, como
es fuero segin la sunnah de los mores.

Y no prohiba ningiin hombre a los moros tener sus armas.

Y si los almorivides hacen algin cambio respeclo a los

mozirabes, no se vuelvan los cristianos contra los moros de
Tudela.

103



Que ningiin crisliano consienta a ningdn judio comprar un moro

como caulivo, ni a moro.
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5, LAS CORTES DE LEON Y L.OS DERECHOS DE 1188

Decretos que Don Alfonso. Rey de Leén y Galicia, olorgé en la
Curia de Leon. con el arzobispo de Compostela y con todes los

abispos, grandes y ciudadanos elegidos de su reino,

En el nombre.de Dios. Yo Don Alfenso, Rey de Leon y Galicia,
habiendo reunido Ja Curia en Leén, con el erzobispo y Jos obispos
y grendes de mi reino. y con Jos ciudadanos elegidos por cada

ciudad, olorgué y promulgué bajo juramento,

1) que para todos fos de mi reino, lanto clérigos como laicos,
cumpliré Jas buenas leyes que lienen eslablevidas por mis

predecesores.

2) Establect asimismo y juré gue si alguien hiclese o me dijese
una denuncia de alguien, daré & conocer sin ‘relraso el
denunciante al denunciado; y si no pudiese probar en mi Curia la
denuncia que hizo, sufrira e castigs que deblera sufrir el
denunciado si se hubiese probado la denuncia. También juré que
nunca causaré mal ni dafto en su persona i en sus cosas a
nadie por una denuncia que se me haya dicho sobre él o
cualquier falla que se diga de ¢ hasta que le convoque por

carlas para que venga a mj Curia a que se haga derecho, segun
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lo que ordene mi Curia; y si no se probase, e que hizo la
denuncia sufrird ¢ castigo antes dicho y ademds pagard los

gastos que hizo e} denunciado para venir y regresar.

3 También prometi que no hart la guerra, ni Ja paz. ni pacte
glguno si no es con ¢f consejo de los obispos, los nobles y los

hombres buenos por cuyo consejo debo reinar.

4) Ademas, establecis que 5ii yo ni otro de mi reino destruya,
invada o corle vinas o arboles de otro, sine que guien lenga
queja sobre otro me o pida a mi o o} sefor de la tierra o a los
juslicias que de mi parle o de parle del-obispo o del sehor de la
lierra estén constituides. Y si aquel de quien se reclama quicre
dar fiador o prendas para que se haga derecho segin su fuero,
no sufrird ningdn dafo; y si no quiere hacerlo, el sefior de fa
tierra o e justicia le obligaran segin sea justo. Y si el sefior de
la tierra o ¢} justicia no quieren hacer eslo, que me lo denuncien
con el testimonio del obispo y de los hombres buenos, y yo le

haré justicia.

5) También prohibo firmemente que ningune en mi reino haga
asﬁ;xadas. sine que pida su justivia de mi segin se ha dicho
antes. Y que d& e} doble del dafio que proveque quien las haga.
y pierda mi amor y el beneficio y la tierra que posea por
dereche.



6) También estableci que nadie se atreva a ocupar violentamente
la cosa, mueble o inmueble, que ofro tenga en posesion. Y que
restituya doblada la cosa, si la hizo suya, al que sufrié la

violencia,

7) También estableci que nadie preste fianza si no es por los
justicias o alcaldes que hayan sido puestes por mi, y que éstos y
los sefiores de fa tierra hagan fielmente derechio en las cjudades

y en los alfoces a todos los demandantes...

8) También confirmé que si alguno de los juslicias denegase
justicia al demandante o la retrasase maliciosamenle y no le
hiciese derecho hasta el ltercer dia, fome ésle lesligos ante
alguno de dichos justicias, por cuyo testimonio conste la verdad,
¥ se obligue al justicia a indemnizar al demandante en el doble

tanto de la querella como de las costas.

Si acaso fodos los justicias de aquella Lierra denegasen la justicia
al querellante, que tome testigos de los hombres buenos con los
que lo pruebe, y enlonces tome prendas, sin denuncia, por los
justicias y los alcaldes para que paguen el doble y en justicia
tanto la pelicion como las costas, y ademas el dafio que se
produzca a aquel que preste lianza se Je pagarén al doble los

justicias.
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6) También eslableci que nadie se atreva a ocupar violenlamenle
la cosa, mueble o inmueble, que otro tenga en posesion. Y que
restituya doblada la cosa, si la hize suya, al que sufrié la

violencta.

7} También estableci que nadie preste fianza si no es por los
jusicias o alcaldes que hayan sido puestos por mi, y que éstos y
los sefores de la tierra hagan fielmente derecho en las ciudades

y en los alloces a todos los demandantes...

8) También confirmé que si alguno de los juslicias denegase
justicia al demandante o la relrasase maliciosamente y no le
hiciese derecho hasla el lercer dia, tome ésle lestigos anle
afguno de dichos justicias, por cuyo testimenio conste la verdad,
¥y se obligue al justicia a indemnizar al demandanle en el doble

tanto de la querella como de las costas.

Si acaso todos los juslicias de aquella tierra denegasen la justicia
al querellante, que tome lesligos de los hombres buenos con log
que lo pruebe, y enlonces tome prendas, sin denuncia, por los
justicias y los alcaldes para que paguen el doble y en justicia
tanto la pelicion como las costas, y ademds el dado que se
produzca a aquel que preste fianza se le pagaran al doble los

justicias.
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9 i
Y si el reo o deudor no pudiese con qué pagar, los justicias y
alcaldes prenderan su cuerpo y todo lo que tenga, sin denuncia,

y entregarén, a & y a lodo lo suyo, o} reclamante

11} También juré que ni yo ni nadie entre en la casa de otro
por la fuerza, ni haga ningdn dafio en ella o en su heredad. Y si
1o hiciese, pagara el doble del dafio a) sehar de la casa y ademis
al sefior de la lierra nueve veces el dajlo que hizo, si no
prometiese derecho como esla escrito. Y si acaso malase al
duefio o duefla de b casa, serd alevoso y traider. Y 5i el duefio o
duefia o alguien de los que defiendan su casa malase a’ alguno de
aquellos, no sera castigado por homicidio y nunca respondera del

dato que les hizo....

168)  Tombién prometicron todos Jos obispos y lodos los
caballeros y ciudadanos, y lo firmaron bajo juramento, que serian
fieles a mi consejo para tener justivia y acensejar la paz en todo

mi reino,
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6. LA CARTA DE NEUCHATEL EN 1214

Si algin recién Hegado no esta enlre nuestros ciudadanos se
refugia en nuesira ciudad, establece su domicilio en efla, un aho
y wn dia sin ser reclamado, se presenta @ su legada a los
funcionarios de la ciudad o a Nos mismos y ayuda a los {rubajos .
de ulilidad piblica, nuestros ciudadonos le considerardn en
adelonte como conciudadane, y, como uno de ellos, tendra
nuesira garanlia en caso de necesidad, Si no ha ayudade no se
le considerard como conciudadano y no se le olorpard ninguna
garantie; no tdleraremos, sin embargo, por el honor de la ciudad,
que destre de sus muros sea insullado, pero si es delenido o

muerts fuera de ellos, no le vengaremos.
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7. LA MAGNA CHARTA LIBERTARUM EN 1215

Juan, Rey. de Inglaterra por la gracia de Dios, Sefior de irlanda,
Dugue de Normandie y Aquilanie, y Conde de Anjou, a sus
arzobispos, obispos, abades, condes, barones, jueces. guardas,
alguaciles, n;ayordomos. crizdos y a todos sus funcionarios y
leales sibdiles. Salud.

Sabed que ante Dios, por el bien de.nuestra almn y las de
nuestros antepasados y sucesores, para homor de Dios y
exallacion de [a Sanfa Iglesia y para mejor organizacién de
nuestro reino, con e! consejo de nuestros reverendos padres
Bstaban, arzobispo de Canterbury, primado de toda Inglaterra y
cardenal de Ja Sania lglesia de Roma; Enrique, arzobispo de
Dublin; Guillermo. obisps de londres; Pedro, obispo de

¥inchester... y otros sibdilos Jeales;

1} Primero: Que nos hemos olorgado ante Dios, y por Ja presente
carla Jo hemos sancionado para rnosotros y nuestros sucesores a
perpefuidad, que Ia lglesia de Inglaterra sera libre, y conservara
integros sus derechos y sin menoscabo sus liberlades. Es
patente que deseamos que todo esto se cumpla, por el hecho de
que por nueslra propia libre voluntad, y antes de que se

provocase la actual discusion entre nosolros y nuestros barones,
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olorgamos y sancionamos por carla Ja libertad de las elecciones
de la lglesia -derecho considerado de la mayor necesidad e
importancia .para ella- e hicimos que esto fuese sancionado por
el papa Inocencio 1. Nos mismo respetaremos esta libertad, y
deseamos que sea respetada de buena fe por nuestros sucesores

a perpetuidad,

También hemos otorgado a todos los hombres libres de nuestro
reino, en nueslro nombre y en el de nucstros sucesores para
siempre, todas las libertades que a continuacién se expresan,
pera que las poscan y las guarden para cllos y sus sucesores

como recibidas de Nos y nuestros sucescres.

9) Ni Nos i nuestros funcionarios incaularemos ninguna lierra
ni renta para pago de una deuda mientras e} deudor lenga bienes
muebles suficientes para pagar su deuda. las fianzas de un
deudor no serin embargadas mientras el deudor mismo pueda
saltisfacer su deuda; si el deudor es incapaz de salisfacer su
deuda, por falla de medios, sus fiadores responderdn de ella.
Pedran, si asi lo desean, hacerse cargo de fas tierras y rentas
del deudor hasta que hayan recibido satisfaccion por la deuda
que han pagado por €. a no ser que ¢! deudor pueda probar que

ya ies ha satisfecho.

13} la ciudad de londres disfrulara de fodas sus antiguas
libertades y coslumbres auiénomas, tante por lierra como por

mar. También queremos y olorgamos que ledas las demés
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ciﬁdadm. burgos, villas y puerlos disfruten todas sus libertades y

costumbres autdnomas.

20} Por un delilo leve un hombre libre solo seré castigado en
proporcién al grado del delito, y por un delito grave también en
la proporcién correspondiente, pero no hasta e} punto de privarle
de su subsistencia. De igual modo, un comerciante tendra exenla
su mercancia y un campesino sus aperos de labranza si quedan a
merced de una corte real. Ninguno de eslos castigos se
impondré si no es fijado bajo juramente por hombres honrados.

de la vecindad.

21) Los condes y los barones sélo sern casligados por sus

jguales, y en ﬁroporci(m a la gravedad dcl delito.

22) Una mulla sobre la propiedad laica de un clérigo con
ordenes sagradas se fijara por los mismos principios, sin tener

en cuenta el valor del beneficio eclesiastico.

39) Ningin hombre libre sera detenido ni preso, ni desposeido de
sus. derechos ni posesiones, ni declarado fuerz de lo ley ni
exilisdo, ni perjudicada su posicién de cualquier otra forma, ni
Nos procederemos con fuerza contra él, ni mandaremos a otros
hacerlo, a no ser por un juicio legal de sus jguales o por la ley

del pais.
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41) Todos los comerciantes podran entrar o salir de Inglaterra
salvos y sin temor, y podran residir y viajar dentro de ella, por
tierra y por agua, con propdsitos de comerciar, libres de toda
contribucion ilegal,  conforme a las antiguas y legales
costumbres. Esto, sin embargo, no se aplica en tiempo de guerra
a comerciantes de un pais que esié en guerra con Nos. Tales
comercianles que se encuentren en nuestro pais al estallar la
guerra serdn detenidos, sin daflo para su persona o propiedad,
hasta que Nos o nuestro justicia mayor hayamos averiguado
como estin siende tratados nuestros comerciantes en el pais en
guerra con Nos. Si nuesiros comerciantes estan a salvo, ellos lo

estaran también.

) la genlé que vive fuera de los bosques no necesita, en
adelante, comparecer ante los jueces reales de los bosques por
cilaciones generales, a menos que estén en la actualidad
involuerados en procesos o sean fiadores por alguno que haya

gido detenido por un delito del bosque.

Nos y los barenes hemos jurade que todo esto se cumplira de
buena fe y sin engafo. Son testigos las personas anles citadas y

muchas otras.
Dado por Nuestra mano, en la pradera Yamada Runnymede,

entre ¥indsor y Slaines, el quince de junio de) afio diecisiele de

nuestro reinado.
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8. EL CONCILIO DE LETRAN EN 1215

Como sefiala Rodolfo Lara Ponte, “es da justicia
consignar que, debido a la influencia de la Iglesia,
a través dal Concilio de Letran de 1215 guedaron
abolidas las ordalias del hierro candente y del agua
hirviente, asi como la individualizacién de las
penas, de tal forma que los delitos comatidos por un

sujeto no trascenderian a la familia del mismo"81,

81 LARA. PONTE, Rodolfo, Los Derechos Humanos an el

Constitucionalismo Mexicano, México, UNAM-H. Cimara de

Diputados, 1593, p, 23.
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9. LA CARTA JURADA DEL REY TEOBALDO II RECONOCIENDO
LOS DERECHOS DE NAVARRA EN 1253

Nos don Tibal, por la gracia de Dios rey de Navarra, de
Campaynna, de Briacuende de Palacin: Juramos por Dios e por
estos santos Evangelios et por esta cruz, que a todo el pueblo del
Reino de Navarre, a los qui agora sen nin seran en loda nuestra
vida, especialmente a la Iglesia, e & los clérigos, e a lodos los
ricos hombres el a todos los cabailleros e a todos los infanzones,
e a lodos los francos, e a todo el pueblo de Navarra, que
tengamos cascunos en lures fueros e en lures franquezas et en
todos lures dereilos e buenas costumbres entegrament, asi como
nunca millor los obieron lures antecesores de los nostros, nin
eillos mismos. e jamais que non los desaforaremos en toda
nostra vida, nin les tolgamos nada les lures franquezas in de
lures dereilos e buenas coslumbres, nin por olro Nes. nin

soframos que otri por Nos que en ninguna cosa los entraya, .

Juramos que desfaremos todas lzs fuerzas et todos los tuertos el
todas las malas lueltas el todas las costumes que don Thiball
nostro padre fizo, e 3o tio el rey don Sancho, et ¢l padre del rey
don Sancho, las que serdn trobadas por verdad et mostradas por
buen dreito, el nunca mais en la nostra vida non sean presas nin

demandadas aquestas nin otras n'mgunns. por Nos.
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Juramos que non soframos que ningin ome, ninguna muller del
Regno de Navarra, sea preso so cuerpo nin ninguna ren de las
sus cosas, eill o eilla dando fiader de dreito por tanto como su
fuero mandare, si non fues por ventura traidor juzgado o ladrén
o robador manifieslo o encartado, de como uso es. Pero si por
fuero abemos de fer emparanza por nostro portero en afgunos
lugares del Regno, la emperanza que sea feita et e fiador
prometido de como su fuero manda,. de aqueill a quien la
emperanza mandare fer en todo el por todo, que mantengamos
Nos también en la emparanza, como en lodas las olras cosas, a

su fuero a cada uno del Regno de Navarra.

Juramos que ningiin pleiclo que vienga en nuestra Corl, que non
sea juzgado sinon por conseillo del Amo el de los doce
conseillercs o de la mayor partida deillos qui en la Corl seran.
Et todo esto que seya feilo por Jur alcalde enlre quien el pleito
es et a so fuero de cada uno si no es con voluntal de ambas Jas
partidas. Pero si algun pleito granade, como de reptamiento a
otro pleito grant, ha de seer judgado ep nestra Corl, estos doce
jurados an de seyer per Nos todos a nostra Corl asi que por
conseillo de nostro Amo e deslos doce o de la mayor partida
deillos podamos facer todo dreicto. Et si el Amo non hi fuesse o
non hi podiesser seer, que con la mayor parlida pedamos facer
dreicto. EL si por avenlura el Amo o algunos de los censeilleros
passasse daquest sieglo que hayan poder los esleidores de poner

hi olro en su lugar ata que el rey sea de edat de XX el un annos.
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Juramos aiin, que non daremos nin honores, casliello nin
castiellos, tierras nin heredamienlos ningunos, senes conseille del
Amo el de los conseilleros deban dictos o de la mayor partida
deillos, de aqueillos que con Nos seran en el logar. EL maguer
Nos non podamos dar nin ioiller ninguna cosa destas sen lur
conseillo, pero ellos por su cabo non an poder de dar nin loileer

ninguna de las sobredilas cosas senes ndstra voluntad.

Juramos gue ternemos firme esla moneda por doce ainnoes, el en
esle comeyo que non la abatamos, Juramos que en nostra vida

nos batamos sinon una moneda en Navarra.

Juramos que cuando nos acaesciere de ir e Champaina ¢ en ofro
logar, Nos leisaremos senescal en Navarra, nestro Amo o otro
cual que nos verdn por bien los doce conseilleros debant dictos,
o en cual la mayor parlida dagueillos que non Nos serdn se

acordaran, segunt la demanda que Nos lis faremos.

Juramos que seyamos en goarda de un buen home de Navarra el
quoal esleilo por aquellos homes que los ricoshomes, las ordenes,
los cabailleros ¢t los infanzones el los francos de las villas de
Navarra veran por bien, ailli oz los demas se acordaren, ala que
Nos seamos de edad de XX et un anno, et que entretanto, nos
iscamos de su goarda ¢ de su conseillo, non de los buenos omes
jurados qui esleilos seran por conseillarnos en todas las cosas

que caben en ef fuero de Navarra.
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Et iodas eslas cosas, como escriplas son en esta Carla,
olorgamos e confirmamos Nos, don Thibalt, el juramos que
compliremos e lendremos e faremos tener en loda nostra vida, al

pueblo de Navarra, asi como escritpo es de suso.

El por aquesta razén damos a nosolros armados burgueses de
Esteilla, en memoria daquesta cosa, esta present Carta. seillada
con nostro siello colgado. Dalum Pampilona mense novembris,
primo de novembris, jobis post festum beale Katherinc, anno

Domine millesine ducetessimo quincuagesimo tercio.
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10. LAS SIETE PARTIDAS EN EL SIGLO XIII

El principio o regla de libertad en la séptima
Partida, ley 34, reglas primera y segunda:

E dezimos tiue regla es de derecho que todos los juzgadores
deuen ayudar a la libertad, porque es amiga de la natura: que la
aman non tan solamente los omes, mas aun todos los olros

animales,

E olro si dezimos, que seruidumbre es cosa que aborrecen los
omes naturalmente: e a manera de seruidumbre bive non tan
solamente el sieruo, mas aun aquel que non ha libre poder de yr
del logar do mora. E aun dixeron los sabios que non es suelto
nin quite de prisicnes aquel a quien han sacado de los fierros, e

le tienen por la mano, o le dan guarda cortesamentetZ,

82 para mayor abundamionto en el tema de las Siata Partidas,

var en, DE ESTRADA, Liniers, Manual da Hiatoria del Derecho,

Buenes Aires, Abeledo-Perrct, 1993, pp. 32-36.
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1l. LAS DISPOSICIONES DE OXFORD DE 1258

Se ha dispuesto que en cada Condade se elegirin cualtro
caballeros sabios y leales, que cada vez que se rena el Tribunal
del Condado se juntardn para recibir todas las demandas
refalivas a los danos y perjuicios que hubieran sido causados por
los sheriffs 1. los alguaciles o cualquier ofro hombre, a cualquier
olro hombre, @ cualquier persona, y para reunir (con el fin de
conservarlas) las piezas de conviccidn relativas a esas quejas, en

espera de que la region sea de nuevo visitada por el juez real...

En Jo relativo a los sheriffs: deberin ser nombradas personas
honestas y leales y con hacienda propia; de manera que en cada
condado las funciones de sheriffs serdn ejercidas por un sefor
feudal del propio condado, que deberd lratar justa, equitativa y
lealmente a la poblacion. Esta ordenado que no aceplara
gratificaciones; que en total no deberd ejercer el cargo por més
de un afo; que duranle ese liempo debera rendir cuentas a la
tesoreria y sera responsable de su cargo; que el Rey le asignara,
sobre los ingresos reales, una suma proporcional a sus ingresos
para que pueda adminisirar convenientemente ¢l condado; y que
m &l ni sus alguaciles aceptard relribuciones. y si faltaren a

esto, deberdn ser castigados.
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12, LA MANIFESTACION ARAGONESA EN 1265

Para algunos autores es el origen mismo del juicio
de amparoB3, Esta institucién tieme su antecedente
en el Cbédige Teodosianc. Aparece en el reino de
Aragdn con la promulgacién de los fueros de Ejea de
los Caballeros en 1265. Sin embargo su aplicacidén es
general, esto es, tanto a la nobleza como a los

ciudadanos, y se remonta a 1283.

La naturaleza del proceso de manifestacién es mixta,
y protegia al manifestado, o sea, a aquel que se
encontraba privado de su libertad, de tedo agravio
por parte de la autoridad, bésicamente de la

tortura. Para lograr asa fin, existia una prisién

83 1a1 ;s el caso de Ignacio Burgoa Orihuala, comoc &1 mismo
lo apunta en su curso de Garantias Individuales impartido en
la Facultad de Deracho de la Universidad Nacional Auténoma de
México. '

Para mayor amplitud en la cuestidn, consultar en FAIREN

GUILLEN, Victor, Antecedentes Aragonasaes del Juicio da ~

Amparo, México, UNAM, 1971.
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especial, la Cércel de los Manifestados, scbre 1la

cual Unicamente tenia autoridad el Justicia Mayore4.

84 confrontar LALINDE ABADIA, JasGs, Los Fuerecs de Arigon, 3a
ed,, Zaragoza, Libreria General, 1979, p. 60,
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13. EL PACTO DE ORIGEN DE LA CONFEDERACION SUIZA EN
1291

En el nombre de Dios, ameén. s jusle y ssludable para el Bien
Comun que los tratados creen paz y tranquilidad. Preclamamos
por ello que fos hombres del Valle de Uris, del Bistrite del Valle
inferior de Unterwald, considerando la inseguridad de los
tiempos, y con ol fin de defenderse y apoyarse mejor, han
acordado de buena fe asistirse mutuamente con toda su fuerza,
poner a disposicion comin fodos los recursos posibles. contra
cuelquiera que trale de hacer viclencia o daho a las persanas o @

los bienes, tanto dentro como fuera del pais.

Y en todo momento. cada una de las comunidades ciladas
promete & las demas ayudarlas y defenderlas en caso de
necesidad, corriendo con los gastos, contra las empresas de los
enemigos y devengar sus afrenlas prestando un juramento de
buena fe y renovande medianle esle instrumenlo la vicja
confederacion; todo esto sin perjuicio de log servicios que cada

uno, segn sy condicidn, eslé obligado a dar 5 su Sedor.

Y decrelamos y ordenames. de comin acuerdo, que en estos
valles no reconoceremos a ningn juez que haya comprado su

cargo con dinero o por cuatquier olro medio o que no sea native
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o habitante de esta region. Si en algin momenio hubiera
dispula entre los confederados, los mas sabies intervendran en
arbitraje para solucionar el confliclo, segin su leal saber y
entender, y si alguna de fas partes no acepta su veredicto fos

demds confederados se pondran en confra de ella...

Y st cualquier confederado dana la propiedad de otro, robando o
de cualquier otra forma, toda la propiedad que el responsable
posea en los valles servird, porque es justo. para indemnizar a la
parle ofendide..En el caso de guerrd o discordia entre los
confederados, si una de las parles no acepla el arbitraje o la
compesicion, los confederados deberan estar a favor de la otra

parte,

Y que lo acordado aqui perdure a perpetuidad, para el bien de

todos con la gracia de Dios.
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14. LA ORDENANZA NUMERO 29 EN GRAN BRETANA EN 1311

Considerando que en el Tribunal Real hay personas que ven
retrasados sus casos, porque la otra parte alega que en ausencia
del Rey no deben aceplarse las peticiones del demandante, y
considerando que muchas personas sufren también perjuicios
injustos por parle de los ministros del Rey, respecto de los
cuales sélo se puede oblener reparacion, con garantia, ante el
Parlamento de los Comunes, ordenamos que el Rey debera reunir
¢l Parlamento al menos una vez al afo, o dos, si es necesario, y
en lugar adecuade. Y ordenamos que en estas audienciss del
Parlamento se examinen y se decidan las peliciones que hayan
sido retrasadas de Ja manera anles citada, y los casos en los
cuales los tribunales tengan divergencia de opinién. Del mismo
modo, las reclamaciones que sean llevadas ante el Parlamento
seran resueltas como hasta ahora conforme a los principios del

derecho y de la justicia....



15. -EL CODIGO DE MAGNUS ERIKSON PROMULGADO EN SUECIA
EN 1350

(El Rey debe jurer)..defender, amar y buscar la justicia y la
verdad y reprimir toda iniquidad, falsedad e injusticia, conforme

a derecho, en virtud de sus prerrogativas reales.

{También" debe jurar).. ser leal y justo con sus ciudadanos, de
manera que no prive a ninguno. pebre o rico, de su vida o de su
integridad corporal sin un proceso judicial en debida forma.
como lo prescriben el derecho y la justicia del pais. y que
tampoco prive a nadie de sus bienes si no es conforme a derecho

y por un proceso legal.
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16. EL ESTADO ESTAMENTAL

Para Gerhard Oestreich y Karl-Pater Scmmermann, “una
da las raices histérico-politicas de loa m&s tarde
darechos inalienables (derechos humanos) se halla en
la concepcién de qua todo poder tiene vinculaciones
y limites... la raiz la encontramos en el Estado
foudal de la Alta Edad Media y, sobre tedo, en el
Estado estamental dualista del Medievo posterior.
Son las llamadas libertades, existentes desde 1la
Alta Edad Media en forma de otorgamientos o pactos
gscritos aentra principes feudales y estamantos, o
sea, entre la alta noblaza caballeresca, el clero o
las ciudades -z veces incluso entre los campesinos-.
Talas libartades...sa estipulaban con anterioridad a
la asuncién del poder por los seiiores, no siendo

otro su objeto que @l de limitarlov85,

Destacan, entre otras: las Libertadas de Bravant da
1356, juradas por Francisco II en 1792, y son
aquéllas a las que apelaron los holandeses en su

lucha contra el absolutismo religioso de los

85 garhard Oestreich y Karl-Pater Sommermann, Idem, p. 28,
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catélicos de la época; las estipulaciones del Pacto
de Tubinga de 1514, documento del condado de
Wurtemberg, el cual se otorgd como resultado de la
crisis politica y econdémica. Tuvo vigencia por més
da tres siglos, hasta que fue derogado por la
Constitucidén de 1819; y los Estados Generales de las
Provincias Unidas de 158186,

86 7odo lo raeferante a la historia dol régiman foudal Yy su
sociodad sa puede consultar en ECHEAGARAY, José Ignacio,

Compandio de Historia General dal -Derscho, México, Porria,

1994, pp. 113-140.
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17. LA CONSTITUCION NEMINEM CAPTIVABIMUS EN 1430

Promulgada en Polonia por el rey Wladislav Jagiello.

Nosolros. el Rey. prometemos y juramos no encarcelar ni inducir
a encarcelar a ningtn noble; no castigar nunca a un nable de
ninguna forma, cualquiera que sea ¢l crimen o la falla que haya
cometido, a no ser que haya sido primero justamente condenado
por los Tribunales de Justicia y haya sido puesto en nuestres
manos por log jueces de su propia provincia, salvo aquellos que
comelan un crimen de derecho comin, como el homicidio, al

violacion o €l robo en las carreteras reales.
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18. LA PRAGMATICA DE LOS REYES CATOLICOS DECLARANDO
LA LIBERTAD DE RESIDENCIA EN 1480

Don Fernando e dofia Isabel, por la gracia de Dios rey e reina de
Caslilla... Sepades, que por parte de algunos nueslros sibditos e
naturales nols es fecha relacion que ellos, seyendo vecinos e
moradores en algunas desas dichas cibdades e villas e lugares,
conosciendo que les viene bien e que es cumplidero a ellos
pasarse a bivir e morar a otro o olros lugares e se avezindar en
ellos, se van e passan con sus mugeres € hijos a los otres
lugares que mas les plaze e que por esta causa los Concejos,
officiales e omes huenos de los lugares donde primeramente eran
vezinos, e los dueflos dellos, les impiden e perturban direte e
indirete que no lo hagan, haziendo vedamientos e mandamientos
para que ningund vezino de aquel lugar donde primeramente
bivian no pueda sacar ni saque del ni de su termino sus ganados
ni su pan e vino, ni los otros sus mantenimientos e bienes
muebles que en el lal lugar tienen, e olrosi vedando e
defendiendo e mandando a los otros sus vasallos e vezinos del tal
lugar que no compren los bienes rayzes destos lales que assi
dexan en aquel lugar para se pasar a bivir a ofro. ni los
arrienden dellos.  Por las cuales cosas e vedamienlos e
mandamientos diz que calladamenle se induze especie de

servidumbre a los hombres libres, para que no puedan bivir e
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morar donde quisieren e que conira su voluntad ayan de ser
delenidos de morada en los lugares que los duenos dellos o sus
Concejos quieren donde ellos no quieren-bivir. Lo quel diz que si
asi passase seria muy injuslo e centra todo derecho e razon.
Sobre lo cual nes fue suplicado que mandasemos proveer de
remedio con justicia o como la nuestra merced fuesse, e Nos
tovismoslo por bien, e mandames sobre ellio dar esta nuestra
Carta e Pragmﬁlica sancién, la cual queremos e mandamos que
de aqui adelante aya fuerca de vigor de ley, bien assi como si

fuesse fecha e promulgada en Corles generales,

Por la cual mandamos a cada uno de vos en vuestros Jugares e
jurisdiciones que de aqui adelante dexedes e consintades libre e
desembargadamente a cualquiera e qualesquiera hombres e
mugeres, vezinos e moradores de cualquier desas dichas
cibdadese villas e lugares, ir ¢ pasarse a vivir e morar & otra o
olras cualquier o qualesquier cibdades e villas e lugares de los
dichos nuestros Reinos e sefierios, assi de lo realengo como de Io
abadengo e sedorlos e Ordenes e behetrias, que eflos quisieren e
por bien lovieren e se avezindar en ellos e sacar sus ganados e
pan e vino e otros mantenimientos e todos los olros sus bienes
muebles que tovieren en los lugares donde primeramente vivian e
moravan, e [os pesar e llevar a los olros lugares ¢ partes donde
nuevamente se avecindaren. E no les empachedes ni perlurbedes
que vendan sus bienes rayzes e los arrjenden a quien quisieren
ni empachedes a los que los quisieren comprar e arrendar que

los compren e arriendan. E si contra esto algunos estalulos o
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ordenancas o mandamientos tenedes fechos e dados, los
revoquedes e anuledes luego por anle eserivano piblico, e Nos
por la presente les revocamos e anulamos, e queremos que no
valan ni ayan fuerca ni vigor de aqui adelante. T vos mandamos
¢ defendemos que no usedes dellos salvo si por concordia o
comin consentimiento de los Conccjos donde primeramente
bivian las tales personas ¢ donde nuevamente se van a bivir,
estoviere fecha igualo e espresa convenencia en la forma e con la
solenidad que se requiere para que los vezinos de un lugar no se

puedan pasar a bivir a} otro...87

87 g8i se desea abundar en temas comc el de los mahcmetanos en
Espafia o la historia de la normatividad en Castilla, revisar
SOBERANES FERNANDEZ, José 1luils, Una Aproximacién a 1la

Historia del Sistema Juridico Maxicano, México, Fondo de

Cultura Econémica, 1992, pp. 35-45.
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CAPITULO IV, PRECEDENTES IDEOLOGICOS DE IA
IDEA MODERNA DE LOS DERECHOS HUMANOS

1., HISTORIA DEL PENSAMIENTO TIUSNATURALISTA EN LA
ANTIGUEDAD Y DURANTE EL MEDIEVO

No basta con rzrecurrir a la filosofia de 1la
Ilustracién francesa para poder explicar el
nacimiento de la idea de los derechos humanos, es
indispensabla llevar a cabo un estudic mis profundo
en el cual se incluya la evolucidén de la doctrina
iusnaturalista, desde la antigledad y durante el
medievo, ya que ésta es la fuente ideoldgica de la
idea moderna de los derachos huwanos, la cual, como
sa vera mas adelante, filoséficamente se sustenta en
la evolucién de ese iusnaturalismo a partir de la
modernidad.

Para hacer un recuento histoérico de los principales
pensadores iusnaturalistas de la época antigua y de
la Edad Media, nos vamos a apoyar en dos autores,

cuyc dominio y exposicidén del tema son excelentes,
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nos referimos a Alfred Verdross®8 y antonio Truyol y

SarraB%,

Pensamos que las verdaderas raices de lo gque ahora
entendemos como derechos humanos, se encuentran en
el movimiento religioso~filoséfico que constituye el
pensamiaento iusnaturalista de la antigliedad y del
medievo. El Derecho Natural encuentra sus origenes,
bisicamente a partir del Cristianismo primitive y la
Patristica, los cuales astablecen las principales
directrices del pensamiento juridico de la época

moderna.

8i bien, en cuantoc que la filosofia a3 un
conocimiento puramente natural no es congruente
calificarla de cristiana, histéricamante es
innegable la influencia que asta doctrina aejercid
sobre 1a filoasofia, a través de la visién que del
mundo adquiere el nuevo hombre, el cristianc. En ese
sentido @8 posibla hablar da una filosofia

crigtiana,

88 VERDROSS, Alfred, La Filosofia dael Derachc del Mundo

Occidental, 2a aed., Maxico, UNAM, 1983,
89 TRUYOL Y SERRA, Antonio, Historia de la Filesofia dal

Deracho y del Estado, t.I, Madrid, Alianza Editorial, 1978.
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Desde la nueva persgpectiva del cristiano, la vida en
todos sus aspectos depende absolutamente de Dies.
Existe un dominic absoluto dea Dios sobre todo lo
existente, ya que El lo cred todo de la nada. Se

refleja la grandeza del resplandor divino,

El hombre, creado al igual que todo por Dios, se
distingue de todas las demas cosas por haber sido
hecho a su imagen y semejanza. E1 alma inmortal lo
hace participe, en cierto modo, de la majestuosidad
de Dios. Por aso, @l hombra se convierte en un ser
con inherente dignidad. Esa es la idea cristiana de

la personalidad.

Pablo de Tarso, en su Epistola a los Romanos,
raconoce, en las primeras décadas de nuestra era, la
existencia del Derecho Natural, que se puede conocer
por la razén humana, y que es derecho valido. Para
el apbstol de las gentes, mediante la contemplacidn
de las obras da Dios se puede tener un conocimiento
natural de El.

Saegin San Pableo, ain aquellos que desconocen el
Decidlogo actuan de acuerdo a él, movidos por su
naturaleza, por la ley que estd escrita en sus
corazones, la cual se expresa por medio del

sentimiento de haber obrado correctamente o en
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contra de esa ley, que se manifiesta a travas de los
dictados de la conciencia. Sin embargo, el hombre
conoce al Derecho Natural previo conocimiento de
Dios, y es por eso que aquél que lleva una vida
disipada, de pecado, se aleja de Dios y de esa ley
ética. Es claro en Pablo el hecho de que el hombre
no peca por poseer una libertad que le permita
escoger entre una y otra conducta, sino por alejarse
dg Dios, de su doctrina, lo que proveca también su

distanciamiento de la Ley Natural.

El poder politico para Pablo de Tarso es un
instrumento de la Providencia Divina para asegurar
‘un orden temporal en la sociedad, el cual podria
varse afectado si no existiese ninguna autoridad que
avitara la anarquia y los excescs en los apetitos de

los hombres.

Con al desarrolleo de la doctrina cristiana surge un
problema, ¢(Cudl debe ser la actitud a adoptar ante
la filosofia helénica? La cuestidén tenia que ser
tratada con cautela, ya que existia la imperiosa
nacesidad de combatir las corrientes filoséficas que
prevalecian en el mundo pagano, muchas de ellas de

raices griegas.
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Ante semejante empresa se desarrollaron dos
corrientes. La primera, encabezada por Taciano y
Tertuliano, <rechazé el reconocimientec de las
filosofias helénicas como precursoras de la
filosofia cristiana., lLa segunda, predominante, cuyo
principal exponente es San Justino, opté por su
recepcién. Sin embargo, existian algunas reservas,
No era posible admitirlas sin antes someterlas a la
critica, sobre todo por el hecho de que la teoria

del Derecho Natural moétraba variados matices.

San Justino, hijo de padres griegos, era conocedor
de la filosofia griega, y por lo misme entendia
perfectamente las diferencias que ésta guardaba con
la filosofia cristiana. No era posible identificar
él concepto griego natura, con el cristianc de

naturaleza.

Durante el siglo II, San Justino cultiva la teoria
pauliana del Derecho Natural, pero se consagra, en
sus dos Apologias, por su labor en la integracién de
la filosofia griega en la sabiduria cristiana,
subrayando la continuidad histdérica y ontoldgica

entre el saber natural y el sobrenatural.

El martir afirma la existencia de una razén de tipo

seminal, de origen divino, cuyos gémmenes se
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@ncuentran en variadas proporciones en la naturaleza
de toda la humanidad. De ahi que toda verdad sea
cristiana, independientemente de su nacimiento
histdérico. Se observa la existencia de una estrecha
relacién entre la razén, la fe y 1la filosofia,
relacién que al final no es sino la teologia. Para
Justino se confunden en una misma esencia filosofia

y teologia., El Derecho Natural es el Derecho Divino.

En las postrimerias del siglo IXI, San Ireneo
distingue entre un Derecho Natural primario,
anterior a la naturaleza caida del hombrae, producte
del pecado y un Derecho Natural secundario,
poaterior al pecado, cuyo fin es corregir las
consecuencias de &ste en la sociedad. Nace 1la

corriente pesimista del iusnaturalismo patristico.

Se adhiere a San Justino la Escuela Catequética de
Alejandria. En los albores del siglo III, Tito
Flavio Clemente se dedica a desarrollar las teorias
de Justino. Para Clemente de Alejandria el logos,
ordanador de la conducta del hombre, se manifesté en
el Decalogo, que constituye una ley viviente, y dio
a la razén del hombre los principios de la moralidad
natural. De nuevo encontramos la coincidencia entre

la Ley Divina y la Ley Natural.
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Origenes, principal pensador de la Iglesia griega,
cultiva las ideas de Tito Flavio Clemente y concluye
que antes de la Ley Politica o Civil se encuentra la
Ley Natural, y sbélo ésta tiene valor absoluto para
el cristiano. Por eso, toda ley humana que se oponga

a la lLey Divina carece de validez.

Por su parte Cecilio Firmiano Lactancio afirma, a
principios del sigle IV, que la naturaleza humana
sera pauta de la conducta del hombre, uwnicamente
cuando sa incline al bien., Niega que la naturaleza
s@a la condicién empirica del hombre, y le otorga la
calidad de ideal determinade por su fin
trascendenta. El verdadero motor del obrar humano
debe de ser la religién. Para &1, por Derecho
Natural 8se entiende aquella conciencia del que
profesa el cristianismo, aquél que cree en el Dios

verdadero y ve a an todo prbé6jimo a su harmano.

Las ideas de Lactancic veran su continuidad durante
el siglo IV; con San Ambrosio, sobre todo en lo que
toca a la justicia, concepto al que concede tal
amplitud, que sblo es posible alcanzarla en el seno
de la Iglesia Cristiana; asi como con San Basilio y

San Juan Criséstomo,
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Es San Agustin, discipulc de San Ambrosio, a finales
del siglo IV y principios del V, gquien distingue
entre Ley Eterna y Ley Natural. La lex aeterna es un
orden ordenador, en tanto que-la lex naturalis es,
respecto de aquél, un orden ordenado, y con relacién

a la ley humana, un orden ordenador.

La Ley Eterna es un principio, valga la redundancia,
eterno, contenido en la conciencia divina, es el
plan con @l cual Dios rige al wuniverso. Es, en
resumen, la propia razén o voluntad de Dios. La
conciencia divina comparte la naturaleza del Seiior,
es eaterna a inmutable, y comprende tanto a la

naturaleza irracional cuanto a los hombres.

Unicamente los seres humanos pueden captar la
voluntad de Dios, hechos a su imagen y semejanza,
8610 ellos comparten ase nivel de 1la razén que
permite llegar a la Laey Eterna. La ley Natural es
ese sello de la Ley Eterna en la conciencia del
hombre. 8in duda, las pasiones pueden perturbar la
conciencia del hombre afectando la Ley Natural que
lleva impresa, s8in embargo, nunca excede sus
limites. Por eso no es posible hablar de una total

corrupcién de la naturaleza humana.
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La leyes positivas constituyen la Ley Temporal, y
sélo seran juridicamente obligatorias en cuanto se

alimenten de la Ley Divina.

El diseipulec de San Ambrosio, vislumbra la caida del
poderio romano, su muerte tiene el wvalor de un

simbolo de la accién de los germanos en el imperio.

San Agustin buscaba que los efectos de la caida del
Imperio Romano, al cual constituia la
infraestructura politica del cristianismo, no
causaren daiflios irreversibles a la Iglesia Catblica;
por @so, encarga al tarragonés Pablo de Osorio el
desarrollo de 1la teoria del providencialismo
histérico y politico. Segun la cual, la Providencia
agegura, a través de la sucesién de los reinos de la
tierra, la continuidad de su accién. Cada gobierno
debe cumplir el papel providencial que en su momento
le compete, perc al terminar su labor o, como en el
caso de Roma, al ser victima de la corrupcidén y la
decadaencia moral, la misma Providencia permite que
otros gobiernos los sucedan. Con esta afirmacién
termina el relativismo politico del cristianismo, ya
que ninguna autoridad terrenal tiene el poder
absoluto y perpetuo, uUnicamente el reino de Dios es

eterno e irresistible.
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Con. San Agustin culmina un pericdo fértil en lo que
se refiere al pensamiento del cristianismo. Esto lo
podemos entender por la razones antes apuntadas, asi
como por la desmembracidén del Imperio Romano, los
territorios que anteriormente lo formaban se
convierten en partes pseudoauténomas, y por lo mismo
se interrumpe la comunicacién intelectual y
espiritual entre ellas. Ademds de que empiezan a
surgir diferencias intelectuales y de intereses que
abonan y progresivamente van acrecentando esas

fronteras.

8in embargo, a finales del siglo VI y principios del
VII, S8an Isidoro recopila un sinntmerc de textos
juridicos antiguos. Del estudio de dichos
documentos, concluye ciertas condiciones ético,
religiosas, psicolédgicas y socialas que, segun &1,
deben cumplir todas las leyes para gozar de validez,
Debe de ser honesta, justa, posible, en conformidad
con la naturaleza, en armonia con las costumbras del
pais, conveniente por razén del lugar y tiempo,
necesaria, 1Util, clara, y establecida para la

utilidad comin de todos los ciudadanos.

San Isidoro de Sevilla (para algunos de Cartagena)
gefiala que el ray debe procurar gque impere 1la

justicia, la cual, también exige que el monarca se
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atenga a las leyes y las respete, sobre todo, por

ser un vivo ejemplo a seguir para sus stbditos.

También nos transmite una clasificacién del derecho,
para la cual, el derecho se divide en: Derecho
Natural, el cual es comin a todos los pueblos, y
esta fundado en un natural instinto que todo hombre
posee, independientemente de su voluntad; el Derecho
de Gentes, es. aquél que contiene las reglas que
rigen las relaciones entre los diferentes pueblos; y
por ultimo, él Derecho Civil, que es aquél que las
ciudades establecen para regular las relaciones
entra los individuos que las integran, y las de

éstos con la autoridad.

En el siglo XIYI surge la escolastica como una
renovada corriente filosd6fica, originalmente de
inspiracién platénico-augustiniana, la cual
precisamente va a encontrar su marco de desarrollo
dentro de las escuelas que estaban surgiendo a lo
largo y ancho de Europa: Studia Generalia vy
Univaersitas Magistrorum et Studiorum. Previamente a
ello, a partir de mediados el siglo XII, entraron al
ocecidente cristiano las ideas de Aristoételes,
mediante una serie de traducciones latinas de sus
obras, hechas del A&rabe y luego directamente del

griego. Ello nos va a explicar la renovacién
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filosbéfica que representd la adopcidn de las ideas
aristotélicas por parte de la Escolastica, llegando
a su mixima expresién con Santo Tomas de Aquino. E1
aristotelismo inyecta nueva vida intelectual al
pensamiento cristiano, y presenta nuevas y variadas
perspectivas para su desarrollo, constituyendo 1la
mayor expresidn del pensamiento escolastico: 1la

ascuela aristotélico-tomista.

En efecto, el maestro de Santo Tomds fue San
Alberto, también fraile dominico, quien'era un fiel
receptor del aristotelismo, durante el siglo XIII
trabajdé intensamente en el campo de la filosofia
natural. Por su sabiduria es llamado Alberto el
Grande. Con gran tesdén restaurd y comentdé en forma
sistemidtica la filosofia aristotélica y 8su teoria
del Derecho Natural es preludio de la de Tomas de
Aquino.

Para Albert wvon Bollstiadt, nombre civil da San
Alberto, el Derecho Natural, en cuanto hébito de la
razén practica paralelo al de la razdén espaculativa,
es un orden ético innato del que se desprenden los
primercs principios del obrar con una necesidad
- légica que excluye ignorancia o error en cuanto a su

niclec fundamental.
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El) Derecho Positivo no puede oponerse al Derecho
Natural sin que su contenido pierda su caricter de
layes. Por el contrario, debe establecerse en razén
de la utilidad comin, tal y coma son las normas del
Derecho Natural. El 1legislador se convierte en

tirano si infringe el Darecho Natural.

Es Santo Tomés de Aquino la culminacién del
pensamiento jusnaturalista medieval. Con una
evidente influencia de San  Agustin, expone

.,.magistrglmente su teoria de la Ley Eterna y la Ley
Natural.. Su cbra principal es la Summa Theologicae,
en la cual trabajdé de 1265 a 1273. Es producto de su
plena madurez.

Para Santo ToméAs existe una razbén divina, la cual
gobierna a la comunidad de tode el universo, lo que
4l denomina la Ley Eterna y define como la razén de
la divina sabiduria en cuanto dirige toda accién,

todo movimiento.

El hombre a diferencia de los seres irracionales,
independientemente de astar sujeto a la Ley Eterna
por ser criatura, esti sometide a la Ley Natural de
manera intrinseca, pues participa de ella al estar

dotado de razén, por lo que la acata libremaente.
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La Ley Natural es también el fundamento de las leyes
humanas, las cuales emanan de ésta en virtud de un
proceso mental que sa parece al que tiene lugar en

el orden especulativo,

La Lay Humana o Ley Positiva es una ordenacién de la
razén al bien comin promulgada por gquien tiene a su
cargo el cuidado de la comunidad. El fundamento de
la ley radica en la razén. La promulgacidén de toda
ley, se da en la Ley Eterna de una manera peculiar,
-ya como un instinto, ya como una participacién

intelectual.

La Ley Natural es universal e inmutable, al igual
que la Léy Eterna, pero esas notas son compatibles
con la regulacién adecuada de diferentes situaciones
histéricas, de caricter variable. Esto no tiene
lugar solamente por la relatividad de las leyes
humanas, sino también por la virtualidad misma de la

Ley Natural.

Por eso, las leyes humanas obligan a su congruencia
con la Ley Natural, y en aquello que se separen de
ésta, no son mis qua una corrupcibén de la lay, que
no puede ser antendida como tal. Ademds, las leyes
humanas sa caracterizan por estar al servicio del

bien comin. De ahi que hable Santo Tomds deal derecho
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de resistencia a las leyes injustas, siempre y

cuando su desobediencia no acarree un mal mayor.

Por su parte, la Ley Natural tiene mayor amplitud
que la Ley Humana, pues abarca el conjunto de los
principios é&ticos, incluyendo 1los estrictamente

juridico~-naturales.

Estas ideas que hemos apuntado, légicamante de
manera sumamente superficial van a constituir 1la
basa de todas las aescuelas iusnaturalistas que desde
entonces y hasta nuestros dias se han venido dando a
lo - largo de la historia del pensamiento
iusfilosbdfico.
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2. LA REFORMA PROTESTANTE

Es el cisma religioso, que tiene lugar en la primer
mitad del siglo XVI, el colofdén del movimiento
ideolégico~-cristiano que encabezé Martin Lutero y

que conocemos como Reforma Protestante.

La Reforma Protestante ocupa un lugar polémico
dentro del proceso ideclégico que culminaria con la
idea moderna de los derachos humanos. Para algunos’
autores, las ideas de Lutero y Calvino son la base
misma de los que después serian denominados como
derechos humanos, Para otros, no existe ninguna
relacién entre la Reforma Protestante y los derechos
humanos. Nosotros, sin negar la influencia de este
movimiento, tampoco le atribuimos el caracter de
fuente directa de la idea moderna de los derechos
humanos, ya que desde nuastro punto de vista, es el
iusnaturalismo, al final, el informador de los

~autores de la Reforma Protestante.

Pero, como sefialan Oastreich y Sommermann, "lo que
es ciertamente un hecho es que el protestantismo, y

especialmente el calvinismo, en la lucha por su

148



propia existencia, colaboraron en gran medida a que
se acufiara y expandiera la idea de los derechos

humanos a lo largo de su desarrollo histérico"90,

En oposicidén a Wiklif, que Gnicamente aceptaba a la
ley del Evangelio como medida de lo bueno y lo malo,
Martin Lutero hizo muchas veces referencia a la Lay
Natural. En su Comentario a los Salmos afirma que
ninguna persona es de tal manera mala que no pueda
escuchar la voz de la razétn. Al igual que Santo
Tomas, denomina como sindéresis a la cépacidad de
distinguir lo bueno de lo malo. Y siguiendo a San
Agustin, seflala que la Ley Natural esta grabada en
todos los hombres como un testimonio imborrable de

lo bueno y lo malo,

8in embargo, la idea de la existencia de un Derecho
Natural se debilita en presencia de 1la doctrina
central de Lutero. Para el reformador, la naturaleza
humana estd corrompida a causa del pecado original,
¥y por eso, no es apta para conocer y realizar por si
misma la justicia. De ahi qua no acepté la doctrina
de Santo Tomas donde la Ley Natural es el puente
entre la Ley Eterna y la Ley Humana. Para Lutero,

existe un abismo que separa el reino de Dios, de

" 90 Garhard Oestraich y Karl-Peter Sommermann. Idem. p. 41.
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suyo justo, ¥y la realidad humana, la cual es

corrupta,

El alemdn, al predicar su doctrina sobre el
sacerdocio de los fieles, establecié que el
individuo Unicamente es responsable ante Dios, por
lo que reconoce que é&ste estd dotado de cierta
autonomia, la cual tiene que ser reconocida por la

jerarquia eclesiastica.

Al eaxponer su teoria de los dos reinos, Martin
Lutero se aparta de .las doctrinas iusnaturalistas
medievales en lo que se refiere a los derechos
huﬁanos, ya que combatié la pretensién de deducir
las reivindiqaciones burguesas de igualdad y
libertad a los tres derechos bésicos de los fieles
del reino de Cristo: hermandad, igualdad y libertad.
Planted la separacidén entre los dos reinos, el
egpiritual de la fe y el secular de la razén,
asociado al pecado. De asta dicotomia, Lutero deduce
que el derecho secular es valido para preservar el
orden politico del munde exterior, por lo que todo
subdito queda obligado a cbedecer a la jerarquia en
razédn del Derecho Natural.

El Dareche Positivo debe ser determinado por el

Derecho Natural. Sin embargo, para Lutero, ain con
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todo y su critica actitud, el orden politico, 1la
jerarquia, es necesaria para la vida cristiana. El
autor en cuestién afirmdé que, cuando la jerarquia
tratase de reinar sobre las almas, esto es, mas alla
del orden politico exterior, se deberia ofrecer
resistencia sdélo con peticiones y siplicas, es
decir, en actitud humilde de obediencia, a veces

hasta llegar al sacrificio de la propia vida,

Calvino va m&s alld que lutero, manteniendo el deber
de resistencia contra toda accidén injusta del
‘gobierno. El de Ginebra asi se lo encomendd a los
representantes estamentales, adhiriéndose a 1las
instituciones de su época. Entendié la relacién
entre Jjerarquia y subditos como una obligacidn
reciproca © mutua entre la cabeza y los miembros de
la comunidad politica, dotados de sendos derechos y
deberes,

Para Calvino la razdn humana no quedd totalmente
aniquilada a causa del pecado original, por lo gue
era apta para conocer 103 principios fundamentales
del Derecho Naturzl. Pero el Decalogo y los
Evangelios hicieron pasar al Deracho Natural a un
segundo plano, por lo que Calvino responde a 1la
mayoria de las preguntas sobre el Derecho Natural

con la ayuda de la Biblia. Ademis, el mismo Derecho
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Natural es en la practica superfluo, ya que el poder

politico esta subordinado al espiritual.

Theodore de Beza cultiva las ideas de Calvino, Yy
reconoce la necesidad del Derecho Natural como un

limite al poder del Estado. [

Johannes Oldendorp es el primer exponente alemin con
valor universal en lo que se refiere a la doctrina
del Derecho Natural. Al igual que Lutero, distingue
entre el reino de Dios y el Estado de los hombres.
Segin él, a partir del pacado original los hombres
viven en un estado civil; pero la razén humana, que
gblo es capa:z dé regir la conducta de este mundo, es
absolutamente -‘ineficaz en lo que respecta a los

problaemas de la fe.

Para Oldendorp el Derecho Natural desempefia un papel
mucho mas importante que para Lutero, lo identifica
con la equidad. Sagin &1, el gobernante y el juez,
independientemente de las circunstancias
particulares de cada caso concreto, deben actuar de
conformidad con su c¢onciencia, guiados por la
tradicién, por las Sagradas Escrituras y por el bien
comun. Esto significa que en la conciencia juridica
del juez y del gobernante se amalgaman las distintas

fuentes del derecho, creando una indisoluble unidad.
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Por eso, el Derecho Natural es la suma de juicios
valorativos que afloran a la conciencia del juez en

ocagidn de las decisiones concretas.



CAPITULO V. EVOLUCION DE LA IDEA DE LOS
DERECHOS HUMANOS Y LOS PRINCIPALES MODELOS DE
SU MANIFESTACION EN LA EPOCCA MODERNA

1. LA IDEA MODERNA DE LOS DERECHOS HUMANOS

En el siglo XVI aparece una nueva perspectiva
iusnaturalista de los derechos humanos, y sa
caracteriza por oponerse claramente a la expansién
del poder del scberano. Sin duda, asta nuava visidn
da las 1libertades del individuo es producte de
variados factores, como son: la decadencia del
Estado dualista, la intencidn de los monarcas de
acumular todo el poder sin participar de éste a los
estamentos, el surgimiento de nuevas doctrinas que
destacaban la soberania mondrquica, pero sobre todo,

la aparicién en escena del Estado moderno.

La filosofia escoléastica del siglo XVI defendié las
doctrinas iusnaturalistas de los limites del poder
monarquico y las del contrato social. Un papel

importantisimo juegan la Escuela de Salamanca, y las
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figuras de Francisco de Vitoria, Domingo de Soto y
Fernando Vazquez de Menchaca, quienes se opusieron a

la politica absolutista de Carlos V y Felipa II.

Francisco de Vitoria es el impulsor de 1la
restauracién escolastica en la Esgpaiia del
Renacimiento. En palabras de Antonio Enrique Pérez
Lufio, "Francisco de Vitoria se propuso dar cuenta de
los rasgos it;!entificadores de su tiempo; y, en
cierto modo, ofrecer una respuesta a los problemas
de una sociedad -la renacentista- caracterizada por
las innovaciones técnicas, los descubrimientos
geograficos y un desarrollo de las formas culturales
que hacian obsoletas las categorias conceptuales
heredsdas del medievo"91,

Defensor del principio de igualdad entre espaficles ¥y
autdéctonos de las colonias, Vitoria establecidé que
todo ser humano es substancialmente igual y forma
parta de una unidad. Asi, justificé el principio de

universalidad del Derecho Natural.

Si bien la fama de Vitoria se debe basicamente a sus

estudios en materia de Derecho Internacional, sus

91 pEREZ LURNO, Antonio Enriqua, La Polémica sobra el Nuavo

Mundo, Madrid, Trotta, 1992, p.93.
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estudios de filosofia politica no dejan de ser de
considerable importancia. Con una clara dinfluencia
tomista, ve en la comunidad politica una institucién
de Dereche  Natural, autébnoma de los fines
particulares de cada hombre. Afirma 'que toda
agrupacién urge de una autoridad que la dirija al
bien comidn. De ahi que el poder resida en la
comunidad, de donde se desprende por parte de los
individuos la obligaciém de obediencia del Derecho
Divino, Natural, y también del Positivo.

Viteria afirma 1la existencia de la naturaleza
humana; "todo pueblo, por Deracho WNatural, esta
llamado a constituirse en Estadod2 y configurar
libremente su destino histérico... (y) los distintos

Estados se hallan unidos entre si por el vinculo da

92 ge observa en Vitoria una clara resistencia en contra del
absolutismo. Y quizhd sean é&sta y el contractualismo, las
cuestiones trascendentales en la avoluecién da la doctrina
iusnaturalista.

El mismo autor, seRald que la comunidad internacional era
rasultado de la socjiabilidad natural del hombra, que no sa
detiene en los limites de un Estado, sino que se extienda a

1a universalidad del génerc humano.
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la comin naturaleza humana"?3, Consideramos, que
éste puede ser el punto de partida en el desarrcllo

de su Derecho de Gentes,

El pensamiento de Vitoria y los demis escolasticos
espaﬁol’es se ve secularizado por los protestantes,
guienes siguen a Lutero rechazando a Santo Tomas y
ven al pensamiento aristotélico-tomista simplemente
como una dogtrina de caracter teoldgico-catélico,
por lo mismo wvan a reformular el iusnaturalismo
despojandolo de cualguier elemento teoldgico vy
presentindolo como una expresién iusfilosdfica
exclusivamente, fundada en la razén, que sin negar a
la Divinidad proceden a diferenciar el é&mbito
teoldgico del filosdéfico.

Las ideas estoicas de la naturaleza racional del
hombre se ven revitalizadas por el Thumanismo
holandés. El calvinismo, como ya vimos, ayudé a
fincar las bases de los derechos humancs en
Inglaterra. Ademas, fertilizd el camino
revolucionario de los giglos XVI y XVII. Los que se

oponian a la monarquia francesa, asi como Altusio,

93 TRUYOL Y SERRA, Antonio, Historia de la Filosofia del

Darscho y del Eastado, t. II, Madrid, Ravista de Qccidente,
1975, p. 55,
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Grocio, Milton y Locke, recibieron un importante
legado del calvinismo. ¥ en lo gue respecta al plano
juridico, las primeras expresiones positivas de
derechos humanos, gque tienen lugar en los Estados
Unidos de América, aparecen en una tierra de sélida
raigambre puritana, la cual no va a ser otra mis que

el iusnaturalismo racionalista o moderno.

Por otro lado, estamos de acuerdo con Cestreich y
Sommermann?d en cuanto a que son cuatroc las nuevas
direcciones que toma el iusnaturalismo en la Edad
Moderna:

1. La idea de un Derecho Natural de origen religioso
se fua relegando progresivamente casi hasta su

olvido. Se seculariza el Deracho Natural.

2. la doctrina iusnaturalista pasa de ser una
concepcidén de caracter teolégice a ser una visién
puramente filosdéfica, donde los dereches humanos
gblo pueden ser deduéidos por esta via. Se consolida

al movimiento racicnalista.

94 Gerhard Oestreich y Karl-Peter Sommermann. Idem. pp. 44-
45.
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3. El individuo se convierte en el valor supremo, la
personalidad individual se antoja una categoria
absoluta. Aparece el individualismo moderno, comeo
producto légico y natural del antropocentrismo

renacentistad5,

4., En el nuevo Estado los derechos politicos de los
ciudadanos adquieren el rango de derechos humanos.

Se consagra el liberalismo politico,

En la tarea de fundamentar el Derecho Natural

racionalista desempeflaria un destacado papel 1la

95 La relacién entra el individuo y la comunidad es una
cuaestidén sumamante interesante, Bruce Ackerman nos pona
alertas sobre los riesgos, tanto de llavar al individualismo
a limites absurdos, como de llevar el utilitarismo a sus
axtremos. Este autor sefala, en la bisqueda de la verdadera
relacién individuo-comunidad en el Estade Liberal qua, "la
austancfa de los derechos individuales estd construida a
travéas del dlialogo social; el triunfo del individualismo es
un triunfo social™. Es muy interesante obsarvar que para
Ackerman, al final, son los derechos humanos el fondo de la
relacién entre la persoha y la natural sociabilidad que 1la

llaevan a una comunidad, ACKERMAN, Bruce, La Justicia Social

an al Estado Liberal, Madrid, Centro de Eatudics

Constitucionales, 1993, pp. 385-388.
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concepcién del contrato social?6, en el sentido de
la aceptacidén de un estado originario en el que los
individuos, mediante pacto libremente acordado,
establecen sus reciprocos derechos y obligacionesd7,
Con lo anterior se pretendia fundamentar un orden
juridico de carécter universal, que al igual gque la
razén humana, inmutable, fuese valido para todos los
hombres en todos los tiemposa. A este respecto Arthur
Kaufmann nos dice que '"no puede extrafiar a nadie que
casi todos 1los ensayos de fundamentacién de
semejante Derecho Natural guedaran reducides a la
elaboracién de unos pocos principios basicos del

Deraecho de caracter muy abstracto"98,

La conclusidén del contrato social tenia como

objetivo salvaguardar los derechos innatos de

96 para abundar aen lo que se refiera al nuavo papal dal
contrato social en al Estado moderno, consultar BOBBIO,

Norberto, El futurc de la Democracia, México, Fondo de

Cultura Econdmica, 1986, pp. 100-101.

97 Actualmente es John Rawls, un destacado fildsofo del
Daracho, quién ha revitalizado la idea contractualista.

98 KAUFMANN, Arthur, "Panorimica histdérica de los problemas

de la Filesofia del Deracho", El Pensamients Juridice

Contemporéneo, Gregorio Robles (Ed.), Madrid, Debate, 1992,
pp. 69-70,



libertad e igualdad; por eso los contratantes no
repuncian a sus derechos originaries, sino que los
congervan en todo momento, y éstos constituyen el
orden Jjuridico universal. La idea de un estado
natural fue la base del pensamiento de la época, por
ella, los derachos humanos revestian un gcaracter
preestatal, al margen de todo poder politico, ya que
son inalienables e irrenunciables por parta del

Estado.

Y podria ser que en razbén da esa orden jJuridico
universal, para Bovero '"no es casualidad que en los
momentos de crisis, en los cuales se vuelven a poner
en discusibén las reglas constitutivas de 1la
convivencia y con ellas los términos fundamentales
de la relacidén politica, reaparece la perspactiva

contractualista"99,

El efecto de todas las ideas expuestas con
anterioridad fue el surgimiento de un iusnaturalismo
que podriamos denominar c¢omo revolucionario. lLos
esfuerzos posteriores se orientaren a la

construccién y ampliacién de los derechos humanos.

99 ppBBIO, Norberto Y BOVERO, Michelangelo, Origen ¥
Fundamentos del Poder Politico, México, Enlace-Grijalbo,

1993, p. 56.
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Los primeros fueron los de la burguesia, la cual
buscaba la proteccién de sus intereses frente al
Estado, comenzando con la inviolabilidad de 1la

libertad personal y de la propiedad.

Previamente Hugo Grocio a principios del siglo XVI
habia elaborado una teoria sistematizada sobre el
Derecho Natural e Internacional. Impregnado por el
calvinisme e influido podercsamente por Vitoria,
Grocio es considerado como el fundador del Derecho
Natural moderno, y también, junto con Vitoria, como

el padre del Derecho Internacional.

Para Grocio la cualidad fundamental del hombre as la
aspiracién a una convivencia tranquila y ordenada.
Por encima de los instintos el hombre est& orientado
por la razén, que domina aquéllos, a la bisqueda de
lo que le es Gtil. La comunidad humana se fundamenta
en los dictados de la recta razbén. A partir de esta
idea deduce Grocio el principio supremo del Derecho
Natural, el cual ordena atenerse a 1los pactos
contraidos, y es el pacta sum servanda, ademis de
otros principios, como que hay que mantenerse al
margen de la propiedad ajena, ‘que no se debe ejercer
la violencia scbre nadie, que se deben resarcir los
daﬂos causados, que el delito ha de ser retribuido

por medio de la pena, y otros.
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Para el holandés el ser humano entrega a través del
pacto social la mayor parte de su libertad, para asi
poder disfrutar de los beneficios de las leyes del
Estado y del bienestar general, ambos fines en si
del Estado. Asi, los derechos de los ciudadanos
derivan de los derechos naturales., ©Pues como
acertadamente explican Oestreich y Sommermann en
cuanto a que "mediante sus ideas (de Grocio) sobre
el Derecho de toda la humanidad y de cada individuo
en particular dentro del Derecho Internacional,
acaba de poner los cimientos de una nueva

concienciacién [sic] de libertadesv100,

Ahora bravemente pasaremos revista a las ideas y
acontecimientos que marcaron el camino que llevd a
una formulacién clasica de la idea de los dereches

humanos,

Son los puritanos radicalas los que llevan las ideas
de Lutero al campo de lo politico, relacicnando la
libertad religiosa del cristiano con la libertad
politica. Durante la Revolucién Puritana que tiene
lugar en Inglaterra hacia 1640 los puritanos se

apoyaron en @l Deracho Natural para exigir la

100 Ggrhard Oestreich y Karl-Pater Sommermann. Idem. p. 48.
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igualdad ‘en el derecho de voto de toda persona,
argumentando la igualdad natural de todo ser humano,
asi como su derecho a la tolerancia y Llibertad

religiosa.

John Milton, impregnado de humanismo y puritanismo,
en el siglo XVII defaendié la libertad de conciencia
y de expresidén en una serie de discursos, sin
embargo, al igual qua otros autores ingleses de la
época, excluia de la tolerancia a los catbélicos,
justificAndolo por el caridcter absorbente de 1la

sumisidn al Papa.

Milton puede ser considerado Jjunto con Locke, como
los fundadores de la idea especifica de los derechos
humanos, ya que afirmd que la libertad religiosa,
asi como la libertad de conciencia, son los daerachos
originarios de todas las demés libertades. Pxroclamé
@l deracho a la libre autodeterminacién del ser
humano, y para ¢l, la finalidad del contrato
limitado fue la proteccién de cada uno de leos
deraechos de que dispone el ser humano, y el bien de
la comunidad. De ahi que el Estado estuviese
limitado por el Deraecho. También proclamé derechos
fundamentales espaeciales, como son: el de libre
disponibilidad de la propiedad, el de 1libertad de



conciencia, el de religién y el de libertad de

prensa..

Es Tom&s Hobbes quien se sirve de 1la teoria
contractual iusnaturalista para justificar el Estado
absoluto. El contemporinec de Milton sélo reconoce
un contrato, aquél que obliga a todo subdito a
someterse al monarca soberano sin reserva alguna por
Derecho Natural. La unica ley, la ley suprema del
estado natural y del Estado absocluto, era el
principio de supervivencia de cada individuo. Ademas
Hobbes hace una nueva fundamentacién £ilosdéfico-
moral, segun la cual, al individuo le corresponden

derechos pero no deberas correlativos.

Otro destacado autor, cuyc pensamiento ofrece
importantes analogias con el de Hobbes, @3 Benito
Espinosa, Este autor holandés se adhiere a la
doctrina absoclutista de Hobbes, pero desecha la
omnipotencia estatal, reivindicande la libertad de
pensamianto, considerandola como un deraecho

irrenunciabla.

La ética de Espinosa representa el anidlisis y la
explicacién de las pasiones humanas, No existe el
deber ser, sino tan sdlo el ger. Segin este autor es

mas Gtil para el hombre vivir de acuerdo con las
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layes de la razbn. Esto sblo es posible si todos los
individuos se asccian y forman un ente colectivo, un
Egtado, lo que presupone que c¢ada individuo se
someta en todo caso al Estado, prestando su renuncia
a su derecho natural a no respetar el contrato
cuando tenga fuerza para ello. Asi, el poder del
Estado reposa sobre la comprensidn razonable de los
ciudadanocs de que s6lo el Estado puede garantizar el
bien comin; el poder estatal no se asienta en la
fuerza coactiva. Es el Estado el poseedor de todo el
derecho para decidir lo que es bueno y lo que es
malo. Aunque podria ﬁa::ecer positivista, Espinosa aes
un iusnaturalista, y esto se confirma cuando dice
que de la misma manera que en el estado de
naturaleza quien poseas &l mayor poder es agquel que
sigue a la razén, asi el Estado mas poderoso seré
aquel gque se fundamente aen la razbén y se deje guiar
por ealla. Asi, el Estado tiene que hacer leyas

razonahles, y no arbitrarias.

John Locke en la segunda mitad del siglo XVII logréd
inyectar a la burguesia liberal de la época el
ideario puritano humanista, el cual, con
anterioridad habia depurado de sus ideas mas
radicales. Raconocié la existencia de un estade de
naturaleza en el que los hombres disponian da una

libertad ilimitada y en el que Unicamente sa guiaban
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por el instinto de conservacibdn, asi como por el
deseo de una vida confortable y feliz. Identificaba
lo bueno con el placar y lo malo con el dolor, ¥y
ambos, con los medios para alcanzarlos. Cada hombre
podia ejecutar todas las acciones que le parecieren
convenientes para satisfacer sus necesidades. Sin
embargo consideraba, al igual que Hobbes, que en el
estado de naturaleza como todos los hombres
disponian de 'la misma libertad, se generaba una
situacién de conflicto, producto de la colisién de

intereses de uncs y otros.

Locke admitié que paralelamente al Derecho Natural
existe la Ley Natural, o sea, la ley de la razén, la
cual ensefia a los hombres gque tUnicamente en una
gituacién de paz puede disfrutar de sus primitivos
derachos, que son derechos preestatales., Por aso,
para John Locke, la Ley Natural sae constituye como
un dictado de prudencia de la conciencia, gque entre
otras cosas, nos aconseja aceptar una limitacién
razonable de nuestra libertad natural, con el fin da

asegurar nuestras vidas y propiedades.

Para que el estado de paz pueda realizarse, as
necesario que todos los seres humanos se agrupen
para una majer defensa de sus derechos subjetivos

preastatales, asto es, que convengan aen formar un
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gobierno. El Estado a que nos referimos debe de
sustentarse en la limitacién de poderes y en la
separacién entre Ejecutivo y Legislativo, ademas

debe de ser un gobierno del pueblo y para el pueblo.

Las ideas de Locke alcanzan el éxito en Inglaterra
con la Bill of Rights de 1683, donde se da el
encuentro del Derechoe Natural con el Derecho
Positivo, hecl';o decisivo para el desarrollo de 1la
idea moderna de los derechos humanos. En este
ordenamiento, la vida, la libertad y la propiedad,
postulados fundamentales de la filosofia
iusnaturalista, e consagran como derechos
fundamentales innatog en todos los individuos que

viven en igualdad en el estado naturallOl,

101 pn BOBBIO, Norberto, Liberalisme y Democracia, México,

Fondo de Cultura Econémica, 1989, p. 12, encontramos que, "en
el capitulo II del Segundo Ensayo sobre el Gobierno civil,
Locka, uno de los padres del liberalismo, parte dal estado de
naturaleza.., como un estado de perfecta libertad e igualdad,
gobarnado por una ley de la naturaleza que ensefia a cuantos
seres humanos gquieren consultarla que, siendo iguales e
independientes, nadie debe dafiar a otro en su vida, salud,

libertad o posesiones",
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Al mismo tiempo, los Jjuristas alemanes Christian
Thomasius.y Samuel Pufendorf, se aferraban a la
tradicidén estoica vy a su doetrina sobre los deberes.
La filosofia del derecho de Pufendorf esta
claramente influida por Grocioc y Hobbes. Para él, la
naturaleza humana es la de un ser social, y es por
asc qua la base del Deracho Natural as el principio
de sociabilidad del hombre. Interpretéd los
principios iusnaturalistas en el sentido de deberes
sociales, afirmando que cada hombre debe, en cuanto
dependa de &l, mantener y cuidar las relaciones
gociales. Formulé cuatro principios sociales
fundamentales:

a)} Nadie dafie a los dom&a. Con el correlative deber

de reparar el dafic causado.

b} Cada quien honre a los demds y trateles como
iguales y como a personas humanas. Este principio se

desprende da la dignidad humana.

c) Cada uno ayude a los demas en todo agquello que
asté a su alcance. Existe la obligacién no sdlo de
no dafiar a los demés, sino de ofrecer muestra ayuda
cuande esto sea posible. E1 fin eé cultivar la

fraternidad humana.
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d) Cada quien cumpla los compromisos contraidos.

Pufendorf elaboré un sistema Jjuridico completo,
cuyas ideas generales son los principios de igualdad
¥ libertad de todos los hombres. Sin embargo admitid
que la 1libertad e igualdad podian modificarse
mediante pactos de subordinacién. Incluso llegd a
reconocer la existencia de la esclavitud mediante

contrato.

Otros destacados representantes del iusnaturalismo
racionalista en la Alemania de los siglos XVII y
XVIII, y que ademis pertenecen ya plenamente al
mundo de la Ilustracién, son Christian Tomasio y
Christian Wolf€f.

Una de las principales aportacicnes de Tcmasio es la
separacién del derecho y la moral, inspirada peor la
finalidad politica de excluir de la regulacién
estatal o eclesidstica lo relative al fuero de la
conciencia y la vida interior. ContinGa y culmina la
secularizacién del Derecho Natural que Wolff
consagrara. 8Sin embargo, la anterior separacion
solamente es una expresién de otra mas importante,
que ademis la contiene; nos referimos a la del

Derecho Natural y el Derecho Divino.
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Tomasio distinguié tres principios supremos del
obrar, 1los cuales dan lugar a tres disciplinas
correspondientes: los principios de la honestidad,
los del decoro y los de la justicia, constitutivos
de la moral, la politica y el derecho. En los tres
Ambitos el fin de toda accidén es la felicidad

individual.

En lo que respecta al campo especifico de la idea de
los derechos humanos, Tomasio escribié contra 1la
tortura, lo que 1lo sitia junto con Voltaire y
Beccaria, en la vanguardia de la lucha por una

humanizacién del derecho penal y procesal penal.

Por su parte Wolff, claro expositor del conjunto de
la filosofia de su época y el mas grande de los
tebricos del despotismo ilustrade, se propone, a
través de su ética, hacer buenocs a los hombres,
ensefiandoles el concepto de la virtud. Sefialdé gque la
ética y @l Derecho WNatural son disciplinas
estrictamente deductivas, ya que afirmd qué la
verdad, tanto del Derecho Natural como del Derecho
Positivo, puede ser demostrada, ya que existe una
relacién entre todas las obligaciones y todos los
derechos, de donde es posible deducir el uno del
otro mediante una cadena ininterrumpida de

razonamientos, por lo que las verdades constituyen
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un sistema. Al insistir en los deberes y derechos de
los Estados, paralelos a los de los individuos,
contribuyé decisivamente a la doctrina de 1los
derechos humanos, sobre todo en lo que respecta a su

aspecto de limitantes del poder estatal,

Para la segunda mitad del siglo XVIII las ideas de
la Ilustracidén habian alcanzado su esplendor, por
eso consideramos que el mas préximo antecedente de
lo que hoy la generalidad de hombres entendemos por
derachos humanos, esto es, de la idea moderna de los
derechos humanos, se encuentra en la influencia
universal de las codificaciones de la época de 1la
Ilustracidn, basicamente en las grandes
codificaciones de 1776 y 1789, cuya ideoclogia
descansa sobre una concepcibén racionalista del ser
humano, Yy que como se puade observar, es la
culminacién de un largo proceso de evolucién de la

idea del Derecho Natural.

La raiz de esa influencia que habria de alcanzar
casi todos los rincones de la tierra se encuentra en
Francia, y es Voltaire durante el siglo XVIII el més

famoso portavoz de la Ilustracién francesa,

Al igual que la Enciclopedia en el planc colectivo,

Francisco Maria Arouet, quien adopté el nombre de
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voltaire, encarna mas que ninguno de los demés

autores de la época, en lo gue se refiere al plano
individual, el iluminismo francés.

Voltaire, guien wivié en Inglaterra, fue el
introductor y vulgarizador de Locke en Francia. Para
Voltaire el ser libre significa conocer los derechos
de los seres humanos, ya que, cuando se conocen, se
defienden por si. Cabe destacar su papel en pro de
la tolerancia, de la abolicién de la tortura y la
pena de muerte, y en general de la humanizacién de
la justicia penal.

Segan Voltaire, las leves positivas, que son
producte del arbitric humano, han de sujetarse a la
Lay Natural, la cual ea dada por Dios y descubierta
por la razén, de igual manera que descubre las
verdades de las ciencias exactas. En lo gue respecta
a su lucha contra la jerarquia eclesidstica, sus
principales reivindicaciones fueroen la libertad de
pensamiento y la libertad de ensefianza, las cuales

sa encontraban bajoe la moneopdlica tutela de 1la
Iglesia,

Por su parte, Montesquieu intentd, mediante su obra_.
El BEspiritu de las Layes, escrita hacia 1748,
garantizar la libertad politica en un Estadoe de
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gobierno moderado. En la obra citada, aparece su
famosa doctrina de la separacidén de los tres
poderes, importantisima institucidén para los Estados
liberales, donde se busca el equilibrio entre

Legislativo, Ejecutivo y Judicial.

Con Montesquieu aparece una evolucidn nueva en el
conflicto entre 1los deberes individuales y los
aestatales, ya que todo deber especial queda relegado
8i no se puede cumplir sin hacerlo igualmente con
los deberes inherentes a todo ser humano, ya que no
se puede pensar en el bien de la patria cuando esta
en juego el bien de la humanidad. El deber cumplido
como ciudadano es un crimen si se olvida el deber

que se tiene como persona.

En oposicién a Voltaire, Juan Jacobo Rousseau expuso
que el ser humanc pierde su libertad natural para
conseguir su libertad de ciudadano. Para Rousseau la
Voluntad Greral estid por encima de la libertad
individual, ya que el hombre sdéloc tiene wvalor en
tanto que es miembro de la comunidad, por eso, se
.opuso al reconocimiento de los derechos humanos. Con

el paso del tiempo sus ideas habrian de convertirse
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en una de las raices del totalitarismolO2, sin
embargo, Rousseau admitia la existencia de 1los
derachos civiles, o sea, aquellos que el Estado
concede positivamente a los ciudadanos, nunca se

reconocerian derechos humanos previos al Estado.

102 155 ideas de Rousseau se encuentran claramente expuastas
en su obra conocida como el "Contrate Bocial™, si se desez

consultar, ROUSSEAU, Juan Jacobo, El contrato S8ocial o

Principios de Derecho Politico, México, PorrGa, 1969,
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2. LOS TRES GRANDES MODELOS EN LA HISTORIA MODERNA
DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES

La historia de los derechos fundamentales es 1la
historia de aquellos derechos humanos que alcanzaron
su reconocimiento por el Derecho Positivo; hablar de
ellos nos obliga a referirnos a los cuerpos
normativos en los que se expresaron, consagrandose
la necesidad de su reconocimiento y proteccién, y
que conocemos como declaraciones de  derechos

humanes.

Eatamos de acuerdo con Rafael de Asis Roig en cuanto
a que "resulta interesante subrayar cémo la misma (o
sea, la historia de los derechos fundamentales en la
modernidad) se constituye, en principio, como una
higtoria de tensiones entre el individuo y el
Estado..."103, aAunque tampoco niega que algunos
derechos humanos se proyecten sobre la sociedad
ecivil, ya sea exigiendo la intervencién del Estado,
o bien exigiendo determinado comportamiento de otros

individuos.

103 pafael de Asis Roig. Idem. pp. 34-35,
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Dentro de la historia moderna de los derechos
fundamentales se pueden distinguir tres modelos,
eminentemente liberales, en la formulacidén de los
derechos fundamentales, estos 8on: el de 1la
Daclaracidén  Francesa de 1789, el de las
cristalizaciones en Gran Bratafia y en las colonias
inglesas de 1la costa atlantica, y el 1ltimo,
producte de la evolucién del anterior, es el que
surga en los Estados Unidos de América durante su

proceso de Independencia,

Para Gregorio Paces-Barba, "los tres se sitian en el
ambito de la cultura politica y juridica en la misma
preacupacién que motiva la zparicidn de esta primera
etapa histérica de los dereches: la necesidad de la
limitacién del poder politico del Estado absoluto
moderno y de que existe una interinfluencia genérica
avidente, tanto en la reflexién filosdéfico~moral que
los justifica como an los modelos del Derecho
Positivo en que cristalizan, sobre todo en los
gistemas amaericano y francés. No se puede tampoco
olvidar el cardcter previo de los textos ingleses
que son del siglo XVII, un sigle o mas anteriores,
si contamos desde la Petition of Rights de 1628v104,

104 Gragorio Peces-Barba. Derecho y ... Idem. pp. 28-29,
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Estos tres modelos, segin Rafael de Asis Roig, "si
quigiésemos caracterizarlos bravemente podriamos

decir que:

- modelo inglés: Es producto de una evolucidn, se
apoya en la historia y carece de construccionas

racionales abstractas.

-~ modele americano: Influide por el pensamiento
religioso, por el iusnaturalisme racionalista y por
la situacién espacial en la que se desarrolla. En &l
se puede c:bservar el paso de una concepcién
histérica de los derechos fundamentalas a una de

indole racionalista.

- modelo francés: Producto de la reflexién racional,
y en @&l se refleja 1la tensiétn entre el
jusnaturalismo y gl voluntarismo. Da pasc a una

nueva justificacién del Estado como es la liberal
nl05

105 pafaal da Asis Roig. Idem, p, 36,
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3. EL MODELO INGLES
3.1. Intreduccidn

Como ya apuntamos, el modelo inglés es producto de
una evelucidn, se apoya en la experiencia histérica,
y parte de la limitacidén del poder. También, carece
de un verdadero contenido ideolégico. Ejemplo de lo
anterior es que los autoras ingleses que influyeron
la filosofia de los derechos humanos, como es al
case de Locke, no incidieron con sus ideas en los
textos ingleses del sigle XVII, sino en los

americanos y en la Declaracién Francesa de 1789.

De los antecedentes del modelo . inglés, la Carta
Magna de 1215 es sin duda el documento medieval méas
importante dentro de la evolucién del reconocimiento
de los derechos humanos en ese pais. Este documento
refleja las inconformidades de los estamentos
ingleses por el gobierno arbitrario del rey Juan sgin
Tierra, quien habia aumentado las cantidades de los
tributos y disminuide los derechos y privilegios de

los sefiores feudales.
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3.2. Textos representativos del modelc inglés

3.2.1. La Carta Magna de Juan gin Tierra de 1215

Aunque hay d<uienes atribuyen a la Carta Magna el
caracter de Constitucién, consideramos que asto no
es correcte, en razén de que actualmente por
Constitucién  entendemos el "acto o decreto
fundamental en que estian determinados los derechos
de una Nacién (derechos fundamentales), la forma de
su gobierno y la organizacién de los poderes
piblicos da que éste se compone"l06, y el documento
inglés al que nos referimos no presentaba a sus
érganos de gobierno, y tampoco definia' a sus

poderes,

Es importante su cliausula 39, actualmente conocida
como la garantia de audiencia, la cual
posteriormente fue retomada por otros ordanamientos
ingleses, y repercutié en las declaraciones de
derechos de las colonias inglesas de Norteamérica.
Esta clAusula marcdé el dinicio de una profunda
transformacién en las relaciones entre el rey vy los

sibditos ingleses, quienas quadaron protegides por

106 CABANELLAS DE TORRES, Guillermo, Diccionaric Juridico

Elemental , Buenos Aires, Haliasta, 1988, p. 67.
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la ley contra todo acto arbitrario del soberano. EL
texto de este documento se encuentra en el capitulo

IIT de este trabajo de investigacién.

3.2.2. La Peticién de Derechos de 1628

En 1628 aparece la Peticién de Derechos, conocida
como la Petition of Rights, al igual que la Carta
Magna, es una <respuesta contra 1los atropellos
monarquicos, en este caso de Carlos I, rey de
Inglaterra. Este documento contenia una amplia gama
de derechos y 1libertades que el Parlamento
considaeraba eran wviolados y deseaba ver respetados

por el rey.
El texto de la Peticién de Derechos es el siguiente:

Humildemente, los sefores espirituales vy
tamporalea vy Lo; comunes reunides en
Parlamento, manifestamos ante nuestro sefior
soberano, el Rey, Que, considerando que esta
declarado y promulgadce por un estatuto,
radactado en el tiempo del reinado del rey
Eduardo Primero, cominmente llamado Statutum
de Tallagio non Concedendo, Que ningun
talaje o crédito sari impuasto o recaudado

por el Ray o sus sucesores en este reino sin
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la ' voluntad vy al consentimients da 1los
arzbbispcs, obispos, condes, barones,
caballaros, burgueses, y otros hombres libras
de la comunidad de aste reino; y por 1la
autoridad del Parlamento, manifestada en al
vigesimoquinte afic del reinado dal ray
Eduardo Tercero, se declara y promulga, Que
da aqui en adelaznte nadia serd obligado =a
entregar préstamos al Ray contra su voluntad,
cuando tales préstamos sean Iirrazonables o
contrarios al daerecho de la tiarra; y por
otras leyas de aste reinoc se provee Que
nadiae serd gravado con ninguna carga o©
exaccién a titulo de donacién, ni por ningln
otro tipo de carga: per lc cual, an base a
los astatutos arziba menciocnadas, y a otras
buenas laeayes y estatutos de este relno,
vuestros sObditos, que han heredado esta
libertad, no deben sar cbligados a contribuir
con ningin impuaesto, talaje, crédito u otra

carga neo sprobada por el Parlamanto.

Ir. B8in ambarge, en los fltimos tiempos
diversas comisiones bhan dictado érdenes
dirigidas a distintos comisarios en varics
condados; (de forma que) wvuastro pueblio ha

sido reunide en diveraocs lugaras y requarido
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a prestar ciartas sumas de dinaro a vuaestra
Majestad, y muchos de ellos, tras rehusar
hacaerio,. han sido obligados a prestar
juramento ante allos (los comisarios) no
previsto en las leyes y estatutos de este
reino, ¥y han sido constraiiides a acudir vy
pragentarsa anta wvueatre Conseijs Privade y en
otres lugares, y otros han sido encarcelados,
confinados, y sufrido otras molestias a
inquietudes por esta razdn; y algunos sefioras
terratenientes, teniontes diputados,
inspaectoras recaudadores, jucces de paz y
otros han impuesto diversas cargas scbre
vuaestra gente an varios condades, por mandato
o encargo de vuestra Majestad, o de vuastro
Consejo Privado, en contra da las leyes y las

coatumbres del raino.

III. Y asimismo en el Estatuto llamade sa
declara ¥y promulga qua nirngin hombre libre
sarid arreatado o ancarcelade, o serd
cbstaculizado en el ajercicio de sus liber-
tades o de sus costumbres, © serd proscrito o
dasterrade, ni sancionade da ninguna forma,
sino conforma a un Jjuicio legal formado por

gus paras, o segin el darecho de la tierra.
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IV. Y en el vigésimo octave afio del reinado
del raey Eduardo Tercaro, fue declaradec y
promulgado por la autoridad del Parlamento, -
que ningin hombre de cualquier astado o
condicién sera expulsado de su vivienda o de
sus tierras, ni arrestado, ni encarcelado, ni
dasheredado, ni condenado a muerte sin haber
tanido la oportunidad de declarar conforme al

proceso legal debide.

V. 8in ambargo, contra el tem-:r de los
rafaridos estatutosa, y otras buenas leyes y
estatutos da vuestro reino previstes a tal
£in, algunos de vuestros sibditos han sido
encarcelados Gltimamente sin haber sido ale-
gada ninguna cauQa; Yy cuando fuaron
cc'mducidoa ante vuestros juaces, para que se
formaran un juicio, de conformidad con el
procaedimiento de Habesas Corpus de vuestra
Majestad, (que prevé) que =ean llevados y
iecibidos cuando asi lo ordena el tribunal, y
que‘sus quardianes alaguan las causas de la
deéencibn, (sin embargo) no se alegd ninguna
causa, sino que fueron detenidos por una
orden espacial de vuastra Maj‘estad, ratifi-
cada por les sefloras de vuedtro Consejo

Privado, y después fueron devueltes a las
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p:j:.i.sioneu_ sin haber sido acusados de nada que
e'stuvi.era condenado per la ley.

[y

VIi. Y considerando que dltimamente han sido
distribuidas, en diversos condados del reino,
numerosas compafilas de soldados y marineros,
Y los habitantes han sido obligades a
alojarles en contra da su voluntad, ¥ a
socportar su estancia, en contra da las leyes
¥ las costumbres de este reino, para agravio

y ofensa de la gente.

VII. Y coneiderando que ademis, por la
autoridad’ del Parlamanto, en el
vigasimoquinto aflo del reinado dé Eduardo
Tercero se declard y promulgd, Qua nadi-e
puede ser prejuzgado contra su ‘vida o su
integridad de forma contraria a la Gran Carta
y al deracho de la tierra; y por la refarida
Gran Carta y otras leyes y aestatutos de este
vuestro reino, nadie serié condenado a muerte
sino segin las leyes establecidas en este
vuestro reino, asi como por las costumbres
del mismo rgino, o por actos del Parlamento;
v cona‘iderando que ningin culpable de
cuaquier clase estd excluide de est&s

procedimientos, y de las penas que se imponen
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segun  las layes y los estatutos de este
vuestro reino. Sin embargo, en los Ultimos
tiempos se han promulgado diversas érdenes
con el selle de vuestra Majastad, por las
cnales ciertas personas han sido asignadas y
propuestas como comisarios con poder vy
autoridad para actuar dentro del pais, de
acuerdo con la justicia de la ley marcial,
contra aquellos soldados y marineros, u otras
parsonas disolutas enroladas con ellos, an el
cagso de que cometan asesinatos, robos,
falonias u otros desmanes o dalitos, o se
amotinen, sagin el procedimiento sumario y
las érdenes conformas a la ley marcial, tal
como es practicada por los ejércitos en
tiempo de guerra, y para entablar el proceso,
decidir la condena da talas delincuentes y
determinar su ejecucién y su nuerte de

acuardo con la ley marcial,

VIII. Con el pratexto de qua algunos da los
sibditos da vuesatra Majestad han sido
ajecutados por los referidos comisarios,
(manifestamos que) el acusado puede y debe
ser juzgado por las leyes y estatutos de la

tierra, y de ninguna otra forma; y por las
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mismaa leyes y astatutos -debe fijarsa el

tiempo y al lugar (de la ajecucidn).

IX. E igualmante, los acusados de varioa
delitos, que habiendo pretandide sar
exonerados de sus daolitos amparindosa on au
poder, han rehuide las penas debidas segin
las leyes y los eatatuteos, a causa de que
alqﬂnos cie vuestros oficiales y ministroa de
justicia han rehusade injustamente o se han
abatanido de proceder contra tales
dalincuentes, seglin lo presgriben las mismas
leyes Yy astatutos, bajo la pretensién da que
los raforidos dalincuentes aran culpables
sblo bajo la ley marcial, y por la autoridad
de las érdenas citadas mis arriba; érdanes
qgua, junto con otras de aniloga naturaleza,
son sntera y diractamente contrarias a las
raferidas levas y estatutes da este vuestro

raino.

X. Asimismo le piden humildemente a au mia
excalante Majestad, que ningdn hombre sea an
adalante obligado a dar ningn regalo, crédi-
to, donacidén, impuesto o cualquier exaccidn
parecida, sin el consentimiento c<¢omin,

manifastado en un acto del Parlamento; y que
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nadie gea llamado a responder o prestar
juramanto, o a prasentarse, o sea confinado,
o de cualquier otra forma molestado o
inquietado por la misma razén, o por rehusar
a hacerlo; y que ningin hombre libre sea
encarcelado o detenido segin la forma antes
descrita; y que wvuestra Majestad tenga la
deferencia de trasladar a los referidos
soldados y marineres, y que vuestra gente no
puada ser molestada en el futuro; y que las
raferidas brdenes, que dosarrollaban la ley
marcial, pueden ser revocadas y anuladas; y
que de aqui en adelante ningunas érdenes de
cualquiar clase pueden sar promulgadas para
ejecutar a ninguna persona o personas como Se
dascribe miAs arriba; y para que no sea
aliminado ninguno de vuestros sibdites por
razén de tales 6rdenes, o gondanado a muerte
contraviniendo las leyas y el derecho de la

tierra.

XI. Todos los cuales piden humildemente a su
mis excelente Majestad sus derechos vy
libertades, de acuerdo con las 1leyes y
astatutos de este reino; y vuestra Majestad
pddria dignarse declarar, Que las sentencias,

actos y procedimientos, dictados en perjuicio
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de vuestra gente en los casos anteriores, no
tondrén aen adelante efecto, ni se tomaran
como ejemplo; ¥y vuastra Majestad podria tener
la graciosa defarencia, para el mayor
bienestar y la paz de vuestra gente, da
daclarar vuestra real voluntad y desaeo, de
Qua en los cascs arriba maencionados todos
vueatros oficiales y ministros os servirén de
acuerdo con las leyaes y los astatutos de aste
reinc, con el fin de honrar a vuestra
Majestad y de alcanzar la prosperidad de aste

rainol??,

3.2.3. La Ley de Habaas Corpus da 1679

Hacia 1679 se promulga la Ley de Habeas Corpus, para
Hactor Fix~Zamudio " la institucidén del habeas
corpus deba considerarse como el germen fundamental
de la proteccién procesal de los derechos
fundamentales de la libertad ‘humana, especialmente

en cuanto a su caricter fisice o de movimiento, y

107 gregorio Paces-Barba, Liboric Hierro, Santiago Ifiguez y
Angel LLamas., Idem. pp. 62-65.
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por ello ha recibido con justicia el calificativo de

al gran writ "108,

La Ley de Habeas Corpus no creé ningin derecho, su
destacado papel consistié en proporcionar una
proteccién mds efectiva a la libertad individual,
mediante la conformacidn de la tutela procesal de la

misma.
El texto da la Ley de Habeas Corpus es el siguiente:

Considerando que los alguaciles, carcaleros y
otros funcionarios, bajo cuya ocustodia ha
sidoc detenido algin stbdite del Ray por
asuntos criminales -] supuastamante
criminales, sa retrasan mucho en cumplimentar
los mandamientos da habeas corpus que se laa
dirigen, oponiéndose con un  geuddnime o©
varios al habeas corpus e incluse mis, y con
otros trucos para evitar la obediencia dabida
a tales mandamientos, en contra de su deber y
de las conocidas leyes del pais, por lo cual
muchos sibdites del Ray han sido, y todavia

108 pIX-ZAMUDIO, Hégtor, La Proteccibén Procesal da los

Daerachos Humanos ante las Jurisdicciones Nacionales, Madrid,

Civitas, 1682, p. 61.
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pudieran ser en adelante, retenidos en
prisién en casos en los que, segin la laey,
podian prestar fiahza, para su mayor molestia
¥ vejacién. Para cuya prevencidn, v el mas
ridpido desagravie de todas 1las personas
encarceladas por cualquier asunto criminal o
supuaestamente criminal, quede decretade por
la Excele.ntiaima Majestad del Rey, por y conh
el consejo y consentimiento de los lores
espirituales y tamporales y de los comnunas
reunidos en aste presente Parlamento y por su
autoridad, que siempre que una persona o
personas llaven un habeas corpus dirigido a
un alguacil o alguacileas, carcelero, o
ministro, o a otra parsona cualquiera, ean
favor de una parsona bajo su custodia, y el
mencicnade  escrito sea notificado al
mencionado funcionario o dejado an la céarcel
o prisién con cyalquiera de los subordinados,
guardianes o© comisionados de los citados
funcionarios o guardianes, que el referido
funcionario -] funcionarios, o sus
subordinados, agentes o comisionados en los
tres dias desda la notificacién en la forma
antadicha (salvo que la prisién referida sea
por traicién o felonia evidente y eaté

especialmente expresada en el auto de
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prisién), y bajo el pago o promesa de pago de
los gastos da traslado del rafarido
prisionaro, que seran tasados por el juaz o
tribunal qua expididé el mandamiento y
anotades al final del mismo, no excediendo
los doce penigques por milla, y bajo 1la
saguridad dada por su propia fianza de pagar
los gastos da regreso del prisicnero si lo
ordena el tribunal o juez-ante el que sea
llavado conforme al auténtico propésito de
estae Acta, y de que no sa fugard por el
camino darid cumplimiento a tal mandamisnto,
llavarA o mandard llevar la persona detenida
o encarcelada ante el Lord Canciller o el
Loxd Depositario dal Gran Sello de Inglaterra
en ase momanto, o ante los jueces o barones
dal refez;ido tribunal que hava emitido el
refarido mandamiento, o ante cualquier otra
persona o personas ante las que el referido
mandamiento pueda cumplimentarse seglin su
propia orden. Y entonces, ademés, certificard
las verdaderas causas da la detencién o
prisién; y salvo que la datencién de la
referida persona sea an un lugar distante mis
da veinte millas y no més de cien, pues
antonces el plazo sard de diez dias, y si la

distancia es mayor de cien millas, al plazo
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sard de veinte dias despudés de la entrega

antedicha, ¥y nunca mas largo.

2) ¥, con £l fin de qua ningin alguacil,
carcelerc u otro funclonario pueda alegar
ignorancia dael significade da tales
mandamientos, quede decretade  por la
antedicha autoridad que tedos astos
mandamientos vayan marcados de aesta forma Pexr
statutum tricesimo primo Careli Secundi Regis

y firmados por la persona que los expida.

¥ si cualquier persona ¢ personas permanecen
arrastadas o datenidas, como antes se dijo,
por un delits, salvo por traicién o falonia
claramente expresada en @l auto de prisidn,
la persona o parsonas asi arrestadas o
datenidas {es decir, las psrsonas no
convictas o cumpliendo condena por un proceso
legal), o© cualgquiera en defensa da ellas,
tendridn derecho a recurrir o pedir, en el
tiémpo de vacacidén y fuera de plazo, al Lord
ﬁancilla: © al ILord Dapoaitario, o a
cualquier juez de su Majestad, de uno u otro
tribunal, © a les baronas da Hacienda del
grado de coifa; y los rofaeridos Lord
Cancillaer, tord Dapositario, juacas [
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barones, o cualquiera da ellos a la vista de
la copia o copias del auto de prisién y
detencién, o bajo juramento de haber sido
denegadas tales ccpias por las personas en
cuya custodia se halla el prisionero, y con
una peticién por escrito. hecha por esas
personas u otras en su defensa testificada y
firmada por dos testigos que hayvan
presenciado el momento de la entrega, tendran
obligacién de expedir y otorgar un habeas
corpus con el asello del tribumal al que
pertenezca &1 como Jjuez, dirigido al
funcionario o funcionarios en cuya custoedia
estd la parsoha detenida o arrestada.
Inmediatamente saerd cumplimentado ante el
citado Lorc_l Canciller, Lord Depositario,
juez, bardn, o cualquier otro juez o bardn
del grado de coife da uno de los tribunales
citados, y en su virtud, como se dijo, el
funcionario, funcionarios, sus gubordinados y
guardianes, o sus comisionados, bajo cuya
custodia se encuentre detenida o arrestada la
persona, debard traer tal prisionero o
prisionercs, en los plazos antes limitados,
ante los citados Lord Canciller o Lord
Depositario, Jjueces, barones o alguno de

allos, ante quien el referido mandamientc se
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puada cumplimentar, y en casc de ausencia de
éste, ante cualquiera de ellos, con
contestacidén del mandamiento y las verdaderas
razones de la detencién y arresto. En el
plazo de dos dias desde que la persona fue
traida ante ellos, los citados Lord
Canciller, Lord Deapositario, jueces o
barcnas, _ ante quien haya sido traido el
prisicnero, levantardn 1la prisién tomandoc
fianza con uno o mis fiadores en la suma qua
discrecionalmente fijen, teniendo en cuenta
la calidad del prisionero y naturaleza del
delito, para asagurar su comparecencia en el
Tribunal dael Banco dal Ray en la siguiente
sesibn, o an el General Goal Delivery del
condado, ciudad o lugar donde estaba daetenido
o donde se comatid el delito, o en cualquier
otro tribunal donde haya da conocerse
competentemente segin lo exija el caso, y
cartificarin el mandamiento y su cumplimianto
asf como la garantia o garantias para ante el
tribunal donde ha de realizarse 1la
comparacencia, a menos que conste al Lord
Canciller, Lord Depositario, juez o jueces, o
baronas, que la persona datanida lo asti bajo
un auto u orden legal de procesamiento

procedente de un tribunal compatente con
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jurisdiceién en asuntos criminales, o por
otra orden firmada y sellada de mano y sello
de algune de los antedichos jueces o barones
o de algtn juez o juaces de paz por motivos o
dalitos tales que, segin la ley, al

prisicnero no pueda praestar fianza.

3) Queda declarado también que siempre que
una parscha voluntariamente daescuida la
peticién de un habeas corpus durante das
plazoa ccmpletoa' dasde su dstencibn, tal
parsocna, voluntariamenta  descuidada, no
obtendrd ningin habeas corpus que haya de
otorgarse an tiempo de vacacidn, conforme a

aste Acta,

4) Y que si algin funcionarioc o funcionarios,
o sus subordinados, guardianas -}
comisionados, descuida o rehusa cumplir en la
forma antedicha © traer a los prisionarcs
conforme a la orden del mandamiento en los
plazos citados, o a la peticién del
prisionero u otra persona en su defensa
raechaza expaedir o no expide, en el plazo de
sais horas desde la peticibén, a la persona
que lo pide, una copia auténtica del aunto o

autos de prisidén y detencidén del prisionero,
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lo que han de hacer en virtud de ésta todos y
cada uno de los guardianes y carceleros de
los prisioneros o cualquier otra perscna bajo
cuya custodia aestén detenidos, pagarén por la
primera infraccidén cien libras a la persona
parjudicada, y por la sagunda la suma de
doscientas libras, y quadarin incapacitados
para el ejercicio de su cargo, y estas penas
sarén aexigidas por el prisionero o
perjudicado, -] sus apodarados o
administradores a los infractores, sus
apoderados o administradores mediante una
accidén perscnal por deudas, ¢ denuncia, ante
cualquieri de los tribunales reales de
Westminster..., Yy «cualquier condana, a
paticién deol perjudicado, serd prueba
suficiente para la primera infraccién, y una
condena a peticién da parjudicade por
infraceidn posterior a la primera condena
serd prueba suficiente para condenar a los
funcionarios o parsonas por la sagunda

infraccién.

§) Y para prevenir la injusta vejacién da ser
datenido wvarias veces por el mismo delito,
quede decretade por la antedicha autoridad

que nadia quae haya sido puesto en libertad en
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virtud de un habeas corpus podria ser detenido
otra vez, en ning(in momento, por el mismo
delito, por persona alguna, a no ser rpor
orden legal de)l tribunal donde deba
comparecer u otro tribunal compaetente, y
cualquier persona que contravenga a sabiendas
aste Acta deteniende o encarcelando, o
haciendo conscientemente detener o encarcelar
por al mismo delito o presuntoc delito a una
persona puesta en libertad como se ha dicho,
© que conscientemante ayude o colabore a
ello, pagarié al prisionere o perjudicado la
suma de quinientas libras, no obstante
cualquier‘cambio o variacién aen el auto o

autos de prisién para ser puesto en libertad.

6) Y que si alguien que esté detenido por
alta traicién o felenia  especialmenta
expresada en el auto de prisién, pidiera en
tribunal abierto en la primera semana del
término, o en el primer dia de las sesiones
de audiencia o dal General Goal Dalivery, la
ﬂsta de su juicio, no podrd aplazarse a las
préximas sesiones da audiencia o dal Genaral
Goal Delivery. Los juaces del Tribunal del
Banco del Ray, los juaces de audiencia o del
General Goal Delivery tendridn la obligacién
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al hacérseles la peticién en tribunal abierto
el Oltimo dia del término de sesiones o de
General Goal, por el prisionero ¢ por alguien
an su defensa, de ponerle en libertad bajo
fianza, a manos que los jueces opinen, baio
juramento, que los testigos del Rey no
podrian llegar aen aste plazo de sesiones o
Genaral Goal. Y si una persona detenida en
esta forma no es procesada o juzgada, previa
6u paticién en tribunal abierto hecha en 1la
primera semana del plazo o el primer dia de
gasionaes de audiencia o de General Goal de
ser vista su causa, en el segundo plazo de
sesionas de audiencia o de Genaeral Goal
después de su detencién, o es absualta en

juicio, serid puesta en libertad.

7) ¥ que nada de lo dispuesto en este Acta se
aplicari para poner en libertad a una paersona
acusada por deudas u otra accibn o procesado
en causa civil, e inclusoc si es puesto en
libertad por el delito criminal, podrd quedar
detenido, conforme a la ley, por el otre

plaeito.

8) Y qua si un sgbdito o 'sibditos de este

reino se encuentran detaenidos en cualquier
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prisién o bajo custodia de cualquier
funcionario o funcionarios, cualquiera que
sean, por causa criminal o supuastamente
criminal, no podrin ser trasladados de
aquella prisién y custodia a la custodia de
ninglin otro funcionario o funcionarios, a no
ser un habeas corpus u otro mandamiento
lagal, o cuando el prisionero as entragado al
policia u otro funcionario inferior para ser
llavado a una prisién comin, o cuando aquella
perscna es' enviada por orden de un Jjuez
competente a una casa da trabajo o de
correccién, o cuando el prisionero es
trasladado de una prisién o 1lugar a otro
dentro del mismo cendado para su juicio o
procesc conforme a la ley, o en caso da
incandio o infeccidén repentina u otra fuerza
mayor; Yy si alguna persena o© paersonas,
después da las Ordenes citadas, emite, firma
o refrenda una orden de traslado, en contra
de este Acta, tanto el que lo emita, firme o
rafranda, como el funcionario o funcionarios
que lo obedezcan o ejecuten, sufrirdn e
incurrirdn en las penas y multas vya
mancionadas en aste Acta, y tanto las de los

primeros como las de los saegundos quedarin,
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de la forma antedicha, a favor de la parte

perjudicada

9} Y que cualquier prisionero o prisioneros
tendrd derecho a pedir y obtener su habeas
corpus tanto del Alto Tribunal de Ila
Cancilleria o del Tribunal del Tesoro, como
de los tribunales del Bancc dal Ray o de los
Common Pleas; y #i el Lord Canciller o el
Lord Dapositario o cualquiar juez o jueces,
bardn o barcnes que pertenezcan entonces al
grado del «coife de cualquiera de los
tribunales citados, en vacaciones, a la vista
dae la copia de la orden de arresto, ¢ previo
juramento de aquella copia sa denegb, como
antes se dijo, niega un mundamiento de habeas
corpus, solicitado en la forma antedicha y
requerido conforme a este Acta para que lo
expida, serin geveramente multados an la suma
de quinientas libras a favor dea la parte

perjudicada,

10) Y que un habeas corpus conforme al
propdsite y sentidc de esta Acta podrad
dirigirse y ser4d vAlido ante unh conde
palatino, an los8 cinco puertos vy domis

lugares privilegiados dentro del Reino da
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Inglaterra, los dominios de Galaes, la ciudad
de Berwick-upon-Tweed, y las islas de Jersay
v Guernsey, sin que tenga fuerza ninguna ley

o costumbre en contra.

11) Y para prevenir encarcelamientos ilegales
en prisiones de ultramar queda daclarado por
la autoridad antes dicha que ningin sibdito
de este reino que sea ahora o en el futuro
habitante o residente de este reino de
Inglaterra, los dominios de Gales o la ciudad
de Barwick~upon-Tweed, podri ser enviado como
prisionere a Escocia, Irlanda, Jersey,
Guernsey o Tangeir, ni a ninguna parte de las
islas de guarnicién u otro lugar en ultramar,
que estén ahora o en el futuro dentro de los
dominios da su Majestad o sus herederos
sucesores, Y que tales encarcelamientes
quaedan declarades ilegales, y que si alguno
da dichos sGbditos estd o llega en al futuro
a ser oncarcelade da esta forma, tales
personas podran entablar una acecién por
detencién ilegal, por tales detenciones, ante
cualquiera de los tribunales de su Majestad
contra la persona o personas por las gue sean
encarcelados, detanidos, puestos en prisién,

aenviados como prisioneros o' transportados en
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contra  del auvténtico sentido de eate Acta,
por virtud de este Acta, Yy también contra
tedo @l que aguerda, escriba, selle o
refrande un mandamiento o ascrito para talas
detenciones, encarcelamiento, prisién o
traslado, ast como contra quienes hayan
aconsajado, ayudado o colaborado a hacerlo, y
el demandante en tales acciones obtendra
sentencia para recuparar los gastos y daflos,
daflos que no serdn menores a qQuinientas
libras, y sin que quepa mora ni excepcidn gque
detenga sl procedimientc ni por reglas, ni
por érdenas © mandatos, ni requerimientos
dafensivos, nl privilegic alguno..., salvo
las reglas del tribunal donde la accién sa
ajarcita, dadas para una cauvsa easpecial por
considerarse en Jjusticia necasarias. Y 1la
parsona o personas qua, a sablendas acuarde,
eacriba, salle o refrande un mandamiento para
talaes detenciones, encarcelamiantos [
traslados, o datenga, encarcele o traslade a
cualquier persona en contra de este Acta, o
quien aconsaeje, ayuda o colabore a hacerlo,
en cuanto sasz legalmente convicto de ello,
quedard incapacitado desda aese momento para
ostantar cargo plblico o do confianza ni

beneficio alguno dentro del reinc de
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Inglaterra, dominios de Gales o ciudad de
Berwick-upon-Twead, o cualquiera de los
territorios isleflos o de sus dominios, e
incurrird y sufririd las penas, castigos vy
multas establecidas y ordenadas en el Statute
of Provision and Premunire, dado en el afic
dieciséis del rey Ricardo II, ¥ no podria sar
perdonadq por el Rey ni sus heredaros o
sucesores de astas multas, «castigos ni

incapacidades, ni de ninguno de ellos.

15) ¥ que si cualquier persona © personas
residentes alguna vez en eeste reino han
comatide un delito capital en Escocia,
Irlanda o cualquiera de las islas o colonias
extranjeras del Ray, sus herederos o
sucaesores, ostas parsonas podran ser aenviadas
al lugar donde deberian ser juzgadas por
aquel delito para tener el juicioc da la misma
forma en qua se hacia antes de aeste Acta, sin
que prevalezca en contrario nada de lo que

aqui se contiene.

16) ¥ que nadie sard demandado, persaguido,
procesade o molestade por un delito contra
este Acta, a no ser que la parte delincuante

haya sido demandada o procesada por al mismo
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dentro de los dos afios, como miximo, desde
qua el delito se cometié, si el parjudicado
no se halla en prisién, y 8i sa halla en
prisién, en los dos aflos a contar desde su

muerte o desda su primera puesta en libertad.

17) ¥ para que nadie pueda eludir su juicio
en las sesiones © en el General Goal
Delivery, intentando su traslado antes de las
sasiones, de medo gque no esté de regreso para
celebrar su juicio, gueda declarado que desde
tque se anuncien piblicamente las sesicnes
para el condado donde estd detenido un
prlsionerc;, nadie podrd sar trasladado de la
circel comin con un habeas corpus expedido en
virtud de esta Declaracién salvo que el
habeas corpus sea para llevarlo ante el juez
de la sesidén, en audiencia piblieca, que se
encuentre alli, para que haga lo que proceda

en justicia.

18) No obstanta, que daspués de terminar las
sasiones, cualquier persona o personas
detenidas podrin obtener su habeas corpus
conforma al espiritu y la intencién de aesta

Daclaracién.
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20) Y puesto que muchas veces hay personas
acusadas de... felonia o como complices, vy
que estin detenidas por mera sospecha, y el
que sean © no aptos depende de que las
circunstancias que dan lugar a la sospecha
sean mis © menos graves, lo cual es mas
conocido por los jueces de paz que detuvieron
a las personas y tienen las pruebas ante
elloa o para los demis jueces de paz del
condado. Por ello queda daeclarado que cuando
una persona resulte ser detenida por un juez
o juez de paz y acusado como instigador de
una faelonia, o wsospechoso da oella, o
sospachoso de felonia, la cual haya sido
aspecialmaente y claramente expraesada en el
auto de prisién, que dicha persocna no saeri
trasladada ni podrid quedar en libertad bajo
fianza, en virtud de este Acta ni por
cualquier otra forma por la qua pudiera serlo

antes de aste Actal®,

109 Gregorio Peces-Barba, Liborio Hierro, Santiago Ifiiguez y
Angel Llamas. Idem. pp. 85-51.
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3.2.4, La Declaracidédn de Derechos de 1689

Por su parte la Declaracién de Derechos de 1689,
mejor conocida como Bill of Rights, es resultado de
la intervencién en Inglaterra de Guillermo de
Orange, quien a peticién de un grupo de liberales y
congservaderes ingleses, en este documento raestauré
las libertades que los ingleses habian perdido
frente al absolutismo de Jaime II. Eate movimiento
fue conocido como la Gran Revolucién. Aunque en ella
se asaguran Yy reafirman antiguos derechos y
libertades, se diferencia _da  los documentos
anteriores por su enunciado general, ya que 1las
libertades no son concebidas como exclusivas para
los que pertenecian a los estamentos, sino que se
consagran como libertades generales en el ambito del
Derecho Piblico.

El texto de la Declaracidén de Derechos de 1688 es el
siguiante:

Considerando que los loras espirituales v
temporales y los comunes, reunidos en
Wastminstar, representando legal, plena Yy
libremente a todos los estamentos del pueblo
de este reino, al dia trece de fabraro del

afio de Nuestro Sefior de mil seiscientos
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ochenta y ocho, praesentaron a sus Majestades,
entonces llamados y conogidos con el nombre y
titulo de Guillermo y Marin, Principe y
Princesa da Oranga, y estando allos
presantes, una cierta daeclaracién escrita
hacha por los dichos lores y comunes en los

siguientes términos:

Considerando que el Gltimo Rey, dJacobo
Sagunde, con la ayuda de diversos consajeros
judicialaes y ministros maliciosos ampleados
por &1, pretendié6 subvertir y extirpar 1la
raligién protestante y las leyaes y libaertades

da este reino.

Asumiendo y ejercitando el podar de hacer
caso omiso y suspender las leyes y la
ajacucién de estas mismas sin consentimiento

del Parlamento.
Encarcelando y persiguiendo a varios prelados
ilustres por pedir humildemente ser excusados

de unirse a los susodichos asumidos poderes.

Dictandoc y motivande la lagalizacién con el

sello real de una comisién para establecer

208



una corta llamada corte de los comisionados

para procesos eclesifsticos.

Exigiendo tributos en dinaro por y para el
uso de la Corona, bajo pretexto de
prerrogativa, de otro modo y en otro momento

que como fue parmitido por el Parlamento.

Creando y manteniendo un ejército permanente
dentro de este reino en tiempo da paz sin
consentimiento del Parlamento, y alojando

soldadoa de modo contrario a la lay.

Forzando a varios albditos leales a
desarmarse saiende protastantes, cuando al
mismo tlempo los papistas estaban armades y
utilizaban sus armas.de modo contrario a la

lay.

Violandos la 1libartad da -eleccién de los

miembros para servir aen el Parlamento.

Procesando en el Tribunal Supremo Raeal por
cuestiones y causas que sdlo al Parlament:o
puede conocar, 1 por varios otros

procedimientes arbitrarios e ilagales.
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Y considerande que en los dltimes afics
paraonas parciales, corrompidas o
incompatentes han sido elegidas y sirvieron
de Jurades en procesos, Y particularmente
varios jurados en procescs de alta traicibn,

qua ne eran libres propiaetarios.

Y se han exigido fianzas excesivas a personas
ancarcaladas por asuntog criminales,
eludiando asi el beneflicio legal hecho para
la libertad de los siibditos,

E imponiendo multas axcesivas.
E infligiendo panas ilegales y crualas.

Y hacliendo diversas concesiocnes y promasas de
multas y confiscacienes antes de ningiin fallo
condenatorio o 3Jjuicio contra las personas

sobre las que las mismas iban a recaar.

Todo lo cual es abscluta y diractamente
contrario a las leyes y estatutes conocidos y

a la libertad de este raino.

Y «conaiderando que, habiendo abdicado el
antedicho rey Jacobe Sagundo, quedande de aese
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modo vacante el trono, Su Alteza el Principe
da Oranga, da quien Dios Omnipotente ha
gustade hacer el glorioso instrumento para
liberar este reino del papismo y el poder
arbitrario, ha hacho escribir cartas a los
lores espirituales y temporales protaestantaes
y otras cartas a los diversos condados,
ciudadaes, univuraidades, burgos y a los cinco
puertos, todo ello con el consejo -de los
loraes aespirituales y tomporales y de wvarias
relavantes personas de los comunes, para la
elaccién de las paersonas que debian
reprasentarlos con deracho a ser enviados al
Parlamanto que se reuniria y estableceria an
Westminstor entre el dia 2 y el 20 de ghero
de eastae afio mil seiscientos ochenta y ocho,
para conseguir unha ordenacién de modo que su
raligidn, leyes y libertades no puedan otra
vez eatar an paeligro o ser subvertidas;
cartas de acuerdo con las cuales fueron

hachas las elecciones.

Y por consiguiente, los dichos loraes
espirituales y temporales y los comunes de
acuerdo con sus raspectivas cartas ¥y
elacciones, aestando ahora reunidos an

reprasentacién libre y completa de la nacién,
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tomando en su mwis seria consideracidn los
mejores medios para alcanzar los fines antes
dichos, y como sus antecesores hiciaron
normalmenta an casos sameajantas para
reivindicar y afirmar sus antiguos derechos y

libartades, declaran en primer lugar:

Que el pretendide poder de la autoridad real
de suspandar las leyes o .la ejecucién da
leyes sin el consantimiaento del Parlamento es

ilegal.

Que o) pratendido poder de la autoridad real
da dispensar de las layas o la ejecucidn da
leyes, comc ha sido usurpado Yy ojercitado

recientemente, es ilegal.

Que la comisién para establacer la reciente
corte de comisionados para proceaos
aclesidsticos y todas las otras comisiones y
tribunalas de naturaleza anAloga son ilegales

y perniciosas.

Que la exacecién de tributos en dinerc por o
para el uso de la Corona bajo pretexto de

prerrogativa, sin permiso del Parlamento, por
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mis tiempo o de otra manera que como es o

puede ser parmitido en el futuro, es ilegal,

Que es deracho de los sibditos dirigir
peticionas al Rey, y todo ancarcelamiento vy
procesamiento basado en tal paticién es

ilegal,

- Que la creacién y el mantenimiento de un

@jército permanenta dentro del reino en
tiempo de paz, salvo que sea con el
congentimiento del Parlamento, va contra el

Daracho.

Que los sUbditos protestantes pueden tener
armas para su daefensa, de acuerdo con su

condicién y segin es permitido por la lay.

Que la elecciébn de los miembros dal

Parlamento debe sar libra.

Que la libartad de palabra y da debates ¢ de
procedimientos en el Parlamento no debe ser
daenunciada o puesta en cuestién en ninguna

corta o lugar fuera del Parlamento.
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Que no deben ser exigidas fianzas excasivas
ni impuestas multas excaesivas ni infligidas

panas cruelaes o anormales.

Qua los jurados deben sar debidamente
listados y elagidos, que loa jurados que
dictaminen sobre hombres en procesos de alta

traicién deben ser libras propietarios.

Que todas las concesiones ¥y promasas de
multas 'S confiscaciones de personas
particulares hegchas antas deo algin fallo

condenatorio son ilegales y nulas,

Y que para reparar todos los agravieos y para
raformar, fortalecer y proteger las leyes,
los Parlamantos habrin dae convecarse

frecuentemantae, . .t

Para nosotros el modelo inglés, aun y cuando carece
de una ideologia especifica, es de gran importancia
en el desarrollo de la idea de los derechos humanos,

sobre tedo en lo que se refiere a su influencia para

la proteccidn procasal de los derechos humanos.

110 grogerio Peces-barba, Liborio Hiarro, Santiage Ifiguez y

Angel LLamas. Idem, pp. 93-95.
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4. EL MODELO AMERICANO

4.1. Los derechos humanos y la experiencia normativa

en las colonias del siglc XVII

El modelo americano se ubica como un modelo de
-transicién entre el inglés, de corte histédrico, vy el
francés, de un amplio contenido ideolégico. Comienza
apoyandose en la tradicién inglesa, como se puede
observar en los textos de las colonias; sin ewmbargo,
scbra todo en 1los documentos posteriores a la
Independencia, se distingue un fundamento derivado
del iusnaturalismo racionalista, producto de las

ideas de la Ilustracién.

En lo que respecta a los antacedentes del modelo
amaricano, @l Cuerpc de Libertades de la Bahia de
Massachusetts de 1641 constituye el primer documento
que expresa los derechos y libertades de los
habitantes de aquellas tierras, posteriormente
aparecerian: el Acta de Tolerancia de Maryland de
1649, las Normas Fundamentales de Carolina de 1670,
y las Concesiones y Acuerdos de West New Jersey de
1677.
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Sin embarge, no es sino hasta 1763 cuando un
ambiente extrafioc empieza a sentirse en las trece
colonias inglesas de América del Norte. La sociedad
colonial empieza a distanciarse de la inglesa,
aunque la lengua, la cultura, la wvida religiosa y
las actividades econémicas aun dependian totalmente

de Inglaterra,

En 1765 se gravan c<on impuestos, excesives e
injustos para los colonos, mercancias de gran
consumo, como son: el papel y el té; asto
desencadend un descontento y una agitacién general.
La respuesta no se hizo esperar, los habitantes de
las colonias decidieron no pagar las tasas,
argumentandeo gque no eastaban repraesentados en el
Parlamento britdnico, por lo que no tenian la
obligacidén de hacerloe. En 1774 se celebra un Primer
Congreso Continental, y un segundo en 1775, se
buscaba la wvoluntad de autonomia, pero al sger
rechazada por Jorge III, se desencadend la guerra
eivil,

Las colonias, convertidas en Estados, promulgan
Constituciones que sustituyen a las Cartas
Coloniales, con excepcidn de Rhode Island y de

Connecticut gque conservaron las viejas Cartas
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" Coleniales, sustituyendo la autoridad del rey por la
del gobernador. Siete de esos Estados preceden su
Constitucidén por una declaracién de derechos. La de
Virginia es la mas representativa, no sélo en razén
de que cronolégicamente es la primera, ademis,
porque es la primer declaracién completa de derechos
humanos donde se afirma la perscnalidad humana y se
reconocen ciartos derechos que le son inherentes.
Podemos decir que este documento es la original
declaracidén de derechos humanos en sentide moderno,
esto €8, no como una expresién de loa limites del
podar del Estado, sino come la consagracién de los
derechos que cerresponden al hombre como tal, por su
naturaleza, y que, por lo mismo, le son comunes a
todes.

Fue aprobada el 12 de junio por la Convencién de
Williamgburg, cque se reunidé deade el 6 de mayo hasta
el 29 de junio de 1776. Redactada por George Mason,
tiene una posterior repercusién, indudable, en
Estados Unidos y en Buropa. Influird en la propuesta
que el 1l de Jjunio de 1789 hace Lafayette para
aprobar una declaracién de dereches v, por
consiguiente, como sostienae Jellinek, en la francesa
de 17889.
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Ademis, se tendria en cuenta en las declaraciones de
derechos de los otros Estados que las formulan:
Pennsylvania (28 de septiembre de 1776), Marryland
(11 de noviembre de 1776), Carolina del Norte (18 de
diciembre de 1776), Vermont (B8 de julio de 1777),
Massachusetts (2 de mayc de 1780), New Hampshire (31
de octubre de 1783, que entra en vigor el 2 de junio
de 1784). También en la Declaracién de Independencia
aprobada tres semanas después, el 4 .de julio de
1776, redactada por el virginiano Jefferson, se

encuentran rasgos de su ideclogia.

En ella es clara la influencia de los textos
ingleses, asi como la de las ideas iusnaturalistas
da Pufendorf y de Locke.

El texto de la Declaraciéon de Derechos del Buen
Pueblec de Virginia de 1776 es el siguiente:

I. Qua todos los hombres son por naturalaeza
igualmente libres e independientes y tienen
ciertos derechos innatos, de los que, cuando
entran en astado de sociedad, no pueden
privar o desposeer a su posteridad por ningin
pacto, a saber: el goca da la vida y de la

libertad, con los medios de adquirir y poseer
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la prepiadad y de buscar y obtener la
felicidad y la seguridad.

II. Que tede poder as inherenta al pueblo vy,
en consecuencia, procede de é81; que los
magistrados s§on sus mandatarios y sus
garvidores, )'4 an cualquier momanteo,

ragponsablaes antae 61.

IIT. Que el Gobliarno es instituido, o deberia
sarlo, para el comin provecho, proteccidn y
saguridad del puablo, nacidn o comunidad: que
da todas las formas y modaos de gobierno, as
el mejor,n al mis capaz da producir el mayor
qrado do felicidad y seguridad, y al que aatd
mhs aflicazmente asegurado contra el peligro
de un mal Gobierno; y que cuando un Gebilernco
raesulta inadacuado o es contrario a estos
principios, una mayoria de la comunidad tiene
el darecho indiscutible, inalienable e
irrevocable de reformarlo, alterarlo o
abolirlo de la manera que 8e Jjuzgue mis

convenianta al hian publico.

IV. Que nipgin hombre o grupe de hormbrea
tiene derecho a percibir de la comunidad

emolumenteos © privilegios axclusives o
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especiales, sino 88lc an consideracién a
servicios pOblicos prestadoa; les cuales, no
pudiendo transmitirse, hacen que tampoco sean
heraditarios los cargos da magistrado,

legislador o juez,

V. Que los poderes legislativo ejacutivo y
" judicial del Estado deben astar saparados y
que los miembros de los dos primaros
{podares) deben sar conscientes de las cargas
del pueblo y participa.r on allas y abstenerss
de imponerle medidas opresivas; que an
periodos determinados se las vuslva a 58U
condicién privada al cuerpo (social) de donde
procadian, y sus vacantes so llensn mediante
aelaecciones frecuentes, ciertas y ragulares,
an las que puedan volver a elaegirse o todos o
parte de los antiguos miembros (da dichos

poderes), segun lo dispongan las leyes.

VI. Que las glaecciones de reprgsentantes del
puablo en asamblea daben sar libres, y que
todos los hombres que den suficientes pruebas
da permanentes interés por la comunidad, y de
vinculacidén con ella, posean el derecho da
sufragio y no puedan ser sometidos a

contribucién ni privados de su propiedad por
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razones de utilidad piblica sin su
consentimiento, o el de sus representantes
asi elegidos, ni estén obligados por lay
alguha a la que, del mismo modo, no hayan

consentido para el bien piblico,

VII., Que toda la facultad de suspender las
loyws o la ejecucién de las leyes por
cualquiera autoridad, sin el consentimiento
de los reprasentantes del pueblo, es
perjudicial para sus derechos y no debe

ejercerse.

VIII. Que en todo proceso criminal, inclusivae
aquallos en que se pide la pena capital, al
acusado tienae daerachc a sabar la causa Yy
naturaleza de la acusacién, a ser careado con
sus acusadores y tastigos, a pedir pruebas a
su favor y a ser juzgado rapidamente por un
jurado imparcial de doce hombres de su
vaecindad, sin cuyo consentimiento unénime no
podra considerirsele culpable; tampoco puade
obligirsele a tastificar contra si mismo; que
nadie sea privado de su libartad, salve por
mandato de la ley del pais o por juicio de

sus igualaes.
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IX. No se exigiran fianzas eoxcesivas ni sa
impondran multas excesivas ni se infligirén

castigos crueles o inusitados.

X. Que los autos judiciales genarales en los
que se mande a un funcionario o alguacil el
ragistre de hogares sospechosos, sin pruebas
de un hecho cometido, o la detencién de una
parsona o parsonas sin identificarlas por sus
nombres;, o cuyo delito no se aespecifique
claramente y no sa demuestre con pruebas, son
crueles y opresoras Yy no deban sar

concedidos.

XI. Que en litigios relativos a la propiedad
y en pleitos entre particularas, el antiguo
juicio por Jjurado da doca hombres es
preferible a cualgquier otro, y deberia

considararsa sagrado.

XII. Que la libertad de prensa a@s uno de los
grandes baluartes de la libertad y no puede
saer rastringida jamis, a no ser por gobiarncs

despbticos.

XIII. Que una milicia bien reglamentada,

integrada por personas adiestradas en las
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armas, constituye la defensa natural y segura
de un Estado libre; que deberian evitarse, en
tiempos de paz, como peligrosos para la
libertad, los ejércitos parmanentes; y que en
todo caso las fuerzas armadas estaran
estrictamentae subordinadas al poder civil y

bajo su mando.

XIV. Que al pueblo tiene derecho a un
goblierno uniforme; ¥ qua, en consacuencia, ho
debe erigirse o astablecersa dentro da los
. confines del Gobierno de Virginia ningan

gobierno geparado de él1.

XV. Que ningin pueblo puade tener una forma
de gobierno libra, ni los baneficios de la
libertad, sin la firma adhaesién a la
justicia, la moderacidén, la templanza, la
frugalidad y la wvirtud, vy sin ratorno

constante a los principios fundamentales.

XVI. Que la religidn, o 1los debaras que
tenemos para con nuastro Creador, y la manera
de cumplirlos, sélo pueden regirse por la
razdn y la conviccién, no por la fuerza o la
violancia; en consecuancia, todos los hombres

tienen igual derecho al libre ejercicio de la
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raligién de acuerdo con el dictamen de su
conciencia, vy qua s debar raciproco de todos
al practicar la paclencia, el amor y 1la

caridad cristiana para con el prdjimollt,
-

4.2. La Declaracidn de Independencia de los Estados

Unidos

Como ya sehalamos, tras semanas después de la
promulgacidn de la Constitucidn de Virginia, el 4 de
julio de 1776, tiene lugar la Declaracidén de
Independencia de los Estados Unides, 1lo cual
constituye una importante conquista en l'o que
respacta al reconccimiento y protaccién de los
deraechos humanos, ya que se plasmaron esferas de la
libertad individual en las que, sin el
consantimiento de la persona, no cabe la

intervencidén estatal.

Para Angela Aparis Mirallesll2, ge puede sintetizar

el fundamento y alcance de la Declaracidn

111 gragorio Peces-Barba, Liborio Hierro, Santiage Ifiiguez vy

Angal LLamas. Idem. pp. 101-106.
112 APARTS MIRALLES, Angela, “Los Derechos Humanos en la

Daclaracién da Indapendencia Americana de 1776", Derechos
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Norteamericana de 1776 en dos puntos basicos, de
donde parte todo lo demas:

a) Existen unos derechos naturales previos a las
relaciones sociales, politicas Yy juridiecas,

inalienahles e inherentes a todos los hombres.

b) Se consagra la idea de un convenio o pacto social
como fundador de las sociedades politicas, las
cuales, a su vez, deben garantizar el respeto a los
citados derechos inalienables e inherentes al
hombre.

Porque se explica en si misma, consideramos
apropiado tranacribir la Declaracién de
Independencia Americana de 1776, El texto es el

siguiente:

Cuando, an el curso da los acontecimientos
humanos, se hace necesario para un pueblo
disolver los wvinculos politicos que lo han
ligado a otro y tomar entre las naciones de
la tierra el puesto, separado e igual, a quae

las layes de la naturaleza, v del Dios de esa

Humanos, Jesis Ballasteros {Ed.), Madrid, Tecnos, 1992, pp.
224-242.
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naturaleza, le dan derecho, un justo respeto
al Juicio de la humanidad le obliga a
daclarar las causas qua lo impulsan a la

separacién.

Sostenemos por aevidentes, por si mismas,
astas verdades: que todos los hombras son
creados iguales; que son dotados por su
Creador de ciertos derechos inalienables;
antre loa cuales estian la vida, la libertad vy
la Dblsqueda de la felicidad; que para
garantizar aestos derechos sa instituyen antre
los hombres los gobiernos, que daerivan sus
poderes léqitimos del consentimiaento de los
gobarnadeos; que siempra que una forma de
gobierno #8e haga destructora da antos
>principt.oa, el pueblo tiane el derecho a
reformarla o a abolirla, e inatituir un nuevo
gobierno que se funde en diches principiocs, vy
a organizar sus poderes en la forma que a su
juicio sea la mas adecuada para alcanzar la
soguridad y felicidad. La prudencia, olaro
estd, ansefia qua no se deben cambiar por
motivos laevas y transitorios gobiernos de

antiguo aesatablacidos; y, en efacto, toda la

- . experiencia ha demostradc que la humanidad

esti mis dispuesta a padacer, miantras los
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males sean tolerables, que a hacerse justicia
aboliendo las formas a que estid acostumbrada.
Pero cuande una larga seriae de abusos y.
usurpaciones, dirigida invariablemente al
mismo ' objetivo, demuestra el desighio de
somaeter al pueblo a un despotismo absecluto,
tiane el derecho, tiens el deber, de derrccar
ese gobierno y establecer nuevas garantias
para su futura geguridad. Tal ha sido el
pacienta sufrimiento de estas colonias; tal
es ahora 1a nacesidad que las obliga a
reformar su anterior sistema de gobiernoc. La
historia del actual rey de la Gran Bretafia es
una historia de repetidos agravies y
usurpaciones, encaminados todos directamente
hacia el astablecimiente de wuna tirania
absoluta sobre estos Estados. Para probar
esto, somatemos los hechos al juicio de un

mundo imparcial ...

En cada etapa de estas oprasionas hemos
pedido justicia en los términos mis humildaes;
a nuestras repetidas peticiones s8e ha
contastado solamente con repatidos agravios.
Un principe, cuyo caricter estid asi sefialado,

con cada uno de los actos que pueden definir
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a un tirano, no as digno de ser el gobernante

de un pueblo librae.

Tampoco hemos dejado de dir{qirnos a nuestros
hermanos britanicos. Las hemos prevenido
fraecuentemante de las tentativas de su poder
legislativo para anglobarlos en una
jurisdiceidn injustificable. Les hemosa
racordado las circunstancias de nuestra
enmigracién y establecimiento aqui. Hemos
apelado a su innato sentido da la justicia y
magnanimidad, y les hemos conjurado en los
vinculos de nuestro parantesco a repudiar
asas usurpaciones, las cualas interrumpirian
inevitablemante nuestras relaciones Y
corraspondencia, También ellos han sido
sordos a la wvoz de la justicia y da 1la
consanguinidad, Debemos, pues, aceptar la
nacasidad da nueatra saparacién Y
considerarlos como consideramos a las demés
colactividades humanas: enemigos an  la

guerra, amigos en la paz.

Por tantoc, los representantes de los Estados
Unidos da América convocados an Cohgreso
Genaral, tomando como testigo al Juez Supremo

del Universo da la rectitud de nuestras
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intenciones, en nombre y por la autoridad del
buen pueblo de estas Colonias, solemnemente
- hacemos piblico y declaramos: Que estas
Colonias Unidas son, y deben sarlo por
deracho, Estados Libres e Independientes, que
quedan libres de toda lealtad a la Corona
briténica, y que toda vinculaciébn politica
entre allas y el Estado de la Gran Bratafia
queda y debe quedar totalmente disuvelta: y
qua, como Estados Libres o Independientes,
tienen pleno poder para hacer la guerra,
_concertar la paz, concertar alianzas,
astablacer el comarcio y efectuar los actos y
providencias a que tienen darecho los Estados

indepaendientes.

Y en apoye de esta Declaracién, con absoluta
confianza en la proteccién de 1la Divina
Providencia, empefiamos nuestra vida, nuestra
hacienda y nuastro bien mAs sagrado, eal

honor!?,

113 Gregorio Peces-Barba, Liborio Hierro, Bantiago Iiliguez y
Angel Llamas. Idem. pp. 107-108,
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4.3. las enmiendas constitucionales

El 25 de mayo de 1787 inician los trabajos de 1la
Convencidén Constitucional, con la representacién de
todos los Estados, excepto Rhode 1Island. E1
presidenta da las sesiones fue George Washington y
en los debates participaron destacadas figuras como

Hamilton, Madison y Franklin.

El 30 de abril de 1789 entré en vigor la nueva
Constituecién, la cual, segin Marshall, estaba
destinada a durar por siempre,; sin embargo, aunque
parazca increible, neo incluia una declaracién da
derechos, esto es axtrafio si se piensa que los
Estados WUnides de América en el camino de su
emancipacién se habian caracterizade por gritar a
los cuatro vientos la existencia de ciertos derechos
qua corraesponden al hombre por su naturaleza y la
imperiosa necasidad da su  proteccidn, casi
justificando su conducte en los derechos citades, o

sea, en los derachos humanos.

Es por esc que las diez primeras enmiendas a la
Constitucién no tardaron en aparecer, fueron
aprobadas en 1791, vy suponen una auténtica
declaracidén de daraechos, obviamente, con

independencia de las libertades garantizadas en las
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Constituciones de los Estados. Estas enmiendas 'son

las siguientes:

Primera. El Congreso no hari ley alguna por
la que se establezeca una’ raligidn, o se
prohiba ejercerla, o se limite la libertad de
palabra, o la da prensa, o el derecho dal
pueblo a reunirse pacificamenta y pedir al

Gobierno la reparacién de sus agravios,

Segunda. Siendo necesaria una bien ordenada
milicia para la seguridad de los Eatados
libres, no se atentar& contra el derecho del

pueblo a boaeer y llavar armaa,

Tercera, En tiempo de paz no se alojard a
ningln soldado en casa alguna sin el
consentimianto del propietario; en tiempo de
guerra 86lo podri hacerse asto en las formas

prescritas por las layes,

Cuarta. El derecho de los ciudadanos a la
saguridad de las parsonas, domicilio, papeles
y efectos contra pesquisas y ambargos
arbitrarios es inviolable; no se decretara
entrada y registro alguno sin motive fundado

y corroboradoc por palabras de honor o
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juramentos © sin que se daetermine al lugar
qua debe ser objeto del reconocimiento y las
personas o cosas de las qua haya de

apodaerarse.

Quinta. Nadie podri ser obligado a. respondar
de un delito que lleve consigo pena capital o
infamante sino por denuncia o veredicte de un
gran jurado, como no se trate de dalitos
comatidos en las fuerzas de mar ¥y tierra o en
la milicia en servicic activo, en tiempo de
guerra o de peligro piblico; nadia podra sar
somatido por un mismo hecho a un saegundo
juicio, que pueda ocasionarle pérdida de la
vida o de alguno de sus miambros; no podri
obligarse a nadie a que an causa criminal
declare contra si mismo, ni a perder la vida,
la libertad ni la propiedad sin precedimiento
legalmante aestablacido; nadie serad expropiado
sin la debida indemnizacién, y siempre por
razén da utilidad piblica.

Saxta. En toda causa criminal tendria el
acusado derecho a qua se la juzgua prento y
publicamente por un jurado imparcial del
Estado y del distrito en qua se haya comatido
al delito, distrito que des antemano
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determinardn las leves; a qua sea le haga
saber la naturaleza Yy .I:a causa de la
acusacién; a quae se le caree con los testigos
qua contra él depongan; a que se le concedan
medios para hacer comparecer a los taestigos
de descarge, y a tener la asistencia de un

abogado para su defensa.

Séptima. En los pleitca aujetos al Common
Law, el daracho a scmaterlos al fallo del
jurado serd mantenido siempre qua su cuantia
exceda de 20 dbélares; ningin hecho sobra é1
que recaiga santencia de un jurado podra ser
objaty da nuavo examen por tribunal alguno de
los Estados Unidos, com¢ no sea conforme a

las raglas de la Common Law.

Qctava. No 390 podrf exigir ni fianzas ni
multas excesivas. No se podrén imponer

castigos crueles ni inusitados.

Novena. No se dari jamis a la enumeracién de
los derachos consignados en esta Constitucién
una interpratacién qua anulé o darogue otros

que sa haya resaervado el pueblo.
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bécima, Corresponden a 1los respectivos
Estados o al pueblo los poderes que no sa
hayan delegado por la Constitucién a los
Estados Unidos ©ni #e hayan prohibide

axprasamenta a los Estados particulares!!t,

114 Gregoric Peces-Barba, Liborio Hierro, Santiago Ifiiguez y
Angel LLamas. Idem. pp. 117-118.
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5. EL MCDELO FRANCES

5.1, Planteamiento

Hacia el tercer cuarto del sigle XVIII Francia se
encontraba en una situacién critica en lo econdmico
y financiero. Adem&s, el sistema absolutista se
habia endurecido, casi anulande la participacidn de
los ciudadanos en el gobiernc. La Gltima reunién de
los Estados Generales se remontaba a 1614. Lo
anterior generd una serie de problemas producto de
las inconformidades por la crisis econbémica, pero
sobre todo, por la influencia de las ideas de 1la
Ilustracién, y por la lucha de la clase burguesa por
participar en la toma de decisicones, en el poder.
Por eso en 1778 el rey Luis XVI aprobdé un proyecto
elaborado por su ministro da finanzas, Necker, e
invité a 1la nobleza y al clero a unirse al Tercer
Estado en una unica CaAmara, cuyas resoluciones se
tomarian por votos y no por estamenteos. Dicho
proyecto concedia a la Nacién el derecho de legislar
para votar el impuesto con base en el principio de
igualdad, sujetaba log gastos publicos a la

aprobacibén de un presupuesto, ¥y hacia periédicas las
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una serie de principios de organizacién de los

podaras y de funcionamiento del sistema juridico.

El texto de la Daeclaracidén es el siguiente:

Los  representantes del pueblo francés,
constituidos en Asamblea Nacional,
considerando qua la ignorancia, o1 olvide o
al desprecio de los derschos del hombre son
laa Onicas causas da los males pliblicos y de
la corrupcién de los gobiaernos, han decidido
exponer, en una declaracidn solemne, log
derechos naturales, inalienables y sagrados
del hombre, con el fin da que asta
daclaracién, constantemente prasente para
todos los miembros del cuarpo social, le
racuerde permanantementa sus derechos y sus
daberes; con el fin de que los actos del
poder lagislativo y los del peoder ejecutivo,
al poder sar comparados a cada instante con
la mata de toda institucidén politica, saan
mAs respatades; con el fin da que las
raclamacionas de los ciuvdadanos, fundadas
daesde ahora en principicos simplas a
incontastables ga dirijan siempra al
mantenimiento da la constitucién y a 1la

falicidad da todas.
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En consecuencia, la Asamblaea Nacional
rgconoce y daclara, en presencia y bajo los
auspicios del Ser Supremo, los siguientes

derechos del hombre y del ciudadano.

Articulo 1.° Los hombres nacen y permansecen
libras a iguales an derachos. Las
distinciones sociales sdlo pueden fundarse en

la utilidad comin.

Art. 2.° la mata de toda asociacién politica
a8 la conservacidn da los derachos naturalaes
@ imprescriptibles del hambre. Estos derachos
son: la libertad, la propiedad, la seguridad

y la resistencia a la opraesioén,

Art. 3.° El origen de toda sobarania reside
esenhcialmente en la naciéh. NingGn Srgano ni
ningin individuo pueden ejercer autoridad que

no amane expresamente de ella.

Art. 4.° La libet:tad consiste en poder hacar
todo lo que no dafia a los demas. Asi, el
ejercicio de los derechos naturales de cada
hombre ho tiene mas limites que los due
aseguran a los demis miembros de la sociedad
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el goce de astos mismos derechos. Estos
limites sélo pueden ser daterminados por 1la

ley.

Art. 5.° La lay no puede prohibir mis que las
acciones dafiosas para la sociedad. Todo lo
que no es prohibido por la lay no puede ser
impedido, y nadie puede ser obligado a hacer
1o que ésta no ordena.

Art. 6.° la ley es la expresién de 1la
voluntad general. Todos los ciudadanos tienen
el darscho de participar personalmente o por
medio de sus representantas en su t‘om\acibn.‘
Debe ser la misma para todos, tanto si
protege coino 8i castiga. Todos los
ciudadanos, al ger iguales ante ella, son
igualmente admisibles a tedas las dignidades,
puastos y empleos piblicos, sagln su
capacidad v sin otra distincién que la de sus

virtudes y la de sus talentos.

Art. 7.' Ninguna persona pueda ser acusada,
detenida ni encarcelada sino en los casos
determinados por la lay y segin las formas
prescritas en ealla Los - que solicitarn,

facilitan, ejecutan o hacen ejecutar 6rdenas

239



arbitrarias deben ser castigados; pero todo
ciudadano llamado o requeride en virtud de lo
establacido en la ley debe obedecar
inmediatamente: se hace culpable por 1la

rasistencia.

Art. 8.° La ley no debe establecer mas que
penas estrictas y evidentemente necesarias, y
nadie puede ser castigado siho en virtud de
una ley establecida y promulgada con

anterioridad al delito y legalmente aplicada.

Art. 9. Toda persona, siendo presumida
inocente hasta que sea declarada culpable, si
se juzga indispensable su detencidn, la ley
daba reprimir severamente todo rigor que no
sea necesario para el aseguramiento de su

persona,

Art, 10. Nadie debe ser inquietado por sus
opinionas, incluso religiosas, en tanto que
su manifestacién no altere el orden piblico

astablacido por la ley,

Art. 11. La libre comunicacién. de los
pensomientos y da las cpiniones es uno de los

derechos mis praciados del hombre; todo
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ciudadano puede, por tanto, hablar, escribir
e imprimir libremente, salve  la
responsabilidad que el abuso de esta libertad
produzca en los casos determinados por 1ia

lay.

Art, 12. La garantia de los derechos del
hombra y del ciudadano necesita una fuerza
piblica. Esta fuerza se instituye, por tanto,
para beneficio de todos y no para la utilidad
particular de aquelles que la tienen a su

cargo.

Art. 13. Para el mantenimiento de la fuerza
piblica y para los gastos de administracién
es indispensable una contribucién comin: debe
ser igualmente repartida entre todos los

ciudadanos en razdén a gus posibilidades.

Art. 14. Todos los ciudadanos tienen el
" derecho de verificar por si mismos o por sus
repraesentantes la necesidad de la
contribucién poblica, de aceptarla
libramahte, de vigilar su emplao y de
determinar la cuota, la base, la recaudacién

v la duracién.
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Art, 15. La sociedad tiene ¢l derecho de
pedir cuentas a todo agente publico sobre su

administracién.

Art. 16. tToda sociedad en la cual la garantia
da los derechos no estd asegurada ni la
separacidn de poderes establecida, no tiena
Constitucidn.

Art, 17. Siendo la propiedad un derecho
inviolable y sagrado, nadie puede ser privado
da ella sino cuando la necesidad pOblica
legalmente constatada, lo exige claramente y
con la cor;dicién de una indemnizacidén justa vy

previalts,

Los derechos que se expresan en la declaracién son
la sintesis de la evolucién de los valores e
intereses que han acompafiado al individuo, en su
caracter mas humano, a lo largo de su historia. ¥
esa sintesis, se convierte en el punto de reflexién
mundial, en el ejemplo a sequir en todas las
latitudes, las ideas de la Declaracién de 1789

inundaron, primero, al mundo occidental, y después a

115 Gregorio Péces-Ba:ba, Liborio Hierro, Santiago Ifiiguez ¥
Angel Llamas. Idem. pp. 113~115.
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todo el orbe. Sin lugar a dudas, la Declaracién de
los Derechos del Hombre y del Ciudadano es la base,
la fuente de la idea contemporanea de los derechos
humanos, una cuna digna para el humanismo del siglo

XX.
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6. PROCESOS DENTRO DE LA HISTORIA DE LOS DERECHOS
HUMANOS

En acuerdo con las ideas de Gregorio Peces-Barba,
podemos resumir la historia de los derechos humancs
en tres procesos o etapas muy generales: la
positivizacidn, la generalizacién b' la

internacionalizacién.

El primero de ellos, la positivizacién, supone wuna
toma de vconcien'cia de que todos aquellos principios,
valores y aspiraciones que le son indispensables a
todo hombre para poder alcanzar sus fines, deben de
ser reconocidos y protegidos Jjuridicamente. Este
proceso se inicia con la tolerancia y culmina con la
premulgacién de las declaraciones de derechos
humanos .del siglo . XVIIl, Dbésicamente con la
Deélazjaqién de Independencia Norteamericana y con la

Declaracién Francesa de 1789,

El segundo es el proceso de generalizacidén, el cual
supone la ampliacién de la titularidad de 1los
darechos a otros sectores de la poblacién, al mismo

tiempo que se busca pasar de la expresién abstracta
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de los derechos a su verdadera proteccidn. Este
proceso se distingue cuande aparecen los derechos de
participacién, asi como cuando las necesidades
propias de la modernidad convierten en fundamentales
a ciertos derechos de caridcter econémice, social y
cultural. Aungue en cada Nacidén tiene lugar en
momentos distintos, podriamos decir que en general
el fendmeno es apreciable a partir de las primeras

Constituciones del siglo XX.

El dltime de los procesos es el de
internacionalizacién, y tiene lugar cuando se toma
conciencia de que las razones de Estadeo de cada pais
hacen insuficiente la proteccidén de los derechos
humanos  cuande tUnicamente se realiza a nivel
astatal, por lo que es indispensable su
reconocimiante y proteceién internacional. Creemos
que @ste es un tema muy delicado que requiere de un
profundo analisis, ya que, al buscarse a futuro la
instauracién de un poder comin por encima del
estatal, se pone en entredicho la solidez actual del

concepto de soberania, base del Estado moderno.

El procese de internacionalizacidén se puede observar
en el &mbito positivo con la Declaracién Universal
de Derechos Humanos, promulgada por la Asamblea

General de las Naciones Unidas en Nueva York el 10
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de dicierbre de 1948. El texto de este documento es
el siguiente:

Preambulo

Congiderande que la libertad, la justicia y
la ‘paz en el mundo tienen por base el
feconocindento de la dignidad intrinseca y de
los derechos iguales e inalienables de todos

los miembros de la familia humana;

Considerande quo al dasconocimienteo y el
menosprecio de los derechos humanos han
originado actos da barbarie ultrajantes para
la conciencia de la humanidad, ¥y que se ha
proclamado, como la aspiracién mas elevada
dal hombre, el advenimiento de un mundo en
que los sares humanos, liberados dal temor y
de la miseria, disfruten de la libertad de

palabra y de la libertad de creencias;

Considerando esencial <«que los derachos
humanos sgean protegidos por un régimen de
deracho, a fin de que el hombra no sa vea
compelido al supremo racurso de la rebalidn

contra la tirania y la opresién;
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Considerando también asencial promover el
deosarrollo de relaciones amistosas entre las

naciones;

Considerando que los pueblos de las Naciones
Unidas han reafirmadc en la Carta su fa en
los derechea fundamentales del hombre, sn la
dignidad ¢y el valor de la persona humana y en
la igualdad de derechos de hombres y mujeres,
¥ sa han declarade resueltos a promover el
progreso social y a elevar el nivel de vida
dentro de un concepto mis amplico dag la
libertad;

Considerandoc que loa Estados miembros se han
comprometido a asegurar, en cooperacidn con
la Organizacién de las Naciones Unidas, el
raspeto universal y .efectivo a los derachos y

libertades fundamantales del hombre; y

Considerando qua una concepcidén comin de
astos derechos y libertades es de la mayor
importancia para el pleno cumplimiento da
dicho compromiso,

La Asamblea Ganeral Proclama
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La presente Declaracién Universal de Derechos
Humanos como ideal comin por al que todos los
pueblos y naciones deben esforzarse, a fin de
que tanto los individuos como ilas
instituciones, inspirandose constantemente an
ella, promuevan, mediante la enseflanza y la
educacién, el respeto a estos daerechos y
libertades, v aseguren, por madidas
prograsivas de caracter nacional [-]
internacional, su reconocimiento y aplicacién
universales y eafactivos, tanto entrs los
puaeblos de los Eatados miembros comec entre

los da loi territorics bajo su jurisdiceién.

Articulo 1.° Todos los seres humanos nacen
libras e iguales en dignidad y derachos, y
dotados como estdn de razén vy conciencia,
deben comportarse fraternalmante los unos con

los otros.

Art. 2.° 1. Toda persona tiena todos los
derachos y libertades proclamados en esta
Daclaracidén, sin diatincién alguna de raza,
celor, saxo, idioma, religidn, opinién

politica o de cualquier otra condicién.
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2. Ademds, no se hara distincién alguna
fundada en la condicidén politica, juridica o
internacional del pais o territorio de cuya
jurisdiecidén dependa una persona, tanto si se
trata de un pais independiente como de un
tarritorio bajo administracién fiduciaria, no
autdénomo o sometido a cualquier otra

limitacién de soberania.

Art. 3.° Todo individuo tiene derecho a la
vida, a la libertad y a la seguridad de su

persona.

Art. 4.° Nadie estara scmetido a esclavitud
ni a servidumbre; la esclavitud y la trata de
esclavos estin prohibidas en todas sus

formas,

Art. 5.° Nadie serid sometido a torturas ni a
penas o tratos crueles, inhumanos o

degradantes.
Art. 6.° Todo ser humano tiene derecho, en

todas partes, al  —reconccimiento de su

parsonalidad juridica
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Art., 7.° Todos son iguales ante la ley, Y
tienen, sin distincién, derecho a igual
protaccién de la ley. Todos tienen dereche a
igual proteccién contra toda disecriminacién
que infrinja esta Declaracién y contra toda

provocacién a tal discriminacién.

" Art., 8.° Toda persona tiene deracho a un
racurso efectivo, ante los tribunales
nacionales compatentes, que la ampare contra
actos que violen sus derechos fundamentales

raconocidos por la Constitucién o por la lay.

Art, 9.° Nadie podrd saer arbitrariamente

detenido, preso ni destaerrado.

Art. 10. Toda persona tiena derecho, an
condiciones de plaena igualdad, a ser oida
piblicamente y con justicia por un tribunal
independiente a imparcial para la
determinacién de sus derechos y obligacionaes
© para el examen de cualquier acusacidn

contra ella an materia penal.

Art. 11, 1. Toda persona acusada de delito
tiene dorecho a que se presuma su inocencia

mientras no se prueba Bsu culpabilidad,
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conforma a la ley y.en juicio piblico en el
que se la hayan asegurado todas las garantias

nacesarias para su defensa.

2. Nadie serd condenado por actos u omisicnes
que en el momento de cometerse no fueren
dalictivos gegin el dereche nacional o
internacional. Tampoco se impondri pena més
grava que la aplicable en el momento de la

conisién del delito.

Art. 12, Nadie sar& objaete de injerencias
arbitrarias en su wvida privada, su Familia,
su domicilio © su corraspondencia, ni de
atagues a su hohra o 2 su raputacién. Toda
persona tiene dersche a la proteceién da la

ley contra tales injerencias o ataques.

Art, 13. 1. Toda persona tiene dereche a
circular librementa y a alegir su rasidencia

en el territorio de un Estado.

2, Toda persona tiene derecho a salir de
cualgquier pais, incluso dal propio, y a

ragradar a su pals.
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Art, 14, 1, £n caso de paersecucién, toda
persona tiena derecho a buscar asilo, v a

disfrutar de &1, en cualquier pais,

2. Este derecho no podra ser invocado contra
una accién judicial realmente originada por
delitos comunes o por actos opuestos a los
propbsitos y principios de las Naciones

Unidas.

Art. 15. 1, Toda persona tiene darecho a una

nacionalidad.

2. A nadie se le privara arbitrariamente de
su naclonalidad ni del derecho a cambiar de

nacionalidad.

Art. 16. 1. loa hombres y las mujeres, a
partir de la edad nibil tienen derecho, sin
rastriceién alguna por motivos de raza,
pacionalidad o religién, a casarse y fundar
una familia; vy disfrutarin de iguales
derechos en cuanto al matrimonio, durante el
matrimonic y en caso da disolucién del

matrimenio.
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2. S6lo mediante libre y plenc consentimiente
de los futuros esposos podrd contraerse el

matrimonio.

3. La familia es el elemento natural vy
fundamental de la sociedad y tiene derecho a

la proteccién de la sociedad y del Estado.

Art. 17. 1. Toda persona tiene derecho a la

propledad individual y colectivamente.

2. Nadie serd privado arbitrariamente de su

propiedad.

Art, 18, Toda persona tiena derecho a la
libertad de pensamiento, de conciencia y de
roligién; este derecho incluye la libertad de
cambiar de religién o de creencia, asi como
la libertad de manifestar su religién o su
crgen'cia, individual vy celectivamente, tanto
an piblico como en privado, por la ensefianza,

la préactica, el culto y la cbservancia.

Art. 19, Todo individuo tiene derecho a 1a
libartad de opinién y de exprasmn, aste
deracho incluye el de no ser molestado a

causa da Bsus opiniones, el de investigar y
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recibir informacién vy opiniones vy el de
difundirlas, sin limitacidén de fronteras, por

cualquier medic de expresién.

Art, 20, 1. Toda persona tiene derecho a la
libertad de reunién y de asociacién

pacificas.

2. Nadie podrd ser obligado a partenecer a

una asociacién,

Art, 21, 1. Toda persona tiene derecho a
participar en ol Gobierno de su pais,
directamente o por medio de representantes

libremente escogidos.

2. Toda persona tiene el derecho de acceso,
en condicionas de igualdad, a las funciones

plblicas do au pais.

3. La voluntad del pueblo es la basa de 1la
autoridad del poder piblico; asta voluntad se
expresard mediante elecciones auténticas, que
habrin de celebrarse periédicamente, por
sufragio universal e igual y por voto secrato
u otro procedimiento  equivalente qua

garantice la libartad del voto.
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Art. 22. Toda persona, como miembro da la
sociedad, tiene derecho a la seguridad social
Yy a obtener, mediante el esfuerzo nacional y
la cooperacidén internacional, habida cuenta
de la organizacién y los recursos da cada
Estado, la gatisfaccién de los derachos
econémicos, sociales v culturales
indispansables a su dignidad y al- libre

desarrollo de su personalidad.

Art. 23. 1. Toda persona tiene derecho al
trabajo, a la libre eleccién de su trabajo, a
condiciones - equitativas. y satisfactorias de
trabajo y a la proteccién contra el

desempleo.

2. Teda persona tiene derecho, sin
discriminacién alguna, a igual salario por

trabajo igual.

3. Toda persona que trabaja tiene darecho a
una remuneracién equitativa y satisfactoria
que le asegure, asi como a su familia, una
existencia conforme a la dignidad humana, y

que seri complatada, en caso hecasario, por
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cualesquiara otros medios de proteccién

social.

4. Toda persona tiene derecho a fundar
sindicatos y a sindicarse para la dafensa de

sus intereses.

Art. 24. Toda perscna tiene derecho al
descanso, al disfrute del tiempo libre, a una
limitacién razonable da la duracién del

trabajo Y a vacaciones periddicas pagadas.

Art, 25. 1, Toda persona tiene derecho a un
nivel de vida adecuado que le asegure, asi
como a su familja, la salud y el bienestar, y
an especial la alimentacibén, el vestido, la
vivienda, la asistencia médica y los
sarvicios sociales necesarios; tiene asimismo
derecho a les seguros en caso de desempleo,
anfermedad, invalidez, viudez, vejez u otros
casocs de pérdida de s8us maedios de
subsistencia por circunstancias

independientes de su voluntad.

2. La maternidad v la infancia tienen derecho
a cuidados y asistencia especiales. Todos los

nifios, nacidos da matrimonio o fuera de
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matrimonio, tienen derecho a igual protecciédn

social.

Art. 26. 1. Toda persona tiene derecho a la
aducacién. La educacidédn debe ser gratuita, al
menos en lo concarniente a la instruccién
elemantal y fundamental. La instruceidn
elemental sgeri obligatoria, La instryccidn
técnica Yy profesional  Thabra de ser
genaralizada; el acceso a ‘los estudios
suparicres serid igual para todos, en funcién

da los méritos respectivos.

2. la educacidn tendra por obhjeto el pleno
desarrollo de la personalidad humana y el
fortalecimiento del respeto a los derechos
humanos y a las libertades fundamentales;
Favoracerda la comprensidén, la tolerancia y la
amistad entre tedas las naciones y todes los
grupos 4&tnicos o religioscs, y promoverd el
daesarrollo de las actividades de las Nacliones

Unidas para el mantenimiento da la paz.
3. los padras tendrin derecho preferente a

escoger el tipo de educacién gque habrd de

darse a sus hijos.
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Art, 27, 1, Toda persona tiene dereche a
tomar parte libremente la vida cultural de la
comunidad, a gozar de las artes y a
participar en el progreso cientificoe v an los

beneficios que de é1 resulten.

2. Toda persona tiene derecho a la proteccién
de los .intereses morales y materiales qua le
corraspondan por razén de las producciones
cientificas, literarias o artisticas de que

gea autora,

Art. 28. Toda persona tiene derecho a que se
establezeca un orden social e internacional an
el que los derechos y libartades proclamados
en esta Declaracién se hagan plenamente

afectivos.

Art. 29, 1. Toda persona tiene deberes
respacto a la comunidad, puesto que sblo en
alla puede desarrcllar libre y plenamente su

personalidad.

2. En el ajercicio da sus derechos y en al
disfrute de sus libertades toda persona
estard solamente sujeta a .-las limitaciones

establecidas por la ley, con el udnico fin de
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asegurar el raeconocimiento y el respeto de
los derechos y libertades de los demis, y de
satisfacer las justas exigencias de la moral,
del orden pGblico y del bienestar general en

una sociedad democratica.

3. Estos derechos y libertades no podran en
ningin caso ser ejercidos en cpesicién a los
propdsitos 'y principios de las Naciones

Unidas.

Art. 30. Nada en la presente Declaracién
podri interpratarse en el sentide de que
confiere derecho alguno al Estado, a un grupo
© a una persona, para emprendar y desarrollar
actividades o realizar actos tendentes a 1la
supresién de cualquiera de los derechos y

libertadas proclamados en esta Declaraciénllé,

Para nosotros ese proceso de internacionalizacién de
los derechos humanos es una realidad que cobra
vigencia dia a dia; desafortunadamente en muchas
ocasiones es mal entendido y se autiliza para

justificar conductas irracionales como invasiones y

116 Gregorio Peces-Barba, Liborio Hierro, Santiago Ifiiguez ¥y

Angel LLamas. Idem. pp. 275-279.
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sometimientos o embargos comeréiales. Creemos en los
derechos humanos como el mnejor camine para
verdaderamente progresar como seres humanos, sin
embargo estamos temerosos del mal uso y abuso que de
la idea de los daerechos humanos puedan hacer los
nuevos tiranos, quienas gquiados por intereses
econdmicos se olvidan del verdadero aignificado de
la idea de los derechos humanos y del altisimo
precio que ha a pagado la humanidad en los Gltimos

siglos para entenderlo.
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CONCLUSIONES

1. Existen un sinnimero de nomenclaturas para
exprasar la idea de los derechos humanos, entre
otras: derachos naturales, derechos innatos,
derechos fundamentales, derechos individuales,
derachos de la personalidad, derechos subjetivos,
derechos del hombre, derechos del hombre y del
ciudadano, libertades publicas Y garantias
individuales. Aunque ésto podria parecer un problema
de exclusiva indole terminolégica, no es asi. Cada
una de las expresiones que buscan contener la idea
de los derechos humanos guarda una estracha relacién
con una determinada posicidén filosdéfico-moral en
cuanto al concepto y fundamento de los derechos
humanos. Por lo anterior y buscando no caer, por el
86lo enunciado del término, en determinada posicion
doctrinal, consideramos la expresién derechos
humanos como la mas apropiada, en razdén de que es la

mis general, pues hace referencia a un determinado
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grupo de derechos cuyo titular es todo ser humano.
‘Aunque, técnicamente, habria que hablar de derechos
del Thombre, pues esta expresidén es la que
verdaderamente indica la relacidén de posesién del
hombre hacia los derechos. Por otro lado, creemos
que la costumbre es, al final, la principal fuente
de todo el lenguaje y es por eso que nosotros
preferimcs utilizar el término dereches humanos,

cuyo usc es actualmente universal.

2. Para evitar confusiones entre la didea de los
derechos humanos y agquellos derechos humanos que
efectivamente pertenecen al Derecho Positivo,
pensamos que es apropiado utilizar para el caso de
los segundos la expresién derechos fundamentales, la
cual, indica los derechos humanos que han sido
reconocidos y son objeto de custodia juridica por el

Derecho Positivo interno e internacional.

‘3. En todo derecho humano se pueden encontrar-dos
elementos: en primer lugar, se distingue un
reconocimiento a la dignidad natural del hombra,
derivada de su intrinseca libertad; en segundo
lugar, se encuentra una determinada restricecidn para
la autoridad, lo cual, busca limitar el poder
estatal para que en el ejercicio de su capacidad de

mando no- desconozca © lesione los derechos que le
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son indispensables a todo hombre para alcanzar sus

fines: los derechos humanos.

4. Son caracteristicas de los derechos humanos: su
inalienabilidad, su universalidad, su caracter
absoluto y la posibilidad de ser reconocidos por el
derecho positivo, También, se caracterizan por
importar, siempre que conceden al individuo un

derecho, una obligacién de tipo estatal.

5. En cuanto al fundamente de los derechos humanos,
pensamos que es posible encontrarlo en la naturaleza
humana., El hombre, por el hecho de serlo y en
circunstancias normales, esta dotado de razén. La
razén, entre otras «cosas, permite al hombre
distinguir lo bueno y lo malo, lo justo ¥y lo
injusto, asi como los derechos que le correspenden,
que le son inherentes por su naturaleza. Es esa
capacidad racional del hombre lo gue constituye lo

que podriamos llamar su ética personal.

Esa ética personal a lo largo de la historia se ha
caracterizado por encontrarse siempre dentro de
ciertos parametros, como serian: buscar la verdad,
1o'justo y lo bueno. Por eso nos preguntamos, ¢De
donde obtiene el hombre los valores que generalmente

ha expresado a través de su conducta? Pensamos que
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la respuesta es que su ética personal siempre es
informada por una serie de principios morales, los
cuales en su conjunto forman el Derecho Natural, al
que le atribuimos ciertas caracteristicas que lo
distinguen del Derecho Positivo: es eterno e

inmutable.

Sin embargo, esa posicidén parece dificil de sostener
cuando se observa mediante el estudic histérico de
los derechos humanos, que son derechos

histéricamente relativos.

Eara nosotros, es posible explicar la existencia de
un Derecho Natural, eterno e inmutable, y de ciertos
derechos que derivan de él y que son relativamente
histbricos, esto es, que constantemente se han
modificado y siguen modificandose al ritmo de su

propia evolucién histérica.

Cada hombre, como ya apuntamos, tiene una ética
personal, esa capacidad de todo ser humano se forma
atendiendo a varios y variados factores, entre
6t;os: su familia, la comunidad en la cual se
desenvuelve Y las circunstancias sociales,
econémicas, politicas y culturales de su tiempo. Por
otro lado; es posible encontrar en las éticas

persconales de miembros de una determinada comunidad,
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en un tiempo y lugar también determinados, ciertos
rasgos comunes a todas ellas, 1lo que podria

constituir una ética general o social de ese grupo.

Cuando el Derecho Natural informa al hombre, siempre
lo hace en razén de ciertos valores, gue al ser
derivados del mismo Derecho Natural también gozan de
sus céracteristicas, son inmutables y eternos, entre
otros podemos sefialar: la verdad, el bien, la
justicia, la 1libertad, 1la iqualdad, el amor y 1la
solidaridad entre los hombres. Pero, cuando esos
valores son naturalmente introducidos a 1la ética
personal de cada individuo, al igual que un liquido
se introduce en un recipiente, en cada persona toman
una forma distinta, el recipiente de la razdn de
cada hombre es distinto. Esto podriamos asemejarlo
con lo que le ocurre al conocimiento cuando se
acomoda en las categorias mentales de las que nos
hablaba Kant. Dae ahi que 1los principios que
provienen del Dereche Natural sean eternos e
inmutables, y los derechos humanos que los expresan

sean histdéricamente relativos.

Nuestra posicién la podemos considerar como
ecléctica en lo que respascta al fundamento de los
dereches humanos: al igual que los iusnaturalistas

creemos en la existencia de un Derecho WNatural,
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eteérnc e inmutable; come los racionalistas, pensamos
que la razéom humana es la depositaria de los
principios o valores gque conducen al hombre; y de
igual manera que los historicistas, creemos en la

relatividad histdérica de los derechos humanos.

Pero al final, es 1la naturaleza humana la que
concede el argumento irresistible scbre el porqueée
debemos reconocer y proteger los derechos humanos.
Pues sgin esa calidad, ninglin ser puede llegar al
Derecho Natural, y por lo mismo a la idea de los

derechos humanos, ya que careceria de razodn.

6. En la antigiiedad y durante el medievo encontramos
en algunos ordenamientos ciertas ideas derivadas de
la evolucién de la doctrina iusnaturalista, en las
gue se encuentran antecedentes de la idea de los
derechos humanos. Sin embargo, no se pueden
considerar como ordenamientos de derechos humanos,
va que la idea de los derechos humanos, por lo menos
tal y como la entendemos actualmente, aparece en la
época moderna, por eso solamente podemos hablar de
precedentes, ya sean ideolégicos o de la experiencia

normativa de los derechos humanos.

7. Es en la época moderna cuando aparece la idea de

los derachos humanos, producto de la evolucién del
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iusnaturalismo. Esa idea se expresa en los
documentos de tres modelos: el inglés, el americano

y el francés.

El primero es un modelo que carece de toda
ideologia. El1l segundo es un modele de transicién, en
sus origenes es histérico al igual que el inglés,
pero al final se observa cierta tendencia a 1lo
abstracto, al igual que el francés. El tercero es un

modelo casi totalmente abstracto.

8. Es de justicia sefialar que la mayoria de 1las
ideas que inundaron de declaraciones de derechos
humanos el mundo moderno_ se configuraron en Francia,
en la Francia de la Declaracién de los Derechos del
Hombre g del Ciudadano, donde las ideas
iusnaturalistés, por fin, encontraron su lugar en la

historia positiva de los derechos del hombre.

9. Podemos decir que la Ihistoria de la idea de los
derechos humanos, desde su nacimiento hasta ahora ha
pasado por tres procesos: positivizacién,
generalizacién e internacionalizacién. Actualmente
nos encontramos en el apogeo del udltimo de éstos.
Quizd el proximo proceso sea el de universalizacién

de los derechos humanos.
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10. A lo largo de este trabajo hemos constatado que
la idea de los derechos humanos cobra dia a dia un
mayor valor como el  ©principal motor de la
transformacién de las instituciones del Estado
moderno, El proceso de internacionalizacién de 1los
derecﬁos humanos pone en jaque a la soberania como
el elemento esencial en todo Estado. La sola idea de
una verdadera proteccidén internacional de los
derechos humanos hace temblar a los modernos
dictadores, los cuales en la actualidad no sdélo
intervienen en politico, sino principalmente en 1lo
econdmico. Por es0, creo en los derechos humanos
como la fuente del futuro ordern mundial, como el
elemento que puede dar al género humano un mejor
futuro, Piensco que en el estudio del pasado de los
derechos humanos puedo encontrar las ideas para un

mejor maiana de toda la humanidad.
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