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'Las ideas de los economistas y de los f i l ó -
sofos polí t icos, tanto cuando son acertadas
como cuando son erróneas, son más poderosas
de lo que comúnmente se cree. En realiadad,
el mundo está gobernado por pocas cosas más.
Los hombres prácticos que se consideran to-
talmente libres de toda influecia in te lec -
tual son normalmente esclavos de algún eco-
nomista difunto"

JOHN MAYNARD KEYNES

(1883-1946)



TESIS COfl

RESUMEN

JUÁREZ CORRAL, GERARDO. "La product iv idad Técnica de los Bovinos Pro-

ductores de Carne en el Estado de Durango". Tesis para optar el t í t u l o de

Maestro en Producción Animal: Área -Economía y Admin is t rac ión- . Un ivers i -

dad Nacional Autónoma de México.

Las condiciones naturales y económicas de la Zona Norte Árida y Semi-

ár ida establecen la forma de producción de carne de res en el Estado de -

Durango. Esta s i tuac ión provoca una baja product iv idad ganadera del Esta-

do, debido a la gran cantidad de insumos productivos que concentra y a la

producción que obt iene. As í , se encontró que el Estado concentra el 11.4 %

de los insumos ( t i e r r a ganadera, bovinos, cap i ta l ' i nve r t i do y mano de obra

ganadera) de la reg ión, a l tiempo que provee el 6.2 % de la producción de

carne bovina de la misma. Dicha product iv idad tuvo esta ponderación prome-

dio de 1970 a 1980, en promedio también, en el mismo período, presentó un

índ ice productivo igual a 0-53, s im i la r a la product iv idad media de la re-

gión (Q.54), y muy i n f e r i o r a lo que se considera una buena product iv idad

(mayor de 1) . Sin embargo, esta product iv idad está en función de la produ-

cción destinada al mercado in terno. Hecho que impl ica no considerar la - -

producción exportada {11.43 % del t o t a l de l a producción agropecuaria de

1970 a 1980), al hacerlo su product iv idad técnica se elevaría al grado de

igua la rse , y aun sobrepasar a la product iv idad de la producción intendi va

de la zona t r o p i c a l . Pero s i consideramos que este bien de exportación se

dest inara a l mercado i n t e rno , presionaría a las fuerzas del mercado, pro-

vocando una reducción del p rec io . Por lo que la opción a este caso, es —

d i r i g i r sus esfuerzos a la optimización económica de sus recursos y a par-
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ticipar cada vez más con un mayor nivel de producción, en función de los

insumos utilizados. Manteniendo la tasa de renta absoluta generada pro las

grandes explotaciones ganaderas y desarrollando la producción intensiva -

en los corrales de engorda y/o praderas inducidas.
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1 , - INTRODUCCIÓN

En este contexto entendemos como productividad técnica la relación que

existe entre los' insumos ut i l izados y la producción obtenida, en base a - -

esos insumos. El nivel de concentración de insumos dedicados a la ganade-

r ía y de producción ganadera obtenida determinan el n ivel de productividad

ganadera del Estado, De esta manera, s i su concentración de. insumos es ma-

yor a la producción obtenida en proporción a esos insumos, su productividad

es baja, y viceversa. Se nos plantean los siguientes problemas:

a) i Qué nivel de insumos u t i l i z a el proceso de producción de carne -

bovina en el Estado de Durango ?

b) ¿ Qué nivel de producción obtiene el proceso de producción de car-

ne bovina en el Estado de Durango ?

c) ¿ Cuál es la productividad técnica de los bovinos productores de -

carne en el Estado de Durango ?

Como parte integrante de la Zona Norte Árida y Semiárida (2,5,16), el

Estado de Durango presenta predios ganaderos con grandes extensiones de - -

t i e r r a , que van desde una superf ic ie de 279 ha hasta 2,104 ha para 1980 - -

(5,16) ; que en promedie son de 6 a 8 veces más grandes que los del trópico

(.17,18), Contando el Estado con una super f ic ie ganadera de 4'761,000 ha pa-

ra .1970 (9.4. % del to ta l de la Zona Norte Árida y Semiárida) y para 1980

con 4'92350OQ (8.5 % del to ta l de la misma zona) (15,16,19).

El Estado de Durango, ha sido considerado tradicionalmente como un Es-

tado netamente ganadero, que para 1970 tenía una población bovina de

935,000 cabezas, ocupando el sexto lugar en cuanto a existencia de ganado

de carne en el país (.7,15,16). Sin embargo, esta posición decayó: para —
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1980 ocupó el onceavo lugar, con una población de 1'112,659 cabezas (14,

15). Expresado en porcentaje la población bovina del Estado constituyó pa-

ra 19.70. y 19.80 el 10.5 % del total de la Zona Norte Árida y Semiárida*

La inversión de capital en este Estado se condiciona al medio ambien-

te general marcado por la zona ganadera a la que pertenece, y aun más a la

totalidad ganadera del país. Así, de los 4,895 millones de pesos invertidos

en la ganadería de la Zona Norte Árida y Semiárida en 1970, el 11.3 % (550

millones de pesos), es invertido, en el Estado (11,14); para 1980 este capi-

tal invertido es del orden del 13.3 % (682 millones de pesos) (.14,16,21).

Sin embargo, del excedente generado de esta actividad, sólo el 17 % se re-

invierte en forma de ganado, mejoras o instalaciones (10,11,14).

La ganadería de 1970 a 1980 ha utilizado poca mano de obra, menos del

5 % de la población económicamente activa del sector primario (16).

Podemos considerar que estos insumos (t ierra ocupada, población bovi-

na, capital invertido y mano de obra ganadera) son los que marcan la p r o -

ductividad de la ganadería del Estado de Durango.

JUSTIFICACIÓN

La esencia de los problemas económicos radica en que las necesidades

del hombre parecen insaciables, mientras que los recursos para atenderlas

son escasos. La actividad ganadera, como elemento integrante de esos p r o -

blemas económicos, ut i l iza ciertos recursos y satisface ciertas necesida—

des.

El análisis hecho aquí trata de obtener primeras aproximaciones del

*Para 1970 Durango contó con 935,000 cabezas y la Zona Norte Árida Y semí-
árida con 8'86Q,700 cabezas; y para 1980 Durango tenía 1'112,659 cabezas y
la Zona Norte Árida y SemiSrida 10*573,662 cabezas.
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nivel de recursos utilizados, al producir la carne vacuna; intentando dar -

una base referencia! para posteriores estudios que lleven a formular méto-

dos concretos con el objeto de administrar eficientemente los recursos ga-

naderos disponibles, y lograr una eficiencia cada vez más al ta.

HIPÓTESIS

Debido a las características naturales y económicas del Estado su con-

centración de insumos es muy alta en relación a la producción de carne ob-

tenida. Es decir, su productividad ganadera es muy baja en estos términos.

OBJETrVO

Determinar la eficiencia productiva técnica de los bovinos productores

de carne, relacionando el nivel de insumos que u t i l i za el proceso de produ-

cción de carne bovina con el nivel de producción obtenida en el Estado de

Durango.
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2 . . DESARROLLO

2 . 1 . - PARÁMETROS PRODUCTIVOS DE LA GANADERÍA BOVINA DE LA ZONA NORTE

ÁRIDA Y SEMIARIDA.

La Zona Norte Árida y Senríárida es el marco productivo de la ganade-

r ía vacuna del Estado de Durango. Es|ta región ocupa actualmente el 54 % —

del t e r r i t o r i o nacional , con una superf ic ie de 107 millones de ha ( 5 ) , la

cual ha sido asiento secular de una ganadería vacuna y ovino-caprina que -

fue conformando una estructura ganadera entrelazada y dependiente de los -

c ic los ganaderos de los EE.UU.

La ganadería del norte constituyó históricamente la ganadería de car-

ne más importante del pafs hasta la expansión de los trópicos en los ú l t i -

mos años (71 .

Las formas de producción resultan de sus condiciones agroecológicas:

climas secos, bajo nivel de l luv ias (entre 200 a 600/800 mm al año) y con-

centradas en verano (mayo a ju l i o /agos to ) ; con suelos pobres y erosionados

por el sobrepastoreo permanente y las prácticas inadecuadas de manejo (5 ) .

El sistema ganadero dominante está caracterizado por:

al. Gran extensión de las explotaciones (en promedio 1,400 /1,500 ha),

con capi ta l concentrado en t i e r r a (no mejorada) y ganado, tecnología rud i -

mentaria, a l ta dependencia de los factores f í s icos-c l imát icos .

h] Una fuerte especialización en la producción: cría de becerros para

exportación.

e l El sistema es dependiente del c ic lo interno de crías/engordas de -

los Estados ganaderos de EE.UU.

d) El desarrol lo ganadero ha sido desigual entre los Estado que con-
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forman esta región. Así encontramos por ejemplo, a Tamaulipas Y Sonora con

un gran desarrollo agrícola, base de la ganadería vacuna. Por otro lado, -

se encuentran Estados tradicionales (Chuihuahua, Coahuila, Durango) con ba-

jo crecimiento; o los más atrasados (San Luis Potosí y Zacatecas) con una

a l ta ponderación de ganado ovino-caprino en sus t ie r ras ganaderas, re f l e jo

del atraso técnico y la permanencia de ganaderías "atrasadas" base de los -

ingresos y la alimentación para grandes núcleos campesinos.

Los parámetros productivos pr incipales de esta región ( t i e r ra ocupada,

hato ganadero» volumen de capital e importancia en el comercio ex te r i o r ) ,

confirman el hecho de. que su importancia económica haya venido a menos, al

extenderse la ganadería tropical.

La ganadería del norte ha ocupado entre el 70 y 75 % de toda la super-

f i c i e de uso ganadero del país: actualmente, algo así como 60 millones s o -

bre los 78 millones de ha totales. En esta región la act iv idad ganadera es

dominante sobre la agrícola (representa menos del 10 % del área tota l nacio-

nal en producción agrícola). Tamaulipas tiene casi la misma tasa de c rec i -

miento ganadero que agrícola (16) .

En los últimos 20 años, la ganadería de la zona norte ha ocupado más

superf ic ie (otros 14 millones de ha) que la del trópico o la región templa-

da. Las 2/3 partes del crecimiento están en Chuihuahua, Sonora y Zacatecas

(36 millones de ha en 1980) (.15).

Esto implica que el norte ha tenido una f rontera ganadera en expan-^-

sión debido principalmente a la ampliación o creación de infraestructura de

caminos y carreteras, en áreas inexploradas o aisladas, regularización y en-

trega de t ierras nacionales a par t i cu la res , su insersión al sistema produc-
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tivo y el cambio de destino de tierras ejidales.

V

Urra buena parte de los agostaderos del norte son bosques o matorrales,

y los pastizales introducidos representan só*1o el 1 % del total i predominan-

do las gramas nativas que forman parte de las praderas naturales (2).

El Dr. Martín González expresa que cerca de las dos terceras partes -

de la superficie del país están ocupadas por pastizales nativos en zonas —

desérticas, áridas, semtáridas y templadas; " . . . los recursos de estas t ie -

rras son muy limitados en cuanto a producción agrícola se refiere, sin em-

bargo son capaces de producir una gran variedad y cantidad de especies fo-

rrajeras que la convierten en la única alternativa que tienen las tierras -

áridas y semiáridas para producir alimentos a través del pastoreo de gana-

do" (12}.

En esta región el tipo vegetativo de mayor uti l idad es el de pastizal

abierto, éste es una comunidad de plantas, principalmente gramíneas que re-

presenta un simple componente de un ecositema complejo compuesto por anima-

les» residuos orgánicoss gases atmosféricos, agua, mineraless suelos, etc. ,

los cuales actúan junto con el f lu jo de energía y en la circulación de la -

materia (12}.

El pastizal más valioso es el de navajita CBouteloa gracil is) con —-

áreas considerables en Chihuahua y menores en Coahuila y Durango; este pas-

t izal disminuye a medida que cambia la vegetación al incluir otras plantas

(Agaves Sp., Qpuntia Sp., etc). o leñosas o espinosas (Acacia Sp., Proso-

pis . Sp.» etc . ) . Algunas de éstas son de ut i l idad forrejera como el "guaji-

l l o " Acacia berUndieri; en Sonora, tanto el Palo Fiero (Olneya tesota} co-

mo el Palo Verde (Cercidiums Sp. 1 son t i l t i les a la ganadería,;* El pastizal
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navajita cede terreno también a otras gramíneas de menor valor nutritivo

ya sea por exceso de altura del terreno (algunas Muhlenbergias Sp.) o por

la salinidad (Toboso, Hilaria mutica .y Zacatón, Alcalino sporobolus Sp.)

(9).

El Dr. Martín González (.12) considera que la perturbación de que han

sido objeto los pastizales está conectada con una concepción de la gana-

dería que ve al pastoreo como una actividad extractiva la cual redunda a

la larga con una drástica reducción de la producción forrajera. Las con—

secuencias son las siguientes:

1) Sobrepastoreo

2) Erosión

.3) Invasión de arbustivas indeseables

4) Proliferación de plantas tóxicas

5) Invasión de roedores.

Actualmente los principales problemas de los predios nanaderos del --

norte son*: sobrepastoreo (85.0 %), erosión (87.5 % ) , invasión de arbus—

tivas (49.7 %), proliferación de plantas tóxicas (38.4 % ) , invasión de --

roedores (45.2 %) (12).

La alimentación de los animales depende en. un 90 % o más del pastizal

(.4); produciendo estos agostaderos, el 56.8 % del forraje necesario para

llenar los requerimientos de la población ganadera actual (4).

Este sistema tradicional de producción se ve frecuentemente limitado

por condiciones de tipo social, económico y ecológico que hacen que la pro-

* En porcentaje sobre el total 0505 predios! TESIS CON
OB1G1I



ductfvidad se base en la u t i l i zac ión de los. recursos naturales reduciendo

la inversión y la mano de obra.

En la zona de las Barrancas desde Chuihuahua hacia el sur hasta Du—

rango y Zacatecas se produce el ganado c r i o l l o , que ha permanecido como -

herencia de los primeros hatos traídos por los españoles. Su product iv i -

dad como ganado de carne es nula y poco e f i c i en te , aunque su valor como -

parte importante del rodeo en EE.UU. lo hace muy a t rac t i vo , dependiendo -

de la calidad y tamaño del cuerpo desarrollado hasta los 4 años de edad

CW1.

El hato ganadero regional creció un 53 % en los últimos 20 años

(1960/1980). Esto representa un 2,1 % acumulativo anual, tasa reducida y

bastante i n fe r i o r a la media nacional (cuadro # 1).

CUADRO § 1

GANADERÍA BOVINA; PRINCIPALES PARÁMETROS
PRODUCTIVOS POR REGIONES: 1960/80

INVENTARIO . EN % SOBRE EL TASA DE CRECIMIENTO
(en miles de nal TOTAL ACUMULATIVO ANUAL

REGIONES .1960 1970 1980 1960 1970 1980 80/60 80/70 70/60

Norte Árido
y SemiSrido 5,378 6,786 8,258 37.5 35.4 33.0 2.1 2.0 2.3

Trópico Hú-

medo y Seco 5,332 7,411 10,164 37.2 38.6 40.7 3.2 3.7 3.4

Templado

Centro 3,620 4,978 6,559 25.3 26.0 26.3 3.0 2.8 3.2

TOTAL 14,330 19,175 24,981 100.0 100.0 100.0 2.7 2.9 3.0

FUENTE: Coordinación General de Desarrollo Agro indus t r ia l , SARH.
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Chuihuahua y Durango r e g i s t r a n las tasas menores y su i n v e n t a r i o es-

t á cas i estancado en e l ú l t i m o decen io . Tamaulipas t i e n e un c rec im ien to

del 4 . 1 . % acumula t i vo anual en todo el per íodo (1960 /80 ) , uno de los ma-

yores del pa ís (cuadro # 2)

CUADRO # 2

REGIÓN NORTE: EVOLUCIÓN DEL INVENTARIO BOVINO: 1960/80

ESTADOS

EN MILES DE U.A

1960 1970 1980

TASAS DE CRECIMIENTO ANUAL

1980/60 1980/70 1970/60

Baja Cal i -

fornia 188

Coahuila 398

Chihuahua 1,124

DURANGO 669

Nuevo León 392

San Luis

Potosí 332

Sonora 1,078

Tamaulipas 528

Zacatecas 679

233 330

468 590

1,360 1,436

870 922

529 687

442 570

1,263 1,526

773 1,209

848 988

2.8

2.0

1.2

1.6

2.8

2.9

1.8

4.1
1.9

3.6

2.4

0.5

0.5

2.6

2.6

1.9

.4.5

1.6

2.1

1.6

1.9

2.7

3.0

3.2

1.6

3.9

2.2

TOTAL 5,378 6,786 8,258 2 .1 2.0 2.3

FUENTE: Coordinación General de Desarrol lo A g r o i n d u s t r i a l , SARH.

La es t ruc tu ra del i nven ta r i o ganadero muestra el grado de e s p e c i a l i -

zación product iva de l a reg ión : e l porcentaje de v ien t res en re lac ión al

t o t a l del hato es est ructura lmente muy super ior al promedio nacional y al

de ot ras regiones del pa ís . Y precisamente son los Estados más dependien-

tes de la expor tac ión de becerros, los que mantienen siempre ponderaciones

mayores (Sonora, Chihuahua, Durango y Coahui la) .
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La carga animal por ha refleja las condiciones deficientes de los —

agostaderos: el promedio de la región es de 7 a 8 ha/U.A., con Estados co-

mo Chuihuahua y Coahuila donde incluso es superior (16).

El índice de pastoreo establece la relación entre el coeficiente de -

agostadero observado y los estimados como normales a un buen manejo. Con -

un coeficiente de 1 o superior se considera un manejo adecuado. A medida

que el cociente desciende, el orden de sobrepastoreo crece (10).

De esta manera, Chihuahua presenta el índice más alto: 0.54. Lo siguen

Coahuila y Nuevo León (.0-44); Durango £0.43)s Tamaulipas (0.42-) y al último

Zacatecas (0.35) y Sonora C0.341. El promedio general de todos los Estados

arroja .un índice de aproximadamente 0.40, muy inferior a la unidad (10).

Las tasas de procreo* de esta reqión varían entre el 45 v el 55 %, —

dependiendo de los Estados y el tipo de propiedad (ejidal o privada); pero

el promedio actual es del 53 % sin modificaciones importantes en todo el -

período estudiado (16).

La causa principal de esta baja productividad es de orden alimenticio:

la baja calidad nutricional de los agostaderos, resultante del sbrepastoreo

y las malas prácticas de alimentación (.insuficiente o ausencia de comple--

mentación) hacen que las vacas no puedan recuperarse del destete y ser —

nuevamente fértiles en el ciclo siguiente; asimismo una nutrición deficien-

te predispone la entrada de todo tipo de gérmenes patológicos e incide so-

bre la tasa de mortandad.

A esto se pueden agregar otras causas: mal manejo del hato (ausencia

de palpaciones, mantenimiento de animales improductivos, e insuficiencia

de sementales respecto al número de vacas); tamaño de los potreros y ausencia

* Tasa de procreo = tasa de parición -.tasa de mortandad^

FALLA D E O f f l ]
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frecuente de periodos de empadre.

La consecuencia económica fundamental de esta si tuación es que el —

cic lo de producción es bianual: dadas las condiciones de nutr ientes, las -

vacas necesitan alimentarse durante dos años para producir un ternero. En

todo el norte esto representa una subut i l ización permanente del 50 % de l a

máquina biológica existente: 1*700,000 vientres para carne (16).

En cuanto al peso de los becerros al destete, COPARMEX (6 ) , señala

para 1964/75 estos rangos pr incipales: 125 Kg (29.8 %), 126-150 Kg (41.3 %),

150-175 Kg (18.5 %), 175 Kg (.11.4 %), que en promedio representan 139 Kg,

en ese periodo (6 ) .

Para la última década existe información de los becerros exportados

a EE.UU. que indican un crecimiento en el peso promedio desde 145 a 170 Kg

en 1977/78. Es un indicador que re f l e ja la evolución de los becerros expor-

tados y puede ser la respuesta a los muy altos precios diferenciales del -

mercado en EE.UU. en esos años.

El promedio de la producción de carne de la región puede estimarse -

alrededor de 5 Kg/ha para los años actuales. Si se compara con otras regio-

nes (50 a 60 Kg/ha, para ranchos promedio de cr ía en el trópico) se conf i r -

ma claramente la to ta l heterogeneidad ganadera del país; y s i se compara -

con los potenciales de producción por ha con técnicas modernas (praderas -

Buffel o Bal! ico i t a l i a n o , con 150/200 Kg por ha) se aprecia el grado de -

atraso técnico y productivo de la ganadería norteña (.16).

2 .2 , - CARACTERÍSTICAS FÍSICAS DEL ESTADO DE DURANGO

2 . 2 . 1 . - Localizacif in.

El Estado de Durango se loca l iza en la parte norte del país, en el
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oeste de la Alt iplanicie Mexicana {figura # 1) (14). Limita al norte con -

Chihuahua; al oriente y noroeste con Coahuila y Zacatecas; al occidente --

con Sinaloa y al sur con Nayarit y Jalisco (figura # 2) (14).

Por la disposición de la Sierra Madre Occidental y las ramificaciones

que de el la se desprenden el relieve geográfico del Estado de Durango se -

divide en cuatro grandes zonas:

a) Zona de las Quebaradas: se caracteriza por las profundas barrancas

que producen la más extraordinaria fogosidad. Se integra por los municipios

de Tamazula, Pueblo Nuevo, Mezquita!s parte de Topia, Canelas, Santiago -

Papasquiaro, Otaez, San Dimas (14).

En esta zona el tipo de ganado predominante es el Cebú y sus cruzas;

con un coeficiente de agostadero de 18 a 25 ha por cabeza (14).

b) Zona de las Sierras o de las Cumbres: forma la sierra propiamente

dicha y está integrada por los siguientes municipios: parte de Guanaceví,

Canelas, Tepehuanes, Santiago Papasquiaro, Otaez, Canatlán» San Dimas, Du-

rango, Pueblo Nuevo, Mezquital y Súchil (.14).

El ganado predominante de esta zona es el c r io l l o , Hereford, Angus,

Cebú y sus cruzas, con un coeficiente de agostadero de 20 a 30 ha por ca-

beza (.14).

c) Zona de los Valles: se caracteriza por los grandes llanuras extre-

madamente planas, limitadas por cordilleras paralelas que forman verdade-

ros valles en la asepción. geográfica de la palabra (14).

Esta zona concentra la mayor parte de las explotaciones de ganado --

bovino productor de ca~ne, siendo las razas más explotadas el Hereford y -

el Ángus, asi1 como el Cebú, sus cruzas y ganado crioTlo. Su coeficiente de
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FIGURA # 1

UBICACIÓN DEL ESTADO DE DURANGO EN LA REPÚBLICA MEXICANA.
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FIGURA # 2
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agostadero es del orden de 8 a 15 ha por cabeza (14).

d) Zona Semiárida: esta zona llamada Oriental en la cual se local iza

el Bolsón de Mapinrí, está compuesta por los siguientes municipios: Mapimí,

T lahua l i lo , Gómez Palacio, Lerdo, San Pedro del Gallo, San Luis del Corde-

ro , Nazas, Simón Bol ivar , Santa Clara, San Juan de Guadalupe» y parte de

Cuencamé, Peñón Blanco y Rodeo (14).

Actualmente ha tomado gran impulso el sistema de engorda en corral en

esta zona, y a pesar de las condiciones adversas se explotan las razas - -

Hereford, Angus, Charoláis, así como el ganado c r i o l l o . El coeficiente de

agostadero es de 25 a 40 ha por cabeza (.14).

2 .2 .2 . - Climatología

En el Estado se manifiestan claramente seis variantes climáticas (ver

f igura # 4 ) :

1) Húmedo con primavera seca y semifría: este clima caracteriza a una

región occidental en la que dominan los suelos "complejo de montaña" o —

podzólicos y foresta les. Con elevaciones de 1,787 a 2s200 metros sobre el

nivel del mar (m.s.n.m.), con precipitaciones medias anuales de 800 a —

1,200 mm y temperatura media anual de 12 a 13°C (11).

2) Húmedo con primavera seca templada e invierno benigno: zona o c c i -

dental del Estado con elevaciones de 1,300 a 2,400 m.s.n.m., con prec ip i -

taciones medias anuales de 650 a 1,300 mm y con temperatura media anual -

de 13 a 15°C. Dominan los suelos negros (chernozem) así como los castaños

(chesnut) (11).

3] Semiseco con primavera seca y templada e invierno benigno: a la —

parte central del Estado le caracteriza una precipi tación media anual que

TE¿lS OOi
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osci la desde 400 hasta los 1,000 mm, con dominancia de 550 mm y con tempe-

raturas medias anuales de 15 a 18 °C. El t ipo de suelo dominante es negro

(chernozem) pero se encuentran los podzólicos y foresta les, así como los -

castaños (chesnut) (11). :

4) Seco, con invierno y primavaras secos y templados e invierno b e —

nigno: corresponde a la parte noroccidental del Estado. Dominan los suelos

castaños o chesnut, aunque existe presidencia de suelos chernozem y empie-

zan a local izarse suelos de áreas semidesérticas o sierozem. Las a l t i t u -

des son var iables, desde 1,275 a.1,982 m.s.n.m., con precipitaciones medias

anuales de 300 a 400 mm. Por lo que se re f ie re a la temperatura media anual

el rango es de 17 a 21 °C. (.11).

5) Semiseco, con invierno y primaveras secos, sin estación invernal - -

bien def in ida: esta variante cl imática se ubica en la zona occidente y sur

del Estado, las a l t i tudes son de 1,300 a 1,700 m.s.n.m., con prec ip i tac io-

nes en el verano de 500 a 650 mm en forma torrencia l por lo que la humedad

se retienen en poca cuantía. Dominan los suelos negros (chernozem} y los -

podzolicos y los castaños (.11).

6) Muy seco con def ic iencia de l luv ias en todas las estaciones, semi-

cál ido e invierno benigno: parte de lo que se conoce como el Bolsón de Ma-

pimí y/o zona de La Laguna y áreas circunvecinas de otros municipios, t i e -

nen las siguientes caracter ís t icas: a l t i t u d de 1,140 a 1,500 m.s.n.m., —

precip i tación media anual de 200 a 300 mm registrados en chubascos de mucha

intensidad, temperatura media anual de 19 a 22°C.(11)

2 .3 . - EL PROCESO DE OBTENCIÓN DE CARNE BOVINA EN EL ESTADO.

El proceso de producción de carne, bovina en el Estado de Durango está
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dividido en dos grandes sistemas: a) el de cria de becerros y el de engor-

da, y b) su transformación en carne, interrelacionados por el proceso de

comercialización.

La primera fase, cría y engorda, es el equivalente al modelo de un -

sistema básicos donde las entradas están constituidas por una serie de ma-

teriales propios de esa explotación, para procesarse por medio de máquinas,

en este caso se trabaja con "máquinas biológicas": vaca y semental, y la

salidad está constituida por el becerro. El objetivo de este sistema es la

obtención de un mayor número de becerros en el menor tiempo y costo posi-

ble.

En relación con el sitema de engorda o ceba de ganado, se toma al —

becerro entre los 10 y 12 meses de edad (casi por lo regular al destete).

El tiempo de engorda depende del grado de avance tecnológico introducido-

en el sistema productivo, que varía de uno a cuatro años. Por ejemplo, los

ganaderos norteamericanos que se dedican a la engorda adquieren los bece-

rros y los instalan en praderas art i f ic ia les de alto potencial alimenticio

o los estabulan y les proporcionan granos; el resultado es que el animal

es sacrificado a la edad de dos años e inclusive menos (1). Por otra par-

te, en Durango, el tiempo promedio de sacrif icio se encuentra entre los -

3 y 4 años de edad; en este caso el becerro pasta en potreros cuyas formas

son por lo general de baja productividad, sin manejo alguno o muy pr imi t i -

vo.

El hecho de que el productor se especialice en sólo una parte del pro-

ceso le permite un conocimiento más profundo de las variables que Te afec-

tan y por lo tanto la posibilidad de un control y una influencia mayor en

el mismo. Partiendo de la base de que el grado de división del trabajo en
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un proceso productivo es índice de progreso, determinando que entre más -

dividido esté el proceso de obtención de carne, más avanzada será la gana-

dería .

En un país atrasado» el sistema de producción de becerros al tener —

una. respuesta muy baja ante la ampliación de los avances tecnológicos, ha

limitado su desarrollo fundamentalmente a las zonas donde la pobreza de la

fuente alimenticia es obvia, mientras que el sistema de engorda se ubica -

en las zonas donde la naturaleza ha sido pródiga en sus recursos alimenti-

cios para el ganado £2).

La tercera etapa del proceso productivo de la carne está representada

por la industrialización de 1a misma. Haag y Soto (13) hacen una clasif ica-

ción de las funciones físicas de la comercialización de productos agrope-

cuarios, en donde señalan a la industrialización (transformación) como una

función física del proceso de comercialización, cuyo proceso es: matanza -

de ganado, preparación, conservación y empacado de carnes.

2 ,3 .1 . - La superficie ocupada por la ganadería del Estado.

De los sistemas pastoriles, el bovino de carne ha sido y es el siste-

ma dominante. Tiene una expansión constante: de 4,604 (miles de ha) en 1960

a 4,761 (miles de ha) en 1970, a 4,923 (miles de ha) en 1980 (16), amplian-

do su frontera sobre tierras no explotadas, tierras de bosques e incluso -

algunas áreas agrícolas. Ocupando, de esta manera, el 6.3 % de la superfi-

cie nacional de la ganadería vacuna y el 8.5 % respecto al total de la su-

perficie de uso ganadero de la Zona Norte Árida y Semiárida (cuadro # 3).
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CUADRO # 3

SUPERFICIE OCUPADA POR LA GANADERÍA BOVINA

DE LA ZONA NORTE ÁRIDA Y SEMIÁRIDA

(en m i les de ha)

ESTADOS 1960 1970. 1980

Baja California
Coahuila

Chihuahua
DURANGO

Nuevo León

San Luis Potosí

Sonora

Tamaulipas

Zacatecas

TOTAL

TOTAL GENERAL

1,328

7,410

12,383

4,604

2,401

1,798

8,457

2,596

2,827

43, 804

55,750

1,783

8,081

14,004

4,761

2,650

1,890

10,569

3,621

3,423

50,782

66,578

2,393

8,315

15,837

4,923

2,961

2,115

12,031

4,307

4,844

57,725

78,005

FUENTE: información resumida en base a la proporcionada por la Coordina-

ción General de Desarro l lo A g r o i n d u s t r i a l , SARH.

El recurso t i e r r a en este s is tema, es e l determinante técnico-económi-

co de las explotaciones ganaderas; donde el hombre en su ca l idad de agente

product ivo l o conv ier te en recurso ú t i l y determina mediante el uso que —

hace de é l , su capacidad para s a t i s f a c e r necesidades, l imi tándose en su —

uso de acuerdo a las condiciones ecológ icas.

2 . 3 . 2 . - La población bovina del Estado.

Otro ind icador g lobal que muestra 7a dominación es t ruc tu ra l con r e s -

pecto a o t ras especies, es su proporción en e l hato t o t a l ; para 1960 e l —

61.3 %, para 19.70 e l 78.4 % y para 1980 e l 76.6 % {cuadro # 4 ) .
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CUADRO # 4

ESTRUCTURA DEL HATO GANADERO

DEL ESTADO DE DURANGO

(en mi les de Unidades Animales)

AÑOS

1960

1970

1980

BOVINOS

DE CARNE

609

870

922

CAPRINOS

104

61

60

OVINOS

60

"33

35

EQUINOS

161

204

187

1

1

TOTAL

EDO.

994

,110

,204

TOTAL ZONA

ÑOR. AR. Y

SEMIÁRIDA.

7,951

8,968

10,597

TOTAL DEL

PAÍS

19,786

25,190

31,307

FUENTE: in fo rmac ión resumida en base a l a proporc ionada por l a Coordinación

General de Desa r ro l l o A g r o i n d u s t r i a l , SARH.

Esto representa como l a ponderación de l a e x i s t e n c i a de bovinos ha - -

venido evolucionando f í s i c a m e n t e , respecto a los demás sistemas t a l como -

se muestra en e l cuadro # 5

CUADRO # 5

AÑO

1970
1971
1972
1973
1974
1975
1976
1977
1978
1979
1980

POBLACIÓN BOVINA DEL ESTADO DE DURANGO

EN EL ESTADO

935,000
919,542
923,645
943,873
964,261
986,532

1*010,022
1'034,356-
I1060,010
1'086,616
l l112,659

(cabezas)

EN LA ZONA

8'860,700
8'476,258
8'467,401
8'918,294
9.' 110,289
9'315,126
9'538,056
9'781,721

10'041,572
10'313,137
10'573,622

TOTAL NACIONAL

25'665,000
25'903,632
27'055,125
28-077,876
28'789,266
29'573,568
30'429,454
31'475 a275
32*401,194
33'503,137
34'548,528

FUENTE: para 1970, El Sector Alimentario en México, SPP. Para los demás

años, Dirección General de Economía Agrícola, SARH.
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La ponderación del Estado se mantiene a una tasa de crecimiento casi

igual a l a de la zona (1.7 % acumulativo anual, contra un 3.0 % de c rec i -

miento acumulativo anual en el país, en los 10 años en estudio)* .

As i , la proporción de bovinos productores de carne en el Estado de -

Durango, en el hato to ta l nacional, s ign i f i có para 1970 el 3.6 % y el

10.5 % en el hato ganadero de la zona (.19). Pasando a un 3.2. % en 1980 en

el hato de bovinos productores de carne del país y a un 10.5 % de la exis-

tencia de bovinos de la zona, en el mismo año (19). Teniendo una l igera - -

caída en términos porcentuales en el hato to ta l nacional, y manteniéndose

constante respecto de la ganadería de la zona.

Las dos variables anteriores ref le jan las condiciones de una produ—

cción extensiva, y en consecuencia la gran cantidad de t i e r ra por unidad -

animal, lo que presupone una baja carga tecnológica, nula in tensi f icac ión

de la producción y una inestabi l idad administrat iva, todo e l l o debido a la

dependencia del proceso de producción a las condiciones ecológicas del Es-

tado .

2 .3 .3 . - El capital invert ido en la ganadería del Estado.

El Estado de Durango presenta dos modalidades en la producción gana-

dera: la extensiva y la intensiva. La diferencia básica de éstas dos se - -

expresa agronómicamente en el t ipo de nutrientes del ganado, en las d i s t i n -

tas cargas animales por ha y en las formas de manejo de las empresas. En -

términos económicos, las explotaciones extensivas se caracterizan por el -

bajo grado de empleo de capital en la producción misma y su concentración

en dos rubros: t i e r r a y ganado. Ambos rubros representan el 90 % del capi-

* Deducido de los datos del cuadro # 5
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tal total invertido (.8).

La explotación intensiva presenta otra estructura: dada su d ivers i f i -

cación, se incrementa notablemente el rubro de praderas inducidas para so-

portar una mayor carga animal por ha; esta modificación reduce considera-

blemente el capital ( t ierra natural)."en la ponderación tota l .

Estas diferencias estructurales se reflejan en el tipo de inversión -

productiva realizada» que es sólo una parte del excedente que se genera --

pero sin reinvertirse en la misma empresa (21}. Los ranchos extensivos —

concentran su inversión en ampliar su tamaño (más t ierra y más ganado); los

intensivos en cambio tienden a elecciones más diversificadas que incluyen

(o donde dominan) la inversión en pastizal inducido, en maquinaria, en — \

instalacioness etc.

Además, Por el alto porcentaje de capital f i j o y semifijo, la ganade-

ríaextensíva reduce el grado de riesgo y de depreciación de los activos y

la inversión total tiene un coeficiente más alto de estabilidad y segur i -

dad (8).

Esto confina el campo de las inversiones rentables a un pequeño en—

torno situado en mejoras de las razas, pastizal inducido, las mejoras sani-

tar ias, cercas, alambradas, etc. Parece exist i r entonces un límite defini-

do a la penetración de tecnología y de capital dado por la propia estruc-

tura de capital de la empresa, porque la mayor facilidad técnica y el me-

nor riesgo desembocan en los hechos en la ampliación física de las explota-

ciones con igual tecnología, retroalimentando esta estructura productiva -

extensiva.

De igual forma, la velocidad de circulación del capital es muy dife-

, WOUOW:
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rente entre ambos tipos de explotación. La inversión en la t ierra (como --

mínimo 5Q % del capital total) (16) determina una baja tasa de rotación de

capital en-las extensivas. Como el volumen de capital en tierras es el que

f i j a (a través de la renta) las tasas de ganancia, la consecuencia es una

tasa de ganancia proporcionalmente más baja que las otras formas de inver-

sión de capital, en el mismo rubro pero en lineas diferentes que tengan —

menor ponderación de la t ierra dentro del to ta l . Al mismo tiempo, la tasa

de renta absoluta* tiende a crecer. De este modo la parte de plusvalía re-

sultante del mayor valor de la t ierra es la determinante del nivel de ren-

tabilidad a largo plazo de la empresa, lo cual en época de inf lación, cons-

tituye el eje de la tasa de ganancia real de la empresa ganadera extensiva.

Por lo que el grueso del excedente es captado por la renta absoluta y/o •—

diferencial de la t ierra**

En términos porcentuales podemos establecer que el capital invertido

en el Estado de Durango represento el 11.2 % para 1970 y el 13.3 % para - -

1980 del total invertido en la zona (cuadro # 6) (21). Esta concentración

del recurso capital nos ofrece una panorámica de las condiciones económi-

cas de la ganadería del Estado. Mismas que están supeditadas a la part ic i -

pación (casi del 10Q %) en el mercado exterior, y que marcan su nivel de -

producción ganadera en función de la demanda del mercado de los EE.UU., y

de cierto sector del mercado interno con ingresos medios y altos.

* La renta absoluta se da cuando la t ierra es monopolizada y su extensión
alcanza altas proporciones

** La renta relativa o diferencial se obtiene en las mejores t ierras: más
férti les» cerca de los centros de consumo, mejores técnicas de producción
util izadas, etc.
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CUADRO é 6

CAPITAL INVERTIDO EN LA GANADERÍA DEL

ESTADO DE DURANGO
Gen millones de pesos de 1960)

AÑOS
INVERSIÓN EN
EL ESTADO

550
562
574
586
599.
612

626
639
653
668
682

INVERSIÓN EN
LA ZONA

4,895
4,919
4S941
4,965
4,988
5,012

5,036
5,059
5,083
5,107
5,132

1970

1971

1972

1973

1974

1975

1976

1977

1978

1979

1980

FUENTE: elaborando en base a información del IV y V Censo Agrfcol a-Ganade-

ro y E j ida les.

2 .3 .4 . - La mano de obra ocupada en la ganadería del Estado.

El elemento dinámico y fundamental de todo proceso productivo es el

hombre, pr inc ip io y f i n del t rabajo.

A medida que un pafs se desarro l la , aumenta la productividad de la - -

fuerza dé trabajo agrícola y parte de esta fuerza de trabajo es generalmen-

te transfer ida de este sector a otras actividades (3) .

De la población económicamente activa del país (.13*255,057 habitantes)

en 1970, corresponde a l a población dedicada a las actividades agropecua-

r ias 4'9a2,189, o sea el 37.6 %, y a la ganadería el 3.5 % (175,597 habí —
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tantes) (.20). Esta ultima tasa representa para 1980 el 4.6 % de la pobla-

ción económicamente act iva del sector agropecuario del país (20).

Durango, contaba para 1980 con 8,535 habitantes dedicados a la a c t i -

vidad ganadera, es dec i r , el 4.9 % respecto del to ta l de la pobalción eco-

nómicamente act iva dedicada a la ganadería del país , y el 14.8 % en re la-

ción a la población económicamente activa ganadera de la Zona Norte Árida

y Semiárida (14).

La ponderación re la t i va va en aumento es esta década, llegando i nc lu -

so a tener una tasa ligeramente superior a la media nacional (cuadro # 7) ,

a pesar de las condciones extensivas del proceso de producción de la carne

bovina en el Estado, que presuponen una baja concentración en el recurso -

mano de obra.

Sin embargo, el n ivel de concentración de estos recursos debe ser —

cuantif icado con respecto a la obtención del producto (carne). La baja o -

la a l ta concentración de los recursos tendrá que estar supeditado a la —

producción misma de la carne de res.
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CUADRO # 7

POBLACIÓN ECONÓMICAMENTE ACTIVA DEDICADA

A LA GANADERÍA DEL ESTADO DE DURANGO

(hab i t an tes )

AÑOS EN EL ESTADO EN LA ZONA EN EL PAÍS

1970

1971

1972

1973

1974

1975

1976

1977

1978

1979

1980

4,267

4,528

4,805

5,009

5,411

5,742

6,032

6,612

7,246

7,864

8,535

29,507
31,459
33,540
35,758

38,124
40,646
43,522
46,712
50,137
53,809

57,750

175,597
188,224
201,760
216,269
231,822
248,493

264,495
282,552

301,946
324,643
349,047

FUENTE: estimaciones en base a: La Población en México, su ocupación y sus

Niveles de bienestar, SPP; Agendas Estadíst icas, DGEA, SARH.

2.3.5. - La producción de carne en canal en el Estado.

Esta se ha incrementado a una tasa media anual de 10,7 % en el todo -

el país CIO) de 1970 a 1980, y a una tasa del 8.5 % en la Zona Norte Á r i -

da y Semiárida (4 ) , en el mismo período; contando Durango con una tasa de

crecimiento del 21.1 % acumulativo anual en el decenio estudiado (19), ma-

yor que el promedio nacional y el de la zona, ta l corno se muestra en el - -

cuadro # 8.
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CUADRO # 8

AROS

1970

1971

1972

1973

1974

1975

1976

1977

1978

1979

1980

PRODUCCIÓN DE CARNE EN CANAL

EN EL ESTADO DE DURANGO

(toneTadas)

EN EL ESTADO

2,405.0
2,907.Q

3,515.8

6,524.0

12,351,8

13,824.8

15,088.4

17,486.2

14,0.94.2

15,227.4

16,349.7

EN LA ZONA

92,859.0
104,544.0
118,818.3
140,427.9
168,033.5
183,193.6
195,697.9
183,669.7
179,950.7
196,028.7
210,544.2

EN EL PAÍS

364,180.0
540,297.0
622,206.0
660,737.2
697,163.1
759,771.1
788,016.0
820,339.6
864,074.9
947,874.3

l'Oll,721.2

FUENTE: estimaciones en base a: para 1970, La Población de México, su ocupa-

ción y sus Niveles de bienestar, SPP. Para los demás años: Agendas

Estadíst icas, DGEA, SARH.



- 30 -

3 . - RESULTADOS

Los resu l tados que a r r o j a l a medic ión de la p roduc t i v i dad técn i ca en

e l Estado de Durango, son los s i gu i en tes (cuadro # 9).

. CUADRO'- Í 9

RECURSOS PRODUCTIVOS OCUPADOS POR LA GANADERÍA BOVINA

DEL ESTADO DE DURANGO

(en po rcen ta je sobre e l t o t a l de l a Zona Norte Ár ida y Semiár ida)

AÑOS

1970

1971

1972

1973

1974

1975

19.76

1977

1978

1979

1980

TIERRA

9.4

9.3

9.2

9.1

9.Q

8.9

8.8

8.8

8,7

8.6

8,5

BOVINOS

1Q.5

10.8

.10.9

10.6

10.6

10.6

10.6

10.6

10.5

10.5

10.5

CAPITAL

11.2

11.4

11.6

11.8

12,0

12.2

12.4

12.6

12.8

13.1

13.3

MANO DE OBRA

14.4

14.4

14.3

14.2

14.2

14.1

13.8

14.1

14.4

14.6

14.8

FUENTE: estimaciones propias en base a las siguientes fuentes o f i c i a l es :

SPP y SARH.

En base a estos recursos se obtuvo la siguiente proporción en la pro-

ducción de carne en canal en e l Estado de Durango (.cuadro # 10).
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EVOLUCIÓN DE LA

(en porcentaje

AÑOS

CUADRO' #10

PRODUCCIÓN DE CARNE
sobre el total de la

EN CANAL EN EL ESTADO DE DURANGO
Zona Norte Árida y Semiárida)

PRODUCCIÓN

1970
1971
1972
1973
1974
1975
1976
1977
1978
1979.
19.80

2.6

2 .8

2.9

4.6

7.3

7.5

7.7

9.5

7.8

7.7

7.7

FUENTE: estimaciones propias en base a: para 1970, La Población en México,

su ocupación yt sus Niveles de hienestars SPP. Para los demás años:

Agendas Estadíst icas, DGEA, SARH.

A pesar de que su part ic ipación en la producción mejoró notablemente,

como lo podemos apreciar en el cuadro anter ior , la productividad ha sido -

baja en relación a la proporción de recursos que ha ut i l i zado los 10 años

en estudio. Situación que se descubre en el cuadro .# 11.
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CUADRO # 11

CONCENTRACIÓN DE LOS RECURSOS Y PARTICIPACIÓN

DE LA PRODUCCIÓN GANADERA DEL ESTADO DE DURANGO

Cen po rcen ta je sobre e l t o t a l de l a Zona Norte Á r i da y Semiár ida]

AÑOS

197Q
.1971

1972
19.73
1974

19.75

1976
19.77
1978

1979
1980

CONCENTRACIÓN
DE RECURSOS

11.3
11.4
11.5
11.4
11.4

11.4
11.4
11.5
11.6
11.7

11.7

PARTICIPACIÓN

EN LA PRODUCCIÓN

2.6
2.8
2.9
4.6
7.3
7.5
7.7
9.5
7.8
7.7
7.7

FUENTE; estimaciones propias en base a información proporcionada por fuen-

tes o f i c i a l es : SPP y SARH.

Como promedio ponderado simple*, la concentración de los recursos en

en el Estado de Durango se mantiene casi constante durante los 10 años de

estudio (11.3 % para 1970, y 11.7 % para 19801, No as í , su part ic ipación en

la producción, que l lega a t r i p l i c a r s e : pasando de 2.6 % en 1970 a 7.7 % -

en 1980. Mostrando de esta manera, que a pesar del hecho de que su produ-

cción aumentó considerablemente en términos re la t i vos , su productividad es

realmente poca. Ya que, en este momento, podemos observar que el Estado ob-

t iene una haja producción de carne bovina en proporción a los recursos que

* El promedio ponderado simple se obtiene sumando los valores (o porcenta-
jes de los recursos del cuadro # 9} y dividiéndolos entre 4.
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ut i l iza para e l lo . Situación que se comprueba al aplicar los índices pro-

ductivos.

Como podemos apreciar en la gráfica de los índices productivos ganade-

ros se demuestra la baja productividad de la Zona Norte Árida y Sentí árida,

con un índice productivo promedio de 0.54* en los 10 años. Reflejándose -

en ta productividad ganadera del mismo Estado de Durango, que en promedio

fue casi igual a la media de la zona (0,53).. Aunque en algunos años la —

productividad del Estado llegó incluso a sobrepasar la de la zona: de —

1974 a 198Q, superó y se mantuvo encima de la productividad técnica gana-

dera de la Zona Norte Árida y Semi árida.

* Recuérdese que el índice productivo se obtiene a través de la siguiente
fórmula: produccidn/insumos 7 1 . Un frútice superior a la unidad represen-
ta una mayor productividad, igual a la unidad una productividad media y -
menor a la misma una baja productividad.
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ÍNDICES PRODUCTIVOS GANADEROS

0.80 . .

0 .70. .

0.60

0.50- -

0.40

0.30

0.20-

0 . 1 0 . ,

•+• -4-

1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980

A Ñ O S

(!) = Zona Norte Árida y Semiárida

(2) = Estado de Durango
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4. - DISCUSIÓN

La Zona Norte Árida y SemiSrida presenta una baja productividad gana-

dera y en consecuencia también el Estado de Durango, sus causas pueden

ser muchas, pero figura como causa^fundamental el alto índice de agostade-

ro. Por lo tanto, ocupa una mayor cantidad del recurso t ierra y un menor

número de unidades animales. Además si atendemos a la orientación que t i e -

ne la producción ganadera en esta región estableceremos que uno de sus —

parámetros productivos es la importancia que tiene en el comercio exterior,

ya que dentro de las exportaciones agropecuarias la ganadería representa

el 11.54 % del total exportado de 1S70 a 1980. Estas exportaciones han te-

nido importancia para el país y son estratégicas para la economía ganade-

ra del norte, debido a que el 80 % (y en algunos años la totalidad) de la

producción anual de becerros machos se exporta. Si esta zona dirigiese su

producción al mercado interno, la preparación y engorda de los becerros -

representaría algo así como 120,000 a 150,000 toneladas de carne en canal

cercana a la producción de carne de pollo actual (.188,121 toneladas de - -

carne en canal), lo que originaría un exceso de oferta en el mercado, con

la consiguiente baja de precios.

Ahora bien, el Estado de Durango se caracteriza por poseer un número

muy grande de predios con sitema extensivo de producción, que pueden ser

improductivos en un momento dado por su gran concentración de t ie r ra , pe-

ro que en el campo de la rentabilidad financiera puede resultar superior

a las intensivas, dado que la tasa de renta absoluta en el sistema exten-

sivo tiende a incrementarse y en consecuencia se obtiene una plusvalía de

las tierras., que en última instancia, es la que determina el-nivel de ren-
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tabilidad a largo plazo. Incrementándose aun más con la presencia del pro-

ceso inflacionario. Sin embargo, estas empresas tienen poco margen de ma-

nejo financiero debido a que en ellas la tasa de rotación de capital es -

muy baja, provocando fal ta de liquidez financiera.

El alcance, entonces, del presente análisis se circunscribe a la me—

dición {y primeras aproximaciones] de la concentración de los recursos —

que ut i l iza la actividad ganadera bovina, comparándola con la producción

de carne bovina que obtiene utilizando esos recursos. Aunque realmente, -

su ponderación económica de cada una de los recursos aquf tratados, es —

diferente y su cuantificación da lugar a la formulación de una línea de -

investigación en este sentido, lo que supone un procedimiento a largo —

plazo.
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5.- CONCLUSIONES

La Zona Norte Árida y SemiSrida muestra una baja productividad ganade-

ra, pero con grandes potenciales de desarrollo industrial ganadero si se

trata de producir al mercado interno, pero al hacerlo traería graves con-

secuencias en la comercialización. Una alternativa viable sería eí desa-

r ro l lo de los corrales de engorda con eT objeto de agregarle valor a i pro-

ducto, exportándolo con un precio mayor al actual. Este sistema podría —

estar alimentado con becerros provenientes del sistema extensivo efe pro-

ducción, manteniendo la tasa de renta absoluta que genera. La in tens i f i -

cación de la producción de esta región estaría entonces en el estableci-

miento de los corrales de engorda, aprovechando todas sus ventajas: mayor

liquidez por una alta velocidad de capital , aprovechameinto de esquilmos

agrícolas, menos espacio físico por unidad, más participación del hombre

en el proceso ganadero, menor dependencia del proceso productivo de las -

condiciones naturales, implementación de prácticas económico-administrati-

vas, investigaciones veterinarias, etc.

El Estado de Durango como parte integrante del sistema de producción

de esta zona, refleja la misma condición de productividad. Debido a que -

este Estado presenta una productividad menor, los principios económicos -

deben tender al desarrollo de técnicas de producción eficientes y o r i e n -

tadas a una optimización de Tos recursos productivos (naturales, técnicos,

económicos, humanos) de la empresa de bovinos productores de carne. Opti-

mización que se logra sólo con Ta adopción de medidas técnicas, económicas

y administrativas congruentes con la realidad ganadera del Estado, de la

región y del país. En el sentido dé que la productividad ganadera no po—
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drá* ser incrementada por decreto presidencial, será necesario pues, el «

conocimiento objetivo, racional y sistemático de la economía ganadera me-

xicana, de sus regiones, de sus Estados y de sus empresas.
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