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INTRODUCCION

El motivo del presente trabajo, estriba en demostrar la eficacia que ain tiene la

prueba confesional dentro de p civil. Considero que a este medio de

prueba se le ha restado el previo valor probatorio, al grado que se le ha dejado de

considerar como anteriormente se le denominaba "la reyna de las pruebas”.

Existen varios autores ¢ inclusive postulantes que han llegado a pensar que, la
falta de eficacia de esta prueba se debe més que nada a la separacién que se da entre la
Iglesia y el Estado, ya que anteriormente se rendia 1a confesién previo juramento que
las partes hacian, teniéndose la idea de que quien declaraba falsamente sufrirfa un
castigo divino, pero las consecuencias juridicas que producian esa declaracién, eran

determi en los Itados del juicio, de ahi que el juramento fue substituido por

Ia protesta de decir verdad, la cual se hace, con la finalidad de que tenga consecuencias
penales, pues es sabido que quien declara falsamente ante autoridad judicial, se hara

acreedor a la sancién que prevee el Cédigo Penal.

Sin embargo, si bien es cierto que se ha dado gran realce a otros medios de
conviccién previstos y regulados en nucstro Cddigo Adjetivo, esto no implica que a la
prueba en estudio, se le reste valor probatorio, puesto que, este medio de conviccién al

igual que todas las cosas y mas tratdndose del derecho, deben de ir evolucionando.

Si habl de evolucién, ésta implica un perfecci jento, para no seguir
p 8

incurriecndo en vicios o defectos, de ahi que en el preseite trabajo, primeramente me



remita a los antecedentes histéricos de la prueba confesional, dando mayor realce a las
tres ctapas por las cuales paso el Derecho Procesal Civil Romano; asimismo, y de
manera general, hago referencia a la carga y necesidad de la prueba asf como las fases

en que se divide a etapa probatoria.

En segundo lugar, citamos el concepto de prucha confesional, haciéndose una
clasificacién de la misma. De igual manera se hace la distincion entre posiciones e

interrogatorios.

Ahora bien, la prucba confesional en la medida en que ha transcurrido ¢l tiempo,
y de acuerdo a los diversos Cédigos Procesales Civiles que han regido nuestro sistema
procesal, y los cuales son citados en el capitulo tercero, ha sufrido grandes y favorables
correcciones, sin que éstas impliquen que Ia citada prueba ya no sea un medio idéneo

para acreditar los hechos que las partes narran en su demanda o contestacion.

Finalmente, en el capitulo cuarto hago alusién a los requisitos y formalidades
que debe de revestir este medio de prueba para que al de su ofrecimiento sea

admitida y por lo consiguiente se lleve a cabo su desahogo; en éste capitulo, también,
se hace una distincion entre confesion, allanamiento, ratificacién y reconocimiento, sin

omitir Jos casos de nulidad y disminucién de la prueba en estudio.

En virtud de lo anterior, y de acucrdo a opiniones que me han manifestado

diversos postulantes a los cuales he itado, han do la idea, que debido a las

modificaciones que se han hecho a la normatividad que rige a este medio probatorio, ha
dado por resultado que Ia prucba confesional ya no sea tan eficaz como antafio, de ahi

el motivo del presente trabajo.
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LOS MEDIOS DE PRUEBA EN EL JUICIO CIVIL

1.1. ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA PRUEBA CONFESIONAL

El Derecho Romano como fuente historica del desarrollo y evolucién del
Derecho, marca la pauta de su propio procedimiento civil, este procedimiento y dada
Ia naturaleza del presente trabajo, en donde solamente daremos mayor importancia a
la prueba confesional, sin que por ello dejemos de comentar los diferentes medios de
prueba que existicron durante su procedimiento. Considero importante mencionar que
el procedimiento civil romano, desde sus inicios determiné las formas segin las
cuales los distintos procesos serfan ajustados y juzgados; estas formas son las que

precisamente constituyen y dan origen al citado procedimiento romano.

El derecho procesal civil romano, pasé por tres etapas histéricas imporiantes a’
saber:

1) LEGIS ACTIONES (ACCIONES DE LA LEY)
2) PROCESO FORMULARIO Y
3) PROCESO EXTRAORDINARIO

Las tres etapas que Se citan anteriormente, considero que son las mds
importantes del procedimiento romano, ya que en cllas se contemplaron los medios

de conviccién que eran permitidos; asimismo estas etapas son Jas que van a permitir

el d olvimiento del procedimiento romano, por lo que a continuacién brevente

serdn analizadas.



1) LEGIS ACTIONES (ACCIONES DE LA LEY)

Las acci de la ley ap desde las Doce Tablas y precisamente en esta
fase comienza el derecho procesal romano. En este primer periodo el procedimiento se
desarrolla ante un magistrado el cual recibfa el nombre de in iure (ante el juez), el cual
estaba dotado de imperium y ante él se ventilaba el pleito en primera fase. Su misién
radica primordialmente en instruir y formalizar la causa. ‘Cabe hacer mencién que este
sistema se caracteriza por la solemnidad de los actos y de las palabras ante el
magistrado. La palabra acci6n designaba el primer acto del procedimiento que consistia
en la presentacién de la litis. Asimismo este sistema de la legis actiones se

P

caracterizaba por el material acompaifiado de un ritual de pantomimas y

3

palabras. En este si priva la dc patricia.

Ante los magistrados que en aquel entonces cran los encargados de la

i

i6n de justicia en la primera etapa del proceso (in iure), se tramitaba el

d H
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juicio (iudicium) que terminiaba en una ia. La funci6n j aseb enel
officium, el cual tenia su apoyo en el juramento hecho por el propio demandante. En
caso de que ¢l demandado no aceptase los términos de .Iu invitacién se autorizaba al
demandante, a partir de las Doce Tablas, a llamar testigos y a recurrir al empleo de la
fuerza, obligindole a comparecer y si no lo hacfa, ni aseguraba la comparecencia por
otro, se le tenia por indefensus entregindole al pretor sus bienes, para que éste a su vez

se los diera al demandante.

Presentes las partes ante el juez, el actor formulaba su demanda (edictio
actiones), mas sin embargo, si en este momento se Ilegaba a un arreglo, el convenio

podia adoptar diferentes posturas tales como:



a) Solicitar un emplazamiento para la contestaci6n, comparecer de
nuevo con garantfa de un tercero (vindex), figura ésta que en el

derecho moderno corresponde al fiador;
b) Contestar la demanda allandndose (confessio in iure);

c) Atender cl juramento deferido por el demandante reconociendo

la existencia de la deuda;

d) Oponerse a las alegaciones del d d

En esta primera etapa por lo que respecta a la confesién ante el juez, no era
propiamente una declaracién verbal que se hacfa ante el magistrado o juez, sino més
bien se basaba en la coanfesién que de la demanda hacfa el demandado allanindose a la
misma y en tal concepto, el juez lo tenfa por confeso de las prestaciones que se le

1 1

T Es conveni mencionar y a efecto de determinar el valor probatorio de la

confesién en esta etapa que, cuando se hacfa ante ¢l juez (confessio in iure), a ésta se le

consideraba como una sentencia.

En esta fase del derecho procesal romano, es importante mencionar que,
existieron cinco Legis Actiones que a continuacién se citan, ddndole mayor importancia

a aquélla que se vincula con el presente trabajo.

a) Legis Actio Sa tum (La apuesta sacr 1).- Figur6 en la Ley de las

Doce Tablas, y se utilizaba para hacer reconocer derechos reales y personales. El

Arrr 1.

pre ) CC por la notificacién, ¢l demandado tenfa que comparecer ante

el magistrado y si no lo hacfa, el actor llamaba a dos testigos para levarlo por Ia fuerza.



b) Legis Actio Tudices Postulatio (Peticién de un juez o drbitro).- En esta
acci6n las partes se limitaban a pedir al magistrado un jucz o arbitro.

c) Legis Actio Conductio (Empl lento).- Procedia cuando cl actor

reclamaba un bien determinado o una cantidad de dinero, entonces el actor intimaba a

su adversario para que a los treinta dias se presentara a pedir un jucz.

d) Legis Actio Manus Iniectio ( Aprehension corporal).- En esta accion
encontramos a la confesion in iure pro iudicato, es decir quien habia confesado ante ¢l
magistrado, se le tenia por juzgado. Por ejemplo, quien confesaba haber contraido una
deuda, era obligado a cumplirla, y para el caso de que no lo hiciere, el pretor le atribuia
al actor el derecho para exhibir al deudor en el mercado a efecto de que se presentara a
cubrir la deuda, si ésta no era cubicrta el actor podia optar por vender al deudor al pais
de los etruscos o matarlo. En caso de que cxistieran varios acrecdores cada uno tenia
derecho a una parte del cuerpo del deudor. Esta actitud fue tomada de la Ley de las
Doce Tablas, en especifico de 1a Tabla 111, 1a que a su vez se dividia en cinco puntos

siendo el primero de cllos el que se referia a la confesion.

¢) Legis Actio Pignoris Capio (Toma de la prenda).- Consistia de un acto a
través del cual el acreedor podia introducirse al domicilio del deudor y tomar biencs a
titulo de prenda. Esta accién sc derivaba por deudas de cardcter militar, fiscal o
sagrado, debiéndose pronunciar ciertas formulas sacramentales.

Para finalizar diremos que cl declive de la Legis Actiones, se debio al
surgimiento de la Ley Aebutia (150-130 a.C.).



2.- PROCEDIMIENTO FORMULARIO

Este procedimi se iza por la forma escrita en donde se van a resumir
los términos de 1a controversia y es presisamente aqui donde se hace la designacién de
un juez, al cual se le daban instrucciones para que dictara su sentencia una vez que eran
examinadas las prucbas y oidos los alegatos de las partes. Cabe comentar que en este

Fr 1

p se ituyen las formalidad

orales por la redaccidn escrita.

Las caracteristicas de este procedimiento, segin Guillermo Floris Margadant,

P en los Tasgos:

a) “Las partes exponian sus pretensiones.

b) El pmtor'dcja de ser un espectador del proceso y se convierte en un
organizador que determina cual seré el programa procesal de cada litigio
individual, sefialdndoles para ello sus derechos y dcberes pr \

c) El proceso conserva su divisién en una instancia in jure y otra in
iudicio™.'

Este procedimiento tal y como lo hace notar Humberto Cuenca, se componia de

dos instancias:

! FLORIS MARGADANT, S. Guillermo. Derecho romano.  12a edicién, Edit. Esfinge, S.A., México, 1983,
p. 152y 153,



a) “In iure, se desarrolla ante ¢l magistrado.

b) In fudicio, se llevaba ante el juez o drbitro, o ante el jurado™?

La etapa in iure comprende actos tales como la citacion (in ius vocatio), la
), y la cc ion de la d da (litis

I’

fianza de comparecer en juicio (
contestatio).

Es en esta ctapa en donde se podian agregar actos de prueba tales como la
interrogacién (interrogatio in iure), la confesién (confessio in iure) y el juramento

(iusiurandum).
No bay que olvidar que este procedimi escrito prendia diversos
1 pero direct: nos enfocaremos a aquellos que se refieren al sistema

probatorio romano y que son:

a) La carga de Ia prucba, que corresponde al actor.
b) La prucba pasa a ser de la libre apreciacion del juez.

En atencion al primer principio, el actor o d dante debe d ar en la
p princip

intentio, los hechos que ¢! afirma, so pena de perder el litigio. Es importante resaltar el

2 CUENCA, Humberto.  Proceso Civil en Roma.  Sa edicién, Ediciones Juridicas Europa América, Espafta,
1978, p. 5t



principio de que "quien afirma debe de probar”. Basado en este principio si el
demandado negaba los hechos le correspondia la carga de la prueba. Por ejemplo, "si el
d dado alegaba que su imil fue viciado por error, dolo o violencia, es é]

y no el actor quien debe de demostrar el vicio invocado”.?

En cuanto al segundo principio de que la prueba pasa a ser de la libre
apreciacién del juez, en el sistema formulario romano y ain en el sistema
extraordinario, la valoracién de la prucbas queda al libre arbitrio del juez, quien para

emitir opinién debe de ajustarse a las pruebas decisivas de esta época las cuales eran:

8) El juramento y

b) la confesion

Posteriormente sc promulgaron normas que admitian otros medios de prucba

como: los testigos y los documentos.

En esta etapa veremos como se tramitaban las pruebas ante el magistrado. La
actividad probatoria de las partes se desarrolla tanto en la fase in iure (ante el
magistrado o pretor), como en la in judicio (ante el juez o arbitro o ante el jurado). A
juicio del suscrito las prucbas exibidas ante el magistrado o pretor tenian efectos tan
decisivos que substituyen Ia litis contestatio o acaban con la controversia. Siendo estas
prucbas la interrogacion (interrogatio in iure); la confesién (confessio in jure) y el

juramento (iusiurandum in iure).

3 FLORIST MARGADANT, S. Guillermo.  Op. Cit. p. 110



Por lo que respecta a la prueba confesional en este sistema, era un acto
espontéaneo y no provocado, es decir, tal parece que se tratara de una confesién pura y
simple, la cual recaia sobre cuestiones de fondo, de ahi que la confesion se considerara
s

1]

como cosa juzgada (iudicatus). Analizando el porqué sc consideraba a la cc

4

como esp era porque preci no existia formalidad alguna para que ésta se

llevara a cabo ante el magistrado y pri porque las partes quedaban ligadas

a

do confiesa ser

por la litis io. Es fund tal que si el d

ciertas las p i que le reclamaba el actor, el litigio ter ba, y el d dad

debia de satisfacer las pretensiones del actor; ¢l cual para hacer cumplir Ia sentencia
tenia a su disposicion la accién de cosa juzgada. Y si el actor era quien confesaba o
admitia la demanda o las excepciones que a lan demanda oponia el demandado, el pretor
simple y llanamente negaba la autorizacién de la féormula quedando rechazada su
accién. Asimismo solfa ocurrir que el demandado confesara estar obligado, pero sin
precisar una cantidad determinada ni un cucrpo cierto en tal caso la férmula se limitaba

a ordenar al juez que hiciera una estimacién de la cantidad o del valor de la cosa. A

esta accion del d dado seled inaba accién confesoria (actio confessoria).

De igual manera en el sistema formulario se establece la diferencia entre el

interrogatorio, la confesitn y el juramento.

a) Interrogatorio.- Se trataba de una confesién provocada en virtud de las
prcguntas que se formulaban las partes. El interrogado debfa de contestar
inmediatamente, pero en cuestiones dificiles se le concedia un mayor tiempo para

1

contestar. Ante la negativa a contestar o dar una resp falsa o igua, sc le

sancionaba con una multa y en algunos casos se daban por admitidos los hechos

afirmados por ¢l actor.



10

b) Confesidn.- De suma importancia en esta fase del procedimiento formulario,

ya que el simple reconocimiento tanto de las p i [ pei que oponian

las partes en su demanda producia el reconocimiento de los hechos controvertidos,
dndose a dictar la correspondi

| ¥

¢) Juramento.- En Roma se conocian dos clases de juramento: el religioso y el

civil.

En resumen podemos concluir que cn este sistema, al jucz cs a quicn incumbe la
tarea de estimar las pruebas ofrecidas por las partes. Al actor le correspondia acreditar

sup ién, y do el d dado oponia alguna excepeidn se le consideré como

actor, aunando a lo anterior las pruebas quedaban al arbitrio del magistrado, quien en
un momento dado las valolaria para dictar la correspondiente sentencia, dando con ello
fin al juicio, en dicha sentencia se condenaba o absolvia al demandado. El juez para
hacer cumplir sus resoluciones podia valerse de los medios de ejecucién como la

prisién y la ejecucion sobre los biencs de las partes.

3.- PROCEDIMIENTO EXTRAORDINARIO'

De gran trascendencia en el campo del derecho procesal civil modemo, ya que
es precisamente aqui donde se marca la pauta del desa;rollo del procedimiento civil
antiguo y que en la actualidad sigue teniendo vigencia. En efecto, esta ctapa pasa a
climinar las fases in iure e in iudicio. El proceso pasa a convertirse ¢n un asunto
piiblico o sea que el Estado le concede al juez autoridad y por si fuera poco todo se

tramita ante el magistrado quien conoce del asunto,
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Cabe resaltar que a diferencia del proceso ordinario en el cual el propio
ién y icaba oral al d dado su

pretensién, en el proceso extraordinario el magistrado debia de obtener la

ps

demandante era quien ba la ci

p ia del d dad i itaci las cuales eran practicadas por un

funcionario dependiente del tribunal. El magistrado tenia quec auxiliarse de este
funcionario para que realizara las citaciones, y una vez que ¢l demandado comparecia
ante el juez, se levantaban por escrito tanto las comparecencias como las demandas por

lo que poco a poco se va introduciendo la forma escrita en los juicios.

En relacidn a la pruebas que sc admitian y se hacian valer en esta fasc tenemos

que las fund tales eran: 1a confesion, el jur: los dc s, 1os testigos, 1a

d

experiencia y el reconocimi H > una comparacién con los dos sistemas
anteriores cn relacién a las pruebas, resalta que en este sistema ya se permitian y
admitfan otros medios de prueba para que las partes acreditaran sus hechos. Ahora
bien, por lo que respecta a la prueba confesional y de juramento, fucron de suma
importancia y vinculacién, ya que no se podia obtener confesién sin juramento, esta
ultima debido a la gran trascendencia de la religién, por lo que para finalizar pienso
que, tanto el juramento como la confesion en esta etapa, su existencia dependia una de
la otra ya que el magistrado no podia dar curso a la demanda sin que previamente el
actor no jurara que no procedia maliciosamente ni con el propésito de dilatar el juicio,
o por odio contra ¢! esclavo. Asimismo ¢l actor debia de poner las manos sobre las
Sagradas Escrituras. El juramento se podia hacer en ¢l momento, antes o durante el
pleito. Para finalizar ¢s importantc resaltar el legado que dejé este sistema para el

derecho procesal civil modemno y que fue presisamente la apelacién y la revocacion.
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1.2. NECESIDAD DE LA PRUEBA

Al estudiar y analizar en el derecho procesal civil romano los tres sistemas que
1o rigieron, encontramos que en cada uno de ellos se puso de manifiesto la importancia
de que las partes debian de probar los hechos constitutivos de su acci6n o pretensién
segln fuera el caso. A partir de ahf se establece o se da el principio de que "quien
afirma debe de probar”, y por lo consecucnte entonces ‘estarfamos hablando de "una

necesidad de probar”.

"En la actualidad si atendemos al valor o significado de la palabra necesidad

entre sus acepciones s que ésta significa impulso que hace que las causas

obren en cierto sentido. Falta de lo necesario".*

Del anterior significado es importante y esencial que para que exista la
necesidad de !a prueba, primeramente debe de existir como elemento una contienda
judicial, es decir se requiere de la existencia de un elemento previo para que a su vez

exista la necesidad de la carga de Ia prucba.

De igual manera es importante conceptualizar la definicién de prueba, por lo que
en este caso y para los fines de este punto, nos ajustaremos a la definicién que nos da
Lauren, el cual define a la prueba como: "la demostracién lcgal de la verdad de un
hecho"

“ Dicciopario de la lengua cspafiola.  17a edicidn, Edit. Pornia, S.A., México, 1991, p. 304
® OVALLE FABELA, Jos¢.  Derecho Procgsal Civil. 2a. edicién, Edit. Centro de Estudios Juridicos
Universitarios, México, 1980, p. 80,
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Al respecto Manuel Mateos Alarcén, seflala: “"la prueba nos demuestra la
necesidad de la existencia de una contienda judicial, es decir, la necesidad de que uno

de los interesados en un acto juridico ocurra ante los tribunales pretendiendo el

r imi de su derecho d ido o violado y por lo tanto, que alegue la

h ded

ir en

existencia a su favor de un d Y sies asi, que

que reporta el deber de probar la existencia de ese derecho”.®

Los dos anteriores comentarios nos llevan a determinar que la prueba tiende a
demostrar al juez, la verdad de los hechos que las partes hacen valer ya sea en la

e

demanda o en su luego estos sujetos actor-demandado, en

relacién al vinculo procesal que nace entre ellos, tienen la necesidad de acreditar los

mismos a través de los diferentes medios de prueba que 1a ley prevee.

Deseo poner de manifiesto que es conveniente y a efecto de no caer en una mala
interpretacién de la ley, que al referimos a la "necesidad de la prueba®, ésta no significa
que las partes tengan Ia obligacién entendida como tal, de ofrecer pruebas, ya que el
propio ordenamiento adjetivo para el Distrito Federal, no habla de "obligacién de
presentar u ofrecer pruebas”. De ahi que el litigante deberd de atender al significado
natural de la necesidad de la carga de ln prucba la cual se expondra en el siguiente

punto.

La necesidad de la pruecba se deriva de los hechos discutidos y controvertidos
por las partes, por lo tanto su esclarecimi resulta io para la solucién del

¢ MATEOQS ALARCON, Manuel.  Las Pruchas en Materia Civil, Mercantil v Federal.  2a. Edicién,
Cérdenas Editores y Distribuidores, México, 1979, p. 2
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litigio. Esta solucién que se va a basar preci en los medios de prueba aportados
por las partes pero principalmente por los admitidos por la ley, asi tenemos que
primeramente el articulo 282 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, sefiala:

"Art. 282.- El que niega sdlo seré obligado a probar:

I.- Cuando la negacion envuelva la afirmacién expresa de un

hecho;

II.- Cuando se desconozca la presuncién legal que tenga en su

favor el colitigante;

II1.~ Cuando se desconozca la capacidad;

IV.- Cuando Ia negativa fucre elemento constitutivo de la

accién”,

Analizando el citado precepto legal el cual esta intimamente relacionado con el
articulo 281 del Cédigo Adjetivo, en primer término encontramos "el principio de la
carga de la prucba” para las partes, 1a cual serd objeto de estudio en ¢l punto siguiente;
dicho principio que también envuelve una necesidad de prueba, necesidad ésta que se
hace latente para acreditar hechos dudosos o controvertidos. Cabe hacer hincapié, que
si bien es cierto el articulo 282 del Cédigo Adjetivo Distrital habla de una "obligacién”
ésta no debe de entenderse como tal, ya que es dec explorado derecho que quien no

ofrezca pruebas en los términos y requisitos que la ley exige, sufiira las consecuencias
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de una sentencia condenatoria, ya que es fundamental en cualquier tipo de controversia

acreditar hechos o defk en que se funde nuestra pretensioén, consistiendo

este di en los medi

de prueba permitidos por el citado cédigo adjetivo
para el Distrito Federal. Por lo que creo que esta "obligacién" de que habla el referido
precepto legal, se refiere a la libertad que tienen las partes para ofrecer pruebas y asi
acreditar los hechos dudosos en base al sistema probatorio que rige el procedimiento

civil.

Para finalizar, ¢l Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
sefiala que los hechos admitidos y los notorios no necesitan prueba, lo que a contrario
sensu significa que los hechos controvertidos y no notorios necesitan ser probados por
las partes. En virtud de esta libertad probatoria para acreditar los hechos, el articulo
289 del citado Codigo Adjetivo sefiala:

"Art. 289.- Son admisibles como medios de prueba aquellos

1 que puedan producir conviccién en ¢l 4nimo del

Jjuzgador acerca de los hechos controvertidos o dudosos".

Este precepto legal establece de manera genérica y no enunciativa los medios de
prueba permitidos por nuestra legislacién procesal civil, y asf tenemos los siguientes:

a) La confesional
b) La instrumental

c) La pericial
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d) La inspeccién judicial
¢€) La testimonial

¢€) La documental (piiblica y privada)

g) Lapr | (legal y )

h) Las fotografias, copias fotostdticas y demds el

Lo anterior nos lleva a la lusién de los sigui puntos a saber y que son:

a) La necesidad de la prueba es un prcsupues‘to procesal ya que
hay que acreditar los hechos controvertidos o discutidos por las
partes, para que obtengan una resolucién favorable a su litis
planteada.

b) El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
establece de manera clara cuales son las pruebas juridicas que las
partes pueden ofrecer dentro del procedimiento para acreditar sus
hechos controvertidos. En este inciso, considero que es
conveniente aclarar el porqué utilizar el término de prueba

juridica, por lo que nos aj a la definicién dada por

Carnelutti, "La prueba juridica de los hechos controvertidos
implica que probar no quiere decir necesariamente demostrar la
verdad de los hechos discutidos, sino fijar los hechos mismos a

través de los procedimientos autorizados por la ley".’

7 CARNELUTTI, Francisco. La provacivile. 6a edicién, Roma, Athenacum, 1915, p. 36,



Alcald Zamora, afirma que: "La prueba es el nudo del proceso;
porque precisamente al desatar ese nudo implicard solucionar el

problema sobre el cual hay incertidumbre o duda. Esa

incertidumbre o duda hay que d 1a; Y se despeja d do el

P )

nudo del proceso y solucionando el problema que tal nudo

plantea”s,

Interpretando la definicién que nos da Alcald Zamora, al decir que
al desatar el nudo se solucionard el problema, ésta sc refiere a que

aclarando los hechos controvertidos se resuelve el litigio.

c) Los medios de prueba admitidos por el Cédigo Adjetivo
Distrital, vienen a ser ¢l mecanismo empleado por las partes,
quienes para acreditar sus pretensiones (ienen la carga de la

prueba, 1a cual se analizaré en el siguiente punto.

1.3 CARGA DE LA PRUEBA

El C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en su arnticulo 281

establece:

"Art. 281 .- Las partes asumirdn la carga de la prueba de los hechos

constitutivos de sus pretensiones”.

8 ALCALA ZAMORA Y CASTILLO, Niccto.

edicién, Universidad de Conepcién, Chile, p. 24.

Shm y.;ulﬂ. nns. _wwnxﬂm lan dlL lﬂ pr uﬂhﬂ~

Ta
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Si bien es cierto el citado precepto legal establece a quiénes i be la carga de

Ia prucba, también es cierto que no sefiala en forma clara, lo que debe de entenderse

por carga de la prueba, por lo que idero conveni que es io partir de un
principio particular para llegar a un razonamiento general. Siendo este principio
particular lo que debe de entenderse por carga de la prueba y posteriormente Hlegar al
razonamiento general que seria lo que prevee el referido articulo, es decir, la carga de

la prucba.

Para establecer el principio particular, es decir, qué se debe de entender por

carga de la prucba, atenderemos a las sigui definiciones:

Para Eduardo J. Couture, La carga de Ia prueba quiere decir: "en
primer término, en un sentido estrictamente procesal, conducta
impuesta a uno o ambos litigantes para que acrediten la verdad de

los hechos enunciados por ellos”.?

La carga de la prueba, segin De Pina y Castillo Larraflaga, es: "el
gravamen que recae sobre las partes de facilitar el material

probatorio io al juzgador para formar sus convicciones

sobre los hechos alegados o invocados”."”

? COUTURE, Eduardo. Fundamentos de derecho procesal civil.  12a edicién, Ediciones Buenos Aires,
1978, Ediciones de Palma, p. 241.
' DE PINA Y CASTILLO, [nstituciones de Derecho Procesal Civil.  15a cdicidn, Edit, Porria, S.A.,

México, 1979, p.295.
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Mateos Alarcdn,: " En otros términos segin la mencionada regla,
reporta la carga de la prucba aquel de los litigantes que tratan de
innovar el estado actual y normal de las cosas o de una situacién

adquirida "

Por su parte Becerra Bautista, sefiala: "Recordando que la prueba
tiende a demostrar al juez 1a verdad de los hechos que cada una
de las partes aduce como fundatorios de su demanda o de su
contestacién, la falta de pruebas redunda en su perjuicio y por eso

el ofrecimiento y la rendicion de pruebas constituyen lo que en

teoria se denomina una carga procesal”.'?

De las tres anteriores definiciones podemos partir como principio particular que
1a carga de la prucba es una necesidad para los sujetos que intervienen en un proceso,

ya que preci son ellos qui en un momento dado deben de acreditar los

hechos en que fundan sus pretensiones y asi obtencr una resofucién favorable. De lo
anterior s¢ puede desprender que la carga probatoria no es una obligacién para las
partes, sino més bien, es una facultad o atribucién que la ley les concede, entendida
esta facultad o atribucién como la facilidad que se les otorga tanto al actor como al

demandado para proponer y proporcionar los medios de prueba en los que fundan sus

d oo

oe€nsu

pretensiones ya sea en la d

' MATEOS ALARCON, Manuel  Op, Cit, p. 3.
* BECERRA BAUTISTA, Jos¢.  El Proceso Civil en México. 13a edicién, Edit. Porria, S.A, México,
1990, p. 91.
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Una vez manifestado lo anterior, es necesario seiialar a quién corresponde esta

carga prot ia, Y asi que en toda relacién procesal existe un actor, un
demandado y un juez. De los citados sujetos que intervienen en la relacién procesal el
antes citado articulo 281 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
nos da el principio general de que a las partes incumbe la carga de la prueba, por lo
tanto, es el actor y el demandado quienes deben de fundar su pretensioén o su excepcitn

segin sea el caso basados en el principio "de que quien afirma debe de probar”.

Cabe mencionar brevemente, que el articulo 282 del citado Cédigo Adjetivo,
seflala cuatro supuestos en que se da la inversién de la carga de la prucba, y éstos son:

"Art. 282.- El que niega s6lo serd obligado a probar:

I.- Cuando la negacién envuclva la afirmacién expresa de un
hecho;

.- Cuando se desconozca la presuncién legal que tenga en su

favor el colitigante;
III.- Cuando se desconozca la capacidad;

IV.- Cuando la negativa fuere clemento constitutivo de la

accién”.

Para entender las cuatro fracciones que prevee el citado precepto legal,
citaremos los ejemplos que el maestro José Becerra Bautista, cita en su obra y los

cuales son los siguientes:



a) "Cuando la negacién envuelva Ia afirmacién expresa de un
hecho. Ante todo, debe de hacerse notar que una proposicién
negativa puede convertirse en positiva y viceversa. Si niego, por
ejemplo que una cosa es inmucble, puedo afirmar que es mueble.
Si niego que Ticio estd loco, puedo afirmarlo diciendo que estd
mentalmente sano. Por el contrario, si niego que cs mueble,

afirmo que es inmueble, etc”.

b) "Cuando se desconozca la presuncién legal que tenga en su

favor el colitigante. Aclaremos esta fraccién con un gjemplo: la

ley p que ¢l p dor de un i ble posee los bienes
muebles que se hallen en €l (art. 802 C.C.). El que nicgue esa
presunciéon debe mostrar preci que el poscedor del

inmueble no poseyé los bienes muebles mientras durd Ia posesién

del inmueble. Se trata de un hecho negativo: Ia no posesién de los

muebles, pero como dice una pr ién legal, debe
d arse que el suf delap ién no opera en ¢l caso
concreto”.

c) "Cuando se desconozca la capacidad. Si niego Ia capacidad de
un ser para adquirir una herencia diciendo que no fue viable en
los términos del articulo 1314 del C.C. como se trata de una

incapacidad para adquirir por o por i do, debo
demostrar el hecho negativo de la "no capacidad” o sea, la

incapacidad”.

21
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d) "Cuando la negativa fuere elemento constitativo de la accién”.
Si Ticio demanda 1a reivindicacién de un bien, es decir, la entrega
de la posesién de la cosa cuya propiedad le pertencce, debe

demostrar que €l no es poseedor de la cosa cuya propiedad tiene

(art. 4°), porque la accién reivindi ia se basa presi en

la no "no posesion de la cosa, de la que se tiene la propiedad”.”

De la lectura y comprensién del precepto legal antes citado, es de desprenderse
que en este caso se rompe o mejor dicho se establece una excepcion a la regla de que
quien afirma debe de probar, por lo que aqu{ tendriamos una inversion de la carga de la
prueba consistente "quien niega no estd obligado a probar, salvo los casos que se

1,

sefialan en las anteriores fracci del y legal invocado”.

lacid

Considero que es conveni yen a la carga de la prueba, determinar
cual va a ser el objeto de la misma, por lo que en este caso nos ajustaremos a la
definicién que nos da Rafael De Pina y Castillo, el cual sefiala: "el objeto de la prueba
son los hechos dudosos o controvertidos. Se comprende también como objeto de Ia

prueba, en iones, el d

1 q:

io, y, con carh de

generalidad, el derecho extranjero”.™*

La anterior definicién resulta clara y adecuada para los fines del objeto de la

prucba, por lo tanto y de acuerdo a nucstra legislacién procesal civil vigente, haremos

una acion de los hech dos y otra en la cual el

que no itan ser prol

derecho esté sujeto a prueba.

'3 BECERA BAUTISTA, Jos¢.  Op. Cit. p. 96.
'* DEPINAY CASTILLO. Op. Cit. p. 281,
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Al respecto el artfculo 284 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, seiiala:

"Art. 284.- S6lo los hechos estardn sujetos a prueba, asf como

los usos y costumbres en que se funde el derecho”.

De lo anterior tenemos que los hechos que no necesitan ser probados son:

a) Hechos notorios.- Se puede decir que un hecho es notorio cuando es
conocido por todos. Cabe hacer la aclaracién que la notoriedad no debe entenderse

como tal, ya que un hecho puede ser notorio sin ser conocido por todos.

b) Hechos ciertos o auténticos.- Los hechos son ciertos cuando las partes, es
decir, actor o demandado los reconocen o dejan de contestarlos o responden con
evasivas, Un caso especifico de estos hechos puede estar establecido en el articulo

316 del Cédigo Adjetivo, el cual reza:

"Art. 316.- Las contestaciones deberin ser categéricas, en
sentido afirmativo o negativo, pudiendo el que las dé agregar
las explicaciones que estime convenientes o las que el jucz le

pida.

En caso de que cl declarante se negare a contestar o contestare
con evasivas o dijere ignorar los hechos propios, ¢l juez lo
apercibird en ¢l acto, de tenerlo por confeso sobre los hechos de

los cuales sus respuestas no fueren categéricas o terminantes”.
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c) Hechos presumidos por la ley.- Entendida la presuncién como una
determinacién de un hecho juridico por 1a probabilidad, estos hechos no necesitan ser
probados en virtud de la relacién que existe entre un hecho conocido y otro
desconocido.

d) Hechos admitidos.- Son aquéllos reconocidos tacitamente por las partes ya

4 L i d

sea en la d oensu

En resumen y cn base a la expuesto diremos que solamente los hechos

controvertidos por las partes constituyen lo que es en si ¢l objeto de la prueba.

Los casos en que el derecho esta sujeto a prucba, son los siguientes:

a) El derecho estard sujeto a prueba cuando se funde ecn una

norma extranjera. En consecuencia podemos decir que los jueces

no tienen la obligacién de ¢l derecho foraneo, en todo

caso tienen el deber de saber el derecho nacional,

b) El uso y la costumbre pasan a ser objeto de prueba en virtud de

PIRR)

que es io su exi ia y esto sc consigue a

través de la demostracién del hecho mismo y cuya repeticién y

observancia constituyen el uso o la costumbre.
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1.4. ETAPA PROBATORIA

La etapa probatoria se refiere al periodo a través del cual se ofrecen, se admiten
y se desahogan las pruebas. Veamos en qué consiste lo anterior:

1.4.1 OFRECIMIENTO

Esta etapa probatoria comprende el primer acto que realizan las partes, es decir,

el actor y el demandado, deben de ofrecer dentro del término legal, las pruebas que

ideren pertinentes, El ofrecimi de las pruebas debe ir ligado o relacionado con
ya
que se corre el riesgo de que cuando no se cumpla con lo anterior, el juez est4 facultado

los hechos controvertidos que se narren ya sea en la d da o en su cc i6

para desechar las pruebas que no estén relacionadas con Ia litis planteada.
Segun el articulo 290 del Cédigo Procesal Adjetivo Distrital, seiiala:

"Art. 290.- El periodo de ofrecimiento de pruebas es de diez dias
que empezariin a contarse desdc el dia siguiente al de Ia

notificacién del auto que manda abrir el juicio a prucba”.

El citado articulo establece el término para ofrecer pruebas, haciendo la

aclaracién y debido a Iz naturaleza del presente trabajo, podemos decir que la prueba
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confesional se exceptia de lo previsto por el citado articulo. De igual manera considero
que es importante hacer la distincién entre término y plazo. Primeramente podemos
decir que el término es ¢l tiempo dentro del cual los actos procesales deben de llevarse
a cabo para tener eficacia y validez legal. Término y plazo, son dos conceptos
semejantes, pero no iguales; plazo despierta la idea de espera-para el cumplimiento de
alguna obligacién que consiste en un acto iinico; en tanto que el término es una
dilacién, dentro de la cual se pueden ejecutar uno o varios actos procesales. Asf

tenemos que los términos pueden ser:

a) Prorrogables o improrrogables.- Segin su duracién pueda ser

prolongada.
b) Fatales.- Aquellos que no pueden prorrogarse.

¢) Perentorios o preclusivos.- Los que una vez concluido hacen
imposible el ejercicio del derecho que dentro de ellos se pudo

hacer valer.

d) Dilatorios.- Los que forzosamente han de transcurrir antes de

que el acto procesal se pucda realizar,

e) Legales.- Los que fija la ley.

f) Judiciales.- Los que fijan los jueces,

g) Convencionales.- Los fijados por las partes.

q

En relacién a que la confesién queda del término que establece el

Y

multicitado articulo 290, tenemos su fundamento legal para que ésta se pueda ofrecer
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ya sea desde el momento en que se abre el periodo de ofrecimiento dc pruebas hasta
antes de la audiencia de ley, es decir la audiencia del desahogo de pruebas. En efecto el
articulo 308 del Cédigo de Procedimientos Civiles Distrital, sefiala:

"Art. 308.- Desde que se abra el periodo de ofrccimiento de
pruebas hasta antes de la audiencia, podra ofrecerse la prueba de
fesié dando las partcs obligadas a declarar bajo protesta

de decir verdad, cuando asi lo exija ¢l contrario, siempre que la
prucba se ofrezca con la debida oportunidad, que permita su

preparacién”.

1.4.2, ADMISION DE PRUEBAS

Podemos decir que la admisién de pruebas es un acto propio del juez, para
admitir o desechar las prucbas que las partes le ofrecen y que él considere pertinentes.
Sobre su admisién y desechamiento existen en el Cédigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal articulos expresos que sefialan lo antes escrito y éstos son:

"Art. 291.- Las pruebas deben ser ofrecidas relacionéndolas con
cada uno de los puntos controvertidos, declarando el nombre y
domicilio de testigos y peritos, y pidiendo la citacién de la
contraparte para absolver posiciones. Si no se hace relacion de las
pruebas ofrecidas, en forma precisa, con los puntos

controvertidos serdn desechadas”.
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"Ar1. 298.- Al dia siguiente en que termine ¢l periodo del
ofrecimiento de pruebas, el juez dictard resolucién en la que
determinard las pruebas que se admitan sobre cada hecho,
pudiendo limitar el ni de testigos prudencialmente. No se
admitirén diligencias de prueba contra derecho, contra la moral o

sobre hechos que no han sido controvertidos por las partes, sobre

hechos imposibles o notori inverosimiles. Contra el auto

que deseche una prueba procede la apelacién en el efecto

devolutivo, do fuere apelable la sentencia en lo principal, En

los demds casos no hay més recurso que ¢l de responsabilidad”.

1.4.3. DESAHOGO

El desahogo de las pruebas pasa a ser un acto propio del juez, una vez que las
prucbas se han ofrecido y por lo consiguiente admitido. Las prucbas pueden
desahogarse por su propia y especial naturaleza caso especifico el de las documentales;
asimismo la confesional y la testimonial i de un procedimi distinto para su

desahogo, por lo que debe de atenderse en todo caso a la forma, el lugar, el modo y ¢!

espacio.



CAPITULO 2

LA PRUEBA CONFESIONAL COMO
MEDIO PROBATORIO
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LA PRUEBA CONFESIONAL COMO
MEDIO PROBATORIO

2.1. DEFINICION DE LA PRUEBA CONFESIONAL DE ACUERDO A
DIVERSOS TRATADISTAS

Como ya se mencioné anteriormente, 1a prueba confesional constituye uno de
los principales medios probatorios contemplados dentro def Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aunando a lo anterior tiene una seccién dentro del
mismo y la cual seré objeto de estudio més adelante,

Creo que es conveniente, que antes de pasar a exponer las definiciones que han
dado diversos tratadistas a la prucba en estudio, es util para los fines del presente

'Y

trabajo clasificar las diversas formas de p que legislacién procesal

reconoce y ubicar dentro de esa clasificacion a la prueba confesional.

De acuerdo a lo anterior, podemos partir que de la naturaleza de los medios de

prueba, los cuales van a influir no sol te en su concepcibn y finalidad, es decir, en
su concepto de prueba y finalidad de 1a misma, sino en su oportunidad de ofrecimiento
que hacen las partes ante el érgano jurisdiccional, y asi encontramos la siguiente

clasificacion;
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1).- Pruebas directas e indirectas.- Estamos en presencia de una prueba directa,
cuando e hecho ha sido directamente percibido por los sentidos, quedando el hecho

d q:

ado de una

y formal. Dentro de estas pruebas encontramos a

PRy m

la a la inspeccién judicial, etc., las cuales ponen al juez, en contacto directo
po

con los hechos que se van a acreditar.

Las pruebas indirectas son aquellas obtenidas a través de inducciones extraidas

de hechos conocidos, que por su relacién mas o menos intima con el objeto de la

3 q q

I [ ala

9

i6n de la verdad. Como ejemplo de estas

pruebas 0s a la testimonial, a la d etc.

A efecto de explicar la anterior prueba, citemos el ejemplo que ¢l Maestro

Becerra Bautista, nos da en su obra:

"El actor demanda el pago del precio de un cuadro que vendié al demandado.
Entonces el hecho que debe de demostrarse es el contrato de compraventa del que
depende la obligacién del comprador de pagar el precio. Ahora bien, el contrato de
compraventa fue un hecho pasado, transitorio, que no pudo ser conocido directamente
por el juez, persona ajena a las partes en litigio. Para que el juez conozca esc contrato

de compra-venta, es io que seled e medi otro hecho, del cual pueda

deducir la existencia de ese contrato: el actor exhibira el contrato escrito o rendird
prueba testimonial y el juez, al ver el contrato u oir a los testigos, deducira que el
contrato se celebré entre las partes, de no haberse celebrado, el documento exhibido no

se hubiera formulado o los testigos no hubieren acreditado su existencia®.
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En base al anterior ejemplo, considero que la prucba indirecta resulta compleja,

And

ya que depende de la percepeién y ion , en virtud de que el juez no percibe el
hecho que ha de probarse, sino un hecho diverso, por 1o que en este tipo de prucbas la

percepcion y deduccién van unidas,

2).- Pruebas plenas y semiplenas.- Serdn pruebas plenas aquellas que tienen

bastante fuerza probatoria para convencer al juez e instruirle suficientemente para

poder sentenciar. Como ejemplo de este tipo de pruebas pod citar a la testimonial

a la documental, etc.

Por lo que respecta a las pruebas semiplenas, a contrario sensu, son las que por

sf solas no demuestran o acreditan los hechos al juez. Por eji

_' las Pr

3).- Pruebas histdricas y prucbas criticas.- se consideran pruebas histéricas

A

do los hechos son rel por alguna persona o a través de fotografias.

Las pruebas criticas son aq que no repr dir el objeto que

se requiere sino que implican un anlisis de causas y efectos y, por lo tanto,
alguna
pericial.

ded: 3

o ia. Pod citar como ejemplo de esta prueba a la

4).- Pruebas simples y preconstituidas.- Estaremos en presencia de una prueba
simple cuando se preparan durante la tramitacion del proceso, o sea, se producen
durante el juicio. Tal es el caso de las declaraciones que producen los testigos, los
dictdmenes periciales, ctc.
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Por antomasia las pruebas preconstituidas son aquellas que pre-existen a la

formacién del juicio, es decir, las que son creadas previamente por las partes, para el

caso de’que surja una controversia posterior, asi s a los d »s otorgados
ante Notario Pablico.
5).- Pruebas per tes y transitorias.- Las prucbas permanentes son aquellas

que tienen la fuerza o poder de conscrvar la realizacion de los hechos,
independientemente de la razén del hombre. Dentro de estas pruebas encontramos a los

documentos .

Son pruebas transitorias las declaraciones que hacen los testigos reconstruyendo

1a forma en que sucedicron los hechos.

6).- Pruebas morales e inmorales .- Considero que este tipo de pruebas quedan

3

explicadas por su propia naturaleza, por lo tanto considero i ia su defini

7).- Pruebas mediatas e inmediatas.- Las primeras producen sus efectos por la

declaracién que hacen los testigos.

Las segundas, es decir, las inmediatas son aquellas en que la representacién de

los hechos quedan producidos por una fotografia,
8).- Pruebas inadas e i Inadas.~ Las pruebas nominadas son aquellas
que tienen un nombre y por lo consigui una regulacién especifica en la ley. Por

£

ejemplo la prueba ional, la testimonial, la pericial, etc.
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Las pruebas i inadas serian aquellas que no tienen un nombre y por lo

no se an ladas dentro de la ley.

9).- Prucbas pertinentes e impertinentes .- Las primeras se reficren a hechos

controvertidos, mientras que las segundas se reficren a hechos no controvertidos.

10).- Pruebas idineas e incficaces.- Las pruebas idoneas son aquellas que se
utilizan para probar los hechos controvertidos, es decir, 1a idoneidad se refiere al medio
de prueba que en particular va a ofrecer alguno de los litigantes para acreditar sus

hechos.

Las pruebas ineficaces serfan las no adecuadas para acreditar determinado
hecho.

11).- Pruebas concurrentes.- son aquellas que contribuyen a acreditar un hecho.

12).- Pruebas reales y personales.- Las pruebas reales se constituyen por cosas,

tales como: documentos, fotografias, copias fotostaticas, etc.

Las pruebas personales son producidas por la conducta de las personas; por

ejemplo: 1a confesional, la testimonial, los dictimenes periciales, etc.

Una vez establecida la clasificacidn de los medios de prueba, la cual es relevante

para los fines que se persiguen ¢n el presente trabajo, ya que dada la naturaleza de la
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prueba confesional, veremos que de acuerdo a la definicién de la misma, dentro de ella
encontramos elementos propios de la citada clasificacién, elementos éstos que son de

suma importancia para la prueba confesional.

De las definici que a conti ion citaré, veremos que todas ellas nos

conllevan a determinar una concatenacion de que la prucba confesional es una
declaracién de parte, es decir, se trata de una prueba personal y por lo tanto directa.
Cabe hacer la aclaracién y distincién de que esta declaracidn puede ser ficta, y por lo
tanto no debe de confundirse, con Ia que se hace en la prueba testimonial. si bien es
cierto que, el tesﬁgo depone sobre hechos ajenos que han caido bajo el dominio de sus

sentidos, en tanto que el confesante lo hace respecto de hechos ¢j dos por ¢l mismo

o de los cuales tiene conocimiento .De lo anterior podemos observar que la confesién

es una prueba directa, micntras que la testimonial viene a ser una prueba indirecta.

La prueba confesional, entendida en su significado procesal, deriva de
"confesién", a su vez la palabra confesion tiene su origen en el término latino

"confessio” que significa el reconocimiento personal de un hecho propio.

En el vocablo "confesar" se alude a una conducta que se une con la aceptacién
q p
o la aceptacion de saber algo.

personal de haber sido actor de un

Podemos decir que en consecuencia, la csencia de la confesién, o sea aquello
que permite que las cosas existan, es que ¢l sujeto, (actor o demandado), que tenga en

su contra la confesién, reconozca hechos o actos que se le atribuyan, los cusles son

Facid

realizados de manera personal. De todo lo anterior pod ir que la

radica en actos o en hechos cometidos por el sujeto activo de la misma.
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Una vez hecha la aclaracién que antecede, pasemos a la definicién de la prueba

confesional, dada por diversos tratadistas:

De Caravantes y los demds comentaristas de la Ley de Enjuiciamiento Espaiiola,

dicen que;

"La confesion considerada como medio de prueba, es la
declaracién o reconocimicento que una parte hace de los hechos

litigiosos alegados por la contraria, o como dice la ley 1a. tit. 13,

partida 13, cong iaesr ta de otorgamicnto que faze la

14

una a la otra en juicio".!6

De Lessona, al respecto scilala lo siguiente:

dacl 12301 PR TR

"La confesién es una ién, j o ext

(espontinea o provocada), con la cual una parte, capaz de
obligarse con ¢l dnimo de suministrar a la otra una prucba con
perjuicio suyo, reconoce total o parcialmente la verdad de una
obligacién o de un hecho, que se reficre a ella y es susceptible de

cfectos juridicos".)?

En opinién del procesalista espafiol Jaime Guasp, debemos de entender por

confesién:

16 Cfr, MATEOS ALARCON, Manuel. QOp.Cit, p.60.
'7 Cfr. MATEOS ALARCON, Manuel.  Op,Cit. p. 60.
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“Cualquier declaracién de las partes que desempeiie una funcién

probatoria dentro del proceso”.'*

E! jurista italiano Ugo Rocco, al respecto dice:

"En la confesién existe la declaracién que una parte hace acerca

de la verdad de los hechos para asi desfavorables y favorables

para la contraria"."”

Para el maestro José Ovalle Favela, la confesién es:

"La declaracién vinculativa de parte, la cual contiene la admisién

de que determinados hechos propios son ciertos”.*

Para el procesalista Demetrio Sodi, define a la confesién como:

"El recc

h 1 A

claro y explicito de los } gados por

el contrario o del derecho del mismo, verificado por uno de los

litigantes, ante el juez o tribunal competente, en la forma prevista

por la ley".?

" GUASP, Jaime.
1961, p. 355.
¥ ROCCO, Ugo.

Derecho Procesal Civil.  Tomo I, 2a. edicién, Instituto de Estudios Politicos, Madrid,

1 1 . 8a cdicidn, Traduccién dei Lic. Felipe de J. Tena. Edit.

Porriia S.A., México, 1959, p. 43¢
® OVALLEFAVELA, Jost. Op.Cit.p

. SODI, Demetrio,

Mmm_@ Sa edicidn, Edit. Pormia S.A. México, 1912, p. 179y 180.
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El jurista mexicano Eduardo Pallares, sostiene que:

"La confesion es el reconocimi expreso o ticito que hace una
de las partes de hechos propios, relativos a las cuestiones
controvertidas y que le perjudican”.®

El jurista espafiol Rafael de Pina, expresa en relacién a la confesién lo siguiente:

"La confesion es el r imi de la realidad de la exi

de un hecho o de un acto de consecuencias Jjuridicas

desfavorables para el que las hace".?

El procesalista mexicano José Becerra Bautista, seiiala al respecto:

*Confesién iudi

Jjudicial es el reconocimi de hechos propios que

producen efectos juridicos en contra de quien , siendo capaz, lo

hace libre y formalmente en juicio"**

Mientras que en el Diccionario Juridico Mexicano, encontramos la siguiente

definicién:

2 PALLARES, Eduardo.  Diccionario de Derecho Procesnl Civil, 5a. edicién, Edit. Pormia S.A., México,
1966, p. 162,

2 DE PINA VARA, Rafacl. Digcionario de Derecho. 1 edicién, Edit. Pornia S.A., México, 1955, p.71.

h
* BECERRA BAUTISTA, Jos¢. Op, Cit. p. 110,
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"La confesi6n judicial, en un sentido lato, es la admisién que se
hace en un juicio (sinénimo de procedimiento judicial) o fucra de
€l "verdad” (coincidente o no con la verdad histérica) de un
hecho o de un acto, que produce consccuencias desfavorables

para el confesante".”

Mientras que en el Diccionario Juridico de Derecho Procesal, en contramos la

siguiente definicién:

"La fesién es el rece imiento expreso o tacito, que hace

una de las partes de hechos que le son propios , relativos a las
cuestiones controvertidas y que le perjudican. No siempre la
confesién es una declaracion, porque la ticita se funda en el
silencio de la parte, o en el hecho de no asistir a la diligencia de

posiciones o evadir una respuesta categorica”.*

En atencién a las definiciones antes citadas, y a efccto de concluir en relacion al
concepto de la prueba confesional dada por los diversos tratadistas anteriormente

citados, encontramos que en nuestra doctrina procesal, concibe a la confesién como:

"El reconocimiento ticito, expreso, espontineo o provocado, que
una de las partes hace de hechos que le perjudican y son
constitutivos de las acciones o excepciones que se intentan en un

mismo litigio”.

*  Diccionarlo Jurico Mexicano. Ingtingto de Investigaciones Juridicas, 4a. cdicién. Edit, Porria S.A.,
México, 1991, p. 597.
2 Diccionario Jurico de Derecho Procesal Civil, 5a. edicién, Edit. Porria’S.A. México, 1989, p. 157.



40

De todas las anteriores definiciones que se han expuesto y citado, las cuales
considero que son las idéneas para el presente trabajo, pues de cada una de ellas el
exponente hard un anélisis y considerard los clementos mis importantes, para

posteriormente proponer un concepto de prueba confesional, el cual serd dado en el

q

punto que sigue. Ahora bien, con el dio de las citadas definici
podemos decir, que todas ellas convergen en una serie de requisitos y formalidades sin

los cuales no podrfamos propi hablar de confesién. Asimismo en las referidos

conceptos, encontramos en ellos un punto de partida deductivo, es decir, parten de una

idea general para llegar a una idea particular.

Atendiendo a la definicién que nos dan los comentaristas de de la Ley de

Fand 1

Enjuiciamiento Espailola, encontramos como f de la c

Facid

que la consideran propiamente como un medio de prueba, es decir, como algo previsto
y regulado en su propio ordenamiento, aunando a lo anterior, se le considera como una

ETRY

¢ i6n o imi hecho por una de las partes respecto de los hechos

litigiosos.

De la definicién que nos da Lessona, encontramos una serie de elementos y
caracteres propios de la confesion, tales como: la declaracién que una de las partes
hace, ya sea en forma judicial o extrajudicial, la cual puede ser espontanea o
provocada, produciendo esta declaracién, consecuencias juridicas. A esta definicion,

considero que el \inico elemento que le hace falta es que Ia confesién debe de ser

considerada como un medio de prueba que se a previsto y lado por la ley

procesal, en razén, de que tal y como lo manifesté anteriormente, los medios de prueba
vienen a ser los mecanismos empleados por las partes, para acreditar sus hechos

controvertidos.
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Por lo que respecta a 1a definicién dada por el procesalista Guasp, encontramos
que a la confesién la encuadra dentro de cualquier declaracion, (ya sea espontinea o
provocada), hecha por las partes para probar sus hechos dentro del proceso. En virtud
de lo anterior, considero que para que propiamente sca considerada como tal se

requiere que sea una confesion rendida exclusi en el proceso o ante ¢l érgano

jurisdiccional para que se considere como un medio de prueba, ¢l cual se encuentra
regulado y previsto por la ley adjetiva. Ahora bicn, lo que si es loable en esta definicion
es que hace alusién propiamente a las partes, es decir, se refiere al actor y al
demandado, los cuales van a producir una declaracién directa y personal respecto de

fos hechos que pretenden acreditar dentro del juicio.

En relacién al concepto de confesién dado por Ugo Rocco, encontramos que

ik £ a0

ubicaala

i6n, como la exi ia de una manife de parte, pero en
este caso el citado procesalista es mis claro y preciso al exponer que esa declaracion es

en relacién a la verdad de los hechos que se investigan, comprendida la verdad como la

certidumbre de lo ido; i da entender que las partes son quicnes de

manera directa y personal intervienen en los hechos, teniendo como conse el

conocimiento de los mismos, de ahf que esa manifestacién que van a producir pueda

ser favorable para una de las partes y por ende desfavorable para la otra.

Por lo que toca a la definicién dada por ¢l procesalista mexicano José¢ Ovalle
Favela, es importante resaltar, que ¢él, propiamente habla en la confesién como una
"declaracién”, término éste que considcro cs més acorde que el de reconocimiento, el
cual es utilizado por la mayoria de los procesalistas que aqui se citan. De igual manera
el referido autor, establece la vinculacién que se da entre las partes siendo esta
vinculacién, tos hechos controvertidos, o sea, hechos en cuya ejecucion han panicipado

en forma directa y personal los sujetos de la prueba confesional.



42

Analizando el concepto dado por el maestro Demetrio Sodi, encontramos que
nos da una definicién limitada, ya que no atiende a la naturaleza de los medios de

prueba regulados por nuestra propia ley adjetiva y en segundo lugar al referirse "al

eI
'y

recc imi claroy de los hechos”, no toma en cuenta que no siempre hay

tal reconocimiento, ya que existe tanto 1a confesién ficta como la ticita,

Rafacl de Pina Vara, al dar el concepto de estc medio de prucba, en ¢l
encontramos que se inclina por un resultado favorable para quien ofrezca la confesién,
ya que al manifestar que sc trata de un "acto de consecuencias juridicas desfavorables
para quien lo haga", nos hace suponer lo antes expresado. Cabe hacer mencién que
como medio probatorio y en la practica procesal al ofrecerse, admitirse y desahogarse
la prueba confesional, no siempre se va obtencr un resultado favorable para quien la
ofrezca, ya que hay que recordar que Ias partes actiian de una manera convencional de
acuerdo a los hechos planteados ya sea en la demanda o contestacién, es decir, no

siempre quien ofrezca este medio de prueba obtendré un resultado favorable.

‘En atencidn a la definicién de Eduardo Pallares, en ésta encontramos elementos
de lo que es la confesién, ya que dentro de su concepto, acertadamente incluye a la
tacita. Agregando a lo anterior, cn su definicién advertimos que la confesion ataile a
hechos propios de los sujetos, 1o que quiere decir, que no por el simple hecho de que

1

una de las partes, al ofrecer la prucba, ob un resul positivo. C

B

)

importante resaltar que dentro de Ia definicién que nos da, hace alusién a que esta

prueba sc cifia a hechos propios de quien absuelva posiciones.

En la definicién del Maestro Becerra Bautista, encontramos que se enfoca a la

confesién judicial, ya que habla de un juicio, lo cual nos conlleva a concluir que
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estamos en presencia de la relacién juridico procesal actor-demandado, los cuales se

someten a la jurisdiccién de un 6rgano judicial. Creo con te mencionar en

relacién al citado concepto, que este gran p en su definicion, habla de la

"capacidad” de las partes, capacidad que como se verd més adelante, resulta ser uno de
los elementos primordiales de la prueba en estudio, ya que la ausencia de aquélla
produciré la nulidad de ésta.

Por lo que toca a la definicién del Diccionario Juridico Mexicano, encontramos

un to de confesién en sentido pero hace caso omiso de que se trata de

1

un medio de prueba permitido y regulado por el Cédigo de Procedimientos Civiles,

Amicid 1 h

luego entonces, este medio de prueba estd sujeto a la

o » que
pueda pronunciar el 6rgano judicial. Sumando a lo anterior encontramos que a la
confesion no se le considera propiamente como una declaracién. Ahora bien, esta
declaracién, puede provenir de cualquiera de las 'bmes las cuales la producirdn en

relacién a los hechos controvertidos,

Considero que es conveni hacer hincapié nuevamente, que al referirse el
citado Diccionario a la palabra "pueden provenir™, es en el sentido de que si bien es
cierto el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en su citado
articulo 282, habla de una "obligacién", ésta no debe de entenderse como tal, sino mas
bien como una libertad para que las partes ofrezcan los distintos medios de prueba que
Ia ley prevee. Por lo tanto la confesi6n al pertenecer a los citados medios probatorios,

se traduce en una libertad para ofrecerla y no en una obligacién.

Finalmente por lo que respecta a la definicién del Diccionario de Derecho
Procesal Civil, ésta se enfoca propiamente tanto a la confesién tacita como a la

expresa, las cuales serén analizadas en el tema que a continuacion sigue.



2.2. CONCEPTO DE PRUEBA CONFESIONAL

De todas las antcriores definiciones que se han expuesto y analizado por parte
del sustentante, tomaremos clementos de cada una de ellas para exponer el siguiente
cancepto de prueba confesional, el cual considero oportuno para demostrar la eficacia

que dentro del proceso tiene ¢l citado medio probatorio.

CONCEPTO DE PRUEBA CONFESIONAL.- Es el medio de prueba
reconocido por la ley procesal , a través del cual, una de las partes, con capacidad legal
suficiente, produce su declaracién, ante ¢l 6rgano jurisdiccional, ya seca en forma
expresa o ticita, reconociendo en forma parcial o total hechos en los cuales ha

intervenido en forma directa y personal.

Desglosando ¢l concepto antes propucsto tenemos como elementos de la

confesidn, los siguientes:

1).- La confesidn es un medio de prueba.- En efecto, no hay que olvidar que los
medios de prucba vienen a ser los mecanismos con los que cuentan las partes, para
acreditar ante ¢l rgano jurisdiccional, los hechos que plantean, ya sca en su demanda o

contestacién, y los cuales ticnen como objeto preducir ante el juzgador una convicei6n,

2).- La confesion se a r ida y regulada por la ley procesal.- Al

cxponer que la confesidn s¢ encuentra reconocida por nuestra legislacion procesal
adjetiva, me refiero a que encontramos propiamente dentro de la referida legislacién,
una reglamentacién la cual nos marca la pauta para determinar los requisitos y

formalidades que debe de revestir la confesi6n.
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s

0 que en tratdnd de la

3).- La confesidn es una declaracidn.- C

PP

prueba confesional, es mas propio hablar de « ibn que de r

término éste que es utilizado por algunos de los tratadistas que se citan cn el presente
trabajo. Ahora bien, si atendemos al sentido lato del reconocimiento entre sus

acepciones significa: "agradecimiento o gratitud"; mientras que por declaracién se

entiende una "manife i6n o revelacién de actos o hechos cjecutados “por uno

mismo",

4).- La confesidén ha de ser producida por las partes.- El elemento sine qua non
de toda confesién son los sujetos que intervienen o actian en los hechos o actos
controvertidos. Por lo que al tratarse de una prueba personal y directa los sujetos a los
que recae csta figura juridica son el actor y el demandado. No hay que olvidar que el
papel del juez, es el de un receptor de los medios de prueba, por lo tanto no puede ser

considerado como sujeto activo en el caso especifico de la confesi6n.

5).- La confesidn ha de producirse por personas con capacidad.- Para los fines
del presente trabajo, a la capacidad no solamente hay qﬁc entenderla como la aptitud
legal para ser titular de derechos y obligaciones, sino més bien, como la capacidad no
sujeta a estado de interdiccién, la cual restringe la personalidad juridica de los
individuos. Este punto ser4 objeto de estudio mas adelante,

6).- La confesion es una declaracidn expresa o tdcita.- Considero que es
oportuno remitimos a lo previsto por cl articulo 1803 del Cédigo Civil para ¢l Distrito

Federal, a efecto de determinar lo que debe de entenderse por forma expresa y tacita,
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"Art. 1803.- El conocimiento puede ser expreso o tacito. Es

expreso cuando se manifiesta verbalmente, por escrito o por

signos inequf . El tacito Itard de hechos o actos que lo
presupongan o que autoricen a presumirlo, excepto en los casos
en que por ley o por convenio la voluntad deba de manifestarse

expresamente”.

Al hacer ion al precedido precepto legal, es con la finalidad de establecer
qué ¢s lo que debe de entenderse por la forra expresa o ticits, situacidn ésta que

considero oportuna de mencionar en el presente trabajo, en virtud de que estaremos en

Foacid

[ ia de una expresa; cuando uno o ambos sujetos de la relacién

) 4

procesal, produzcan su declaracién ante el érgano jurisdiccional, ya sea en forma

escrita 0 en forma verbal, pero de manera personal o por conducto de apoderado con

facultad plisi para absolver posici salvo los casos que la ley procesal
prevee, y los cuales seran motivo de dio mas adel Por i
enp de la confesion técita, do uno de lo sujetos que intervienen en este

medio de prucba, dejare de contestar la demanda o no concurriera a la audiencia de
desahogo de la prueba confesional o cuando concurriendo a la audiencia, se negare a

contestar categdricamente las posiciones que se l¢ formulen al absolvente.

Considero conveniente aclarar, que no hay que confundir el consentimiento, a
que s¢ reficre el precedido articulo, con la declaracién que se lleva a cabo en la
confesién, ya que aquél si bien es cierto, constituye una de las manifestaciones de
voluntad, también le incumbe un acuerdo de voluntades, es decir, las partes de comiin
acuerdo van a convenir sobre un acto o un hecho juridico; supuesto que no se da en la

confesidn, en razén de que, se va a producir, por una o ambas partes, una manifestacién
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de voluntad ante el 6rgano jurisdiccional, esta declaracién no es de comiin acuerdo,
sino més bien, se trata de una declaracién unipersonal producida por una serie de

preguntas o posiciones que se les formulan.

7).~ En la confesidn existe un reconocimiento de hechos en forma parcial o
total.- Este reconocimiento hay que entenderlo en funcién de los intereses que las

partes plantean en la litis, De ahi que esta declaracion se ajuste a su conveniencia, ya

que no es dable que alguno de los sujetos icra total o parcial los hech
que se le imputan, los cuales le acarrearfan graves consecuencias juridicas. Lo anterior

nos lleva a la conclusion de lo siguiente:

"Independienterente de que el sujeto declare, ya sea en forma expresa o técita,
parcial o total, los resultados para quien ofrecié el referido medio de prueba, no
siempre le van a ser favorables, ya que como oportunamente se cit, en virtud de csa
conveniencia o interés de las partes, la declaracién de los hechos sobre los cuales se le
formulan las posiciones puede ser dc manera parcial o total, nulos e inclusive puede

p irse un d imi del mismo."

8).~ Finalmente la confesidn es una prueba personal y directa.- Decimos que
la confesién es una prueba personal en el sentido de que es producida por la conducta
de las partes; luego entonces, los hechos han sido ejecutados directamente por los
sujetos. No hay que olvidar que los requisitos antes citados, exigen que los hechos

A

sobre los cuales se p

1a manife i6n de vol d, de lquiera de los
han de versar sobre hechos propios, ya que si se refiere a hechos ajenos estaremos en

presencia de la prueba testimonial.
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2.3. CLASIFICACION DE ESTA PRUEBA

Por lo que a la ordenacién de 1a confesién que precede, ésta no debe de

P

confundirse con la clasificacién de los medios de prucba, los cuales han sido citados

anteriormente.
De igual una vez establecido el pto de la prueba confesional, dado
por los diversos tratadistas asi como el prop por el nos lleva a la

deduccién de que existe en el ambito procesal, una clasificacién de este medio de
prueba, clasificacién que en un momento dado nos ayudaré para saber ante qué tipo de
fesion estamos pr y la cual puede ser asumida tanto por el actor como por el

Aad,

demandado, ya que no hay que olvidar que dentro de una sia, el d
puede hacer valer la reconvencién, y ante esta actitud del demandado, el actor puede

confesar por ciertos los hechos que se le imputan en aquella.

En consecuencia de lo anterior pasemos a la clasificacién de este medio de

prueba y asi tenemos:

2,3.1. CONFESION JUDICIAL Y EXTRAJUDICIAL

CONFESION JUDICIAL - Es 1a declaracién de voluntad que se produce tanto
por el actor como por el demandado en un juicio, ante juez competente y siguiendo

para ello las formalidades previstas en la ley adjetiva.
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Como isticas de 1a confesi6n judicial nos las si

A).- Es una declaracién de vol d producida tanto por el actor

P

como por el demandado.

B).- Esta declaracién debe de ser producida dentro de un juicio.

Facian indieial

C).- Para que sea propi te una

que se haga ante juez competente.

CONFESION EXTRAJUDICIAL.- Es la declaracién que las partes producen,

pero fuera de juicio, ante juez i y/o sin lir las formalidad

1 4

procesales.

Dentro de los elementos que distinguen a la confesién extrajudicial de la

judicial -amos 05 5|

J &

A).- Es una declaracién producida fuera de juicio ya sea en forma
verbal o escrita, es decir, a través de una carta o cualquier otro
documento. Cabe aclarar que en el momento en que se da la
forma escrita, ésta no se produce con Ia finalidad de servir como
prueba del hecho que se pretende acreditar,



B).- Al ionar que la confesion extrajudicial se produce fuera
de juicio, es de entenderse en el sentido que se hace, en un juicio
distinto al principal.

Quiero poner de manifiesto que en atencién a este punto, considero que se trata
de una confesi6n imperfecta, pero al fin y al cabo, se trata de una confesién judicial,
independientemente de que se produzca ante un juez y dentro de un juicio, que si bien
es cierto aquél es incompetente y ese juicio no tiene que ver nada con el principal, pero

reune los ¢l tos de la confesién judicial, de ahi la p idea.

J

C).- La confesion extrajudicial puede o no cumplir las
formalidades que sefiala la ley procesal adjetiva. En efecto, como
se trata de una confesion producida fuera de juicio, puede o no
reunir las formalidades procesales que la ley adjetiva sefiala.

En resumen, podemos decir que lo que da a la confesion el carécter de judicial o

extrajudicial, es el hecho de que intervenga o no una autoridad judicial.
2.3.2. CONFESION EXPRESA Y TACITA

CONFESION EXPRESA .- Es la dceclaracion que hace una de las partes dentro
de un juicio, a través de palabras, respondiendo a las posici que le formula la

contraparte.
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Cabe aclarar que 1a forma escrita pucde revestir dos formas a saber:

-1.- La que se produce de manera escrita al contestarse 1a demanda

o reconvencion, obvi reconociéndose los hechos que se

seilalan en ella.

2.- Cuando ¢l absolvente conteste oralmente las posiciones que se

le formulan por el articulante.

CONFESION TACITA.- Es aquella que se inficre por rebeldia cuando no se
contesta la demanda; por no asistir alguna de las partes a absolver posiciones o por

negarse a contestar categoéricamente las posiciones que se le formulen al absolvente.

A la confesién tacita la podemos ubicar en la dispuesto por el articulo 322 del

Cédigo Procesal Adjetivo, ¢l cual dispone:

"Art. 322.- El que dcba absolver posiciones serd declarado
confeso: 1o.- Cuando sin justa causa no comparezca; 20.- Cuando

sc nicgue a declarar; 3o0.- Cuando al hacerlo insista en no

responder afirmati o negati
En el primer caso, el juez abrird el plicgo y calificard las

posiciones antes de hacer la declaracién”.

En virtud del precepto legal que anteriormente se cita, encontramos los casos en

que la fey presume se da la confesion ticita, los cuales son:
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A).- Cuando el que haya sido legalmente notificado para absolver

:

posici no ¢« sin justa causa,

P

B).- Cuando comparcciendo se niegue a declarar.

C).- Finalmente, serd dcclarado confeso cuando insista ¢n no

responder afirmati te 0 negativ las posiciones que se

le formulen.

Dec igual mancra, considero que nuestro Cadigo Procesal Adjetivo, en sus
articulos 266 y 271, establccen de manera clara, los supuestos en que se produce una
confesién ticita, motivo por el cual considero oportuno comentar los referidos

preceptos legales:

"Art. 266.- En el escrito de i6n el d dado debera de

referirse a cada uno de los hechos aducidos por ¢l actor,
confesindolos o negandolos y expresando los que ignore por no
ser propios, El silencio y las evasivas harin que se tenga por
confesados o admitidos los hechos sobre los que no se suscite

controversia, salvo lo previsto en la parte final del articulo 271."

“Art. 271 .- Transcurrido ¢l plazo fijado en ¢l cmplazamiento sin
haber sido contestada la demanda se hard declaracion de rebeldia,
sin que medie peticién de parte y se procederd de acuerdo con lo
prescrito por los articulos 272-A a 272-F, observandose las

disposiciones del Titulo Noveno.
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Para hacer la declaracién en rebeldia, el juez examinard
escrupulosamente y bajo su més estricta responsabilidad si la

citaciones y notificaciones precedent estdin hech al

demandado en la forma legal, si el demandante no sefiald casa en

el lugar del juicio, y si el demandado quebrant6 el arraigo.

Si el juez cncontrara quc el emplazamicnto no se hizo
correctamente, mandard reponerlo ¢ impondrd una correccin

disciplinaria al notificador, cuando aparezca responsable.

Se presumirdn confesados los hechos de la demanda que se deje
de contestar. Sin embargo se tendrd por contestado en sentido
negativo cuando sc, trate de asuntos que afecten las relaciones
familiares, el estado civil de las personas, cuestiones de
arrendamiento de fincas urbanas para habitacién, cuando el
demandado sea el inquilino, y en los casos en que el

emplazamiento se hubicre hecho por edictos.”

Resumicendo los dos preceptos legales que anteceden en conclusion, podemos

sefialar que la confesién tdcita se produce;

A).- Cuando se dejen de contestar los hechos de la demanda o se

contesten con evasivas.
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3 £

B).- Cuando la d da no se salvo se

Ias relaciones familiares, o el estado civil de las personas, cuando

se trate de cuestiones de arrendamiento de fincas urbanas para

habitacié do el di dado sea cl inquilino, y cn los casos
en que el emplazamiento se hubicre hecho por edictos, pues en

estos caso se producira una negativa ficta.

En resumen podemos finalizar que tanto la confesién expresa como técita, se
diferencian {inicamente por la mancra que se producen y que dan origen a estos dos

tipos de confesién.

2.3.3. CONFESION SIMPLE Y CUALIFICADA

CONFESION SIMPLE - Es ¢l reconocimiento que de los hechos realiza uno de
los sujetos, que tiene a su cargo la confesion, siendo este reconocimiento liso y llano,

sin agregar a lo confesado ninguna modificacion que limite su alcance.

Al respecto el procesalista mexicano José Ovalle Favela, scflala lo siguiente:

“La confesién judicial expresa puede ser simple o cualificada. En
el primer caso, el confesante acepta lisa y llanamente que los
hechos ocurrieron precisamente en los términos en los cuales se

le pregunta...".?

# OVALLEFABELA, Jos¢. Qp, Cit. p. 123.
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CONFESION CUALIFICADA.- Continuando con el mencionado procesalista,
define a la confesién cualificada como:

"...En el segundo caso, el fe demiés de r la
veracidad de los hechos, agrega nuevas circunstancias,

generalmente a su favor".®

De la anterior definicién podemos decir que el sujeto activo que efectia la
confesién a su cargo reconoce el hecho atribuido por la contraria, pero al lado de ese
reconocimi agrega cir ias que tiencn como finalidad aclarar o modificar el

sentido de lo que estd declarando, con el objeto de volver ineficaz o eficaz lo

declarado.

La posibilidad de agregar algo a lo declarado, esta contemplada en el ya citado

articulo 316, el cual en su primera parte seijala:

“Art. 316.- Las confcstaciones deberan de ser categéricas, en
sentido afirmativo o negativo, pudiendo el que las dé, agregar las

explicaciones que estime convenientes o las que el juez le pida..."

2 jdem. Op, Cit. p.124.
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2.3.4. CONFESION ESPONTANEA Y PROVOCADA

CONFESION ESPONTANEA.- Estaremos en pr ia de una fesid
esponté do de voluntaria, el demandado reconoce, ya sea al contestar la

demanda o en cualquier acto procesal, el derecho que gjercita el actor.

La confesi6n espontdnca que se produce al contestar la demanda esta prevista en
¢l articulo 266 del Cédigo Adjetivo Distrital, el cual anteriormente ya fue citado pero

de manera sui generis, mencionaré que, el d dado puede cc los hech

que

se le imputan ya sea en la demanda o en cualquier acto procesal pero sin que medie

citacién alguna, ya que csto originaria que no se tratara de una confesién esponténea.
Como particularidad de este tipo de confesién tenemos que debe de realizarse

sin provocacitn alguna, es decir, sin que la contraparte lo haya solici

Cabe mencionar que el derogado articulo 406 del Cédigo Procesal regulaba en

Koloh

forma més clara y concreta a la confesién espontd pues a lo siguil

"An. 406.- La confesién hecha en la d da, en la i6

o en cualquier otro acto del juicio, haré prueba plena sin

necesidad de ratificacién ni ser ofrecida como prueba,”

De la lectura del precepto legal en comento, se puede determinar que, se referia
a la confesién esponténea puesto que no se requeria de aportar algin medio de prueba

ya que ésta producia prueba plena.
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CONFESION PROVOCADA.- Es aquella que se realiza cuando alguna de las

partes ofrece la prueba confesional a cargo de su contraparte.

En relacién a lo anterior, podemos decir que la confesion provocada se basa en
una excitativa a peticién de parte es decir, es una provocacién para que la contraparte
comparezca a declarar ante el 6rgano jurisdiccional, con las formalidades y requisitos

que la ley adjetiva prevee,

Considero conveniente hacer notar que, la confesion provocada no es una
prerrogativa exclusiva de Ia parte oferente sino que el juez también puede tener interés
en promover la prueba confesional. Lo anterior lo podemos desprender del contenido
del articulo 318 del multicitado Cédigo Adjetivo.

"Art. 318.- Absuellas las posiciones el absolvente tiene derecho a
su vez de formularlas en el acto al articulante, si hubiere asistido.
El tribunal puede libremente interrogar a las partes sobre los

hechos y circunstancias que sean d a la averig;

de la verdad.”

De igual manera el articulo 316 del ordenamicnto legal invocado, viene a

confirmar lo antes expuesto, ya que en su primer parrafo estable lo siguiente:

"Art. 316.- Las contestaciones deberdn de ser categéricas, cn
sentido afirmativo o negativo, pudicndo el que las dé alegar las

explicaciones que estime convenientes o las que el juez le pida...”
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Lo antes exp nos lleva a luir, que el juez, en un momento dado cuando
se esté desahogando la confesién puede pedir, a quien en ese momento absuelva las
posici las explicaci que considere convenientes, ,

2.4. DEFINICION DE LAS POSICIONES

En el presente tema considero que es conveniente citar algunas de las
definici de las posicil que al resp han sido dadas por varios procesalistas, y

de tal manera obtener una idca de lo que se debe de entender por posiciones.
El procesalista Demetrio Sodi, al respecto sostiene:

"El derecho canénico cambié el antiguo nombre de interrogatorio

por el de posici D d y d dado pued
proponerse mutuamente ciertos extremos a los que deberdn dar
[ i6n. Se desi con el nombre de articulos o

posiciones. Pono, esto s, sostengo o afirmo que es cierto que, o

no es cierto que; de ahi el nombre de posiciones”.”

Tapia, quien es citado por Manuel Mateos Alarcén, al respecto establece:

® SODI Demetrio.  Op, Cit, p. 244.
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"Las posiciones son simple asercién hecha por escrito de hecho
pertenecicnte a la causa, sobre la cual pide en juicio el litigante

que ¢l otro declare bajo juramento para relevarse de probarlo”.*

Cavario, quien también es citado por el anterior procesalista, al respecto

establece:

"Las posiciones son ciertas proposiciones breves por las cuales el
actor o el reo expresan por escrito hechos alegados en el juicio

para que responda su contrario previo juramento” >

Carlos Arellano Garcia, nos da el siguiente concepto:

"Posicién constituyc una tipica expresién procesal con significado propio en la
prueba confesional y consiste en Ia pregunta que se formula a la parte absolvente que

soporta el peso de la confesién".?

Considero que de las anteriores definiciones podemos formarnos una idea de lo

que debe de derse por posici concluyendo entonces que la posicién no es

otra cosa més que una pregunta que se le hace al absolvente, para que éste a su vez la
desahoge cuando se le formule; asimismo cuando nos referimos al llamado pliego de
posiciones debemos de entender por tal, a las preguntas que se le formulan por escrito

al absolvente.

% Cfr, MATEOS ALARCON, Manuel.  Qp. Cit. p. 65.
3 1dem. p. 65.
3 ARELLANO GARCIA, Carlos. Derecho Procesal Civil.  Edit. Pornia S.A., México, 1981, p. 193,
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La facultad del juez ante las posiciones, consiste en la libertad de rechazar de

entre las

franid,

"sean calificadas de legales"”.

las que idere pertinentes, de ah{ la frase de que las posiciones

Los requisitos que deben de contener las posiciones, se encuentran establecidos
en lo dispuesto por los articulos 311 y 312 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, que a la letra dicen:

"Art, 311.- Las posiciones deberan de articularse en témminos
precisos; y no han de contener cada una més que un sélo hecho y

éste ha de ser propio de la parte absolvente; no han de ser

idi Se tendrén por insidi las preguntas que sc dirijan a

ofuscar la inteligencia del que ha de responder, con objeto de
inducirlo a error y obtener una confesién contraria a la verdad.
Un hecho complejo, compuesto de dos o méas hechos, podrd
comprenderse en una posicion cuando por la intima relacién que
exista entre ellos, no pueda afirmarse o negarse uno sin afirmar o

negar el otro”.

Podrén articularse posiciones relativas a hechos negativos que
envuelvan una abstencién o que implique un hecho o
consecuencia de cardcter positivo siempre que se formulen en

términos que no den Jugar a respuestas confusas”.
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"Art. 312.- Las posiciones deberén de concretarse a hechos que
sean objeto del debate, debiendo repelerse de oficio las que no
relinan este requisito. El juez deberd de ser escrupuloso en el

cumplimiento de este precepto”.

Resumiendo los dos preceptos legales que anteriormente se citan, cncontramos

los siguientes elementos:

1.- Las posiciones han de ser precisas, es decir, en términos

exactos.

2.-Las posiciones deben de referirse a un solo hecho, y este hecho
ha de ser conocido por la parte absolvente, para que ésta
produzca una respuesta afirmativa o negativa, la cual surta

efectos juridicos dentro del juicio.

3.- Las preguntas no han de ser insidiosas, o sea, confusas para

que produzcan en quien va a absolver la posicion, un error.

4.- Cuando un hecho sea complejo, se permite que este hecho, no
se abarque o se contenga en una posicién, siempre y cuando ese
hecho por su intima relacién con otro, no pueda afirmarse o

negarse uno sin afirmar o negar el ofro.
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Para Tuir di que las posici pueden formularse de dos maneras: en
forma escrita u oral, tal y como lo determina el articulo 317 del Cédigo Adjetivo
Distrital, el cual decreta:

"Art. 317.- La parte que promovié la prueba puede formular oral,

o directamente, posiciones al absolvente”.

2.,5. DISTINCION ENTRE POSICIONES E INTERROGATORIOS

Final para luir el | pitulo, considero conveniente que, a

efecto de no caer en una confusién entre posiciones ¢ interrogatorios, ya que en la
préctica procesal suele confundirse que las posiciones son preguntas que se formulan
libremente a la contraria, aunque redactadas con ciertas formalidades para que el
absolvente conteste con un si 0 con un no, presisaremos cual es el objetivo fundamental

de toda posicién.

Por lo tanto los articulos o cuestiones sobre los que versa una prucba
confesional, no se llaman preguntas, como en la prueba testimonial o pericial, sino que
la ley procesal las denomina como posiciones. Si atendemos al significado de Ia palabra
posiciones, tal y como lo manifesté anteriormente, vienen de la voz verbal "pono" y de
su derivada "positione", con las que en el Sistema Procesal Canénico designaba a las
aseveraciones o negaciones que una de las partes formulaba, en relacién a los hechos
materia del litigio y que son propios del absolvente, obligindolo con ello a declarar ya

sea reconociendo o rechazando los hechos de mancra categérica.
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Como consecuencia de todo lo anterior, creo que la diferencia fundamental que
estriba entre las posiciones y los interrogatorios, radica basicamente en que las
primeras, tienen como objeto que el absolvente declare sobre hechos que le son

propios, produciendo con ello una respuesta afirmativa o negativa, con la salvedad de

que puede agregar las explicaciones que considere conveni pero esa resp

siempre ha de ser categérica, buscando con ello el reconocimiento de hechos propios
constitutivos de la accién o de la excepcién. De ahi que considero que es falso sostener
la tesis de que la unica diferencia que existe entre una y otra, es que ¢l absolvente

declare sobre hechos propios y en el interrogatorio se haga sobre hechos ajenos,



CAPITULO 3

LA PRUEBA CONFESIONAL EN
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PREVIOS AL VIGENTE
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LA PRUEBA CONFESIONAL EN LOS CODIGOS
PROCESALES PREVIOS AL VIGENTE

3.1. GENERALIDADES

La confesién como medio de prueba, para producir en el juzgador una
conviccién acerca de los hechos controvertidos por las partes, ha sufrido

paulatinamente una evolucién dentro de nuestro derecho procesal adjetivo.

Tal evolucién y debido a la gran trascendencia dc este medio de conviccion,
llevé a 1a confesién a que se le considerara como la "reina de las pruebas” y que debido
a su gran importancia se llegd a Ia conclusién de que no admitia prueba en contrario, ya
que la confesién hecha por una de las partes dentro del proceso, producia
consecuencias juidicas favorables pars una de las partes y por consiguiente

desfavorables para Ia otra.

Estudiando la evolucién del referido medio probatorio dentro de nuestra ley
adjetiva, encontramos que la confesion, debido a su gran eficacia, no se puede
prescindir de ella, no obstante que existan otros medios de prueba contemplados y
regulados por la ley procesal. De ahi que el presente trabajo esté enfocado a demostrar
su eficacia basdndome para ello en los antecedentes histéricos de nuestra ley procesal,
por lo que a continuacién expodré los elementos de Ia citada prueba antes de entrar en
materia del Codigo de Procedimientos Civiles de 1872, para el Distrito Federal y

Territorios Federales.
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Tal y como lo manifesté en el parrafo que precede, es decir, antes de entrar en
vigencia el ordenamiento legal citado, encontramos elementos tan importantes para que
Ia confesién fuera tan eficaz, elementos éstos, que si bien es cierto alguno de ellos ha
dejado de existir, han servido de precedentes para que este medio de prueba, al igual
que todas las cosas, evolucionen segin las necesidades de los individuos en sociedad.
De igual manera todos los antecedentes histéricos, que se han dado en el caso
particular de la prueba confesional, han servido de molde para que paulatinamente la
confesion se desarrolle dentro del marco procesal civil y dia con dia se vaya

perfeccionando.

Los elementos que considero importantes y los cuales regian en aquel entonces a

1a referida prueba son los siguientes:

A).- El juez recibia a la confesion, previo el juramento de decir
verdad, examinéndola, es decir, llevindola a cabo ante el
escribano y sin conceder dilacién ni plazo para que pudicra

liberar.

Analizando este inciso, nos lleva a pensar en la actitud que debia de asumir el
juez ante la confesién, y no es otra cosa que previo el juramento, que en aquel
entonces hacian las partes, el juez en el acto de desahogo de esta prueba, sin demora

alguna, calificaba las posiciones que en ese momento se articularian.

B).- Las posiciones debian de presentarse antes de que el pleito
empezare por demanda; las posiciones que se presentaren en

contravencion a este principio deberian de ser rechazadas.



C).- No debfan de confundirse posiciones con interrogatorios, ya
que cn ellos existian varias diferencias tales como: 1) En las
posiciones se aseguraba la existencia o inexistencia de un hecho,
motivo por el cual se empleaban palabras de afirmacién o
negacién; en los interrogatorios no se aseguraba ni negaba, sino
que se preguntaba al declarante "si sabia o tenia noticias de
determinados hechos". 2) Las posiciones sélo podian hacerse por
los litigantes, pero los interrogatorios por los litigantes y el jucz.
3) Las posiciones se hacian regularmente en los pleitos civiles, en

cambio los interrogatorios se hacfan cn juicios civiles y penales.

i

D).- El actor no sélo podia p posici t era la

facultad del demandado y de los procuradores de uno y otro,

estando autorizados con poder especial.

E).- Las respuestas debian de ser categéricas, expresadas con
palabras de afirmacién o negacién, y evitando expresiones
ambiguas, oscuras o evasivas las cuales no conducfan al
esclarecimiento de la verdad. La violacién a lo anterior hacia que

al declarante se le tuviera como confeso o contumaz.

F).- El que hacia la confesién, es decir, quien absolvia las
posiciones debia de ser mayor de veinticinco afios y si era menor,

que hubiere entrado en la pubertad.

67
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G) - La confesi6n debfa de ser libre y no arrancada por fuerza o
miedo de muerte o de deshonra, ni por coaccion fisica o moral, ni
por promesa, engafio, didiva o propio artificio que se¢ hiciera a
sabiendas o con ciencia cierta y no por ignprancia o error de

hecho.

Facid

De los incisos que a groso modo he citado, amos que la cc fue

guardando matices que se contemplaron dentro de los Cédigos Procesales Civiles
Mexicanos previos al vigente y que aiin en la actualidad se conservan algunos de ellos,

tal y como se vera en ¢l siguientc tema.

3.2. ANALISIS COMPARATIVOS

Las presentes lincas tienen como finalidad hacer un anélisis comparativo de la
confesion dentro de los diversos Cédigos Procesales Civiles que rigieron en el Distrito

Federal, para posteriormente licgar al vigente, para lo cual analizaremos a esta prucba:

1. EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIOS FEDERALES DE 1872

E!l Cédigo de Procedimientos Civiles de 1872, regulé a la prueba confesional
desde su articulo 621 al 659, articulos éstos que a gontinuacion seran citados y

[ dos por el pe
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"Art. 621.- La confesi6n puede ser judicial o extrajudicial”.

En éste articulo, los legisladores de aquella época, lisa y llanamente se concretan
a establecer las clases de confesién que imperaban y que inclusive en nuestro sistema

Jjurdico vigente se siguen aplicando.

"Art. 622.- La confesién judicial es la que se hace ante juez
competente, ya al contestar la demanda, ya absolviendo

posiciones".

"Art. 623.- Confesién extrajudicial la que se hace ante juez

incompetente o ante dos testigos”.

Por lo que respecta tanto a los articulos 622 y 623 del Cédigo Adjetivo de 1872,

se abocan a damos la definicién de las clases de confesion que a la fecha siguen

vigentes, con la variante de que antig la fesién extrajudicial debia de
hacerse ante juez incompetente o ante dos testigos, y en la actualidad no se requiere

"

) y sin

que sea ante dos testigos, sino que sea fuera de proc

formalidad.

"Art. 624.- Todo litigante esta obligado a declar bajo protesta en
cualquier estado del juicio, contestando hasta la citacién para la

definitiva".



70

Por lo que toca a éste precepto legal, es imponant'e resaltar que por primera vez
encontramos la declaracién bajo protesta de decir verdad, lo cual nos lleva a pensar la
separacién que se va dando entre la Iglesia y el Estado, pues no hay que olvidar que
anteriormente la confesién se rendia bajo juramento, pues se tenia la creencia que quien

declaraba falsamente sufriria un castigo divino,

"Art, 625.- Para articular posici se ita poder o clausul
especial”.
En éste articulo, que el articul es decir, quien formulaba las

posiciones requeria de un poder o cléusula especial que le permitiera hacerlas. En la
actualidad no se requiere de ésta formalidad ya que sin contar con la presencia del
articulante, se procede a abrir €l sobre cerrado que contiene las posiciones que

previamente calificara de legales el juez del imi pre do la faa

)

articular tales posiciones a Ia parte absolvente.

"Art. 626.- Se prohibe a los litigantes hacer preguntas si no es

sobre hechos propios del absolvente”,

Es de hacersc notar que en ¢l Cédigo de Procedimientos Civiles de 1872, en

forma taj existia la p i6n a las partes de hacer posiciones que no fueran sobre
hechos propios del absolvente. En nuestra legislacién vigente se toma como requisito
esa obligacién, ya que habla de que las posiciones han de referirse a un hecho, y éste

deberd de ser propio de quien absuclva.
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"Ari. 627.- Se permite articular posiciones al procurador sobre
hechos personales y que tengan relacién con el asunto. No se
permite articular posiciones al abogado sobre hechos de su

cliente”,

En atencién al precepto legal que antecede, se dan las bases concretas para
bl que las posici feberdn referirse a hechos que sean objeto de la litis,

rechazindose de oficio las que no reiinan este requisito.

“Art. 628.- Podri articular posiciones el procurador que tenga
poder especial para poder absolverlas o general con cldusula

terminante para hacerlo”.

Antiguamente en Ia prueba confesional cra requisito sin ¢l cual que tanto para
articular como para absolver posiciones, ¢! procurador o abogado requerian de un poder

especial o general con clausula para articular o absolver posiciones.

"Art. 629.- La parte estd obligada a absolver personalmente las
posiciones, cuando asi lo exija el que las articula y cuando el

apoderado ignore los hechos”.

Este precepto legal es un antecedente de nuestra legislacién procesal civil

vigente, toda vez que sigue las mismas reglas de antafio por ser una realidad social

imperante.



"Art. 630.- Si el que deba de absolver posiciones estuviere
ausente, el juez librard ¢l correspondicnte exhorto acompafiando

cerrado y sellado el pliego en que consten las preguntas”.

"Art. 631.- El juez debera de sacar previamente copia del pliego
de posiciones, que autorizada conforme a la ley con su firma y la

del secretario quedara en el archivo del tribunal”.

"Art. 632.- El jucz exhortado practicara la diligencia, conforme a
este capitulo, pero no podra declarar confeso a ninguno de los
litigantes".

K/

Analizando conjuntamente los articulos 630, 631 y 632, toda vez que los

mismos se relacionan entre si, encontramos la forma en que se desahogaba Ia prueba

fesional en el

Asi

de que quien deberfa de absolver posiciones se hallara
> se determinaban las pri i que ¢l juez exhortante tenia que

tomar en consideracion, a cfecto de que la contraparte no fuera a realizar la calificacién

de las posiciones, que el mismo juez exhortante haya calificado de legales.

En

"Art. 633.- Quien articula las preguntas ya sea la parte misma, ya
su apoderado, tiene derecho de asistir al interrogatorio y de hacer

en el acto las nuevas preguntas que le convengan”.

PR T

nuestra

éste precepto ya se prevee lo que en la

procesal civil pla como las repreg
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"Art. 634.- Las posiciones deben de articularse en términos
precisos, no han de ser insidiosas, no han de contener cada una

mas que un solo hecho y éste ha de ser propio del que declara”.

Respecto del anélisis del artfculo que precede, nos enumera los requisitos que
deben de contener las posiciones, las cuales serin objeto de estudio en capitulos mas
adelante.

"Art. 635.- Se tienen por insidiosas las preguntas que se dirigen a
ofuscar la inteligencia del que ha de responder, con el fin de

obtener una confesion contraria a la verdad”.

Este articulo nos define lo que es una posicién insidiosa, estableciendo ademas
las que son las preguntas capciosas o engafiosas que tiencn a inducir a emor a fin de

que el absolvente relate hechos que o son ciertos,

"Art. 636.- Respecto de las posiciones se observara lo dispuesto
en los artfculos 576 y 578",

Estos articulos se referian en especifico a la recepeién de las confirmaciones y la

indemnizacién por presentar posiciones notori imperti

"Art. 637.- La confesién judicial sélo produce efectos en los que

perjudica al que la hace, no en lo que le aprovecha”.
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En éste precepto los legisladores de esa época, ya preveian los efectos juridicos
que producia la confesién de la parte absolvente en cuanto a su perjuicio y no en

cuanto a su beneficio.

"Art. 638.- Cuando los litigantes | ten las preg en

P

pliego cerrado, debera de guardarse asi en el scereto del tribunal”.

Por lo que se reficre a este p pto, los legi res p! la seguridad
juridica de los litigantes al resguardar en el seguro del juzgado el pliego de posiciones
que en sobre cerrado acompafian antes de la fecha para el desahogo de la prueba

confesional,

“Art. 639.- El que ha de ser interrogado, serd citado con un dia de
anticipacién y con arreglo a lo dispuesto en’el capitulo TV del

titulo IV que se refiere a las notificaciones”.

Es de resaltarse, que éste articulo sefiala de manera clara el término para que la
confesion se pueda llevar a cabo, y para lo cual ¢l absolvente serd citado en forma

personal.

"Art. 640.- Si no compareciere, se le volvera a citar por medio de
cédula, bajo apercibimiento de que si no se presenta a declarar

sin justa causa, sera tenido por confeso”.
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En el Cédigo Adjetivo de 1872, se contemplé una doble citacién para que el

absolvente concurriera a absolver posici apercibiéndosele que en caso de no

concutrir se le tendria por confeso.

"Art. 641~ En ambas citaciones se cxpresard el objeto de la
diligencia y 1a hora en que debe de practicarse”.

Por lo que se refiere a éstc precepto legal, es de recalcarse que en ambas
se debian establ con toda precision el motivo de la diligencia, asi como

la fecha, dia y hora en que se practicaria el desahogo de la prueba confesional.

"Art. 642.- Si el citado comparcce, el juez en su presencia abrira
el pliego o se impondré de las posiciones cuando se articulen
verbalmente, y antes de proceder al interrogatorio calificara las

preguntas conforme al articulo 634",

Este articulo se refiere a 1a regla general por la cual en el desahogo de la prucba
confesional a cargo de cualquiera de las partes, el juez debers seguir las reglas

preestablecidas al caso concreto.

"Art. 643.- Hecha la protesta de decir verdad, el juez procedera al

interrogatorio, do literal las preg
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De éste artfculo se determina que el absolvente al protestar conducirse con

verdad, el juez le articulara las posici que previ califico de legales,
debiéndose asentar literalmente las preguntas.

"Art. 644.- En ningin caso se permitird que la parte que ha de
absolver un interrogatorio de posiciones, esté asistida por su
abogado, procurador ni otra persona, ni se le dara traslado ni

- copia de las posiciones, ni plazo para que se aconseje”.

El presente articulo es tajante, al sciialar que la confesién por parte del

absolvente debera ser sin presencia de ninguna persona de su confianza,

"Art. 645.- Si fueren varios los que hayan de absolver posiciones,

las diligencias se practicarin separad y en un mismo dia,

evitando que los que absuelvan primero, se comuniquen con los

que han de absolver después”.

El precepto legal que a continuacién se analiza, los legisladores previeron, la
forma en que sc desahogaria la confesién, cuando en ella interviniere varios
absolventes, estableciendo la indivisibilidad de la prueba, ya que deberia de

desahogarse en ¢l mismo dia seitalado para tal efecto.

"Art. 646.- Las contestaciones deberan ser afirmativas o
negativas, pudiendo agregar el que las dé, las explicaciones que

estime conveniente o las que el juez le pida".



7

El articulo en blece de acertada que las aseveraciones que

den las partes, al momento del desahogo de la prucba confesional, deben de ser en
sentido afirmativo o negativo, pudiendo el absolvente, agregar las explicaciones que

estime convenientes o cuando se lo solicite el juez.

"Art. 647.- En el caso de que el declarante se negare a contestar,
el jucz lo apercibird en el acto de tenerlo por confeso si persiste

€en su negativa".

Este precepto legal, prevee la hipdtesis de una confesidn tacita, la cual tendria

origen cuando el absolvente se nieguc a contestar las posiciones.

"Art. 648.- Si la negativa se fundare en ilegalidad de las
posiciones, el juez en el acto decidira conforme al articulo 634.
Contra esta declaracién no habrd mis récurso que el de

responsabilidad”.

El precepto legal en estudio, nos remite nucvamente a los requisitos que deben
de satisfacer las posiciones, las cuales deberian de formularse en términos precisos para

que de esa forma sean calificadas de legales.

"Art. 649.- Si las respuestas del que declara fucren evasivas, el
juez le apercibird igualmente de tenerlo por confeso sobre los
hechos rtespecto de los cuales sus respuestas no fueren

categéricas o terminantes”.
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El Cédlgo de Procedimientos Civiles de 1872, en sus articulos 647 y 649,

bl Tesp dos sup que podfa asumir el absolvente, al momento
de absolver las posici es decir, do se negare a [ d con
evasivas, ante estos sup la ley facultaba al juez, para que apercibiera al

declarante de tenerlo por confeso.

"A4rt. 650.- El que haya sido llamado a declarar, deberd de firmar
su declaracién, después de leerla por s mismo; y si no quisiere o
no pudiere hacerlo, después de leérsela el escribano lo hara, junto

con el juez, haciéndose constar esta circunstancia".

£

El articulo en dio, considero que se ba mis que nada a una garantia de

seguridad juridica a favor del absolvente ya que una vez que se enteraba de su
declaracion, procederia a firmar el acta correspondiente.

"Art. 651.- La declaracién, una vez firmada, no pucde variarse ni

enla ia ni en la redaccién”.

Este precepto estatuye que una vez que ¢l absolvente firma su declaracién, ésta

4

no puede cambiarse ni en su cc ido ni cn su 6n, ya que de lo contrario el

declarante tendria la aptitud de variar lo que ha manifestado.



ESTA TESIS NO DERE
SALIR DE La BIBLIOTECA,

"Art. 652.- El que debe absolver posiciones, serd declarado
confeso: 1, Cuando sin justa causa no comparezca a la scgunda
citacién; 2. Cuando sc niegue a declarar; 3.Cuando al hacerlo

insista en no responder afirmativa o negativamente®.

Considero que por lo que respecta a éste precepto, se refiere concretamente a los

casos en que se da la confesion tacita.

"Art. 653.- En el primer caso del articulo anterior, el jucz abrirs
el pliego o hara constar por escrito las posiciones y las calificard

antes de hacer la declaracién".

No hay que olvidar que en el Codigo Adjetivo en estudio, s permitia una
segunda citacién por lo tanto ¢l juez, debia de sujetarse a lo previsto por el articulo en

comento, para asi proceder a la declaracién correspondiente.

"Art. 654.- No podra ser declarado confeso el llamado a absolver

posiciones si no hubiere sido apercibido legalmente”.

Es importante hacer notar que tanto anteriormente como en la actualidad, se
requeria que el absolvente fuese apercibido para que en caso de que no compareciera

sin justa causa, se le tendria hor confeso.



"Art. 655.- La declaracién solo s¢ hara cuando la parte contraria

la pidiere y dentro del plazo de confirmacién”.

De acuerdo a éste articulo y en relacién al que precede, cra indispensable, para
que se diera la declaracién de confeso, la peticién de parte, la cual debia de hacerse

dentro del plazo de confirmacidn, o sea, en el mismo acto'de la diligencia.

"Art. 656.- El auto en que sc declare confeso al litigante,
conforme al articulo anterior, es apelable en el efecto devolutivoe
siempre que, atendiendo ¢l interés del negocio, pueda apelarse de
la sentencia definitiva. El recurso se decidird al decidirse la

apelacion que se interponga de la sentencia”.

Este articulo actualmente es de suma importancia, ya que anteriormente se¢

dislumbré, que a efecto de no interrumpir el proceso y por cconomfa procesal, la

lacion se admiti en el efecto devolutivo, dejando que ésta se resolviera

P

en la sentencia definitiva.

"Art, 657.- Se tendra por confeso al actor respecto de los hechos
propios que afirmare cn las posiciones y sobre cllos no se

admitird medio de confirmacion testimonial®.

El articulo en cstudio, anteriormente establ

ia como regla g | que para que

al articulante se le declarara confeso, de las posiciones o preguntas que formulara a su



contraparte, era necesario el testimonio de terceras personas, y en este Cédigo de 1872,
ya se determinaba lo que a Ia fecha se contempla el ser declarado confeso al articulante

de los hechos propios que afirmare en las posiciones que realice.

"Art. 658.- De toda confesién judicial se dara traslado sin
dilacién al que la hubiere solicitado, quien podra pedir se repita
para aclarar algin punto dudoso sobre ¢l cual no se haya
respondido categéricamente, o que sc declare confeso al

colitigante si sc halla en alguno de los casos de que habla el 652".

En el Cédigo Adjetivo de 1872, se contemplaba al terminar el desahogo de Ia
prucba confesional de una de las partes, la otra parte si lo solicitara se le correria

traslado de inmediato de dicha diligencia, para el efecto de pedir se repitiera la prueba

confesional, para que se di ori sobre un hecho dudoso; por lo

P &

que respecta a nuestra legislacién vigente, se hace a un lado lo previsto por el articulo

en cita.

"Art. 659.- Cuando la confesién no se haga al absolver las

posici sino al lad da o en cualquicr otro acto

del juicio, el colitigante podrid pedir y deberd decretarse la

ratificacién. Hecha ésta, la confesién queda perfecta”.

Anti los legisiadores, blecicron que para que la confesion expresa,

o sea, aquella que se producia al contestar la demanda o en cualquier otro acto del
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juicio, tenia que ser ratificada por el demandado, y de esta manera la confesién
quedaba perfecta; asimismo el colitigante podia hacer uso o no del derecho de pedir 1a
ratificacion respectiva. En la actualidad, es facultad del juez de exigir que la confesién

a

hecha al contestar la demanda sea ratificada ante Ia presencia judicial, para asi al

su perfeccionamicnto y validez.

De todo lo anteriormente expuesto y analizado del ¢ ido de los precep

legales que se citan, encontramos en este Codigo Adjetivo de 1872, primeramente la
clasificacion que de la confesional se hace en judicial y extrajudicial y lo que debe de
entenderse por cada una de ellas, clasificacién ésta, que no escapa a lo previsto en
nuestro Cédigo Adjetivo Procesal. Asimismo encontramos la declaracién bajo protesta
de decir verdad, sin olvidar que la confesién debe de referirse a hechos propios de las
partes, pues asi se disponia en este Cédigo, lo cual no se aparta de nuestra realidad

vigente. De igual manera se establccen los requisitos.que debian de contener las

posiciones al momento en que se articularan; que las preg debian de
versar sobre hechos propios; la posibilidad de librar exhorto por parte del juez, cnando
el que debia de absolverlas estuviere ausente, para lo cual s¢ tenfa que acompafiar el
pliego en que constaren, debiéndose quedar en el seguro del juzgado una copia. El
referido ordenamiento establecia la forma y requisitos que debian de reunirse al
formulrse las posiciones, el que debia de absolverlas tenia que ser citado por lo menos
con un dia de anticipacién; también encontramos las consecuencias juridicas que se
producian cuando se dejaba de asistir a la diligencia sin justa causa, Cabe hacer

mencién que este Cédigo, permitia una citacién més para que se compareciera a

absolver las posici y si no se parecia, era declarado confeso, sin olvidar que
tanto en la primera como en la segunda citacién se debia de precisar ¢l objeto de la

diligencia asf como la hora en que se practicaria la prueba confesional.
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Continuando con el andlisis en comento, encontramos la forma en que se
desahogaba Ia confesi6n, en la cual el juez, precedia al interrogatorio de las posiciones,
las cuales debian asentarse literalmente; la actitud que asumia el juez ante esta prueba,
ya que éste procedia al interrogatorio, apercibiendo al absolvente que en caso de no
contestar se le tendrfa por confeso; la forma en que sc debia de hacer las

es decir, goricas o sea, afirmativas o negativas, pudiendo el que las

diera, agregar las explicaci que estimara convenientes o las que el juez le pidicre;

las ias que se produci: do el declarante se negare a contestar; los
casos en que se daba la confesidn tdcita, prevista en aquel entonces en el articulo 652,
del Codigo Adjetivo de 1872; los casos en que procedia la apelacién en tratandose de
esta prueba, y finalmente se hablaba de que para que la confesion fucra perfecta, debia
de pedirse la ratificacion de ésta.

II-LA CONFESION EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIOS FEDERALES
DE 1880

Considero que cs co i antes de entrar al estudio del presente punto, que

a efecto de no ser repetitivos en cuanto al contenido dél articulado que regia en esa
época a este medio de prucba, mencionaré solamente los articulos que fueron
abrogados o adicionados. Cabe hacer mencién que en esta época bastantes articulos del

referido  Cédigo Procesalfueron derogados, trayendo como consecuencia una

30 Ind

i6n en el arti

En virtud de lo anterior, tenemos que por lo que respecta al articulo 566 relativo
al 624 del Codigo Adjetivo de 1872, adiciona lo siguiente: "Sin que para esto se

suspenda el curso de los autos”.
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El articulo 580 concerniente al antiguo 638, adicion6 que debia de presentarse el

ivo, sin cuyo no se haria la citacién. El nuevo articulo

interrogatorio

A, H

P 4

ba el sobre que contenia el pliego cerrado de posiciones,

que si se pr

debian tomarse las precauciones para evitar una sustitucién o suplantacién.

El articulo 584 reformé al antiguo 642, suprimiendo las palabras: "o se

drd de las posici do se articulen verbalmente®, es decir, el nuevo

precepto legal establecia lo siguiente: "o si el citado comparece, el juez en su presencia
abriré el pliego y antes de proceder al interrogatorio, calificara las preguntas conforme
al articulo 643",

De lo anterior se pucde decir, que el articulo 580 establecia que debia de

presentarse el interrogatorio, o dc lo contrario no se podria citar a absolver posiciones,

i6n no se realizaria ¢l litigante la pidiera anunciando que

de manera que la cit

las formularia verbalmente a 1a hora en que se llevare a cabo la audiencia. Resumiendo
lo anterior, podremos observar que era indispensable presentar en sobre cerrado el
interrogatorio, para que se realizara la citacién y por consiguiente levarse a cabo la
audiencia, pudiendo, el oferente de la prueba, formular en forma verbal nuevas

preguntas, a la hora en que se estuviere desahogando esta prucba.

El 585 adiciona al antiguo 643, previendo que la parte que absolvia las
posiciones, al momento de concluir la audiencia, firmara al margen el pliego que las
contenia. Lo anterior tenfa como finalidad asegurar la identidad del pliego de

posiciones que se le hacian.
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El articulo 586 agregd al 644, que para el caso de que el absolvente fuera un
extranjero, éste podia concurrir a la diligencia con intérprete, si a juicio del juez fuere

necesario.

Cabe comentar que la presente adicién, se hizo con la finalidad de que el
extranjero no respondiera a posiciones cuyo verdadero sentido no entendiera y por lo

consiguiente no se encontraba en posibilidades de apreciar y comprender el contenido

y alcance legal de las pr que cn ese se le forr

El articulo 597 reformé al antiguo 655 en su parte sustancial, ordenando que la

declaracion de estar confeso un litigante s6lo se haria durante el plazo de confirmacién.

No hay que olvidar que el antiguo Cédigo de Procedimicntos Civiles de 1872, permitia
articular posiciones en cualquier estado del juicio hasta la citacién para la definitiva.

En virtud de esto, fue conveniente establecer que podia pedirse la declaracién de

£

ién después de da la d da hasta la citacién para

El articulo 598 hizo dos correcciones al 656, la primera consisti6 en hacer
extensivo el recurso de apelacion al auto en que se denepare la declaracién de estar
confeso el litigante, recurso que seria admitido en ambos efectos, y no sélo en el
devolutivo; la segunda consistio en la supresion de la parte final del antiguo articulo,

supresién necesaria para que se admitiera la apelacién en ambos efectos.

El articulo 599 reformé al 657, ya que no siempre es el actor quien formulaba
posiciones, también lo hacia el demandado para buscar la confirmacién de su defensa;
por ello se extendid a ambas partes. No hay que olvidar, que el antiguo articulo 657

limitaba al demandado.
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Finalmente el articulo 601 adicioné al anterior 659, estableciendo que cuando la
confesién se hacia fuera de juicio debfa de ser ratificada. Lo anterior nos lleva a
concluir que en tratindose de la confesién extrajudicial, para que ésta produjera efectos

juridicos, debia de ser ratificada ante el juez de 1a causa.

1IL- LA CONFESION EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIOS
FEDERALALES DE 1884

Por lo que respecta a la confesion en el Cédigo de Procedimientos Civiles de
1884, se cncontraba regulada desde el articulo 401 al 450, haciendo nuevamente la
aclaracion que cl referido drdenamiento legal, hizo varias derogaciones, abrogaciones y

dici en su articulado, dando como consecuencia que la confesién se regulara

dentro de los ya mencionados articulos; asimismo y a manera de no incurrir en
repeticiones innecesarias en cuanto al contenido de los preceptos legales que se refieren
a cste medio de prueba, solamente mencionaré tanto las adiciones, reformas y

correciones que se hayan hecho en relacion a este medio de prueba.

Ahora bien, el articulo 401 y siguientes del nuevo ordenamiento legal

i 1 ol

mencionado, on la distincion entre la confesién judicial y la extrajud

concordando con la definicién dada en el Codigo de Procedimicntos Civiles de 1880,
que no es otra cosa que la definicion contenida en el de 1872, motivo por el cual

considero abstenerme de mencionar su definicién.

En el Cédigo Adjetivo de 1884, encontramos, especificamente en el articulo
404, que se permitia articular posiciones al abogado y al procurador sobre hechos

personales y que tuvicren relacién con el asunto. No hay que olvidar que en ¢l antiguo
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precepto 566, establecia la no suspensién de los autos, €s decir, cuando alguna de las

partes actor-d dado, malici te pretendia dilatar el desahogo de esta probanza

al manifestar, por conducto de su abogado, que ¢l absolvente se encontraba ausente, y
como el anterior Codigo exigia que las posiciones debian de absolverse personalmente,
y no por conducto de apoderado o mandatario; este ordenamiento legal de 1884, vino a
establecer, en aquel entonces, la referida innovacién de que se permitia absolver
posiciones al abogado o procurador, pero con la condicién de que versaran sobre
hechos personales de quien debia de absolver, y que estuvieran relacionados con el

pleito.

Haciendo un anélisis comparativo entre los Cédigos Procesales Civiles de 1872,
1880 y 1884, en este 1iltimo y cn particular en su articulo 438, encontramos por primera
vez que las autoridades, las corporaciones oficiales que formaran parte de Ia
Administracion Pdblica, no absolverian posiciones en la forma en que establecia el
articulo anterior, es decir, a través dc abogado o procurador; sino que la parte que lo
solicitara debia de pedir que se les librara oficio, insertandose las preguntas que queria
hacer, para que por via de informe sean contestadas dentro del plazo que designare el
Jjuzgador, el cual no excederia de ocho dias. Si dentro de esc plazo, disponfa el articulo

1 5

en ¢ no se recibiere la ¢ se librard oficio recordatorio

apercibiéndose en este caso a la parte absolvente de que, si dentro del nuevo plazo que
se le fije, conforme a lo antes dispuesto, no se recibe su contestacion, se le tendra por

confesa, dandose ademis por absueltas las posiciones en sentido afinmativo.

PR P

Por lo que respecta al articulo 414 de esc nuevo ord i legal,

que para articular posiciones se requerfa de poder o clausula especial.Considero
oportuno aclarar, que por lo que respecta a este articulo, se aplicaba a los apoderados

de alguna de las partes, para que articularan en su nombre posiciones.
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El articulo 417, establece de manera acertada que, no era permitido articular

al abogado sobre hechos de su cliente, lo anterior lo viene a corroborar el

¥

418, que establecfa entre otras cosas, que la parte estd obligada a absolver

personalmente las posiciones cuando asf lo exija el que las articule.

El 421, seilalaba que una vez hecha la protesta de decir verdad, el juez
procedera al interrogatorio asentando literalmente las respuestas con insercién de la

posicién.

E! articulo 445, hace una ble modificacion, en el sentido de que el auto que

declare confeso al litigante, es apelable en el efecto devolutivo siempre que, atendiendo
al interés del asunto, pueda apelarse la definitiva. El recurso se decidiré al decidirse la

apelacion que se interponga contra la sentencia.

Para concluir con el presente analisis de los Cédigos Procesales Civiles que se
citan, podemos concluir que en ellos encontramos clementos que ain en nuestros dias
son vitales para que la confesion se pueda dar. De ahi que s6lo haya hecho mencion,
por lo que respecta al Codigo de 1884, de los articulos mds sobresalientes que se dieron
en ¢él, ya que el contenido de los demds preceptos legales no sufrieron grandes
cambios, es decir, su contenido no varié tanto en los Cddigos Adjetivos de 1872 y
1880, motivo por el cual consideré oportuno abstenerme de transcribirlos a efecto, de
que tal y como lo manifesté oportunamente, no caer en repeticioncs innecesarias para
no perder la idea del presente trabajo, de ahi la inquietud que me surgié por hacer
mencién de estos ordenamientos legales, ya que de el andlisis comparativo que de ellos
se hace, encontramos elementos que aiin tienen cierta relacién, y porqué no, aplicacién

en nuestro Codigo Procesal vigente.
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LA PRUEBA CONFESIONAL Y SUS REQUISITOS
EN EL CODIGO ADJETIVO CIVIL VIGENTE

4.1. REQUISITOS Y FORMALIDADES

Al igual que todo medio de prucba la confesién debe de reunir ciertos requisitos
y formalidades los cuales se encuentran previstos en el Cédigo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal, pues su ausencia implicaria que no fuese admitida,

produciendo por lo igui su nulidad, tal y como se verd mas adelante; lo

anterior nos lleva a pensar que en un momento dado las posiciones que se han de

1

al no reunir los

formular en el desahogo de esta prueba, producirén su d
requisitos y formalidades que la ley prevee .No hay que olvidar que en un momento
dado, quien puede admitir o desechar las pruebas que oftrecen las partes, cs el juez, por
lo tanto los medios de conviccién ademés de relacionarse con cada uno de los hechos

planteados en Ia litis, no deben de ser contrarios a la moral y al derecho.

Por lo que respecta a la confesion, creo conveniente hacer mencion, que al ser
esta prueba un acto propio tanto del actor como del demandado, tiencn la libertad en un
momento dado y durante Ia etapa del procedimicnto, hasta antes de la audiencia de ley
e inclusive en el momento en que se lleve ésta, de desistirse de ella; de ahf el principio
que he reiterado en el sentido de que las partes no tienen la obligacion de ofrecer
pruebas para acreditar los hechos constitutivos de su demanda o contestacién, sino mas
bien, se trata de un derccho potestativo propio de las partes para ofrecer las prucbas

que consideren pertinentes.
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Antes de entrar al estudio de los requisitos y formalidaes que debe de revestir
este medio de prueba, primeramente determinemos quiénes pueden absolver
posiciones; por lo que respecta a esta interrogante su respuesta la encontramos en cl
articulo 310 del Cédigo Adjetivo, precepto que no citaré como cominmente lo he

venido haciendo, sino que lo desglosaré en los siguientes términos:

A).~ Las partes estan obligadas a absolver personalmente las

posiciones.

B).- El procurador puede articular posiciones, sicmpre y cuando
tenga poder especial o general para absolverlas con cldusula para

hacerlo.

C).- El cesionario considerindose a éste, como apoderado del

cedente,

De los tres anteriores incisos en que desglosé el contenido del articulo 310,

considero conveniente manifestar lo siguiente:

1.- En relaci6én al primer inciso, no hay que omitir que existen
hechos que son personales y propios de las partes, por lo tanto
nadie més que ellas pueden absolver posiciones, caso especifico
cuando se traten de las Controversias del Orden Familiar las
cuales se encuentran previstas en el Tftulo Décimo Sexto del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.
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2.- Por lo que respecta a los incisos B y C, tanto al procurador
como al cesionario o como comimente se le Hlama a este ltimo,
apoderado, si es posible articularseles posiciones siempre y
cuando tengan poder especial o general con cldusula expresa para
hacerlo, pero con la condicién de que no se refieran a las

controversias que se mencionan en el inciso que antecede.

Una vez determinada la situacitn sobre quiénes pueden articular posiciones asi

como absolverlas, veamos los requisitos que deben de reunir éstas, por lo que de la

lectura de los articulos 311 y 312 del ionado ord icnto legal, bl

los siguientes requisitos:

a).- Las posiciones dcberdn de articularse en términos precisos.
Lo anterior se hace con Ia finalidad de obtener por parte de quien

deba de absolverlas, contestaciones concretas y categdricas.

b).- No han de ser insidiosas. Una posicién es insidiosa cuando
tiene por finalidad ofuscar la inteligencia de quien ha de
responder, con el propésito de obtener una confesién contraria a

la verdad.

¢).- Cada posicién debe de referirse a un solo hecho. Lo anterior
se hace con la finalidad de que si se reunen varios hechos en una
sola posicién, se crearia una confusién, amén de que se haria
imposible que el absolvente conteste de manera precisa y

determinante.



d).- El hecho ha de ser propio del absolvente. No hay que omitir
que el principio de toda confesién es que se reficra a hechos

propios de las partes.

1

e).~ Finalmente las posiciones deberan de co se a h
objeto del debate. En atencién a este iltimo requisito, el hecho ha

de ser per iente o relaci jo al asunto planteado, esto s,
perteneciente al objeto del juicio. De ahi la idea de que las
pruebas deben de referirse a cada uno de los puntos
controvertidos, de lo contratio cuando no se hace una relacién de
las pruebas ofrecidas, en forma precisa, con los puntos
controvertidos, se corre el riesgo de que sean desechadas, pues
asf lo determina el articulo 291 del Cédigo de Procedimicntos
Civiles para el Distrito Federal.

"Art. 24.- El mayor de edad tiene la facultad de disponer
libremente de su persona y de sus bienes, salvo las limitaciones

que establece Ia ley".

923

Una vez establecido lo anterior,pasemos a los requisitos y formalidades que
debe de reunir la prueba en estudio, para lo cual considero que uno de los requisitos
primordiales de esta prucba, es la capacidad de las partes, entendida aquella como Ia
aptitud legal para contraer por uno mismo derechos y obligaciones, Al efecto el articulo
24 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, dispone:

De acuerdo a este precepto legal, en él encontramos el requisito indispensable

de la confesional, el cual viene a ser Ia capacidad, pesmitiéndonos estar conscientes de
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los actos que realizamos y por ende de los derechos y obligaciones que adquirimos, asi
como de discernir nuestros actos. De ah{ que para que la confesion judicial haga prueba
plena se necesita que sea hecha por persona capaz de obligarse. La razén de lo anterior
estriba en que la confesién puede producir efectos juridicos perjudiciales para las
partes. Continuando con la lectura del precepto legal en estudio, acota con mayor
precisién "las limitaciones que Ia ley establece”, esto nos conlleva a determinar que no
por ¢l simple hecho de que una persona fisica tenga tanto la capacidad de goce como de
ejercicio,-haciendo la aclaraciéon que la primera capacidad se¢ adquiere desde antes de
nacer y se pierde con la muerte, mientras que la segunda se adquiere a los dieciocho
afios-; pueda ser capaz de obligarse y por lo consiguiente determinar los actos juridicos
en los que va a intervenir. De ahi que ¢l mencionado precepto Icgal deje entrever que

existen restricciones a la personalidad por causas de interdiccion.

Ahora bien, ¢l articulo 23 del Cédigo Civil, establece de manera enunciativa

tidad

cudles son las restricci ala persc juridica a saber:

"4Art. 23.- La minoria de edad, el estado de interdiccién y demés

idad blecidades por la ley, son restricciones a Ia

P

personalidad juridica que no deben menoscabar la dignidad de la
persona ni atentar contra Ia integridad de la familia; pero los
incapaces pueden cjercitar sus derechos o contraer obligaciones

por medio de sus representantes”,

El articulo en bl la hipétesis de que, ante este tipo de

incapacidades en donde no hay un cabal discemimiento de facultades mentales, se

requiere de un representante.
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Como consecuencia de lo anterior, se desprende que las incapacidades que
afectan a una persona fisica, necesariamente afectan la validez de la confesién, por lo
tanto si nos remitimos a lo previsto por ¢l articulo 450 del refcrido ordenamiento legal,

encontramos que:

"Art. 450.- Tienen incapacidad natural y legal:

I.- Los menores de edad;

II.- Los mayores de edad disminuidos o perturbados en su
inteligencia, aunque tengan intervalos lucidos; y aquellos que
padezcan alguna afeccién originada por enfermedad o deficiencia
persistente de ciracter fisico, psicoldgico o sensorial o por la
adiccidn a sustancias téxicas como ¢l alcohol, los psicotrépicos o
los estupefacientes; siempre que debido a Ja limitacién, o Ja
alteracién cn la inteligencia que ésto les provoque no pucdan
gobernarse y obligarse por si mismos o manifestar su voluntad

por algin medio".

De acuerdo a este articulo podemos mencionar, que la capacidad puede ser de
goce o de ejercicio, por lo tanto si nos ubicamos en las fracciones contenidas en el
articulo que precede, podemos decir, que csos dercchos y obligaciones que la ley nos
concede, y en tratdndose de estos sujetos no podrdn realizarlos por si mismos, ya que
no pueden actuar por si en la vida juridica, por lo tanto estas personas no pueden

absolver vdlidamente las posiciones que sc les articulen.
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Por lo que respecta a los menores de edad, los cuales se encuentran en la
primera fraccin del articulo 450, a su vez el articulo 643 del mismo ordenamiento
legal, sefiala:

"Art. 643.- El emancipado tiene la libre administracién de sus

bienes, pero siempre necesita durante su menor edad:

L- De Ia autorizaci6n judicial para la enajenacién, gravamen o

hipoteca de sus bienes raices;

1. De un tutor para negocios judiciales”.

En virtud de lo anterior considero, que en base a este precepto y todos aquellos

K]

que limiten las facultades juridicas de los menores ipados, éstos no p

r

absolver validamente posiciones, mas sin embargo, este articulo da la facultad para que
el tutor judicial absuelva posiciones y de esta manera la confesién sea vélida, ya que
los enmancipados tienen una capacidad restringida, dando origen ello a la falta de
legitimacién procesal que les impide intervenir personalmente en toda clase de

negocios judiciales.

Como resultado de la capacidad, diremos que para que la confesién surta sus
efectos juridicos, debe de ser rendida por persona capaz de obligarse, entendida la
obligacién como el vinculo juridico que nos constrifie o une; y en virtud de ese enlace
juridico que se da entre las partes, la confesion producird sus consecuencias legales.
Por lo tanto el requisito indispensable es que el absolvente goce plenamente de su

capacidad de gjercicio y no esté privado de sus facultades mentales.
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Otro de los r de la confesi6n, es la libertad, ya que este medio de

prueba ademés de hacerse en forma esponténea, sin que medie coaccién ni violencia,

kS

deberé hacerse con el "animus confitendi”, o sea, con animo de confesar. Del mismo

Iy n

modo Ia libertad presune conocimiento y posibilidad de por lo

FH 1

no serfa libre Ia confesién hecha por quien la hiciera error o vi ya sea

fisica o moral o por incapacidad.

4.1.1. OFRECIMIENTO

Como todo medio de prueba existe un término dentro del cual las partes actor-
demandado deben de ofrecer de su parte las pruebas que consideren pertinentes a
efecto de acreditar los hechos planteados tanto en su demanda como en su contestacion,
pero relaciondndolas con cada uno de los hechos que se plantean ya que, como lo
manifesté con anterioridad, se corre el riesgo de que sean desechadas por no existir una
correlacién procesal entre las pruebas y los hechos. Lo anterior lo confirma el articulo
291 del Coddigo Adjetivo, que a la lctra dice:

"Art. 291.- Las pruebas dcben de ser ofrecidas relaciondndolas
con cada uno de los puntos controvertidos, declarando el nombre
y domicilio de los testigos y peritos, y pidiendo la citacién de la
contraparte para absolver posiciones. Si no se hace relacién de las
pruebas ofrecidas, en forma precisa, con los puntos

controvertidos, serdn desechadas.”
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Por lo que respecta al periodo de ofrecimicnto de prucbas, s¢ encuentra

contenido en lo dispuesto por el articulo 290 del Codigo Procesal, el cual establece:

"Art. 290.- El periodo de ofrecimicnto de prucbas es de diez dfas,
que empezarin a contarse desde el dia siguiente al de la

notificacién del auto que manda abrir ¢l juicio a prueba",

Analizando este precepto legal, nos damos cuenta que, en tratdndose de los
juicios ordinarios, se precisa un término dentro del cual se deben de ofrecer pruebas por

las partes, por lo cual considero que existe una excepcion a la regla. En cfecto tanto las

£

prucbas superveni como la cc ion no se ran dentro de esc término o

plazo legal, ya que por lo que respecta a la segunda, puede ofrecerse desde que se abra
el periodo de ofrccimiento hasta antes de la audiencia de ley, tal y como lo dispone el

articulo 308 del Codigo de Procedimientos Civiles:

"Art, 308.- Desde que sc abra el perfodo de ofrecimiento de
pruebas hasta antes de la audiencia, podrd ofrecerse la prucba de
confesién, quedando las partes obligadas a declarar bajo protesta
de decir verdad, cuando asi lo exija cl contrario, siempre que la
prucba se ofrezca con la debida oportunidad, que permita su

preparacién”,

Continuando con ¢l ofrecimiento de esta prueba, cl sustentante considera que

existen dos momentos en relacion a la forma de su ofrecimiento, a saber:
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1.- Ofrecer la prueba confesional obvi desde el >
en que se abra el periodo de su ofrecimiento, pero sin que se
presente ¢l pliego de posiciones, pidiédose para ello tan solo la
citacién de quien deba de absolver posiciones. Lo anterior lo
encontramos previsto en lo dispuesto por ¢l articulo 292 del

hi,

Cddigo en y el cual

"Art. 292.- La prucba de confesién se ofrece presentando el
pliego que contenga las posiciones. Si &ste se presentare cerrado
deberd de guardarse asi cn ¢l secreto del juzgado, asentindose Ia
razén respectiva en la misma cubierta. La prueba sera admisible
aunque no se exhiba el pliego, pidiendo tan sélo Ia citacién; pero
si no concurriere el absolvente a la diligencia de prueba, no podra
ser declarado confeso més que de aquellas posiciones que con

anticipacion se hubieren formulado".

2.- Ofrecer la confesion hasta antes de la audiencia, presentando

en ese momento el pliego que contenga las posiciones.

Para concluir en cuanto al ofrecimiento de la prucba en estudio, enlazando los
dos incisos que cito, de ellos debemos tomar en cuenta que, ¢l que haya de absolver
posiciones, dcberd de ser citado personalmente, por lo menos con un dia de
anticipacién, esto sc hace més que nada, para que la prueba de confesién sea preparada;
asimismo las posiciones podran formularse cn forma directa u oral; estos requisitos los

encontraremos contenidos en los articulos 309 y 317, los cuales sefialan lo siguiente:



"drt. 309~ El que haya de absolver posiciones secra citado
personalmente, a més tardar el dia anterior al seflalado para la

dili ia, bajo apercibimi de que si dejare de comparecer

sin justa causa, serd tenido por confeso”.

"Art. 317.- La parte que promovi6 la prueba puede formular oral

o directamente posiciones al absolvente",

4.1.2, ADMISION

En cuanto a la admisidn de Ia prueba confesional en relacién a los demés medios
de conviccidn, el juzgador tiene la facultad para que en un momento dado, admita o
deseche las pruebas que las partes ofrecen. Este supuesto tendrd su origen cuando
aquélias no sc relacionen con cada uno de los hechos controvertidos, cuando sean
contrarias al derecho o a la moral y cuando versen sobre hechos que no hayan sido

0 notor

controvertidos por las partes, 0 cuando se refieran a hechos imp
inverosimiles, pues asf lo dispone el articulo 298, ¢l cual én su parte conducente sefiala:

"Art. 298.- "..No sc admitirin diligencias de pruebas contra
derecho, contra la moral o sobre hechos que no han sido
controvertidos por las partes, sobre hechos imposibles o

£ et

notori inver
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Aunando a lo anterior el juzgador debe de tomar en cuenta la pertinencia de las
pruebas, su relacién con el objeto de la prueba, o sea, los hechos discutidos y

discutibles, asi como su idoneidad para probar los hechos en la litis planteada.

P

Para luir con la admisién de la cc ésta debe de reunir las

formalidades que se citan anteriormente, y ademas de cumplir con lo que prevee el
articulo 312 del Cédigo Adjetivo, el cual hace referencia a las posiciones en los

siguientes términos:

"Art. 3]2.- Las posiciones deberén concretarse a hechos que sean
objeto del debate, debiendo repelerse de oficio las que no retinan
estc requisito. El juez deberd de ser escrupuloso cn el

cumplimiento de éste precepto™.

4.1.3. DESAHOGO

En cuanto al desahogo de esta prueba, y en particular de la confesion judicial
pravocada, se requiere que se realice por la partc absolvente ante juez competente, el
cual al momento en que se lleve a cabo la audiencia de ley, abrird el sobre que
contenga el pliego dc posiciones, las cuales previamente las calificard de legales;
considerc oportuno aclarar que antes de que el juez proceda a la calificacién de las
posiciones, debera de tomarle al absolvente la protesta de decir verdad, y ordenar que
en ¢l acta se asienten las generales de aquél, pues asi 1o determina el articulo 319 que

prevec:
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"Art. 319.- De las declaraciones de las partes sc levantarin actas
en las que se haré constar la contestacién implicando la pregunta,

iniciandose con la protesta de decir verdad y las generales.

Esta acta deberd de ser finmada al pie de la Gltima hoja y al
margen de las demis en que sc¢ contengan las dcclaracioncs
producidas por los absolventes después de leetlas por si mismos
si quieren hacerlo, o de que les scan leidas por la Sccretaria. Si no

supieren firmar se hard constar esa circunstancia".

En relacion a la protesta de decir verdad, ésta se dio debido a la separacién de la
Iglesia con el Estado, por lo cual la protesta substituyé al juramento. De ahi que al
momento de desahogarse la prueba confesional, se proteste al absolvente para que se
conduzca con verdad al dar respucsta a las posiciones que se le articulen
advirtiéndosele para ello de las penas en que incurren los que se conducen con
falsedad.

De acuerdo a esto, podemos decir, que Ia protesta es un elemento necesario que
contribuye a presionar al absolvente a dar respuesta verdadera a las preguntas que se le
formulen. Esta presion se A ionada penal bajo ¢l delito de falsedad

de declaracién ante autoridad judicial.

Ahora bien, el sobre cerrado que contenga el pliego de posiciones, al momento

de su desahogo, deberd de ser abierto por el juez;, y una vez que se entere del contenido



103

de las posiciones, debe de calificarlas de legales y aprobarlas, siempre y cuando reunan
los requisitos ya citados y analizados en los articulos 311 y 312, motivo por el cual

considero i io citarlos nu

Continuando con el desarrollo de este punto, y a efecto de no incurrir en

repeticiones i ias, desglosaré el ¢ ido de los articulos 313, 315, 316, 317,
389, 319 y 320, tomando de ellos los el s que se relaci con el desahogo de
esta prueba.

A).- Una vez que el juez califica las posiciones, el absolvente
firard el pliego que las contenga, antes de proceder a su

interrogatorio.

B).- El quc absuelva posicicnes no debe estar asistido de su
abogado o procurador, ni por ninguna otra persona; excepto si es
extranjero podra estar asistido por un interprete el cual es

nombrado por el juez,

C).- Las contestaciones que dé el absolvente, deben de ser
categéricas, es decir, en sentido afirmativo o negativo; agregando
las explicaciones que estime convenientes o cuando el juez lo

solicite.



D).- La parte que promovié la prueba pucde formular, oral o
directamente posiciones al absolvente. Por lo que sc refiere a este
inciso, y en relacién al articulo 317, considero’ conveniente, hacer
la aclaracién en el sentido de que este precepto legal faculta al
articulante para que formule posiciones que no se encuentren

contenidas en su pliego.

E).- El absolver posiciones, como parte del desahogo de la prucba
confesional, es un acto reciproco, ya que ¢l que las articula se

convicrte en absolvente de Ia prueba.

F).- Cuando el absolvente produzca su contestacién, o sea,
cuando esté desahogando esta prucba, el juez tiene la facultad de

4,

asentar el resultado de esas [ las

preguntas.

G).- Las declaraciones que rindan las partes al momento del
desahogo de esta prueba, deben de hacerse constar en el acta que

se levante al momento de llevarse a cabo la confesién.

H).- La prueba confesional puede desahogarse fucra del local del
Jjuzgado, es decir, en caso de enfermedad, del absolvente, el juez
y el secretario de acuerdos, més no el tribunal, se trasladarén al
domicilio de aquél para llevar a cabo la diligencia en presencia de

1a otra si asistiera,
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4.2. EFECTOS DE LA PRUEBA CONFESIONAL

Cuando la prueba confesional provocada se leve a cabo con todos y cada uno de
los requisitos y formalidades que la ley adjetiva prevee, tales como: la capacidad, la
libertad y el 4nimo de confesar, van a producir prueba plena en contra de quien la
realiza. De ahi que la ley exiga, que las contestaciones que den las partes sean
categéricas, en sentido afirmativo o negativo, haciendo las aclaraciones que consideren

convenicntes o cuando asf lo exija el juez.

3

Considero conveni citar, en rel al presente punto, lo dispuesto por los

anteriores articulos 402 y 406 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, los cuales disponian lo siguiente:

"Art. 402.- La confesién judicial hace prueba plena cuando

concurren en ella las siguientes condiciones:

I.- Que sea hecha por persona capaz de obligarse;

IL.- Que sea hecha con pleno conocimiento y sin coaccién ni

violencia;

II1.- Que sea de hecho propio, o en su caso del representado o del

cedente, y concemiente al negocio;

1V.-~ Que se haga con forme a las formalidades de la ley”.
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"drt. 406.- La confesién judicial espontinea tiene cficacia de

Ennid.

prucba plena sin idad de ratificacién ni de ser como

prueba”.

De la lectura de los preceptos legales que anteceden, y los cuales hoy se
encuentran derogados, podemos determinar tanto su alcance como el valor probatorio

que producia este medio de prueba, ya que inclusive la 4ltima fraccién del articulo 402,

o
3

era de gran d, ya que obligaba a inar las formalidades de la ley en relacién

con la prueba confesional judicial, y cuando se cumplia con los referidos requisitos,

producia prucba plena en contra de quicn la realizaba.

4.3. DISTINCION ENTRE:

4.3.1 CONFESION Y ALLANAMIENTO

o

Para hacer la presente distincién que existe entre la yelall iento,
considero oportuno dar la definicién de aquél para asi,"de esa manera determinar la

diferencia que existe entre ambos,

El maestro Cipriano Gémez Lara, define al all i de la sigui manera:

5
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"El all i €s una d

o acto procesal que implica el
reconocimiento por el demandado o por quien resiste en cl
proceso, a las pretenciones de quien acciona. Como puede
observarse es una conducta caracleristica del demandado o
resistente respecto de las pretensiones del actor dentro del
proceso. En un sentido etimoldgico, allanarse viene de llano, es
decir, plano, y por lo tanto, allanarse es ponerse plano, no ofrecer

resistencia, someterse pues a las pretensiones del contrario™

De acuerdo a la anterior definicién, podemos cncontrar elementos que

establecen la diferencia entre aquél y la confesion, por lo tanto tenemos que:

A).- El allanamiento es un acto procesal que normalmente se da
al momento de que se contesta la demanda. Por lo que se refiere a
la confesi6n, ésta difiere en que es un acto reciproco, es decir,

tanto ¢l actor como ¢l demandado pueden formular posiciones.

B).- El allanamiento nunca cs tacito, o sea , no s¢ puede inferir,
por lo tanto sicmpre debe de ser expreso; mientras que la

confesidn tanto puede ser ticita como expresa.

C).- El allanamiento implica un acto de sometimiento; I

confesioén implica un acto de desahogo.

M GOMEZ LARA, Cipriano, Tegria General del Proceso.  3a edicion, Edit. Universidad Nacional
Auténoma de México, México, 1981, p. 37.
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D).- Para que el all i prod sus

juridicas, se requiere de que sea ratificado ante la presencia
judicial, caso expecifico en los juicios de divorcio, pues asi lo
determina el articulo 274 del Cédigo de Procedimientos Civiles,

el cual sefiala:

"Art. 274.- Cuando el demandado se allane a la demanda en todas
sus partes o manifiestando el actor su conformidad con la
contestacion de ella, se citara para sentencia, previa ratificacion
del escrito correspondiente ante ¢l jucz de los autos si se tratare
de divorcio, sin perjuicio de lo previsto en la parte final del
articulo 271",

Por lo que se refiere a la confesidn, ésta no requiere de que sea ratificada, sino
més bien, que se desahogue.

4,3.2. CONFESION Y RATIFICACION

De acuerdo al Diccionario de Derecho Procesal Civil, de Eduardo Pallares, por
ratificacion debe de derse lo siguient

B!

"Es un acto jurldico que convalida un acto nulo, cuando la causa
de 1a nulidad consiste en 1a falta de legitimacién o de capacidad
de la persona que lo cjecuté. La ratificacién se lleva a cabo por la
persona que debid de ejecutar o autorizar el acto nulo"*,

* PALLARES, Edunrdo.  Qp, Cit,, p. 680.
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De do a esta definici6 d determinar que la ratificacién se va a

P

referir a un acto juridico dudoso, el cual carece de alguna de las condiciones necesarias
para su validez, de ahi que se necesite que sea ratificado por la persona que debié de

ejecutar o autorizar el acto nulo.

En atencion a la confesi6n, esté no se reficre a actos juridicos dudosos, sino que
su esencia radica en que se desahogue conforme a las formalidades que la ley adjetiva
determina, para que asi de esa manera produzca sus efectos dentro del proceso de que

se trate.

4.3.3. CONFESION Y RECONOCIMIENTO

El reconocimiento, al igual que el allanamiento es una figura autoconpositiva, y
se diferencia de la confesional en que reproduce la prueba que ya existe, mientras que
la confesi6n crea una prueba que no existe, es decir, a través de la confesién se va
acreditar la existencia de los hechos que las partes narrran en sus escritos de demanda o

contestacion.

Considero que el vocablo del reconocimiento estd més enfocado a las prucbas

documentales para comprobar su autenticidad.



1o

4.4, CAUSAS DE NULIDAD DE LA CONFESION

Por lo que respecta a este punto cuando la confesién no reuna los requisitos y
formalidades que el Codigo Adjetivo sefiala, se producird su nulidad. Estaremos en
presencia de esta nulidad, cuando Ia referida prueba se hace por persona incapaz; por

violencia o coacci6én. Por lo que se refiere a la violencia ésta puede ser fisica o moral,

Cuando la confesi6n se realiza a través de los citados vicios, 1a parte afectada

podra pedir su nulidad medi un incid el cual se resolverd en la sentencia

definitiva, pues asi lo determina el articulo 320 y 405 del Cédigo Adjetivo, los cuales

seitalan lo siguicnte:

“Art. 320.- Cuando el absolvente al enterarse de su declaracién
manifieste no estar conforme con los términos asentados, ¢l juez
decidird en el acto lo que proceda de las rectificaciones que
deban hacerse. Una vez firmadas las declaraciones, no pueden
variarse ni en la substancia ni en la redaccién. La nulidad
proveniente de error o violencia se substanciara incidentalmente y

la resoluci6n se reservara para la definitiva”,

"Art. 405.- La recl i6n de nulidad de fa confesion por crror o

9y P N 1

se itard i y se decidira en Ia

definitiva”,
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Conti do con el anélisis de los p legales que preceden, considero

P

que es conveniente resaltar dos puntos importantes:

1.- Por lo que respecta al incidente de nulidad de la confesién
para que éste se dé es necesario acreditar el vicio que invalida a

ésta.

2.- Al referirse el articulo 320 a las rectificaciones que dcban de
hacerse al momento de desahogo de ésta prueba, éstas, o sea, las
rectificaciones, no deben de entenderse como tales, sino mas bien
alas aclaraciones que cl absolvente haga al momento de enterarse

de su declaracién.

4.5. DISMINUCION DEL VALOR PROBATORIO

ik

Para finalizar el presente trabajo, br que en ala
disminucién del valor probatorio de la prueba confesionai, se debe mas que nada a que
se han dejado de observar y aplicar los requisitos y formalidades que la ley adjetiva
sefiala, restindole con ello valor probatorio a estc medio de prueba tan importante en
nuestro proceso civil; aunando a lo anterior, otra de las causas de esta disminucion, se
debe en gran parte, a que el abogado, tanto del actor como del demandado, no hacen un

buen planteamiento de la litis, y por ia al to de formular. las

posiciones respectivas, éstas no se formulan de la manera correcta, de ahi la citada

disminucion del valor de la prueba confesional.
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1.- El Derecho Romano como fuente histérica del desarrollo y evolucién de nuestro

sistema juridico, ha marcado l1a pauta en cuanto al procedimiento, por lo que se refiere a

su formalidad y a Ia tri i6n procesal, como se observa en el desarrollo del

procedimiento.

2.~ Gracias, entre otras cosas, al sistema procesal probatorio que sc implanté en el
Derecho Romano, podemos comprender la importancia y eficacia de los medios de
prueba que durante su época rigieron, y los efectos juridicos que éstos producian en el

juicio.

3.- Si analizamos las tres etapas histéricas por las cuales pasé su Derecho Procesal Civil,

pri s, que cn cada una de cllas se implanté y determing el

procedimiento a seguir para que las partes offecieran las pruebas que consideraran

convenientes de acuerdo a la litis que planteaban.

4.- En efecto, en la primera ctapa a la que sc le denominé Legis Actiones o Acciones de

la Ley, que se llevaba ante el jucz o magistrado, se llegé a equiparar a la confesion con el

:

allanamiento, al grado que a aquélla se le 6 como una ia, es decir, se tenia

por confeso al demandado de las prestaciones que le reclamaba el actor.

5.- En el Proceso Formulario, por lo que respecta a la confesion, era un acto esponténco,
ya que no existia formalidad alguna para que sc llevara a cabo, percciendo que se trataba

de una confesién simple y pura. En esta ctapa se le equiparé a la calidad de cosa juzgada.



6.- Por lo que se refiere al Procedimiento Extraordinario, el cual fue de gran
trascendencia para el Derecho Procesal Civil Modemo, ya que en €1 encontramos que los
juicios pasan a ser del Orden Pablico, o sea, ¢l Estado concede al juez autoridad. Por lo
que respecta a la confesion, en esta etapa, iba ligada con el juramento, ya que su

existencia dependia de aquel.

7.« En el Derecho Romano, sc¢ hablaba de una carga de la prueba, esto nos conlleva a
determinar que en aquel entonces como en la actualidad, cxiste una necesidad y una carga
de la misma, cuyo objeto es que las partes acrediten los hechos tanto de su demanda

como de su contestacion.

8.- La prueba confesional como medio probatorio, constituye uno de los medios de
conviccién mas importantes dentro de nuestro sistema probatorio, de ahi que haya sido
estudiada por diversos tratadistas, y dentro de las definiciones que de aquella nos han

proporcionado, encontramos elementos importantes de la misma, los cuales considero se

q

han dejado de aplicar en la vida procesal por parte de los postul deahllai

del presente trabajo, inquietud que se emite al finalizar las pr [ ione:

9.~ Al hacerse una clasificacién de este medio probatorio, es con la idea de determinar
que en la prictica procesal, en ocasiones no sabemos ante qué tipo de confesion estamos

p y por igui los efectos y consecuencias juridicas que ésta puede

producir dentro de un litigio planteado por las partes.



10.~ Al determinar la distincién entre posiciones e interrogatorios, es con la finalidad de
que existe una marcada distincién, ya que aquellas se refieren a hechos ajenos, en la
confesién podemos decir, que las partes son actores de los propios hechos y en la
testimonial podemos hablar de que los sujetos que los contemplaron, son meros
espectadores de los mismos. De ahi también la formalidad en cuanto a su forma de

elaboracion,

11.- Al hacer un analisis comparativo entre los diversos cédigos procesales civiles, tanto
de 1872, 1880 y 1884, por lo que sc reficre Unica y exclusivamente a la confesién, es con
1a finalidad de hacer notar la gran preocupacién que ha existido por parte del legislador
mexicano, de ir enmendando los defectos y vicios que anteriormente existian y se daban

en este medio de conviccién.

Foacid

12,. Esta preocupacién, por hacer a la cc las correcci ias ¢

D (X1
14

sociedad nunca puede permanecer estitico, es decir, debe de ir evolucionando y

la idero muy loable, ya que el derecho como sistema juridico de una

3

dose a las idades de la sociedad a la cual beneficia la imparticién de justicia.

Y

13.- En cuanto a los requisitos y formalidades que debe de revestir este medio probatorio,
encontramos que nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles, nos da la pauta a seguir para
que dentro del proceso se ofrezca y se admita, y al momento de su desahogo no suframos

las consecuencias de que sca desechada. Ahora bien si cumplimos con los requisitos y

formalidades que la ley adjetiva prevee, al momento de que el abogado formule sus
posiciones tendremos la eficacia y consecuencias juridicas que esta prueba produce para

las partes.



14.- Los efectos que produce la prueba confesional dentro del proceso, pueden ser
determinantes para las partes, siempre y cuando se cumplan con las fomalidades que la
ley adjetiva sefiala; aunando a lo anterior considero que se debe de hacer por parte del
sbogado un buen plantcamiento de la litis, para que al momento de formular las
posiciones, éstas se hagan sobre hechos personales y directos de los sujetos que

intervienen en la misma.

15.- Las causas de nulidad de la confesi6n, no deben de confundirse con la incficacia de
la misma ya que aquélla se va a dar por falta de capacidad, de libertad o por violencia, la
cual puede ser fisica o moral, que sufra alguno de los sujetos que intervengan en este

medio de conviccion.

1oyct )

16.- Para finalizar la pr o que la eficacia de este medio
probatorio va a radicar, en que el abogado como estudioso del derecho, debe de hacer un
buen planteamiento de la controversia, para que a la hora de formular las posiciones
correspondientes, & su contraria, obtenga de ella verdaderas declaraciones que favorezcan

a los interescs de su cliente.
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