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INTRODUCCION 

En el Código de Procedimientos Civiles para el Distrito 

Federal hasta antes del Decreto de reformas y adiciones de fecha 27 de 

diciembre de 1986, publicado en el Diario Oficial de la Federación el dia 

10 de enero de 1986 y en vigor a partir del dia 11 del mismo mes y año se 

consignaba un sistema mixto de valoración de la prueba, es decir, ciertas 

pruebas tenian su valor probatorio ya determinado y de otras su valor 

quedaba a la libre apreciación del juez, asi mismo la admisibilidad de la 

prueba estaba establecida en forma aparentemente taxativa, pero en reali­

dad también se seguía un sistema mixto. 

Como consecuencia de las reformas, nuestro código adoptó 

un sistema de libre valoración de la prueba y estableció también un sis­

tema abierto de admisión de la misma y por ende "son admisibles como me­

dios de prueba aquellos elementos que puedan producir convicción en el 

ánimo del juzgador acerca de los hechos controvertidos o dudosos". 

Este trabajo tiene como finalidad analizar las reformas 

en lo concerniente a la admisión. y valoración de la prueba pues conside­

ro que por una parte van a repercutir en el ánimo de las partes a fin de 

darle a ésta la importancia que tiene en el proceso y por otra, lo bené­

fico o perjudicial que puede representar para la justa inipartición de 

justicia el hecho de admitir libremente los medios de prueba y de facul­

tar al Juez para valo10r la prueba "atendiendo a las reglas de la lógica 

y de la experiencia". 



C A P 1 T U L O P R 1 H E R O 

GENERALIDADES ACERCA DEL PROCESO CIVIL 

l. CONCEPTO OE PROCESO 

El proceso jurisdiccional en general. puede definirse 

como una serie de actos vinculados entre s'i por el fin que se 

quiere obtener mediante de ellos y regulados por las normas -

legales. 

Existen diversas clases de procesos como son el admi-­

nistrativo, el legislativo, el fiscal y asf sucesivamente, p~ 

ro el que tiene más importancia para el presente trabajo, es 

el llamado proceso jurisdiccional el cual se llevaacaboani;e 

los 6rganos jurisdiccionales que son los encargados de admi-­

ni strar justicia. 

Su importancia es tan grande, que al respecto varios -

autores quienes son citados por Eduardo Pal)ares! manifiestan 

lo siguiente: 

Menéndez Pidal dice: "La palabra ¡)roce~O .v . .i,ene 'del. ··O! 
recho Canónico y se deriva de "procedo", té'~m·i'l~\eq·~·i·V lente 

a avanzar. Agrega que es la coordinada ·súc~si6n':·de'·:.ac os ju-



rfdicos derivados del ejercicio de la acción. procesal", (1) . 

. Tratando el· mis"mo'.'.tem~::Jafme:Guasp,.lo:defi~e como: - -

:~: . :~::~;;n;~1:~rnt~};~{i}s;ht,~'.~,~:1¡~1};;1r\;rl~:;·:::::::ó:e ~.e E:~ 
ta do i ns ti tli fdosi;'es pee i a rmentecpa ra:ell o'~; i;~\i~;)'~:;~.' ';:·2;;: 

• .. .::\:-- ;,.,> •.:,.-· .. ~·f'/''/~i_,~~;/.: .. J.~;::~}~.2:·· :-"-~~.~-';.:,>o:-'.'_.:·:~;!/· r._•;'-~ ·-;;: •. 0°' •• 

'.;.,.·;--'".'>.•.·, ,:, ;::.~~; ~ - .,;'.>;: • ;,;_.-,-e;··-,,_~,'.•~="·•' .,..;,• -

Por ~{r~'¡,~;'~~·Ch;'~'J,i~;i~'ílid;¡ ·"ºEl proceso civil es -
-.,_.:·, ,.:.,,_:_ - . 

el conjunto de ·actos:.ciiordinádos,p.~r·~: la finalidad de la ac--

tuación de la volundad concreta de la Ley (en relación a un -

bien que se presenta como garantizado por ella), por parte de 

los órganos de la jurisdicción ordinaria". (3). 

En relación a este concepto cabe hacer la aclaración -­

que cuando Chiovenda habla de la actuación de la voluntad de -

la Ley se está refiriendo a la aplicación de la Ley. Además -

esta definición única y exclusivamente se basa a la actuación 

que se sigue en la jurisdicción ordinaria, sin considerar la 

jurisdicción extraordinaria. 

En este orden de ideas Carnelutti dice: "Que el proce­

so es el conjunto de todos los actos que se realizan para la -

solución de un litigio. También afirma que el proceso como -­

procedimiento indica una serie o una cadena de actos coordina-

( l) 

( 2) 
(3) 

PALLARES EDUARDO: "Derecho Procesa 1 Civil"; Editorial P,!1. 
rrúa, S.A., !la. Edición, México, D.F., lgB5, pp. 100. 
PALLARES EDUARDO. Op. Cit. p. 100. 
PALLARES EDUARDO. Op. Cit. p. 101. 



dos para el logro de una finalidad". (4). 

Tomando en consideración las diferentes ideas expresa­

das por los autores anteriormente mencionados, tenemos que t2 

das y cada una de ellas nos llevan a entender al proceso como 

la serie de actos jur!dicos que se realizan para la obtención 

de un fin determinado. 

La palabra proceso equivale también a dinamismo, acti­

vidad, etc., de ahf que pueda hablarse de procesos biológi-­

cos, ftsicos, qufm1cos, etc., al referirse este vocablo a lo 

jurisdiccional, proceso significa la actitud jurfd~ca de las 

partes y del órgano jurisdiccional tendiente a la obtención -

de una resolución vinculativa. 

Tradicionalmente se ha conocido un proceso t!pico en -

cuya integración se encuentran los elementos básicos de una -

contienda judicial; a ese proceso se refieren las institucio­

nes que con variantes m!s o menos caracterfsticas, distinguen 

los otros tipos de procesos. 

(4) PALLARES, Op. Cit. p. 101. 



2. TEORIAS RELATIVAS A LA NATURALEZA JURIDICA DEL PROCESO 

Son varias las teorlas que tratan de explicar la naturJ!. 

leza jurídica del proceso, siendo las principales la teorfa -­

contractual o privatística, la de la relación jurídica, la que 

afirma que el proceso consiste en mGltiples relaciones jurídi­

cas, la de la situación jurídica y la que considera al proceso 

como una institución jurldica. Por lo tanto procederé a anali 

zar cada una de ellas: 

A) Teoría Contractual o Privatística 

Esta teoría de origen romano afirma que los derechos y 

obligaciones que nacen en el juicio, surgen en la contestación 

de la demanda, oblig&ndose actor y demandado a proseguir el 

proceso hasta su conclusión y obedecer la sentencia dictada 

por el juez. 

Se pensó que la contestación a la demanda era un contrJ!. 

to celebrado por las partes; si pensamos así, tendríamos que -

suponer que las partes comparecen a juicio por su libre cansen 

timiento, situación que es por dem!s discutible, principalmen­

te tratfodose del demandado. 

Cuestionable es esta teoría ya que la relación proce--



sal no puede calificarse como una relación contractual, puesto 

que la función del juez en el proceso es una función de saber~ 

nta, institufdo con el fin de la defensa del derecho objetivo, 

función y fin que no pueden ser materia de pactos privados, -­

por ende el sometimiento de los particulares a la potestad ju­

dicial no radica en el libre y rectproco consentimiento, sino 

es una necesidad para equilibrar las funciones de un Estado 

con las facultades de los particulares en toda sociedad. 

Errónea sin duda alguna es esta teorta, pues concebir -

al proceso de esta forma lo hace una 1nstituci6n de derecho -­

privado que interesa únicamente a los particulares y no como -

actualmente se afirma que debe predominar el interés de la so­

ciedad y del Estado como necesidad de administrar justicia. 

Como se desprende de lo antes señalado, esta teorfa es 

radicalmente incompatible con la concepción publicista del pr~ 

ceso moderno, que ha establecido una exacta y clara separación 

entre las Sreas civil y procesal, 

B) Teorfa de la Relación Jurfdica 

Teoría aceptada por la generalidad de los procesalistas 

modernos~ fue formulada por Hegel, sucedido por Osear Bullow, 

Benthman, Holwey y Kohler y consiste en afirmar que el proce-



..... 

so es una relaci6n jurídica entre el Estado y los ciudadanos 

que nace en ocasi6n del proceso, es decir, es una relaci6n j~ 

rídico procesal, que nace en virtud del ejercicio del derecho 

de acción que tiene todo individuo y que se establece entre -

juez, actor y demandado. 

En relaci6n a esta teorTa el eminente procesalista Ugo 

,Rocco define a la relación procesal de la siguiente manera: -

"Es aquel conjunto de relaciones jurídicas, esto es, de dere­

chos y obligaciones regulados por el derecho procesal objeti­

vo, que median entre actor y Estado, nacidas del ejercicio 

del Derecho de acci6n o de contradicci6n en juicio". (5), 

Varios tratadistas del derecho procesal civil han est~ 

diado la relaci6n jurídica procesal y al respecto han coinci­

dido en señalar las siguientes características: 

(5) 

a) Es una relaci6n ~e derecho público, pues se establ~ 

ce entre los particulares y el Estado, actuando es­

te último en ejercicio de una potestad pública, ad~ 

mSs de que la intervenci6n del Estado por medio de 

un 6rgano jurisdiccional va a implicar que prevale~ 

ca el interés de la sociedad sobre el de los parti­

culares. 

RDCCO UGO: "Teoría General del Proceso Civil". (Trad. -
del Italiano por Felipe de J, Tena); Editorial Porrúa, S.A. 
la. Edici6n en español, Mhico, D.F. 1959, p. 291. 



b) Es una relación aut~noma, ya que es independiente -

del derecho substantivo,•,, esto es, que tiene vida 

propia y diversa clel;'}~~~cho que se haga valer, 

c) Es una relación"t,ri\a,~eral, e'n virtud de que se es 

tabl ece e'ntre actor,:,~~mandado:y Estado. Al respe.s 

to existen dos ¡i~sicí'o~eS",que trata~ de explicar la 

forma en que se da: esa relación trilateral, 

Algunos autores sostienen que es una relación entre el 

juez por un lado y, las partes por otro, esto es, entre Esta­

do y actor en virtud d~ ejercicio del derecho de acción que 

posee el último y entre Estado y demandado este último en fun 

ci!in del ejercicio del derecho de contradicción en juicio. 

Otros opinan que dicha relación es entre actor y deman 

dado con el juez y creen además que tal relación se origina -

tamb1&n entre actor y demandado, no es una forma directa sino 

por la mediación del órgano jurisdiccional que recibe una pe­

tición y la hace saber a la contraparte. 

Independientemente de las posiciones al respecto se -

considera que es una relación trilateral, ya que interviene -

en primer lugar el actor con la interposición de la demanda, 

que al ser notificada en forma da origen a la relación, pues 

aunque ésta no sea contestada, el demandado está sujeto a la 
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autoridad.Y a los efectos que el juez pronuncie, de lo señal! 

do se desprende el segundo sujeto, que es el demandado y por 

Gltimo tenemos al juez cuya intervención primordial es la di­

rección y la decisión del proceso. 

d) Es una relación compleja, pues se compone de la re­

lación jurídica de acción y de la relación jurfdica 

de contradicción en juicio y éstas a su vez de una 

serie de facultades y obligaciones de las partes y 

del órgano jurisdiccional, es decir, cada una de e! 

tas relaciones consta de varias facultades y obl ig! 

cienes jurfdicas que constituyen precisamente el -­

contenido del derecho de acción y contradicción en 

juicio, a través de ellas las partes formulan peti­

ciones, presentan pruebas, interponen recursos, etc. 

e) Es una relación unitaria, pues a pesar de la diver­

sidad de facultades y obligaciones, éstas se funden 

en una sola relación que tiene su inicio con el ejs~ 

ciclo del derecho de acción, mediante la presenta-­

clón de la demanda. 

Respecto de esta caracterTstica de la relación Jurfdlca 

procesal el maestro Ugo Rocco señala: "Es una relación una y 

únfca, en el sentido de que, una vez puesta en pr&ctica, con 

la notificación de la demanda judicial, dicha relación conti-



núa desarrollSndose, ya en las varias fases de un mismo esta­

dio de juicio, ya en las fases sucesivas. 

Ha negado Carnelutti, como ya lo dijimos, el carScter 

de unidad y unicidad de la relación jurfdico procesal; pero -

nosotros no podemos concebir esta relación, en sUs va.ria·s f_a­

ses y desarrollos, sino es con un carácter de unidad, y esto 

porque, como muchas veces lo hemos dicho, la prestación de la 

actividad jurisdiccional varfa en sus actos, en.sus estadios, 

en sus grados, es siempre una y única, por lo que una y única 

es la relaci6n jurfdica que en el desarrollo de la actividad 

jurisdiccional misma se llega a formar". (6) 

C) Teorfa que afirma que el proceso consiste 

en múltiples relaciones jurfdicas. 

Teorfa sustentada por Carnelutt1, es aquella que niega 

que el proceso sea precisamente una relaci6n jurfdica, dicha 

negaci6n se basa en considerar que si toda relaci6n entre se­

res humanos regulada por normas jurfdicas es una relac16n ju­

rfdica, en el proceso por ser de tracto sucesivo se originan 

y extinguen más de una relaci6n jurfdica, esta posici6n adop­

tada por Carnelutti está en fntima relaci6n con la critica -­

hecha a la teorfa de la relación jurfdica procesal señalada -

(6) ROCCO UGO: Op. Cit. p. 291-292. 
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en el inciso anterior respecto de la cáracterfstica ~.ue dice 

que la .relaci6n jurfdica procesal es unitaria, ·una y' anica C,!t 

mo dijera el maestro Ugo Rocco. 

D) Teorfa de la Situaci6n Jurídica 

Teorfa creada por James Goldschmidt, se opone al proc! 

so como relación jurfdica, para atribuirle la de una situa- -

ci6n jurfdica. 

Sostiene esta teorfa que las partes no tienen deberes 

procesales, pues el derecho procesal no es un conjunto de im­

perativos, sino de promesas y amenazas de una conducta judi~­

cial concreta, por tal motivo las relaciones entre las partes 

no implican derechos ni deberes procesales correlativos, como 

consecuencia de lo anterior esta teorfa niega la existencia -

de una relación jurfdica, atirmando que es una situación jurf 

dica, que produce perspectivas, espectativas y cargas. 

Sin lugar a duda esta teorfa ha motivado diversas opi 

nfones, ya que del proceso se derivan auténticos derechos suk 

Jetivos y obligaciones correlativas y no s61o perspectivas, -

espectativas y cargas. 

Confirmando lo antes expuesto, las partes poseen der~-
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chas y obligaciones como el de presentar una demanda, ofrecer 

y rendir pruebas, el de articular y absolver posiciones, etc., 

así mismo del órgano jurisdiccional se derivan auUnticas - -

obligaciones para las partes en virtud de la potestad pOblica 

que posee, en ejercicio de ese poder el juez obliga a las pa~ 

tes a exhibir un documento, a pagar una multa, a comparecer a 

una diligencia, etc., como se observa Ta esencia misma del -­

proceso, es una serie de derechos y obligaciones. 

E) Teorfa que considera al Proceso co•o una 

Institucf6n Jurfdica. 

Esta teorta que trata. de explicar la naturaleza jurfdJ. 

ca del proceso fue formulada por el tratadista Jaime Guasp y 

consiste en afirmar que el proceso es una Instituci6n establ.it 

cida por el Estado para conocer y dirimir pretensiones contr,! 

rias entre si. 

Para mayor abundamiento al concepto, respecto al térmJ. 

no institución, los juristas Rafael de Pina y José Castillo -

Larrañaga señalan: 11 Guasp, expone su concepto del proceso c.Q. 

mo institución jurídica en los siguientes términos: Entende­

mos por institución, no simplemente el resultado de una comb! 

nación de actos tendientes a un fin, sino un complejo de acti 

vidades relacionadas entre sf por el vínculo de una idea co--
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mGn objetiva, a la que figuran adheridas, sea esa o no su fin~ 

lidad especffica, las diversas voluntades particulares de los 

sujetos de quienes procede aquella actividad. La instituci6n 

se compone, pues, de dos elementos fundamentales que son como 

la trama y la urdimbre de un tejido: la idea objetiva, que es 

tá situada fuera y por encima de la voluntad de los sujetos y 

el conjunto de estas voluntades que se adhieren a dicha idea -

para lograr su realizaci6n". (7) 

Anal izando el concepto de institución que maneja Guasp 

se desprende que la idea objetiva es la actuaci6n o denegaci6n 

de una pretensi6n y las voluntades que se adhieren a la idea 

son los sujetos que participan en el proceso, entre los que la 

idea común, origina vfnculos jurfdfcos. 

Algunos autores aceptan esta teorfa, más no asf el con­

cepto de instituci6n que sirve de base para su sustentaci6n, -

se~alando por un lado que la instituci6n jurfdica es un conJun 

to de relaciones Jurfdicas concebidas en abstracto y como uni­

dad por el ordenamiento jurfdico, en este sentido, instituci6n 

lo es el matrimonio, un contrato, etc., y por el otro el proc_! 

so representa el contacto, comunicacf6n o intercambio de actos, 

que se establece entre diversos sujetos y que son regulados 

por el Derecho, de lo anterior se desprende que la relación J.!! 

(7) DE PINA RAFAEL Y CASTILLO LARRARAGA JOSE: "Derecho Proce 
sal Civil". Editorial Porraa, S.A., 17a. Edict6n, Mhico, 
D.F., 1985, pp. 221-22?.. 



13 

rldica da origen a la institución jurldlca. 

Como se puede apreciar después de haber expuesto cada 

una de las teorlas acerca de la naturaleza jurfdica del proc~ 

so, existe diversidad de opiniones de cual es realmente la -­

m&s idónea, en lo personal me atrevo a decir, que si bien es­

cierto que todas y cada una de las teorfas son discutibles, -

también es cierto que cada una contempla algOn aspecto impor­

tante del proceso, esto es 1 no se contraponen, si no que se -

complementan unas con otras, a excepción de la teorla contra~ 

tual o privatlstica que fue la primera concepción que se tuvo 

acerca del proceso y que en definitiva en nuestros tiempos es 

completamente inaceptable. 

Se puede decir que tantas teorfas, como tantas aporta­

ciones, opiniones y discusiones habr! al respecto. 

Hi opinión se inclina. por la teorla de la relación ju­

rldica procesal por las siguientes razones: 

a) Por ser indiscutible que el proceso origina una r~ 

!ación jurídica, independientemente de las posiciones que --­

existen en relación a los sujetos entre quien se establece -­

di cha relacfón. 

b) Pues es erróneo sostener que la relación jurldica 
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no es s6lo una y única sino que, a medida en que se desarrolla 

el proceso nacen y se extinguen mOltiples relaciones jur,dicas, 

posici6n cómoda pues se origin6 en virtud de la cr,tica hecha 

a una de las caracter,sticas de la relaci6n jur,dica. 

c) Por que se sobrepone a la que considera al proceso -

como una situaci6n jurídica, ya que el proceso no produce per~ 

pectivas, espectativas y cargas, como sostiene esta teor,a, si 

no origina aut~nticos derechos subjetivos y obligaciones corr! 

lativas. 

d) Por haber prevalecido sobre la teor'a que considera 

al proceso como una instituci6n, en virtud de que hasta en el 

mismo concepto de instituci6n, se hace alusi6n a un conjunto -

de actos unidos entre sf por un fin determinado, que es preci­

samente la relación jurfdica procesal. 
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3. TIPOS DE PROCESO 

A través de la historia del derecho procesal civil, va­

rios procesalistas han emftido diversas opiniones, tratando de 

clasificar al proceso, dichas opiniones varfan en atención. a 

la complejidad y al anSllsis que cada autor hace acere~ del -­

proceso, as! tenemos que el maestro José Chiovenda nos habla -

de un proceso oral y de un proceso escrito, asf como.de un pr~ 

ceso formal y de un proceso sumario; el .maestro Jos~ Becerra -

Bautista nos dice que hay procesos civiles Y. merca·n'tiles, ordj_ 

narlos y sumarios, universales y partiéul~res; el Licenciado -

Eduardo Pallares señala q~e ex_isten procei·;,·,,·~i~iles 0 merca,ntj_ 

les, penales, laborales, admi~jstrativ'os;:p~o~esos contencio--

sos y voluntarios, :·;:::::.r~,:;~~~;~~~1:::;.:::·:::: de -

cognición completa 

Se puede observar que iii<IÚe~:··divirsas- clasifi~aciones 

o tipos del proceso. Sin restar :importan~'ia_a ca.da_ opini6n, -

Onicamente se analizarán las siguient'es::.' 

A) Atendiendo su forma 

Esta clasificación se refiere a la m:aner:-a· en que e1 --
proceso puede expresarse, es decir,. manifes.tarse .o exponerse, 

siendo la palabra, la escritura o conjuntamente ambas el medio 
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de. hacerlo, por lo que en este sentl.do el proceso es: 

a) Oral 

Desde siempre el hombre ha manifestad~ sus ideas por m~ 

dio de señas, la palabra o la escrit,ura; siendo· estas formas, 

expresión del pensamiento humano. 

Por lo que se refiere al proceso se piensa que los pri­

meros fueron de car&cter oral, pues la partes a través de la -

palabra exponlan sus controversias, se ola~ los testigos y -­

verbalmente se emitía un fallo. 

Como consecuencia de la evolución de la sociedad, el -

proceso se tornó m&s complejo y se hizo necesario el uso de la 

escritura, como un medio idóneo de expresión y conservación 

del pensamiento, 

Con el transcurso del tiempo y en virtud de la adecua-­

ción que debe de existir entre el proceso y las necesidades de 

la sociedad, resurge el proceso oral, encontrando en el maes-­

tro José Chiovenda su m&s brillante exponente y a quien a sus 

ideas recurro para la elaboración de este subinciso. 

En la actualidad el car&cter oral o escrito de un proc! 

so no se refiere al predominio o exclusión absoluta de las ca-
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racterísticas de oralidad o de escritura, por lo tanto, se di­

ce que un proceso es oral o escrito, en cuanto posea o no, las 

características que a continuaci6n se indican y que consideran 

oral a un determinado proceso: 

1° Identidad del juez que inicia y concluye un juicio, 

es decir, que sea el mismo juez o colegio quien ini­

cie, prosiga y concluya un juicio, ya que la orali-­

dad no es posible si la actividad procesal se verifl 

ca ante distintas personas, pues la impresi6n que r~ 

cibe el juez que inicia y prosigue un proceso no la 

puede infundir a otra juez quien sea el que tenga -

que emitir la sentencia. 

2º Cancentraci6n del proceso en una audiencia o en el 

menor número de ellas, este principio, es el mSs ca­

racterístico de la oralidad y consiste en concentrar 

el proceso en una audiencia o en pocas audiencias -­

próximas, puesto que cuanto m&s próximas sean las ac­

tuaciones procesales a la decisión del juez, la im-­

presión recibida por éste serS m&s clara y convenien 

te y más fác;1 resultará mantener la identidad ffsi­

ca del juez, esto es, mientras más breve sea un pro~ 

ceso menor r;esgo de que este tenga que dejar de co· 

nocer un juicio por traslado, defunci6n, retiro~ etc. 
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La concentración es el principio donde se percibe la 

diferencia entre el proceso oral y el escrito, El -

proceso oral tiende a concentrarse en una o pocas -­

audiencias pr6ximas en las cuales se d~sarrollan .to­

das las actividades pro~esales, mientrai el proceso 

escrito se difunde en una serie indefinida de fases, 

sin importar el lapso de tiempo entre una actividad 

procesal y otra. 

Como se puede deducir, el principio de concentraci6n 

significa continuidad, brevedad. Decir oralidad, es 

decir concentraci6n. 

3° Inapelabilidad de las interlocutorias, esta caracte­

rística se refiere a que como regla general, la decl 

si6n de un incidente no sea impugnable separadamente 

del fondo, en otras palabras, los incidentes deben -

decidirse en la misma audiencia o en las audiencias 

próximas en que el proceso esté concentrado, por el 

mismo juez y en la misma sentencia que se dicte. 

Este principio no es del todo aceptado, pues existen 

actos procesales, que pueden ocasionar enorme perJu! 

cio a las partes y al desarrollo mismo del proceso si 

no se resuelven en forma inmediata. 
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4° Inmediación entre el juez y las partes, esta carai:te 

rística supone la,comuni~~ci:~~:cih~cta. ciei ju~z con~ 

: : ~ª p:,: ;: :.~-iixi:i~~li;íi~~-~f ::1t~;;~{~~{J~r0.{·u~;~;p;~h:¡•· •· 
revise ,su s ... e'si:'ri tos.;·;, pres.i da·.:.·ra:s:iaud i enci a's;"··esc·uc.he · 

:::,:::)i~:if :Jt!r:~fi:r;r :~~?f l~¡~~i~~:'·· 
·. '· "u:e .'. ~::~~(::. ~~-~ 

En basé ·ÍI. las éonsideraciories anterlo"es·.se·pu.~de defi~ 

nir. al proceso oral como aquel próceso ·qu·e~se'·:'co.~centra enúna 

o pocas audiencias pr6ximas y que es iniciado;·~roseguido y 

concluido por un sólo juez o colegio, mediante .el contacto d.J. 

recto y continuo con las partes. 

No debe olvidarse que lo oral o ·lo escrito de un proce­

so se debe precisamente a la existeric~a .. o no, de las caracte--. . . 

rtsticas antes se~aladas y que'a•pesa'r':de• las objeciones.que -

los detentadores del procesti ora1.fti~c'e~··~í procesó e~¡~ito, la 

escritura cumple un papel;i;¡~Jªr~Í:~~~~~r~.~r;~,~r::~.a:l~:~ 
La escritura cump.1 e. una.:•dobl in mi si6n' en;:el;::·próceso· or'al' 

La primera es prep~~ª.~::·~r.~.~&]·t:;.~J:~~·~ii~~itt~~i~;~'.f~@.·,;r~;{~~:~\é;L · 
cri tos prepa rato'ri ós· con:: 1 os :::que)l as.:.p·a rte s)'se::man if i es tan en 

-~.<; ··.><::~·~, ,.::~:';~;'.~ · -.\~-~~-, ~,~·'.:~;~::::.'.~,:~::,::t~;~:~~:,.,.:_¡:~''"~·:>.:X: '. : :.:.·· ~ 
el proceso, El .. prime,r escri.~o 'es el}que:·coritiene:la>demanda 

y los medios de prueba p'~ra a.cr:~d\i~; í'ci:·¡;~:~i';;fü~¿;,(,é~~:~~g~n~ 
do escrito es el que hace el deinaiid~Ílo {c'ont.ie~~ l'ils,:excepci!! 
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nes y los medios de.prueba propuestos. 

Es conveniente señalar en .este sentido, .que en el proc~ 
.. 

so escrito, lo expresado por .1as .partes en los escritos de de-

manda, contestación y ·o.frecimiento de pruebas, va a ser única­

mente lo que las partes consideren par·a acreditar sus derechos 

correspondientes y el juez para emitir su sentencia. Además -

de que, para que dichas manifestaciones sean válidas deberán -

hacerse por escrito. 

Por lo que respecta a los escritos preparatorios del 

proceso oral, a excepción hecha del escrito que contiene la d~ 

manda introductiva, son únicamente el _anuncio de las declara--

ciones que se harfo en la aud i énci a, en ésta 
., .. se podrá oralmen-

te confirmar, modificar. o re¿tifi~ar ~l anuncio hecho por es--
..... ·.• 

~~:;::~:.:. ,,' :> 
e rito. 

·:.·:·-}·'.~"r:::~:~~i~:...:;:·~,-:-'- :.: : : ._ '.. :: . 
Se puede decir'qu•~1i~de~larici6n oral es sólo una alu-_,_._,' .~ .. , .. ::;,:.:;,::.:-f',~·- ·t -, -.--,:. _-- .- -

si6n o referencia-a Jo-s '1is.i:~.i~os·;: es ··necesario hacer notar, --

que una decl~raciiin ,;;;¿~::¡;~-~-s'id~ra h·echa sino ha sido referi-
. ' - ... ' .·.· ~ - ' ,. , ' . "' -

da oralmente en .lá ¡,·~'dÍ~·~n~r­
·""" ;:,;_,·: 

. -· ... ;'" 

La se~unda misl.ón .. de: la escritura en el proceso oral, 

es la documentaci,óO~----es ·_e'Sp~ci:a~· la· que s·~ ve~i-~i:ca· .e:ri· 1a au-­

diencia y consiste en los· apuntes que el .juez ha.ce y en las. --­

actas que contienen las respuestas, en .virtud del interrogat_o-
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rio .a las partes, testigos y peritos •. las declara:ciones no col!_ 

tenidas.en los esc~itos preparatorios y las resoluci~nes del -

juez que no sean la sentencia. 

Los escritos en general no sólo auxilian al juez que d~ 

be decidir un proceso, sino también sirven de antecedentes en 

instancias posteriores. 

Existen diversas objeciones al proceso oral, siendo dos 

las m~s importantes a tratar: 

Se cree, en primer lugar que Ja apreciaci6n por parte -

del juzgador sea mSs superficial y en consecuencia precipitado 

su fallo. 

Esta opinión es negada por los simpatizantes del proce­

so oral, quienes argumentan, que Ja oralidad hace al juez par­

ticipe del pleito, quien ha de juzgar en base a la propia im-­

presión recibida. Esto se confirma con el principio de inme-­

diación, que supone el contacto directo y continuo del juez -­

con las partes, permitiéndole esto participar activamente en -

el proceso y con ello formar su convicción a base de impresio­

nes veraces, por lo que no es superficial su apreciación, me-­

nos aún precipitado su fallo. 

La otra objeción al proceso oral, estrib~. en considerar 
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que este proceso favorece a los oradores, entendidos· ~stos C.Q. 

mo palabreros, opinión que tampocó aceptan los de.tentadores -

de este sistema, ya que consideran qu~'1'á·a.raU·d.~:d·, bien en-­

tendida, limita la discusión oral .propiarriente<dicha,' pues. --­

tiende a hacer el debate más famili~; y ·~~néÚ10Trecordando­
además que la oralidad significa ·identidad del ju'ez', concen-­

tración del proceso e inmediación ·entre .el juez y las partes, 

Este sistema ofrece las sigui~nt:~s véntajas: 

1) Provoca el contacto ·directo· y. continuo del juez 

con las partes que intervienen en un juicio, que ~rae como 

consecuencia su participación icti~a en.el proceso. 

Este contacto le permite al juez escuchar, cuestionar, 

apreciar, aclarar y valorar las declaraciones de.las partes, 

medir su espontaneidad, interrogar a los lestigos y valorar -

la sinceridad de sus testimonios, solicitar aclaraciones a -­

los peritos, etc, En síntesis, el juez conoce las activida-­

des procesales a base de la propia impresión recibida, propi­

ciando esto mayor certeza en su decisión. 

2) Otra ventaja del proceso oral, es consecuencia de 

la concentración del proceso en una o en pocas audiencias p~§ 

ximas y consiste en obtener la decisión de un juicio en breve 

tiempo. 
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b) Escrito 

Lo podemos definir como aquel proceso en que las par-­

tes están obligadas a expresar sus actos por medio de la es-­

critura. 

En este proceso, el actor deberá exponer por escrito -

los motivos de hecho y de derecho en que se base su preten--­

si6n, asf como también todos los actos que realice hasta la -

conclusi6n del proceso. El demandado expresará por escrito -

los motivos de hecho y de derecho en que funde sus excepcio-­

nes y todo acto posterior hasta la soluci6n del juicio, a su 

vez, el órgano jurisdiccional plasmará por escrito su actua-­

ción en el proceso. 

Por lo que respecta a las ventajas y objeciones que se 

observan en el proceso escrito, considero que son exactamente 

las mismas que en el proceso oral, sólo-que .a la inversa, -­

pues tanto para los seguidores del proces~ oral como del es-­

cri to, lo que es una ventaja para un;proceso, será objeci6n -

para el otro. 

Considero opor_tuno menCionar:, .que en el proceso moder­

no, el elemento oral no eXcluye a1· elemento escrito, ni la ª.! 

critura excluye a la oralidad. 
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c) Mixto 

Se puede definfr como a.q.uel proceso en.que existen CO.!!. 

juntamente la oralidad y la escritura. 

Es .el proceso mixto el representativo del proceso mo--

derno. 

Sin duda, que con el paso del tiempo se han incremen-­

tado y vuelto m~s complejos los confli~tos entre las perso--­

nas, este incremento y complejidad de los litigios, ha provo­

cado la necesidad de hacer del p~oces~ el instrumento necesa­

rio para su soluci6n y para eno se requiere que éste sea ef.i 

caz. 

Es eficaz .un proceso. cUando por medio de él, los part,! 

culares logran· sathfac1i~·;.s~~· pretensiones en forma pronta y 

expedita y el 6rgano~.iü~iséli.é.¿ional cumple con su misi6n de -
- : .· ... ·-' 

impartir justich,. pér'o ·esto,. s6lo se consigue con la partic.! 

paci6n activa qu~ se ~.erifique entre los sujetos de un proce­

so, con la con~eritra~~5n del proceso en una o en pocas audien 

cias pr6ximas,.cón el ~ebido cumplimiento de plazos, térmi­

nos y de la~.formaJidades establecidas en nuestra legislaci6n 

procesal ·vigente y por último, la eficacia del proceso radica 

también en la adecuada preparación del juzgador, para su ópti­

ma actuación. 
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Aunque en mi razonamien~o anterlor·~ago•a]~si6n~a ca"­

racteres d~l p~océso ór'al, pá~a·m¡····~st~s', n·~.~~,¡ p~lvatlvos 
de di cho pr¿ceso; ~Xr q¿i ·.;~~si d~~o{~u!!'~ái•~J~ catá.cterf~ti­
cas· pro pi as de";d~Xi·~¡~~~;'.i;ik;:;.%~<~~; ~ro~·~~º";,~; iir: 

.: ::. ::·. · .-~:i~~:·:~:~:1~:~L-:~~i{:~~fi'.:!>;.·:·'._:.:;::;~{:~:;¿.{I_; '.f· ~~<: ~.,. -~-. > ., . -· 
. · .. -·: .. ;-_--.-::-- .. _,."'·~·-~,· F:~;:~~~·<:·:;:~:i/~'.- .... ····r·· 

: --~-: : · .. :· ... ,~ .-. , '.o/•1r :· '"":·;r <~- ·f; .. ;;._;~ ~~v~,,·- --- . ~.¿; '.'.-~~~-::t '-~''~-: --- · ~~-: a·¡; i no. qu e;•es.·:e l':s 1 s tema. mi xto':J a:;f o ~ma.~i dea 1 ,.·con ; 1 a··-

que e1 pr~~~~/ ;~g·;~,~~W~•.~t~~~;~~;;~#;~Í.~¡§~5~~~j3~~?;;f'~ ~onJ~11 
ción de la oral.id~i'.'.I'' ia.esc.r.lt.ura,:con.·;JoA·ue:•se·;puede ~bte~" :: .~:::::, :::::; :: ·: :~;iri11tr~~~:~;11~;f ,. · .. 

Para conclúi r e 1 p 1 ante~ahit,eñ tofd~í~s ta ~e la si f i cae i ón, 

ºPi no que cuando.~~ ~º~h·¡:~·~~·i~'·'J~"rWi~~á'Zi'.5~ 'de ; ~s sujetos -

procesales con .1a:exada'aj,ílcaC:icinde las normas que regulan 

el. proceso,. la. ~ficac:i.a··ó.in~fi·c~cla del mismo, no radica en 

que si el proceso .es ·oral o escrito, pues deficiencias tiene 

uno como ·et otro,. en realidad la falla no estriba en el slst! 

ma que s~ adopte, sino eri el· elemento humano, que es quien -­

aplica tal o cual sistema. 

B) En atención la materia 

En este sentido, la clasificación de los procesos es -

en atención a la naturaleza jurídica de la cuestión qu•~· se -­

controvierte en ellos~ es decir, esta· clasific~ci6n es en ---
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función de la materia' jurídica que se resuelve en un proceso. 

Por. lo que respúta a .es.ta clasificación.:el· pr~.c~so, ·_ · 

entre otros púede se'r civil, penal, mercántil'; l~bó~~j Y, adml 

nist·ra~ivo, siendo estos los más usualé~·,;·.~~; ~,~:~:L·,>tJ>;-
. . <.';·'/ .. -.\~.;;' :{~::: ·.;:.~ . 

Es evidente que esta clasificación.'a\~,;r.,~~:;'..ª la. n'átUr~ 

leza Jurídica de la pretensión controve~t~da/!yi'en\'consécúen--

::: .:::::::::::: ::·:::. '.::::: :::::::il}i~li~1~r:i:::: 
:: ::: ::: : :::::: :: ::::::::::: :;;~t;f ~~~~f~~{:~F 

. _'· . : e· ,;.~~':'.~¡,-.·~;;-"';-"J:::""<,{i;'Z~~i\:;tt"."l?';::.;;:?\""':.: .. ·.',':~ -,~_,,· - ·; 
Considero n ecesa ri o apuntar :::q ue';,·és{a';:clas it:j cad.ónS fu e 

analizada por los autores clá.~Jc,o{ffr,~.i1~t~;ri~~~1~~t~~\'f~~-~ii~.ff~~ 
cios exclusivamente, entendido el .juicj"oé~como;::tild~';'c?ntienda 

:: : :· .: ::· :.: ::::·:::: .:·::;~;¡¡j~,\f:ilNi,W~~ii:11·r 
este sentido, es oportuno señ.aJar.,que;:;e)'é',l),tig_"!o::es,,.'un.:presu-

puesto i ndi spensabl e para la e?~s;~~j'f:~i¡~~f~~~·~tj:mil'k,}~;~in~'se 
desprende del concepto anterio'r, sierié10''~1''.;1'it'i9ió'i' un .co'n-"­

fl icto de intereses sobre un b-1-.en·-~~~e:~~J-~:á;d·o;:··;~,·=· ... ·;·~ . 
. . ':>>:·'.·~,<. .·.··r:>}~.. -: : .· 

Sin embargo y voviendo al ~icho de ~ue esta clasifica-
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ción fue referida por los clSsicos a los:juicios.O~icamente, 
'' . •' 

pienso que es aceptada y necesaria'. c.on~:'respiicto,al· P.roceso, -

pues en la actualidad es preciSamente~el'prÜi:~s~ ·¡'.' vfa para 

decidir cuestiones que sean·.~. ·n·o·1'i.tig't0sils.~· 
-···- · · :-: .. -:~;:f· ':L" 

C) Por su 

· ..• _ ·, ._;¡::;:: :~<·:::::. 

impulso l'i~~i~J(;:·':•;>'f· '· 
.··'!« -;,_,,, ::.::i'·~·;- ·· .. -, 

El proceso para su desa;~º~Vr~;,Nq~·{.·~e:• iUartici pa-~-
ción de los sujetos que en él int,e,~vi'~n~~·.> 

- : ;· .. ,': 

Como ya se señaló ariterior~enf~·'.'lÓs suj,etos principa--

les de todo proceso son actor', ·,¡.~andado· y' ó~gano jurisdic--­

cional. 

Esta clasificación tiene pcir objeto determinar la par­

ticipación.de dichos ,süj~tos en el proceso. 

Por su impuho p~F'és,~1 el ,proceso se clasifica en: 

" . . /::~ ~' _:~:'.)~~-·- .· 
a) Dispositivo 

En esta cla~e:de p~oceso·~~tor y demandado disponen 

del mismo. Son ellos ·quienes determinan el desarrollo del 

proceso, mediante su participación. 

En el procesó dispositivo impera la participación de -
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actor y demandado, 1 imitada únicamente a lo :prohibido expres!!_ 

mente por la Ley. 

En este proceso se aplica e,l p·;·i~c,ipio:pór lo, que res­

pecta a los particulares que esÜn-~r-~~te~al a~gano jurisdic­

cional, de que todo lo no prohibid~ está permitido. 

En este tipo de procesos prevalece la participación -­

del actor y del demandado. Les correspond~ a el los aportar -

todos los medios necesarios para el desenvolvimiento del pro-

ceso. 

Por lo que respecta al órgano jurisdiccional en este -

proceso, es un ente de autoridad que tiene sus atribuciones -

delimitadas. Para el juez todo lo no permitido está prohibi­

do, es decir, su actuación estará limitada únicamente a aque­

llo que la Ley expresamente le autoriza. 

El proceso dispositivo hace del juez un mero especta-­

dor pasivo del juicio, quien vigila el cumplimiento de las -­

disposiciones aplicables al caso concreto. 

En resumen, en este proceso son actor y demandado los 

que se encargan de su desenvolvimiento. El juez, una vez, d~ 

senvuelto el procesa. emite su decisi6n, determinando a quien 

le corresponde la razón jur!dica. 
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b) Inquisitivo . 

,· .,·.,_ -:-.'' : 

En eL p~o'céso·Jnquisitivo: corrésp.onden al 6rgano juri~ 

di ce ion a 1 i niciatfva~·i.:a6ti ~ldad~~ que permiten el desenvo 1-

:: ::::::' fü~;;*1iti~+r~;¡i:\1 1::::.::: ;. ... .. '"" · 
'~>:: ·;:,;-,,· '·\, 

:, -. ,., - . ,' ·. :~. ··-::1 . ..,,. ':>':'• .: ~--. :, ' ' . 

El proceso,i~quis,Jtiv~ ·implica un amplísimo poder del 

juez para la apor.t~~i6n del·'°material que estime conveniente -

para su desarrollo. Con.es~e poder, es el juez, quien dirige 

propiamente ·el proceso. 

e} Mixto 

Tal como sucede respecto a la claslfiaci5n del proceso 

en oral y escrito, en la actualidad, no existe uri proceso ri­

gurosamente dispositivo ni un proceso rigurosámente' foquis'.i~J. 

va, sino un proceso mixto~ ,;;; .. '-:.: :._.'.:, 

El proceso mixto, en este sent.ido,:· supone. lá Ccinjuri~"~: 
' . . . 

ci6n de las dos modalldade~ antes se~alada~. 

Tenemos un proc.eso mixto cuando se conjuga. Já partici­

paci6n por parte de. actor, demandado y órgano jurisdiccional. 

Es mixto un proceso, cuando se conjuga, para su desen-
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volvimiento, la partictpaci6n de todos los sujet~s procesales, 

sin que prevalezca la actividad de, uno ode.,CÍtTo> 

Es necesario que en el proceso moder'no'; ·e1_ a~for. y, el 

demandado participen en el juicio en funcl6n.d~·la'~ail~fac-­
cl6n de sus respectivas pretensiones y que el 6~ga~o juriidi~ 

clonal también participe, en atenci6n a la funci6n pOblica -­

que 1 e está encomendada. 

La clasificaci6n del proceso por su impulso procesal -

fue estudiada por el maestro José Chiovenda quien al respecto 

opl na: 

"Llámase impulso procesal la actividad que tiende al -

obtener el progresivo movimiento de li.relaci6n procesal ha-­

eta el fin. Así como respecto de las otras actividades proc~ 

sales existe un reparto de iniciativa entre las partes y el -

juez, en cuya regulaci6n distínguense los diferentes sistemas 

procesales, así el impulso procesal puede concebirse confiado 

a los órganos jurisdiccionales (impulso oficial) o a las par­

tes (impulso de parte). 

El principio de impulso oficial se basa en la idea de 

que el Estado está Interesado en la rápida deflnic16n de los 

litigios una vez surgidos y por esto sus órganos deben tomar 

la iniciativa de la pronta solucl6n de lils mismos; el prlnci--



31 

pio opuesto parte de la idea de que el proceso civ i1 es cosa 

de las partes y de que éstas tienen derecho de disponer del -
tiempo de su tramitación y a la vez, la carga de hacerse dil.i 

gentes para llevarlo adelante" (8). 

(8) CHIOVENDA .JOSE: "Derecho Procesal Civil", tomo 11; Edi­
torial Cárdenas Editor y Distribuidor,·México, D.F., 
1980, p. 252, 
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4. CARACTERISTICAS DEL PROCESO CIVIL 

Después de haber analizado los diversos conceptos acer 

ca del proceso así como las teortas que estudian su naturale­

za jurídica, se lleg6 a la conclusi6p de que.la·mfis acertada 

y aceptada es la que considera al proceso como una relaci6n -

jui-ldica. 

En virtud de ese análisis considero que precisamente -

las características del proceso civil son las siguientes: 

a) Es de derecho público 

b) Es aut6nomo 

c) Es tril a ter a 1 

d) Es complejo 

e) Es unitario 

Las característ'icas. aquí _seffalad.as fueron debidamente 

explicadas en el inciso B del numeral dos de este primer cap.!. 

tulo, por lo que considero innecesario desarrollarlas nueva-e 

mente. 
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5. ETAPAS DEL PROCESO CIVIL 

La razón de tratar este tema es determinar la ubica--­

ción de la prueba dentro del proceso;. 

En todo proceso existe un orden y una serie de etapas 

que van desde la iniciación hasta el fin del mismo. 

El proceso se.divide en las siguientes etapas o fases: 

A) Fase postulatoria 

Es aquella etapa del proceso en que las partes plan--­

tean sus pretensiones y excepciones, relatan los hechos que -

las motivaron, expresan lo que a sus intereses respectivamen­

te convenga y exponen los fundamentos de derecho en que basan 

sus correspondientes declaraciones. 

Esta fase se inicia con la presentación de la demanda 
. . -

o escrito inicial con que el actor en base a un interés legf-

timo, solicita la interv~ii'ción del .órgano jurisdiccional, con 

el propósito d~".qu·é é·¿te::: d~cida la procedencia o improceden-­

cia de lo pretendido·.·.-

En el proceso para el Distrito Federal 1 a demanda deb~ 
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rá contener los requisitos establecidos en el aitfculo 255 -­

del Código de Procedimientos. Clvlles.para·el Dlstr.lto.Fede---
',··.:· --'. ,.'. ·:·•" 

ral. Respecto a. la demanda e.l juez puede' pr~~e.~fr al,áctor -

de que la aclare, corriJa·o compl~nie~t~;de'a~·ue~~~ c;;n·los 

::q~:s::::1:::a e::::~:: : 1 1;~:::il:;~~,~,\:1~j~ff~~~:se,;~~a):~r~ -~' 
- . < < '·· '~~~:>·'.:~ :, ··,) .. ; 
, ,_ " :,<::~·'t 

···-·:~ 

En esta misma etapa del '.proces'ó;•,•e'i'úmandado formula-

rá su contestacióÍi en los 1rii'~i~oi\e~~;~o~ prevenidos para_ la 

demanda, debiendo referfrs.e ·~'·\:ada .. uno de los hechos aducidos 
.,·.··:·.-.·,,: ,,.·: 

por el actor, confesán.dolos :o>neg.ándcilos o expresando los que 

ignore por no ser. P~?-pio·s, En la misma contestación propon-­

drá la reconvención ·eÍi:los casos en que proceda. 

En caso~ d;~\'iCber sido contestada la demanda en el -

plazo fij_ádo,:~.~'. ei· ~mpl azami en to. se hará declaración de re-­

bel día, s{~ qÜ~'~~~i~)~etición de parte, para ~acer tal de--­

cl aracl iiñ:';~{{j~;;i:t~'~~~¡:~ar{ de manera escrupulosa y bajo su 

:::P:::a1:.~E~~~~~~R~1~~~~1k:~~:;s~~ _-.~:t:::::c: :::;•preceden--
,--- '::~:-:!c:;:.:~::;;.','.;:"];e-!'.•},.:;'.,•:. :-,\~:,•:·:);,'.:;. •"¡' • 

•' ¡~~}~- ';•¡};f'l~\1~/}\\~;;i}~)i~0{':¡ ;'.e; C< . ,.. : ·· 
SI eljuez':,enéonfra,ra':'que:él•~mpl ázami~nto no. se hizo 

cor re e ta~~n~e(m:-~·~~?~J~~~~~~~·;t~~~:·~~;~]yi';;;;;_, ._- · .. 

Los h~~ho;:.ie -,~ -ci~~an,áa ~~~-:e'~~rzde contestar se -

presumirán confeSadoS i' :ex~.ePtó: 1 ·_ ~~-~n·~~'.·,·.~~\;.~ra:~.·~·· de asunt~S ~-
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que afecten las relaciones familiares, el est~do civil d~ las 

personas, cuestiones de arrendamiento de fincas urbanas pa~a 

hablticl6n, cuando el demandado sea el Inquilino y en los ca­

sos en que el emplazamiento se hub~ere he~ho_p~r idictos, en 

cuyos supu.estos 1 a demanda se tendrá por contestada en· senti­

do negativo. 

Por decreto de fecha 27 de dide!'!bre de 1985. publi--

cado en el Diario Oficl al de la Federación 'e1 dfa 10 de enero 

de 1986 y en vigor a partir del día· u'd'ei ~-mismo mes y año, -
se adicionaron al C6dlgo de Proc~dlmi~ritoi-~iviles para el --

. . 

Distrito Federal, entre otros, los ~~tf~ulos 272-A y 272-D, -

de los cuales este Gltimo contempla ~a facultad que tiene -

el juez de prevenir también la contestación de la demanda. 

La fase postulatoria del proceso termina cuando ha qu~ 

dado determinada la materia sobre la cual habrá de probarse, 

alegarse y decidirse. 

Al) Fase conciliatoria 

El artículo 272-A del Código de Procedimientos Civiles 

para el Distrito Federal da origen a otra fase más, a la que 

se puede denominar fase conciliatoria, pues dicho precepto e_! 

tablece que una vez contestada Ta demanda y, en su caso, la -
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reconvenci6n, el juez se~alará de inmediito f~cha p~ra la ce­

lebraci6n de una audiencia previa y de conci.l.laí:jcin.que ten-­

drl verificativo dentro de los diez ·dlas ~igui;nt~~.Y en la -

que si las partes llegan a un convenio, el 'juez· ·,·10 aprobará 

de plano si procede legalmente, teniendo est~ ac~erdo fuerza 

de cosa juzgada, 

B) Fase probatoria 

En esta etapa del proceso las partes acreditarán los -

hechos constitutivos de sus respectivas pretensiones. 

La fase probatoria se desarrolla en los siguientes mo-

mentas procesales: 

l. Ofrecimiento de la Prueba 

Es un acto en virtud del cual las partes ofrecen al --

6rgano jurisdiccional los diversos medios de prueba para acr~ 

ditar los hechos narrados en la demanda, la contestaci6n y en 

su caso en la reconvenc16n. 

El artículo 290 del C6digo Procesal para el Distrito -

Federal dispone que "El periodo de ofrecimiento de pruebas -­

es de diez dlas, que empezarán a contarse desde el día si---­

guiente al de la notificaci6n del auto que manda abrir el jui 
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cio a prueba 11
• 

Respecto a 1 a apertura del - jÜl cio 'a prueba el mi snm -­

C6digo en su articulo Ú7 enÚ~ corid~~eÚ~- es~abÍece que "El 

juez mandará recibir el pli!fro: a:prÍJ~ba "en: él caso de que --­

los litigantes lo hayan Solicih;¡'~'"o de que él la estime nec~ 
saria ..... 11 

Del término para el ofrecimienio de pruebas antes men­

cionado se exceptOan los siguientes casos: 

a) Los documentos que dentro del término hubieran sido 

pedidos con anterioridad y no fueren remitidos al juzgado, si 
no hasta después; y los documentos justificativos de hechos -

ocurridos con posterioridad, o de los anteriores cuya existen 

cia ignorare el que los presente, aseverándolo asi bajo pro-­

testa de decir verdad. 

b) Cuando las pruebas hubieren de practicarse fuera -

del Distrito Federal o del país, se recibirán a petición de -

parte dentro de un término de sesenta y noventa dfas, respec­

tivamente, siempre que se llenen Tos siguientes requisitos: -

Jo. Que se soliciten durante el ofrecimiento de pruebas; 2o. 

Que se indiquen los nombres y residencia de los testigos que 

hayan de ser examinados, cuando la prueba sea testifical; Jo. 

Que se designen, en caso de ser prueba instrumental, los ar--



38 

chivos públicos o particulares donde se hallen los documentos 

que han de testimoniarse o presentar·se originales y; 

c) la prueba confesional que podr& -o:frecerse desde -­

que se abra el período de ofrecimiento hasta ántes de la 

audiencia, quedando las partes obligadas a declarar bajo.pro­

testa de decir verdad, cuando así ~lo ~x·ija· e,1 .. co.ntrario, sie!!!. 

pre que la prueba se ofrezca con la debida .. oportunidad, que -

permita su preparación. 

Las pruebas deben ser ofrecidas relacion&ndolas con -­

los hechos, pretensiones y excepciones que las partes hayan -

aducido. 

2. Admisión de la prueba 

Es el acto en el cual el órgano jurisdiccional acepta 

un medio de prueba por considerarlo idóneo, o bien, Jo _dese--
-···· ''.'', 

cha por no apegarse a las disposiciones legales aplii:áb_l_es; 

.,.· .. 
El Código de referencia en su artfculo ·298 en··¡;¡· 'cónd_!!.. 

·.>: . ''···~." 
cente señala que "al dfa siguiente en que termf_~e· :e(:P~~'.~,1.'odo. 

de ofrecimiento de pruebas, el juez dictar& r~5olu~_Í.sri\e~ la 

que determinará las pruebas que se admitan s~.b~e··cá~a.·h·~bh~·~·­

pudiendo limitar el número de testigos prude-nc/~·~:~~~~-~~'>::·: .. '11 
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3. Preparación de la prueba 

Este momento procesal consiste en el conjunto de actos 

que debe realizar el 6rgano jurisdiccional, en ocasiones con 

la colaboraci6n de las partes; tales como citar a los testi-­

gos y peritos para el desahogo de determinada prueba, dar las 

facilidades necesarias a los peritos para el examen de obje-­

tos, lugares o personas sujetas al peritaje, delegar o exho~ 

tar al juez correspondiente la práctica de la inspecci6n jud1 

cial, etc. 

4. Desahogo de la prueba 

El desahogo de la prueba es el desarrollo o desenvolvJ. 

miento mismo de ésta, que se verifica en funci6n del tipo de 

prueba. 

Con relación a los dos Oltimos momentos procesales el 

artfculo 299 del C6digo al que se hace alusi6n literalmente -

preceptOa "El juez, al admitir las pruebas ofrecidas procede­

rá a la recepci6n y desahogo de ellas en forma oral. La re-­

cepci6n de las pruebas se hará en una audiencia a la que se 

citará a las partes en el auto de admisión, señalándose al 

efecto el d1a y la hora teniendo en consideraci6n el tiempo -

para su preparación. 
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Deberá citarse para esa audiencia dentro de los treinta 

dfas siguientes a la idmis~6n; 

La audiencia sé c~lebr~r~···do~ la·s pruebas que estén pr_!t 

paradas. dejándose a s~lvci~} ·~:;;füo de que se designe nuevo 

dta y hora para recibir·'r,ff:'p~~di~rit:~~; y para el efecto se S_!t 

ñalará la fecha para su· c~~f;~d;i-~iari l~: que tendrá veriflcati­

vo dentro de. las quince ~~·~5'.,J~u\~n~es. En este .caso no hay 

que seguir el orden estable~ld~··~.ará la recepci6n de las prue-

bas 11
• 

Para algunas procesalistas, entre la fase postulatorla 

y la fase probatoria existe otra etapa a la que se le denomina 

etapa precanclusiva. 

Esta etapa consiste en los alegatos y conclusiones. 

Son éstos una serie de consideraciones y razonamientos que las 

partes hacen al juez sobre el resultado de las fases postulato 

ria y probatoria, es decir, las partes enfatizan al juez lo -

que respectivamente han afirmado, negado, aceptado, etc., asi 

como la forma en que lo han acreditado. 

Son estas conclusiones propiamente un proyecto de sen-­

tencia en favor de la parte que las ha formulado. 

El maestro José Becerra Bautista define a los alegatos 
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como "las argumentacion~s jurldicas tendientes a demostrar al 

tribunal la aplicabilidad de la norma abstracta al caso con-­

trovertido, con base en las pruebas aportadas por las par­

tes". ( 9). 

C) Fase Conclusiva 

Esta etapa es la que pone fin al proceso. En esta etJ!_ 

pa se pronuncia o dicta la sentencia. 

Es en la fase conclusiva en donde el juez lleva a cabo 

la valorización de la prueba, en función de dicha evaluación 

el juez emitirá su sentencia. 

En esta fase del proceso, el juez emite su fallo en bJ!. 

se a la convicción que se formó. como- cOnSe~~enc'ia de la·' ac ..... 

tuado y probado en juicio. 

(9) BECERRA BAUTISTA JOSE: "El Proceso Civil en México", Edi 
torial Porrúa, S.A., I2a. Edición, México, D.F., 1986. --= 
p. 165. 
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6. FORMAS DE COHCLUSION DEL PROCESO 

El proceso como ya se señaló en el punto anterior, ti~ 

ne un inicio, un desenvolvimiento y por tanto,·Una ionclusi6n. 

En este tema se tratarán cada una de las formas en que 

el proceso puede concluirse, al efecto se dice que la senten­

cia es el medio normal de hacerlo. 

Existen adem~s medios excepcionales o anormales de ca~ 

cluir el proceso, siendo éstos, el desistimiento, la concili,! 

ci6n, la transacción, el allanamiento, la caducidad, la conf.!I_ 

sión de derechos, la reconciliación de los cónyuges o muerte 

de uno de ellos, el compromiso arbitral y el convenio judi- -

ci al. 

Iniciaré con el análisis de las formas excepcionales -

de concluir el proceso. 

A) Desistimiento 

Es la renuncia a la instancia o a la acción, ejercidas 

en juicio. 

El desistimiento puede ser de .la demanda, a Una prueba, 
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a un recurso, etc., o bien a la acción. 

Esta· renuncia produce el efecto de que las cosas vuel­

van al estado en que se encontraban hasta antes de haber rea­

l izado alguna actividad procesal. 

Se afirma en términos general es que e_l deshtl~i.~nto" -· 

por parte del demandante de los actos del j~lci?}.:q~e ~c(lm-­
pl iquen la renuncia de la acción, requieren d~)Jé'9'.~sé~tlmje!i 
to del demandado. en virtud del derecho recíprb'ifó"i~''.~1·a sen.te.!! 

cia. No sucede así con la renuncia a la a·c~i"6};z~ri:atenclón 
a 1 os efectos mismos que produce el de~"l~ti~·¡·~~t"~'·;·.:c · 

,''.i'.:~~;::-.f:,~~Í>:i.' 1' ."¡'.J.·:·, 
<'.:'.'. - ,, ~-.· ( • 

El Código de Procedimientos ct~,~X~ii~ar~ el Distrito -

Federal, preceptúa que únicamente· se.:.r"~.¡'~:f~-¡:·¡;·:,¡·a .conformidad 

del demandado, en el caso del desi;t1~'1{~firde Ía ~emanda y -

cuando éste se real ice con posterlorld~r··~·Í··'.emplazamlento. 
La renuncia de la acción ent.ingu·e éSta. a:an~sin el consenti­

miento del demandado (artfculo.34); 

B) Conciliación 

Es un acto por el cual las partes, media~te un. acuerdo, 

safisfacen sus respectivas pretensiones, c~n~luyend6 asf el -

proceso. 
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La conciliación es unas veces un acto previo al proce­

so y otras es una forma de concluirlo. 

En el primer.caso, son las partes las que procuran la 

conciliación •. En el segundo y concretamente en el proceso -­

para el •Distr.ito Federal, el Código de Procedimientos Civiles, 

en su art{c.~lo 272-A establece: 

ºArt. - 272-A: Una vez contestada la demanda y, en 

en caso, la reconvención el juez seHalaf§ de inmediato fecha 

y hora para la celebraci6n de una audiencia previa y de concJ. 

liación dentro de los diez días siguientes, dando vista a la 

parte que corresponda con las excepciones que se hubieren 

opuesto en su contra, por el término de tres días. 

Si una de las partes no concurre sin causa justificada, 

el juez la sancionar§ con multa hasta por los· montos estable­

cidos en la fracción II del arHculo 62 de este C6digo. Si -

dejaren de concurrir ambas partes sin justificaci6n, el juzg~ 

dor las sancionará de igual manera. En ambos casos el juez.­

procederá a examinar las cuestiones relativas a la depuraci6n 

del juicio, 

Si asistieran las dos partes, el juez examinará las 

cuestiones relativas a la legitimación procesal y luego se 

procederá a procurar la conciliación que estar§ a cargo del -
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conciliador adscrito al juzgado. El conciliador preparará y 

propondrá a las partes, alternativas de soluci6n:il litigio. 

Si los interesados llegan a un convenio, el juez· io·~·pr.ohará 

de plano si procede legalmente y dicho paCto iend,r_& fuerza._ 

de cosa juzgada. 

En caso de desacuerdo entre los litig~.n_t~s,'·: la audien­

cia proseguirá y el juez, que dispondrá de.·amp.fias.iácultades 
_._, ·'-· -

de direcci6n procesal, examinara. en su e~~º· las excepciones 

de conexidad, litispendencia y cosa j~igada, c~n el fin de -­

depurar el procedimiento 11
• 

C) Transacción 

De conformidad con el arHculo 2944 del Código Civil -

para el Distrito Federal en materia comOn y para toda la Rep! 

bl ica en materia federal 11 la transacción es un contrato por -

el cual las partes haciéndose recfprocas concesiones, termi--. 

nan una controversia presente o previenen una futura". 

Como se .desprende del concepto anterior, 1 a transac- -

ción puede verificarse antes del proceso a· en él, en ·canse·-,.­

cuencia su finalidad es evitar o concluir un proc.esa·. 

Este objetivo se logra con el consentimi~rito·de las 
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partes de substituir una sltuaci6n dudosa (sentencia adversa 

o juicio futuro), por una cierta, haciéndose recfprocas cene~ 

siones, entendido esto Gltimo, como una renuncia parcial de -

determinadas pretensiones por ambas partes. 

O) Allanamiento 

El allanamiento a la demanda es el reconocimiento y ·s2 

metimiento por parte del demandado a las pretensiones del ac­

tor, es decir, el demandado contesta la demanda manifestando 

en ella su conformidad con lo pedido por el actor. 

El allanamiento a la demanda da lugar a la conclusión 

del proceso, obligando al juzgador a producir un fallo con" -

gruente con la situación jurídica que se crea por la conform1 

dad entre actor y demandado acerca de la cuesti6n litigiosa. 

E) Caducidad 

Es una forma de extinguir el proceso por la inactivi-­

dad procesal de las partes durante el tiempo seftalado por la 

ley. 

Respecto a esta forma extintiva del proceso, el maes--
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tro José Chiovenda dice: 

"La caducidad es un modo de extinguirse la relación 

procesal, que tiene lugar al transcurrir un cierto perfodo de 

tiempo en estado de inactividad". (10). 

La caducidad está regulada en el artfculo 137 bis y -­

sus doce fracciones, del C6digo de Procedimientos Civiles pa­

ra el Distrito Federal, del que citaré lo que considero mas -

importante con el propósito de ratificar el concepto antes eK 

puesto. 

"Art.- 137 bis: La caducidad de la instancia oper~ 

ra de pleno derecho cualquiera que sea el estado del juicio -

desde el emplazamiento hasta antes de que concluya la audien­

cia de pruebas, alegatos y sentencia, si transcurridos ciento 

ochenta días hábiles contados a partir de la notificación de 

la última determinaci6n judicial no hubiere promoción de - -­

cualquiera de las partes, Los efectos y formas de su declar! 

ción se sujetarán a Tas siguientes normas: 

1, La caducidad de Ta instancia es de orden público, -

Irrenunciable y no puede ser materia de convenios -

entre las partes. El juez la declarará de oficio -

o a petfci6n de cualquiera de las partes. cuando --

(10) CHIOVENOA JOSE: Op. Cit. p. 427. 



concurran las circunstancias a que se refiere el -­

presente artículo: 

11. La caducidad extingue el proceso, pero no la acci6n, 

en consecuencia se puede iniciar un nuevo juicio, -

sin perjuicio de lo dispuesto en la fraici6n V d~ -

este artículo¡ 

V. La caducidad de los incidentes se causa 

por el transcurso de ciento ochenta dfas h&biles 

contados a partir de la notificaci6n de la dltima -

determinaci6n judicial, sin promoci6n¡ la declara-­

ción respectiva s6lo afectara a las actuaciones del 

incidente sin abarcar las de la instancia principal 

aunque haya quedado en suspenso ésta por la aproba­

ci6n de aqu~l 11 • 

Se desprende de lo expuesto, que tanto doctrinal como 

normativamente, la caducidad es una forma extintiva del proc~ 

so, mas no de la acción. Se observa también que la caducidad 

es el efecto que se produce por la inactividad exclusiva de -

las partes durante un lapso de tiempo determinado. 

Independientemente de que se analiz6 a la caducidad c2 

mo un medio de conclusión del proceso, no debo omitir mencio­

nar lo ineficaz que resulta esta figura, en virtud, de que al 
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no extinguir la acción, posibilita el Inicio de otro proceso. 

Esta situación es criticable si se recuerda que el fin 

inmediato del·proceso es concluir litigios, mediante la debida 

aplicación del derecho adjetivo, es decir, lograr satisfacer 

las pretensiones de las partes conforme a derecho y, la cadu­

cidad concluye el proceso, pero deja a salvo la posibilidad 

de ejercer nuevamente la accl5n, en otras palabras, no dirime 

la cuestión litigiosa y si propicia la proliferación de proc~ 

sos. 

F) Confusl6n de Derechos 

Para algunos autores la confusión de derechos además -

de ser una forma de extinguir las obligaciones es una forma -

de concluir el proceso. 

La confusi5n de derechos como forma de extinguir las -

obligaciones se presenta cuando la calidad de acreedor y deu­

dor se reúnen en una misma persona. 

Esta forma de concluir el proceso es sustentada por -­

los procesalistas Rafael de Pina y José Castillo Larrañaga, -

quienes al respecto señalan: 
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."La confusi6n de derechos que afecte a quienes se hallen 

en situaci6n de demandante y demandado, establece 1a imposibl 

lidad legal de continuar el proceso, extinguiendo la relaci6n 

que antes de producirse se habfa entablado." (11) 

G) Reconciliac16n de los C6nyuges 

Ellos 

Muerte de 

Como se observa en el tftulo mismo de este inciso, mSs 

que una figura procesal para concluir el proceso, son motivos 

q·ue la causan. 

En el proceso de divorcio, la reconcillaci6n de los 

c6nyuges o la muerte de uno de ellos concluye el juicio. 

Estas dos circunstancias estSn previstas en el C6digo 

Civil para e1 Distrito Fede~al en materia comOn y para toda -

la RepOblica en materia federal en sus artlculos 280 y 290, -

que en lo conducente, respectivamente establecen: 

"La reconci l 1aci6n de los c6nyuges pone término al Jul 

cío de divorcio en cualquier estado en que se encuentre ••. ". 

"La muerte de uno de los c6nyu9es pone fin al juicio -

( 11 J DE PINA RAFAEL Y CASTILLO LARRAAAGA JOSE. Op. Cit. p. 216. 
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de divorcio". 

H) Compromiso Arbitral 

El arbitraje en términos generales es una forma de dir! 

mir una controversia dada por un tercero. Es una. actividad en 

comendada a un particular quién deberá decidir en base a la 

buena fe y a la equidad. 

El arbitraje como figura jurfdica, es la instituci6n -­

que permite a las partes someter la declii6n de un conflicto -

a uno o más particulares. 

Se trata por lo tanto de un acto jurfdico de ·las:'pútés. 

que realizan con el prop6sito de comprometer la sol~ci6n de_; 

una controversia a un arbitro. 

En el Código de Procedimientos Civiles para el Distrito 

Federal se contempla 1 a posibilidad de que 1 as partes sujeten 

sus diferencias a juicio arbitral y se~ala ademas las reglas -

generales para su desarrollo. 

El compromiso arbitral es una forma de concluir el pr~ 

ceso, cuando éste se celebra durante el juicio. 

La raz6n de ser del arbitraje en la actualidad, consis-
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te primordialmente. en el deseo de las. partes de someter la de­

cisi6n de la cuestión controv·ertida, a personas expertas en la 

materia sobre la que verse el conflicto, pretendiendo con esto 

lograr un fallo más justo. 

1) Convenio Judicial 

Convenio en general es el acuerdo de dos o mSs personas 

para crear, transferir, modificar o extinguir obligaciones. 

En materia procesal el convenio judicial encuentra su -

base concretamente en los arttculos 272-A, 55 y 941 del C6digo 

de Procedimientos para el Distrito Federal, que en lo conduce~ 

te respectivamente establecen: 

''Una vez contestada la demanda y, en su caso la recon-­

venci6n, el juez señalará de inmediato fecha y hora para la c~ 

lebración, de una audiencia previa y de conciliaci6n ••• 

Si asistieran las dos partes, el juez examinará las 

cuestiones relativas a la legitimaci6n procesal y luego se pro 

cederá a procurar la conciliaci6n que estará a cargo del concl 

liador adscrito al juzgado ••• 

• •• Si los interesados llegan a un convenio, el juez lo 
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aprobarS de plano si procede legalmente y ~lch! P!Cto tendrS 

fuerza de cosa juzgada ••• ~. 

Sa 1 vo en 1 os casos que no 1 o permita:- 1 a Ley, .y no, 

se hubiese logrado un avenimiento en la audien.cla pr~vi~',"l~s 
conciliadores estarSn facultados pará Intentarlo en todo tie!!J 

po, antes de que se dicte la sentencia defl.nltiva". 

En todos los asuntos del orden familiar ••• 

En los mismos asuntos, con la salvedad de las prohibi­

ciones legales relativas a alimentos, el juez deber§ exhortar 

a los interesados a lograr un avenimiento, resolviendo sus di 

ferencias mediante convenio, con el que puede evitarse contr.Q. 

versia o darse por terminado el procedimiento". 

Me atrevo a definir al convenio judicial como aquel -­

acuerdo de las partes procurado por el órgano jurisdiccional, 

que se puede realizar desde la audiencia previa y de concili! 

ción hasta antes de que se dicte la sentencia definitiva que 

pone fin al proceso. 

Se puede discutir la similitud de esta figura con la -

conciliación y la transacción. Para evitar esta idea señala­

ré que la conciliación también se puede verificar sin necesi­

dad de la intervención del órgano jurisdiccional, ya que es -
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además una forma de autocomposición de los litigios. 

Por lo que respecta a la transacción, aunque con fre-­

cuencia mediante el convenio judicial se otorga ésta, no toda 

transacción pueda ser un convenio judicial, en virtud de que 

la primera es una forma del segundo. 

Abundando en lo anterior un convenio puede tomar el -­

nombre de contrato, pero no sucede asi a la inversa. 

Después de haber expuesto cada una de las formas exce~ 

cionales de conclusión del proceso; le corresponde el turno -

a la sentencia. 

La sentencia como medio normal de concluir el proceso 

es una resolución judicial vinculativa para las partes que -­

dirime una controversia conforme a derecho. 

Al efecto el maestro Ugo Rocco dice: 

"La sentencia es el acto con que el Estado, mediante -

el órgano de la jurisdicción, a ello destinado (juez de la dJt 

cisión}. al aplicar la norma al caso concreto, declara la tu­

tela jurídica que el derecho objetivo concede a un interés dJt 

terminado". (12). 

(12) ROCCO UGO: Op. Cit. p. 480. 
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El Licenciado Eduardo Pallares al ·referirse a la sente.!l 

cia en general senala: 
·.· . 

·-~;. :;º:.: _:/:::·:«'. ... -.,· 

"Sentencia es el acto 'Ju(i.~dicé:'ic>nal'p~f·medio del - -

;:~ :i :1 

º j~:: ~::~::::~;::·Jig~Ej%¿.~l,tf;~~1~~t~fü{:;1U::_ 
s º... '13 ) • " .··:·. ·.!~~~~~\rf *'f ·~iF~~.-; ,. 

El maestro Jos~ Becerra Bautista•al~~eipect~:manifies-

ta: 
·!·· .. :-· ·¡:.; __ \t;:: .. ·:1:~-.. ;, . . 

.~y:y:~ ~!~· >-: '.'.· , .. 
.. . ··:,e~ ¡_:_.;_~~~: ·,-

"Si pensamos en el termino sentencia e~}"~e~·~·~al;~~abe-
mos que es la resolución del 6rgano jurisdicei~h~.1.{que:.dirime, 

con fuerza vinculativa, una controversia entré''parfé_s .• \: . 
. ,_ . 

. '::~>' 

Pero cuando se trata de la sentencia def~}i:~~ra."i~st~!!. 
cia, debemos agregar otros elementos para dis~:/~'g'fr~i~Xder1-
vados de nuestra legislación. 

Para nosotros, sentencia definitiva de:primera instan­

cia es la resolución formal vinculativa para las partes que -

pronuncia un tribunal de primer grado, al agotarse el proced! 

miento, dirimiendo los problemas, objetivos y substantivos 

por ellas controvertidos". (14) 

(13) PALLARES EDUARDO: Op. Cit. p. 430. 
(14) BECERRA BAUTISTA JOSE: Op. Cit. p. lBl. 
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Después de haber planteado diversos conceptos de la -­

sentencia, proceder& a exponer su cl~siflcaci5n •. 

Existen varias clasificaciones de Ta.seritencia,'~in --
: · .. -, ' 

embargo, en To esencial, Ta más aceptada es Ta'~.igüi.ent.e: · .•. 

a) Desestimatorias y estimatorias·; se'~un'•~b·s~·~lvan o -

condenen al demandado, 

bJ Interlocutorias o incideni:aies·;. son, aqúeÍlas que r~ 
.. ;,·,:.'·! 

l; DECLARATIVAS: Son aquellas .que·: ti~rieil·:'por. ~bj~·­
to determinar la voluntad de la-_Í.ey "en .relaci6n 

al objeto deducido en Juicio. 

2. CONSTITUTIVAS: Son Tas que crean situaciones j~ 

r!di cas nuevas. 

3, DE CONDENA! Son Tas que ademas de determinar Ta 

voluntad de la Ley en un caso concreto, imponen 
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a una de las partes una conducta determinada. 

e) De fondo y definitivas, las primeras deciden la con 

troversia, las segundas ponen fin al proceso, sin -

resol ver el 1 itigio. 

Considero conveniente para finalizar-.esta exposición, 

señalar los requisitos formales y_ de fond-o de·.:la:·sentencia._ 

A pesar de que el Código de Procedimi~nfos civiles pa­

ra el Distrito Federal vigente, ha ~J¡i~fniido- :la· fórmula de la 

sentencia observada en el Código-~r~~~;¡i de.1884, todavfa 
.:.- ',~ _-··-¿;._, > 

contempla aunque en forma dis,eminada;_diversos ·requisitos for-

mal es de esta resolúción juÚ~i~l:, -

-: ."·:····:· 

La sentencia, de _acu~·~-~-o ·con 'ciistintos artículos del -

citado Código, debe cumplÍr ~~n-los·requÚitos formales si- -

guientes: 

a) Deben estar escritas en _cas_fellano, las fechas y -­

cantidades se escribirán con_ letra (arÜc-ulo 56), 

b) Contendrh la indicación 'del_ l ~gar, fecha y juez o 

tribunal que las pronuncie,- los nombres de las par­

tes y el carácter con que litiguen y el objeto del 

pleito (artfculo 86). 
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c) No se emplearán abreviaturas, ni ·contendrán raspad.!!_ 

ras, poniendo sobre las frases equivocada• una lf-­

nea delgada que permita su ·lectura, salvSndose el -

error al final con toda precisión (artfcul·o 57)° • 

. _ _._ ... ;:.,.:;:.- ,. ·, " 
d) Estar autorizadas con las firmas ;e~téras ;éiei Júe·z o· 

magistrado que las pronunció y del: secrÚarici :'.(~;.'~ 

tfcul o 80). 

. . . ' 

Además de los requisitos comunes de toda reso·i~Ción j . .!!_ 

dicial contendrá una relación sucinta de l~s cuestion~i ~la~~­
teadas y de las pruebas rendidas, esto es, la exposición de -

los hechos acontecidos durante el proceso; asf como las consi 

deraciones jurfdicas aplicables, que son consecuencia del - -

análisis de los hechos controvertidos con base en la valoriz.!!_ 

ción de las pruebas y a la luz de la norma jurfdica aplicable. 

al caso concreto, comprendiendo en ellas las razones para 

hacer o no condenación en cQstas y terminarán resolviendo con 

precisión todos los puntos sujetos a la consideración del tri 

bu na 1. 

Los requisitos de fondo de la sentencia son: 

a) Congruencia, es la conformidad entre lo resuelto -­

por el juez y las pretensiones aducidas por las PªL 

tes en el juicio, es decir, eS la correspondencia ~ 
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entre lo pedido por las partes y lo resuelto por el 

juez. 

b) Fundamentación, es la aplicaci6n de la norma abs- -

tracta a una situaci6n de hecho, que se traduce, en 

la obligación del juzgador de exponer las razones -

de derechos que constituyen el fundamento de la se~ 

tencia. 

c) Exhaustividad, este requisito de fondo al igual que 

el de la congruencia, tiene su fundamento en el ar­

tfculo 81 del Código de Procedimientos Civiles para 

el Distrito Federal y consiste en que la sentencia 

debe decidir todos los puntos litigiosos que hayan 

sido objeto del debate, haciendo el pronunciamiento 

correspondiente a cada uno de ellos cuando hubiesen 

sido varios. 

Es te precepto se comp 1 ementa con el a rtT cu 1 o 83 de 1 mJ. s 

mo ordenamiento jurfdico, que estipula que los jueces y trib~ 

nales no podrán negar la resolución de las cuestiones que --­

hayan sido discutidas en el pleito, 



C A P I T U L O S E G U N D O 

TEORIA GENERAL DE LA PRUEBA 

l. CONCEPTO DE PRUEBA 

La prueba es de vlt~l importancia en el proceso, pues. 

es mediante ella con lo que el juez conoce la verdad de.las. 

cuestiones controvertidas y forma su con~tcci6n ·para emitir.• 

una decisi6n que las solucione y ponga fin a la relaci6n·p~i 

cesal. 

Probar es demostrar la verdad de una proposici6n. Es 

acreditar· la certeza de una pettci6n. En un sentido mAs am-­

pllo, es evidenciar. la verdad o falsedad de una declaraci6n o 

la existencia o inexistencia de un hecho. 

Al respecto corresponde a las partes como regla gene-­

ral demostrar la verdad de sus respectivas proposiciones me-­

diante los correspondientes medios de prueba que la Ley les -

concede y al· juez le corresponde comprobar dicha veracidad •· 

mediante la confrontaci6n que haga de la versi6n de cada par­

te con los medios producidos al efecto, sin perjuicio de va-­

lerse de otros medios que él mismo se P\Oture en el caso de -

que le sea permitido. 
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La palabra prueba tiene diversas acepciones. La más 

comGn es lj que se usa para designar a·~Os distintos medios o 

instrumentos de prueba, así se habla de' pru.eba· confesional, -

prueba testimonial, etc. 

En otras ocasiones se refiere a ·la acci6n de probar y 

as1 se dice que al actor correiponde la prueba de sus petici! 

nes y al demandado la de sus excepciones y defensas. 

Por Gltimo la palabra prueba alude a la convicción pr! 

ducida en el juez por los medios aportados y en este sentido 

un hecho se considera o no probado dependiendo de que los el~ 

mentas de juicio sean o no considerados suficientes para for­

mar tal convicción. 

Para los procesalistas Rafael de Pina y José Castillo 

LarraRaga, "en su sentido estrictamente gramatical, la pala-­

bra prueba expresa la acción y efecto de probar, y también la 

raz6n,argumento, instrumento u otro medio con que se pretende 

mostrar y hacer patente la verdad o falsedad de una cosa"(l5). 

El tratadista Hugo Alsina define a la prueba "como la 

comprobación judicial, por los modos que la Ley establece, de 

la verdad de un hecho controvertido del cual depende el dere--

(15) DE PINA RAFAEL V CASTILLO LARRAÑAGA JOSE: Op. Cit. p.273. 
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cho que se pretende" (16), 

Algunos autores conjugan Jos significados de probar y 

medios d~ prueba para definir a Ja pru~b-~misma, .ocasionando 

con esto, tal confusión que se hace difl¿il e~itir un.conce2 

to propio. 

En lo personal acepto y sostengo que scin conceptos di~ 

tintos, pues probar es demostrar, evidenciar o acreditar la -

verdad o falsedad de una proposición. Por medio de prueba e~ 

tiendo todo aquello que puede servir para lograr tal demostr! 

ci6n, es decir, el instrumento mediante el cual se logra la .. 

demostración y considero que Ja prueba es Ja comprobación de 

la certeza o falsedad de Ja demostración de un hecho controve~ 

tido a través de los medios de prueba establecidos al efecto. 

La convicción del juez respecto de Jos hechos controve~ 

tidos se forma a base de la impresión que recibe de los mismos. 

Esta impresión es consecuencia del conocimiento que per 

cibe en forma directa o inmediata de Ja realidad y certeza de 

los hechos, o bien, del conocimiento indirecto o mediato que 

(16) ALSINA HUGO: "Tratado Teórico Práctico de Derecho Proce 
sal Civil y Comercial"; Editorial Ediar, S.A., Editores;-
2º edición, Buenos Aires, Argentina, 1961, p. 225. 
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percibe por medio de otros hechos que lo conducen de lo cono­

cido a lo desconocido. 

Es el conocimiento direc_to _el fundamento de la convic­

ci6n de la existen_cia} ·ver~ci.dad de un hecho. 

Dicha conviccilÍn puede ;ser·interna o externa; La p·r.i-
; : ~ '< .:'.·,: - ' -· 

mera es consecuencia de· _un_· p roCes'o:'m.enta 1: a U t6nomó·,..;~ resulta do 

de la apreciaci6n personal delj~Jz; ·La• cón~i'./di6ri'.exf~~n~ -

::r::u:: 
1 
:i ~~:d p:::e c::rb:~:c:~:t~:l~~;f~id~k::~;'.t}t'r:or~r. te~ 

. '" .. ··.·~-,;-¡::;'1 .. x,--·· ;··~::::.-:,:·.·o· 

· .. ..z>·. L'<'': "' ·-'1' ·:~~~, 
Exist~n deterntinado~·hec.hÍisjq;u'~;i~Ü~~°¡je caen bajo el d.Q. 

minio de los sentidos, s61o. pued(!n·:;~.;·¡.~:"a.preciados por perso--
,. \·~-· --·. . ;,. . -

nas que posean conocimi~nto_S_'.-~~,p-~zi-~'_le·~.:·!!:n ·._la materia~ en es-._,.,_,_ - - .. 

te caso, es cuando el ju~z r~~'i'.fr~r-~_:;:~:l.iciux.ilio de la ciencia, 

asesor~ndose por personas qui']lu•trari su criterio. 

Cuando la observaci6n directa de un hecho no es posi-­

ble, el juez recurre a dos m~dios para~descubrirlo: ·La .deduc­

ci6n y la inducci6n. 

, · .. -··::- '; : -~·.::~.·:: . , 
La deducci6n consiste en sacar.de Ün·· pr1_ñ'cip:ió"\onód­

do las consecuencia~ que encierrat in~p~icilb~~--~:~n~'nlai~!:·1a 'ci~· 

prueoai por que la 16gica puede mostrar' i~·~>~-~~:~,~-~-~-e~·~i~S· de 

los hechos, pero no los hechos mismos. 
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La inducci6n permite remontarnos de hechos conocidos -

hasta otros desconocidos, pues se basa en la permanencia de -

las leyes físicas y naturales. 

La especie de inducci6n que la 16gica de la prueba aceR 

ta en primer lugar, es la que se funda en la fe del testimonio 

del hombre, entendido éste como toda declaraci6n relativa a -

hechos pasados que se discuten en juicio. 

El testimonio adem~s de ser verbal puede producirse 

por escrito, haciéndose constar en un documento. 

Por último a falta de testimonio,la inducc16n puede -­

fÜndarse en rastros transitorios o permanentes que se denomi­

nan indicios, el resultado que de ellos se obtiene constitu-­

yen las presunciones. 

Estos criterios o raionamientos son los que establecen 

las bases para poder clasificar tanto a la prueba misma como 

a los medios de prueba. 

Bajo tales criterios y entre otras opiniones la prueba 

en sí es clasificada de la manera siguiente: 

Prueba directa.- Es la percepci6n directa del juez con 

lo~ hechos controvertidos. 
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Prueba indirecta.- Es aquella que se percibe a través -

de otro hecho. 

Prueba,pl.e~L-.Es'la.que demuestra sin lugar a duda la 

existencia y .. la'_éerteza· o· falkedad de un hecho. 

Prueba semiplena.- Es cuando de ella se desprende s6lo 

la posibilidad de la. existencia de un hecho, 

Prueba simple.- Es cuando por st sola constituye prueba 

suficiente, 

Prueba compuesta.- Es cuando resulta de-la reuni6n de· -

diversos medios probatorios. 

Prueba preconstituida,- Es aqueÚ;:·q~:~ se:con!ititu~e -
<..,:, .-.:· .. ~:.·.,.,:. 

con anterioridad al proceso. 
:,:-·_:,·¡·;;_.:::-·. 
""'...." 

prueba constituida.- Es lque i{.~'ónHf~u;e,en el prp_ 

ces o, . ·;·,. ':< 1::~:(:}:_.: i?· "-;:·> 
"•'"' t.''' ::::·:;·· '.;; ·,;/'.:.' , _ _.,,.," -,'..-.:·. 

Tomando en cuenta la es~r~'2~~r.i ~¡~¡·.i·~· capftulo y. con 

el prop6sito de contemplar converi~¡~{~~:~~'~\f~ ~f!~eralidades 
de la prueba, considero impar'~-~~-~:,~ ':Se;·~~~.:1~·,>'._{~-~···-~t:i:~_ciP~l~s eJ~ 
mentas que la constituyen. 
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La prueba est~ constitutda principalmente por tres el! 

mentos que son el sufeto, el objet~~ ~l fi~: 

Respecto al sujeto de la pru~ba :exi~teri:,dos crite'rios 

a saber. 

El primero sustenta que el sujeto d~ la.pr~iba puede -

ser el hombre o grupo de hombres que reali"zan :ía ~·~rifl,~aci.6n 
de un juicio, que dentro del proceso es un. juez. 

Este criterio es reforzado por aquel qúe define al· su­

jeto de la prueba como la persona a la que va. dirig_ida hta -

para formar en ella convicci6n respecto de los hechos: contro­

vertidos, siendo dicha perso~a el·juiz'. 

" 
El otro criterio, tiene una exp·r~s,"{6,;:~i;;;: amplia, pues 

considera tres sujetos en la prueba·:\i1 :ÚÚvo; ~ue es la pe.r. . . . . ., -~' ... --··· '· . - . 
sona de quiEri proceden las actividade:s prCÍ~atoriás; el pásivo, 

,o- •• ,,. 

o persona sobre quien recaen tales activiaadis y el destinat! 

rio o persona a quien van dirigidas 

Este punto de vista ha se;vi.~~;."··~ div~rsos procesal is­

tas para calificar como sujeto de ·prueba a toda persona que -

en el proceso realice leg!timamente cualquier actividad de !~ 

dale probatorio. 
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Con relaci6n al segundo elemento se dice que el objeto 
. ~ 

normal de la prueba.lo constttuye los he~hos; 

.s·e entiende por hecho jurtdtco en general ·el '..'ac~n.teci.-
. ,-_ .. --- .. ,' .. ; 

miento susc~~tlble de producir conseciuenctas ·jurtdlcas 

En relación a su origen los hechos jurtdlcos se clasif.i_ 

can en: Independientes de la voluntad humana a los que se les -

denomina precisamente hechos jur!dlcos y· los depe_ndlentes de -

ella o voluntarios, que reciben el nombre de actos jurtdtcos. 

El objeto normal de la prueba comprende tanto a los -­

acontecimientos Independientes da la voluntad humana como a -

las manifestaciones da dicha voluntad. 

El artículo 284 dal C6di·90 Procesal paN el Distrito 

Federal, en lo conducente estableca "sólo los hechos estarán 

sujetos a prueba ... 11 

Ahora bien, los hechos objato de prueba, son aquellos 

de los cuales emana o de los que depende el derecho que se -­

discute en juicio. 

Tales hechos son, en otras palabras, aquellos quemo­

tivan toda demanda. 
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5610 los hechos expresado.s en. juicio son objeto de --­

prueba, es decir, Onicamente.los. hechos articulados por las -

partes en sus respectivos es:cr.tio·s: s~n objeto 'de prueba. 
- ~· :':' ~; ": , - '~ 

/~r.~,~C::_; :-
Los hechos coritrover:tidós\;~onstituy~n 'el olijeto de la 

prueba, según se despr~~de:je~e;J:~~~2~1~,f,i,t/~s}18;2~9 Y ~91 
del Código Procesal pará,~ e1J~.ºi!,tr,f1~}1 Fefér~l, .este último que 

en lo conducente dice: "L°ás':il~íí~ebas déb~n;ser ofrecidas rel~ 

cion~ndolas con cada uno .·de los: puntos''.controvert\dos •••••••• 

.. Si no se hace relacl6~· ~e las pru.eb.as ofrec~das, en forma 

precisa, con los punto's controvertidos, serán .desechadas". 

Existen hechos que no necesitan ser probados y otros s~ 

bre los cuales no se admite la prueba. En el primer caso se -

encuentran los hechos notorios que serán objeto de estudio en 

un inciso posterior. 

Respecto a los hechoi sobre los cuales no se admite la 

prueba el articulo 298 del C6digo de referencia establece en -

lo conducente "no se admitirán diligencias de pruebas contra -

derecho, contra la moral o sobre hechos que no han sido contr~ 

vertidos por las partes, sobre hechos imposibles o notoriamen­

te inverosfmiles. 

Por lo que se refiere al tercer ~lemento de la prueba -

se afirma que Ju fin es el de formar la convicción del juez --
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respecto a la existencia y ~ircunstanc~as o inexistencia del 

hecho que constituye su objeto. 

El juez form~ su convicci6n: comp~~·b~oido/fa cértez,a o -

falsedad de lademostraci6n de la existe.nci~··./';;"ir¿linst:ancias 

o inexistencia de un hecho controvertido, 

Tal comprobaci6n es resultado de la confróntaci6n que 

hace el juez de los hecllos aducidos por las partes con los m~ 

dios de prueba producidos para tal efecto, 
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2. CLASIFICACION DE LOS MEDIOS DE PRUEBA 

Al hablar de prueba se debe distinguir entre motivos, 

medios y procedimientos de prueba. 

El maestro Jos~ Chiovenda al respecto oplna: •son mo­

tivos de prueba las razones que producen medtata o inmediata­

mente la c6nvicci6n del juez lpor ejemplo, la aflrmacl6n de -

un hecho de influencia en el pleito, realtzada por un testigo 

ocular; la observaci6n directa de un daño, hecha por el juez 

sobre el lugar); son medios de prueba (así en los ejenplos el 
tados, la persona del testigo, los lugares inspeccionados);· -

son procedimientos probatorios la totalidad de las.activida­

des necesarias para poner al juez en corounlcaci6n con los me­

dios de prueba o para declarar la atendlb\lidad de una prueba. 

Los motivos de prueb~ pueden conststlr en la observa-­

ci6n personal del juez o en la observacl6n de terceras perso­

nas que la refferan o en la operaci6n 16gtca por la cual de , 

un hecho conocido se va a un hecho desconocido" (17) 

En cuanto a los medios de prueba el procesalista Hugo 

(17) CH!OVE!lDA JOSE: Op. Cit, pp. 315 - 316. 
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Alsina maniftesta: "Se entiende por medio de prueba el ins-­

trumento,cosa o circunstancia en los que el juez encuentra -­

los motivoi de su convlcci6n" (18). 

Los tratadistas Rafael de Pina y José. __ Casttllo Larra'ñ! 

ga al referirse a los medios de prueba señalán: 11 Lá.·:··denomin~ 

ci6n de medios de prueba corresponden a las fuentes de donde 

el juez deriva las razones {motivos de prueba) que producen -

mediata o inmediatamente su convicci5n." (19) 

En lo personal y partiendo de lo antes expuesto entierr 

do por medios de prueba como todo aquello de donde el juez d~ 

ri~a los mottvos para formar su convicci6n respecto de un he­

cho controvertido. 

El C6di90 de Procedimientos Civiles para el Distrito -

Federal hasto antes de las ref9rmas y adiciones que se anali­

zar§n en un capttulo posteri~r, hacfa menci6n expresa de los 

medios de prueba a los que pod!an recurrir tanto las partes -

como el juzgador para probar y comprobar respectivamente, los 

hechos controvertí dos en juicio. 

El articulo 289 del citado C6dtgo establec!a los si---

llB) ALSlNA HUGO: Op. Cit. p. 230 
(19) DE PINA RAFAEL Y CASTILLO LARRARAGA JOSE: Op.Clt. p, 303. 
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guientes medios de prueba reconocidos p~r la Ley: 

!.- Confesi6n. 

II.- Documentos públicos. 

III.-· Documentos privados. 

IV.- Dlct!menes periciales. 

V.- Reconocimiento o inspecci6n judicial. 

VI.- Testigos 

VII.- Fotograf!as, coptas fotostHtcas, ·registros dactj_ 

losc6picos y, en general, todos aquellos elemen-­

tos aportados por los descubrimientos de· la cien­

cia. 

VIII.-Fama pública. 

IX.- Presunciones 

X.- Y dem!s medios que produzcan convicci6n en el ju! 

gador. 
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3. PRINCIPIOS GENERALES DE LA PRUEBA 

Toda actividad humana para su desarrollo debe, de regl~ 

se por principios o bases que garanticen un 6pt(mo resuftado. 

La prueba como un acto de demostrar la:, ve':/d'a~ :'.cie ;~n'a··_'. 
~;.'.-·.:, -'-'·'·' 

proposlcl6n no es la excepcl6n y para tal efecto:~d~~~{~u.jeta~ ·. 

se a los principios generales siguientes: ., .. 

"Al El juez no debe juzgar por el ·conociml,ento extra 

procesal que posea de las cuestiones controver~·fda~ .·-, ~-~~·~>~x-­
cl usivamente por el que se desprenda de las constancias de au~ 

tos. 

B) Como regla general, las pruebas deben ser producidas 

por las partes, pero el C6digo Procesal actual, concede am--­

pllas facultades al juez para producirlas también. 

C} S61o los hechos estar~n sujetos a prue~a, as! como -

los usos y costumbres en que se funde el derecho. 

D) Las pruebas ser~n rendidas en debate contradictorio, 

teniendo ambas partes la oportunidad de producirlas y de obje-

tar las de la contraria. 

E) No deber~n admitirse las siguientes pruebas: 
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Al Las imp.ertfoent.es,.qu~ son aquellas que no se refi~ 

reo, ni directa iii ·inÚríi'ct.amen'te a los hechos alegados en -­

juicio. 

·Bl Las contrarias al Derecho. 

C) Las i.nmorales. 

ol Las que se refi·eran a .h.echos tm~osi.h~es o notori.o.s. 

Es hecho imposi.ble aquel que de acuerdo con los.,conoci-· 

mi en tos cient!ficos de una época determlnada es con.trari.o'.,a .. _c. 

las Leyes de la naturaleza o que en si mismo imol.io~e co~tra-­
dicci6n. · 

~) Las que versen sobre hechos cuya existencia ·o in~Xi! 

tencia no está controvertida en jui.cio. 

F) Por regla general las pruebas s6lo pueden ser produ­

cidas durante el término ordinario establecido para tal efecto, 

con las excepciones señaladas en el inciso B, numeral cinco -­

del capitulo primero. 

G) Las pruebas rendidas en un juicio pueden hacerse va­

ler en otro diverso, cuando en el primer.o ha sido olda la par­

te contra la cual se hacen valer. 
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H} Las m&ximas de la experiencli no necesitan ser pro-

badas. 

ll Se puede obligar a:las Í>a~t.s:·~ prod~clr ~na prueba 

que las perjudique. 

J} Todas las pruebas para ser eficaces deben ser docu­

mentadas, excepto las de presunct·one.s, Respecto de ellas lo 

que debe documentarse es el hecho en que se fundan. 

K} La enumerac16n de los medios de prueba que hace el 

C6dlgo Procesal en cuanto al orden que guardan, no implica que 

exista una jerarquta entre los mtsmos respecto a su ~alor. 

Ll Las pruebas rendidas contraviniendo las reglas que 

las ri'gen, son nulas. 

Ml Las Leyes que determinan cual es s'oó'j Ó~ :·me' di.os de· -­
prueba, la forma de valorarlos y. las qu.e fiján.··ío~ .p.ro~éC!imteJ!. 

tos según los cuales deben rendirse; pertenecen al: d'erecho pr!!_ 

ces a 1. 

Nl Una nueva Ley no debe desconocer los medios de prue­

ba que otorgaba la anterior nt su ~ficacia probatoria, de lo 

contrario debe de establecer las medidas pertinentes para evi 

tar perjuicios respecto de los procesos pendientes y los fu-
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turas, sobre hechos o relacio~es. jur!dicas existentes con a~ 

terlorldad a la promulgjcl6n de :la:~ueva Ley. 

O) La prueba es' esencia1··a1'·.·J·u·i'~1~··cuando en ~ste se -

discuten cuestiones de. hecri~;. 

P) Las leyes relativas a la prueba son de orden públi­

co y no pueden ser derogadas por los particulares. 

Q) NI la prueba en general ni los medios de prueba es­

tablecidos por la Ley son renunciables. 

R} El juzgador debe recibir las pruebas que le presen~­

ten las partes, siempre que est~n permitidas por la Ley y se -

refieran a los puntos cuestio~ados."(20). 

(20) Cfr. PALLARES EDUARDO: "Derecho Procesal· Ci~il"; Edito­
rial Porrüa, S.A., 11º edici6n, Mhico, D.F., 1965, pp. 
362-3G3. 
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4. FACULTADES DEL JUEZ EN MATERIA DE PRUEBA 

En cuanto a las facultades del juez en .materia de pru.'!_ 

ba el artlculo 279 del C6digo Procesal para el Distrito Fede­

ral, literalmente establece: "Los tribunales podrán decretar 

en todo tiempo, sea cual fuere la naturaleza del negocio, la 

práctica o ampliaci6n de cualquiera diligeni:ia ·prob~toria, -

siempre que sea conducente para el cono:cimierit6 Ú•l~ ··;erdad 

sobre los puntos cuestionados, En. la p·;&é·{¡··ca''.''d·e esta·s· dili-

gencias, el juez obrará como es~i'.'i,/P·~~,i~•itA~~~J;;~~~~::º·+ner• 
el mejor resultado de ellas, sin les)onar·•~l"derec,hp• de.'las -

partes, oyéndo 1 as y procurando en:;t;~:d~1;.:~j \1:.;l.~~d?!'· 
Este precepto ha suscitado tres •:opi~ion'e"i'.en contra. 

La primera sustenta que la admt~lstra~i6n· .de justicia 

en asuntos privados s6lo procede a instancia de parte, por lo 

tanto, si por error u omisi6n, alguna de las partes dejare de 

probar, el juez no puede corregir tales errores u omisiones. 

Otra opini6n afirma que el juez tiene la facultad de -

decretar las pruebas que estime necesarias cuando su concien­

cia lo obligue a cerciorarse de. la verdad de los hechos·, en;. 

virtud de la deficiencia de las pruebas aportadas por cual--~ 

quiera de las partes. 
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La tercera opini6n establece que si bien es cierto que 

las partes tienen a su cargo el ofrecimiento y rendici6n de -

pruebas, tambi~n el juez puede ordenar la práctica de diligeR 

cias probatorias en aquellos casos, en que esté facultado ex-­

presamente por la Ley. 

Algunos autores afirman que el uso.de .la.s facultades -

del juez en materia de prueba, también conocidas .. io,mo .~}.ligeR 

cias para mejor proveer es atentatorio cont'_ra·;.1.'~·S·:'-·p,~-r,~.·e~:.·~- ·en 

los casos en que éstas no hayan ofrecido p~;.'¡,6~;~ ~;/~~~~,,d~ lás 
- . --·-···-··.-;e····· 

hayan ofrecido, el. juez estime necesarias prüeKasidj'stfntas"; 
' . . .. , .. ~ • ·' .-« ·i·' - · .. 

Este criterio sostiene que en los supue~t~~<'~ii't~·~Í~res 
el juez se convierte en parte, es decir, substituye·l·~':áctivi 

dad de las partes, tratando de acreditar los he~hos· cop~titu­

tivos, extintivos e impeditivos de las excepciones.respecti-­

vas, violando con esto el principio dispositivo que rige al -

proceso civil. Además de vi~lar tambi~n el principio que obli 

ga al juez a respetar la carga de la prueba. 

Los que no aceptan las diligencias para mejor proveer -

en los casos antes señalados, consideran que s61o puede admi-­

.tirse que el juez amplfe las pruebas ofrecidas y rendidas por 

las partes, cuando tales pruebas hayan dejado duda sobre los 

hechos que se pretenden demostrar. Agregan que dicha facultad 
\ 

es admisible porquP las partes han satisfecho ya la obligaci6n 
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que tienen de rendir pruebas. 

ESTA 
SALIR 

TESIS 
DE U 

918 DEBE 
llBUITECA 

En cuanto al punto de vista expuesto, es importante h~ 

cer notar lo siguiente: 

No considero que la carga .de_: la_ P~,~eba:s.ea ·una obliga­

ci6n para las partes. Es cierto que l•~· carg¡·::de lá' prueba CD 

rresponde a las partes, pero s_i §sta;i,~Úl:súi~f~.~l;~y{ l~ n~ 

::: i ::: :l i::::~:a:: ::r~::r~~~~,;;t":~~~~~t!i~~~~J]c:i'~t:~; el 

viole el principio de la carga,de,":l_a.•'pr_ueb_a; .,.: ::;;:_,•.· 

:::,:::::::::· :::::::f f ~¡¡~~i~~imlWf ::±~::: :::: :: , . 
principal y especl al~~~te• e~i ri;at~\c;i_.Íe': prueba; se desprende 

··- .~~ ...... _.,,._·•o.'.·_·:J.~··'J.;'--~--;.-., .. ,_ .. , .• _ -····. -- . -.•. 

que en cuanto:'-aí ·_;mpÜYsó :'¡irocesal.;p-~evalece un s_istema mixto y 

no dispositi\~;;:'• ·;;,:{ 

' ' .-¡:;;~-~ -; : .' 

'En part1é·u1ar':acepto'1as· d,ilige~cias_ para mejor pro--­

veer, en.·los·-_'¿~~~·s·- e-~--~ii·~ ~-~·b-as': o cua.lesQuiéra ·de ·las partes -

hayan ofrecldo y ~endid~ p;uetias y· el juez h_aga,uso de·_ esa po­

testad bien sea ampliando i"as pruebas a¡Íort.aÍlas- por ·las· partes 

o decretando la pr&~tica d~· otros m~di-~s p~Ób~-~·6ri.-~s, cua.ndo· -
. . " ; -

los aportados hayan dejado óuda sobre Jos·-._hech·a~':-.~~~t!"O~erti--

dos. 
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Opino ademas que en el supuesto en que las partes no -

ofrezcan ni rindan pruebas, no procedera: el uso de las facul­

tades en materia de prueba que al juez le concede el precepto 

ya invocado, pues creo que su raz6n de ser se limfta a comPl! 

mentar en los casos en que ast s.ea necesarto las pruebas ofr~ 

.cidas y rendtdas por las partes. 

Es impor.tante señalar que de la dispostci6n que contempla 

las diligencias para mejor proveer, se desprende que es una • 

facultad potestativa y no una obligación para el juez, en vir 

tud de la necesidad que tienen las partes de probar respectl 

vamente los hechos en que se funde la accf6n ejercida o la e~ 

cepci6n que se opone. 
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5. OBLIGACION DE LOS TERCEROS CON RELACION A LA PRUEBA 

Se entiende por tercero toda persona que no es pa.rte -

en un proceso. 

La obligact6n de los terceros de cooperar con los tri­

bunales, rindiendo un peritaje, declarando como testigos o -~ 

exhibiendo documentos y cosas que tengan en su poder, tiene -

su fundamento en los arttculos 278 y 288 parrafos primero y 

segundo del C6digo de Procedimtentos Ctvi les para el Distrito 

Federal, que a la letra dicen: 

"Art. 278. Para conocer la verdad sobre Tos puntos -­

controvertidos puede el Juzgador vale~se de cualquier persona, 

sea parte o tercero, y de cua_lquie~~ cosa o documento. ya sea 

que pertenezca ª·las )ar:\e_~-~·-~: .. ª·:;~·~·.·.~e·r'Ctfro; sin más 1imita--­

ci6n que la de que las~'p}úebascno,estén prohi,hidas por la ley 

ni sean contrari'as ~:.:·la··:,~~-ra:~~ .. ~;. ,:::_: 

"Art. 288. Los terceros es Un obligados, en todo tieJ!! 

po, a prestar"auxilio a los tribunales en la averiguaci6n de 

la verdad. En consecuencfa deben, sin demora, exhibir docu-­

mentos y cosas que tengan en su poder, cuando para ello fue-­

ren requeridos. 

Los tribunales tienen. la facultad y el deber de campe-
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lera terco.ros, por los apremios mas e.ficaces, para que cum-­

plan con esta obligact6n; y en caso de opostci6n, oirln las -

razones en que la funden y resolvergn sin ulterior recurso:.~" 

El mtsmo ordenamiento en su artlonlo asa e.stable.ce que 

los daños y perjutc\os que. se. ocastonen a terceros por el cu!!!. 

plimiento de las obligaciones antes señaladas, serlo fndemnt­

zados por la parte que ofreci6 la prueba ,o por ambas si el -

juez procedi6 de Oficio, sin perjutcio de que en su oportuni­

dad se haga la regulaci6n de costas. 

Las facultades del juez de valerse. de. cualquier per.so­

na y de cualquier cosa o documento incluye también a las par­

tes. 

Cuando una de las partes se oponga a la tnspecc\6n o r~ 

conocimiento ordenados por el tribunal, para conocer sus condl 

clones f!slcas o mentales, o no conteste a las preguntas que 

el trfhunal le dirija, éste debe te.ner por cte.rtas. las aflrml!_ 

clones de la contraparte, salvo prueba en contrario. Lo mismo 

se hará si una de las partes no exhibe a la inspecci6n. der·.trj_. 

bunal Ja cosa. o documento que ti.ene en su poder, según' lo est!' 

ble.ce el articulo 287 del C6digo de referencia. 
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6. PERSONAS QUE ESTAN EXENTAS OE COOPERAR EN LA PRODUCCION 

DE LA PRUEBA 

La menci6n de las personas que están exentas de coop~ 

rar en la producción de la prueba se encuentra contenida en -

el articulo 288 párrafo tercero del Código Procesal para el -

Distrito Federal _Y comprende a los ascendientes, descendien-­

tes, cónyuges y_perionas que deben guardar secreto profesio-­

nal en, los casos .e~: qu~-~~e t~a~~ de probar contra la parte -­

con la que·~~úri re_iacionados. 

Én r~~~.~i~h{ las personas que están exentas de coop! 

puntos; 

En ·.p'iim~r:'·l.Úgar la raz6n de exhimir a los asce_ndientes, 

descendfentes' y'.:~6nyuges de cooperar en la producción ·de la:_ 

prueba;·-~e::·f~·nda ~en··i"a tr·eencia ·de que .taleS.>pe·_~S-an~··;;.~~~·t·ú·~·-· ... 

:: ~:o:0:ae :u:r:;:::: t:e ~:c ::: :::~: r;:: ::: i :;:;l;lif SE·~·~ep:~.· 
-. ;,·~:~, ... ,;:~-::-, .. :_ .. -pone el paren te seo. 

"··'.~'.~' .·.' . 

.... ;-· 

Se piensa que por virtud del parerite~'co 'di,cha:s p_erso--
. - . ,.:. ·.· :.:" 

nas podrian desvirtuar su cooperación en·:la _p.roducción ·de la 

prueba, además de que dicha cooperación podría ser totalmente 

parcial. 



Dicha exenci6n por lo que respecta a las personas que 

deben guardar el secreto profesional se basa en la imposi~i­

lidad ética y jur!dica que tienen de revelar algQn secreto 

comunicación reservada que conozcan o hayan recibido con moti. 

vo de la prestación de sus servicios profesionales. 

En segundo lugar es importante indicar que aunque en -

términos generales se exenta a los ascendientes, descendien­

tes y cónyuges de cooperar en la producción de la prueba, és­

tos pueden hacerlo, ya que en determinados casos se.considera 

como algo necesario e importante, particularmente cuando .de 

su cooperaci6n depende, o bien, se contribuye al e~~lareci~-­

miento de un hecho controvertido. 
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7. CARGA DE LA PRUEBA 

' - ·. 
Los procesalistas contemporáll·eos han:'diferenciado el --

significado de las palabras .cárga y···:.o~{r9.aci6n. 
- . - .· ':~:;-~-~~-'-"'/. ::::~ ;·,:· ..... ,-. 

Algunos autores s~ñ~la~' ~~·;~~t~~sen_tid~ 'i¡Je se habla de 

cuando una norma ju~ídi2~[~~~'.~{1~d~·iq~~<un sujeto debe 

:·- .. ·. ·"-- -·. 

ci6n jurídica, cuando la :ley· impÓne oíis·er\iár ··dete.rminada con--

ducta para satisfacer el interés .<le·. 6:t;~o:,·~ori ·~acrificio del --

propio. 

Otros autores opinan que la ·diferenda entre carga y -

obligaci6n se funda e;n la s~ncilÍ.n:.q~íi ... eri .. uno. u otr·o caso con-
- .. ,·; _· ... 

curre por el incumplimien.to:·dé un'' actoi·. Diéen que existe una. 
-··:·.--.>:o _:.: 

carga cuando la abstenci6~ de;',u~~'ac~o:'determinado,haée perder 

solamente los efectos út.i'ie'sc'de'(~:ct'~ 'iritsmo';·: · 
.:;~;¡-~º.:_·-·.;- ~:_f:~~i', ·\-~.~ 

""' '' ,:; .. :":·::::;.: :.::· ','.f f lj~~¡,_;~¡;::J: ·::· .::.:;. 
La carga de ·1_a P'7.u.e.~a ;'e~·<1~·1f.n_~_ce_S:'-i_da·d~:~e.·'..~bservar unil -

determinada di 1 igenci a q;u~ :.~:~·;~{~:;i~f~;'.i~;?~·t.e~Ú ~ropio. 

Se puede definir a la:c~\ga.:dé ,iá".p.rúeba como.el inter~s 
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y necesidad que tienen las partes de aportar todos los elemen­

tos de prueba conducentes a formar la convicci6n del juez so-­

bre los hechos oportunamente alegados. 

La necesidad de la carga de la prueba tiene su origen -

en la consideraci6n real que tienen las partes de eludir el· 

riesgo de una sentencia desfavorable. 

La carga de la prueba supone, al mls~o tie.mpo, un.a fa­

cultad, consistente en poner a disposici6n del· f~e.z lo.s .ele-­

mentas que se consideran mSs eficaces para-formar. su·c~~v~~~~ 

ci6n. 

Despu~s de haber definido a la carga di la prueba, se 

hace necesario dilucidar a quien le corresponde; 

El Derecho Proc~sal moderno ha encontrado ün criterio -

más exacto para la distribuci6n de la carga de la prueba·en la 

clasificaci6n de los hechos en .constitutivos, impeditivos, m~ 

dificattvos y extintivos. 

En base a este criterio se'..han estable.e.ido las siguten~ 

tes reglas: 

A) Al actor' le ·cor;espo.ride la prueba del hecho constit!!. 
-· ;.. \. 

tivo del derecho.cuyo. recóno·cimiento pretende. Frente al mis-
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mo el demandado puede adoptar una actitud expectante, bastán­

dole con desconocerlo, mejorando su postcf6n en .juicio si pr.Q_ 

duce una contraprueba y más aún si ha alegado y.pro .. bado ,otro 

hecho como fundamento de su negativa; 

-: . ' . , .-.·:-:'.·>.''· '.'·.: :>..:·· ~·: . :· 
8) En algunos casos, el actor, idellliis ·de probar. el he­

cho constitutivo, deberá también proba~::1¡\1o;a~i6n del der~ 
cho. 

Cl Es frecuente que en las acciones maramente declara~ 

tivas un hecho lmpedtt\vo o mo.dificativo o eJ<ti.ntivo funde -­

una demanda. 

Dl En cuanto al demandado es nacesarto tener an consi­

derac16n las siguientes s1tuac1irii~·e~ que puede colocarse en 

la contestaci6n: 

<>.·· ... ·.:,:.~.-.:~_-:.,;.·-... -,_ .. : . 
. -,:·: .. - ·~· . ~ 

a) Su alianamlento:~eximé'~de'prueba ál actor. 

- :· .:~'! ;·:,:: "-

b l Su recoriocimlento expreso o táctto de ciertos he-~~-
- "" - ~:·:. '. ·-_. .'. 

chos,_ per~ únicament~ con relaci6n a ellos, .ta~bi.~n ex.ime_ .. ·d.~ .-

prueba al actor. Cuando la demanda es conteStada,··s6lo de_ben. 

ser probados, de los hechos i·nvocados por cada par.~e;· :aque--­

llos sobre los que resulte haber controversia.: 

e) Cuando el demandado, conoci"endo la relación· jur.ldica 
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que invoca el actor, opone a su pretencl6n una excepci,ón, le 

corresponde la prueba del hecho impeditivo .• modificativo o e~ 

tintivo en que basa su ex~ep.c,ióri:. 

. ., :-/-- ,' -·_-:~: 

Es conveniente- se·H,ál __ ar\qüe· . .-·ra·\·fa_i--~~ :.d~~;·~~-~f:~~~~-:~ú;~ de 

la demanda na e<i:me ~1 aiié~'~'.e'~}.;'~;'~~~:~·g.~·jJ'i1~i0~}:·;· .·.·:·.·· 
·, ;~;~ ;,~-.;:~·;;;'.~'.",::~f ~~~\\~~i/~~;~,;~~J~f :~:~·;.::t:~~, .. ~ 

El tratadista HugÓ· Al si na::·re(úme·~hs'.:regfas' anteriores 
·.:- ·· -_;, _:·._::;:·: -~{~-{~->~"~i?/j_¿.)~11w::1~:~~~<:.::;:g~~;.: .. · ~-j::: :.-. ·: , .. >: " .. :. '· · _ .. 

en la siguiente.f6rmula;·:~'Es':;a carg~c¡de,q.ui.,nloalegue la.~-

el\de~~cho 
',,-

o modifique 
:. ·!;·.~·: 

~;~· ~·e·~ 

Para de 'afir-

mar y 

ler los hechos que quiere•:que·s~an;::co°'si,dera.do's por.:el ·juez, 

que tiene interés en qu.é ~ea·n·.i~~'{~~~;(~~>~i>;~~mo ~erdaderos." (221 

"'-·<: :<; :::~~----

Esta obligación, se~ú~ ~hi~.~.~~d~ .. ·s'e deriva en'pr.inci­

pio de lo injusto que ~esiiita;~.·~·~ra ~l: ~~~~r de que además -

de tener que probar la e~i:st~l\ci¡d~;_i~~ ¡.'~~has constitutivos 

del derecho, deba probar·la, ~~is{e~~i~ de, los he.chas impeditJ. 

........... -,.·--, 

ÜllAWNA HUGO: Op. Cit: ~f);Lzs6·~ Z59. 
(22) CHIOVENOA JOSE: Op; Cit •. -pp. 2.s1-.2s2. 
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vos y extintivos, prueba que serta en ·la mayor parte de_ los -

casos, di'fícil por lo que se refiere a los hecho-s i~peditivo_s 

e imposible en cuanto a los. 1i'i;ého-s -·extintivos 
_,.··:.-.--

,_. ;."~_>!,'/; ... : -.::·\~ ,~-::.··¡·· :;,-: 

Además que el- repartirdá::i:aí:ga de--la-prueba-implica -

principio de justicia'dj;{;:i~'~\iJi'! ~{'i~~¿ir,-;el principio .un 

de la igualdad de las.p~~t~~: 

Agrega el mismo autor que mientras el actor no pruebe 

los hechos que afirme, el demandado no tiene la necesidad de 

probar nada, pudiendo limitarse éste a negarlos pura y simpl~ 

mente, 

Para éste procesalista, s6lo cuando el actor haya pro­

bado el hecho constitutivo de su derech-o, el .demandado debe -

probar y ésto puede ser de dos .formas:' 

a) Cuando el demandado pruebe solame'nt'e los hecho_s que 

acreditan la existencia del hecho probado por el actor .de un 

modo directo o Indirecto y así se tiene la simple prueba con­

traria o contraprueba. 

b) V cuando el demandado, sin excluir_ el hecho probado 

por el actor, afirma y prueba otro que elimina sus efectos j_!! 

rldicos, de este modo se tiene la verdadera prueba del deman-. 

dado, la prueba de la excepci6n en sentido ampl.ió. 
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En este inciso se habla de hechos.constltut!vos, impe­

ditivos y extintivos, sin haber precisado 'h.asta el momento 

cuales son cada uno de ellos. ..;> : .. '. 

::. : ::: ,::::::::::::::::::::: :: ;1¡1:r~~?~i!~:~¡f r &; ·. nes 

les 

nes esp::~:i ::s 

10

:. h:::

0

:. ~:::::t~::~::~::n .t~f i::::j.i}ffü::~ 
> _.·,., ':-'"/''.!:-~:'.:.':~~.>-<:. :, .,· ·., 

nes propias, Inmediatas y esenciales._de :1á· re,1.acl6n;'.\COmo; .. es· 

el caso del acuerdo sobre la cosa a ~·enJer• ~)ó~~~ ~i\:'pretto. 
y la escritura en la venta de Inmuebles. .. · · ·::.·,. .. :·> 

Señala que los hechos Impeditivo;~·~~ aq\i~h~·~ corÍdl-­

clones generales o comunes a .otros n~g;;cios)ú~~<lfco~; ;i:omo -

lo son, entre otras, la capac1dá;'.>5i¡¡.:1·~·;j·~·d0~~::~1:¿~.~s~n:t1m~ie~ 
to, comercialidad del objeto;. eté;ila'.falt~;de'.cualésq'ulerá 
de estas condiciones constltúy;.;~~{~~·~.~~·~~~h{~\~~):d~,i~a r~-

1 a c 1 o n • . . . .... · ; ;fü.·:i~':t·:;;~i~~ c·~r~':{~.;;.~ .~~·/;:;~;:' .. :·· .• 
para el maestro· J. os~fBece~r.a,B a•utt~ ta:) ?s:hecho,s. cons- . 

ti tut; vos son a con~eciml·e~fi~?tF~n~ij~~:·~~ff1:a;·~~;~··;~~f di~a 
abstracta, a los que ésta :átrtilu.Y.~';efeétos jurf<ltcós; · 
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En cuanto a los hechos. extintivos, se pueden definir -

como aquellos acontecimientos con·los que se da cumplimiento 

a lo pactado en una re1aci6n jurfdica. 

Con el propósito de conocer un poco m~s lo concernien­

te a la carga de la prueba, cabe mencionar que ésta guarda f~ 

tima relación con la conservación del principio dispositivo -

que rige al proceso, por lo que se refiere a la declaración -

de los hechos. 

Pero por lo que respecta a la prueba, al~unas legisla" 

clones procesales, facultan expresamente al juez para decre-­

tar la práctica o ampliación de cualquier diligencia probato­

ria, siempre que sea conducente para el conocimiento .de la -­

verdad sobre los puntos cuestionados. Facultad de la que se 

puede hacer uso tomando en consideración la opinión expresada 

en el inciso cuatro de este capitulo, referente a las facult! 

des del juez en materia de µrueba. 

En lo personal opino que el hecho de que la ley otor-­

gue tales facultades al juez, no da lugar a pensar que con -· 

ello deja de tener razón de ser el principio· que sustenta que 

tanto el actor como el demandado tienen indistintamente la -­

carga de la prueba. 

La carga de la prueba ser~ siempre una necesidarl·propia 
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ser c_omplementada en .Jos· casos ·nec~ 

hecho 

que _ 
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gre la prueba, no por iallo :debe constder.ar~~ existente .el de­

recho afirmado por el ·actor y· menos aún coridenar« ar·.deroandado. 
·,,·:. _, \;' -- -

...... :::·:. :·;:;~:~~;;~t.i~~.f ~i~~~~t~~~f lh~'.:t: 
el predominio ·del 'Pr.in'cipio~;.aispositivo'ien·xun"'proc'eso;"inó "sJg_ 

~ ·. «::,. ::_;: 7<:::: '.::~-,;;ii >!J~:;:,;'..~.;~:~;SfiC.~~f.~~?;1·::~~~~\;y,I:/1:::-.-}i S\:; .~::··:::.~:. 
nifica .dominio de ·la voluntad··de'las:•p·ar.tes, .... s,1no.marcada 

a Precia ci cSn·. de su ~:~~ ~i~\:d~;·~!ºS·' ~~~:,:¿:>i.~·~\~-~::~f·~.~~~; ...•. :_·.(,::~;c'f}··,J;". 1 ,:, • 

.. ,, -· 'J;~' . ·-.- ~;':¡;¡'·. - . ..:;:.~·-;. 
('··· - · .. ·.-'._)-. ·:·.;: .. ;_--~>.: :-,-. --~·:::, -y --

El principio dispositivo no es e) ·~~~Ón~cimle~t;''a las 

partes de un derech'o de disposi'ci6n'sobre ·é),materiál .aél 

pleito, sino aprobaci6n de ~esponsabilidád en l~ pr~curáci6n. 
del material de conocimiento al. juez y: 'dicha ri!sponsabÚJÚd 

no puede regularse convencionalmente·. De fó ante·~.for s·e:·d~d.!!,, 
',. · .. ,_ ._· 

ce que la carga de la prueba tampoco. puede sujetarsé,a .c?nv,e" 

nio alguno. J(i' 
':'.','.~-

Con el fin de compleme~tar e~te:J~üf1''2~~~:R~'~e~'ál'i~ -

recurrir a lo que el C6digo de Procedimien~f~~n;11n'.pa~a .el 

Distrito Federal, establecla y estabi~~; en~ld•relativo'a.Ja 
distribución de la carga de la prueba. 

o5;.;;".-<;:'.·'•' -
... \.--·;:;;,·--
:'.:- r ':;)-", ¡~· . 

,¡.-·.,:;.;-.~:. ;,~;,:.-: .. 

Hasta antes de las reformas y adicionei'.~\O::~j~~do. C6d,i 
. . "':.:. -",. ' \'.~~~ -:··.:· ·: ·.:'.~ ... 

go, publicadas en el Diario Oficial de la Feaeraci6n; el d!a 

10 de enero de 1986 y en vigor a partir ,del·d·i/s\g,ui~nte, el 

articulo 281 del orden~miento de referen~ia est~blecla: "El ~ 
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actor debe probar los hechos constitutivos de su acción y el 

reo 1 os de sus excepciones. 11 

Se puede a predar que .'~1 precep.to establecía ·u·n crite­

rio general, .en cuanto actor Y. demandado debian de probar, -­

respectivamente,· los hechos: constitutivos de su accl6n y de 

,-.~. 

A conse-cuenc·ta>de· ·las· mencionadas reformas, el mismo -

articulo ¿'a/en 'la. a.ct.ualidad establece: 11 La~ _par.tes asumi--· 

r~n la carga:dé ·.la' .. pr~.eb·a ·de los hechos constl.tutivos de sus 

p reten·s i enes~',~;· 

coinó se obser~~·:el,~rtlc~lo ~tg~~i~ya no sena la al a~ 
tor y demandado. como:J.as enéargadosc·de'probar lÓS hechos al~ 

gados, si no ahora sé ~.m.~ .. _:."tt:~frn1~~1:,;1tfrL€}~:~~~\ , . 

:-'- :!-_\ , .. :~-x: ' 

contemp :: ~á t:;~: u:~;~-~~:·f~~~!~~J,.·~{fa~~::i:t:!rr: lm::::i :ª: :ó:a~ 
te en sentido'formal?:i:/"i';'i}·<';;' o,: 

': ... ~.: ,• . . ' : •.· 

o serr: pofq1;~~·~~~:J·ae."ó que ademh de actor y demand~ 

do existen·~_Ot~p:,~ -Sujetos·:~·J~ .~~ber(consfderarse como parte en 
·.· .. ,_. 

el proceso,? 
:.•¡ 

Para diluci.dar ~sto, es conveniente determinar el signj_ 
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fi ca do de parte. 
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en representactón del ti:tuhr .de.l de.re.ch.a ro~teri;a del li:tigio. 

Oe su propta defi.ntctOn de parte\é,Ugo .Rti~~á-'elabo~ó el 

siguiente an~lisls, que al razonarlo; nie~·~i\:./16i'j;¡¡;;'.ha'cé'r él 
··- •v ' i• '·f',• ~.,; •. -. 

segundo de 1 os cues ti'onami en tos anÍ~ rtci·-~:é·~-~l:~~~~:. :;:~~,:~:."-; ... ,,.·;·.~ 
- ·, ··~;_ '''-"' _¡,~ 

Según un punto de vi.sta emtnentem~nte p~bce~~l, 'terce­

ros sertan tan s6lo los que en cualqule.r fci~~a'.~o{an\;~rtl.~i 
pado en el juicio pendiente entre otros; :A. esi~~··con.cep't~ :.Pf2. 

cesal se le contrapone uno substancia), e.l;~ue:corisi~e;a'ai. -
tercero como aquella persona 4ue no es:· e.l ·sujetó 'de: la 're la·--

ción jurídica substancial. 
-. ., ~' l ',-_-.:'";'·;·o 

para Rocco ambos conceptos son :;;,\.Ji~ct;o~::: ;i~incipalmen 
concepción procesal, pue~ piens~·q·J~;erimúlt•;·~le~ o~:a-­

si ones, sujetos ausentes del :jui.Ci._.O' ~-~:~.~:~:~'f'~:n\ ~'~·~¡-~e·f~'~·~:·os'.-_:-~ef 
mismo, en curo caso la ley, .1~~·n~? ve:cés;1•s ~ª<K¡;~~ibili­
dad de eltmlnar los efectos cié lá;sentenéia,:'medtanté~la opo~. 

te la 

-·.: 
sici6n de tercero. 

El citado autor piers~;_qu~'10~ pr~tendidos'te rceros no 

lo son en realidad; ·;~_c¿~·~kiu/~~n'.l~~''iti~·~~~'de l~ s~nten 
: ';~.";~,· '::'o· ,.· ....... • 

e; a, pasa da entre · Ot ró-S\~>ptir·:'l o ._.-q'Lfe ent·ran:; e·~,· :1 a( é·a·te9ó r,t á. · ge 
neral de los stÍjetos:1~!1ttim~dos ~~/a'ob~a~; ~~~tr~d~i:ir, que 

pudieron o debie~~n estH pr~¡~nt~s e~ ~; ju;cfo •. 
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Agrega que tampoco se puede haólar de un. tercero en -­

sentido substancial, porque.muc.ha.s .veces"su.Jetos,queno son tit!!_" 

lares de la relación ju~1dicaA·bS'tanct~.l ~~¡(aütÓriiados por 

la ley exclusivamente·. pá;a e~·~.i)J!ª?di~:;~.~lii,;~t>< 
·. :· <~~~.<:::;-;;-;··::::;,f~;~~~:~_::~~iSC:'.-P.r~~;~:~~r~~··:Ji.~~~~~; .<,··: __ ... "':~.'. '. · .. , .. 

Con el uye. sos·ten ten'doc.•q.ue:•en· .. ,base+a1·:es tos·•.ra zonami en tos 

::;:::~¡;:i!!!i!!~ttll!lli!iililllil~t¡¡~· 
sentencia pronunéiacla ~¡; '.;~'.:i>r~~~s'.o: de par-. 

ticipar y no lo hicieron; :./~.·:" ' 

En particular:.creo que l~ .. arÍt~rtor.sÍ,'gni);ca .que el 

tercero, actualménte l l~~acl~: terce'~t~ta. ileh~ c~~stderarse c,Q_ 

las 

~:: :: r:~:o~~ ::~:::::::.:u:d:1:!·:;1~f m~;i::x~:~::~. c::~d:::os 
. ~ ·:< _-· :· ~:{ - ~ ;: r::. ·/:·.'. ,'/ , 

.·.·--:/• •":";·;'-·· . . . .. -

Además de las ideas-a"nter.fOreS·\-~X{St~ o.trá:.diferencia 

entre los preceptos invocados, y'i:q'~~.:~·n ··la· dis.posición ánte-
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rior a las reformas se establecfa un deber de probar por par­

te de .actór .y d.emaridado,traduc(éndose lo anterior como una -

obligaci6n, mientras que en el artículo.vigente se establece 

ya no como un deber sino como ~na ~arga .Cinterés y necesidad 

de probar). 

Salvo lo antes indic~do, el p~e~epto aludido debe de -

interpretarse en la misma formi que hasta antes de las refor­

mas, ya que en la actualidad; lis partes; ind(stintamente as~ 

mtr~n la carga de la prueba de los hechos constitutivos de -

sus respectivas pretensi~nes. 

' .. . ·. 
De tal disposici6n se desprende que la prueba"de•los- -

hechos, prescindiendo del car§cter que tengán;·'-~~rrespo'n~é·a· 
la parte que los alegue. 

Significa esto que cada parte'est~ éncargaifa .'dé probar 

los hechos que aluda y que a~ no hacer1~·cor~e·~1 riesgo de -

ver desestimada la pretensi6n que haya formulado. 
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8. PRUEBA DE LOS HECHOS NEGATIVOS 

Con relaci6n a la prueba de los hechos negativos el ªI 

t!culo 282 del C6digo Procesal para .el Distrito .. Federal~ señi!_ 

1 a: 

'El que niega s6lo 

l. 

¡l. 

en su favor el 

I I l. Cuando se 

IV. Cuando la negativa 

la acci6n, 

Por exclusión se habla 

el que afirma est~ obligado a 

no en los casas en que su negación 

{jmplícita) de un hecho. 

Según lo anterior 1a prueba debe referirse a los hechos 

afirmados por las partes, deduciéndose que, la negativa no re-



100 

qutere prueba, sino que basta alegarla. 

Esto es ratificado por los que sus~eri~an· qúe ~i· el de­

mandado se concreta a negar pura y simiil.emen~.e'.)'~s ;hechos: que 

strven de fundamento a la acci6n'; n6'ti~,;¡,'~i~\J~.~ci~_ii de. pro­

..-.~;:;·~,': ... /.~'.:'.<";{':;_'·.'~?:· 
· .. ··:__--;--:_:,:;·:"" 

,-_-_·;<.· 

ducir prueba alguna. 

La regla que sos ti.en.e q'ue 1~. ~~·~.;:si dad de probar recae 

sobre quien afirma el hecho y no sobre'. ~~{~n lo niega ha dej! 

do de tener observancia, pues la carga de la prueba no puede 

depender de el negar o.afirmar un hecho, sino del interés que 

tienen las partes de demostrar el fundamento de sus pretensi~ 

nes, en virtud de que ninguna demanda o excepci6n puede tener, 

éxito en juicio sino se demuestra. 

Es aceptada ya la opini6n de que la distinción de los 

hechos en negativos y positivos carece de justificación, por­

que la imposibilidad .de probar aquellos no ex\ste, considera~ 

do que un hecho negativo se convierte·en .afirmativo cambiando 

la estructura de la frase, en otr~s pal~bras, s1 se dice que 

pedro no es mexicano (llamad~ ~egativa de cualidad) equivale a 

decir que es extranjero; decir que un testamento no es válido 

(negativa de derecho) equivale a decir que es nulo; si se di­

ce que Pablo no estuvo en tal lugar (negativo de hecho) equi­

vale a decir que estaba en otra ~arte. 

A su vez se acepta que toda afirmación implica una neg! 
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ci6n, por ejemplo, el que dice. mayor de edad, dice no ~erior; 

quien dice mueble, dice no inmueble, etc. 

-·- ' 

En realidad la prueba d·e.'u~.·he~tio negativo,. significa -

la prueba de un hecho positivo':~d~t~ario, . 

::~.~ :>.·:·.--.. '~-_·:·:· .·:_·: 
Además de los rií~ona.nÍientos 'antériores la opini6n ac--

tual se refuerza· con i.a· consideraci6n de que en diversas oca-­

siones el fund~mento de las pretensiones de las partes lo con~ 

tituye un hecho negativo. 

Independientemente de la opini6n que se tenfa, el pre-­

cepto que contempla la prueba de los hechos negativos rechaza 

en general que éstos no puedan ser probados y admite la solu-­

ci6n de que el que niega ha de probar cuando su negativa en--­

vuelva una afirmaci6n implfcita que es el caso más común en la 

práctica. 

Sintetizando las ideas ya.expresadas se puede concluir 

que es, de quien los alegue, la carga de la prueba de los he-­

cl1os negativos y debe considerarse que no exi~ten otros supue~ 

tos además de los que especfficamente en~~cia el precepto in­

vocado, por lo que siempre que se niegue un hecho habrá la ne­

cesidad de probarlo. 
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9. PRUEBA DE LOS USOS Y COSTUMBRES 

Iniciaré este inciso con una breve explicaci6n del si.s. 

nificado de los términos usos y costumbre. 

Se entiende por uso en general ,,:·e1 c~_mp_O~tam.~ento ·can-. 

tinuo y constante de la generali.dad· º· de, ciertos ·grupos de -­

personas. 

También se 1 e da el nombrÚde iu~~~i .. ~, l~~ Pfá_cti;cas gen~ 
ral es, 1 ocal es o -.prof~~ ionii 1~·~\··;\1·~·~· · C~~.:C~rf·re·.~:'.::á~>:~~~~~-~á · tá:·~-i ta 

en la forma ci 6n de 1 os:."actos.:··:f~r.~_~;-Cri~ :!~·- ~S:·~:e··~\~l~·~·~te:~:· ~~jl O~ -

contratos y ·que se s~b.ree~tie1l"de,n.-.·en_-·ta1eS a·Ct;a~·~, 'inclÚsiVé, -

con ciertas re~ervas, en ;·os de c~rácter s01~·n:ine:, )ar:~<1.·~-~er-­
preta'r o' com-plémentar la voluntad de las partes, 

·La .. costumbre se puede definir como una regla ._de .c.onduc~ 

ta constante y continua observada por la generalfdad''díi'_u·na···c.!?. 

lectividad y aceptada como necesaria, converii'ent:e:y. efec_tiva--

por los individuos que la constituyen, 

~e cualquier definici6n que se h~ga·. del :~~ér;,;in'a;:í:ost.um-­
bre, se destacan dos elementos que la ·~on~t·i\:~y·~:~-:\;··~~j~t-Jv~-'.-.:-"" 
uno, subjetivo el otro. 

. ... · .. ··., · .. 
cientemente prolongada de un deternlina'do' proce'der; el s·egu.rldo 

consiste en la convicci6n o idea de que tal p~oceder es .Jvrld! 
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camente obligatorto. 

Ortginalmente, ere? que·la c~nvtcci6n: qúi se forma---­

atiende más ª' pens_ar. ~n l.o:n·~·ce.~ar10. 1···~onv-e~.ie'rité' .y ~f~cal: -­

que resulta tina determtnada colÍpucta~:q~~ én 'la. ~biigator1e--
dad de la misma. ··; ·•, .. - / .,·~ -·<.:• :·':'',"' 

:. '_- ~- , ,.~,· 

-; :<:· ,' \\_J' _·.: ;·.', :;-,·.;. ~.-,,:.~ .':·'.~\<-~- ::··.-·!_.-. _.--.• . 

. nes de :: r~:: t:r:: a~:-:::~a~;~f ~º:~-é::~~:ii'ti"it11-~f~1-.rl:~-~p~: 1~­
::: d~:: :·,:·~:-tc~¿:~mfü::?,~::~:~_:!lf-:~~ri:/~-~:·t~~0d/Y~:pte.s.~nta 

, .. ' .• <-"•',.·.-- -· \ • .:,.:; '.,,:('• 

De las definiciones de ~o~t;~~re ft_J:;_:, .. se ap~~cia que 

éstos son una modalidad de aquella, sin -emb~hio', se"'-di"feren--­

c!an en lo. siguiente: 

Los usos poseen el elemento objetivo de ~a ci~tumbre,. -

es decir, la práctica rei.terada y constante de c-i~·rtoS···:ác~-~(.· 

más no se puede afirmar lo mismo del. elemento sub"je_ti"ilo.··· Las· 
- ' ... ·- . 

usos sirven para completar o interpretar la •?luntad.".de'·1.aX "-· 

partes, s6lo en cuanto se estima que han querido __ ~~-º-~:~'~s{.-~·1_~-~::.-.·. 
bremente a ellos, ésta facultad de elecci6n excluye-."la;idea .. _d~ 

necesidad que se haya indisolublemente· ligada· a Íi~cost~~bre 
. __ , ---/r ;,;}~·-. . ,: .. ·-

Ahora bien, por lo. que respecta a ~u prüe~~ s~ ·discut~· 

si existe o no la necesidad de probarlos, al .efect~ e,l.articu-
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lo 284 del C6digo de Procedtmientos Ctviles para el Distrito 

Federal, establece expresamente sujetar a prueha a los usos y 

costumbres en que se funde el derecho, 

En mi opini6n y contrartamente al arUculo. de referen­

cia, creo que no hay raz6n para probarlos. 

Pienso lo anterior 1 en principio, porque a_unque se SO.§. 

tenga que la costumbre sea s61o fuente medtata o supletoria -

de nuestro derech.o vigente, definitivamente tamffi~n es Dere-­

cho, puesto que crea normas que_ sin ser en es.trtcto sentido 

juridicametne obligatorias, regulan la conducta del hombre. 

Además de que la repetici6n constante, conttnua y pro­

longada de un determindo comportamiento lo hace público y por 

ende del conocimiento del Organo Juri;sdicctonal. 

Considero que debe s~n obl(gacl6n del juz9ador cono-­

cer, o en su caso, investigar los usos y costumbres que se a ... 

duzcan en Juicio. No discuto la dificultad que puede represe!!_ 

tar dicho conocimiento o investi9aci6n, mSs considero que esto 

puede hacer expedita su funci6n y complementar su formaci6n -­

profesional. 



los 

10. PRUEBA DEL DERECHO EXTRANJERO 

Hasta antes del decreto de reforma~ y adic.iones· al C6dj_ 

go de Procedimientos Civiles para el Distrito Fed~ral, public~ 

do en el Diario Oficial de la Federacl6n, ei;Ar~.j~~"e~eró•de 
1988,y en vigor al dla siguiente del mismo rn¿s;(~n/~1; ~rtlc)l 
lo 284 del ordenamiento de referencia s~'.ie't.i~a·i;~.'.~~~eba ai De-. 

recho que se apoyara en Leyes Extr~~ji;~;¡iJf!;:;~;.r>,/:: i 
j·-:~:, ~:· ~'· :::~~!~·&\):Y·· 

La Suprema Corte de Jus~}.c!.j~-~?¡!:?~'Mti~6,f,;+I~\~ op~---
nl6n de como se podfa probar el>.De.rec~o· .. :Extraójero;'.::en~la .. te--

. . . . ·. ·,~~.-·::-~,\"1-:--.:~Sf,J.:::.~::~~fii'fr.{;~_x~r/./t;i:.(: !.-;~r.:. · --,.';··.'' · 
sis jurisprude.ncial No; 82,4_, ;t~;ce_r.%s~.)~.FJ'\f~,",~!'''.19.5_5, p~gi~ 

na 26, relativa al ainparo'ili}~ht:8\~Ñ~')frs2'.ffJ'g~(;;:~\~~-:~ la le--

tra dice: :l~ ,_.·'Y' .'.ié: ,1~t~1:1:{:\i!f }':~:• .... -

::::::::::::::::::::::'l:'.::f :~!f ~i~!!~!~f~;~;:;;:.:1::.:~. 
en caso an~logo al presente, sostuvo qu·~ el ·qúe }~nda. s.& der~· 

¡.-:.· ;·: .. 
cho en Leyes Extranjeras, ·debe probar la existencl·a '.de es'tas,y. 

que son aplicables al caso; la comprobación dEi la ·existenciá ·_. 

de la Ley Extranjera, debe hacerse no .necesari·amenté· ~~·di·a:nie ·­
la exhibición del C6digo o de.l ejemplar que la ¿opt'enga; pues .. 

basta que se compruebe de un modo auHntico el- t~~.to .de la Ley 

en que se apoya el Derecho controvertido,· si ~d¿'·i~~~e~tiona-­

bl e que se comprueba de modo aut~ntico la ex steri¿ia de la Ley 
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Extranjera, con el informe que sobre e.1 particular.rinda ia· 

Secretada de Relaciones Exterfores~:.-

::• .: ·. :::::::::~::::::::: .¡¡¡~¡¡,~¡::1Et~~¡i¡~~j~¡·¡:; 
va a decidir un litigio, R~~ultab~'e~tó;{n~Óngr\/~-~t~. p\¡e; 
si se hbfa comprobado ya de•modoºautéritico'.j~'"'.j~ist~~téiá dé 

la Ley Extranjera con el Inf~rm~ _co~f~-s~~~.J~~.~{t$}fü'.f'r;j~H 
a quien le correspondfa ~omo tai det~rminar sú\apficabilidad 

:~:::::e.: ;:i :;:~ rpr~ta¿iOn ,he ch~ a 1 a -~frm~,:,.~ .• ;:~:}kUf~;-:.~[··¡~• -
,,"">~:. ,.,,• 

·,' 

En e 1 Proceso ClvU vigente para .:1 Dts't ~r:f§ ~~~er¡l, 
las partes ya no necesitan probar el Derechó E~t~~~jero invo­

cado, en virtud del decreto_ de reformas y adiciÓnes.·a que'se 

ha hecho menci6n al inicio de este incisox·que:,en.s_u, artícu­

lo 284 Bis, literalmente establece: 

"Art. ZB4 Bis.- El Tribunal aplicar,~ el··,oerecho ExtraJl 

je ro tal como lo hariari los jueces' del: E~t~do c~yo derecho r!_ 
... ' .. ·- . ··. , '. 

sultare aplicable, sin perjuicio,de'qué·'.Jas_.'partes puedan ale 

gar la existencia y coriteni do Úl '.Der_e~ho Extranjero_ invocado. 

Para informarse del te~to; vi9en~ia, ,sent~·do y alcanCe 

legal del Oerecho Extranjero el Tribunal podr'á valerse dé. in-
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formes oficiales al respecto, pudiendo solicitarlos al Servi­

cio Exterior Mexicano, o bien-ordenar o admitir las diligen-­

cias probatorias que considere· necesarias o·que ofrezcan las 

partes 11
, 

Tomando como base el precepto- anterio'r y conside_rando 

los principios que prevalecen ~n el:''óere~ho'· Úglés respecto 'a 

la prueba del Derecho ExtranJerb,'su~ie;o' los sigúferit,es: re-" 

quisitos con el pro¡i6sito de.p~o¿ur~~ ell·i~--~osible la' exacta 

ra, 1 o :~:- P::::r:a:::::e:.::a·:::•:;n¿i::·~.lr:~;~~;?::\::::::~e: 
en su defecto por los informes offriales•::'q'iíi!'al;.respecto sean 

solicitados al servicio Exterior Mfrt~,tij~-~.·i.·~.f .. _·'.~2'.· 
,{~-:,_;~,rt~'.; - ' - ' 

~ ' r .,: . '" ·. 
2.- Deberá informarse de ,l;t;?.i~~~~it0,'.sentido y alean-

ce legal del Derecho Extranjeró'in~clla'h'f~ .. c:es'timonio auténtico 

de quien sea peritus virtut~/f•t~~{t!~~i~f.~riftud de interpret! 

'"" '":· .. :: :.:: :::~;:·:~tg~f ~('.~1~~""' ,,. ....... 
' ~ .· ·:>-·¡- '\.~~':-:·::_.·-<:"(:::,, . . 

las conclusiones. del per~t,º'.~'.,~;c·~.:,~ '' 

(25) CFR •. OE PINA RP.FAEL; ;,,T~~¡~'do:d~-l~s Pruebas Civiles"; 
Editorial Porrúa, S.A;',',Tercera: Edición,. México,O.F., 
1981, pp, 47 e 48," 
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La apl icaci6n del .. D.er.echo Extranjero encomendada actual 

mente al 6rgano ·jur.i:sdih~fon.¿l, es. c.onsecuencia de la oplni6n 

general i zada .. dé l ~s 'prote.s,a 1 is ta~ modernos en el .. senUdo de -

que en atenci6iÍ a,l l>í'\~~}.P,iQ"§e .~~on~mfa;pro~esal y en lo in­

d is pe ns ab le 'que; res.uí't'á ::·~·~a'é:fol';;;a~ Í 6~:; c i entHica. completa de .. ,, ... -·,., .. 

la judicatura; que .ié•permit~·~onocer no s6lo el Derecho flaci.Q. 

nal, sino lo;divers~~ si'ste:~~s JtÍrfdicos de su tiempo, es --­

aconsejable ef ri¿onricimiento expreso al juez de la facultad -

de aplicar el Derecho Extranjero. 
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11. HECHOS NOTORIOS 

Para el maestro José Chioven·d~ "'estfmansé.ante .todo he­

chos notor1 os los que son cons.icl~radiís .. cá;.~.:c1ertos :e indiscu 
- _; • '" ,::;~,,-:~·-.: - _,.,;:( .; ' :- • ... • . 1 -

tibles por el conocimiento húmaiio:g~nera1:; Yá .pertenezcan a -

;:s h~ s::~::~ c:: :u~ •:n::~:;e:ftifr-~:Nify·J~k~t~ ·.~::::~• ;s::::~ 
se también de una notor1 edad ~Ss fr~S't'r.in 9Úa, .es to es, de 1 os 

hechos que son comunmente ~hn~dcih~'·ér?ún determinado lugar, 

de modo que cualquier per¿o~-~--·~¡¡'~(~~~:id~ en él hállase en con 

diciOn de saberlos. E~•a~~~~.c-~s~·s, el juez puede tener en~ 
consideración estos hechós·{:i~depe~dientemente de la afirma--­

ción que haga de el.las ,,.·.o .. ~e:.1{prueba. que de el los dé una par. 
.. 

te." (26) .,.._/::. ,,·<·, ... : .. 
>·!~·': _ ·.,', ' 
"\; . ~-:::.;¿._~;-_ . 

. . . Para éste·aúto'r,)iofof.10:~0 es lo que efecÜvame_rite .es 

· :·::::: ~;:iJ;.r~~~il~R~¡:~·:;,:::¡¡;:1,:.:11:;;;y;f :::: ... 
Afirma . ademá_s;:que,.,F[jue.z .puede,lia~e r•uso:;s ie~pr.~i del<..conoci- -· 

::::,:::::~~'.~S¡¡~~:~f f t~f ~;i~!::~:t~f i:~:'~~i:::: · :·::· _ 
:··,:'.?l .. ~:t¡~:~-- -:'/? '.:·.·_," :>':'.>· -'~ 

La Súpre·~~ Cort~ de Ju.~ticia de 1.a Naci6n en las tesis 
:•' 

(26) CHIOVENDf. JOSÉ, Op. Cit. p. 210. 
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jurisprudencia.les nameros 357 y .1326 de la t.ercera. s.ala, infor_ 

me 1955, ~&ginas 152 y 664 respectivamente., deffoe- a· Úis he~~-. 
· ... _·· 

chos notoi-ios•de la. sigu,iente_manera 
. - . . :· ... \'> . . · ~' ,_ ... ~·' . - :· 

. 11 ES . h~tO~i o ·lo ·~que ~·:es···~P·¿·b l\ .. ~:o «~·:. s'ab_-fd~.~~}e ~;~:~d·O~~ ;·o·::~~>~·, ~ . 
hecho cuyo con~ci~je~t~- f~rma -pa r,t~ d;·:.l a ,'c'Ul tura: ri~rmÚ pr~- .. -
pia de un d~t~~~inad; crrculo social en el tl~;,¡po en que ocu-

rre la declsi6n"'· 

Para que un hecho se repute notorio se necesita -

en primer lugar que sea un hecho público como los aconteci--· 

mientos polliicos,· las cat&strofes, las designaciones de los 

altos _funcionarios de los poderes, los s_ucesos de. las guerras, 

o que el hecho pertenezca a la historia y que est~ relaciona­

do con la cultura que por t~rmino medio se reconoce al amblen_ 

te social donde se desarrollan y que ~orresponde a los func12 

narios encargados de la c~llffc~c16n del 'hecho mismo•. 

' -

Res pee to al __ tema• de: i¡u~ s~: _ t(~ta .:·~¡ .C6di go de'.' Próced_i.~ 
•• ·• • "': 2 ~·-\,' ,. ) "• , 

meintos Civiles para<~l °:}{%UiM~t\tt~Ji,;~~-.:~;~'.,~~H~-~JJ·}~f --_ 
preceptúa que "1 os. hechos,: no to "'io.s ·• nq.,\~ec_e_s.i_t_a_n;;s er: probad os ,y 

el juez puede invocarlos; ~J;~t~.~:~J~~F~~~~~'.~t~:{~~~-~~Ó~' por --
las partes". ···:·r/~:'.>·· . _:·· :;~L;?· .. 

Se ha polemiza do e 1 que si 

:::' /_:-'· "X.~ -- , ._~;·_, .. '· 
los -h~~h·o~ Ílotori os deben o 

no ser probados. En este sentido algunos ~utor~s consideran -
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que si deben .sei: sujetos -de prueb-á, pues consideran que la ~ 

toriedad de un tiedi~. no impi';~~ ne~esaria~ent~·su 'eerteza, su 
'.. ¡,· C·• .-· • ._. . - ,,, _,,. 

conocimiento efectivo, 'ad-einás piensan.que el -·~rincipio de que 

::. ·:;·;:¡¡J;ifü~l!~~i~l~iR;:~~:::~:: • :::::::: :: 
terminánte del;;dérechar:• · Hif~:.-~,, 

; '''Y:-~,.:~'..; 
,._ ;; ~~~ ~ 

. -- -~~/·"¿·~~~:,~~ti&~-) ~~~:i~ri>i~Á%~f~~~)~·t~;\;tt:~·f '. ,:;;~ ~a <ª "}~ r 1 0 
r ' 

fia si do '·un'iforme"'-e l':ic r.tter.fo".de?l'a (ido tr.jna';-",J a ... j ur\spruden-­-·. . : .. <·.:. · __ ,~--:~J :':?/~:-~~:~~,--,~:~r.?~:·:;:;<t~,,":~~r~~;:~1~:Jt;~: ;t~:}~~::<.<--rfr:~.< ·:.:~·\;.· -~\-.~,._,,.. __ -,__ · -:--
- c la y_ de_ 1 a --1 ey ;:_en :·e 1 'sen U do <•de' -1 os;. hechos:· not_~~j os .no 

. . . . ... . .. _, . ., ,;-: . . :.•;;-,,: :-~·'.}:.~~~:,:_~::~~;/o,:-.~-cy(;_;\;, 
necesitan ser pr~bad~s-: :;.-, ·E': :).- _ 

" -, ·,..::_~---- ~--

La raz6n de lo antedo:~;~~h ~iJ;~~};1~~;,{~,t~co~~c\~i~nt~ 
real de los mismos por parte deJ'juzga.dor;,,sino'.en'la,critica 

colectiva que los ha valorado fi~,~~'·,{~~),f&~.~t~"(~Xhaita origi­

nar en un determinado clrculO' .~~·~.i~l.?:.u.n .. ~·.:_-O¡)inión común, ace.l! 
tada por todos en orden a la '~:erd~i}J((,:·C.)•· . - .. 

·:;::.l::~:~ ·;·~· -

Se acepta que lo 

cho no es en funcion 

•·.\:;.,';:}· 

-.. , 
de un he-

Lo notO~fO ·._de .un, ~e-t"erminado círculo -so-

cial no slgnifi~a c~n~élmi~'ritri étectiv6 d.el mismo,por parte de 
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todos los Integrantes de este .círculo, ya ni 'siquiera por par 

te de la mayorla, ya que no es posible recordar toda~ las no­

ciones que una persona puede considerar como verdadei compro~· 

badas y ~orno patrimonio intelectual adqurido por s~ cultura, 

sin embargo, tal desconocimiento efectivo no desvirtua el ca­

rácter de notoriedad del hecho, porque son datos que existen 

consignados como indiscutibles y que pueden ser consultados -

en cualquier momento. 

En slntesis, la notoriedad de un hecho, entre un detet 

minado circulo social, significa que el mismo forma parte de 

aquel patrimonio de nociones que todos los integrantes de ese 

círculo saben que podr§n obtener cuando lo requieran, con la 

certeza de hallarlas dentro del número de verdades tenidas c~ 

múnmente como indiscutibles. 

Para concluir el presente inciso sólo me .. resta .crHicar 

el hecho de que en la dispos'icl6n antes·invoc'áda,que dispensa 
, . _. 

la prueba de los hechos.·nofori.os,, io:h~ce ta.mbién'.de expresar 

tales hechos, contravinien<Ío>'coii'~1i'o'ia ,;;~áCcik~.v del artícJ!. 

lo 255 del mismo Cádig~ ~~o~·~;~r¿;,:i1 pm el Distrito Fede--
_,_, .• ,, 

ral, que establece, 'entte' "Otros, com~ requisito esencial de tB_ 

da demanda judicial, la expreii6n de Jos hechos en que el ac-­

tor funde su petlci6n. 
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12. SISTEMAS DE VALORACION DE LA PRUEBA 

Antes de analizá~·fos~istemas de valoraci6n de la prue 

ba es necesario deSi~~,~~r.'_Í¡ !J~an"impor1;ancia que tiene la in-­

terpretaci6n · de(.'res"uYtiúfo ílé l·a ·.prueba como un requisito pr~ 

vio a su val~~ac~6~)·~if'~~~ '~é ·la primera depende la. segunda. 

. . ' :T·fil1M'.r[@,;ú:~ < 
Ahora ·b.ien, l.~~;Ílal?ractón,de la prueba significa el juicio 

respecto al~ efica~i~ .. <il~_ lá"·_:ofrecida,.admitida y practicada 

en forma 1ega1 en un p~o~~s~. 

Considerando lo anterior se e.xpondrán los principales -

sistemas de valoraci6n de la prueba a saber. 

A) Sistema Libre 

Es aquel en que la convicci6n del juzgador se forma en 

_base a una valoraci6n personal, racional, de conciencia, sin 

sujeción a _un cr.iterio legal, concediendo al juez absoluta li 

bertad en la·estimación·de las pruebas. 

El sistema de la prueba libre consiste también en admi­

tir todos los medios de prueba aptos para formar la convicción 

del juzgador, quien los valorar~ empleando las reglas de la l~ 
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gica y la experiencia. 

Dicho sistema establece como requis~to,óbligat~r~o, la 

necesidad de que el juez al valorar las pr~eba~ m~tiviíc.el jui 

cio crítico en que basa su apreciaci6n, e~S:: ~.é~··\~-~-~?,~.~:~~: ;·p~~mi"~ 
te al juzgador valorar las pruebas a su cap'r{cho'o'7 s'in"ó:'supo--

"-·: ." .... 
ne una deducci6n racional en base a datos fiJad'os-con' certeza. 

BJ Sistema Tasado 

En este ststema la valoración de cada uno de los medios 

de prueba se encuentra previamente establecido por la ley y el 

juzgador ha de aplicarla ttgurosamente, sin hacer uso de su -

criterio personal, 

En el ststema tasado, también conocido como legal, la -

convicci6n del juez no se forma wspontáneamente por la apreci~ 

ción de las diligencias probatorias practicadas en el proceso, 

sino que su eficacia depende de la estimaci6n que el legisla-­

dor hace previamente de cada uno de los medios probatorios, e~ 

to es, el legislador da al juez reglas fijas de carácter gene­

ral, según las cuales tiene que juzgar sobre la admisibilidad 

de los medios de prueba y su valor probatorio. 

En el sistema de referencia, la prueba tiene un valor • 

inalterable y constante, independiente del criterio del ·juez. 
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CJ Sistema Hixto 

Es aq~el sistema: en que·se conjugan principios de los 

sistemas tasado y.lib~~:~ 

. , ' . 

En el'·sÚtéma:
0

11liicto el. valor de ciertos medios probat_2. 

rios está e~:;é~¡'.flcado e~ la ley y respecto de otros se deja 

al "prudente arbit~io del juzgador". 

Con~eniente es seftalar que tndepend(entemente del sist~ 

ma de valoraci6n adoptado por cualesquier legislaci6n proce-­

sal, la prueba está sujeta a formalidades establecidas por la 

misma ley en cuanto a su ofrecimiento, adm(si6n, recepci6n y 

práctica. 

A los sistemas de valoración de la prueba antes expues­

tos la doctrina procesal ha agregado otro denominado de la sa­

na crftica o de la prueba razonada. 

La sana crftica consiste en el examen o juicio sincero y 

de buena fe de alguna cosa o cue~ti6n. 

Respecto al sistema de referencia el procesalista Cout~ 

re opina lo siguiente: ''La sana critica es la uni6n de la 16-

gica y de la experiencia •.. 
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.•. Las reglas de la sana crítica consisten en su senti 

do formal en una operaci6n lógica. Existen algunos principios 

que no podr~n ser nunca desoídos por el juez. Nadie dudarfa -

del error lógico de una sentencia en la cual se razonara de la 

siguiente manera: Los testigos declaran que precenciaron un -

préstamo en monedas de oro; como las monedas de oro son igua-­

les a las monedas de plata, condeno a devolver monedas de pla­

ta. Evidentemente, está infringiendo el prtncipio lógico de -

identidad, segan el cual una cosa sólo es tgual así misma ... 

••. Pero es evidente que la corrección lógica no basta -

para convaltdar la sentencia. 

La elaboración del juez puede ser correcta en su senti­

do lógico formal y la sentencia ser errónea. Por ejemplo, un 

fallo razona de la siguiente manera: Todos los testigos de -

este pueblo son mentirosos; este testigo es de este pueblo, -

en consecuencia, ha dicho la· verdad. El error lógico es mani 

fiesta, pero desde el punto de vista Jurfdico la solución PU! 

de ser justa si el testigo ha dicho la verdad. Pero puede o­

currir otra suposición inversa. Dice el juez: Todos los tes­

tigos de este pueblo son mentirosos; este testigo es de este 

pueblo¡ en consecuencia es mentiroso. En este último supuesto 

los principios lógicos han sido respetados ya que el desenvol­

vimiento del silogismo ha sido correcto. Pero la sentencia S! 

' ría injusta si hubiere fallado una de las premisas: Si todos los 
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hombres del pueblo no. fueran mentirosos, o si el testigo no -

fuera hombre de.,ese. pueblo 

••• La· sana c?I t{;~ ''e~·; :a élemás de .l 6gi ca, 1 a correcta · 

apreciaci6~ C!e {i~'l~~j:i:~~r,C>Jpiici~ne'~ de expe~ie~cia de que tE_ 

do liombre se si~ve .en la /~.d~!'. (~1.)t 

Con lo ~nteri~ ~·IJed~:¡¡é/¡~nifÍ~sto que las reglas de -

la sana critica Í:omo aiertad~Íne~t~'.señala el maestro Couture 
.. · .. · --:· :·-' 

son la unión de la .16gi,éa y,.la .. i!xp~r'inecia, consideradas como 
',:·:· 

contingentes y·var!ab\es'.. r'e~pe~to a'1· tiempo y lugar, en vir--

tud de que el desarrollo' éi~':.ii'. ci.encia genera máximas de exp~ 

tra como el 

exactas. a·s'1.: ~~mo la l 6gica contemporánea demue~ 
'. . -. ' ,, ~ ·' ·. :: ' 

pensamiento·.hu~a~o- ~r~gresa en su forma de raza--

riencia más 

nar. 

Un gran númer.o .:de ·P.~~ó«.~sá.listas niegan que la sana crl 

ti ca sea un sistema dl:st;~·to'~>.10~ .ya· existentes, pues. consi­

deran que sus .regl~s c'on~i~ui;~·n'ii~· instrumento que el juez -

debe utilizar 16gicameni~ pa~ .. l{valoraci6n de las pruebas, 

cuando se encue~tre en co~~i~ionei'de hacerlo, es decir, cua! 

do la legislación no lo s~j~ti'a un criterio determinado. 

(27 jCfr. COUTURE,EDUARDO J. FUNDAMENTOS DEL DERECHO PROCESAL CIVIL. 
DEPALMA BUENOS AIRES,ARGENTINA,1ggo. 3a. EDICION. 
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CAPITULO TERCERO 

LAS PRUEBAS EN PARTICULAR EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS 

CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL, HASTA ANTES DE LAS 

REFORMAS DE 1986. 

l. PRUEBA CONFESIONAL. 

La prueba confesional es la declarac16n vlnculatlva de 

parte, la cual contiene la admls16n de que determinados he-­

chas propios son ciertos. 

La confesl6n es una declaracl6n vinculatlva, pues gen~ 

ralmente contiene un reconocimiento de hechos de consecuen-­

cias jurtdlcas desfavorables para el .confesable. Es, además, 

una declaraci6n de una de 'las partes .·clel ·juicio, lo cual la 

distingue del testimonio. que es. una:' d'eclaraci6n de un terc~ 

ro ajeno.a la controversia, ·~ .. ecl(~a~~;·fi¡,:qu'e, por otro lado, 

no tiene el carácter vinculatiiio de .1~jconfesi6n. Por último, 

la confesi6n debe de refe~lrse"a ~~¿h~s propios, es decir, a 

hechos en cuya ejecución. haya participado el confesante.(28) 

(id) DE PINP. Y CASTILLO LARRMAGA,Op.Cit. p. 273. 
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Los autores sue.len.c.laslficar a la.confesi6n en.dos -­

grandes grupos; la judicial, ~ue.esaqOellaquese practica 

en juicio, ante· un juez ~omp~t'eni:e: y,de ~~ue~·dó con las for­

malidades procesales está~l-i~i~~~ p'or·lale;;S,i1a, ~xtrajudi­
cial, que es la que s~;h·~¿~';¿~ra"ci~•j'Jicio, ~nte un Juez in­

competente o sin cumplir ii~ ¡~rmalida~es procesales. 

El CPCDF·regula fundamentalmente la confesi6n judicial. 

S61o admitfa el valor probatorio de la confest6n extrajudicial 

en dos casos: 1) cuando "el juez incompetente ante quien se -

hizo era competente en el momento de la confesi6n, o las dos 

partes lo reputaban como tal o se hizo en la demanda o conte~ 

taci6n", y 2) cuando haya sido hecha en testamento (articulas 

407 y 408), Sin embargo, estos dos preceptos fueron deroga-­

dos con las reformas del 10 de enero de 1986. 

A su vez, la confesión judicial puede clasificarse de 

la siguiente manera: 

Confesi6n judicial espontánea y provocada 

La primera es aquélla que una parte formula, ya en su 

demanda o en su contestaci6n, sin que su contraparte haya re­

querido la prueba¡ y la confesi6n judicial provocada, que es 

la que se realiza cuando una de las partes ofrece la prueba -

de confesi6n de su contraparte y se practica. tumpliendo las -
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fa rma l ida des legal es. 

Confesión judicial e_xpre~a, Y::.tácita ·~ fleta 

A) Clases de canfesi6n; '.~ •.• .·.' <:. 

:; :; ·; .:: : . :· :::::::::: :.:;¡;';~f~il~~~tl~t~·ii::;:: 
presume la ley cuando el_ que háya>sida-;citada•para,ca~fes~r -

se cal oque en alguna de l as_.,s,\~~:~~$~~;~,;.~g~.i'~:f~~~j--W;:~ª :~~mp~: 
rezca sin causa justa; 2)·::.c~~~~.~~-.~~e~:·~·'.-~'::\s.~:·~~i~·g·u~.>~-'.;~:e_c_1arar, 
a, J)declarando, insista en n¿\t#t~~d~~~~¡;¡}~~:¡7•~/'d7negati-
vamente (articula 322). Ta~bi'én/se ~r~dÜ~~~j~''c'aM~Hn fle­

ta cuando se dejan de contesta~ h~c,hos de Ta 'cÍ~in~nda a se can. 

testan can evasivas (.artfcul_a 2661 a cua~"Í-. simpI,emeríte no se 

contesta Ja demanda (art. 271)_, salva en casa_:de d_emandas que 

afecten las relacione·s familiares a el estada Civil de las -­

personas, cuestiones de arrE!ndami.ento de fincas: urbanas para -

habitación, cuando el_ demandado sea tnqui-Hno-._-y én Jos_ casos 

en que el emplazamiento se hubiere fiecha ~ar ~djctis, pues en 
:·.,,._-·, .. · 

tales hipótesis se produce una negativa fleta>" 

·.·:, 
--~,~~' 

La confesión fleta constituye ~ólo•una:~~es~nción re!~ 

tiva, ya que admite prueba en contr~rÚ.•·i'.,'(i-~o~f~siÓn judi­

cial expresa puede ser simple a.cual~fj~~d~!¡.};E~el p~imer·c~ 
so, el confesante acepta lisa y 11i;:~-~in

1

~·~_te:yq·~:~/1~os hechos oc!!_ 

rrieron precisamente en lo~ té~rli.in~S·:·~-~<\o'i'.:·'.·~~~~'les .s.e le pre-
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gunta; en.el segundo·'.-caso, '.el ~onfesalite~ además de Y.econo-­

cer la veracidad :·de< los; hechos, ~gregá: nuevas ·ci r~unstanci.as 
generalmente .en. ~u;t'~vF:_';_~n,J.~te.:ú~Únio;:cai~;.¿~~ posible -

::;:: :i:J1:~~fo:~¡~¡~j~iit~~t~~~t~!t~1:;::.: :: 
confesante? ':"'.<:'? =:~Í~~i-~·:.:~·~;?;,~;. ., ·:t'" 

·.~-·-,,:~ {~)~::, ·., :2><. ,. -
·.·;;•· .. ¡'.,-_.o•.',;;~;.:;~?:~:·'.- .•,::: .. 

_La r~~ced ~~1iiJ~ .fa Sii'pre~á'. .·cc_::oa;.}1,_:~,:.·_ef·.·-·-·.:_•i¡.{.?c·."···_~a·d}a_.: ... ·.~.-.·--.·~e· _st .. J_-.•. ci·.···niad. ihv•,. seis---
t imadoqu~. p~r r~gl~,.:lá.~onjFf~~ . . _ . 

ble, pues el juzg~dor delie:t'Óniár1a':'eri';'su'icorijÜnto:• "Para --­

ello es necesario que l.os'~ech.os ~ñad,id~s·:~e'a~ concomitantes, 

conexos .• que se presentan: como un.a modal !dad del ·primer he-­

cho, de tal manera que no puedan. separarse .de 61 sin cambiar 

la naturaleza de los segundos~ No se surten lo~ presupues-­

tos anteriores si .• por .. la ,diferencia del tiempo en que acon­

tecen los hechos, ~o-.~~~~:rio:~~~ ctie~&neos, s{no diferentes, 

de· tal manera· que, :co~: ~1' ,;eg.u'~do ;- e-1 absolvente pretende el!. 

cepcionarse destruyendo al .. primero.· En este caso sí puede -

dividirse la corifisi6n; ~~~judicando la primera parte al ab~ 

solvente, qUi~/·.~-~,~~~>··:~on<l~ cargá ·de ·1a prueba del hecho que 

agrego". 



¡. 
l .,. 
1 

122 

B) Partes 

La prueba confesional se puede ofrecer de dos formas,a 

saber: 

a) En prtmer lugar, este· medto de prueba.·se· pué de lifr~ 

cer anexando al escrito de ofrecimiento de pruebas el pl lego 

que contenga las posiciones. Este es el documento· que. se .PrJi 

senta generalmente en un sobre cerrado, en .. _: él_ ···c"ua\·._;·se· ·éXp.resan 

cada una de las preguntas o "posiciones" que :d~be.rá ·c·~~tés.~ar 
o 11 absolver 11 el confesante, 

- ; <-~:' 

.--·-~: .: ~ :-~;¡.- ~- :-_:::;:::: . 
Tambi~n se puede ofrecer la p~ueba'coritesÍoiial sin a--

:::P:::: : :s :: :::º 1 :: :d:e:c 11

1 

:a 1r

1 

:a:d:o:c;no:n.· ~f:e·:.• .. ····ºr~.:~.; .•. '.:Y:.:~.1ª•.~t.·.sq'..~u·.·.·~e·.··. ·!~~::n·:; ~e 1 

d: 
pruebas, no podr~ ser _ .-, .. :., -~~{¡~<:,~~c-~-~ra-

ci6n s6lo procede respecto "de aquellas::eost~'t.~ne;·que con ª!!. 

ticipaciOn se hubieren formulado" la~tt¿~1~_ii2{. Elto sign! 

fica que si el pltego de posiciones n~ se presenta antes de la 

audiencia y la parte citada a confesar no comparece a ella, -

el juez, no obstante esta incomparecencia, no podrá decretar 

la confesi6n ficta. 

De acuerdo con el articulo 309, el que deba absolver -

posiciones será citado personalmente, a más tardar el dfa an­

terior al sefialado para la audiencia, b~jo apercibimiento de 
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que si dejase de comparec'i!r slnmotivo justificado, será teni 

do por confeso;, sé', r~'quie~e, p'u'~s.: primero; que el absolvente 
',-·· ;.,: < .:,·_:,:. :::.:' '.' 

sea citado en ,forma',persona,h,::talí:omo'lo 'indica también el 

articulo 114, ,~~aédi,6~'1!,;;: 'Xd,em~~; que se lé haga expresa­

mente el apercifii;,Ú~itto de '<i~e',:cen: ca;Óde que ,no comparezca, 

será declarado ~,~nfe'~a,.',,',sin':estos)os 'reqÚistios no podrá~­
prod~clrse la confesi6n~fict~:(i~~i~ulo 323)~ 

La prueba confesional' deb~ re~Úzarse por ,1á parte ab­

solvente ante el juez"competerite·; ,eri,,,respueSta a Jas,,posiclo-

nes que la contraparte articule~, " ... ~.' 
. \':~-/-¡~~;i)\ '. 

La abs o 1 uci tin de pos i c'i ones debk ~·iir '~~~~:~f ~~'r. la.par-
-·-;·::~ ·(! :; . .::~~<·,' ·• •.;.. ' ' . 

te material personalmente, cuando casi ,1c;:::éxija:':qu'ieri 'Ús artj_ 

cula o 'cuando el apoderado ignore los he¿h~s. , F~~~~ d~ e;fos 

dos casos, el procurador que tenga poder ,~~n 'c\aJ~~la','.espec"­
cial para este objeto podrá absolver posicion~s {a~ticulo'310). 

Antes del desahogo del interrogatorio, el juez debe t.Q. 

mar la protesta de dectr verdad al absolvente y ordenar que -

se asienten en el acta los datos generales de éste (articulo 

319). 

El sobre cerrado en que se contiene el pliego de posi­

ciones debe ser abierto por el juez en la audiencia¡ enterado 

de ellas, debe calificarlas y aprobarlas si reijnen los requt-
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sitos que se~alan los articulas 311 y 312. 

En slntesis, est.os¡ireceptos exigen·que.·las posiciones 

1) se refieran a los hecho~: q~e son o.bjeto: de prue_ba; 2) se -

articulen en t~rminos );re~·iso_s' y .claroÚ '3).corite~gan, cada -

una. un solo hecho propio de la p~ijé ¡bsolvente: aunque se -

permite que un hecho complejo;· compuesto de dos o más hechos, 

pueda comprenderse en una sola posición cuando, por la Intima 

relación que exista entre ellos, no pueda afinnarse o negarse 

uno sin afirmar o negar el otro; 4),no deben ser tnstdiosas, 

entendHndose por tales, las que se dtrijan a ofuscar la int~ 

ligencia del absolvente, con el objeto de Inducirlo al error, 

y 5) en caso de referirse a hechos negativos que envuelvan -­

una abstenci6n o tmpliqu~ri un hecho o consecuencia de car§c-­

ter positivo, que se formulen en términos que no den lugar a 

respuestas confusas. 

Después de la calific'acian de las posiciones, el absol 

vente debe firmar el pliego en el cual aquéllas se contengan 

(articulo 313). Las contestaciones a las posfciones deben -­

ser categóricas, en senti'do aftrmativo o negativo, pudiendo -

el absolvente agregar las explicacfo~e~·que.estlme convenien­

tes o las que el juez le pid~ (artlc~lo)~;;y ¿.·parte ábsol 

vente, al responder las posiciOn~.s:, ·n·o.··'p·~e·de,'.,est·ar· asistida -

por su abogado o procurador, ... nt.)P.D~ ·:~~·~·,n·~¿:ri~-;·.~·t.r~ ,pe··~sona i. s6-
lo si es extranjero puede ser a~i~úd¿ p~r L~tntérp~ete de--
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signado por el juez .Cartfcu.lo 315) •· La parte que pr.omovi6 la 

prueba puede formularJósicÚ1nes. que.no:se encuentren conteni_ 

das en el pliego (artfc,,uio ~Ú7)~ 

<·:·:<~~:- ,'/~~.'. -<' .,.,., ._, .:!. 

''"' 
Una vez ,ab~.u'.t1tas.1~5_~~ostcto.~és¿;e1 álisOlvente tiene 

derecho, a su vez, d~ formuji~i'as';¡,¡,'e(ácto al articulante --

(artículo 318). 

Las partes pueden hacerse ·re.c.~procámente preguntas y -

formularse posiciones y el juez ·tteneJa )acuHad de asentar 

el resultado de este careo bien l~s,~·Q~t~Úaciones contenien­

do las preguntas (art1culo 39g¡, L·as··,'de~l·a;acion.es de las -­

partes deben hacerse constar en·e·l ab~·a:,''q~'~ :~e levante de la 
; .. -... _·' 

audiencia de pruebos y alegatos (ari:f~~lo~· 'j¡g y,·3g7). La --

prueba confesional puede practica·r~e"'fú·~~;a~d~i-_l·ci~·ar:,_de1 j:uz-

gado, en caso de enfermedad, compro~~cla'!í'~g~Í~eh·¡~; deju,ieñ 

deba declarar. En este supuestoó_el;juei~'/h s;e~·)#krÍJ>de ·• 

::::~:::t::b:: r:r:: l:;::::i :: .::m::::i·:r1:::~~}:\.;f:~~:{'j~r~~ el,·. 

,. --·· 

C) Posiciones. >:: ·:,_~ 

Las. posiciones son, al decir ·de Be~~~~~ Baiitista¡ ".las 

preguntas que h~ce una de las partes o la otra';s~b·~·~:'.heéhos 

propios que sean·rnateria del debate, f~rmula~~~ --~.~':t·~·~~in~s 
precisos·y sin insi.di.a·s, que permitan ser<"~ontesi_"adas·-en sent.i_ 
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do afirmativo o negativo". (Z9) 

Para Pallares, las posiciones "son f6rmulas autorizadas 

por la ley, mediante las cuales el articulante afirma la exis­

tencia de un hecho litigioso y conmina al confesante para que 

lo reconozca como tal". (3G) Por esta raz6n, la fórmula t~ad! 

cional de esas posfciones empieza con la frase "Diga usted si 

es cierto.como lo es, que • 11 

El pliego de posiciones se puede presentar no sólo ane­

xo al escrito de ofrecimiento de pruebas, stno también en for­

ma separada, con tal de que sea antes de la audiencia. 

2. PRUEBA DOCUMENTAL 

A) Concepto de documento. 

Este medio de prueha es el que mayor desarrollo ha te­

nido en el proceso c\vll; por eso, Aistna ha ex~resado que el 

antiguo adagio forense'' testigos vencen escritos", fia sido 

sustituido por el de "escritos vencen testigos 11
• La propia -

concepci6n del documento también ha sufr(do una evolucion que 

(Z~) BECERRA BAUTISTA, Op.Cit. p. 107 
(J~) PALLARES, Op. Cit. p. 403. 
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va de la concepción estructural:, que ,consid,eraba que. documen­

to era únicamente lo escrito, a la coné,epc,ión'funcional, la -

cual estima como documento' todo ~q~~Óo''~u~''tenga como fun-­

ción representar una fdea o un ·hecho~; ,,·E,n'eS'te sentfdo, Alsi­

na escribe que "por documento se entiende toda representación 

objetiva de un pensamtento, la que puede ser material o lite­

ral" {31}. Igualmente Alca U Zamora d,istingue entre monumenta 

instrumenta. 

Para que un objeto pueda ser constderado como documen­

to, se suele estimar que, adem§s de tener esta aptttud de re­

presentaci6n, debe poseer la cualidad de ser un bfen n1ueble, 

de modo que pueda ser llevado al local del juzgado. De acuer. 

do con estas ideas, se puede definir al documento como todo -

objeto mueble apto para representar un heoho. 

Con base en esta definición, se puede distinguir, pues 

entre documentos materiales. cuando la representaci6n no se -

hace a trav~s de la escritura, como sucede con las fotogra--­

fías, los regi'stros dactflosc6ptcos, etcétera, y documentos -

literales, que cumplen su función represen'tativa a través de 

la escritura. 

B) Clasificación de los documentos. 

Bajo el epigrafe "De la prueha instrumental", el CPCDF 

( 3¡} ALSINA, Op.Cit. pág. 128, 
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regula la. especie ,¡·e los docuinento's.1.iferales ·o instrumentales¡ 

es decir, los documentos e.scritÓs,:· ·A: esta· especie de documen-

tos 1 os clasifica en públicos y p~'i:vados. Los primeros son 

los expedidos por funcÍ ona rl ~~,;;Íi'b i'icós ·:en el desempeño de sus 

atribuciones o por profes;~~al.;:s 'iicitados de fe pública (nota-­

rlos o corredores p0b11cosf (os ~ocumentos privados, por ex-
.-.- ' .· ' 

clusi6n son los expedidos por·•personas que no tienen ese caráE, 

ter. . . . . ' 

Documentos pQbl i co;, ·< 
El ar tí cu J. o '32]; enJ~~f t~•.: ~n .9; fraccI~nes; '.Jos . d.oc umen- -

tos que considera pQblico;/.•\Ót~Ü~1~s; s~/pu~~en·a'grGpar en --
~-:~ 

cuatro subespecies. 

Actuaciones judic1á'1eS · · 

Bajó esta expresi6n .se ·có~prend.en todós · ios actos jurf­

dicos realizados por. el .trib.un.al ·dentro de uri procedimiento -

judicial, de los cuales ·que'da constancia en el expediente re!_ 

pectivo. No se deben confundir las actuaciones judiciales, -­

que s6lo se tntegran·por .los actos jur!dicos en los que inter­

viene el tribunal, con todo el expedi.ente del proceso, que in­

cluye otros actos llevados a cabo por las partes y au~ por te~ 

ceros. Dentro de las actuaciones judiciales quedan.comprendidos 

tanto los actos de decisi6n del tribunal (las resoluciones judi 

cialesl como su• actos de comunicaci6n X de ejecu~i6n (las dil! 

gencias judiciales). 
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De acuerdo con.'el ar.tlculo 296 ·.del CPCDF;· 1as a:c·tuác·i_g_ 

nes judiciales que aparezéán en:el·~xpediente~el,m:ism.<Jéj1/i-~ 
cio se tomaran como p~'uebas, aunqu~:·.~o··.sé ,:~·~.~~,z~·an···:_-~~~~~~~~~dO .­
se trate de actuaciones judiciales de 'ofro,'fti1é'io.Xse ·deber~ 

ofrecer esta prueba y, en el supuesto~~ <i'J~};')%'i2Ü~·~~ és-
, ... - ·,~,,.·_».; 

té llevando o se haya llevado a cabo en otro:fúzgaCio; d'étierá, 

además, prepararse la prueba, solicttando.l~:·e~·p'~'dic.i:ón·:::de:­

las constancias correspondientes ~-el e~-~-;ó:::·del ·':~~p·e·'d'i~-rite; 
. '. ~: 

Documentos notariales 

La Ley del Notari.a'do del Oistrtto Federal, de 1979, • 

clasifica los documentos notariales en e~c.rituras ·y actas. -

Por escritura entien.de al instrument~ .ori:gina.l .. que;· el notario 

asienta en el protocolo en for'ma .fnte~ra .:~}exÍ:~actada, para h~ 
cer constar un acto jurldico, y que c.óriú.iní(;ias.j'irmas de 

los compareci.entes y la firma y el:~~l.1~·,}~_J':,~ota~io (articu­

lo 60). Por acta entiende "el inst~~~~nto\~'r'1''9inaÍ utilizado, 

en el que se relaciona un hecho o ¡~to':1;J~fJ:f2~{q~~:._~l notario 

:::::::a e: ;: r:~::~:o :: ; . ba~:n:~ef:~.E~·:~:t{f~~ !¡f~:::: ó:n~. 
'';:; ' ·.\_,'.'~ .·::,,-:-··-

la Ley también alude a los actos,· el .a.r,tt.C,'ufo\Bf e~'umera ese!!. 

cialmente hechos jurídicos como contenido;ie·,'.éf{chas;~ctas, por 

lo que la diferencia fundamental entre las'~si:'~itu~a·~ .y '1as ás_ 
- . ·. . ·> -::.- .. ·. ·,. . .! 

tas reside en que en las primeras ·se ha·é'en· c-on·s.taY..:aCtOs jurí-

dicos y en las segundas hechos jurldicos. 
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Tanto las escrituras como. tas actas se asientan en el protocolo, 

que es el conjunto de libros toi:mados 'porfolios numera.dos y sellados 

en los que el Notario hace constar .. los;.hecÍ;os.y actos jur!dico·~ 

de que da fe. El notari~ ~~}'ien:det'és{i~o~io~.a i~_{.~~;tes -

::::::::;· :::: ::::: :::::¡ ~~füt::{}i~~tií~~~f f t• 
Lo que se presenta· como prue._ba·.en·:,-i!J :.•p_roc·e.so·;·'son;J os··· 

. . ' ~.: ::.-·:,.:.; <--.: ,:?.~~;;~~:~''.,:1~~~.''·\-::.~/~·:· .... \:~\:·-_, .... -
testimonios de las escrituras o de.; las· acta.s>·7;}os7-:cuaJes;.res.!... 

de el notario tndfcando st se tr~ta clel prinÍ~~-o,';;k~~Jnda"; i~l: 
cero, etcétera. También se pueden pre.sen.tar·c~pias ~-~~·Úric~ 
dos de fe pObl lea (como 1 os secreta dos de. a.cLle~ci_dpJ '.'-~ 

C} ·Documentos adm(nistrattvos 

Bajo esta subespecie quedan comprendidos los documen-­

tos expedidos por funcionari.os públicos- en ejercicio de sus -

atribuciones legales • 

. Convie~e _subra,yar que, para que estos . documentos sean 

pOblicos, no basta con que los exp(dan funcionarios pOblicos¡ 

es necesario ,que los hagan precisamente en ejerctcio de sus -

atribuciones legales. Por esta raz6n, la Terce'ra Sala -de la -

Suprema Corte ha sostenido que las "cer,lficaciones expedtdis 

Por lás autOridades, sobre asuntos ajenos a sus funciones, no 
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tienen ningún valor jurfdfcó,_y :para.utilizar. lo:dic.ho por las 

autoridades, en•·lo qiJe se reii'ér~ a\~/fun~iones, es preciso. 

promover la prueba tésti~~ni~l con á;~egl~ a •de~echo';_ 

Estos documentos son los expedidos por aquellas depen­

dencias encargadas de llevar el registro de determinados ac-­

tos o hechos jurtdicos, tales como el Registro Público de la 

Propiedad y del Comercto del Dtstrtto Federal, el Registro C:! 

vil, el Registro Federal de Vehtculos, el Registro de Transf~ 

rencia de Tecnologfa, etcétera. Estas dependencias expiden -

constancias o certificaciones acerca de los registros que re~ 

l izan. 

Por regla, todos los documentos públicos a que nos he­

mos referido ~acen prueba plena, salvo que:se demuestr~ su -­

falsedad por otros med\os le.gales (artfculo 403 del CPCDF.) .(32.) 

Documentos privados. 

Por e.xclusi6n, eúos-docúnient.os· se def\nen como aqué-­

llos que no han std~ e~~~d-~d~s-~or f~~ciQn~r\o~' públicos en -

ejercicio de s~s ·atribuci:o.i~s ·ó;;or;rof~sionales dotados de 

( 3~) 

.-:... : .';. . 

TESIS 132 DELINF~R~E DE1975 DE LA SUPREMA CORTE DE JUi 
TlCIA DE LA NAC10N,MEXIC0;1975,2a.PARTE,TERCERA SALA,PP. 
11·-12. 
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fe pQblica. El artf¿ul~ 334 contiene tina enunciaci6n insufi-­

ci ente de .1 os documento~ Pr.i vá·_.d~·s: '.:' ,.•iS!l_n · -~o.c_umentos pri~·ados -

los vales, pagarés, librÓS·'de:c·uen'tas·; cartas y demás es·critos 

firmados o formados ~o/1á/~a~i~~'..~ ~e~~ ~rden y que no es-­

tén autorizadas._ por. e~~r1 ba·n~-~~:~::fu'~~-1 ~-n,~·r.{OS ;coip~ete~ tes 11 • 

... . -.-.'.~)-."'; 

Los documenta·s -·P-~-~~,~-:~¿~:·.~~~,~~-~d'i~ :~~er~ ·r-ec_a:nac·i·das Po'r .. su 

autor en forma expresa_··o;~t·~·~·i\:~~!;~~-~;\·.:-·· 
.'( . . .: ,· . 

El reconoctmi:ento expreso del d.o.cumento pri..vado. lo ha-

ce su autor a requerimfento del juez, y a ·petici6n· de ·la par-

te interesada, debiendo mostrarle, ·para este objeto, todo el 

documento original. Aqul el reconocimiento expreso se hace -

siguiendo las reglas de la prueba confesional (arttculos 335 y· 

333}. S6lo puede reconocer un documento privado el que lo fir 

ma, el que lo manda extender o el legitimo representante de -· 

ellos, con poder o cláusula especial (articulo 339). 

El reconocimiento tácito se produce cuando en el.jui-­

cio se presentan documentos privados por vi.a dE!· ~r.ueba.y no 

son objetados por la parte contraria l~rtlc~io 33~): Oe~acuer 

do con el art1culo 340, la objeción de documento; ·d~be.hac .. rsé 

a los tres dlas siguientes a la apertura del plazo· de ofreci-­

miento de prueba, tratandose de los presentados hast'a entonces. 

Los que se exhiban con posterioridad pueden obj~tarse en igual 

plazo, contado desde la notificación del auto que., ordene su r~ 
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cepci6n. 

La Tercera Sala. de la Suprema: Corte de Justicia h·a e25_ 

tendido esta regla· de rec;,nocimient.o •Ucito; que el. :CPCDF s'º­

lo refiere a los documentos privados expedidos por las partes, 

a los provenientes de tercero. Pero,además, ha considerado -

que basta que sean objetados en su contenido por la parte a -

qui~n perjudican, para que los documentos simples provenien-­

tes de tercero, presentados en juicio como prueba, pierdan su 

valor probatori"o; en este caso, la parte que los present6 ti~ 

ne la carga de la prueba de su contenido mediante otras prue­

bas. La ratiftcaci6n del documento por parte de su autor, d~ 

be sujetarse a las reglas de la prueba testimonial y su valor 

probatorio se determina en los mfsmos términos que el de esta 

última prueba. 

C} Contenido 

D) P,reparaci6n y desahogo 

Los d~cument~s que no hayan sido acompaHados a la.de~ 

manda,o .a ·1a :·cantestaci6n a la misma, y que sé,·e~cu·~ntre!J e-n 

alguna de las ·hip6tests indicadas en el artículo g~'';'deben·-. 
presentarse con, el -es·cri.to de ofrecimi'ento')~-e';:-~-~~~-¡;-~·~-~ ··-oes·.:. 
pu~s de este periodo, s6lo. son admisibl~s(l)olos·cl·o~~menfos 
que hayan sido pedidos con anterioridad y-~~ ~~·~-~~\id·¿· reml 

ti dos al juzgado sino hasta despu~s; 2l. ·los d'ocuniéntos justj_ 
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ficattvos de hechos ocurridos con posterioridad, y 3) aqué-­

llos cuya existené:ia hubiera sido ignorada hasta .entonces -­

por el qu~ los presente, aseverfodolo asi bajo protestá de 

decir verdad (art!c.ulo 294). 

De todo documento que se presente después del periodo 

de ofrecimiento de prueba, debe notificarse a la otra parte 

y concedérsele un plazo de tres d!as, para que "manifieste -

lo que a su derecho convenga"· (artículo 100). La lmpugna--­

ción que aquélla haga sobre .ia. admisión del documento, se d~ 

cide en la sentencia definitiva (articulo 101). En todo ca­

so el Oltlmo momento para la p~esentacl6n de documentos por 

las partes, es el de la iniciaci6n de la audiencia de prue-­

bas y alegatos (art'iculo 99). 

La ejecucidn de esta prueba se consuma con ~u sola -­

presentaci6n. Aunque en la audiencia de pruebas y alegatos 

las partes pueden explicar al juez los documentos en que fun 

dan sus pretensiones. y el juez puede interrogarlas sobre el 

contenido de aquéllos, como no se requiere hacer constar en 

el acta estas explicaciones ni las preguntas, de hecho en la 

práctica procesal los documentos se "desahogan por su propia 

naturaleza", es decir, con su sola presentaciOn. 

3. PRUEBA PERICIAL 

A) Concepto de perito. 

El dictamen pericial es el juicio emitido por personas 
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que cuentan con una preparaci6n especializada en alguna cien 

eta, t~cnica o arte con el objeto de esclarecer algún o alg~ 

nos de los hechos materia.de la controversia. 

Según De Pina y Castillo LarraHaga, los peritos pue~ 

den ser titulados o pr4cticos, si han recibido tltulo:pro~e~ 

sional, o s6lo se han capacitado en el ejercicio mismo de 

un oficio o arte. Los peritos deben tener tttulo si su profe­

st6n esta legalmente reglamentada. Pueden ser s6lo pr4cti­

cos o ''personas entendidas~, cuando la profesf6n no estE re­

glamentada legalmente, o , est&ndolo, no haya perttos en el 

lugar (ar~fculo 34bl. 

Rl Partes 

La preparaci6n del juzgador, el cual s6lo es o debe -

ser un perito en derecho, no puede alcanzar todos los 4mbt-­

tos del conocimiento cientl~co y de la t~cnica, y sin, em-­

bargo, en ocasiones aqu~l debe resolver conflictos que pre-­

sentan aspectos complejos, los cuales requieren de esos con~ 

cimientos. En estos casos es cuando el juzgador debe ser a~ 

xiliado por los peritos. 

C) Contenido 

De acuerdo con el articulo i93 del CPCDF, la prueba -
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'l'ericfal "procede ,cuando sea ne.cesÚios conocimien.tos especi~ 

les en alguna ciencia, arte o :indu~tir~';{ío ~al1ci~ la ley, 

y se ofrecerá exprés ando los 'p~ntó~•s~br~.;)()5 'qúe:ve~~~~a. --
. ' - '" . . . - ~ · .• ·-"~ ' :,.:·,·~::: \-)'.;.·--: ., ·;· ,•.' ··; ¡·-- - ·- - •. -

::: ~:b:~ª :e:: 1 ::~á.1 :t:::~:~~~~~jf ~::~~~~·~~·!é:·1i·W~t:f~r~:::i: 
señalando tambHn el nombre y:cÍo~i~'Úio .d~l· p~;itot.artículo -

291} • 

El CPCDF acepta tanto la pericia de parte como·la de -

oficio. Cada parte debe nombrar un pertto, a no ser que se 

pusteran de acuerdo en el nombramiento de uno solo. En caso 

de divergencia entre los peritos nombrados por las partes,el 

juez debe designar otro perito, tercero en discordia. Las -

partes deben presentar a sus peritos para la aceptaci6n del 

cargo, salvo que el perito sea de los que nombre el juez CD!!_ 

forme al artículo 348, en cuyo caso debe ser notificado por 

el tribunal (arttculo 347}. 

D) Preparación y desahogo. 

El CpCDF no es preciso en cuanto al plazo en que las 

partes deben nombrar a sus respectivos perttos. Por una pa~ 

te, los artículos 290, 291 y 293 establecen, en lo conducen­

te, que cada parte deberá, al ofrecer sus pruebas dentro del 

plazo de diez días, señalar el nombre y domtcilio de los pe­

ritos y expresar los puntos sobre los cuales versará el die· 
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tamen. Por otra parte, el artfculo.347. prescribe que las par. 

tes deben nombrar sus peritos :•;dén'tro'de.L:tercer dfa", aunque .. , .. ,, . . . ... ' . , 

no indica a partir de cu¿nif¿,'.·;e·:cuen'ta:"d_fcho' tercer ,dfa. 

frente a esta contradicéi_~,;;;e~cerra:}'e-autisfa opina que debe 

prevalecer el plazo normal::ife~:diéz:-dfas.:;·¡,·;'i:~Úecido en el ar-
- . • - - ' ,,. -..:-« .¡ ,-~.:-·¡ .·•- . ·.,.~p_;:. ' 

tfculo 290, aunque aciará q'u-e "'co~vi~ne -~-f~ecérla dentro de -

los tres primeros dfas, para evitar la sanciOn del artfculo -

349". 

Quizá la contradicclOn pueda salvarse respetando el 

plazo de diez dfas para que las partes ofrezcan la prueba -

perictal y nombren sus peritos y concediendo un plazo de tres 

dfas a la parte que no haya ofrecido la prueba pericial den-­

tro del periodo normal de ofrecimiento de pruebas y que, por 

este moti'vo, no haya nombrado su propi'o perito. En este ca-

so, el Juez podrá conceder a dicha parte un plazo de tres 

días para nombrar su perito, aperci.biéndola de que si no lo ... 

hace, el juez mismo se lo nombrará. 

El perito que el juez designe puede ser recusado por -

las partes por alguna de las causas que señala el articulo .. 

351. 

Además, del tercero en discordia, el juez también debe 

designar un perito para alguna de las partes: 1) cuando aqué­

lla, como hemos señalado, no lo nbmbre en el plazo de tres --
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dfas; 21 cuando el perito nombrado por aquéllas no se preseiJ. 

te a aceptar el cargo, en el plazo de cuar.enta· y ocho horas 

siguientes a la designaci6n; 3}cuando.el perito no rinda el 

dictamen· en la audiencia, Y. 4} cuando· el p_erito no se _encuen. 

tre en el lugar del juicio o se hubiera ()mitido su'.domicilio 

{artículo 348}. 

4. PRUEBA DE INSPECCION JUDICIAL. 

La preparactOn del juzgador, el cual s61o es o debe -

ser un perito en derecho, no puede alcanzar todos los ~mbi-­

tos del conocimiento científico y de la técnica, y sin emba~ 

go, en ocasiones aquél debe resolver confltctos que presen-­

tan aspectos complejos, los cuales requieren de esos conoci·­

mientos. En estos casos es cuando el juzgador debe ser au-­

xfliado por los peritos. 

Becerra Bautista defi~e este medio de prueba como "el 

examen sensorial directo .realizado por el juez, en personas 

u objetos relacionados con la controversia''. Con raz6n ad-­

vierte el profesor cita~o qu~ el examen, al ser sensorial en 

general, no se limita.al sentido de la vtsta, por lo que no 

es correcto des·~gnar ~~· es~a ·prueba 11 i.nspecci'6n ocular"; el ... 
·':. ··. 

examen puede hac;~r:se·~a· través de los otros sentidos, como el 

olfato, el ~Ido, etc.éter~: (33) 

{ 33) BECERRA BA.UTISTA, Op. Clt. p. 129.· 
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Se dice que la inspecci6n judicial es una prueba direc­

ta porque coloca al juez de manera inmediata frente a los h~ 

chas por probar. Por esta raz6n, algunos autores .le nieaan 

el car§cter de medio de prueba, por no ser un objeto o cdn-­

ducta que funcione como Intermediario entre el hech~·~u~ se· 

va a probar y el juez. Sin embargo, .sf debe.con.side.~~rs'~· C.!!_ 

mo un medio de prueba en cuan.to que sf é'cins·iJt'üy~ un .. instru­

mento legal para lograr el cerciprami,~nto:1_eJC"J~~g~dor sobre 

hechos objeto de prueba. Pre~isal)l~nte, ·e~ ~tenc.iOn al car~~ 
ter di recto de este medio. de' p'ru~ba ;::'deb'e"e l t~ina ~se '1 a prk 

'• '· .... ,·, ·-·~ . · .. ,::, ·:·. - . . -
tica .viciosa de designar par.a'la''ejéc'~~i6ndela inspecci6n 

~~~~ ~: :~:: :~::~~~;~:'.füj~ii?j;¡Jf f J~\fül;i:~:~~~~~:: :~:. 
los acredita. ..:::,o'··'''·,··::~.:'>,.·, ... 

>·::~;'.' ·:1;:;;_: .t~·;;·:<,~/-;':,{ .. 
' ·~-- :_. ,fr·i;;:.fr-" ¡~:i;; ;::;.;~'/ ~;~·:\\ -~' ~:' 

La inspecc~6n .o f~'i?~?'.?i~\mi(~j~Cí.t~!~i se, debe prac-

:::::n e:º:::~r::r~ª: :·~:::·¡~~~f~~tit:~~}:~:;a'n¡e:ª ºd:.~::::::: 
asf como los peritos;·· ·Y:_h~·.~é~:~:~~~·:,~~:~~i~~~?t~:~.~-,~~~-~la·~aciones que 

(3A} OVALLE ,FAVELA. Op.CH. pág. 163. 
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5. PRUEBA TESTIMONIAL 

Al Concepto de testigo 

Este medto de prueba tuvo iJna)ran_·lmportáncia hfst6ri 

ca, al grado que Bentham 11eg6. a ·deciri.:"Los'testigos son los 

ojos y ofdos de la justicia";. Stn emb.arg·o, ·.la evoluci6n his­

t6rica ha ido mostrando ura ~aul.at\~a· reducci:On de la confia­

bi1 idad de esta prueba, tanto pi~- los problemas propios de la 

percepct6n, que dertvan de la mtsma faltbtlldad humana, como 

por las operaciones indebidas a que se presta dicho medio de 

prueba. 

B) Clasificact~n de los testigos; 

Sigui en do en términos gen_e ra 1 es a Al ca 1.~~Zam_ora, pod~ 

mos clasific_ar a los testigos seg~n los·s_fguientes. criterios: 

ll por raz6n del nexo del testigo_ con. él ·h'i"cho· y 21 por la -

funci6n que desempeña. 

De acuerdo con el prtmer.·.~rtted~·.·e1 testigo puede -
I .:', 

ser directo, tambHn llamado .de ¡iréS:énda; ;de-vista o de vi-

s u, cuando ha teni.do 'conod~teiit~ t~~~Úúo del hecho, o --­

bien, indirecto, de referencla:;:_,.;;t·o\das o de aud\tu, si su 

conocimi'ento del hecho pr~vtene ,de \nforma_ci.ones proporcion!!_ 

das por otras perso~aS'. 

El testigo af• q'ue.'·la Supremá .co·rt.e-concede mayor cré­

dito es e_l direc.to; sin e~~argÓ; no rechaza en definitiva al 
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testigo indirecto o de oldas, cuya declaración debe analizar 

cuidadosamente el juez. 

Ahora bien, por la funci.ón que desempeñan, los testi-­

gos pueden ser narradores, cu~n~? .~o.mpar~_cen a~ declarar en 

juicio so~re hechos cont~ov.~rÚdos; los testigos ,de,scriben o 

narran los hechos sobre los!qu~Vo~ interrogaclos', Son instr.!! 

~~~~:~~::::::1~:::::~,!iíililtllllíli1:!t'.'.. 
pueden ser contradid<it',io-S::{ 'o'ríJan'tes·)('ó:'.'c<intest'es,'('o --

' , _: ):j>~)t.!~:~:;; ·· ~-~.;):~., {;~;::; .. ,~;i}_~\i.~:-~1t~~~~.::~~:~·;r~·~~~/~'.>\_ c.':t:: ::.;.! <·- .· .. 
concordantes), segOn ·hay ·· · · repanc'ia·:: sut•dec:laración~ · 

....... :: .. :::·;:?~~~J ¿~~i~i~~\f~til~iJ~:: 
el proceso. ci:vn ·,>st na·".a l .tera n 7:1'a'.~~s·er(c fa'~ dex;fii~~·hechos · obj e" · 

:: :::'i::::::::::::1ifü[1~!!í~l1tii~l!~J~fü:.:, 
s:'.':;.:· ,,, ?/. ?i. . .... . 

Inclusive la coincidencia.to~'~].•¡,'¡; ,las ~~.c.la~~ci.ones de 

los testigos da motivo para sospechar que ~sto~ han'sido alec­

cionados previamente. Oe asta mane~a", la- Tercera- Sala de la· -
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Suprema Corte ha considerado que "la perfecci6n en Tas declarJ!. 

ciones engendra sospecha sobre Ta sinceridad .. de Tos .testigos, 

por To cual no puede estimarse coni:ra~ia:a\~~ ~egla~'de Ta Tª­

gfca, Ta apreciaci6n del juzgador qu'e;' ante·iú:.·~~s~·ue'stas de 

Tos testigos, por To cual no puede esti~~rse'coll~r~~-ia a Tas 

reglas de Ta 16gica, Ta apreciaci6n del júzgádór'q\ie; ·a:n.~e'las 

respuestas de Tos testigos en Tos mismos térmi~·os·f.·h·a~·ta::·¿on • 
' . 

Idénticas palabras, deduzca que han sido aleccionados' previa-· 

me.nte" (.35) 

C) Preparacion y desahogo 

ET ofrecimiento de esta prueba debe hacers~:indicando ~ 

el nombre y domicilio de Tos testigos (arúculo 2g1) •. Una vez 

ofrecida esta prueba en el plazo legal, es pos·ible sustituir un 

testigo por otro, debiendo hacer del conocimie~to del juzgador 

esta sustituci6n. 

.·, 
En principio, las parte:s. tienen Ta obltgacl6n de prese!!. 

tar sus propios testigos,.para:.cuy.o.efecto.se Tes entregarán·­

Tas cédulas de notifi.cacl6~·;· ··s.in ·emb'argo, cuando aquélTas mani­

fiesten bajo protesta de d~c'.ir:.::vérd~d que están imposibilitadas 

para presentarlos, el j:~e~;:cf.~b.io;~~~a~ Ta citaci6n de Tos tes-

. .- :·. 

(35) CFR. rEs1s 2•00E 
1 ia1o;~M.PP'. 66g-670. 
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tigos, con· apercibifuienti di arresto hastj por quince.dfas o mu! 

ta nas ta el .1 !~ÍteCse.ftalado', p~ra el ~aso._de·q~~ ~o í:omp'ar.Zcan 

sin causa. j Ús tf f\:~ad~·, cí•Íía ct@~cio10': ~ ei;;Jegu~ri ~· d-~~ 1 ~r~ r .( art,t 

culo '357¡\ ; . ;····::'.~" : •,"·; ):{/'~ic,<'o(','.,•;;~~~s·, ,• . 

'.'.';:~v§lt~:t~~~Íi!l~l~~lf lf J¡:'.·'.' 
como ocurre coQ\"á c?nfesi6.n~al-presfdentede la República, 

1 os secreta ri.os · Íl~ Es{~ilÓ ~- ~eiíadk~~~)-:ltt'.ui~-d~'s,' ~~ g f ~ t ra dos, -

jueces, generales con mando y.a las p.rJ~eras.:aü.torldades polHi 

cas del Distrito Federal, se pide su:decl~ra2i6n por oficio y en 

esta misma forma deben rendirla (.arttculo 359). 

El examen del testigo empieza por la protesta de decir -

verdad, la advertenci.a sobre las penas al falso tO:stimoni.o, y. -

la exprest6n de los datos de ldentlfi.cact6n del testigo y de,~­

sus clrcunstanctas personales en relac\6n·con h·~;,;:~a*t~S·D eL 

conflicto (articulo 363). A continuact6n ;~;e.:p,~o~~:~·~;{~'la':_fornÍ.!!_ 
laci6n de las preguntas por las par.tes;¡· C(Ui<·de.ben,.ser,;verbales. 

y directas, sin que sea necesa,ri.o pr1!sant'~r- 1•;;te~-rogato).'(os _es-

critos. Las pregÚntas deben e~ta~'có~cebldas, e/t~r~irio~ cla­

ros y .Pre.ciso.s, ~:r!J_c~i'arid~·:.qtie.~.e.rl.;_cad~'.: u~a~ s~~·~ s~:-~~mP.ren~a -

s61o un h~ch'ii>· s_~_·l~pÓ~e~ai juez ~1 deb~·r de cuidar 'que las • 

pregtfot·a·s: ~~;:~~~~n··~:~~~~as·:c[>'ri'dicicines, rechazando las que no las 
.' '_·, .. , .... ,_, .. ·- ·.·. . 
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A diferencia de las posiciones que se articulan con mo­
tivo de la prueba confesional, y que son ''cerradas" en· el seri­

tido de que contienen todos los datos de los hechos a que se~ 

refieren y el confesante se limita a ·responder afirmativa o n~ 

gattvamente; las preguntas que se hacen a los testigos deben< 

ser "abiertas", en el sentido de que no deben contener fa 'deS-. 

cripc16n detallada de los hechos a que aludan, ya que a qui~n 

corresponde hacer esta descrlpci6ri es a los testigos y no al.~ 

interrogante. La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justici~ 

ha considerado que no tiene fuerza probatoria suficiente la. d~·· 

claraci6n de los testigos que se limiten a responder •que si" 

a las preguntas del interrogatorio, porque en este· caso.-- ••no -

se advierte que sea el testigo quien informa los hechos~. 

El examen se d~be hacer en presencia de las partes y los 

testigos deben ser examinados en forma separada y sucesiva. Prl 

mero interroga el promovente de la prueba [formulando preguntas) 

(artículos 3Ll y 364). El juez puede, a petición de parte, so­

licitar aclaraciones a los testigos, cuando dejen de contestar 

algún punto, se expresen con ambiguedad o incurran en contra-­

dicciones (articulo 365). Tanto las preguntas como a las re-­

preguntas deben tener conexión con los hechos discutidos. Sin 

ninguna base legal~ en la practica se suelen limitar las repre­

guntas al exigir que quien las formule las relacione directa­

mente con las preguntas de la parte que promovió la prueba; -­

sin embargo, las repreguntas también podrlan referirse a hechos 
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que no hubieran ~ido preguntado~ por el· o~erente, con,tal de -

que si sean objeto de jfruebá, El.júigado;, además;. está. facul 

tado pa·ra hacer· a ·1ri~;:t'e's.f1 9·0s 'y. a~·;1a,~.:paY.tes· .. ·1a·s~p.~e 9~ntas· --

que estime - co_n,du~~nte-~.'~.-~ :_¡i ·ª ;: fri·~~s~~ i g~ :~_i:an: :~~~· :_;_~:··'.~·e·~:~~~~/~~-~--~·ec~. 
to a los puntos controvertidos (a;ttculO ;~56l,.:"L:;~''r,é~J,ú~:~'ta( 
de los testigos se deben hacer con~tar:en e.l'~¿t¡,~)~~,/~o;~a e-. 

que a 1 mismo tiempo se comprenda e 1 s~nt):do j;'ú~~.inó.'s)i~ Ja ~ 
pregunta formulada. Los test\gos están_6b,1i'9'~¡¡~~c~.:dif'la 'ra-~ 
zón de su di'cho, es decir, a eXp,r:esar-.: .. 1~-~i;t·t·(tQ·~:·'.d-;'.;·~:'ü-cónoci 

· _·_:···': :::·'",;~:r~_::.~;;~~;:i~-; ;<, :>~:: :\«). :._. . ._\ .. - : · · 
miento de los hechos sobre los que ~a.n.,~eclarádo:'é·y:,~1,•juez de 

::e::::: ~ 1 : a e~e::::ªc::~ a c::t;:u:r~t~;~ifü~~/~.f~J:;t~tc~::~ .. ~ 
que no es suficiente la aftrmacf6n ile''\¡)5; t~~i!t~fso ¿;¡ ef·sent.!. 

do de que lo declarado por ellos Íéi;s~áb~~/l~~··~on~~a de vis" 

ta y de oídas, sino que es necesa:ri-o···:Q~e>~~-d-if'.f:~s\e·~ ;·en·_~·~IUé .-;:~ 
circunstancias y por qué meditis s~ die~on 

chas sobre los que declararon. 

cuenta .de Jos 'he~--

_.,! "·~, ' 

",","' 

Cuando un testigo re si da fuera del· Olst~.i:ici.}e:d;';~l; el 

promovente, debe 1 al ofrecer la prueb.a. pre~en~~~f ~·~~~-;,··.\~.~-e~·~.~-~ 
gatorios escritos con las copias respecti.vá.·~.,::·.~:~~~,\{Il-~~.r·~: .. ~~~-
te. que dentro de tres d~as puede pr~se~t~?'.; .. ~-~:~:<J·~:~:~t?~::~;~~t~·~·~-. 
r1os de repre.guntas. Las preguntas y Y.~p~.e·g'ú~ifls .. :_\·~·: i'~~fa~. eit 

pliego cerrado mediante_ exhorto (artf.culo,362)·. · 
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6. PRUEBAS TECNICAS 

El CPCOF regula por separado las fotografías, cintas c,i 

nematográffcas, registros dactilosc6p(cos y fonográficos, .las 

copias fotost3ticas y las notas taqutgráficas, que en real!·-
. . ' " 

dad son documentos materfales y los cual~s quedan.agrupjdris ~n 

la especie de los "docu!lle~tos·: t:~.~.n_ico·s"~. ES-:~·~-.~\·'.~.~b:·~ ·r~-~:~i~~e, 
en términos generales, qué quien': la:'prese~té~siimfots'tré'.·:al trf 

bunal los aparatos o elemento~ nic~~~rto~ ~~;~'.~~~;~~·Ú~apre~ 
ciarse el valor de los registros y ;epr'o~ucfr~~'\os.sonidos y 

figuras. Las notas taqutgrHicas deb~n· pre'~'~n~a~se acompaña-­

das de la respectiva traducct6n, especiHcilridose el sistema t~ 

quigráftco empleado lartfculos 373~ 374 y 375). 

7. PRUEBA DE LA FAMA PUBl;ICA 

Este medio de prueba no era stno una modaltdad especial 

de la prueba testimonial, y ~onststt~ e~ la declaraci6n que -­

formulaban determinadas personas que la· ley consi.deraba como -

fidedignas, sobre optnl.ones o cr~encias.que b.allfan sido tompa!_ 

tidas por una cierta comunidad·'social; concernientes a los he­

chos controvertidos. Se trataba no de un testimonio sobre los 

hechos percibidos directamente, sino sobre opiniones o creen-­

cias relativas a hechos. 

En este sentido, en el Febrero se indica que se·enten- .. 
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dfa por fama pública "el medio de proba1· en el juicfo la co- -

mún optni6nco·creencta que tienen todos o la mayor partj de -­

los veci no~·;·¡¡e·.,un. p'Ueblo acerca de un hecho, afhmando :habúle 

visto u ofd;¡,•~::·fe:ri·r·a personas 'ciertas y fidedignas.qué;Jo--
"~ 

pre sene i.arón:· (3Gl · 

,>r-:-- ,;~:·· .·){ ;. 
:·con.áritececlentes en el derecho romano;· .. é:;i.ntr,<idúdda ··O'n· 

~: e;e:;: 

1: ;: ~:6~:x: :a::m:

0

:ú:: i :: f ::::~::. :::.~\{~~f 3t~;~·~:1{::e:~ 
lada por algunos c6digos procesales cMJe~ estalales}p~rticu 

1 armen te por lo que toma ron co~o medel o ~J .. c~co~;.~.{··~g,°32 > E~;e 
último también la reglamentó en sus arttculos.:376;·;·377:•·?·378.En 

el primer precepto se establecfan las c~~~fci~ne~,q~e:::~~bf~n ~~ 
reunir la fama pública, para que se fÍJese,a:d~_ífido ·.¡·\estimo--

. .. .......... ·: .· 
nio sobre ella; el art'iculo 377 señalaba l:ós ·requisitos qtie de-

bfan reunir los testi.gos que declarasen soli're '.la fama pública• 

y el artlculo 378 exi.g!a que los testigos>,;xp~sieren "la~ cau-­

sas probables en que descanse la creend~: • .!~·,1a'so~i'7dad".· Es-­

tos tres artkulos fueron derogados" por.· el' élec1'eto de .reformas 

al CPCOF publicado en el Diario Qflctal:de :1'¡.:·~~'.de~a.ci6n el - ~, 
10 de enero de 1986. . ... ,, .·.·.,·. 

<::~ ,.··t-,,, . ¡' 

.. >/,;:,ii:;::fr'.· 
Es muy probable y deseable q~.;\ los :códigos ·pr~tesá le~ ci 

-~· .·.,:.:~:_::;.';";;'.(~~:::~~:~';{r.'.:~<'.>=;~::·/·/ :"i '·'.'' . .-•: -. 
vi les de los Estadas que todaví.a pr.even.,:est'e:O;media de··pr.ueba, lo 

}' ·".-. ·'..::_,.' 

supriman de manera definitiva, ~o~o ya .ió'lt~·~, hecho la mayor. --
•. ' ,e•', 

parte de los ordenamientos estatales, tomañdo é~:~uenta s\I fal-

(3W OVALLE,FAVELA.Ob.Clt. Pag. 166. 
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ta de justiftcacl6n y utilidad en la €poca actual. 

8. PRUEBA PRESUNCIONAL 

es una 

. . . ,· .. -· 

"La pres unci 6n -expresan De Pl~a /C:asti 11.o Larrañaga­

operaci 6n lógica medta~te',~a·:·~Ú~l;.pa~tJen:d:o de: un he--. 
. ., ... ~.· ; \_.~.•_.:-<.t-'."._:',; :: -

cho conocido, se llega. a la a'cepfrci6n··.·canío.:'exjstente de otro 

desconocido, se llega a la acept~ci~n'c~~ü exi:~tente de otro -

desconocido o incierto". 
'.:: 

Ya anteriormente se habla señalado que eri la presunci6n 

hay que distinguir tres elementos: l]Un hecho conocido; 2) Un 

hecho desconocido, y 3) Una relaci6n de causalidad entre ambos 

hechos. 

De acuerdo con el artículo 379, presunción es la conse­

cuencia que l.a ley o el juez deducen de un hecho conocido para 

averiguar la verdad de otro ,desconoc1do; la que establece la • 

ley se llama legal y la deducida por el juez, se denomina hu-

mana. 

Las pre~unciones pueden ser. pues, legales o humanas s~ 

gún sea deducidas en la ley o las haga el propio juzgador. 

A su vez, las presunciones l~9ales pueden ser relativas 

iuris tantum o absolutas iuris et de iu~e, según admitan o no 
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prueba en contrario, fespectivamente. 

' ' 

No se admite; Prueb,a contra la presuncl6n legal, 'cuando 
la ley lo pró~tbe .e~pf~sá~ente y ,cuando el efecto 'de::1·a pre" 
sunción e~._, ... ª.~: ~-.~-a :·;~_:_~:~·?a:~:_t_·O-; ~-: n e·~a (_:u"_~ ·-a~c\6~ :_sa 1:v~; ~e 1"'./C~ s·~ :e~· .. _ 

... ···.:';,~~:~J!~~~~!i~ii~~~t::~:iW;;:~··· 
como· fo Ítá · mas tra do ··A rea u~zamo ra·:•'c'.',o·•:se ~ t ra ta'cde~·d·enoml na das 

¡~~~:~~::::~~:~~~~!i~~;~1;¡f ,lllli~~~~:;_;:: 
fuerza probatorta y nó·.son,mediiis2idistt,'n·fos':·de;'1os·•examinados 

::::a P ::::• (:: ::s 1 ::n;~:füf~)~~'.i~í~f l)f~f.{~:f~s 1 dad demostr~ 
~~,· .:; ¡;~:--, '···· 

Por ello, al reforiniÍ~se.~f ~rt'fculo :ÍSJ en 1986 se est~ 
bleci6 que. "en los s·up~~st6s::iÍ·~·:presúnclones legales que admi 

ten prueba en cont~~~Ío,: cii;r~;:¡a tn'.versi6n de la carga de la 

prueba 11
• 

La apreciaci6,n/o,(va.lor~ctón ,de las pruebas es la oper~ 

c16n que real iza ei jú~·9~·d~~··:.co.~: el ob.jeto de determinar la -

( 37! ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO, NICETO. DERECHO PROCESAL MEXI-
CANO. EDITORIAL PORRUA,MEX I CO, ·1976. 
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fuerza probatoria.de cada uno.de los m.ediospracticados enel 

proceso. Se tr.á.ta.de la .. o~er.a_~i6n po~ la cua.1'.el juez decide 

el .valor d~ cada uno,, d~ Íos .. medtos de ~ru~fr Íe~a~ogadó;,: E~ 

:: · :::.::.~: ::ª
1

·~ ~:;;,:::;1.;f ¡'.1,jD}r};2~~~l~hil.~'.i~:~~Í~i1~j~ct~gª;~;:~:'..• ·. 
nech que en "la valomi6n·~radica,la'n1ªYºl'.'cdificult~d·del ·pro-·.·· 

~: :::ª q~er::~::::· '::rP:~"j::-g:::ti:\i~~if l~,;I1I:;~~~~~f~;;p;m~~-d~· .. 
--~'.:.,.'-?.X_,_,._,;:~. -.~.:··~-. ·.~~··/· ':__:•.:-

: ····, . .t.~~::.:-.;. :·,;··:x-.T .. ·.·.·'.·:::.':.~· 
· :·x- .-:~;:i{·;-;<~:<:.--;,, ,:1~. · 

Actualmente, el Juzgador puede 1ia'lo~a{ i'as/p'.r'üeb'ai .con" 

forme a alguno de los siguient~s si'sh~i~:;~f,}~(i,li'.~;-~~l ~}~~a~;":~º·:· 
según el cual el juzgador debe sujet'arse{estrfctam'ente;:.'a-•lo's· ~ 

·_ -"_. :.·-~: ·::;';'.'._;; _ _;cjk!i-;~;i::··.'~~;.~-:f'_~ --.-:: : ·. 
valores o tasas establecidos, de ma~era•'api:irir.isffca'•• e_n'.la ~-

; ::,:::: ::·;' :::. ·: :::, ::¡·:;,;~~~f !¡1~¡::,1;~;;¡~;;.:: · .. 
petando las exigencias,legales•',Y a recono.cerJes•¡eLcv~lor•que, 

en ca da caso, 1 a 1 ey señal e;, 2) i~ l ':~~ ~~:~s~ee,';: .. ;_.e~;npc~·;u·.,.~e:::·?i.-:~_t~ .. '.:~r•.·:_ •. :ª~.:_~-:6·,.-~sn.;~;o~m~ªe .. :.;.~t·::º,·.'-~ .•.•. 
nada, de acuerdo c~~:{e'j1~~~~T;' '.frj;i:~z no - . . .• , . 

do a reglas legal.es,:"s~.ableffdas en' forma áp;ioristi-~·•:?s'i~"ci' 

que aprecia el '"~ld~··de:las pruebas segú~ sü propio i:'ri;~Ho'; 
de manera .lib~e~·-·perr·o."a·j~stándose en tod~ caso a .re.91as._·.·-";t'e_·-.~~ 
herencia 169.ica __ y·expresando, en forma. razonada, las· inoti._v~~ de 

su valoraci6n; y 3) un sistema mixto que combina los ·dos ante• 

riores es decir, que seftala determinadas reglas:·~~ra apreciar 

(38) FENECH,MJGUEL. DERECHO PROCESAL PENAL,V;J, BARCELONA,ED, 
LABOR, 1960,p. 577. 
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algunas pruebas y otras las confla a_ la llbre·apreciaci6n ra­

zonada del juzgador. En España y _en ·algunos ·paises Íberóame-. 

ricanos se denomina sistema .de sana_crJ.tica ·a1 de libre apre­

ciación razonada. (n) 

Una modalidad especial y··diversa de las anteriores es • 

el sistema de la intima convicción propto de los jurados pOpJ!. 

lares. Estos valoran de manera libre las pruebas, sin que e1 

t~n obligados· a expresar los motivos de su aprectaci6n, 1~ 

cual no puede, por tanto, ser objeto de f,mpugnactón por las -

partes ni de revisión por otro tribunal. 'La ley -reza la -­

formula consignada en el articulo 336 del C6digo Fede_ral de -

Procedimientos Penales no toma en cuenta a los jurados medios 

por los cuales formen su convicci6n; no les fija ning~na.re-­

gla, de la cual dependa la prueba plena y suficiente; s61o s~ 

lo les manda interrogarse a si mismos y examinar con la sine~ 

ridad de su conciencia la impresión que sobre ella produzcan 

las pruebas rendidas en favor o en contra del acusado. Se -

limita a hacerles esta pregunta que resume todos sus deberes: 

nenéis la Intima convtcci6n de que el acusado comct16·e1 ti.e­

cho qu~ se le imputa? ... •• 

Como es sabido, en el proceso ctvfl mextcano no se da -

ninguna intervenci6n a jurados populares, los cuales sólo s~~ 

sisten, con una competencia muy reducida, en el enjui·ctamien­

to penal, en los términos previ·stos en el articulo 2Q, frac--

(39) OVALLE FAVELA.Ob. cit. pág. 171. 
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cfón VI de la Co~stit.ución G'ener~l. Es claro que por tratar­

se de una' modalidad excepcÍoll~i;.\~io'.cada al margen de las 

exigencias de fundainen·t~i:i¿n}:~~tfvadón legal previstas en 

el artkulo 16 constftuclllriaf;; el. sistema de la Intima conviE, 
·.·,, .. :",;' · .. 

ción sólo opera en los''.·ltmftad~s ·casos penales en que debe in-

tervenir el jurado popular~ En consecuencia, esta modalidad 

excepcional de la fntima convfcción no puede operar, de ning~ 

na manera, en e.1 proceso civll, ni', .en general, en ningún pr.Q._ 

ceso no penal. 

En princtp(o, de los tres primeros sistemas de aprecia­

ción mencionados, el CPCOF adoptaba ori'gtnalmente el mfxto. 

Por una parte, a algunos medfos de prueba (confesi·ón judicial, 

documentos literales, inspección judicial y presunciones le­

gales) les otorgaba un valor tasado legalmente -sistema de -­

prueba legal o tasada.- Por otro lado, a otros medtos de pru~ 

ha (dict~menes periciales, documentos técnicos, testimonios y 

presunciones humanas) los confiaba a la li'bre aprectaciOn ra­

zonada• sana critica del juzgador. Sin embargo, exfstfa un 

articulo en el CPCOF que permttla al juzg~dor sustraerse a -

las reglas de la prueba legal y apreciar líb.re y razonadamente 

todos los l!ledios de prueba. Este arttculo era el 424, que -­

textualmente expresaba'' la valoract6n de las pruehas se har4 

de acuerdo con el presente capttulo CVll, Del valor de las -­

pruebas rendidas}, a menos que por el e~lace interior de las 

pruebas rendidas y de las presunciones formadas, el tribunal .. 
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adquiera convicci6n distinta.de los hechos materia del liti-

gio. En este caso, ~~ber~ fundar el,juez;cuidadosamente es­

ta parte de· Su s-e·~-te~~:i:á:!·.~. 
:.·.·· 

·,;;,-?~.;:.;. :.··:·r 

·stn em~;arg~;'.f~~:;·á.s refo~mas .de.·i~a6 al .ci>coF;;los,ar­

t1culos 462 .Y:4a:Ftu~r.-óií' motifi~-adas· para' esúb·1-~cer di reéta·­

mentee1 si~{~m~ ~. l~ llhre .valoracf6n razon~da de {~~ ~ru~­
bas-o sana ~rftica. De acue~do con ~l arttculo ~b2'7:í"os. me~­
dios~e ~rueba p·racticados serán valora_dos •. en.su.é:o1Ú~rito por 

el juzgador; atendiendo a las reglas de la· 10.dtd/~.' ¡¡·ex: 

perlencia; en todo caso, el tribunal :iletí,,eta:'.~P~_ner;~;,i·~~·d'os¡ 
mente los fundamentos de la valot~.-~1fa}~,r.11Ifr'.:::6•aJÍ~~-~~f~ Y. 

::e s:a~:~::: :: . ra ::n:::\:u.::¿:~g~~A~~~;t:~¡{~p~;;~~(;\~~/;~u~i 
confier~ valor probatorio.pleno;1salvo~~entendemo~,que se~de¿ 

muestre en .juiciosu fal·;~~fJ'.;~{'~iJ~Wfo~~~{';Y2f~~:~;-,//z.' J 
. . · !~-:~· {·~:~<> -_.-.~-~.-::::,;:~;~::~.::_~~~~~-~~- i~~~~~~f %~f {~1¡~~~·-·::~E·~---- .:; .· .. · 

El nuévó·texto del artffü,ó~'4~~~~-~~.t!.~fü'.~~~EH'.~.?j~'.ü_~~f.:·· 
dudas al interprete. El primer iugaf:; ·~~1,el~~:r~]f[~;i::{f.;SW}i 
re a la valoract6n "en su conjunto" .. de ;los:ine.ditis':'.;.Mci>.rueba;: 

~~ ~~:: :::.p::~:::::::º:e::: ::d:::::<:·i·fü.:E·~~,1'.{:!h:~:> 
to, o bien si deba anol izar cada uno de el lp~J; . .-ri·:(for111~a:· ~e .. par~ · 
da como lo ha venido exigiendo la jurisprude~cta.".: :E~·f·i·~~mos 

que la valoración razonada de las pruebas ~i\.fe.:.'.~:~~~~·~·1· i~·~·z ·-
.· '.. ; .; 

analice cada uno de los medios de prueba practicados:y deterc 
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mine de Igual forma el valor que les confiera, ~si corno 16s -

motivos en que se base por ello, 

La segunda duda .qú~ pod\•ta:-plantear,·e.J,:.nuevotext.o del· 

art1culo 4U2 concterne ~ qX t~~~· d~ :rig'i~~:j.; 1~ (6!Ítca: y de 
la experiencta'' se'esU re~t1'5é'~do:,(É~:,¿1a~d qU~ é:ste .texto 

se basa en la defln\cton'~Ü~ frk~~;~i~~Í~~Z;rn~~á corn~·Cdútu~ 
re han dado del ststema d~ 1;~ sa~a é:,rtÚcá;·,EnJa d.eterrn.tna" 

ci6n de la reglas de la 16gica.y de las inaximas de la e)(perfe!!.: 

cia tiene un papel fundamental la interpr~t,acl6n'q~~.:·;¡,~;~ ~s:.. 
te aspecto hagan tanto la jurisprudencia corn~ i á cÍo~tri ~a: Es 
indudable que dichas reglas de la 16gica y máximas· 'de .1.~··,·.exp~. · 

riencla no deben quedar al criterio subjettvo de cada juez, -

sino que deben ser determinadas por la Interpretación Judl--­

cial tanto del Poder Judicial de la Federaclon como del Trlb.!!, 

nal Superior de Justicia. En este aspecto, el nuevo texto -­

del articulo 4U2 ofrece tarnbHn un amprto campo para el desa­

rrollo de la doctrina, (4~.) 

Por último, cabe seftal ar que con motivo de las reformas 

de 1986, fueron derogados. los siguientes articulas del CPCDF 

relativos a la apreci.ac,i6n de la prueba: 4U6 a 411 y 413 a 424. 

(40) OVALLE,FAVELA. Op. Cit. p.271 



CAPITULO CUARTO 

LAS REFORllAS DE 1986 Al CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA 

EL DISTRITO FEDERAL POR LO QUE SE REFIERE A LA ADHISIOH Y YAL~­

RACIOH DE LA PRUEBA. 

A) De la admisión de la prueba 

El Código de Procedimientos Civiles para el Distrito -

Federal en su articulo 289,vigente hasta el día 10 de enero -

de 1986, preceptuaba: 

"La Ley ·reconoce como ~edios de p~~eb~: 

1. Confesliln;_ 

11. Documentos 

I I I. ooéumerit'os 

1v. oictám~~es pe~1¿ja1i!s;:" 
v. 
V!. 

VI l. 

Reco'nódmi ~nto' o::; n speéc:i ~-n ;j udi ci.a l¡ 

T
est'·¡ g:o·' ·~··.,· .· -. ' .. ~~:;. ~ <::,,\:;~: 

- • .r. -'.·r :,··~ • '• • ~ 

Fot~g faf ia~·; -:· cCÍpi as 'to~~-. tÚ icá•., registros ·da et.!. 

losc6pico~\';, ~-~·-, g:ri~raÍ ~ (ódos>aq¿ellos elemen--
,. ' . ' 

toS apO'~·tádó's · pO·r·:1·os· :d~Scubr;_~i~n-tos.:1e la· cien-

cia; 

VIII. Fama pública; 



156 

IX. Presunciones; 

X. Y demás medios que produzcan convicci.6n en el -­

juzgador". 

' - "::.-
-: : ~ 

Como se puede apreciar esta dlsposfd6n ·s:·eilahba de mj!_ 

nera enunciativa los medios de prueba d~ que'.podfan servirse 

por un lado las partes para acreditar la· ~'e'rdad.:~· falsed~d de 

las cuestiones controvertidas en juicio i,por el otro, el. --­

Juez para formar su convicc16n. 

Se observa tambi~n que independientemente del seRala-­

miento expreso de determinados medios probatorios, la frac-·· 

ci6n X del articulo Invocado da la posibilfdad de aportar-· 

otros medios distintos que pueden producir convicci6n en el -

juzgador. 

Por decreto de fecha 27 de diciembre de 1985, publica­

do en el Diario Oficial de la Federaci6n el dla 10 de enero -

de 198& y en vigor a partir. del dla 11 del mismo mes y afto,el 

mismo articulo 289 del C6digo de referencia establece: 

"Son admisibJ~~ ~como medios de prueba aquellos elemen­

tos que puedan prod.~clr···convicci6n en el ánimo del juzgador -

acerca de las· he~hos -c~ntrovertidos o dl1dosos 1
'. 

Conveniente es destacar que aunque la disposici6n vigeR 
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te permite en términos generales como medios de prueba a t¿­

dos aquellos elementos qu·~-P:~slbnHen l·a::convf~~lón:_· del juez 

respecto de los hechos coÚro~erti~os:o du~~s~s,J~ s.~cé:ión ~ 
dos del capitulo cua~to,·ti.tü\o ~~xto ·:i¿; mÚ1110.Códlgo, a ex-

::P~: :n p::e::sf::-:e:~-¡~tm.~1~~;ªl/igiSªü.t -~.~;d~s -.y cada una 

--·· ·-···' . ~= i_': \ --._.;:,; ._:,~ __ :}::,,~; ·~:::~.p;,_; :.,~ ' ;: ·. ( .-.. 
. .'.-~ ~\,.,.~>, . .-\:<:'·~·~';"._,,._ .. ···-·.' .-; .. -. . 

Resulta esto~lógfc~:ya'~he=dtchos~medi~s probatorios -

son susceptiblesj-.,-¡,~~~~~ir c~n~{cció.n -~n el juz_gador y en -

consecuencia se .. adecúan·a-la dlsposlcfOnvlgente, ademas de -

que en ~l ejercicio profesional continúan s{endo empleados de 

manera predominante por parte de jueces y ligitantes, por lo 

que deben seguir siendo regulados. 

Bl De la valoración de la prueba. 

Después de haber analizado los. cr.Ú_e-r:ios·.~q-ue;_h'a adopt~ 

do nuestra legislación procesal civil resii•~-~o>de/l¡1')dnílsl6n 

de las pruebas, corresponde en este'tnc'i.~o':~~tudl~~-su valor~ 
•'.~.-'>Y¡.·.•·,,_.--·"· ._·,O• 

ci6n. 
,-;;', •;?'.:\···'~, :.>CC 

;' .<:, .. ;:·;!::,!..~·.;:-' ,., 

El capltul o VI¡; TÜuÍO:,-~ixfa{ú1 ;,códig'! de Procedl--­

mientos Civiles para el'Cis't'r;{~';Jed~rál /~'lativo·al valor de 

las pruebas 
1 

haSta ,ante-S< d~:-:}·a·~)-?ef:6·;.m~:~-.= ya' mencionadas, pre­

ceptuaba expresamenté''i,1>valor pr~batorio de los distintos m~ 
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dios de prueba de la•anera siguiente: 
. . . 

"Art: 402.- La é:órifesi6n•;jud~clal hace prueba plena -­

cuan do can éurren -en · ei 1~~ S•~' si';ii~ui eñt~s_~~nai c iones; 
.- .. ,_, L·:~,::. : . .... :),;?';~·-:':\~-~~ -.... ·:; 

l. tiuts~a hech~ •pÚ p~rsoná capaz \ie Óbligarse; 
' •'' '~~,:,· _.:;:_/ 

11. Que ·seá _heclta con pleÓo·•~o~ocbiii"é.nto":y :sin coac--
_.. ·• -: "" ·.\'-. ' .. ·: ; - ;' •. _:-e; ~. . . '. ' 

ci6n nt vlolen¿i~; 

Ill. Que sea de heclto_ propio, o en su ·cas.o dal _repra-­

sentando o del cedente y concarnt'ente. al ne.gocio; 

IV.- Que se haga conforme a las formalidades de la le.y". 

"Art. 406. La confesiljn hacha en la demanda, an la -­

contestación o en cualquier otro a~to del jutdo har&. prueba 

plena sin necesidad de ratificación ni de ser ofrecida como 

prueba, salvo lo dispuesto p_or el art\cino _274 ·para_-.los jui--­

cios de divorcio'1
• 

"Art. 407. La confesi6n.extrajudicial bar& prueba pl~ 

na si el juez incompet_ente _ante quie~···se' hizo era competente 

en el momento de la confesi6n, o l_as dos partes lo reputaban 

como tal o se bizo·en ·la demanda o contestaci6n, replica o dú-

"Art. 408. La confesi6n extrajudici.al ltecha en testa--
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mento tambi~n hace prueba plena, salvo en los·casos de excep­

c16n señalados por .. el _C6dig,~- Gi_vi1•ó, 

"Art. 4ll!:'Los' iri~t~u~~ntos públicos no se perjudica-

rán én cuan,~~· a
1 

__ .a·_~~_f_;_·_,ua/c __ :_:_:_vc __ ',~.:n1_.·_.¡_.eq:::zu:e.P,ºe···nr ·.las excepciones que se aleguen 
para de~t~¿i/ .·- '" enós se funde". 

'·.·:,::.\-~·:.:\· 
-- • - J~: 

:"Art.-' 412·;·-::·l,~~-partidas, registradas por lo_s pfrroc.iis, ª!!. 

teriores 'aÍ --~-st~bl~~imiento del Registro Civil; ·no hará~-- prue 

ba plená en-lo relativo al estado civil de i'as 'pers~nas, sliio 

cotejadas por Notar.lo Púb.Hco". 
,;; 

; ;--; 

'· : 

"Art. 413. Las actuaciones judfcjal~~ h~~e~ ~~Ü~b.a 
plena". 

"Art. 414. Los documentos prtvado's :s6lo· h·arán prueba· 

plena y cont_ra s_u autor, cuando fuere~- ·r-~co'n¿c·;.·dos legalmente, 

En el reconocimiento expreso de dociimeii~·o}'.prtvádo~· es apl i C! 
. -

ble lo dispuesto en las fratctones I y.II~de_1 ·:articulo 402" • 

. ···--/.-<:·:~'.:-~e;-: 

t igos 

conforme a lo dispuesto ~n i'/'?~:~:ffi~rif'.~'if.i~'éste•i:apífulo". 
· "'~:·~·:<.·.;~)~~";'Ss·r,;;,;:~~:rt,_..... · 

-·-;:.~? o:·~'.-,:~':'.:.:: ' ,:. : . . '• 

"Art. 417. El docum~ntoqueunlitiganteprésenta, 

prueba plenamente e'n sü: cont"r~_.-_en·.·ta:~(a(,_·_s_ú{ p~f~e~·._.:aunque el 
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colitigante no lo reconozcaº. 

"Art. 418. El reconocimiento·º inspección judicial hJ!. 

r6 prueba plena, cuando se haya practicado ~·n :obj~.tos. qu.e no· 

re qui eren conocimientos especial es o '°¿f~~tff'i éo~•::.: 
' -:::~, -;i\~: .. :~;~ < ·:.;,; :·.:_~¡ ·-.::'..:J, ~~-~;'. -~~-i·.:o ~.¡ 

niª 1 se ~;:t :ª~::; z~::sd:::::e:i·r·:I,~~lr~~Jivt~.n;~t(~u::; '::::: ~ ~~ 
._,."":' ... , ·~-, - . ·c!.:';~:~(;.~r: . _.,; 

.... · ...... ·.· .. }f '::;t1:r . ·}; > ·.· 
"Art. 420; Las fotografías;"cópias';:fo.tOstHicas y de--

m6s pruebas cienttfi cas, qÜ~'d+:;;a)\~~~~~~~~Ít~Yial i fi ca~ i 6n de 1 

juez. Las .copias· fotosUticas,·s6lo:har6n;.fe'cuando estén ce!. 

tificadas". 

"Art. 421. Las presuncione~ legales hacen prueba ple-

na 11
• 

"Art. 423. Para que las presunciones no establecidas 

por la ley sean apreciables como medios de prueba, es indis­

pensable que entre el hecho demostrado y aquél que se trata -. 

de deducir haya un enlace preciso, mSs o menos necesario. 

Los jueces apreciarán en justicia el valor de las pre-

sunciones humanas''. 

"Art. 424. La valoración de las pruebas se har6 de --
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acuerdo con el presente capttulo, a menos que por"el enlace -

interior de las· pruebas rendidas y de las presunciones· forma­

das; el Úibunal adquiera convicción distinta',:~·~s¡,~-~to.: de.los 

hechos materia del litigio. En este caso,:'~d~b~rá -i~ndar el 

juez cuidadosamente esta parte de su Sen·~~·-~·.t;\á·~·.::.:. 

A manera de comentario quiero destacar el hecho de que 

en rigor, el sistema de valorici6n de las ·pruebas que contem­

plaba el capttulo de referencia no era tesado, sino deb\6 co~ 

siderarse como un sistema mixto, por la forma de valorar el -

dictamen de peritos¡ la prueba testimonial; las fotografias, 

copias fotostáticas y demás pruebas· cientlftcas asf como las 

presunciones humanas. 

En la actualidad el mismo capitulo Vil, Titulo Sexto -

establece: 

"Art. 402. Los medios de prueba aportados y admitidos, 

ser&n valorados e~ su conjunto por el juzgador, atendiendo a 

las reglas de la lógica y de la experiencia. En todo caso el 

tribunal deberá exponer cuidadosamente los fundamentos de la 

valoraci6n jurfdica real izada y de su decisión". 

1'Art. 403. Queda exceptuada de la disposici6n anterior 

la apreciaci6n de los documer1tos públicos, los que tendr§n va­

lor probatorio ple~o y por tanto no se perjudicar&n en cuanto 
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a su validez por las excepcio.nes que_se aleguen·pa.ra.:destrufr. 

la pretensi6n que en el.lo,s se:Juride".;;.· .. 
- :!' '' ·::::2_.: 

. ·A rt·~· :f 412 .• ~f ,'·(ii.• ·~i[~~:if .~~ -~~.e§gif ,~.~ª,~;~,j,\~~~~'.~,¡ ~~~ r r~-~·~ s 
anteriores al e:shblecimiento•del~Réghtro•,civil-;,•solo produ" 

;::::.:'.h'.:r~p~~~~lj~\~~i~i~~·:,,;. 
Campa randó:' el .•.·ca¡i.tt ul.o::vTgerite .:·éoli':'.eF'ante do.r; :·res ul -

tan las sigüientes cóiísicÍera'C:iories: .·. 
/<:.:-: 

·,.· . . ,·: ... _.·~':<.:.··.·:i: .. :'.-J<:::·::~:::·<---__ F: 
L- El articul_o 402 vigent~ t~rmin~ con el predomtnto' -

del sistema de valoraci6n de la prueba .. legal o.tasado.que est.!!_ 

blecia hasta antes de las reformas el arttcuiti 424 y adopta en 

apariencia un sistema libre de valoraci6n. 

2,- El articulo 403 vigente a comparación del articulo 

411 anterior y actualmente d~roqado, concede expresamente va­

lor probatorio pleno a los do.cumentos públicos y por consecueE_ 

cia los exceptúa de ser valorados atendiendo a las reglas de 

la lógica y de la experiencia. 

3.- El articulo 412 vigente concede a las partidas re­

gistradas por los parrocos, ante~iores al establecimiento del 

Registro Chil y cotejadas por Notario Público únicamente efe~ 

tos probatorios en lo relat·i_vo al estado civil de las persa-­

nas, a diférencia _d~ Ja·· .. mi_sma··disposici6n anterior que les --
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otorgaba valor probatorio pleno. 

1 

1 
i 

l 



CONCLUSIONES 

PRIMERA.- La Reforma a la valoración de la prueba ocurrida -

al Código de Procedimientos Civiles para el Distri 

to Federal, es susceptible de crítica, toda vez -­

que el juez por el número exagerado de asuntos que 

tiene que ventilar, él mismo no puede valorar las 

pruebas aportadas por las partes, y en la pr&ctica 

quien efectúa tal valoración es el Secretario de -

Acuerdos y no siempre tiene plena capacidad para -

llevar a cabo tan delicado trabajo. 

SEGUNDA.- Con la reforma antes citada, se corre el grave - -

riesgo de que la valoración de las pruebas ofreci­

das por las partes esté impregnada de un subjeti-­

vismo o porqu~ no decirlo de un n1arcado favoritis­

mo hacia una de las partes, dando lugar a injusti­

cias, toda vez que no ser~ una valoración adecuada 

ni mucho menos apegada 1 a Ley, tomando en 

cuenta que ésta debe tender siempre a la Justicia. 

TERCERA.- Antes de la reforma a pesar de que existía un sis­

tema determinado de valoraci6n de las pruebas, el 

criterio ·que predominaba era el del juez, por -

ello consideramos que lo único hecho por el legi2_ 
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lador fue darle forma legal a -una situaciOn que 

venta dftndose en la práctica. 

Es necesario que los functonartos que laboran en 

los juzgados en M~xico, se conctenttcen a efecto 

de estaúlecer entre ellos la tdea de que debe •­

privar en sus decisiones el espiritu de justicia, 

de maneTa tal que la valoración de las pruebas y 

del Juicio en general se haga aplicando el cono­

cimiento, evitando en lo posible la criticable -

práctica de inclinar la balanza hacta el lado -­

donde emanb la mayor cantidad ~e dfnero, cumplie[ 

do con el precepto constttucional, el cual señala 

que la imparticf6n de justtcia de~e ser gratuita 

pronta y expedita. 
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