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INTRODUCCION

Es innegable que la reciprocidad internacional indirectamente
es piedra fundamental del nacimiento del Derecho Internacional
Privado que se puede entender mis claramente después de
atender la definicion que nos ofrece el Maestro Carlos Arellano
Garcia que seiiala:

"El derecho internacional privado es el conjunto de normas
juridicas de derecho publico que tienen por objeto demostrar la
norma juridica aplicable en los casos de vigencia simulidnea de
normas juridicas de mds de un estado que pretenden regir una

situaci6én concreta'.!

En relacion con lo que nos dice €l maestro José Ramén de Oriie
que sefiala:

"En virtud de la reciprocidad, los estados acuerdan conceder en

! Arcllano Garcfa, Carlos, Derecho Internacidnal Privado. Novena Edicitn. Editorial Porria.
México. 1989, Pag, 29




su territorio eficacin u las leyes extranjerus, con el propésito de
que los otros estados, de donde esas leyes emanan tengan

aniloga considerncion para las suyas”. 2

En este orden de ideas notamos que es de suma importancia,
mas que la evolucién de la reciprocidad en si misma, la

evolucion del Derecho Internacional en relacién a ella.

El derecho intermacional privado constituye un conjunto de
normas juridicas tendientes a dirimir todo tipo de conflictos que
se susciten por la convergencia en la aplicacién de leyes en la
solucién de problemas entre particulares dec dos diferentes
naciones, o de un estado con particulares de otro; nos
enfrentamos entonces a un problema muy serio respecto de esta
rama del derecho, que lo constituye el hecho de dar vigencia y
validez a una norma juridica de un pais en otro, o mads
especificamente, conceder reconocimiento y cjecutar en territorio
propio una sentencia civil condenatoria dictada en el extranjero,
es entonices cuando histéricamente a falta de alghan tipo de
regulacion formal, la reciprocidad surge como instrumento
mediador en este tipo de conflictos, ya que al no existir convenio
o tratado intermacional que constriiia a los pa.isea. involucrados a

dar reconocimiento a los actos juridicos que interesen a

2 pan M j isco. Revista E: de Derecho | ional. Vol. IX. Ne. 1-2, Madrid
Espafla. 1956. Pag. 150




particulares como sujetos de los mismos, y que emanen de
organos jurisdiccionales fuera de los limites de sus territorios,
no queda otra opcién que la de aplicar la razén y la légica que
nos indica que habri que dar trato igual a los iguales y desigual
a los desiguales, esto es, la aplicacion de la reciprocidad
internacional, parm no dcjar entonces en desventajn a los
nacionales de un estado frente a los de otro, y que por falta de
disposicion y colaboracién en materia proécsal internacional, se
provoque un vacio de justicia por la imp()eiibilidvud de aplicaciéon o

ejercicio de 1a ley.

Este trabajo independient te de pr tarse con el fin de

acreditar 1a licenciatura en derecho del sustentante, pretende
ser un instrumento que permita en los albores del siglo XXIT, y
dada la apertura econémica de los 1ltimos afios, resaltar ln
necesidad de tener instrumentos legales eficaces que en primer
lugar favorezcan el flujo de capitales, trabajo y mercancias entre
los diversos paises que conforman nuestro planeta, en segundo
lugar y de ninguna manera menos importante, eficientar las
normas y procedimientos, que en caso de que se susciten
controversins derivadas de la propia naturaleza de las relaciones
que se plantean, permitan ademds de una efectiva imparticién
de justicia, la seguridad de que los juicios que de esta emanen




scan ejecutados ficlmente por los drganos jurisdiccionales del

estado el propio o el extranjero.

El caso que nos ocupa en lo particular, deriva de la ineficacia en
la aplicacién de "l;: reciprocidad internacional”, en el
procedimiento de  homologacién y posterior ¢jecucion  de
sentencias y laudos dictados por érganos jurisdiccionales
extranjeros, que sc regula en el Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, en su capitulo de cooperacién procesal
internacional, circunstuncia que durante el desarrollo de la
presente investigacién se pondri de manifiesto y asi mismo se
propondrin,. los que a juicio d.e los que en esta intervenimos,
pueden ser los instrumentos necesarios pura eficientar tales

ordenamientos legales.
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CAPITULO1

ANTECEDENTES DE LA COOPERACION PROCESAL
INTERNACIONAL EN MATERIA DE EJECUCION DE
SENTENCIAS EXTRANJERAS EN MEXICO

1.En la Legislacién Federal Procesal Civil.

El Derecho Procesal de nuestro pais se ha visto influido desde su
nacimiento por el espaiiol, durante ¢l periodo colonial en las tierras
conquistadas, se aplico el derecho procesal del conquistador, la
liberacién de la corona espaiiola, 1o necesariamente implicé la
separacion cultural, motivando entre otras cosas que el sistema

judicial mexicano se siguiera apoyando en el dercchc.) espaiiol.

Parn enirar en materin haremos una breve, pero analitica
retrospeccién por nuestra Legislacién Federal de Procedimientos
Civiles, a fin de determinar cuales han sido los cambios que ha
sufrido este conjunto de normas juridicas por cuanto hace a la
aplicacién de la reciprocidad internacional en materia de ¢jecucion

de sentencias extranjeras:
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a).-Las leyes de: 14 de febrero de 1826, 12 de mayo de 1826, 22 de
mayo de 1834, 4 de mayo de 1857.

El antecedente mdés remoto al que nos enfrentamos como sustento
de lo que hoy conocemos como Cédigoe Federal de Procedimientos
Civiles es el que encontrumos en las leyes del 14 de febrero de
1826, 12 de mayo de 1826, 22 de mayo de 1834, y Ia ley del 4 de
mayo de 1857, en cllas se establecen lus bases para el reglamento
de la Suprema Corte de Justicin de 1a Naci6n, la organizacion de
los Tribunales y Jueces de Distrito, la Ley que rige a los Tribunales
y Jueces de Distrito asi como la Ley de procedimiento de
enjuiciamiento civil y penal, respectivamente, no habiendo en
ninguno de los anteriores ordenamientos legales indicacién expresa
respecto del tratamiento que deberin darse a la solicitud de
ejecucién de una sentencia extranjera, ni mucho menos nos habla
del criterio que deberia aplicarse respecto de la reciprocidad
internacional en materia de ejecucién de sentencias extranjeras,
por lo que se deberi considerar que a juicio de los legisladores, no
corresponde a los tribumiles federnles el conocimiento de este
proceso. Independientemente de lo anterior, existia en el Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorio de
Baja California, del afio de 1880, en el Titnlo XVII, Capitulo VI,
articulos del 1600 al 1620, 1a determinacién de un procedimiento
especifico para atender la solicitud de ejecucién de una sentencia
que hubiese sido dictada en el extranjero.
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Para cfectos de andlisis transcribiremos tinicamente los articulos

que ticnen intima relacién con ¢l tema en esindio:

"Articulo 1606. Las sentencias dictadas en paises extranjeros,
tendrin en la Repiblica la fuerza que establezcan los tratados

respectivos.

Articulo 1607. Si no hubicre tmiado especial con la nacién en que
se hayan pronunciado, tendrin ln misma fuerza que en ella se diere

por lus leyes a las ejecutorias dictadas en la Reptiblica.

Articulo 1608. Si la ejecutorin procede de una nacién en la que
conforme a su jurisprudencia, no se dé cumplimiento a las dictadas

en los tribunales mexicanos, no tendri filerza en ln Repriblica.

Articulo 1609. En los casos a que se refieren los articulos 1607 y
1608, so6lo tendrin fuerza en el Distrito Federal y en Baja California
las ejecutorins extranjeras, reuniendo las cinco circunstancias

siguientes:

1).- Que no hayan sido dictadas en consecuencia del ejercicio de
una accién personal.
2).- Que no haya recaido en rebeldia.




3).- Que la obligacion pura cuyo cumplimiento s¢ haya procedido
seq licita en la Repiiblica.

4).- Que sean ejecutorias conforme a las leyes de la nacién en que
se hayan dictado.

5).- Que reinan los requisitos necesarios conforme a este codigo

para ser consideradas como auténticas'.

De manera similar legislaron sus procedimientos en la materia los
Congresos Locales como es el caso del estado de México y el de
Veracruz por citar algunos.

Lo anterior nos deja claro que el Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal y terrilorio de Bajn California, como
algunos otros Cédigos de Procedimientos Locales, si aplican el
criterio de reciprocidad en materia de ejecucién de sentencias
extranjeras, como también nos lo confinnan las observaciones que
al respecto se harian en la exposicién de motivos del Codigo de
1897, mismo que sc analizard mds adelante, por lo que cabe
resaltar que las legislaciones vigentes a ese momento consideran
que el procedimiento n que se ha venido haciendo referencia,
expresa claramente ¢l dnimo de la aplicacién de reciprocidad y el
hecho de que se considere comno un procedimiento de cardcter
local, esto es , que compete a los érganos jurisdiccionales de los
Estados, del Distrito Federal y Territorios, su conocimiento y
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substancincién, ademis que sefinlun en su texto varivs elementos
concurrentes como son: La sujecién a los Tratndos Internacionales,
el no atentar contra el Orden Piblico, ¢l cumplir con los requisitos
de legalidad establecidos en estos Cédigos.

b).-El Codigo de Procedimientos Federales de 1897.
El Cadigo de Procedimientos Federales de 1897, que formalmente
viene a ser ¢l primer Cédigo Federal de la materin que tiene

vigencia en el pais, sefialando en su articulo 587 que:

"En los casos en que deban ejecutarse por los Tribunales Federales
las sentencias dictadas en pais extranjero, el juez o Uribunal
requerido resolverd previamente, si la sentencia es o no, contrarin a
las leyes de la Repiiblica, n los Tratados 6 a ‘Ios principios de
Derecho Internacionnl. En caso afirmativo, se devolvers el exhorto
con expresion de los motives que impiden la cjecucion de Ia

sentencia”.

En la expresién de motivos de este Codigo en la parte conducente
en que sc trata el articulo antes citado, en términos generales los
tratadistas que en el intervienen sefialan {inicamente la distincién
que debe hacerse entre las leyes de orden comiin que estin
consignadas por la Constitucién a los Estados y las del orden
federal que corresponden al Congreso de la Uni6n, y en relacién al




crilerio de aplicacién respecto de la reciprocidad internacional

unicamente hace la siguiente observacion:

"A pesar de lo dispuesto cn el articulo anteriormente citado, como
cada Estado de la Federacién Mexicana se rige por sus propias
leyes y algunos por sus propios cédigos, surge aqui la duda de si,
como cuestién de cardcter internacional, se regini ésta en todo el
pais, por la citada disposicién del codigo general, o si continusrin
los tribunales de los estados rigiéndose por el sistema anterior, que

cra €l de la reciprocidad” 3

Lo anterior nos deja claro que al no existivr ordenmmiento legal
expreso que indicari el criterio a seguir en cuanto al {ratamiento
que deberia darse a la solicitud de cjecucién de una sentencia
exiranjern sc atenderia a la reciprocidad internacional, como se
entiende que lo marcaban los c6digos de procedimientos civiles de
los estados; al surgir estas nuevas disposiciones en el Cadigo
Federal se marcan los criterios especificos que a nuestro entender

son los siguientes:

"Articulo. 587.-...¢l juez o tribunal requerido resolvera previmmente

si la sentencia es o no contraria a Ias leyes de 1a reptiblica, u los

3 Véase Expresion de Motivos del Cédigo de Procedimicntos Federales. 1897. Herrero Hermanos
Editores. Pag. 127




tratados, o a los principios de derecho internacional...”.

Notamos en la redaccién de este texto que se le dan libertad y
amplias facultades al juzgador para analizar si la solicitud de
ejecucién no atenta contra ¢l ;')rdcn legal de la Repiiblica, esto es,
que no, al ejecutar la referida sentencia extranjera se vayan a violar
preceptos previamente establecidos por el orden piblico y
Constitucional, asi mismo podemos notar que también deberd la
sentencin, ser congruente con lo que en los Tratados
Intemacionales se hubiere pactado por México, ademiis de que no
contravendra los principios del derecho intemacional que en su
fondo son los mismos principios generales del derecho; para mayor
abundamiento citaremos otra de las observaciones que se hace en

la expresién de motivos del cédigo que se comenta:

"Este precepio no es todo lo claro y concreto que seria de desear en
materia tan delicada, pues cabe preguniar: jQué significan las
palabras "en los casos en que deben cjecutarse las sentencias
extranjeras por los tribunales federales"? gquiere decir que cuando
asi lo establezcan los tratados, retrocediendo al sistema de la
reciprocidad diploméatica? 40 quiere expresar, por lo contrario,
cuando hayan de cjecutarse, por haber pedido su ejecucién con
todos los requisitos y forialidades que la ley prescribe?. En el

primer caso habria dado el legislador mexicano un paso atrés, lo




cual no creemos; en el segundo, habria sido congruente con el
espiritn progresivo en que se inspiran las reformus introducidas en

todas sus leyes e instituciones juridicas".4

Resulta entonces que efectivamente era el sistema de reciprocidad
internacional ¢l que se aplicaba para dar cumplimiento a la
cjecucion de sentencias extranjeras, y como lo seiinla la expresion
de motivos de este cédigo, se considera que es un criterio que
desvirtiia el espiritu de justicia y marca un retroceso en el avance

de la aplicacién del derecho.

En este sentido el maestro W. 'Goldschmidt seiinla respecto de la
reciprocidadd que sus aplicaciones técnicas son  dificiles de
precisar, su rendimiento priictico dudoso y su justificacién moral
precaria.

Opuesto a lo anterior el macstro Gémez de la Serma  seiiala que
impolitico seria y poco digno reconocer en su pais las sentencias de
los tribunales extranjeros que rehusaran su autoridad a las

pronunciadas por sus tribunales.

Podemos concliir después de lo anterior que no se le da la
importancia que merece este procedimiento, asimismo se deja ver

que el criterio que nos indica la aplicacién de la reciprocidad

41bid. Pag. 128
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internacional en este tipo de procedimientos es en  exceso
discutido, ya que hay quienes lo apoyan y obvio es que hay quienes
lo rechazan; siendo estos argumentos motivo de andlisis en capitulo

posterior.

c).-Las Reformas de 1908.

En el aiio de 1908, sufri6 algunas modificaciones el Cédigo de
Procedimientos Federales en materia Civil, no asi en lo relativo al
criterio respecto del cual se atenderia la cjecicion de sentencias

extranjeras en el terrilorio nacional.

d).-Lus Refoninas de 1942,

Asi llegamos a las reformas que se hacen a este Cédigo de
Procedimientos Federsles en maileria civil en el aito de 1942, que
no modifican en nada el articulo 687, que se ha comentado con
antelacién, pero si otras Areas del c6digo, motivo por el cual aunque
el texto del articulo es el mismo su nimero cambin al 428,
encontrando en la parte conducente de la expresion de motivos de

dichas reformas que:

"Tratindose de ejecucion de sentencias dictadas en el extranjero no
se juzgd pertinente establecer reglas casuisticas, un¢ en todo caso
resullarian insuficientes y que podrian encontrarse en oposicién

con los principios de derecho internacional; por esto se dispone en




il

¢l articulo 428, que las sentencias extranjeras que hayan de
ejecutarse por los tribunales mexicanos no han de ser contruring a
las leyes de la repiblica, a los tratados o a los principios de
derecho internacional, regla esta que tiene toda la generalidad
exigida ¥y que permite la mayor libertad de apreciacion sobre cada

caso particular que la prictica ofrezca".$

Con este énimo de generalizar el procedimiento a los casos de
ejecucién de sentencin extranjera que se presenten, persiste la
laguna respecto del criterio o norma a In que habrin de sujetarse
los jueces requeridos, esto en el sentido de si deberdi aplicarse o no
la cldusula de reciprocidad, ya quec no obstante que no se cita
literalmente en el texto del articulo 428, que se coments, como un
requisito parn obsequiar la ejecucién, si reitera este, que serd
menesler no contravenir a los tratados internacionales y a los
principios de Derecho Internacional, en donde resulta ser, que la

reciprocidad internacional tiene un lugar importante sin duda.

Nos encontramos entonces, con la misma actitud por parte del
Legislador, yn que sigue sin otorgur la importancia que merece este
ordenamiento legal especifico, en 1897 y en 1942, los legisladores

no definen a ciencia cierta cunl serdt la postura que tomarin los

3 Cfr. Expresién de motivos de) Cédigo Federat de Procedimicntos Civiles de 1942. Diario Oficialde la
Federacitn del 24 de febrero de 1942,
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6rganos jurisdiccionales mexicanos a nivel federal, respecto de las
peticiones que se reciban del extranjero solicitando la ejecucién de
una sentencia que haya sido dictada por un érgano jurisdiccional

que se encuentre mas alld de las fronileras de nuestro pais.

¢).-Las Reformas de 1988, ]

En las reformas que vuelve a sufrir la Legislacion Federal en
materia de Procedimientos Civiles el 8 de febrero de 1988, por fin
se describe de manera precisa cuales serin los pasos a seguir en
materina de ejecucion de sentencias extranjeras ya que crean el
"LIBRO CUARTO; DE LA COOPERACION PROCESAL
INTERNACIONAL" que se compone de un titulo tGnico y seis
capitulos, siendo el capitulo sexto el que corresponda a la ejecucion
de sentencias, y el articulo 571, el que marca en especifico los
requisitos que por su especial naturaleza da, motivo a este trabajo,

y asimismo nos permitimos citar integro a continuacion:

"Articidlo 571.-Las sentencias, laudos arbitrales privados y
resoluciones jurisdiccionnles dictados en el extranjero, podrin

tener fuerza de ejecucién si cumplen con las siguientes condiciones:
I.-Que se hayan satisfecho las formalidades previstas en este

c6digo en materia de exhortos provenientes del extranjero;

IL.-Que no hayan sido dictados como consecuencia del ejercicio de




una accién real;

HI.-One el juez o tribunal sentenciador haya tenido competencia
para conocer y juzgar ¢l asunto de acuerdo con las reglas
reconocidas en la esfera internacional que sean compatibles con las

adoptadas por este cédigo;

IV.-One el demandado haya sido notificado o emplazado en forma
personal a efecto de ascgurarse la garantia de audiencia y el

ejercicio de sus defensas;

V.-Que tengan el caricter de cosa juzgada en el pais en que fileron

dictados, o que no existan recursos ordinarios ensu contra;

VI.-Que la accién que les dio origen no sea materia de juicio que
esté pendiente entre las mismas partes ante tribunales mexicanos
o cuando menos que el exhorto o carta rogatoria parn emplazar
hubiesen sido tramitados y entregados a la Secretarin de
Relaciones Exteriores o a las autoridades del estado donde deberd
practicarse e] emplazamiento; lu misma regla se aplicara cuando se
hubiera dictado sentencia definitiva;

VIL-Que la obligaci6n pura cuyo cumplimiento se haya procedido
no sea contraria al orden piiblico en México; y
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VIIL-Que llenen los requisitos parn ser considerandos como

auténticos.

No obstante ¢l cumplimiento de las anteriores condiciones, el
tribunal podré negar la ejecucion si se probara que en el pais de
origen no se gjecuian sentencias o laudos extranjeros en casos

anilogos".

Como nos podemos dar cuenta, es un procedimiento que pretende
ger claro , adecundo y satisfacer las necesidades reales de nuestra
Legislacién Procesal Federal Civil, con todo ¢l dnimo de adecuarse
n los compromisos que conirac México con Ia comunidad de paises
de América, nos indica como debemos hacer y que requisitos
debemos cubrir para poder homologar una sentencin extranjera con
nuestro Derecho vigente, haciendo hincapié en que por primera-vez
se introduce el termino "HOMOLOGAR", y asi dar cumplimiento a
la solicitud planteada por un 6rgano jurisdiccional extranjero.
Aunque analizando su redaccién de manera mas especifica,
manticne los principios que se tutelaban en los articulos andlogos
de los cédigos anteriores (1897-1942), como lo son ¢l hecho de que
la obligacion a que ha de darse cumplimiento en la sentencia
extranjern, no sea contraria al orden piiblico en México, que deberd
ser acorde con los tratados internacionales de los que México es

pu‘;tz, no contruvenir los principios de Derecho Internacional y por
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ultimo pero no menos hnportante cumplir con los requisitos que
exige la ley mexicann para los exhortos y cartas rogatorias

provenientes del extranjero.

Por otro lado la parte que particularmente nos interesa de este
articulo que se comenta, es el dltimo pérrafo, en el que se sefala
que en caso de no existir reciprocidad por parte del pais solicitante
en cunnto a la cjecucién de sentencias o laudos mexicanos, el
juzgador tendri la facultnd de negar la ¢jecucion que el érgano
jurisdiccional extranjero solicite, independientemente de que haya
satisfecho todos los requisitos previos que seiiala el articulo 571
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

Percibimos con toda claridad la intencién directa del Legislador -

de incluir de manem indubitable en el texto de este articulo (571),
la cldusula de reciprocidad a la que tanto hemos venido haciendo
referencia y que consideramos ha sido una constante a lo largo de
la historia Legislativa en materia Procesal Civil, respecto a la

ejecucién de sentencias extranjeras en nuestro pais.
2.-En el Derecho Convencional Latincamericano
Veremos ahora, como los paises de umérica al enfrentarse a los

problemas que derivan de la solicitud por parte deun 6rgano

SRS AT e e e, FeTT T e 2
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jurisdiccional extranjero de ejecutar una sentencia dictada por
estos en otro pais, han intentado a través de la celebracion de
convenciones internacionnles aminorar los confliclos que en el
desarrollo del procedimiento de ejecucién surgen, como lo son:

-La Competencia;

-La Legalidad;

-El Mecanismo de Envio y Recepeién; y

-La Materin de Bjecucién.

En este contexto y de manera enunciativa sehnalaremos las
conferencias en las que México ha participado, y que tienen

relacion con el tema de este trabajo:

a).-Conferencia Americana Especinlizada de Derccho Internacional
Privado. (CIDPI)

La Primera Conferencin Americana Especializada de Derecho
Internacional Privado (CIDPI-I) que s¢ celebré en la Cd. de
Panama en ¢l mes de enero de 1975 donde entre otrus se aprobd
La Convencion Interamericana sobre Exhortos y Cartas Rogatorins
(publicada en el Diario Oficial de la Federaci6n el 25 de abril de
1978); Siendo esta la primera en la materin, en que México

participa acti ite y de n directa, no obstante que la

Comunidad Internacional Americana ya habin dado muestras de

interés en este sentido, participando y aprobando otras
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convenciones con anterioridad, como ¢s el caso de la Convencién
sobre Reconocimiento y FEjecucibn de Sentencias Arsbitrales
Extrunjeras de 1958, en la que resulta interesante advertir que
México al adherirse a dicho instrumento no hizo reserva alguna
respecto de lo que senala el inciso 3 del articulo primero, que a la

letra dice:

"One todo Estado en el momentn de firmar o ratificar In convencién
o adherirse a clla, podri a base de reciprocidad, declarar. que
tinicamente ln aplicard al reconocimiento y ejecucion de sentencias

arbitrales dictadas en el territorio de otro estado contratante".s

Aunque en este caso clarnmente seiiala el texto del inciso que se

comenta, que se refiere especific te a tencins arbitrales y

no a sentencias judiciales en materin civil que es el punto de
interés que nos ocupa; de cualquier manera se hace esta aclaracién
por que consideramos importante resaltar que el espiritu que
mantiene nuestro pais en este sentido, es el de la upl.icnclén de el
criterio de reciprocidad, independientemente de que se considere
una actitud de retroceso y no vanguardista como se ostentan los

gobiernos que han dejado de aplicarla.

6 Véase Convencién sobre Reconocimicnto y Ejecicidn de Scntencias Arbitrales Extranjera suscrita en
New York, Estados Unidos de Norteamerica en 1958, Diario Oficial de la Federacitn del 22 de junio de
1971




18

b).-Conferencia Internmericana de Derecho Internacional Privado.
(CIDPI ID).

Durante los meses de abril y mayo de 1979, se llevé a cubo La
Conferencia Interamericana de Derecho Internacional Privado
(CIDPI-II) en la Ciudad de Montevideo, Uruguay, en ln que México
entre otras, ratific6 la Convencién Interamericana sobre Eficacia
Extraterritorial de las Sentencias y Laudos Arbitrales Extranjeros
(misma quec se publicé en cl diario oficial de la federacion el 20 de
agosto de 1987).

c).-Conferencia Interamericana de Derecho Internacional Privado.
(CIDPI III).

En el aiio de 1984, durante el mes de mayo por tercern vez se
celebré la Conferencia Interamericana de Derecho Internuacionnl
Privado (CIDPI-TII) ahora en la cd. de la Paz, Bolivia en la que
México ratificé entre otras la Convencién Interamericana sobre
Competencia en ln Befera Internacional para la Eficacia
Extraterritorial de las Sentencias Extranjeras (Publicada que fire el
28 de agosto de 1987, en cl diario oficinl de la federacién).

d).-Comentarios.
Las tres convenciones a que nos referimos en los subincisos a), b) y
c), de este mismo Capitulo, definitivamente nacen con la firme

conviecion de los que la celebraron, de establecer las bases sobre




las cunles se puedan regir los procedimientos de ejecucién coactiva
de sentencias civiles extranjeras, en el entendido de que es un
problema de derecho intemnacional que requiere especial atencién
por la gran diversidad de elementos que sc involucran como la

Jurisdiccién y soberania.?

Eu relacién con la reciprocidad intemacional, podemos afirmar que
la celebracién de estas convenciones, no son sino la formalizacién
de ln voluntad de aplicaci6on del principio de reciprocidad
internacional en materia de ejecucion de sentencius extranjeras, ya
que al celebrur dicho acuerdo intemacional los paises suscriptores
se comprometen a ejecutar en su territorio las sentencias de los que
ejecuten en el suyo las del primero. Esto es, la reciprocidad
diplomética. Cabe mencionar que en el caso de México existe total

coincidencia entre la reciprocidad diplomidtica y la legislativa.

Quedn con esto demostrado el interés que tiene nuestro pais por
sentar las bases a través de las cuales podrén ejecutarse en México
las sentencins dictadas en el extranjero y obvio ¢s ¢l deseo y dinimo

de que las sentencias dictadas en México tengan eficacia y validéz

en el extranjero.

7 Pereznicto Castro Leonc!. Derecho Intemacional Privado. Quinta Edicién. Editorial Harla México
1991, Pags, 425, 442y 445
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De este anilisis de 1a Cooperaciton Procesal Internacional de la que
México ha sida parte al través del tiempo, podemos admitir que ha
habido congruencia entre la legislacién positiva mexicann y los
convenios internacionales a los que México se ha adherido, pero no
hay que perder de vista que ha prevalecido ¢n el finimo tanto de
nuesiros Legisladores como en el de nuestros Cancilleres, el
interés de que México no quede desprotegido y ain mas sus
nacionales ante la comunidad internaciconal, al momento de Hevar a
cabo el cumplimiento de actos jurisdiccionales, que por razones
geogrificas deban de ser ejecutados fuera de las fronteras del pais
del que emanan, sumiéndose en una actitud injusta que obligue a
los que se encuentran en México a cumplir con ¢l mandato judicial
de un 6rgano jurisdiccional extranjero, cuando los juicios emitidos
por nuestros lribunales no tengan validez o reconocimiento fuera
del pais, sin imporiar la nacionalidad del que resulte condenado en
la sentencin que deba ejecutarse.

Para concluir tinicamente citaremos a los paises que suscribieron
las referidas convenciones en especial la marcada con el inciso b),
celebrada en Montevideo, Uruguay en 1979:

Argentina, Bolivia, Brasil, Colombia, Costa Rica, Chile, Ecuador, El
Salvador, Guatemaln, Haiti, Pannmé, Paraguay, Perii, Repiiblica
Dominicana, Uruguay y Venezuela; México suscribié  esta

convencién hasta el aiio de 1986.
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CAPITULO I

MARCO TEORICO
(NOCIONES GENERALES)

El problema de Ia reciprocidad internacional en materin de
sentencins extranjeras, ¢s de por si complejo, entre otros factores
por la gran varicdad de elementos que en el caso se involucran, no
obstante ser materia de estudio de Derecho Internacional Privado,
tiene intitma relacién con otras importantes ramas del derecho
como: el derecho procesal «civil, derecho constitucional,
administrativo, internacional publico, inclusive con la filosofia del
derecho. En cste capitulo describiremos algunos de los términos
juridicos y elementos de derecho que influyen de manera
importante, tanto en el desarrollo de este trabajo como en la
conformacion de la estructura de el principio de reciprocidad
internacional, como instrumento de solucitn de conflictos de

cooperacién procesal internacional.




1.-De lns "Sentencias”.

a).-Concepto.

La sentencia, palabra que tiene su origen en el vocablo latino
"SENTENTIA", que significa pensamiento corto o decisi6n; dicese
de la resolucién que pronuncia el juez o tribunal al resolver en su
parte fundamental un litigio, conflicto o controversia, Io gque en
otras palabras significa la terminacién normal de un proceso
judicial; en términos generales es asi como describe el Diccionario
Juridico Mexicano del Instituto de Investigaciones Juridicas de la

U.N.AM. a la sentencia.
A manera de definicién tomaremos en cuenta lo que In doctrina
maxca respecto de las sentencias y veremos que existe congruencia

entre los puntos de vista de los diferentes juristas que consultamos.

Para el tro Cipriano Gé Lara "la sentencia es el acto final

de un proceso normal que se desarrolla en todos sus pasos; ... .La
sentencia es el acto final del proceso, acto aplicador de la ley
sustantiva a_un caso concreto controvertido para solucionarlo o

dirimirlo".#

® Gémez Lara, Cipriano. Derecha Procesal Civil. Scgunda Edicion. Editorial Triflas.México 1985.
Pag. 127 .
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Para el macstro Alfredo Rocco: "...La sentencia es en su esencia un
acto de la inteligencia del juez y, precisamente, un juicio légico que
reviste la forma del silogismo (cuya materia es) la declaracién de 1a

norma juridica aplicable en el caso concreto... .""?

Los maestros Josc Castillo Larraiiaga y Rafael de Pina opinan
respecto de la sentencin, que es: "La resolucibén judicial en virtud
de la cual el érgano jurisdiccional competente, aplicando las
normas al caso concreto, decide la cuestion planteada por las

partes".1®

Asi podiamos continuar enumerando a una gran cantidad de
destacados juristas que han escrito sobre "La Sentencia" como los
que acabamos de citar, y nos encontrarfamos con que no existe
variacién de fondo en los conceptos que manejan, asi mismo nos
encontramos que el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles en
su Articulo 220, seiiala en la parte conducente:

"Articulo 220.- Las resoluciones judiciales son....sentencias, cuando

decidan el fondo del negocio”.

En el mismo sentido el articulo 369, de la Ley de Enjuiciamiento

9 Ibid. Pag. 128
10 Castillo Lasrafiaga, José y Rafacl de Pina. Instituciones de Derecho Procesal Civil. Segunda Edicion,
Editorial Pomia. México. 1950. Pag. 289
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Civil Espaiiol, indica:

"Son las resoluciones judiciales que deciden definitivamente las
cuestiones del pleito en una instancia o en un recurso

extraordinario”.

Apreciamos que después de las anterjores citas, tanto la doctrina
como la legislacion comparten, en términos generales, la misma

conceptualizacion de la sentencia.

No hay duda de que la sentencia es ¢l medio a través del cual el
juzgador pone fin a un pmceso; a una contienda, ¢s el instrumento
judicial mediante el cual el juzgador se pronuncia respecto de ¢l
proceso, por lo que se debe considerar como su fin légico y normal,
al que {anto las partes como ¢l 6rgano jurisdiccional se encauzan,

constituyéndose esto en su meta.

b).- Sus Clasificaciones.
Las sentencias por su propia y especinl naturaleza se han
clasificado de diversas maneras y en base a diferentes criterios que

a entender son los siguientes:

1 Miaja de la Musla, Adolfo. Derecho Internacional Privado. Tomo H. Parte Especial. Novena Edicién. |
Ediciones Atlas, Madrid. 1992, Pag. 593
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Sentencias interlocutorins o definitivas; Ias interlocutorias son
aquellas que resuelven en formnu incidental o parcial circunstancias
de forma en un procedimiento dado, no poniendo fin a Ia contienda,
por el contrario, lus sentencias definitivas son aquellas que ponen
fin a un litigio aplicando la norma juridica ul caso en particular que
s¢ plantea al érgano jurisdiccional, resolviendo la contienda en su

fondo.

Otro de los criterios que se sigue para clasificar a las sentencias es
aquel que se basa en considerar el érgano jurisdiccional del que
emanan teniendo asi a las sentencins de primera o de segunda
instancia yu sea que fueron dictadas por un érgano jurisdiccional

unipersonal o colegiado.

También nos enconiramos con la clasificacién que las considera en
sentencins  de condena, declarativas o constitutivas, esta
clasificacion parte de los efectos sustancinles que revistan a la
resolucién; en este contexto tenemos que las sentencias de condena
son aquellas que imponen a In parte sobre In que recaen una
obligacién ya sea de dur o de hacer ( en sentido positivo ) o de no
hacer o abstenerse ( en sentido negativo ), las declarativas son
aquellas en las que se contiene una mera declaracion de existencia
o no de un derecho, no yendo mas alli de tal declaracién, por

ultimo las constitutivas que son las que no conslirifiéndose a la
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exclusiva declaracién de un derecho y sin establecer la obligacion
de cumplir con una prestacién en especifico crean, modifican o

extinguen un estado juridico.

De esta clasificacién, son las de condena las que ticnen relaci6n
directs con el tema a estudio en el presente trabajo, ya que como

marca Chiovenda, por sus caracteristicas, son las que presuponen:

- "La existencia de una voluntad de la ley que garantice un bien a

alguien, imponiendo al demandado la obligacién de una prcstacion.

- La convicci6n del Juez de que basindose en la sentencin puédase,
sin mis, inmediatamente o después de un cierto tiempo, proceder
por los 6rganos del Estado a los actos posteriores necesarios para Ia

consecucion efectiva del bien garantizado por 1a ley".12

Desde otra perspectiva, las sentencias también pueden ser
clasificadas segiin la materia sobre la cunl versa su contenido
juridico de fondo, esto es, la materin sobre la que verse Ia
resolucién, teniendo asi, las sentencias civiles, penales,
administrativas, fiscales, etc... Cabe mencionar que al igual que las
sentencias de condena solo consideraremos las sentencias civiles,

toda vez que las que hun sido pronunciadas en malteria diversa no

12 Citado por Castillo Larrafiaga y Rafacl de Pina, obra citada. Pag. 293y 294
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se ven afectadas al pretender su ¢jecucién cunndo emanan de un

6rgano extranjero, por el Coédigo Federal de Procedimientos Civiles.

Por iiltimo comentaremos, que no propiamente como clasificacién
pero si como una forma de distinguir a las sentencias, las podemos

ordenar como a continuacion se indica:

-Las locales o esiatales, que son las que emanun de un Juzgado de
primera instancia o alguna sala del Supremo Tribunal de Justicia
de algin Estado, es decir, de un érgano jurisdiccional del fuero
comun, como podria ser una sentencia dictada por el Juez Civil de
Primera Instancia de Tonala, Chiapas o la que se dicte en segunda

instancia por el Tribunal de alzada que corresponde.

-Las federales, que son las que se dictan por los Juzgados de
Distrito, en los Tribunales Colegiados o las que emite ln. Suprema
Corte de Justicia de la Nacién: )

-Las extranjeras, que son todas aquellas que emanan de algin
6rgano jurisdiccional que se encuentre fuera del territorio nacional
y no se rijan por las Leyes Mexicanas, como por ejemplo Ia
sentencia dictada por la Corte del Condado de Wharton en el
Estado Nortcamericano de Texas.
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c).-Sus Flementos.

Las sentencias deben cumplir, como todo instrumento legal, ciertos

clementos que se clasifican en formales y esenciales:

A.-Formales.
Seréin requisitos formales de las sentencias: el seiinlar el tribunal
que las emite; el lugar y fecha en que se lleva a cabo; una narracion

3

ta de las pretensiones y plantcamientos vertidos por

clama ¥
las paries; un analisis y valoracién de las pruebas ofrecidas por las
mismas; las consideraciones juridicas, apoyadas y sustentadas por
los fundamentos legales y la doctrina; la resolucién, que tendri que
estar relucionada direct t .con los puntos controvertidos por

las partes durante el proceso y seiialando el plazo en que se deberi
complementar dicho resolutivo; por ultimo la firma del Juez o

Magistrados que la dictan y la del secretario que autoriza.

B.-Esenciales.
Como requisitos esenciales de Ja

\! ia falaremos la

congruencia, la motivacién y la exhaustividad.

-La congruencia consiste en la correspondencia que debe existir
entre los puntos resolutivos de la sentencia y lo alegado por las
partes en el juicio, esto es, debe existir una relacién clara entre la
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resolucion y las pretensiones que reclaman las partes durante el

procedimiento.

-La motivacién se conslituye en la obligacion que tiene el juzgador
de seiialar los motivos, razonamientos y findamentos en que se

basa la sentencia que dicta.

-La exhaustividad es el requisilo que necesarinmente interacciona
con los dos anteriores y comsistec en que la sentencia debe
relacionarse con todos los puntos argumentados y agotar el andlisis
de lo alegudo por las partes, aludir en amplio sentido a todas las
probanzas que hayan sido ofrecidas en tiempo y forma por los
sujetos de la contienda, no dejando de considerar a profundidad

ninguno de los puntos antes mencionados.

d).-Sus Efectos.

Los efecios de las sentencias los dividiremos esencialmente.en dos,

que son:

A.-Cosa Juzgada.

La cosa juzgada, que se refiere a la definitividad que adquicre la
sentencia al momento de causar ejecutoria, es decir, la
inamovilidad del fallo emitido por el juzgador y que nos garantiza
lu'ncgntivu de impugnacién de cualquier indole por lo que la
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resolucion que adquiere la calidad de cosa juzgada se considera
una sentencia firme y deberft tenerse como una verdad legal contra

1a que no podra esgrimirse prueba en contrario.

B.-Ejecutoriedad.

La ejecutoriedad, se debe entender como la fucultnd que tiene la
parte que se vié favorecida con la resoliucién, de solicitar a las
instituciones del poder publico realicen los actos que

legitimamente sean necesarios para poder alcanzar la ejecucion y

por ende la cumplimentacion de las disposiciones legales -

contenidas en los puntos resolutivos de la sentencia, mismos a los

que esth obligado el que en esta resulté condenado.

C.-Otros Efectos.
Los Doctores José Castillo Larrafinga y Rafael de Pina agregan otro
elemento a los efectos de las sentencias, siendo este el de "Las

costas judiciales".?

Por otra parte €l maestro Alberto G. Arce nos sefiala también como
elemento "La probatoria”, que se hace consistir en el cardcler de
acto auténtico, que da fe de hechos que han sido directamente
comprobados por ¢l juzgador. En lo particular consideramos, que

este elemento resulta similar en concepto al de cosa juzgada.

13 Castillo Larrafiaga y Rafacl de Pina. Obra Citada, Pag. 295
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En atencion a lo descrito en este primer inciso, podemos resumir
que son las seniencias civiles extranjeras y condenatorias las que
nos interesan, ya que son las que pueden o no ser ejecutadas en el
territorio nacional a través de la aplicacion del articulo 8§71, en
relacién con el 574, del Cédigo Federul de Procedﬁxnicntos Civiles,
y las que en detenninndo momento se ven afectandas por la

aplicacién del principio de la reciprocidad.
R.- De la ejecucion de Sentencias.

a).-Concepto.
"EXECUTIO" es un vocablo ‘del Latin Clésico que significa

cumplimiento.

Se debe entender entonces que la  ejecucion  signifiea el
cumplimiento o satisfaceion de una obligacién sea cual fuere Ia

fuente de la que proceda, yn sea contractual , legal o judicial.

Couture describe a la cjecucién de sentencia como aquella cuyo
titulo esta constituido por una sentencia judicial que normalmente

implica una condena,

14 Citado por Castilio Larrafiaga y Rafacl de Pina. Obra Cilada Pag. 303
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b).-Ejecucién de sentencias extranjeras.

Ahora bien, nos interesa en este caso lo que debemos entender por
ejecucion de sentencia extranjern, al respecto existe unn expresion
reconocida por el derecho intemacional: "EXECUATUR", palabra
que a partir del siglo XVIII se utilizo para describir la ejecucion de
una sentencia extrunjern, en nuestros diss el execuninr tiene las
mismas implicaciones ya que es el procedimiento que de manera
adecunda nos encauza a lograr la ejecucién de una sentencia dentso
de un territorio, que forzosamente deberft ser de un pais diferente

a aquel en que fue dictada 1a sentencia.

También es el execuatur la figura juridica a través de la cual el
Juzgador al que se le solicita 1a ejecucién de la sentencia extranjera,
hace suyn la resolucién a ejecutar, reconociéndole entonces todo el

valor y formalidad que le daria a las dictadas por él.

En ¢l mismo sentido lo describe el maestro Adolfo Miaja, seiialando
que 8¢ denomird execuatur a la resolucién judicial que atribuye
fuerza a una sentencia extranjera que de otra manera careceria de
ella, este se olorga a solicitud de parte interesada, a través de un
procedimiento previamente establecido por la legislacién local, que
supone una revisién respecto de la forma y en excepcionales casos,

del fondo de 1a sentencia que se trate.!s

13 Miaja de Ia Muela, Adolfo, Obra Citada. Pag. 596




Son cinco los requisitos esenciales que doctrinalmente se exigen
para que a iravés del procedimiento de execuatur se pueda lograr

la ejecucién de una sentencia extranjera:

-Que la sentencia haya sido dictada por un drgano jurisdiccional
competente para tul efecto.

-Que haya sido dictada con base en un procedimiento regular y
legalmente reconocido para tal efecto.

Que se haya satisfecho la garantin de audiencia, esto es, que
efectivamentie ¢l condenado haya sido ofdo y vencido en juicio.

“Que la obligacién que sc ordena en los resolutivos de la sentencin a
ejecutar en ningiin momento vayan en contra del orden publico del
pais en que se pretende la gjecucion.

-Que no se haya provocado con el ejercicio de la accién que motiva

la sentencia, y con esta misma fraude a la ley.

En algunos paises, segiin los principios que regulan su cooperacién
procesal internacional y su procedimiento de execuatur, se le debe

sumar la aplicacién del criterio de reciprocidad.

TLos detractores de la reciprocidad internacional sefinlan que
resulta mas obligado €l reconocimiento y admisién de una
sentencia extranjera, que la de una norma unilateral de derecho

e.xﬁtmjero, toda vez que la sentencin expresa en ella las
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consideraciones de un anilisis juridico, hecho por un érgano
extranjero reconocido como institucién de gobierno encargado de la
imparticién de justicia, que determina la aplicacién de In ley a un
caso en particular, concretundo asi los principios de justicia y
equidad, que son reconocidos por todos los paises de la comunidad

internacional.

En este senlido, el concierto de las naciones preocupados por
encontrar Ia via idénea para cumplir con esta méxima de derecho,
han intentado y puesto en practica lo que a su entender constituye
el procedimiento correcto, asi tenemos que en paises como
Dinamarca, Holanda, Inglaterra, Estados Unidos de Norte América
y algunos otros paises de Europa, entre otros, aplican el criterio de
1a inejecucién absoluta; Sistema que consiste en negar (oda eficacia
a la sentencia extranjera obligando al actor, solicitante de la
cjc(mcién.. a iniciar un nuevo procedimiento en €l pais que se

pretenda llevar a cabo la ejecucion.

Este sistema, de ninguna manera pretende participar activamente
en lo que se ha dado en llamar cooperaci6n procesal internacional,

demuestra una total desconfianza en las instituciones judiciales

extranjeras, déndole validez sol te a las resoluciones emitidas
por los érganos jurisdiccionales propios.

i
i
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Otro de los elementos negativos de este sistema, es el que deriva
del principio de cosa juzgada, que como vimos anteriormente
implica una ecntencia Birme, que no admite recurso ordinario o
extrnordinario que ln modifique, resuliando entonces juridicamente
imposible iniciar un juicio basado en la misma accién, por lo que el
que solicilc Ia gjecucion, sc enfrentara o un obsticulo insalvable, al
no ser procedente un nuevo juicio, ya que implicaria una segunda
sentencia sobre el mismo asunto, rnzén por la que la gjccucion de la

sentencia original jumas se lograria,

El sistema que sc aplien por paises como Bélgicn, Grecin,
Luxemburgo y Argentina, es el de la ejecucién previo examen de
fondo, consiste este en un anidlisis profundo que se hace tanto de la
sentencia a gjecutar como, de la pericin de los jucces extranjeros en
ln aplicacién ¢ interpretacion de la ley, en cuanto al caso en
particular, solo alecanzando el rango de cosa juzgada aquellas
sentencins  que lucron dictadas conforme al procedimiento y
aplicando la norma juridica que tenga un rasgo profindo de

identidad con la lcgislacion local.

Este sistema al igual que el anterior, en ningin momento
demuesirn ¢l animo del pais que lo aplica por cvitar la
obstaculizacion de la aplicacién del derecho, ya que resulta

entonces que solo podremos solicitar la ¢jecucion en los paises que
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aplican este sistema, cusndo la legislacion del pais solicilante

coincide con la de aquel.

Otro de los sistemas que se aplica por algunos paises en la
ejecucitn de sentencias extranjeras es el de examen de forma, este
es tambi¢n conocido como "execuatur”, inicamente se realiza un
andlisis relativo a los elementos de forma que debe revestir toda
sentencin, mismos que han quedado descritos en el Capitulo IT,
Inciso 1 de esta tesis, y al quedar satisfecho este requisito, el
juzgador requerido hace suya la sentencin, disponiendo entonces su

ejecuciton como si fuera una sentencia dictada por el.

Existe también el que conjuga los dos sistemas que preceden
analizando el fondo y la forma de la sentencia, resulta igualmente
inaceptable por su notoria desconflanza hacia el 6rgano
jurisdiccional que la emite, y el lento proceso que implica tan

profundo andlisis.

Hablaremos ahora de un ultimo sistema, aquel que permite la
ejecucién de sentencias extranjeras previa existencia de la clausula
de reciprocidad, ﬁuc como ya se ha analizado, consiste en ejecutar
las sentencias siempre y cuando el pais que la emite ejecute las del

pais al que se le ha solicitado la ejecucién.
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Este sistema también padece sus vicios, yn que el Grguno
jurisdiccional al que se le requiere la ejecucion, al comprobar que
sus sentencias son ejecutadas en el pais que en este caso solicita
ejecute la suya, sin mayor andlisis ni consideracion juridica lleva a
cabo la ejecucion que sele plantea; en este orden de ideas se puede
ser victima de actos juridicos desvirtuados por ¢l dolo o mala fe ¢n
cusanto a una deficiente aplicacién del derecho o a la falta de
cuidado en cuanto al ejercicio de un proccdix-niento que haya
debido ser agotado en beneficio de las paries involucradas en la
conticnda, y por otra parte la posibilidad de vulnerar el orden
publico local.

Podemos decir que los anteriores sistemas son susceptibles de ser
mejorados al tomar la ventajas y desechar los inconvenientes que

en ellos se contienen.

El sistema de ejecucién mediante cliusula de reciprocidad,
resullard eficaz cuando se le sume un andlisis relativo a las
condiciones de forma que deben revestir en gencral a todos los

actos juridicos y en este caso en particular a las sentencias.

Resultando lo anterior en un sistema de execuatur en el cual previo
examen de forma el juzgador requerido para la ejecucién determina

que la sentencia cumple con las formalidades de ley, reconociendo
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yvhnciéndolu suya, incorporiindola al derecho nacional, aunando a2
lo anterior el 4nimo de que en casos andlogos se vea favorecido en
el mismo sentido por el érgano jurisdiccional requiriente, y hasta
entonces diligenciar en los términos solicitados la ejecucién de la

sentencin que se trate.

La prictica de estos principios, redunda en el interés de
cooperacién a nivel internacional, en el que tnicamente se negara
el ejercicio de la accion que se solicita por motivos

comprobadamente fundados.

Tiene fundamento lo anterior en el hecho de que se deben
reconocer aiin a nivel internacional -los derechos adquiridos

legalmente por los particulares.

Cabe seifialar que México aplica el sistema de execuatur u
homologacién de sentencia extranjera, mismo que podri ser
negado si se demuestra la falta de reciprocidad por parte del pais
del que emana la sentencia a ejecutar.

8.-De la homologacién.

Debemos entender por homologaci6n, en términos generales la

aprobacién o reconocimiento, la validacion o igualnciv(m.
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Para los efectos de nuestro Codigo Federal de Procedimicntos
Civiles, lo interpretaremos como ¢l reconocimiento que haga un
tribunal piiblico de la regularidad de un laude o sentencia
pronunciado por un érgano jurisdiccional extramjero, para en su
caso proceder a su ejecucibn coactiva dentro de la competencia
territorial del tribunal requerido, esto en relacién con lo que
establece el articulo 570, del c6digo citado y que a continuacién
transcribimos:

"Articulo 570.-Las sentencias, resoluciones judiciales y laudos
arbitrales privados extranjeros se cumplirin coactivamente en la
Repiiblica, mediante homologacién en los términos de este codigo y
demds leyes aplicables, salvo lo dispuesto por los tratados y

convenciones de los que México sea parte".

En atencién a lo expuesto, habri que concebir la homologacion
como al proceso que tiene como finalidad equiparar una sentencia
extranjera con una de la misma especie, pero nacional, esta

concepeibn coincide en su fondo con la del execuatur, que ya hemos

134 1

et
do anterior
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4.- De los Tratados, Convenjos y Convenciones Intermacionales.

a).-Concepto.
La definicién del Profesor Cesar Sepulveda nos seiala que son:

"La manifestacién mids objetiva de la vida de relacion de los
miembros de la comunidad internacional. Los acuerdos entre dos o
més Estudos soberanos para crear, parn modificar o para extinguir

una relacion juridica entre ellos.” 1

Scgiin lo establece la Convencién de Viena de 1969, sobre cl

Derecho de los Tratados, en su articulo 2°:

"Articulo 2.- Se enticnde por tmatado un acuerdo internacional
celebrado por escrito entre estados y regido por el derecho
internacional, ya conate en un instrumento tfinico o en dos o mas
instrumentos conexos y cualquiera que sea su denominacién

particular"?

Del texto del articulo que se cita, podemos resaltar varios
elementos importantes como son, el hecho de que los tratados se

debernin celebrar por escrito, situacién que posiblemenﬁe pudiera

16 Sepiilveda, Cesar. Derecho i Duodécima Edicién. Editorial Pornia, México. 1981,
Pap. 120
17 Vdase Convencién de Vicna sobre ¢l Derecho de los Tratados. 1969




42

ser alterada, en atencion a los avances de la tecnologia que
permiten que la informacion se pueda contener a través de diversos
métodos igunlmente fieles, como por e¢jemplo podrian ser las
grabaciones de audio o video asi como los sistemnmas de [ibras

dpticas.

Otro elemento que cabe resaltar, es el que nos seiala que un
trutado es un acuerdo celebrado entre estados, esto implica que los
finicos capacitados para poder convenir en términos del articulo 22,
que se comentn, wson los entes juridicos reconocidos
internacionalmente como estados, esto es, que todo eslado que sea
soberano  podri conlpromet;:rsc en términos de derecho

internacional.

También comentaremos en relacion al mismo texto, que pueden ser
diversas las denominaciones que se den al mismo acto juridico
resultando asi completamente valido referirnos a un tratado
internacional como: Convenci6n, Convenio, Acuerdo, Pacto, Carta
Declaratoria, Protocolo, Intercambio de notas, e¢tc. Al margen del
nombre que se le designe los acuerdos serdn siempre obligatorios y
considerados, tanto para los signatarios como para la comunidad

internacional como tratados,

Esta ¢s Ia razén por la que no obstante que nuestra legislucion se
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refiere invariablemente a "tratados internacionales de los que
México sea parte", en lato sensu, se¢ remite a los Acuerdos,
Convenios y Convenciones a los que nuestro pais se ha adherido, en

su calidad de Estado Soberano.

b).-Procedimicnio.
El procedimiento que debe agotarse para la suscripeién de un

tratado internacional en términos generales es la siguiente:;

- Loa gobiernos de los Estados interesados en la celebracion de un
tratado internacional, intercambian notas en las que patentizan los
razonamientos que los motivan, asi como los beneficios que
derivarin de la elaboracién de dicho tratado a los paises

suscriptores.

- Posteriormente si existe consenso, se escogera un pais y la fecha

en que deberin de iniciarse las discusiones que levaran al tratado.

- Los paises convocados asistirin a través de representantes
plenipotenciarios, quienes serdn asesorados en todo momento por
especialistas de la materia sobre la que versaré el tratado.

- Una vez agotadas las discusiones, que por lo regular son lentas, en

funcién de la minuciosidad con que se realizan ya que cada parte
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del texto se revisa cuidadosamente, se puede decir que el tratado
esta listo para eer suscrito por los plenipotenciarios, previa
aprobacion por parie de Ia cancilleria del pais respectivo, firma que

revestird cierta solemnidad,

- Hecho que halya sido lo anterior, cada plenipotenciario recibiri
su copia y la remitiré al jefe de Estado segiin sea el caso para
realizar los trimites subsecuentes y que variarin en funcion del

derecho interno de cada pais.

En el caso de México, 1o recibe el Fjecutivo para su ratificacién, que
en iérminos generales es la aprobacién dada al tratado por los
érganos competenics del estado, que hacen que éste sea de
observancia obligatoria para el pais; de acuerdo con la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, fraccién X, del articulo
89,que nos habla de las facultades del Ejecutivo con aprobacién del
Senado, en relacién con el articulo 133, del mismo ordenamiento
que determina que la Constitucion, las Leyes Federales y los
Trtados Internacionales, serdin la Ley Suprema de la nacién.

Cuando el tratado reviste condiciones multipartitns, el
procedimiento sufre una tenue  variacién, gue radica
fundamentalmente en las discusiones, que ahora serin mis

concurridas y por lo tanto existe la posibilidad de que sugjan
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divergencias en cuanto al tema tratado o en particular con el texto
del mismo, otra de las diferencias se contiene en el procedimiento
a través del cual los plenipotenciarios Hevan a cabo la firma del
tratado ya que en ¢l caso de ser bilateral signaran primero uno de
los ejemplares y posteriormente ¢l oiro, en el cuso de ser
multiluteral la firma de los documentos se hari simultdneamente
en cada uno de los ¢jemplares, que serdin tantos como paises
hubiesen participado, siguiendo para esto un orden que podri ser
alfabético, por sorteo, elc. .

5.-De los principios generales del derecho.

a).-Definicién.

Los principios generales del derechio los debemos concebir como
los criterios que expresan un juicio acerca de Ia conducta humana a
seguir en determinada situacion, vienen a ser fuente del derecho y
son una acepcién general de aquellos rasgos de conducta, que
determinados en un principio por las normas morales y criterios
filoséficos que ¢l hombre se ha encargado de tuiclar y enaltecer
como simbolo de lo correcto, implican actitudes que al paso del
tiempo se han ido convirtiendo en simholos como; "La Justicia” que
nos implica la imparcialidad en la opinién como un principio de
orden; "La Equidad" que concebimos como el acto de dar a cada

quien lo suyo, directamente sobre lus pretensiones que en la

D VY
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contienda se planiecen; la buena fe o la lealtad a la palabra
empeiiada, que entendemos como la obligacion de cumplir los

convenios, solo por citar algunos.

b).-Los Principios Generales del Derecho Internacional.
Como principios generales de derecho internacional el Diccionario

Juridico Mexicano nos seiiala:

-"Que In ley del lugar de celebracion rige 1n forma del acto

(I.OCUS REGIT ACTUM).

-La ley que rige es la del lugar de ubicacién de los bienes

(LEX REI SITAE). ’

-En materia de procedimiento rige la ley del foro

(LEX LOQUI DELICTD).

-En materia contractual la ley aplicable es Ia ley del lugar de
ejecucion del contrato.

(LEX LOQUI EXECUTIONS)".1*

6.-Del orden piiblico.

a).-Concepto.
Viene ha ser el orden piiblico un mecanismo en virtud del cual las

18 Diccionario Juridica i Coedicién del Instituto dc Investigaciones Juridicas UN.AM. y
Editorial Pornia
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instituciones del estado, bien pueden ser el poder legislativo o el
Judiciul, se oponen a que determinados actos especilicos alteren los

intereses fimdameniales de la sociedad.

Podemos considerarlo como el conjunto de reglas y principios que
en determinado momento pueden excluir ¢l uso de preceptos
generalinente admitidos parn que no surtan efectos juridicos,
cuando en este acto se presuma que pueden atentar contra las
instituciones, valores y costumbres tuleladas por el estado, desde
esta perspectiva, ¢l orden piiblico se convierte en un borde siempre
presente para cualquier actividad que se pretenda desarrollar en el
basto campo del derecho, por consiguiente. serfin Ins instituciones
aplicadoras de la norma juridica a quienes les competa determinar

que actos juridicos puedan o no atentar contra el interés piiblico.

En cierto momento se declarun de orden piiblico detenninadas
disposiciones que emanan del poder legislativo, en otros serdn
justamente los 6rganos jurisdiccionales del estado quienes tendriin
Ia encomienda de distinguir si bujo ciertas cirennstancius un acto

puede ser o no contrario al orden piiblico nacional.

b).-El Orden Piblico Intemucional.
Para analizar ¢l orden piiblico internacional es menester

rex'nonmmos a la edad media desde donde se ha ido desarrollando
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a lo largo del tiempo para justificar Ia aplicacién inmediata de
determinadas leyes intermas nacionales sin involucrar las reglas de
conflicto, defcndien(io asi el sistema juridico local de leyes
extranjeras  que  contuvieran disposiciones que resultasen

inndmisibles o inoportunas.

Hoy en dia al orden piiblico internacional se le considera como una
excepcién para la aplicacién de la legislacién extranjera, por tal
motivo el é6rgano jurisdiccional del estado se deberd abocar a la

realizacion de los siguientes anilisis:

-Distinguir utilizando la regla de conflicto nacional, cunl c¢s la
norma juridica aplicable al caso en particular que se somete a su

consideracion;

-Si del anslisis anterior results que es la norma juridica extranjera
la que se debe aplicar, analizar entonces su contenido para
determinar si no es opuesta a los principios fundamentales de su

propio sistema judicial;

-Si asi resultare se deberi descartar la aplicacién de la norma
extranjeru € imponer la norma juridica propia que en igualdad de
circunstancias pueda ser aplicable al caso.
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Interesante es tomar en cuenta que la aplicacién del orden publico
internacional serd susceptible de sufrir variaciones con el paso del
tiempo, ya quc su aplicacién dependers siempre del criterio de un

juez aplicado al anilisis del contenido del derecho extranjero.
7.-De 1a competencin de los tribunales.

Dicese de la competencia como la medida de poder o potestad
considerada en especifico a un érgano jurisdiccional para poder ser

requerido en el conocimiento cle un determinado asunto.

Es el criterio en funcién del cual un Juez o Tribunal podra
encargarse del conocimiento de un asunto que se someta a su
estudio siempre y cuando se ubique dentro del ambito espacial de
su jurisdiccion, y que la norma juridica apartc de reservarle su
conocimiento lo prefiern atin por encima de otros Jueces y
Tribunales de su mismo grado. Cabe sefialar que no obstante
teniendo jurisdiccion se puede carecer de competencia siendo a la

inversa imposible la existencia de competencia sin jurisdiccién.

La fijacién de la competencia se norma por el siguiente criterio, que

las divide en competencin por materia, cuaniia, grado y territorio:
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a).-Por Materia.

La primera de estas dependera de la rama del Derecho sobre la
que trate el asunlo sometido al conocimiento del érgano
jurisdiccional, pudiendo ser en materia civil o penal; en los casos
como lo plantea la Ley Orgfinicn del Poder Judicial Federal habra
tribunales que conozean de asuntos en materia administrativa o
agraria y en casos como en el Distrito Federal existiréin tribunales

en materia familiar y de arrendamiento entre otros,

b).-Por Cuantia.
Ta competencin por razén de cuantin la determinard la Ley

Orgénica del Tribunal de ciuc sc trate y consistiri en el

seiialamiento de montos econémicos, en funcién de los cuales, un-

Juez debera conocer o no del asunto que se le someta a estudio.

c).-Por Grado.
El grado se determinam, por la diversidad de instancias que la ley
procesal considere para la substanciacién del juicio de que se trate.

d).-Por Territorio.
Por iiltimo, la competencia por territorio se sujetari a la
disposicién y distribucién que se hace de los Juzgados y Tribunales

en un espacio geogrifico determinado.
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e).-Referencias Constitucionales.
En este sentido la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en su Articulo 124 establece:

"Articulo 124.- Tas facultades que no estin expresamentc
concedidas por esta Constitucién a los funcionarios federales se

encuentran reservadas a los estados”.

En correlacién con lo que determina, en lo conducente, la Fraccién
1, del Articulo 104 del mismo ordenamiento legal, que a la letra
dice:

"Articulo 104.- Corresponde a los tribunales de la Federacién
conocer:

L- De todas las controversias del orden civil o criminal que se
susciten sobre el incumplimiento y aplicacién de leyes federales o
de los tratados intemacionales celebrados por el Estado Mexicano.
Cuando dichus controversins solo afecten intereses particulares,
podrin conocer también de ellas, a eleccién del actor los jueces y
tribunales del orden conmiin de los Estados y del Distrito Federal.
Las sentencias de primera instancia podrin ser apelables para ante
el superior inmediato del juez que conozea del asunto en primer
grado.

Dl;slcyea.... A




52

En los preceptos Constitucionales citados se percibe la clara
distincién que hace nuestra Carta Magna, entre los ordenes de
competencia de las fucultades publicas; por un lado tenemos al
Federal y en otro los Estatales, entendiendo que las segundas se
revisten de todo el poder que no fue considerndo para €l Gobierno
Federal, cabe mencionar que en determinadas circunstancias podra
haber coincidencia en los nbitos de jurisdiccion y competencia de

ambos.

Para un mas amplio entendimiento de lo anterior nos permitimos

citar al maestro Ricardo Abarca:

“Los Estados son soberanos en cuanto a su régimen interior, y la
materia procesal civil estd incluida en ese dmbito, por lo cual
coexisten 82 Codigos locales de Procedimientos Civiles. Sin
embargo, hay un Cédigo Federal de Procedimientos Civiles para
atender los asuntos cuya materia ataiic al imbito de la Federacién,

tal como son los asuntos internacionales de carficter privado."®

$9 Abarca Landero, Ricardo, Cooperacit icana en los P i Civiles y N
UN.AM.,, 1982, Pag. 484
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CAPITULO IIT

LA RECIPROCIDAD INTERNACIONAL EN MATERIA DE
EJECUCION DE SENTENCIAS EXTRANJERAS EN MEXICO

1.-Concepto y Definicién.

En su acepcién gramatical: Es la correspondencia mutua de una
persona con otra. Aplicandolo al enfoque del Derecho internacional
se conceptualiza como el "Termino que se da a la costumbre que
sigue un estado determinado de conceder a otro Estado un trato
semejante al que recibe de él en un determinado punto de la
cooperacién  internacional”, asi es como el Instituto de
Investigaciones Juridicas UN.AM., en su diccionario Juridico
Mexicano nos describe este término, mismo al que con tanta

frecuencia nos hemos venido refiriendo a lo largo de las anteriores

péginas.

Como seiinlamos en la introduccién que se hace al presente trabajo

la escuela holandesa influida por la anglosajona, consideran a la
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reciprocidad internacional como uno de los fundamentos mis

importantes de ¢l derecho internacional privado.

Originahinente se pretendia, sc tenin el deseo, en tratindosc de
ejecuciin de sentencias extranjeras, que los paises dejaran de lado
sus desconfianzas celosas en contra de las legisluciones . y
juzgadores extranjeros, pero tal idea se llego a considerar casi una

ilusi6n, inclusive Ia aplicacién de la reciprocidad internacional.

Diremos que la reciprocidad intemmacional surge como el
instrumento eficaz para oponerse a aquel principio "Leyes non
valent extra territorium", alegando la cortesian y la reciproca
utilidad, desde este punto de vista, a o que hoy conocemos como

principio de reciprocidad intemacional no existe gran distancia,

El {érmino de reciprocidad se deberd entender, como la expresién
que se corresponde o un contrato sinalagmitico de derecho
privado, una relacién causa efecto, en que a toda obligacién
corresponderi un derecho y viceversa, aunque claro estd, en este
sentido (contractual), estamos hublando de prestacion y
contraprestacién y en estos casos no siempre habri equivalencia,

como por el conirario resulta de la reciprocidad internacional que

20 Pan Montojo, F Revista de Derecho jonal. Vol. IX . No. 1-2.
Madrid Espafia. 1956. Pag. 147
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obliga a los Estados que se ligan por ella, a otorgarse la misma
prestacion, como si nos refiriéramos a los tratados de reciprocidad
simétrica, en los que encontraremos como causa la identidad de

intereses.

Cuando no existian ni la normatividad, o la determinacién de
obligaciones precisus respecto de la conducta que un estado
soberano deberia mostrar en una materia determinada, se pensaba
que se deberia estar al trato que un segundo estado concediera al
primero, de ahi que la reciprocidad intermacional se introdujera de
manera importante en el Derecho internacional.

"El principio de reciprocidad consiste, segiin Séinchez Roman, en el
reconocimiento mutuo de autoridad de las leyes de un pais, en el

mismo grado que lo scan en otro extranjero.?

Oriie dice que en virtud de la reciprocidad los estados acuerdan
conceder en su territorio eficacia a lus leyes extranjeras, con el
propésito de que los otros estados, de donde esas leyes emanan
tengan andloga consideracién para las suyas.?

21 1bid. Pag. 50
2 poid. Pag. 250
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Castin reconoce que se admiten algunos casos en que la eficacia

que haya de recofiocerse en un pais a las leyes y actos procedentes
de otro puede depender del trato que en este ultimo se conceda a

las leyes o actos dgl primero"s

Inclusive dentro de la practica litigiosa, los jueces al remitir una
sentencia o en gepieral cualquier instrumento judicial a otro juez
con competencia| en unn jurisdiccién diferente a la suya,
solicitandole tengd a bien auxiliarlo en la diligenciasion del acto
procesul que se trafe, marcan la siguiente leyenda:

"Para su debida dilegencincion, constante de (tantas como se trate)
fojas ttiles remito @ usted carta rogatoria (exhorto etc.) deducida
del juicio (nombre del actor y demandado, asi como tipo de juicio,
ndmero de expedi¢nte etc.); y hecho que sea, suplico a usted
devolverla a la brevedad posible, scguro de idéntica reciprocidad

en casos anglogos,...|.
Asi podemos ver, ¢n principio, que tanto pura los connotados
maestros de derech¢ que nos hemos permitido citar, la doctrina
juridica propiamente|dicha, como para los jueces y abogados, en el
devenir constante de su quehacer en los tribunales, hay una total y

plena identifiencién del principio de la reciprocidad.

2 IDEM. Pag. 250
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2.-Su Clasificacion.

En atencién a la manera en que la reciprocidad internacional se
manifiesta podemos dividirla en dos grundes cluses que son: la

legislativa y la diplomﬁﬁcn.

a).-Reciprocidad Diplomética.

Analizaremos en primer lugar la reciprocidad diplomidtica, por ser
su relaciébn con nuestro tema sensiblemente limitada. Podemos
decir respecto de esta clasificacién, que es aquella que nace a
través de un Trutado Diplomitico, al sujetarse a la firma del mismo
se convierte en una figura sdwﬂinn(]n, asi mismo se entiende que
quedari limitada tanto a la normatividad que rija al tratado como a
su duraci6én, siendo claro que obligard a los signatarios del
instrumento internacional a su cumplimiento en los términos

pactados, suponiendose alguna sancién en caso contrario.

b).-Reciprocidad Legislativa.

La legislativa tiene como fitente, como su mismo nombre lo indica
una ley, en donde el pais que la emite esta aceptando la existencia
de un derecho y por lo tanto reglamenta su ejercicio, quedando
siempre en manos de las instituciones del estado que se encargan
de impartir justicia la aplicacién del criterio de negar, limitar o
conceder la aplicacién del principio de reciprocidad en funcién de
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el trato que se reciba en este sentido de ¢l pais cuyo siibdito u

organo jurisdiccional la invoque.

¢).-Reciprocidad de Hecho.

Niboyet agrega a la anterior clasificacién, "la reciprocidad de
hecho"?* , que fundamentalmente coincide con la reciprocidad
legislativa, radicando In diferencia basica, que en estos casos para
la aplicacion del principio de la reciprocidad no serd necesario que
ln legislacién extranjera lo consigne expresamente, sino que
bastard, que en los casos en que se le solicite, actiie en ésos
términos. Esta figura resulta ser menos estricia en su forma por lo
que ya se ha comentado, mas no asi en su resultado, toda vez que
la aplicacién ee dd en virtud de su existencia de hecho. Ta
seguridad en su aplicacién serd, menor, por que el juzgador de
acquel pm‘s.tendni libre potestad para concederla o negarla, en
virtud de su falta de obligatoriedad.

3.-Sus Caracteristicas y Naturnleza.
Como caracteristicas de la reciprocidad legislativa sefinlaremos: -

-La existencia en la legislacién extranjera del mismo derecho que

se pretende reconocer a estos, con base en la propia.

24 Citado por Pan Mantojo, cbra citada, Pag. 153




60

-Que sea equiparable ¢n ambas legislaciones (la propia y la
extranjera) ¢l derecho o accién que se pretenda reconocer a los

siibditos del pais que asi lo solicite.

Claro resulta que a falte de esta coincidencia de caracteristicas se
bari immposible su aplicacién en el caso concreto, subordinando a Ia
reciprocidad legislativa & una exigencia por demds severn, ya que

deberi existir identidad de legislaciones como condicién.

Como seiinlamos en lineas anteriores, la naluraleza juridica de la
reciprocidad internacional radica en aquellos términos "Ob
reciprocam utilitatem", "ex comilate”, esto es, el concepto
internacional de Ia cortesia, que al paso del tiempo y en funcién de
las mutuas necesidades de los paises del globo de cooperacién
Judicial, cconémica, cultural, etc., tuvieron que formalizar una
situaciébn que ya existin como parte de las relaciones
internacionales, quedando desde entonces reconocido dentro de los
conceplos fundamentales del Derecho Imtermacional Privado, la

expresién de reciprocidad en su mas amplio sentido.
4.-En la Jurisprudencia.

Independientemente de- los elementos necesarios para su
nacimiento como parte fundamental de nuestro sistema judicial, la
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jurisprudencia viene a aer la méxima interpretativa que los 6rganos
del estado como instituciones de la imparticién de justicia hacen
de las normas juridicas, que frente al caso concreto deben aplicar

para dirimir una controversin para regular los actos del gobiermno.

Asimismo debemos asumir que la jurisprudencia nos implica un
pleno conocimiento del derecho, por lo que nos referiremos en los
términos de lo aqui comentado al concepto que avala la Suprema
Corte de los Estados Unidos de América en el aiio de 1895, en el
juicio Hilton versus Guyot, en que negd ¢l exequatur a una

sentencia francesa y declard que:

"Al rel a tal tencia, por falta de reciprocidad en efecto

pleno, no se inspira en un sentimiento de represalias contra una
persona en razén de una injusticia hecha ha otra, sino que sc apoya
en el principio de que el Derecho Internacional reposa sobre la
mutuelidad y reciprocidad, y también sobre sus principios
reconocidos en las naciones mads civilizadas y segiin la Comitias
gentium, tal como s¢ entiende en Estados Unidos, las sentencias

extranjeras no pueden producir por si mismas prueba plena'.2s

Nos referiremos a varias tesis jurisprudenciales emitidas en ¢l aiio

25 Pérez, Verdia, Luis. Tratado Elemental de Derecho Internacional Privado. Editado por Tipografia de ta
Escucla dc Artes y Oficios del Estado. Guadalajara, México. 1908. Pag. 320




de 1919, por las instituciones judiciales mexicanas:

"SENTENCIAS EXTRANJERAS.-Si no hubiese tratados especinles
con la nacién en la qﬁc s¢ hayan pronunciado las sentencias que
traten de ejecutarse, tendriin la misma fuerza que en ella se diere,
por las leyes, u las ejecutorins y resoluciones dictadas en la
Repiiblica Mexicana.

ID. ID.-En los Estados Unidos de Norte América se da eniero
crédito a las sentencias extranjeras, y para que puedan ejecutarse,
se sujetan propiamente, a la tramitacién de un incidente a fin de
justificar, si en ellas concun'eﬁ los requisitos establecidos por la
commun law. '

ID. ID.-En la legislacién patria tanto el cédigo federal de
procedimientos, como los c6digos de los estados, aceptan para la
ejecucion de esas sentencias, el principio de reciprocidad.

ID. ID.-Ejecutindose en los Estados Unidos de América las
sentencias pronunciadas por los tribunales extranjeros, y por
consiguiente, por los de la repiiblica mexicana, con quien no los liga
ninguno tratado a ese respecto, es concluyente asentar aqui, por el
principio aludido de reciprocidad, deben cumplirse las ejecutorias
dictadas por los tribunales mexicanos".

T. IV, P. 309, Amparo civil, en revisién, Diaz Manuel, 28 de enero

de 1919, mayoria de 6 votos.




63

Se deduce que lus instituciones del estudo encargadus de la
administracién de justicia, en uso de sus facullndes interpretutivas
de la ley, tienen un concepto bastante cluro y definido de lo que la
reciprocidad internacional implica en materia de ejecucién de
sentencias extranjerns. Hay dos elementos importantes a distinguir
por cuanto hace a los términos en que se plantean los criterios
Jjurisprudenciales antes citados. El primero es la concepceién precisa
del requisito de correspondencia que debe existir de hecho y
derecho en la aplicacion del principio de reciprocidad, sin olvidar
que para tal efecto sirven los precedentes en que conste el animo
por parte del 6rgano jurisdiccional extranjero, de la aplicaci6n
andiloga de la reciprocidad. El segundo se hace consistir en que la
aplicacién de la reciprocidad deriva necesariamente, de la falta de
algiin tratado que asi constriiia a sus signatarios, esto es una vez
mids, la confirmacién de que Ia reciprocidad internacional viene a
ser la norma de conflicto que soluciona en caso de ser necesario los
problemas de cooperacién procesal internacional que por sus
caracteristicas naturales surgen entre los paises que conforman la

comunidad internacional.

6.-La Retorsién.

Haremos alusién en este inciso a una expresién de. derecho

internacional que es, "la retorsién”, que de una u otra manera se



64

asemejn a la reciprovidad, pero en un sentido negativo ya que como

lo define el maestro Trias de Bés:

"La reciprocidad constituye una verdadera retorsion, actuando con
el cardcter de principio general, aplicable a todas lus cuestiones
internacionales, o bien como una excepcién, afectando a

determinados casos."
Al respecto de la retorsién el Dr. Rafael de Pina dice:

"Es la replica dada por un estado a otro que ha realizado frente a ¢l
un acto contrario a sus intereses, consistente en un acto semejante

al que la motiva o de distinta naturaleza.

La retorsion es una sancién de derecho intermnacional que tiene su
manifestaci6bn mas scvera en la ruptura de relaciones

diplomdticas."?’

Es importante comentar esta figura de derecho internacional en el
presenie capitulo que habla de Ia reciprocidad internacional, ya
que tiene en sentido opuesto a ésta, mucha relacién, como se

percibe en la definicion citada, tenemos como primer elementio de

6 pan Montojo, obra citada, Pag. 156
27 Rafac! de Pina. Di io de Términos Juridi itorial Porria. México. Pag. 431
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esta afirmacién el hecho de que un estado espera por su aclitud
ante otro la realizacién o aceptacién de determinada conducta, y
que al no verse complacido en este sentido asume una actitud
hostil que puede manifestarse en muy diverso grado, esto comulga
can el principio de reciprocidad en ¢l hecho de que un estado
determinado espera recibir .el mismo trato que otorga y concede a
otro. Otro de los elementos a resallar es que al recibir un estado
por parte de otro un trato contrario a sus intereses u orden piiblico,
reacciona llevando a cabo aclos que pueden ser de 1a misma indole
contra aquel abriendo paso nsi a una reciprocidad negativa, que en
todo caso altera a las relaciones internacionales en sentido adverso,
ocurriendo en Ia aplicacién de la reciprocidad internacional algo
parecido ya que al verse favorecido un estado con la aplicacion de

ésta reaccionard de igual manera en favor del pais que Ia otorga.

Concluiremos este inciso citando ul maestro Texeiro Vallado que
sefiala:

"La reciprocidad y su forma agresiva ln relorsifn, son
anticristinnas, constituyen la forma juridica del egoismo, encarnan

una verdadera guerra frin”. 2

28 Texeiro Vallado, Haroldo, Derecho ional Privado, ion y Partec General. Editorial
Trillas, Pag. 603
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6.-Consideraciones Generules.

La reciprocidad intemacional como hemos podido ohservar en este
capitulo en definitiva vecae en el animo de la legislacién interna,

como medida unilateral de aplicacién.

Hay diferentes corrientes juridicas que manifiestun su tendencia
respecto a la aplicacién o no, de la reciprocidad internacional en
materia de ejecucion de sentencias extranjerus, algunas afirman
que el condicionar la peticién de un érguno jurisdiccional extranjero
en cusnio a la ejecucion de una sentencia, a la reciprocidad
internacional, es una actitud c;)nl.mria al dnimo de aplicacién de
justicia, ya que no es correcto someter a la costumbre juridica y
diploméitica de wun Estado el cumplimiento de la ley,
independientemente de que sea extranjera, en el entendido de que
una sentencia al constituir el resultado dei estudio exhaustivo que
lleva a cabo una institucién judicial respecto de una controversia
que se somete a su consideracién, en el que ésta, con firme
conviccibn determina la aplicacién del derecho al caso concreto,
por lo que no se debe, en virtud de 1a falta de reciprocidad, dejar
sin valor un acto juridico de tal magnitud; por otra parte existe
quien afirma que la aplicaciéon de Ia reciprocidad internacional es

clara demostracion del deseo de los paises que la aplican por
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establecer relaciones arménicas en ¢l contexto del Derecho

Procesal Internacional.

La dindmica en que se han envuelto las relaciones internacionales y
por el avance de la comunicacién cada vez més estrecha, han
obligado a los paises que se interesan por no rezagarse en este
contexto y que desean mantener siempre una buena relacion con
sus vecinos, a favorecer un intercambio, una cooperacién en muy
amplio sentido, y dentro de esta podemos encuadrar a la

reciprocidad internacional.

La doctrina que prevalece en el derecho internacional positivo, es
1a de concederles la ejecucion a las sentencias extranjeras mediante
la condicién de reciprocidad y ¢l examen por parte de los
tribunales locales: de la competencia del érgano jurisdiccional del
cual han emanado, que tenga la calidad de cosa juzgada, que se
hayan agotado exhaustivamente las garantias de audienciu ¥y que en
ningiin momento la accién que tutela la sentencia extranjern sea
contraria al orden piiblico del pais en que deba ejecutarse, esto es,

el execuatur”.

La reciprocidad es entonces una figura ambivalente del derecho
internacional, ya que existen corrientes que la apoyan y otras que la

rcbudinn como ocurrié desde que el Cédigo Napoledn, inspirdndose
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en el espiritu nacionalista, consagré en diversos articulos la
reciprocidad intemacional, presumiendo tutelar el interés del
pucblo francés, hecho esie que fue atacado en el seno del

‘Tribunado con el siguiente argumento:

"Esa condicién carece de sentido, por que se reduce a decir que
debemos esperar, para hacer lo que es justo v provechoso, a que los
pueblos extranjeros hagan por su parie, lo que es provechoso y

justo".29

El derecho es una ciencin eminentemente légicn, y si éste en las

legislaciones de la gran mayoria de los pail ha considerado en

igualdad a los extranjeros con los nacionales en el goce de las

garaniias civiles, como en ¢l caso de -México que Io marca la

Constitucién sin importar la posicién que 1 otros pail en
este sentido, por Io que no hay razén de peso para desviarnos de la
linea que marca la vanguardia en cudnto a la aplicacién de justicia,
frente al reconocimiento de un derecho declarado y aquilatado ya

por otro estado.

En el tenor de las ideas vertidas en funcién de la reciprocidad
internacional habri que resaltar el objetivo fundamental de ésta,
que como ya se ha agotado en el presente trabajo, es el espiritu de

29 Pérez Verdin, Luis, obra citada. Pag. 317
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colaboracién entre un pais y otro respecto de algin acto en
particular, en cuanto al caso que nos ocupa es la uplicacién de la
reciprocidad  internacional en la  ejecucién  de  sentencias

extranjeras.

Es importante pues resaliar esa mnecesidad de cooperacién
internacional, sin embargo no es sencillo ponerla en préctica. A

efecto de demostrar lo anterior pondremos cl siguiente ejemplo:

En este mismo capitulo se cita una jurisprudencia de la Suprema
Corte de los Estados Unidos de Norte América en la que sec
establece que este pais niega la ejecucibn a una sentencia
extranjera por falta de reciprocidad, permitiendo suponer entonces
que en este vecino pais si se ejecutan sentencias extranjeras
mediando Ia reciprocidad, es el caso que en virtud de las amplias
facultades de que gozan las entidades federativas de ese pais, es
posible que en alguna de estas no se le dé tramite a las sentencias
extranjerus, como contrarinmente lo sefiala el precedente
jurisprudencial que se comentan, para ial efecto transcribiremos
textual, la comunicacién que expidié el Consuludo Mexicano en
Houston, Texas, a través de el Departamento de Asesorin y
Defensoria Legal a Mexicanos, el 14 de junio de 1989, mismo que
signa el C. Lic. Ramon Xilot] Ramirez, Consul General de nuestro

pais en esa cindad de la Uni6n Americana, cunndo se le solicité
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informara respecto de si son o no, cjecutadas en ese estndo de

Texas las sentencias extranjeras:

"Me refiero a su escrito fechado el 14 dc junio de 1989, por medio
del cual solicits informacion relativa o la reciprocidad en materia
de ejecucion de sentencias civiles dictadas por los tribunales
meXicanos por parte del cstado de Texas en caso de que medie

condena patrimonial.

Al respecto me permito informarle que Ia legislatura del estado de
Texas aprobé en 1980 dos leyes con propésito de logrr el
reconocimiento y la ejecucion p;)r tribunales extranjeros. Me refiero
especinlmenie a In Ley Uniforme de Ejecucion de Sentencins
Extranjeras LUESE (Uniform Foreing Country Judgemenis Act
V.T.CA. Civil Practicc Remedies Code, @@ 35.001-356.008.) y a la
Ley Uniforme para el reconocimiento de Sentencias Monctarias
Extranjeras  LUME  (Uniforin  Foreing Money Judgements
Recognition Act- VI.C.A. Civil Practice & Remedies Code, @@
86.001-36.008). En el pasado, 1as sentencias dictadas por los jueces
extranjeros no eran reconocidas y la parte actora tenia que iniciar
un juicio de "novo" en la jurisdiccién local donde pretendiera lograr

la ejecucién de la misma.



De acuerdo con In "LUESE" el procedimiento para lograr la-
ejecucién de una sentencia extranjern en Texas requiere (secciones
comprendidas entre los numerales 385.001. y 35.008) que la misma
haya sido debidamente irnducida y legalizada por ln
representacion consular o diplomatica de los Estados Unidos dc
América correspondiente y presentada al secretario de la corte
juramentada que indique el nombre y domicilio de la parte
acreedora y de su representante legal si lo tuviere, asi como
nombre de la parte condenada. Realizando lo anterior, el secretario

del juzgado procede a notificar a la parte obligada.

Para que la sentencia pucda ser ejecutnda es necesario ("LUME"
numerales 36.001. al 36.008) que la misma sea de cardcter
definitivo, que haya sido resuclin por un tribunal con competencia
material, lerritorial y personal y que la parte demandada haya sido
notificada oportunamente y se le haya brindado 1a oporiunidad de
ser oida con las excepciones que la ley le permita. En este contexto,
cs oportuno puniualizar que la citada legislacién enumera siete
causales que impiden, a discrecion del tribunal de ejecucion, el

reconocimiento de la sentencin extranjern:

1.-Que el demandado no hubjera sido notificado con 1a oportunidad
necesaria para poder defenderse adecuadamente;

2.~Quc 1a sentencia hubiera sido obtenida frandulentamente;



8.-Que fuera contraria al orden publico;

4.-Que contrarie otra sentencia que hubicra dirimido la misma
controversia;

5.-Que viole un acuerdo entre las partes pura resolver el conflicto
por la via extrajudicial;

6.-Que cl foro de donde proviniera la sentencia se considere
excesivamente inconvenients; y

7.-Que ¢l pais donde se hubiem generando la sentencia que se
pretende ejecutar no reconociera la sentencias dictadas por las

cortes del Eatado de Texas.

Pese a lo unterior, cabe sefialar que en mayo de 1987, la Corte de
Apclaciones del catorceavo distrito de Texas dicto una sentencia
(Detamore V. Sullivan 731 SW. 2d 122-Tex. App.-Houston 14th
dist. 1987-Anexo III-), que invalidé el reconocimiento y ejecucion
que ¢l Juez de la Segunda Corte Civil del Condado del Harris en
Texas habin otorgado a una sentencia dictada por la Corle de la
Reina en Albertn, Edmonton, Canada en favor del Banco
Continental de Canadé y condenando al Sr. Detamore al pago de 8
16,079.12, Délures Canadiences. La Corte de Apelaciones
argumento que la "LUME" es inconstitucional en virtud de que no
ticne establecidos mecanismos procesales conforme a los cuales un
condenado pueda hacer valer las excepciones o causales que la

citada legislacion establece paru evitar ¢l reconocimiento de una




ley extranjern. Este precedente judicial que por ahora prevalece
lleva a concluir que no es posible actualmente lograr el
reconocimiento y ejecuciéon de senlencins extrunjeras de caricter

patrimonial en Texas,"

En mérito de lo expuesto, no se puede tener, por lo menos en el
caso que se relata en lineas anleriores, plena certeza respecto de la
aplicacién dce la reciprocidad intemacional en materia de ejecucién
de sentencias civiles dictadas en los Estados Unidos, esto no
pretende ser un anfilisis de derecho comparado, pero si podemos
tomarlo como muestrn, de los conflictos a que sc enfrenia el
principio de reciprocidad intemacional, en la fijacion de los

criterios que la rigen.

Lo que ocurre en el caso que se comenta, es susceptible de suceder
en cualquier otro pais del mundo, razén esta entre otras, que
provoca la polémica entre si es aceptable o no controlur 1a ejecucion
de sentencias extranjeras, condicionfindolas a la reciprocidad

internacional,

Lo importante de este problema es, que a pesar de gue son muchas
las opiniones docirinales que critican, acertadamente para algunos,

la aplicaci6én de la reciprocidad en el procedimiento de execuatur,
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son mas los paises que continian aplicando este principio,

citaremos como cjemplo los siguientes:

-Alemania, Austria, Bulgarin, Chile, China, Colombia, La Provincia
de Cérdoba en la cht‘xblica de Argentina, Cuba, El Cantén Suizo de
Lucerna, E]l Cantén Suizo de Neuchatel, El Cantén Suizo de Saint.
Gall, Espaiia, Hungria, México, Nicaragua, Perii, Rumania, Uruguny
y Venezuela, entre otros.®

Apreciamos del listado que antecede el nombre de paises con gran
tradicién juridica como Espaifia y Argentina y otros del grupo
comiinmente amado primer 'mundo asi como varios paises de

Latinoamérica.

Lo anterior, a nuestro juicio, tiene sustento en el hecho de que la
reciprocidad internacional, no obstante las desventajas que sefialan
los destacados juristas que la rechazan, es el medio idéneo a falta
de tratados internacionales que permita proporcionar y exigir, un
trato igual entre los diferentes paises de mundo, por lo menos en lo

concemniente a la ejecucitn de senlencias civiles extranjeras.

Podemos afirmar categéricamente que (odos los paises desean que

las resoluciones judiciales que emanen de sus dérganos

30 Mac Lean, Roberto, Revista, Leciuras icas. Ei . 1963, Chi México
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jurisdiccionales scan acatadas ya en su lerritorio, ya en el
extranjero, sin importar la nacionalidad de quien se ve favorecido
con el fallo, luego entonces necesitan, en caso de que la sentencia
deba ser gjecutada mediante el auxilio de un 6rguno jurisdiccional
extrunjero, solicitar colaborucién, cooperacién por parte de su

homélogo fuera de un territorio y esperar que este se lo brinde.
En relaci6n a esto, expuso ln Alta Corte Federal de Venezuela:

"Teniendo e¢n cuenia la naturadeza de las cosas el Derecho
Intemacional ha reconocido que Ia eficucin del Poder Legislativo de
una nacion solo se extiende a los limites de su territorio; pero por
razones de reciproca conveniencia admitidas por el mutwo
consentimiento de los Estados, es que se ha elevado a la categoria
de regla de Derecho Priblico Exterior, la priictica de otorgar fuerza
ejecutorin a las sentencias civiles dictadas por Tribunales
extranjeros, bien que subordinado esa cjecutoria a condiciones de
garantin para la soberanin ferritorinl y para las mismas partes

interesadas".!

En este orden de ideas, Ia reciprocidad es rcalmente lo que todo

estado pretende, claro esta que si no existe la real voluntad de

3t Parra Araguren, Gonzalo. Revista de la Facultad de Derccho. No. 31, 1965. Caracas, Venczucla. Pag.
50
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colaboracién no se podra lograr esa concordancia entre el heclio y

el derecho tan necesaria en estos casos en particular.

Para que la recipracidad internacional sea eficaz, se deberd
entender como instruumento de colaboracion y no como medida de
retorsién, ya que temiendo lodes los paises igunl derecho, si
ninguno quiere ser el que dé el primer paso para conceder el
excuatur a Jas resoluciones judicinles extranjeras, llegaremos a la
desatinada conclusion de que los paises que la solicitan como

condicién, lo que hacen no es sino impedir que esta surja.

Resulta contradictorio que si lo que pretenden todos los sistemas
judiciales de los diferentes paises que integran la comunidad
internacional, es la ejecucién extraterritorial de sus sentencias
civiles, rechacen a la reciprocidad como medio para lograrlo, ya que
si de manera equivalente, responden todos a la solicitud de
ejecucitn que se plantee desde el extranjero, no existird vacio en
cuanto a la aplicacitn de la ley, fin find ta) del sistema que se

basa ¢n el Esiado de Derecho.

La reciprocidad internacional no debe considerarse como sinénimo
de la Ley del Talion, ya que esto solo se reflejn ¢n el sentido
negativo de aquella, y si como ya se expuso, coinciden los criterios

internacionales en que se debe de conceder a las sentencias
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eficacia extraterritorial no habrd mas que levar a los hechos tal

concepto.

Recapitulando, gcual es la intencion de Ia reciprocidad
internacional?, claro es que tener la certidumbre de que las
sentencias (que se dicten por los drganos jurisdiccionales propios o
locales, tendrdan eficacia fuera del territorio nacional. ga que
precio?, el precio que habri de pagerse, serdi ¢l de dar el mismo
trato a las resoluciones judiciales que dictadas en el extranjero

deban por razén de territorio ser ejecutadus en México.

El razonamiento anterior no es acaso soporie suficicnte pura la
celebracién de un tratado internacional, estos no son mas que una
relacién de la que emanan obligaciones por mutun conveniencia, en
la que los paises que asi lo entienden se otorgan reciprocas

prestaciones y consideraciones en igualdad de circunstancias.

Luego entonces, por que rechazar el principio de reciprocidad como
condicién para la ejecucién coactiva de sentencins extranjeras, si no

es mas que el ofrecimiento ante la solicitud y viceversa.




CAPITULO IV

EL PROCEDIMIENTO DE HOMOLOGACION Y 1.OS ORGANOS DEL
ESTADO QUE EN EL INTERVIENEN

1.-EN EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
LIBRO CUARIO,DE LA COOPERACION PROCESAL
INTERNACIONAL CAPITULO VI, EJECUCION DE SENTENCIAS.

2.-EL ORGANO JURISDICCIONAL DEL ESTADO QUE CONOCE
DE LA HOMOLOGACION DE SENTENCIAS PXTR.ANJERAS Y
DE LA EJECUCION EN 5U CASO.

3.-LA INTERVENCION DE LA SECRETARIA DE RELACIONES
EXTERIQRES.
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SAUR DE LA Bigytecy

CAPITULO IV

EL PROCEDIMIENTO DE HOMOLOGACION Y LOS ORGANOS
DEL ESTADO QUE EN EL INTERVIENEN

1.-Ent el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, Libro Cuarto,
de la Cooperacién Procesal de Intemacional, Capitulo VI, Ejecucién

de Sentencias.

Como yu sedialamos en el Capitulo I de este trabajo, el 8 de febrero
de 1988, fue reformado el Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, creando en su totalidad, el Libro Cuarto, que se refiere ala
Cooperacién Procesal Internacional, asf en su Capitulo I, I, I, IV

y V nos habla de los actos, procedimientos y criterios a que deberin

sujetarse los érgunos jurisdiccionales nacionales en ¢ to a Ias
notificaciones, recepeién de prucbas u otras actuaciones de mero
traumite asi como, a la diligenciacién de exhortos o cartas rogatorias
internacionales, la competencia en materia de actos procesales y en

materia de gjecucion de sentencias extranjeras.
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Ll Capitulo que nos intcresa particularmente es el VI, que sc
refiere al procedimicento a seguir para lu "EJECUCION DE
SENTENCIAS", este capitulo se integra por los Articulos 569 al
577, pura evitar In transcripeion tolal del referido Libro Cuarto del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, Unicamente citaremos
los articulos que tienen intima relacién con el procedimiento, asi

como ¢l Capitulo VI de 1a referida ley:
-Disposiciones generales

Articulo 543. En los asuntos del orden federal, la cooperucién
Judicial internacional se regird por las disposiciones de este libro y
demids leyes aplicables, salvo lo dispuesto por los tratados y

convenciones de los que México sea parte.

Articnlo 545. La diligenciacién por parte de tribunales mexicanos
de nolificaciones, recepeion de prucbas u otros acios de mero
procedimicmto, solicitados para surtir efectos en el extranjero no
implicari en definitiva el reconocimiento de la competencia
aswnida por el tribunal extrunjero, ni el compromiso de ejecutar la

sentencia que se dictare en ¢l procedimiento correspondiente.

Articulo 546. Para que hagan fe en la Repiblica los documentos

ptiblicos extranjeros, deberin presentarse legalizados por las
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autoridades consulares mexicanas competentes conforme a las
leyes aplicables. Los que fueren transmitidos internacionalmente
por conducto oficial para surtir efectos legales, no requeririn de

legalizacion.

-De los exhortos o cartus rogatorias inlernacionales.

Articulo 552. Los exhortos provenientes del extranjero que scan
transmitidos por conductos oficiales no requerirdn de la
legalizacién y los que se remitan al extranjero solo necesitarin de la
legalizacion exigida por las leyes del pais en donde se deban de

diligenciar.

Articulo 558. Todo exhorto internacional que se reciba del
extranjero en idioma distinto del cspaiiol debera acompaiiarse de
su traduccién. Salvo deficiencia evidente u objecién de parte, se

estari al de la misma.

Articulo 564. Tos exhorlos internacionales que ec reciban sélo
requicran homologacion cuando implique ejecucion coactiva sobre
personas, bienes o derechos, en cuyo caso se aplicari lo dispuesto
por el Capitulo sexto de este Libro. Los exhortos relativos a
notificaciones, rccepeién de pruebas y a otros asuntos de mero

trimite se diligenciaran sin formar incidente.
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Articulo 556. los exhortos internacionales que se reciban seriin
diligencindos conforme a las leyes nacionales.

Sin perjuicio de lo anterior, el tribunal exhortado podra conceder
excepcionalmente  lu  simplificacion  de formalidades o la
observancia de forinalidades distintas a las nacionales, a solicitud
del juez exhortante o de la parte interesada, si esto no resulta
lesivo al orden piblico y especinlmente a las garantias individuales;
1a petici6n deberd contener la descripcion de las formalidades cuya

aplicacion se solicite para la diligenciacion del exhorto.

Articulo 556. Los tribunales que remitan al extranjero o reciban de
el, exhortos intemacionales, los tramitarin por duplicado y
conservaran un ejemplar para constancia de lo enviado recibido y

actuado,

-De la competencia en materin de ejecucién de  sentencias

extranjeras.

Articulo 568. Los tribunales nacionales tendrin competencia
exclusiva para conocer de los asuntos que versen sobre las
siguientes materias:

I-.

IL.-...;

...
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IVi-.gy
V.-En los casos que lo disponga asi otras leyes.

-De 1a ejecucion de las sentencias extranjeras.

"Articulo 569. Las sentencias, laudos arbitrales privados y demés
resoluciones jurisdiccionales extranjeras tendriin eficacia y serdin
reconocidos en la Repiiblica en todo lo que no sea contrario al
orden piiblico intemo, en los términos de este codigo y demis leyes
aplicables, salvo lo dispuesto por los tratados y convenciones de los
que México sea parte.

Tratdindose de sentencias, laudos o resoluciones jurisdiccionales
que solo vayan a utilizarse como prueba ante tribunales mexicanos,
serii suficiente que los mismos llenen los requisitos necesarios para
ser considerados como auténticos.

Los efeclos que las sentencias o resoluciones jurisdiccionales y
landos arbitrales privados extranjeros produzcan en el territorio
nacional, estarin regidos por lo dispuesto en el Codigo Civil, este
c6digo y demdis leyes aplicables.

Articulo 570. Las sentencias, resoluciones jurisdiccionales y laudos
arbitrales privados extranjeros se cumpliran coactivamente en la
Repiiblica, mediante homologacién en los términos de este codigo y
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demis leyes aplicables, salvo lo dispuesto por los tratados y

convenciones de los que México sea parte.

Articulo 571. Las sentencias, laudos arbitrales privados y
resoluciones jurisdiccionales dictados en el extranjero, podrin

fener fuerza de ejecucion si caunple con las siguientes condiciones:

L. Que se hayan satisfecho las formalidades previstas en este
cédigo en materia de exhortos provenjentes del extranjero;

IL.- Qne no hayan sido dictados como consecuencia del ejercicio de
una accién real;

IIL-Que ¢l juez o tribunal sentenciador haya tenido competencia
para conocer y juzgar el asunto de acuerdo con las reglas
reconocidas en la esfera internacional que scan compatibles con lns
adoptadas pbr este codigo;

IV.- Que el demandado haya sido notificado o emplazado en forma
personal a efecto de asegurarle In garantia de audiencia y el
ejercicio de sus defensas;

V.- Que tengan el cardicter de cosa juzgada en el pais en que fueron
dictados, o que no existin recurso ordinario en su contra;

VI.- Que la accion que les dio origen no sen materia de juicio que
esté pendiente entre las mismas partes ante tribunales mexicanos
y en el cual hubiese prevenido ¢l tribunal mexicano o cuando

menos que el exhorto o carla rogatoria pare emplazar hubiesen
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sido tramitados y entregados a la Sccretaria de Relaciones
Exteriores o a las autoridades del estado donde deba practicarse el
emplazamiento. La misma regla sc aplicari cuondo se hubiera
dictado sentencia definitiva;

VII.- Que la obligacién pama cuyo cumplimiento se haya procedido
10 sea contraria al orden piiblico en México; y

VIL- Que llenen los requisitos para ser considerados como

auténticos,

No cbstante el cumplimiento de las anteriores condiciones, el
tribunal podrd negar la ejecucién si se probara que en el pais de

origen no se ejecutan sentencias o laudos extranjeros en casos

andlogos.

Articulo 572, El exhorto del juez o itribunal requiriente deberd

acompaiiarse de la siguiente documentacién:

I.- Capia auténtica de la gentencia, laudo o resolucion
jurisdiccional;

II.- Copia auténtica de las constancias que acrediten que se
cumpli6 con las condiciones previstas en las fruceiones IV y V del
Articulo anterior;

MI.-Lus traducciones al idioma espaiiol que sean necesarias al

efecto; y
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IV.- Que el egjecutante haya seiialado domicilio para oir

notificaciones en ¢l lugar del tribunal de la homologaci6n,

Articulo 573. Es tribunal competente para ejecutar una sentencia,
laudo o resolucion jurisdiccional proveniente del extranjero, el del
domicilio del ejecutado, o en su defecto, el de la ubicacién de sus

bicnes en la Repablica.

Articulo 574. El incidente de homologacion de seniencia, laudo o
resolucién extranjera se abrird con citacién personal al ejecutante y
al ejecutado, a quienes se concedeni termino individual de nueve
dias hidbiles para exponer defensas y para ejercitar los derechos
que les correspondieren; y en el caso de que ofrecieren pruebas que
fueren pertinentes, se fijara fecha para recibir las que fueren
admitidas, cuya preparacion correri exclusivamente a cargo del
oferente salvo raz6n fundada. En todos los casos de daré
intervencion al Minisierio Piblico para qué ejercite los derechos
que le correspondiere.

La resolucién que se dicte seni apelable en ambos efectos si se

denegare la ejecucin, y en el efecto devolutivo si se concediere.

Articulo 575. Ni el tribunal de primera instancia ni ¢l de apelacién
podrin examinar ni decidir sobre la justicia o injusticia del fallo, ni

sobre las motivaciones o fundamentos de hecho o de derecho en
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que se apoye, limitAndose a examinar su autenticidad y si deba o

no ejecularse conforme a lo previsto en el derecho nacional.

Articulo 576. Todas las cuestiones relativas a embargo, secuestiro,
depositaria, avalio, rclvnuu: y demis relaciones con la liquidacién y
gjecucitn couctiva de sentencia dictada por tribunal extranjero,
seréin resueltas por el tribunal de la homologacién.

Ta distribucion de los fondos resultantes del remate quedaré a

disposicién del juez sentencindor extranjero.

Articulo 577. Si una sentencia, laude o resolucién jurisdiccional
extranjera no pudiera tener eficacia en su totalidad, el tribunal
podri admitir su eficacia parcial a peticién de parte intercsada”.

De este Capitulo, como ya se ha seialado, comentaremos los
Articulos que en particular tienen relaciéon directa con el
procedimiento de  ejecucion  de sentencias extranjeras, y la
aplicacion del principio de reciprocidad internacional.

En base a lo dispuesto en los articulos untes citados, se determina
¢l procedimiento de homologacién y en su caso, de ejecuciéon de
sentencia civil, condenatorin, extranjera, .procedimicnm que a

continuacién describiremos:
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Como antecedente, seinlaremos que es menester In existencia de
una sentencia civil de condena, dictada por un 6rgano jurisdiccional
extranjero, que implique en sus puntos resolutivos una obligacion

que deberdi ser cumplimentada en el territorio nacional,

Ahora bien, una vez que dicha sentencia ha ingresado a suelo
mexicano, debers el interesado, esto es €l ejecutante, levar a cabo

y satisfacer los siguientes pasos:

-Satisfacer los requisitos de los articulos 546 y 553, en rclacién con
los articulos 571, frace. I , IVY V y 572, del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, que en lo particular sefialan lo relativo a la
necesidad o no, de la legalizacion por parte de Ias autoridades
Consulares Mexicanas de los documentos que se reciban del
extranjero; due dicho docuunento sea original, en el que conste la
sentencia a ejecutar al igual que la solicitud en este sentido
pluntcada por el 6rgano jurisdiccional extranjero; asi como los
documentos en que se acredite que el demandado o en su caso el
condeunado fue oido y vencido en juicio, ésio es, que se agotaron las
instancias procesales que tuiela la garantia constitucional de
audiencin, junto con la constancia en que quede asentado de
manera indubitable la definitividad de la sentencia extranjern, es
decir, la acreditacién de que la sentencia ha quedado ya con

cariicter de cosa juzgada; de igual forma. si dichos documentos
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constan en un idioma diferente al nacional, sean acompaiindos por

la traduccion correspondicnte.

-Cubiertos que hayan sido los requisitos anteriores, el interesado
procederi a presentar la carta rogatoria al érgano jurisdiccional que
resulte competente en alencion a lo establecido por el articulo 558
en relacién con el 578 del multicitado Codigo Federal, que sefialan
que serid competente el tribunal del domicilio del ejecutado o en su
defecio, el del lugar en que se encuentren sus bienes en ln

Repiiblica, segiin proceda.

-Los documentos acompaiiados del escrito inicial, se ingresarin al
tribunal que corresponda a través de In oficialin de partes. En el
primer escrito el interesado o sea el ejecutante deberd seiialar
domicilio para oir y recibir todo tipo de notificaciones, documentos
y valores, mismo que se debertt ubicar dentro de la jurisdiccion del

tribunal del conocimiento.

-El érgano jurisdiccional, previo andlisis del cumplimiento de los
requisitos marcados por los articulos 571 y 572 de la ley que se
comenta y de encontrarlo apegado a derecho, procedera a iniciar el
incidente de homologacién en los términos de los articulos 564,
570 y 574 del Cédigo Federal, que como ya vimos indican que para

que las sentencias y resoluciones juﬂsdfc:cionulca extranjcras
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puedan ser cjeculndas coactivamente en territorio nacional, serd

mediante homologacion.

-El incidente al que nos referinos en el pdrmfo anterior, se
sustanciard en los términos del articulo 574, del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, inicifindose con citacién a ambas paries;
cjecutanie y ¢jecutado, otorgindoseles un término de nueve dias
individual a cada una de ellas, a efecto de que puedan exponer
tanto sus defensas como todos aquellos argumentos que a su
derecho convengan respecto de la egjecucion planteada, no pudiendo
hacer referencins a situaciones de fondo, ya que el tribunal que se
encuentre en ¢l conocimiento de este asunto, no podrd hacer
determinacion alguna en ese sentido en los términos del articulo
575 de la citada Ley Federal, si alguna de lus partes o ambas,
consideraran necesario ofrecer pruebas, se sefialard dia y hora para
su desahogo, en cuso de ser admitidas, corriendo dicho desahogo a

cargo del oferente.

-Una vez sustancindo lo anterior ¢l juzgador cmitird su resolucitn,
que como se especificé en el Capitulo II de este trubajo, deberé
annlizar con profundidad y exhaustividad todos los elementos del
caso y lus argumentaciones hechas por las partes. Esta resolucién
podri ser apelable, si se niegn la ejecucion en ambos efectos y en

efecto devolutivo si la concede.
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-En el supuesto de que la sentencia extranjera haya sido
homologada por el 6rgano jurisdiccional mexicuno y en este sentido
sea procedente su eju:uci;‘m coactiva en el territorio nacional, el
juzgador dictard las medidas precautorias que fueren necesarias y
dispondrii en términos generales lo conducente para que el
cjecutado cunipla con las obligaciones que sefiala el resolutivo
homologado, e¢n los términos que lo establece el articulo 576, en
relacion con el Titulo Quinto del mismo Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles.,

De manera breve pero analitica, describimos todos los pases que se
deben seguir, satisfaciendo los llequisitos que establece nuestra Ley
Federal Procesal Civil, para lograr la homologucién de una
sentencia extranjera. Cabe sefialar que a nuestro juicio el citado
ordenamiento legal en algunos aspectos es impreciso recayendo en

otros que resulta omiso.

2.-El é6rgano jurisdiccional del Estudo que conoce de Ia
homologacién de sentencias extranjeras y de la ejecucion en su

caso.

Como se comenté en el inciso previo, serd tribunal competente para
conocer de la homologacién de sentencia en términos del articulo

574, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, el del domicilio
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del ¢jecutado o en su defecto el del lugar en que se ubiquen sus
bicnes en la Repiiblica, ahora bien, siendo asi podemos considerar
competente pam decidir sobre la solicitud internacional de
ejecucion, desde un juzgado menor (en caso de ser cn algiin Estado
de la Repiiblica), 6 un juzgado mixto de paz (en caso del Distrito
Federal), pasando por un civil de primer instancia, o un juzgado de
distrito en materia civil. Como podemos apreciar es amplia la gama
de érganos jurisdiccionales a los cunles les asiste competencia,
claro estd que atendiendo las disposiciones sobre la materia, los
juzgados mixtos de paz o menores segiin sea el caso,
independientemente de su competencia por territorio se sujetarfin
a la que por cuantia les corresponda en funcién de lo que defermine
Ia ley orgénica de los tribunales de justicia del fuero comin de la
entidad federativa a que pertenezea, como en el caso del Distrito
Federal, qﬁc no excederi de 182 veces el salario minimo diario
general vigente en la entidad, ésto quiere decir que si es posible
determinar en cantidad monetaria la obligacién que se contiene en
los resolutivos de Ja senlencia extranjera a ejecutar, y esta excede,
en el caso del Distrito Federal, 182 veces del salario minimo, serd
competencia de un juzgado civil de primem. instancia. Por lo que
hace a los juzgados de disirito, podemos seiinlar que tienen
competencia concurrente con los juzgados civiles de primer
instancia en términos del Articulo 104 de la Constitucién Politica

de los Estndos Unidos Mexicanos, que como ya se describié en el
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Capitulo II del presente trabajo, sefinla en su fraccién I que cuando
sean los intereses de los particulares los que se afectan en virtud
de controversias de orden civil o respecto de la aplicacién de las
Leyes Federales o tratados internacionales, los interesndos podrfin
a su eleccién, acudir ante los tribunales federales o los del orden

comtin.
8.-La Intervencion de 1a Secretaria de Relaciones Iixteriores

La Secretarin de Relaciones Exteriores, como dependencia del
Ejecutivo Federal encargada, entre otras importantes funciones, de
la legalizaci6n y certificacién de firmas y documentos en el
extranjero a truvés de las autoridades consulares, tiene estrecha
relacion con el procedimiento de execuatur en virtud de los que
seiialan los articulos 544, 546, 552, 571 fracc. I, VI, que se refieren
a las legalizaciones, autorizaciones y certificaciones que deberin
revestir los documentos que integran la carta rogatoria extranjera,
asi mismo, segin sea el caso servirin como medio iddneo para la
transmisién de los mencionados documentos entre una institucién

de gobierno extranjera y otra andloga nacional.

En los términos de los articulos 26 y 28 fracc. X y XI, de Ia Ley
Organica de ln Administracién Pablica Federal, que senala:
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"Articulo 26.- Para el estudio, planeacién y despacho de los
negocios del orden administrativo, el Poder Ejecutivo de 1a Unién

contard con las sigitientes dependencias:

Secretarin de Relaciones Exteriores...."

Articulo 28.- A la Secretaria de Relaciones Exteriores corresponde
el despacho de los signientes asuntos:

L-...

X.-Legalizar las firmas de los documentos que deban producir
efectos en el extranjero, y de los documentos extranjeros que deban

producirlo en la Repiiblica.
Xl.-Intervenir, ... En los exhorlos inlermacionales o comisiones

rogatorias para hacerlos llegar a su destino previo examen de que
se llenen los requisitos de forma para su diligenciacién y de su
procedencia o improcedencia para hacerlo del conocimiento de las

autoridades judiciales pertinentes.'"32

Notamos que en este sentido la Secretaria de Relaciones Exteriores
tiene una intervencién, que no obstante que es de suma

importancia no deja de ser una funcién simple y de mero trimite.

32 Serra Rojas Andrés, Derecho Administrativo. Tomo 3. Déci inta Edicién. Editorial Pornia,
México. 1992: Pags. 552, 555 y 556
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CAPITULO V

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

En el Capitulo anterior se describié en los términos del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, tanto los requisitos como el
procedimiento a seguir para lograr la ejecucion coactiva de una
sentencia civil extranjera en la Repiiblica.

Nos abocaremos ahora a analizar a profundidad los problemas que
surgen previo, durante y después de la sustanciacién del
procedimicnto de homologacion y en su caso, la éjcu:uci(m de la
sentencin extranjera; lo anterior en relacién con el principio de la

reciprocidad intermacional en esta materia .

1.-La falta de precision en el texto del articulo 571 y demis
relativos aplicables del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

Como pudimos apreciar ¢l principio de reciprocidad internacional
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tinjcaunente lo rige el wltimo pdrrafo del articulo 571, del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles de lo cual se desprenden los

siguicnles cuestionamientos:

Dicho principio de reciprocidad segin el articulo 571 es una
condicién para que la resolucién jurisdiccional extranjera pueda
tener fuerza de gjecucién en el territorio nacional, sin embargo el
mismo articulo sefiala "...¢l tribunal podrd negar la ejecucién...”,

ésto nos debe indicar que queda a criterio del juzgador si se

condiciona la cj i6n de la tencin extranjera a la existencia de
este principio de reciprocidad; en atencién al texto del articulo 575,
que nos indica que "...el tribunal exhortado podrd conceder
excepcionalmente la simplificaciéon de formalidades..., si ésto no
resulta lesivo al orden publico y especialmente a las garuntias
individuales...", entendemos que en el animo de el legislador nunca
existi6 ¢l deseo formal de que la reciprocidad internacional en esta
materia  existiern como requisito ineludible para otorgar la
homologacién, no obstante lo anterior, al haber sido incluido en el
texto del articulo 571 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, se crea una norma de orden piiblico que es de obsesvancia
general y que deberi ser acatada por el juzgador al aplicarla,
situacién por lo que consideramos que la reciprocidad segin lo
marca nuestra Legislacion Federal Procesal Civil es un requisito

que debe ser cumplido.
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Independientemente de lo anlerior, no hay la precisién en la
legislacion que se comenta, respecto de ln manera en que se debers
probar dicha reciprocidad o a quien le corresponde acreditarla, ni
mucho menos si se considerari como requisito previo a la admisién

del incidentie o posterior a éste.

En este contexto determinaremos los siguientes puntos:

Respecto de n acredilacion de la existencia o no de 1a reciprocidad
intermacional correrf a cargo de las paries, tanto del ¢jecutado
como del ejecutante, €l primero de éstos es légico suponer, por
obvias, razones gue pretendert acreditar la no existencia de ésta
con el pais requiriente con la intenciéon de que no sea ejecutada la
sentencia dictada en su contra y por el contrario, el cjecutante
tratara de probar que si la hay a efecto de conseguir la ejecucién
que pretende, en este sentido geual sera la forma idénea para
acreditarla?, pudiendo ser a nuestro juicio solamente tres las
posibilidades: La primem serd la existencia de reciprocidad
diplomitica, ésto es, que conste en algin tratado internacional
suscrito en este sentido con ¢l pais que solicita la ejecucién; La
segunda, serd la acreditacién de la existencia de la reciprocidad
legislativa, que se comprobarA si en la legislacién del pais
requiriente se contempla este principio de reciprocidad en casos

nnilogos; La tercera, seri en los casos de que puedn acreditarse la
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reciprocidad de hecho, que consiste en que no obstante no existir
convenio en este sentido ni tampoco la inclusién de este principio
en la legislacién a:t:unjcrr;, se demuestre que en el pais de donde
emana la sentencia a ser homologada si se ejecutan las sentencias

mexicanas.

Por otra parte, pero en esle mismo orden de ideas, gla acreditacion
de la existencia de la reciprocidad internacional se debertt sujetar
o no a la temporalidad?, ya que entonces no bastari con acreditarla
en base a las tres posibilidades sefinladas en ¢l pamafo que
antecede, sino que habri gue demostrar de manera fehaciente, que
en el momento de solicitar la'ejecucién de sentencia extranjera,
efectivamenie se aplica en el pais requiriente el principio de

reciprocidad internacional.
Al respecto citaremos al maestro Gonzalo Parra Araguren:

"La cuestion resulta mis discutible si la reciprocidad existe para la
fecha de pronunciamiento de ln sentencin extrunjera, pero ha
dejado de tener vigencia cuando se solicita el execuatur.” 3

Volviendo al planteamiento hecho al principio de este andlisis, el

33 Parra Aragurcn, Gonzalo. Revista de Ja Facultad de Derccho, No. 31. 1965, Caracas, Venczuela . Pag.
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Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, no dctermina si la
reciprocidad internacional se considerari como requisito previo o
posterior al incidente de homologacion. Entendemos que seri
previo, en virtud de que lo consagra el citado Cédigo Federal como
condicitn para otorgar 1a homologacion de ln sentencia extranjera,
sin cmbargo al no ser precisn en este sentido la legislacién
nacional, no permite, sino hasta ya iniciado el incidente al que se
refiere ¢l articulo 574, poder hacer alusibn a este punto en
particular.

Si consideramos que pudiera no ser requisito de admisién del
incidente sino de la ejecucion de la sentencia que se dicte en éste,
ya estariamos en presencia de un acto consumado, mismo que serd

susceptible de ser impugnado.

Como yn hemos observado es delicado €l tratamiento que deberd
dar el juzgador a este asunto de In reciprocidad intesnacional, pero
notamos que recae en lus partes interesadas la carga de solucién de
este problema, dando origen a otro cuestionamiento, ¢es el Estado
quien debe soportur la existencia o no de la reciprocidad
internacional?, al respecto habri que distinguir entre asistencia o
cooperacion judicial internacional y el reconocimiento o ejecucion
de sentencias extranjeras. En la primer hipotesis se eleva a la
soiicimd de un é6rguno jurisdiccional de un Estado soberano a otro‘
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de su misma jerarquin y nivel, en términos de derecho
internacional, siendo entonces un Estado el que se comprometera
en su caso, a presiur dicha cooperacion, y por tanto una negativa en
cuanto a la solicitud planteada implicard situaciones de cardcter
internacional a nivel de instituciones de gobierno; en el segundo
supuesto, la solicitud emana de un particular, en cuyo caso ¢l
requisito de reciprocidad resultart en cierto modo iniitil,» ya que
un organo jurisdiccional actuard o infervendri no de oficio, sino
siempre a instancia de su homélogo que asi lo requiera, como

autoridad con competencia y jurisdiceién en el caso en particular.

Al respecto, encontramos otro inconveniente, que viene a ser el
hecho de a quien se le brindard la reciprocidad, a una entidad
federativa de un pais determinado o al pais en su conjunto. Desde
un punto de vista espacial la reciprocidad se contemplard desde el
punto de vista de In actitud que asuma o haya asumido el pais
requiriente, no habri problema cuando en el pais de origen de la
sentencia a ¢jecutar, impere un ordenamiento juridico de cardcter
general, ésto es, que tenga aplicacién en todo el territorio y a todos
los sujetos que en &l se encuentran. Ahora bien, cuando en el
Estado sentenciador rige un sistema juridico complejo, como es el
caso de los Estados Unidos de Norte América, en gue cada entidad

federativa tienc amplins faculindes para determinar sus

34 Mac, Lean, Roberto, Obra citada. Pag. 8
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procedimientos civiles, y en alguna de éstas, no se considera a la
reciprocidad como condicién para el execuatur, entonces la
reciprocidad  serd pura con el organo jurisdiccional que se
encuentre ubicado en el Estado que si la considere. En el caso de
México no obstante que Constitucionalimente los Estados tienen
facultad para legislar en esta materia, deberdin subordinarse a la
Constitucién, las leyes federales que de ella emanen y los tratados
internacionales celebrados por México que no Ia contravengan, a
pesar de las disposiciones contrarins que pudieran contener las

Constituciones o leyes Estatales, en los términos del articulo 133

Constitucional.
2.-El érgano jurisdiccional competente.

Como ya observamos en ¢l correlativo inciso del capitulo anterior,
la competencia se fila en funcién de terrilorio; al respecto

comentaremos lo que la Tegislacién nacional establece.

El articulo 104 Constitucional seiiala competencia a los tribunales
de Ia federacién para conocer de los asuntos relativos al orden civil
y a la aplicaci6bn de leyes federales o tratados internacionales,
permitiendo asumir que un juzgado de distrito podri conocer de un
asunto relativo a la ejecucién coactiva de una sentencia civil

extranjera, ya que el procedimienio especifico que regula este tipo
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de asuntos, se contiene en una ley federal (Codigo Federal de
Procedimientos Civiles). Independientemente de lo  anterior
autoriza al ¢jecutante a elegir ¢l érgano jurisdiccional ya sea federal
o estatal. Lo anterior permite que exista imprecision en cuanto a la
designacién de un 6rgano jurisdiccional que de manera especifica

puedu conocer este tipo de asuntos de manera exclusiva.

El articulo 124 de nuestra Carta Magna, especifica que las
facultades que no son exclusivas de ln federacién estarin
rescrvadas a los Estados, en este conlexto y en relacion al articulo
comentado en cl pirrafo precedente, encontramos que existen
faculiades concurrentes pura la federacién y para los Estados en

materia de ejecucién de sentencias civiles extrunjeras.

La Iey Orgdnica del Poder Judicial de In Federacion en su articulo
B4, en que sefinla los asuntos que serin de competencia de los
juzgados de distrito en materia civil en su fraccién I, coincide

pl te con la mi fruccién del articulo 104 Constitucional,

P

haciendo la misma aclaracién de que serit competente en cuanto el
aclor, que en este caso serd el ejecutante, elija la jurisdiccién
federal.

Con findamento en los ordenamicntos legales anteriores ¢l Cadigo

Federal de Procedimientos Civiles, al disponer ¢l Libro Cuarto
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compuesto de un Titulo Unico y seis Capitulos relativos a la
cooperacién procesal internacional, reservando uno de estos
Capitulos en exclusiva al conocimiento de la ejecucién de
sentencias extranjeras, esta determinando plena competencia a los
6rganos jurisdiccionales en materia civil para la substanciacion de
los procedimientos inherentes a la homologacion y en su caso

ejecucién de la sentencia extranjera.

El maestro Luis Pérez Verdia se refiere a esta situacién en el tenor

siguiente:

"Conforme a ln teoria constitucional de los poderes implicitos
reinante en la doctrinn y en la jurisprudencia, esta materia
pertenece a la legislacion federal. La cjecucién de sentencias
extranjeras produce relaciones juridicas internacionales, .con
consecuencias que no quedan limitadas al territorio del Estado; y
desde el momento en que la mayor parte de lus naciones fundan su
legislaci6n en el principio de reciprocidad, que en verdad es un
principio de retorsién, confiar a un Estado de la Repniblica la
facultad de legislar en esta materia, seria lo mismo que confiarle la
suerte que en ¢l extranjero tengan las sentencias mexicanas, y estos
efectos ya no se relacionan con el derecho interior de cada entidad,
sino con las relaciones juridicas internacionales entre la Repiblica

mexicana y las demiis nuciones soberanas.
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Por otra parte, la ejecucién de sentencias extranjeras es materia de
que se ocupa el gobierno federal en la forma de tratados
internacionales, y como la forma no altera la esencia, claro es que

ese mismo gobiemo puede ocupurse {ambién de ella en la de ley.”ss

Por lo expuesto en este inciso, comprendemos que segiin nuestra
legislacion no es competencia exclusiva de los  drganos
jurisdiccionnles federales la atencién de asuntos relativos a la
ejecuciéon conctiva de sentencias civiles extrunjeras, sino que por el
contrario compurie con los del fuero comiin dicha facultad. La
concurrencia de competencia en este sentido tanto a los drganos de
la esfera federal como a los del fuero comiin, provoca que un asunto
que pertencce al dmbito del derecho internacional y que por lo
tanto es reglamentado por la federacion, recaiga en normas de
fuero coomin que impiden que las instituciones piiblicas -puedan
cjercer plena éompelencia en esta materia y por lo tanto una
absoluta vigilancia del cumplimiento de los principios de orden
piiblico que tutela la federacién, y que en determinado momento
pueden crear un conflicto de cardcter internacional mismo que no

corresponderd a los Estados resolver sino a Ia FEDERACION.

33 Pérez Verdia, Luis. Obra citada, Pags. 319 y 320
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3.- Ta ausencia de un o6rgano o procedimienio que permita
establecer con precision ln existencin 0 no de reciprocidad

internacional.

En este sentido es claro que la reciprocidad intemacional, en
materin de ejecucion coactiva de sentencias civiles extranjeras,
subsiste como elemento de hecho. Al respecto el muestro Alberto

G. Arce, seiiala:

"... en esta doctrina hay una diversidad extraordinaria, pues no
todos estan de acuerdo para firmar en qué consiste la reciprocidad.
Puede ser formal, puede ser material, aunque légicamente debe
creerse que existe la reciprocidad cuando se reconocen y ejecutan

las sentencins de los Estados".3

Ahora bien, en el entendido de que existe la reciprocidad
internacional, ¢l problema lo conforma el hecho de ¢c6mo saber de

quién o a quién, recibimos y otorgamos dicha reciprocidad.

Como ya mencionamos en el inciso anterior, a nuestro parecer no es
correcto que los tribunales del fuero comiin sean quienes conozcan

del incidente de homologacitn o exccuatur; por que al ser tan

36 Arce, Alberto. Derecho Internacional Privado. Editade por fa Universidad de Guadalajara. Jalisco,
México, 1973, Pag, 209
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amplio el territorio nacional y asi ln cantidad de 6rganos
. Jjurisdiccionales estatales, resulta imposible poder establecer un
procedimiento que permita saber ciiales o cuantas sentencias
civiles y de que paises han sido homologadas y ejecutadas en
México, asi como precisar cinles o cuantas de las sentencias
dictadas en nuestro pais han sido ejecutadas en ¢l exiranjero.
Constituye lo anterior un problema serio, si se pretende aplicar el

principio de reciprocidud como condicién para otorgar el execuatur.

Con motivo de este trabajo, sc consulté a la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién a través de su Secretariu General de
Acuerdos, y a la Secretaria de ilelucioues Exteriores por conducto
de la Consultoria Juridica de la misma, si cn esas Instituciones
Puiblicas de Justicia y de Gobiemo existe algian o6rguno o
procedimiento mediante el cual se lleve un registro de los paises
con los que México aplica el principio de reciprocidad
internacional. Al respecto resultard interesante comentar que en
ninguno de los casos se nos proporcioné informacion precisa en

"

cuanto a la consulta pl da, tinic te y en via econéniica nos

informaron que no cuentan con los elementos suficientes para

poder sustentar su respuesta.

Io anterior reflejn una vez mis, lo complejo que resulta para

nuestro sistema judicial el intentar aplicar el principio de la
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reciprocidad internacional a la solicitud extranjera de ejecucién

coactiva de sentencias civiles de condena en el territorio nacional.
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CONCLUSIONES

1.- La reciprocidad internacional en definiliva, e¢s materia de
estudio del Derecho Internacional Privado y elemento
importante de las relaciones internacionales de cooperacién

procesal.

2.- Al ser México hasta principios del siglo pasado, una entidad
subordinada a la Corona Epaiiola se asumieron actlitudes y
principios derivados de su forma de gobierno, ésto no  excluyé

el sistema judicinl que no obstante la independencia de aquel

pais europeo, continué {eniendo vigencia en nuestros -

ordenamientos juridicos, inclusive hasta nuestros dias en virtud -

de la identidad cultural que nos une.

8.- La codificacién civil en materia federal se constriié. n
determinar el reglamento, la estructura orgdnica de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién y los Tribunales y Juzgados de
Distrito asi como algunos procedimientos federales en materin
civil y penal, mismos que en ningiin momento consideraron a la
solicitud de execuatur como tema susceptible de regulacién por
parte de la estructura federal de imparticién de justicia no asi
las legislaciones estatales, que si cnntclnpinbmx dentro de su
codificacién procesal civil dicha figura.
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4.- Hasta el afio de 1897, el Congreso de la Unién en la
elaboraci6én del Cédigo de Procedimientos Federales, insertd en
sus preceptos, disposiciones inherentes a la alencién de las
sentencias que a solicitud de un érgano jurisdiccional extranjero
debian ser gjecuiadas en el territorio nacional. No obstante lo
trascendente de este tipo de asuntos no fue sino hasta las
reformas que sufri6 ¢l Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles en el aiio de 1988, que se destind un Libro del citado
Codigo a la cooperacifn procesal internacional y en éste, un
Capitulo especifico a la ejecucién de sentencias extranjeras,
definitivamente motivados por la parlicipacion de México en las
Convenciones Interamericanas de Derecho Imtermmacional
Privado y asumiendo una actitud futurista en relacion con la
apertura comercial que estmmos viviendo en estos tltimos afios

del siglo XX,

5.-La reciprocidad internncional interacciona por los objetivos
que persigue, con ¢l respeto que se tenga por parte de un pais
de las sentencias y su ejecuci6n, independientemente de que
emanen de un Organo jurisdiccional extranjero; estard
intimamente relacionada con los tratados internacionales de los
que México sea parte y que por supuesto no podrin en ningin
momento contrariar al orden piiblico nacional; consideramos
que la reciprocidad acafa en un amplio sentido los principios
generales del derecho, ya que pretende la aplicacién de la
justicia y la equidad, sin vulnerar en ningin momento la

soberania de cada naci6én.

S —
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6.- El principio de reciprocidad internacional aunque muy
combatido por quicnes se consideran vanguardistas en el
ambito de la cooperucion procesal y el derecho internacional, se
ven opacados en sus afirmaciones en virtud de que no obstante,
tengan validez esos criterios, son muchos los paises que en sus
sistemas judiciales aplican ¢l principio de reciprocidad
internacional al otorgamiento del execuntur u homologacién de
sentencin extranjera, como lo considera nuestra Legislacion

Federal Procesal Civil,

7.- Concluimos que la reciprocidad intemacional, en su
aplicaci6n positiva, viene a ser la determinacion optimista de un
sistema judicial, de que las sentencias civiles de condena
tengan eficacia plena mas alla del territorio en que se hayan
dictado, subordinando esta idea al hecho de que exista un
idéntico dnimo en los demds paises que conforman la

comunidad internacional.

8.-Nuestra Legislacion Federal en materia Procesal Civil incluye
a la reciprocidad, dentro de la cooperaci6n procesal
internacional, muestra de ello ¢s el Gltimo péarrafo del articulo
571, hecho que demuestra el animo que ha caracterizado a
nuestro sislema judicial en este sentido y que comulga con una

basta cantidad de naciones del mundo.

9.-Resulta ineficaz, por lo expuesto en el capitule V del
presente traubajo, la aplicacién de la reciprocidad internacional
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al procedimiento de homologacion de sentencin extranjera, ya
que al ser éste, un tema tan complejo, debi6é el legislador ser
mds claro en los términos y condiciones bajo los cunles se
deberd aplicar dicho principio, ademis de que para tal efecto es
imprescindible la existencia de un érgano y procedimiento que
permita conocer, tanto u los 6rganos jurisdiccionales como a los
interesados, si hay relacién de reciprocidad en materia de
ejecucion de sentencias civiles extranjeras con los demiis paises

de 1n comunidad internacional.

10.-Para conocer la existencia de reciprocidad internacional, en
materia de ejecucion de sentencias civiles de condena dictadas
en el extranjero, sélo hay dos opciones: Una es el consultar las

convenciones internacionales que México haya suscrito en esta

matcrin y la otra serd el remitirse a la legislaci6n del pais en .

cuestién, ¢ indagar si en esta se contempla el principio de
reciprocidad internacional como condicién parm olorgar el

execuatur.

11.- Considernmos que se deben realizar adecuaciones al Libro
Cuarln. de la Cooperacién Proccsal Internacional de nuecstro
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, si es que existe la
firme conviccién por parte de nuestras instituciones judiciales y
de gobierno, de que el principio de reciprocidad internacional
sea efectivamente aplicado a las solicitudes hechas o nuestro
gobierno, para que se ejecuten en territorio nacional las
sentencias civiles de condena diciadas por un 6rgano

jurisdiccional extranjero. Asi mismo México, a través de su
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Cancilleria y a instancia de los Poderes Ejecutivo y Judicial
deberd convocar al concierto de las naciones, para establecer
tratados internacionales que permitan aleanzar sin obsticulos y
sin violentar la soberania y el orden piiblico, In eficacia
extraterritorial de las sentencias civiles de condena dictadas en
el extranjero.
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