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INPRODUCCION

R) presente trabajo analiza los elemen-
tos que concurren en el delito de usurpacién de fun-
ciones piblicas de acusrdo con la prelaéi&n 1éeica —
nue guardan dichos elementos.

Bn su primer capftulo se har{ referen—
ciasa las teorfas totalizadora y analitica as{ como-
al significado de la dogmitica jurfdico penal que no
a8 otra cosa que ld ciencia del derecho penal, y la
resulacidn de éate delito en anteriores ordenamien—
toa, Posteriormente se entrard a las clasificaciones
en orden a la conducta y al resultado dentro del pri
mer alemento del delito, opara .deapués ana¥izar algu-
nas de las formas en nue se preeentq' la ausencia de-
conducta para conﬁim&é con 1la tipicidad, au conseps
to y elementos del tipo, asi{ como su clasificaeién -
en orden al mismo, entrando despudm en algunos supu-
estos de atipicidad,

En el capftulo IT se verdn los restan—
tes elementos del delito tales como la antijuridici-
dad y su aspecto negativo que son las causas de lici
tud o contranormas, la imputabilidad, 1la inimputabiz
1i4ad, 1la culpabilidad y sus errores como causas de

intulnabilidad, terminando 4sta nrimera esfera con -



las condicionse objetivas de punibilidad y la puni-
bilided misma. En la unidad III se contémpla la se-
gunda esfera del delito jue comprende el iter crimi
nis, el concurso de delitos y la autoria y partici-
pacidn, ya on el capftule IV se realiza la aplica--
cidn de los elementos axpuestos on los capitulos an
teriores al delito "en eatudio para finalizar con -

las conclusiones,
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CAPITULO 1

A) Generalidades. Dentro de este punto veremos lo que -
significa la palabra usurpar, pues este delito se en~ -
cusntra’en el capitulo V11 que trata de la "Usurpacidén-
do funcionss pdblicas ¢ de profesidém y useo indebido de
condecoracipnes, uniformes, grados jerarquicos,divimas-
insignins y siglas" asi como su regulacién en anterio—-
rea Qddigos penmalee,las teorias que se han elaborado pa
ra estruoturar el delito, y el significado de la dogmd-
tioa jurfdico penmal,

1.0surpar (etimologia y concepto), Del latin usurpatio-
tionis, indebida apropiacidn de una cosa, y més corrien
temonte de un 8erecho. Dél latin usurpare, tr., quitar a
uno 10 que e8 Puyo, ¢ quedaree con ello, generalmente -
con violencia, Entiendame también a las cosas no mate—-
riales. Arrogarse la dignidad, empleo u oficio de otro,
y usar de ellos como si fueran propios.(l)

En cuanto al concepto que nos proporciona el diccio-
nario jurfdico de ésta palabra noa sefiala que usurpe— -
cién ea un delito consistente en quitar a alguien lo =
que s puyo, 0 quedarse con ello, generalmente con vio-
lencia.

En sentido general, apropiacién indebida de lo ajemo
y arrogacidn de tftulo, calidad o facultades de las que
carece. Y se denomina usurpacién de funciones la accidn

del funcionario piblico que ejerce funciones correspon—

(1)Bncioclopedin Salvat Diccionario,Salvaet editores,Méxi
cop pag. 3251

(2) Garrone Jose Alberto,Diceionario Jurfdico.Abeledo -
Parrot, Argentina, 1987, pag.570.
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dientes a otro cargo, se trata de actos funcionalea, y-
no de simple invooasifn u ostentecién de un cargo que »
no desempafia, cualquiera eea el fin que con elle se per
siga.
2,.9u regulacifn,la deseripoién fue la siguienter
a.Bl Cédigo Penal de 1871 contenfa 1151 artfculos y 28-
transitorios y en su capftulo décimo dec{a: Usurpacidne
de funciones pblicas & de profesions :Uso indebido de =
condecoracién o uniforme.
artfoulo 758 "AlL que 8in ser funcionario piblico ejerza
alguna de las funociones de tal, sufrira la psna de aeis
neses de arresto a tres afios de prisién y multe de 100
& 2000 pesos.

5i la funcidn usurpada fuere de importancia, se ten-
dré esta circunstanoia como agravante de la,2m,3a, o 4a
clase a juicio del juez.
b.Por su parte el C4digo de 1929 contenia 1228 artfcu «
los y 5 transitorios, en el titulo decimo primero inti-
tulado "De la falsedad” capitulo decimo de.da msurpas +
cidén de tunciones piblicas o de profeeidn y del uso in-
debido de condscoraciones o uniformes,
artfoulo T46."Al que sinrear funciomario pdblico, &e -
atribuya ese oarécter y ejerza alguna de las funoiones
de tal, y el que miéndolo ejerza Aamugue no le COrres—
ponden, se aplicard arresto por més de seis meses has-

~12-



ta tres anos de segregacidén y pagara una multa de quin-
ca g cuarenta dfas de utilidad.

0.Codigo Penal de 1931, en su titulo décimo primero, ti
tulado "Palsedad” capftulo a(ptimo que trata de la usur
pacidén de funcionee pblices o de profesién y uso inde-
bido de condecoraciones, uniformes, grados jerdrquicos-
divisas, insignias y siglas, en su artfculo 250 frac- -
oién I encontramos al delito de usurpacion de funciones
piblicas al decir que: se sancionard con prisién de un-
meg & oinco aflom y multa de diez a diez mil pesos:

I.Al que sin ser funcionario pdblico se atribuya ese ca
rdcter y ajerza alguna de las funciones de tal,

3.La dogmdtica jur{dico penal.Porte Potit en su libro =
de apuntamientos menciona que la dogmdtica es la cien—
cia de los dogmas y cita a varios autores que nos sefia-
lan en que consiste {dsta:

Jimenez do Asda, la dogmdtica es la reconstruccién cien
tifica del deracho vigente,

Paoli, el conocimiento sistemdtico del derscho objetive
penal es la ciencia del derecho penal (en sentido pro- -
plo que es como decir la ddgmitica jurfdico penal, E1
mismo Porte Petit indica que es la disciplina que estu-
dia el contenido de las normas juridice oenalas piara ex
traer su voluntad, con base en la interoretacién, cons-
titucidn y sistematizacién (3).

(3)Porte Petit ©. Apuntamientos de la Parte jeneral de
Darecho Penal: Portua, México 1990, pag 378.



Por su part’e Pernandez Carrasquilla seiiale " La dogma.’t_{g
ca jurfdico penal em el estudio general, abatracto, sig
temdtico, critico y axiolégico de 1las normas del dere—
cho penal positivo y, on gensral, ¢l sistema de cada -
vafs. Bse estudio consiate en determinar el verdadero -
sentido y genuino alcance de las normas, correlacionar-
las o integrarles en totalidades coherentes de progresi
va generalidad, extraer los principios genersles que ri
gen las normas y 106 grupos racionales que de ellas se

forman y desentrafiar las valoraciones politicas consti-
tucionales e institucionales en que esap normas descan-
san o0 se inspiran” {4),

4, Las teorias que se han selaborado pars conocer la com
posicidn del delito son la totalizadora o unitaria y la
anal{tica o atomizadora, respecto a la concepcién tota=
lizadora se sostiene que el delito es un blogue monoli-
tico que no se deja dividir en diversos elementos, se =
considera ¢omo un todo orgdnico, el cual nuecde preaen—-
tar aspectos pero no es fraccionabls ya que el delito -
constituye una entidad esencialmente unitaeria y organi-
camente homogénea.(Bettiol, Antolisei);Bl primero de es
tos autores en su libro Jde darecho penal comenta: "Como
reaccién contra este método analftico de trasfondo légi
co formal, llamado también método de la consideracién -

(4)Pormandez Carrasquilla,Derecho Penal Pundamental 1
Temis,Colombia, pag 373.



analftica o parcisl, se ha desarrollado en los dltimoa-
tiempos el método de la consideracién unitaria por me—-
dio &.1 cual el delito se presenta como una entidad que
ne permite se le escinda en elsmentos diversos, que pe-
ra usar una expresién vulgar, no se deja cortar en "ta-
jadan?® Encontremos indicios de este método en Carmeluti
paré quien los elemantos del delito no conetituyen paréy
tes del acto, f{micamente meparadas y separables, sino

aspectoe de aquél, sélo distinguibles l8gicamente”(5)

5.Ia teorfa analftica o atomizadora, esta teorfa estu~-
dia al delito desihtegréndolo en sus propios elementos

pero considerandolos en conexién fntima en razén de 1la

unidad del delito reconociende las consucuencias deri-

vadas de la atomizacién del delito sin perder de vieta

su unided,por lo que Petrocelli oitado por Portr Petit

menciona que el analisis no es la negacidn de la unidad
sino el medio para realizarla, y es absurdo hablar de-

una consideracién unitaria que no tenga por base una @

conaideracién analitica.(6).

SECCION SEGUNDA

A) El elemento material, Para inicier el estudio del -

srimer elemento del delito adoptaremos el criterio del

Doctor Torte Petit en el sentido de que no es la con—

ducta dniocamente, como muchos expresam, sino tambidn -

{(6) rorte Petit, Apuntamientos de la parte general de
deraecho penal, Porrua, México 1990, pag 197.
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el hecho segn la dsscripeidn del tipo (resultando la-
clasificacién de loa delitos de mera conducta y los de
resultado material) constituyendo el primer alemento —
del delito dentro de la prelacién légica ya sea un ha
cer o no hacer o un resultado material, el término con
ducta es adecuado para abarcar la accién y 1a omisidn-
para después analiszar al hecho.

1.La conducta, analizaremos aquf & la socifn y a la o—
misién como formas de dnta. As{ tenemos que 1a accidén~
es una de las formas de la conducta (especie del gene-
ro conducta) y se ha dicho que la accién es una aotivi
dad o un hacer voluntarios, el autor gntes mencionado-
desprende los sigulentes elementost

«la voluntad o el querer(elemanto subjetivo de la ace—
cidn,

-La actividad o movimiento corporal{elemento extermo)

~Deber jurfdico de abstenerse,de no obrar.

Por otro lado tenemos como especia también de la -
conducte & la omisidn la curl presenta dos clasest la
omieién simple y la comisién por omisidn u omisidn im
propia o delito de resultado material por omisidén comeo
también se le conoce,

La omisidn simple coneiste en el no hacer, volunta-

rio violando una norma preceptive y produciendo un re-

1hm



sultado t{gico, sus elementos son:

-~La voluntad {querer noc realizar la accién esperada y~
exigida)

~Inactividad o no hacer (abstencién o inactivided vo -
luntaria)

-Deber jurfdico de obrar {la esencia de lm omisién se-
basa en un no hacer que implica omitir la accién exigh
da)

~Resultado tf{pioco (existe mutamiento en el orden jur{-—
dico).(7)

Y tendremos un delito de resultado materiasl por omi-
sidén o de comisidén por omiaidén cuando se produzca un &
resultado tipico y material por un no hacer voluntario
violando una norma preceptiva y una norma prohibitiva,
sus elementos:la voluntad, la inactividad, el deber de
obyar (agui existe un doble deber: de obrar y de abste
nerse manda y prohibe) el resultado tipico y material.
2. Ahora toca ver el segundo elemento del elemento ma-
terial, es decir, el hecho, épte se presentara cuande—
el tipo comprenda en su descripcidn, un resultado matg
rial, sue elementos son:
=ilna conducta
-1In resultado
-La relacién o nexo caueal entre la conducta y el re—
sultado{mutacién en el munda exterior).

{7)B.Mezger &l realizer la divieidén o olasificacién res

pecto de los delitoe de simple omieién se.nle juw te -
castiga €1 No hacer de ia accién esperada y erigida co

-1ltm



La relacidn eruscl existira cuando suoriniendo una-
condicidn se produce - el resultado, es decir, no hay =
relacién de causzlidad, nor tanto se trata de un nexo-
naturalistico,(8) En lo que se refiere a las teorfias
sobre la causalidad Porte Petit de una _menera orde~
nada lag clnsifica en dos: las generalizadores y . las-
individualizadoras, las orimeras onue consideran & to--
des las condiciones como crusa del resultado y las sew
mundag las aue quitan o sacan de todrs eses condicio--
nes una c¢210 nroductora del resultado en consideracién
a une nota temnoral, cualitativa o cuantitativa.(9)
B.Glasificacidn en orden a la conducta. tenamos msqui a:
los delitoe de:
1.De acciébn
2.De omisidn{los cuales va se trataron al analizar al-
elemento material)
3.Delitos de conducta nlural. Dentro de estos delitos

de conducta nlural encontramoes que hay delitos mixtos,

mo tal,no siendo necesaris un resultado.S.“ezger.Dere-
cho Penrl parte generel,Crrdenas editores, Baja Cali--
fornis nag, 113

(9) Porte Petit', Anuntamiantos de 1A narte ceneral de
Derecho Penal, Porrua, “éxico nag, 263

(8) 'Zaffargni en su manunl de Derecho Penal nos dice
que la czusplidad y el resultado en su cer —como joe

-17=



@& decir, que describen una mccién y una omisidn o una
omisidén y una accién, una accién y la omisidn alterna-
tiva o de doble accién o de accién y doble omisidn, na
ra epto cada tipo nos describe que conducta regule o
8i requier: elguna de las anteriores conbinaciones,

Con esta clasificacidn se insiste en la convenienw
cla de distinguir el acto de la accién, ya que podemos
estar frente a un delito unisubsistente, constituida -
la accién por un acto o ante un delito plurisubsisten-
te, conetituida la aceidn a su vey nor varios actos., —
as{ tenomos:
4.El delito es unisubsistente cuando se chnpuma con un
s0lo acto
5.E1 delito plurisubsistente, cuando se consuma por va
rios actos.
6.Delito complejo. Gonzalez Yuintanille menciona que el
delito es comnlejo cuando la infraceidén es ocasionada-
a diversos bienes jurfdices. (10)

BEn lo gue respecta a la diferencia de este delito -
complejo con el plurisubsistente Porte Petit sefiala -
que el delito plurisubsistente es fusidn de hechos, es
el resultado de la unificacidn de varios hechos natu~
ralmente separados bajo una séla figura; el delito -
grantes del "pragma" no son un problema jurfdico wino -

figico.=ste autor habla de pragma para englobar a estw
tres elementos (conducta; nuxo y resultado).

(1l')Gonzalez Quintanilla,Derecho nenalMexicano,Forrua
#éxico,pag,506.

-1l.-



complejo ea fusidn de figuras delictivas, ee el produg
to de la fusidén de dos hechos en si mismos delictivos.
Tanto el delito plurisubeistente como el complejo cons
san de varios actos pero cada uno de ellos en el pluri
subsistente no constituye delito.

T«Delito habitual, existe este delito cuando e} elemen
to materisl estd formado de acciones repctidas de la -
tisma especie, los cuales no constituyen delito por -
sf mismas.

C)Clasificacién en orden al resultado. Maggiore nos di
cet

l.Delito instantdneo, se presenta cuando la accidén se
extingue en un sélo momento, es decir, cuando coincide
con le consumacién.

2.Delito insiantdneo con efectos permanentes, la doc—-
trina lo distingue del delito tfpico permanente, en el
sentido de que su consumacién es instantdnea, pero per
dura el daflo ceusado por la accién criminal,

3.Delito permanente. es el delito cuyo preasso ejecuti
vo y por lo tanto su éstado antijuridico, perdura en -
el tiempo, no es que ae prolongue, como errdneamente -
oe dice, més alla de la consumacidn, sino que continta
conswnandose indefinidamente mientras dure el estedo =
de ilicitud,



4.Delitos de daflo y de peligro. Los primeros son aque-
1lo8 cuyo elemento constitutivo es la destruceién o -
disminucidn de un bien juridioo protegido por la ley -
penel (homicidio, hurto). Los delitos de peligro, son
aquellos que tienen por efecto, no la disaminueidn o --
destruccidn de un bien, 2ino el exponer a peligro a. =
ege mismo blen. Peligre en sentido objetivo es la posi
bilidad 6 provabilidad de dafio (peligro reamoto y proxi
mo )}y en sentido subjetivo, es la previsidén normal de u
un dado. (11)

D) Ausencia de conducta. Nuestro Cédigo Penal en una ~
formula general menciona: art. 15 Son e¢ircunstanscias -
excluyentes de responsabilidad penal., I incur:ir el -
agente en actividad o inac¥ividad involuntarias., teng
moe entre otras!

1.La vis ahsoluta(fuerz.. o coaccién fisica irresisti--
ble) constste en movimientos corporales en loa que una
persona actia como instrumento sin voluntad de otra -~
persona como coneecuencia de la fuerza exterior eferci
tada sobre ella,

2.La vis nmaior, se presenta cuando el eujeto realiza =
una inactividad o un actividad por una fuerza irresisti

ble, suh-hynuna.

11)Giuseppe Maggiore, Derecho Penal, Temis, Bopota
P
pag. 64



3.Movimientos reflejos. Son movimientos corporales en-
los que los mervios motores no estan excitmdos por in-
flujos psfquicos, sino por un est{milo fieioldgico-cor
poral que se convierte directaments en un movimiento,-
o' sea sin intervencidn de la conciencia.

4,Suefio. Es un estado fimioldgico normal de descanso -
del cuerpo y de la -moente consciente, puede originar -
movimientos involuntarios del sujeto con resultados -
daflosos.

5.30nambulismo, Jiménez de Amia explica que el sonambu
lismo es una enfermedad nerviosa, o mejor dicho, posi-
blemente no es mda que una manifestacién parcial de -
otraa neuropat{as ( como el histeriemo), o de epilep=-
sig, segd1r han observado loa psiquiatras, como por <e
ojemplo Hoche y Weygandt.

En lo que Be refiere a los actos o movimientos ines-
tintivos y automatioos Maggiore dice que "en realidade
hay actos que, aun siendo tf{picamente involuntarios, =~
no puaden considerarse de buenas a primeras como fuera
del dmbito de voluntad,
6.LoB actoa o mrvimientos instintivos, es deocir esoe -
movimientos complicados que sc ejecutan desde el prin-
cipio de la vida, sin ejercicio anterior, y que llevan
conerlzo 4n sumo grado la marca de la [inalidad.s El ~



acto instintivo se distingue del reflejo, pues este es
puramente fisioldgico y mira a un sflo drgano, y el -
inetintivo puede ir acompafiado de un elemento psiquico
como el sentimiento, y requiere el empleo de varios =
érganos (raros en ¢l hombre) son loa que se refieren a
la respiracién, a la nutricién, a la reproduccidn se-~
xusl, & la defensa de 1la propia existencia etoetera.

7.108 actos automativos, a sea lom que en su origen =
son conscientes y voluntarios pero lusgo se hacen in—-~
conacientes ¢ invéluntarios, como escribir y caminar,y
en general, los movimisntos que la costumbre vuelve me
cdnicos en el ejercicio de un ofiecio, como remar, 66—

grima, etcetera” (12)

8,E1 hipnotismo. e un fenomeno de realidad indiscuti-
ble cuya existencia ha sido totalmente werificada en =
multiplea experiencims. Consiste esencialmente en una-
serie de manifestaciones del sistema nervioso produci-
das por una causa artificial, se identifica por la aue
sencia de dolor y a virtud de que, al despertar, el su
Jeto colocado transitorimente bajo el mismo no recuer
da lo sucedido durante el sueile hipnotico (13}

(:g)gigeeppe Maggiore,D:recho pvnal, Temis,3ogota,1959
Hags .

{13)Se ha discutido si en estado hipndtico se puecden -
realizar o no toda c¢lass de érdenes dadas por el hipngo
tizador,habieniose dividido las opiniones: a)Escuela -
de Nancy sostiene que los sujetos pusden realigaer los-
actos ordenados, bnr.ando para ello que ase aumente el

grado de sugestién. b)Hse. de Paris, sostiene la inexis
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A) Mpicidad, 1la tipicidad ec 1la caractarfstica que tim
ne una conducta en razén de estar adecuada a un tipo pe
nal, es decir, individualizada como prohibida nor un ti
po nenal.
1.2l tipo nenel es un instrumento legal, légicamente ne
cesario y de naturaleza predominantemente descrintiva =
que tiene por funcidn la individualizaeidn de conductas
humanas nenslmente relevantes (nor estar prohibidas){14)
Por su parte Hane “elzel nos dice que el tipo es la
descripeidn concreta probibida (del contenido o de la =
nateria de la norma), es una figura puramente conceptuel
En la funcién de los tipos de nreaentar el modelo de
conducta nrohibida 8e pore de manifi=eto que las formas
de conductas seleccionadns por ellos tienen, por una -
parte un cerdcter social, es decir, estdn referidos a -
la vida social, nero nor otra parte, son nrecisamente i
inadecuadas a una vida social ordenada,(15)
tencia de verdederos actos automitigos de parte del hip
notizado,considerando que éste conserva canacidad para-
oponerge a anuellas drdenes que por su naturrleza puge-
nan con su gentido moral, de manerm nue sus fuarzas -
inhirnito-ins nueden insedir la realizacién de lns orde-
nes recibidas. c)tsc.eclectica o intermedia, los suje-~-
tos en eatado hinnotico -ueden ordinnriamente resistir-
se 2 ejecutar determinadas 4rdenes, nero en ocroiones
{14)zaffaroni,Manual de Derecho -enal,fardenrs Rditores
México, nng.957.

(15) Yelzel Hans, Derecho Penal aleman, iditorinl .Turidi
ca de Chile, nasg.403.
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2.Blementos del tipo.

a.El objeto material,Cuando el scto recae eobre una cE
sa se dice que 4sta es el objeto material o de 1a ac—
cién nos dice Ignacio Villalobos. También se dice que-
es la cosBa 0 sujeto sobre la que se realiza el delito-
(16). "el objeto de .Im accidn es aquel objeto del mun-
do exterior en el cual, o0 en relacidn al cusl, se rea-
liza la eccién t{pica. Puede hallarse constituido por-
pereonas, cosgs e incluso por objetoa incorporales. —
Adoméa existen tipos que carecen de todo objuto de 1la
accidn. Este caso es el de los delitos de mera activi-
dad, como la bigamim,la falsificacidn del estado civiX
an

b.Objeto jurfdico. Pdrte Petit citando HeJescheck men
ciona que el bien jurfdico o el objeto juridico es el
concepto central del tipo, en torno al que giran todos
los elementoe objetivos y subjetivos y por tante un ~
importante instrumento de interpretacidn.

"El bien jur{dico constituys el punto de partida y
la idea que preside la formacidn del tipo. Son biones
jurfdicos aquellos intereses de la vida de la comuni-—
dad a loe que presta proteccién el derecho penal.Pro-=-
teceidn mediante el derecho penmnl significa que las -~

extraordinarias no, ohrando en esta {ltima situacidn -
por automatisme fonowsno dado inicamente en individwe
con debilidad mental y se encuentran proclives al deli
to por sea razén. Pavon Vascouncelos,Lecciones de Dere—
cho penal,Porrua pag 357.

{16) H.Jescheck,Tratado de o.Penul V.I Fosch,Zarcelona
(17)Porte P.Apuntamientos de la parte gral.Porrds, Wé-
xico,pag 350
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normas Jjurfdicas prohiben bajo pena aquellas acciones -
gue resultan apropiedes para menoscebar de forma espe-
cialmente peligroea los intereses de la vida de la co=-
lectividad. El tipo parte, pues,de la norma y dsta del
bien jurfdico.

El bien jur{dico ha de entenderse como valor ideal-
del orden social juridicamente protegido, en cuyo mans
teniniento tiene interds la comunidad y que puede -
atribuirse, come su titular, tanto al particular como-
a la colectividad® (18)
ce. Por lo que respecta al sujeto msctivo nos comenta -
Ignacio Villaloboe que " El sujeto activo del delito,-
8i éste es un acto humano o exteriorizacidn de una vo-
lunted, ha de s-r sidmpze un hombre o un repesssntante-
de la especie hunans, cualesquiera que sea su sexo y w
sus condiciones particulares y accidentales. Con esteé=
sentido se dvde entender la formulas el que prive de
la vida a otro, el que ge introduzcea & una vivienda -
que no es suya" {19). Por su parte Porte Petit entien
de por sujeto activo, el que interviene en la realiza-
cién del delito como autor, coautor o complice y que -
en cuanto a la calidad puede ser cualquiera y sera un
delito general, comin o indiferente y c¢uando &l tipo =
exija cierta calidad en el activo sera un delito pro-—-

{18)H.Jeecneck, Iratado de D.Penal Vol.IBosch, Barcelo-
na, pag 235.

{19)villalobos Igniaclio, Derscho Penalhiexicano,Pag.658
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plo, especial o exclusivo. Por 1lo que se reliere al nu
mero la doctrima los divide en individusles,monosutjg
tivos o de sujeto dnico y en delitos plurisubjetivos =
colectives, de concurse necesario 0 pluripersonal y ag
re monosubjetive aquél en que el tipo puede realizarse
pol uno o mds sujetos, y plurisubjetivo, ocuando el ti-

po requiere la intervencidn de dos o mds personas,

d.Sujeto Pasivo.Ignacio Villalobos se refiere al suje-
to pasivo de un delito y dice que es siempre la socie-
dad cuando afectan bienes jurfdicos instituidos para ~
la vida ordenada, pacifica y progresiva de sus compO~—
nentes o de la comunidad misma; 0 el Estado, tomando -
coa0 forma polftica de organizacién, en los delitos po
1fticos, y a travéz de ese Bstado la sociedad misma. A
Ademds puede haber una persona fisica o juridica, reco
nocida como titular de los bienes afectadoS concrataw-—
mente, a la cual se coneidera como sujeto pasivo inme
diato, como sucede en el homicidio,atentados al honor,
puede el delito realizarse sobre una cosa (cuyo duefio

o possedor se considera como el ofendido o perjudicado
inmediato); o bien causar sélo un dafio o pelifro gene=-
ral, sbstracto, en cuyo caso no hay sujeto nasivo indi

vidual y concreto entre el apente y la sociedad.{20)

(20)5upra (verlo. 20)
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e.las modalidades de la conducta. Jiménegz de Aoia al -
referirse a este punto manifiestas "51 tiempo se halla
dsterminado como una modalidad de la accién en ciertas
infraccionea, ora sea tiempo de juerrs, o o0 caso de =
guerra entre naciones ete,

Al lugar se refieren estas modalilades de la acciom
jantro o fuera del territorio nacional, territorio de=-
la repdblica, lusar piblico, lugares destinados al culs
to, reunion pitlice etcetera.

También suele expresarse determinados medios: clan-
destinamente o con engafio,violencias, amenazas etcete-
ra.{22)
f.Loa elementos subjetivos del injusto. Nezger comenta
que se trate de elemen%os psiquicos especiales, gue -~
son fundamentales para un hecho pu.nihle -~ por gdmmplo,
accién "maliciosa"” delito "brutal" o interesado. Para
que estos cawos pucdan ser mencionados aquf, es preci-
80 coneiderar esos términos (maliciosa, brutal, intere
sado eto.) como elemento del injusto y no como una for
ma determinuda ¢ la culpabilidad.(23) Porte Fetit ci-
tando al anterior autor dice que consisten en caractes
risticas subjetivas, es decir situadas en el zlza del-
auior.

ZsElementos normetivos. "Otras veces el legislador ing

{20 )iindnez d¢ Apda,la ley y el dels to, udamericana, -
saanas Aires, pag 254
233) eager, Unrecio ponaL AriE giale Jardelis T.pagdd



tala en el tipo elementos normativos diversamente con-
cebidos por Mayer y Mezger, dste (ltimo, no sélo englo
ba bajo esa ribrica los elementos de mera I{ndole norma
tiva en que el .;juez ha de desentrafiar el verdadero sen
tido antijurfdice, sino tambidn los que exigen una va-
loracidn jurfdica (como la ejenidad de la cosa en el «
hurto y en el robo) o una valoracién cultural (como la
honestidad exigida a la mujer en cliertas formas de los
delitos sexuales)™(24).

h. El elemento material, que nuede ser la conducta o -
el hecho.

B.Clasificacidn en orden al tipo. Respecto a esta clas
sificacién tomeremos la -sue nos praporciona Porte Pe——
ti%, as{ tenemos:

Tipo simple fundamentel o bdsico, es aguel que no deri
va de tipo =lguno y cuya exXistencia es independiente -
de cualquier otro tipo y no contiene circunstancians e
gque agraven o atenuen la ovenalidad,

Tipo especial., Bste se forma auténomamente, agregando—
se al tino fundamental otro requisito, y nueds ser nri
vilegiado o cualificado.

Tino antonomo o independiente, es el que tiene vida, -

existencina autdnoma o indenendiente,

(24)Jimdnez de Asda, La ley y el delito,Sudamericana =
Duanos ‘ires, »a~,?257



T™po complementado,circunstanciado o subordinado, es -
aquel que necesita para su existencia del tipo funde--
mental o ‘odsico, afladiendosele una circunstancis, vero
8in que se origine un delito auténomo, y puede ser a =
su vez pravilegiamdo o cualificado.

Pipo de formulacidn lidre, aqui la ley se limita a -
enunciar un comportamiento genériso susceptible de com
prender en su nocién infinitas variedades, pretendien-
do en substancia poner de relieve ciertos resultados y
la relacién de causalidad, osto es, una actividad cual
quiera productora del resultadoc mismo.

Tipo de formulacidén caguistica, oonsiste en que el ti-
po seflala casuisticamente ol medio productor del resul
tado tfpico.

Tipo alternativamante formado, en este tipo es sufiem =
ciente una conducta o un hecho para que exista el deli
to, Empero el tipo pueds contenar més de una conducta~-
¢ un hecho,

Tipo acumulativamente formado, cuando las conductas o-
hechos que contiene, eptén previstos en forma acwmla~
tiva.(25)

Mpos normales, son ajuellos de mera descripcidn obje-
tiva, le basta con el proceso meramente cognocitivo; =

o8 decir, con dejar establecidos en los autos las prug

{25)Pirte Petit,Apuntamientos, Porruasiidxico,pag 355 a
362.



bas del hecho que acreditan el proceso de subsuncidr —
en el tipo legal,

Tipos anormales 8on aquellos en que la impaoiencia del
lcgislador le ha hechno penetirar em el juieio valorati-
vo de la antijuridicidad incluyendo en la deseripeién-
tipica elementos normatives o excesivas alusiones a -

elementos subjetivos de 1o injusto. (26)

C.Atipicidad. Porte Petit citamdo a Jiménez de Asda :e
sostiene gque existe asusencia de tipicidad cusndo no -
¢oncurren en un hecho concreto todos los alementos del
tipo descrito en el Cédigo Penal o en leyes especiales
é1 por su parte indieca que si ls tipicidad consistiera
en todos los casoe, en la adecuacidn de la conducta o -
hecho descrita por el tipo, en caso de que un sujeto —
que Teslizara la ¢dpula, cometerfa simultaneazente vio
lacidn,estupro e incesto, pues habria en todos esos ca
803 adecuacién de la conducta descrita en cada uno de
o808 tipos.

Para precisar exhautivamente las causas de atipici-
dad es necesario contar con el concepto de tipo, pues—
es indudable que segin sea 8l que pe tenzga de aquél, -
la atinicidad abarcara un ndnero determinado cc cav--

sas que la originan, las que aumentardn o disminuiran-

(26)Jiménoz de hsda, Lo ley y el delito, Sudamericana
Buenos Aires, pag.254.



en razén del contenido que se le de al tipo.

1l.ue aocuerdo a lo enterior vemos que se dara una atipi
ci1dad ai falta la calidad requerida en el sujeto acti-
vu, siempre y cuando la exija el tipo.

2."ambién se preseniara une atipicidad cuando no se in
tegre el delito por faltar un elemento normativo sca -
jurfdico o cultiral,

3.Pardltimo habra ausencia de adecuacidn t{pica cuando
falte alguna de las modalidadee de la conducta. D¢ una
manera general se presentara un atipicidad cuando fal=-
te algin elemento que integre el tipo.
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CAPITUIO II
SECQION PRIMEHA

A)La antijuridicidad. Bl delito nos &ice in%ilissi con
siste en 1la violacién de un precepto del ordenamiento-
juridico~penal, su nota fundamental es el contraste, =
la oposieidn con el derecho, el delito es la infraccis,
de la norma penal y en esa relacidén se agota su esen--
cia,y la antijur{dicidad considerada en su esencia, no
es otra cosa que un juicio, y concretamente un juicio-
de relacidn. Bn efecto, cuando se habla de antijurf{di-
cidad, se emite un juicio acerca de un hecho; se hace-
una valoracidn, reconociendo que el hecho es eontrario
a un precepto del srdenamiento jurfdico. Lse juicio lo
realiza el interprete, pero este no hace m4s -ue repro
ducir le vaeloracién del ordenamiento jurfdico, el cual
al prohibir el .echo le ha dado la impronta de la 1e-w
probacién, considersndolo contrurio a lus fines del Es
tedo. Jiménez de Asia comenta que los escritores alema
nee afirman que la entijuridicidad es un concepto valo
rativo; no es en s{ misma una nocidén poeitiva, que pug
da definirse por s»f sola con exuctitud, sino que repre
genta lo contrario a lo juridico. Por tanto si el deli
to es un acto anti;uridico l2 antijuridicidad un cone--
ceplo valorativo, es indiscutible que cuando 1a antiju
ridicidad {alts nos hallamos en nlerz jurfdicidad.(l)

leAntiguridicidad material ¢ suetancial y nominal o =

(1) Francesco Antolisei,ianual de Derecho Penal, Temis-
Bogots, pag. 740
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formal. antolismed cita & Von Liszt sefialando que éate-
ltimo fue el primero que enuncio esa teoria donde ha-
co la distineidn entre anti juridicidad material y for-
mel y dice que la accidn es formalmente antijuridice -
porque viola una orden o una prohibicid de la ley; y =
es materialmente antijuridica en cuanto lesiona o pone
en pelizro intereses del individuo o de la colectiview
dad protegidos por el derscho. La antijuridicidad ma—
terial asi entendida nos es mis que la antistecimlidad-
de la accidn. (2)

2.Antijuridicidad objetiva y subjetiva. Pard Porte Pe=
Petit la antijuridicided es objetiva y existe cuando -
una conductae o un hecho violan una norma penal simple -
¥ llanamente, sin requerirse el elemento subjetivo, la
culpabilidad; la circunetencia de que la antijuridici-
dad tenga naturaleza objetiva, tan eblo mignifica que-
con;tituys una valoracién de la fase externa de la con
ducta o del hecho.

" Reppecto a este punto Jiméner de Asda manifiesta: &
"Lo antijurfdico es objetivo, 1iga sl acto con el Rat#
do por eso, como versmos, no es lo antijurfdico lo que
capta el dolo, sino el deber de no violar las normas =
£n el aspecto objetivo la muerte antijuridica de un ‘..

hombre es independiente del dolo, pues se trata de un-

(2)Prancesco Antolisei,Nasnual de Derecho fenal,Temip,-
Bogota, pag.740.



juicio de valoraeidn objetiva., As{ tenemos:
Primero,es el concepto natural, con independencia de -
valdr (acto)

Luego, es la comparacién cognocitiva con lo descrito,-
ein valorar(tipicidad).

Por wltimo, 6l juioio de reproche {culpabilidad)" (3)-
De lo anterior y conforme & la teoria adoptade no es
posible concebir la antiguridicidad subjetiva pues en=
trariamos al campo de la culpabilided, institucidn que
se analizara posteriormente.

J.antigwridioddsd especisd tipificeda, Beta forma de
antljurfdicfdad me preeenta cuando s tipo se adhiere
la antijurfdicidad; Jiménez de Asda menciona que es un
elemento normativo, indebida e impacientemente incrus-
tado en la que debio ser una descripcidn tipica. Bl -
docter: Porte Petit la considera innecesaria porque si
se quiere saber sd una conducta o hecho son antijurie~
dicos es suficiente el procedimiento de excepcién-re-—
gla ya que la antijurfdicidad es esencia de todo deli-
io. (sere antijurfdice cuando no exista alguna causa «
de exolusidén de lo injusto o causa de licitud.

B) Cauaqs de Justificacién. Kstaes constituyen el as--
pecto negativo de la antijuridicided, y su ejercicio -
as conforme a derecho. Nuestro ordenemiento contiene:

(3)Jiménez de Aedn, Ie ley y el Delito, Sudamericana,-
Buenos Aires. pag.230.



1. La legftima defensa; art. 15 fraccidn III es circuns -
tancia excluvente de responsabilidadt Repeler el acusa
do una agresién rsal, actual o inmimente y sin derecho -
en defensa de bienes jurfdicoe propios o ajencs, siem—
pre que exista necesidad racional de la defensa empleada
¥y no medie provocacidn sufiéiente e inmediata por parte-
del agredido o de 1la persona a quien se defiende,
2.Bstado de necesidad, Carranca y Trujillo c¢itando a Von
Liszt selala que " el estado de necesidad es una situa~-
cidn de_.feligro actual de los intereses protegidos por -
el derecho, en el cual no quede otro remedio que la vio=-
lacién de los interes de otro jurfdicamente protegidos;
es nor consiguiente, un cmso de colisidn de intereses"(4)
31 Cédigo Penal sefiala en su artfculo IV que son ceircuns
tancias excluventes de resasonsabilidad penal IV Obrar -
nor la necesidad de salvafuardar un bien jurfdico pro--
nio o ajeno, de un neligro real, actual o inminente, no-
ncasionado intencionalwmente ni por grave im-rudencis por
el agente, y que éste no tuviere el deber jurfdico de -
afrontar, sieanre que no exista otro medio practiceble y
menos nerjudicial a su slcance,

3.2jercicio legitimo de un derecho. "i#1 ejerci¢io de un

derecho consiste en el ejerccio de una facultad conce-——

(8)Carrance r Trujillo, Derscho Pennl ‘exicano,Porride, -
idxico,nan. 93¢
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dida a ub sujeto por la norma permisiva o contranorma-
para 1a satiafaccidn de un interés mds velioso, consi-
guientemente que preponder sobre el interés que es an
tagonico” (5). Bl Cddigo Penal dispone: art, 15 son =
circunastancias excluyentes de responsabilidad penal, V
Obrar en forma 1eg{t1ma, en cumplimiento de un deber -
jurfdico o en ejerccioc de un dsrechs, siempre que exis
ta necesidad racional en ¢l medio empleado para cumpli-
el deber o ejercer el derecho. ™ Del oprecepto antes—
citedo se consagra también otra contranorma que es el-
oumplimiento de un deber en forma legftima y lo hay -
cuando ai;n1en realiga una conducta ordenada por la =
norma. Ranieri citado por Porte Petit menciona que hay
cumplimianto de un deber cuando alguien debe comportar
se como se comporta, norque una norms jJur{dica o una —
orden obligatorio de la autoridad pdblica se lo impone
sea por razén de su oficio, sea por su situacidn subje
tiva de subordinado? (6)

4,Tmpedimento 1eg{timo. "Hay impedimento legftimo,cuaa
do no se puede cumplir con un deber legal por oumplir-
con otro deber de la miema naturaleza y de mayor snti-
dad” (7). Wuestro U8digo Penal menciona que es circung
tancia excluyente de responsabilidad, V11l contraveair

lo dispuesto en una ley nenel, dejando de hacer lo que

(5)Porte Petit, Apuntamientos, Porrua, México,pag.461
(6,7) Idem, pag.475 y 483 respectivamente.
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msandsd por un impedimento legitimo,

SBCCION SEGUNDA

A)Imputebilidad. "nos parace, ents todo, necesario pre
eisar el alcance del vocablo imputabilidad. Tres expre
siones suelen amplearas como sindénimes sin serlo real-
mente:

Imputar, segin la concepoidén tradicional ea poner una-
cosa cualquiera en la ouenta de alguien, o bien atrie~
buir un hecho a un sujeto, es lo que ocurre onand& 8le
guien demmcia a una psrsona como autora de comporto——
miento ilioito; en toda demuncia penal se imputa un he
¢ho & una persona,

Imputacién, es aquella operacidn mental que consiste -
en atribuir una determinada oonsecuancia jurfdica a w
hecho o situacidn condiocionante.

Imputabilidad en sentido gramatical es una calidad de-
lo imputable, pero en mentido jurfdico es unm condi- -
oién de le persona frente al derecho penal de la cual~
se derivan determinadas conaecuencias.(8)

1, Bscuale Jlésica. Por 1o que se refierc a las escue-

las nos limltaremos a enunciar sus principalesicardce=s

(8) Reyes 3chandfa,Dorecho Penal, Tenis, Bogotd.pag. -
328, Kate autor nos da una clasificacion de la imputa~
bilidad, asf tiena:A)Teoria tradicionalg B)Teorfas mo-
dermas qué se gubdividen en objetivas,subjetivas y -
eclecticas, y las subjetivas ss dividen en: la impute-
bilidad como presupucsto Jde la culpabilidad,como €lgm=
mento de le culpabilidad y por dltimo la concepcién fi
nnlista
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teres,®n cuanto al nombre de la escuels cldéaica Perri
quieo eignificer con este tftule lo viejo y lo caduco-
eata escusla expreesa toda una evolucidn jurfdica que
va del penaamimnto de Reccaria a Carrara.
1as caracteres de esta escuaela Al igual que los de la=-
escuela positiva giran en torno al método que emplean,
la responsabilidad, el delito y 1la pena, de eata escue
la sons

El método es el 1dgico absetracto,

Ia responsabilidad pennl basa en 21 libre albedrfo
¥y la omlpabilidad moral.

Bl delito como ente juridico.

Lla pena como castigo, rettibucéén de ua mal por un
mal
2.,88cwela positiva., Esta escuela nace en contraposi-
cién con la eacuela clédsica, sus caracteres sont

El método es el experimental.

La responsabilidad social deriva del determiniamo-
y temibilidad del delincuents, el delito es un fendme-
no natural y social producide por el hombre.

La pena es un nedio de defenaa social,
3. Reyes ichandfa en su clasificacién antes emenciona
da (9) y ubicando dentro de las posiciones subjetivaw

{concepcidn finalista) menciona que para ellos la im-

(9) Vvedsa supra %0.3



putavilidad es el elemento de l1a culpabilidid creen -
que es imputable quien estd en capacided de comprender
lo injusto del hecho y de determinar su voluntad de -
acusrdo con esa comprensidn, pero acenta al propio .-
tiempo , que el inimputable puede ackuar dolosa o cul-
posamente, como guiera gue dolo y culpa no pertenecen=
a la culpabilidad. ’

Bl Cédigo Penal en su artfculo 15 fraceién II mefia-

la que son carcunstan¢ias excluyentes de reasponsabili-
dad penal. II Padecer el inculpado al cometer la infmc
cifén, trastorno mental o desarrollo intelectual retar-
dado que le impida comprender el caracter ilicito del
hecho, o conduciree de acuerdo con esa coupranci&ﬁ ex
cepto an los casos 8n que el propio sujeto activo haya
orovocado esa incapacidad impridencial o intencional -
mente.
B). Inimputabilidad. Bl concepto de inumputabilidad su
pona en 1a persona de quien se predica incapacidad pa-
ra conocer y comorender dicha ilicitud y para detormi-
narae de acuerde con esa comprensidn,

"Lla calidad de iniaputable se deriva del hecho de =
que el sujeto noy puede en razéu de tnles deficiencias,
la ilicitud de su actuar, o de que pudkendo comorender
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ia no ee capaz de comportarae diversamente, en efecto
un idiota no esta en condiciones - dado su precario
bagage intelectual- de distinguir lo bueno de lo malo-
lo licito de 1o 1licito; un psicopata impulmivo, en -~
cambio, sabs bien que su inminente conducta es delicti
va, que no debiera lleVarla adelante, pero no puede im
pedirlo por que una fuerza interior de naturaleza pato
1l4glom lo conetrifie & actuar en este direccidn” (1.

1. Por ou parts Jiménez de Asa nos dice que " son oau
sap de inimputabilidad la falta de desarrollo y salud-
de la mente, as{ como los trastornos pasajeros de las-
facultadcg mentales que privan ¢ perturban en el suje-
to la facultad de conocer el deber, (1l). Apreciando -

esto en un cuadro sindptico tenemos;
Palta de desarrollo - la menor edad

@ental Sordomudos de -

nacimiento

Inimputabilidad Palta de salud mental

pors ﬁ
Tiebre
Trastorno mental dolor
transiiorio embriaguez ple-
.a

2.La imoutabilidad disminuida., Respecto a este tema -
Zaffarond ouserve ju: en " la mayoria de los C4digos -

modernos contienen una previsidn para ciertos ca:zos <n
(10)Reyes zehand{a,lmputabilidad,Temis,Bogota,par.41,

(11)dimdnes de seds,lu ley y €l celiiv,sudamericana -
wag 573,
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que la exigibilidad de la coamprensidén de la antijuridi
cidad no se halla totalmente excluida, aunque ests sen
siblemente disminufda en el sujeto, se llama a estos-
supuestos "imputavilidad dismdnuida®™, sunque en reali-
dad, son casos de uenor culrabilidad por menor repro~=
echnbilidad de la conducta.

Bn otros tiempos se habfa debatido mucho la conve—
niencia de estas previsionses, pero hoy vetén general--
mente accptedas en la legivlacidn co.iparada.Bn nuestro
CP no hay una férmula general de la culpabilidad dismi
nuida en el mismo, uno de los cunles es la emocion -
violents" (12)

Pars concluir éste tema es importante 1o que comen-
ta Bettiol " El problema de la capacidad(imputabilidad
88 uno de los problemas centrales del derecho penal y
que hay gue cuidarse, de estudiar el problema con cri=-
terios tomedos en prestamo del derecho civil o con men
talided formalista, pues si hay un tema que requicia -
ser planteado ¥y reesuelto con criterios psicoldgicoe,~
es precisamente el de la capacidad penal, ya que todaw-
1a oposicidn que los normetivietas toraulen contra 1la
considerrcidn de elemenios psicolésicos en 1s eolfers -
dogmiticu, debt Jejarse complatermente a un lado, =i no

se quiere ierminar en una serie de férmular carentes -

(12)zaffmoni, ianua) de Dervcho Penml; fardenasp H. =
pi-& 574



de contenido. La teleolégfa que se preocupa de elabo-
rar una dogmdtioa con contenido, no puede ys sntrete—
nerse, en materia de capacidad, con los fantaskas de
conceptos jurfdicos "depurados" de todo contenido psi
coléegicolt (13).

SECCION TERCERA

A) Culpabilidad, Jimeénez de Aala, citado por Reyes =
Echandfa da su concepto sobre la culpabilidad y dice—
que: la culpabilidad es el reproche jue se hace al an
tor de un concreto acto punible al que liga un nexo—
psicolégico motivedo, nretendiendo con su comporta- -
miento un fin, o cuyo alecance le era conocido o cono-
c¢ible, siemore que pudiera exigirsele un proceder -
conforme a las normas. (14).

1. Teorfa Peicoldgica. para los partidarios de esta -
escusla, la ouipabilidad debe hallarse en la concien~
cia y voluntad del aeto realizado o en la relacidn -
psicolégica que corre entre un hecho matetial y la -
persona ~ue lo lleva a cabo,

A este proposito sefiala Rattaglini- uno de sue de-
fensoren- nue la culpabilidad debe entendersge como lna
relacidn nsfjuica entre el asents, que s¢e reconoci-

(13) Bettiol, Derecho Penal,Temis, Bogotd. pag. 344.
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do vflido destinatario de la norme de conducta, y el -
hechs concreto puesto en existencia.

Alimena apunta en igual sentido cuando asevera que-
la culpabilidad implica la exictencia de un lazo de -
dependencia espiritual que media entre un quid mate- -
rial y un determinado azente. (15).

2, Teorfa Tormative. Ia llamade * concepcidn normativa
de la culpabilidad no constituye propiamente una cone-
creta posicidn doctrinal, sino més blen un conjunto de
matices cuyo dentminador comin 68 &1 rechaso de las-
orientaciones psicolégistes, la referencim del concep-
to a la norma y el evidente énfasis en la reprochabili
dad de la conducta del agente,

Reinhart Prack, profesor de la umiversidad de Wunich
ha sido sefiniado como el padre de esta escuela; para
41 1a culpsbilided no es un nexo psioolfgico entre al-
agente y su comportamiento, sino un juicio que se emi-
te sobre quien habiendo podido comportarse al deber -
que le era exigibla.

Para Yesger la culpabilidad debe entenderpe deade «
drpde dos puntos de vista:
como conjunto de aguellos presupuestos de la pena "cue
fundamenta, fronte al sujets, la renrochabilided nerso

(15) Xdem.



nsl de su conducta antijurfdiea” y también y en todo -
gaso como "un juioio valorativo” sobre la situscidn 1
otioa a que tal fendmeno se refiere; pero como tal jui
¢io ea de reproche, en dltimas "eculpabilidad es repro-
chabilidad”,

En esta misma direccidn apunta Jiménez de Amia al -
sefialar que la concepcidn normativa .se funda en el re~
proche( baeado en el acto psicoldgico, en los motivoe-
y-en la earscteriologf{a del agente) y en la exigibili-
dad, con los que se concreta en un juicio de referens-
oia que dessmboce sn un reproocha,(16)

3Bl dolo. "sl dolo eignifica conocer y nuerer los ele
mentos objetivos pertenecientes al tipo lekal” (17).
Nuestro (8digo Penal y como es sabido por todos en-
su artfculo 80 y 90 menciona intencidn como sinonimo -
de dolo, as{ menciona en su artfculo 2 Obra intencio——
nalmente el gue conociendo las circunstancias del he--
cho tfpicos quiera o acepte el resultado prohibido por-
la ley.
a.Teoria de la voluntad, Como su nombre lo indice, esta
concepeidn hace radicar el dolo en la voluntad del -
~ente o, vor lo menoa, considera que es este el asonec-

to fundawental del concepto.
(16)Ibidem, pag 7

(17)Heinrich Jescheck, Tratado de Derecho Pemal V I ,
Bosch,Barcelona.
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Nerkel, uno de sus éetonsoroa, seflala que cuando =~
afirmamos que alguien ha matado a otro dolossments, es
tamos indicendo que fue eu voluntad consciente la gue-
decidio el hecho.

b. Teorfa de la representacién, su exponente mfs carac
terdzado 8 Von Liasst; el dolo puede definirse, afirma
como la repregsentacién del resultado que acompafia a la
manifeatacidn de voluntad; de dende ss desprende que -
dicho ooncapto comprende los siguientea aspectos:

«La representacién del acto voluntario, asf{ como de -
las ocircunstancias en que se va a ejecutar

«La nreviaién del resultado
En los de accidn, la repregentacién ds 1la can

salidad del acto
En lop Ao omimidn, la representacidn del no -
imoediments del resultado.(18)

4.31lementos del dolo, Antea de mencionar a loa elemen
tas del dolo daremos esta otra d=2finicidn que nos pro-
porciona Don Luis Jiménez de dsfa "diriamos que existe
cuandn ge nroduce un resultais tfpiccnente antijuridie
co con gonaciancia de que se juebranta el deber, con =
conocimiento de las circunstancias Ael hecho y del cur
gso esencial de la relacidn de causalidad existente en=

tre la manifestacidn humana y el cambio en el mundo ex

(18)Reyes Echandfa, Culpabilidad, Temis, Bogota, nasg.33

y -
—_ -



terior, gon voluntad de realisar la aceidn y con repre
sentacidn del resultado que se quiere o ratificas

Bl dolo se estructéra o forma con el elsmento inte~
lectual y el volitivo.
a, Blemento intelactual o cognocitivo, Brneato Beling-
cuando demanda la conolenois de la tiploidad, no supo-
ne que ms conozcA por el agente la deseripcidn tfpica-
dol mismo modo que la sabe el tdcnico; mejor dicho; la
repragentacidn del agente debe ser de 1lm situscién resl
correspondiente a una descripeidn t{pica, y no debe =
exigirase que conozoa los elementos del tipo lsgal, puw
86 ello presupondrfa un astudio jurfdico... debamos -
exigir como elementos intelectuales del dolo el conow--
cimiento de la natutaleza de los hechos y de au signi-
ficaeidn jur{dica, de ema manera profana y no téenica-
con 1o que se han salvado todos los escollos. (19)

be Elemento voelitivo. BEate eleménto se presenta cuando
6l individuo quiers llevar a cabo emso que conoce (ele-
mento intelesctual) o bien acepta su realizacidn. s1 -
gquerer consiste en decidir libremente la realizacidn -~
del heoho delictivo. :
Para concluir este punto Jiménez de Asda concluys =
diciendo que se dehen reunir 1la teorfa de la volun

{19)J7iménnz de Asda, 1a 1oy y =1 1elito, Sulsmericons
sa8. 361 y 162,
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tad y 1la de la representacién para que el elemento -
afectivo queds perfecto, pues la voluntad sola no bas-
ta debiéndose distinguir olaramente la mera voluntad -
del 40lo propiammente dicho.

5.31guiendo con el mismo autor y miama obra, nos men-
ciona que la oulpa sxiste cuando @e produce un results
do tfpicamente antijurfdico por falta de previsién del
deber de conocer, no sélo cuando ha faltado al autor -
1a representacién del resultado, sino también cuando -
la esperanza de que no sobrevenge ha sido fundamento -
decisivo de las actividades del autor, que se producea
sin ~uerer el resultado antijur{dico y sin ratificardb
(20).

a., Culpa con renresentacién, La culpa consciente, cuemn
do 21 asutor ha previsto las consecuencias de eu hecho
pero por haber desatendido su deber de precaucién, ha-
oconfiado en que estas consecuancias no se producirian,

b.Culpa sin representacién, culpa inoonscients, cuando
2), autor, vor haber desatendido su debher de precaucién
no ha previeto las consecuencias de su hecho. (21)

Por su parte Royes Echandfa con réspecto a la culpa =~
con y sin representacién seflala: “La culpabilidad de -

{20)Ibidem, pag.
(21)¥ezger +, Derecho Penal, Cardenas Bditores, Baja -
Cal, 1985 opak. 452.
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la conducta en eate caso reside en la indebida y repro
chable confianza puesta en el actor en la no realiza--
cidn dei evento lesivo, en razén de que espera que en-
dltimo instante el hegho no se producird ya ssa norque
logragé evitarlo mediante accién oportuns, ora porque-
un fector externo lo imnedira; respecto a la culpa sin
representacfon comenta tratess pues, de aquella hipéts
sis en la que el aotor no se presenté la verificaoidn=
del hecho antijurfdico previsible al reatizar un com--
portamients en cuyo dasarrollo estaba obligado a obrar
con ¢l cuidado negesario para evitar que tal hecho se-
produjera.(22)

Nuestro Cédigo Penal artfculo 90 parrafo segundo -
presgribe: Obra impridencimlmente el que realiza sl
hecho tfpico incumpliendo un deber ds cuidado, que las
circunstandias y condiciones nersonales 1o imponen.

B)La inculpabilidad. aspscto negativo de la culpabili
dad se presentara por un error de tino o jor un error
de licitud, este error debe ser esenciml e invencihle
puea debe racaer sobre los alementos del tino y no se

pudo preveer por ser imorevisible.

l.Brror de tipo. "3Se exlcuys el dolo si el autor des-
conoce 0 se encuentra en un error acerca de uis oir-

{22) “ezgrr 2. Derechon Po-nal, Tnrienas Etitoresa, Raja
£al.1985 nag.452
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cunstancia objetiva del hech? qus deba ser abarcada ne
por el dolo y perteheszca al tipo legal. Error de tipo-
es ¢l error sohre una circunstancia objetiva del hecho
del tivo legal: excluye el dolo ds la realizacién tipi
ca (dolo de tipo).

2.8rror de prohibicién es el error sobre la antijuridi
cidad del hecho con pleno cnnocimiento de la realisa—
cién del tipo (luego con pleno dolo de tipo) El autor
ea%e 10 que hace, pero supone erroneamente que estarfa
permitido; no conoce 1a norma jurfdica e no la conoce-
bien (ia interpreta mal) o sunons errénesments que -

concurre una ceusal de justificacidn. (23)

3.Diferencia entre el error de tipo y el error ds lici
tud. La distincién entre error de tipo y de prohibi= -
eidn provoca dificultades que eatdn condicionadas his=
toricamente, ya qus siempre aparsoid confundida con =
los aqufvocos conceptos del Dicestoserror facti yemor.:
juris, Bl error de tipo es el desconocimiento de una =
circunstancia ohietiva del hecho perteneciente sl tipo
legrl, sea de cardcter fdctico (descriptivo ) o norma-
tivo.error de tino es oues, no 86lo el error sobre los
hechos como cosa, cuerpo, causelidad, saino te-bidn po=

bre 1 "caracter lascivo”, la "ajenidad' de la coRR,~-

(23) welzel Hana, Derecho Penal Aleman, Editorirl jur{
dica Ae Chile, 1687 rag. 232,233, :
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el "embergo", “dooumento" “funcionario”". Asste respec -
to basta un conocimiento en el sentido de un juicio pa
ralelo en la oonciencia del autor.

Totalmente descartade queda la expresién "error so—
bra la situacién” y equivoca es también la de " error-
de hecho", La diferencias fundemental de ambas clases —
de error no se refiere a la oposicién situacidn de he-
cho-concepto jurf{dico, sino a la distincién tipo snti-
Jurtdicidad. Quien sustrae una cosa, que cree erronea-
mente propia, ee encuentra en error de tipo (no sabe ~
que suetrﬁe una cose Rjena). Quien oree sin embargo te
ner un derecho de& autoayuda para sustraer una cosa aje
na (por ejemplo como acreedor frente &l deudor insol--
voente ),se encuentra sobre un error sobre la entijuridi
cidad de su hacer. Julen no sabe que la cosa que ha rg
tirado estd nisnorada, incurre en un error sobre el ti
po(eobre una circunstancia del! hecho}; quien 10 sabe,~
pero cree errdneamente tener un derecho a alzer la n -

prenda, se encuentra en error de prohibicidn. (24)

4.N0 exiribilidad de otra conducta, "De la fndole nor-
mative de la culpabilidad, que constituy? wun juicio -
de renroche pe deduce que cuando no es exigihle otra

conducta, nos hallamos en prasencia de una causa mene-

(24)Hans ¥elzel,Op.Cit, nag 234.



ral d¢ jnculpabilidad. (25). Por otra parte Castella-
nos ¥2na en cuanto a este punto menciona que este as-—
pecto obedeca &8 una situacidén especialisima, apremian-
te, que hace excusable ese comportamiento.(26) »

SBCCION CUARTA

A) Condiciones objetivas de punibilidad. Segdn una -
amplia corriente doctrinal, 1la condicién de punibili--
dad es un econtecimiento futuro e incierto, cuya pro--
duccidn exige para la integracidn jurfdica del delito-
(Manzini). Dentro del 4mbito de esta concepcidn algue—
noe autores consideran que tiene que tratarse de un =
acontecimiento completamente independiente de la acti-
vidad del culpable, es decir, no vinculsdo a ella por-
un nexo de causalidad. Otra corriente doctrinal sefia-
1a que la condicién de punibilidad presupsne un delito
va perfecto, ea decir, completo en todos sus elementos
constitveivos, No integra ello el delito, sino que ha~-
ce aplicable la nena., El delito existe, como suele de-
cirse, ontoldgicamnte; la condicién la exige 1la ley pg
ra oue pueda ejercerse el nnder estatal de castizar"
(27). Jiménez Ge Asia citando a Ernesto Meling, defi-
ne éetp dltimo = las condiciones ohistivas de punibili
(?5)7iméner 4e Asiie,la ley v el Delito, Sudemerica:z,41)
(26)Caatellano.ﬂ Tena,lineamientos elem. de Derecho Pe~
nal.Porrua,México,Pag.269

{27)Antolisei Prancesco.¥anual de Derecho Penal, Temis
Bogota, pag.52%
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dad diciendo que "Son ciertas circunstanciaes exigidas -
por la ley penal para la imposicidén de 1m pens, que no
pertenecen al tipo de delito, que no condicionan la ar
tijuridicidad y oue no tieren cargcter de culpahilided
(28).

R) Hebra o se nresentera uns susencia de condficion ob-
jetiva de punibilidad cuando el tipo no la requiera o
axija o exigiedolm no se presente en el caso concrato

C) Punibilidad. Antolisei nos dice que la punibilided-
tal como resulta de su significado literal de la exnre
a8idn, no es otra cosa nue la aplicebilidad de 1a pena,
esto es, la oosibilidad jurfdica de irroesar dicha san-
cidn. Precisamente esa posibilidad constituye el efec—
to caracter{stico del delito.

La punibilidad da lugar a una situacidn jurfdica —
comple ja, que se resuelve en dos sftuscifnes simnles,—
una ce activa y la otra nasiva,

Por un lado el ¥atadn tiene facultad de inflisir la
nena {el poder de castirar)

Por el otro el res nucde ser casticads (cs Somatio——
ble a vezna}.(29)

Por su norte Jaffaroni sedals tu- 1la voz Punihili-—

da¢ tiene dos sentidos ~ue debemos Aistinouir claramen

(28) Jimdnez de asda, T ley y el delits, tuiarerinenna
nag. 417,413,



te:

=Puede significar merecimiento de pena, ser digno -
de nena® an este sentido todn delito (t23a conducta ti
pica, antijuridica y culpable) por el hecho de serlo,-
es punible,

—Fuede sieificar posibilided de anlicar pena, es -
decir, no a todo delito se le puede dar lo aue tiene =

aerecido. (30)

1. Pena. La nene en sentido estricto as, segin el dere
cho en vigor, la imposicién de un mal nronorcionado al
hecho, esto as, una orivacidn de bienes jurfdicos nue-
elcanza el autor con motivo y en la medida del hechn -
punible ~ua ha cometido. En tal eentido eg, de acuerdo
con sus esencia, una retribucidn por el mal que ha si-
do cometido, sin que con ello nuede decidido si y has-
3 qué punto debe servir exclusivamente a este fin de-
retrihucién.

2.Punisidén, 7affaroni trata este concento dentro de un-
canftulo titulado "sistema nennl y deracho nenal" v -
1lama sistema 76nal al control social punitivo institu
cionalizado. 3n efecto: "Punicién" sam una accién v -~
efecto sancionatorio nue nretenie rasrindar a stra -on

ducta, aunqu: no slennre la conincta a4 1a ~ue res-rnade

{30)%affarsani,anuel de D.nenal,2ar“enar aiitares,nan,
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es una condcuta prevista en la ley penal, sino que pue-

den ser accicnea que denoten celidades personales, -
puesto que el wistema penal dada su selectividad, pare
ce indicar més calidades personales que acciones, pore
que la aocidm filtradora lo lleva a funcionar de esa =
manera. En realidad, pess al discurso jurfdico, el sig
temn penal se dirige oasi siempre contra ciertas perso

nas més que contra ciertas acolones.

D) Bxcusas absolutorias. "Son causas de impunidad o ex
cusas absolutdrias, las que haceh que a un acto tifpico
anti jurfdico, imputable a un autor culpable, no se asp
¢ia pena alguna, por razones de utilidad piblica, es -
deoir, que son motivos de impunidad. Augusto Kohler
son circunstancias en qus, a pesar de subsistir la an-
tijuridicidad y culpabilidad, queda exclufda, desde el
primer momsnto, la posibilidad de imponer una pena al -
autor” (31)

(31)Jimenez de Aea, La lay y el delito, Sulamericana
Buenes aires, nag.433



CAPITULO III
SECION PRIMERA

A) El iser criminie. El iter crminis es el camino del
delito, es decir, el camino que recorre el delincuen-
te para dar vida al delito, pusden advertirse doe fa-
ses: la interna o psiquica y la externa o flsica,

1.Esfera subjetiva o fase interna, aquf tenemos low - -
aiguientes momentoss

a, Concepoidn. El delito se engendre en la concisncia
del sujeto, que 8o representm un objeto ilfeito.
b.Deliberacién.El sujeto delibera sobre la posibilidad
de 8su logro,inervado por asus motivos.

¢.Rensolucién, Resuelve, por fin realizarlo.

El delito permanece hasta entmces en el cleustro =
mental del sujeto, nada lo revela al exterior, M esta
fase no hay incriminacidn posible, pues no hay accidn
criminosa, sobre que serfa imposible la prueba del pen
sanmiento delictuonmo, €l gqus no sera tan peligroso si -
las solas inhibicidnes del asujeto han bastado a refrs
narlo; pues si no bastaren, sntonces engendraran la vo
lieifn y €ata la accién, convirtiendome aélo por medio
de ésta en incriminable.
2.Bsfera objetiva, Aquf tenemos:
a..‘ﬁa.ntfestacﬂn de la resnlucidn 1el sujato, in la fa-

s8¢ oxterna el primer momento o8 la manifestaoidn de la



idea que tiende a realizarse objetivamente en el mun~
do exterior. Si el sujeto se juzga insuficientemente -
para ellos buscard coordinar sus fuerzas con otras a-
fines: propondrd, indueir4, conspirara. Tambhién puede-
ofrecerse la manifestacidn de la idea por medio de una
confeaién espontanéa del propdsito, para raasligarlo. o
bien de esa miema confesidn, pero producira para dar a
entender que ese propésito se realizara 2n dafle de al-
guien.

b,Actns nreparatorios. La preparacién consiste en la -~
manifestacién exterma del proposito criminal por medio
de actos materiales adecuadoa.

La Dpinién comin coincide en sbutener que los actos
preparatorios en general son equivocos, no revelan con
claridad y orecisién la voluntad del. delinguir, de don
de resultarfd man .dafioso que eficaz sancionarlos (Ro-
8si), Maneini, no hay todavfa an elles un principio de
violacidén de la norma penal, Hippel, revelan muv eaca-
sa neligrosidad.
c,Actos ejecutivos, E1l momznto de la plena ejecucidn -
de la accidn violatoria de la norma penal ouszde ofre--
cer dos listintas formas: la tentativa y la consunarifin

1} Tentativa acabada, delito frustrudo. se prasenta -
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cuando el esgente reelice todom esos actos de efecucidn
que hen de producir el resultado, no ocurriendo éste -
por causas externa, irpuesta o fortuita ( Jelito frue-

trade o tentativa acabada).

3. Tentativa inacabada, La tentative requiere la 6jecu-
oién de actos odfmeos e inequivocos, Bxiste por la eju'-
cucidn incompleta de un delito, o sea en tanto que la -
ejecuckdén no se ha realizado por completo (Romagnosi) =
esto puede ocurrir bien porque el agente suspenda los -
actos de ejecwoidn que consumarén el delito. (delito in
tentado o tentetiva inacabada). (32)
3) Bl desistimiento y el arrepentimiento, “Eh la fase -
de tentativa, y hasta en la de frustracidédn, puede el sz
Jeto defenderse o volver atrds y su conducta debs ser =
favorecida con une excusa total o atenuacién de la penit
por razones de polftica criminal. Si tel ocurre ne la -
tentativa, tiene lugar la figura del desiatimiento voe
luntario, que produce la impunidad; si en el delito -~
frustrado o en 8l consumado, la del llamado arrepenti—-
miento active cuando el autor procura destruir o dismi-
nuir los efeotos dsl delito.

En la definicién de la frustracidn, y al igual que -
en la tentativa, queda esta condicionada a que no se lo
grs la consumacién por circunstancins independientes de

{32)Raul Carranca y Trujillo,Raul Zarranca y Rivas,Po--
rrier,4éxico,par.661 a 661
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su voluntad. Repitamos lo dicho antes al hablar dsl mex
ro intento. ei el logro de la consumacién se impide por
voluntad del propio agente, el delito frustrado no exis
te.

Cierto que no podemoa hablar aqui de desistimiento -
ya que no es posible desistir de lo que ya hemos termi-
rindo., A esta fiszura que estamos degeridiendo se le de-
nobhina arrepentimiento eficaz, No estan las palabras -
de ls ley para ser desechadss sin la correspondiente in
terpretacifn, Confesamos que no hay, en orden a este te
ma, ol expreso dicho de qus el arrepesntimisnto, a some—
janza del desistimiento, impide la pena; pero no em me-
nos exacto que al faltar el requisito finml la frustra-
oidén desanarece.

51 el médico que ha envenesdado a au enemdgo le propi
na en tiempo oportuno el correspondiente contraveneno -
en obvio que no podemos decir que la muerte del emponzg
fiado se impide por causas infevendientes de la voluntad
del envenenador, sino por el contrario, nor causas fque=
dependen de su voluntad.(33)

Nuestro Cédigo Penal en su artfculo 12 seflala: Exise
te tentetiv~s anikle cusndo la resolucién de cometer un
delito se exterioriza ejecutando la conducta que debew-

rfa nroducirlo u omitiendo la que deberfa evitarlo, si

(33) Jimfnez de a:um,la lev v ¢l delito, Sucemeric-ha
Jusnos Alrzs.nas,43s
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agusl no se oonsuma por causas ajemas a la voluntad del
agents.

Para 1p§oner la peng de la tentativa, los jueces
tendrdn en cuenta la temibilidad del autor y el grade a
que se hubiese llegado en la sjecmoidn del delito.

31 ¢l sujeto desiste esphaténsamente e la ejecucidn
o impide la consumacién del delitc, no se impondrd pens
o medida de seruridad alguna por lo que a éste se refis
re, 8in perjulcié de aplicar la que oorreupoﬁdn a socton
ejecutados u bmitidos que constituyen por af mismos de-
liton.
4.Tentativa imposible,delito imposible.las tres clases-
de tentativa irrealigzable son:

a) La imposibilided pusde estar en los medios: pe prea-
tende disparar un arma descargada o se dispara a una -
distancia a la cual no puede alcanzar el proyectil; ae-
da una sustancis inofensiva creyéndoia veneno o un vene
no en dosis insuficlente,

b) Otras veces radica en el sujeto nasivo, que no es i-
déneo: se quiere hacer ahortar a una mujer que no esta-
emharazads, ss anufinla a un cadaver, se yace con la le-
gitima esnosn nenssndo tener acceso carnal ¢on la del-
emigo,

e) Pinalmente, nuede ocurrir nue no exista suiets nasi-



vo, como 8i se dispard contra un maniqui tomandolo -
por un hombre, o no existan valores en la oaja regis-
tradora.

5.,E1 delito remanante. "una particular c¢lase de desin
timientn a la que ee 6s necesario referirse en espo- -
cial para destaocar bien claramente los efectos que -
surts, &s el que tisne lugar en los casos de la llama
da tentativa cualificada, as decir, cuerndo en la ten-
tativa quedan consumados Actoa -jue constituyen deli-—-
toe por ef mismos. Asf el que da dos o tres pufinladas
a su vioctfma, demistimiento de rematarla por que se -
arrepients de su accién; el que desiste d2 consumar =
el robo despuds que ha roto la puerta para penetrar a
1la capa. Bn todos estos supuestos al desaparacer la -
pena de 1a tentativa que es la dnica que desaparece -
persinte la pana de los delitos que se han consumado-
en su ourso” (35)

El artfculo 12 en su $ltimo parrafo menciona: ai -
el sujeto desiste easpontdnemmente de la sjecueidn o -
impide 1a consumacién del ielito, no se imnondrd nena
o medida de seguridad alguna por lo que a éste se re--
fiere, sin n2rjuicio de aplizcar 1o que corresnonda a

actos ejecutndos u omitidos qua constituyen nor si -

(35) 7affaroni,Manual de D,Panal, Cardenns Biitores,-
Néxico.nag. 654,



mismos delitos.

6.Consumacién. Cuando el delito ae nerfecciona objeti
vaménte, cuando el delincuente realizé la lesidn jurf
dica que resolvid ejecutar su voluntad, g8 dice que -
el delito se ancuentra consumado, nos dine Jiménez de
Amia,

¥. Azotamiento., Cuando después ds perfecto ol delito-
gontimia al desenvolvimiento ulterior c¢on nuevo dafio

hasta lograr el fin que el mgente proponfa, se dice -
que el delito esatd asgotado.

SBCCION SEGUNDA

A) Concurso de delitos. Los problemas del concurso =
derivan de la conducta reiteradamente dalictuosa de -
un mismo agente o de los diversos resultados ohteni—
dos a virtud de :1lla.

1,"Unidad de accidn y de resultads. Lo menaral es la-
unidad de accién y de resultado, siendo una la accidn
por congtituir w1 solo acto u omisidn; pero también-
norque, intearandsse 1la accién por varios actos, ses ¢
consideran todos como uno s610, cual ocurre en el hot
micidio o las lesiones en rifia, caso en el que el'go-
to se deacompone en varios particulares vertebrados -
todos por la unidad de intencidn; privar de la vida o
leaionar. el delito es siemnre mio 8dlo en el caso -
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de unidad de accién y de resultado, hipétesis §sta 1la
nfs frecuente an la realidad? (36)

2.Delito continuade. Zaffaroni nos comenta lo siguiem
te " De un detenido examen de los tipos penales puede
concluirse que hay algunce tipos en los cuales la re-
peticién de lae conductas tfpicas no imnlica un cottme
ourso real, eino un mayor chojue de la conducta t{pi-
ca contra el derecho, as decir, un mayor contenido de
injusto de la conducta, Bato sz deduce de aue 12 ine=
terpretacidn de los mismos en el sentido de que la re
peticidn da lugar a un concurss real lleva a resulia-
dos absurdos y que entran en colisidn con el princi--
pio de racionalidad de la pena™ Por su parte el C8di-
go penal en su articulo 7o fraccién IIT menciona jue~
el delito es continuado cuando con unidad de propési-
to delietivo y pluralidad de coniuctas se viola e) —-
mismo precepto legal.

3. Concurso ideal. Kl cddigo penal en au articulo 18-
seflala "existe concurso ideal, cusndo con una sola ~
conducta se cometen variss delitoa".

Pontan Balestra manifiesta que exiate concurso i-

deal cuandn das o mis figuras nenalas aue r9 sa rxely
yen antre sf esto dltimo es 1o esencial es decir que-

(36) Jiménez d: Asua Luis, la ley y el dclito Pormis
“$cico 1976, nas., 136
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1los tinos penales no se excluyan entre sf,

4., Concureo real. siguiendo al mitor inmedisto ante——

rior existe concurso real cuando varios hechos inde- '
pendientes -varios delitos- son cometidos por una mis

ma personsa, sin que medien entre ellos sentencias de-

finitivas, ni haya transcﬁrrido el término pera la -

proscripeidn de la accidn penal.(37)

Por su parte Iganacio Villalobos Aice que hay con-
curao real siempre nue un mismo sujeto comete dos o -
mas delitos Intejrados cada uno de ellos plenamente
por todos sus elementos de acto humano, enti:uiidici-
dad tipificada y culpabilidad. Beos delitos pueden -
ser homegeneos{dos homicidios) o heterogéneos (un ho-
micidio y robo), sin que importe su mayor o menor se-
paracién en el tiempo y con el solo requisito de que
la responaabilidad por todos ellos se halla viva, 6s-
decir, que no haya prescrite ni haya sido juzgada.(38)

(37) Pontan Balestra, Tratado de D.Penal,Aheledn '
rrot, %uenos iires, naz.541

(38) Villalobss Tanacin, Derecho Penal i‘exicano,Parrun
wdxico, pamr.501
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3RCCYON TERCERA

A) Autoria y participacidn.

1, Teor{a de la causalidad. Como reaccidén provocada -
nor los caracteres més repelantes de ajuella tesis 80
bre la acoesoriedad de la particinacién, se puss la mi
ra en al verdadero nexo que une a todos los partfcipes
con el delito realizedo y les hsce responeables del -
mismo, ¢ sea en el hocho de que todos concurren a la-
causacién del evente producido, aportando cada wio al-
zin influjo pare zu pernretacidén y teniendo por ello -
responsabilidad en el delito.

A Yon Buri me atribuye este valioda obaervacién, -
aunque injustamente se hace cargo de haver firmado le
equivalencia de todas las causas concurrentes, esobre -
argunentos ligeros, para concluir volviendo a los sis—
temas del derecho romano, largoe tiempo abandonados, =-

que asignaban la sieme pena para todos los partfcipes-

2. Teorfa de la mccesoriedad. Dando pur supuesto la -
unidad del delito y exagerando le dependencia de los -
auxilios prestados por los partfcipes a quien ejecutd
los acton constitutivos directamente del tipo penal, -
ge creyd encontrur en sste “autor prineipal” el nueleo
de unificecién de todas las sctivideden convergentes,-

las cueles se tuvieron como acresorias, pues se pensd



que 8810 asf se podrfa explicar el hecho de muchos me
tos, ejecutedos por distintos sujetos, con indiscuti-——
ble antijuridicidad y la concivncia y voluntad que ha~
¢fa responsables a sus autores, ni se tuvieran como -
otros tantos delitos completos.

Y tan fuerte llag$ a ser la convicoidn de este omé'
rdcter accesorio de la responssbilidad de los partfci-
pes, respecto a la del agente principal, que aum ol -~
efoecto eximente de algunas causes de inimputabilidad, -
por parte del verdadero delincuente o autor material -
del delito, se comunicaban y beneficiaben & quienes =
hebfan auxiliado a €ete, pues tales conductes "acceso-
rias" se tenfa por cierto que dedbfan seguir. la natura
leza de la principal y, no siendo ésta delictuosa ni-
punible, no lo eran tampcco las de todos los demés.

3. Teprfia pluralista o teorfa que afirma la plurslidad
de delitoms., Frente a esas dos posiciones e insistiens
do en asignar a cade responsable una penalidad adecus~
da al acto por 41 ejecutado, a su responsabilided y a
su neligrosidad demostrada, se pensd que tal pronésito
ara incompatible con la unidad y comunidad del deli to-
y se quiso cortar el mel de refz, para lo cusl se atri
buyé a cade concuriente ( que ya no podia llamarse par

tfcipe) un delito autfnomo con su oronia nena, Asf ade
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mas , se podrén estimar para cada sujeto las excluyen—
tes o agravantes o atenuantes que a €1 se ligaran, con
absoluta independencia de los demas cuyos actos tenfan
sus elementos propios y formaban unidades distintas.
Masgari es indicado, de ordinario, como ressonsable
de esta doctrina si bien colaboraron en su produccién
y defensa , otros varios como Foinitzky Getz y Batagli
ni, sin que la tesis haya logrado mayor fortuna.({39)

4, utor material o inmediato. "Es autor el que realiza
por su proplia persona todos los elementos del tipo de-
la mecién punible®(40)

Bl artfculo 13 de nuestro ¢6digo Penal prescribe, -
son responsables del delito, II, Los que lo realicen -

por of.

6. Coautor.La fraccién IIT de nuestro ordenamiento des
cribe., Ios que lo realicen conjuntamente. Reinhart -
Haurach comenta "En efecto, mientras que ls participe-
cién me caracteriza por representar una cooperacién .-
causal 0 favorscedora de un hecho ajenc, la cosutorfa

.1} raalizaeidn.inmediata del hecho propio, que unica--~
mente difiere de la autorfa ¥nica en que ee produce .«

por la cooperacidn de varios con divisién del trabajodt
(41)

{39)Vilialovos I.D.Penal Mexiceno.Porrue,México,pag 473
(40)H.Jescheck, Tratado de D.Penal.Vol.II ,Bosch,Barce-

lona.
(41)Reinkart Ycurach,Tratado de D.Penal,Yol,II, Ariel-



6. Instigaciin. "Instigador es quien dolosamendé y con
resultado, determina a otro a cometer um delito doloso
.instigar, ee sentido téenico, es siempre un actuar do
loso,

.instigar es, ademds, determinar a otro a un hecho do~
1080. Incluimos en el concepto de instigacidn la exi——
gencia de que la induccidn tenga resultado, porque con
forme con lo que hemos seilalado al tratar la accesoris
dad de la participacidn en su aspecto extensivo, ninaw
gin partfcipe es punible si el sutor no ha dado al me
noa conienzo de ejecucidn al delito. Por eso es arré—
neo decir, que instigador es el quo ha hecho subglr en
otro la dui:rainacién de cometer wun delito; no hay -
aun instigacién, jurf{dicamente hablando, es preciso =
que @l instigado comience los actos destinados a come-
ter el delito y que eésos actos sean, al menos, parte =
del proceso ejecutivo del delito. El instigador no es
autor, sino participe, siéndole, por tanto, aplicables
lo principios comines a todas las formas punibles de @
partfcipacién® {(42)

7. Autor Mediamto. Autor mediato lo es quien, para rea-
1lizar un hecho punible sesceptible de comisidn dolosa,
emplea un hombre como mediador en el hecho{instrumento)

Son resnonsables del delitor TV.Los que lo lleven a

(42)1dem.nas, 368
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oabo sirviendose ds otro, oresoribe nuestro Cédigo pe -
nal,

8, Complicidad, El CSdigo de 1931 menciona que es com—
plice artfoulo 13 fracoidn VI loes que intencionalmente
presten ayuda o auxilien a otro para su comisién. Por -
su parte Fonsan Balestra comenta * Complicidad es ol -~
apto por el que dolosamen¥s se pone una condicién del-
hechoy coineidiendo en la resolucién delictuosa, 8in -
cunmplir la accién tfpica, ni valerss de otro para eje~
cutarla.

Qomplicidad es participacién; por tanto, accidén t{-
picamente antijurfdica y culpable, sometida a los orin
cipios generales para todas las formas de participar-
en el delito, complicidad es aotuar doloso en un hecho
doloso.

El complice debe poner una condieién del resultado,
de otro modo, no habr{a de su parts aporte causal al -
hecho, requisito exigido para la concurrencia ebjetiva
de todos los partfoipes.

Al requerir que el cdmplice no cumnla la accidn tf-
pica se 1o distingue del autor, que concreta la accidén
tfnica con mdccuacidn directa a una fisura el autor,
que ¢oncreta la aceidn tfpica con adecuacidn directa a

una figura de la parte esnccial" (43)

(43)Pontan Belastra, D,Penal. Abeledo Perrnt,Fuencs -
Mres, nag.th2
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9. Auxilic subsequems. Kl Cédigo 1o defins de la Bi- -
suiente manera, Artfoulo 1) freceién VILI, son reaponsa
bles del delito. los que con posterioridad a su ejecu—
cidn auxilien al delincuente en cumplimiento de una -
promesa anterior al Meoho.

69~



CAPITULO IV

El artfculs en estudio se encuentra en el t{tulo -
decimo tercert titulado "Palsedad" y respecto a éaste
concento Jiménez Huerta expresa " El concepto de fale-
sedad es vario tanbo significa, segdn expresaba la ley
de partidas, como cambio o alteracidén de la verdad os«
t0 o8, una calificacién objetiva que recae sobre lo -
que se dice o hace,'pero también 8e entiende por tal,
lo engafioso, fingido{ simulado ¢ que ze realiza con in
tencién contraria a lo que se quiere dar a entender en
cuya acepcidn yace una mala intencién finalista. estos
dos conceptos han servido de base para que el pensa~ -
miento jurfdico ponga en relieve sus elementos intewan
tes y perfilar el bien Jur{dicp tutelado. Pero antes -
de estudiar astos problemas preciso es insistir en que
1la prfstina base de concepto radica en una falta de =
verdad o autenticided."(l)

Nos dice el artfculo 250 fraccidn primera del Cédi-
go benal. Se sancionara con orisidén de un mes a cinco-
~aflos y multa de diez a diexmil pesos, I.Al gue sin -
gor funcionario puiblico se atribuya ese cergeter y ejer
za alguna de las funciones de tal.

Elemento material., n virtud de que el delito en eg

tudin no requiere resultado material solamente se nue-

(1)Jimenez Yuerta M. D.Penel,Mexicano,Porria.México.
2eg.206
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de configurar por una accién (especie de 1la conducta)
descartando as{ también a la omisidn simple y a la cow
misién por omisidn,

Glasificabidn en orden a la conducta. Es un delito-
formel o de meri conducta.

£8 un delito de conducta plural de doble accién al-
sefialar el tipo "se atribuya y ejerza” al respecto Ji-
ménez Huerta comenta " Este es el caso de usurpacién -
de funciones piblicas y para su consumacifn, segin la-
propia ley no banta que el agente se atribuya el carde
ter dg¢ funcionario pdblico, pues sin dicho ejercicio n
no puede cometerse, Queda extramuros del tipo el fanfa
rrén que pidblicamente ge ostenta coms mugistrado, se-
cretario de Beatado, general de ejercito o cualguier -~
otro cargo o dignidad, en tanto no use uniforme insig-
nia o distint}vo pues sl asi fuere, aurnque no hubiere-
lle2gado a ejercer alguna funcidn piblica, su conducta-
quedarfa inmersa en el diverso tipo demcrito en la frac
cién IV del pronio artfculo. lLa usurpacidn de funciomw
nes pibltcas puede cometerse cuando se hubiere tenidé-
el cardcter de funcionario piblico y después de ceaar
en el cargo se atribuya el sujeto activo el cardcter -

¥ ejerza alguna de las funciones {2).

(2)Jimémez Yuerta M, Derecho Penal Mexicano, Tomo IV
porria, -ag.520
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Es plurisubsistente ya que se consuma con dos o ma$d
actos.

Clasificacién en orden al resultado. Bs un delito -
instanidnao porjue la consuvacién se agota én 6l mismo
moento en que se han realizado todos sus elsmentos -
constitutivos.

Ba un delito de pt_aligro al exponer al peligro a ese
bien jurfdico que es 1a fe piblice.

Augencia de conducta. Considert; que la dnica hipdte-
8is que se podrfa presentar de éste aspecto negativo -
es la de hipnotiemo en el supuesto de aceptar la posi-
cién de la escuela de Nanecy.

Tipic¢ldad. Habra t.ip‘i'ci'dad cuando liﬂya. adecuacidn -
de la conducta a todoa_ ¥ cada uno de los slementos es-
pecificos del tipo descrite en el artfculo 250 fraccids
I del C6digo Penal. )

i FElementos del tipo. Encontramos como elementos mate
rial del delito =2l "el atribuirse y el ejercer®

Atribuir: (Del latf{n attribuere);de, a y tribuere -
dar aplic;ar a veces sin conocimiento seguro, hechos ,
cualidades a alguna persona o cosa. Seflalar une cosa -
a2 alsuno como de su competencia,

Ejercer:(del latin excercere) Practicar los actos -
oropios de un oficio, facultad, virtud etcetera. Usar
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uno de sua derechos o atribuciones,(3)

El bien jurfdico tutelado. Al respecto Jiménez Huer
ta sefiala "Bl Cddigo Penal espaflol de 1882 y loa Cédi~
goa de Italia, recogen estos delitos bajo la denominaw
cién !delitos bajo la fe piblica™ esta denominacidn cu
yo mas remoto origen e halla el Pilangieri fue segui=-
da por Carrara. "la fe piblica es -ha escrito Rocco- B
confienza que la eoéiedad pone en los cbjetos, en los
signos y en las formas externas~ monedas, documentos,=~
emblemas a los que el derecho privado o piblico atribu
ye un valor probateorio asf{ como la buena fe y los cré-
ditos de los ciudadanos en las relaciones de la vida —
comercial e industrial.}¢(4)

Bs importante 1o jue Jutierrez y Gonzalez menciona-
respecto a la buena fe y dice: " En cambio lag busna fe
o la fe buena, si es relevante para el deracho., la -
ereencia 2 buen concepto jue se da a las cosas por la
autoridad del que las dice o por la fama piblica, y -~
agrego yo nor mandato de ley, af tiene gran importane
¢im en el campo del derecho y as{ basta recordar el -~
texto, en lo conducente del artfculo 121 Constituciow
nal cuando dispone que: Bn cada Estado de la Pederaws
cidn se darf enters fe y credito a los actos péblicos,

{3)Enciclapedin Salvat Jiccionario,Salvat editores, na
pag.341 y 1155

(4)Jiméne Zuerta X.Derecho Penal érizano,Pornias,ja 24
nag.206,207
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registros y procedimientos judiciales de todos los o=
tros.." Aqui opere la fe' en toda su fuerza, pues gse de
‘be creer por toda persona, que lo que se afirma poe un
funcionario piblico, es cierto, sin que le conste a =
ung y 381lo cuando se dude, ee habra de probar lo coni—
trariop (5) Para concluir diremos que el bien jurf{dico
tutelado por éste delito es la " fe piblioa™ es deecir-
1a fe o la creencia que se tiene en un funcionario o -
servidor pliblico (persona fisica) atraves de las cuatw
les el Batado(persona moral) cumple con sus funcionas-

Bl objeto material. Bn este caso coincide con el BU
Jeto pasivo puzs es en este dltimo donde recae la con-
ducta delictivea. .

Bl sujeto activo. Sera el que realice 1lbds elementos
de la figura delictiva. "El sujeto activo de eate tipo
penal de falsedad personal sélo puede serle un particu
lar, persona caremte de cardcter de funcionaric o em-—
pleado pdblico, as{ vemos que en orden a la calidad es
un delito propio, eap2cisl o exclusivo por exigir esa-
calidad ('1a ds no ser funcionario pdblico). en cuanto-
al numero sera monosubjetive, individual o de sujeto -
unico,

Bn relacién al sujeto activoe Gonzalez de la Vega R.

(5)sutierrez y Sonzalez 2. El Patrimonio,Pornia ,pag.
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manifjggta "Es funcionario pdblico el integrnate de un
poder federal o comin con facultades decisorias e impe
rium coactivo, por tanto sera sujeto activo del delito
todo aquel que no reuna dichas caracteristicas, inclu-
80 el empleado pdblico, amén de los particulares, la -
conducta en la fraccién 1 se integra cuando el actor -
acumuletivamente : a) se atribuye ol cardoter de funcip
nario piblico, sin serlo (en ninguna de las ramas de h
administracién pdblica en case contrario ver el artfcu
lo 214 del Cédigo Penal’ (g)

Bl tipo en estudio no exige modalidades de la cOne=-
ducta ni tampoco exije elementos subjetivos del injue-

to.

Elementos normativos. El tipo describe "Al que sin
ser funcionario piblico” por tanto debemos conocer gque
se entiende por funcionario piblico y llegamos = esto-
atraves de' una interpretacién legislativa contextual -
de nuestro ordenamiento al establecer en su artfculo -
212, que menciona: Para los efectos de éste tftulo y d
subsecuente es servidor piblico toda peraona que desgen
pefie un empleo, cargo o comisién de cualquier naturale
za on la administracién pdblica federal, organismos -
descentralizadoa, empresas de participacién estatal, -
organismos y sociedades asimiladas & éatas fideicomi——

(&) donzales de 1a Vega R, ,Comentarios al Derecho Pe-
nal,Cardenas Editores,l981,v0ag,818
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sos pdblicos, en el Congreso de la unidn o en los pode

res judicial federal y judicial del Distrito federal,o
que manejen recursos economicos federales. Las dispo-
eiciones contenidme en el presente tftulo, son aplica
bles a los gobernadores de los Estados, a los diputa——
dos o las legislaturas locales y a los magistrados de-
los tribunalos de juasticia locales, por la comisién de
loa delitos previstoa en este t:[t'u.lo, on nmateria fode-
rel,

Se impondran las mismas sanciones previstas para el
delito de que se trate a cualquisr peracna que partici
pe en la perpetracifn de alguno de los'delitos previe-
tos en esté tftulo o el subsecuante?

Clasificacién en orden al tipo. Es un tipo fundamen
tal o bdsigo, pues es totalmente independiente y no -~
contiene circunstanciae que agraven a atenuen la pena~-
1idsd.

Be un tipo autonomo o independiente por tener vida-
por af mismo,

1] un-tipo acumulativemente formado en cuanto a =
las acciones al describir "se atribuya ese cardcter y
ejorzal

Es un tipo anormal al contener ademas del elemento
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saterip) elementos normativos,

Atipicidad, Lap caueas do atipicidad dependen de 41
wismo tipo, es decir, los elementos tfpices que exija-
el tipo conmstituiran una atipicidad cuando falte algu=
no de allos, as{ habrf una atfpicidad cuando:

« No exista el bien jirf{dico tutelado
o No exista el nbjeto material

. Falte 1la calidad en 8l sujeto activo
» Palte ol sujeto pasivo

. Palte el elemento normativo

MAntijuridicidad, Sera antijuridice la conducta cuan
40 no exista e favor del sujeto activo una causa de 11
citud o justificqeidn.

Ceusa de licitud. ’l!o se da la legitima defensa pues
no se repele ninguna agresidén atendiendo a los requisi
tos que eshge+ el artfculo 15 fraccién IT, ni tampoco=
el estado de necesided al no daree los Trequisitos que-
exige la fraccién IV del Cédigo Penal.

Bn cuanto sl cumplimiento de un deber considero que
8e px‘ueﬁta esta contranorma pues pensemos en el si- -
guiente ejemplo: Un sujeto rova determinado bien mue--
ble y otro sujeto pura detenerlo se atribuye el carac-
ter de voliciam judiciel y ejerce dicha funcién de apre

hender : al primero, por lo que se estarfa integrando-
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el tiPo descrito en el artfculo 250 fraccidn I, pero —
tenemos una coniranorma en-el mismo ordenamiento jur{-
dico y mas aun nuestra Conmtitucién sefinla en su arti-
culo 16 "hecha excepcidn de flagrante delito, en que-
cualquier persona puede aprehender al delincuente y a-
sus complices, poniendolds sin demora & disposicién de
la autorided inmediata " dicho precepto autoriza & cug
lquier- persona para detener a aprehender al sujeto que
en flagrante delito se sncuentre mds sin embargo con =
dicha atribucidn y ejercicio efectivo de dicha funcién
facilitaria la captura del delincuente. Por otra parte
el artfculo 400 fraccién V, prescride "Se aplicard pri
gién de tres meses a tres afios y de quince a sesenta -
dfas multa al que: V. No procure, por los medioe 1fci-
tos que tenga a au alcance y 8in riesgo para su perso-
na, impediar la consumacidn de los delitoe que sabe -
van a cometerse 0 Be estdn cometiendo, salvo que tenga
ovligacién de afrontar el rieego, en cuyo caso ge esta
ra a lo previato en ests artfoulo o en otras normas -
aplicables.”

Tampoco se presenta el impedimento legitimo ni el -
ejercicio de un derache al no exietir en este Wltimo -
cago ninguna norma jurf{dica que mutorice la realiza- -
cién del tipo en estudio.
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Imputabilidad. Sera imputable el agente cuando com=
prenda el caracter ilfeito de su hecho y pueda .condu-
cirse 2e acuerdo con esa comprencidn.

Ininputabilidad. Se presentara este elemento negati
vo cuendo el sujeto caresca de una a las dos faculte-
des o capacidades, es decir, ciuando no: comprenda el ca
racer ilfcito de su hecho o no pueda condicirse de a-
cuerdo con esa comprensidn. Los_artfculos 67 y 68 del
Cédigo Penal someten al inimputable a medidas de segu~
ridad.

Culpebiilided., Por lo que ee refiere a este elemento
nos sefiala Gonzales de la Vega Rene " Bl dolo tfpico -
(4nica forma que admiterla comisién) ee integra con la
intencién de usurpar la funcidn y la conciencia de que
se hace (7 )

Carranca y Trujillo comenta ™ Para la eximtencia -
del dolo basta con la conciencia y voluntad de estar -
usurpando laes funciones piblicas™ (g )

No estd comprendido en al tipo penal examinado el -
cano del que siendo funcionario o empleado péblico, -
finge desempefiar carso distinto del que verdaderamente
desempe’n y ejerce las funciones del falso. 38t con—-

ducta sancionada si se adecda a alsuno de los tipos pa

(7)Gonzalez de la Vega,comentarios al D.Penal,foriua
{3) jarrenca y T"rujillo,’5digo Penal anotado,”orrda,pag
BEYE
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nales del artf{culo 214 del Cddige penal por configurar
se el abuso de autoridad.

Pontan Balestra comentando el contenido de este de=-
lito en sm Cédigo: Penal Argentine menciona: Subjetiva
aente, la usurpacién de autoridad de que tratamos es -
dolosa. 31 dolo dice Remos, consiste en la voluntad de
usurpar esas funcionegs, como funcidn o como atribucidn
con la conciencia de no hallarse autorizmdo para desem

.

pefiar esa actividad. (g)

Inculpabilidad. Se puede presentar el error de tipo
esencial e invencible, pensemos an este ejemplo? uno o
varios policias judiciales han eido cemades pero ellos
no lo saben aun y sigued ejerciendo sus funciones y -
atribuyendose tal c'n.'ljidady ol error recaeria sobre Ia
atribucién y ejoerciocio de dicha calidad al oreer loa -
sujetos que todavfa son servidores publicos.

En cuanto al error de licitud, ee presenta esta hi-
potesis de inculpabilidad en el supuesto de que dichoms
servidores pdblicos (policias judichales) les dieran a
cumplir una orden de aprehenaidén falsa y elloa la cum=
plieran, por tanto estarian en la creencia de que es =
verdadera y asi mismo cumplirian con su deber de lle==

varla a cabes

(9) 7ontan Balestra C, Tratado de D,Penal. VII,Abeiedo
Perroi,Tucnos ilres,paz.cés
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Coraiciones objetives de punibilidad. 31 tipo no -
exige 2ondiciones objetivas de punibilidzd por lo tam-
.poco axistira o se presentara su aspecto negativo.

Punibilided, 31 artfeculo 250 fraccién I del Cédigo-

penal menciona: Se sencionars con prisién de un mes a
cinco afios y multa de diez a diez mil pesos.



Pasaremos a la segunda esfera del delito, por 10 =
nue veremos 1o relativo a 1a tentativa, sl concursc de
delitos y al concurso de personas.

Consumacidn. 51 delito se consumara cusnde ¢l egen-
te se atribuye y ejerza las funcionea del servidor pi-
blico sin serlo, es decir, cuando el delito se perfec-

ciona objetivamente y subjetivamente.

La tentativa inacabada se presentara cuando el suje
to g8 atridbuya el caricter de servidor piblico y no -
contimie con la realizacidn de los restantes elementos
o0 puede comenzar a ejercer determinada funcdén y ne -

efectuar la atribucidn a que se refiere el tipo.

Por lo que se refierd a la tentativa acabada consi=
dero que ésta no se presenta porque una vez realizados
todos los elementoa descritos en el tipo se consuma ei
delito.

Aceptade la tentativa inacabada se presenta tambidn

ol degistimiento en la misma cuanda el sujeto reali-—
zando una narte descrita en el tipo no continue con ~

108 restantes elementos del mismo.
Concurso de Jdelitos. Se sresenta vnicaninte 21 con-

2arss real nues el sujetds nuede usurnsar las funcinnes.

i 29metar Atras Aelitna om0 vinlacién,lsesisnes nicets
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ra dand08e un concurso real homogeneo o heterogeneo.

No se presenta el concurso ideal pues date tiene in
nortancia de aplicacién cuando se trate de delitos de-
‘resultado material pues su Aplicacién en delitos forma
les pancionaria dos veces el mismo comportamiento oro-
hibido por el artfculo 23 Constitucional,

CGoncurso de perasonas, El autor material sera el que-
raalice todos los elementos de la figura delictiva.

Joautoria, se presentara cuando se de la coopera- -
eién de varios con divisién del trabajs, nsor ejemnlo,
an sujato le atribuye a otro la calidad de funcionario
o servidor pdblico y el segundo realiza o ejerce dichos
actos, supongamos nue uh sujeto le atfibuye a otro la
calidad de oficial del rezistro civil y dste ocurre a
un domicilio e efectuar un contrato de matrimonie (apa
rentendo.o engafiando a los contrtatantes cumplir con -
esa solemnidad).

Autor mediato, podrd presentarse esta flgura en el-
supuesto de que alguien valiendose de un inimputable -~
realice Tos elementos t{picts de la figura delic*iva,
> utilice 2 un sujeto srevia coaccidn sobre su volune=
tad.

As{ mismo as nresentara la instigacién y la compli-

cidad nor ser un delito dsloso,
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CONCLUSIORES

De la anlicacién dogmdtica jurfdico
penal al tipo jue contiene el artfculo 250 fraccidn
I del Cédigo nenal que reza "Se sancionara con pri-
sién de un mes a cinco afios y multa de 10 a 10,000
oesos al que sin ser funcionario publico se atribu-
ya ese carficter y ejerza alguna de las funciones de

tal! desprendemos las siguientes conclusiones

la.=En relacidén al nrimer elemanto se puede realizmr
medisnte un hacer nositivo (accién) y requiriendo -

el tipo penal una conducta plural.

2a.-Es un delito de peligro, pues eae.bien juridico
protegido que es la f¢ ;ﬁblica es vital para las re
laciones Bstado-particulares, pues estos Qltimos po
nen o depoeitan su confianza en esas personas que -
estan al servicio de esa persona moral (Hstado} y a
atravez de las cuales el dstado realiza sus funcio-
nes.

3a.-En relacidn al sujeto activo de la relacidn jue
ridico sustancial dnicamente puede serlo quien ten-
g8 la crlidad rejusrida sor el tipo, es dacir, el -
tipo exige jue no sea servidor o funcionario mibli-
co, dando origen a un tipo nronio esneecial o exelu~

sivo.



4a.-A8{ también, este delito admite exclusivamente-
la forma dolosa en su comisién, excluyendo la forma

culposa o imorudencial,

Sa.~-Respecto a la inculpacilidad se podrd presentar

tanto el error de tipo como el de lfcitud.

6a,-sste delito se consuma cuando el sujeto activo
realice los elementos del tipo{(figura delictiva) o
precepto primario,independientemente del agotamien-

to del misnmo.

Ta.-3e oodrd sresentar la tentativa inacabada cuanwe
do ¢l autor no continde con los restantes elementos
del tipo una vez iniciados 2lgunos de ellos, no asf
1a tentative acabada porque una vez realizados los-

elementos del tipo el dﬁlito 88 consuma.

8a.-Por 1o que se rafiere al concursg ideal este no
es factible que se presente pues su aplicacidn inte

resa a los delitos de resultado material.

Ja.-Se preszntarz la coautorfa cuando el coautor -
reuna los rejuisitos generales y especiales agregan
do el comin acuerdo y la ejecucidn comin , requisi-

108 exigidos »ara ser ccautor.

9a,~Dentro de 1la sarticinacidn caeben las figuras de
el instigador, 21 comnlice ¥ por la autorfa, 1la au-

~orf{z ze4iasa :r el zutor Jaterial.
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