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citado trabajo, para que, de no existir inconveniente de su
parte, tenga a bien autorizar que dicha monografia se
imprima, para ser presentada en el examen profesional corres
pondiente.

Sin otro particular por el momento, reciba de mi parte un
respetuoso saludo, reiterandome a sus oOrdenes, como siem-
pre.

Atentam
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INTRODUCCION

Esta tesis p:pfesiohal é ia que hemos puesto por titulo
"El Delito de Quiebra Fraﬁdulehtaﬁ {Articulo 96 de la‘LQSP),
fue elaborada en el Seminario de Derecho Penal de la Fagul—
tad de Derecho de‘lé'ﬁniversidgd Nacional Autdnoma de Méxi-
co. : ' ‘

Han sidocvariég‘iééideﬁominaciones que se han ﬁsado a
través de ia Historia, para nombrar este instituto, siendo
las de mayoi”iméorfancia: Quiebra y Bancarrota.

Bh;lo,pafﬁicﬁla: preferimos la primera denominacidn a
cualqdigf;dtta, porgue nos parece la mas precisa y exacta
para connotar ese especial delito que solamente puede tipifji
carse al lado, y con motivo, de un procedimiento mercantil
de guiebra o suspensidn de pagos.

Fl término Bancarrota que en las legislaturas europeas
es el nombre propio de la infraccidn, no ha tomado ain carta
de naturaleza en América Latina, en donde sGlo se usa en un
terrenc puramente especulativo; mds todavia, en nuestro me-
dio y para el hombre comiin, se llega a confundir con la quie
bra sino es gue significa tan s6lo una cierta desproporcidn
o desequilibrio econdmico, en ocasiones aritmético, de un
patrimonio cualquiera.

Ahora bien, el estado de quiebra, mds propiamente la in
solvencia patrimonial de un comerciante, es un fendmeno pato
16gico del comercic que tiene gran trascendencia en la vida

y desarrollo de la organizacién crediticia, por la lesidn in



medlata 9 diiééta”qﬁe“éausa*a~1afééonéﬁié“de 1a sociedad en

genetal y a’ la de los pzopios acreedores dﬂx fallzdo.

- De aqux el proposito del Esta o en Ealvaguardar y tute-

lar esos 1ntereses por medio del escabl imiento de normas
juridicas, de orden procesal-ejecptlvp re_todo, cqn las

que enkgran medida se evitan y contrarrestan fiosos re-

sultados.
Es posible que el estado de insolv_ _ détéfmi;anté

de la quiebra juridica y el dafio correlatxvorde esta, se de-
ban no a infortuniovs u otros acontecimientos‘economicos, si-
no a la misma actividad del deudor comerciante, que con _ su
~conducta desarreglada o francamente criﬁinal ha producido
ese estado, con lo que se ve imposibilitado para hacer fren-
te a sus compromisos y no responder, en consecuencia, a.la

confianza en &1 depositada.

Es entonces cuando el Estado, amén de la tutela civil

qgue al crédito otorga en todos los casos de falencia, hé
- creido prudente y necesario sancionar esa conducta, sujetan-
do al agente a normas de cardcter penal y creando al efecto
cierto nimero de delitos, tales como la quiebra culpable, la
gquiebra fraudulenta, la cénniﬁencia'dolosa, los delitos come
tidos en el ejercicio de la sindicatura de la quiebra, etc..
Dentro de esos delitos se destaca particularmente el de
quiebra fraudulenta, Que‘no obstante siempre ha sido conside
rade como el mis grave gue un comerciante puéde cometer en
el desarrollo de su actividad, y ademds es de los delitos, a

los que la doctrina menos atencidn ha prestado en la tarea
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de delinear y precisar sus limites y naturaleza, y cuando se
ha hecho, los resultados obtenidos no siempre son satisfactg
rios.

Esto obedece, entre otras causas, a la particular espe-
cialidad juridica de los autores, pues mientras que el mer-
cantilista desatendiendo en lo absoluto los principios y sis
temas penales, estudia el delito de quiebra fraudulenta des-
de el punto de vista de las instituciones comerciales, y el
penalista, en aras de agqudllos clvida el nexo entre la in-
fracciGn penal, y ciertos conceptos de indole mercantil, co-
mo son el comerciante y la quiebra.

Por tanto, nuestro objetivo a lo largo del presente
trabajo, ha sido el enfocar al delito de quiebra fraudulen-
ta desde el dngulo correcto; considerindolo como un delito y
por tanto sometido a los principios que rigen en materia pe
nal, pero sin dejar de estimar que s8lo es posible con vista
a cuando menos dos instituciones mercantiles: el comerciante
Y la quiebra.

Al efecto hemos dividido nuestro trabajo en ocho capi-
tulos.

En el primero de ellos, guiados por el afin de dar una
mds clara visidn del delito y encontrar el origen de ciertos
cardcteres a €l inherentes, brevemente revisamos sus antece-
dentes histdricos; en casi toda su extensidn encontramos en
tremezcladas instituciones y normas mercantiles con las pena
les, ademds de que por ser esta infraccidn relativamente mo

derna, abarcamos también la situacidn del deudor incumplido



frente 8 la sociedad y a sus acreedores.

Estos antecedentes histdricos, que en manera alguna son
detallados y menos completos, comprenden en sus rasgos gene-
rales la Epoca Antigua, la Edad Media, la Epoca Modecna y el
boceto de loe lineamientos generales a que ha obedecido en -
sues Antecedentes en México.

En el capitulo Il nos enfocamos a un andlisis general
de los aspectos mercantiles de la quiebra, en donde aclara-
mos el concepto mercantil de este instituto, su naturaleza,
presupuestos mercantiles de la misma, principios y J&cganos
que la conforman, ssimismo estudiamos la declaracién de quig
bra en cuanto a su contenido y procedimiento para su confor-
macidn, y por Gltimo vemos las diferentes clases de quiebra
que contempld la Ley especioal,

Asl también es necesario conocer aquellos aspectos geng
rales de la quiebra desde el punto de vists penal, por eso
en el capitulo 1II, anaslizamos el concepto del delito de
quiebrs fraudulenta, sus presupuestos, los intereses tutela-
dos, hasta llegar a temas como la independencia de la accidn
persecutoria una vez iniciado el proceso penal, los supues-
tos legales y el método de la dogmdtica juridico-penal, en
donde exponemos el m8todo a utilizar en este estudio dogmiti
€O, su porque y la forma en que lo desarrollaremos.

Ya estando de lleno en materia, en la capitulo IV, ini-
ciamos el estudio dogmético del delito de quiebra fraudulen-
ta, haciendo el andlisis detallado del primer elemento del

delitor la Conducta.



Asi mismo, dicho estudio dogmdtico lo continuamos en el
capitulo v, estudiando la Tipicidad y la Antijuridicidad: la
Imputabilidad y 1la ‘Culpabilidad son’ examinadas en el
capitulo VI; y concluimos 1la presenté disertacidn con los
dos (ltimos elementos del deiito, la Condicionalidad Objeti-
vay ls Punibilidad. '

Hay que anotar que los elementos del delito aplicados a
la quiebra fraudulenta son estudiados en sus dos aspectos,
el positivo y el negativo; y que la separacidn en cuatro ca-
pitulos del Estudios Dogmitico obedece a razones didicticas,
y cuyo objetivo es el facilitar la comprensidn de cada ele-
mento del delito aplicado a la quiebra fraudulenta,

Finalmente en el capitulo VIII, estudiamos el tema de
la Unicidad del delito de quiebra, y analizamos temas tan
importantes como el Iter Criminis, el Concurso de Delitos y
la pParticipacidén Delictuosa dentro del &mbito de la quiebra
fraudulenta,

En lineas anteriores hemos sucintamente esbozado el con
tenido de este trabajo, mas sin embargo éste, o las conclu-
giones a qgue como resultado del mismo llegamos, no pueden
abarcar toda la problemdtica de este instituto, mds espera-
mos haber inquietado al lector para investigar cada vez mds
sobre el tema y penetre en las profundidades del exiguo cong
nocimiento del delito de quiebra, que en paises como el nues

tro, se halla reglamentado en un cuerpo de la legislacién

mercantil.



CAPITULO 1

ANTECEDENTES HISTORICOS LEGISLATIVOS DE LA QUIEBRA

1) ANTES DE ROMA
2) ROMA

a) Manus Injectio

b} Nexum

c) Lex Poetelia

d) Pignoris Capio y Missio in Possessionem
e) Bonorum Venditio

f) Cesio Bonorum

*g) Pignus in Causa Judicati Captum

h) Interdictum Fraudatorium

i) In Integrum Restitutio

3

-—

EDAD MEDIA

a} Pueblos Barbaros
b} Derecho Estatutario
c) Difusidn en Europa

4} EPOCA MODERNA. ESPARA

-~

a) Ordenanzas de Bilbao

b) cddigo Penal Espafiol de 1822

c) Cbdigo Penal Espafiol de 1848 y 1850
d) cbdigo Penal Espafiol de 1870

5

-~

ANTECEDENTES EN MEXICO

a) Epoca Precortesiana

b) Epoca Colonial

c) Epoca Independiente

d} codigo de Comercio de 1854

e} Codigo de Comercio de 1884 y 1889

f) Cbdigos Penales Mexicanos

g} Cédigo Penal de 1871

h) Cbédigo Penal de 1929

i) codigo Penal de 1931

j) Ley de Quiebras y Suspensién de Pagos



ANTECEDENTES HISTORICOS LEGISLATIVOS DE LA QUIEBRA

1) ANTES DE ROMA.- Dado que la gyuiebra es un delito de

edad relativamente corta, puesto que su existencia -

estd intimamente vinculada a la vida del crédito y

algunas otras nociones que no alcanzan su completo de-
sarrollo, sino hasta los tiempos modernos.

La intencidn de estudiar este delito en épocas ante-
riores a la actual, no se encuentra exenta de dificultades;
no obstante, se verd en forma rdpida la situacidn de los
deudores incumplidos o insolventes, a los cuales, no se les
puede considerar sino como el remoto antecedente del quebra-
do actual, ya gue en uma u otra forma sufrieron las conse-
cuencias de su mala fe o cuando menos de su morosidad en el
cumplimiento de sus obligaciones,

La humanidad ha tenido a través de los siglos y desde
épocas remotas, gran preocupacidn por la situacidn de los
deudores que no pueden cumplir sus compromisos econdmicos .

Los antecedentes mds concretos del derecho de guiebra
se remontan al Derecho Romano; debo agregar, sin embargo,
que existen antecedentes poco delineados de la quiebra como
delito en ordenamientos muy antiguos, tales como el Cddigo

de Hammurabi, cuerpo de leyes promulgado por el rey babiléni
co del mismo nombre hace mids de dos mil afios antes de nues-
tra era, y que contenia normas y castigos muy severos acerca

de los deudores insolventes.



-8 -

acréeddr‘éelexténdia'aﬁia,faﬁiii

facia sus débitos.
tia personal prevalecid sobre la patrimonia

2) ROMA.- El primer dato indudabie xacto que se po-

see, se encuentra en la Ley de las:boce Tablas. En -

este cuerpo de leyes se hallan detalladamente regla~
mentados los procedimientos civiles de ejecucidn, a los que
corrian paralelos los castigos y penas que eran aplicados a
los deudores incumplidos o morosos.

Como lo seflala Rocco: "La antigua ejecucidn Romana -eje
cucién civil de indole patrimonial— ostentaba el doble cardc
ter de privada y penal. Privada en cuanto es el acreedor ©
acreedores, los que por su propia voluntad presionaban sobre
la voluntad del deudor para que pagase. Penal en cuanto sig-
nificaba un castigo por la promesa incumplida" (1). Por lo
tanto, era de conocimiento general que cuando un deudor in-

(1) Rocco, Alfredo, Il Fallimento. Teoria Generale e Origine Sto~

rica. Citado por Apodaca y Osuna, Francisco. Presupuestos de la Quiebra,
s/e, Ed. Stylo, México 1945, pdg. 47.
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cumplia una obligacidn contraida, los acreedores tenian como
derecho de prenda no sdlo los bienes, sino a la misma perso-
na del obligado, y por medio de las penas a que lo sujeta-
ban, se coaccionaba su voluntad para que hiciera honor a su
promesa.

Estas sanciones eran mis que ejemplares y expiatorias,
siendo los medios coactivos idoneos para el cumplimiento de
las obligaciones o bien, una forma de pago de éstas.

a) Manus Injectio.- Procedimiento establecido en la ta-
bla III, de la Ley de las Doce Tablas (2). Era el medio coac
tivo que poseian los acreedores sobre los deudores morosos
con el fin de cobrar sus créditos.

El procedimiento era sencillo, una vez vencido el crédi
to, e incumplida la obligacién por parte del deudor, &ste
era llevado ante el magistrado quien lo conminaba a pagar, y
al no hacerlo le era aplicads la manus_injectio, y quedaba
el deudor en calidad de esclavo ante su acreedor; asimismo
se le otorgaba un plazo de 60 dias para que el propio deudor
o un tercero pagase la deuda.

Una vez expirado el té&rmino, si nadie habia pagado por
el deudor, éste era muerto o vendido m3s alla del Tiber. Asi
la manus injectio atacaba a la persona del deudor y sblo al-
canzaba en parte a sus bienes. Llevaba consigo la muerte, la

capitis deminutio mixima; los bienes y el precio que se ob-

(2) Petit, Eugéne. Tratado Elemental de Derecho Romano, Traducido
por Ferndndez Gonzdlez, Primera edicidn, Ed. Porriia, S.A., México 1984,
pag. 623.
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tenfia de la venta del deudor como esclavo,. se-aplicaba para

pagar a los acreedores (3). :

b) Nexum.~ Figura que mitigd elirigo,- eiiéldéuéi ejecu
cién de la manus injectio. Era un cohéfatO'pﬁf\éi'cuél, el
deudor o un miembro de su familia, queéaig'ébmb Eehén hasta
tanto no se diere cumplimiento a la obligégién.contraida; en
caso de gue el crédito no se pagara, el deudor' o persona que
hubiese tomado su lugar, era declarada nexus, quedando a mer
ced del acreedor, que podia encadenarle y tratarle come a un
esclave de hecho, no de derecho.

El nexus no se libertaba mds que con un pago especial,
acompafiado de una solemnidad apropiada a 1la naturalezas de la
operacidn (4).

Como en todo, el nexum se convirtid em un irstrumento
usado por los patricios para abusar de la plebe, esto, si to
mamos en consideracidon gque las leyes romanas no hacian dis-
tincidn entre comerciantes y no comerciantes (5).

c) Lex Paetelia.- Como reaccién a los abusos dimanados

por el nexus, y poner un coto a los acreedores, surge esta

ley en el aflo 428. Por esta ley, ningiin ciudadano podia ser
preso o encaderado por deudas: "Los bienes y no el cuerpo
del deudor, responderdn por la deuda".

Esta ley afirmd la autoridad del Estado, limitando el

(3) Garcia Martinez, Francisco. El Concordato y la Quiebra, T. I,
Cuarta edicién, Ediciones Palma, Buenos Aires 1967, pags. 14 y 15: y Cer
vantes Ahumada, Rall. Derecho de Quiebras, Primera edicién, Ed. Herrero,
México 1971, pags. 19 y 20.

(4) Petit, Eugéne. op. cit., pig. 319.

(5) Garcia Martinez, Francisco. op. cit., pdg. 16.
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cardcter privado del procedimiento y atenuando el cardcter
penal ée la sancién., Se hizo imprescindible la intervencidn
del magistrado en todo el procedimiento, la que antes era
casil nula, para vigilar y cumplir el nexum {6).

Es necesario apuntar, gue al tener injerencia el Estado
en el procedimiento, con el fin de regularlo, se logra un --
gran avance en lo que despu@s seria una forma especifica de
proceso, la guiebra, propiamente dicha.

d) Pignoris Capio y Missio in Possessionem.- Dos figu=~

ras bastante parecidas y con caracteristicas en comin, ya
que tenian por objeto los bienes del deudor, aunque como
coaccidn de la voluntad de éste y no para satisfacer los crg
ditos vencidos; eran en si diligencias que tenian por objeto
congtituir una prenda o embargo scobre bienes del deudor (7).

A esta altura es de notarse, que el castigo corporal se
habia atenvado bastante, mis sin embargo existid todavia el
rigor contra los deudores insolventes (quebrados).

e) Bonorum Venditio.~ Introducida aproximadamente en el
afilo 640 de nuestra era, en principio no fue sino una forma
de la bonorum sectioc, que era el procedimiento corriente de
ejecucidn forzosa en materia fiscal. Con el tiempo esta ins-
titucidn, fue el medio regular en que desembocaba la missio
in pogsesgionem:; de tal manera, gue los bienes afectos a
ella, eran vendidos por el magister (sindico de 1la
missio), en subasta pablica, adjudicindosele al mejor postor

(6) Garcia Martinez, Francisco. op. cit., pig. 16; y Cervantes ahu

mada, Rall. op. cit., pigs. 20 a 22,
(7) Garcia Martinez, Francisco. op. cit., pag. 17.
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la universalidad de ellos, consideténdolo como - el éucesor a
titulo universal del deudor, quien vendla los bxenes adqu1r1

dos y el dividendo obtenido, era repartido proporctonalmente

entre los acreedores.

Es en esta institucidn donde

f) Cessio Bonorum.- Introducida en el ano 737 d C., por

la Lex Julia. Mediante este procedimxento, gl deudor ev1t6'
la infamia ocasionada por el bonorum venditio, ya gue cedia
’sus blenes a sus acreedores por manifestacién de voluntad,
rno siendo necesaria la constriccidn de la voluntad por medio
de ejecucidn personal, Efectuada la cesidn, el deudor no se
responsabilizaba por deudas anteriores a esta fecha (9).

g) Pignus in Causa Tudicati Captum.- Fs un procedimien-

to de ejecucién singular, debido a que el acreedor tuvo un
verdaderc derecho de venta sobre los bienes del deudor, -
convirtiendo en dinero sus cosas, con absoluta independencia
de su persona. Con este procedimiento se evitd cualquier
accidn de tipo penal, siendo necesario que el deudor conser-
vara bienes para aplicar la figura descrita (10).

h) Interdictum Fraudatorium.- Era uno de los medios que

concedia el pretor para contrarrestar las maniobras fraudu-

lentas de los deudores. Esta figura complementa la missio y

se le daba a los acreedores para hacer volver a la masa, los
(8) Idem., pag. 18.

(9) Idem., pig. 19.
(10) Petit, Bugénc. op. cit,, pdg. 647,
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bienes del deudor salidos en forma fraudulenta.
En virtud de gque egta accidn se interponia conjuntamen-~

te con la missio in possessionem, suponia para el deudor un

castigo mds severo que al aplicado al simple deudor insclven
te, llegdndose incluso a la esclavitud del defraudador (1l}.

i) In Integrum Restitutio.- Recurso que concedia el cu-

rator para cualquier especie de disminucidén patrimonial por
parte del deudor en contra de los acreedores, y suponia los
mismos elementos y consecuencias penales que el interdictum

fraudatorium (12).

3) EDAD MEDIA.- &) Pueblos Birbaros.~ A la caida del Im
perio Romano, cunden las leyes birbaras. Para estas
leyes el concepto obligacidn va estrechamente unido

al de prenda, que era un viculo personal acompafiadoc de un de
recho sobre los bienes del deudor.

Pronto aparece en estas leyes, la ejecucidn patrimonial
sobre los bienes muebles del deudor, los gue eran vendidos,
y no asi sobre los bienes inmuebles, en virtud de que estos
no garantizaban la obligacidn por estar dentro del régimen
de copropiedad familiar,

La venta de los bienes muebles era un medio de constre-
fir la voluntad del deudor para que cubriera sus deudas, aun
que, se aplicaban también y de igual forma penas de tipo
corporal.

(11) Garcia Martinez, Francisco, op, cit,, pig. 22,
{12) Idem.
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De esto'dedhcimos, que este derecho se caracterizaba
por un procedimxento ‘tanto procesal como penal, manifestdndo

se . un doble concepto. ‘el de venganza y pena, que resultaba

ser . una EJ uc1on de tipo prxvado.

Algunas 1egislac1ones barbarxcas consideraron solvente

1enes bastantes-para pagar asus’ acree-

ucedxa lo contrarlo, se ie apllcaba la

e]ecucion personal’que 1legaba, inclusive, a ser despiadada.'

Entre los francos, el acreedor tenla derecho de vida o

muerte s0bre el,deudor, y los longobardos la servidumbre (es

‘clavitud) o] r deudas.,
quqiello era consecuencia del cardcter privado de la
ejecﬁclSn} misma que se atenfia, desde el momento en que es
puesta en manos de la autoridad piiblica, lo que ocurre en la
epoca comunal, cuando se procede a la captura del deudor por
orden del magistrado, quien ademds mandaba secuestrar los
" bienes del fallido como medida precaucional, aplicindosele
- el confinamiento en prisiénf
La ejecucidn ‘colectiva’ en el ‘derecho medieval deriva
del secuestro,’que‘ﬁuvd:su-QntecédenEe en la pighoracién par
ticular. Elvsécuegtro 4186 qriggﬁ al procedimiento de quiebra
en Alemania;'asimismo, en esta época no se distinguid entre
deudores comerciantes y no comerciantes aplicandoseles por
igual la pena de prisidn, misma que variaba segiin la deuda y
las circunstancias en que se daba la quiebra (14).
{13) Brunetti, Antonio. Tratado de Quiebras, Traducido wor Joaguin

Rodriguez Rodriguez, s/e, Ed. Porriia Hnos. y Cla., México 1945, p3g. 17.
(14) Garcia Martinez, Francisco. op. cit., pigs. 22 a 24,
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b) Derecho Estatutario.- Es en esta legislacidn donde

surge la distincidn entre comerciantes y no comerciantes, ¥
donde se consignan los principios de la quiebra y el concor-
- dato, aplicando estos procedimientos sdlo a los comercian-
tes,

Los conceptos de cesacidn de pagos, desapoderamiento
del deudor, verificacién de créditos, designacién del sindi-
co, se encuentran consignados en los estatutos comerciales
de Bolonia, Florencia, Génova, Venecia, Mildn, de las comu-
nas y Repiiblicas Maritimas Italianas.

Los términos "decoctor, decoctione" designaban al Falli

do y a la quiebra, surguiendo més tarde los de fallido y
fallimento. Existian severos principios como el "falliti

sunt fraudatores" y “"decoctor ergo fraudator", que hacia su-

frir graves incapacidades al deudor en su persona, en el co-
mercio y hasta en el dmbito politico, prevaleciendo siempre
ante todo las resoluciones de los acreedores, quienes eran
muy favorecidos (15).

El derecho estatutario italiano trataba con extraordina
ria dureza al guebrado, por lo que se fija la idea de que to
do guebrado es sospechoso de fraude, presuncidn bastante ra=-
dical y que da a esta legislacién una de sus principales ca-
racteristicas, por su severidad en el dmbito penal.

Entre las sanciones se pueden contar en primer lugar,
la ruptura del banco, que el insolvente tenia en el mercado,
después se decretaba el arresto que se ejecutaba por oficia-

(15) Idem., pdg. 25.
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les publicos, y que se cumplia en la cErcel comunal.

A los deudores fugitivos se les ponxa al margen de 1la
ley mediante el pronunciamiento del bando, sancidn tipica pa
ra la quiebra y que se encuentra en todas las compilaciones
estatutarias.

En las Capitula Mercatorum de Lucca (1308), se prevé la

utilizacidn de la tortura como medio de obligér al deudor a
satisfacer sus deudas; llegdndose en el Estatuto de Bolonia
a sancionar con la pena capital en el supuesto de persisten-
cia del deudor huido en su ocultacidn. Otras sanciones esco-
gidas de diferentes ordenamientos estatutarios, suponian la
perdida de la ciudadania, la incapacidad para ejercer el co-
mercio, la imposicidén de instintivos infamantes {(birrete de
color verde o blanco), segiin sea la cuantia y gravedad de la
quiebra o insolvencia.

En definitiva, la guiebra suponia una verdadera muerte
civil por la serie de incapacidades, tanto politicas, como
civiles, a que el quebrado se veia reducido (16).

Derecho Italianoc Medieval.- Una vez esbozadas las carac
teristicas del derecho estatutario con relacidn al aspecto
criminal de la quiebra, veremos el plano seguido en la Edad
Media.

Desde la segunda mitad del siglo XV, se da una transfor
macidén a profundidad en materia de guiebra punible., Asi, el

(16) Provinciali, Renzo. Tratado de Derecho de Quiebras, T. I, Tra
ducido por Andrés Lupd Canaleta y José Ramero de Tejada, notas y adicio-

nes de Derecho Espafiol por J.A, Ramirez Ldpez, Editorial AHR, Barcelona
1958, pag. 119.
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.decreto de Galeazzo Maria Sforza de 1473 otorga un tratamien
to mds suave a aquéllos que caian en quiebra como consecuen-
cia de adversidades, superdndose la voluntad represiva de
otros tiempos. Esta superacidn se muestra en el decreto de
Sforza con la inteligencia de que no todo fallimento es un

delito, adquiriendo un cardcter iuris tantum.

El Estatuto de Perugia en 1523, precisaba gque la quie-
bra se entendia dolosa toda vez que no apareciera demostrada
su produccidn fortuita, y el Pontifice Pio V, en un Motu pro
pic de 1570, conmina con la pena de muerte a aguéllos que,
no por el juego de un evento fortuito, sino por abandono, ne
gligencia o fraude, se encuentra en estado de quiebra.

El 20 de abril de 1582, una ley del Gran duque de Tosca
na Francisco I, presenta la primera tentativa de aislar las
normas penales de todas las otras reglas reguladoras de la
quiebra, sin embarqo esta ley contina haciendo caer la car-
ga de la prueba sobre el quebrado en base a una presuncidn
iuris tantum.

En el Estatuto de Génova de 1589, se da el paso defini-~
tivo para la configuracidn ﬁoderna del delito de gquiebra.

Del texto del estatuto, se deduce, para que el fraude
engendre consecuencias criminales para el quebrado es nece-
sario que sea probada su culpabilidad.

En forma consecuente, se pone en relieve la superacidn
de la indiscriminada voluntad represiva de otros tiempos,
concediéndose al quebrado un trato mids favorable, en la inte

ligencia de que no toda quiebra era de tipo delictivo. Se cg
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mienza a deslindar en la materia, los énbitos de responsabi-
lidad c:vil y cr1mina1. .

Las sanciones, sin embargo, permanecen casi 1nvar1ab1es

respecto de los precedentes 1eg1slat1vos (17)

nente. Estos contactos 1niC1aron ‘eldesarrolloidel fe.omeno

del crédito. Ello condujo a 1a rec pc ‘l g findipios
consagrados por los Estatutos Italianos. . a

Tal recepcidén se produjo, en aqdéliéé ciﬁdadeé Europeas
famosas por su prosperidad comercial. En este sentido se tie
nen a las ciudades del noroeste de Alemania, como son Hambur
go, Bremen, Lubeck. En Holanda, donde existid una similar mo
tivacidn, surgid como resultade la Ordenanza de Amsterdam
del 13 de Septiembre de 1659.

La plaza de Lyon, famosa por su floreciente comercio y
nombradas ferias, fue la puerta de acceso a Francia del dere
cho estatutario. El reglamento de la Plaza de_cambios de
Lyon del 2 de junio de 1667, fue el primer texto reglamenta-
rio francés relativo a la gquiebra, existiendo una honda in-
fluencia de la regulacidn italiana, y que hacfa referencia a
las incapacidades profesionales y restricciones de la liber-
tad personal del comerciante (Ll8).

(17) Landrove Diaz, Gerardo. las Quiebras Punibles, s/e, Bosch Ca=-

sa Editorial, Barcelona 1970, pigs. 26 y 27.
(18) 1dem., pig. 32,
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De lo mencionado, resulta que la prisi6én por deudas na-
ce con el sentido de la'solucién mds justa y menos cruel que
otras sancioneé utilizadas con anterioridad en el tiempo.

El deudor usualmente era internado en una prisidn pibli
ca, y el régimen a qgue se encontraba sometido no dependia
de la voluntad de su acreedor o acreedores, como ocurria en
los ordenamientos mds primitivos en que caia en la esclavi-
tud, de la que muy dificilmente se libraba. Nace, en conse-
cuencia, con un claro sentido humanitario del Derecho, lo
que no es obstdculo para que en épocas posteriores, la pri-
sidén por deudas sea tachada de inhumana y contra los dere-

chos esenciales del deudor.

4) EPOCA MODERNA. ESPARA.- Pais con gran tradicidn en -

materia de quiebra. Su aportacidn se inicia con el -

Fuero Juzgo gque, aunque no regulaba la quiebra en

forma precisa, contempla el supuesto de pago por parte del
deudor hasta donde alcancen sus bienes.

A idénticos principlos responde el Fuero Real gque dispo
ne: "Si alguno fuere deudor a muchos", y si los bienes no
fueren bastantes para hacer frente a las obligaciones, "sea
apoderado del cuerpo del deudor, asi como manda la ley".

En las Partidas se realiza una reqgulacién més concreta
de la quiebra, asi en la Ley IV, Titulo XV, Partida 5a. se
manda a prisidn al deudor por peticién de los acreedores.

Fueron las Cortes de Barcelona en 1299, las que regula-

ron en forma definida a la quiebra, realizando una distin-
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~cién clarglehttg comerciantes y no éomerciantes (19).
Resulta que ios deudores que no tenian atribuido el sta
Vtu's. bpei'so.n‘ai' de comerciante, no les era aplicable el régimen
Vestablec:ldo en las diversas leyes de las Cortes Catalanas.
Se prohxbia al quebrado el ejercicio del comercio, era
"tenido por inEame, conducido a la prisibn hasta que hubiese
satisfgcho sus deudas y, mientras durase la misma no podia
”cor‘r'le‘r' fnés que pan y agua. En términos muy semejantes se pro-

nunciaron las vCort'es';dey‘}Lérida’ de 1301, de Gerona:de: 1321,

de’ Montblanch de- 133 Bavrcelona de 1493 y. de: Monzon Qe

1510:

-un proceso simllar, y que fue via de acceso! de las ‘normas esi

tatutarias 'y, luego de la unificacién 1egislat.gya,

el pais., )

Los Reyes Catdlicos en su Pragmatica de‘ Toledd en 1485,
dispusieron que se tuviera por "robador piiblico", y fuese
procesado como tal, el mercader gque se ausentase con cauda-’
les ajenos, y en la Pragmdtica de 1512, se reitera la consi-
deracidn anterior, imponiéndose accesoriamente la péna de
inhabilitacidn perpetua para ejercer el comercio,

(19) Navarrini, Humberto. La Quiebra, Traduccién y notas sobre el
Derecho Espafiol por Francisco Herndndez Borondo, Biblioteca Juridica de
Autores Espafioles y Extranjeros Volumen CLXVI, Instituto Editorial Reus,

Madrid 1943, pag. 25.
(20) landrove Dias, Gerardo. op. cit., pdgs. 42y 43.
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Felipe II, en las Cortes de COrdoba de 1570 y en las de
Madrid de 1573, reguld el orden con que se habria de proce-
der contra "los mercaderes, cambiadores y factores que que-
braren, rompieren o faltaren de sus cré&ditos" (21). Dispo-
niendo en la Pragmitica de San Lorenzo de 1590, que aquel
"que tenga el trato de mercader de cualquier género", e hi-
ciere cesidn de bienes o compromisos a sus acreedores para
la remision o espera de deudas, sea preso en la carcel pibli
ca hasta tanto "se acaben y fenezcan de todo punto o por to-
das instancias", los pleitos pendientes (22).

Para mitigar el rigor de estas leyes, surgid el procedi
miento defendido por Salgado de Somoza, el Labyrinthus Credi
torum que fue un convenio preventivo, por el que el deudor,
entregaba su patrimonio a la justicia y también una relacidn
de su pasivo a titulo de informacidn, sin confesar sus deu-
das, por lo que no se le podia poner en prisidn; asi, el
juez averiguaba las deudas existentes, y con el patrimonio
del deudor se pagaha los acreedores. '

Bste procedimiento del siglo XVII, constituyd una de
las doctrinas mas perfectas sobre la quiebra, y que ha servi
do a otras legislaciones (23).

a} Ordenanzas de Bilbao.- Sancionadas por Felipe II en

1737, y por su importancia legislativa fueron aplicadas en
toda Espaila, siendo un cédigo regulador, tanto en materia ma

{21) Disposicidn que integra la Ley 6a. del Titulo XXXII, libro XI
de la Novisima Recopilacidn.

(22) pPragmitica de 1590 que integrd la Ley 7a. del Titulo XXXII,
libro XI de la Novisima Recopilacién.

(23) Navarrini, Humberto., op. cit., pags. 26 y 27.
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ritima como terrestre.

Ta quiebra era minuciosamente regulada por esta ley, en
su titulo XVII bajo la epigrafe “De los atrasados, fallidos,
quebrados o alzados, sus clases y modo de proceder en sus
quiebras", y que constaba de 36 articulos,

En su regulacién privaba el voluntarisme de los acreedg
res, y era s5lo aplicable a todo aguel que prbfesaba el co-
mercio (24).

Este cuerpo de leyes dividia a los quebrados en tres
clases o géneros y gque eran:

Primera clase.- Que se deberd reputar por atraso; y gue
viene constituida por agquellos comerciantes que no pagan lo
que'deben a su debido tiempo, pero que poseen bastantes bie-
nes para pagar a sus acreedores, ya Sea con intereses o sin
ellos, segiin convenio.

Segunda clase.- Son agudllos que por infortunios impre-
vistos, gqueden alcanzados en sus caudales y precisados a dar
punto a sus negocios, diciéndose en la ley: “Estos serdn es-
timados como tales quebrados inculpables" pero hasta gue sa-
tisfagan el total de sus deudas no tendrdn voz activa, ni pa
siva en este consulado.

Tercera clase.- 50n los quebrados fraudulentos, y esti
integrada por aquélles que arriesgan caudales ajenos con do-
lo y fraude; por lo que la ley decia: "...se les ha de dete-
ner como infames ladrones piiblicos, robadores de hacienda
ajena, y se les perseguird hasta tanto...puedan haber sus

{24) Idem., pag. 27.
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personas y habiéndolas, las entregar8n a la justicia orxdina-
ria con la causa que se les hublera hecho, para que sean cas
tigados a proporcién de sus delitos" (25),

La mencionada clasificacidn de quebrados, pone en relie
ve la idea que supone, la superacidn de la dureza que infor-
md la postura del ordenamiento juridico ante la insolvencia,
en otras palabras, la imposibilidad de pagar una deuda, no
supone, que el deudor haya cometido un delito.

Asi, la insolvencia no supone responsabilidad criminal,
reduciendose los supuestos en que nace tal responsabilidad a
solamente dos, siendo los siguientes: a los casos de alza-
miento y, en los que se arriesgan las haciendas ajenas con
dolo y fraude. En este sentido, las Ordenanzas de Bilbao, re
dactadas por hombres practicos y experimentados en los nego-~
cios, no revelan la crueldad desplegada en anteriores legis-
laciones contra los comerciantes insolventes y deudores moro
80G.

Por otro lado, destacan el doble cardcter que pueden te
ner las penas corporales impuestas a los comerciantes guebra
dos, el arresto o medida preventiva, que tienen por objeto -
asegurar su persona, y las demds penas que se le imponen se-
giin el grado de calificacion de la quiebra, con los cuales
se le castiga "por las responsabilidades en que haya incurri
do por sus fraudulencias o culpas determinadas de la insol-

(25) Ordenanzas de la Ilustre Universidad y Casa de Contratacidn
de la M.N. y M.L, Villa de Bilbao, Aprobadas y confirmadas por D. Felipe

V. y D. Fernando VII, Libreria de Gornier Hnos., Paris 1854, Capl
tulo XVII, arts. 1 al 46, pags. 50 a 62.
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vencia”.

h) ¢5digo Penal Espafiol de 1822,- Este primer Cédigo es

pafiol dadica un capitulo a la punicidn de las gquiebras, en
la que se notan reminiscencias del principio medieval, decoc
to_ergo fraudator, al presumirse toda guiebra fraudulenta e
imponerse la prisidh de todo quebrado, hasta que se acredite
el cardcter fortuito de la falencia.

Este Cddigo, hace referencia en su articule 762 a la
guiebra fortuita, que se declara impune, En el mismo precep-
to, y captdndose perfectamente la nota del riesgo que infor-
ma la vida de los negocios, se precisa que no deben reputar-
se culpables las empresas arriesgadas, siempre y cuando no
fueren temerarias.

Aunque existen divergencias entre el texto del Cédigo
penal comentado, y la regulacidn mercantil en lo concernien-
te al reenvio de aquélla a ésta, puede decirse en lo general
gue existia en la tipificacidn penal de la quiebra fraudulen
ta una aceptable remision (aungue con deficiencias), a 1las
leyes de comercio.

Este Cddigo penal, castigaba la comisién culposa de la
quiebra con reclusion de tres dias a diez afios de prisidn,
conforme al articulo 759, y la quiebra fraudulenta se casti~
gaba de diez a veinte afios de prisidn, ademds de atribuirse-
le al fallido la nota de infamia, conforme lo establecian
los articulos 758 y 761 de esta ley (26]).

(26) Cddigo Penal de 1822, Parte Segunda (De los delitos contra

particulares), Titulo 11I (De los delitos contra la propiedad de los par
ticulares), Capitulo IV {(Be las quiebras), arts. 758 a 765,
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c) cédigo Penal Espafiol de 1848 y 1850.~ En el Cddigo

Penal de 1848, se inagurd la técnica juridica de remisidn de
la ley penal a la legislacidn mercantil.

Este C6digo no hace referencia a la quiebra fortuita en
virtud, de que no se legisld pena alguna para este tipo de
quiebra, asimismo se consagra el principio de la exigencia
de 1arca1idad de comerciante para ser sujeto a 1a'¥ggu1ac16n
penal de la quiebra.

En lo que respecta a la guiebra culpable y fraudulenta,
se hace referencia en los articulos 434 y 433 respectivamen-
te, los cuales castigan el delito con penas de presidioc de
tipo correccional y menor., Con respecto a la punicién del
delito, se introduce en el articulo 435 el criterio de con-
dicionarla a la cuantia de la pérdida ocasionada a los acreg
dores.

Este C6digo de 1848 constituye la base y antecedente de
todos los demds Cddigos penales que le sucedieron.

El C&digo Penal de 1850, reproduce con exactitud las
presiciones del CO6digo Penal de 1848; tipificando a la quie-~
bra fraudulenta en su articulo 444 y a 1la culpable en el
445, haciendo mencidén a la entidad de la pena en funcidn de
la pérdida ocasionada a los acreedores (articulo 447), e im-
poniéndose la aplicacidn de las penas a los comerciantes,
aunque no estén matriculados, si ejercen habitualmente el

comercio (articulo 447)(27).

(27) Landrove Diaz, Gerardo. op. cit., pags. 53 y 55.
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d} cddige Penal Espafiol de 1870,- hste Lodig

sarrolld su esquema regulatorio en base al Codigo e: 1848, y"

tipifica el delito de quiebra en la seccién’ primera del‘capl

tulo destinado a las defraudaciones, bajo él'epigféfe;de:"Al 
zamiento, quiebra e insolvencia punibles”. ‘_: ‘

En el articulo 537 se regulaba a la guiebra Eraudéléq;'
ta, la que se castigaba con pena de prisidn cbrreccional en
su grado mdximo, o de presidio mayor em su grado medio;

La quiebra culpable se regulaba en el articulo 538, con
una pena de prisidn correccional en grado minimo o medio,
segln la cuvantia del asunto.

En el articule 539 se introducia la novedad de elevar
de 50 a 100%, el importe de la pérdida ocasionada a los
acreedores en sus respectivos créditos, funcionando esta san
cidén como pena accesoria de los articulos 537 y 538.

Se reproduce en el articulo 540 la disposicidn, que con
sidera aplicables los tres articulos anteriores {inicamente a
- los comerciantes, aunque no estén matriculados, si ejercie-
ren habitualmente el comercio.

Otra de las novedades que introduce este Cddigo, es la
referente a la complicidad, construida con expresa remisidn
al Codigo de Comercio y referida a la quiebra fraudulenta.

Por dltimo, s6lo queda apuntar, que en el mismo capitu-
lo, y al lado de los preceptos incriminadores de la gquiebra,
se regulaba con mucho mds t&cnica juridieca que en anteriores
legislaciones, al concurso punible (28).

(28) 1dem., pigs. 55 y 56.



- 27 -

5) ANTECEDENTES EN MEXICO.- a) Epoca Precortesiana.- De

ésta no ex;sten datos muy clarcs en el dmbito penal

y comercial. Normalmente los pueblos de esta &poca
llevaban un intecambio comercial instantdneo por trueque, no
conociéndose todavia el crédito, ni en su forma més rudimen-
taria, por lo que la influencia del derecho indio es de diff
cil comprobacién, mas es necesario resefar algunos datos so0-
bre la época.

Se tienen noticias de la existencia de un Cédigo Penal
de Netzahualcbyotl para Texcoco, y se estima que el juez te-
nia amplia libertad para fijar las penas entre las gue se
destacan las de muerte y esclavitud, con la confiscacidn de
pertenencias como son los bienes y la tierra, asi también se
aplicd el destierro, suspensidon o destitucidén de empleo y
hasta la prisidén en circel, también existidé la venganza y el
talion, que eran permitidos por este Cddigo.

Otros pueblos también aplicaban este tipo de penas; por
ejemplo los tlaxcaltecas, que imponian la pena de muerte con
varias formas de aplicacidn, segiin el caso y que podia ser
por ahorcamiento, decapitacidn, lapidacidn o descuartizamien
to, o como pena menor, la pérdida de la libertad.

El pueblo maya permitia la venganza privada, en la gue
el ofendido podia llegar a tener el derecho de esclavizar al
reo, o incluso de darle muerte, si el delito lo ameritaba.
En sintesis, los pueblos precortesianos contaron con un sis-
tema de leyes en que aplicaban las mismas penas a todos -

los tipos de delitos; segiin su grado, era el de la pena, gque
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en general resultaba cruel y desigual, siendo un testimonio
de severidad moral, de una concepcidn dura de la vida y de
notable cohesidn politica, provocdndo con ello gque el siste-
ma penal fuera casi draconiano.

En lo que respecta al delito de quiebra, nunca se legis
16 sobre ella, mucho menos existen antecedentes claros, y
esto se debe al primitivo intercambio comercial que no permi
tia especulacidén, ni rigueza alguna. Mds esto no es de extra
fiarse, ya que la conquista trajo entre sus miltiples resulta
dos, que el derecho precortesiano fuera de nula influencia
en la Colonia, y mds aiin, en el derecho vigente (29).

b) Epoca Colonial.- La Colonia representd el trasplante
de las instituciones politicas espafiolas a territorio Ameri-
cano, siendo derecho vigente, tanto principal como supleto-
rio. Esto no evitd que en esta época se crearan diversos or-
denamientos juridicos, que con el paso de pocos afios llega-
ron a ser abundantes, terminando por regir las actividades y

' quehaceres humanos.

Esta abundancia de leyes se reflejd en las numerosas cé
dulas, instrucciones, ordenanzas, leyes de cortes, etc., dic
tadas con anterioridad a 1680, afio en que se realizd y formu
16 la "Recopilacidn de las Leyes de los Reinos de las In-
dias", que se convirtieron en las mis consultadas, en virtud
que reflejaban la verdadera situacidén juridica de la nueva

Colonia, que era muy diferente a la de Espaifia.

(29) Carrancd y Trujillo, Rail. Derecho Penal Mexicano, Parte Geng
ral, Decimoquinta edicidn, Ed. Porrda, S.A., México 1986, pigs. 112 y
115.
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a esﬁa_tecopilacién se le dotd de fuerza obligatoria,
convirtiéndola en el principal cuerpo de leyes de la Colo-
nia.

En“cdanto a materia mercantil, existian varios cuerpos
de leyes que regulaban este ambito, asi como la responsabili
dad én materia penal, entre las mds importantes estaban las
"Ordenanzas para la direccidn, régimen y gobierno del cuerpo
de mineria de la Nueva Espafia y de su Tribunal®, promulgadas
por el virreynato en 1783, contando con disposiciones pena-
les especiales, Entre sus sanciones se contaban la multa sim
ple, mutilacidén de miembros o cualquier otra pena corporal
aflictiva.

Las Ordenanzas de Gremios de la Nueva Espafia (1524~
1769), seflalaban sanciones para sus infractores las que con
sistian en multa, azotes, impedimento para trabajar en algiin
oficio en particular y otros tipos de castigo. Por lo gene-
ral si la infraccién provenia de espafioles, la sancidn era
da multa, pero si procedia de indios, mulatos u otras razas
o castas, la sancidn minima era de azotes, la esclavitud o
muerte (30).

En resumen, los castigos impuestos como penas para pa-
gar las infracciones cometidas, tales como ahorcar, quemar,
descuartizar, cortar las manos y exhibirlas por ser los ins-
trumentos del delito, eran habituales en el México Colonial,
aplicdndose segiin la raza, condicidén social y conforme a las

(30) Carrancad y Rivas, Railil. Derecho Penitenciario, Circel y penas

en México, Primera edicidn, Ed. Porrda, S.A., Méxic> 1974, pigs. 14l y
142,
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circunstancias de t1empo y lugar de egecucion del del:to.

Nueva Espafia (31).

Por {ltimo, es necesario mencionar, que la ausencia de )

una legislacién penal referente a la quiebra -en la Colon1a
hasta antes de 1737, se debid a ciertos factores como’ son;.
1) Los primeros colenizadores fueron personas
con espiritu aventurero, con cuentas pen-
dientes con la ley, asi como misioneros, -
traficantes, artesanos en buscalde oportu-
nidades y muy pocos comerciantes.

2

Durante el primer siglo, el comercio depen
did totalmente de Espafia, importandose 1la
mayor parte de los articulos, y exporténdo
se plata, oro, minerales y objetos precio
sos existentes en el Nuevo Mundo.

3) Cuando hubo un buen nivel comercial en la
Nueva Espafia (mitad del siglo XVII), y sur

(31) No se abunda mis sobre la materia, en virtud de que en hojas
precedentes se hace un estudio de las Ordenanzas de Bilbao,
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gia la ruina de un comerciante de origen
espaﬁol (que. eran la mayoria), siempre -
Vexistian mecanismos para que el présuntc
fallido se recuberara o en Gltima insiag
cia no llegara a la infamia, y no 5hce~~
dia asi con los comerciantes no espafio=-
les, que inmediatamente eran sentencia--
dos y castigados.

c) Epoca Independiente.- Al consumarse la Independencia
de México, las principales leyes vigentes eran la Recopila-
cidn de Indias, las Ordenanzas de Mineria, de Gremios, la No
visima Recopilacidn, las Partidas y las Ordenanzas de Bilbao
que fueron el COdigo mercantil en los primeros afios del Mé-
xico independiente.

Natural fue, que el nuevo Estado nacido con la indepen-
dencia politica se interesara primeramente por legislar en
materia constitucional y administrativa y dejara para tiempo
después la eleboracién de leyes penales y mercantiles.

Fue para la segunda mitad del siglo XIX, cuando se le-
gislan los primeros cddigos penales y mercantiles mexicanos,
que dieron una confiable reglamentacidn juridica, y acorde a
las necesidades de crecimiento de la nueva nacidn.

d) Cédigo de Comercio de 1854 (Cddigo Lares).- Fue el

primer cddigo de comercio mexicano, expedido el 16 de Mayo
de 1854, y elaborado por el jurisconsulto Teodosio Lares, en
cargado por Santa Anna del Ministerio de Justicia.

El cddigo consta de 109) articulos, inspirado en los mo



delos europeos, y muy superiof a las viéjas'drdenanzas de

existencia de la quiebra. Si procedia claraba),: se.: or-

denaba la detencidn inmediata del fallid tue éhe toda

quiebra se presumia con indicios de culpabilige (aft. 888),

privéndosele al fallido de su fuero c riminal. Ademas

quedaba el quebrado separado de 13 admi tracion de sus bie

nes hasta finalizar la quiebra (épts' 6 y»7é4).‘

Para el caso de quiebra éuiﬁébié} se i@ponian de 6 me-
ses a 2 aflos de prisidn, y habia ia‘bpcién de ser rehabilita
do una vez pagado el adeudo y cumplida la sancidn (art.
946},

La quiebra fraudulenta tenia una pena de 2 a 5 afios de
prisidén, quedando el fallido inhabilitado permanentemente pa
ra ejercer el comercio de cualquier clase (art. 908).

(32) Mantilla Molina, Roberto L.. Derecho Mercantil, Vigesimocuar-
ta edicidn, BA. Porrda, S.A., México 1986, pigs. 15 y 16.
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A los aizadosrsg‘lés equiparaba con los robadores piibii
cos, qﬁédsnéé ingabilitados de por vida para ejercer el co-
merc¢io (;rté.'907 y 915).

?o:iﬁltiﬁo, estas tres clases de quebrados, quedaban ex
cluides de ocupar cualquier cargo judicial o comercial de

_ por vida, como es el caso de corredor piblico {art. 909)
(33).

e) codigo de Comercio de 1884 y 1889,~ De estas dos le-

yes s8lo mencionaremos algunos detalles relevantes, porgue
para las fechas en que fueron promulgados, ya habfa entrado
en vigor nuestro primer Cédigo Penal, el de 1871, que regula
ba los delitos de quiebra culpable y quiebra fraudulenta y
la penalidad correspondiente en cada caso.

El cddigo de 1884 fue promulgado el 20 de abril y entrd
en vigor el 20 de julio de ese afio, y al igual que su antece
sor. clasificaba a la quiebra en tres: Fortuita, culpable y
fraudulenta, y podia ser solicitada por el fallido, acreedo-
res o de oficio, si era notoria.

Este cddigo es menos riguroso que el anterior, al permi
tir al fallido seguir en el goce de todos sus derechos civi-
les, pese a la declaracidn de quiebra, y permitiéndole a los
quebrados culpables y fraudulentos la completa rehabilita-
cidn para ejercer el comercio, siempre gque hayan cumplido
con la pena impuesta y ‘cubierto sus deudas totalmente,

En cuestidn al delito de gquiebra, este cdédigo hace remi

(33} Codigo de Comercio de México. Imprenta de José Mariano Lara,
MBxico 1854 (codigo lLares).
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sidén expresa a la legisladlén penalz(ad). S

El c8digo de Comercio de 1889, fue p

la presidencia de Porfirio Diaz, y entrd.

mis benevolente, al permitir al quebrado el contlnuat en el

goce de sus derechos civiles, y consetvar la aﬂmlnistruc1on
de los bienes gue no le fueron embargados kart.'§62).

Permite la completa rehabilitacidn dei fallido Eraudu-
lento, siempre que &ste hubiere pagado lo debido, ylﬁﬁmplido
la sancidn impuesta (art, 1014). ,

Al igual que los anteriores, este cddigo en su articulo
950, hace remisién expresa a la ley penal en lo gque respecta
a la responsabilidad criminal (35).

£) cddigos Penales Mexicanos.- Es en la constitucidn de

1857 donde se sientan las bases del Derecho Penal Mexicano,
poniéndose fin a la anarquia legislativa.

Establecido el régimen politico federal, van surguiendo
tantos cédigos penales, como estados integran la federacidn.

Correspondid al Estado de Veracruz promulgar en 1835,
la primera legislacidn penal en México, y segunda en América

(34) Cddigo de Comercio de los Estados Unidos Mexicanos, expedido
por decreto de 15 de diciembre de 1883, Imprenta de Antonio M. Rebolle-
do, México 1884.

(35) C&igo de Covercio de los Estados Unidos Mexicanos, Editor
Juan Vildez y Cueva, México 1890.
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Independiente. Esta ley fue sancionada el 28 de abril de
1835, y derogada en 1869 cuando entrd en vigor el segundo cd
digo penal de este Estado, aungue antes, en los afios de
1850, se elabord un proyecto gue nunca fue promulgado.

En cuanto a la quiebra, los tres Cidigos Penales del Es
tado de Veracruz, no se ocupan de ella como delito y decla-
ran Gnicamente, que los reos de quiebra o banéarrota seréan
castigados con arreglo a las leyes vigentes, o que en adelan
te estableciera el Congreso General; en otras palabras, remi
tia directamente a la legislacidn mercantil.

En el orden federal, la historia de la legislacidn pe-
nal mexicana para el Distrito y Territorios Federales conoce
tres Cédigos: El de 1871, el de 1929, y el vigente de 1931.

Por tanto, fue hasta el C&digo Penal de 1871, cuando se
legisla por vez primera el delito de quiebra (36).

g) Cddigo Penal de 1871.- El primer momento histdrico

de la codificacidén penal federal se inicia con este cddigo,
también llamado "Cddigo Martinez de Castro" o "Cddigo Jua-
rez", que se expide bajo el Gobierno del Presidente Benito
Judrez, promulgédndose el 7 de diciembre de 1871, para comen-
zar a regir el lo. de abril de 1872.

Esta ley tomd como ejemplo, al Cdédigo Penal Espafiol de
1870, se compone de 1151 articulos, siendo una legislacidn
correctamente redactada y en donde los tipos alcanzan, a ve-
ces irreprochable justeza.

(36) Leyes Penales Mexicanas, T. I, Instituto Nacional de Ciencias
Penales, México 1979, pags. 100, 175 y 260.
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La fundamentaclon claslca del cddigo es clara, conjuga
la Justicxa absoluta y la utllidad social. Establece como haf.
se de la responsabxlldad penal, 1a moral fundada en el lxbre
albedrio, la Lnteligencla y la voluntad {art. 34, fr. I)

Cataloga ;lgurosamente las atenuantes y las agravantes -
{art. 39 é:éf)}{aéndoles valor progresivo matematico. .. »

La pgﬂaiqéféaracteriza por ser aflictiva y tiene cardc-
ter reéfibutivd, acepténdose la pena de muerte (art. 92, fr.
x). ‘

. En cﬁanco al delito de Quiebra Fraudulenta, se regula
en el 1ib£o tercero, titulo primero, capitulo VI, del articy
lo 434 al 441. El capitulo se divide en tres partes, defini-
cidn y penalidad del delito, complicidad y accidn para persg
guir el delito.

El Cédigo distingue tres grados de gquiebra fraudulenta:
£l primero comprende a los comerciantes alzados, con una pe-
na de 5 a 10 afios de prisidn (art. 434); el segundo compren-
de a los que ocultan o enajenan fraudulentamente sus bienes,
gue tienen una penalidad de 3 a 6 afios de prisidn {(art.435);
y por Gltimo, se encuentran todos los demds casos que no con
templan los grados anteriores, con 1a penalidad de 2 a 5
afios de prisidn {art. 436},

Como es de notarse, sigue siendo la categoria de los
quebrados “alzados" la considerada de mayor peligrosidad por
la intencién dolosa con que actlan los fallidos, y por tener
las penas de mas rigor.

Conforme al articulo 437, los fallidos de los tres gra-
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dos anteriores, quedeban inhabilitados para ejercer la profe
si6n de comerciantes, existiendo la posibilidad (si el juez
lo' creyere justo), de suspenderlos en sus derechos civiles,
con excepcidén del de administrar sus bienes y comparecer en
juicio por causa propia (37).

Este cddigo tuvo sus diferencias en cuanto a sistemas,
con las leyes de comercio de 1884 y 1889, en virtud de que
estas no hablaban de alzados, y los casos de ocultacién o
enajenacidn fraudulenta de bienes los consideraban como uno
solo, sin hacer una separacidén especial entre ellos; mas,
estas diferencias no evitaron la aplicacién de la ley penal,
mediante la remisidén de la legislacién mercantil a esta dlti
ma en lo referente a este delito.

h) Codigo Penal de 1929,- Expedido el 30 de Septiembre

de 1929, entrd en vigor el 15 de diciembre del mismo afto,
constaba de 1233 articulos, baséndose principalmente en el
proyecto para el Estado de Veracruz, que fue promulgado como
cddigo Penal hasta junio de 1932.
Muy al contrario del cédigo Penal de 1871, este padece
de graves deficiencias en redaccidn, estructura, de constan-
" tes reenvios, de duplicidad de conceptos y hasta de contra-
dicciones flagrantes, todo lo cual dificultd su aplicacidn
prdctica (38).
En cuanto al delito de quiebra fraudulenta, se regulaba
en el Libro Tercero, Tituleo Vigdsimo, Capitulo VI, bajo el
(37) C&digo Penal para el Distrito Federal y Territorio de Baja

california, Imprenta del Gobiermo en Palacio, México 1871,
(38) Carrancd y Trujillo, Rrafll. op. cit,, pig. 128.
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epigrafe "De la Quiebra Culpable'y‘praﬁdqléﬁfay 'y del ;iﬁi_

culo 1171 al 1179. El capitulo se dividia.

definicién y penalidad, complicidad y accidn

sequir el delito. : :

Distinguia tres grados de guiebra: Al ééﬁeréignte-aiza-
do con una pena de 5 a 12 afios (art. 1171): al qué oculta'o
enajena fraudulentamente sus bienes, con una bunibilidad de
3 a 10 afios (art. 1172); y por Oltimo todos los demds casos
no comprendidos en los anteriores y con una penalidad de 2 a
6 afios de prisidn.

Al fallido se le inhabilitaba para ejercer el comercio,
con la posibilidad de suspenderle en sus derechos civiles
(art. 1175); tampoco era necesario, que los jueces penales
comprobaran o esperardn a la declaracién civil de quiebra,
para iniciar el procesoc penal (art. 1179).

En resumen, este cddigo introduce sdlo dos novedades en
lo referente al delito de quiebra fraudulenta: Una, aumenta

- la penalidad del delito en cada caso;y dos, la accidén para
perseguir penalmente el delito, ya no se sujetaba a la exis-
tencia sine gua non de la declaracidn de guiebra de los tri-
bunales civiles (39).

i) cb6digo Penal de 1931.- El mal suceso del Cddigo Pe-

nal de 1929, determind la designacidn de una comisidn revi-
sora, la gue elabord la vigente ley penal. Este ¢ddigo fue

promulgade el 13 de Agosto de 1931, y cuenta con 404 articu-

(39) Leyes Penales Mexicanas. op. cit., pags. 232 y 289,
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los, de los que tres.son tranzitorios.

Sobre su sxstema, cabe citar la exposicidn de motivos
del cédigo Penal de 1931, misma que :eferxa- "Ninguna escue-
la, ni doctrina, ni sistema penal alguno, puede servi: para
fundar integramente 1a construccion de un codigo penal.,Solo
es posible sequir la tendencia eclectica.y pragmatica,’o~sea
préctica y realizable" (40).

Lo interesante de esta ley, es que (nicamente regula lo
relacionado a la responsabilidad penal del delito, de manera
homogenea, sin hacer separacidn entre quiebra culpable o
fraudulenta, tomando como base para la calificacidn del deli
to, el grado de culpabilidad en la conducta del fallido.

El cddigo reguld este delito, bajo el rubro: "De los de
litos cometidos por los comerciantes sujetos.a concurso", en
contrdndose en el Capitulo VI, Titulo vigésimosegundo del Li
bro Sequndo, y del articulo 391 al 394.

El capitulo puede dividirse en cuatro; la penalidad del
delito, la complicidad, la accidn persecutoria, y la acumula
cibén. Aplicaba una pena de 1 a 5 afios de prisidén (art. 391),
y en caso de concurso de delitos el mdximo de la pena era de
10 aflos (art. 393), siempre y cuando el estado de la quiebra
sea ocasionado por dolo, culpa o imprudencia y con perjuicio
de los acreedores (art. 391, fr., III).

Aunque este Codigo Penal no aporta nada nuevo, es de
mencionar el grado de humanizacidén alcanzado al reducir la
pena corporal que se le imponia al fallido, mejora su siste-

(40) Idem., pag. 289.
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ma permitiendo la acumulacidn en el delito, e igual gue su
antecesor, la persecucidn del delito fue independiente del
procedimiento mercantil {41).

j) Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos.- Expedida el

31 de diciembre de 1942; entrd en vigor el 20 de julio de
1943 y derogd, en su parte correspondiente, tanto al C&digo
de Comercio vigente, como al Codigo Penal Federal en cuanto
a la quiebra y suspensién de pagos de los comerciantes.

La actual ley es un producto complejo, puesto que sus
materiales proceden del Cédigo de Comercio, de la jurispru-
dencia mexicana, del derecho italiano y del espafiol, funda-
mentalmente; asi como, aunque en menos proporcidn, de 'la ley
concursal alemana y de las disposiciones brasilefias sobre
gquiebra, teniéndose en cuenta que es asunto con intereses pg
blicos y sociales, y no s6lo privados.

Se compone de 469 articulos y 6 transitorios, agrupados
en 9 titulos; reguldndose al delito de quiebra en el Titulo
Tercero, Seccidn Segunda, bajo el epigrafe "De la responsabi
lidad penal en la quiebra", y de los articulos 91 al 114.

Distingue tres clases de guicbra en el articulo 91: For
tuita, culpable y fraudulenta.

La quiebra fortuita no recibe pena corporal o multa al-
guna; a los declarados en quiebra culpable se les impondra
la pena de 1 a 4 afios de prisidn (art. 95), y finalmente, se
calificard quiebra fraudulenta (art. 96), la del comerciante
que:

(41) Idem., pdgs. 355 y 366.
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1.~ Se alce (es decir huya, se vaya) con todo o parte
de sus bienes o, fraudulentamente rea}ice,‘antes de la decla
racién, pero coﬁ poéterioridad a la fecha de retroaccidn o
durante la quiébra, actos u opetaciones que aumenten su pasi
vo o disﬁiﬁuYan sd'acgivo.

2.~ Nolllévérfodos los 1libros de contabilidad, los alte
re, ﬁ;lsif{qde'o destruya en términos de hacer imposible la
deduccidn de su verdadera situacién.

3.~ Con posterioridad a la fecha de retroaccidn, favo-
rezca a algln acreedor haciéndole pagos o concediéndole ga-
rantias o preferencias, que no tiene derecho a conceder.

A los comerciantes declarados en guiebra fraudulenta se
les impondrad la pena de 5 a 10 afios de prisidn, y multa gue
podrd ser hasta del 10% del total del Pasivo. El importe de
esta multa se haré efectivo sobre los bienes que queden des-
pués de pagar a los acreedores, o sobre los que tenga o ad-
quiera después de la conclusidn de la quiebra y en su caso,
de la rehabilitacién (art. 99).

Cuando se trate de una sociedad mercantil y la quiebra
fuese calificada de culpable o fraudulenta, la responsabili~
dad penal recaerd sobre los directores, administradores o 1li
guidadores de la misma gque resulten responsables de los ac-
tos que califican la guiebra (art. 101). Por otra parte, los
comerciantes y demds personas reconocidas culpables de la
quiebra, sea culpable o fraudulenta, pedrdn también ser con-
denados a:

Articulo 106:
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I.~ No ejercer el comerciofhésta por el tiempo gue

dure la condena principal.

II.~ No ejercer cargos de adminxstracion o repre-

sentacidn en ninguna clase de socledades mercanti-
les durante el mismo tlempo._j'“

Estas penas podrén sgr aplxcadas‘o‘no, segiin la grave-

dad del asunto y en Opinién‘y'opéion“délvjuezﬁ

Las quiebrss culpables 'y fféd&ﬁléntas se perseguirdn
por acusacidn del Mznisteric Publico, no se tipiflcaran si
el juez competente no.ha hecho la declaraclon de qulebra, yv
la clasificacidn delictiva sdlo podra hacerse en el corres-

pondiente proceso penal, a cuyo efecto, el Juez que haga la

declaracidn de gquiebra la comunicard 1nmedlatamente~a;ﬂMini§’"
terio Piblico Federal (arts, 111, 112 y 113). ‘:‘ o
En los casos de guiebra culpable o Eraudulenta;fse_d;ge'A
pondrd siempre de la detencidn del responsable (art.nliﬁ). u
De acuerdo a lo anterior, existen actualmente tres ti-
pos de quebrados en el derecho Mexicano:
1) BAguellos que seglin el legislador hicieren lo
adecuado, pero por razones ajenas a su voluntad se
volvieron incapaces de pagar su deuda.
2) Los quebrado culpables, que no actuaron de
acuerdo a lo que dictan las reglas del buen comer-
cio y la buena organizacidn y administracidn.
3) Los quebrados fraudulentos, que crearon todo un
aparato engafioso, a fin de hacerse de una cantidad

de dinero, valores o bienes en forma por demds
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dolosa y en total perjuicio de terceros (42).

(42) Ley de Quiebras y Suspensitn de Pagos, Ed. Porria, §.A., M&-
xico 1988,
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CAPITULO II

ASPECTOS MERCANTILES DE LA QUIEBRA

1)
2)
3)

4

5

—

6)
7)

8

-

DENOMINACION Y CONCEPTO
RATURALEZA DE LA QUIEBRA
PRESUPUESTOS DE LA QUIEBRA

a) Comerciante
1.~ Comerciante individual
2.~ Comerciante colectivo
b) Cesacién de Pagos
c) Concurrencia de Acreedores

PRINCIPIOS BASICOS DE LA QUIEBRA

a) Igualdad en el Trato de los Acreedores
b) Integridad del Patrimonio del Deudor

c) Organizacidn Colectiva de los Acreedores
d) Unicidad y Generalidad del Procedimiento

DECLARACION JUDICIAL DE LA QUIEBRA

a) Declaracidn de Oficio

b) Declaracién a Peticidn del Comerciante
¢) Solicitud de los Acreedores

d) Solicitud del Ministerio Piblico

e) Procedimiento para la Declaracidn

£} Competencia del Juez

LA SENTENCIA DE LA QUIEBRA
LOS ORGANOS DE LA QUIEBRA
a) El Juez

b) E1 Sindico

c)} La Intervencidn

d) La Junta de Acreedores
CLASES DE QUIEBRA

a) Quiebra Fortuita

b) Quiebra Culpable
c) Quiebra Fraudulenta
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ASPECTOS MERCANTILES DE LA QUIEBRA

1) DENOMINACION Y CONCEPTO.- Para expresar el estado -
del comerciante imposibilitado patrimonialmente para
pagar sus deudas y el procedimiento judicial al cual

se somete, en espafiol usamos los términos quiebra y ban-
carrota, gue son sindnimos y comprenden toda clase de insol-
vencia, tanto la civil como la comercial.

Pero no ocurre lo mismo en varios paises de Europa
continental, como Francia en donde el vocablo "bancarrota",
implica la idea de culpa o fraude en la conducta del comer-
ciante. En cambio, la palabra "quiebra", significa simplemen
te, que el fallido es un deudor de buena fe (43).

Por lo tanto, uno de los mds remotos antecedentes de la
institucidn que comentamos, es una voz de origen romano usa-
da a través de la Edad Media: Decoctio, y cuyo significado
es el de aniquilacidn.

En las ferias italianas, se aplica una nueva denomina-
cidn: Bancarrota, que toma su nombre del hecho de gque en
ellas, el comerciante negociaba y contaba su dinero en un
banco a la vista de sus acreedores y el pdblico en general,
y al quedar insolvente por mzlos giros de su negocio, rompia
dicho banco, siendo esto una medida punitiva e infamante,

Este término no pasa a Inglaterra, sino que se utiliza

(43) Cervantes Ahumada, Rail. Derecho de Quiebras, Tercera edi-
cién, Ed. Herrero, S.A., México 1985, pig. 85.
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el de bankruptcy, con el gue hasta la fecha es conocida. En
Francia se utilizd la expresidn moderna de fallite, cuyo sig
nificado es el de fallar, faltar.

Vocablos semejantes son: fallimento, que a pesar de ser
moderno tuvo su origen en Italia, y significa engafio u ocul~
tacién y el alemdn fallen, tambié&n con una acepcidn diversa,
la de caer. '

Una voz mds difundida, es la de falencia que, oriunda
de Italia, es aplicada en paises como Argentina y Chile.

Todas estas denominaciones son aceptadas, aungue, de
acuerdo con la opinidn de Apodaca y Osuna, no son precisas,
considerando nuestra expresidn "quiebra" mas adecuada, en
virtud que da una idea mds completa al hecho que se deriva
de esta institucidn, es decir, un desmembramiento (44).

En consecuencia, la quiebra es la organizacidn de los
medios legales de liguidacidn del patrimonio encaminado a ha
cer efectiva coactivamente la vesponsabilidad personal del
deudor insolvente, por la que sus acreedores participan de
un modo igual en la distribucidén del importe de la enajena-
cidn de sus bienes, viniendo necesariamente a constituir en-
tre si una comunidad de pérdidas (45}.

No debe confundirse, el concepto juridico de guiebra
con su nocidn econdmica, en este caso, se dice que una persgo
na estd gquebrada, cuando no puede atender el pago de sus

(44) apodaca y Osuna, Francisco. Presupuestos de la Quiebra, s/e,

Ed, Stylo, México 1945, pag. 32. B
(45) Brunetti, Antonio. op. cit., pag. 12.
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obligaciones o sea, cuando se encuentra insolvente, pero,
por m3s en contra gue sea esta situacidn en una empresa mer-
cantil, si no se le sujeta al procedimiento de quiebra y se
constituye el estado juridico correspondiente por medio de
la sentencia respectiva, no habrd, juridicamente quiebra, ni
podrd llevarse a cabo el seguimiento penal de la misma.

Se llama juicio de quiebra al procedimiento a que se sg
mete a la empresa insolvente, para superar su estado de caos
econdmico, o para liquidar su activo patrimonial (si fuere
posible) y distribuir el importe de la liquidacién a prorra-

ta entre sus acreedores (salvo derechos de prelacidn) (46).

2) NATURALEZA DE LA QUIEBRA.- El procedimiento de quie-
bra es complejo y tiende a superar el estado de impo
tencia patrimonial de un comerciante o empresa

mercantil para hacer frente a sus obligaciones por medios
normales, y en caso de ser imposible la superacidn, debe 1li-
quidarse el activo patrimonial de la empresa, armonizando
los intereses de los acreedores.

La nota esencial del derecho de quiebras consiste, en
que regula un procedimiento de ejecucidn colectiva o univer-
sal que descansa en el principio de la comunidad de pé@rdi-
das., De aqui el cardcter predominantemente procesal de 1a
institucidn.

E} examen y calificacidn del derecho material de los
acreedores, es sb6lo un antecedente 18gico de su ejecucidn sgo

{46) Cervantes Ahwmada, Raiil, op. cit., pig. 27,



- 48 -

bre el patrlmonio del deudor comun, que es la finalidad t1p1

ca del ordenam1ento legal de la q

-}

bra, eépééfef&éﬂtitﬁlo.e

bre el pattxmonio del deudor
el procedimiento se’ ha

acreedores, sino del‘québrado~mismo ‘Que:eliorigenidel proce

dimiento no altera en nada sﬁ‘naﬁufaieza 1o demuéséfa el he-
cho de que las mismas normas se ablican en uno y 6tro caso.

Se trata de un procedimiento que no pertenece propiamen
te ni a la jurisdiccidn contenciosa, ni a la voluntaria; es
mads bien de naturaleza especial, porque no hay partes
litigantes mas que en los incidentes surgidos al margen del
procedimiento principal, y porque el Juez desarrolla, junto
a una actividad judicial estricta, una actividad administra-
tiva o de direccidn, que es la predominante y donde aparece
la colaboracién de los propios acreedores (47).

Desde este punto de vista, la quiebra indica uﬁ procedi
miento de ejecucidn forzosa de los cré@ditos sobre un patrimo
nio insuficiente, que se liquida por la colectividad de los
acreedores bajo el principio de la comunidad de pérdidas.

Como todo procedimiento judicial de ejecucién de crédi-

(47) Garrigues, Joaquin. Curso de Derecho Mercantil, Primera edi-
cién, Ed. Porrda, S.A., México 1979, pdg. 375.
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tos, el de la quiebra se propone:

1.~ Asegurar el ejercicio del derecho, mediante el em-
bargo del patrimonio del deudor (desapoderamiento).

2.~ La declaracidn ‘del derecho, mediante su insinuacién

en la quiebfé»y'sh calificacién.

3.- La satisfaccién del derecho, mediante la distribu-

cién’delfgétivo entre lbéjacreedores (liquidacién).

entre la quiebra y el proceso ordinario,

es que FSaS tres finalidades no se satisfacen para un crédi-
to aislado, -sino para un conjunto de créditos presentes con-
tra un deudor.

Por lo anterior, no hay que dejar de reconocer gque el
procedimiento de quiebra tiene muchas notas comunes con el
de ejecucidn individual, asi lo consideran algunos autores
como Brunetti, diciéndonos que se trata de un "procedimiento
de procedimientos", en el que "s2 desarrollan varios liti-
gios contenidos en juicios especiales de conocimiento, coor-
dinados entre si, a efectos de la ejecucidn universal"; esto
es, supohe un sistema procesal unitario, sui géneris, que es
en parte procedimiento de conocimiento, en parte de ejecu-
cién, de jurisdiccidén voluntaria, de actividad administrati-
va, aspectos todos ellos fundidos, pero que son préctica y

doctrinalmente perfectamente identificables (48).

3) PRESUPUESTOS DE LA QUIEBRA.- Existen dos presupues-
tos de la quiebra; uno de cardcter subjetivo: La ca-

(48) Brunetti, Antonio. op. cit., pigs. 145, 152 y 153.
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lidad de conerciante y el otro de caracter objetivo' ta

cesac10n de nagos (49).

Conviene c rt necen a la

Just1cia civil y no: ‘alax represiva, porlo-que’ esta debe abs

‘tenerse de’ ]uzgarlos, mant‘niendos“ n y lxmltando»

se exclusivamente @ comprobar su; exlstencia,‘coﬁsiderando

»idad de comercian

que al juez civil’ compete determina

te y declararlo en quiebra.

a) Comerciante.- El aiticulé‘io.'de 1avLey de Qﬁiebras
y Suspensidn de Pagos dice que:'“Ei comerciante que cese en
el pago de sus obligaciones puede ser declarado en quiebra",
el mismo ordenamiento, en su Seccidn Seqgunda del Capitulo
Primero del Titulo III, "De la responsabilidad penal en la
quiebra”, en diversos articulos, manda reputar delictuosa la
quiebra del comerciante que se cologue en alguna de las hipd
tesis que consagra.

con lo que queda dicho, no se puede menos que admitir,
que la calidad de comerciante es un presupuesto necesario,
para el delito y el juicio de quiebra,

Al comerciante se le puede definir, diciendo que es la

(49) Navarrini, Humberto. op. cit., pdg. 30.
{50) Cervantes Ahumada, Radl, op. cit., pig. 33.
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persdna fisica o moral, gue practica prqfesiohalﬁénﬁe actos
de comercio; este concepto se encuentra esfablecido en el ar
ticulo 30. del Cédigo de‘comercio como sigue: “Se'réputan en
derecho comerciantes: ‘

I.- Las personas que, teniendo capacidad legal para
ejercer el comercio, hacen de &l su ocupacidén ordinaria.

II.- Las Sociedades constituidas con arreglo a las le-
yes mercantiles.

III.- Las Sociedades Extranjeras o las agencias o sucur
sales de &stas, que dentro del territorio nacional ejerzan

actos de comercio” (51).

1.~ Comerciante individual.- Tres son laﬁ condiciones
que en una persona fisica se requieren para qgenséagéoqside~
rada, por la ley mercantil, como comerciante;“lai’éépacldad
legal. 2a. Ejercicio efectivo de actos de-cbmeféié:r3a. Pro-
fesionalidad u ocupacidn ordinaria. Cl

La capacidad de que nos habla el artiéuloiéo; es la de
ejercicio, es decir, la posibilidad juridica de que el pro-
pio titular ejercite sus derechﬁs y contraiga obligaciones
por si mismo.

Ademds de la capacidad legal, se exige la ejecucién -
efectiva de actos de interposicidn en el cambio. No basta
con que una persona capaz se declare y crea ser comerciante
para que lo sea; también es necesario el ejercicio efectivo
de actos de comercio, ya que, como dice Rocco, "en el mundo

(51) Codigo de Comercio y Leyes Complementaria, 57a. edicidn, Ed.
Porrda, S.A, México 1992.
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moderno, en que la actividad'del'indiyidﬁb es completamente

libre y puede desenvolverse a su-talante n~lésvmés diversos

nalidad. BEs precisamente la ocupac on c
elemento de la nocién de comercxante,ir
la actividad cotidiana de éste débejésfér
realizacidén de actos de interposiciénféﬁ'g

necesario, una ocupacidén ordinaria en' el’ejercicio de los

mismos.

2.~ Comerciante Colectivo.-“La“

El é?t[cblo lo., reconoce seis diferentes especies de

sociedédesf lés:qﬁé, segin el articulo 2o0., adquieren perso-
ﬁalidéd juridica distinta de la de los socios por su inscrip
¢cidn en el Registro Piblico de Comercio, por el hecho de ha-

(52) Citado por Tena, Felipe de J.. Derecho Mercantil Mexicano, De
cimosegunda edicidn, Ed. Porria, S.A., México 1986, pags. 156 y 157,
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berse ostentado como registradas.

De la lectura de los articulos transcritos, se despren-
de que por el solo hecho de constituirse una sociedad, si-
guiendo alguno de los tipos establecidos en la ley, se le
reputa como comerciante, sin exigirsele el que ejecute actos
de comercio en forma habitual, como lo requiere del comer-
ciante individual.

Por tanto, uno de los presupuestos de la quiebra desde
el punto de vista mercantil, es el comerciante visto de ma-
nera general o universal, mismo que se divide en dos catego-
rias, la primera equiparable con la persons fisica y a la
que hemos llamado comerciante individual, y la segunda
que abarca a la persona moral o comerciante colectivo.

Asi mismo hemos de apuntar, gque el comerciante, tanto
en su forma individual o colectiva es un presupuesto indis-
pensable para la existencia del delito de quiebra fraudulen-
ta, ya que este delito es posible para las dos categorias de
comerciantes.

b) Cesacidén de Pagos.- El segundo presupuesto consiste
en que el comerciante se encuentre en estado de insolvencia.
Nuestra Ley de Quiebras y Suspensidén de Pagos en su articulo
lo. nos dice: "Podrd ser declarado en estado de quiebra el
comerciante que cese en el pago de sus obligacicnes", dicha
expresidn fue tomada por el legislador de nuestro cddigo de
comercio (53).

{53) El articulo 945 del C&digo de Comercio Mexicano de 1889, pre-

ceptuaba: "Todo comerciante que cesa de hacer sus pagos se halla en es-
tado de quiebra".
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La ley:.no determina lo que debe entenonrse por 1nsolven

cia o cesacion de oagos,; po lo que 'se debe r:ecurru‘ a la

en 1263,; l'allusa‘r_:on

el juez debe realizar, antes de’declarar’

do una serie de hechos (hechos de qu;ebta) cuys existencia
es de apreciacién externa 'y objetiva, dados los cuales la
ley presuma la cesacidn de pagos., En este sentido, la cesa-

(54) Bonellji, "Del Fallimento", citado por Cervantes Ahumada,

Rail. op. cit., pig. 35y 36.
(55) Brunetti, Antonio. op. cit., pdg. 27.
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cién de pagos es la ingolvencia presumida por el juez" (56).
aAsi, el articulo 20. de la Ley de Quiebras y Suspensidn
de Pagos establece que, salvo prueba en contrario, se presu-' '

mird que el comerciante cesd en sus pagos, en los siguientes: -

casos:
a) Incumplimiento general en el pago de sus

nes liquidas y vencidas.

ejecucidn al practicarse un embargo por inéhmpiimienﬁ&ﬁde
una obligacidn o al ejecutarse una sentencia pasada eh'auto-
ridad de cosa juzgada.

c) Ocultacidén o ausencia del comerciante sin dejar al
frente de su empresa alguien que legalmente pueda cumplir
con sus obligaciones.

d) En iguales circunstancias gque el caso anterior, el
cierre de los locales de su empresa.

e) La cesion de sus bienes en favor de sus acreedores.

f) Acudir a expedientes ruinosos, fraudulentos o ficti-
cios para atender o dejar de cumplir sus obligaciones.

g) Pedir su declaracidn en quiebra.

h) Solicitar la suspensidn de pagos y no proceder ésta,
o si condedida no se concluyd un convenio con los acreedo-
res,

i) Incumplimiento de las obligaciones contraidas en con
venio hecho en la suspensidn de pagos.

(56) be Pina Vara, Rafael. Elementos de Derecho Mercantil Mexica-
no, Decimotercera edicidn, Ed. Porria, S.A., México 1980, pdg. 447.
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que es el hecho revelador del ruinoso estado economxco en,
gque se encuentra el comerciante, y a su vez esta ‘cesacidn
es la base en que se apoya la declaracidén de quiebra que es
uno de los presupuestos para perseguir el delito de quiebra.

A este respecto, nuestra Ley de Quiebras, ha seguido =21
sistema mds acorde con la naturaleza de este delito, ya que
conforme a la opinidn de diversos autores en la materia
(57), considera como un dato indispensable del delito, la
quiebra misma, que tiene como antecedente a la cesacidn de
pagos, y que debe ser formalmente declarada por la justicia
civil, puesto gque no se podria hablar de delincuente, sin
antes hacerlo de quebrado.

c) Concurrencia_ de Acreedores.- Aunque sdlo se citaron

dos presupuestos, hay autores que consideran a la concurren-
cia de acreedores dentro de esta categoria, como son Cervan-

tes Ahumada y Rodriguez Rodriguez (58).

(57) Ferndndez L., Raymundo. Fundamentos de la Quiebra, Cia. Im-
presora Argentina, Buenos Aives 1937, pig. 887.

(58) Cervantes Ahumada, Rall. op. cit., pdg. 37; y Rodriguez Rodri
guez Joaquin. Curso de Derecho Mercantil, T. II, Tercera edicién, EG.
Porrda, S.A., México 1957, pig. 304.
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Esto mismo lo podemos deducir del articulo ng,de‘nues—
tra Ley de Quiébras al disponer este: "Si concluido éi\plaio
seflalado para la presentacidn de los acréedofés s6i9 hubiere.

concurrido uno de &stos, el juez, oyendo él,s;hdicd'y'al que

brado, dictard resolucidn declarando conciﬁi&?'iﬁf qgigbia;
esta resolucidn produce los efectos de la réfécééién";’

Como vemos, los efectos que produce la féit; de acreedo
res en la quiebra, son los de la revocaciaﬁ, es decir, vuel-
ven las cosas al estado gue tenian con énte?ioridéd a la
constitucidn del estado de quiebra.

Asi, el acreedor que solicitd la constitucidn del esta-
do de quiebra, queda en libertad de hacer efectivos sus cré-
ditos en la via que le corresponda; en la misma situacidn
quedan los demds acreedores que no concurrieron al juicio.

Como vemos dicho presupuesto es necesario, ya que sin
el no tendria caso iniciar un proceso tan complicado como el
de la quiebra mercantil, cuando existen judicialmente otras

instancias mds dindmicas para hacer valer un crédito.

4) PRINCIPIOS BASICOS DE LA QUIEBRA.- Como se ha visto,
al quebrar un comerciante, se le sujeta al procedi-
miento de ejecucidn colectiva (59), para que con su

patrimonio se haga el pago a sus acreedores.

Este procedimiento se encuentra informado de ciertos

principios bdsicos que son aceptados en varios paises como
Francia, Espafia, Argentina e Italia en donde los autores mas

(59) Ver concepto y naturaleza de la quiebra.
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notables coxnciden en que los principios basicos de la quie-
bra, son dos: La igusldod en el trato de los acreedores; es

decir, la jus_paris condictionis creditorum y la integridad

‘del patrimonio-del deudor (60).

" No obstante, en el ‘cuerpo de las legislaciones de esos
‘paises a veces, se encuentran implicitos o explicitos los
otros dos principios a que se refiere el Dr. Cétvantes Ahuma
da (61), estos son la organizacidn colectiva de los écreedo—
res y la unicidad y generalidad del procedimiento, que tam-
bién cita Navarrini (62).

Asi pues, habiendo determinado estos principios, pasare
mos a su estudio en particular,

a) Igualdad en el Trato de los Acreedores.- Este princi

pio de la jus paris condictionis creditorum, es aquédl que

consiste en que todos los acreedores deben ser vistos bajo
el principio de la igualdad de trato de los que estén en
igualdad de condiciones, salvo el legitimo privilegio y por
ello, serdn pagados a prorrata hasta donde alcance el patri
monio del deudor. Este pago a prorrata, recibe también el
nombre de pago en moneda de quiebra, o sea que los acreedo-
res tendrdn igualdad en cobros y pérdidas.

b) Integridad del Patrimonio del Deuder.- Todo el patri

monio del deudor debe reunirse para satisfacer proporcional-~

mente a los acreedores. Dada la unidad del patrimonio, éste

(60) Navarrini, Humberto, op. cit., pdg. 78; y Garcia Martinez,
Francisco. op. cit., T. I, pigs. 182 y 183,

(61) Cervantes Ahumada, Raill. op. cit., pdgs. 30 y 31.

(62) Navarrini, Humberto. op. cit., pigs. 79, 152 y 153.
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debe de responder por todas las obligaciones del deudor. Los
bienes futuros, se suman a los presentes, que forman el acti
vo, para la satisfaccidén proporcional de los acreedores en
el momento de la liquidacidn.

c) Organizacidén Colectiva de los Acreedores.- Este prin

cipio mencionado por el Doctor Cervantes Ahumada, surge evi-
dentemente de la propia esencia del procedimiento de gquie-
bra, ya que en virtud de ser &ste de cardcter colectivo eje-
cutivo, es de suponerse que desaparezcan las acciones indivi
duales contra el deudor y cada acreedor debe ejercitar su
accidn en forma conjunta con las de los demds dentro del pro
cedimiento de quiebra.

d) Unicidad y Generalidad del Procedimiento.- Este prin

cipio nace de la esencia del procedimiento de quiebra y como
consecuencia del de la integridad del patrimonio del deu-
der.

Este principio surge también de los propios fines de la
quiebra, ya que éstos consisten en obtener el activo integro
del deudor, para pagar los créditos de los acreedores, y es
por ello que es un proceso atractivo, es decir, deben acumu-
larse todos los juicios sequidos en contra del deudor den-
tro del procedimiento de quiebra que se le sigue, salvo to-

das las acciones o derechos personales.

5) DECLARACION JUDICIAL DE LA QUIEBRA.- La declaracidn
de quiebra es hecha siempre en virtud de una deci-

$i6n judicial; pero el juez puede dictarla de ofi-
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cio, a solicitud del comerciante que va. a’ ser declarado en

'us acreedores o de —Ministerxo Publico (artlcu—'

quiebra(

rios para la declaracion de quxeb:a.

a) Declaracxon de Oficio.=- Estabiécé'e

se ‘el juez una situacidn de cesacidn de pagos, procedera‘ai

hacer la declaracidn de quiebra correspondiente, 51 CUviereﬂ

competencia para ello, o lo comunicara con urgenc1a.ql guez?
que la tenga.
Cuando el juez solamente tenga duda seria yjfhndad;'de

tal sitvacidn de cesacidn de pagos, deberd notifiéario a los
.acreedores y al Ministerio Plblico, a fin de que pidan, en
" su caso, la declaracidn respectiva dentro de un mes a partir

de la notificacidon. Mientras tanto, el juez adoptard las me-

didas necesarias para la proteccidn de los intereses de los

acreedores (arts. 10 y 11 LQSP).

b) Declaracidn a Peticidn del Comerciante.- Dice el ar-

ticulo 6o. de la LQSP, que el comerciante que pretenda la de
claracidn de su estado de quiebra deberd presentar ante el
juez competente demanda firmada por si, por su representante

legal o por apoderado especial (art. 7 LQSP).
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El comerciénte deberd acompaifiar a su demanda:

1.~ Los libros de contabilidad gue tiviere obligacidén
de 11evér“y los que voluntariamente hubiese adoptado.

2,- Ei balance de sus negocios.

5.- Una relacidn gque comprenda los nombres y domicilios
de todos sus acreedores y deudores, naturaleza y el monto de
sus deudas y obligaciones pendientes.

4,- Los estados de pérdidas y ganancias de su giro du-
rante los dltimos cinco afios.

5.- En el caso de sociedades mercantiles, una copia de
la escritura social y de la certificacidn de inscripcién en
el Registro de Comercio, si existieren (arts. 6 y 8 LQSP).

El comerciante no podr@ desistirse de su demanda, aun-
que consientan en ello todos los acreedores (art. 12 LQSP).

¢) Solicitud de los_Acreedores.- El acreedor o los

acreedores que demanden la declaracidén de quiebra ejerciendo
la accidn correspondiente, deben probar que el deudor es co=
merciante y se encuentra en alguno de 10s casos que sefiala
la ley para presumir la insolvencia y poder declarar la cesa
cién de pagos (art. 9 LQSP).

5i concurrieren varias demandas, tendrd preferencia la
presentada en primer término. Su admisidn o rechazo abre el
pasoc a las demas,

Basta un acreedor para pedir la declaracidn. La pluralji
dad de acreedores es condicidn para la continuacidn del pro-
cedimiento, pero no para su apertura.

Los acreedores no podradn desistirse de su demanda (art.
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120. LOSP).: -

d) Solicitud del Ministerio Pﬁbiico.f'B;'Miﬁ”sﬁer;o_Pﬁ-

blico ‘deberd probar las mismas circunstanciééla'QQe;Sé hace

referencia en el apartado anterior; siempre tiene accidn pa-

ra pedir la declaracidén de quiebra, por ser’ &st

miento piblico en la concepcién de la ley (artQ?’Q.fLQSb);ﬂ

e) Procedimiento para la peclaracidn.- ﬁa;déclafécién
de quiebra no se hace sin audiencia del intereééﬂo. Al efec-
to, se dispone que el deudor debe ser citado dentro de los
cinco dias siguientes a la demanda de declaracidn de quiebra
a.una audiencia en la que se rendirén pruebas y en la que se
dictard la correspondiente resolucidn. También debe ser cita
do el Ministerio Péblico (art. lio. LQSP).

Es importante gque este incidente sea breve, y no se
transforme en un procedimiento, en virtud de que toda la efji
cacia.de la quiebra se desvaneceria si este incidente se di-
latase y. permitiese un estudio a fondo de las pruebas gque
quieran proponerse.

En realidad lo anterior casi no se lleva a cabo, en vir
tud de que el juez, nunca dicta la sentencia en la misma
audiencia, dilatdndose el incidente y diandole oportunidad al
deudor de llevar a cabo actos que pudieran afectar los inte-
reses de los acreedores.

f) Competencia del Juez.~- En nuestro sistema juridico,

la competencia jurisdiccional . en materia mercantil es .con-
currente entre los jueces federales y locales,

En los casos de quiebra serd competente, a prevencidn,
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un juez de Distrito del ramo cxvxl de la jurlsdiccion corres

pondiente al domicilio del comerciante 1nsolvente, o un juez
: ma ]urxsdlccxon
a cuantla,‘pues en

nuestro ordenamiento no exist ‘éspeciar para

las peguefias quiebras (art. 13 LQSP)
En el Distrito Federal, las solicltvdes de’ quiebra se
turnan a los Juzgados de lo COncursal que se crearon espe-

cialmente para conocer de esta materia...

6) LA SENTENCIA DE LA QUIEBRA.- La sénteﬁciavde declara
cién de guiebra es la resolucidn juéicial en virtud
de la cual, el deuddr queda sujeto a los efectos del

proceso de liquidacidén general de su patrimonio (63).

En relacidén a su naturaleza, y a pesar de que existen
diversas posturas doctrinales, nos adherimos a la que propo-
nen Joaguin Rodriguez y Alfredo Dominguez del Rio (64), al
decir duéb}a sentencia de quiebra tiene caradcter declarativo
congtitutivo, distinguiéndose los siguientes puntos:

1.~ Una actividad declarativa como son: a) Supuestos
del estado de quiebra como son la declaracidn de que el deu-
dor es comerciante y ha cesado en sus pagos. b} Declaracidn
de competencia. c) Epoca de la quiebra o fecha en gque se
retrotraen los efectos de la misma. ‘

(63) De Pina Vara, Rafael, op. cit., pig. 449.

(64) Rodriguez Rodriguez, Joaguin. op. cit., pdg. 308; y Dominguez

del Rio, Alfredo. Quiebra Culpable, Quiebra Fraudulenta, Ensayo Histori-
co Dogmstico, Segunda edicidn, E4. Porria, S.A., México 1981, pdg. 86.
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2.~ Una actividad constitutiva, que se refiere a 1la
creacidn del estado juridico de quiebra, la masa pasiva y a
la situacidn de indisponibilidad del patrimonio.

Se puede asegurar que la sentencia de declaracidn de
quiebra, corresponde en su fase ldgica o de razonamiento, al
tipo de sentencias llamadas declarativas, y en su fase auto-
ritaria o de mandato, al de las denominadas gonstitutivasr

El contenido de la sentencia de declaracidn:de quiebra,
atento a las diversas fracciones del articu}q‘;S de la ley
de la materia, es el siguiente: ‘

1.~ Disposiciones relativas a los~6rg$dds de..la quie~
bra, como son el nombramiento del sindico y de la interven-
cion (fr. I), la convocatoria a la junta de acreedores para
reconocimiento de créditos, que se efectuard dentro de un pla
zo de 45 dias después de concluido el término para la presen
tacidn de dichos créditos (fr. VI).

2,~ Disposiciones relativas a la publicacidn de la sen-
tencia y a la situacidn de los acreedores (fr, V), a la ins-
cripcidn de la sentencia en los registros piiblicos (fr. VII)
y a la expedicidén de copias de la misma (fr. VIII).

3.~ bisposiciones sobre el aseguramiento de bienes, ta-
les como la orden de presentar el balance y los libros, el
mandamiento de asegurar y dar posesidn al sindico de todos
los bienes y derechos, de cuya administracidén se le priva al
quebrado, asi como la orden al correo y telégrafo para que
se entregue al sindico la correspondencia del quebrado {frs.

Iy III), la Erohibicién de hacer pagos o entregar efectos o
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bienes del’ deudor (fr. IV), la relat;va a la fecha de retro-
accidn. (£r. IX) v 1a fecha y hora en que se dicto la senten-
cia (art. 15, u1t1mo parrafo).

La sgntencia debe notificarse al deudor, al Ministerio
Piiblico, a la infervencién y a los acreedores., Tambi&n debe
inscribirse en el Registro P{blico de Comercio, publicarse
tres veces consecutivas en el Diario Oficial de la Federa-
cién y en uno de los periddicos de mayor circulacidn en el
lugar én gue se haga la declaracién de quiebra (art. 16).

Estos son los puntos principales que debe contener toda
sentencia declarativa del estado de guiebra; sin embargo al
tomar en cuenta las circunstancias de cada caso, el juez a
su arbitrio, podrd dictar en ella las medidas y drdenes que
crea pertinentes.

En cuanto a los recursos, se puede comentar que la reso
lucién que declare el estado de gquiebra es apelable en el
efecto devolutivo; la que nieque esa declaracidn, lo serd en
ambos efectos (art. 19 LOSP).

De lo anterior se desprende que, al admitirse la apela-
cidén en el efecto devolutivo, no se suspende el procedimien-
to; solamente que la ley es omisa en declarar si continfa el
juicio en todas sus partes, es decir, tanto en lo gue respec
ta al juicio civil (que no cabe duda}, como al proceso penal
{que es el problema), en caso que proceda dicha apelacidén.

Sin embargo, aun cuando no lo dice expresamente la Ley
de Quiebras, se sabe gue la apelacidn en el efecto devoluti-

vo no suspende el curso del juicio, sino que solamente se en
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via tribunal de alzada el. testlmonlo de apelac1on.v;

se hara en el correspondiente proceso p:nal,

el juez que haga la declaracién de quiebra la.comunicaré;

Ministerio Piiblico Federal".

como se ve, la Ley no hace ninguna'disting16n~entre‘1af

sentencia impugnada y la que no lo es, sino éﬁéwd lla pauta{f.
al juzgador: Comunicar al Ministerio Publico tal declara-
cidén, a fin de que formule acusacidn penal en caso de exig--
tir alguna causal de las gefialadas en los articulos 93, %4 y
96 de la LQSP, y que se refieren a los delitos de quiebra.
Aungue la Ley no lo menciona, es indispensable para la

persecucidn del delito en la via penal, que cause estado la

sentencia de declaracidn de quiebra.

7) LOS ORGANOS DE LA QUIEBRA.- Como punto meramente in-
formativo, sefialaremos a ygroso modo a los diferen-
tes drganos que intervienen en el procedimiento de

quiebra, asi como las funciones de cada uno.
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Los organos de la quiebra son: El juez, el sindico, la

intervencidn y la junta de acreedores.

a} El Juez.- En la LOSP el juez es el elemento central'

de la LQsSP, que en sus diversas fracc;cne
plias atribuciones para la dlreccion,
‘,de 1a quiebra y de sus operaciones. { L
: Para apoyar lo anterior, entre otr ulﬁadéé‘ei juez
puede‘ 1. Tomar la iniciativa de la declaracion (art. 11};
2. Dictar la sentencia (art. 15); 3. Ordenar 1a ocupacidn de
bienes, libros, documentos y‘papeles del quebrado e interve-
nir personalmente en tales accilones si lo cree conveniente
{art, 26, fr. I); 4, Nombrar al sindico y provisionalmente a
la intervencién y, vigilar sus gestiones (art, 26, frs. IV,
Vv, VIII, IX, art. 33 ¢ otros més): 5. Resolver sobre el recg
nocimiento de creditos (arts. 26, fr. X, 200 y sigs.}; ¥y

muchas mas atribuciones.

b) El andico. En su. caracter de auxiliar de la admi-

nxstracion de' ustxcia que le da la ley (art. 44}, el sindi-

co, como o:gano de la quxebra, ‘es deslgnado por el juez y es
a quxen se enqarga la ‘conservacién Y venta de los bienes que
forman 1a masa quebrada, para que con su producto se pague a

los acreedores.
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sus dé:echoéiy-dbiiqaciqnes'los,regula‘el‘érticulc 46

defla‘Ley éspéciai i1€ 1egi51aci6n>estab1ece en su
articulo 28, qu olb pueden fungir como sindicos:

,de Comerc1o ] de Industria, a la gque per-

tenezca ol Eallido, salvo que se trate deuna Paraestatal.

La-sociedad Nacional de Crédito que seflale la Secre

taria de. Hacienda y Crédito Piiblico, mas en este caso po-
dr1an ser -10s- bancos ya privat1zados, asi como las asequra-
'doras.
por Gltimo, el sindico tiene arenceles fijos (art. 57),
los que recibirad hasta que el juez asi lo resuelya.‘ v k
c) La Intervencidn.- Para representar los~iﬁt;ré5és de-
los acreedores en la vigilancia de la actuaciéh del siﬁdicol
se nombraran uno © varios interventores a juicio del juez,
segiin la cuantia e importancia de la quiebra (art. 58).
Los interventores deberdn ser acreedores de la masa que
brada (art. 59). A ellos corresponde toda medida pertinente
"al interés de la quiebra y de los derechos de los acreedo-
res, cualesquiera que éstos sean, pero siempre con esa inten
cién. Las atribuciones de los interventores se encuentran re
guladas en el articulo 67 de la LQSP.

d) La_Junta de Acreedores.- Al lado de la intervencidn,

organismo de vigilancia y control, funciona la 4junta de
acreedores como organismo deliberadamente de tipo disconti-
nuo, y en que se reiinen &stos, para expresar la voluntad co-
lectiva en materia de su competencia.

Las atribuciones de este Organo son muy reducidas y se
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epcuentran reguladas en los articulos 15,’5;.jv; 48, fr. I;
60, 62, Er.VI; 73 al 82, 220, 234, 235, 287, 297 y sigs.,
405 y 407 de la LQSP. '

La Ley no exige qudrum alguno para la reunidn (art.

78), y las juntas serdn presididas por el juez (art. 28}.

8) CLASES DE QUIEBRAS.~ Como {iltimo punto de los aspec=
tos mercantiles de la quiebra, expondremos sintéticg
mente las diferentes clases de quiebra existentes en

nuestra legislacidn.

La LOSP, en su articulo 91, reconoce tres clases de

quiebra: a) Fortuita, b) Culpable. ¢) Fraudulenta.

a) Quiebra Fortuita.- Establece el precepto citado que

por esta se entenderd, la del comerciante a quien cobrevinie
ron infortunios gue, debiendo estimarse causales en el orden
regular y prudente de una buena administracidn mercantil,
reduzca su capital al extremo de tener que cesar en sus pa-
gos. Es decir, en tales casos la quiebra serd simplemente un
suceso desgraciado.

b) Quiebra Culpable.- Se considerard culpable, dice la
Ley, la quiebra del comerciante que con actos contrarios a
las exigencias de una buena administracion mercantil haya
producido, facilitado o agravado el estado de cesacidn de
pagos.

Son circunstancias gue califican de culpable a la quie-
bra, las siguientes:

1) Si los gastos domésticos y personales del comercian-
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te hubieren sido excesivos y desproporcionados’ en-relacién a

sus posibilidades econdmicas.

2} 8i hubiere perdido.sumas con déspfbpéﬁgiéﬁidéjsﬁs po
sibilidades en juego, apuestas y oberacionéé éeﬁéjéntes en
bolsas o‘lonjas.

3) si hubiese experimentado pérdidas como consecuencia
de compras; de ventas o de otras operaciones realizadas para
dilatarila quiebra.

A) 8t dentro del periodo de retroaccidn de la quiebra
hubiere enajenado con pérdida, por menos del precio corrien-
te, efectos comprados a crédito y gque todavia estuviere de-
biendo.

5) Si los gastos de su empresa son mucho mayores de los
debidos, atendiendo a su capital, su movimiento y demds cir-
cunstancias andlogas (art. 93 LQSP).

Es natural que cuando en una quiebra se pone de relieve
una mala administracidn mercantil, existan los supuestos ne-
cesarios para su calificacion de culpable, siempre que se ha
ya manifestado por alguno de los actos que sefiala la ley u
otros de naturaleza semejante, ya sean la causa directa de
la quiebra o simplemente hayan facilitado o agravado la cesa
cidén de pagos.

También se considerard quiebra culpable, salvo las ex-
cepciones que Se propongan y prueben la inculpabilidad, la-
del comerciante que:

1} No hubiere llevado su contabilidad con los fequisi-r

tos exigidos por el cddigo, o que llevdndolos haya incurrido
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en ella en falta que hubiere causado pArJuiclo a8’ tercero.

2) No hubxere hecho st

manifestacion de quiebra en. los

tres dias slguient ,al ‘se alado como el’ de su cesacxon de

'pagos..‘

3) Omitiere la presentac;on de los documentos que esta
ley dispone ‘en- la Eorma, casos 'y plazos seﬁalados {art. 94
1LosP).

c) Quiebra Fraudulenta.- Este delito se regula en tres

articulos que son el 96, 97 y 98 de la ley, mas en este caso
sdlo comentaremos el 97 y 98, en virtud de que el numeral 96
fue estudiado en el capitulo anterior, y porqgue lo analizare
mos detalladamente en capitulos posteriores.

El articulo 97 dispone gue los agentes corredores come-
terdn este delito, cuando se justifique gue hicieron por su
cuenta, en nombre propio o ajeno, algin acto u operacidn de
comercio distintos de los de su profesidn, aun cuando el mo-
tivo de la quiebra no proceda de estos hechos.

El precepto 98 dispone, que la quiebra del comerciante
cuya verdadera situacidn no pueda deducirse de los libros,
se presumird fraudulenta, salvo prueba en contrario.

Por diltimo, s6lo nos resta apuntar, que cuando la quie-
bra de una sociedad fuere calificada de culpable o fraudulen
ta, la responsabilidad recaerd sobre los directores, adminig
tradores o liquidadores de la misma, que resulten responsa-

bles de los actos que califican la quiebra (art. 101 LQSP).
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ASPECTOS GENERALES DEL DELITO DE QUIEBRA FRAUDULENTA

1) CONCEPTO.-~ Una vez expuesto el significado de la
quiebra desde el punto de vista mercantil, corres-
ponde ahora ubicar el concepto del delito de gquiebra

fraudulenta.

El concepto de guiebra fraudulenta va siempre ligado a
la idea de dolo., Asi, para Joaguin Rodriguez la quiebra frau
dulenta es "la de los comerciantes gue dolosamente dismiﬁu-
yen su activo o aumentan su pasivo provocaﬁdo ] agravénpofla
cesacidn de pagos, asi como de los comerciantes cuya Verdadg.
ra situacidn no puede apreciarse" (65).

Para Landrove Dias, la quiebra fraudulenta es aquella
en que han intervenido manejos dolosos del’féliido (66).

En nuestra opinidn, esta Gltima definicidn es vaga en
cuanto a lo expuesto ya que sdlo se refiere al elemento sub-
jetivo (que por lo6gica es parte del delito), sin hacer men-
cidn alguna al elemento material y objetivo del mismo, en
cuanto a lo expuesto por Joaguin Rodriguez resulta su definj
cidn ser incompleta, al no incluir aquellas conductas delic-
tivas del fallido posteriores a la declaracidn de quiebra.

Hay autores gque no expresan definicidn alguna, como es
el caso de Jiménez Huerta, quien considera como una empresa
didactica inactual el formular una definicidén de la quiebra
delictuosa, importindole a este autor, el destacar la esen-

(65) Rodriguez Rodriguez, Joaquin. op. cit., pig. 325.
(66) Landrove Diaz, Gerardo., op. cit., pig. l4.
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cia conceptual del delito en el universo,de:lo ilieito (67).

nes, el

mismo,.~ lo que equxvale en todo"

re, 'cqn'st'i'(;uyﬂe 1s fuerza fisica dell.'devlr.ito
fines 'de‘ Luc,fo, se esta incluyendo 'vai,
del delyito‘;,y ‘al decir lucro propio .o 'ajreljlo‘,' ';s‘ por(qué tam
bién cohstituyen el delito de quiebra vlos fraudes cometidos
par-; enfiquecer a otros, aunque los donatarios no sean inter
puestas personas.

(67) Jiménez Huerta, Mariano. Derecho Penal Mexicano, T. IV, Terce
ra edicdn, EJ. Porrda, S.A., México 1977, pig. 271.

(68) Carrara, Francesco. Porgrama de Derecho Criminal, T. IX, Vol.

VII, Traducido por José J. Ortega y Jorge Guerrero, Tercera edicién, Ed.
Temis, Bogotd 1974, pardgrafo 3422.
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2) PRESUPUESTOS.- En el delito de quieb: tenemos sélo

dos presupuestos: uno de caracter sub'etxvo- 1a cali

qulebra como‘

dad de comerciante, y otro objet1v

estado de derecho.

En cuanto al primer elemento, la calidad e comercian-ﬂ‘

te, remito al tercer punto del capxtulo anteri r

toca al sequndo presupuesto, podemes decir, que resulta:;a
incongruente hablar del delito de quiebra, sin considerar a
&sta como una condicién indispensable para su integracidn.

Es decir, si un comerciante realiza alguna conducta ti
pica del delito de gquiebra, por ejemplo, que aumente fraudu-
lentamente su pasivo, y con esta produce o agrava su insol-
vencia, peroc todavia no es declarado en quiebra por senten-
cia judicial, no se le puede calificar como responsable del
delito, dicho en otra forma, no basta que el comerciante ha-
ya violado materialmente las normas penales relativas para
la existencia del delito, es indispensable que el sujeto ac-
tivo sea previamente declarado en quiebra por la justicia
civil.

La Ley de Quiebras y Suspension de Pagos ha sequido el
sistema mds acorde con la naturaleza de este delito, ya que
considera como un dato indispensable para su integracidn, 1la
quiebra formalmente declarada por la justicia civil, puesto
que no podria hablar de quebrade fraudulentc sin antes hacer
lo de fallido, y sdlo tienen ese cardcter, guienes por sen-
tencia hayan sido declarados como tales,

Por tanto, para calificar de responsable de la figura
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deiictiva en estudio, a gquien todavia no ha sido declarado

en quiebra; entrafia un grave error, parafraseando a Mortara,

’fel,lié@ H,déﬁiﬂquénté a "quien no ha sido declarado judicial
méﬁéé_eh §g;§b;a, es un absurdo, pues tanto equivaldria lla-
mar‘ﬁifﬁnto‘é un hombre gque respira® (69).

" Para reforzar lo anterior, en que la declaracidn de
quiebfa funciona con respecto al delito como un presupuesto,
argumentamos lo siguiente:

Los elementos de todo delito, son un sujeto (activo y
pasivo), un objeto (juridico y material), una accidn (psiqui
ca y fisica), un daflo (piblico y privado}; la falta de
cualguiera de estos cuatro elementos determina la no existen
cia del hecho delictuoso, y encontrando que en la quiebra
hasta antes de la declaracidn no existe sujeto pasivo, que
en este caso es la llamada masa de acreedores o sea una enti
dad abstracta, no representable, compuesta no sdlo de los
acreedores que han concurrido, sino de todos aguéllos, ain
inciertos y que por una u otra razdn no se han presentado al
juicio concursal.

Dicha entidad de acreedores nace a la vida juridica en
virtud de la quiebra y su declaracidn judicial, pues é&sta
tiene entre otros efectos el de constituirla.

De aqui la importancia que como presupuesto, implica el
estado juridico de quiebra, puesto que determina uno de los
elementos del delito, sin cuya existencia no es posible con-
siderarlo como accidn punible.

(69) citado por Garcia Martinez, Francisco. op. eit,, T. III, paq.
181,
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3) LA QUIEBRA COMO DELITO UNICO.- El Cbdigo Penal de --

1931 enumeraba distintos tipos de delitos cometidos

por comerciantes concursados, sanciondndose bajo es-

te rubro no sélo los actos lesivos que, en perjuicio de 1a

masa de acreedores ejecutare el quebradeo dentro del procedi-

miento mercantil de guiebra, sino también aquellos actos rea

lizados con anterioridad a dicho procedimiento y gque lo hu-
bieran producido o agravado.

La LQSP vigente, abandopa el sistema de la enumeracidn
de distintos tipos delictivos especificos y sanciona una Gni
ca figura que puede ser cometida por los comerciantes quebra
dos: El ‘delito de quiebra, que admite para su comisidn la
fo;ma in£enc1ona1 o dolosa como la no intencional o culposa.
‘ "Héy'auto:es que fundamentindose en la naturaleza de la
insolvencia del fallido, sostienen que la quiebra simple y
la fraudulenta responden a sendos tipos propios y revisten
por ende, el cardcter de figuras delictivas autdnomas (70).

Como es de estimarse que los indices en que apoyan su
conclusidn esos tratadistas no resisfen a la critica, no se
puede menos que estimar que esa consideracidn es falsa y que
tanto la quiebra culpable como la fraudulenta no son sino me

ras formas de comisidn de un mismo delito: El de quiebra.

4) FUNDAMENTO DE LA RESPONSABILIDAD.- La simple decla-

(70) soler, Sebastian. Derecho Penal Argentino, Primera Reimpre-
sién, Tipogréfica Editora Artentina, -Buenos Aires 1951, pdgs. 447 a 452.
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racién de quiebra de un comerciante, ha sido vista con rece-
lo en todas las é&pocas y como un signo de la comisidnm defun;
hecho criminal, por ejemplo, el c5digo de Comercio d; 1554};‘,
en su articulo 888, la consideraba come un indicio de'culpa4 
bilidad.

No nos parece fuera de lugar repetir que de ninguna fox
ma pueden identificarse los conceptos de quiébra y delito,
quebrado y delincuente, y si esto se ha hecho con frecuen-
cia, no se debe sino a la complejidad, que para su estudio,
presenta la figura delictiva de la gquiebra.

Cuando se estd frente a uno de estos delitos, no es co-
sa facil el determinar gue es lo que genera la responsabili-
dad c¢riminal, mas adGn, es dificil precisar qué es lo que se
califica como delito, si lo hay, y por consecuencia qué es
lo gue sanciona la ley penal.

Esta confusidn tiene su origen, en que la quiebra ha
‘sido uno de los delitos que menos preocupacidn especulativa
ha despertado entre los penalistas, o por mejor decirlo, uno
de los menos elaborados cientificamente, El problema plan-
teado ha sido resuelto de muy diversas maneras y bajo dife-
rentes puntos de vista.

Dos han sido las posiciones regularmente aceptadas como
respuesta a la cuestidn planteada; y ambas, aungue adoptan
posturas diferentes, arrojan resultados positivamente contra
dictorios, no siendo posible conciliarlas en forma alguna.

La primera de ellas sostiene que la responsabilidad pe-

nal en el delito de quiebra dimana, no de la ejecucidn de
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ciertos actos correlativos a un procedimiento de concurso
(71), sino del propio procedimiento, pues de é&ste es de don-
de se deriva directamente la lesidn; en otras palabras, la
materia punible es precisamente la gquiebra, y los actos huma
nos que con ella coexisten funcionan exclusivamente como con
ditio juris para persecucidn y castigo, otorgéndole, como
consecuencia, la calidad delictuosa ya que por si misma no
es punible, Con todo acierto Garcia Martinez ha dicho de es~
ta tesis gue es la que mejor responde a la tradicidn legisla
tiva en la materia (72).

La segunda tendencia, en completa oposicidn a la ante-
rior, comprende dos particulares concepciones que coinciden
en que no es la institucidn quiebra, producto de la declara-
cién de un tercero, sino los propios actos del quebrado en
donde encuentra su punto de apoyo la responsabilidad crimi-
nal, y difieren, ya en exigir o no relacidn de causa a efec-
to entre el acto humano y la quiebra, ya en concebir al sim-
ple hecho de quiebra como la total conducta incriminable del
fallido o sdlo como el aspecto estdtico, especifico o par-
cial, del todo dindmico de la conducta de ese sujeto.

Asi tenemos, al partir de la teoria menos dificil a la
mis complicada, que la responsabilidad penal se genera en la
comisidn de alglin hecho del delito, gue ha precedido o segui
do a la quiebra, pero sin que entre ésta y aquel hecho sea

(71) se utiliza el témino concurso en un sentido amplio, ya que
abarca dos aspectos: Concurso (stricto sensu), procedimiento aplicable a

los no comerciantes; y quiebra, procedimiento aplicable a los comercian-
tes.

(72) Garcia Martinez, Francisco. op. cit., T. III, pigs. 183 y
184.

isige ¥l 30 AW
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necesario que medie relacidn de causalxdad.

A primera vista parece que ningunav egislacion pOdla‘
aceptar y consagrar tal forma de pensar,‘po:que no es propid
castigar uma accidn humana sin que entre ella y su 9051b1e
efecto dafloso hubiera un’ cierto nexo de causa a efecto, pero
he aqui que casi ninguné~dé'estas exige ese nexo o relacidn-
de causalidad. : .

Como dice Navarrini: "Sin complicar con presunciones in
necesarias el proceso 16gico seguido por la ley, se puede de
cir que ésta valora los actos- que enumera como adecuados pa-
ra producir la conviccidn de la guiebra y su agravacidn, se
debe en realidad a dolo o a culpa del quebrado, aungue ello
no haya producido directamente este efecto..." (73).

s6lo en algunos articulos de la LQSP, como el 97 y 98,
no se exige en forma alguna tal relacidn, porque el legisla-
dor habrd concluido, que normalmente los hechos de quiebra
enumerados por la ley podian inmediata ¢ indirectamente pro-
ducir o agravar la insolvencia, aiin cuando materialmente no
lo hicieren,

Nos parece mds aceptable el pensamiento de los autores
que exigen entre el hecho de quiebra, generador de la respon
sabilidad penal, y la quiebra, una relacidn de causa a efec-
to, pues el dafio que al crédito en general y a los acreedo-
res en particular se sigue con la quiebra, es determinado
por la insolvencia del comerciante, y que es el resultado
forzoso de la ejecucidn de aquéllos actos, porque si tal es-

(73) Navarrini, Humberto. op. cit., pigs. 432 y 433.
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tado ‘no:se’ debe a ellos no exxstira materxa punible (74).H

la responsabil1dad penal.

Por eso, no sin razdén, escribe Rocco, que no debe consi
derarse delito el hecho de bancarrota, ni tampoco 1a quiebra,
sino ese complejo de hechos (la conducta del quebrado obser-
vada en su conjunto), no determinados individualmente, ni
comprobados por separado cuya existencia se presume en base
a la bancarrota (75).

Ahora bien, si el comerciante con su conducta culposa o
fraudulenta determina su estado de insolvencia y éste a su
vez el de quiebra, es ldgico y natural que el hecho del delji
to, como un tipo de ese complejo o aspecto de la unidad, fun
.cione también en relacidn de causa a efecto con aquellos es-

tados.

5) PODER DE ABSORCION DE LAS FIGURAS DEL DELITO DE
QUIEBRA.- En relacidn con el punto anterior y en abo
no @ la teoria aceptada, veremos ahora una de las

(74) Jiménez Huerta, Mariano. op. cit., pag. 287

(75) Rocco, "Il Fallimento”, citado por Garcia Martinez, Francis-
co. op. cit., p3gs. 184 y 185.
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caracteristicas del delito de gquiebra, que escuetamente se
ha denominade poder de absorcidn de las figuras del delito
de guiebra.

Cuello Calén la explica como sigue: "Siendo el 'interés
juridico amenazado por este delito el derecho de los acreedg
res al cobro de sus créditos, todos los actos realizados por
el gquebrado constituyen una unidad jurIdica. Ccomo consecuen-
cia, cuando el deudor comete con relacién‘a la misma quiebra

varios de los actos especificados en los 15 numeros que con-

tiene el articulo 980 del C. de C. (espaﬁol) no existe mas .

gue un hecho punible y no un concurso d
Ahora bien, atento a gue la lesion
bre todo existe una sola conducta: pun )
siempre uno y no tantos cuantos sean los hechos especxfxco§
del delito. : '
Si la responsabilidad penal encontrard Bu punto'de apo-
yo en los hechos del delito de quiebra, es claro éue se tipi
ficarian tantas figuras delictuosas como hechos criminosos
fueran realizados; pero si aquélla se genera en la conducta
del quebrado que es siempre una, asi se realizaren diez he-

chos especificos, uno serd el delito configurado.
6) INTERESES TUTELADQOS.- En Dereche Penal, debe enten-
derse por bien juridico todo aquellc de naturaleza

(76) Cuello Caldn, Fugenio. Derecho Penal, Parte Especial, T. II,
Decimotercera edicidn, Bosch Casa Editorial, Barcelona 1972, pag. 908.
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material’ o 1ncorporaiiqué #irve'pgra la satisfaccidn de las

: nécesidadés[i@dividuqlg “y:colectivas.

Pafalﬁbica;:é ‘ihfe;és tutelado de la figura delictiva.
de-la qﬁiebf&'fééuéﬁl@hté;:se hace necesario analizar breve-
mente - las treéfﬁi#éfééé céfrientes surgidas en torno a esta
cuestidn siéhdp‘légﬂéigdientes:

a) Masé Dari, Bblaffio {77) y carrara (78) han encontra
do que el bien jurfdiéo futelado es la fe pﬁblica, pero no
es posible aceptar esta conclusidn, si se tiene en cuenta
que por ella debe entenderse, técnicamente, la confianza que
la sociedad depbsita en ciertos objetos, sellos o formas ex-
teriores, confianza que no es voluntaria sino impuesta por
la autoridad social,

Maggiore {79) nos dice que, la fe phblica es la confian
za que tiene toda la sociedad en "creer en algunos actos ex-
ternos, signos y formas, a los que el Estado les atribuye va
lor juridico", lo cual es aceptado por nuestro Cédigo penal
en el titulo decimotercero de su parte especial, en donde en
globa diversas figuras delictivas como la falsificacidn de
moneda, de billetes de banco, de pesas y medidas, etc.

Con lo anterior, podemos entender que la quiebra fraudu
lenta no protege exclusivamente la fe plblica, puesto gue el
fundo comercial no constituye un objeto al que el Estado le
atribuya una expresidn de certeza juridica gque se traduzca

{77) citados por Jiménez Huerta, Moriano, op. cit., pdg. 275.

{78) Carrara, Francesco, op. cit,, pardgrafo 3404,

(79) Maggiore, Giuseppe. Derecho Penal, Parte Especial, vol. III,
Traducido por José@ J. Ortega Torres, Ed. Temis, Bogotd 1972, pdg. 507.
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en una confianza impuesta a la sociedad, pues en todo caso,
el comerciante fallido burla la confianza privada de sus
acreedores mediante un procedimiento enqaﬁoso.que es comin
en las figuras fraudulentas.

b) Otros tratadistas como Carnelutti (80) y Nuvolone
(81), han sostenido gue el objeto juridico tutelado mediante
la figura de la quiebra fraudulenta es la administracién de

. 1a justicia, pues el Estado tiene un interés procesal en la
realizacidn de los fines del procedimiento concursal consis-
tente en la distribucidn de todo el activo del guebrado se-
giin los criterios establecidos por la ley.

Es evidente que tales autores tienen razdn al asentar
lo anterior, pero debe hacerse notar el deslizamiento légico
en gque incurren al fijar su atencidén en un objeto secundario
o derivado, en lugar de hacer resaltar el objetivo princi-
pal, pues si bien es cierto que el Estado tiene un interés
procesal en la realizacidn de los fines de la quiebra, el in
terés patrimonial de los acreedores tiene una prelacidén légi
ca libre al interés del Estado.

Alterar el orden de importancia de tales intereses como
pretenden los citados autores, seria tanto como afirmar por
ejemplo que el delito de homicidio no se protege la vida hu-
mana, sino el inter@s del Estado en castigar al homicida.

c) Otro grupo de tratadistas como Candidn, Berenini y

(80) Citado por Antolisei, Francesco. Delitos Relacionados con -
las Quiebras y las Sociedades, Traducido por Francisco Bruno y Jorge

Guerrero, Segunda edicidn, E3. Temis, Bogota 1975, pig. 21.
(81) Citado por Antolisei, Francesco. op. cit., pdg. 20.
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Pagliario (82), coinciden en afirmar que‘en el delito de
quiebra se protegen el comercio, la industria y la economia
piiblica. La critica de tal afirmacidn es esencialmente igual
a la referida en el inciso anterior, pues si es verdad que
este delito ataca al comercio, a la industria y a la econo-
mia piiblica, es tambi&n incuestionable gue ataca antes que
nada a los intereses patrimoniales de los acreedores.

En los tres incisos anteriores ya se bosquejd que el

bien juridico protegido en el delito estudiado estd consti-

tuido por el interés patrimonial de los acreedores (83}, pe-
ro se debe precisar con mayor exactitud en gue consisten
es08 intereses patrimoniales.

A este respecto sostiene Antolisei que "los intereses
de los acreedores que la ley tiende a tutelar, no se limitan
a la conservacidn de la garantia sobre el patrimonio del deu
dor, como lo consideran algunos. Junto a este inter&s, que
es el fundamental, existen otros que son precisamente los si
guientes; el interés de conocer el inventario patrimonial y
el movimiento de negocios del deudor, porque sin este conoci
miento de la garantia patrimonial no puede précticamente rea
lizarse y la tutela del crédito quedaria pricticamente priva
da de eficacia; el interés del tratamiento paritario en caso
de insolvencia; y el interés de que se les pague en la mayor
medida y en el menor tiempo posible. Generalmente de este
Gdlitmo interés no se habla, pero no puede negarse su exis-

{82) Citados por Jiménez Huerta, Mariano. op. cit., pdg. 278.

(83) En este sentido Beling, Lizt-Schmidt, Mezger, Kern, Delitala,
cltados por Jiménez Huerta, Mariano. op. cit., pig. 277.
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tencia, y su.importancia no es,_c{etcamente,"menosprecia-

ble“:(84).

arte que aca

‘interes juridic patrimonial que tienen 1os acreedores de --
que el patrimonio del comerciante no sea por &l sustraxdo, ]
disminvido en Eraude de aquéllos o dilapidado frivola o im-
prudentémente en perjuicio de dichos acreedores" (85).

En conclusidn, este delito contempla una ofensa comple-
ja, es decir, son varios los bienes juridicos protegidos por
el articulo 96 de la LQSP que regula el delito en estudio.

Estos bienes juridicos protegidos son:

1) El inter@s juridico patrimonial gue tienen los acree
dores de que el patrimonio del comerciante no sea por el sus

" traldo, ocultado, disminuido o dilapidado.

2) El comercio, la industria y la economia pablica en
cuanto al dafio que causa al crédito, y la repercucidn social
que ocasiona por la interdependencia de los establecimientos
mercantiles, provocande un perjuicio directo a la economia
del pais, a las fuentes de trabajo, al negocio y confianza

en el ejercicio del comercio.

3) La administracidén de justicia en cuanto al interés

(84) Antolisei, Francesco. op. cit., pigs. 23 y 24.
(85) Jiménez Huerta, Mariano. op. cit., pig. 278.
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procesal en la disfribucién de todo el activo del quebrado
segin los criteriéé estabiecidos en la ley.

por Gltimo solo resta afirmar, que de los bienes juridi
cos transcritos, el que es primordialmente protegido por la
ley, es el interé@s juridico patrimonial que tiene los acree-

dores sobre el patrimonio del comerciante.

7) SUBORDINACION INICIAL DE LA ACCION PENAL.- La justi-
cia represiva es, en principio, independiente de la
civil por su cardcter piblico y por la especial naty

raleza de su objeto y fines; a ella le toca concretizar las
situaciones abstractas de la norma sustantiva penal y median
te la extrema ratio, garantizar y proteger la vida misma de
la sociedad.

La justicia civil también provee a la seguridad social,
aunque por caminos diferentes, puesto gue en busca de la ver
dad formal y no material, dirime contiendas entre particula-
res y queda supeditada, como consecuencia, a la actividad de
los mismos contendientes y no tiene, por consiguiente, el
caracter pliblico al que hemos aludido.

En lo referente al delito de quiebra, y al procedimien-
to mercantil, la Comisidén Redactora de la Ley, dice en su Ex
posicidn de Motivos que, "optd por una solucién de la que sa
cb las mas extremas consecuencias: la separacién radical en-
tre ambos procedimientos; lo que, por otra parte, no sdlo de
be considerarse como resultado de una posicién doctrinal, si

no también como resultado del principio de separacidn entre
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1a jurisdibqién pgﬁai,y.lh clViiﬁg(BGi.‘”

speéiar pé:fiL de cada una de

ina su reclproca independencia,

mas esta n puede ser absoluta, porque en ocasiones se inter

fieren,vesto_trae como resultado que e1 ejercicio de la
acc1on en una de ellas se subordine a la otra; el hecho de
la mutua interferencia Yy de 1a ‘posible subordinacidn que
trae apareja@a, depende del estrecho nexo gue entre-si guar-
dan las diferentes ramas y disciplinas de un mismo cuerpo y
unidad gue ‘es el Derecho. .

La LQSP establece en su articulo;ll}-quei "No -se proce-

derd por los delitos definidos en éstafsepcjén éinkque el

juez competente, haya hecho la decléybb>6n'dé‘q&;ebra o _sus-

pensidn de_ pagos".

En México ha sido necesaria tra

s

cién inicial de la accidn penal'él juicio®civilide:quiebra;

aungue al respecto, nada decié

de quiebra fraudulenta se necesita para”proceder que.se, pre
sente copia certificada de la declaracidn de qu1ebra por el
juez de lo civil en sentencia irrevocable" (art. 59).v ’ -
El Cddigo de Comer?io de 1889 (art. 961), establecia-
gue las quiebras delictuosas se perseguirian: I.- Por acusa-
(86) Ley de Quiebras y Suspensién de Pagos. Concordancias, Anota-

ciones, Exposicidén de Motivos y Bxbllografla por Joaquxn Rodriguez Rodri
guez, Libreria de Porriia Hnos. y Cila., México 1943, pig. 100.
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cidn del Ministerio Piblico, previa calificacidn hecha por
sentencia irrevocable; II.- Por querella del sindico, que pa
ra entablarla fuere autorizado por la mayoria de los acreedo
res; II1.- Por guerella de uno o varios de éstos, quienes sg
guirdn a sus expensas el juicio criminal...*.

La mala redaccidn del articulo transcrito produjo tergi
versaciones en su sentido y dio por resultado interpretacio-
nes arbitrarias como la hecha por Macedo, gue encontraba una
antinomia en cuanto a la previa declaracidén de quiebra, ya
que decia: “"Seqin el Cddigo de Procedimientos Penales, esa
declaracidn es necesaria en todos los casos, Segln el C8digo
de Comercio sdlo lo es cuande el procedimiento sea incoado
por acusacidn del Ministerio Piblico" (87).

En lo particular no compartimos esa opinidn, toda vez
que la previa declaracidn debia ser exigida no sdlo en el ca
50 de la fracecidn I del articulo 961 tramscrito, sino tam-
bién en las hipStesis dé las dos fracciones restantes, pues
resultaria un contrasentido exigirla cuando el Ministerio
Piiblico fuere el que acusara y pasarla por alto cuando el
gindico o los acreedores fueren los querellantes,

El Codigo Penal de 1929, vino a romper este sistema al
mandar en su articulo 1179 gue: “Los jueces penales comproba
rédn de oficio la existencia de la quiebra sin esperar decla-
racién de los tribunales civiles sobre estos puntos”,

El articulo 392 del Cddigo Penal de 1931, establecia

(87) leyes Penales Mexicanas. T. II, Instituto Nacional de Cien-

cias Penales, “Trabajos de Revisidn del C&digo Penal de 1871, Proyecto
de Reformas y Exposicidn de Motivos", s/e, México 1979, pag. 191.
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también la independencia del proce imi fme:éénﬁil respec-

to a la averiquacidn y persecucion -5l elitos cometidos

por comerciantes concursados, hago hincap1e que dicho cédi-
go, no reglamentaba el delito de quiebra propxamente, sino
delitos especificos cometidos por comerciantes concursados.

Tritase pues, la declaracidn de gquiebra hecha por 1la
justicia civil, de una cuestidn o requisito de'orden prejudi
cial, sin cuya presencia el procesc penal no se desarrollard
y tampoco podré iniciarse, porque supedita el nacimiento de
la accidn a su previa satisfaccidn, mas, una vez nacida la
accidn penal, esta serd totalmente independiente Sel proceso
civil,

Esta naturaleza fue ya reconocida por algunos tratadis-
tas, como es Ramirez al comentar: "...por regla general, los
tribunales de lo criminal han de tener como base para su re-
solucidén los hechos que declard probados el juez que califi-
¢6 la quiebra, cabe la posibilidad de que tales hechos se

“desvirtlien o no se prueben.en el juicio criminal; y que la
calificacidn de los tribunales civiles, si bien determina la
apertura del proceso penal, no liga ni vincula a los de lo
criminal (88).

En mi opinidn es laudable la satisfaccién de tal requi-
sito por parte de la justicia penal, pues es cierto gue en
esta forma se evitan posibles contradicciones entre les dos
érdenes juridicos (civil y penal), ya que, como dice Raymun~

(88) Ramirez, José A.. La Quiebra, T. III, Bosch Casa Editorial,
Barcelona 1959, pags. 348 y 349.
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do L, Ferndndez: "Un comerciante puede ser fallido para uno
o varios tribunales y para otros hallarse in bonis; puede no
encontrarse en quiebra para el juez comercial y sin embargo
ser considerado fallido y condenado por bancarrota, o bien,
el tribunal de comercio lo declara en quiebra y el juez pe-
nal lo absuelve por considerar que no esta fallido o que no
es comerciante, o a la inversa" (89).

Es necesario manifestar que no es suficiente para la in
coaccidn de la gquiebra en la via penal, el hecho de gue hu-~
biere sido judicialmente declarada por el juez civil. Se re-
guiere también, que hubiere sido procesalmente calificada de
fraudulenta o de culpable. Los articulos 95 y 99 no sancio-
nan a los comerciantes declarados en‘quieb:a sino "a los de-
clarados en quiebra calificada de culpable" (art. 95) y "a
los declarados en quiebra fraudulenta" (art. 99).

Por tanto, de ninguna manera, podrd sancionarse o pre-
ventivamente privarse de su libertad a un comerciante gquebra
do sin gue previamente se hubiere calificado su quiebra de
fraudulenta o culpable.

Por lo que atafie al orden procesal, el articulo 111 de
la LOSP dispone gque "no se procederd por los delitos descri-
tos en esta seccidn sin que el juez competente haya hecho 1la
declaracion de quiebra...", y el articulo 112 de la misma
ley estatuye que "1la quiebra culpable o fraudulenta se perse
guird por acusacidn del Ministerio Piiblico".

De lo que deducimos la existencia de los siguientes mo-

(89) Ferndndez L., Raymundo. op. cit., pig. 894.
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mentos:

;) Comunicacidn al Ministerio Pﬁblico’Fédeial por el
juez cxvil del estado de quiebra declarado (art. 113)./.

b} Ejercicio por parte del Ministerio Publico Federal
de las correspondientes acciones penales de Callficaciop”
(art. 113 y 427, pérrafo primero). ne

c) Calificacion de la quiebra por el Juez penal (art.

113).

d) Ejercicio por parte del Ministerip&Pﬁblicptdéila

accidén penal acusatoria (art. 112} una vez

Qegiagqﬁieﬁra ha
sido calificada de culpahle o fraudulenta. .. SR

Lo anterior nos muestra la subordinacién -inicial de la
accidn penal con respecto al juicio civil, pero tambi&n da
la pauta para comprender que una vez iniciado el proceso pe-

nal, la accidn persecutoria es totalmente independiente.

8) INDEPENDENCIA DE LA ACCION PERSECUTORIA UNA VEZ INI-
CIADO EL PROCESO PENAL.- Si inicialmente la accidn
persecutoria del delito estd subordinada a la senten

cia civil declarativa del estado de guiebra, una vez gue se
ha puesto en movimiento, es independiente de la jurisdicecidn
civil, toda vez que desde ese momento estard sujeta a todos
los principios ¥y reglas que norman el proceso penal y segui-
rd la suerte gque determinen las pruebas gue arrojen la averi
guacidn e instruccidén criminal.

En otras palabras, una vez declarada la guiebra civil,

lo actuado en cualquiera de las jurisdicciones, civil o pe-
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nal, no influird en el curso del otro proéedimiento.

ES por esto, por lo que la sentencia que decreta la con
clusién de la quiebra por pago o la extincidn del procedi-
miento concursal por falta de activo, no afectan la vida y
desarrollo de la accidn penal.

Estos puntos demuestran la independencia de esa accidn
con respecto al procedimiento civil de gquiebra, permitiendo
comprobar la validez de la mdxima de separacidn e independen
cia :eéiprcca de los dos diversos ordenes procesales: civil
Y penal. Este ser independiente de las acciones se infiere
de los articulos 111, 112, 113 y 114 de la LQSP aunque no lo
establezca en términos expresos.

Hay algunos autores, entre ellos Navarrini, gue piensan
que un concordato post-quiebra acordado por los acreedores y
el deudor y homologado por el tribunal civil impide la prose
cucidn del procedimiento penal (90).

A este respecto consideramos que en nada influye en la
jurisdiccibdn represiva, la firma de un convenio de esa natu-
raleza, puesto que é&ste no entrafia en manera alguna la revo-
cacibn de la sentencia declarativa, siendo, Unicamente, un
medio civil de solucidn de la quiebra que surte sus efectos
exclusivamente para las partes y que mira a la salvaguarda
de los intereses de orden privado de los acreedores.

La Ley de Quiebras, admite el principio anotado, en 1a
primera parte del articulo 100: "La realizacidén de un conve-

(90) "si a consecuencia del convenio el Magistrado declara revoca-

da la sentencia declarativa, también debe entenderse respecto al procedi
miento penal.,.”, Navarrini, Humberto. op. cit., pdg. 443.
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nio en la suspensidn de pagos o en la quiebra no obsta para
que se apliquen las penas correspondientes segiin la senten-
cia dictada en el procedimiento penal gue se hubiere segui-
do", asimismo el articulo 361 previene: "La realizacién del
convenio no es obstdculo para que se inicie o continiie la
accidn penal que procediere".

‘Las disposiciones transcritas se refie;ew no Gnicamente
al concordato post-quiebra, sino también’hacen mencidn, y ex
tienden sus efectos, al convenio preventivo como resultado
de un procedimiento de suspensidn de pagos. -

Conforme a lo anterior, no es posible gque el procedi-
miento penal se suspenda por la firma de un convenio (preven
tivo-extintivo), pero dicha suspensién sl es posible en el
caso de que se hubiere dictado sentencia declarando la quie-
bra culpable, como lo regula la sequnda parte del articule
100 de la misma ley al decir: "Pero si la sentencia hubiera
declarado culpable la quiebra, se suspenderd su ejecucidn

. contra el deudor convenido, a no ser gue con posterioridad
se declare Jjudicialmente el incumplimiento del conve-
nio".

La Comisidén Redactora explica la inclusidén de esa sus-
pensidén de ejecucidn de condena en el articulado de la Ley,
al decir: ‘

"Teniendo en cuenta la menor trascendencia de la quie-
bra cul—able se-ha establecido un beneficio legal de suspen-
sidén de cond na penal, para los deudores que llegaren a ha-

. cer un convenio. Es también este principio, ldgica consecuen



- 95 -

cia del criterio que mantiene la Comisidén sobre el particu-
lar, ya que entiende que la realizacidn del convenio es un
acontecimiento que no beneficia exclusivamente al quebrado o
al suspenso, sino que también favorece a los acreedores y,
sobre todo, a la empresa” (91).

En el caso de que el quebrado *culpable" cumpla con las
obligaciones asumidas en el convenio, la accién penal se ex-

tingue, no aplicdndose la pena de reclusidn correspondiente.

9) ARTICULO 96 DE LA L.Q.S.P. (LOS SUPUESTOS LEGALES).-~
El articulo 96 de la Ley especial, reputa quiebra
fraudulenta la del comerciante que:

I.- Se alce con todo o parte de sus bienes, o fraudulen
tamente realice, antes de la declaracidn, con posterioridad
a la fecha de retroaccidén o durante la quiebra, actos u ope-
raciones que aumenten su pasivo o disminuyan su activo.

I1.- No llevare todos los libros de contabilidad, o los
altere, falsificare o destruyere en términos de hacer imposi
ble deducir su verdadera situacidn

III.- Con posterioridad a la fecha de retroaccidn favo-
reciere a algin acreedor haciéndole pagos o concediéndole ga
rantias o preferencias que &ste no tuviere derecho a obte-
ner.

La fraccidn I del articulo 96 citado, consagra el alza-
miento y 1la realizacidn fraudulenta de actos que aumenten el

(91) Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos. Concordancias..., op.
cit., pdg. 517.
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pasivo o disminuyan el activo del comerciante como conductas
delictivas.

El alzamiento fue, y atn lo es en no pocos ordenamien-
tos, el caso revelador por excelencia del fraude en un proce

dimiento concursal,

El alzamiento (latitatio, latitanza), no significa inva
riablemente alejamiento de un lugar, en ocasiofnes simplemen-
te equivale a la desaparicidn "del caudal del deudot de bie-
nes propios de &ste, con objeto de eludir asi el cumplimien-
to de obligaciones y de responsabilidades" (92), en otras le
gilaciones como el keeping house sajon, consiste en el hecho
de encerramiento u ocultacidn personal del quebrado en una
casa o establecimiento.

Los c6digos penales de 1871 y 1929, al igual gue todos
nuestros ordenamientos mercantiles, conservaron esta figura
y s6lo el Cddigo Penal de 1931, nod lo reglamentd.

Para efectos de la ley, el alzado debe ausentarse u
ocultarse, sin dejar al frente de su negocioc persona sufi-
cientemente expensada para hacer frente a sus compromisos,
pues si esto sucede no se le considerard tal.

Hay autores que piensan que cuando el alzamiento u ocul
tacion no obedezca a la intencidn de defraudar a los acreedo
res y fuere resultado de otras causas, como por ejemplo aban
dono del lugar para escapar de la accidn de la justicia a
raiz de la comisidn de otro delito, no existird como hecho

{92) Estasén, Pedro. Tratado de las Suspensiones de Pagos y de las
Quiebras, Sequnda edicidn, Ed. Hijos de Reus, Madrid 1908, pag, 517.
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del delito de gquiebra.

No compartimos esa opinién, toda vez que la ley pune el
hecho objetivamente considerado y no la intencién con que
fue -realizado, la que ya se presume inherente a €l.

La segunda de las conductas consiste en que el comer-
ciante realice, fraudulentamente, actos u operacicones que ay
menten su pasivo o disminuyan su activo; actos u operaciones
que deberd realizar dentro del periédo de retroaccidn o du-
rante la quiebra, pero nunca antes de aquél.

La redaccibén de esta hipdtesis estd influida por la de-
finicién, que de quiebra fraudulenta, hizo Carrara (93), y
por la amplitud de la f6rmula es posible un mayor desenvolvi
miento en el juzgador, sin que deba atenerse necesariamente
a determinados y especiales casos enumerados en forma limita
tiva.

La (inica objecidén que se puede hacer a esta hipbtesis,
es la innecesaria exigencia de que las operaciones fraudulen
tas cuando son antes de la declaracidn de quiebra, deban ser
realizadas forzosamente con posterioridad a la fecha de
retroaccidn, ya que en muchos casos, habrd conductas lesivas
que quedardn fuera del campo de la justicia represiva, con
posibilidad de ser estas conductas, igual o m&s daflosas, que
las realizadas en el periodo retroactivo.

La fraccidn 1I del precepto comentado, encierra dos po-
sibilidades, una es la falta de todos los libros de contabi-
lidad, y la otra la alteracidn, falsificacidén o destruccidn

(93) Ver concepto de Quiebra fraudulenta, apartado primero de este
capitulo,
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de los mismos.

para mejor comprensién de lo anterior, necesario ha-

cer una disgregacidn recordando que e " fraccién
III del Cc6digo Mercantil, exige a lo ntes mantener

un sistema de contabilidad confo;m i rticulo 33,'ﬁismo

gque obliga al comerciante a lleva; un»s;sge@é4devréglstro Yy
procesamiento que mejor se acomode'aaia53¢aracéeristicas par
ticulares del negocio, y el articulo 34 lo obliga a llevar
el libro mayor, y si es persona moral, tambi&n el de actas.
aActualmente y con las nuevas disposiciones fiscales, se
han cambiado un poco los sistemas de contabilidad, por ejem-
plo tenemos el regimen simplificado que da la posibilidad de
llevar un registro no tan riguroso de las operaciones del co
merciante, mas se obliga a este, a conservar toda su documen
tacién hasta diez afios como minimo (art. 38 C. de Comercio).

En resumen, el capitulo III, titulo segundo, libro péi—
mero del Cédigo de Comercio, determina los requisitos y for-
malidades de esa contabilidad.

La falta u omisidn de todos los libros (en este caso se
infiere y engloba al sistema de contabilidad y procesamiento
electrdnico que mejor se acomode al negocio, conforme a las
necesidades del comerciante), es circunstancia determinante
de la calificacion de fraudulencia en la quiebra. Regularmen
te este hecho, no produce un aumento en el pasivo o disminu-
cién en el activo del quebrado, sino revela la ejecucidn de
algin acto de esa naturaleza.

Esta cirgunstancia calificativa fue heredada del Cddigo
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de Comercio Espafiol, en el gue también se establece la pre-
suncién del hecho criminoso, como lo refiere Pedro Estasén
respecto a este ordenamiento: "Es clrcunstancia determinante
de la calidad de una quiebra como fraudulenta, el hecho de
omitir alguno de los libros de contabilidad que previene el
cddigo de comercio" (94).

En contra de tan autorizada opinidn consideramos que la
falta de alguno de los libros de contabilidad, papeles, docu
mentos, sistemas, registros contables, etc., no es suficien-
te para hacer la calificacidén de fraudulencia, la que sdlo
tendrd  lugar cuande haya una total falta de contabilidad o
de registros contables, pues si sblo fuere un libro el omiti
do, la calificacién gque de fraudulencia se haga, serd, en
todo caso, salvo prueba en contrario, porgue esa omisidn pue
de pruducir o no, como efecto, el que no sea posible deducir
la verdadera situacién del comerciante.

La alteracidn, falsificacidn o destruccidn de la conta-
bilidad, son también manifestaciones presuntas de la volun-
tad criminal en el actor, gue con esas maniobras francamente
delictuosas tratard de ocultar algunos hechos tendientes a al
terar el resultado de la liquidacidn en perjuicio de sus
acreedores. En contra de esta hipdtesis la ley no permite
rendir prueba en contrario, toda vez que el dato de fraudu-
lencia se presume en té&rminos absolutos.

La fraccién III al igual que las otras dos no admite
prueba en contrario, esto es, el favorecer con posterioridad

(94) Estasén, Pedro. op. cit., pdg. 371,
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a la fecha de retroaccidn a algﬁh acreedér'por medio de pa~-
gos, garantias o preferencias, que ééte no tuviera derecho a
obtener, da de antemano la presunciéﬁ ée fraudulencia en tér
minos absolutos.

Es més, consideramos que en la fraccién comentada, se
debid incluir como conducta tipica, el favorecimiento reali-
2ado a un tercero no acreedor, en virtud que el resultado en
términos generales seria el mismo, una presuncidn absoluta

de fraude,

10) EL METODO DE LA DOGMATICA JURIDICO PENAL.~ En pri-

mer término es importante saber, el porgue se le dg

nomina dogmética. Sobre este punto Maggiore nos di-

ce que "literalmente dogmdtica significa ciencia de los dog-

mas, o sea, de las normas juridicas dadas dogmaticamente, co

mo verdades ciertas ¢ indiscutibles", por su parte Soler nos

subraya que el estudio del Derecho Penal se llama‘dogmético,
porque presupone la existencia de una ley (95).

La ley tiene el cardcter de dogma y como &ste no es si-
no.una propesicién firme y cierta, principio bdsico de una
ciencia, resulta que aguélla serd la premisa de toda sistema
tizacidn juridico penal.

Por su parte Jiménez de Asla agrega que "la dogmética

es la ciencia del derecho gue estd por encima de los avata-

(95) citados por Porte Petit Candaudap, Celestino. Apuntamientos
de la Parte General de Derecho Penal, Decimotercera edicidn, Ed, Porxia,
S.A., México 1990, pig. 26.
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res de las escuelas", e insiste, "gque conviene subrayar gue
la dogmdtica es la reconstruccidn cientifica del derecho vi-
gente, no de la mera ley. En consecuencia, la Dogmdtica pe-
nal ha experimentado hoy grandes ampliaciones. De una parte,
no sbélo es el estudio del derecho escrito sobre el que nos
permitimos, como los viejos précticos, construir un nuevo
sistema de ordenacidn y timida glosa, sinc que abarca el de-
recho, incluso en sus bases normativas de cultura", y conclu
ye expresando que se debe reconocer "que la auténtica Cien-
cia del Derecho Penal es la Dogmédtica; es decir, la ciencia
normativa, valorativa y finalista, gque se ocupa de la ley pe
nal, del delito, del delincuente y de la sancion" (96).

De lo anterior podemos concluir que la dogmdtica juridi
co penal, es la disciplina que estudia el contenido de las
normas juridico penales para extraer su voluntad con base en
la interpretacidn, construccién y sistematizacién {(97).

Por lo tanto, el objeto de la dogmidtica juridico penal
lo constituyen las normas juridico penales.

Y el método de la dogmdtica juridico penal es el método
juridico, consistente como dice Grispigni, "en la serie orde
nada de los medios por los cuales se llega al conocimienton
profundo del contenido de las normas juridicas", y que ade-
més este método juridico, "se sirve indistintamente de todos

los procedimientos 16gicos, tanto del andlisis como de 1la

{96) Jiménez de Asiia, Luis, Tratado de Derecho Penal, T. I, Terce—
ra edicidn, Ed. Lozada, Buencs Aires 1964, pigs, 84 y 86,
(97) Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit., pig. 28.
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sintesis, y de la induccién como de la deduccidn. Cuanto mas
progresa la dogmidtica tanto mAs adguieren caricter deductivo
las dogmdticas en particular".

Similar punto de vista sostiene Ranieri, al expresar
que el método juridico "tiene cardcter andlitico e inducti-
vo, cuando se dirige a investigar propiamente cudl es el con
tenido de cada una de las normas, realizar la conexidn en ba
se a los elementos comunes que poseen, y es sintético y de-
ductivo cuando se dirige a deducir de la construccidn de los
institutos juridicos las ulteriores determinaciones que los
caracterizan" (98),

Por lo tanto, la dogmdtica juridico-penal, averigua el
contenido del derecho penal, cuiles son sus presupuestos que
han de darse, para que entre en juego el tipo penal gue onto
légicamente, viene a ser el instrumento técnico por excelen-
cia que resolverd en gran medida la problemdtica penal, al
constituir una forma de planteamiento y a la vez tratamiento
para cualquier caso que se presente.

Es importante sefialar gue en los trabajos dogmiticos,
como el presente, no olvidar que el método utilizado en el
estudio, estriba en aplicar la teoria del delito a cada deli
to en particular, pues evidentemente la teoria del delito no
puede vivir aislada, sino en funcién de cada tipo, pues de

. otra manera, no seria posible conocer la figura delictiva en
toda su integridad como elemental exigencia dogmitica,

(98) Citados por Pavdn Vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho
Penal, Parte General, Séptima edicién, Ed. PorrGa, S.A., México 1985,

pdg. 33. .
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Es decir, analizando metddica y sistemdticamente el de-
lito, en cada uno de sus elementos constitutivos y en todo
lo concerniente a ellos, asi como en su particular aspecto
negativo y en sus formas de aparicidn, se obtendrd una inte-
gral visidn del delito, y una total imagen de la figura de-
lictiva que en el caso particular corresponde al delito de
quiebra fraudulenta.

Para realizar el estudio dogmitico juridico del delito,
es necesario aplicar la concepcidén analitica, gque estudia
al delito desintegrandolo en sus propios elementos pero con-
siderdndolo en conexidn intima al existir una vinculacidn
indisoluble entre ellos, en razdn de la unidad del delito.

A este respecto, Eugenio Raul Zaffaroni nos dice: "El
delito no es un rompecabezas ni puede estudiarse como una
pleza anatémica. La conducta es el todo del delito y los
gue suelen llamarse elementos del delito son caracteristicas
de la conducta requerida por el derecho para motejarla deli-
to. La unidad del concepto analitico o dogmdtico la garanti-
za, precisamente, la conducta. El anadlisis no destruye al
delito, si lo realizamos teniendoc en cuenta que se trata de
una unidad cuya sintesis es la conducta. En este sentido el
analisis no niega la unidad, sino que es el medio para reali
zarla (99).

Ahora bien, al estar dentro del campo del delito, se ha
ce necesario formular la pregunta obligada: ¢Cuantos y cua-

(99) zaffaroni, Bugenio Ra{il. Teoria del Delito, s/e, Ed. Ediar,
Buenos Aires 1973, pag. 67.
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les son }os elemeﬁtos del delito?

Y para. contestarla recurrimos al concepto dogmitico del
delito, que Gonzdlez Quintanilla férmula en los siguientes
términos: "El concepto dogmdtico del delito conforme a nues-
tro ordenamiento juridice es‘el de una conducta tipica, anti
juridica, imputable, culpable, que requiere en ocaslones de
alguna condicidn objetiva de punibilidad y punible“ (100).

Los siete elementos mencionados —dice Porte Petit— pue-
den ser obtenidos de la parte general del Cddigo punitivo,.
asi es, estos elementos pueden obtenerse dogmiticamente de
acuerdo con el contenido del articulo 7o. del Cdédigo Penal:
"Delito es el acto u omisidn que sancionan las leyes pena-
les", o sea, que el delito es una conducta punible (101).

Relacionando este precepto con el propio ordenamiento,
se descubre una conducta o hecho, la tipicidad es la adecua-
cién al tipo respectivo, la antijuridicidad en cuanto habien
do tipicidad no este el sujeto amparado o protegido por una
causa de licitud.

Habrd imputabilidad, al no recurrir la excepcién regla
contenida en la fraccién II del articulo 15 del Cddigo Pe-
nal, habrd culpabilidad cuaendo exista reprochabilidad y 1la
punibilidad se desprende del articulo 7o0. del C&digo Puniti-
vo y del precepto correspondiente.

Por 0ltimo, habrd condicionalidad objetiva, cuando asi
lo requiera el tipo, como es el caso del delito de guiebra

(100} Gonzalez Quintanilla, José Arturo. Derecho Penal Mexicano,

Parte General, Ed. Porxiia, S.A., México 1991, pSg. 134.
(101) Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit., pag. 203
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fraudulenta.

Una vez obtenidos dogmiticamente los elementos del deli
to en su aspecto positivo, es menester hacer referencia al
aspecto negativo de &stos, mismos que se obtienen de la par-
te general del C6digo Penal.

Asi tenemos que la ausencia de conducta, la atipicidad,
las causas de lIcitud, la inimputabilidad y la inculpabili-
dad se encuentran reguladas en las diferentes fracciones del
articulo 15 del Ccddigo Punitivo.

La ausencia de codiciones objetivas de punibilidad se
obtendrdn a contrario sensu, de aquellos casos en gue la ley
penal exija alguna condicidn objetiva.

Por {iltimo, las excusas absolutorias se regulan en va-
rios articulos de nuestro Cddigo Penal.

Una vez gque ya conocemos cuantos y cuales son los ele-
mentos del delito, es necesario establecer, que el estudio
dogmatico del delito de quiebra fraudulenta lo desarrollare-
mos en base a la concepcidn heptatdmica del delito.

Aunque esta concepcidn no es la lnica que existe en la
doctrina, y si la menos aceptada, consideramos que para el
caso particular del delito en andlisis en este estudio dogmi
tico, resulta ser de lo mis adecuada en virtud de gque nos
brinda una clara visidn de cada elemento del delito, asi co-
mo en su particular aspecto negativo y formas de aparicién.

Ahora bien, teniendo ya claros los conceptos basicos de
la dogmdtica juridico penal, estamos en posicién de pregun-

tarnos, ¢Qué es el estudio dogmdtico?
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Pues, en base a' la dogmatxca 3urxdlca, el estudio dogmd

tico. es la aplicacion de 1a Cebrlardel delito a-cada delito

en pa:c;cula: en el caso concreto analizando cada uno de

sus elementos constitutivos, para eterminar si caen dentro

del dmbito penal, procediendo a relaciona: éstos con la posi
ble afectacidén de alguno de los bienes juridicos protegidos
por la ley penal, y saber qué clase de delito &s el hipotéti
camente estudiado, y al ir efectuando dicho despejamiento,
se van eliminando clasificaciones hasta llegar a la que se
acople mis a la figura delictiva.

Una vez aclarados ios puntos anteriores, corresponde
ahora iniciar en el siguiente capitulo, el estudioc dogmdtico

del delito de quiebra fraudulenta.
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CAPITULO IV

ARTICULC 96 DE LA LEY DE QUIEBRAS Y SUSPENSION DE

PAGOS (ESTUDIO DOGMATICO)

1) LA CONDUCTA
A) ASPECTO POSITIVO

a) El Concepto Legal
b) Las Conductas Tipicas
1.- Quiebra Patrimonial
2.~ Quiebra Documental
3.- Quiebra Preferencial
c) La Relacidn Causal
d) Clasificacidn del Delito de Quiebra Fraudulen
ta en Orden a la Conducta
1.~ De accidn
2.~ De omisidn
3,- De comisidn por omisidn
4.- Mixto de accidn y de omisidn
5.- Unisubgsistente
6.- Plurisubsistente
e) Clasificacion del Delito en Orden al Resulta-
do
1.~ Instdntaneo
2.- Permanente
3.- De resultado o materijal
4.- Pe dafio

B) ASPECTO NEGATIVO

-

a) Fuerza Fisica Irresistible
b) Sugestidn Hipndtica
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ARTICULO 96 DE LA LEY DE QUIEBRAS Y SUSPENSION DE PAGOS

(ESTUDIO DOGMATICO)

Siendo la parte medular de este trabajo, el estudio dog
mitico de la Quiebra Fraudulenta se ha dividido en varios ca
pitulos, obedeciendo esto a razones de tipo didéctico, es de
cir, para facilitar el estudio y comprensidén de los temas me
diante una rapida localizacidn y gsistematizacidn de los ele-~
mentos del delito.

Por lo tanto, corresponde en este momento iniciar el es

tudio del primer elemento del delito.

1) LA CONDUCTA.~ El delito es ante todo una conducta hy
mana, y para expresar este elementc del delito se
han usado diversas denominaciones como acto, accidn

o hecho. Nosotros preferimos el término conducta; dentro de
€l se puede incluir correctamente, tanto el hacer positivo
como el negativo,

Es Porte Petit quien se muestra partidiario de los tér-
minos conducta y hecho para denominar al elemento objetivo
del delito: "Pensamos —dice— que no es la conducta {nica-
mente, como muchos expresan, sino también el hecho, elemento
material del delito, segin la descripcidn del tipo" (102).

seglin esta terminologia, a veces el elemento objetivo
del delito es la conducta si el tipo legal describe simple-
mente una accidén o una omisidn, y en otras el hecho, cuando

(102) Porte Petit Candaudap, Celestino. Apuntamientos de la Parte

General de Derecho Penal, Decimotercera edicidn, Bd. Porrfia, S.A., Méxi-
co 1990, pag. 229.
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la ley requiere ademds de la accidn u omisién la produccidn
de un resultado material, unido a un nexo causal., Por tanto,
si el delito es de mera actividad o inactividad, debe hablar
se de conducta; y de hecho cuando el delito es de resultado
material, segin la hipdtesis tipica.

Por nuestra parte no hay inconveniente en aceptar el em
pleo de ambos términos, conducta y hecho, y mds si convencio
nalmente se habla de hecho para designar la conducta, el re-
sultado y su necesario nexo causal, y del vocablo conducta -
cuando el tipo s6lo exige un acto o una omisidn. Desde luego,
tinicamente existe el nexo causal en los ilicitos de resulta-
do material; los de simple actividad o inactividad comportan
sblo resultado juridico.

Ahora bien, la conducta como primer elemento del delito
en su aspecto positivo puede expresarse en forma de accidn
(actividad voluntaria o involuntaria) y de omisidn, compren
diendo esta {ltima la llamada omisidén simple y la comisidn
por omisidn. Por lo tanto, un concepto de conducta debe abar
car ambas nociones, definiéndbse como un hacer voluntario o
en un no hacer voluntario o no voluntario (culpa), dirigidos
a la produccidén de un resultado material tipico o extratipi-
© co (103).

La accidn como forma positiva de la conducta, consisten
te en un hacer, se puede definir como la actividad o el ha-
cer voluntarios, dirigidos a la produccidn de un resultado
tipico o extratipico, que da lugar a un tipo de prohibi

(103) idem., pag. 234.
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cién (104).

La omisidn como forma negativa de la conducta, presenta
dos clases:

La omision simple que consiste en el no hacer, volunta~
rio o involuntario {(culpa), violando una norma preceptiva y
produciendo un resultado tipico, dando lugar a "un tipo de
mandamiento" o "imposicidn" (105).

La comigsidn por omisidn, o llamado también de resultado
material por omisién y consistiendo en la produccidn de un
resultado tipico y material por un no hacer voluntario o no
voluntario (culpa), violando una norma preceptiva (penal o
de otra rama del derecho) y una norma prohibitiva (106).

Una vez recorrido en forma breve el campo de la condug
ta, sdlo falta por aclarar qué se entiende por resultado y
nexo causal.

Si el hecho delictuoso, en su plano material, se inte-
gra tanto con la conducta como por el resvltado y el nexc de
causalidad entre ambos; y siendo que el resultado es una con
secuencia de la conducta, el cual a su vez, es elemento mate
rial del delito, consiguientemente, debemos entender por es-
te como la mutacién juridica o juridica y material, produci-
da por un hacer (accidn) o un no hacer (omisidn) (107).

Y si la conducta humana puede producir un cambio en el
mundo exterior, ya sea este fisico, anatdmico, fisioldgico o
psiquico, o sea material, entonces se necesita algo para que

(104) Idem., pig. 235

(105) Idem., pig. 239.

(106) Idem., pig. 243.
(107) Idem., pig. 261.
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el hecho sea atribuible al sujeto, siendo este, la relacién
causal que consiste en un nexo entre la conducta y el resul-
tado material y mediante el cual se hace posible la atribu-
cidn material de ésta a aquélla como su causa (108).
Teniendo aclarados en forma breve y concisa los concep-
tos del primer elemento del delito, corresponde iniciar su
estudio préctico, en donde aplicaremos este elemento al ili-

cito de quiebra fraudulenta.

A) ASPECTO POSITIVO.

a) El Concepto Legal.- El delito de quiebra se encuen-
tra regulado en la seccidn segunda, capitulo primero, titulo
tercero de la LQSP, bajo la epigrafe: "De los efectos de la
declaracion de quiebra".

Asi, el articulo 96 de la Ley especial dispone: "Se re-
putard quiebra fraudulenta la del comerciante que:

I.- Se alce con todo o parte de sus bienes, o fraudulen
tamente realice, antes de la declaracidn, con posterioridad
a la fecha de retroaccidn o durante la quiebra, actos u ope-
raciones gue aumenten su pasivo o disminuyan su activo;

II.~ No llevare todos los libros de contabilidad, o los
altere, falsificare o destruyere en términos de hacer imposi
ble deducir la verdadera situacidn;

IIl.- Con posterioridad a la fecha de retroaccidn favo-
reciere a algin acreedor haciéndole pagos o concediéndole ga
rantias o preferencias que éste no tuviere derecho a obtener,

Para que pueda considerarse responsable al comerciante,

(108) Favin Vasoarelos, Francisco. Manal de Derecto Renal Mexdcaro, Farte Gre-
1], Seda edicitn, B, Farla, S.A., Mxioo 1984, pig. 208.
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del delito de quiebra fraudulenta, debe violar los derechos
de los acreedores mediante la. comisién de una o varias de
las conductas mencionadas en cualquiera de las tres fraccio-
nes del precepto antes transerito.

El articulo 96 en estudio, contempla en sus tres
fracciones, siete hipdtesis de conductas ilicitas.

Es en la fraccidén I, en donde encontramos la verdadera
esencia de este delito, ya que en ella, con independencia de
la manifestacidn especifica recogida en la fraccidén III o
del signo presuncional contenido en la II, yace aquello gque
constituye en profundidad la auténtica raigambre del delito.

Pues, el comerciante que "se alce con todo o parte de
sus bienes, o que fraudulentamente realice...actos u opera-
ciones que aumenten su pasivo o disminuyan su activo", efec
tiia finalistica y objetivamente el clisico comportamiento an
tijuridico que desde remotas &pocas se ha considerado consti
tutivo de esta clase de quiebras.

Dicho comportamiento estd presidido por la tendencia in
terna que guia al comerciante de obtener un lucro con perjui
cio de sus acreedores aprovechdndose del crédito o confianza
que en €l depositaron, y trasciende al exterior en actos ejg
cutivos plenamente idoneos para alcanzar el fin propuesto.

Por el contrario en la descripcidn tipica de la frac-
cidén TII del articule 96, se describe una especialisima con-
ducta de menor densidad antijuridica, pues sbélo lesiona el -
interés juridico de los acreedores a que los bienes del que-

brado se distribuyan igualitariamente entre ellos sin prefe
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rencias injustas o dafiosas.

Y  por dltimo, en la fraccidén I1 se hace referencia a
un estado de anormalidad contable en si mismo intrascendente
por cuanto se relaciona con la esencia fraudulenta de la
quiebra, independientemente de que tenga el valor instrumen-
tal de una presuncién legal cuando se conecta con la
indicada esencia.

b) Las Conductas Tipicas.- Es en forma casuistica la

tipificacidon del articulo 96 respecto del delito de quiebra
fraudulenta, y para encontrar su verdadera esencia es necesa
rio profundizar en el contenido de sus expresiones manifesta
tivas recogidas en las tres fracciones del citado precepto.

Y es por eso, que para el mejor estudio de dicha casuis
tica, distinguir del articulo 96, tres clases de fraudulen-
cia, como son:

1) La quiebra patrimonial (fr. I).

2) La quiebra documental (fr. II).

3} La quiebra preferencial (fr. III),

1.- Quiebra Patrimonial.- En la fraccidn I del articulo

96 de la Ley especial, se tipifican tres comportamientos an-
tijuridicos, que pueden englobarse bajo el rubro de "quiebra
fraudulenta patrimonial", y que son: el alzamiento de bienes,
la realizacidn maliciosa de actos u operaciones que aumenten
el pasivo, y la de aquellos actos u operaciones, también ma-
liciosos que disminuyan el activo.

Es el alzamiento la forma mis antigua de manifestarse

esta clase de quiebra. En su mds primitiva forma consiste en
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la desaparicidn furtiva del comerciante con todos o parte de
sus bienes en perjuicio de los derechos de sus acreedores le
gitimos.

En la actualidad, dado los avances en los medios de co-
municacién, y de los vinculos de informacidn comercial exis-
tentes entre paises, y la interdependencia cada dia mayor de
la justicia penal, ha disminuido la incidencia'de esta forma
activa de alzamiento y ha sido substituida por otra mis estd
tica, en la que el comerciante no huye, pero materialmente

'oculta sus bienes para sustraerlos a las acciones de sus
acreedores.

Y aungue 1la ley no define el alzamiento, estimamos que
en la frase "se alce con todo o parte de sus bienes" quedan
comprendidas tanto la forma activa, como la est3tica de rea-
lizacién.

De cualquier forma, la substraccidn de los bienes redup
da en perjuicio directo de los acreedores que de un momento

" a otro ven disminuida la garantia de sus créditos en la medi
da en que el fallido realiza el alzamiento, pues origina la
cesacién de pagos que constituye el resultado de esta figura
delictiva, debiendo hacerse notar que el tipo no exige nin-
glin requisito de temporalidad, por lo cudl se deduce que el
alzamiento es delictivo en cualguier momento de su realiza-
cidn.

En la época actual el material alzamiento de bienes co-
mo forma manifestativa.de la guiebra fraudulenta, se trans-

forma y sustituye por otras conductas, en las que el engafio,
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la perfidia, la simulacidn y la falsedad adquieren importan-
cia.

De ahi, que la fraccidn I del numeral 96 se regulen las
conductas del "que se alce con todo o parte de sus bienes" y
la del que "fraudulentamente realice, antes de la declara-
cidn, con posterioridad a la fecha de retroaccidén o durante
la quiebra, actos u operaciones que aumenten su pasivo o dig
minuyan su activo".

Notoria es la insolvencia nacida del engafio, la perfi-
dia, la simulacidén o la falsedad, y ficil es al comerciante
que quiere enriquecerse en perjuicio de sus acreedores, rea-
lizar fraudulentamente un aumentc en su pasivo o una disminu
cidén en su activo; conductas en las que la fraudulencia esta
condicionada a cierta temporalidad, debiendose efectuar "an-
tes de la declaracidn, con posterioridad a la fecha de retro
accidn o durante la quiebra".

En cualquier otro tiempo en gque se efectiien los actos u
operacjones, se producird la atipicidad de dichos actos u
operaciones, pues su antijuridicidad tipica esta condiciona-
da a que se efectiien dentro del indicado marco temporal,.

Ahora bien, son actes u operaciones gque aumentan el
pasivo todos aquellos que implican la creacidn o reconoci-
miento doloso de créditos inexistentes o ficticios, pues di~
chos actos u operaciones no son otra cosa que magquinaciones
o maniobras orientadas a simular una situacidn diversa de la
real y obtener un lucro a través de dichos créditos creados

o reconocidos en favor de personas coludidas con el comer-
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ciante.

Dos son las formas de aumentar el pasivo: la creacion y
el reconocimiento de créditos ficticios o inexistentes.

En la primera forma, el comerciante, con la cooperacidn
de un tercero que se presta a auxiliarle en té&rminos del ar-
ticulo 103 de la LQSP, crea un crédito falso, como acontece,
cuando introduce créditos de esta clase en la relacidn
de acreedores a que hace referencia el inciso ¢) del articu-
lo 60. de la Ley especial.

En cambio, en la sequnda forma, el comerciante acepta
como buenas las reclamaciones ficticias de créditos de
supuestos acreedores que cooperan con &l en el designio cri-
minoso, conforme a los fines del articulo 103.

Es {til observar, que esta conducta no se concibe sin
la participacidn de otra persona.

Por lo tanto, son actos u operaciones que disminuyen el
activo los que implican una reduccidn real o ficticia del

‘conjunto de bienes de la empresa mercantil, como cuando se
enajenan, deterioran o destruyen bienes o valores o se esca-
motean, omiten u ocultan mediante contabilidades inexactas o
balances falsos.

Es necesario establecer una distincidn entre disminu-
cidn ficticia y efectiva del patrimonio, pues son dos diver=-
sas formas de conducta.

En efecto {dice Antolisei), en la disminucidn ficticia
los bienes del deudor existen ain y son, por consiguiente,

recuperables por los acreedores por medio de los &rganos de
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la quiebra, Esto no sucede en los casos de disminucidn efec-
tiva, por cuanto en ellos los bienes han salido del patrimo-
nio del deudor y deben considerarse definitivamente perdidos
para el conjunto de los acreedores. Pero también desde el
punto de vista subjetivo las dos formas difieren notablemen-
te, ya que mientras en la. primera (disminucidn ficticia) el
sujeto tiende a procurarse una utilidad econémica y precisa-
mente a reservarse para si o a reservar para otra persona a
&1 1ligada por algiin viculo (parentesco, interés, afecto,
etc.) algqunos bienes, sustrayéndolos a la masa de acreedores,
en la segunda (disminucidn efectiva) actiia por odio a los
acreedores, con la mira exclusiva de causarles dafio. No hay
duda que la forma ordinaria y mucho mds frecuente de ban-
carrota es aquella que importa una disminucién ficticia del
patrimonio, y a ella se adapta bien la denominacidn de quie-
bra fraudulenta (109).

No se requiere gue los actos u operaciones que aumentan
el pasivo o disminuyen el activo, hubieren ocasionado la in-
solvencia, pues basta con que hayan contribuido a ella o la
hubieren agravado.

Por Gltimo, es necesario destacar, la diferencia entre
alzamiento de bienes y disminucidn del activo, y que radica
en que en el alzamiento el ocultamiento fisico se realiza
por medio de una actividad material, y en la disminucidn del
activo existe una sustraccién de bienes lograda por el

(109) Antolisei, Francesco. Delitos Relacionados con las Quiebras

y las Sociedades, Traduccidn de Francisco Bruno y Jorge Guerrero, Segun-
da edicidn, Ed. Temis, Bogotd 1975, pigs. 54 y 55.
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empleo de artificiosos medios juridicos.

2.~ Quiebra Documental.- El articulo 96 de la LQSP esta

blece: "Se reputard quiebra fraudulenta la del comerciante
que: II.,- No llevare todos los libros de contabilidad, o los
altere, falsificare o destruyere en términos de hacer imposi
ble deducir su verdadera situacidn". .

Los libros de contabilidad a que hace reférencia la des
cripcion tipica en examen son el libro mayor y el de actas,
conforme al articulo 34 del C&digo de Comercio, y aunque 1a
ley ya no menciona al libro diario y el de inventarios y ba-
lances, consideramos que para la mayoria de los negocios o
empresas, todavia es obligatorio llevarlos para detallar dia
con dia las operaciones mercantiles, ya que con el sbdlo li-
bro mayor no basta para tener un control contable adecuado.

Aunque el C6digo de Comercio no lo menciona, existen ac
tualmente otras formas de sistemas contables, como la de
aquellos comerciante que obtienen ingresos hasta de doscien-
tos mil nuevos pesos, al optar por el regimen simplificado y
gue es regulado por la ley del impuesto sobre la renta.

Asi tambi&n, la contabilidad se puede llevar por medio
de sistemas electrdnicos, como es la computadora, pero para
hacerlo, es necesario obtener un permiso de la Secretaria de
Hacienda Y Crédito Piiblico, esta Gltima opcidn se infiere
del primer padrrafo del articulo 33 del Cddigo de Comercio.

La descripcidn tipica del la fraccidn II comentada, com
prende un comportamiento omisivo (no llevar todos los libros

de contabilidad), y otro comisivo (los altere, falsifique o
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destruya) que produzcan como resultado el ;hacer imposible
deducir la verdadera situacidn®.

El comportamiento omisivo puede tipificarse, con que se
hubiere dejado de llevar unc sélo de los libros contables, o
se omitiera en el registro electrénico algiin archivo necesa-
rio; asi también basta para considerar integrado el comporta
miento comisivo, que la alteracidn o falsificacidn estuviere
contenida o la destruccibén recaiga sobre uno de estos libros
o archivos del sistema electrénico, con tal de que haga impo
sible deducir la verdadera situacidn del comerciante,

Mds puede ocurrir que los libros de contabilidad o el
sistema contable eiectrénico, se encuentren en orden, es de-
cir, que no exista alteracidn, falsificacidn o huellas de
destruccidn, y la guiebra, no obstante serd fraudulenta con-
forme a lo dispuesto por el articulo 98 de la Ley, si de los
libros no puede deducirse la verdadera situacidn del comer-
ciante, debido a la forma incompleta, discontiniia e inintele
gible en que se hubjere llevado, salvo la prueba en contra-
rio que se haga valer contra dicha presuncidn legal.

Pueden tomarse como alteraciones o falsificaciones en
los libros de contabilidad, cuantas modificaciones o varia-
ciones que tuvieren estos, en relacidn con la realidad facti
ca, pues en uno y otro caso implican inexactitudes en orden
al dinero, valores, créditos, bienes o mercancias que consti
tuyen el activo o de las deudas y obligaciones que forman al
pasivo.

Las simples omisiones consistentes en no registrar en
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el sistema contable, cualquier operacidén de trifico o el no
confeccionar el balance anual de los negocios, no puede en-
cuadrar en las conductas de la fraccidn II en estudio, toda
vez que estas omisiones no son eguiparables a las altefacio-
nes o falsificaciones a que hace referencia la descripcidn
tipica,

La destruccidn de que habla la fraccidn ed estudio, puge
de recaer total o parcialmente sobre los tres libros o algu-
no de ellos, o sobre todo el sistema contable electrdnico o
alglin archivo integrante de éste, con tal de que haga imposi
ble deducir la verdadera situvacidn.

La alteracidn, falsificacidn o déet:uccién de los 1li-~
bros o sistemas electrdnicos, pueden llevarse a cabo antes
de la declaracidén de quiebra o con posterioridad a ésta,
pues la fraccidn II del articulo 15 de la LOSP establece que
en la sentencia en que se haga la declaracidn de quiebra, se
ordenard al quebrado que presente sus libros de contabilidad
dentro de las veinticuatro horas, si no se hubieren remitido
con la demanda.

Por tanto, también después de la declaracidn de quiebra
el sujeto activo estd en posibilidad de realizar las conduc-
tas tipicas descritas en la fraccidén II del articulo 96 en
estudio.

Por @litmo, s8lo resta sefialar gue tal y como estd re-
dactada la referida® fraccibn II, podria llegarse a la absur-
da conclusidn de gue se esté en presencia de un delite patri

monial en donde no existe un resultado traducible en un dafio
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al patrimonio, es decir, que se trataria de un delito patri-
monial puramente formal, pues la conducta del comerciante -
estaria dirigida a un resultado intrascendente desde el pun-
to de vista del dafio patrimonial: "hacer imposible deducir
la verdadera situacidn", porque podria suceder (en pocos ca-
505) que las conductas estudiadas, logren el resultado exigi
do por la ley y sin embargo, no exista dafio patrimonial algu
no en perjuicio de los acreedores.

Por lo tanto, corresponde al juez de la causa examinar
a fondo el expediente, a fin de no incurrir en absurdos como
el mencionado anterjormente,

3.~ Quiebra Preferencial.~ El articulo 96 de la LQSP es

tablece: "Se reputard quiebra fraudulenta la del comerciante
que: III.- Con pogterioridad a la fecha de retroaccitn fa-
voreciere a alglin acreedor haci&ndole pagos o concediéndole
garantias o preferencias que &ste no tuviere derecho a obte-
ner".

La simple lectura de esta descripcidn tipica pone en re
lieve que estd constituida por un elemento objetivo "pagar a
un acreedor © concederle garantias o preferencias", tales
comportamientos deben estar alentados de una intencidn espe-
" cifica, que es la de favorecer a un acreedor.

También se introduce un elemento normativo, al especifi
car la ley que el pago, garantia o preferencia sea "sin derg
cho". Por tanto, la ausencia de este elemento normativo, ha-
ce atipicos cuantos pagos, preferencias o garantias que hu-

bieren sido otorgados por el comerciante a sus acreedores.
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asimismo, estas conductas sdlo son punibles cuando se
realizan dentro del marco temporal fijado por la ley, esto
es, con posterioridad a la fecha de retroaccidn, la cudl es
fijada por el juez en forma muy flexible, ya que el articulo
118 de la LQSP permite la modificacidn de la fecha de retro-
accidn a peticidn del sindico, de la intervencidn, de oficio
o de cualquier acreedor y antes del dia sefialddo para el re-
conocimiento de créditos.

M3s ailin, el articulo 120 de la citada ley, admite gque
pueden ser plurales las decisiones provisionales del juez so
bre la fecha de retroaccidn, y el numeral.l2l estatuye que
dentro de los doce dias siguientes al reconocimiento de cré-
ditos, el juez fijara definitivamente la fecha de retro-
accidn.

Tales irregularidades, asi como el hecho de que un ele-
mento tipico tan importante no esté fijado rigidamente por
la ley, hace abrigar serias dudas sobre su constitucionali-

. dad, pues, conforme al sistema de 1la ley vigente, es un
oscilante acto jurisdiccional el que condiciona la imposi-
cidén de una pena.

Son dos los comportamientos gue alternativamente pueden
integrar esta figqura: hacer pagos, y conceder garantias o
preferencias.

Realiza pagos fraudulentos el comerciante que liquida
con dinero, titulos-valores o de cualquier otro modo, deudas
u obligaciones no vencidas.

Concede fraudulentas garantias o preferencias, el comer
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ciante que constituye derechos reales sobre sus bienes para
garantizar obligaciones ya existentes que no hubieren sido
al tiempo de su constitucidn, aseguradas en la indicada for-
ma.

Es necesario apuntar, que el crédito anticipadamente pa
gado o garantizado tardiamente tenga existencia real, pues
si as{ no pasa, es inaplicable la fraccién III, siendo enton
ces aplicable a los hechos tipicos, la fraccidn I del precep
to en estudio, toda vez que representarian un medio de dismi
nuir el activo.

La conducta tipica ha de realizarse con la finalidad es
pecifica de favorecer a algln acreedor. Esta finalidad estd
insita en la letra de la ley con la frase "favoreciere a al-
gin acreedor”.

No existe esta finalidad especifica, cuando el comer-
ciante paga o concede garantias o preferencias con el exclu-
sivo objeto, de obtener de la perscona a quien hace el pago
otras prestaciones o ventajas comerciales para su empresa,
pues falta en estos casos la interna tendencia de favorecer
a un determinado acreedor.

Igual pasa, cuando el pago es realizado con plena con-
ciencia de su revocabilidad y con el Gnico objeto de aplacar
de momento a un acreedor agresivo.

Por {iltimo, no se puede pasar por alto, que la conducta
tipificada de la fraccidn III, reviste una menor intensidad
que las restantes de quiebra fraudulenta, pues en ella se le

siona simplemente el interés juridico de los acreedores a
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que los bieﬁes del guebrado ge distribuyan entre ellos sin
preferencias injustas y dafiosas, por lo que se deberia consi
derar una reduccidn de la pena corporal para esta conducta.

c) La Relacidn Causal.- Ahora toca el dificil problema

de la causalidad en el delito de quiebra fraudulenta.

Conocida la vinculacién de la causalidad al concepto
del tipo, el hecho mismo de que en la quiebrd la tipicidad
esté ausente de la norma penal sustantiva, y relegada a la
Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos, constituye una prime-
ra anomalia que acrecienta las dificultades ordinarias de 1la
causalidad.

Pero si tomamos en cuenta que el delito en cuestidn os-
tenta como condicién tipica un resultado material, produciepn
do un trastorno en el mundo exterior, y que es el impago de
lo debido, la insolvencia suceptible de valorarse juridica-
mente, entonces dicha anomalia queda salvada.

Es indudable pues, que hay una causalidad en la quie-
bra, la determinada por los comportamientos tipicos del arti
culo 96 de la Ley especial, y que son los que ocasionan la
insolvencia, resultado de dichos comportamietos.

En conclusidn, para decidir la responsabilidad penal en
el delito de quiebra fraudulenta, por la realizacidn de cual
quiera de las conductas tipicas enumeradas en el articulo 96
de la LQSP, ha de requerirse relacidn causal y sobre ella
tenida la culpa.

Es cierto que la declaracién de quiebra es siempre la

accidn de un tercero que funciona como una condicidn objeti-
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va, pero esa declaracidn estd determinada por el estado de
cesacidn de pagos (insolvencia), que debe ser el resultado
de la conducta dolosa del sujeto.

No debe olvidarse que el hecho de la declaracidon de
quiebra no pertenece a la accidn; pero, lo mismo que la con-
dicién de comerciante declarado en guiebra, gque es una condi
cidén objetiva de autor, estd contenida en el tipo, con mayor
razdén afin la culpabilidad.

d) Clasificacibén del Delito de Quiebra Fraudulenta en

Orden a 1a Conducta.- En base a estd, el delito de quiebra

fraudulenta éuede ser:

1.~ De accidn,

2.- De omisidn,

3.- De comisifn por omisidn.

4.~ Mixto de accidn y omisidn.

5.- Unisubsistente.

6.- Plurisubsistente.

1.- El delito de quiebra fraudulenta puede presentarse
como delito de accidn, en seis de las siete conductas tipi-
cas previstas en el precepto en estudio, y son a saber: el
alzamiento de bienes, aumento malicioso del pasivo, disminu-
citn maliciosa del activo, alteracién, falsificacién o des-
truccidn de los libros de contabilidad, pago indebido a un
acreedor y otorgamiento indebido de garantias o preferencias
a un acreedor.

En todas las conductas apuntadas, el comportamiento deg

plegado por el sujeto, consiste en una actividad, en un ha-
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cer voluntario,. puesto que es ejecutado libremente por deter
minacidn,

2.- El delito en estudio, tambi&n puede presentarse ba-
jo la forma omisiva, ya que si por delito de omisidn entendg
mos aquél que se desarrolla mediante el no hacer, voluntario
o involuntario, violando una norma preceptiva y produciendo
un resultado tipico (110), entonces debemos cbncluir que la
conducta tipificada en la primera parte de la fraccidn II,
del articulo 96 es un delito omisivo, al decir estd "no 1lle-
var todos los libros de contabilidad...".

Lo anterior resulta, en virtud de que el sujeto desobe~
dece un mandato que la ley le impone, de llevar los libros o
sistemas contables electrdnicos adecuados, y en algunos
casos exigidos por los articulos 33 y 34 del Cddigo de Comer
cio.

Por lo tanto, su comportamiento consiste en un “no ha-
cer lo que debe hacer”, pues omite llevar los libros o regis

. tros contables, que permitan hacer posible deducir la verda-
dera situacidn del estado econdmico del comerciante, persi-
guiendo con ello ocultar las irregularidades cometidas para
enriquecerse fraudulentamente a costa de sus acreedores.

3.- Este delito puede también, en algunos casos, presen
tarse como delito de comisidén por omisidn, como por ejemplo,
cuando el comerciante al manifestar los bienes y créditos
que constituyen su activo, omite en ese momento y de buena
fe y sin el propdsito de defraudar o engaflar, incluir algin
crédito a su gavor, posteriormente se percata de la existen-

(110) Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit., pig. 239.
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cia del bien o crédito omitido, pero a pesar de ello sigue
callando, absteniéndose de dar el aviso correspondiente, s6-
lo que ahora la abstencidn ya es maliciosa.

En la situacidn descrita, existe un aétuar precedente
(dar los datos incompletos), que no es delictuoso porque no
existe el dnimo defraudatorio en el sujeto, pero cuando &ste
ge da cuenta de la omisidn y no obstante persiste en ella,
viola dos normas, una de cardcter mercantil que lo obliga a
manifestar todo lo que constituye su activo, y otra, de ca-
riacter penal, en cuanto que ha disminuido su activo en forma
maliciosa con el objeto de defraudar a sus acreedores, carac
teristicas que identifican al delito de comisidn por omi-
sidn.

4.~ Los delitos mixtos de accidn y omisidn son aquellos
en los que el niicleo del tipo exige una accidn y una omisién,
ambas cooperantes a la produccidn del resultado, esta clasi-
ficacién se enhmarca dentro de las gue Porte Petit llama de
los delitos de conducta plural (111}.

Ranieri seflala como ejemplo el ocultamiento de estado,
que exige la accidn de presentar al nifio y la omisidn de la
declaracidn de estado (112).

En efecto, aplicando el ejemplo anterior al delito en
estudio, vemos que la conducta en que se disminuye el activo,
que corresponde a la fraccidn I del articulo 96 de la LQSP,
se podria presentar esta forma mixta de delito, si el

(111) 1dem., pig. 292.

(112) citado por Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit., pig.
292, nota 6.
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comerciante después de la declaracién dérqﬁiebra pone a la
venta ciertos bienes sin la autoribacion del sindico, procu-
randose un beneficio en perjuicio de sus acreedo:es.

5.~ Conforme a Soler, elgdelitqlunisubsistente es el
que se consuma en un sdlo acto. (113).

Dentro del delito de quiebra, tenemos como conductas uni
subsistentes las siguientes: el alzamiento total o parcial
de bienes, los actos u operaciones que aumenten maliciosamen
te el pasivo o disminuyan el activo (fr. I), no llevar todos
los libros de contabilidad o destruirlos (fr. II), y el rea-
lizar pagos o conceder garantias o preferencias a un acree-
dor sin que tenga derecho a obtenerlos (Et..III).

Por lo que vemos, lo comiin es gque el delito se consume
en un sdlo-acto, es decir, con el B6lo hecho de sustraer al-
giin bien, de aceptar algiin crédito ficticio, o vender algin
bien o valor, o dejar de llevar ‘un libro de contabilidad o
destruirlo {uno o varios), o de realizar un pago (sin impor-

‘ tar la cantidad del mismo) o conceder una hipdteca, prenda o
aceptar un libramiento gue de pauta a un embargo de bienes,
tendremos la quiebra fraudulenta.

Si bien este delito es de realizacidén compleja en cuan-
to a sus conductas tipicas, esto no significa que se ten--
gan que realizar en varios actos, ya que si fuera asi ten-
driamos en todo caso la figura del delito continuado, por lo
que es de concluir que las conductas apuntadas son de reali-
zacidn unisubsistente.

(113) soler, sabastian. Derecho Penal Argentino, T. I, Tercera
reimpresidn, Tipogrifica Editora Argentina, Buenos Rires 1956, pag. 285.
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6.- El delito plurisubsistente es aquél que se consuma
con varios actos (114).

La Gnica conducta gque puede presentarse como plurisub-
sistente en el delito de quiebra fraudulenta, es la altera-
cién o falsificacién de los libros de contabilidad (fr. II}.

No es posible que la alteracidén o falsificacidn de los
libros o sistemas de contabilidad se lleven a cabo en un so-
lo acto ya que esto no impediria conocer la verdadera situa-
cidén del comerciante, en todo caso se haria acreedor a una
sancidn fiscal.

Para que sea imposible deducir la verdadera situacidn
del comerciante, es necesario que las alteraciones o falsifi
caciones sean varias, es decir que formen un conjunto de ac-
tos, lo que hara posible en verdad configurar la conducta ti-
pica.

e) Clasificacidn del Delito en Orden al Resultado.- En

base al resultado, el delito de quiebra fraudulenta puede
ser:

1.~ Instantaneo.

2.- Permanente (en algunos casos).

3.~ De resultado o material.

4.~ De dafio.

1,- Se llama instdntaneo cuando la accidn que lo consu-
ma se perfecciona en un solo momento. El delito instdntaneo
puede realizarse mediante una accidn compuesta de varios ac-
tos o movimientos., Para la calificacidn se atiende a la uni-

(114) Idem., pig. 285.



- 130 -

dad de la accidn, si con ella se consuma el delito no impor-
tando gue a su vez, esa accidn se descomponga en actividades
miitiples (115},

La mayoria de las conductas tipicas gque contiene el ar-
ticulo 96 de la LQSP, se consuman instant3neamente, a virtud
de gue una vez integrados los elementos de este delito, eg
decir, consumado, la consumacidn se agota. '

El alzamiento u ocultacidn total o parcial de bienes
{fr. 1) se lleva a cabo mediante una sola actividad, confor-
mando una unidad de accidn, dando como resultado la insolven
cia y por ende la cesacibn de pagos.

En los actos u operaciones gue aumentan el pasivo o dig
minuyen el activo (fr. 1), se admiten una pluralidad de acti
vidades para la realizacidn del ilicito, y aungue de todos
modos hay una unidad de accidn, esto no quiere decir que
forzosamente tengan que desplegarse varias actividades para
la consumacidn de esta conducta.

En otras palabras, dichas conductas se consuman en el
mismo momento de su realizaci6n sin importar que se hayan
desplegado o no varias actividades. Cuande hablamos de acti-
vidades nos referimos a las diligencias llevadas a cabo por
el sujeto activo para la realizacidn de su delito, por ejem-
plo cuando el comerciante con el objeto de disminuir su acti
vo, se pone de acuerdo con un tercero para venderle ticticia
mente mercancias o valores.

{115) cCastellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de Dere

cho Penal, Parte General, Vigesimosegunda edicidn, EQ. Porria, S.A.,
México 1986, pag, 138.
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En cuanto a la 'alteraéién Y félsificacién de libros
{(fr, 1I1), damos por reprpducidollo’expresado en los dos pér-
rafos anteriores, con. la salVédad que en el momentoc en que

‘no pueda deducirse la verdadera situacidn del comerciante,
ge dard por consumado instantdneamente 1a quiebra fraudulen-
ta.

Por lo gue respecta a la destruccién de los libros de
contabilidad (fr. 1I), no existe problema alguno, ya que
esta conducta se consuma en un sdlo acto, sin necesidad de
desplegar una serie de actividades, o sea, que se consuma en
el preciso momento de su realizacidn, y esto es 18gico si
consideramos a la contabilidad del comerciante como el alma
de la empresa y al faltar una parte de esta contabilidad, no
seria posible inferir el estado real de la empresa.

En el caso de la quiebra preferencial (fr, III}, no hay
problema, porque tanto el pago y el otorgamiento de garan-
tias o preferencias indebidas a un acreedor, se realizan con
posterioridad a la declaracidn de guiebra, entonces 1la
consumacidn se verifica en el instante mismo de la actividad
o actividades miltiples.

2.~ Se llama delito permanente al delito de consumacidn
indefinida, cuyo tipo legal continla realizdndose hasta que
interviene una causa que lo hace cesar (116)}.

La Gnica conducta que puede considerarse como permanen-
te en la quiebra fraudulenta, es aguella que se realiza cuan
do no se llevan todos los libros de contabilidad (fr. II),

{116} Pavén Vasconcelos, Francisco. op. cit., pig. 230,
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esto es, si la conducta descrita es de tipo omisivo, resulta
ser gu consumacidén permanente, en virtud de gue tenemos dos
preceptos (arts. 33 y 34 del cédigo de Comercio) que imponen
hacer una cosa y una correspondiente obligacidén duradera y
no perentoriamente determinada en el tiempo.

Es decir, el comerciante debe llevar durante todo el
tiempo en que haga del comercio su actividad habitual, todos
los libros de contabilidad o sistemas contables exigidos por
la ley, dicha actividad puede dﬁrar una semana como varios
afios, lustros o dé&cadas.

Por tanto y para todo el tiempo en el cual dure el con-
traste entre la conducta omisiva del sujeto, y la obligacidn
de hacer, y hasta que se dicte la declaracidn de quiebra, se
extendera el delito.

3.- son delitos de resultado o materiales, aquellos que
para su integracidn requieren la produccién de un resultado
objetivo o material (117).

La conducta ejecutiva del delito en examen ha de produ-
cir un resultado externo. S6lo cuando este resultado acaece
puede concluirse gue el delito ha quedado integrado o perfec
to, pues es el de quiebra, lo mismo que casi todos los demés
delitos patrimoniales, un delito de resultado material,

La cuestidn podrd ser controvertida en otros ordenamien
tos juridicos, pero no asi en México, ya que la recons-
truccién dogmitica de los propios preceptos de la Ley espe-
cial ponen en relieve en forma expresa y clara que las con-

(117) Castellanos Tena, Fernando. op. cit., pag. 137.
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ductas tipicas de dicho delito han de producir un resultado,
que en este es la cesacidn de pagos del propio comerciante.

La cesacidn de pagos es un hecho externo y material, fa-
cilmente comprobable mediante protestos, requerimientos nota
riales, diligencias de embargo, ausencia del comerciante y
otrag formas de prueba que la misma ley facilita.

4.- Se le llama delito de dafio o lesidén a los que consu
mados causan un dafio directo y efectivo en intereses juridi-
camente protegidos por la norma violada (118).

Resulta evidente que la quiebra fraudulenta es un deli-
to de daifio, puesto que para su tipificacidn no basta el sim-
ple peligro de dafic ;1 patrimonio de los acreedores, sino
que dicho dafio sea efectivo al bien tutelado, via insolven-

cia y cesacidn de pagos.

B) ASPECTO NEGATIVO.

Si el sistema adoptado es el de estudiar cada uno de
los elementos del delito en sus dos aspectos, y una vez que
hemos estudiado el primer elemento en su aspecto positivo
(conducta o hecho), es necesario ahora, hacer referencia a
su aspecto negativo aplicado al delito de quiebra fraudulen-
ta: falta o ausencia de conducta.

Si la conducta comprende tanto la accifén como la omi-
sidn, entonces la ausencia o falta de aquélla, abarca la au-
sencia de accidn o de omisidn, es deci:,,él'aspecto negativo
entrafia la actividad o inactividad no‘vo;ﬁséayia (119).

(118) Idem. o L
(119) Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit., pig. 322.
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En consecuencia, la falta de ‘conducta opera cuando se
interpone entre el resultado y la \.loluntad del agente, algu~
na circunstancia gque interfiere la‘relacién de causalidad
que normalmente debe existir entre la segunda y el primero.

Lo anterior significa, que si.falta la voluntad en la
conducta, no puede i.nteg:arse el pfimer elemento del delitp
y éste no puede existir.

Por tanto, no habrd delito por ausencia de conducta
cuando se encuadre la circunstancia excluyente de responsa-
bilidad penal, regulada en la fraccidn I, del articulo 15
del C6digo Penal para el Distrito Federal y que a la letra
dice: "Son circunstancias excluyentes de responsabilidad pe-
nal: I. Incurrir el agente en actividad o inactividad
involuntarias”.

Aungue el precepto enunciado, no menciona cuales son
los casos de ausencia de conducta, podemos saber estos por
medio de la doctrina.

Siguiendo la docta opinién de Porte Petit, Pavdn Vascon
celos y Jiménez de Asila (120), podemos decir gque los casos
de ausencia de conducta son los siquientes: Fuerza fisica
irresistible o bis absoluta, la fuerza mayor, actos refle-
jos, el suefio, el sonambulismo, la sugestidn hipndtica, los
actos instintivos y los actos automiticos.

De los casos enunciados, los {inicos que pueden presen-

(120) Porte Petit Candaudap, Celestino, op. cit., pigs. 322 y 327;
Pavdn Vasconcelos, Francisco. op. cit., pags. 248 y 249; Jiménez de

Aslia, Luis. La Ley y el Delito, Novena edicidn, Ed. Sudamericana, Buenos
alres 1979, pdg. 220.



- 135 -

tarse como aspecto negativo de la conducta al delito de quie
bra fraudulenta son: a) La fuerza fisica irresistible o bis
absoluta y b) La sugestidn hipndtica.

Esto resulta asi, porque la conducta del delito reviste
una complejidad especial, en cuanto a la elaboracidn de las
formas tipicéa, siendo de no ficil realizacidn por cualquier
otro caso de ausencia de conducta.

a) Fuerza Fisica Irresistible,- También llamada bis ab-

soluta, es aquélla gue se presenta cuando el sujeto realiza
un hacer o un no hacer por una violencia figica, humana e
irresistible (121).

En otras palabras, la fuerza fisica irresistible se tra
duce en la violencia material ejercitada directamente scbre
el sujeto, de tal manera que lo reduce a un simple instrumen
to de otro, que es el verdadero autor del delito, y que se
presenta generalmente en los tipos delictivos que se tradu-
cen en la causacidn de un dafio fisico inmediato como el deli
to de lesiones.

Y aunque resulta dificil que la violencia anulatoria de
la voluntad, perdure durante todo el tiempo necesario para
la realizacién de todas las conductas tipicas del delito de
quiebra, no resulta imposible gue en algunas se dé.

TeSricamente, sdlo puede presentarse la fuerza fisica
exterior irresistible en la figura comisiva de la quiebra do
cumental, y en ambas formas de la quiebra preferencial, pues
l1legan a resultar viables ciertos actos simples que pudieran

(121) Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit., pig. 322.
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integrar las conductas mencxonadas.

Més aln podemos enunciat algunos ejemplos,’aunque se

pudieran considerar como "ejemﬂosdn laboratorio“

va (fr. II),_'

En el caso de la quiebra,dg”‘men a
la {inica que puede pgeséntarée;es aguella‘en e se'desCru_

yen los libros de contabilidéa} i‘féliido'se

ve obligado a realizar esta conducta’ érminbs?deihacer im

eneficiando con es-

posible deducir su verdadera sithacién,
to a un cliente, acreedor o cualquier otfossujeto que pudie-
ra verse comprometido con la informacidn contenida en dichos
libros, o en su caso en los registro contables electrdnicos,

Igualmente el fallido puede hacer un pago o conceder
alguna garantia (como la prenda) o preferencia (aceptar un
embargo) a un acreedor, sin tener este Glitmo derecho al
pago, garantia o preferencia, pero concujuidas por medio de
constrefiir o anular la voluntad del deudor por medio de la
fuerza fisica irresistible.

b) Sugestidn HipnStica.- Esta consiste esencialmente en

una serie de manifestaciones del sistema nervioso producidas
por una causa artificial (122).

Tales manifestaciones pueden ir desde un estado de som-
nolencia, pasando por diversas fases en las cuales se acen-
tiia, hasta llegar al grado de hipnétismo.

Durante dicha sugestién hipndética, el sujeto animado de
vida ajena, obra por mandato del hipnotizador.

La exclusidn del delito se apoya en la ausencia de con-

{122) Pavbn Vasconcelos, Francisco. op. cit,, pdg. 256.
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ducta y en la hipGtesis de causacidn de dafios por el hipnoti
zado, a virtud del mandato impuesto por el hipnotizador, la
responsabilidad de éste surge como autor mediato, por no ser
aqguél sino un instrumento de éste, a través de la sugestién
hipnética.

Por lo tanto, cabe observar que la induccidn supone el
logro de los fines del inductor. En esta hipdtesis la conduc
ta relativa puede desenlazarse en lapsos perentorios y ser
determinante de los resultados, si esto es asi, es indudable
que el sujeto activo puede ser sugestionado para que ordene
o ejecute cualguiera de las siete conductas tipicas de la

quiebra fraudulenta.
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CAPITULO V

ARTICULO 96 DE LA LEY DE QUIEBRAS Y SUSPENSION

PAGOS (ESTUDIO DOGMATICO) SEGUNDA PARTE

1) LA TIPICIDAD

A) ASPECTO POSITIVO

a) Elementos del tipo

1.-
2.~
3.~
4.~
Sa-
G-
Te-

8.-
b

-

Jl.-
2.
3.-
4.-
S.-
6.o—

Presupuestos del delito

El bien juridico tutelado

El objeto material

El sujeto activo

El sujeto pasivo

Referencias temporales
Referencias relativas al elemento
subjetive

Referencias en cuanto al elemento
normativo

Clagificacidén del pelito en Orden al Tipo

fundamental o bésico
Independiente o autdnomo
De formulacidn casuistica
Alternativo

Anormal

De ofensa compleja

B) ASPECTO NEGATIVO

a) Ausencia de Tipo
b) Atipicidad

l.-
2.~
3.~
4.~

5.-

[
e

8.-

Ausencia de los presupuestos del delito
Ausencia del bien juridico tutelado
Ausencia del objeto material

Ausencia de la calidad de sujeto activo
requerida en el tipo

Ausencia de la calidad de sujeto pasivo
requerida en el tipo

Ausencia de referencias temporales
Ausencia del elemento subjetivo del
injusto

Ausencia del elemento normativo

2) LA ANTIJURIDICIDAD

A) ASPECTO POSITIVO

DE
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B) ASPECTO NEGATIVO

Legitima Defensa

Estado de Necesidad
Cumplimiento de un Deber
Ejercicio de un Derecho
Impedimento Legitimo



- 140 -

ARTICULO 96 DE LA LEY DE QUIEBRAS Y SUSPENSION DE PAGOS
(ESTUDIO DOGMATICO)

SEGUNDA PARTE

1) LA TIPICIDAD.- Como segundo elemento del delito en
su prelacifn ldgica, corresponde ahora aplicarlo en
este estudio dbégmatico al delito de glhiebra fraudu~

lenta, siendo conveniente antes de llevar a cabo dicha
tarea, establecer los conceptos b3sicos del presente elemen-
to.

Doctrinalmente la tipicidad consistird en la adecaucién
o conformidad a lo prescrito por el tipo (123), © en otras
palabras, es la correspondencia univoca, uno a uno, entre
los elementos del tipo legal y los contenidos en el delito,
es decir, que para cada elemento del tipo viene gue haber
una porcidn de contenido del delito que satisfaga la semidntj
ca de aquél, y para cada porcidén de contenido del delito tige

- ne que haber un elemento del tipo que exija su concrecidn
(124),

Lo anterior nos lleva a la conclusidn de que el tipo
constituye un elemento esencial del delito, dando lugar a la
férmula: “"nullum crimen sine typo".

El contenido del tipo puede ser meramente material o ma
terial y normativo, conjuntamente material, normativo y sub-
jetivo, o bien, material y subjetivo. De tal manera, que el

(123) Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit., pdg. 333,

(124) Mirquez Pifiero, Rafael. El Tipo Penal, Primera edicidn, Insti-
tuto de Investigaciones Juridicas U.N.A.M., Mxico 1986, pigs. 185 y 186.
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concepto que se dé del tipo, debe ser en el sentido de que
es una conducta o hecho descrito por la norma, o en ocasio-
nes, esa mera descripcidn material, conteniendo ademds segin
el caso, elementos normativos o subjetivos o ambos (125).

También puede decirse gue el tipo es en las acertadas
palabras de Welzel, la materia de la prohibicidén de las
disposiciones penales; es la descripcidn objetiva y mate-
rial de la conducta prohibida, que ha de realizarse con espe
cial cuidado en el derecho penal (126).

El tipo esta compuesto de varios elementos, mismos que
estudiaremos més adelante en forma separada y aplicados al
delito en estudio.

Por el momento iniciaremos el estudio de este segundo

elemento del delito en su primer aspecto, el positivo.

A) ASPECTO POSITIVO.

Consideramos que si se aplica el concepto que sobre ti-
picidad ha elaborado la doctrina conforme a la dogmitica del
delito, entonces se presentard este elemento en la quiebra
fraudulenta, cuando la conducta encuentre perfecto encuadra-
miento o adecuacidn con todos los elementos del tipo que con
tiene el articulo 96 de la LQSP.

En otras palabras, cuando se compruebe que el comerciap
te se alzd con todo o parte de sus bienes, o fraudulentamen-
te haya realizado dentro de una temporalidad, actos u opera-

(125) Porte Petit Candauwdap, Celestino. op. cit., p3g. 335.
(126) Citado por Mirquez Pifiero, Rafael. op. cit., pag. 178.
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ciones que aumenten su pasivo. o disﬁiﬁuypn:Sh 5ct196; o no
lleve todos los libros de contapiiidaqfo laélélteré,-falsifl
que o destruya haciendo imposlblé‘dédﬁéif,éu verdadera situa
cidn; o favorezeca a algin acreedorkhaciéndolé pagos © conce-
diéndole garantias o preferencias a que &ste no tuviefe dere
cho a obtener.

a) Elementos del Tipo.- Entre los elementos del tipo,

se encuentra el elemento material, gque estd constituido por
la conducéa'o hecho, origindndose los delitos de mera conduc
ta o los de resultado material, a este elemento no haremos
referencia en el presente inciso por haber sido tratado en
forma amplia en el capitulo anterior.

Ahora vamos a referirnos a aquellos elementos del tipo
que componen la quiebra fraudulenta, y que estudiaremos en
forma separada y en el siguiente orden:

1.~ Presupuestos del delito.

2.- El bien juridico tutelado.

3.~ El objeto material.

4.~ El sujeto activo

5.- El sujeto pasivo.

6.- Referencias temporales.

7.- Referencias relativas al elemento subjetivo.

8.~ Referencias en cuanto al elemento normativo.

Debido a que el delito de quiebra fraudulenta no requie
re de referencias espaciales, ni en cuanto al medio, no se
hard mencidén de estids.

1.- Presupuestos del delito.- Puede dirsele el nombre
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de presupuestos a las circunstancias constitutivas anteceden-
tes, es decir, toda circunstancia, antecedente indispensable,
para que el delito exista (127).

Los presupuestos han sido divididos en generales y espe
ciales.

La doctrina ensefia que son presupuestos del delito geng
rales, aguellos comunes al delito en general, y presupuestos
del delit? especiales, aqguellos propios de cada delito en
particularb(lzﬁ).

Son presupuestos del delito generales: la norma penal,
el sujeto activo y pasivo, la imputabilidad, el bien tutela-
do y el instrumento del delito. '

Son presupuestos del delito especiales: un requisito ju
ridico, gue sea previo a la realizacidén de la conducta o he-
cho, y necesario para la existencia del titulo o denomina-
cién del delito respectivo.

La ausencia de un presupuesto general, origina la ausep
cia del tipo o la inexistencia del delito, y la ausencia Qe
un presupuesto especial origina 1la existencia de otro
delito.

Los presupuestos del delito de quiebra fraudulenta son
los presupuestos del delito en general, mids los propios de
esta figura delictiva.

Los elementos propios de este delito son dos: un sujeto
activo que debe ser comerciante; y gue el comerciante hubie-

(127) Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit., pdg. 208.
(128) Pavén Vasconcelos, Francisco. op. cit., pigs. 173 y 176.
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re sido declarado e quiebra.,'

’ cial,; pues solo

'estipula el artxculpj@
quiebra fraudulenta la’d
Asimismo, y réfdriandb o

cio en sus artiéulbs_} espectivamente, nos indican

quienes son comerciantes ualidades que debe tener el

Declaraciéﬁ”de Qdiébra Requisito esencial para la per

gecucidn del deli en estudio es que el comerciante hubiere
sido declarado en quiebra.

Es voluntad de la ley reflejada en la especial estructu
ra del delito, que dicho resultado f&ctico sea proclamado
prejudicialmente en una sentencia civil declarativa-constitu
tiva de que el comerciante se encuentra en un estado de guig
bra, por haber cesado en el pago de sus obligaciones.

Asi, la LQSP establece en su articulo 1lll gue: "No se
procederd por los delitos definidos en esta seccidn sin gque
el juez competente, haya hecho la declaracién de quiebra o
de suspension de pagos".

Para una mayor amplitud en el estudio de este punto, re

mitimos al capitulo segundo, punto nimero dos de esta tesis.,
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2.- El bien juridico tutelado.- Por &l entendemos que

es el concreto interés individual,oicgieétivd;'de orden so-
cial, protegido en el tipo legal, El biéh‘juridico es elemen
to rector en la interpretacidn de1 t1po legal (129).

El delito de quiebra fraudulenta contempla una ofensa
compleja, por tanto, los bienes juridicos protegidos son:

- El interés juridico patrimonial que tienen los acree-
dores, de que el patrimonio del comerciante, no sea por &l
sustraido, ocultado, disminuido o dilapidado.

- El comercio, la industria y la economia piiblica en
cuanto al dafio que causa al crédito, y la repercucidn social
que ocasiona por la interdependencia de los establecimientos
mercantiles, provocando un perjuicio directo a la economia
del pais, a las fuentes de empleo, al negocio y confianza en
el ejercicio del comercio.

- La administracidn de justicia en cuanto al interés
procesal en al distribucion de todo el activo del quebrado
seglin los criterios establecidos en la ley.

De los bienes juridicos enunciados, el esencial es el
primero, o sea el interés juridico patrimonial que tienen
los acreedores sobre el patrimonio del comerciante.

Este simple interés no puede en nuestra &poca estimarse
insuficiente para fundamentar la tutela penal del patrimonio,
sobre todo si se tiene en cuenta que en la realizacidn de
lag acciones lesivas de dicho interés patrimonial, concurren
circunstancias que aconsejan que el ordenamiento positivo re

(129) Marquéz Pifiero, Rafael. op. cit., pdg. 208.
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curra a la extema ratio, que implica la pena, para castigar
a aquellas conductas que lesionan una pluralidaﬁ de intere-
ses patrimoniales.

Estas circunstancias confluyen a que los sentimientos
valorativos de la comunidad se sientan ofendidos en medida
suficiente para fundamentar la pena (130).

3.- Objeto material.- También denominadé objeto de la
accidn es "el ente corpdreo hacia el cual se dirige la acti-
vidad descrita en el tipo" (131}.

El objeto material en la quiebra fraudulenta estd cons-
tituide por bienes © cosas del propio patrimonio del
comerxciante, por tanto la conducta ejecutiva del delito, no
puede tener por objeto material cosas o bienes sobre los que
el comerciante tan sdlo tenga una estricta tenencia, y cuya
propiedad corresponda a otros. v

Asi, dentro de la frase "sus bienes" a que hace referepn
cia la fraccion I del artiéulo 96, entran los muebles e in-

- muebles gue hubiere adquirido el fallido por cualquier titu-
lo traslativo de dominio; en la diversa expresidn "su acti-
vo" que el propio articulo y fraccidn mencionan, hay que com
prender no solamente los bienes muebles e inmuebles propie-~
dad del quebrado, sino cuantas cosas, derechos, créditos 'y
dinero entran en su patrimonic no para un simple uso, sino
con un fin determinado y con facultad de disposicidn.

Finalmente, la diversa locucidn "su pasive" que el mis-

(130) Para ver las diferentes corrientes en torno al bien juridico

del delito en estudio, remitirse al apartado sexto, del capitulo tercero.
(131} Marquéz Pifiero, Rafa=l. op. cit., pig. 208.
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mo precepto incluye, debe interpretarse como la totalidad de
los débitos y gravdmenes que el comerciante tiene en contra
suya. Los bienes, el activo y el pasivo del propio patrimo-
nio del comerciante son, pues, los objetos materiales de la
conducta ejecutiva del delito de quiebra fraudulenta.

Por {iltimo, cuando el sujeto activo del delito no es el
comerciante sino los directores, administradores, liquidado-
res, tutores o factores a gque hacen referencia los articulos
101 y 102 de la LQSP, los bienes que constituyen el objeto
material del delito, no son propiedad del sujeto activo, si-
no de la sociedad o de los menores o incapacitados cuyos in-
tereses comerciales, los administran aquéllos por razdn de
sus cargos.

4.- Sujeto activo.- Este elemento lo conforma toda per-
sona que normativamente tiene la posibilidad de concretizar
el contenido semdntico de los elementos incluidos en el par-
ticular tipo legal (132).

Actualmente han sido superadas antiquas confusiones que
llegaron a considerar como sujetos activos de los delitos a
los animales, y alin a los objetos, puede afirmarse ahora,
sin lugar a dudas, que sdlo los seres humanos tienen la posi
bilidad de que sus actos sean perseguidos por el derecho pe-
nal (133).

(132) Idem., pdg. 202.

(133) En este sentido Pavén Vasconcelos, Francisco. op. cit.,
Octava edicion, México 1987, pigs. 167 y 168; Carrancd y Trujillo, Rail.
Derecho Penal Mexicano, Parte General, Decimoquinta edicidn, Ed. Porria,
S.A., México 1986, pigs. 263 y 264; y Franco Sodi, Carlos. Nociones de

Derecho Penal, Parte General, Sequnda edicidn, Ediciones Botas, México
1950, pags. 62 y 63.
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Podemos decir que el delico de quiebra es propio o espe

cial, pues sdlo puede cometerse por aqnellas personas en

quienes concurre la cualldad Juridica de comerciante.

En efecto,~los artlculos‘SS. 5 1 199 y 106

ria" (I); “Las sociedades constituidas con arreglo a las le-

yes mercantiles" (IL}; y "Las socxedgdes,extranjeras o las
agencias y sucursales de &stas, que . dentro del territorio
nacional ejerzan actos de comercio” {(III).

Ya Carrara advertia que en la determinacidn del concep-
to de comerciante hay que aceptar, como moneda usual, las
disposiciones del Cddigo de Comercio y prescindir de cual-
quier otra indagacidn especulativa {134), méxime si se tiene
en cuenta que la prejudicialidad de la sentencia declarativa
de quiebra excluye cualquier indagacidn peﬁalistipa respeéto
al concepto de comerciante. ‘

¥Mas sin embargo, la indicada indagacidn se.presenta co~
mo necesaria en todos los casos de delitos cometidos por per
sonas diversas del comerciante, como son los directores, ad-
ministradores y liquidadores de una sociedad, los tutores
que actiien a nombre de menores e incapacitados o los facto-~

(134) Carrara, Prancesco, Pograma de Derecho Criminal, Parte Espe-

cial, T. VII, Traduccidn de José J. Ortega Torres y Jorge Guerrero, Cuar
ta edicién, Ed. Temis, Argentina 1977, pardgrafo 3408.
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res que sustituyan al.come:ciante, y se acentiia ain mas cuap
do se nos presenta la dificultad de determinar si una perso-
na moral puede sg:'sujeto activo del delito,

La cuestién es antigua, pues como lo hace notar Cuello
caldén (135), ya en el cSdigo de Hammurabi se aceptaba la res
ponsabilidad colectiva; mucho tiempo después, el derecho ger
ménico y el candnico la aceptaron también.

En la actvalidad, después de un periodo que se inicia
con ideas inspiradas en la revolucidn individualista de Fran
cia durante la cual se aceptd como indiscutible, que sdlo
las personas fisicas podian ser sujetos de responsabilidad
penal.

Yuelve, por tanto, a debatirse con renovado interés la
responsabilidad de las personas morales, siendo digno apun-
tarse el estudio de Gierke y Mestre (136), los cuales consi-
deran que si tales entes tienen existencia, personalidad vy
obligaciones distintas de las de cada uno de los miembros
que las integran, entonces son estos dltimos, quienes deben
quedar sujetos a las consecuencias legales de los actos de-
lictuosos que cometan.

Sin ahondar en el problema, que no es el objeto de este
estudio, consideramos acertadas las palabras de Bugenio Flo-
ridn, que rechaza la responsabilidad de las personas morales
en los siguientes términos: "No es posible hablar de un ser
colectivo que piense, obre y cometa delitos como persona Fi-

{135) Citado por Franco Sodi, Carlos. op. cit., pdg. 63.
(136) Idem.
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sica dlstinta de las ‘evlo forman. Que tampoco es justo que

alguien sufra i nsecuencias de un “hecho delictuoso que

Y, por ultimo, que la defensa social queda satisfecha con la

amenaza penal a lqs directo:es o administradores de las pe:-'
sonas morales® {137). En’igual sentido se pronuncian Jiménez
de Aslia, Ignacio Villalobos y Eusebio Gémez (138).

El articulo 11 del Cddigo Penal es claro en el sentido
de que s56lo las personas fisicas (miembros o representantes
de la persona moral), pueden cometer delito, sin que pueda
desprenderse cosa distinta de la facultad concedida al juez
para suspender o disolver a la sociedad, pues como lo hace
notar Villalobos (139), ello resultaria absurdo y anticonsti
tucional al establecer gue una persona es la responsable (el
miembro o representante de la sociedad), y otra d1st1nta 1; 
sancionada (la corporacidn).

Esto origina, que corresponda al juez penal éeterminar
caso por caso sl los directores, administradores o liguidado

(137) Idem., pigs. 63 y 64.

(138) Jiménez de As@a, Luis. op. cit., pdg. 211; Villalcbos, Igna-
cio. Derecho Penal Mexicano, Parte General, Quinta edicidn, Ed. Porrta,
S.A., México 1990, pdg. 270; Gomez, Eusebio. Tratado de Derecho Penal, T.

I, s/e, Cia Argentina de Editores, Buenos Aires 1939, pdgs. 384 y 385.
(139) villalobos, Ignacio. op. cit., pig. 272.
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res de ia sociedaﬁzde§lar§da en quiebra en una sentencia ci-
vil, sohhéujehogiéciivo; del delito de quiebra, conforme al
afticﬁloﬂlol dé 1a LQSP, mismo que manda: "Cuando la quiebra
de una sociedad fuere calificada de culpable o fraudulenta,
la reaponsabili&ad recaerd sobre los directores, administradp
Ees o iiquidadores de la misma que resulten responsables de
los aétqévque califican la quiebra",

Res&lta extrafia la referencia que en el precepto citado
ge hace de los directores, dado que la ley de Sociedades Mer
cantiles no admite dicho cargo. En tal situacidn, dicha pala
bra debe interpretarse en un sentido real, y en consecuencia
sGlo‘es proyectable hacia aguellos que hubieren tenido a su
cargo la orientacidn, gobierno y administracidén econdmica de
los negocios de la empresa.

Por otra parte, la referencia a los directores conteni-
da en el articulo 10l resulta innecesaria, pues la personé o
personas gqgue tiene a su cargo el control y gobierno de la
empresa, son los administradores que la Ley General de Socie
dades Mercantiles menciona innimerables veces y a los que el
mencionade articulo 101 hace tambi&n referencia especifica.

Este nombramiento de administrador, puede recaer sobre
una sola persona o sobre varias que integran el consejo de
administracidn. La responsabilidad penal de los administrado
res en la quiebra fraudulenta, estd condicionada a la inter-
vencidn gue hubieren tenido en la concepcidn, preparacidn o
ejecucidn de los actos que califican la quiebra.

El articulo 101 en estudio no menciona a los gerentes,
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a pesar de que en la Ley dé‘chiédéae% Métééhtlles se encuen
tran bastantes alusiones éfdfcﬁsTdé?goiﬁoclal, y siendo que
estos son los admihishrédoies,dé iés sbcledades de responsa-
bilidad limitadé, yfﬁﬁédenvéstar iﬁvestidos de amplias facul
tades de»admihisérédién en las sociedades andnimas.

Ppr}is.édﬁto; aebemos entender que no existe obstdculo
coﬁéﬁiﬁucional, para que el ge}ente, en su cardcter de admi-
'ﬁiégradér'pﬁeda ser responsable penalmente de la gquiebra de
'la'gociedad. Lo que interesa, en verdad, es examinar caso
por caso, cuales son las facultades que les fueron conferi-
das y los actos gue hubieren realizado.

" De cualquier manera, es indiscutible que el juez de la
causa debe analizar cada caso en particular, para determinar
en primer lugar, gquiénes son los "dirigentes" de la empresa
guebrada, y en un segundo plano, descubrir quiénes de estas
personas fisicas fueron las que ejecutaron o intervinieron
en la realizacidn de los actos delictuosos.

Por {ltimo, el sujeto activo en cuanto al nimero se cla
sifica como @inico en la mayoria de los casos, esto se infie
re del articulo 96 de la LQSP al decir: "Se reputard quiebra
fraudulenta la del comerciante que...", y de las razones ex-
puestas en el presente punto.

5.- Sujeto pasivo.- Para Cuello Caldn debe entenderse -
por tal como "el titular del derecho o interés lesionado o
puesto en peligro por el delito" (140), por lo tanto es evi-
dente, que en la quiebra fraudulenta los sujetos pasivos son

(140) Cuello Caldn, Bugenio. Derecho Penal, Parte General, Novena
Edicidn, Editora Nacional, México 1973, pig. 290.
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los acreedores.

Y decimos los "acreedores" en virtud de que po:-;d me-.
nes tienen que ser dos los que promuevan la quiebra, coﬁo‘io
manda el articulo 285 de la LQSP, que a.la letra diﬁe: “Si -
concluido el plazo sefialado para la presentacidn de los acree
dores sbdlo hubiere concurrido uno de éstos, el juez, oyendo
al sindico y al quebrado, dictard resolucidn declarando con-
cluida la quiebra; esta resolucidén produce los efectos de la
revocacidén®,

Por lo tanto, el sujeto pasivo en este delito, reviste
dos cualidades, en primera no lo puede ser cualquiera, tiene
que ostentarse como acreedor del sujeto activo, y en segunda
tienen que ser dos O mids acreedores.

sin embargo, es necesario precisar gque no todos los
acreedores llegan a ser parte del sujeto pasivo del delito,
ya que siendo el giro comercial un complejo de obligaciones
y derechos, se presentan con motivo de la quiebra, diversas
categorias de acreedores, a las que debe hacerse referencia
forzosamente, pues no todos ellos ven lesionados sus intere-
ses y derechos,

En primer lugar estan los acreedores a los que sé les
puede llamar separatistas, en virtud de lo regulado por los
articulos 158, 159 y demds relativos de la LOSP, ya que son
acreedores concursalés pero no concurrentes en el sentido de
su accidn de separacidn, que debe hacerse dentro del procedi
miento de guiebra una vez reconocidos sus derechos, para re-

cibir sus bienes sin tener que esperar para nada a la senten
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cia de reconocimiento de créditos.‘ 

En segundo lﬁgar estsn 16g aérégdores dé mercancias, ti
tulos o cualquier otra Eiésérdé'biénés identificables gque
existen en la masa de la quiebra, pero cuya propiedad no se,

hubiere transferido a1 quebrado por tztulo legal definitivo

o irrevocable, como por ejemplo,»los bienes q

'~e1 quebrado

debe restituir y gue estén en su poder po: dep&sito, adminis

tracidn, arrendamiento, alquiler,

o suf'ucto, fideicomiso,

consignacidn o comisidn, etc..

Estos acreedores pueden legalmente obtener la devolu-

cidn de sus bienes, me:cancxas ‘o tltulos, independxentemente

de los acreedores concurrentes, in.ve: lesionados sus dere-

chos con motivo de la gﬁiéh

quiebra frau-

dulenta, siendo los ﬁnidosrcongderachqkarla ;epa;écién,del
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dafio.

6.- Referencias temporales.- Esta es la condicibn de

tiempo o lapso, descrita en el tipo, dentro de la cual ha de
realizarse la conducta o producirse el resultado {141).

La fraccién I del articulo 96 contiene una referencia
temporal en cuanto al aumento del pasivo y la disminucidn
del activo, conductas que deben realizarse "antes de la de-
claracidn, con posterioridad a la fecha de retroacecidn o du-
rante la quiebra".

En cualquier otro tiempo en gque se efectiien los actos u
operaciones que aumenten el pasivo o disminuyan el activo,
ocasionara que se produzca la atipicidad.

En la fraccidon III del mismo articulo, se introduce tam
bién una referencia temporal, ya que las dos conductas tipi- .
cas que regula dicha fraccidon se tienen que realizar "con
posterioridad a la fecha de retroaceidn...".

Es decir, para que se pueda ejercitar la accidn penal
en contra del fallido, por las conductas que regula 1la
citada fraccifn, serd necesario esperar a que se fije en de-
finitiva la fecha de retroaccidn {142), ya que puede pasar
que las conductas queden impunes por no estar dentro del mar
co temporal citado.

7.~ Referencias relativas al elemento subijetivo.- Estos

elementos son aquellos que estdn referidos al motivo y al

(141) Marquéz Pifiero, Rafael. op. cit., pig. 219.
. (142) Este punto se analizd, cuando estudiamos en el capitulo
anterior la quiebra preferencial como una de las conductas tipicas del
delito en estudio, en su aspecto positivo.
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kfin'dé‘;a coﬂdth' aegggité( éxcediéhdéﬂééllmecoE@arco‘de

las.referencias tipicas, pues su‘existencis es indudable es~

se designa acuerdo con

lag figuras que ‘Be*integra lemento 1ntelect1vo espe
cial,

Asimismc,  dentro de -1a descripcion tiplca de la frac-

cidn I del articulo 96, ‘ntroduce un elemento subjetivo,
pues la ley exige en el sugeto activo el “dolo", al usar el
término "fraudulentamente‘ K] sea, que. nos encontramos en

" presencia de un tipo de los que Jimenez de Asla- llama "anor-

males" (1447, por,c s ner un elemento a]eno a la pura des-

cripeidn objetiva.

Ese eleme to aubjetivo“posiblemente ‘'se hace necesario

‘en la conaucta 'una disminuclon en el activo",

pero resulta inutil dentro del "aumen

el momentc en quer éste sSlo puede realizarse mediante la

dg}:pasxvo", desde -

creacidn. o reconocimiente de créditos inexistentes o ficti-

{143} Pavdn Vasconcelos, Frénéisco.~op. cit:, Sexta edicidn, Méxi-
co 1984, pag. 273. :
(144) Jingnez de Asla, Luis. op. cit., pdg: 255,
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cios, lo cual supone una intencidn’dolosa.:

presidida por un elemento suhjééivb o

dades cometidas para enriquecerse fraudulentamente ER costa

de los acreedores.

La 'ley presupone que existe este elemento subjetivo en

el comerciante gue efectua acciones u omxaiones que ptoducen
el efecto contable de hacer’ imposxble deducir la-verdadera
situacién.' ' 4 : ‘

En conclusion, ‘no puede extrafiar que se requiera en es-
te delito, una particular ‘direccidn intencional en el hecho,
direccidn inherente; por lo demds, a todo hecho que quiera
calificarse de fraudulento. Por lo tanto, las conductas regu
ladas en el articulo 96 de la LQOSP, deben ser ejecutadas en
fraude, es decir, con ei propdsito existente de defraudar en
el momento en que la maniobra es ejecutada.

No es necesario en absoluto el logro efectivo de ese
propdsito; el hechc es punible por la sola existencia de la
finalidad.

8.- Referencias _en cuanto al elemento normativo.- Al de

cir de Mezger, son presupuestos del injusto tipico que sélo
pveden ser determinados mediante una especial valoracidn de
la situacidén de hecho (145).

Este elemento normativo se configura inicamente en 1la
fraccién IITI del articulo 96 en estudio{‘y consiste en que

(145) Citado por Pavdn Vasconcelos, Francisco. 6p. cit., pag. 272.
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las garantias. o preferenciésrgéncgéidﬁs y,;os pagos hechos
sean indebidos, esto es, que ei:aéféedét a quien favorecen,
como expresa textualmente la desb;igqiéq tipica, "no tuviere
derecho a obtener®,

b) Clasificacidén del Delito en'ordenlal’Tipo.f En base

a esta clasificacidn, el delito de:éuiebré;ftaudﬁlenta puede
ser: o

1.- Fundamental o bésico.

2.~ Independiente o auténomo?'f

3.~ De formulacidn casuistica.

4.~ Alternativo.

5.~ Anormal.

6.~ De ofensa compleja.

1.- Fundamental o basico.- Por éste, debe entenderse

aquél en que cualquier lesidn del bien juridico basta por si
sola para integrar el delito (146); por su parte Porte Petit
nos dice gue éste es el que no deriva de tipo alguno, y cuya
existencia es totalmente independiente de otro tipo, ademds
de no tener circunstancia alguna que agrave o ateniie la pena
lidad (147).

El delito de quiebra fraudulenta es fundamental ya que
no deriva de tipo alguno y ademds no contiene circunstancia
alguna que implique agravacidn o atenuacién de la penalidad.

.~ 2.- Independiente o autdénomo.- Es aquél que agota la

descripcidn individualizadora de la conducta en si mismo,

{146) Jiménez Huerta, Mariano. lLa Tipicidad, s/e, Ed. Porria,
S.A., México 1955, pag. 97.
(147) Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit., pig. 355.



-.159 =

sin| que sea necesario acudir a otro: tipo para hacerlo (148)

sin ahondar mucho, la autonom1a del
fraudulenta es evidente, en v1rtud de que tiene vida por si

mismo.

3.~ pe formulacidn casuistica.- Es aquél en que se sefia

la casuisticamente el medio productor del resultade tipico
(149).

El articulo 96 en estudio reporta en suc tres fraccio-
nes una regqulacién de tipo casuistico, por ejemplo en la
fraccién I tenemos la expresidn "con todo o parte de sus
bienes", misma gque es innecesaria en virtud de que el simple
alzamiento de bienes lleva implicito dichos medios, mas creg
mos que el legislador la introdujo para que el tipo fuera
més claro y conciso.,

Asimismo, en la referida fraccibén I, se introduce la
expresidn "actos u operaciones", con lo que se sefialan los
medios productores del resultado tipico, mas debemos decir
que también resulta ser esta expresidn innecesaria, ya que
el aumento del pasivo o la disminucidn del activo, se rali=~
zan forzosamente por medio de dichas actividades.

La fraccidén II, limita la conducta tipica al precep-
tuar: "No llevare todos los libros de contabilidad, o los al
tere, falsificare o destruyere...", por lo gue entendemos
que fuera de estos casos, la conducta no es punible, por
ejemplo, en el caso de gue los libros se perdieran, no ha-

(148) Idem., pig. 756.
(149) Idem., pig. 358,
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bria . delito. que perseguir, pdr lo menos  en. cuanto- a esta
hipdtesis., ‘

La fraccién III, por su parte estipula, que el favorec1

4,- Alternativo Est clasificacion establece diversas
modalidades de :ealizacion, es decir, se preven diversos ac-
tos en forma alternativa de manera que su valor fungible
hace indiferente la realizacidén de uno o de otro, pues con
cualquiera.de ellos el delito se conforma.

Las tres fracciones del articulo 96, estan construidas
en forma alternativa, por ejemplo:

En la fraccién I, se dice: "Se alce con todo o parte de
‘sus bienes...", o también, "aumenten su pasivo o disminuyan
su activo".

La fraccidn II dispone° "No llevare todos los libros de

contabilidad, o los é falsxficare o destruyere,..".

Por dltimo. 1a‘fracc16n III‘digponef "...haciéndole pa-

gos o concediendo ptéferéncias...“.

En resumen, el delito e quiebra fraudulenta se tipifi-
ca con la realizac1on de”“na sola conducta, o asi también,
con la realizacidn de varias de ellas.

5.- Anormal.- El tipo anormal es aquél en que la impa-
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ciencia ‘del legxslador 1e ha hecho penecrar en- el 3u101o va-

lorativo,

‘1ncluyendo enﬂla descrlpcion t1pica elementOS nor-

mativos'o excesivas alusiones a elementos subjetivos del in-
justo (150)._”'

El delito d 'quiebra Eraudulenta se ‘clasifica como tipo
anormal, en vlrtud que en su descripczon tipica hallamos alu
siones al elemento" subjetivo y normativo del injusto, sien
do los siguientes;- ‘ '

En-la fraccion I se alude al elemento subjetivo cuando
se dice:_5...fraudulentamente realice... .

En la fraccidn II se alude tambidn a un elemento subje-
tivo, . cuando se disponme: "...de hacer imposible deducir la
verdadera‘situaciénf..", es decir, con esta expresion se alu
de al &nimo de ocultar las irreqularidades cometidas por el
quebrado, para enriquecerse fraudulentamente a costa de los
acreedores.

Por su parte, en la fraccidn III, se hace referencia a
un elemento normativo con la expresidn: "...que éste no tu-
viere derecho a obtener...", es decir, que el acreedor reci-
be indebidamente pagos, garantias o preferencias a las cua-
les no tiene derecho.

6.- De ofensa compleja.- Se dice de ofensa compleja en

virtud de que protege varios bienes juridicos.

Por lo que hace al delito en estudio, este contempla ba
jo su tutela varios bienes juridicos, como sont

- El inter@s juridico patrimonial de los acreedores de

(150} Jiménez de Asfia, Luis. op. cit., pdg. 255.
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que se conserve el pat:lmonio del comerc;ante.
- El comercio, la industria y la. econom1a publxca.

~ Y la administracidn de justicia.

B) ASPECTO NEGATIVO. .

BEn la investigacidn ordenada y sistemitica de ‘un acae-
cer, con el objeto de conocer su cardcter derictivo,:y-una
vez establecido que existe el primapio elémeﬁto (cqnducta o
hecho), por no presentarse ninguno de. ;us aspectog negati-
vos, debe analizarse seguidamente si ese’ elemento material
se adeclla a la descripcidn de la ley,‘es dec1r, si la conduc
ta o hecho son tipicos, va que de lo contrario toda investi-
gacidn posterior es infitil. ' :

La "méxima importancia (del tipo) estrlba en que es la
piedra bésica del derecho penal liberal" dlce con toda cer-
teza Jiménez de Asia (151); 'y ast se5eptlende en nuestro de-
recho, donde la garantia inéivldhalvo derecho subjetivo a la

- libertad personal, reconocida por el tercer pdrrafo del arti
culo 14 constitucional, recoge como principio el apotegma:
"nullum crimen, nulla poena sine lege", y que en correspon-
dencia con el articulo 7o0. del Cc3digo Penal, que dispone:
“pelito es el acto u omisidn que sancionan las leyes pena-
les", se desprenden dos consecuencias juridicas:

1.~ Que fuera de lo establecido dogmaticamente por la
ley, no existe delito posible.

2.- Que la comisidn de un hecho reputado por la ley co-

(151) Idem., pg. 262.
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mo delito, da lugar a la imposicidn de un- pena mediante la
consigna penal. - v

Se dice mediante, porgque supone la satisfaccidn previa
de formas condicionantes donde el hecho debe ser tipicamente
antijuridico, y exista la culpabilidad de su autor.

Por lo tanto, el aspecto negativo del segundo elemento
del delito (Tipicidad), se presenta bajo dos formas: La
ausencia total de tipo y casos especificos de atipicidad.

a) La Ausencia de Tipo.- Esta constituye el aspecto ne-

gativo del tipo. Por tanto la ausencia de tipo presupone la
absoluta imposibilidad de dirigir la persecucidn contra el
autor de una conducta no descrita en la ley, incluso aunque
sea antijuridica (152).

Este punto, no amerita mayor comentario por su evidente
claridad.

b) Atipicidad.- El aspecto negativo de la tipicidad es
la atipicidad, no hay delito sin tipicidad. viene a consti-
tuir la atipicidad, el aspecto negativo de una relacidn con-
ceptual.

Si la tipicidad consiste en la conformiddd al tipo y és
te puede contener uno o varios elementos, la atipicidad exis
tird cuando no haya adecuacidn al mismo, es decir, cuando no
se integre el elemento o elementos descritos por la norma,
pudiéndose dar el caso de gue cuando el tipo exija mds de un

elemento, puede haber adecuacidn a uno o mds elementos del

(152) Idem., p3g. 263.
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t}po, pero no a todos los que el mismo tipo requiere (153).

Ahora bien, para seflalar las atipicidades, bastard colo
carse en el aspecto negativo de cada uno de los elementos in
tegrantes del tipo, como son:

1.- Ausencia de los presupuestos del deiito;

2.- Ausencia del bien juridico tutelado. :

3.- Ausencia del objeto material.

4.- Ausencia de la calidad de sujet6 acéiJOjrequerida

en el tipo.

5.~ Ausencia de la calidad de sujeﬁq;pgﬁng:réﬁhérida
en el tipo. ) .5‘~,“‘ T

6.- Ausencia de referencias temporales.

7.~ Ausencia del elemento subjetivo del iﬁjusto.

8.~ Ausencia del elemento normativo.

No se hace mencidn de los medios, ni de las referencias
espaciales, en virtud de que el tipo no las contiene.

Antes de comenzar, es obligado conocer cuales son las
.consecuencias que se producen cuando existe una atipicidad.

A este respecto, es posible sefialar tres hipotesis de
dichos efectos, como son:

La primera consiste cuando tenemos la no integracidn
del tipo.

La segunda se da cuando existe traslacidn del tipo, o
sea, la existencia de otro delito.

Y la tercera, cuando se presenta la existencia de un de
lito imposible, cuando falta por ejemplo, el bien - juridico,

(153) Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit., bég. 368.
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o bien, el objeto material.

Ahora corresponde iniciar el estudio de las atipicida~
des, haciendo alusidn a cada uno de los elementos del tipo
en su aspecto negative, y en el orden anteriormente enuncia-~
dos.

1.~ Rusencia de los presupuestos del delito.- Como he~

mos dicho anteriormente, los presupuestos del delito son de
dos tipos, los generales y los especiales.

Los generales son la norma penal, el sujeto activo, el
sujeto pasivo, la imputabilidad, el bien tutelado y el insj
trumento del delito, la ausencia de cualquiera de estos, ori
gina la ausencia del tipo o en su caso la inexistencia del
delito.

En cuanto al delito de quiebra fraudulenta, sobre este
punto no existe el menor problema, ya que resultan muy cla-
ras las consecuencias de la ausencia de los presupuestos ge-
nerales.

Ahotra bien, en cuanto a los presupuestos especiales, sa
bemos que en la guiebra fraudulenta existen dos, uno es que
el sujeto activo tenga la calidad de comerciante y gue éste
hubiere sido declarade en guiebra.

$i la ausencia de un presupuesto especial origina la
existencia de otro delito, entonces la ausencia de la cali-
dad de comerciante en el sujeto activo podria originar un
concurso ¢ivil, y en consecuencia el deudor podria ser acusa
do de fraude, robo, abuso de confianza, o cualquier otro de-

lito, pero menos por el de quiebra fraudulenta.
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En el caso de ausencia de la declaracion de qui'bra, no“

podrd configurarse el delito en estudio, pero si algun otro,”;

gegin las circunstancias que se presenten, misma
rén ser valoradas en el momento procesal oportuno S

Como ejemplo, podriamos suponer que el comercxante, al
no ser declarado en quiebra, conf1gurase el delito de fraude
conforme a la fraccién XIV, del articulo 387 que dispone:
"Al que ‘'venda o traspase una negociacidn sin autorizacidn de
los acreedores de ella, o...cuando la enajenacidn sea hecha
por una persona moral, serdn penalmente responsables los gque
autoricen aquélla y los dirigentes, administradores o manda-
tarios que la efectiien”.

2.~ Ausencia del bien juridico tutelado.- Como hemos

visto, la ausencia del bien juridico tutelado provoca la
atipicidad o la inexistencia del delito, sin ahondar mucho
en el estudio, es de saberse que al no existir el interés ju
ridico patrimonial de los acreedores, no puede existir el
delito de quiebra fraudulenta.

Como ejemplo de lo anterior podemos citar los siguien-
tes:

Puede ser gue el comerciante, tenga como politica comer
cial comprar generalmente al contado, y al verse constreﬁido_
por su falta de liquidez y tener mas perdidas que ganancias,

decida alzarse con sus bienes; en este caso.el. comerciante

carece de acreedores, y por lo tanto no afectéiel‘ihtérés de . |

éstos a la conservacidn de su patrimon1o.

Lo mismo puede aplicarse al aumento del- pas1vo, a la.'
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disminucidn del activo, el no llevar todos los libros de con

tabilidad, asi como su alteracion, Ealsificacion o destruc-

cidn, sblo que en esta ultima ‘conducta’, ay que aclarar que

aungue no se pud1era deducir dadera situacion del co-

po habrxa bien juridi

ir acreedores.
“ITI  del ‘articulo 96, tampoco
n-pr meté’ho'hay acreedores; y en

segunda,.existiendo estos, fﬁeran de los llamados hipoteca-

rios, prendarios, etc., o sea, aquéllos que tienen sus dere-
°h95i3 salvp en virtud de que los bienes nunca entran al pa-

'ifiﬁohio del quebrado, en si habria delito imposible.

3.- Ausencia_del objeto material.- El objeto material’
en el delito de quiebra fraudulenta esta constituido por bie
nes o cosas del propio comerciante, por tanto, si este ele-
mento estd ausente, es decir, que no exista, entonces el su-
puesto comerciante no podrd provocar su insolvencia, y mucho
menos cesar en sus pagos, y por tanto ser declarado en quie-
bra, por lo que se configura la atipicidad, o mejor dicho,
un delito imposible.

4.- Ausencia de la calidad de sujeto activo requerida

en el tipo.- Hay dos casos en que puede presentarse la atipi
cidad por la ausencia de este elemento. El primero es aquél
en que definitivamente el sujeto activo no existe, por lo
que se da la inexistencia del delito de quiebra fraudulenta.

El segundo caso se presenta cuando el sujeto activo no

posee la cualidad juridica de comerciante; este punto ya lo
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estudiamos anteriormente cuando vimos la ausencia del presu-
puesto del delito, por lo que no amerita maycr comentario.

5.~ Ausencia de la calidad de sujeto pasivo requerida

en el tipo.- Existird atipicida cuando el sujeto pasivo no
fuese acreedor.

En forma general pueden presentarse trés situacionesu
la primera la tendriamos cuando el sujeto activo careciera
de acreedores, y aungue el comerciante realizara cualquier
conducta del articulo 96, no se integraria el tipo, por le
falta del titular del derecho o interés lesionado.

La segunda situacidn se presenta cuando todos los acree
dores son de los llamados separatistas, o acreedores de mer-~
cancias, titulos o cualguier otra cosa cuya propiedad toda-
via no se -transfiera al quebrado, o aquellos acreedores gue
tengan derechos contra la masa, y a quienes se les llama
acreedores concursales en contraposicién con los concurren-
tes, que son los que constituyen al sujeto pasivo.

La tercera situacidén, es cuando sGlo existe un sdlo
acreedor, esto es, la LQSP exige la presencia de dos o mas
acreedores para que se lleve a cabo el juicio de guiebra,
por lo tanto, si no hay juicio, tampoco hay declaracidn de
guiebra y en consecuencia no se integra el tipo por falta de
sujeto pasivo.

6.- Ausencia de referencias temporales.- Estas referen-

cias sdlo se presentan en dos de las fracciones del articulo
96 de la Ley especial.

La fraccidén I, hace referencia a estas cuando dice: "an
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tes de la declaracidn, con posterioridad a la fecha de retro
accidn o durante la quiebra...", y la fraccidn II1 la regula
de 15 siguiente forma: "Con posterioridad a la fecha de re-
troaccién...".

Por lo tanto, no se integrara el tipo cuando las condug
tas se lleven a cabo fuera del tiempo descrito en el tipo.

Consideramos que el presente punto, no precisa mayor ex
plicacidn, ya que resulta bastante claro.

7.- Ausencia del elemento subjetivo del injusto.- Este

elemento lo encontramos en la fraccién I del precepto en es-
tudio, mismo que se fija con la expresidén "fraudulentamen-
te", asi también lo ubicamos en la fraccidn II del mismo ar-
ticulo, con la expresidn "...de hacer imposible deducir su
verdadera situacidn".

Podemos decir, gque las dos expresiones anotadas ante-
riormente no se designa el dolo, sino que se lo presupone.

La primera expresidn (fraudulentamente) consiste en el
fraude mediante el &dnimo de perjudicar a los acreedores; y
la segunda de las expresiones, conlleva el animo de ocultar
las irregularidades cometidas por el comerciante para enri-
quecerse fraudulentamente a costa de sus acreedores,

Por tanto, habrd atipicidad cuando se demuestre por paxr
te del fallido, c¢ue actud de buena fe y sin el dnimo malicio-
so de obtener provechos a costa de sus acreedores, en otras
palabras, no se dard la integracidn del tipo, por la ausen-
cia del elemento subjetivo del injusto.

8.~ Ausencia del elemento normativo.- Es en la fraccidn
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III del articulo 96, donde se nace la Gnica referencia 8 di-

cho elemento, con la expresxon. "’...que este _n_o tuv:ere dere

cho a obtener .'

» Por tanto, al Ealtar: dicho elemento normativo, ﬁendre—

mos la no integracio ‘del txpo, es d‘ ,‘ ) c:eedot

reciba un’ ‘pago,” una garantza o una -preferencia que tuvier.e

derecho a obténer, atin dentro de la
dicha fraccién, por ser un acreedor que en lmeas anteriores
llame concursales en oposicidn a concurrentes tendremos una

atipicidad.

2) LA ANTIJURIDICIDAD.~ Es un juicio de cardcter valora
tivo externo gue presupone una relacidn contradictoria de un
hecho con.la norma. Ha sido expresada por Bettiol bajo la
férmula "nullum crimen sine injuria"™ (154).

De esta mixima se desprende gque para la configuraéién
de un delito no basta con la presencia de una conducta o he-
cho descrito como tipico, sino ademds se requiere, 'que esos
elementos primarios y fundamentales sean antijuridicos, es
decir, contr;aryip‘uj al derecho.

Dicho en ‘ot ‘65 términos, que esa conducta tipica impli-

que un atéqﬁ'e iri'jﬁsto a los intereses o bienes gque el dere-
cho valoriza y.proteje. Esto ha hecho decir a Jiménez de -~
Asiia, "provisionalmente puede decirse gue la antijuridicidad
es lo contraric al dereche" (155).

(154) citado por Porte Petit Candaudap, Celestino. Importancia de
la Dogmdtica Juridico Penal, s/e, Grdfica Panamericana, México 1954,

pag. 41.
(155) Jiménez de Asia, Luis. op. cit., pdg. 267.
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Debe apuntarse, que a pesar de ser la antijuridicidad
un elemento esencial de todo delito, ningln cddigo nos dice
en que consiste &sta, su cabal concepcidn conceptual sélo
puede deducirse, a contrario seansu, cuando se ve que el acto
tipico no estd amparado por ninguna causa de justificacidn.

Asi lo observa Jiménez de Asfia al afirmar: "Serd antiju
ridico todo hecho definido en la ley y no protegido por las
causas de justificantes, gque se establecen de modo expreso®

(156).

A) ASPECTO POSITIVO.

Con base en las ideas expuestas, es de hacerse notar
que las conductas tipicas recogidas en el articulo 96 de la
Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos, son antijuridicas, to-
da vez que en ellas existe una violacidén a la norma rectora
que prohibe al comerciante el alzamiento total o parcial de
bienes, el aumento de su pasivo, la disminucidn de su actif
vo, omitir llevar todos los libros de contabilidad, alterac-
los, falsificarlos © destruirlos, asi como hacer pagos u
otorgar garantias o preferencias sin derecho a sus acreedo-
res,

Es decir, -la accidn del comerciante fallido le es repro

'chabie estah&o feferida a una consecuencia juridica de puni-
biliééd, cuando en la total consumacidn exterior del delito
‘de quiéb:a frauvdulenta, no se da una circunstancia excluyen-
te del iﬁjusto (responsabilidad) o una circunstancia modifi-

(156) Idem., pSg. 268.
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cativa del mismo, para los efectos de la penalidad de la

. acecidn.

B) ASPECTO NEGATIVO.

Las causas de justificacidn constituyen el aspecto nega
tivo de la antijuridicidad.

Dice Jiménez de Asla: "Son causas de justificacién las
que excluyen la antijuridicidad de una conducta que puede
subsumirse en un tipo legal: esto es, aguellos actos u omi-
siones que revisten aspecto de delito, figura delictiva,
pero en los que falta, sin embargo, el cardcter de ser anti-
juridicos, de contrarios al derecho, que es el elemento mis
importante del crimen. En suma: las causas de justificacidn
no son otra cosa que aguellos actos realizados conforme a De
recho" (157).

En el ordenamiento juridico mexicano, bajo el rubro de
"Circunstancias excluyentes de responsabilidad”, se regulan
en el articulo 15 del cddigo Penal, las siguientes causas de
justificagidn.

a) Legitima Defensa (fr. III).

b) Estado de Necesidad (fr. IV).

c) Cumplimiento de un Deber (fr. V).

d) Ejercicio de un Derecho (fr., V). -

e) Impedimento Legitimo (fr. VIII).

con el propdsito de establecer si el delito de quiebra
fraudulenta, puede hallar un motivo justificante entre los

(157) Idem., pag. 284.
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sefialados, me permito verter alguna nocidn de ellas y pasar
luego al estudio de la figura delictiva.

a) Legitima Defensa.- Esta es una de las causas de jus-
tificacidén de mayor importancia, misma que Jiménez de asiia
define como: "La repulsa de la agresidn ilegitima, actual o
inminente, por el atacado o tercera persona, contra el agre-
sor, sin traspasar la necesidad de la defensa y dentro de la
racional proporcidn de los medios empleados para impedirla o
repelerla (158).

Por su parte la fraccidn III del articulo 15 del Cddigo
Penal la regula como: "Repeler el acusado una agresidn real,
actual o inminente y sin derecho, en defensa de bienes juri-
dicos propios o ajenos, siempre que exista necesidad racio-
nal de la defensa empleada y no medie provocacidn suficiente
e inmediata por parte del agredido o de la persona a gquien
se defiende".

Aunque las dos definiciones antes transcritas difieren
en cuanto a su texto, no pasa asi en cuanto a sus caracterig
ticas como son:

- Se habla de una legitima defensa propia, en gque inter
vienen cuando menos dos sujetos, el injusto agresor y el que
se defiende legitimamente; asi también se contempla una legi
tima defensa a favor de tercero, y en la que intervienen
como minime tres sujetos, el injusto agresor, el injustamen-

te agredido y el que interviene a favor de este {iltimo.

(158) Idem., pdg. 289.
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- También contiene requisitos de caricter positivo como
son:

1) Una agresidn, que es el movimiente corporal volunta-
rio del sujeto que amenaza lesionar o que lesiona bienes ju-
ridicamente protegidos, ‘ ' :

2) Real, que es aquello gue tiene posiﬁivav§vveféédeta
existencia. ' L : '

3) Actual, gque es cuando la agre510n se realyza en el

momento mismo en que se produce la -aceidn con que,el agredl-“

do la repele, y agresidn y repelimiento son coetaneos. 5

4) Inminente, que es lo que estd por suceder ptontamen-
te, a virtud de la agresidn actual.

. 5) Sin derecho, es cuandobno existe motivo leéal parar
la agresidn (159).

En resumen, la legitima defensa implica una colisién de
intereses juridicamente protegidos, en los que su legitimi-
dad se funda en gue se salvaguarda el interés preponderante
y aiin cuando cualitativamente los bienes juridicos gque coli-
sionan son iguales, de todas formas el defensor restablece
el derecho, atacando mediante el necesaric sacrificio del
interés ilégitimo del atacante.

siendo de esta manera, no se ve como el comerciante que
cometid el delito de quiebra fraudulenta, pueda justificar
su conducta alegando esta justificante, pues la actualidad o
inminencia que son caracteristicas del ataque antijuridico,

(159) Porte Petit Candaudap, Celestino. Apuntamientos de la Parte
General de Derecho Penal, op. cit., pigs. 395 a 400 y 439,
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no permite concebir las conductas del articulo 96 de la LQSP
como consecuencia necesaria de la agresidn repelida.

Por lo que es de concluirse, gue la legitima defensa no
puede presentarse en la quiebra fraudulenta por imposibili-
dad juridica.

b} Estado de Necesidad.- FEn este punto, s0l¢ me referi-

ré al estado de necesidad cuando el bien sacrificado es de
menor importancia que el salvado, porque {nicamente en tal
caso puede ser considerado como causa de justificacidn, dada
la esencia objetiva de este elemento.

El estado de necesidad cuando el bien sacrificado es de
igual importancia, que el bien salvado encuentra su acomodo
dentro de las causas de justificacidn negativas de la culpa-
bilidad, pues entonces se atiende a las razones subjetivas
del agente.

El articulo 15, fraccidén IV del Cédigo Penal, estable-
ce: "Obrar por la necesidad de salvaguardar un bien juridico
propio o ajeno, de un peligro real, actual o inminente, no
ccasionado intencionalmente ni por grave imprudencia por el
agente, y gque éste no tuviere el deber juridico de afrontar,
siempre que no exista otro medio practicable y menos perju
dicial a su alcance” (160),

Se desprenden de la fraccidn aludida los siguientes ele

(160) Franz von Lizt, concibe el estado de necesidad como "una si-
tuacidn de peligro actual de los intereses protegidos por el Derecho, en
la cual no queda otro remedio que la violacidn de los intereses de otro,
juridicamente protegidos", Tratado de Derecho Penal, T. II, Traducido de

la 20a. edicién alemana por Luis Jiménez de Aslia, Tercera edicidn, Insti
tuto Editorial Reus, S.A., Madrid s/f, pdq. 352.
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rnentos: 1) un peligro, 2) real y 3) actual o inminente.

1) Un peligro que consiste en una probabilidad de daiio.

2) Por real entendemos aquello que tiene positiva y ver
dadera existencia.

3) Actual o inminenete. En este punto nos remitimos a
1o expresado en la legitima defensa.

Asimismo, esta justificante requiere de dos requisitos
de cardcter negativo, y que son: .

1) Necesidad. Esta palabra también abarca la expresidn
"no exista otro medio practicable y menos perjudiciél".,?or‘
lo tanto existe necesidad cuando hay inevitabilidad. si;exig
te posibilidad de rehuir, o evitar el peligro, el sujeto no
podrd acogerse a esta jusitificante, .

2) Que no tuviere el deber juridico de afrontar. En
otras palabras, esta justificante no aprovecha a aquél indi-
viduo cuando tuviere ese deber, el sacrificarse {(161).

A primera vista, parece que el estado de necesidad no
es concebible en la quiebra fraudulenta, ya que generalmente
el comerciante no llega a encontrarse en esa situacidn de pe
ligro, real, actual o inminente que s8lo pueda resolver me-
diante el necesario perjuicio a los derechos crediticios de
los acreedores.

Sin embargo, esta justificante puede presentarse en las
sigquientes conductas: en la disminucién del activo, en la
destruccién de los libros de contabilidad y en la concesidn
de garantias o preferencias sin derecho a algilin acreedor.

(161) Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit., pigs. 438 a 440.
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a txtuxo de ejemplo, puede pensarse gque el comerciante,
para salvar su vida y la de sus compafieros, tuviera que arro'

jar a la mar, mercanclas, maquinaria o valores de la embarea

c1on a punto de zozobrar por exceso de peso. : )
Sl por arrojar los efectos al mar, el cometciante ‘da 1y’

gar a: la quiebra, ésta no podrd ser delictuosa, pues, ante'

el actualizado peligro de perder la vida (bien ]uridico ma=

' yor),‘sacrifico sus bienes y en consecuencia los intereses
crediticios de sus acreedores (bien juridico menor). Agui
tendriamos una disminucidn del activo.

Lo mismo puede decirse del comerciante, que en peligro
de perder su propia vida o la de uno de sus familiares sino
recurre a una operacidn gquirfirguica muy costosa, se procura
numerario para expensarla, por medic de la disminucidn de
su activo o por la concecidn de garantias o preferencia sin
derecho a algin acreedor {(art., 96, frs, I y ITI LQSP).

Asi también, puede el comerciante llevar su contabili-
dad en un local distinto al de su negocio, sucediendo que
el primero de estos se incendia, por lo que el fallido en lu
gar de poner a buen resguardo sus libros de contabilidad,
salva la vida de sus empleados o clientes, acaeciendo por
tanto, la destruccidn de sus libros contables o sistemas de
registro electrdnicos.,

En cualquiera de las situaciones seflaladas, se excluye
la antijuridicidad de la conducta desplegada por el comer-
ciante, por presentarse una colizidn de intereses que no

pueden coexistir simultineamente sin un riesgo inmediato, de
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bi&ndose salvar los que tengan més impottancié en detrimento

del de menor valor.

c) Cumplimiento de un Deber.- El artlcul fraccidn

v del Cddigo Penal, establece gue es circun
te de responsabilidad: "Obrar en Eorm
miento de un deber Juridico...sieﬁpre que exista nece?gdad
racional del medio empleado pare cumpllr el debet... N

Los Tratadistas distxnguen dos discincos casos en esta
justificante, y que funclonan en otden a los sujetos, uno es
aquél en que los actos son e)ecutados en cumplimiento de un
deber legal, resultante del empleo, autoridad o cargo pibli-
co, que pesa sobre el sujeto; y el segundo, son los actos
ejecutados en cumplimiento de un deber legal que pesa sobre
todos los individuos (162},

Tanto en uno y otro caso, las acciones son licitas, ca-
reciendo en absoluto de antijuridicidad,

Es realmente dificil encontrar esta justificante en el
delito de qulebra Eraudulenté, porque hay que tener en cuen=
ta que el deber, puede encontrarse prescrito en cualquier
disposicidn de general observancia, y aungue existiera tal
disposicidn, consideramos aln mds remota su posible aplica-
cidn al delito en estudio, en virtud de sus caracter{sticas

singulares,

d) Ejercicio de un Derecho.- El articulo 1%, fraccidn

V, establece: "Obrar en forms legitima,...en ejercicio de un

(162) Asi lo considera Carrancd y Trujillo, Rall. op. cit., pdg.
638; y Jiménez Huerta, Mariano. La Antijuridicidad, s/e, Imprenta Univer
sitaria, México 1952, pigs, 198, 207 y 208.
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derecho, siempre que exista necesidad racional del medio em-
pleado para...ejercer el derecho",

Nos dice Edmundo Mezger a este respecto, que no se ac-
tia antijuridicamente cuando la accidn estd protegida por
otro derecho privado o piblico (163), en otras palabras, es-
te ejercicio debe ser legftimo y ajustarse a las prescrip-
ciones legales.

La ley al hablar de un derecho, indudablemente que no
alude a un derecho objetivo, sino subjetivo, entendiendose
por &ste, el poder perteneciente a un sujeto de obrar para
la satisfaccién de un interés propio o de la colectividad de
la cual forma parte, en los Limites de la proteccidn acorda-
da a la norma juridica.

Dentro_de este instituto se comprenden las lesiones en
los deportes, el derecho de correccidn, el derecho de reten-
cién,’el derecho penal disciplinario, el derecho de emitir o
tomar informaciones comerciales, gestidén de negocios, por
acto emulativo, por defensas necesarias predispuestas, en
las intervenciones quirlrguicas, etc.,, que se llevan a cabo
dentro del marco especificamente determinado por las leyes.

Ahora bien, en lo concerniente al delito de quiebra
fraudulenta, puede decirse que el ejercicio de un derecho co
mo causa de justificacidn es irrelevante, pues no puede pen-
sarse que el comerciante pueda quebrar y ejecutar alguna de
las conductas del articulo 96 de la LQSP, amparado por alqu-

(163) Mezger, Edmund, Derecho Penal, Parte General libro de estu-

dio, Traducido por Ricacdo C. Niufiez, Sequnda edicidn, Cardenas Editor y
Listribuidor, México 19Y0, pdg. 174,
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na ley o disposicidn legal.

e) Impedimento Legitimo.- La fraccidn VIIi del articulo
15 del C3digo Penal, establece que esuéﬁrcunstancia excluyen
te de responsabilidad, contravgniﬁ 1o dispuesto en una ley

penal dejando de hacer loAéuebhéndﬁ, por un impedimento legi

timo.
Esta justifjcéht esenta, cuando 'no se puede

cumplir con un debe gai por Eumplir con otro deber de la

misma na;ufaleiavy‘ Q‘ﬁayéi'éntidad, en otros términos: el
que conftaviené}ld aiéphesto por -una ley penal porque no era
posible otra conaucta que la observada, no comete delito.

Por ejemplo, quien viola el deber de asistencia que de-
be prestar a un persona herida, por estar auxiliando a otra
més gravemente lesionada.

La simple redaccidn establecida en la ley en nuestro
cédigo Penal, estd sefialando que esta causa de justificacidn
corresponde siempre a un conducta omisiva,

Asimismo, Carrancd observa que en nuestra jurispruden-
cia, no han sido resueltos suficientes casos de aplicacidn
de esta excluyente, para poder precisar el alcance que le
asigna la autoridad jurisdiccional (164).

Esto se debe tal vez, porque como lo hace notar Jiménez
Huerta, "esta especial regulacién de los conflictos entre
dos deberes o entre un bien juridico y un deber, es super-
flua en Cédigos que, como el de México, conﬁagra una amplisi
ma formula de estado de necesidad, pues en ella tienen cabi-

(164) Carrancd y Trujillo, Radl. op. cit., pig. 647.
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da conductas activas y omiéivaé"t(lss);z?

Ahora bien, en lo référénté él;delitd de quiebra éraudg
lenta, esta justificéﬁté es inééé:ante‘para eliminar el bal-
dén antijutidicd ala cénﬁﬁgfévdelféctivo, es decir, no pue-
de pensarse que por ﬁna coliéién de deberes el comerciante
realice alguna de la conductas tipificadas en el articulo 96
en estudio.

En conclusidén, si se llegase a pesentar alguna conducta
en la cual hubiera colisidon de deberes, la justificante que
se presentaria en el delito de quiebra fraudulenta, seria el
estado de necesidad, esto por dos razones:

La primera, el delito de gquiebra fraudulenta es de ca-
racteristicas complejas.

Segunda, la justificante de estado de necesidad presen-
ta una fdrmula mas amplia, en comparacién con el impedimento
legitimo que sblo abarca conductas omisivas de estrecho mar-

gen y minima complejidad.

(165) Jiménez Huerta, Mariano. op. cit., pigs. 345y 346.
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CAPITULO VI

ARTICULO 96 DE LA LEY DE QUIEBRAS Y SUSPENSION DE

PAGOS

(ESTUDIO DOGMATICO) TERCERA PARTE

1) LA IMPUTABILIDAD

A) ASPECTO POSITIVO

B) ASPECTO NEGATIVO

2

P

a)

B)

a)
b)

c)

d)

Minoria de Edad

Falta de Salud Mental

1.~ Locos, idiotas, imbéciles y otros enfermos
mentales

2.~ Sordomudez

Trastorno Mental Transitorio

1.~ Estado de inconciencia producido por el em
pleo de sustancias t&xicas, embriagantes o
estupefacientes

2.- Estado de inconciencia producido por toxi-
coinfecciones

3.~ Estado de inconciencia producido por trans
tornos psiquicos o psicoldgicos

Miedo Grave

LA CULPABILIDAD

ASPECTO POSITIVO

ASPECTO NEGATIVO

a)

b)
c)

d)
e)

Error

1.- De derecho

2.- De tipo

3.- De prohibicidn indirecto

Obediencia Jerarquica

No Exigibilidad de Otra Conducta

1.- Estado de necesidad, cuando el bien sacri-
ficado es de igual valor al salvado

2.- Temor fundado

3.~ El encubrimiento de parientes

Caso Fortuito

Error Accidental o Inesencial
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ARTICULO 96 DE LA LEY DE QUIEBRAS Y SUSPENSION DE PAGOS
(ESTUDIO DOGMATICO)

TERCERA PARTE

1) LA IMPUTABILIDAD.- Siguiendo la temdtica trazada pa-
ra la elaboracidn de este estudio dogmitico, corres-
ponde ahora iniciar el examen del clarto elemento

del delito en su prelacidén ldgica, aplicandolo al ilicito de
quiebra fraudulenta.

Jim&nez deféﬁﬁéfdi@é;feapecto a este elemento lo si-
guiente: "El1 cquenrﬁéée-dévhoéivos concientes y constelacio
nes de motivos que pertenecen al inconciente. Esto est3d de-
mostrado con toda nitidez. Ahora bien, la responsabilidad
penal se halla en razdn directa del niimero y esencia de los
motivos concientes que decidieron el acto humano. En suma:
como elemento indispensable para la culpabilidad, admitamos
la imputabilidad como facultad de conocer el deber. Conforme
a la doctrina de Max Ernesto Mayer, la imputabilidad es 1la
posibilidad condicionada por la salud mental y el desarrollo
del autor, para obrar segin el justo conocimiento del deber
existente. Por su parte, ha dicho ahora Mezger que la imputa
bilidad es la capacidad de comprensién. El objeto de la impu
tacién es siempre una conducta tipica y antijuridica.
Aquélla no comienza hasta que estén comprobadas la tipicidad
y la anéijuridicidad. Y el supuesto primero de la culpabili-
dad es la imputabilidad del autor" (166).

-(166) Jiménez de Asiia, Luis, op. cit., pigs 333 y 334,
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A) ASPECTO POSITIVO.
Sea gue la imputabilidad se tome como .un elemento apar-
te del hecho criminoso, o se le ésiéne‘la‘funcién de un sim-

ple presupuesto de la culpabilidad, es necesario hacer algu~

nas concreciones en relacion,a, *delictlva de- 1la
quiebra fraudulenta.

La imputabilidad en el delito en cuestxon, de 1gual ma~
nera que en otras figuras delictuosag, aparece como un requi
sito esencial de la existencia de la culpabilidad del comer-
ciante fallido, pues no seria posible cargar a cuenta de &s-
te como fraudulenta una conducta o hecho desplegado sin la
madurez mental exigida penalisticamente, y sin la presuncidn
legal que concurre en la persona del comerciante individual,
de tener capacidad legal, en los términos del articulo 5 del
Ccédigo de Comercio Mexicano.

Asimismo, es necesario que el comerciante reuna cier-
tos requisitos sancionados por la ley para obligarse, como -
son la mayoria de edad o en su caso estar emancipado, y go-
zar de salud mental, la cual se presume en quien no esta suje
to a interdiccidn, salvo que a posteriori se demuestre 1lo
contrario.

En conclusidn, es de suponerse que quien hace del comer
cio su ocupacidn habitual, lo profesa, es un sujeto cuyos
actos y conducta en general le son plena y totalmente imputa
bles.

Tratidndose de sociedades mercantiles no sucede igual,

porque si bien les alcanza a sus directores, administradores



y liquidadores el estatuto de la responsabilidad penal en
los casos de quiebra fraudulenta, por disposicidn expresa de
el articulo 10l de la LQSP, no son comerciantes por el solo
hecho del desempefio de los cargos respectivos, sino que les
alcanza la responsabilidad penal por ser ellos quienes reali
zan personalmente los comportamientos tipicos, ain cuando
obren a nombre de las personas morales representadas y en si
tuacidén de falencia.

Por lo anterior se puede decir, que se considera comer-
ciante a aquel sujeto, que se encuentra exento de las res-
tricciones y prohibiciones, que imponen las diversas leyes
civiles y mercantiles, y que son: la minoria de edad, la ena
jenacién mental, antiguamente la mujer casada, el condenado
en sentencia ejecutoriada por delitos contra la propiedad,
incluyendo éstos la falsedad, el peculado, el cohecho y 1la
concusidn, por suponerse deshonestidad y falta de probidad
en sus autores, al corredor piiblico, el quebrado no rehabili
tado, en el seno de cuya especie la ley de gquiebras escalona
los requisitos de la rehabilitacidn a los niveles del quebra
do fraudulento, imponiendo a éste el pago integro de sus deu
das, el cumplimiento de la pena impuesta, y con la cortapisa
de dejar pasar tres afios después del cumplimiento de la con-
dena (articulo 383 de la LQSP).

Se resumen aqui los conceptos subjetivistas y objetivig
tas de la calidad mercantil, que por cierto, provocan gue el
acontecimiento delictuoso, se tenga por imputable, si en la

persona de quien lo ejecuta no aparece causa alguna de inim-
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putabilidad.

Lo normal es entonces en el ejercicio del comercio, por
acopio de razones, que el actuante sea un individuo capaz de
entender y querer los hechos en que interviene comoc su pro-
pio artifice, y es mis, el comerciante es regularmente repu-
tado como un hombre de visidn superior a la media y otras
cualidades especiales de audacia y tenacidad, 1o que lo hard
imputable y sin posibilidad de poder acogerse a la excluven-
te especificada en la fraccidn II, del articulo 15 del Codi-
go Penal.

A este respecto Carrancd y Trujillo aclara, "serad impu-
table todo aguél que posea al tiempo de la accidn las condi-
ciones psiquicas exigidas, abstracta e indeterminadamente,
por la ley, para poder desarrollar su conducta socialmente;
todo el gue sea apto e id6neo juridicamente para observar
una conducta que responda a las exigencias de la vida en so-

ciedad humana (167).

B) ASPECTO NEGATIVO.

La inimputabilidad es otro de los aspectos negativos
del delito, de naturaleza eminentemente subjetiva, que excluy
ye la responsabilidad penal del infractor.

Castel lanos Tena dice al respecto: "Las causas de inimpu
tabilidad son, pues, aquellas capaces de anular o neutrali-
zar, ya sea el desarrollo o la salud de la mente, en cuyo ca

(167) Carrancd y Trujillo, Radl. op. cit., pdg. 431; y en este mis
mo sentido Cuello Caldn, Eugenio. op. cit., pég.‘369.
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so el sujeto carece de aptitud psicoldgica para la delictuo-
sidad" (168).

Esencialmente igual, es el concepto vertido por Jiménez
de Asiia, cuando dice: "Son causa de inimputabilidad la falta
de desarrollo y salud de la mente, asi como los trastornos
pasajeros de las facultades mentales que privan o perturban
en el sujeto la facultad de conocer el deber; esto es,
aguellas causas en las que, si bien el hecho es tipico y an-
tijuridico, no se encuentra el agente en condiciones de que
se le pueda atribuir el acto que perpetrd" (169).

Ante todo hay que advertir, que como en otros casos,
tratdndose de la inimputabilidad son admisibles tanto las ex
cluyentes legales, como las llamadas supralegales.

Basado en el Cddigo Penal vigente, y en la clasifica-
cién de las causas de inimputabilidad que hacen tanto Carran
cd y Trujillo, como Castellanos Tena (170), propongo el si-
guiente esquema a seguir:

a) Minoria de Edad.

b) Falta de Salud Mental:

l.- Locos, idiotas, imbéciles y otros enfermos menta
les.
2.~ Sordomudez.

c) Trastorno Mental Transitorio:

1.- Estado de inconciencia producido por el empleo

(168} Castellanos Tena, Fernando. op. cit., pig. 223.

(169) Jiménez de Asfa, Luis. op. cit., pdg. 339.

(170) Carrancid y Trujillo, Radl. op. cit., pigs. 507 y 508; y Cas-
tellanos Tena, Fernando. op. cit., pigs. 223 a 230.
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de sustancias tdxicas, embriagantes o estupefa-
cientes.

2.- Estado de inconciencia proaucido por toxicoin-
fecciones.

3.- Estado de inconciencia producido por tragtornos
mentales psiquicos o psicoldgicos.

d) Miedo Grave.

Antes de dar principio al estudio del esquema anterior,
es necesario hacer algunas consideraciones al respecto.

Dicho esguema fue elaborado en base a la fracecidn 1I,
del articulo 15 del Cbddigo Penal, mismo gque contempla dos
justificantes como son, el desarrollo intelectual retardado
y el trastorno mental.

Consideramos que dichas justificantes abarcan todas las
causas de inimputabilidad que hasta ahora ha estudiado la
doctrina.

asi, el desarrollo intelectual retardado contempla por
un lado la falta de desarrollo mental, como es la minoria de
edad y por otro, la falta de salud mental que reune los ca-
sos de falta de conciencia permanente; en nuestro cuadro an-
teriormente expuesto, y para evitar confusiones hemos separa
do (sSlo por razones didicticas) a la minoria de edad, de la
falta de salud mental.

Por otra parte tenemos al trastorno mental, que involu-~
cra los estados de inconciencia pasajeros o transitorios, mis- -~
mos que hemos dividido en tres incisos, abarcando las causas

bioldgicas, pqtégenas y psiguicas respectiv'amente; estas dos
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Gltimas entran en el estudio de la patologia médica.

Jiménez de Asiia elabora una clasificacidn tripartita de
las causas de inimputabilidad (como la que expusimos), por
una parte coloca aquellas causas de falta de desarrcllo men-
tal, despud@s la falta de salud mental y por Giltimo aquellos
trastornos mentales transitorios (171}.

Consideramos que en nuestro Cddigo Penal deberia adop-
tarse una clasificacién de esta especie, para evitar posi-
bles confusiones en la aplicacidn de las causas de inimputa-
bilidad.

a) Minoria de Edad.- Podria decirse que es la situacidn
juridica gque guardan ciertos individuos, gqgue no han llegado
al limite de edad marcado por la ley para ser considerados
con el suficiente grado de desarrollo mental, y ser sujetos
de derechos y obligaciones, v responder de sus actos como im=~
putables.

En México, la mayoria de edad se alcanza a los 18 afios,
asi lo dispone el articulo 34, fraccidn I de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Por lo que se refiere al delito de quiebra fraudulenta,
es evidente que no puede presentarse el caso de un comercian
te que cometa el ilicito siendo menor de edad, por imposibi-
lidad legal, ya gque de acuerdo con los articulo 3o0. y 50.
del C6digo de Comercio, sblo pueden tener ia calidad de co-
merciantes, los capaces civilmente para contratar y obligar-
se, es decir, los mayores de 18 afios, en todo caso serdn reg

{171) Jiméne: de AsGa, Luis. op. cit., pig. 339.
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ponsables del delito los tutores o factores del menor, en
los términos del articulo 102 de la LQSP, que dispone: "Los
tutores que ejerzan el comercio en nombre de los menores o
incapacitados, en los casos previstos en la legislacidn ci-
vil, o los factores que los sustituyan en caso de incapaci-
dad o incompatibilidad de aquéllos paré el ejercicio del co-
mercio, quedan sometidos a las normas previstas en los arti
) cuios precedentes para las gquiebras culpé?lés;p}ftqudulen-

tas".

b) Falta de salud Mental.- COmO lo dljimos anteziormen-

te, es cuando existe un estado de inconc encia permanente.

1.~ En primer lugar tenemos a los locos, idlotas, imbé~
ciles y algunos otros enfermos mentales, mlsmos qug sufren
formas degenerativas de la inteligencia lo que pfpvbca que
sus actos, aun cuando sean tipicamente antijuridfcés, no
constituyen delito por la falta del elemento subjetivo de
culpabilidad; todo demente se haya, por lo mismo, exento de
responsabilidad penal (aun cuando su excluyente sea suprale-
gal); y s8lo cabe aplicarle medidas de seguridad y no penas.

En cuanto al delito de quiebra fraudulenta, es de con-
cluirse que por el estado que guardan esta personas, es impo
sible que ejerzan actos de comercio y por ende lleguen a ti-
pificar el delito en estudio, y-en el caso remoto que lo lle

gasen.a cometer, no ex1stirla delito por ser estos lnimputa-

‘bles, en todo cas ian're ponsables del 111cito los - tuto-

res o factoreé’confor'e‘aylo dispuesto ‘por el artxculo 102

de la LQSP.
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2.- En cuanto a los sordomudos, hay que distinguir en-
tre la sordomudez por nacimiento y por accidente, en razdn
de la mayor o menor posibilidad de reeducacidn del sujeto y
de los distintos procedimientos que el peritaje especial
aconseje, en vista de la distinta peligrosidad de cada uno
de los casos.

Por lo demds, son aplicables en lo fundamental las an-
teriores consideraciones hechas en cuanto a los locos, idio-
tas e imbdciles.

c) Trastorno Mental Trangitorio.- Carrancd lo define co

mo toda perturbacién pasajera de las facultades psiguicas,
innatas o adquiridas, cualquiera que sea su origen. En este
estado morboso de la mente debe quedar el sujeto incapacita-
do para decidir voluntariamente la accidn criminosa, de suer
te que é&sta pueda ser considerada como ajena y no propia de
&l (172).

Hemos clasificado dichos trastornos en tres grupos,
mismos gue pasamos a estudiar.

l.- Estado de inconciencia producido por el empleo de
sustancias tdxicas, embriagantes o estupefacientes.- Por sug
tancias tdxicas se entiende la quinina, atropina, yodoformo,
tropocaina, etc.,, y por estupefacientes tenemos al canabis,
la cocaina, la heroina, el hachis y otros, en fin los tdxi-
cos son el género y los estupefacientes la especie.

Como sustancias embriagantes tenemos el alcohol tanto
comercial como industrial, gque es en si la mds importante.

(172) Carrancd y Trujillo, Raiil. op. cit., pdg. 51l.
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Es necesario apuntar, que la intoxicacidn con dichas
substancias, debe ser total, es decir, que el sujeto pierda
la nocidn de la realidad completamente, y que esta sea acci-
dental, porque si es provocada se estard en una actio liberae
in causa, lo mismo sucede con la embriaguez que debe ser
plena y accidental.

Estas acciones libres en su causa, son aquéllas en que
el sujeto se coloca en un estado de inimputabilidad para co-
meter el ilicito, por lo tanto el sujeto serd plenamente res
ponsable del delito ejecutado, de hecho esto no ofrece pro-
blema alguno.

Ahora bien, en lo que respecta al delito de guiebra
fraudulenta, estos estados de inconciencia podrian, en caso
remoto presentarse (nicamente en dos conductas:

La primera, en el caso de la destruccidn de los libros
de contabilidad; y en segundo lugar, en la quiebra preferen-
cial, cuando el fallido paga indebidamente a un acreedor,
mismo que provoco el estado de inconciencia del sujeto acti-
vo, sin gue este pudiera evitarlo.

No es dable esta causa en las conductas restantes, por-
que consisten en acciones algo mds complejas, que resultan
imposible realizarse en un estado de completa inconciencia,
en la que el sujeto esta fuera de toda nocidn de la reali-
dad.

2.~ Estado de inconciencia producido por toxicoinfeccio
nes.~ Las toxicoinfecciones son aquellas enfermedades de ti-

po infeccioso o microbiano, por las que a veces sobrevienen
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trastornos mentales, como el tifo, la txfoidea, la rabia, la

y‘que traen alteracio

poltomielitls, tetanos, v1rue1a, etc;

om olencia, sopor, ilusio-

nes de la conciencia como son la

nes, alucinaciones, y que provocan en el sujeto actos como
lesiones, suicidios, homicidios~o par:lcidios (173).

Dicho estado toxicoxnfeccioso debe ser agudo, y la gra-
vedad ‘que califica dxcho estado, corresponde determinarla al
médico, en presencia del caso individual a estudio y normati
vamente corresponde darle relevancia penal al juez.

En la quiebra fraudulenta, sblo es posible gque se de eg
te estado de inconciencia en la qﬁiebra documental, consis-
tente en la destruccidn de los libros de contabilidad, ya
que el estado mental que guarda el sujeto en este tipo de
causas no permite ningln tipo de razonamiento, conllevandolo
a realizar actos de caracteristicas violentas,

3.~ Estado de inconciencia producido por trastornos men
tales psiquicos o psicoldgicos.- La psiquiatria descubre en
numerosas psicosis y psicopatias {la cleptomania, la piroma=-
nia, el delirio de persecucidén y la locura moral, ésta gene-
radora de delirios contra la libertad o la seguridad sexuval),
sindromes de psicopatias generaliz;das, como lo son todos
los sintomas comunes: ilusiones, aiucinacionés, obsesiones,
impulsos. También se encuentra al histérismo, que provoca
hurtos, estafas, calumnias, denuncias falsas; también la fi-
siologia femenina; los traumatismos cerebrales, que se mani-
fiestan en forma de perversidad malignamente dirigida sobre

(173) Idem., pags. 513 y 514.
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personas que antes eran tenidas en la mayor estima.

También esta el morfinismo y el cocainismo en las eta-
pas de las crisis de abstinencia.

En fin, por la variedad de enfermedades o conductas gque
pueden existir en los estados de inconciencia producidos por
trastornos mentales psiquicos, es de concluirse, que cual-
quiera de las conductas gque encierra el articulo 96 de la
LQSP, puede existir esta causa de inimputabilidad.

Como ejemplo, tenemos al delirio de persecucidn que
afecta al sujeto activo, y que por esta psicosis se alce con
todo o parte de sus bienes; o que por un traumatismo cere-
bral altere sus libros contables o no le importe dar garan-
tias a algunos acreedores, o se dedique a vender valores o
destruir sus bienes, disminuyendo en esta forma su activo.

d) Miedo Grave.- Esta causa de inimputabilidad se en-

cuentra regulada en la fraccidn VI, del articulo 15 del Cddi
go Penal, al siguiente tenor: "Obra en virtud de miedo grave
...de un mal inminente y grave en bienes juridicos propios o
ajenos, siempre que no exista otro medio practicable y menos
perjudicial al alcance del agente".

pe la anterior definicidn legal, inferimos los siguien-
tes elementos:

- Debe existir un mal inminente y grave.

- Que recaiga sobre bienes juridicos propios o ajenos.

- Y que no exista otro medio practicable y menos perju-
dicial.

Ademéds el miedo grave obedece a procésos causales psico
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légicos, ya qué &ste se engendra en la imaginacidn.

" Es de concluirse, gue esta causa de inimputabilidad, no
es dable en ninguna de las hipdtesis del delito de gquiebra
fraudulenta, ya gue no es posible que el sujeto activo reali
ce alguna de las conductas tipicas por miedec a que un mal
inminente afecte bienes juridicos propios o ajenos.

En todo caso, es el fallido quien causa el daiio a sus
acreedores, y en alguna forma consigue bencficios por 1a

conducta tipica desplegada.

2) LA CULPABILIDAD.- Quinto elemento del delito en estu
dio, mismo que Jiménez de Asiia define como: "el con-
junto de presupuestos que fundamentan la reprochabi-

lidad personal de la conducta antijuridica® (174), por su
parte Porte Petit la define como "el nexo intelectual y
emocional que liga al sujeto con el resultado de su acto”
(175).

La culpabilidad reviste dos formas: dolo y culpa, segln
el agente dirija su voluntad conciente a la ejecucidn del he
cho tipificado en la ley como delito, o cause igual resulta-
do por medio de su negligencia o imprudencia. Ahora, en el
articulo 8, fraccidén III del cddigo Penal, se incluye la pre
terintencionalidad ¢omo una tercera forma o especie de culpa
bilidad, si el resultado delictivo sobrepasa a la intencién
del agente.

(174) Jiménez de Asda, Luis. op. cit., pig. 352,

(175} Porte Petit Candaudap, Celestino. Importancia de la
Dogmitica Juridico Penal, op. cit., pig. 49.
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Jiménez de Asha define al dolo como: "la produccidn de
un resultado antijuridico, con conciencia de que se quebran-
ta el deber, con conocimiento de las circunstancias de hecho
y del curso esencial de ia relacidon de causalidad existente
entre la manifestacidn humana y el cambio en el mundo exte-
rior, con voluntad de realizar la accidn y con representa-
cion del resultado que se quiere o ratifica" (176).

Pavdn Vascencelos define la culpa como: "aguél resulta-
do tipico y antijuridico, no querido ni aceptado, previsto o
previgible, derivado de una accidn u omisidn voluntarias, y
evitable si se hubieran observado los deberes impuestos por
el ordenamiento jur{dico y aconsejable por los usos y costum
bres (177).

La preterintencidn, como ya se dijo antes, es el resul-
tado tipico que sobrepasa a la intencidn del agente.

pPorte Petit, al comentar la reforma al Cddigo Penal
(1983), expresa que con la preterintencidn se evita sancio-

" nar como intencionales conductas que realmente no lo son, co
mo ocurre cuando el responsable del ilicito quiere causar un
delito menor y ocasiona imprudencialmente uno mds grave
(178).

Hemos mencionado en forma breve, las nociones de culpa
y preterintencionalidad, siendo necesario aclarar gue estas
formas de culpabilidad no son objeto de este estudio, es de-
cir, la LQSP en sus articulos 93 y 94 regula la quiebra cul-

(176) Jiménez de Asla, Luis. op. cit., pdg. 365.

(177) Pavdn Vasconcelos, Francisco. op. cit., pdg. 397.
(178) citado por Castellanos Tena, Fernando., op. Cit., pig. 252,
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riormente esbozada, es imposible en el delito de quiebra
fraudulenta, en este delito la Gnica forma posible de culpa-
bilidad es el "dolo".

Esto es debido a la casuistica imperante en el articulo
96 de la ley, y a la existencia de elementos subjetivos, nox
mativos y temporales en la especial redaccidén del articulo
citado, por lo que hace imposible la existencia de alguna
otra forma de culpabilidad que no sea el dolo.

Ahora bien, el dolo contiene dos elementos, uno de tipo
intelectual que es la "previsidn del resultado ilicito", y
el otro de tipo volitivo consistente en "la voluntad de cau-
sacidn o decisién de producir ese resultado” (179).

No quiere esto decir, que se conozcan precisamente to-
dos los elementos constitutivos del tipo legal, pues basta
con conocer que la accidn esta prohibida, o sea que tiene
significacidn ilicita.

por Gltimo, es también elemento intelectual del dolo la
contemplacidn de todas las consecuencias objetivas de la
accidn., No por ello ha de entenderse gue el sujeto deba re-
presentarse nitidamente con anterioridad a la accidn todos y
cada uno de los distintos momentos del iter criminis, lo
que, requeriria facultades adivinatorias; sdlo quiere decir
que se tenga conciencia suficiente de la accidn misma y del
resultado.

Teniendo ya definidos los elementos del dolo, solo res-

(179) Carrancd y Trujillo, Radl. op. cit., pig. 452,



- 198 -

ta por enumerar sus diferentes grados.

Aunque cada tratadista establece su propla clasifica-
cibén de las especies dolosas, nosotros nos ocuparemos linica-
mente de aguellas especies que estos tratadistas consideran
de mayor importancia (180).

Dolo directo es agquél que se presenta cuando la volun~
tad es encaminada "directamente" al resultado brevisto, exis
tiendo identidad entre el zcontecimiento real y representa-
do.

Dolo de consecuencias necesarias es el gue se presenta,
cuando el agente actla ante la certeza de que causard otros
resultados penalmente tipificados que no persigue directamen
te, pero aflin previendo su seguro acaecimiento ejecuta el he-
cho.

Dolo genérico es el que se presenta, cuando el agente
tiene la intencidn genérica de delinquir, sin proponerse cau
sar un delito en especial.

Dolo especifico es el que lleva en si una intencidn ca-
lificada, en otras palabras, es la intencidn predicada por
una voluntad dafiada especial.

Dolo eventual es aquél, en que el sujeto se representa
la posibilidad de un resultado que no desea, pero cuya pro-
duccidn ratifica en Gltima instancia.

Dolo indeterminado es aquél, en que el sujeto se repre-

(180) carrancd y Trujillo, Rall. cp. cit., pigs. 445 y 446; Cas-
tellanos Tena, Fernando. op. cit., pags. 240 y 241; Pavdn Vasconcelos,

Francisco. op. cit., pigs. 384 y 385; Jiménez de Aslia, Luis. op. cit.,
pigs. 365 a 370.. '
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senta y guiere la produccidn de un resultado; de ese querer

doloso del resultado, y sdlo de €1, surge otro mayor.

A) ASPECTO POSITIVO.

En el cardcter del delito, la culpabilidad es coniin a
la quiebra de ese nombre y a la calificada de fraudulenta,
porgue no es el estado de insolvencia el que debe ser
trillado de culpable, sino el heche que lo motivo, cuya rea-
lizaci6n es atribuible al sujeto como resultado de su condug
ta. Un hecho puede ser culpable por imprudencia o por dolo
del agente.

Hallar culpable la aceidn es descubrir que su autor
obrd voluntariamente, conciantemente, que quiso el dafio
causado.

Por tanto, la especie de culpabilidad que se presenta
en este delito, es el dolo, en otras palabras, este es un de
lito de necesaria comisidn dolosa.

La clase de dolo que se presenta en cada una de las sie
te conductas tipicas del articulo 96 de la LQSP, es el dolo
directo, consistente en representar y querer un lucro indebi
do, en el fraude de perjudicar a los acreedores, es decir,
que mediante la insolvencia via cesacidn de pagos, el
fallido se enriquece por medio de los cré&ditos a el concedi-
dos, las garantias prestadas, los servicios no dados pero pa
gados, y todo aquello que entre en su patrimonio y no repre-
sente una ganancia liguida y neta desde el punto de vista

contable.
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Tambien representan una ganancia ilicita para el falli-
do, aquellas operaciones gue tengan por objeto separar o ex-
cluir bienes o valores de su patrimonio, con el propdsito de
que éstos no sean repartidos, con motivo de ia guiebra entre
los acreedores concurrentes, y obtener un 1lucro indebido
para si o un tercero.

Aungue de manera no tan frecuente, podrian presentarse
otras especies de dolo en la quiebra fraudulén:a, como son
el dolo de consecuencias necesarias y el dolo eventual.

El dolo de consecuencias necesarias se presentaria ex-
clusivamente en las conductas de la quiebra preferencial,
cuando el fallido haga un pago, conceda una garantia o
preferencia a un acreedor sin gue &ste tenga derecho a ella,
y con el objeto especifico de perjudicar dolosamente a deter
minado acreedor.

En el ejemplo anterior, el fallido, al causar un dafio a
determinado acreedor, sabe que esto va a ocasionar otros
efectos que inexorablemente van unidos a la conducta ini-
cial, y al realizar ésta tendra que acatar las otras conse-
cuencias, es decir, el agente acepta el fraude y perjuicio
gue va a causar a todos los demds acreedores en sus derechos
patrimoniales, al tratar de perjudicar a un acreedor en par-
ticular.

En cuanto al dolo eventual, podemos decir que éste sdlo
se presentaria en aquellas conductas que tienen que ver con
la alteracién o falsificacidn de los libros de contabilidad.

En tales supuestos, las alteraciones o falsificaciones
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de los libros contables, o sistemas de registro electrdni-
cos, las realiza el comerciante con el objeto de ocultar
ciertas irreqularidades cometidas en su negocio, pero dichas
acciones llegan a ser de tal magnitud, que el resultado re-
presentado y no deseado, consistente en hacer imposible dedu
cir la verdadera situacidn de la empresa, se produce, ratifi
ciandolo el comerciante en dltima instancia.

Por tanto, la reprobacion legal del delito de quiebra
fravdulenta, se fincaria en la demostracidn de que el deudor
comiin hubiese incidido en cualquiera de los quehaceres patri
moniales lesivos englobados por el articulo 96 de la LQSP.

Las infracciones de este conjunto legal deben ser volun
tarias y c¢on guebranto conciente de las normas de cultura
grotegidas por el mismo ordenamiento.

La culpabilidad del sujeto activo de 1la violacidn a 1la
norma se colige, de que, siéndole imputable su conducta, pu-
do y debid abstenerse de obrar en la forma que lo hizo, por
estar dotado de inteligencia y volunmtad.

Para el criterio normativo es suficiente que las situa-
ciones econdmicamente nocivas se encuentren previstas en la
ley, cuya ignorancia no excusa al transgresor, habida cuenta
de que, si bien no estd obligado a tener una idea precisa de
lag normas juridico penales, sin duda tiene conciencia de
que su actuacidn es ilicita, y socialmente reprochable.

Asi, la comisidén de cualquier ilicito penal de quiebra,
por dolo, se individualiza por: a) Su furtividad; b) Querer

del resultado; c) La conciencia de gue dicho resultado se
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traduce en un daiio patrimonial para los acreedores o para la
mayoria, mds o menos variable de ellos. El dolo exige el co-
nocimiento de la significacidén del acto, obrar con malicia
es obrar a sabiendas de que se produce mal.

El comerciante mds tardo de entendimiento, mis iletra-
do, tiene conciencia de que no podria llevar a cabo ninguna
accién de las objetivizadas en el articulo 96 de la Ley espe
cial, a la vista de los acreedores en general, porque le im-
pedirian:

a) Alzarse con todo o parte de sus bienes u ocultarlos.

b) Depreciar alin mds el valor de los créditos a su car-
go, como consecuencia de operaciones que activa o pasivamen-
te aumenten su pasivo o disminuyan su activo.

c) Hacer piiblica su falta total o parcial de libros de
contabilidad, o demostrar su intencidn de alterarlocs, falsi-
ficarlos o destruirlos.

d) Favorecer a un acreedor en cualquiera de las formas

- tipicas consideradas por la fraccidn IIL del precepto en re-
ferencia.

La circunstancia de la ocultacidn, del disimulo, del en
gaflo, del empeoramiento patrimonial que se origina en perjui
cio de los acreedores, de que la actuacidn del sujeto es ili
cita por dentro y por fuera, no escapa a la conciencia de
ninguna persona adulta normal; se dice que el sujeto obrd
en este caso con dolo, aunque ignore la existencia de las
disposiciones relativas de la Ley de Quiebras y Suspensidn de

Pagos respecto al delito de gquiebra fraudulenta.
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B) ASPECTO NEGATIVO.

La inculpabilidad es el aspecto negativo de la culpabi-
lidad, mencionando Jiménez de Aslia que la definicidn mds
usual consiste en decir que tales causas de exculpacion son
las gque excluyen la culpabilidad, evidente tautologia, que
sin superarla del todo podriamos aclarar diciendo que son
las que absuelven al sujeto en el juicio de reproche (181).

La caracteristica de estas causas, es que el inculpable
eg completamente capaz (a diferencia de la inimputabilidad),
y 8i no le es reprochada su conducta es porque, a causa de
error o por no podérsele exigir otro modo de obrar, en el
juicio de culpabilidad se le absuelve. Mds para todas las
otras acciones, su capacidad es plena.

En la doctrina se admite, que son dos las causas genéri
cas de exclusidn de la culpabilidad, como son el error y la
no exigibilidad de otra conducta (182), las que clasificamos
de la siguiente manera:

a) Error:

1.~ De derecho.
2.- De tipo.
3.- De prohibicién indirecto.

b) obediencia Jerdrquica.

(181) Jiménez de AsGa, Luis. op. cit., pdg. 389.

(182) Jiménez de Asla, Luis. op. cit., pigs. 389 a 416; Pavdn Vas—
concelos, Francisco. op. cit., Novena edicidn, México 1990, pigs. 433 a
452; Antolisei, Francesco. Manual de berecho Penal, Parte General, Tra-
duccién de Jorge Guerrero y Marino Ayerra Redin, Octava edicidn, Ed. Te-
mis, Bogotd 1988, pigs. 285 a 305; Zaffaroni, Eugenio RaGl., Manual de
Derecho Penal, Parte General, Segunda edicidn, Cardenas editor, México

1988, pags. 572 a 598; Mezger, Edmund. op. cit., s/e, México 1985, pags.
263 a 273.
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c) No Exigibilidad de otra Conducta:

1l.- Estado de necesidad, cuando el bien sacrificado
es de igual valor al salvado.

2.~ Temor fundado.

3.~ El encubrimiento de parientes.

d) Caso Fortuito.

a) El Error.- Considerado desde el punto ée vista empi-
rico, el error en general es un estado de la mente en virtud
del cual un objeto del mundo exterior to es conocido como
verdaderamente es, Sino de una manera inexacta o falsa
(183).

De esta base empirica del error, se desprenden el error
de hecho o de tipo, y el error de derecho o de prohibicidn.

Si el sujeto a guien se le imputa el delito de quiebra
fravdulenta, despliega su conducta a causa de un vicio psico
16gico que le impididé el conocimiento adecvado de los elemen
tos de hecho que ocurrieron en la realizacidn de ese actuar,
serd inculpable porque el error hizo imposible el quebranta-
miento del deber concreto (184).

La razon de la culpabilidad estriba en que la ignoran-
cia o el error impide la voluntad conciente (segiin los psico
logistas), o en que se destruye en lo subjetivo el presupues
to valorativo de la responsabilidad, efectuando el reproche,
segiin la doctrina normativa.

Sin embargo, el error debe ser esencial y racionalmente

(183) Antolisei, Francesco. op. cit., pig. 287.

(184) Ferndndez Doblado, Luis. Culpabxlxdad y Error, Ensayo de Cog
mitica Penal, Talleres Artes Grdficas, s/e, México 1950, pag. 4l.
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invencible, pues si falta la primers caracteristica, se estd
en presencia de un error accidental gque no produce ningin
efecto en la culpabilidad, como cuando el comerciante regre-
sa de un viaje, he ignorando que su empresa ha sido declara-
da en quiebra, errdneamente realiza un pago o condece cierta
garantia a algiin acreedor.

Cuando el error es vencible, en cambio, si bien destru-
ye el dolo, deja subsistente la culpa y la conducta del co-
merciante serd punible como quiebra culposa.

En estricto rigor l6gico, tanto el error de hecho como
el de derecho deben producir la inculpabilidad; sin embargo
existe un problema, si bien las legislaciones modernas acep-
tan el primero casi unanimemente, son muy contadas las que
conceden valor de eximente al error de derecho.

Nuestro Co6digo Penal, si bien antes no regulaba el
error de derecho, actualmente la situacidn ha variado, regu-
ldndose este error en el articulo 59 bis,

Es necgsario aclarar que hay autores que consideran di-
ferentes las acepciones de error de hecho y error de dere-
cho, a las de error de tipo y de prohibicidn, por la supues-
ta dificultad de establecer una frontera clara entre ambos
errores (185), mas sin embargo adopto la posicidn de Mezger
(186}, y de Jiménez de Asila que consideran de efectos anilo-
gos al error de hecho con el error de tipo, y al error de de

(185) zaffaroni, Eugenio Rall. op. cit., pig. 577.

(186) citado por Jiménez de Asiia, Luis, op. cit., pdg., 392; en es-
te mismo sentido Pavén Vasconcelos, Francisco. op. cit., pigs. 435a 439



recho con el de prohibiecién (187).

1.- Error de derecho.~ Este tipo de error se presenta,
cuando el sujeto estima que el hecho tipico ejecutado no
estd prohibido, o que exista un desconocimiento total de la
regla de derecho.

Actualmente el error de derecho, se encuentra regulado
en el articulo 59 bis del cddigo Penal, que a la letra dice:-
"Cuando el hecho se realice por error o ignorancia invénei?
ble sobre la existencia de la ley penal o del alcance de és-
ta, en virtud del extremo atraso cultural y el aislamiento
social del sujeto, se le podrd@ imponer hasta la cuarta parte
de la pena correspondiente al delito de que se trate o trata
miento en libertad, segiin la naturaleza del caso".

Comeo .podemos ver, este dispositivo limita el error de
derecho, que en estricto rigor es un error de prohibicién,
pues no opera como una circunstancia excluyente de responsa-
bilidad penal, sino como un caso especial en el que, condi-
cionado su funcionamiento al extremo atraso cultural y al
aislamiento social del sujeto, la ley otorga la facultad al
juzgador para poder imponer una pena atenuada e inclusive
tratamiento en libertad.

Por consiguiente, este articulo limita el error de dere
cho, a los casos, de que el mismo recaiga sobre la existen-
cia de la ley penal o respecto del alcance de &sta, y sb6lo a
virtud del extremo atraso cultural y el aislamiento social
en que el sujeto se encuentre.

(187) Jiménez de Asiia, Luis. op. cit., pigs. 397 y 398.
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En estricto rigor, en el delito de quiebra fraudulenta,
no tiene aplicacién este tipo de error, en virtud de que el
comerciante, en sus caracteristicas individuales, es una per
sona capaz de querer y entender los hechos en que interviene
como su propio artifice, siendo regularmente reputado como
un hombre con visidon superior a la media y otras cualidades
especiales de audacia y tenacidad.

Adem3s los comerclantes, para tener la calidad de ta-
les, tienen gue sujetarse a lo prescrito por el Cédigo de Co
mercio, mismo que los obliga en su paso por la actividad
mercantil.

2.~ Error de tipo.- Este error es aquél que recae sobre
algunas de las circunstancias del hecho tipico, cuando es in
superable, tiene la virtud de eliminar al dolo (188).

En nuestra ley, este error se haya consignado en el ar-
ticulo 15, fraccidn XI, del ¢ddigo Penal, como circunstancia
excluyente de responsabilidad penal: "Realizar la accidn u
omisién bajo un error invencible respecto de alguno de los
elementos esenciales que integran la descripcidén legal...",
dicho precepto regula al error de tipo como causa impeditiva
de la integracidn del delito.

Este error de tipo recae en concreto sobre la conducta
o hecho tipificado (nGcleo del injusto tipificado), sobre el
objeto o sobre el sujeto pasivo (189).

(188) Pavdn vasconcelos, Francisco. Las Reformas Penales, Segunda
edicién, EQ. Porria, S.A., México 1987, pdg. 71.

{189) Asi lo estiman Pavdn Vasconcelos, Francisco. Manual de Dere-

cho Penal Mexicano, op. cit., pdg. 438; Jiménez de Asda, Luis. op. cit.,
pag. 399.
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Respecto al delito de quiebra fraudulenta, puede decir-
se gue el error de tipo no es aplicable al alzamiento total
o parcial de bienes (fr. I), asimismo afirmamos, gue ninguna
causa de inculpabilidad es aplicable a esta conducta, que en
esencia es compleja, ya que el fallido prepara y planea con
anticipacidn su actuar, teniendo plena conciencia del resul-

tado doloso. '

En otras palabras, el fallido huye (se slza), con todo
o parte de sus bienes en perjuicio del patrimonio de los
acreedores, del crédito, la fe piiblica, la administracidn de
justicia, el comercio, la industria, etc., siendo imposible
que &ste sufra error alguno, que lo motive a dejar limpios
los locales de su empresa y con infinidad de deudas pendien-
tes.

Es mis, la naturaleza de esta conducta es dolosa, ya
sea que lo queramos ver de un modo objetivo o subjetivo;
esto nos lo ensefia su origen histdrico, al ser por excelen-

‘cia la figura tipica de esta clase de quiebras, por tanto,
. no es posible hablar de causas de exclusidn de la culpabili-
dad en el alzamiento de bienes.

En referencia al aumento del pasivo o disminucidn del
activo, es posible encontrar este error de tipo, por ejemplo,
si un acto u operacidn que activa o pasivamente implique un
cambio o modificacion en el patrimonio del fallido, en cir-
cunstancias punibles, puede ser inculpable por error que re-
cae en el hecho tipificado, si el sujeto activo demuestra

gque ignoraba en el momento de realizar la conducta tipica,
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el estado de insolvencia en que se hallaba.

En la fraccidn II, del articulo 96 de la LQSP (quiebra
documental), no creo que por error insalvable, omita el co-
merciante llevar todos los libros de contabilidad, o atente
contra la fe piblica y haga nugatoria la confianza gue como
caracteristica legal inspiran los libros de contabilidad de
un comerciante, por deber ser los mismos la expresidn fiel
de sus operaciones y servir de base para jerarquizar la im-
portancia econdmica de su empresa.

Por ende, el comerciante que bajo cualquier forma, em-
pieza a falsear la integridad (tanto en el sentido de totali
dad, como de limpieza de fondo y forma) de sus libros, en
ese mismo instante empieza a engafiar o tratar de engafiar a
quienes mantienen o pueden llegar a entablar relaciones
comerciales con él.

De esta suerte, sé sobresee en sus pagos, le es declara
da judicialmente su insolvencia y muy dificilmente se halla-
ria en posibilidad de justificar haber sufrido error alguno,
Lo mismo podriamos decir respecto a la destruccién de los 1i
bros de contabilidad.

Respecto al pago u otorgamiento de garantias o preferen
cias indebidas a un acreedor, no es posible en forma alguna
que se presente el error de tipo, ya que no puede ni pensar-
se, como se puede pagar un crédito no vencido, o dando un
bien en prenda, hipoteca, etc., a algln acreedor, y mis sien-
do después de la fecha de retroaccidn, la cual le es notifi-

cada al propio quebrado en forma personalisima, y al reali-
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zar cualquier conducta de la fraceidén III del precepto en es
tudio, estaria el fallido actuando en forma por demis dolosa
y en fraude de la masa de acreedores, y en contravencidn al
principio juridico jus paris condictionis creditorum.

3,- Error de prohibicidn_indirecto.- Asi lo denomina Pa

voén vasconcelos (190).

Para Zaffaroni este error es el que recae sobre la com-
prensidn de la antijuridicidad de la conducta. Cuando es in-
vencible, es decir, cuando con la debida diligencia el suje-
to no hubliese podido comprender la antijuridicidad de su in~
justo, tiene el efecto de eliminar la culpabilidad (191).

Esta causa de inculpabilidad se halla regulada en el ar
ticulo 15, fraccién XI, del Cddigo Penal, gue en su parte
final dispone:; "...0 que por el mismo error estime el sujeto
activo que es licita su conducta", esto es, gue el sujeto es
td en error invencible al considerar que el hecho, si bien
esta prohibido en general, en el caso particular se encuen-

‘tra comprendido en una auténtica causa de justificacién que
en realidad no concurre; estas causas de justificacidén son
las llamadas eximentes putativas.

Por eximentes putativas se entienden las situaciones en
las cuales el agente, por un error esencial de hecho insupe-
rable cree, fundadamente, al realizar un hecho tipico del
derecho penal, hallarse amparado por una justificante, o eje
cutar una conducta atipica (permitida, 1licita) sin serlo

(190) pavon Vasconcelos, Francisco. op. cit., pag. 439.
(191) zaffaroni, Eugenio Rall. op. cit., pag. 577.
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(192).

Estas eximentes putativas son: la legitima defensa puta
tiva, el deber y el derecho legales putativos y el estado de
necesidad putativo.

Al igual que en el anterior punto, consideramos que el
alzamiento total o parcial de bienes (fr. I), y la quiebra
documental, como es, no llevar todos los libros de contabili
dad o alterar, falsificar o destruir estos, son conductas en
las cuales no puede presentarse como causa de inculpabilidad
el error de prohibicidn indirecto.

La razdn de lo anterior obedece a que dichas conductas,
suponen un grado de realizacidn especial en lo gue es a este
tipo de error, por lo que no podemos creer como el fallido
amparado en una legitima defensa, en un deber o derecho o en
un estado de necesidad putativo, pueda desaparecer con sus
bienes o someta a irregularidades aéroces a los libros de
contabilidad, que son el alma de la situacidén financiera y
econdmica de su negocio.

Ahora bien, existe la legitima defensa putativa si el
sujeto cree, fundado en error esencial e invencible, encon-
trarse ante una situacidn gue es necesario repeler mediante
la defensa legitima, siendo injustificada tal creencia por
la inexistencia de una auténtica agresidn.

En esta causa, la culpabilidad estd ausente por falta
del elemento moral del delito, y aungque la actuacidn del
agente resulte antijuridica porque no existe causa real moti

(192) Castellanos Tena, Fernando. op. cit., pig. 266.
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vadora de una justificacidn (este apunte vale y abarca a to-
das las eximentes putativas), que en el caso seria la agre-
sidén actual, violenta e injusta, en tales condiciones, 1la
conducta no puede quedar legitimada por ser objetivamente
contraria al Derecho; perc no es culpable por ausencia de la
rebeldia subjetiva con el orden juridico. '

Tomando en cuenta lo anterior, resulta iméosible que la
legitima defensa putativa se presente en el delito de
guiebra en cuestidn, ya que el comerciante no puede justifi-
car un daflo al interes patrimonial de los acreedores, per me-
dio de esta causa de inculpabilidad.

En lo correspondiente al ejercicio de un derecho putati
vo, y considerando lo apuntado anteriormente, consideramos
como concluyente que ésta causa de inculpabilidad es irrele-
vante para el delito en estudio, en virtud que el fallido no
puede quebrar y tipificar cualquier conducta del articulo
96, ejerciendo erroneamente alglin derecho privado o piiblico.

El cumplimiento de un deber putativo como causa de in-
culpabilidad, puede presentarse en el delito de quiebra frau
dulenta, aunque muy dificilmente, esto es por el creciente
nimero de leyes y reglamentos que dia con dia se legislan,
teniendo la posibilidad de provocar en el fallido un error
de tal magnitud en cuantoc a su "deber" como comerciante, que
puediese lleva a cabo un aumento o disminucidn en su pasivo
o activo o realizar cualquiera de las conductas de gquiebra
preferencial (fr. LII).

En el estado de necesidad putativo, la creencia de un
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estado de peligro, real, grave e inminente, fuera de toda
realidad, constituye el falso conocimiento del hecho que lle
va al agente a lesionar bienes juridicos ajenos; y es posi-
ble que dentro de esta creencia pueda el comerciante ejecu-
tar alguna de las conductas del delito de quiebra fraudulen-
ta, como es la disminucidn del activo o aumento del pasivo,
asi como cualquiera de la fraccidn III del articulo 96.

Esto puede pasar si el comerciante cree fundadamente,
que su vida o la de uno de sus familiares esta en peligro,
necesitando algin tipo de asistencia médica, por lo que ven-
de maquinaria., articulos u otro cualquier efecto de su nego-
cio para allegarse capital, o da una garantia o preferencia a
determinado acreedor sin derecho, para que &ste le proporcio
ne los recursos para hacer frente al supuests peligro, en
virtud de un error invencible.

Asi el sujeto cree encontrarse ante una colisidén de in-~
tereses. en la seguridad de que su conducta es permitida,
sin serlo, mis su aceidn es inculpable por faltar el conoci-

miento sobre la antijuridicidad del hecho.

b) Obediencia Jeradrquica.- Regulada como circunstancia
excluyente de responsabilidad en la‘fraccién VIiI, del articu
lo 15 del Cédigo Penal, misma que dispone: "Obedecer a un su
perior legitimo en el orden jerdrquico, aun cuando su manda-
to constituya un delito, si esta circunstancia no es notoria
ni se prueba que el acusado la conocia".

La doctrina distingue entre la obediencia que responde

a subordinacidén espiritual, politica, doméstica y legitima,
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siendo esta {ltima la gque da lugar a la excluyente, porque
obedece a la jerarquia impuesta por la ley para que ésta sea
eficazmente obedecida.

Asi, Alimena desarrolla la técnica de la excluyente co-
mo sigue: se requiere gue exista dependencia jerdrguica en-
tre el que manda y el que debe ejecutar la orden; dependen=-
cia que deriva de la autoridad piiblica, y en la que también
pueden comprenderse los simples ciudadanos en aquellos casos
en gque obran a peticidén de las autoridades, es preciso que
el mandato se refiera a las relaciones habituales existentes
entre el que manda y el que obedece, y @ su respectiva compe
tencia; por Gltimo que la orden se halle revestida de las
formas exigidas por la ley (193).

Carrancd y Trujillo, por su parte considera gque la obe-
diencia jerdrquica, tal y como estd redactada en la ley con-
tiene los siguientes requisitos:

- La existencia de una relacidn jerdrquico-legitima y
‘en la cual no es necesarioc que la orden gire dentro de la 6r
bita de las relaciones entre el que manda y el que obedece,
pudiendo rebasarla, pues la relacidn jerdrquica se refiere a
los sujetos, no al mandato. Es, tan sdlo, un elemento objeti
vo.

- Que el mandato ofrezca a lo menos apariencia de lici-
tud, aunque en sI sea ilicito. Se trata de un elemento norma
tivo.

~ Que subsidiariamente la prueba no acredite que el su-

(193) Citado por Jiménez de Asiia, Luis. op, cit., pags. 409 y 410.
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jeto conocia que el mandato era delictuoso (194).

Para el delito en estudio y con lo ya expuesto, sdlo
resta definir la aplicabilidad de esta causa de inculpabili-
dad. como dice Alimena, esta dependencia jerdrquica deriva
de una autoridad piblica, que si bien Jiménez de Asda,
Carranca o Zaffaroni no rechazan, tampoco hay una aceptacidn
total de esta circunstancia, por lo que sdlo quedan dos cami
nos: primero, 8i es asi, en la quiebra fraudulenta no es da-
ble la obediencia jerdrquica, pero sino, corresponde al juz-
gador determinar segin las circunstancias del caso concreto.

Particularmente consideramos que esta causa si es apli-
cable fuera del &mbito de la autoridad piblica, alcanzando
la esfera privada.

Esto es totalmente posible, ya que un sujeto subordina-
do a otro en el seno de una organizacién privada o social,
como puede serlo un gerente en relacidn con el presidente
del consejo de administracidn o el administrador {inico de
una sociedad andnima, o &ste frente al consejo en masa o la
asamblea general de accionistas, respectivamente, en forma
de que se corporeizard la excluyente de obediencia jerarqui-
ca, sl se cumplen los requisitos antes apuntados.

Pienso que eventualmente, podrian plantearse casos de
inculpabilidad de un gerente o administrador en la realiza-
cidén de un acto u operacidn aislada, que aumentara el pasivo
o disminuyera el activo de la empresa deudora, si recibe ing
trucciones escuetas (que para &l son ordenes) de llevar a ca

{194) Carrancéd y Trujillo, Raill. op. cit., pdg. 645.
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bo una cierta enajenacidn o prestar un aval, que aungue con-
tingente incrementa el pasivo de la insolvente {art. 96, fr.
).

Por identidad de razones y semejanzas de situaciones,
en la fraccidn III del articulo 96, pueden abundar las posi-
bilidades de que el comportamiento de un gerente o adminis-
trador, que en resumen vienen a ser simples apéderados, sur-
jan interferencias exculpatorias de aplicacion de la norma
penal,

En lo concerniente al alzamiento total o parcial de big
nes y a la quiebra documental, no es posible la obediencia
jerdrquica como causa de inculpabilidad.

c) No Exigibilidad de Qtra Conducta.- La doctrina de la

no exigibilidad de otra conducta fue formada por el tribunal
del Reicht aléman y elaborada por Freudenthal y por Mezger,
en presencia de dos casos de gran resonancia juridica, y que
menciona Jim&nez de Aslia: el de la cabalgadura gue no obede-
‘ce a sus riendas y el de la cigiieiia ante sus jurados (195).
Reducida a su mis simple expresidn, esta teoria afirma
gue tanto el dolo como la culpa se excluyen cuando el agente
se ha encontrado en condiciones tales, gue no podia humana-
mente pretender de &l un comportamiento distinto del observa
do, y por lo tanto, que no se podia exigir de &1 una conduc-
ta conforme a lo preceptuado. Segin la concepcién predominan
te en la doctrina alemana, la inexigibilidad es una causa ul
tra-~legal, de exclusidn de la culpabilidad, y tiene su funda

(195) Jiménez de Asia, Luis. op. cit., pags. 410 y 411.
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mento en normas que, aun siendo distintas de las escritas y
consuetudinariés, forman parte, al igual de ellas, del orde-
namiento juridico de una comunidad dada (196).

Por lo tanto, con la no exigibilidad de otra conducta,
se da a entender gque la realizacidn de un hecho penalmente
tipificado, obedece a una situacidn especialisima, apremian-
te, que hace excusable su comportamiento.

Aunque normalmente se considera a ésta como causa de in
culpabilidad, juntamente con el error esencial de hecho, hay
quienes estan en contra de esto, como son Villalobos y Cas-
tellanos Tena (197), por considerar que la no exigibilidad
no afecta el conocimiento o el elemento volitivo.

Dentro del articulo 15 del C3digo Penal, como circuns-
tancias excluyentes de responsabilidad, se recogen aut&nti-
cos casos de no exigibilidad de otra conducta.

Ellos son el estado de necesidad} cuando el bien sacri-
ficado es de iqgual valor al salvado, comprendido en la
amplia fOrmula de la fraccidn IV, en la cual se alude en
forma génerica al "obrar por la necesidad de salvaguardar un
bien juridico propio o ajeno, de un peligre real, actual o
inminente..."; la coaccidén moral o violencia moral {vis com-
pulsiva) llamada por la ley temor fundado e irresistible.

Por ({ltimo tenemos encubrimientc de parientes y demis
sujetos a los gue se refiere el articulo 400, fraccidn V del
codigo Penal.

(196) Antolisei, Francesco. op. cit., pig. 302.

(197) villalobos, Ignacio. op. cit., pdg. 433; y Castellanos Tena,
Fernando. op. cit., pag. 258.
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l.- Estado de necesidad, cuando el bien sacrificado es
de igual valor al salvado. Regulada en la fraccidn IV, del
articulo 15 del Cddigo Penal, y siendo que a su esencia y es
tfuctura nog referimos al tratarla como causa de justifica-
cidn, y apuntada su operancia como causa de inculpabilidad,
cuando ante una situacién de peligro en que colisionan bier
nes juridicos de igual valor, sacrificdndose uno de ellos pa
ra salvar el otro, sdlo nos resta decir lo siguiente.

En el delito de guiebra fraudulenta es dificil gue esta
causa de inculpabilidad se presente en las conductas de au-
mento del pasivo o disminucidn del activo, asi como en la
quiebra preferencial.

En lo personal preferimos dejar abierta la puerta, ante
la posibilidad de que pudiera presentarse esta causa de in-
culpabilidad, en todo caso corresponderia al juzgador, valo-
rar en conjunto los datos y pruebas aportadas por las par-
tes, para determinar si existe o no la causa de inculpabili-~

‘dad en cuestién,

Por Gltimo, y comoc anteriormente lo apuntamos, esta cau
sa no se presenta en el alzamiento total o parcial de bienes
y tampoco en la quiebra documental.

2,- Temor fundado e irresistible.- También llamada vis

compulsiva, es considerada como uno de los casos tipicos de
la no exigibilidad de otra conducta, en virtud de que el
estado, no puede exigir un obrar diverso o heroico al suje-
to.

Requlada.en el articule 15, fraccidn VI del Cédigo Pe-
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nal, misma que dispone: "Obrar en virtud de...temor fundado
e irresistible de un mal inminente y grave en bienes juridi-
cos propios o ajenos, siempre que no exista otro medio prac-
ticable y menos perjudicial al alecance del agente".

Se fundamenta principalmente en la coaccidn moral ejer-
cida sobre el sujeto, mediante la amenaza de un peligro
real, actual e inminente, siguiéndose el principio de que el
violentado no obra, sino quien violenta. La voluntad vicia-
da, que impone al sujeto la comisidén del hecho como conse-
cuencia del mal gque amenaza, hace desaparecer la culpabili-
dad, lo cual supone la realizacidén de una conducta tipica y
antijuridica (198).

Mezger por su parte, se refiere a los requisitos del te
mor fundado al decir, gque la fuerza es el despliegue de ener
gia para vencer una resistencia, no siendo necesario que la
resistencia haya sido opuesta en reaiidad, siendo suficiente
que sea esperada y que quede excluida de antemano por el gra
do de fuerza ejercida. La fuerza es irresistible si la victi
ma no estd en condiciones de resistir la coaccidn.

Por su parte la amenaza, es hacer suponer un mal de -
tuya realizacidén se hard cargo el que lo anuncia, y esta mig
ma debe estar unida a un peligro para el cuerpo y la vida
del propio autor o de uno de sus familiares (nuestro cddigo
usa la palabra "ajenos", sin determinar si es un familiar o
una tercera persona).

El peligro debe ser actual, entendiendose por esto, la

(198) Pavdn Vasconcelos, Francisco. op. cit., pig. 447.
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situacidén gque, segiin la experiencia humana, torna segura o
muy probable, en el ulterior desarrollo natural de las cir-
cunstancias correspondientes, la produccidén de un dafio, si
no se toma en seguida una medida de defensa. No es necesario
que la accién ya haya comenzado. No es preciso que el peli-
gro sea un peligro momenténeo; puede ser también un peligro
permanente, siempre que sea, aungue sdlo como tal, actual, y
no se sitGie en el futuro (199).

Por lo tanto, la accidn debe ser el Gltimo recurso ine-
ludible para evitar el peligro, por lo que elrayehﬁé hace u
omite lo gue exige el gue amenaza, cedigndo a la fuérza ejer
cida por la coaccién. k

vista asi la naturaleza fictica del temor fundado, es
indudable que puede presentarse en la quiebra fraudulenta,
pero Ginicamente en las conductas de la fraccidn III .del pre-
cepto en estudio.

Asi el comerciante costrefiido por un acreedoryb‘acreedg'

‘res, se ve obligado a ceder a sus peticionés;quri;o,pﬁal
les hace pagos, o les otorga garantias‘o preferenéiaﬁ sin
que tengaﬁ derecho a tales. k -

Es decir, dichas conductas son de radpida realizacidn,
ya que el pago es en efectivo o especie, y una garantia o
preferencia se puede otorgar con el sdlo hecho de Eirmar un
papel, lo que no sucede con las demis conductas en las que
se necesitaria un poco mds de tiempo para su ejecucién, lo
gque ocasionaria que la caracteristica de actualidad de es-

(199) Mezger, Bdmund. op. cit., pigs. 264 y 265.
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ta causa no existiera, y por tanto el comerciante no’ podrla

invocar el temor fundado como causa de exclusion de la culpa ‘:

bilidad.

3.~ El _encubrimiento de parientes.--Reéﬁl

como una excusa absclutoria, mas sin embargo, y en.lo refe—:
rente al presente trabajo la trataremos de las d05'formas,
ya que sin nos abocaramos a desentraflar su naturaleza, nos.
desviariamos de los objetivos trazados en este estudio.

Ahora bien, dicha causa de inculpabilidad, se aplica
Gnicamente en dos casos: 1) Cuando se oculte al responsable
de un delito; y 2) Cuando requerido por las autoridades, no
se de auxilio para la investigacién de los delitos o la
persecucidn de los delincuentes.

Los beneficiados con dicha causé son:

- Los ascendientes o descendientes consanguineos del
sujeto activo,

- El bényuge, la concubina, el concubinario y parientes
colaterales por consanguinidad hasta el cuarto grado, y por
afinidad hasta el segundo, del suj;to activo del delito.

- Y, los que estén ligados con el gelincuente por amor,
respeto, gratitud o estrecha amistad derivados de motivos no
bles.

En virtud de las anteriores caracteristicas enumeradas,
es de concluirse que en el delito de quiebra fraudulenta, no

puede tener acogida esta causa de inculpabilidad por no es-



- 222 -

tar ligada, directa o indirectamente con las circunstancias
personales del agente, es decirc, en nada aprovecha al falli-
do esta excluyente, ya que &l es el delincuente o sujeto ac-
tivo del delito,

d) Caso Fortuito.- Considerada como ausa de inculpabi-

lidad dentro del limite de la propia culpabilidad, es regulib
da en el Cédigo Penal, en su articulo 15, fraceidn X, qﬁg N
la letra dice: "Causar un daflo por mero accidente, sin inten
cidn ni imprudencia alguna, ejecutando un hecho licito- con
todas las precauciones debidas".

Carrancd dice al respecto: "No otra cosa que mero acci-~
dente, hecho casuval o contingente es el caso fortuito, desde
el punto de vista del sujeto a quien no puede imputirsele ni
intencidn -ni imprudencia, por lo que el elemento psiquico
del delito se encuentra, desde luego, ausente, y por ello
‘ausente también la voluntad... En cuanto a la fSrmula legal
cabe seflalar que, al referirse a la ejecucidn de un hecho 131
"cito con todas las precauciones debidas, tan defectuosa for-~
mulacién'imposibilita prdcticamente la justificacidén de un
winimo de culpa © sea que se deja el caso fuera de lo normal
humano. Pero debe entenderse que lo esencial eun el ¢aso es
que el azar, la casualidad, lo contingente, en una palabra,
lo accidental, ajeno a la normal previsidén humana, produz-
can uh evento dafioso, no obstante un minimum aceptable de
imprevisidn (200).

v Por lo anterior, no es dable ni posible, que el caso

{200} Carranci y Trujilio, RaGl. op. cit., pig. 465.
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fortuito como causa de inculpabilidad, pueda aplicarse a las
conductas de la quiebra fraudulenta.

Ya que si el comerciante actlia con todas las precaucio-
nes debidas, no veo como pueda alzarse con todo o parte de
sus bienes accidentalmente; o de la misma forma, aumentar su
pasivo o disminuir su activo, asi como no llevar sus libros
de contabilidad, o alterarlos, falsificarlos o destruirlos.

0 que sin intencidn, ni imprudencia y actuando licita-
mente efectue pagos u otorgue garantias o preferencias a los
acreedores, sin que estos tuvieren derecho a recibirlas.

e) Error Accidental o Inesencial.- Por altimo correspon

de estudiar este error, mismo que deriva del error de hecho,
y que si bien no lo estudiamos anteriormente fue porgue no
es considerado como causa de inculpabilidad por recaer sobre
los elementos no esenciales, accidentales del delito, o so-
bre simples circunstancias objetivas, en otras palabras, no
produce ningiin efecto en la culpabilidad.

Ahora bien, el error inesencial lo constituyen los
casos de aberracidn, denominados aberratio ictus y aberratio
in persona.

En el primero, aberratio ictus hay una desviacidn en el
golpe con causacidén de un dafio equivalente, menor o mayor al
propuesto por el sujeto activo.

En el segundo, aberratio in perscna, el error no se ori
gina en el acto sino recae sobre la persona debido a errdnea
representacidn.

En ambos tipos de errores no se rompe la estructura del
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dolo y por ello de la culpabilidad. La falta de previsidn le
gal de dichos casos de aberracitn es irrelevante, pues la ac
tual formula de los articulos 8o. y 90, del Cédigo Penal per
miten, dentro del concepto de delito intencional, establecer
las mismas consecuencias.

En el delito de quiebra fraudulenta puede presentarse
el caso de error inesencial o accidental por e;ror en el gol
pe o sea, por aberratio ictus.

Como ejemplo de este tenemos aquédl en gue el comercian-
te quiere perjudicar patrimonialmente a un acreedor prenda=-
rio (concursal, de los que tienen sus derechos a salvo), -
pero por determinadas circunstancias dicho bien dado en pren
da a pasado a formar parte del patrimonio del fallido, e ig-
norando é&ste dicha situacidn juridica, dispone del supuesto
bien prendario déndolo cohc garantfa a otro acreedor sin que
este (ltimo tuviera derecho a ésta.

Por tanto el fallido no perjudica en lo mfnimo al

>primer acreedor, sino perjudica patrimonialmente a toda la
masa de acreedores concursales en sus derechos patrimonia-
les. En este ejemplo el comerciante no queria dafiar en sus
derechos a la masa de acreedores, sino a un determinado
acreedor, mas esto es indiferente para la ley, ya que de to-
dos modos el comerciante respondera por la quiebra inmersa
en dolo {fraudulenta}.

En cuanto al error en la persona, no se presenta en es-
te delito, por que el objeto material es el patrimonio del

quebrado y no-la persona.



- 225 -

CAPITULO VIIX

ARTICULO 96 DE LA LEY DE QUIEBRAS Y SUSPENSION DE

PAGOS (ESTUDIO DOGMATICO) CUARTA Y ULTIMA PARTE

1) CONDICIONALIDAD OBJETIVA
A) ASPECTO POSITIVO

B) ASPECTO NEGATIVO

2) LA PUNIBILIDAD

A) ASPECTO POSITIVO

B) ASPECTO NEGATIVO
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ARTICULO 96 DE LA LEY DE QUIEBRAS Y SUSPENSION DE PAGOS
{ESTUDIO DOGMATICO)

CUARTA Y ULTIMA PARTE

1) CONDICIONALIDAD OBJETIVA.- Castellanos Tena la defi-
ne como aquellas exigencias ocasionalmente estableci
das por el legislador para que la pena'tenga aplica-

cidén (201).

Escasas son las figuras delictivas en las gue la penali
dad de las mismas no se impone de manera inmediata y direc-
ta, sino que se subordina al cumplimiento de ciertas formali
dades o requisitos exteriores y especiales, que sin consti-
tuirse como elemento esencial del delito, se sefialan como in
dispensables en la ley; a estos requisitos se les denomina
en la Dogmdtica Penal como "Condiciones objetivas de Punibi-
lidad".

El caradcter extrinseco de las condiciones objetivas de
"punibilidad, ha sido observado por los especialistas del De-
recho Penal, y generalmente niegan que constituyan un elemen
to esencial del delito, ya que s6lo ocasionalmente se esta-
blecen en la ley (202).

Esta naturaleza exterpna al delito fue reconocida por
Von Liszt, diciendo: "Todas estas condiciones de punibilidad
son circunstancias externas que nada tienen gue ver con el

(201) Castellans Tena, Fernando. op. cit., pag. 278.

(202) Asi lo consideran Villalobos, Ignacio. op. cit., pdg. 219;
Jiménez de Asa, Luis. op. cit., pig. 417; Grmncd y Trujillo, Rail,

op. cit., pigs. 222 y 223; Zaffaroni, Eugenio Raiil. Teoria del Delito,
s/e, Ed. EDIAR, Buenos Rires 1973, pigs. 75 y 76; entre otros.



- 227 -

acto delictuoso mismo y con sus elementos, debiendo mas bien
ser consideradas separadamente" (203).

En lo particular nos adherimos a las anteriores opinio-
nes, en que no se considera’'a las condiciones objetivas de
punibilidad como elementos esenciales del delito, en virtud
de que 86lo son exigibles en determinados casos, es decir,
cuando el delito en particular las requiere.

Uno de los cldsicos ejemplos en que se requiere una con
dicidn objetiva de punibilidad, se encuentra precisamente en
el caso especifico sefialado en la Ley de Quiebras y Suspen-
sioén de Pagos, el exigir para sanciocnar el delito de quiebra
fraudulenta, la previa declaracidn judicial de estado de in-
solvencia del comerciante.

En virtud de que dichas condiciones objetivas de punibi
lidad sdlo se presentan en determinados delitos, cabe buscar
las razones tenidas en cuenta por el legislador para sefialdr
selas,

Generalmente se dice que la implantacién de condiciones
objetivas de punibilidad, a un reducido niimero de figuras dg
lictivas obedece a exigencias politicas, de prueba o de
orden procesal, o bien a ciertas conveniencias para respetar
los sentimientos familiares, nacidos entre parientes cerca-
nos, donde se reguiere de la voluntariedad o el deseo del
ofendido ({(querella} para iniciar la persecucidn del culpa-
ble.

Sse justifica también la presencia de una condicidn obje

{203) citado por Villalobos, Ignacio. op. cit., pag. 216.
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tiva de pun1b1lidad. cuando se piensa en el respeto que mere

ce 1a investidura del funcionar1o¢‘ue delznque (desafuero),

-nibilidad 204

B COnsideramos ‘que son dos las razones. para :
declaracion del estado de quiebra siga siendo una condicion
objetiva del delito de quiebra.

La primera es crear el presupuesto necesario para la
persecucidn penal, que se hard a resultas de la calificacién
de la misma, lo que es competencia exclusiva del juez penal.

La segunda es evitar que los acreedores de un comercian
te, se aprovechen de su calidad como tales y extorsionen,
abusen o traten de sacar ventaja del segundo por medio de
la denuncia penal o amenaza de ésta, cada vez que crean que
el comerciante realiza supuestos actos fraudulentos para
perjudicarlos.

Es decir, con la declaracidn se tiene la certeza que el
comerciante no puede cumplir con sus oblijaciones vencidas,
y asimismo se obtienen los libros de contabilidad, que por
la naturaleza de este delito, son Llos medios _de prueba

(204) Asi lo sefialan Carrancd y Trujillo, Rail, op, cit.,, pigs.
425 y 426; y villalobos, Ignacio. op. cit., pdgs. 216, 219 a 222.°
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idoneos para la comprobacidn de cualquiera de las conductas

del articulo 96 de la LQSP (a excepcidn del alzamiento de bienes).

A) ASPECTO POSITIVO.

La Ley de Quiebras establece en su articulo 111 que:
"No ge procederd por los delitos definidos en esta seccidn
sin que el juez competente haya hecho la declaracidn de qhig
bra o de suspensién de pagos". -

Tradicionalmente en Mexico ha s1do necesaria esta condi
cién para el ejercicio de la accion penal, rompiendo {ini-
camente este sistema los Codigos Penales de 1929 y 1931.

Tratase pues, la declaracidn de quiebra hecha por la
justicia c¢ivil, de una vcuestian o requisito de orden
prejudicial, sin cuya presencia el procesoc penal no se de-
sarrollard y, tampoco podrd iniciarse, porque supedita el
nacimiento de la accidn a su previa satisfaccidn.

Asi lo consideran algunos tratadistas, como es Francis-
€o Garcia Martinez, quien considera a la declaracién de quie
bra como necesaria para la persecucidn del delito en la via
penal (205).

Dicha naturaleza previa del pequisito de la declaracidn
de quiebra, es reforzada por los articulo 95 y 99 de la Ley
especial, que condicionan la punibilidad de los heéﬁgs cau-
sativos de la cesacidn de pagos que se describen en los arti
culos 93 y 96, a que los comerciantes hubieren sido "declara

(205) Garcia Martinez, Francisco. El Concordato y la Quiebra, T.

IIT, Cuarta edicién actualizada, Ediciones Depalma, Buenos Aires 1965,
pags. 180 y 181.
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dos en gquiebra".

La pena establecida en los expresados articulo 95 y 99,
descansa en la base creada por dicho previo pronunciamiento
judibial declarativo del estado juridico de quieb:a‘en qﬁe
ge halla inmerso el comerciante,

Ahora bien, hay autores que no estdn de acuerdo en que
la incoacecidn de este delito en la via penal eéte supeditado
a un acto judicial de eminente caricter civil como es la
declaracidén de quiebra (206).

En lo particular no estamos de acuerdo con dicha opi-
nidén, ya que como lo asentamos en lineas precedentes, la
declaracién de quiebra no sdlo funciona como una condicién
objetiva de punibilidad, sino es una forma de evitar que los
acreedores abusen de su posicidn siempre gque crean que el
comerciante esta procediendo de mala fe contra ellos.

Asi también, la declaracidn de quiebra obliga al comer-
ciante a presentar sus libros de contabilidad, si es gue no
los presento antes, y como hemos sefialado, dichos libros son
los instrumentos gque nos darin a conocer si el comerciante,
ha realizado alguna de las conductas tipicas del articulo 96
en estudio.

La inica conducta tipica que no se comprueba con los 1i
bros de contabilidad, por razones légicas, es el alzamiento
de bienes. Consideramos que esta conducta deberia de regular
se en articulo por separado y perseguirse en la via penal,

(206) Carrara, Francesco. Programa de Derecho Criminal, Parte Espe

cial, Vol. VII, No. 9, Traduccidn de José J. Ortega Y Jorge Guerrero,
Cuarta edicidén, Ed. Temis-Depalma, Argentina 1977, piragrafo 3415.
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sin necesidad de estar supeditada a la declaracidn de quie-
bra por parte del juez civil, y mds si tomamos en cuenta,
que es en esta conducta donde el comerciante muestra mayor
peligrosidad, y entre mids tiempo pase para la persecucidn
del delincuente, més tiempo tendra &ste para consumar su fe-
lonia y sustraerse a la accidén de la justicia.

Por @iltimo, estimamos que es necesario para gque el re-
quisito de la declaracidn de quiebra pueda considerarse pe-
nalisticamente integrado, que dicha denlaracidn sea firme,
bien por no haber sido apelada, bien por haber sido confirma
da en apelacién.

Pues si la esencia de dicho requisito es, como se afir-
ma, procurar la unidad en todo lo concerniente con la quie~
bra e impedir gue las jurisdicciones civil y criminal pudie-
ran dictar contradictorios pronunciamientos, esta esencia ha
de estar present2 en la solucidn del problema en examen, mi-
xime si se tiene en cuenta que, en puridad, la declaracidn
de quiebra engendra un status personal especialisimo —el de
quebrado—, y que en los articulo 95 y 99 de la ley se adopta
como base minima para la punicidn de los actos antijuridicos
de los comerciantes lesivos del patrimonio de sus acreedo-
res, el que aguéllos hubieren sido declarados en quiebra.

Creemos, por tanto, que la condicidén de punibilidad no
queda debidamente perfeccionada en tanto que la declaracidn
de quiebra hecha por el juez civil fuere revocable.

Debe insistirse en que la quiebra no es punible por el

s6lo hecho de su declaracidn judicial, sino por los hechos o
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actos dolosos realizados por el comerciante para procurar un

luero ilicito.

B) ASPECTO NEGATIVO.
La ausencia de las condiciones objetivas de. punibilidad
siempre funcionaran como formas atipicas que destruyen Ia“’
2 X

tipicidad (207).

Por lo tanto, cuando, en la conducta concreta falta la’

condicidn objetiva de punibilidad, es obvio que no puede cas-"

tigarse el hecho por la carencia de acto.

En consecuencia, y respecto al delito de quigbra'f:éu-
dulenta, si no llega a declararse el estado de quieb;a del
comerciante por el juez civil (de lo concursal en el Distri-
to Federal), no podrd perseguirse en la via penal al co-
merciante que hubiese ejecutado cualquiera de las conductas
previstas en el numeral 96 de la Ley de Quiebras y Suspen-
sidén de Pagos.

Porque una cosa es cierta, aunque existan hechos delic-
tuosos, éstos no podrin ser penados si antes no existe la
declaracidn de quiebra, gue es en el delito en cuestidn, la

condicidn objetiva de punibilidad.

2} LA PUNIBILIDAD.- La punibilidad consiste en el mere-
cimiento de una pena en funcidn de la realizacién de
cierta conducta (208).

(207) Jiménez de Asla, Luis. op. cit., pig. 425.
(208) Castellanos Tena, Fernando. op. cit., pdg. 275.
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En otras palabras, la punibilidad es la sancidn tipica
amenazada y actuada por el Estado para garantizar determina-
dos preceptos, cuya violacidn constituye un delito, teniendo
como fin fundamental reprimir con penas o sanciones previa-
mente establecidas en las leyes penales, las conductas
antisociales o antijuridicas de los sujetos que quebrantan
la sequridad o la garantia de los bienes brotegidos por el
derecho.

Ignacio Villalobos asienta que, "la pena es la reaccidn
de la sociedad o el medio de que ésta se vale para reprimir
el delito; es algo externo al mismo y, dados los sistemas de
represion en vigor, su consecuencia ordinaria (209).

El cardcter que posee la punibilidad en la estructura
del delito, ha dado lugar a serias discuciones doctrinarias
entre los juspenalistas, dividiendose estos en dos grupos o
corrientes.

La primer corriente esta compuesta por aquéllos gue con
sideran a la punibilidad como un elemento esencial o especi-
fico en la constitucidn del delito (210).

La segunda corriente esta compuesta por aquéllos que
afirman que la punibilidad no es mas que una mera consecuen-
cia del delito (211}.

(209) villalobos, Ignacio. op. cit., pag. 212.

(210) En este sentido Luis Jiménez de AsQia, quien entiende que la
Punibilidad no sdlo es un cardcter del delito, sino el que mejor define
su especificidad, lo que caricteriza al delito es ser punible, por ende
es el cardcter especifico del crimen. op. cit., pigs. 417 y 426; Pavon
Vasconcelos, Francisco. op. cit., pig. 458.

(211) De este parecer son Villalobos, Ignacio. op. cit., pdg. 212;

Carranca y Trujillo, Ralil. op. cit., pigs. 424 y 425; Catellanos Tena,
Fernando. op. cit., pag. 130, entre otros.
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Aln cuando doctr1nariamente ‘no es conv1ncente el crite

rio gue ve en la punxbilidad una. onsecuencia del delito,

pensamos que es muy difici lmismo en nuestro
derecho positivo, pues el atticul
ne al delito como: "El acto'u omzsi

yes penales", es decir, que la pena ‘viene=a: constituir’ “un ;,

elemento esencial del delito porﬁdefi

A) ASPECTO POSITIVO.
Las penas aplicables a los. comerciante Aaliflcﬁdﬁé co-~

mo quebrados fraudulentos, se halla via lééﬂaaé de manera

general en el articulo 99 de la #%ygégwégi;bras y Suspén—
sidn de Pagos. : ‘

El precepto legal en referenclia, prescribe de 5 a 10
afios de prisién y multa del diez por ciento del pasivo, para-
todo comerciante fallido que se alce con todo o parte de sus
bienes, aumente su pasivo o disminuya su activo, no llevase
todos los libros de contabilidad o los altere, falsifique o
destruya haciendo imposible deducir la verdadera situacién
de su negocio, o haga pagos, conceda garantias o preferen-
cias indebidas a algln acreedor, supuestos previstos en las
tres fracciones del articulo 96 de la Ley citada.

Las penas anteriormente descritas, resultan adecuadas
para la fraccidn I del articulo en estudio, pero su congruen
cia se pierde en los casos de las fracciones II y III del
mismo precepto legal.

En la fraccidn II (quiebra documental) la pena deberia
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reducirse hasta en una mitad, por.no ser tan -peligrosa dicha
conducta, como las de la fracczon I,y lo unico que deberia
penarse en dicha fraccidn es la alte:acion, la falsificacidn
o destruccidén que hace el comercignté.de los libros de conta
bilidad, para imposibilitar dedhcir de estos el funcionamien
to de su empresa y la verdaa‘dg su contabilidad, y no, el
hecho de omitir llevarlos, poréue a la postre podria demos-
trar que no es insolvente, y gque puede hacer ffente a sus
obligaciones mercantiles con la debida puntualidad.

Y en caso de resultar insolvente, su conducta seria pu~
nible en términos del agticulo 98 de la LQSP, que dispone:
"La gquiebra del comerciante cuya verdadera situacidén no
pueda deducirse de los libros, se presumird fraudulenta, sal
vo prueba en contrario", como vemos, la fdrmula de este pre-
cepto puede abarcar la ausencia de los libros, ya que no ha-
ce ninguna referencia especifica en cuanto a dicha situa-
cién.

La fraccidn III (quiebra preferencial) también es criti
cable porque no establece distinciém alguna en cuanto a la
pena, pues si se favorece a un acreedor hacidadole pagos o
concediéndole garantias o preferencias que &ste no tuviere
derecho a obtener, el comerciante si merece las sanciones
que establece el articulo 99 de 1la Ley.

pPero menog severidad debia de contener la ley, cuando
el comerciante favoreciere a un acreedor de los llamados se-
paratistas, en la_jugfa medida de su deuda o con porciones

mayores ‘a las que le correspondian de acuerdo con su crédi-
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to o contrato mercantil, y mixime cuando dicho pago, garan-
tia o preferencia en excedente no ocasionava graves dafios y
perjuicios econdmicos, en los derechos patrimoniales de los
acreedores concurrentes. )

Considerando la exageracidn de la pena en los casos an-
teriormente expuestos, es necesario evocar a Cesar Beccaria,
cuando se refiere que la finalidad de la pena'es impedir al
reo causar nuevos daflos a sus.ciudadanos, y retraer los de-
mds de la comisién de otros iguales. Con esto gqueremos decir
que las penas y el modo de infringirlas, debe estudiarse de
tal maners gue guardando la debida proporcidn, haga una im-
presién mas eficaz y duradera sobre el espiritu de los hom-
bres, y a la vez menos tormentosa sobre el cuerpo de los
reos (212).

ademds de las penas gue enuncia el articulo 99 de la
Ley, hay otro tipo de sanciones que podemos llamar acceso-
rias, y que se le pueden imponer al guebrado, mismas que se
requlan en el articulo 106 de la LQSP, y que a la letra di-
ce: "Los comerciantes y demds personas reconocidas culpables
de quiebra, culpable o fraudulenta, podrdn, ademds, ser con-
denados:

I, A no ejercer el comercio hasta por el tiempo que du-
re la condena principal;

II. A no ejercer cargos de Administracidn o representa-
cién en ninguna clase de sociedades mercantiles durante el

(212) Beccaria, Cesar. Tratado de los Delitocs y de las Penas, Quin

ta edicidn facsimilar (primera edicidén italiana 1774), Edit. Porria,
S.A., México 1992, pag. 45.
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mismo tiempo".

Estas penas accesorias son de facultativa imposicidn ju
dicial, como se deduce de la expresidn "podrin" contenida en
el pdrrafo inicial del articulo.

Es oportuno subrayar la inutilidad de estas accesorias
penas, al tenerse en cuenta que segin la fraccidn 1I del ar-

ticulo 12 del cédigo de Comercio no pueden ejercer la activi
dad mercantil "los quebrados que no hayan sido rehabilita-
dos", y que conforme a lo dispuesto en el articulo 383 de la
LQSP, los quebrados declarados fraudulentos sdlo pueden ser
rehabilitados 0nicamente después de transcurrir tres aflos
desde el cumplimiento de la pena que les fue impuesta, siem-
pre gue hubieren pagado integramente a sus acreedores.

Por lo que se relaciona a la prohibicidon de ejercer car
gos de administracidn o representacidn en sociedades mercan-
tiles, durante el tiempo de la condena a que hace mencidn la
fraccidén II del articulo 106, es también oportuno recordar
que el articulo 151 de la Ley General de Sociedades Mercanti
les establece que: "No pueden ser administradores ni geren-
tes los que conforme a la ley estén inhabilitados para ejer-
cer el comercio".

Resulta, por tanto, innecesarias las fracciones I y II
del articulo 106 de la Ley especial, pues privan al condena-
do de unos derechos gue no tiene conforme al ordenamiento ju
ridico en vigor.

Asi tambi&n, la LOSP en su articulo 103 castiga con las

penas establecidas por el articulo 99 (el que regula las pe-
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nas de la quiebra fraudulenta) a: "Los.que presten auxilio o
coopéraci%n?déucualquier Especie, pdr éoﬁciqrto préViQ:G pogf‘

-~ los

terior, o induzcan directamente a alguno:a’realiza ‘deli

tos tibificaﬂ@sren}eéta"iecéién",‘es‘décir; se castigaia’ilos :

inductores,‘éémélicés;’ihstigaﬁores, encubridoféélgé;;dééif;
a los participes del delito. ‘ ) ' .

Respecto a estos inductores y participes ael delito, la:
ley tambi&én les estatuye ciertas penas accesorias, mismas
que se regulan en el articulo 104 de la Ley, y que a la le-
tra dice: "Las personas comprendidas en los casos del articu
lo anterior, sih perjuicio de las penas que les correspon-
dan, seradn condenadas, ademis:

I. A perder cualquier derecho que tengan en la masa de
la quiebra;

II. A reintegrar a &sta los bienes, derecheos o acciones
cuya substraccidén hubiere determinado su responsabilidad,
con intereses, dafios y perjuicios”.

No hay duda que la pérdida de derechos a que hace refe-
rencia la fraccidén I, tiene la connotacién de una pena acce-
soria encuadrable con las penas enumeradas por el articulo
24 del C&digo Penal, pues ajusta con la'"suspensién o priva-
cién de derechos" mencionada en su nimero 12.

En cambio, la reintegracidn mencionada en la fraccidn
I1 es notoriamente desafortunada, pues como dicha reintegra-
cidn estdn obligados a hacerla mancomunada y solidariamente,
en concepto de reparacidn del dafio, segin los articulo 30 y

36 del cddigo, Punitivo, cuantas personas intervienen en la
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comisidn de un delito, no sdlamente carece de sentido que en
la fraccidn Il del articulo 104 de la LQSP se condene espe-
cialmente a dicha reintegracién a los inductores y partici-
pes, sino que, incluso puede parecer, en virtud del princi-
pio de especialidad, que los autores principales gquedan al

margen de dicha condena.

B) ASPECTO NEGATIVO.

Las excusas absolutorias vienen a constituir el Gltimo
de los aspectos negativos de toda figura delictiva.

También son llamadas causas de impunidad o causas perso
nales gue excluyen la pena, usada esta dltima por los pena-
listas germanos.

Jiménez de BAslia las define como: “"Las que hacen que a
un acto tipico, antijuridico, imputable a un autor y culpa-
ble, no se asocie pena alguna, por razones de utilidad pi-
blica (213).

En forma muy parecida se expresa Arturc Koler, diciendo
.que "son circunstancias en que, a pesar de subsistir la anti
juridicidad y culpabilidad, queda excluida, desde el primer
momento, la posibilidad de imponer una pena al autor" (214).

Max Ernesto Mayer (al igual que Degois), entiende que
son "causas que dejan subsistente el cardcter delictivo del
acto", y que no hacen mis que "excluir la penma" (215), no es
posible sostener tal concepto doctrinario con base en nues-

(213) Jimdnez de Asfia, Luis. op. cit., pig. 433.

(214) citado por Jiménez de Asia, Luis. op. cit., pig. 433,
(215) Citados por Jiménez de Asiia, Luis. op. cit., pigs. 432y 433.
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tro derecho positivo, pues la presencia de una excusa absoluy
toria, automd3ticamente gquita el carfcter delictivo a 1la
conducta del autor especificada por la ley.

Lo anterior nos lo confirma Porte Petit cuando manifies
ta: "Se dice gque la conducté ejecutada por el beneficiario
de una excusa de esa clase, es tipica, antijuridica y culpa-
ble, y, por tanto, constitutiva de delito, que no se pena
por consideraciones especiales. Sin embargo, cualguiera que
sea la naturaleza de la excusa absolutoria, es obvio que,
respecto a nuestra legislacidn, imposibilita la aplicacidn
de una pena, de-suerte gque la conducta por el beneficiario
de ella, en cuanto no es punible, no encaja en la definicidn
de delito contenida en el articulo 7o. del C6digo Penal"
(216).

Al margen de cualquier consideracidn doctrinaria sobre
la esencia de la excusa absclutoria, lo cierto es gque ante
la presencia de estas causas, el poder sancionador del Esta-

" dao para reprimir el delito se inhibe.

Ahora bien, ¢Cudl es la razbdn tenida en cuenta por el
legislador para beneficiar a ciertos sujetos con la exencidn
de la pena? Se dice que el Estado se abstiene de imponer las
penas en estos contados casos por razdn de utilidad piblica,

pues una prudente politica criminal prevee mayores dafios en
el orden politico, social o familiar con la imposicidn de la
pena que con la impunidad.

De las excusas absolutorias previstas en nuestro Cddigo

(216) Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit., pigs. 59 y 60.
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Penal, segiin varios penalistas mexicanos, se desprenden las
siguientes:

a) El encubrimiento de parientes y allegados, sdlo en
cuanto al ocultamiento del infractor y a la omisidn de auxi-
lio para la investigacién de los delitos o persecucidn de
los delincuentes (articulo 400, frs. III y IV).

b) Favorecimiento en la evasidn de algin detenido, se =
excusa la pena a los parientes consanguineos y por afinidad
hasta el segundo grado del prdéfugo (art;. 150 y 151 C. Penal).

c) La que se desprende del articulo 280, fraccidn II en
cuanto a ocultar, destruir o sepultar el caddver de una per-
sona, excugandose a los ascendientes, descendientes, cdnyuge
o hermanos del homicida.

d) La que se desprende del articulo 192 del C&digo de
Procedimientos Penales, en concordancia con los articulos
178 y 179 del cédigo Penal, en cuanto a la desobediencia y
resistencia de particulares, en el caso de rehusar a prestar
un servicio de interés piblico que la ley obligue, excusando
se al tutor, curador, pupilo, cbényuge, parientes consangui-
neos, por afinidad del acusado, y los que esten ligados con
este por amor, respeto o gratitud.

e) Excusa en razén de la maternidad conciente: aborto
por imprudencia o cuando el embarazo sea resultado de una
violacidn (articulo 333 del cdédigo Penal).

f) Excusa en cuanto a la revelacidn de secretos que con
signan los articulos 210 y 211 del C8digo Penal.

g} Excusa en razdn del delito de calumnia conforme al
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articulo 357 del ¢ddigo Penal.
' h) Excusa en razdn de la minima temibilidad, articulo
375 del cédigo Penal. l

i} Excusa en cuanto a la falsa declaracidn de un testi-
go, articulo 247, fraccidn IV del Cédigo Penal.

j) Excusa a favor del sujeto activo, cuando haya
sufrido consecuencias graves en su persona o p;r senilidad o
por su precario estado de salud, articulo 55 del Cddigo Pe~
nal.

k) Excusa en cuanto al delito de rebelidn, conforme al
articulo 138 del Cédigo Penal.

En virtud de la naturaleza de las excusas absolutorias
enumeradas, es de concluirse que en el delito de quiebra
fraudulente, no puede tener acogida ninguna de estas eximen-
tes o formas negativas de la penalidad, por no estar
relacionadas en forma alguna con circunstancias personales
del agente o sujeto activo.

En otras palabras, y a excepcidn de un caso extremo de
senilidad o precario estado de salud (art. 55 del Cddigo Pe-
nal), no pueden darse en forma alguna las excusas absoluto-

rias en la quiebra fraudulenta.
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ITER CRIMINIS, CONCURSO DE DELITOS Y PARTICIPACION

1) LA UNICIDAD DEL DELITO DE QUIEBRA FRAUDULENTA.~ An-
tes de iniciar el estudio del iter criminis, corres-
ponde que hagamos una mencidn de aquello que llama

la doctrina la unicidad del delito, y que se presenta como
una de las caracteristicas claras del ilicito &n estudio.

Desde que surgid esta conducta delictiva y tomd un per-
fil autdénomo, se he sostenido gque para la existencia del de-
lito basta la realizaci®n de uno solo de los hechos seflala-
dos en la ley,:y que la pluralidad de &stos no elimina su
cardcter unitario.

De aqul el principio de la unicidad del delito de quie-
bra frauduylenta, segfin el cual el delito permanece finico,
aunque haya nacido con una multicidad de hechos.

En la primera formulacidn de la época moderna, gque es
el ¢ddigo de Comercio Francés de 1807, se menéionaba esto

-en forma clara, porque se declaraba culpable del delito de
quiebra, "al comerciante quebrado que se hallara en uno o
mds de los siguientes casos..." (atrs. 533 y 593}, siendo
que las leyes que posteriormente partieron de ese ¢ddigo,
las palabras "o mds" fueron excluidas, puesto que la cosa
parecia evidente e indiscutible.

No hay duda que el principio de unicidad del delitoc de
quiebra estaba estrechamente vinculado a la antigua concep~
cidn, seglin la cual, la quiebra se consideraba el niicleo

esencial y, en el fondo, el resultado del delito. Habiendo
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aceptado gue el objeto de la sancidn era precisamente la
guiebra, ldgicamente se concluia que de la unicidad de &sta
se derivaba la unicidad del delito.

Posteriormente se abandono esta antigua concepcidn del
delito y se aceptd que la quiebra no constituye el verdadero
objeto de la sancidén, sino que la constituyen, asi sea con
subordinacidén a la sentencia que la declara, cada uno de los
hechos gue lesionan o ponen en peligro los intereses legiti-
mos de los acreedores (217).

En efecto, la experiencia demuestra que la pluralidad
de los hechos del delito en el &mbito de la quiebra es mis
que normal.

Un proceso de quiebra em gue se halle uno solo de esos
hechos es muy raro, y esto facilmente se comprende si se to-
ma en cuenta que la insolvencia es un fendmeno que por lo
general no nace de improviso, sino que es el resultado de
una serie de acciones u omisiones realizadas en momentos di-
versos.

Tal estado de cosas no debid pasar inadvertido a los re
dactores de la ley, quienes pudieron darse cuenta que si en
el delito de quiebra se aplicaran las normas del Cédigo Pe-
nal sobre concurso de deiitos, normas que son severas, sobre
todo en cuanto a la adopcidn de la acumulacidn material de
penas, se llegaria en la represidn del delito en estudio, a
resultados exhorbitantes y absurdus.

(217) Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos. Concordancias, Anota- =
ciones, Exposicidn de Motivos y Bibliografia. op. cit., pag. 91,
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También es necesario plantear, gque si para la imposi~
cidn de la pena se debe tener en cuenta el dafio patrimonial
causade por la falencia o derivados del delito de guiebra
fraudulenta.

A nuestro punto de vista, debe hacerse referencia al da
flo producido por aquellos hechos, porque son &stos y no la
quiebra los que constituyen el ilicito penal éor el cual el
sujeto es llamado a responder.

En consecuencia, el dafio del delito esta representado -
por la pérdida que tales hechos ocasionan, y precisamente,
por la disminucidn que han determinado en el activo para re-
partir entre los acreedores.

En caso de presentarse una pluralidad de hechos descri-
tos por el.articulo 96 de la LQSP, el dafio que se debe consi
derar es el que se deriva conjuntamente de ellos y no el
causado por cada una de las acciones criminosas, esta de-
duccidn es una consecuencia 18gica del sistema de la ley ac-

" tual, la cual, valora dichas acciones en forma unitaria.

Por lo tanto, el dafio que el juez penal debe tener en
cuenta, es el perjuicio patrimonial causado a los acreedo-
res, derivado del conjuntoc de hechos del delito en estudio.

No consideramos que para la valoracién del dafio en mate
ria de quiebra fraudulenta, puedan tenerse en cuenta, como
sucede en algunos delitos contra el patrimonio, las condicig
nes econdmicas del sujeto pasivo, aunque en la misma
quiebra figuran ordinariamente numerosos acreedores cuyas

condiciones econdémicas pueden ser diversas, siendo posible
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que en el momento del juicio, aln no hayan sido determinados
algunos de é&stos, por lo que el dafio considerado por la ley
es el sufrido, no ya por cada uno de ellos, sino por la masa
de acreedores, quienes llegan a encontrarse en una misma po-
sicién juridica por causa de la apertura del procedimiento

concursal.

2) EL ITER CRIMINIS.- El iter criminis comprende el es-
tudio de las diversas fases recorridas por el delito
desde su ideacidn hasta su agotamiento.

Tradicionalmente se distingue en el iter criminis (cami
no del delito), la fase interna de la externa, llamadas tam-
bién subjetiva y objetiva.

El delito se encuentra en su fase interna cuando aun no
ha sido exteriorizado; no ha salido de la mente del autor,
y en la fase externa cuando se exterioriza la conducta a tra
vés de actos materiales.

a) La Fase Interna.- Esta formada por la ideacidn, la
deliberacidn y la resolucidn de delinquir.

La ideacidn se produce al surgir en la mente del sujeto
la idea de cometer un delito. Puede suceder que sea rechaza-
da o que el sujeto continfie con ella inicidndose la siquien-
te etapa.

La deliberacidén es el proceso psiquico de lucha entre
la idea criminosa y aquellos factores de caricter moral que
pugnan contra ella. Después de haberse agotado el conflicto

psiquico de la deliberacidn, se toma ya la resolucidn de de-
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linquir.

Labfase subjetiva no tiene trascendencia penal, es de-
cir no hay incriminacidn posible, pues no habiéndose materia
lizado la idea criminal, en actos o palabras, no llega a le-
sionarse ningiin inter&s juridicamente protegido, en otras pa
labras, el derecho regula relaciones entre personas y pot

ello el pensamiento no delingue.

b} La Fase Externa u Objetiva.- Cuando la resolucidn

criminal se exterioriza a través de la realizacidn de actos
materiales, estamos dentro de la fase externa u objetiva del
delito,

Esta fase consiste deA dos momentos, €l primero es la
preparacidn consistente en la manifestacidén externa del pro-
pdsito criminal por medio de actos materiales adecuados.

El segundo momento de la fase externa se da con la ple-
na ejecucidn de la accidn violatoria de la norma penal, mis-
ma que ofrece dos distintas formas: la tentativa y la consu-~

"macidn.
De la consumacidn hablaremos mds adelante, correspon-

diendo pasar en este momento al estudio de l1a tentativa.

3) LA TENTATIVA.- Para la definicidon de la tentativa se
guiremos la opinidn de Impallomeni al decir que es -
la ejecucidn fustrada de una determinacida crimino-

sa (218).
La tentativa en la esfera de la voluntad no difiere del

(218) citado por Pavbn Vasconcelos, Francisco. op. cit., pdg. 475.
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delito consumado, Exige 1la intencidén de cometer un delito,
porque es esencial a la idea de la tentativa el esfuerzo ten
diente a un resultado que constituye, el fin o uno de los fi
nes de la accidn.

Si desde el punto de vista subjetivo el delito intenta-
do puede considerarse perfecto, en la esfera objetiva es in-
completo, pues la hipdtesis delictuosa descrita por el legis
lador en la norma se realiza sdlo en parte.

Lo incompleto del hecho tipico puede presentarse en dos
formas. A veces no se lleva a término la actividad que esta-
ba dirigida a cometer el delito; y en otros casos el agente
ha llevado a término la actividad que estaba dirigida a come
ter el delito, pero el resultado exigido para la existencia
de esto no se produce,

En la primera forma la tentativa es "inacabada", y en
la segunda es "acabada".

Mezger, al referirse a la distincién entre tentativa
acabada e inacabada, aclara que l2 misma no se refiere al re
sultado del acto sino al término de la actividad desplegada.
En la tentativa inacabada el sujeto no ha realizado todos
los actos que por su parte se requieren para que el delito se
consuma, en tanto en la acabada sI ha realizado todos los
actos por €l requeridos, pero de igual manera el resultado
no se produce por causas ajenas a su voluntad. Respecto a la
delimitacidn entre ambas tentativas, es la "resolucidén" del
agente la base determinante, pues sélo en el sentido subjeti

vo el autor mismo puede llegarse el conocimiento de si ha ve
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rificado todo lo necesario de su parte para la consumacidn
del delito (219).

En vista de lo ancerior,bpodemos decir gue los elemen-
tos de la tentativa son:

1) Un elemento moral o subjetivo, consistente en la in-
tencidn dirigida a cometer un delito.

2) Un elemento material u objetivo que consiste en los
actos realizados por el agente y que deben ser de naturaleza
ejecutiva,

3) un resqltado no verificado por causas ajenas a la
voluntad del sufeto.

Asimismo, hay delitos en los gque no se presenta la ten-
tativa y delitos en los que si se presenta, empecemos con
aquéllos en que no es posible hablar de tentativa.

1) Dado que la tentativa requiere representacion de la
conducta o del hecho y voluntariedad en la ejecucién de los
actos, los delitos culposos no admiten esta forma incompleta
o imperfecta.

2) Igual sucede, tedricamente, en cuanto a los delitos
preterintencionales, en los gue el dolo est3d ausente respec-
to del resultado.

3) Tampoco es factible la tentativa en los llamados de-
litos de ejecucidn simple, pues la exteriorizacidén de la
idea consuma el delito, fendmeno que sucede en los atentados
al pudor y uso de documento falso.

(219) Mezger, Edmundo. Derecho Penal, Parte General, op. cit.,
pags. 291 y 292.
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4) La tentativa no se da tampoco en los delitos de omi-
8ién simple por surgir é&stos en el momento en que se omite
la conducta esperada al darse la condicidén exigida por la
ley para actuar. Por tanto, no hay un antes en que pueda em-
pezarse a omitir la accidn esperada.

Los delitos en que si se da la tentativa son:

1) Delitos dolosos integrados por un proceso ejecutivo.

2) Delitos materiales.

3) Delitos complejos, y

4) Delitos de comisidn por omisién (220).

a

La_ Penalidad en la Tentativa.- En nuestra 8poca la

mayoria de nuestros COdigos sancionan la tentativa con una
pena inferior a la del delito consumado, adoptandose el cri-
terio de punir, como casos de excepcidn, algunos actos de
ejecucidn como si el evento se hubiera realizado, y afin sim-
ples actos preparatorios, como medida de politica criminal
tendiente a una mayor proteccidn de ciertos bienes juridicos
considerados de categoria superior.

Se ha estimado que el punir en forma atenuada la tenta-
tiva obedece a un principio de justicia, pues no hay en ella
produccidn de resultado.

En nuestro Codigo Penal encontramos consignado el prin-
cipio de la punicidén de la tentativa en el articulo 63, con
una sancidén hasta de las dos terceras partes de la que
corresponderia de haberse consumado el delito, teniendo en
consideracién las prevenciones del articulo 52 (el articulo

(220) Pavon Vasconcelos, Francisco. op. cit., pigs. 485 y 486.
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59 quedé derogado por decreto en 1984), asi como lo sefialado
en el pdrrafo segundo del articulo 51.

El articulo 52 dispone una serie de elementos objetivos
para la aplicacidén de las sanciones penales, y el articulo
51 deja al juez arbitrio para fijar las sanciones correspon-
dientes al responsable de tentativa punible, atendiendo a
las circunstancias objetivas de comisidn y a {as subjetivas
proplas del autor.

Ello nos lleva a afirmar que en nuestro Cbdigo priva,
seglin mandamiento del articulo 12, en su parte final, el
mis amplio arbitrio para individualizar las penas aplicables
a casos punibles, condiciondndolo a la temibilidad del autor
y al grado a que hubiere llegado &ste en la ejecucidn del
delito. -

b) El Articulo 12 del cddigo Penal.~ El cddigo Penal en

su articulo 12 afirma la existencia de la tentativa punible
al decir: "Existe tentativa punible cuando la resolucidn de
‘cometer un delito se exterioriza ejecutado la conducta que
deberia producirlo u omitiendo la gue deberia evitarlo, si
aquél no se consuma por causa ajenas a la voluntad del agen-
te", concepto evidentemente apegado a la nocidn de la tenta-
tiva identificada con el acto de ejecucidn del delito, cuan-
do é&ste no se consuma por causas ajenas a la voluntad del
agente.

En su redaccidn, el precepto hace concreta referencia a
la resolucidn delictiva; a la ejecucidn de la conducta que

exterioriza dicha resolucidn, o tratidndose de delitos de co-



~ 253 -

migidn por omisidn, a la omisidn de la conducta que deberia
evitarlo, asi como a la inconsumacidn del delito, por causas
ajenas a la voluntad del agente.

No podemos dejar pasar desapercibido el hecho de que 1la
ley penal, al dar el concepto de tentativa punible, se refie
ra, ademas del elemento interno o subjetivo, a la ejecucidn
de la conducta, sin distinguir el caso del principio de eje-
cucidén, de aquél en dque se ejecuta la conducta, agotidndose
el proceso ejecutive, pues en el primero se estd frente al co
nato o tentativa propia y en el segundo ante el delito frus-
trado, siendo ambos casos igualmente denominados tentativa
inacabada y tentativa acabada.

c) El Desistimiento y el Arrepentimiento Activo.~- La in

consumacidn del resultado tiene su origen en causas fortui-
tas que interrumpen la accidn causal y hacen iniitiles los agc
tos realizados. Tales causas deben ser ajenas a la voluntad
del autor y pueden provenir de fuerzas o fendmenos fisicos
o bien de la accidn de terceros.

Por tanto, no serdn punibles dentro de la redaccidn del
articulo 12, aquellas tentativas en las que el resultado no
se produce en virtud del propio desistimiento del sujeto o
por arrepentimiento activo de éste.

El desistimiento es la interrupcidén de la actividad eje
cutiva realizada por el autor, como expresién de su libre vo
luntad de abandonar el designio criminal propuesto o inicia-
do (221).

(221) Pavon Vasconcelos, Francisco. Breve Ensayo Sobre la Tentati-
va, Tercera edicidn, Ed. Porrda, S.A., México 1982, pag. 10l.
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El desistimiento es voluntario si el agente abandona la
idea y la ejecucidn material dejando inconsumado el delito;
y es involuntario cuando el descubrimiento de la actividad
ejecutiva impide la realizacidn integral de la conducta. Es
pues esencial, en el desistimiento, la voluntad del autor
cuando éste es el factor impidente del resultado.

Por su parte el arrepentimiento activo, eé la actividad
voluntaria, realizada por el autor, para impedir la consuma-
cion del delito, una vez agotado el proceso ejecutivo capaz,
por sI mismo, de lograr dicho resultado (222).

Este arrepentimiento activo, sb6lo puede presentarse en
la tentativa acabada cuando el agente ha agotado todo el pro
ceso ejecutivo del delito, y el resultado no se produce por
causas propilas.

Ello supone no un simple desistimiento sino una activi-~
dad desarrollada por el mismo autor que impide la consuma-
cidn del delito interrumpiendo el curso causal de la accidn,

El parrafo tercero del articulo 12 del Cédige Penal, ex
presamente recoge el desistimiento como el arrepentimiento
eficaz, en los siguientes términos: "Si el sujeto desiste es
ponténeamente de la ejecucidn o impide la consumacidén del de
lito, no se impondrd pena o medida de seguridad alguna por
lo que a éste se refiere, sin perjuicio de aplicar la que
corresponda a actos ejecutados u omitidos que constituyan

por si mismos delitos".

(222) Pavén Vasconcelos, Francisco. op. cit,, pag. 121,
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d) La Tentativa en el Delito de Quiebra Fraudulenta.-

Antes de iniciar, es necesario aclarar que en la guiebra cul
posa no se presenta la tentativa, pues como dice Antolisei:
"...ninguna duda puede surgir sobre la inadmisibilidad de la
tentativa en las hipdtesis de bancarrota culposa, ya gque la
doctrina desde hace mucho tiempo ha establecido que cuando
falta el dolo no puede haber intencidn dirigida a realizar
el hecho criminoso, que es indispensable para la existencia
del delito tentado" (223).

En cambio, la tentativa en el delito de quiebra fraudu-
lenta si se presenta, lo gue es aceptado por la doctrina, al
considerar a este delito inmerso en dolo y de resultado mate
rial,

El estudio de la tentativa en este delito lo haremos
fraccidn por fraccidn, desglozando en cada una si existe la
tentativa en sus dos formas, asl como el desistimiento y el
arrepentimiento activo.

Hay que aclarar, que no en todas las hipdtesis del arti
culo 96 se presenta la tentativa, como veremos mids adelante.

1) Quiebra patrimonial.- La fraccidn I del articulo 96,

contiene tres supuestos a los que clasificamos como guiebra
patrimonial y que consiste en el alzamiento de bienes total
o parcial, y en la realizacidn fraudulenta de actos u opera-
ciones que aumenten el pasivo o disminuyan el activo del co-
merciante, mismos que pueden ser materia de la:

(223) Antolisei, Francesco. Delitos Relacionados con las Quie-
bras y las Sociedades, op. cit., pdgs. 165.
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Tentativa inacabada, si en el trayecto delictivo alguna
circunstancia ajena a la voluntad del gquebrado lo impide,
como el caso del empresario que sorprendido mientras se dis-
ponia a embarcar algunos bienes propios para transportarlos
al exterior y sustraerlos asi al probable proceso de quie-
bra, se ve en imposibilidad de realizar su propdsito y es
declarado en quiebra por que la accidn iniciada revela su in
solvencia: o como el empresario que intenta vender algunos
bienes, como locales comerciales, bodegas, mercancias, valo=-
res, etc., o intenta simular compras o créditos inexistentes
y es sorprendid6 en la maniobra.

Tentativa acabada, si materializados todos los elemen-
tos integrantes de la infraccidn, &sta no se consuma por cip
cunstancias ajenas a la voluntad del sujeto activo.

como podria suceder como en los casos antes seflalados,
en que los bienes ya embarcados no se trasladan a su destino
por causas imputables al transportista. O como la persona,
que decidida a comprar ciertos bienes al supuesto gquebrado,
se desiste de tal propdsito por notar ciertas irregularida-
des en el trato, o como guien vende al empresario algunos
articulos a crédito, y se da cuenta de su estado crediticio
y cancela el trato, o como gquien va a simular junto con el
empresario una compra y se arrepliente a iltimo momento.

El desistimiento, puede darse en cualguier grado de eje
cucidn del delito, si el agente abandona su propdsito crimi~
nal.

El arrepentimiento se presenta, si realizado por el -
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fallido todos los actos preparatorios para la realizacidn de
‘estos llicitos penales prescinde voluntariamente de consumar
los.

2} La gquiebra documental,.- Prevista en la fraccidn II

del articulo 96 de la ley, contienen dos hipdtesis a
estudiar, una es el no llevar todos los libros de contabili-
dad, siendo un delito omisivo, y en el cual no es configura-
ble la tentativa (224),

La segunda hipdtesis es la alteracidn, falsificacidn o
destruccidn de los libros de contabilidad y que es materia
de:

Tentativa inacabada si alguien impide dichas acciones.

Tentativa acabada, si por ejemplo, el empresario ordena
al contador que altere, falsifique o destruya los libros de
contabilidad, y este, de mutuo propio desobedece las orde-
nes, resultando que los libros siguen completos y sin tacha-
duras o falsificaciones, es decir, son los originales,

En los casos anteriores la tentativa es acabada, porque
la dependencia del contador frente al titular de la empresa,
hacen creer a este {iltimo que bastarian sus ordenes para que
se llevaran a cabo las acciones ilicitas.

El desistimiento es verosimil en el momento de intentar
la alteracidn, falsificacidén o destruccién de los libros de
contabilidad.

El arrepentimiento no es juridicamente posible.

(224) Bn este sentido Antolisei, Francesco. op. cit., pdg. 165.
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3) Quiebra preferencial.- Inmersa en la fraccidén IIXI

del articulo %6 de la Ley especial, contiene dos hipbtesis,
consistentes en gque después de la fecha de retroaccidon se
favorezca a alglin acreedor hqciéndole “pagos" o concedi&ndo-
le "garantias o preferencias” que éste no tuviere derecho a
obtener, y que son materia de:

Tentativa inacabada, si por ejemplo, en el momento de
estarse llevando a cabo la ejecucidn, es despojado el
quebrado fisicamente de la total administracidén de sus nego-
ciosg, sin‘darlg oportunidad a que termine dicho proceso de
ejecucidn.

Tentativa acabada, si por ejemplo el fallido hallevado
a cabo todos los actos necesarios para la realizacidn de las
conductas ‘tipicas y éstas no se realizan por la negativa del
acreedor a recibir el pago, garantias o preferencias que se
le otorgaban; o que el sindico hubiese intervenido a tiempo
evitando la consumacidn del ilicito.

Desistimiento existe, en el caso de que el fallido, an-
tes de llevar a cabo todos los actos necesarios para la rea-
lizacidn de las conductas tipicas, rectifica y se abstiene
de su ilicito proceder.

El arrepentimiento puede darse, si al llevarse a cabo
todos los actos necesarios para la consumacidn de las conduc
tas, el empresario recapacita, y rescata lo que ha
entregado en pagos, garantias o preferencias y lo restituye
a la masa, antes de que llegue a conocimiento de los demds

acreedores, el juez o el sindico.
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Por {ltimo, sdlo gueda apuntar gque dentro del sistema
de la Ley de Quiebras no existe obstdculo para gue la cesa-
cidon de pagos pueda, después de judicialmente declarada, ser
calificada de fraudulenta, con base en hechos tipicos descri
tos en el articulo 96 que el comerciante hubiere comenzado a
ejecutar, pues el dispositivo de les tipos penales contenido
en el articulo 12 de C8digo Penal, entra también en funcidn
de aguellos delitos en gque su punibilidad queda condicionada

por un hecho externo,

4) LA CONSUMACION DEL DELITO.- Si se contempla al deli-
to en su realizacién como tal, se ve que no surge de
improviso, sino que se realiza en el mundo exterior

recorriendo por leo comiln varias fases.

Bajo este aspecto se deben distinguir dos momentos, el
de la ejecucidn y el de la consumacidn, los cuales, en los
delitos dolosos van precedidos por el momento de la idea-
cidn, es decir, por la fase en que se concibe el delito.

La fase de la ideacidn se desenvuelve en el interior de
la siquis del sujeto, y culmina en la resolucidn delictuosa,
gue por si sola no es punible y esto es asi, no tanto porque
es dificil de comprobar, sino porque es profundo el abismo
que media entre el pensamiento y el hecho, entre el propdsi-
to y la realizacidn de é&l.

cuando la resolucidén comienza a traducirse en acto en
el mundo exterior, concretdndose en una accidn o una omi=-

sidn, tiene su inicio la fase ejecutiva.
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La fase de ejecucidn sigue, o mejor, puede séguir, la
de consumacidn, la cual se produce guando‘se han completado
los elementos que constituyen el delito, y mas exactamente,
en el momento llamado consumativo eﬁ:que sé produce el dlti-
mo requisito necesario para la egigéénéia.de &1, Surge asi
la nocidn de delito consumado,‘califiéédb‘también de perfec-
to. '

En efecto, para que se tenga el delito consumado, basta
comprobar que se ha realizado completamente la figura que el
legislador ha descrito en la norma.

Por lo tanto, de la consumacidn solo es posible dar una
nocidn formal, como la que expresa Ranieri al decir: "El1 de-
lito estd consumado cuando todos sus elementos constituti-~
vos, seglin el modelo legal, se encuentran reunidos en el he-
cho realizado" (225).

Por lo tanto, cuando la conducta humana produce o cons-
tituye el resultado descrito por la norma incriminadora en

" la totalidad de sus elementos, el delito se ha consumado, es
decir, que la consumacidn es un momento del iter criminis en
que se realizan todos los supuestos descritos abstractamente
por la ley.

En orden a la quiebra fraudulenta, podemos decir que
ninguna duda se presenta en cuanto a los hechog del delito
posteriores a la quiebra, es decir, cometidos después de la
declaracidn de quiebra, porque no se discute ni puede discu-

(225) citado por Carrancid y Trujillo, Ralil. op. cit,, pig. 669; en

este mismo sentido Antolisei, Francesco. Manual de Derecho Penal, Parte
General, op. cit., pig. 336.
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tirse que en estos casos, el momento consumetivo coincide con
el momento en gue el sujeto realiza 10s hechos indigados an-
teriormente. : : e

En cambio, es objeto de viva coﬁtiovéréiaklé~deteimina-
cidn del momento consumativo de los hechos'que configufan él
delito de gquiebra, anteriores a la declaracidn judicial de
la misma, y en los gue dicha declaracidén constituye condi-
cidén objetiva de punibilidad.

Algunos autores como Antolisei, reconocen que sélo pue-
de darse por consumado el delito de quiebra cuando exista ya
una declaracidn judicial de ese estado juridico del comer-
ciante: "Este especial cardcter de la declaracidn de quiebra
se deriva ante todo del hecho de que los comportamientos gue
la ley incrimina no son otra cosa sino actos de disposicidn,
realizados por el deudor sobre sus propios bieqes, Yy, como
tales, generalmente constituyen el ejercicio de un derecho.
s6lo la quiebra en su aspecto sustancial, es decir, como in-
solvencia judicialmente declarada, imprime a esos actos el
sello de ilicitud; dnicamente con ella y por ella dichos ac-
tos adquieren relieve y cardcter de delito" (226).

Por su parte, Delitala considera como decisivo que sdlo
con la quiebra, la ofensa a los intereses de los acreedores
se hace efectiva y adquiere importancia juridica, de la mis-
ma opinidn son Bonelli, Rovelli y Provinciali (227).

Diametralmente opuesta es la concepcidn de los autores

(226) Antolisei, Francesco, Delitos Relacionados con las Quiebras

y las Sociedades. op. cit., pdg. 163.
(227) Citados por Antolisei, Francesco. op. cit., p3gs. 162 y 163.
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que no consideran indispensable la previa declaracion del es
tado de quiebra para ‘tener por consumado el delito de‘quxe- -

bra, ya que como’ 10 comentamos, no se’ castiga

asienta que, "para'ié_pg

za propia. En el miamo 1nstante en que acaezca una cesac;on
de pagos conectable desde el punto de vista causal a los com
bortamientos que el articulo 96 describe, se tiene cuanto se
necesita para la consumacién, dada la naturaleza material o
de resultado que el delito de guiebra reviste en nuestro or-
"denamiento vigente...La condicidn de punibilidad consistente
en la declaracidn de quiebra es intrascendente en la consuma
cidn del delito...lo que consuma la figura tipica de quiebra
fraudulenta no es el hecho de haber sido el comerciante -
declarado quebrado, sino precisamente el comportamiento de
dicho comerciante anterior a la declaraci6n de quiebra causa
tivo de su cesacién de pagos...No vale argiiir, con Antoli-
sei, que la ofensa a los intereses de los acreedores sdlo
con la declaracidn de guiebra deviene efectiva y que "antes

de dicha declaracidén es sdlo eventual”, pues la ofensa a di-
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chos intereses existe desde el instante en que se produce la
cesacidn de pagos. Tampoco es admisible la afirmacidén del
propio autor de que "con la declaracidn de la quiebra se -
crea una situacidn juridica nueva, la cual implica una verda
dera transformacidn de los derechos de los acreedores", pues
esta situacidon se crea por €l hecho histdrico de la
cesacidén de pagos y no por el hecho judicial de la declara-
cidn de quiebra"™ (228). )

En lo particular nos adherimos a esta opinidn, sobre to
do si tenemos en cuenta la atinada observacién de Carrara
respecto de que "la quiebra es un estado de hecho, que por
virtud legal existe en el instante mismo en que cesan los pa
gos. La sentencia no crea ese estado, sino que lo declara"
(229), suscriben la misma opinidn Manzini, Vvannini, Alimena

y Pagliario, entre otros (230).

5) CONCURSO DE DELITOS.- Se estd en presencia de un con
curso de delitos cuando un mismo sujeto es autor de
varias infracciones penales, es decir, cuando éste -

aparece come sujeto activo de todas ellas. Villalobos nos di
ce que: "Hay un concurso de delitos cuando la responsabili-
dad por dos o mis de ellos recae sobre un mismo agente gque
los ha cometido" (231).

(228) Jiménez Huerta, Mariano. Derecho Penal Mexicano, Parte Espe-
cial, T. 1V, Tercera edicidén, Ed. Porria, S.A., México 1977, pigs. 330 y
- (229) Carrara, Francesco. op. cit., pardgrafo 3415.

(230) citados por Antolisei, Francesco. op. cit., pdg. 162, nota

14.
(231) villalobos, Ignacio. op. cit., pag. 505.
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Este punto de partida nos lleva a considerar en funcidn
de la conducta y de la lesidn juridica las siguientes hipbte
sis:

- Unidad de conducta y delito.

- Unidad de conducta y bluralidad de delitos (concurso
ideal o formel).

- Pluralidad de conductas y de delitos (concurso real o
material).

- Pluralidad de conductas y unidad de delitos (delito
continuvado).

La anterlor clasificaciOn permite descubrir que sdlo se
estd en presencia de un concurso de delitos, en los tres Gl-
timos casos y no asi en el primeramente enunciado, que entra
fla el caso comiin de una sola conducta y un sdlo resultado
delictuoso.

a) Concurso Ideal o Formal.- Esta especie de concurso,

se da cuando con una sola accién u omisidn se viola varias
" veces la ley penal y, por tanto, se cometen varios delitos
(232).

Son elementos del concurso ideal:

1) Una conducta {accidn u omisidn); 2) Una pluralidad
de delitos; y 3) El cardcter compatible entre las normas en
concurso.

Asi mismo, tenemos dos clases de concurso ideal:

1) El1 homogéneo en que la misma conducta cumple repeti-

(232) Antolisei, Francesco. Manual de Derecho Penal, op. cit.,
piags. 366 y 367..
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damente el mismo tipo.

2) El1 heterog&neo en gue la iinica conducta infringe va-
rios tipos penales.

En lo gue respecta al delito de quiebra fraudulenta en
estudio, hay que apuntar varias consideraciones.

En primera, el concurso ideal homogéneo, no puede pre-
sentarse en este‘delito, en virtud de la unicidad del mismo,
como lo estudiamos al principio del presente capitulo.

Por ejemplo, en el caso de que se realizaran operacio-
nes para disminuir el pasivo al reconocerse una deuda inexig
tente (fr. I), y al mismo tiempo se hiciera un pago indebido
a alglin acreedor (fr. III), no puede existir el concurso
ideal ya que el delito permanece Gnico, aunque haya nacido
con una multicidad de hechos, ya que el dafio que se conside-
ra en este delito, es el gue deriva conjuntamente de las con
ductas tipicas y no el causado por cada una de estas.

En segundo lugar, el concurso ideal no puede presentar-
se en las conductas de la fraccidn II (quiebra documental),
en virtud de que la conducta tipica esta precidida por un
elemento subjetivo: ocultar las irregularidades cometidas
por el comerciante para enriquecerse fraudulentamente a cos-
ta de los acreedores, es decir, dichas acciones son de indo-
le privado, ya que en un negocio o empresa, son pocas las
personas que tienen acceso a los registros contables, y por
lo tanto resulta mas que imposible que se ejecute alguna con
ducta de la fraccidn comentada y al mismo tiempo se infrin-

jan otras disposiciones penales.



- 266 -

En cdantd S las conductas de las fracciones I y III, si
puede existir’eilééhcuréo ideal de delitos, ya que existe un
tréafico directo con los ptopios bienes, sucediendo que en el ir
y devenir de eSOs bienes, el comerclante pudiera disponer de
algunos que ng fugran de-su,ptopiedad 0 que.no hubiesen en-
trado»ﬁh su batrimonio (cgmo la‘prenda)) por lo gue ademads
de.léiquiebra fraudulenta fuese acﬁsado de Eobo, abuso de
confianza, fraude, etc..

b) Concurso Real o Material.- Este existe siehpre que

un mismo sujeto comete dos o mds delitos, integrados cada
uno de ellos plénamente por todous sus elementos de acto huma
no, antijuridicidad tipificada y culpabilidad. Esos delitos
pueden ser homogéneos (dos homicidios) o heterogéneos (un ho
micidio y un robo), sin gue importe su mayor o menor separa-
cidon en el tiempo y con el solo requisito de que la responsa
bilidad de todos ellos se halle viva, es decir gque no haya
prescrito, ni haya sido juzgada (233).

Son elementos del concurso real:

1) La identidad del sujeto activo; 2) una pluralidad de
conductas; 3) Una pluralidad de delitos; 4) Que no exista
sentencia irrevocable respecto de los delitos en concurso; y
5) Que la accidn penal no se encuentre prescrita.

En cuanto a la gquiebra fraudulenta, el concurso real ho
mogéneo puede existir en el caso de que el sujeto activo fue
se duefio de dos o mis empresas, entrando en estado de quie-
bra, por lo menos dos de ellas, ya sea en tiempo igual o dis

(233) villalobos, Ignacio. op. cit., pag. 505.
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tinto, y que a la vez fueran calificadas de fraudulentas por
el ministerio piiblico, conformindose en sus elementos el con
curso real.

Ahora bien, en lo que respecta al concurso real hetero-
géneo, puede presentarse cuando el comerciante quebrado, an-
tes o después de haber consumado cualquiera de las conductas
tipicas descritas en el articulo 96 en estudio, comete cual=-
quier otro delito.

Como ejemplo de lo anterior, tenemos el caso en que el
comerciante lesiona al contador de la empresa, a fin de po-
der destruir los libros de contabilidad, ya que este podria
no permitir al fallido el acceso a los mismos.

O tambi&n podria ser que el fallido tipificando alguna
de las conductas de la fraccion II del articulo 387 del cddi
go Penal (esta fraccidm dice: "Al que por titulo oneroso ena
jene alguna cosa con conocimiento de que no tiene derecho pa
ra disponer de ella, o la arriende, hipoteque, empefie o gra-
ve de cualguier otro modo..."), se haga de efectivo o numera-
rio para efectuar un pago indebido a un acreedor conforme a
la fraccidn III del articulo 96 de la LQSP.

c) Delito Continuado.- Esta figura surgid por obra de
los précticos italianos a fin de mitigar el duro trato esta-
blecido por las legislaciones comunales para los delitos de
la misma indole varias veces repetidos.

Cuello Caldn, nos dice gque esta clase de delito se pre-
senta cuando el agente, con unidad de propdsito y de derecho

violado, ejecuta en momentos distintos acciones diversas, ca
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da una de las cuales aunéue integre una figura delictiva, no
constituye mas que la ejécucién parcial de un solo y f{nico
delito (234).

Como elementos del delito continuado podemos enumerar
los siquientes:

1) La pluralidad de acciones; 2) La unidad de propdsi-
to; y 3) La unidad de lesidn juridica.

Las anteriores caracteristicas se dan si la consuma-
cidn tipica del delito la realizd el agente en diversa oca-
siones, pero en_los bienes juridicamente tutelados del mismo
ofendido. .

En lo referente al delito de quiebra fraudulenta, sabe-
mos que el objeto material del delito esta compuesto por bie
nes del propio fallido con los que se garantiza a los acree-
dores el pago de sus créditos, siendo que esta particulari-
dad no es obsté@culo para que exista el delito continuado en
todas y cada una de las conductas tipicas que requla el ar-

© ticulo 96 de la LQSP.

Esto es, que no hay conductas de las reguladas en las
tres fracciones del precepto en estudio, en gue no se pueda
presentar el delito continuado,

Posiblemente podrian existir algunas dudas en cuanto a
dos conductas, como son el no llevar todos los libros de con
tabilidad, y la destruccién de los mismos.

En cuanto a la primera conducta, la de no llevar todos

{234) cuello Calén, Eugenio. Derecho Penal, Parte General, Novena
edicién, Ed. Nacional, México 1993, pig. 564.
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los libros de contabilidad, sucede que las leyes fiscales
obligan al comerciante después de cada afio fiscal a renovar
algunos de sus libros contables, y al no hacerlo asi el su-
jeto activo, estaria llevando a cabo afio con afio, una reite
racién en su conducta a través de varias omisiones y una uni
dad de ofensa.

Lo mismo sucede con la destruccidn de los libros conta~
bles, ya que la legislacidn mercantil obliga al comerciante
a conservar dichos libros por un periodo minimo de diez
afios Yy si el comerciante dentro de este lapso de tiempo des
truye varios de ellos en diferentes acciones, provocando -
el hacer imposible deducir la verdadera situacidn de su ne~
gocio, estaria por tanto, realizando un delito continuado,
por existir unidad de lesidn juridica y pluralidad de accio-

nes.

6) LA PARTICIPACION.- No siempre la comisidn de un deli
to es obra de un solo autor, sino que en muchoé ca-
sos es factible la coadyuvancia o asistencia de una

pluralidad de sujetos que el tipo legal no requiere para la
consumacidn del mismo.

A esta concurrencia intencional de varios sujetos acti-
vos encaminada a ejecutar acciones criminales, se le denomi-
na participacifn, que Castellanos Tena, entre otros, concibe
como: "La voluntaria cooperacidn de varios individuos en 1la

realizacidén de un delito, sin que el tipo requiera esa plura
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lidad". (235)..

,Péf su'bérte Jiménez de Aslia deja entrever que la parti
cipécién exite'ya cuando actiia otro sujeto, sea en calidad
de cooperador, de instigador, auxiliador o cdmplice (236).

‘Como requisitos de la participacidn tenemos:

1) El elemento material identificado en el hecho ejeeu-‘
tado que se integra con los subelementos: condbcta, resulta-
do y nexo causal. La conducta resulta plural por cuanto son
varias las que intervienen para producir el resultado.

2) uUn elemento subjetivo, consistente en la convergen-
cia de las voluﬁtades respecto a la produccidn del resulta-
do, sin ser necesario a éste un momento determinado dentro
del proceso ejecutivo; lo fundamental es que quienes partici
pan tengan conciencia y voluntad de cooperar al acaecimiento
del evento.

asimismo, existen diversas formas de participacidn,
mismas que se van a estudiar en relacidn al delito de quie~

" bra fraudulenta, y gue son:

a) La autoria, entre las que se encuentran la intelec-
tual, material y mediata.

b) Coautoria.

c¢) Instigacidn.

d) Complicidad.

e) El encubrimiento, en sus dos aspectos: como forma de
participacidn y como figura autdnoma.

{235) Castellanos Tena, Fernando. op. cit., pag. 293.
{236) Jiménez de AsGa, Luls. op. cit., pig. 502.
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Nuestro C&digo punitivo en su articulo 13, y bajo el
titulo "Personas responsables de los delitos", regula las
diversas formas de participacidn antes enumeradas, asimismo
el articulo 103 de la LQSP, contempla diversas formas de ---
participacién de la siguiente forma: "Los que presten auxi-
lio o cooperacidn de cualquier especie, por concierto previo
o posterior, o induzcan directamente a alguno a realizar los
delitos tipificados en esta seccibn, serdn castigados con
las penas establecidas en los articulos 95 y 99 anteriores”.

Aunque puede resultar no muy comprensible el articulo
transcrito, hemos de suponer que el legislador al utilizar
la frase "cualquier especie", quizo abarcar dentro de ella
cuantas formas de ayuda o colaboracidn sean dables en el
tiempo y en el espacio para la realizacidn por el deudor co-
min de una o més de las hipdtesis dolosas con gque se puede
calificar penalmente la quiebra.

Este dispositivo abierto, como norma punitiva de carédc-
ter muy general prevé todas las situaciones de hecho y juri-
dicas en que la conducta del fallido puede ser auxiliada por
un tercero.

Sentadas las bases globales precedentes, pasamos a refe
rirnos en particular a cada una de las formas que puede adop
tar la participacidén en el injusto penal, con la obligada re
ferencia al ilicito de quiebra fraudulenta.

a) Autoria.- Esta figura comprende diversos grados, mis
mos que estudiaremos, y que son:

1) Autor intelectual.
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2) Autor material.

3) Autor mediato.

Antes de iniciar, hay que esclarecer el concepto de au-
tor, el cual se puede definir como “la persona gue sola o
conjuntamente con otra u otras lo ejecuta (el delito) todo
entero y de propia mano, o bien, que determina a otro, impu~
table y culpable o no, para gue aguella lo ejeéute" (237},

1,- Autor intelectual.- Se considera como tales en derge
cho, a quienes no realizan por si un delito pero logran que
otro lo ejecute, usando para ellc medios eficaces que no lle
guen a impedir la concurrencia de la voluntad libre y el en~
tendimiento por parte del inducido (238).

Por tanto, en el delito de quiebra fraudulenta, el co-
merciante es autor intelectual del mismo, en tanto se sirva
de otra persona como instrumento, para consumarlo o tomar
parte en el acto de ejecucidn, instigandola con d&divas o
de algiin otro modo a la determinacidn dolosa del acto come=

" tido.

Del anterior punto tenemos dos situaciones, una es que
el autor intelectual puede ser uno (comerciante) y el autor
o ejecutor material otro (el contador, el socio minoritario,
algin acreedor, el cajero, la secretaria, el subgerente,
etc.).

La segunda situacidon es aquella en gue el autor inte-
lectual es uno (comerciante), y el ejecutor alguien inducido

(237) Carranca y Trujillo, Raill. op. cit., p3g. 674.
(238) villalobos, Ingancio. op. cit., pig. 490.
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o instigado por el primero (el contador, el llamade "brazo de
recho del comerciante", el subgerente, algfin socio, etc.),
para comprender bien esto, es necesario tomar en cuenta que
la instigacién o induccidn comprende varias subclases como
son la orden, el mandato, la coaccidn y el consejo.

Como vemos, el comerciante por medio de la instigacidn,
tiene un sin fin de posibilidades de compeler a un tercero
para la ejecucidn del delito planeado.

En resumen, consideramos gque el comerciante, como autor
intelectual del delito de guiebra fraudulenta, esta en posi-
bilidad factica de llevar a cabo todas las conductas del ar-
ticulo 96 de la LQSP.

2.- Autor material.- Se considera como tal, a aquellos
que rz2alizan el acto directamente constitutivo del delito
(239).

Por tanto, existe el autor material, cuando el comer-
ciante integra el tipo de quiebra fraudulenta, o sea, que
realiza cualquiera de las conductas tipicas del articulo 96
de la LQSP.

3.~ Autor mediato.- Se denomina asi al que para reali-
zar el delito se vale, como ejecutor material, de una perso-
na exenta de responsabilidad, bien por ausencia de conduc
ta, por error o por ser inimputable {240).

En la guiebra fraudulenta, el comerciante como autor me
diato podria valerse en el caso del alzamiento de bienes de

(239) Idem.

(240) Pavon Vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho Penal Mexica
no, op. cit., pigs. 507 y 508.
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un inimputable, es decir de un menor de 18 afios, o0 en el ca-
80 de ausencia de conducta, podria hacer uso de la hipnosis,
digamos, hacia su contador para que éste realice algunas de
las conductas tipicas del articulo 96 en estudio.

Podrian darse varios casos en que el comerciante, como
autor mediato, se valga de un inculpable como ejecutor mate-
rial, como ejemplo, el caso de la obediencia ﬁerétquica, en
que se ordena al contador el gue omita llevar algiin libro de
contabilidad o que altere, falsifique o destruya estos, o
asimismo anote alguna operacidn fantasma gue provocaria un
aumento en el pasivo o disminucidn en el activo.

oOtro ejemplo podria darse en el caso del error de tipo,
como cuando el contador de la empresa se ha ausentado de la
misma, ya-sea por trabajo en otra plaza o por vacaciones ©
enfermedad, y al regresar a ésta no estuviese enterado de
gue fue declarada en quiebra y en virtud de esta situacidn,
el comerciante le pide que haga un pago a cierto acreedor,
lo que tipificaria una conducta de la fraccién III del arti-
culo 96.

En el caso anterior el contador es un mero instrumento
del comerciante, por ignorar la circunstancia de falencia
que vive la empresa, hallandose por tanto en un error de ti-
po y por lo mismo seria inculpable de la conducta tipica.

En resumen, ya seria tarea del juzgador, el analizar
los casos y situaciones en gque se presentase la autoria me-

diata,
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b) Coautoria.~ Coautor es el que, como autor intelec-
tual, inmediato o mediato, comete un hecho punible conjunta-
mente con otros autores, esto es, é€n c00perac16n consiente y
querida (241).

Esta figura se distingue por ser una autoria en comin,
por una colaboracidén mds o menos equivalente en la ejecucidn
del delito, con unidad en el propdsito y convergencia en el
resultado, aungue las tareas de los dos o mds colaboradores
sean facticamente diversas.

Puede afirmarse que la coautoria requiere una especie
de uniformidad o gemelismo intencional, las voluntades deben
ser paralelas en la intensidad de su decisidén criminal, aun-
que los sujetos activos se organicen y repartan el dguehacer
delictivo en persecucidn de un éxito unitario.

En la guiebra fraudulenta, se pueden detectar casos de
coautoria en cualguier supuesto de una sociedad de hecho, en
que los cofrades se hallen colocados en una completa iqual-
dad, va que es significativo y determinante que los delin-
cuentes hayan previsto el resultado, o hubieran debido pre-
verlo, para qué si sobreviene la insolvencia puedan quedar
incursos en responsabilidad penal, como presuntos de guiebra
fraudulenta.

Para ejemplificar mejor el punto, supongamos una empre-
sa en gque existiera un consejo de administracién y no un
administrador (inico, y que estos hubiesen planeado llevar a
cabo y ejecutar alguna o varias conductas tipicas del articu

(241) Mezger, Bdmund. op. cit., pdg. 31l.



- 276 -

lo 96, en este caso todos serian coautores, sin importar
guien haya planeado el delito (autor intelectual), quien lo
haya ejecutado (autor inmediato o material) o quien haya de-
terminado a otro a ejecutar el delito (autor mediato).

En este punto podrian darse variantes, mismas que el
juzgador en el caso concreto tendria que determinar. .

c) Instigacidn.- Hay instigacidn, dice Soier, cuando el
sujeto "quiere el hecho, pero lo quiere producido por otro;
quiere causar ese hecho a través de la psique de otro, deter
minando en &ste la resolucidn de ejecutarlo" (242).

Ahora bien, la instigacidn puede llevarse a cabo de va-
rias maneras, siendo estas:

- El mandato.- Cuando se encarga a otro la ejecucidn de
un delito para exclusiva utilidad y provecho de quien lo en-

- comienda.

- La orxden.~ Cuando el mandato lo impone el superior al
inferior con abuso de autoridad.

- La coaccidn.- Cuando el mandato se apoya en la amena-
za,

-~ El1 consejo.- Es la instigacidn que se hace a alguno
para inducirlo a cometer un delito para la exclusiva autori-
dad y provecho del instigador (243),

Pienso que en la figura de la instigacidn, de ordinario
existe una labor de blogueo del instigador hacia el instiga-
do, con el fin urdido y propuesto por aquél, pero &ste no se

(242) citado por Castellanos Tena, Fernando. op. cit., pdg. 297.
(243) pPavdn Vasconcelos, Francisco. op. cit., pig. 503.
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muestra invariablemente ajeno a que dicha labor se desenlace
en el resultado delictuoso, antes bien, se deja llevar como
de la mano hacia la meta criminal, como quien aprende a an-
dar.

A partir de cierto momento principia el instigado a ac-
tuar por siI mismo; se dice gue estd maduro para delinquir.
Incluso el instigador se puede retirar de la escena, seguro
de que su instrumento o simple ejecutor material del hecho
punible, realizard éste.

Es necesario apuntar, que en este caso nos referiremos
al fallido como instigado, ya gue en puntos anteriores nos
referimos a &1 como autor del delito o instigador.

De las subclases de instigacidn apuntadas, consideramos
que la iGnica aplicable al caso concreto es la del consejo,
ya que el mandato, la orden y la coaccidn deben provenir de
un superior, y en este caso consideramos que el comerciante
no tiene superiores, es decir, que este ocupard siempre la
mis alta jerarquia en una empresa, porque sino fuese asi,
cualquier otro podria ser el sujeto activo del delito en es-
tudio, dejando de ser un delito propio, ya que la calidad de
comerciante es indispensable para la punibilida de este deli
to.

Como quiera que sea, la figura de la instigacidn puede
encuadrar de hecho en las hipdtesis de quiebra fraudulenta,
del articulo 96 de la Ley, si el instigador tiene conocimien
to de:

- La calidad mercantil del instigado.
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- De la §ituac16n econdmica por la gue atraviesa la em-
.presa del fallido.

- De la situacidn contable de la empresa.

- Del provecho que puede sacar ante la quiebra declara-
da de la empresa, por medio de concesiones o favorecimien-
tos, etc., que impliquen por parte del quebrado la realiza:-
cién de alguna conducta estimada como fraudulenta por el ar-
ticulo 96 de la Ley especial.

En conclusidn, cuando el hecho es doloso en si propio,
y se estime que tiene lugar la instigacidn, esta opera sin
predmbulos ni restricciones, lisa y llanamente, ya que se su
pone al instigador con conocimiento del estado de cesacidn
de pagos por el que atraviesa el deudor comiin.

Claro, en estos casos el comerciante seria inculpable.

d) complicidad.~ Consiste en el auxilio prestado a sa-
biendas, para la ejecucidn del delito, pudiendo consistir en
un acto o en un consejo. De ello se refiere que la complici-

' dad exige, en el aspecto subjetivo, un doble elemento:

1) Un auxilio al delito; y 2) La ejecucidn del delito
por otro (244).

Es decir, si la autoria se integra con la ejecucidn de
actos especificamente considerados como niicleo del tipo, es-
ta figura queda ubicada en los mérgenes del mismo, con mayor
o menor proximidad, segiin la situacidn concreta. Se caracte-
riza por ser una colaboracidn conciente en el quehacer delic
tuoso.

(244) Idem., pig. 508.
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Por manera de que, en el encuadramiento de una conducta
delictuosa por quiebra fraudulenta, basta que el colaborador
tenga conciencia de lo que pasa, para considerar cualquier
intervencidn suya como tefiida de complicidad.

e) Encubrimiento.- Dentro de nuestra legislacién penal,
el encubrimiento presenta dos formas:

l.- como forma de participacidn (art. 13, fr, VII del
cédigo Penal).

2.- Como delito autdnomo (art. 400 del Ccddigo Penal).

1.- Como forma de participacidn.- El articulo 13, frac-

cién VII del cddigo punitivo dispone: "Son responsables del
delito:...VII. Los que con posterioridad a su ejecucidn auxi
lien al delincuente, en cumplimiento de una promesa anterior
al delito...".

' Es decir, cuando nos referimos a las formas de partici-
pacidn, debemos tener en cuenta gque esta puede ser anterior,
concomitante o posterior. Respecto a esta tltima, sdlo puede
surgir cuando el acto del participe se encuentra necesaria-
mente ligado a la ejecucidn del propio delito, de tal manera
gue integra condicibn causal del mismo.

Lo anterior nos lleva a precisar la existencia de una
forma de participacidén posterior al delito, de complicidad a
81, consistente en la cooperacidn con posterioridad a su eje
cucién, cuando la accidn del participe ha constituido, en ra
z6n del acuerdo previo, un factor determinante en su ejecu-
cidn.

A este respecto ya Carrara precisaba, due en tales si-~
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tuaciones .no surge la calidad de cdmplice por 1o hecho con
posterioridad sino por lo prometido anteriormente (245).

En cuanto a la guiebra fraudulenta podemos decir, que
no sblo son participantes en el delito los que c¢ooperan en
la preparacidén, y ejecucién del mismo, sino igualmente
aquellos que realicen dicha actividad de auxilio una vez
efectuado el delito de quiebra, pero mediante ;cuerdo previo
con lo cual ponen una condicidén causal en el mismo.

Por ejemplo, aquél que se pone de acuerdo con el falli-
do, en comprarle algunos efectos de lo que este sustraiga de
la empresa, por acuerdo previo al alzamiento de bienes que
este Gltimo lleve a cabo.

2.- El encubrimiento come figura autdnoma.- Este tipo

de delito se perfecciona cuando se presta auxilio o coopera-
cidén de cualquier especie al autor de un delito, por acuerdo
posterior a la ejecucidn del mismo.

Nuestro C8digo punitive recoge en su articulo 400, algu

‘"nas formas especificas de encubrimiento como delito autdno-~
mo, asi en su fraccidn 1 se recoge un caso de receptacidn
dolosa y culposa: en sus fracciones II y III se recogen ca-
sos de favorecimiento personal o real; y en su fraccidn IV y
V hipbtesis de complicidad negativa o connivencia.

En la quiebra fraudulenta, este delito dnicamente se
presentaria en dos casos: 1) En el alzamiento total o par-
cial de bienes, y 2) Cuando se trate de ocultar al fallido,
mismo que se sustrajo de la accidn de la justicia por reali-

(245) citado por Pavon Vasconcelos, Francisco. op. cit., pig. 515.
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zar algunas de las conductas tipicas del articulo 96.

Ahora bien, para llévar a cabo el estudio de la figura
de encubrimiento.respecto de los autores del delito de quie-~
bra, menester es desglosar del articulo 103 de la LQSP lo
que el mismo tiene de preceptivo sobre la materia.

como presupuesto general debe entonces operar la cir-
cunstancia condicionante de que el sujeto activo haya ejecu-
tado la conducta criminosa (dolosa), y que previamente se ha
ya declarado la quiebra como dato objetivo de punibilidad,
habida cuenta de que, si no se ha perfeccionado la figura de
lictuosa principal, como factor indispensable para la perse-
cucidn de su autor, no se puede imputar a nadie el mote de
encubridor de un delito que todavia no se persique.

Otro aspecto interesante es que para los efectos de la
penalidad del delito de encubrimiento, especialmente por “fa
vorecimiento"”, para los autores de los delitos que son obje-
to de este estudio, cualquier supuesto de comisidn de ese de
lito secundaric gueda fuera del ambhito material del Cddigo
Penal, y adherido a 1la suerte y fuero para su juzgamiento
del delito de gquiebra fraudulenta, con lo que se libra el es
collo de la posible duplicidad de causas, mis se debe recoap
cer que el encubrimiento queda a tal punto maquillado que
pierde su fisonomia delictiva, y pasa a ser una de tantas
formas de ejecucidn mal logradas de cualquiera de los deli-
tos de la LQSP.

Ahora que técnicamente, si la conducta del colaborador

queda en su totalidad fuera de la actuacidn del gquebrado, co
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mo debe ser, habida cuenta de que el auxilio o cooperacién
de aquél tiene‘lugar por concierto posterior, hecha salvedad
de un alzamiento u ocultacién de bienes, es poco probable
que el encubrimiento adopte la faz de la receptacidén y por
regla general tratard de un comin y corriente encubrimiento
por favorecimiento.

Y aun en el caso de un alzamiento de bienés, si el encu
bridor se limita a ocultar los bienes no se registrard una
receptacidn en sentido estricto, por ser esta invariablemen-
te la finalistica lucrativa, es decir, que el encubridor se
beneficie con ellas.

De manera que, excepcionalmente, no vemos la necesidad
de cotejar las f&rmuias relativas con los posibles supuestos
en que alguien colabore, por concierto posterior, con un
fallido incurso en el delito analizado, tanto mis cuanto
que, de conformidad con el articulo 111, es impostergable el
surtimiento previo de la declaracidn de quiebra para que
emerja el delito en cuestidn. Serd la praxis de tribunales
la que concrete los casos.

En congruencia con el principio que norma la complici-
dad en el articulo 103, en el 105 se dispone que “"el cdnyu-
ge, los ascendientes consanguineos y afines del fallido,
que sin su consentimiento hubieren sustraido u ocultado bie-
nes pertenecientes a la quiebra, no se reputardn como compli
ces de la quiebra fraudulenta, pero si serdn considerados
como culpables de robo".

Como se ve, en el anterior preceptc no impera el buen
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sentido, pues el equivoco inficiona su redaccidn. No se esta
blece, con la debida claridad, si la sustraccidn u oculta-
miento ha de realizarse antes o después de la declaracidén de
quiebra, aunque la frase "bienes pertenecientes a la quie-
bra" parece indicar que ésta tiene que haber sido ya declara
da, en cuya hipGtesis resulta absurdo que el consentimiento
del fallido pueda tener significacidn penal.

Por el contrario, si el articulo 105 se refiere, como
parece mds 1ldgico, a las sustracciones u ocultamientos he-
chos por los parientes antes de la declaracidon de quiebra
con el fin de auxiliar o cooperar con el comerciante en sus
actos antijuridicos lesivos para sus acreedores, se pone de
manifiesto el incorrecto gistema de "concierto" segquido por
la ley, si se tiene presente que una misma conducta realiza-
da con conciencia y voluntad de auxiliar o ccoperar con el
comerciante en su comportamiento antijuridico, se considera
unas veces como de complicidad en la quiebra y otras como de
autorie de robo, segln gue el fallido hubiere o no consenti-
do dicha cooperacidn.

Por dltimo, s6lo me resta hacer una consideracidn perso
nal, y es en el sentido de que se derogen los articulos 103 vy
105 de la LQOSP, a fin de que materias como el encubrimiento
y la participacién o concurso de persconas, sean requladas
directamente por el Cédigo Penal Federal, que indiscutible-
mente hace un tratamiento mds claro y definido en cuanto a

los institutos mencionados.
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CONCLUSIONE'S

“1.- El\?oan;miénto del-origen histérico de las figuras
delictivas-es siémpté ﬁﬁil\péré comprender su esencia y las
notas que las éarac?étizaﬁ,‘respecto a la guiebra fraudulen-
ta, este conocimiento, aunque sea en sus grandes lineas, de-
be considerarse verdaderamente necesario, a cabsa de. las no- 
tables anomalias que el delito presenta, anomalias que se de
rivan de su incompleto grado de desarrollo, del excesivo pe-
80 que durante siglos ha ejercido la traqicién'y de'lés con-
siguientes impeffecciones en la formulacién‘iegislafﬂya, ge-
neralmente aceptadas por la doctrina.

2.~ El delito de quiebra fue reconocido por vez primera
en Italia, en la Edad Media, el cual en el siglo XVI, se se-
pard completamente de la matriz originaria y asumid una auto
nomia plena,

3.~ En México fue hasta el afio de 1737, cuando se regu-

+ 16 por vez primera a la quiebra como delito, mitigando el ri
gorismo de las penas existentes en la Colonia, antes de esta
fecha.

4.- El cddigo de Comercio de 1854, es la primera Ley
Mexicana que regula a la quiebra tanto en su forma adjetiva
como sustantiva, asimismo reconoce las tres clases de quie-
bra gue actualmente conocemos, e instaura como condicién si-
ne qua non para la persecucién del delito en la via penal,
la previa declaracién de quiebra por la autoridad civil.

5.- La ipstitucién juridica denominada "quiebra" es un
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procedimiento ejecutivo-concursal, regido por los principios
de iqualdad de trato a los acreedores, integridad patrimo-
nial, brganizacién colectiva de los acreedores y unicidad
del procedimiento, ademis de tener como finalidad el satisfa
cer los créditos vencidos y liquidos de los acreedores del
fallido.

6.- En virtud de lo anterior, resulta que la quiebra es
un proceso sui géneris, porgue. estd integrado por normas
esencialmente formales, de Derecho Piiblico. Ademds concurren
normas de Derecho Privado, ya que sdlo se aplica a los comer
ciantes que es el primer presupuesto del procedimiento de
quiebra. Por ello en el proceso de quiebra, podemos encon-
trar las caracteristicas de publicidad, ejecucién y fundamen
talmente adjetividad, K

7.- La quiebra tiene dos aspectos: el econémico y el ju
ridico. El primero es un estado de hecho, equivalente a la
insolvencia y que ozasiona la cesacidn de pagos, la que es a
su vez el segundo presupuesto del procedimiento de quiebra.
El segundo, ¢s el conjunto de normas legales que regulan el
fendmeno de la cesacidén de pagos, consistente en un procedi-
miento concursal, mismo gue da origen al tercer y Ultimo pre
supuesto del procedimiento, la concurrencia de acreedores.

.- La sentencia de quiebra, es una resolu-
cidén, declarativa y constitutiva. Declarativa porgue -
da certidumbre al derecho, y constitutiva porque constituye
un estado juridico nuevo que con anterioridad a la sentencia

no existia; esto es, constituye el estado juridico de



~ 286 -

quiebra.

9.~ La ﬁéntencia de declaracidn de quiebra es prejudi-
cial  respecto del proceso penal gue surge como consecuencia
de ella. ‘

10.- La declaracién de quiebra pasada por autoridad de
cosa juzgada, tiene pleno valor en el proceso penal.

11.- Una vez declarada ejecutoriada la sefitencia de ce-
claracidn de quiebra, tiene plena independencia la jurisdic-
cidn penal de la civil, toda vez que, desde ese momento esta
rd sujeta a todos los principios y reglas que norman el pro-
ceso en general y seguird la suerte que determinen los datos
y pruebas que arrojen la averiguacidn e instruccidn crimi-
nal.

12.- .El incidente de "calificacién de la quiebra"”, no
es tal incidente, pues por &l se comprueba la existencia del
delito que se da en el proceso de gquiebra, operacidn que rea
liza el juez de Distrito, llevando a cabo una averiguacidn

' penal,

13.- La calidad de comerciante y su estado juridico de
guiebra funcionan, con respecto al delito de quiebra como
presupuestos, esto es, como condiciones extrinsecas del delji
to necesarias para su tipificaciodn.

14.- El delito de quiebra es un delito que admite en su
comisidn tanto la forma intencional como la no intencional o
culpa. Los calificativos culpable o fraudulenta que se le
afiaden dependen del elemento subjetivo de culpabilidad del

agente.



- 287 -

15.- La responsabilidad penal en el delito de guiebra
fraudulenta se genera en la conducta del comerciante conside
rada en su conjunto, conducta que se revela en actos especi-
ficos (conductas tipicas), que producen o agravan su insol-
vencia, determinando asi su declaracidén de quiebra en perjui
cio de la masa de acreedores.

16.~ 8i la quiebra es un proceso, y antes o dentro de
81 se comete el delito de fraude, en realidad estamos frente
a un fraude de comerciantes sujetos a quiebra, como deberia
ser su correcta denominacidn, para lo que se deberia refor-
mar la ley.

17.~- E1 delito de quiebra fraudulenta no es, en térmi-
nos estrictos, un delito patrimonial, también se le conside-
ra un delito contra el comercio, la industria, la economia
piblica y la administracién de justicia.

18.~ El objeto material en la quiebra fraudulenta estd
constituido por bienes o cosas del propio patrimonio del co-
merciante, por lo gque la conducta ejecutiva del delito, no
puede tener por objeto material cosas o bienes sobre los que
el comerciante tan sdlo tenga una estricta tenencia, y cuya
propiedad corresponda a otros.

19,- La Ley exige la ldgica y necesaria relacidn de cau
salidad entre los hechos criminosos y la quiebra, bastéindole
para que se configure la infraccidén, que la declaracidn de
quiebra esté determinada por el estado de cesacidén de pagos
(insolvencia), que debe ser el resultado de la conducta dolg

sa del sujeto.
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20.~ En el caso de tipificarse la quiebra fraudulenta
en un procedimiento concursal de un menor o incapacitado co-
merciante, los responsables serdn aquéllos que materialmente
hubieren realizado los actos que penalmente se juzgen, o sea
el tutor o el factor sustituteo.

2l.- En atencidn al principio de que las sociedades ne

" pueden delinquir, principio que acepta y conségta la Ley en
su articulo 101, cuando en la quiebra de un comerciante co-
lectivo se tipifique el delito de quiebra fraudulenta, los
responsables son aquéllos que tienen la representacidn de la
entidad. En este caso, y por no establecerse expresamente,
el Juez Penal no podrd decretar la suspensidén o disolucidn
de la sociedad, aun cuando aparezca que el delito se ha come
tido con los medios que para tal objeto fueran proporciona-
dos por la entidad, de modo que resulte a nombre o bajo el
amparao de la representacidn social o en beneficio de ella.

22.- La declaracidn de quiebra o suspensidén de pagos

acciona, en relacidn al delito en cuestidn, como una condi=
cidén objetiva de punibilidad que es necesario satisfacer pa-
ra proceder penalmente. Una vez dictada esa declaracidn, el
procedimiento penal es totalmente independiente de la juris-
diccidén civil.

23.- Es un acierto por parte del legislador de la Ley
de Quiebras, el haber fijado la previa declaracidn de quie-
bra como condicidn objetiva de punibilidad para proceder pe-
nalmente por el delito de quiebra fraudulenta.

24.- En-referencia a la conclusidn anterior, se debe
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dar facultad al juez penal para comprobar la existencia de
la quiebra fraudulenta en cuanto al alzamiento u ocultacidn
de bienes sin esperar la resolucidn civil, ya que esta con-
ducta por su propia naturaleza no necesita de una amplia
apreciacidn y exposicidn de pruebas; basta el estado que rin
dan los hechos que hay de por medio para calificar el caso
como quiebra fraudulenta.

25.- La penalidad del delito es notoriamente rigurosa
-‘respecto de las conductas tipicas de las fracclones II y III
del articulo %6 de la LQSP, por lo que resultan inadecuvadas,
mayormente si se les compara con las de otros tipos delicti-
vos, por lo que debe reducirse la pena de las conductas de
lictivas enunciadas en una justa proporeidn.

26.~ La firma de un convenio preventivo o extintivo de
quiebra no suspende el procedimiento penal por quiebra frau-
dulenta, ni la aplicacidn de la pena en caso de que se hubie
re dictado sentencia definitiva, a excepcidén del caso de una
quiebra culpable, que por razones de politica criminal, el
legisglador establecié que la firma de un concordato determi-
na la suspensidn de la condena, que en materia penal, se hu-
biere dictado.

27.- El cardcter de pena accesoria que el Legislador
imprimid en el articulo 106 de la LQSP, para el delito de
quiebra, respecto a la suspensidn de derechos del fallido pa
ra ejercer el comercio y cargos de administracidn, resulta
inGitil, en virtud de que con anterioridad a la propia Ley es

pecial, el Cddigo de Comercio en su articulo 12, fraceidn II
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y la Ley General de Sociedades Mercantiles en su articulo
151, reglamentaron en forma clara y precisa la inhabilita-
cidn del comerciante, por lo que resulta redundante el arti-
culo 106 mencionado, mismo qgue debe derogarse.

28.- Las penas accesorias reglamentadas en el articulo
104 de la LQSP, respecto de los inductores, participes y en:
cubridores del comerciante, y consistentes en la privacidn
de derecho sobre la masa de la quiebra y la restitucidn de
lo sustraido de la misma, asi como el pago de dafios y perjui
cios, resultan por demds indtiles, en virtud de que el C&di-
go Penal en sus articulos 24, apartade 12, 39 y 36 regula
con mis tino y precisién dichas penas, por 1o gque el articu-
lo 104 en mencidn, debe derogarse.

29,- Todos los hechos de quiebra fraudulenta realizados
por el guebrado constituyen una unidad juridica, por lo que
al realizarse varios de ellos (conductas tipicas), no
existira mds que un sdlo delito: el de quiebra y no un con-
curso de delitos.

30.- Tanto la tentativa acabada e inacabada tienen pre-
sencia en el delito de quiebra fraudulenta, al considerdrse-
le inmerso en dolo y de resultado material.

31.- Cuando las conductas tipicas del delito de quiebra
fraudulenta son realizadas antes de la declaracién judicial
de la quiebra o suspensidén de pagos, el delito se consumara
en el mismo instante en que acaezca una cesacidn de pagos
conectable desde el punto .de vista causal a los comporta-

mientos que el articulo 96 de la Ley especial describe; si
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las conductas delictivas se realizan con posterioridad a la
sentencia de declaracidn de gquiebra o suspensidén de pagos,
el delito se consumara en el momento en que tales hechos se
realicen,

32.- Al transcribirse en forma incompleta en el articu-
lo 103 de la Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos, el arti-
culo 13 del ¢ddigo Penal Federal, suprimiendose sus palabras
iniciales, se omitieron los grados de autor material y autor
mediato del delito, asi también, y como resultado de la mala
y desafortunada redaccidn del articulo 103 citado, el encu-
brimiento gueda a tal punto maquillado que pierde su fisono-
mia delictiva, y pasa a ser una de tantas formas de ejecu-
cidn mal logradas, por lo que es necesario que se deroge el
articulo 103 de la Ley especial, a fin de que materias como
el encubrimiento y la participacidén o concurso de personas,
sean reguladas directamente por el CAdigo Penal Federal, que
indiscutiblemente hace un tratamiento mds claro y definido

en cuanto a los institutos mencionados.
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EN PAZ.

Muy cerca de mi ocaso, yo te bendigo, vida,
porque nunca me diste ni esperanza fallida
ni trabajos injustos, ni pena inmerecida;
porque veo al final de mi rude camino
que yo fui el arquitecto de mi propio destino;
que si extraje las mieles o la hiel de las cosas,
fue porque en ellas puse hiel o mieles sabrosas:
cuando platé rosales coseché siempre rosas.
...Clerto, a mis lozanias va a seguir el invierno:
imas tG no me dijiste que mayo fuese eterno!
Hallé sin duda largas las noches de mis penas;
mas no me prometiste tl sélo noches buenas;
y en cambio tuye algunas santamente serenas...
Amé, fue amado, el sol acaricid mi faz.
iVida, nada me debes! ;vVida, estamos en paz!

Amado Nervo
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