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INTRODUCCION



Las relaciones econémicas en todos los tiempos son de primers
importancia y por ¢so0 s¢ han ocupado diferentes autores, aportsndo como
consecuencis distintos criterios, y desde la mis remots antigiedad hasts
nucstros diss, el préstamo de recursos s un factor indispensable dentro del
ciclo de produccion, circulacion, distribucién y consumo de la economia,
permitiendo que quieria tienen recursos, los aumenten mediante los
préstamos hechos a quienes no los tienen, pero quﬁ pueden generar riqueza si
alguien les facilits los medios.

Asi, el préstamo y el crédito son parte fundamental de un sistema
econémico modemo y una necesidad de primer orden. Sin embargo, desde
tiempos remotos, también han existido personajes que aprovechan
deshonestamente sus recursos, ¥ por medio de cllos han logrado explotar y
despojar de su patrimonio a los demss, reslizando pricticas contrazias al
comercio y a los valores generales del derecho, consismnt.es en contrstos
leoninos, exagerados, desproporcionados y faltos de equidad.

Es asi, como el Derecho ha decidido regular los intereses de las
personas que tienen menos recursos cconomicos y se ven en la necesidad de
acudir al préstamo, como una forma de resolver un apuro momentaneo, sin
considerar que el recurso obtenido instantdneamente, se convertira en el
_problema del mailana, pues el usurero los despojara de sus bienes al cobrar
intereses exagerados que acabaran por transmitir su patrimonio al prestarmista.

Si bien cn algunos tiempos se prohibid el préstamo con interés,
en la actualidad es algo permisible y aceptable, siempre que se desenvuelva
dentro de un marco de legalidad y proporcionalidad para quien lo otorga y
quien lo recibe, de modo que no se lesionen intereses de las partes, ni de la

sociedad; es por eso que nuestra legislacion contempla a la usura como delito,



solamente cuando los intereses son exagerados y desproporcionados en los
préstamos y créditos.

Sin embargo, el criterio con que nuestra legislacion penal ha
avocado el problema de la usura, nos parece poco apropisdo, ya que la ha
considerado como una forma de fraude, hasta acuffar el concepto
contradictorio de- "fraude por usura® o “fraude mediante usura", s¢
contrapone, porque en el fraude es necesario que se lucre medisnte ¢l engafio
o el error para que aparezca el delito, en tanto que en Ia usura, el mecanismo
de enriquecimiento es diferente, como se pretende probar en el desarrollo del
presente trabajo, a fin de acreditar Ia necesidad de tipificar Ia usura como
delito independiente del fraude y con un tratamiento propio.

Por otra parte, el problema de los préstamos usurarios alcanza tal
magnitud en nuestro pais, que a nuestro juicio, sobrepasa el mero dmbito de
la lesién patrimonial, para convertirse en un problema social y econémico, por
lo cual, en este trabajo se propone no tan solo, la creacién de un tipo penal
auténomo, con caracteristicas propias, sino ademis la necesidad de incluir
este ilicito, dentro de los delitos cometidos en contra de la economia publica y
no solamente la de los particulares, por ello se requiere una nueva
clasificacién para esta figura contraria a derecho.

Aprovecho la oportunidad para pedir disculpas por las
deficiencias propias de un trabajo que, aunque hecho con interés vy
dedicacién, pueda presentar éste, al ser escrito por una persona que inicia su

carrera como abogado con la presente investigacion,

ATENTAMENTE.
El sustentante.
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EL CONCEPTO DE USURA.
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EL CONCEPTO DE USURA.

A fin de cimentar claramente lo que se entiende por usurs y no
dar lugar & confusiones, en Is primera parte del presente trabajo se refiere al
concoplo de ésta, el cual puede presentar diferentes enfoques, segin su
perspoctiva, como podri observarse a continuacién.

1. ASPECTO ETIMOLOGICO.

Las etimologias son Ia rams de estudio de la lengus que se encargs del
crigen de las palabras y los cambios fonéticos y seménticos que éstas han
sufrido, por lo que su conocimiento siempre emiquede y ayuda para fijar con
mayor precisién los conceptos que se utilizan. Al respecto, usura viene de
"usus® y "ura", raiz latina que significa "interés que se paga por haber recibido
dinero en préstamo; uso o goce del dinero prestado®(1).

A su vez, estas dos raices significan lo siguiente: “"usus”, es
pasticipio pasivo de "wti", usar (2) y "ura", accién de, proceso, efecto o
resultado de, que es o esti hecho; cargo, oficina, organismo (3),

m GOMEZ DE SILVA, Guido. Breve Dicricaaric Btianclégico de ln Lengua Espatiola. Fondo de Culturs
Ecenbmmica, México, 1988. p. 705,
@ MATEOS, Agustin. Ci dio de Btismologies Grecoletimes ded Espatiol. E4 Esfinge, México, 1986,

m
o OOMEZ DE SILVA, Guido. Op. Cit. p. 704




De la base etimologica se desprende que en la sntigiedad, no
necesarigmente deberia entenderse por usura algo ilegal, sino mas bien su
significado, se refiere a la accion de usar o utilizar el dinero en bemeficio de
- quien lo presta, pero no debe aitenderse bajo este punto de vista que el
interés causado sea delictuose, sino mas bien debe enfocarse a Ia utilidad que
s¢ obtienc mediante el préstamo.

Es necesario plantear que esta visién fue anterior al pensamiento
cristiano, que como se verd en el capitulo préximo, vino a considersr que
cualquier forma de obtener recursos sin trabajar, como ocurre con el
préstamo a interés, es ilicita ¢ inmorsl.

De una manera o de otra, en la actualidad el concepto de usura ya
no corresponde a su significacion etimolégica plena, pues hoy en dia no seria
correcto llamar usura a cualquier forma de préstamo y solamente hacerlo asi,
cuando los intereses rebasan las reglas comiinmente establecidas por la

prictica comercial.
2. ASPECTO GRAMATICAL.

La gramitica es el estudio del lengusje o de una lengus, s
diferencia de la etimologia en que no imicamente se refiere al origen y
significado de las palabras, sino al andlisis completo e integral de las mismas.
Al acercamos al diccionario de la Lengua Espaiiola en busca del concepto de
usura, encontramos que dsta se refiere a la ganancia, fruto, utilidad o
usufructo que s¢ obticne de una cosa, sobre todo cuando la utilidad que se



suca es excesiva; 0 bien, siguiendo un desarrollo seméntico, tenemos que
primeramente se referia al interés que se lleva por el dinero o el género en el
contrato de mutuo o préstamo y corresponde a un beneficio o buena ganancia
con ofra mayor o sumo agradecimiento (4),

De lo anterior se desprende que el conoepto en cuestién se refiere
sin lugar a dudas a una ganancia que se forma de una inversion de algo, pero
que no forzosamente se trata de dinero; esto se percibe inmediatamente
cuando definimos el concepto desde el pumto de vista estrictamente
gramatical, tampoco corresponde totalmemte 8 la concepcién que
Jjuridicamente se tiene de la usura, por tanto la definicidn etimolégica como la
gramatical, nos ayudan a acercamos de una maners adecuada y correcta a la
esencia juridica del problema que nos ocupa en la presente investigacion.

3. ASPECTO SOCIOLOGICO.

La sociologia es una ciencia que enriquece de una manera mas
profunda la interpretacion del fenomeno juridico, por 1o que siempre es
importante su perspectiva sobre los diferentes problemas de estudio dentro
del derecho; respecte de la usura, ¢l diccionano de sociologia establece lo

siguiente:

“Desde la antigiiedad se entiende por tal, el interds, rédito o
gravamen impuesto por el uso de dinero prestado a un individuo o institucion,

o depositado en manos de uno u otra, y computado de modo general, por

(O] ALONSO, Marun. Divionano de Ls Lengus Espanole. Ed. Agailar, México, 1991, p. 4101,



aflos o fracciones de affo. Este gravamen ha provocado siempre el
resentimiento en razon de los altos tipos impuestos y de las graves
penalidades en caso de incumplimiento. Es dificif determinas los criterios
para juzgar la usura ya que dicha institucion depende de las normas morales
predominantes en una cultura determinada; esto es verdad en especial en una
economta liberal, donde las transacciones son voluntarias”.

"La usura, entendida como el ejercicio habitual del préstamo a
tipos excesivos de interés (por encima del tipo legaimente establecido),
disimulando su naturaleza o abusando de las condiciones en que se encuentra
¢! prestatario, es calificada como delito en muchas legislaciones™(5).

De lo transcrito con anterioridad, se desprende que si bien
genéricamente se considerd como usura al rendimiento que producian los
capitales prestados, ¢l resentimiento causado por quienes se vieron afectados
por los usureros, hizo que socialmente la palabra se fuera utilizando no como
sinénimo de mutuo con interés, sino con la inmoralidad de quienes utilizan su
capital para enriquecerse en perjuicio de quienes no poseen bienes suficientes
y s¢ ven en la necesidad de acudir a los prestamistas cuando pasan por

situaciones economicas criticas.

De esta manera el concepto de usura se fue estigmatizando hasta
obtenter su actual evolucion y significado, el cual se aproxima con mucha
precision a la concepcion juridica del mismo, segin lo sefialado por nuestro
ordenamiento penal vigente.

&) PRATT FAIRCHILD, HENRY, DICCIONARIO DE SOCIOLOGIA. Fondo de Culturs Econdmica,
México, 1992, p. 307.




4. ASPECTO JURIDICO.

Desde ¢l punto de vista juridico se scilala que la usura es el
interés que se lleva por el dinero o ¢l género en ¢l contrato de mutuo o
préstamo (6), o bien, es la actividad consistente en la prestacion de dinero con
interés evidentemente superior al que debiera percibirse de acuerdo con las
normas de la moral y del derecho, entendiéndose por usura s ls calificacion
que sc aplica al préstamo cuyos intereses exceden de la cumtia permitida
legalmente, asi como al que, no existiendo tasa al respecto, es condenado por
la moral, llaméndolo "usurario” (7) por medio del cual una parte transfiere a
otra la propiedad de cierta cantidad de cosas que se aprecian en peso, en
nimero o en medida, con obligacion de restituir al cabo de ciesto tiesmpo la
misma cantidad de cosas, de la misma especie y calidad (8); de esta manera
surge as{ en el antiguo derecho romano.

El préstamo de dinero tenia una importancia particular que se
realizaba mediante las solemnidades del "nexum”; después, tras el desuso de
este modo de obligacién tan riguroso para el deudor, se hizo el préstamo
mediante Ja simple entrega de la estipulacion, aunque quedo muy frecuente, .
ya no fue necesano para obligar al prestatario, bastaba que hubiera recibido la
cantidad prestada v desde entonces el contrato sc transformé en "re*(9) . ©
sea, el contrato se perfeccionaba con la sola entrega de la cosa.

© PALOMAR DE MIGUEL, Juan. Dicciomario pars Jurisins. Mayo Edicionrs, Méxioo, 1981, p. 1378.
M PINA, Rafie de. Diccionario de Derecho. Ed-ra:-.lltmo.lﬂ& p.339.
g; PETIT, Euptne. Derecho Romano. E4 Nacional, Mésico, 1976, p. 377,

Thidem.
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Para que hubiera un contrato de mutuo, hacia falts la "mutuai
datio", es decir, un traslado de la propiedad a titulo de préstamo, en beneficio
del prestatario, y era preciso que la "datio” tuviera por objeto no cosas
consideradas en su individualidad, sino apreciadas en el nimero, en ¢l peso o
en la medida (10),

El contrato de mutuo se halla regulado en Is Segunds Parte del
Libro Tercero del Codigo Civil para el Distrito Federsl. El Titulo Quinto
como apartado, se refiere al mutuo, que se define de Ia siguiente forma:

Articulo 2384.- El mutuo es un contrato por ¢l cusl ¢l mutante
se obliga a transferir la propiedad de una suma de dinero o de otras cosas
fungibles al mutuatario, quien se obliga a devolver otro tanto de la misma
especie y calidad” (11).

E!l Capitulo II del Titulo en cuestion se refiere al mutuo con

interés en los siguientes términos;

Articulo 2393.- Es permitido estipular interés por el mutuo, va
consista en dinero, va en géneros".

Articulo 2394 - El interés es legal o convencional.

Articulo 2395.- El interés legal es el nueve por ciento anual. E}
interés convencional ¢s el que fijen los contratantes, y puede ser mayor o
menor que el interés lepal; pero cuando el interés sea tan desproporcionado
que haga fundadamente creer que se ha abusado del apuro pecuniario, de la

00 Ihidem
un NUEVO CODIGO CIVIL.. Ediciones Andrade, México, 1986, p. 572.



incxperiencia o de Ia ignorancia del deudor, a peticitn de éste el juez,
teniendo en cuenta las especiales circunstancias del caso, podrd reducir
cquitativamente ¢l interés hasta el tipo legal”.

Articulo 2396.- Si se ha convenido un interés mas alto que el
legal, el deudor, después de scis meses contados desde que se celebrd el
contrato, puede reembolsar el capital, cualquiera que sea ¢l plazo fijado para
cllo, dando aviso al acreedor con dos meses de anticipacién y pagando los
intercses vencidos®.

Articulo 2397.- Las partes no pueden, bajo pena de nulidad,
convenir de antemano que los intereses s¢ capitalicen y que produzca
intereses” (12),

Como se observa, ¢l derecho civil contempla ¢l interés legal y acepta
inclusive que s¢ pacte otro por encima de éste de una manera convencional y
establece caminos legales para que ¢l deudor que sienta que ha habido un
aprovechamiento ilicito por parte del mutante, pueda acudir ante ¢l juez
competente y obtener mediante Ia resolucién de éste, In reduccién de loa
intereses, segun las reglas de la equidad hasta el tipo legal, situacién que en Ia
actualidad serfa muy dificil de lograr, ya que ¢l mencionado interés legal del
nucve por ciento anual, queda muy por debajo de la practica comun.

Sin embargo, ci Cédigo Civil de 1884, que rigié durante ¢l periodo
liberal porfirista de la historia de México, no contempld la usura como ilicito
y respetd el principio de la autonomia de la voluntad y el de la obligatoriedad
de los contratos, de tal manera que se estim6é de mayor valor cusalquiera de

1) Idem,p $74-575.



estos dos principios, en vez de la prohibicion de este tipo de usura,
autorizéndose el mutuo con intereses desproporcionados o en otras palabras,
se permiti6 Ia usura (13)

El actual Cédigo Civil para el Distrito Federal, se inclina por el
sisterna de opcidn entre el interés legal y el convencional, que coincide asf con
el Cédigo de Comercio (14).

Se ha sostenido que la historia del mutuo con interds, es la
historia de la usurs, el peligro que encierra, es precisamente la frecuencia con
que ahora y siempre aparece como un contrato con fines usuarios, realidad
contra la cual trata de luchar el legislador y remediar sus pemiciosas
consecuencias, disponiendo al efecto que cuando el interés convencional sea
tan desproporcionado que haga certeramente creer que se ha abusado de la
necesidad pecuniaria, de la inexperiencia o de la ignorancia del deudor, a
peticion de parte suya, ¢l juez, teniendo en cuenta las especiales circunstancias
del caso, podra reducir equitativamente el interés hasta el tipo legal (15).

Desgraciadamente esta politica del derecho civil, no es aplicable
en materia mercantl. particularmente en préstamos bancarios, por lo que
conciemne a las tarjetas de crédito, instrumentos que han llevado a la ruins a
muchos deudores imprudentes que las usan indiscriminadamente, sin
considerar que las priacticas inmorales de los bancos, que incluyen ci

anatocismo o capitajizacion de intercses, los llevaran inminentemente a la

U3 ROJNA VILLEGAS, Rafacl Compendio de Derecho Civil. Ed. Pornia, México, 1987, p. 206,
a4 PINA, Rafacl de, Derevho Civil Mexicano, Tomo IV, Ed. Porrta, México, 1966, p. 96,
asy CH. Suprap. 11, arucybo 2394
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ruina Al efecto deberia regularse con mayor seriedad y establecer limites a]
pago de intereses en materia mercantil, de la misma manera que ocurre en lo
civil respecto del mutuo.

Pero al menos es una ventaja que el legislador mexicano en
materia civii, no permita la capitalizacion de intereses y la infraccién a esta
estipulacién produce la nulidad absoluta del contrato, ademss de que en caso
de haber convenide con un interés més alto que el legal, después de
transcurrir seis meses desde que se celebrd el contrato, puede el deudor
reembolsar ¢l capital, cualquicra que sea el plazo fijado para ello, dando aviso
al acreedor con dos meses dc anticipacin y pagando los intereses
vencidos(16).

Ahora bien, el combate en contra de las pricticas usurarias no se
agota con las normas establecidas en el Cédigo Civil, sino que también se les
combate mediante las normas penales, lo que ha motivado la investigacién del
presente trabajo, que coincide con la preocupacién del legislador respecto de
la gravedad del problema de la usura y su firme propésito de combatir este
fenémeno social que acusa sicmpre una determinada sociedad con un alto
grado de inmoralidad y egoismo (17).

Sin embargo, es de hacer notar que las circunstancias sociales
rebasan la voluntad de! legislador en muchas ocasiones, pues en la actualidad,
ia forma més ficil de escapar a los limites que e! Cédigo Civil contempla en
contra de la usura, es hacer una operacién mercantil mediante la suscripcion

G6)  [hidem, mticulo 2396,
(7 PINA, Rafae} de Op. cit, p. 97-98.
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de titulos de crédito, con la pactacién de intereses leoninos, sin  que haya
poder humano o juridico capaz de evitar esta sucia prictica que produce
excesivos dividendos a los banqueros y a los particulares, en detrimento de los
sectores mas desprotegidos econémicamente de la sociedad.
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CAPITULO 1L

ANTECEDENTES HISTORICOS.

1. ANTIGUEDAD Y DERECHO ESPANOL.

Desde la antigiedad romana, el préstamo de dinero se liga,
naturalmente a la cuecstion de Ia tasa del interés. Durante los tres primeros
siglos de la Republica. ninguna ley regula !a tasa, que queda abendonada al
arbitrio de los acreedores. La moneda tosca y rara se presta a una tasa
elevada y muy pronto la usura agobia y arrruina a los plebeyos. Esta opresién
se agrava con los rigores que el derecho primitivo sautoriza contra los
deudores y provoca sediciones; despuds de las rebeliones de 1a plebe y gracias
a log esfiterzos de los tribunos, fue redactada la ley de las XH Tablas, en cllas
no se¢ dejé de establecer de una manera precisa la tasa maxima de interds,
{lamada "unciarum fenus", que segun opinién fundada, es la tasa del ocho y
un tercio por ciento anual, que parecid atn demasiado oneroso a los deudores

y fue rebajado a la mitad (semiunciarum fenus).

Una ves abierto el camino, ya no se detuvieron las cosas y segin
el testimonio de vanos historiadores, una ley llamada "Genucia", en el aflo
412 aC., prohibio ¢l préstamo con interés, pero como toda ley excesiva,

perdi6 su efecto y la usura reaparecio bajo todas las formas (1),

ax PETTT, Eugine. Op. CiL.p. 381,



(b4

De cuslquier manera, a los romanos jamés se les ocurrié que Ia
usura fuera considerada como fraude, que por éete se entendis el engafio
cometido deliberadamente para obtener una ganancis injusta o ilegal, por lo
que no era ¢l caso de la usura (2). ’

El contrato de préstamo fue asi el de mayor importancia politica
en Roma y a éI estin ligadas muchas convulsiones sociales; su desarrollo
como institucion parece haber sido un convenio entre personas de la misma
gens, de caricter mais bien benéfico, pero después perdid ese caricter y
subsistié bajo la forma de un "nexum®, en que ¢ deudor consentia en una
venta condicional de si mismo y de los que de él dependian en caso de faltar a
lo concertado. Una vez que aparecié |a ley de las XII Tablas, sc di6 s este
convenio la forma de una operacion "per aes et libram®, en cuya gjecucion ¢l
Estado podia intervenir por medio de un funcionario publico, ¢l "libri pens”".

Esto daba lugar a una accién de derecho estricto para la

devolucion de lo prestado, mas no para los intereses.

El simple pacto de pagarlos no obligaba judicialmente, porque
era un acto privado Como puede deducirse, ¢l lamado "unciarum fenus",
significaba ¢l cien por ciento de intereses. anuales, lo que explica las grandes
agitaciones de los dcudores. Su situacién se agravaba con el "anatocismo”, o
capitalizacion de los réditos. '

@ MOMMSEN, Tevdoro. Derecho Penal Romano, EA Temis, Bogotd, 1981, p. 230,
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Una ley de tiempos del emperador Severo, prohibia cobrar
réditos y el Emperador Antonino di6 a los deudores, la excepcion "non
numerata pecunia”, segiin la cual el acreedor quedaba obligado de probar que
la suma a pagar habia sido realmente entregada al deudor, de lo cual se
desprende que a fin de cludir la disposicién legal, desde el principio se
documentaba Ia deuda e intereses a fin de eludir las disposiciones legales.

Las doctrinas cristianas favorecieron al deudor, una vez
prohibiendo la usura en lo sbsoluto, otras, limitindola. Se aducian textos
evangdlicos o doctrinas dc los Padres de Ia Iglesia Pero pronto se vid la
diferencia entre el préstamo destinado al consumo del deudor, que debib ser
d mis frecuente en la alts Edad Media y ¢l que se destinaba a negocios
lucrativos.

Respecto al primero la prohibicién se mantuvo; pero en cuato al
segundo, ¢! duefio del dinero se privaba del lucro al prestasio, que podia
obtener en su inversion. Era el llamado "lucro cesante”. Otras veces pudo
recibir un dafio que habria podido evitar si no hubiera prestado el dinero. Era
el "dafio emergente”. En ambos casos era justo pagar interés por parte del
deudor. Finalmente se tuvo en cuenta el promedio del riesgo que ocurre el
capitalista de que no se le devuelva el dinero (3).

Por otra parte, las sanciones contra la usura, fueron religiosss en
muchos casos, como sucedia con los usureros, a quienes se les negaba la

&) ESQUIVEL OBREGON, Toribio. Apuntes pars la Historia ded Derecho en México. Tomo 1. Ed
Poeraa, México, 1984. p. 119-120.
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sepultura en sagrado, Io cual ayudé més bien a los judios, que podian lucrar
donde a los cristianos les era vedado (4).

La Lex Wesigothorum, daba mss importancia al comodato, que
en la sociedad primitiva debié ser mis frecuente, tratsndo del mutuo, limitaba
la usura a un octavo del capital al afio y prohibe al screedor cobraria cuando
¢l dudor, sin culpa, perdio el dinero. Cusndo o mutuo se hace en especie, la
usura no debe ser mayor que la tercera parte de lo prestado (5).

El Derecho Espafiol fuc profundsmente influencisdo  por el
Derecho Romano y por el Cristisnismo medicval, de tal modo que hay quien
considers que Espafia no pasé por el Renacimiento, sino que siguié siendo
medieval y bajo esta vision conquisté América, pero como quiers que haya
sido, con los descubrimientos y la conquists, s transculturizacion de la
sociedad espafiola llegd a nuestras tictras y por 30 nuestro derecho se nutrié
para bien o para mal, del derecho romano y del pensamiento medieval
cristisno; asi fue que durante el periodo virreinal, se puso en vigor la
legislacion de Castilla, conocida con el nombre de Leyes de Toro; éstas
tuvieron vigencia por disposiciin de las Leyes de Indias.

A pesar de que en [596 se realizd la recopilacion de esas Leyes
de Indias, en materia reinaba la confision y se aplicaban el Fuero Real, Las
Partidas, las Ordenanzas Reales de Castilla, las de Bilbao, los Autores
Acordados, la Nucva y la Novisims Recopilaciones, a mis de algunas

@ foidan
& hides.



ordenanzas dictadas para la Colonia, como la de Mineria, 1a de Intendentes y
- 1a de Gremios (6).

El Fuero Real permite a los judios prestar a razon de tres
maravedis por cuatro al aflo; bajo pena, si mis cobraren, de devolver el doble
de Ia usura y las Partidas prohiben toda clase de usura; pero segin la glosa, la
prohibicién no se extiende a los intereses moratorios, que, aunque no pueden
estipularse, son apreciados por ¢l jucz después de la mora (7).

2. DERECHO CANONICO.

E! derecho de la iglesia catdlica recibe el nombre de Candnico y en
Meéxico cobro relevancia desde la época de la Colonia, hasta Ia segunda mitad
del siglo pasado, cuando con motivo de las Leyes de Reforma vino un
rompimiento entre el Estado y la Iglesia, que durd més de cien aflos, hasta las
recientes reformas constitucionales de 1993. Es el caso que durante los
primeres afios de vida independiente no se elaboraron codigos penales, por lo
cusl fue importante el sentir del derecho canénico, que al respecto seflala que
la usura es un delito del fuero mixto, es decir, que tienen consecuencias
civiles y penales y consiste en toda forma de lucro exigido inmoderadamente
o sin justo titulo, con motive de un préstamo de dinero y se sanciona con
exclusion de actos legitimos y privacion de cualquier funcién, tratindose de
laicos, segiin el canon 2354 y en el caso de ser clérigos quienies lo comeétan, se

aplican penas diversas que van de la penitencia a la censura, privacién de

&) CASTELLANOS TENA. Fermando. Linesmierzos Elemnentales de Derecho Penal E4 Posria,
. Mézico, 1993, p. 44,
o) ESQUIVEL OBREGON, Tonbio. Op. Cit Tome I p. 120.



oficio, beneficio o dignidad, o a la disposicién, que eran aplicadas segin el
tribunal que juzgara (8),

Como puede apreciarse el criterio al respecto, no coincide
necesariamente con cl de] derecho colonial y menos con el que se elaboro
despucés, ya que predomina el criterio tradicional catélico en el sentido de que
el trabgjo es la tinica fuente valida para obtener recursos, en tanto que con
posterioridad, y por influencia del pensamiento norteamericano, se adopto el
criterio protestante, que permite ¢l enriquecimiento mediante la explotacion
de] capital, al considerar que la riqueza es una de las formas en que Dios
manifiesta su gracia a quien la tiene. de ahi que Max Weber relaciona al
"ethos" protestante con la génesis del capitalismo burgués racional, apuntando
las influencias genéticas del capitalismo como un determinado sistema de
valores, procederes y normas propios del protestantismo (9).

Sin embargo, se puede abservar que la tesis canonica es recogida
de alguna manera en ¢l precepto penal actual del Cédigo Penal, al establecer
el Hamado fraude por usura, aunque el legislador no se atrevié a crear una
figura independiente, lo cual hubicra sido mis correcto, pues se analizara mas
adelante que, la usura no debe ser considerada como una forma del fraude, ya
que la "conditio sine que non" de ésta, es el engafio, requisito que no siempre
ocurre en los casos de préstamo con intereses excesivos y desproporcionados.

& ROCCA, Fernando Della. Mamual de Derecho Candaico. Edicionss Gusderrams, Madrid, o1, p. 327.
®) UNESCO. DICCIONARIO UNESCO DE CIENCIAS SOCIALES. Ed. Planets-Agostini, Madrid,
1987, p. 1821,



3. DERECHO MEXICANO.

A principios del Siglo XIX 1a Reptiblica estaba més ocupada en
su organizacién politica que en el derecho penal, por lo que &ste quedd
pendiente hasts bien avanzado dicho siglo y en consecuencia se mantuvicron
vigentes las normas que lo estaban, al producirse la Independencia

Aln on e afio de 1860, Roa Bércens publica su Manual
Razonamiento de Prdctica Criminal y Médico-Legal Forense Mexicans y en &
aparece el siguiente orden de aplicacién de la legislacién espafiola todavia
vigente en México: Disposiciones de los Congresos Mexicanos, decretos de
las Cortes de Espafia, cédulas y érdenes posteriores y Ia edicién de Ia
Novisima Recopilacién, Fuero Real y Siete Partidss. En los estados se
atendia, primero a lo estipulado por sus propias legislaturas (10),

Bajo Ia intervencion francesa, Maximiliano de Hasburgo previé Is
redaccién de un cédigo penal, encomendando a Teodosio Lares, Urbano
Fonseca y Juan B. Herrera la traduccién. Ademés de que se intent$, sin éxito,
Ia aplicacién de los codigos franceses de instruccién criminal y penat (11),

No fue sino hasta 1871, cuando eparece el primer Cédigo Penal
para ¢l Distrito Federal y Temitorio de Baja Celifornia en materia Comun y
para toda la Repiiblica en la Federal, mismo que comenzb a regir a partir del
dia primero de abril de 1872 (12).
an wxfﬂﬁ% AII.LI?;U:MA DE MEXICO, E] Derecho co México. Una Visén de

G} e, P.321,
02  CASTELLANOS TENA, Fernands. Op. Cit, p. 46.




En 1903 siendo presidente Porfirio Dfaz designé una comision
presidida por el licenciado Miguel S. Macedo, para llevar a cabo una revision
de la legislacion penal, sin embargo, el proyecto no se pudo plasmar debido a
la desestabilizacion que sufrié d régimen, ya que los trabsjos se terminaron
hasta el afto 1912 (13).

Sin embargo, ¢ criterio de la época no permitidé que se
considerara |a usura como delito, ni en el Cédigo de 1871, ni en el posterior,
de 1929, en el cual se incluyeron méritos innegables, como son el énfasis en la
personalidad del infractor, la abolicidn de la pens de muerte, el tratamiento de
la reparacion del dafio, el concepto de multa, s introduccién de la condena
condicional, la supresion del jurado y dl establecimiento del organismo rector
de la ejecucién penal, llamado en la época "Consejo Supremo de Defensa y
Prevencién Social”.

El Cédigo Pensl que actuslmente nos rige, es el de 1931,
promulgado el 13 de agosto de ese aflo. La comisién redactora quedé
integrads por Jos¢ Lopez Lira, José Angel Ceniceros, Luis Garrido, Alfonso
Teja Zabre y Emesto Garza, consta de dos Lnbms, el primero se refiere a los
aspectos generales de la ley penal, el delito, ¢l delincuente y la pena; y el
segundo, se refiere a los delitos en particular (14).

A la fecha, el Codigo Penal de 1931 recibe la critica de ser
antiguo y caduco; sin embargo su adecuacién al momento actual se ha

43 hidem
{14 UNAM. El Derecho en Mexico. Tome IL p. 1931,
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logrado mediante innumerables reformas, como las ha habido respecto del
fraude por usurs, ademis de haberse elaborado jurisprudencia que ha ido
corrigiendo los defectos y llenando lagunas, como en ¢l caso de nuestro tema.
Pero de cualquier manera se plantea la discusion sobre Is necesidad de contar
con un c6digo nuevo, que responda a Ja situacion y necesidades actuales y a
los requerimientos de la sociedad mexicana(15),

Actualmente continla sin considerarse a Ia usura como un delito
auténomo y solamente aparece condicionads a los requisitos que sefiala el
articulo 387, fraccién VIII del Codigo Penal, que se estudiark més adelante,
pero podemos anticipar desde este momento, que al establecer dos requisitos
previos (la ignorancia o las malas condiciones econémicas del sujeto pasivo) y
de amplio contenido subjetivo, limitan en gran parte Ia aplicacion del precepto
y se deja impune el mds comun caso de usura, cuando se aprovecha el sujeto
activo, no de la ignorancia o de las carencias de ofendido, sino més bien de Ia
buena fe de los recursos que posee; pues es comun el caso de personas que
garantizan los intercses usurarios con un patrimonio (los bancos y
prestamistas no dan paso en falso), y con posterioridad, al no poder liquidar
los créditos e intereses elevados, son despojados legalmente de sus bienes,
aunque o siemprc se pueden acreditar las llamadas "malas condiciones

econdmicas" o limitar el alcance de este concepto.

9 AMUCHATEGUI REQUENA, Irma G. Derecho Penal. EA Harla, México, 1993, p. 13.
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CAPITULO 1IN

EL DELITO DE FRAUDE.

1. EL TIPO PENAL.

La peculiaridad bisica del tipo consiste en describir conductas
que, de llevarse a cabo, serin acrcedoras de penalidad, su finalidad s
-determinante del delito. Cuando el legislador llega a plasmar en las leyes
penales esa descriptiva, lo hace atendiendo a una estimacién anterior, en el
sentido de que tales conductas no son neutras, sino que implican un trastorno
en la convivencia de las persona que integran la comunidad; por esto los tipos
en lo penal, solamente incluyen conductas consideradas con alto contenido de
afectacion a bienes que deben ser salvaguardados més prioritariamente que
otros. Se dice que cn el tipo esta la razon de ser de la antijuridicidad; o
simplemente que constituye un indicio vchemente de la antijuridicidad. El
tipo hace que una conducta Al ser descrita por el legislador como delito, 1a
hace sancionable plcnamente (1), sin tomar en cuenta que también pudo ser

contraria al Derecho Civil.

Desde ¢l momento en que el legislador crea la figurs, lo hace
bajo el condicionamiento de considerar implicita la antijuridicidad, con este

seftalamiento al suceder su realizacion en el mundo real, implica la lesion

[$5] GONZALEZ QUINTANTLLA, Joee Arturo. Derecho Penal Mexicane. Ed. Porrua, Mexico, 1991,
p. 229-230.
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antijutidica que solo se desvanece si el propio legislador la autoriza. La
conducta al enmarcar en la figura descrita por el legislador, sc le considera
tipica, o sea, penetra en principio al ilicito como terreno y por lo tanto se
puede definir a la tipicidad como la rcaljiacién del actuar humano en los
términos fijados por el legistador (2).

El delito de fraude se encuentra contemplado dentro del Libro
Segundo, Titulo Vigésimosegundo, que trata de los ilicitos en contra de las
Personas en su Patrimonio, Capitulo [II del Cédigo Penal (3). También se
ubica en el Titulo sefialado, para el robo, ¢l abuso de confianza, €l despojo, la
extorsion, el dafio en propiedad ajena y los delitos cometidos por los

comerciantes sujetos a concurso.

El marco juridico que se refiere al fraude dentro del
ordenamiento penal citado, se encuentra establecido en los Articulos del 386

al 389 bis, describiendo ¢l primero de ellos la manera siguiente:

"Articulo 386.- Comete el delito de fraude, el que engafiando a
uno o aprovechindose del error en que éste se halla se hace ilicitamente de

alguna cosa o alcanza un lucro indebido" ).

Este texto corresponde no a la redaccion original del Cédigo, sino
coincide con el decreto del 29 de diciembre de 1981, publicado al dia
siguiente por ¢l Diane Oticial. E! engaflo constituye una mentira dolosa cuyo

@ Tidem. )
&) CODIGO PENAL. Editonal Purrua, S.A, 1988, p. 242,
“ Idem. p. 126.



objeto es producir en la victima una falaa apreciacion dela realidad.  Debe ser
idéneo para produciria en personas del tipo medio intelectual, que sea
bastante para vencer la incredulidad del pasivo y engafiarlo. El engafio es la
causa de error en el pasivo y debe de estar dirigido a obtener la presentacion
de |a falsedad de tal manera que induzca al mismo a otorgar la prestacion
voluntanismente. Si por ignorancia, autosugestion u otra situacién peculiar
del pasivo, hiciera éste la prestacion, no habria relacién de causalidad entre
ésta y el engafio. Tampoco habria fraude cusndo no hubiera engafio como
medio de apropiacion. El engafio puede ser verbal, escrito, puede consistir en
hechos, versar sobre la causa, el presupuesto, Ias condiciones de Is prestacion
y ser simple o calificado; ni la simple mentira, ni ¢! silencio disimulatorio
constituyen cl engafio para los efectos de la causalidad adecusda de la
obtencién de la prestacion (5).

El aprovechamiento del error en que se encuentre el pasivo,
presupone en el agente ¢l conocimiento de la falsa representacion de la verdad
que aquel sufre. El dolo de fraude, consiste en aprovecharse del error para
obtener la prestacion que es el objeto material del delito(6),

Pasemos al anilisis de los elementos de este ilicito:

() CARRANCAY TRUJILLO, Ragly CARRANCA Y RIVAS, Retil. Codigo Penal Anctado. Ed.

Potrua, Mexico, 1978, p. 720-721.
] Thidem



2. SUJETOS DEL DELITO:

Siendo ¢l delito un acto humano, Ia descripcién esencial de cada
una de sus especies debe referirse al sujoto activo o agente del delito. Si édste
e un acto humano o exteriorizacién dc una volurrtad, ha de ser siempre wn
hombre o un representante de Is cspecic humsna quien lo cometa,
cualesquiera que sean su sexo y sus condiciones particulares y accidentales
.

De la propia norms se desprende que puede ser activa cualquier
persona fisica, cuando s¢ trata del fraude contemplado en el articulo 387 del
Cddigo Penal, pero en cada fraude especifico se scfiala quién o quiénes
pucden ser los sujetos (8).

Pero se hace notar que la conducta del sgente debe reunir los
siguientes elementos para integrar un frande:

- Cualquier conducta engafiosa..

- Producir un engufio.

- Altemativamente, conducta de aprovechamianto del error
ajeno.

- Provocacién de un acto de disposicidn patrimonial.

- Hacerse ¢l activo, ilicitamente, de una cosa o lucro.

- Relacién causal entre los elementos anteriores.

@ VILLALOBOS, Ignacic. Derechs Panal Mericano. EA Porria, México, 1975, p. 270,
®  AMUCHATEGUI REQUENA, lrma G. Op. Cit, 3. 393.



Un 4nimo o intencién de obtener para si o para un tercero,
una ventaja patrimonial (9).

Por otra parte, si en cads delito tenemos un sujeto o varios
sujetos activos, también tenemos uno o varios pasivos, que ¢s o son titulares
del derecho violado y juridicamente protegido por la norma. El ofendido es la
persona que resiente el dafio causado por la infraccién penal y aunque
generalmente hay coincidencia entre uno y otro, a veces sc trats de personas
diferentes (10); por cjemplo, en ¢l caso de fraude, el sujcto pasivo es la
persona que vio disminuido su patrimonio, en tanto que los ofendidos pueden
ser los familiares del pasivo, que se vieron privados de bienes patrimoniales, o
bien los acreedores del pasivo, a quienes éste no puede pagaries en virtud de
los recursos perdidos a causa del fraude del que fue victima.

Cuslquicr persona fisica 0 moral puede ser sujeto pasivo de este
delito (11). Pero es necesario hacer notar que Ia persona defraudada debe
haber sido engafiada o estar en un error de apreciacién que lo hace entregar ¢l
objeto matenial del delito al activo o a un tercero.

Por lo anteriormente citado, se entiende que €] delito de fraude
solamente puede cometerse de una forma dolosa, ya que requiere Ia ejecucién
de artimafias encaminadas a provocar el error o cuando el error ya existe en el
pasivo, actuar de tal manera que aprovechédndose de é&ste, se obtenga un lucro

&) ZAMORA PIERCE, Jesiis. Bl Fraude. Ed. Pogriia, México, 1993, p. 23.
(19 CABTELLANOS TENA, Ferando. Op. Cit, p. 152,
@) AMUCHATEGUI REQUENA, lmu G. Op. Cit,, p. 400.



indebido; por lo tanto este delito no puede aparecer, ni culposo, ni -
preterintencional.

3. EL BIEN JURIDICO TUTELADO.

El objeto juridico del delito, es ¢l bien o la institucién social
amparada por la ley y afectada por el delito, como es la vida en el homicidio y
ia propiedad patrimonial en el caso del fraude, siendo este bien juridico
amparado el objeto de proteccion que constituye la linea directriz para la
interpretacion de s ley penal relativa a cada delito (12),

Segin ¢l maestro Francisco Gonzilez de la Vega, el robo, el
abuso de confianza y e! fraude, son infracciones en que sus méviles y en sus
efectos tienen la mis profunda analogia, porque constituyen la importante
trilogia de delitos de enriquecimiento indebido o apropiacion ilicita de los
bienes ajenos. Sus resultados coinciden porque todos ellos importan un
perjuicio a la victima por la disminucion de su caudal patrimonial y porque
.causa a sus autores un aprovechamiento indebido de lo que no les pertenece.
En oftras palabras, los cfectos de estos delitos no s¢ limitan al perjuicio
patrimonial resentido por la victima, al ver disminuidos sus valores
patrimoniales, sino que se traduce esta disminucion, en un enriquecimiento
ilicito del delincuente, obtenido por la apropiaciéon del bien o derecho en que

recae la infraccion (13)

(12} VILLALOBOS, Ignacio. Op. Cit, p. 279.
©#3)  GONZALEZ DE LA VEGA, Francisco, Derecho Penal Mexicano. Ed. Pormtia, México.
1979, p. 242.



Con este criterio, sparece que no (micamente se protege Ia
propiedad patrimonial mediante el fraude, sino que ests figurs tipica procura
también evitar la ilicitud en ¢l enriquecimiento de las personas, lo que es
digno de hacer notar si nos referimos al tema especifico de estudio, yaquela
usura, como se vera mas adelante, no significa un engafio del sujeto activo o
un error del pasivo, sino mis bien un enriquecimiento ilicito por parte del

activo en perjuicio del pasivo
4. OBJETO MATERIAL.

El objeto material del delito lo constituye la persona o cosa sobre
la que recae el dafic o peligro, es dexir, la pelsona o cosa sobre la que sc
concreta la accién delictuosa (14).

En este sentido, el objeto material del delito que nos ocupa es la
cosa mueble o inmueble que se entrega o incluso, puede tratarse de derechos
y demis cosas incorporeas (15), siempre que representen un lucro indebido
para ¢l activo y una disminucion patrimonial para la victima; el delito de
fraude es un delito matenal o de resultado, pues su integracion presupone el
desplazamiento o I+ disminucion patrimonial que implica el acto de
disposicion. La consumacién material del fraude se da cuando la victima ha
realizado el acto de disposicion patrimonial.

[ CASTELLANOS TFNA, Fernando. Op. Cit,p. 152
uan JIMENEZ HUERT A, Maziano. Desecho Pesal Mexicans. Tomo [V, Edhlh.Mtneo.
1986, p. 138.



La disposicion efectuada por el engafto, deberd producir un
perjuicio en su propio patrimonio en el de un tercero correlstivamente, un
provecho en el patrimonio del engafiador o en el de otra persona.

El pesjuicio ha de ser un dafio econdémico efectivamente
valorable del patrimonio del sujeto pasivo, por lo que el fraude es un delito de
resultado y dentro de esta categoria, entre de los de resultados material, pues
su perfeccitn exige la efectiva lesion del bien juridico tutelsdo, y no
solamente su puesta en peligro. La estafa exige un pesjuicio patrimonial. El
perjuicio patrimonial es, légicamente, la disminucién del conjunto de los
valores econdmicos, correspondientes de una persons, lo cusl puede
producirse, tanto, mediante una disminucién del sctivo como mediante un
asumento del pasivo. (O sea, se reduce el capital que se tenia o se aumentan
las deudas por cobros excesivos provenientes de la misma deuda.) Esto puede
decirse mis brevemente de la siguiente manera: el perjuicio patrimonial es la
disminucién econdmica del patrimonio en conjunto (16),

5. MEDIOS DE COMISION,

No todos los delitos presentan medios de comisién especificos,
por ejemplo, ¢l homicidio se puede cjecutar por cualquier medio, como
envenenamiento, disparo de arma, por arma blanca y hasta de una manera por
omision, por ejemplo, cuando una persona obligada a hacerlo, deja de
alimentar a ofra incapaz por cuenta propia.

(18 ZAMORA PIERCE, Jesus. Op. Cit., p. 149.
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Pero existen otros delitos que solamente se encuentran tipificados
cuando la conducta se ejecuta a través de ciertos medios, por ejemplo, ¢
adulterio, que solamente se encuadra, si se realiza en el interior del hogar
conyugal y con escandalo; asi, en el caso del fraude, lo que hace sancionable a
1a conducta, no es en si el lucro, sino Ia forma de obtenerlo.

Segun la descripcion tipica del ilicito en estudio, son dos formas
las que operan como medios de comision del fraude:

- El engailo.

- E! aprovechamiento del error ajeno.

La jurisprudencia mexicana ha definido al engafio de Ia siguiente

"Por engsilo se entiende la actitud mentirosa, por medio de
palabras o actos, que tienden a producir en ¢l sujeto de la relaciéon (que no
siempre es ¢l sujeto pasivo), un estado subjetivo de error, o sea, un concepto

falso sobre una cosa, hecho o reatidad” {17).

De igual manera, nuestrs junisprudencia ha defendido el
aprovechamiento de error, con las siguientes palabras:

D dem, p. 2.
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"El aprovechamiento del etvor, por lo contrario, supone el estado
de error en el sujeta y del cual se vale el agente activo de delito para obtener
una cosa ilicitamente o bien, un lucro indebido"(18),

En el caso de engafio, sc puede estar en diferentes supuestos,
segiin Jiménez Huerta, que son:

a) Una conducta fllaz. conducta que cstd presidida por un
clemento de naturaleza predominaniemente psiquica que consiste en
determinar a otro, mediante engafios, a realizar un acto de disposicién
' patrimonial o a aprovecharse de su error no rectificéndolo oportunamente.

b) Magquinaciones o artificios, que dan lugar al llamado
"fraude maquinado”, que de acuerdo con ol parrafo tercero de la redaccion
original del articulo 386 del Cédigo Penal, tenia pena agravada; reformado en
1981, desaparecio6 esta circunstancia, lo que inclina a pensar en Ia poca vision
del legislador o su escaso interés en proteger Ia propiedad patrimonial,
situacion que se acentia con las reformas recientes sobre la querells en €l
fraude, lo cual lleva pricticamente a la despenalizacion de muchas conductas
fraudulentas, en virtud del plazo de la prescripcion en este tipo de delitos.

c¢) Hechos capciosos: en este supuesto se incluyen muchas
conductas cometidas por comerciantes, como entregar un objeto por otro,
mercancias mal pesadas o medidas o de calidad inferior a la contratada. En

U5 fhidem



En estos casos, ¢} engafio puede entrar en juego tanto en ¢l momento de
concertarse la relacién juridica, como en el instante de darle cumplimiento.

d) Peticiones, ofrecimientos y promesas ilusorias: las falsas y
expresas peticiones o promesas o en técitos e inequivocos ofrecimientos, que
encarnan mentires engafiosas pu?m en juego por el sujeto activo para
inducir un error al sujeto pasivo de la conducta y lograr la entrega de la
cosa (19).

Por otra parte, del aprovechamiento del error ajeno,
reviste una menor intensidad y antijuridica, que el engafio, no obstante
lo cual, el Cédigo Penal tipifica a ambos de igual forma en cuanto a s pena.
Esta manera de realizarse la conducta fraudulenta se manifiesta miltiples
veces en el silencioso que asume el sujeto activo y con el cual asiste ef error
en que la victima se hallaba inm por ejemplo, quien paga la entrada al
cine con un billete de uns denominacién y recibe el cambio como si hubiera

pagado con uno de denominacién mayor (20),

Es de hacer notar que en cuanto 8 medios de cjecucion, el fraude
es un delito altemnativamente formado, ya que puede cometerse con
cualquiera de ellos y no es necesaria la concurrencia de ambos medios, sino

que puede presentarse de una maners o de oty (21)

(19 JIMENEZ KUERTA, Marizno. Op. Cit. Tomo IV, p. 137 ym.
@) idem, p. 175,
@)  cASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit, p. 172,




7

6. PENALIDAD.

EL delito se sanciona segimn el monto de lo defraudado, en los
términos del mismo articulo 386 del deigd Penal que establece lo siguiente:

Articulo 386..... "El delito de fraude se castigark con las penas
siguientes:

"I, Con prisién de 3 dias a 6 meses o de 30 a 180 dias de
muita, cuando el valor de lo defraudado no exceda de diez veces el salario”;

"II. Con prisién de 6 meses a 3 aflos y multa de diez a cien
veces el salario, cuando el valor de lo defraudado excediera de 10, pero no de
quinientas veces ¢l salario”.

“Ill. Con prisién de 3 a 12 aflos y multa hasta de ciento veinte
veces e] salario, si el valor de lo defraudado fuere mayor de quinientas veces
el salario” (22).

Sin embargo, el articulo 389 del mismo ordenamiento penal,
sostiene que la pena serda de 6 meses a 10 aflos y multa de cuatrocientos a
cuatro mil pesos, para cl delito equiparado al fraude, consistente en valerse
del cargo que se ocupe en el gobiemo, en una empresa descentralizada o de
participacion estatal, o en cualquier agrupacion de cardcter sindical, o de sus
relaciones con los funcionarios o dirigentes de dichos organismos, para

obtener dinero. iulores dudivas, obsequios o cualquier otro beneficio, a

(23 CODIGO PENAL Op.Cit,p 126.



cambio de prometer o proporcionar un trabsjo, un ascenso o aumento de
salario en tales organismos (23),

Ademis se incrementa la pena pecuniaria en ¢l caso de que el
fraude se cometa causando perjuicio. publico o privado al fraccionar y
transferir 0 prometer transferir |a propiedsd, Ia posesion o cualquier otro
desecho sobre un terreno urbano o ristico, propio o sjeno, con o sin
construcciones sin el previo permiso de las autoridades administrativas
competentes, o cuando existiendo éste no se haymn satisfecho los requisitos en
&1 sclialados. Este delito s¢ sancionard aun en ¢l caso de falts de pago total o
parcial(24), '

Es de recordar que ademis de las penas especificas sefialadas
para el fraude, segun el articulo 34 del Cédigo Penal, la reparacion del dafio
es una pena procedente en cualquier ilicito que lo haya causado, esta
disposicion sefiala [o siguiente:

"La reparacién del dafio que deba ser hecha por el delincuente
tiene el caricter de pena publica y se exigird de oficio por el Ministerio
Publico, con el que podrin coadyuvar el ofendido, sus derechohabientes o su
representante, en los términos que prevenga el Cddige de Procedimientos
Penales (25). '

) idem, p. 130.
[el))

23 dem, p. 18.



Es importante hacer hincapié en el hecho de que al ofendido le
interesa mis recuperar su patrimonio y no que el sujeto activo del fraude ses
encarcelsdo y de conformidad con este razonsmiento, e legislador decidi6
reformar el Céodigo Penal y establecer Ia querella necessria pars todo tipo de
fraude, culminando asi 1a orientacién que se habia manifestado desde hace
afios en la politica criminal mexicans, en el sentido de que los delitos
patrimoniales sean perseguibles por querells y no de oficio, pues el interés
social desea obtener la reparacién del dafio, con preferencia al castigo (26)

26 ZAMORA PIERCE, Jeis. Op. Cit, p. 194.
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CAPITULO 1IV.

MODALIDADES SENALADAS POR EL ARTICULO 387 DEL
CODIGO PENAL. ‘

Ademis del tipo gendrico del fraude, aparecen diversas
modalidsdes especificas de este delito, segim lo scfiala el acticulo 387 del

Cbdigo Penal.

El maestro Zamora Pierce sostiene que el sctual Cédigo no ha
logrado encuadrar en una sola figurs al fraude, por lo que ha tenido que
recurTir a una serie de supuestos, que originalmente eran trece fracciones y en
In actualidad se incluyen veintiuno, entre las cuales "hay de todo, lo mismo
fraudes especiales que delitos auténomos que ninguna relacién guardan con el
fraude"(1).

Actualmente los delitos tipificados por el articulo 387 del Cédigo
Penal pueden clasificarse de la siguiente forma;

) a)  Fraudes especiales. Segiin los ilicitos descritos en las
fracciones 1, II, I11, IV, VIi, X1, XII, XIII, XV y XXI de! articulo comentado.

1) ZAMORA PIERCE, Jenus, Op, Cit,, p. 221.



b) Delitos autémomos. Segim las conductas descritas por los
articulos V, VI, VI, IX, X, XIV, XVI, XVII, XVIII, XIX Y XX (2).

Si bien los primeros se consideran meros ejemplos de la conducta
sancionada como fraude genérico y por lo tanto pudieran derogarse sin que
por eso dejaran de ser conductas sancionadas (3), los segundos deben
considerarse como fraudes espurios, porquc en cllos no aparecen los
clementos sustanciales propios del fraude; en buenos ptmplo- juridicos no
puede existir delito de fraude cuando el dafio patrimonial sufrido por el sujeto
pasivo y ¢l correlativo lucro indebido que obtiene el activo, no son oriundos
de engafios, maguinaciones o aprovechamientos del error, sino que el sujeto
activo se vale de otros medios para obtener el lucro (4), asi veremos, al
estudiar cada una de estas figuras, gue en verdad sc trata de diferentes delitos
patrimoniales.

Enseguida se analizan las diferentes modalidades del citado
articulo 387 del ordenamiento penal.

1. FRAUDE DE ABOGADOS.

La fraccion 1 del articulo referido, dispone que s¢ impondrin las
penas del fraude: “Al que obtenga dinero, valores o cualquier otra cosa.
ofreciendo encarparse de 1 defensa de un procesado o de un reo, o de la

direccién o patroctuo de un asunto civil o administrativo, si no efectia

2 1dem, p. 222.
» Thidem.
@ JIMENEZ HUERTA, Mariano Op. Cit. Tomo IV, p. 193.



aqutlla o no realiza ésta, sea porque no sc haga cargo legalmente de Ia misma
o porque renuncie o abandone el negocio o la causa sin motivo justificado*(5)

Este delito tuvo su origen en la propuesta hecha por los jueces
penales dentro de las medidas encaminadas a combatir la inicus explotacion
econémica de los interesados en asuntos judiciales por parte de agentes de
negocios o profesionistas sin escripulos. La infraccion se conforma mediante
el incumplimiento o abandono injustificados de los servicios de defensa
pactados y es caracteristicamente patrimonial porque ¢l enriquecimiento
indebido del autor y ¢l concomitante pesjuicio de la victima, se logran por la
obtencién de dinero o de cualquier otra cosa (6).

La obtencion de valores por el protagonists no requiere
necesariamente engafio previo, su dolo puede surgir con posterioridad al
instante de haber contratado el servicio, por lo que puede considerarse como
un fraude impropio (7).

2. FRAUDE FOR DISPOSICION INDEBIDA.

La fraccion II del citado articulo 387 del ordenamiento penal
sefiala que: "Al que por titulo oneroso enajene alguna cosa con conocimiento
de que no tiene derecho para disponer de ella, o la arriende, hipoteque,
empedie o grave de cualquier otro modo, si ha recibido el precio, el alquiler, 1a
cantidad en que la gravé, parte de ellos o un lucro equivalente” (8).

(9 CODIGO PENAL. Op, Cit,p. 127

6 GONZALEZ DE LA VEGA, Francisco, Op. Cit,, p. 236.
M Thidern

®) ° ©ODIGO PENAL Op. Cit,p, 127.



Conforme a la conducta descrita, ¢l sujeto activo enajena alguna
cosa de cualquier modo, con conocimiento de que carece del derecho para
hacerlo. Procede, pues, el defraudador, de una manera dolosa, haciendo creer
a la victima que adquiere determinados derechos reales, cusndo en realidad,
quien se los proporciona carece de facuitades (9)

3. FRAUDE POR MEDIO DE TITULOS DE CREDITO.

Son dos fracciones las que se refieren a esta posibilidad,
primeramente Ia [II, que es general y la XXI, relativa a la expedicién de
cheques en descubierto.

La fraccion Ill sefiala lo siguiente: "Al que obtenga de otro una
cantidad de dinero o cualquier ofro jucro, otorgindole o endosindole a
nombre propio o de otro, un documento nominativo, a Ia orden o al portador,

contra una persona supuesta y que ¢l otorgante sabe que no ha de pagarle
(10),

Con esta fraccion el legislador persiguio un doble tutelador:
a)  Seguridad en la emisién de los titulos de crédito.

b)  Dar mayor seguridad en la circulacién de esos documentoas.

) ZAMORA PIERCE, Jenin. Op. Cit., p. 232.
(10 CODIGO PENAL. Op. Cit, pp. 127 Y 129.



La necesidad de crear doble aseguramiento, tanto a Ia emisién
como a la circulacion de los titulos de crédito, se incrementa con la que existe
de proteger eficazmente el momento de pago de la deuda consignada en ¢l
documento; esta proteccion debe alcanzar en sus respectivos casos, sea el
tenedor del documento, o a una instifucion de crédito o al particular,

obligados al pago (11),

Por otra parte, la fraccion XX! del citado articulo dispone
apedﬁeqmeme el delito de fraude mediante el libramiento de cheques, lo
hace de [a siguiente forma:

"Al que libre un cheque contra una cuenta bancaria, que sea rechazado
por la institucion o socicdad nacicnal de crédito correspondiente, en los
términos de la legislacion aplicable, por no tener el librador cuenta en la
institucién o sociedad respectiva o por carecer éste de fondos suficientes para
el pago. La certificacion relativa a la inexistencia de Ia cuenta o a la falta de
fondos suficientes para el pago, deberd realizarse exclusivamente por personal
especificamente autorizado para tal efecto por la institucidén de crédito de que
se trate. No se procedera contra el agente cuando el libramiento no hubiese
tenido como fin el procurarse ilicitamente una cosa u obtener un lucro
indebido" (12).

Esta nueva fraccién tipifica un fraude especial, que como tal, sélo

serd delictuoso s reiine todos y cada uno de los elementos del fraude

D GONZALEZ DE LA VEGA, Francisco. Op. Cit, p. 257-258.
(12 CODIGO PENAL. Op. Cit, p. 127,



genérico: el animo de lucro, la conducta engafiosa, ¢l error de la victima, e -
acto de disposicidn patrimonial, el lucro del activo y la relacién causal.

El engafio consiste en librar un cheque y entregario al sujeto
pasivo, a sabiendas de que no serd pagado por la institucion bancaria librada.
El error de la victima estriba en que cree recibir un instrumento de pago,
cuando en realidad, esta recibiendo un pedazo de papel sin valor. No habri
delito cuando falte el dolo, si el propio librador cree de buena fe, que dispone
en el banco de fondos suficientes para pagar el cheque y que éste serd
efectivamente pagado a su representacion; entonces ls conducta no sera
tipica, por falta de error, si quien recibe el chéque esth cabalmente informado
de que el librador no tiene fondos suficientes para e pago (13),

4. FRAUDE CONTRA ESTABLECIMIENTOS COMERCIALES.

Esta modalidad se sefiala por Ia fraccidn IV del citado articulo
387 del Cédigo Penai:

"Al que se haga servir alguna cosa o admita un servicio en
cualquier establecimiento comercial y no pague su importe” {14),

Esta norma se refiere a todos aquellos establecimientos
comerciales que proporcionan a su clientela servicios 0. mercancias que ésta

consume de inmediato v que paga, acto continuo, al contado. Tal es el caso

(3 ZAMORA PIERCE, Jesus Op. Cit, p. 366-367.
%  CODIGO PENAL. Op.Cit,p. 127.



de los restaurantes, bares, clubes noctumos, peluquerias, hoteles, fondas,
cantinas y establecimientos similares.

Es sujeto activo del delito quien, sabiendo que no dispone de
medios suficientes para pagar, se hace servir en restaurantes, o se aloja en
hoteles y no paga el consumo efectuasdo o el servicio recibido,
aprovechandose de las circunstancias de tratarse de bienes y servicios que
habitualmente se cobran después de ser consumidos (15),

Se considera que esta forma se puede asimilar al fraude genérico,
ya que reime todos sus elementos, pues la simple solicitud de mercancia o del
servicio en los establecimientos a que se refiere el tipo, implica el ticito
ofrecimiento del pago inmediato; ello unido al doloso y silenciado
conocimiento que tiene el activo de que no pagar y que serd fisicamente
imposible forzarlo a devolver la mercancia que consumié o el servicio que
usé (16),

5. INCUMPLIMIENTO DEL COMPRADOR.

La fraccion V dei articulo 387 del Codigo en estudio dispone
este tipo de fraude-

"Al que compre una cosa mueble ofreciendo pagar su precio al

contado y rehuse, despucs de recibirla, hacer el pago o devolver la cosa, si el

an ZAMORA PIERCE, Jerus. Op Cit, p. 265.
(8 [bidem.



vendedor le exigierc lo primere dentro de quince dias de haber recibido Ia
cosa del comprador (17),

El maestro Gonzilez de la Vega insiste en que esta fraccion no
describe ninguna forma nueva de fraude, porque si se omitiera esta fraccién,
el caso previsto quedaria comprendido en el articulo 386 del Cédigo Penal, ya
que el malicioso comprador que ofrece pagar al contado y al recibir 1a cosa
rehusa pagar o devolvera, con su accion demuestra que mediante el engailo o
promesa falsa, se ha hecho de la coss. La imica variante infroducida es cl
plazo de quince dias para exigir el pago (8); pero es de hacer notar que esta
limitante corre & favor det defraudador y es inexplicable que se limite a ese
término la exigencia del vendedor, pues comimmente en Ia préctica
comercial, el vendedor se espera mis tiempo con la esperanza de que el
comprador le pague sin necesidad de ir a pleito judicial. Seria mucho mis
correcto derogar la condicién de exigencia dentro de ese término tan
reducido.

6. INCUMPLIMIENTO DEL VENDEDOR.
La fraccion VI del articulo 387 del Codigo Penal, indica que:
"Al que hubiere vendido una cosa mueble y recibido su precio, si

no la entrega dentro de los quince dias del plazo convenido o no devuelve el
importe en el mismo término, en el caso de que se exija esto Glitimo"(19) -

) CcODIGO PENAL. Op.Cit,p. 127.
® GONZALEZ DE LA VEGA, Francisco. Op. Cit, p. 265.
k2] QODIGO PENAL Op. Cit,p. 127.



Marisno Jiménez Huerta indica la erata deslizads en este
precepto, al sefialar textuslmente que ... "dentro de los quince dias del plazo
convenido®, cuyo sentido es ininteligible, porque ¢l plazo convenido puede ser
menor o mayor del de quince dias, habida cuenta de que son términos
distintos el llamado plazo legal y ¢l plazo convencional. Lo que sucede, segtin
dice ¢l comentarista, es que en la redaccion oficial s¢ omitid la conjuncién
disyuntiva "o" entre las frases "dentro del plazo de quince dias" y "del plazo
convenido”, cuya omision ha dado origen al laberinto gramatical que encierra
dicho inconexo pirrafo y es incuestionable que la redaccién del precepto en
‘estudio, fue decir: "dentro de los quince dias o del plazo convenido®.

Lo sustentado respecto de esta fraccidn, cs aplicable también a ls
anterior respecto del fraude del sujeto comprador (20).

7. LA DOBLE VENTA.

La fraccion VI del mismo ordenamiento penal, sefiala que:

"Al que vende a dos personas una misma cosa sea mucble o raiz,
vy recibe ¢l precio de la primera o de la segunda enajenacién, de ambas o parte
de él, o cualquier otro lucro con perjuicio del primero o del segundo

comprador (21).

Como regla general el defraudado en este tipo de venta, lo es ¢l
segundo comprador. ya que operada la transferencia de la primera operacion,

Q0 JIMENEZ HUERTA, Mariano. Op. Cit., p. 167-168.
2} CODIGO PENAL. Op. Cit,p. 127.



la segunda resulta nula por ser de cosa sjensa Por excepciin results
defraudado cl primero de los compradores, cusndo pars producir cfectos
contra terceros, necesitc llenar ciertas formalidades externas y éstas o se
cumplen, tal y como sucede tratdndose de inmuebles en quc sc requicre Ia
escrituracion y el registro; en estos casos, puede resultar vilida la segunda
venta para un adquiriente de buena fe, ¢l fraude entonces existiria por la
violacién de los derechos patn'mogialm del primer sdquiriente (22).

El delito puede existir cuando la primesra operaciin sc titule
fictamente como promesa de venta, si sc demucetra la verdadera intencién de
los contratantes, por ¢jemplo por <l pago del precio en sbonos. De todas
suertes, la enajenacion de un cosa previamente prometida en venta a ofro,
durante la vigencia de esta obligacién, encusdre demtro de los fraudes
previstos en las fracciones I y X1 del articulo comentado (23).

. La referencia tipica a que ¢! activo recibe e precio de Ia primera
o de la segunda enajenacion, de ambas, o de parte de &, debe entenderse
condicionada a que el precio activo obtenga lucro con perjuicio de alguno de
los compradores, o dicho de otra manera, si uno solo de los compradores
paga el precio, y carcce de importancia que ses el primero o el segundo y
obtiene a cambio la posesion de la cosa y la propiedad de la misma y si se
trata de un bien inmucble, obtiene el registro de su titulo, resulta evidente que
su patrimonio no ha sido lesionado y si el otro adquiriente nada pagé, lucgo,

(22)  QONZALEZ DE LA VEGA, Francisco. Op. Cit, p. 266.
@9 Ihidem
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su patrimonio tampoco suffié mengua, no hay lucro ilicito del vendedor y por -
consiguiente no hay delito (24).

8. USO DE SUBSTITUTOS DE MONEDA LEGAL.

La fraccién IX del articulo 387 dispone que se impondrén las

mismas penas:

"Al que, para obtener un lucro indebido, ponga en circulacién
fichas, tarjetas, planchuelas u otros objetos de cualquier materia, como signos
convencionales en substitucién de moneda legal” (25).

Esta disposicién tiene sus origenes desde el Cddigo de Martinez
de Castro, que prohibia a los hacendados y a los duciios de fibricas y talleres,
dar a los operarios ¢n pago de su salario o jomnal, tarjas, planchelas de
cualquier materia u ofra cosa que no corra como moneda en el comercio, bajo
pena de pagar como multa el duplo de Ia cantidad a que ascienda la raya de la

semana en que se haya hecho el pago de esa manera.

Esta prevencion tuvo como objeto cortar el escandaloso abuso
cometido en algunas haciendas fabricas y talleres de hacer asi los pagos, para
obligar a los jornaleros a que compren ahi cuanto necesiten, ddndole efectos
de mala calidad v a precios muy altos (26).

29 2 AMORA PIERCE, Jerus. Op, Cit., p. 278.
@) CODIGO PENAL. Op. Cit,, p. 127,
Q&  2ZAMORA PIERCE, Jesus. Op. Cit, p. J0L.



En la actualidad parece ser que esta fraccién sale sobrando,
porque las nuevas ideas sobre disposiciones laborales, permiten establecer
prestaciones en lugar de pago y muchas de ellas pudieran incurrir en este
ilicita, como son los vales para tiendas de autoservicios o los bonos para
restaurant que muchas ncgociaciones otorgan oomo prestacion [aboral.

9, LA SIMULACION.

Esta forma de fraude aparece regulada por la fraccion X del
mismo articulo 387 del Cédigo Penal.:

“Al que simulare un contrato, un acto o escrito judicial, con
petjuicio de otro o para obtener cualquier beneficio indebido.

"Se presumird simulado el juicio que se siga en contra de un
depositario judicial, cuando en virtud de tal juicio, accidn, acto o escrito
judicial resulte el secuestro de una cosa embargada o depositada con
anterioridad, cualquiera que sea la persona confra 1a cual se siga la accion o
juicio"(27).

Como no se nos proporciona en el Cédigo Penal un concepto de
simulacion, debemaos recurrir a la doctrina.  Asi, Ferrara nos seiiala que lo
mas caracteristico del negocio stmulado, es la divergencia intencional entre
voluntad y declaracton. Lo interno, lo ducrido, por una parte y lo extemo, lo
declarado, por la otra, estan en opaosicion consciente.

@) CODIGO PENAL. Op. Cit, p. 127.
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En efecto, las partes no quieren el negocio; quieren solamente
hacerlo parecer y por eso emiten una declaracién disconforme con su
voluntad, que predetermina la nulidad del acto juridico, y al mismo tiempo,
sifve para provocar una ilusion falaz de su existencia.

Los que simulan, pretenden que a Jos ojos de los terceros
aparezca formada una relacién que en realidad, no debe de existir, pero de la
cual se quiere mostrar una exterioridad engafiadora mediante una declaracion

que carece de contenido velitivo.

Se trata, pues, de una declaracion eflmera, vacia, ficticia, que no
representa una voluntad real y es por lo mismo, nuls, destinada Gnicamente a
deslumbrar al publico.

El fin principal que las partes se proponen, es el de producir una
simulacion ficticia del patrimonio o un aumento aparente del pasivo para de
este modo, frustrar la garantia de los acrccdores e impedir su satisfaccién. El
negocio simulado es ¢l medio mas frecuente a que acuden los deudores para
hacerse insolventes en apariencia y escapar al cumplimiento de sus

obligaciones.

Los ¢jemplos mas comunes de simulacién de contrato son los del
deudor, que amenazado de una ¢jecucién inminente, simula vender sus bienes
a favor de terceras personas, que, secretamente, estan de acuerdo con &l para
figurar como adquinentes, cuando en realidad, ¢l cnajenante fingido ha de
conservar la propiedad de los bienes; o bien simula la contratacién de
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créditos, para que sus falsos acreedores se apoderen de sus bienes, en
perjuicio de sus acreedores auténticos.

Los anteriores no son sino algunos de los miltiples medios de los
que sc valen los deudores para burlar a sus acreedores (28).

El Cédigo Civil para el D.F., por su parte sefiala en su articulo
2180 que: "Es simulado el acto en que las partes declaran o confiesan
falsamente lo que en realidad No ha pasado o no se¢ ha convenido entre
ellas"” (29).

De igual manera en los articulos subsecuentes sc establece que
este tipo de actos son nulos y que descubierto el acto real que oculta Ia
simulacion, el acto simulado serd nulo si dicha simulacién es relativa, en tanto
que Ia simulacién absoluta, no produce efectos juridicos (30).

Por otra parte, es mds dificil detectar este tipo de fraude cuando
el acto simulado es anterior a la accién intentada por Ia persona defraudads,
ya que ¢l activo del delito puede disponer de todas las posibilidades que Ie
ayuden a encubrir ¢l acto prefabricado.

10. FRAUDE POR SORTEOS.

La fraccion XI del articulo que se estudia scfiala esta modalidad
del fraude:

@B ZAMORA PIERCE, Jesm. Op. Cit, p. 303-304.
(3% NURVO QODIGO CIVIL, Ediciours Amdrade, México, 1986 p. 534,
00 Idemn, p. $35.



"Al que por sorteos, rifas, loterias, promesas de venta o por
cualquier otro medio, sc quede en todo o en parte con las cantidades
recibidas, sin entregar la mercancia u objeto ofrecido” (31).

Como se aprecia, esta fraccién no se refiere exclusivamente al
fraude mediante sortcos, sino que incluye a otros medios y lo que lo

caracteriza son dos implicaciones:

a) Una operacién con cumplimiento en el futuro, a plazo
condicionalmente suspensiva, sea alcatoria como en los sorteos, rifas y
loterias, o de ofra naturaleza, como en las promesas de venta u operacién
semejante,

b)  Una defraudacion consistente en que el autor se quede con
todo o con parte de las cantidades que recibié como precio de la operacion,
sin cumplir su obligacion de entregar lo ofrecido. En este delito, el engafio
o siempre ¢s la causa del enriquecimiento ilicito, pues el dolo en el agente
puede nacer cuando ya ha recibido las cantidades, llevandolo su codicia al

incumplimiento de las operaciones ya pagadas (32).
11. FRAUDE EN LAS CONSTRUCCIONES.

La fraccion XII del articulo 387 del Cédigo Penal seflala que:

B CcODIGO PENAL. Op Cit p 128.
2 GONZALEZ DE LA VEGA, Franaisco. Op. Cit p. 274.
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"Al fabricante, empresario, contratista o constructor de una obra
cualquiera, que emplee en la construccién de la misma, materiales en cantidad
o calidad inferior a la convenida, o mano de obra inferior a la estipulada,
siempre que haya recibido el precio o parte de é1* (33).

Uno de los innumerables engafos fraudulentos més utilizados en
la actualidad para daiflar ¢l patrimonio de los demas, es la cantidad y calidad
de lo que se enajena. Es notorio el nimero de quejas que se levantan ante la
Procuraduria Federal del Consumidor con motivo de auténticos fraudes
respecto de los defectos y vicios en las construcciones, desgraciadamente ¢l
tipo legal se queda corto, pues no siempre es posible encuadrar tipicamente
las conductas de los dadores; por ejemplo, en el caso comun que se ha dado
en los alrededores de la ciudad de México, respecto de casas construidas
sobre zonas minadas y que al poco tiempo comienzan a hundirse, debido a la
calidad del terreno. Para complicar mas ¢l panorama sobre este tipo de
defraudacion, quienes los ejecutan son personas relacionadas casi siempre con
los medios politicos, cuando no participan en ¢l negocio de una manera

directa, ciertos funcionarios publicos de poca honestidad.

Este fraude es sancionable a titulo de delito tan solo si retne
todos y cada uno de los clementos del fraude genérico, incluso aquellos que
no son mencionados expresamente cn el tipo especial. El activo, en
consecuencia, debera de actuar con previo animo de lucro; deberd también,
engailar al pasivo. induciéndolo a error, como consecuencia del cual éste

(33 CODIGO PENAL Op. Cit p 128.
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realizard un acto de disposicion patrimonial que resultard en lucro del activo
3.

Facil es observar que si en ¢l supuesto se demuestra el empleo
del engailo o se aprovecha del error del ofendido, no es necesario definir por
scparado estos casos por ser de naturaleza propiamente fraudes genéricos.
Este precepto es peligroso en el sentido de que puede prestarse ficilmente a [a
persecucion por fraude en casos de simple incumplimiento de obligaciones
puramente civiles (35).

Esto ultimo también es aplicable a Ia fraccibn siguiente, pues
como va a comentarse, también da lugar a la persecucién penal de deudas que
en el fondo son de naturaleza civil.

12. FRAUDE EN LA CANTIDAD O CALIDAD DE LO VENDIDO.
La fraccion X1 del articulo comentado establece lo siguiente:

"Al vendedor de mateniales de construccion o cualquicra especie
que, habiendo recibido ¢l precio de los mismos, no los entregare en su
totalidad o calidad converudos (36)

Ya se establecio que es aplicable a esta fraccion lo sostenido para
la anterior, sin embargo, ¢n contra de la opinidén de unos doctrinarios, s de!

39 2ZAMORA PIERCE, Jesua. Op. Cit., p. 343-344,
% GONZALEZ DE 1A VFGA, Francisco. Op. Cit, p. 343-344,
08  CODIGO PENAL.Op. ('t p. 128
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parecer del sustentante, que debido a la comin practica de los comerciantes
deshonestos, el problema mas bien radica en el hecho de que a pesar de estas
disposiciones ubicadas en las fracciones X1I y XTI del articulo comentado, lo
cierto €8 que en la prictica, dificilmente se liegan a consignar estos ilicitos, en
virtud de que al parecer ¢l sistema prefiere favoreccf las situaciones en que ¢l
ciudadano honrado se vea privado de su patrimonio por quienes aprovechan
el pretexto de que por deudas civiles no debe perseguirse penalmente a nadie,
con lo cual estamos de acuerdo, a condicién de que la deuda civil no sea el
pretexto que encubra al ilicito, como ocurre con regular frecuencia en la venta
de materiales de construccion.

Por otra parte, parece absurdo que se especifique primeramente a
los vendedores de materiales de construccién, para después referirse a
cualquier especie, pues hubiera bastado con esta ultima expresion.

13. EXPLOTACION DE LA IGNORANCIA.

La fraccion XV del asticulo comentado establece lo siguiente:

"Al que cxplote las preocupaciones, la supersticion o la
ignorancia del pueblo, por medio de supuesta evocacion de espiritus,
adivinaciones o curaciones” (37).

Este tipo de fraude también es muy frecuente y de la misma

manera que los dos anteriores, también es muy comun su impunidad, pues
por todas partes sc sabe de personas que aducen tener poderes magicos y

2 Ibidem
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sobrenaturales para hacer .cumciones, limpias y milagros; baste hojear algunos
periddicos para encontramos anuncios de personas que dicen ser “mediums”
capaces de acabar con toda clase de mala suerte, insinuando o manifestando
abiertamente que poseen poderes sobrenaturales para retirar de [a gente todo
lo negativo de su vida, haciéndole creer que son fuerzas externas, objetivas y
no intemas, subjetivas y dependientes de la mentalidad de las personas.

Estos fraudes no necesitaban la redaccion de una fraccién
especial porque los medios cmpleados (la supuests facultad del que los
comete), encuadran perfectamente en el concepto de engaflos o
maguinaciones propias del fraude genérico (38).

El engailo estriba en la mentira de offecer la evocacién de
espiritus, cfectuar adivinaciones o realizar curaciones., El tipo hace también
referencia al ilicito del lucro del activo, con el verbo "explotar”, que ﬁ@iﬁca
sacar utilidad de su conducta en provecho propio.

Al mencionar *las preocupaciones, la supersticion o la ignorancia
del pueblo”, 1a fraccion a estudiar hace una referencia a la idoneidad subjetiva
de la victima del engafio y limita innecesariamente ¢l campo de su aplicacion,
pues personas que no forman parte del pueblo, es decir, la gente comtn y
humilde, tienen también preocupaciones y supersticiones, y no adolecen de la
ignorancia que puede hacerlos victimas propicias de imaginativos
defraudadores (39).

oL GONZALEZ DE LA VEGA, Frencisco. Op. Cit, p. 275.
(3%  ZAMORA PIERCE, Jenus. Op, Cit,, p. 351,



Es més, a veces, entre [a gente con estudio avanzados, es mids
ficil que penetren supersticiones y rituales mediante los cuales son
explotados, debido al cscepticismo de estss personas respecto de las
religiones tradicionales y es com@n que pretendan Nenar los vacios
espirituales, acudiendo a sectas que ofrecen conocimientos csotéricos o

metafisicos.
14. VIOLACION DE DERECHOS DE FROPFIEDAD.

La fraccion nimero XVI del multicitado articulo 387 del Cédigo
Pcnsl.semﬁmamtcﬂldtoquenomp:whﬁuue.ﬁmdeh
misma manera que la usura, indebidamente se halla contemplado como una
modalidad de este delito, 0 que deberia modificarse, en o sentido de la
creacion de un tipo auténomo:

"Al que ejecute actos violatorios de derecho de propiedad
literaria, dramaética o artistica, considerados como falsificacién en Ias leyes
relativas” (40).

Esta fraccién originalmente tipificaba un delito auténomo y
debido a la multiplicidad de reformas existentes tanto en la ley civil, como en
Ia pensl, ha venido a crear confusiones. Enla actualidad 1a ley vigente sobre
derechos de autor, de 1982, ya no considera como falsificacion a los actos
violatorios de los derechos de propiedad literasia; pero en cambio, en sus

(40)  CODIGO PENAL. Op. Crt p. 128,



articulos 135 a 142, tipifica y sanciona diversas conductas que se estiman -
violatorias de estos derechos (41).

Como se observa, en 1a actualidad, ests disposicion representa un
caso de concurso aparente dz normas, es decir, un problema de doble

tipificacién, que de acuerdo con nuestro Cédigo Penal, deberk estarse a lo que
sefiale la ley especial (42), en este caso, la Ley Foderal de Derechos de Autor.

La fraccién siguiente también resulta un caso de doble
tipificacion.
15. FRAUDE AL SALARIO DE LOS TRABAJADORES.

La fraccion XVII del citado articulo 387 del Cddigo Penal indica:

"Al que valiéndose de la ignorancia o de las malas condiciones
econémicas de un trabajador a su servicio, le pague cantidades inferiores a las
que legalmente le corresponden por las labores que ejecuta, o le haga otorgar
recibos de comprobantes de pago de cualquier clase que amparen sumas de

dinero superiores a las que cfectivamnente entrega” (43)

Son tres las formas de comision de este ilicito:

(@) ZAMORA PIERCE, Jesus. Op. Cit, p. 336.
(4D CASTELLANOS TENA, Fauaado, Op. Cit, p 31,
) CODIGO PENAL, Op. i p. 12B.



8)  Valerse dc la ignorancia de un trabsjsdor para pagarle
cantidades inferiores a la que Iegalmente le corresponden por las labores que
ejecuta; ignorancis que no equivale al error que es elemento del fraude.

b) La segunda forma de comisién se consuma cuando el
activo se vale de las malas condiciones econémicas de un trabajador para los
mismos fines, delito que se asemejaalausuraya ll'extorsién, plues como se
nota, no es ¢l medio cngafloso o ¢l error ajeno, ¢l que da lugar al
enriquecimiento delictuoso, sino tomar ventaja valiéndose de la extrema
nocesidad del sujeto pasivo del ilicito.

c)  El tercer supuesto consiste, altemnativamente en hacer que
el trabajador otorgue recibos o comprobantes de pago de cualquier clase que
amparen sumas de dinero superiores a las que efectivamente entrega; tipo que
mas que describir una conducta fraudulenta, tiende a proteger los intereses del
fisco ante quien el patrono pretenderd exhibir esos recibos falsos para
acreditar gastos superiores a los efectivamente realizados, con lo cual también
el legislador incurre en una doble tipificacion entre el delito de evasidn fiscal y
esta fraccidn.

La junsprudencia ha establecido que para integrar este ilicito, es
necesario que ¢l medio de comision del cual se valga el activo, sea la
ignorancia o malas condictones del trabajador para pagarle un salério inferior
al minimo, pues la especifica tutela penal, no protege a todos los trabajadores
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sino exclusivamente a los que por su ignorancia o indigencis, son suceptibles
de explotacion (44).

16. FRAUDE AL DESVIRTUAR FINES DE SUBSIDIO Y
FRANQUICIAS.

La fraccién XVII del multicitado articulo 387 del Cédigo Penal
establece que:

"Al que habiendo recibido mercancias como subsidio o
franquicia para darles un destino determinado, las distrajere de este destino o
en cualquier forma desvirtae los fines perseguidos con <l subsidio o la
franquicia" (45).

Igual que en el caso de Ia usura, la doctrina acepta que éste es un
delito auténomo y no una forma especifica de fraude, pues el tipo no exige el
engaiio, elemento esencial del fraude (46), y aunque la fraccién comentada ha
creado un tipo que conserva la independencia, es mi punto de vista personal
que estamos ¢n presencia de un abuso de confianza, ya que el sujeto activo de
este delito ha recibido los bienes para darles un destino al que nunca llegan los
distrae de la finalidad a la que estaban reservados.

44 ZAMORA PIERCE, Jemus. Op. Cit, p. 357-358.
) CODIGO PENAL. Op. Cit. p. 128.
@) ZAMORA PIERCE Jesis. Op. Cit, p. 359.



17. DISPOSICION INDEBIDA EN OFERACIONES INMOBILIARIAS.

La fraccién XIX del articulo 387 dispone que se impondran las
misma penas del fraude:

*A los intermediarios en operaciones de traslacién de dominio de
bienes inmuebles o de gravimenes resles sobre éstos, que obtengan dinero,
titulos do valores por el importe de su precio, s cuenta de él 0 pera constituir
ese gravamen, si no log estimaron, en todo o en parte, al objeto de la
operacitn concertada, por su disposicidn en provecho propio o de otro” (47).

La misma fraccién agrega que pars cfectos de la misma, sc
entenderd quc un intermediarnio no ha dado su destino, o ha dispuesto de todo
o de parte de los bienes obtenidos por ef importe del precio o a cuenta del
inmueble objeto de la traslacidn de dominio o del gravamen real, si no realiza
su depdsitc en Nacional Financiera o en cuslguier otra institucidn de depésito,
dentro de los 30 dias siguientes a su recepcion a favor del propietario
poseedor, & menos que lo hubjese entregado en ese término a mds tardar, el
vendedor o al deudor del gravamen real o devuelto al comprador o al
acreedor del mismo gravamen.

Las mismas sanciones se impondrin a gerentes, directivos y
mandatarios con facultades de dominio o de administracién, administradores

“n CODIGO PENAL Op. Cit pp. 128y 129.



de las personas morales que no cumplan o hagan cumplir 1a obligacién a que
se refiere el pirrafo anterior.

Ademis establece que el depésito se entregark por Nacional
Financiera o Ia institucion de depdsito, a su propietario o al comprador y que
cuando el sujeto activo del delito devuelva a los interesados las cantidades de
dinero obtenidas con su actuacion, antes de que formulen conclusiones en el
procesd respectivo, la pena que se aplicard serd de tres dias a seis meses de
Pprisién.

Un ultimo phmafo establece que las instituciones, sociodades
nacionales y organizaciones auxiliares de crédito, finanzas y de seguros, as
como los organismos oficiales descentralizados, autorizados para operar
legalmente con inmuebles, quedan exceptuados de la obligacién de constituir
cl depésito a que se refiere esta fraceién.

De la lectura de la fraccion citada, se desprende que se limita a
dar ejemplo de abuso de confianza, por cuanto que la conducta delictuosa no
consiste en engaiiar. sino en disponer en provecho propio o de otro, de una
cosa mueble ajena a la cual no tiene derecho de hacerlo, cuando se hace como
intermediario en operaciones de trasiacion de dominio de inmuebles o de

gravimenes reales sobre éstos.
18. DISPOSICION INDEBIDA DE EDIFICIOS EN CONDOMINIO.

La fraccién XX del articulo comentado sefiala que:
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"A los constructores o vendedores de edificios en condominio
que obtienen dinero, titulos o valores por el imposte de u precio o a cuenta
de &1, si no les destinaren en todo o en parte, al objeto de Ia operacién
" concertada, por su disposicién en provecho propio o de otro®.

"Es aplicable a lo dispuesto en esta fraccidn, lo determinado en
los pérrafos segundo & quinto de la fraccién anterior” (48).

Esta fraccién y la snterior son iguales y salen sobrando, por los
motivos que se sefialan al comentar la anterior, obviamente no comentamos
mis abundsntemente.

19, LA USURA.

Esta figura, que cs propiamente el objetivo de estudio de la
presente tesis, también se hslls inadecuasdamente legislada como uns
modalidad de! fraude, pero como es precisamente o motivo de este trabajo,
solamente se transcribe en este capitulo y se deja el andlisis para el siguiente:

"Al que valiéndose de la ignorancia o de las malas condiciones
cconémicas de una persona, obtenga de ésta ventajas usurarias por medio de
contratos o convenios en los cuales se estipulen réditos o lucros superiores a
los usuales en el mercado (49).

%  CODIOO PENAL. Op. Cit. p. 129.
& Thidem g 127.
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CAPITULO V.
ELEMENTOS DE LA USURA COMO DELITO.

Cuando se¢ ansliza un delito, son varios los clementos a
considerar, porque todos clios de alguna manera aparecen entrelazados por la
conducts, el resultado y el nexo causal que los une, integrando en conjunto cl
hecho delictuaso a estudiar (1).

Considerando que solamente la conducta humana es susceptible de ser
considerada como delictuosa, a continuacién se analizan los clementos de ia
usura como hecho delictuoso, a fin de determinar que no es propiamente una
forma de fraude, como lo considera el Cédjgo' Penal, sino que debe
retipificarse como un delito auténomo, ya que sus elementos difieren en lo
esencial, como quedard demostrado en las siguientes lineas.

1. SUJETO ACTIVO.

Si el delito es un acto humano o exteriorizacion de la voluntad,
ha de ser siempre un hombre o un representante de la especie humana,
cualesquiera que sean su sexo y condiciones particulares y accidentales (2).

14 CASTELLANOS TENA, Faamdo. Op. Cit, p. 148.
@ VILLALOBOS, {gnacio. Op. Cit., p. 270.



De acuerdo con lo anterior, el sujeto activo de la usura es quien
da el préstamo o interviene en él como mediador..

Si se trata de un prestamista profesional o habitual, la pmi. debe
agravarse (3).

Sin embargo, debe hacerse hincapié¢ en que no es necesario que el
sujeto activo del delito se dedique al préstamo como actividad, sino que
bastard que cualquier persona haya efectuado un préstamo en las condiciones
que lo indica la fraccion VI ded articulo 387 del Cédigo Penal.

2. SUJETO PASIVO.

El sujeto pasivo de un delito es en un principio, 1a sociedad
cuando se afectan bienes juridicos instituidos para la vida ordenads, pacifica y
progresiva de sus componentes o de la comunidad misma (4).

Pero ademas de lo sustentados, en cada delito existe un titular del
derecho violado y juridicamente protegido por la norma, a quien se le debe
considerar (5), persona a quien no debe confundirse con el ofendido, que es la

persona quien resiente el daito por la infraccion penal. (6).

(&) GOLDSTEIN, Raut. Diccicaario de Derecho Penal y Criminologia. Ed. Astrea, Buenos Aires, .
1982, p. 649, .

[ VILLALOBOS, [gnacio. Op. Cit, p. 279,

o CASTELLANOS TENA, Fanando. Op. Cit, p. 151

{®) Idem, p. 152,
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Generalmente hay coincidencia entre sujeto pasivo y ofendido,
como ¢s ¢l caso de la usura, delito en ¢l cual, el sujeto pasivo es e
mutuatario, quien recibe el dineroc o la cosa material del negocio y
encontrandose necesitado, paga o promete bajo cualquier forma, ventajas
pecuniarias realmente desproporcionadas (7).

En buenos principios juridicos no puede existir delito de fraude
cuando el daflo patrimonial sufrido por el sujeto pasivo y el correlativo lucro
indebido que obtiene el activo, no son oriundes de engafios, maquinaciones o
aprovechamientos del error y aunque esta hipdtesis tipica alternativamente
descrita por la fraccién en estudio, existe un dafio patrimonial y un lucro
ilicito, no debe valorarse el hecho como fraude, habida cuenta de que
perjuicio y lucro no se causan ni obtienen por medios engafiosos.

Dicho daito patrimonial y dicho lucro ilicito, relacionados con el
medio de que se vale el sujeto activo: explotacién de las malas condiciones
eccondmicas de una persona, integran los clementos conceptuales constitutivos
del diverso delito de usura, que la mayoria de cédigos penales describen
como auténomo v que lamentablemente el Codigo Penal Mexicano no ha

resuelto de csta manera (8).

3. OBJETO MATERIAL.

m GOLDSTEIN, Rsul. Op. Cit., p. 650.
(O] JIMENEZ HUERTA, Mariano, Op. Cit., p. 193-194.
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El objeto matetial del delito lo constituye la persona o cosa sobre
quien recae ¢l dafio o peligro, es decir, la persona o cosa sobre la que se
concreta la accion delictuosa (9).

En la usura, el objeto material es el lucro obtenido, esto es, el
exagerado interés, la desproporcionada ventaja economica El concepto de
desproporcion es mds ficticio que tedrico, resultando dificil sefialar normas
para la justa determinacion. Asi pues, en sentido estricto, es Ia desigualdad

entre una prestacion v una contraprestacion.

La tasa dc interés suele suftir alteraciones al tenor de las
necesidades de la economis, incluso en instituciones crediticias oficiales. El
elemento predominante en Ia consideracién de este delito es, en cambio, el
sentido de especulacion, el aprovechamiento de un estado de necesidad que
excluye la libertad de eleccion en quien recibe el mutuo (10).

Aparte de lo anteriormente citado, no estd por demas hacer una
referencia a prestamistas ¢ instituciones de crédito oficial que otorgan
préstamos altamente desproporcicnados no a la legislacion, que de manera
complice, permite los préstamos con intereses altamente onerosos para
quienes se ven en la necesidad de adquirirlos, como e¢jemplo de ellos
podemos poner las disposiciones en efectivo mediante el uso de tarjetas de
crédito, que por el puro uso del servicio, carga al usuario un seis por ciento,
ademas de que el interés mensual cs alto, capitalizan los intereses de la

manera més inicua en contra de los usuarios. Esta situacién, sin embargo.

o CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit, p. 152,
(10 GOLDSTEIN, Raul. Op. C'it., p. 650.



goza de la mayor impunidad que pueda observarse y de la tolerancia complice
de un sistema protector de los intereses de un grupo de privilegiados, a pesar
del supuesto deseo de proteger a las clases mas desfavorecidas de la nacion.

4. OBJETO FORMAL.

El objeto formal del delito también es conocido como objeto
juridico o como bien juridico tutelado; este es el bien que 1a ley protege y que
el hecho u omision tipicas lesionan, es el bien o la institucién amparada por la
ley y afectada por el delitoany . '

Si le hemos de hacer caso al Cédigo Penal para el Distrito
Federal, la usura esté ubicada dentro del fraude, que a su vez es el delito que
se comete en contra de las personas en su patrimonio, segim lo establece el
Titulo Vigésimosegundo del Libro Segundo de dicho ordenamiento legal ax .

El patrimonio como bien juridico tutelado es concepto
correspondiente al derecho civil, es concebido por la teoria subjetivista o
personslista como una cualidad sustantiva de la personalidad y se define como
¢l conjunto de bienes o riquezas que corresponden a una personsa.

Asi pues, solamente se podrd integrar la usura cuando el
patrimonio del sujeto pasivo se vea afectado, lo que nos lleva a la conclusion
de que no bastard haber pactado los intereses usuarios, sino que como delito
patrimonial, la usura solo se podré integrar plenamente cuando s¢ haya
obtenido ¢l lucro indebido,

(1) CASTELLANOR TENA, Fermando. Op. Cit p. 152.
(12) pIN A, Rafael de Op. Cit. Tomo 1, p. 218.
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Pero desde luego, es del parecer del sustentante que la usura
puede presentarse en grado de tentativa, ya que si s¢ ha pactado ¢l mutuo o se
han formado titulos de crédito con intereses muy por encima de los que
comiinmente se pactan en ¢l mercado de dinero, se podra dar el delito en
tentativa cuando el sujeto activo haya intentado cobrar dichas cantidades, ya
que el articulo 12 de nuestro ordenamiento penal sefiala lo siguiente:

"Existe tentativa punible cuando la resolucion de cometer un
delito se exterioriza ejecutando la conducta que deberia producitlo u
omitiendo la que deberia evitarlo, si aquél o se consuma por causas ajenas ala
voluntad del agente" (13).

Es decir, no bastaria la firma del documento que serviria para
obtener el crédito usuario, sino extertorizando la resolucién de obtener ese

crédito, al intentar cobrarlo,

De la mariera que se quiera ver, la usura es un delito de resultado
material, ya que para su plena consumacion se requiere el lucro indebido que

obtiene el prestamista.
5. RESULTADO.
La doctrina establece que los delitos pueden ser de resultado

formal y de resultado material, son delitos formales aquellos en los que se
agota el tipo penal en ¢l movimiento carporal o en la omisién del agente, pero

U1 CODIGO PENAL. Op.Cit p. 10
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la usura no corresponde a éstos. Los delitos de resultado material son
aquellos en los cuales para su integracion se requiere la destruccion o
altcracion del objcto material (14), por esto la usura es de resultado material,
aunque presente clementos subjetivos como la ignorancia o inexperiencia del
éasivo. por una parte o su apremio econdémico por otra, que lo obligan a
aceptar ventajas usuarias impuestas unilateralmente, por el activo,

El resultado consistiria no en un mero interés por encima del
normal, pues para esos cfectos el Codigo Civil autoriza al juez a reducir
equitativamente ¢l interés hasta el tipo legal; sino que tendria que ser de
desproporcion tal, que fundamente sc establezca que se ha abusado del apuro
pecuniario, |a inexperiencia o la ignorancia del deudor (15).

6. CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD.

La doctrina se ha referido a las condiciones objetivas de

punibilidad, aunque no se consideran clementos esenciales del delito.

Si las contiene la descripcidn legal, se trata de caracteres o partes
integrantes del tipo; si faltan en él, entonces constituirdn menos requisitos

ocasionales y por ende, accesorios, fortuitos.

({8} CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit., p. 137.
a8 Tbidem, p. 278.
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Basta la existencia de un sdlo delito sin estas condiciones, para
demostrar que no son elementos de su esencia y son muy rares los que tienen
Ia penalidad condicionada (16), estando entre ellos la usura.

En efecto, la usura requiere de una de estas condiciones, ¢sto es,
las malas condiciones econdmicas en que se encuentra ¢l sujeto pasivo; para
que se integre Ia usura, se debe contemplar esta posibilidad, de tal forma que
si el pasivo goza de condiciones econémicas favorables, entonces no se
integrara el ilicito, lo cual no parece correcto; sobre todo porque no es muy
claro lo que debe entenderse por "malas condiciones econémicas”.

Cuando sec habla de este tipo de condiciones, no sc sabe si el
legislador se refiere exclusivamente a la indigencia o a una concepcién mas
amplia de lo que puede entenderse por "malas condiciones”; pues es comun
que todas las personas pasen algin momento de aprieto, aunque no sean
indigentes y con tal de solucionar un problema econémico inmediato y
apremiante, se vean obligados a recurrir a los prestamistas usureros.

Por ¢jemplo, en la ciudad de México, se da el caso de personas
que prestan al cien por ciento diario, valiéndose de la premura con que
necesitan el dinero los comerciantes de alimentos cultivados que se
introducen en la Central de Abastos del Distrito Federal y con la urgencia de
adquirir el cargamento de algun camion y revenderlo, e! comerciante acude a
estos usureros, ya que a pesar de lo elevado del interés pactado se tendra un

margen de ganancia.

8)  CARRANCA Y TRUJILLO, Raul y CARRANCA Y RIVAS, Raill. Op. Cit, p. 731



Se podria discutir que en esos casos no se estd en indigencis, -
pero es de concluirse que si el comerciante se ve en Ia necesidad de acudir al
prestamista para obtener el dinero que le permitird hacer la operacién, es
porque s¢ encuentra en una condicién econdmica tal, que no puede hacer ¢
negocio con dinero propio, lo que podria entenderse como una "mala

situacion econdmica”.

Esto significa que la condicién objetiva de punibilidad planteada,
incurre paraddjicamente en un subjetivismo en cuanto a su valoracién; pues
solamente Ia perspectiva del que analiza la situacién, s la que va a determinar
si quien recurre a los prestamistas, lo hace por una mala situacion econémica

o no.

Otra condicion objetiva de punibilidad, es el medio del que ha de
valerse el usurero para alcanzar el lucro, la disposicién estudiada establece
que las ventajas usuarias deben cometerse mediante cualesquicra "contratos o
convenios”, que en referencia genérica pretende englobar todos los
procedimientos de los que se valen esos vampiros sociales para ocultar su
ilicita conducta (17).

El mas sencillo consiste en exigir que la victima suscriba titulos
de crédito por una cantidad superior a la entregada. Documentos, que
Vposten'ormentc seran negociados, convirtiéndolos en titulos abstractos, cuya
causa no puede ser discutida por ¢l deudor. También es comin que el

7 ZAMORA PIERCE, Jesus, Op. Cit,, p. 296.
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usurero obtenga cheques sin fondos, a fin de poder presionar a su victima con
la amenaza de la cireel.

. También la venta con pacto de retroventa, es decir, aquella en
qixe ¢l vendedor reserva para si cl derecho de recuperar la cosa mediante ¢l
pago de un precio muy superior al de la primera venta, de ordinario encubre
un préstamo surario, motivo por ¢l cual el Cédigo Civil Ia ha prohibido (18).

Este delito, por lo tanto, trae a consideracion el estado de
necesidad de la victima, consistente en la situacién apremiante de requerir
algo, sea dinero u otra cosa determinada que no admita dilacién y para cuya
obtencidn, se da o promete el interés desproporcionado (19).

Como conclusion podriamos establecer que independientemente
de las condiciones objetivas descritas, debe reformarse la redaccién del tipo
legal, porque independientemente de los medios y condiciones de que se
valga el usurero para enriquecerse ilicitamente a costa del patrimonio ajeno,
debe ser sancionado penalmente, sin que medie mas requisito que el interés
altamente desproporcionado obtenido a través del préstamo o para extenderlo
hasta su debido punto, del crédito, en cualquiera de sus manifestaciones
actuales. ’

] Tbidem.
{19 GOLDSTEIN, Raul. Op. Crt, p. 650.
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CAPITULO VI

DIFERENCIAS ENTRE FRAUDE Y USURA.

La presente investigacion se ha realizado fundamentalmente para
proponer que la usura como delito, no debe ser contemplada como una
modalidad de fraude, sino como un delito auténomo y ese es nuestro sentir,
en virtud de las marcadas diferencias que existe entre los elementos de un
delito y del otro, lo que a continuacion se analizara en lo particular.

1. ENCUANTO A LOS SUJETOS.

Ya se han analizado los sujetos activo y pasivo con anterioridad,
tanto de fraude genérico, como de la usurs, y partiendo de esa base, se han
establecido las siguientes diferencias:

PRIMERA: En cuanto al sujeto activo, en el fraude tenemos a
una persona que con intencidn engafla a otra o aprovecha el error en que ésta
se halla y en virtud de la ventaja intelectual que tiene sobre la victima, ejecuta
el ilicito; en tanto que en la usura, la caracteristica fundamental de! sujeto
activo no es esa superioridad intelectual o del conocimiento de 1a realidad con
la que aventaja & la victima, sino que su caracteristica fundamental es poseer
riqueza que le permite utilizarla para alcanzar el lucro indebido, pero
definitivamente, no presenta necesariamente la ventaje intelectual o
cognoscitiva del defraudador, sino una superioridad de naturaleza econémica,

que le permite aprovecharse de la situacion, que no necesariamente deriva de



la ignorancis del pasivo, sino de su falta de recursos. Por esto no hay
coincidencia entre fraude genérico y usura.

SEGUNDA: El sujeto pasivo del delito es quien recibe la lesién
sobre uno de sus bienes protegidos por el derecho, en el fraude el sujeto
pasivo es una persona que es engafiada por otra o que tiene una falsa
apreciacion de la realidad, de manera tal, que recae en desventaja intelectual o
cognoscitiva respecto del sujeto activo, por lo que entrega voluntariamente su
patrimonio al sujeto activo; en tanto que en los casos de usura, la desventaja
sufrida por el pasivo, no cs forzosamente intelectual o cognoscitiva, sino una
desventaja patrimonial que lo hace tener que acudir a quien puede
proporcionarle los recursos que necesita pero por o comin no es engafiado,
ya que el usurero busca que el deudor conozca bien las cantidades a pagar y
los plazos en que obliga al pasivo a hacerlo.

En conclusion, mientras que en el fraude el sujeto pasivo es
engaflado para entregar su patrimonio, en la usura el pasivo compromete su
patrimonio con plena consciencia de lo que estd haciendo, aunque su

ignorancia o extrema necesidad le impidan actuar de manera diferente.

2. EN CUANTO AL MEDIO DE COMISION.

Ambos delitos sefialan medios especificos de comisién del ilicito,
tratandose del fraude genérico son dos los que estan seffalados por el articulo

386 del Codigo Penal: el engaiio o el emror en que otra persona se encuentra,



En tanto que respecto de la usura, Jos medios de comision
safialados por la fraccion VIO del articulo 387 del Cédigo Penal, son la
ignoranicia y las malas condiciones economicas de la victima.

Por engaiio se entiende Ia mentire dolosa cuyo objeto es producir
en la victima una falsa representacion de la verdad (1),

El aprovechamiento del error en que se encuentre el pasivo,
presupone en ¢l agente el conocimiento de |a falsa representacién de la verdad
que aqué sufie (2),

Por ignorancia se entiende la falta absoluta de toda
representacidn mental acerca de algo o la entera ausencia de nocién sobre un
objeto determinado, que se diferencia del error en que éste supone una ides,
aunque falsa, una representacion si bien equivocada, de un objeto cierto,

Esta distincion que en psicologia es trascendental, en derecho, a

veces parece homologarse.

Las leyes suelen unificar la ignorancia y el error, porque a una y

otro les atribuyen los mismos efectos (3).

Sin embargo, es de considerar que ésta es otra diferencia que
aparece entre el fraude y la usura, diferencia que se hace mas clara cuando el

m CARRANCA Y TRUJILLO, Ranl y CARRANCA Y RIVAS, Rail. Op. Cit, p. 721,
@ Thidem.
& GOLDSTEIN, Ruil Op. Cit, p. 412, ’



medio de comisién no es la ignorancia, sino 1a mala situacion econdmica del -

pasivo.

Ya analizamos con anterioridad que cuando se pretende
establecer lo que debe cntenderse como "malas condiciones econémicas” para
los efectos del fraude, se estd ante un problema de subjetividad en
perspectiva; pero esto solamente se refiere a los limites de lo que debe
entenderse por ese concepto; pues por otra parte, es claramente diferenciable
del engaflo ¥ del aprovecharmiento del error ajeno.

El medio de comisién en un dclito y en el otro, es muy diferente,
por lo cual se insiste en la necesidad de refipificar ¢l delito de usura como
independientemente del fraude.

3. ENCUANTO AL OBJETO DEL DELITO.

El fraude refleja con mayor intensidad el cambiante mundo de 1a
economia modema y es necesario que reconozca como bien juridico tutelado
al patrimonio, como consecuencia de la propiedad como derecho esencial (4).

Por otra parte la usura debe ser considerada como delito en
contra de la economia publica, ya que lo caracteristico de esos delitos es el
atentado contra la riqueza nacional, cuya proteccion es una de las
condicionantes de la salud y el bienestar del pueblo y por cso constituye ¢l
objeto de dichos delitos (5); en el caso de Ia usure, es claro que la actividad

Q) VELA TREVINO, Sergio. Miscelines Penal. Ed. Trillas, México, 1990, p. 156,
O} CARRANCA Y TRUJILLO, Ratl CARRANCA Y RIVAS, Raol Op. Cit,, p. $01.



del prestamista no lesiona unicamente al pasivo. del delito, sino que se
cariquece en contra de los intereses de todo el conglomerado social, pues el
mercado de dinero es semejante a cualquier otro, los proveedores son
individuos e instituciones que por cierto ;;recio (tipo de interés), aportan la
cantidad de dinero que otras personas necesitan, la demanda es miltiple, los
consumidores necesitan productos en el momento y pagarlos después y asi
como pagd con otros bienes y servicios: a menor precio, mayor cantidad de
demanda Cada submercado tiene sus propias instituciones de
financiamiento, como son los bancos y los prestamistas particulares, el dinero
es de diferente precio en cada mercado y los niveles de interds fluctian en el
tiempo con los cambios generales de Ia oferta y Ia demanda de préstamos (6).

Si lo ‘nico que contara fuera la ley econémica propia de la vision
liberal-capitalista de la economia, ni la usura, ni los delitos en contra del
consumo estarian prohibidos, pero resulta contradictorio que el legislador se
halla preocupado por sancionar penalmente a estos ultimos en apartado
diferente, en el cual se incluyen hasta los juegos prohibidos como atentatorios
de la economia publica v no asi a la usura, plaga que ha padecido el pais
desde la época del Virreinato y de tan nefastas consecuencias a partir del
afianzamiento de la economia capitalista a finales del siglo pasado y que ha
subsistido durante el presente siglo, a pesar de las ideas de la revolucion
mexicana en contra de la explotacion del trabajo ajeno.

Por otra parte esta el objeto material del delito, que como ya se
tratd, es la persona o cosa sobre la que recae el ilicito. Los delitos en

comparacion también presentan diferencias al respecto; en el fraude, el bien

) NORTH, Douiglas et al. El Analisis Ecandemico de Ls Usura, €] Crimen, la Pobreza, ete.
Ed F.C.E.. Méxwv, 1985, p. 84,



juridico tutelado es un patrimonio en posesion del sujeto pasivo, claramente
determinado y definido en el momento en que Ia entrega se hace.

En cambio en la usura, ¢l objeto material de este delito, es un
capital futuro, un patrimonio no adquirido todavia por el sujeto pasivo, lo que
hace mas incierto el monto del ilicito, pero también mds riesgoso en cuanto
que se aduefta previamente del capital que aln no tiene quien recibe el
préstamo.

4. EN CUANTO AL RESULTADO.

Tanto ¢l frande genérico, como la usura, son delitos de resultado
material, ya que de ambos se desprende un lucro a favor del sujeto activo, que
desapodera ilicitamente al pasivo de su patrimonio; pero el momento en que
se concretiza el resultado es diferente; en el caso del fraude, éste queda
consumado en el momento en que el pasivo hace la entrega del patrimonio en
cuestién al activo, pues en ese momento, éste es quien recibe ¢! lucro y el
resultado de la usura se concretiza en el momento en que el activo ha
cobrado, ademas del capital, los intereses altamente desproporcionados. Asi
tenemos que ¢l resuftado en el fraude es instantineo y concomitante, al-
momento en que se ha logrado obtener la conducta del pasivo, consistente en
Ia entrega patrimonial, en tanto que en la usura, el resultado se da a futuro,
después del momento en que han convenido sujeto activo y sujeto pasivo, la

operacion.
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5.  EN CUANTO A PENALIDAD.

El articulo 387 del Cadigo Pena! sefiala que todas las conductas
descritas en sus fracciones, entre ellas la de la usura, se;én penadas de la
misma manera que el fraude; pero es de proponerse que la usura debe ser
estudiada bajo ofra perspectiva, que més corresponde a la estructura del
fraude multiple, que tampoco se halla contemplado en nuestra iegislacion y
por el cual debe entenderse a una conducta repetida, con caracteristicas de
peligrosidad social propias y mas graves que el fraude sim;;le, como es ¢l caso
de quien solicita un tarjeta de crédito que la obtiene con un cierto limite
expresamente consignado y que hace uso desmedido de ella o el ofrecimiento
de tiempos compartidos que, después de haber hecho aportaciones diferentes
personas, se incumple lo prometido y ofiecido a pesar de haber recibido

dinero a cambio.

Véase que en esos gjemplos se reflejan problemas economicos
que no solamente alectan al pasivo y que suceden diariamente en una
socicdad como consecuencia de la inflacion y procesos consiguientes de

deterioro del poder adquisitivo del dinero (7).
Observaremos que la practica de la usura coincide con lo

asentado prra ¢l fraude maltiple, por lo cusl debe sefialarse tanto para una

conducta coma para [a ofra, una penalidad superior a la del fraude simple.

ih VFLA TREVINO, Sergio Op. Cit, p. 160,



Esto es necesario si en verdad se busca proteger debidamente con
los principios que rigen a la teoria de Ia punibilidad, en cuanto a la pena debe
ser aflictiva, legal, cierta, publica, educativa, humana, equivalente, suficiente,
remisible, reparable, persomal, variada y eldstica y en cuanto a su
individualizacién, deben considerarse entre otras cosas, los medios empleados
en la cjecucidn, la extension del dafio y del peligro causado, los méviles que
impulsaron al activo a delinquir y sus circunstancias econdmicas, ademés del
grado de temibildad (8); circunstancias que en poco o nada favorecen al

usurero.

® CASTELLANOS TENA, Fermando, Op. Cit, p. 325-326.
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CAFITULO VIL
JURISPRUDENCIA.

La palabra jurisprudencia tienc dos acepciones distintas. En una
de cllas, equivale a ciencia del desecho o tooria del orden jurfdico positivo.
En la otra sirve para designar el conjunto de principios y doctrinas contenidos
en las decisiones de los tribunales (1).

Es en este segundo sentido que sec entiende como fuente del
“derecho, aunque hay que hacer notar que en derecho penal, la Unica fuente
formal que accpta nuestro sistema, es la ley penal, en tanto que la
jurisprudencia solamente tiene una funcién interpretativa de los preceptos
legales en vigor y de acuerdo con la Ley de Amparo, solo es obligatoria si
emana de la Suprema Corte de Justicia de [a Nacién o de los Tribunales
Colegiados de Circuito y se forma mediante cinco ejecutorias en el mismo
sentido y no interrumpidas por una en contrario, precisindose ademas, que
cada cjecutona hasn sido aprobada por lo menas por cuatro Ministros,

tratindose de las Salas. y por catorce, si emana del Pleno.

La emanada de los Tribunales Colegiados de Circuito obliga

cuando existen cinco ejecutorias en un mismo sentido, sin una en contrario y

m GARCIA MAYNEZ, Eduardo. lntraducciée al Estdio del Derecho. E4 Porrha, México,
1961, p. 68.



que hayan sido aprobadas por unanimidad de los tres Magistrados integrantes
de cada Tribunal (2).

Sin embargo, a pesar de no ser propiamente una fuente de
derecho penal, la jurisprudencia va enriqueciendo 1a cultura juridica mediante
su labor diana de interpretar el precepto penal y por eso es de primordial
importancia referise a ella en cualquier trabsjo de investigacidn juridica.

Desgraciadamente, encontramos que no aparece ninguna tesis
especificamente  sobre nuestro tema, en los manusles comunes de
jurisprudencia, incluyendo ¢l Semanario Judicial- de la Federacion, sin
embargo sc logro recopilar 1a que a continuscidn se presenta.

PRIMERA TESIS:

'"FRAUDE DE USURA. (Legislacion del Estado de Jalisco).
Para tener por configurado el delito de fraude de usura consignado en Ia
fraccion VIH del articulo 348 del Codigo Penal vigente en el Estado de Jalisco
y que se refiere: al que valiéndose de la ignorancia o de las malas condiciones
economicas de una persona, obtiene de ésta ventajas usurarias, por medio de
contratos o convenios en los cuales se estipulen réditos o lucros superiores a
los usuales en el mercado, es menester demostrar que el encgusado ha
prestado determinada cantidad de dinero, estipulando un lucro supesior al
usual en el mercado v ademas, la ignorancia o las malas condiciones

econdmicas del que sc considera ofendido por el delito".

@ CASTELLANOS TENA, Fernando, Op. Cit,, pp. 77-79.



*Allende, Selvador, pag. 1589. Tomo LXV1. 18 de noviembre de
1940. Unanimidad de 4 votos” (3).

Como se desprende de la tesis transcrita, ésta no aporta nada
nuevo, pues se concreta a repetir los elementos sefialador por el tipo legal.

SEGUNDA TESIS:

"FRAUDE" DELITO DE. El haber cobrado réditos usurarios, y
el haberse adjudicado, por el importe total de un documento, base de la
accion, los bienes de una negodadén embargada, sin poner en conocimiento
de la autoridad que, a cuenta de la suma que se habia demandado, el actor ya
habia recibido parte de esa suma, son hechos que se encuentran sancionados,
respectivamente, por las fracciones VIII y [ del articulo 386 ksic) del Codigo
Penal del Distrito Federal. Pero por el hecho de que el quejoso no haya
puesto en conocimiento de 1a autoridad, la recepcion de esas cantidades, no
puede decirse que hay dos elementos necesarios para que se pueda considerar
cometido el delito de fraude, porque estando sujetos a controversia judicial
civil los derechos del acreedor y las obligaciones del deudor, si el primero no
hizo del conocimiento de la autoridad de las surnas recibidas del deudor, éste
si estuvo en posibiidad de hacer saber al juez, en defensa de sus derechas, la
entrega de esas sumas. v por consiguiente, no se puede sostener que hubo esa
ocultacion fraudulenta. necesaria para que el fraude se hubiese cometido, de
acuerdo con lo dispuesto por la fraccion T del articulo 386 (sic) del Codigo
Penal.

o) ZAMORA PIERCE, Jesis. Op., €1, p. 298.



"Gonzilez Rodriguez, Pablo, pag. 302. Tomo LXXXII 9 de
enero de 1945, 5 votos" (4),

Es evidente que el criterio jurisprudencial sefiala que la usura
solamente s¢ consolida mediante la obtencion del lucro indebido, pero
ademas se requiere que el supuesto sujeto pasivo del delito haya agotado la
defensa lcgal a que haya lugar; pues en el caso que plantea la tesis vertida, se
sobreentiende que hubo un juicio previo, en el cual el supuesto pasivo del
delito se defendio inadecuéda.mmte, pues no hizo valer las excepciones
respecto de los pagos hechos.

Al respecto, es de nuestro sentir que se trata de dos situaciones
diferentes, una de ellas consistente en que se hayan abonado pagos que el
acreedor no reconoce después y otra que se desprende respecto de los
clevados intereses que el acreedor pretende cobrar, en este segundo caso es
de nuestra opinién que no debe estarse a la resolucién judicial o a la defensa
de que se hayan pactado intereses altamente desproporcionados en relacion
con los acostumbrados en el mercado de dinero; pero como delite de
resultado, no basta ¢l mero pacto, sino la materializacién del enriquecimiento

ilicito propio de la usura.
TERCERA TESIS

"FRALDE. CLASES DE ENGANO O MANTENIMIENTO EN
EL ERROR NO IISENCIALES. Tradicionalmente, respecto al fraude, tanto
los tratadistas como nuestra legisiacion, antes de] Codigo de 1931, estimaban

& Thidern.



que cometia el delito, e! que engafiando a una persons o manteniéndola en el
error, se hacia de una cosa o lograba algun lucro indebido. En las
legislaciones actuales, ya no hay fraudes genéricos, ni especificos, sino
fraudes auténomos, cada uno con elementos propios, y reunidos éstos, se
logra la tipicidad, independientemente de que se acredite el referido engaflo,
ya sea porque haya existido engafio al obtener el servicio no pagado o que
haya habido ausencia del mismo, y sin embargo, obtener el lucro indebido, al

no pagar lo consumido.

"Amparo directo 1772/79. Femnando Jaramillo Carrillo. 27 de
marzo de 1980. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Rail Cuevas Mantecén.

"Sostiene 1a misma tesis:

"Amparo directo 5177/79. Raméon Valencillos Mérquez. 27 de
marzo de 1980. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Raiil Cuevas Mantecdn
(5)-

Como se lec, el criterio de la Suprema Corte de Justicia, coincide
con el de la doctrina respecto de los fraudes espurios, en ¢l sentido de que no
son auténticos fraudes, sino que por una razén no muy clara, i legislador los
ubico en tal apartado, tanto es asi que los llama "fraudes espurios”, como lo
hace el maestre Jiménez Huerta, refiriéndose a las fracciones VII, VIII, IX,
XIv, XVII, XVII, XIX y XX del articulo 387, como fraudes especificos,

5] Thidem.



algunos hechos en los que estdn ausentes los sustanciales clementos propios
de delito de fraude (6).

Es un buen principio que la Suprema Corte de Justicia interprete
la Ley Penal en ¢ste sentido, ya que s apoya nuestra tesis que sostiene que
debe legislarse tipificando como delito auténomo y contra la economia, a la

usura.
CUARTA TESIS:

"FRAUDE DE USURA. El delito de fraude por usura se comete,
aun cuando el sujeto activo no haya obtenido todo lo que pretendia, al quedar
integrado al momento de celebrarse un pacto con intereses muy superiores a
los usuales en el mercado, como es el caso en el que se presta una suma de
dinero, garantizada con bienes mucbles con un valor de cuatro veces el
importe del préstamo, que el acreedor recibe y conserva en poder, fijando el
cincuenta por ciento de interés por cada quince dias, lo cual significa un mil
doscientos por ciento anual, siendo notoriamente usurario, si se foma en
cuenta que aun en la actualidad, en la que los indices de interés bancario han
llegado hasta el 40% anusl, y con mayor razdn, en la época en que sc
cometieron los hechos delictivos, diciembre de 1975, en la cual los indices de
interés anuales en ¢l mercado eran inferiores al 30% anual, préstamo que la
vicima acepto por sus malus condiciones econdmicas, pues no poseia la

cantidad necesana para lograr que sus familiares obtuvieran su libertad, por

®) JIMENEZ HUERTA, Mariano. Op. Cit, p. 193.



98

mmigﬁicntc. se aplica legalmente la fraccién VI del articulo 387 del Cédigo
Penal para el D.F.
"Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito.
"Amparo directo 76/83. Miguel Garcia Rosas. 28 de junio de
1983. Unanimidad de votos. Poniente: Guillermo Velasco Fdlix" (7).

De esta tesis se entiende que para determinar si el interés pactado
s usuario, se debe estar al tiempo en que se haya pactado y no al momento
actual; pues en la actualidad se ha dado el caso inverso, intereses que se
pactaron en adeudos en la década de los od:mms,, vendrian resultando
excesivos, de quererse cobrar actualmente.

QUINTA TESIS:

"USURA, APLICACION RETROACTIVA DE LAS
REFORMAS AL DELITODE. LEGISLACION DE ZACATECAS.

“8i los hechos delictuosos se hacen consistir en que el inculpado
prestd a la denunciante determinada cantidad en efectivo, por la cual le
cubnria intereses supenores al 2% mensual, superior al que sefiala ¢l articulo
378, fraccién primera del Codigo Penal del Estado de Zacatecas, debe decirse
que cste precepto legal se reformé segin decreto 382 del Congreso de esc
Estado conforme al cual, se tipifica este delito, cuando entre otras cosas, se
pactan intercses superiores al bancario. Por tal motivo, resulta que los
hechos denunciados han dejado de tener el caricter de delito, pues resulta

ZAMORA PIERCE, Jemus. Op Crt., p. 299-300.



aplicable retroactivamente cn beneficio del inculpado al texto actual de la -
mencionada disposicién legal, conforme al cual, para que se configure el

delito, se requiere que los intereses pactados sean superiores al interés

bancario. .
*Tribunal Colegiado del Noveno Circuito.

"Amparo en revision 343/84. Luis Humberto Ortegs Saldafia 30
de agosto de 1984. Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo Baltazar

Alvear” (8),

Una aportacion de esta tesis consiste en que scfiala un criterio a
considerar para establecer en qué casos puede splicarse retroactivamente la
ley, ya que solamente puede hacerse siguiendo ¢l principio de Ia ley més
favorable al reo.

Pero ademas de eso, nos indica un criterio para establecer los
limites del interés legal y el usurario, al sefialar que entre otras cosas, la usura
como delito sc tipifica cuando se pacten intereses superiores al bancario.

SEXTA TESIS:

"FRAUDE. CASO EN QUE NO SE CONFIGURA EL DELITO,
POR LA EXPEDICION DE UN CHEQUE SIN FONDOS (LEGISLACION
DEL ESTADO DE JALISCO).

® SUPREMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION. Informacion Computarizads.



"Existen fraudes que por su naturaleza, carecen del engafio o cl
aprovechamiento del error como ¢lementos materiales -tal es el caso de
fraude por usura- sin cmbargo, €l bien juridico que todos tutelan es el
patrimonio de las personas, por o 'quc- es incuestionable que para su
configuracién siempre es necesario que el sujeto activo se haga ilicitamente
de una cosa o alcance un [ucro indebido. Asi Ia expedicién de un cheque en
garantia de pago o en pago de un adeudo contrafdo com anterioridad,
constituye ¢l delito de fraude que tipifica [a fraccién I del articulo 252 del
Cédigo Penal de Jalisco, porque el autor no obtiene el dinero a cambio del
documento mercantil, sino con motivo de una obligacién anterior de la que no
se libera con dicha titulo y por lo tanto, no alcanza lucro alguno. . '

"Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito.

"Amparo en revision 26/91. Filemon Lara Cortés. 11 de abril de
1991. Unanimidad de votos. Ponente: Alfonso Nufiez Zalas. Secretaria: Ana
Victoria Cardenas Muitoz" (9).

Aunque esta tesis se refiere mas bien a 1a expedicién de cheques
sin fondos, incluye acertadamente a la usura como delito de resultado
patrimonial, es decir. que este delito no se integra por el mero pacto de pagar
altos intereses, sino quc ademas es necesarrio ¢l lucro indebido, esto es, que al
menos en parte, sc hayan pagado éstos, pues en caso’ diferente no podria
tratarse de un delito consumado. :

©) Thidemn.



SEPTIMA TESIS:
"USURA, DELITO DE (LEGISLACION DE MICHOACAN).

"Si ¢l acusado hacis regularmente pqudm préstamos de dinero
a los ofendidos, peara serle devuelto con un interés usurario, incurrié en el
delito de usura previsto por e articulo 295 del Cédigo Penal.

"Amparo directo 6126/56 J. Jesiis Toledo Medina. 11 de enero
de 1958. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Gerardo Ruiz de Chivez" (10)

Como se desprende de la tesis citada, el criterio del legislador es
que la usura puede cometerse como delito continuado, esto s, un delito que
puede presentar unidad de resolucion, pluralidad de acciones y unidad de
Jesién juridica (11).

Es nuestro deseo terminar el texto de este trabajo y antes de pasar
8 conclusiones, insistir en dos aspectos importantes y centrales de la tesis que
s¢ presenta: la necesidad de tipificar la usura como delito auténomo y la
necesidad de clasificarlo como delito en contra de la economia publica y por
1o tanto, debe ser incluido en el Titulo Décimocuarto del Libro Segundo del
Cadigo Penal para el Distrito Federal.

19 moidem
(1) CASTELLANOS TENA, Fernendo, Op. Cit., p. 138,



CONCLUSIONES



CONCLUSIONES.

PRIMERA: A través de las diferentes épocas histéricas, ha aparecido la usura
como una conducta medjante la cual los prestamistas s¢ han enriquecido a
costa de las personas necesitadas que acuden a ellos, tratando de resolver
algin problema econémico inmediato, pero sin considerar que con
posterioridad deberdn pagar con creces una diferencia que causars muchos
dafios a su patrimonio.

SEGUNDA: Segun la época, ln usura se ha considerado como una préctica
mas o menos ilegal, aungue bajo Ia perspectiva econémica capitalista, que con
el pretexto de 1a libertad individual, se pudo desarrollar a ciencia y paciencia

de los gobiernos emanados de esos principios ideolégico-politicos.

TERCERA: La legislacién penal del Distrito Federal, actualmente considera
varios tipos de fraude, segin el articulo 387 del Cédigo Penal, pero es de
hacer notar que varias conductas tipificadas en ‘ese articulo, no son
propiamente fraudulentas, ya que carecen del elemento substancial del engafio
o aprovechamiento del error ajeno, por lo que en doctrina se le llaman

"fraudes espurios".

CUARTA: Dentro de los mencionados fraudes espurios se encuentra la
usura, ya que los medios de comisién no son los indicados, sino que los
utilizados por el activo, son la ignorancia del pasivo o las malas condiciones

econémicas del mismo.
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QUINTA: Por lo seflalado en la conclusién anterior, resulta incorrecto -
referirse al fraude por usura o mediante usura, ya que al no haber engailo, se
ejecuta un ilicito diferente, por lo cual debe regularse como tipo
independiente del fraude v no como una modalidad de éste.

SEXTA: Es de seflalarse que la usura significa una conducta nociva no
solamente para los sujetos pasivos que directamente resienten d ilicito, sino
también para la sociedad en general, ya que quienes son afectados por este
ilicito, buscardn obtener de algiin modo los recursos necesarios para pagar al
prestamisﬁa. por lo cual la usura se torna en un problema de naturaleza
econdmica general, porque repercute en todo el proceso de distribucion de
riqueza, pues genera un vicio en el contexto general, producido por una

operacién econémicamente desproporcionada.

SEPTIMA: Por lo anterior, se propone que el tipo de usura sea reclasificado
y reubicado en el Codigo Penal, dentro de los delitos en contra de la economia
publica, junto con los delitos contra ¢l consumo y la riqueza y los juegos
prohibidos, en el Titulo Décimocuarto del Libro Segundo del Codige Penal.

OCTAVA: Es de proponerse que, si la usura es un delito que lesiona la
economia publica al favorecer en beneficio de los prestamistas deshonestos, el
desvio de los recursos que la ciudadania podria aportar al robustecimiento del
proceso econémico, esta conducta debe sancionarse siempre y cuando se haya
alcanzado el lucro desproporcionado, obtenido deshonestamente mediante
préstamo, por lo tanto se propone que se deroguen del texto legal, ¢l estado
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de ignorancia del pasivo y las llamadas malas condiciones cconoémicas, tan
dificiles de determinar juridicamente.

NOVENA: Por lo tanto, se propone que el nuevo tipo del delito de usura,
lleve Ia siguiente redaccion:

"Comete usura quich obtenga medisnte préstamo de dinero u
otros bienes en especie, contratos o convenios, ventajas econdémicas o lucros
desproporcionadamente superiores a los usuales en el mercado®.

DECIMA: Ys que la usura genera un perjuicio econdmico pars el que Ia
suffe, se propone también que se contemple previamente lIa reparacion del
dafio de una manera especifica, antes de que el reo de este delitc obtenga
algin beneficio de liberacion.

DECIMOPRIMERA: Dcben generarse mecanismos procesales menos
complejos, a fin dc combatir cfectivamente esta prictica nociva que tantos
prejuicios genera y que ha dejado en la ruina a tantas personas, por lo que su
problemética va mas allé del mero aspecto penal, por lo tanto, deben también
actualizarse y replantearse los aspectos civiles, mercantites y de derecho
bancario, a fin de obtener un sistema moderno, actualizado y justo, respecto
de los préstamos, va que siendo una nocesidad actual la obtencién de un
amplio sistema de crédito, éste debe alcanzar un punto de equilibrio tal, que
ni desaliente a quienes deciden invertir su dinero mediante préstamos, ni lleve
al descalabro a quienes necesitan recursos financieros para participar en el

sistema econémico.
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