00162

] 5
UNIVERSIDAD NACIONAL
M AUTONOMA DE MEXICOI 23'.
} FACULTAD DE ARQUITECTURA
POSGRADO

MAESTRIA EN ARQUITECTURA
RESTAURACION DE MONUMENTOS
1990 - 1992

)

“BARCELONA No. 32", ANALISIS
METODOLOGICO Y ARQUITECTONICO
COMO FUNDAMENTO DE SU
RESTAURACION

T E S I S

QUE PARA OBTENER EL TITULO DE

MAESTRO EN ARQUITECTURA
P R E 5 E N T A

ARQ. MARIA ISABEL PEREZ POLANCO

CD. UNIVERSITARIA, D, F, MARZO 1994

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN



pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



JURADO:

DIRECTOR DE TESIS:
M.EN ARQ. FERNANDO PINEDA GOMEZ.

SINODALES PROPIETARIOS:
M.EN ARQ. RODOLFO UZETA
MC .GREGOR.

M.EN ARQ, HOMERO MARTINEZ
DE Hovos.

SINODALES SUPLENTES:
: M.EN ARQ. JOSE LUIS CALDERON
CABRERA.

DR.ARQ. ALEJANDRO VILLALOBOS
PEREZ.



: ‘ %uo 7 ca m’yda;;nn/édz
ab‘Em cImo 36144/%; de lo
< /mw db‘ffwlo
ESls <o una a JcW
i s

a4 ofreas asouas

LDedico c3la Tesis a1oudos
Msesiles 5 quc e5lan /arzﬁaa’f'

I’ﬂl “(jon
= i
%.



PARA LA REALIZACION DE ESTA TESIS CONTE CON LA AYUDA
INCONDICIONAL DE MI AMIGO Y MAESTRO DR.ARG. ALEJANDRO
VILLALOBOS PEREZ, COMO EJEMPLO DE SUPERACION.



1A, ~INTRODUCCION. P I I N R R N

1

1

WAL .~ ESTUDIOS PRELIMIMARES. ....-..........-.-"

1A 1.1 .~ LEVANTAMIENTO AROULITECTONICO., +ovenas s

1.A,1.2. - INVESTIGACION OOCUMENTAL. ....ov..

1.A.2.,—- PROYECTOS EJECUTIVOS. .+ :.iseraiersvesas
1.A.2.1,- PROYECTO DE REHABII.ITACION. ...... .
1.A,2,1.~ PROYECTO DE RESTAURACION. 4o eseivsis
A B.- EVALUACTION ¥ SEQUIMIENTO., ..aerssrrnevros

- -

1
1

Bi= ANTECEDENTES.: .0 setoecrtotttasesorosasassn

B8.,1.- BARCELONA # 32, COLONIA JUAREZ., ...+%cues

.B.2.~ INFLUENCIA DEL CONTEXTO EN EL =~ ......c..
EDIFICIO. :

.B8.3.~ CARACTERISTICAS ARQUITECTONICAS DE.......
LA CASA-HABITACION EN LA COLONIA
JUAREZ .

+C.= DELIMITACION DEL PROBLEMA. i st iansasans

.C.1 .= TEMPORAL.
.C.2.- ESPACIAL.
1.C.2.1.= SITUACION.
1.C.2,2.— EXTENSION.
1.0.2.5,.~ LIMITES.

1.Ce8.— TEORICA., ..uivitersosirtoatossnsasnasaenas
1.C. 3.1 .~ CONCEPTOS CENERALES DE RESTAURACION:

1

SOBRE EL POR QUE DE LA RESTAURACION.
SOBRE EL ORIGEN DE LA RESTAURACION, .
SOBRE LA DIALeCTICA DE LA RESTAU-.
RACION.

SOBRE LA CONTRADICCION ENTRE HISTO-.
RICICIDAD Y ACTUAL IDAD.

SOBRE LA SUPERACION DE LAS CONTRADI-
CIONES.

«Ciét .= UNIDADES DE ANALISIS.

1.C.4.1.— ASPECTOS JURIDICOS (SECUENCIA—..+sav s
CRONOLOGICA) &

1.C.4.2.— LOS USUARIOS (LA REVISTA TIEMFO)......

20
25
24

25

28

52

33



1.D.= UUSTIFICACTION. « oo it tttiennsnnenenninineenaees 30

T Ei= OBUETIVOS. ottt tetennsreenansnanuscanorsesncoes X7

1.F.= MARCO TEORICO.
TF. 1= ORIOEMN. ..ttt tettnrertessecearvosasenessasess 3B

1.F.2.~ CARACTERISTICAS MEMORIA DESCRIPTIVA:

ToF 21— INTRODUCCTION . s s setevsanrarsasassnassionss GO
1.F.2.2.~ DESCRIPCION GENERAL . .. .0vvsioeteciossoess 4O
1.F.2.5.— RELACION DE AREAS. ..o retoacocraantsess s B2
1.F.2.4.~ PLANO ANEXO-LEVANTAMIENTO FOTOGRAFICO. ... 43°
1. F.B3.~ DIAGNOSTICO—PRONOSTICO . «tvvvrverntinnunenaees 80 |
1. B.= HIPOTESES . . cv v tetetrnrnrsssionsnonsocecrsanes 8

1 .M.~ CONCLUSIONES GENERALES.

1.H,1.~- EXPEDIENTE GENERAL TECNICO:
CRITERIOS OE INTERVENCION.

1.H.1.1.— TIPOLOGIA Y CLASIFICACION DE DETERIOROS. . .83
(CaeiA DE LEVANTAMIENTO) ,

1.H.1.2.- ESPECIFICACIONES GENERALES DE RESTAURA—..116
CION . (CEDULA DE INTERVENCIONY .

1.H.1.3.= CATALOOGO PRELIMINAR DE CONCEPTOS. PRO—...172
YECTO ARQUITECTONICO DE REHABILITACION
Y RESTAURACICN .

1.+4,.2. - PROPUESTA METODOLOGICA PARA ANALISIS DE-..190
MONUMENTOS .

— FUENTES.

- BIBLIOGRAFIA,



2.~ INVESTIGACTION DOCLMENTAL .t .ttt it isnsanaceas . 197

2.A.~ MEMORIA FOTOGRAFICA:

2.A.1.~ LITOGRAFIAS DE CASIMIRO CASTRO —1855-.
CIUDAD DE MeXICO.

2.A.2.~- FOTOGRAFIA AREA DEL AREA, 1933,......

2.A.3.,- FOTOGRAFIA AgREA DEL AREA., 1988......

2.A.4,~ FACHADA PRINCIPAL (ACTUAL Y 70'S.) ...

2.A.5.~ LEVANTAMIENTO CONTEXTUAL.....

2.A.6.~ ACERCAMIENTO DE DETALLES. s+ o4

2.B.= ANALISIS CONTEXTUAL ! .. eoiverrrvoaronasons

2.8.1.—~ PLANO DE LAS DIFERENTES COLONIAS QUE-.
CONFORMARON LA COLONTA JUAREZ,

2.8.2.~ CRECIMIENTO DE LA CIUOAD 1892-1905....
LA CIUDAD EN 1892,

2.8.3.— PLANO DE LA CIUDAD 1917 .. cccienvessvan
UBICACION DE MANZANA,

2.8.4.— PLANO DE LA CIUDAD EN 1974, . .00 o e o e
UBICACION DE MANZANA,

2.8.5.~ CROQUIS CATASTRAL . t s v v esr s sietsoneosse

2.8.6.— FACHADAS NORTE Y SUR DE BARCELONA NO,32.

ENTRE VERSALLES Y ABRAHAM GONZALEZ.,

2.C.= ANEXOS!:

2.C.1.— ANEXO NO.TEt o 0reeronsaansnsassnnonsssns

—ACTA NOTARIAL
TRASLADOS DE DOMINIO 1897.

2.C.2.= ANEXO NO.21 . ..victrriancnssssssssnans
~CROQUIS DE EXCAVACION.

2.C.3.~ ANEXO NO,.313
2.C.3.1.— AREAS DE LEVANTAMIENTO......
2.C.3.2.=- ORCGANIGRAMA DE LA= ...... 00
REVISTA TIEMPO.
2.C.3.3.— DIAGRAMAS DE FUNCIONAMIENTO.

o219

2221

.. 223
..224

.. 226



3.~ ESTUOIOS PRELIMINARES.
S,A.~ LEVANTAMIENTO ARQUITECTONICO,

35.A.1.~ PLANTA DE CONJUNTO.

| B.A.2.~ PLANTA BAUA.
S3.A.3.~ PLANTA ALTA.
5.A.4.- SECCION LONGITUDINAL A-A’
%.A.5.~ SECCION LONGITUDINAL B-8°
5.,A.6.— SECCION TRANSVERSAL C—C°
35.A.7.~ SECCION TRANSVERSAL D-D*
3.A.8.- FACHADA PRINCIPAL .

3.8.~ LEVANTAMIENTO DE DETERIOROS.

3.8.1.~ SECCION LONGITUOINAL A-A'
3,8.2,~ SECCION LONGITUDINAL B-B°
3.8.%.—- SECCION TRANSVERSAL C-C°
3.B.4.~ SECCION TRANSVERSAL 0-D'
3.8.5.- FACHADA PRINCIPAL.

{VER 1 .H.1.)

4.= PROYECTOS EJECUTIVOS

4.A.~ PROYECTO ARQUITECTONICO DE
REHABILITACION,

4.A.1 .~ PLANTA BAJA,
4.A. 2.~ PLANTA ALTA,

4,.8.~ ESPECIFICACIONES DE INTERVENCION
PROYECTO ACTUAL .

4.8.1.— PLANTA BAJA,
4.8.2.~ PLANTA ALTA,

4,C.~ ESPECIFICACIONES DE. INTERVENCION
PROYECTO DE REHABILITACION.

4a.C.1.- PLANTA BAJA.,
4.C.2.—~ PLANTA ALTA,

4.0.~ DETALLES CONSTRUCTIVOS

4.0.1.- PLANTA ESTRUCTURAL PROPUESTA.
4.D0,2.~ DETALLE DE ZAPATA,
4.D.3.- DETALLE OE TRABES.
&4,D.4,.—~ CORTE TRANSVERSAL.

4,.E.~ EXPEDIENTE GENERAL TECNICO.
(VER 1.H.1.)

EN

EN



1.- PROYECTO DE INVESTIGACION

LLA.- INTRODUCCION.-

El presente trabajo sobre restauracion de monumentos
representa las inquietudes y desarrollo
investigacion, originandose de la conciencia del valor y de
la necesidad de actuar para proteger nuestro patrimonio

monumental.

Pretende adaptar las funciones

del edificio a

actividades y materiales actuales para que estos edificios
se integren y permanezcan vivos en el contexto actual de
nuestra ciudad, y de esta manera dentro de nuestras
posibilidades financieras hacer viable el

restauracion.

La investigacion presentada, es el resultado de la suma de
actividades y esfuerzos interdisciplinarios
contribuyeron en la formacion y retroalimentacion del

sustentante.

Esta investigacion presenta un plan para su desarrollo,
primeramente se planted un programa de actividades que
contiene: estudios preliminares; proyecto de investigacion;

proyectos  ejecutivos:  proyecto

rehabilitacién y de restauracion. Los cuales se desarrollan
segun las necesidades de la misma investigacion.

Esta investigacion plantea de una manera directa la
problematica de la restauracion, la importancia de hacer
viables los proyectos y la manera de plantear una
metodologia que nos permita el analisis del monumento

para su intervencion y salvaguarda.

La restauracion requiere de un pormenorizado analisis y
evaluacion sobre los agentes activos y pasivos del
deterioro, asi como su identificacion, erradicacion y
eventual prevencion como materia del ejercicio profesional

especializado.

arquitectonicas del inmueble, el

preponderante.

El objetivo terminal del presente proyecto ha sido, en
las menos palabras posibles: restituir las caracteristicas
nivel de estabilidad,
habitabilidad, uso, destino y dignificacion del espacio e
imagen contenida y cuya continuidad en el tiempo serd
motivo de reflexiones donde la identidad juegue un papel



1.A.1.- ESTUDIOS PRELIMINARES.

El presente apartado se integra como un primer nivel de
conocimiento sobre la problematica  especifica  del
inmueble, en sus aspectos histaricos y técnicos . El objeto
arquitectonico se entiende como el resultado de procesos
sociales y tecnologicos con capacidad de ser analizados
desde una perspectiva tendiente a su restauracion objetiva,
de esta manera, se contara con elementos suficientes para
su intervencion sistematica.

El objetivo terminal de Ia etapa de estudios preliminares
es integrar un diagnostico del estado de conservacion
incluido en un expediente general técnico de restauracion
que permita -primeramente- alcanzar un conocimiento
historico-técnico del objeto y su evolucion hasta nuestros
dias, para de esta manera y en segundo lugar,
instrumentar la toma de decisiones con respecto a la
optimizacion del uso que los interesados pretenden dar al
edificio, en términos del estado especifico del inmueble,
esta etapa consta de dos apartados al interior:

L.A.L1.- Levantamiento Arquitecténico.

Integrado por una verificacion fisica de las condiciones que
guarda el inmueble en su estado actual, invasiones y
agregados, estado original y areas prioritarias de
intervencion. El perfil del personal que participara en
esta etapa es basicamente técnico y del drea
Arquitectura-Restauracion.

1.A.1.2.- Investigacion Documental.

Se refiere a la verificacion histérico-documental del
objeto arquitectonico, asi como de su contexto proximo,
tal que permita delinear estrategias de restauracion de
acuerdo a la tecnologia constructiva aplicada al edificio y
en estricta analogia a las disposiciones reglamentarias
de construccion vigentes en el D.F.. Como elemento
terminal de este apartado, se prevé la integracion de una
memoria fotogréafica que acompafiara al expediente general
técnico de restauracion,

Una vez integrado el Expediente General Técnico de
Restauracion y atendiendo las decisiones en el uso del
espacio dadas por el nuevo destino del inmueble, se
procedera al desarrollo del proyecto de investigacion que
nosvaa ayudar a plantear una metodologia y a analizar el



monumento para su intervencion y salvaguarda. Después se
procedera a  la elaboracion de los Proyectos
Arquitectonicos Ejecutivos.

E! alcance de este apartado se anexa en el programa de
trabajo incluido al inicio del presente documento.

1.A.2.- PROYECTOS EJECUTIVOS.

Este apartado se refiere a la configuracion de las
propuestas arquitectonicas ejecutivas de intervencion al
inmueble, en dos niveles: Rehabilitacion y Restauracion.

Cada proyecto estd fraccionado en actividades especificas
y que podran ejecutarse simultaneamente en un futuro.

El objetivo terminal de esta etapa es la de integrar la
documentacion grafica de intervencion, especificaciones
técnicas, programas de intervencién y catalogos de
conceptos de obra necesarios para la final puesta en
funcionamiento del edificio. '

Esta etapa se compone de dos etapas fundamentales:
1.A.2.1.- Proyecto Arquitectonico de Rehabilitacion.

Integrado por Planos Arquitectonicos de  distribucion  de
espacios  atiles, mobiliario, servicios, instalaciones
(hidrosanitarias, electricas y especiales -no constituyendo
éstas un proyecto especializado-), acabados e imagen
general del edificio, esta ultima puede incluir obra nueva,
segin sea necesario; esta version del Proyecto es el
resultado de la contrastacion entre el Diagnostico de
Estado de Conservacion y el Andlisis de necesidades
que requiere el nuevo uso del edificio.

El personal involucrado sera del area técnica, ingenieros y
arquitectos.

1.A.2.2.- Proyecto  Arquitectdnico de Restauracion.

Integrado por planos arquitectonicos de  intervencion
especifica y resultantes de la determinacion de niveles
correctivos o preventivos incluidos en el Diagnéstico de
Estado de Conservacion. Incluye: propuestas especificas
de reestructuracion o recimentacion de acuerdo a los



requerimientos de la reglamentacion vigente, asi como
determinacion de especificaciones de seguridad en el uso
de espacios y regimenes de carga en  elementos
estructurales (particularmente en los casos de entrepisos
y azoteas), igualmente se prevé la inclusion en esta etapa,
de elementos tales como herreria ornamental, carpinteria,
vitrales o emplomados, asi como de aplanados originales.

Esta version incluye el establecimiento de normas
técnicas de intervencion cuya prioridad sera determinada
conforme el avance de los trabajos de verificacion se
vayan desarrollando. El personal involucrado en  este
trabajo pertenece al area técnica de Restauracion
Arquitectonica y Restauracion de Bienes Muebles.

Los proyectos ejecutivos de rehabilitacion y restauracion
que forman parte de esta propuesta no solamente podran
elaborarse simultaneamente, sino que su ejecucion podra
ser programada en forma igualmente sincronizada.

1.A.3.- EVALUACION Y SEGUIMIENTO.

El ltimo de los apartados que integran la Propuesta
General se refiere a las tareas que seran desarrolladas
primeramente por los restauradores a través de una bitdcora
de proyecto y que el personal designado por el propietario
continuara durante Ia ejecucion de obra; estas tareas
una vez concluida la obra, seran transferidas al
propietario para su verificacién permanente, de manera que
permita instrumentar acciones preventivasy oportunas con
respecto a una eventual intervencion futura en el edificio.
Asi como la informacion que sobre el inmueble sea
requerida en momento alguno, sera de alto grado de
confiabilidad y debidamente actualizada.



1.B.- ANTECEDENTES.

El sector sur-occidental del llamado primer cuartel de la
ciudad de  México fue donado  hacia 1532 al
Ayuntamiento de la misma con el objetivo de establecer
areas proximas al cultivo y eventual crecimiento de la
ciudad.

Hacia 1767 se constituyen los estancos de tabaco en la
Nueva Espafia, posteriormente en 1776, se expide la
cédula real que permite la construccion de la Real Fabrica
de Tabaco de la Nueva Espana, ubicada en el sitio que
ocupa actualmente la Biblioteca de México en el conjunto
de La Ciudadela. Durante las décadas anteriores a la
Revolucion  de Independencia, la construccion de este
edificio ocupd a los maestros mayores mas notables de la
Academia de San Carlos. Este edificio, regido por los
canones de la arquitectura neoclasica, fue sin lugar a
dudas uno de los focos de desarrollo méds importantes
que tuviera este sector de la  ciudad;, ubicado
especificamente en lo que fuera el barrio de Atlampa,
proximo 2 la garita de San Juan.

La explosion demografica suscitada en la ciudad de
Meéxico, requeria de nuevos espacios y su expansion,
fuera de los limites de haciendas, ranchos y ejidos que la
rodeaban. Los grupos carentes de recursos, no contaban
con la posibilidad de iniciar esta empresa.motivo por el
cual se instrumentaron iniciativas tendientes a resolver
dicha problematica:

"...]a precaria situacion del erario municipal que obligd al
municipio a enajenar terrenos ejidales o expropiados
(incluso a vender los jardines laterales del Paseo de
Bucareli), y el atractivo que adquirioc para los
especuladores la adquisicidn de toda clase de terrenos a
bajo precio para ser lotificados y vendidos en pequeiias
parcelas, operacion que ofrecid una lucrativa inversion a
largo plazo, teniendo en cuenta las necesidades y tendencias
demograficas y urbanas que entonces existian y la politica
gubernamental favorable a la creacion de pequefios
propietarios..."!

A finales del siglo pasado, con el progresivo retiro de las
aguas de la laguna de México, los solares donados en
esta zona y proximos 2 la entonces Ciudadela, fueron

1.- Mantin Hdz.. "1.a vivienda del porfiriato...”, p.17.




motivo de la inversion de funcionarios publicos del
gobierno del General Porfirio Diaz, nos referimos al
entonces Ministro de Hacienda, Don José Ives Limantour,
quien incluso aparece como propietario de una extensa
drea limitada, al norte: por la plaza de Toros (actualmente
la calle de Donato Guerra), al Sur por los Arcos de Belén
(hoy Av. Chapultepec), al Oriente por la Av. Bucareli, y al
Poniente por el Paseo de [a Reforma (antiguo Paseo de la
Emperatriz). En este contexto se encuentra lo que
actualmente ocupa la calle de Barcelona (antiguas calles
2a. y 3a. de Tolsd) dentro del perimetro de lo que
actualmente conocemos como Colonia Juarez.

1.B.1.- Barcelona ne.32, colonia Juarez.

"La estructura de la ciudad de México, esencialmente
colonial hasta la primera mitad del siglo XIX, fue afectada
de manera definitiva por las exigencias de transformacion
capitalista."2

En el lenguaje estético se produce un cambio ya que los
valores arraigados en la Colonia, los que en ese
momento simbolizarian la fiberacion de la herencia espafiola
serian sindnimo de atraso.

E! porfiriato, entendido como un fenémeno politico y
economico, se reflejo en la arquitectura, pues la
dependencia del gobierno con el exterior y el capital de
inversion extranjero propiciaron especulacion en el uso del
sueloy en la creacion de fraccionamientos para la nueva
burguesia mexicana, ya que esta reflejaba jos valores
adoptados de la burguesia europea y norteamericana para
hacer evidente su posicion de clase; de esta forma podemos
darnos cuenta -dada la valoracion de la cultura
extranjera- que la arquitectura del porfiriato se basd en
canones estéticos y necesidades de una vida social
adoptada de otras culturas despreciando a la propia.

El estar vinculado el Pais con el exterior era sinonimo del
impulso de la economia nacional, por lo que el mismo
gobierno fomentd fa inversion de capitales extranjeros, la
inmigracion y colonizacion, Francia y Estados Unidos
fueron los principales inversionistas. La capital del Pais,
lugar de transformaciones y modernizacion, fue simbolo y
ejemplo del progreso a nivel nacional, pero la realidad

2. jauregui, Elena, “Arquitectura porfirista..”, p.3S.




fue muy distinta ya que este progreso se vio reflejado en
pocos elementos, pues la infraestructura y servicios solo
se dio en las colonias burguesas y en las calles céntricas
(Av. Reforma, Bucareli, Bosque de Chapultepec).Sin
embargo, también se construyen grandes edificios de
almacenes, edificios de la Banca, hoteles, oficinas privadas
de compafilas americanas y francesas, teatros y centros de
reunion como cafés, casinos, clubes sociales, edificios
para la administracion porfirista.

"La poblacion se distribuye en diferentes zonas de
acuerdo a su poder adquisitivo, al noreste y norte el
proletariado, los estratos medios se concentran en parte del
oeste y noroeste, la burguesia se establece basicamente al
suroeste de la ciudad."?

"..la apertura de algunas calles sobre la traza colonial y
la ampliacién y prolongacion de algunas avenidas son los
elementos basicos de transformacion en la estructura
urbana."$

El crecimiento de la poblacion urbana aumentd 2.3 veces
su nimero de habitantes, de 200,000 a 471,000 entre
1858 y 1910.5 Por lo tanto la demanda habitacional creci6
como parte de una de las tendencias caracteristicas del
crecimiento capitalista, especulando con tierras agricolas
suburbanas para convertirlas en fraccionamientos.

Elena Segurajauregui nos comenta que existia
desequilibrio entre la  escasez y condiciones de la
vivienda popular v el impulso desmedido de creacion de
fraccionamientos para la burguesia, pero era logico este
crecimiento ya que los capitalistas tenian el apoyo del
Gobierno y del Ayuntamiento para proveer de los
mejores servicios a la élite porfiriana.

"La primera zona que la élite porfirista fracciond y dotd
con los mejores sistemas de urbanizacion existentes en los
ultimos afios del siglo pasado, se conformé por cuatro
colonias distintas, formadas y autorizadas en distintas
épocas...En orden cronoldgico, estas colonias fueron:
parte de la colonia de los Arquitectos, la Bucareli
{conocida como Limantour), la de La Teja o del Paseo, de
gran extension y que formo de hecho casi la totalidad de la

3.- lhid, p37.
4 fhid.. p. 45,

5.- Morales, Ma. Dolores, *La expansion....", p.74, Cit. por Segurajiuregui. p37.



colonia actual y la Nueva del Paseo, formada en los
primeros afios de este siglo...la capacidad econémica de
sus habitantes y de sus gustos por los movimientos
artisticos europeos confluyeron para darle unidad. Hacia
1898 el area se habia convertido en un  solo
fraccionamiento: la colonia Juarez."é

La colonia Juirez fue el fraccionamiento  mds
representativa de su  €poca, de la élite porfirista, su
arquitectura es reflejo de la arquitectura europea.

"Eran propietarios de haciendas y fincas rusticas los
funcionarios publicos, militares, comerciantes y clérigos
como resultado de la politica de Diaz que, al aglutinar a
diversos sectores sociales en un mismo interés, la
propiedad territorial, los adheria al régimen.

La propiedad urbana muy pronto adquiri¢ proporciones
de creciente interés por las prometedoras retribuciones
que implicaba.

Asi, el capitalismo mexicano hizo del mercado de bienes
raices su campo de accidn mas seguro en un momento en
que las ciudades, por razones de concentracion de
poblacion, tendieron a crecer de manera impresionante."?

La lotificacién de lo que actualmente conocemos como
Colonia Juarez, se llevo a cabo en la primera etapa del
Porfiriato, en 1891, etapa en la que el pais alcanzé una
gran modernizacion, momentos en los que el orden y
progreso se perfilan en busca de una integracién nacional
en todos los sentidos.

José Ives Limantour, Ministro de Hacienda, es el que se
encarga de urbanizar ciertas zonas del Centro; entre ellas
se encuentra lo que hoy conocemos como la Colonia
Judrez, misma que durante ese periodo, llevo el nombre
de Colonia Limantour durante un lapso muy corto (dos
meses).

El momento de la construccion del edificio de Barcelona
32, resulta muy confuso, pues aunque existen datos, como
por ejemplo, el hecho de que en 1898 la colonia fue
inagurada bajo el nombre con que la conocemos en la

6.~ Segurajdauregui, llena, ap.citsupra., p.59.

7. ldem. p 24,




actualidad;, pero éstos no son lo suficientemente
confiables, lo que si podemos asegurar es que uno de los
personajes que llevo a cabo esta lotificacion, es quiza el
mismo que llevé a cabo el proyecto de construccion;
estamos hablando de Limantour, y aunque él no fue el
propietario, silo fue un familiar muy allegado.

Para las postrimerias del fin de siglo, la colonia"...ya
contaba con una urbanizacion debida a sus calles
asfaltadas, alumbrado eléctrico, magnificos desagiies,
etc..."8

Lamentablemente la informacion disponible que permite
fechar al edificio dentro del siglo pasado, ha sido
practicamente insuficiente, por lo que la jurisdiccion, en
términos de la Ley federal sobre monumentos y zonas
arqueologicos, artisticos e historicos, recae segln los
prescrito en el articulo 36 primera fraccion, dentro de la
competencia del Instituto Nacional de Bellas Artes.

-La - causa principal de la formacion de estas lagunas
informativas se debe a que los archivos no presentan la
veracidad necesaria, dado que muchos documentos se han
perdido.

El inmueble antes descrito, es en la actualidad
considerado como edificio de interés artistico por
designio del Instituto Nacional de Bellas Artes. En dicho
inmueble se encuentran un conjunto de caracteristicas
propias de la arquitectura Porfirista, en donde por
herencia europea se arraigan en México un cumulo de
signos y simbolos caracteristicos de dicha arquitectura,
mismos que logran en su marcha la interaccion necesaria
para ir formando en su evolucion un importante proceso.

1.B.2.- Influencia del contexto en el edificio.

El entorno como marco de la casa ha experimentado a
través del tiempo la transformacion de sus elementos
compositivos originales en un rango medio, pues este
porcentaje con el tiempo ha aumentado en reciprocidad
con el grado de deterioros de muchos edificios, aunado al
abandono total de muchos en esta colonia.



Sabemos que "..todo bien cultural es inseparable de su
entorno, puesto que no puede ser concebido sin €l
ambos constituyen un todo formal que en la medida de las
posibilidades, debe conservarse inmutable..."?

En la calle de Barcelona, el marco de edificios posee
gran trascendencia por su afinidad con la casa, que de una
u otra manera también forma parte de él. Esta afinidad
que se presenta en la colonia Juarez esta regida por la
época porfirista en la que se inicia la colonia (1891), la
unidad de relacion formal, los materiales, elementos
estructurales, sistemas constructivos, proporciones, alturas,
etc.

El marco contextual presenta un equilibrio arménico en
virtud de la existencia a priori del conjunto de afinidades.

Barcelona No. 32, ubicada en la colonia Juirez de la
ciudad de Meéxico, es semejante en su estructura y
composicién a muchas otras de esa misma época (fines del
siglo XIX, principios del siglo XX) que atin se conservan en
la ciudad, incluso en otras partes de la Republica; sin
embargo, la colonia Juarez se encuentra ubicada en
forma destacada dentro del contexto, rodeada por el
Paseo de la Reforma, avenida Chapultepec, Insurgentes y
Bucareli.

Si consideramos que en el porfirismo, la cultura de esa
época plasmd su vision del mundo, su nostalgia por el
pasado (eclecticismo europeizante), materializandolo en la
arquitectura;  podemos inferir que el estudio de la
arquitectura sélo lo podemos concebir dentro del marco
historico de! contexto social al que pertenece cada cultura,

Se pretende como fin, la verificacion historico-documental
del objeto arquitectonico, asi como de su contexto
proximo; tal que permita delinear estrategias de
restauracion de acuerdo a la tecnologia constructiva
aplicada al edificio y en estricta analogia las disposiciones
reglamentarias de construccion vigentes en el D.F..

9.~ Yaiiez, Alberto, "Anilisis metodologice de..”, p.95,
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1.B.3.-  Caracteristicas  arquitectonicas de la casa
habitacidn en la colonia Juirez.

"La arquitectura que se hizo en México durante las tltimas
décadas del siglo pasado y principios de este, se basaba
en la que producian paises como Francia, Inglaterra y los
Estados Unidos; no solamente se tomaban como
lineamientos  aquellos establecidos  por las escuelas
europeas y norteamericanas, sino que, para hacer efectiva
su aplicacion, se importaban en muchos casos, tanto los
mismos arquitectos como los proyectos y materiales..."!9

La arquitectura de este periodo tiene caracteristicas
eclécticas e historicistas, con tendencias racionalistas de
origen europeo entre elementos y materiales, haciendo libre
el uso de las formas y elementos del historicismo, la
reinterpretacion personal de la estética aplicada en
nuestro Pais, extrayendo de los diferentes estilos a través
del tiempo, lo que consideraban atil para proponer y crear
nuevos edificios seglin el caricter de la obra y los
sentimientos y preferencias del arquitecto.

"A  nivel de la arquitectura  doméstica, la libertad
compositiva fue muy frecuentemente interpretada como
conformar un vestido apropiado a los interéses del cliente,
y por tanto, estar a merced de caprichos formales; esto es
claro en el caso de la vivienda burguesa por un afan
individualista y de sobresalir tipico de esta clase en
ascenso. En Meéxico se produce este fenomeno, de la
misma manera  que podemos encontrar en  las
construcciones de este tipo y en las oficiales, el interés
por la racionalizacion estructural y compositiva."t!

Elena Segurajauregui  hace un analisis tipologico de la
colonia Juarez, clasifica las construcciones en seis tipos
generales, con base en su forma, dimensiones, extension
del terreno y relacion con el contexto; para nuestros fines
de estudio nos basaremos en estas clasificaciones las cuales
explicaremos de manera general:

- VILLAS

- PALACETES

- RESIDENCIAS SENORIALES
- RESIDENCIAS URBANAS

10.- Segurajauregui, Elena, op.citsupra., p.77.
11.- Jhid.. p.80.
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- RESIDENCIAS MEXICANAS
- EDIFICIOS DE DEPARTAMENTOS

Villas: abarcan dos o mas predios; eran construcciones
de dos niveles, soOtano y tapanco, con volimenes
complicados y cubiertas  agudas. Estas viviendas
abarcaban grandes dimensiones y contaban con jardin y
caballerizas...Tenian  un caracter escenogrifico, de
atraccion marcadamente visual, eran ostentosas y se
inspiraban en las casas de campo de ricos burgueses y
financieros europeos. Se tomoé el modelo de las villas
campestres o chalets veraniegos de paises europeos, para
reproducirlos en las colonias suburbanas de la Ciudad de
Meéxico.1?

Palacetes: eran construcciones amplias que comprendian
también dos o mas predios. Se trata de volimenes
simples con cubierta horizontal; eran viviendas de una
planta (ocasionalmente de dos), rodeadas lateral y
frontalmente por patios y jardines. Residencias de rasgos
aristocriticos, con elementos mids sobrios y
tradicionalmente aceptados -aunque no menos refinados-,
correspondian a  pequefios  palacios europeos...En
términos generales, eran construcciones mas cerradas,
proyectaban una vida familiar mas  protegida e
incompartible... De igual manera que en las villas
campestres, se usaba gran variedad de salas y espacios de
relacion.3

Residencias sefioriales: vivienda construida en un terreno
amplio. De grandes proporciones y formas simples, se
levanta directamente sobre Ja acera. Corresponde en
Europa a la residencia urbana de la gran burguesia.
Consta de sotano y dos niveles...Reflejan, como en el
caso de los palacetes, una vida mas orientada al interior.
Su volumetria es simple, pero con caracter de grandeza...en
el interior el espacio es compartimentado...en el exterior la
omamentacién es discreta y sobria, manejando elementos
decorativos considerados elegantes. Para todo elemento
(ventana, puerta) existe su equivalente en el nivel superior,
como parte de una composicion ordenada y
compensada...pertenecen a un grupo que ha mantenido su
posicion  por mucho tiempo; de ahi la tendencia
conservadora de dicho inmueble.'#

12 Ibid, p82.

13.- Ibid,, p.90-91.

14.- Tbid., p.99-100-101.
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Edificio EI Buen Tono, vists de la calle de
Tutin, {folo E.S.).

Residencias urbanas: ..los lotes que adquirio la clase
media eran mas pequefios...como solucién” al problema
del crecimiento urbano, que daba lugar a predios muy
estrechos y profundos. De ahi que se desarrollan en la
profundidad del terreno.

Constan de dos niveles y buhardiila...la fachada estaba
compuesta de dos secciones enmarcadas horizontalmente,
una de mayor jerarquia para enfatizar la entrada.!s

Residencias mexicanas: son construcciones de un solo
volimen, con cubierta horizontal y una sola planta con
patio lateral; es la vivienda rural traida por los hacendados
a la ciudad. En su composicion exterior predominan los
planos sobre el vacio, lo que da una sensacién de intimidad
y reposo...da unidad a este tipo de vivienda...la residencia
esta constituida por una larga hilera de espacios... con un
patio y al fondo un jardin...se construye como la casa
tipica enla que el omato sera el elemento que determine
la posicion econdmica de la familia que habita Ia
vivienda...la clase media usara la ornamentacion... otras
clases con menos posibilidades usardn elementos
sencillos...16

Edificios de departamentos: corresponden a este género
los edificios "El Buen Tono" y €] "Vizcaya"... tienen a
veces trato de departamentos sefioriales, en otros casos,

de privadas mas modestas; por sus caracteristicas, formas
y dimensiones variadas, no siempre se pueden clasificar.
En este tipo de edificios se hace uso de diferentes

. elementos y se recurre a un amplio repertorio de

ornamentacion... en ocasiones se crearon circulaciones
peatonales o calles interiores centrales.. en otros,
callejones 0 patios laterales que servian de acceso a las
privadas.. existian agrupaciones verticales a las que se
accedia por medio de escaleras...!?

15.- Tbid., p.104.
16.» Ihid.. p.102.

17.- Ibid, p.108-109.
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1.C.- DELIMITACION DEL PROBLEMA.

1.C.1.- Temporal.

Consideraremos al inmueble de la calle de Barcelona
numero treinte y dos desde su fecha de produccion -
fines del s.XIX, princincipios del . XX- hasta el presente
afio de 1991, investigando sus anteriores duefios,
arrendatarios, cambios de uso, modificaciones, etc.

1.C.2.- Espacial.

Se planteard provisionalmente en nuestros estudios del
contexto, se abarque unicamente la calle de Barcelona
entre Abraham Gonzdlez y Versalles, y parte del entorno
principal.

1.C.2.1.- Situacién,

El inmueble nimero treinta y dos de la calle de Barcelona,
estd ubicado en la colonia Juarez, delegacion Cuauhtemoc,
colinda con la colonia Roma y con el perimetro del
Centro Historico.

1.C.2.2.- Extension.

La finca urbana de la calle de Barcelona numero treinta y
dos y terreno correspondiente, ubicado en la manzana
ciento once, cuartel octavo de esta ciudad, consta de una
superficie de quinientos ochenta metros cuadrados (580
m.).

1.C.2.3.- Limites,

Barcelona No. treinta y dos , colinda: -al norte,
propiamente Nor-Este, en treinta y ocho metros con la
casa numero veintiocho de la segunda calle de Barcelona;
al Sur-Oeste, en quince metros con la casa nimero ochenta
y dos de la quinta calle de Versalles;, al Poniente, Nor-
4 QOeste,en treinta y ocho metros de la segunda calle.de
Barcelona; al Oriente, propiamente Nor-Este, en catorce
metros ochenta centimetros con la calle de Barcelona de
su ubicacion.

14



1.C.3.- TEORICA.

1.C.3.1.- CONCEPTOS GENERALES DE
RESTAURACION

Nos apoyaremos en las teorias que respaldan Ia
reutilizacion del edificio y adecuacion a la  realidad,
partiendo  de las condiciones sociales,  politicas y
economicas actuales.

Para poder entender el concepto de Restauraciéon nos
plantearemos un marco general sobre el origen y
evolucion de éste concepto, asi como la confrontacion
de definicidnes de varios autores; trataremos de explicar
los objetivos de la Restauracion, el Cuando y Doénde, la
Dialéctica y la Superacion de sus contradicciones;
también trataremos algunos aspectos sobre los  Principios
y Valores de la Restauracidn, sobre Legislacion, los
errores comunes y sobre la importancia de valorar
distintos  Criterios de Intervencion segin cada caso
especifico.

Sabemos que el término de Restauracion ha existido desde
hace varios siglos, y podemos inferir que su significado ha
variado dependiendo de los condicionantes sociales,
economicos, etc. de cada lugar en un tiempo y espacio
especifico.

El arquitecto Chanfon menciona que "En la antigiiedad y
en la edad media, restaurar significaba volver a un
estado anterior, pero el concepto se aplicaba en forma
estricta a monumentos y en sentido lato a muchas otras
acciones que implicaban regreso. No se hacia en estos
siglos una diferenciacion esencial entre restaurar y reparar,
reconstruir o readaptar."!8

E! arquitecto Chanfon divide el proceso de evolucion del
concepto restaurar en tres etapas; la primera desde la
antigiedad a los albores del Renacimiento; la segunda
desde el florecimiento del Humanismo hasta la llustracion,
y la tltima en los siglos XIX Y XX. También comenta que
en el Renacimiento la idea de restaurar tuvo dos nuevas
acepciones,  ampliando el contenido del concepto:
autenticidad y antigiiedad unidos al  término de
monumento, pero aln asi, este campo se vio limitado a las

18. Chanfon. Olmos, "Fundamentos Tearicos de.", p.252
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obras de arte y a la Antigiiledad Clasica.En la segunda
etapa el concepto de antigiiedad se extiende, abarcando
todo vestigio del pasado de la humanidad, volver a la
estimacion, un volver al estado anterior, un respeto a las
ruinas.

En el siglo XIX, los nuevos criterios ilustrados buscaban
fundamentar objetivamente los conocimientos cientificos
de la objetividad historica, asi, la restauracion adquiere un
rango cientifico y los gobiernos  toman conciencia
proponiendo legislaciones proteccionistas para un mejor
control de estas pruebas tangibles de la historia,en esta
etapa  se " ligan estrechamente la  proteccion de
testimonios del pasado a los conceptos de cultura,
patrimonio  comin,  historia, monumentos, y -con
reciente conciencia- también identidad..."1?

El siglo XX se caracteriza por un gran apoyo cientifico
cambiando las practicas manuales por técnicas profesionales
para proteger los materiales, el campo de la restauracion
se amplia a..."todo testimonio que pueda informar sobre
el pasado del hombre social."20

Segun Villagran “la palabra Restaurar procede de dos
raices latinas; del prefijo ¢ que se aplica para expresar
volver a ser, a estar o0 a hacer, como en resurgir, rehacer
o reponer, y del verbo sianrare que parece referirse a
algo parecido a fortalecer o a erguirse...Aplicada a los
monumentos, clara y habitualmente, significa devolver a
un  monumento  su  estado  original  perdido,
independientemente de lo que haya motivado esta
pérdida..."2!

Por ahora nos plantearemos algunas definiciones de
varios especialistas en el area:

Para Viollet-le-Duc (1814) "restaurar un edificio no es
conservarlo, repararlo o rehacerlo; es reestablecerlo a un
estado completo que puede no haber existido en un
momento dado."22

19.- Ihid,, p.284,
20 Ihid,, p.253,
21 Viltagran Garcja. "Arquilectura y restauracién de .. p. 7.

22.- Violtet Le Due, "Diccionario razonado de...”, Cit, por Chanfén. 9.20.
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Las ideas-tedricas de Viollet son expresadas = en  su
Dictionnaire * Raisonné de I'Architecture Francaise: du
Xle au XVlie Siécle.

Para John Ruskin la restauracion significa la destruccion
méas completa que puede sufrir un edificio, reducir a la
nada el trabajo antigiio, hacer una copia despreciable,
una imitacion fria, un engafio, comenta que "..no
tenemos el derecho de tocarles. No nos pertenecen.
Pertenecen en parte a quienes los construyeron, y en parte a
las generaciones que han de venir detras..."?. Villagran
nos comenta que Ruskin “prefiere la conservacion de
los monumentos y condena como engafio toda restauracion
o reconstruccion..."

Para Brandi (1906), la restauracion es "..cualquier
intervencion destinada en volver a poner en funcionamiento
(rimettere in efficienza) algun producto de la actividad
humana."s

Brandi nos define el término de restauracion ligado al
concepto de obras de arte, ..."la restauracién constituye el
momento metodologico del reconocimiento de la obra de
arte en su consistencia fisica y en su doble polaridad
estético-historica, con objeto de transmitirla al futuro."26

Para Brandi, la conservacion es una medida preventiva, y
solo se puede restaurar la materia de la obra de arte.

El arquitecto Villagran (1902-1982) considerado el
iniciador  mexicano de la corriente contemporanea,
destacado por su raciocinio tedrico arquitectonico el cual
le permitio apreciar y exponer los problemas de la
restauracion, definiendola como "...arte de salvaguardar
los valores del monumento, mediante operaciones
manifiestamente actuales y programables."??

Este concepto de Villagran se basa en la importancia de
salvaguardar los valores histdricos y estéticos que poseen
los monumentos como testigos de las glorias del pasado.

23.- Ruskin, "Las sicte limparas de¢..", Cit, por Villagran, p.11.
24-1d.
25.- B3randi, "Principios de..", p.7.

26.- Jhid., p.&.
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El arquitecto Chanfon define la restauracion como
instrumento de  la historia, "..busca el perpetuar la
memoria de algo, recobrando un estado anterior."28

"La restauracion es un instrumento orientado hacia la
accion de proteger y conservar; no contempla como
objetivo la produccion o creacion de algo nuevo. Este
aspecto es esencial, pues involucra el problema de la
autenticidad del testimonio historico."??

El arquitecto Mangino Tazzer comenta que "es preferible
consolidar y proteger los monumentos que por su mal
estado estructural amenazan con perderse..."3

En la Carta Internacional para Ja Conservacion y
Restauracion de Sitios y Monumentos, [COMOS-
UNESCO, 1978, cn su articulo noveno nos dice "la
restauracion de un monumento, o de un sitio, es una
operacion que debe guardar un caracter exepcional.

Tiene como finalidad asegurar su conservacion y revelar
o restituir su valor y cualidades estéticas o histdricas. Se
fundamenta en el conocimiento profundo del monumento
o del sitio, asi como de la cultura y técnicas que le son
relevantes. La restauracion se funda en el respeto hacia la
sustancia original o antigiia del monumento o sitio y sobre
los documentos auténticos que le conciernen. La
restauracion se detiene donde empieza la hipotesis.

Es asi como podemos darnos cuenta de la evolucion del
concepto de restauracion, Viollet-le-Duc expresa respeto
por ta materia original y sugiere varias maneras para evitar
su alteracion y deformacion, sin embargo propone en el
momento de Ja restauracion  regresar a la obra a un
estado completo que puede no haber existido, y es en este
punto en donde podriamos entender esta propuesta como
regresar a un estado ideal a la obra, el cudl no se
justificaria.

El problema de Jos planteamientos tedricos de Viollet, es
que son exclusivamente contemplados para la arquitectura
gotica francesa, por lo que su praxis y su teoria quedan
restringidas a este campo, el arquitecto Chanfon hace
27.. Villagrin, "Arquitcetura y restauracion de." p.34. .

28 Chanfon, op.cit supra., p.255.

29.- Ihid.. p.262.

30.- Mangino Tazzer. "la restagracion..”, p.17.
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mencion a esta restriccion mencionando que "...construye
su teoria, exclusivamente para los problemas que entonces
presentaba la arquitectura gotica francesa; a ese campo se
restringen sus proposiciones tedricas y las aplicaciones
pricticas que ejecutd.”?!

En cambio para Ruskin la restauracion no es aceptable
bajo ningiin  término, condena a la accion de restaurar
como un engafio, por lo que solo acepta la conservacion de
los monumentos.

La restriccion de la teoria de Cesare Brandi radica en que
define a la restauracion refiriendose exclusivamente a las
obras de arte, las cuales representan para él un momento
historico-estético con un valor artistico, y la conservacion
solo es la manera de prevenir 1a restauracion y solo es
posible restaurar la materia de la obra de arte. Este
concepto solo contempla una parte de la restauracion ya
que en ningin momento plantea la restauracion de
monumentos. Sin embargo, en el hecho de plantear la
transmision de la obra al futuro radica la importancia de
sus acepciones sobre restauracion, al respecto el arquitecto
Chanfon nos comenta “..en la consistencia fisica de la
materia, que parantiza la transmision del mensaje artistico
a Ja posteridad, se basa la importancia de la actividad
restauratoria..."32

Estamos de acuerdo en los juicios expuestos por el Dr.
Chanfon en los que menciona que “...Viollet le Duc y
Brandi, se inclinaron a evaluar lo estético al grado de
buscar la integridad de la obra de arte en un estado
completo o en la reintegracion de las lagunas, haciendo sin
embargo, una solida defensa de la autenticidad; el uno por
el definido camino del racionalismo positivista, el otro por
el complejo campo del idealismo, que también explord
Villagran."33

Entre las aportaciones que el arquitecto Villagran
manifiesta en sus juicios sobre la restauracién podemos
citar la importancia de vincular el concepto de historia al
de restauracion, de vincular también monumento-cultura
con una connotacion de validez social en la obra de
arquitectura, .

31.- Chanfon, opgit.supra. p.22.
32.- Ibid., p.34.
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Villagran cuestiona la premisa arraigada de la restauracion
termina donde comienza la hipotesis, pero él unicamente se
limita a plantear los problemas a los que se enfrenta la
restauracion  pero sin darnos respuestas  a estas
interrogantes, comenta que "..después de lo anterior
debemos enumerar dos conclusiones, las de esta Gltima
incursion que hemos dejado asentada: la subjetividad de
toda restauracion, o sea que es creacion subjetivay que el
monumento se nos incorpora al calificarlo de histérico y
de avalorarlo estéticamente, a la vez que por mediacion de
la cultura en que hunde su origen, y empalma con el
tiempo y la cultura de hoy a que pertenecemos. Sin duda
este aspecto es de trascendencia e invita a su mayor
comprension. "4

Al respecto el arquitecto Chanfon nos comenta
"...Villagran, se limita en su raciocinio, a los problemas de
la restauracién arquitectdnica, y es por tanto parcial; por
mas que sus razones abran inumerables puertas a una
vision mas integral, que él proclama necesaria, pero que
no intenta enfrentar,"3%

Cabe sefalar, que el presente trabajo de investigacién no
pretende formular nuevas teorias, simplemente busca el
conocimiento sobre los distintos juicios emitidos por los
teoricos en ésta area a través del tiempo, y asi basandose
en estos conocimientos, llegar a la formulacion de
propuestas metodologicas que nos permitan un analisis
mas objetivo y concreto, y de esta manera ampliar nuestra
visidn para poder justificar las acciones en las que nos
apoyaremos para la realizacion de futuras intervenciones y
las que consideraremos en nuestra restauracion
concerniente al tema,

.SOBRE EL POR QUE DE LA RESTAURACION,

En lo que respecta al por qué de la restauracion podemos
inferir que el edificio al ir perdiendo sus valores
originales a través del tiempo, al ir transformandose esta
materia, estos valores adquieren otra connotacion en
nuestra sociedad muy diferente a la deseada -tal vez
porque ha sido alterada de alguna manera-, pero es en este

3. 1hid., p.31.

34.. Villagrén, op.vit supra.. p.34.
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momento de conciencia en el que planteamos una posible
intervencion en la obra y una serie de preguntas y
respuestas para justificar nuestras acciones.

Al respecto, varios autores respondiendo y justificando
su accion de restaurar -el por qué- opinan:

Brandi; "..]a restauracion se refiere al restablecimiento de
la unidad potencial de la obra de arte..."36

Villagran:  "Para subrayar la necesidad que concedemos
a este meditar sobre la esencia de la restauracion de
monumentos, basta contemplar los  conflictos que
actualmente presentan los monumentos antiguos que se
encuentran en uso; templos que funcionan ahora como
bibliotecas 0 museos;, antiguos conventos convertidos en
escuelas o en oficinas publicas..."37

".las tesis que llevamos atisbadas en sus esenciales
orientaciones, nos dicen claramente que la  finalidad
contenida en todas ellas es la de proteger y prolongar la
vida de los monumentos, sea consolidandolos desde el
punto de vista mecanico o restituyendolos a un “estado
conpleto”,...como proteccion y conservacién, o mejor
como salvaguardar la solidez y la forma y materia
historica constitutivas del monumento, a reserva de llegar a
una concluyente expresion. "3

"...el monumento persigue salvaguardar su autenticidad
historico-social a través de la conservacion del material-
forma..."¥?

Chanfon: "Verdades insospechadas sobre la edad del
mundo y sobre el origen bioldgico de la especie humana,
descubiertas por las ciencias naturales, dieron pie a las
investigaciones sobre las actividades del hombre, cuyos
vestigios a través del tiempo resultaron ser la clave objetiva
del conocimiento sobre su pasado. En la necesidad, cada
vez mas evidente, de proteger esos vestigios, debe
buscarse el germen de ia importancia que el mundo
contemporaneo concede a la restauracion."+0

T35 Chanfon, apeitsupra., p.30-31.
36.- Brandi. gpcitsupra., p.25.
37.- Villagrdn, op.cil.supra.. p.5-6.
38.- Ibid.p.16.
39.-1tid.. p.23.
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"La restauracion, en su orientacion contemporanea,
..lleva esencialmente el caricter de instrumento para
proteger las fuentes de  objetividad  cientifica que
requiere el conocimiento del pasado -y como tal- alimentar
la conciencia sobre los elementos comines a todo el
género humano, tanto como las diferencias que
individualizan a cada grupo humano en su proceso de
transformacion."4!

"La restauracion es pues, instrumento de la sociedad,
garantizando la permanencia de las pruebas materiales
objetivas en que se funda la conciencia de identidad."+2

Sus objetivos esenciales se resumen en estos dos puntos:

-Proteger las  fuentes objetivas del conocimiento
historico.

-Garantizar la permanencia de las evidencias en que se
fundamenta la conciencia de identidad. "4

En la legislacion de 1914, emitida por el Diario Oficial
de Meéxico se comenta: "...que los monumentos, edificios
y objetos artisticos e historicos, cuando se conservan sin
alteracion, constituyen verdaderas piezas justificativas de la
evolucion de los Pueblos, y que a este respecto, debe
impedirse no solamente la destruccién sino aun la
restauracion o las enajenaciones que puedan quitar a tales
monumentos, edificios y objetos, su fuerza probatoria y
su carécter original "+

40.- Chanfon, op citsupra, p.8.
41.- lbid.p.32.
42.- Ibid,, p.260.

43.- bid,, p.269.
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SOBRE EL ORIGEN DE LA RESTAURACION.

En cuanto a la opinion de los tedricos respecto al Origen de
la actividad restauratoria, de su realizacion, estamos de
acuerdo en considerar que se refiere este punto a la
pregunta de Cuando restaurar? o dicho de otra forma,
Cuindo materializar o iniciar esta accion?, por lo que
trataremos de responderla considerando la opinion de los
criticos:

Brandi: "Si en algun caso, las condiciones de las obras de
arte demandan, con el fin de conservarla, el sacrificio o la
sustitucion de una cierta parte de los medios fisicos con los
cuales fue exteriorizada, la intervencion deberd llevarse a
cabo segin las exigencias de la instancia estética. Pero
no podra menospreciarse la instancia historica.."5

"...el inico momento legitimo para la accion de restauracion
es el del mismo presente de la conciencia receptora. Para
llegar a ser una operacion legitima, la restauracion no
debera pretender ni la reversibilidad del tiempo ni la
abolicion de la historia.”46

Villagran: "La arquitectura como arte creador erige los
monumentos que, al ser dafiados por las inclemencias del
tiempo y por las contingencias historicas que el hombre
mismo causa, constituyen el motivo y objeto de la
actividad que se encarga de restaurarlos."?

"Si el monumento arquitectonico dafiado, atin en minimo
aspecto, es la mas importante materia primera a
transformar por la restauracion, el monumento ya
restaurado sera la forma final perseguida por el arte de
restaurar, "¢

Chanfén: "Se restaura dentro de una sociedad, cuando
sus miembros han alcanzado el grado de conciencia
historica que exige el avance contemporaneo de las ciencias
sociales, encabezadas por la historia"..."Es pues en el seno
de la sociedad, como nacleo humano organizado, donde
debe darse la restauracion como actividad profesional."+?

- Tud,, p.T19-

43%.« Brandi, op.cil supra., p.9.
46.- [hid., p.36.

47.- Villagran, op.cit.supra,, p.5.
48.- [bid,, p.19.
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SOBRE LA DIALECTICA EN LA RESTAURACION.

Los problemas de Dialéctica que pueden presentarse en
una restauracion comentados por Pablo Chico serian:

a) Contradiccion entre historia y estética.
b) Contradiccion entre historicidad y actualidad.

..las cuales trataremos de plantear primeramente
basandonos en la opinién de varios autores sobre la
contradiccion entre historia y estética:

Brandi: "Como obra de arte y como producto plantea
entonces una doble instancia:la instancia estética, que
corresponde alhecho basico de la artisticidad -por la cual
la obra de arte es obra de arte-, y la instancia historica, que
refleja su aparicion como producto humano en un cierto
tiempo y en un cierto lugar."50

Villagran: “"La wvaloracion estética de la obra original
radica en las calidades formales de sus espacios, en su
métrica y en sus proporciones estético-psicoldgicas, en su
juego con la luz que le proporciona claroscuro y
colorido."!

"En el caso de lo social hemos asentado que atin en la
ruina, al subsistir partes originales del monumento, su
valor historico, y por tanto social, queda patente; pero
también afirmabamos que a través de lo estético perdura la
expresion mas pura y elocuente de una cultura y por elle
se proyecta también en la validez social e histérica."s2

Chanfon: "La obra de arte, desde entonces, ha perdido
lentamente su exclusividad como testimonio de cultura,
pero ha visto abierta las posibilidades objetivas de
analizar, sin menoscabo de la contemplacion subjetiva de
sus cualidades estéticas, los origenes, evolucion y
consecuercias de su mensaje historico."3

49 Chanfon, op.cils p.cilsupra., p.270.
50.- Brandi, op.cit.supra,, p.8.
$1.- Villagrdn, op.vit.supra, p.22,
52. [bid., p.24. .

24



SOBRE LA CONTRADICCION ENTRE
HISTORICIDAD Y ACTUALIDAD.

Brandi: "La confusion mas simple es aquella que busca
interpretar el tiempo de la obra de arte a través del
presente histérico..."*

"Sila contemporizacion de la instancia histérica y de la
instancia estética representa la  dialéctica de la
restauracion, y ésta no puede ser realizada legitimamente
sin tal contemporizacion, es necesario considerar los
problemas particulares que surgen de ambas partes para
evaluar hasta que punto puede realizarse ésta
contemporizacion sin arbitrariedades ni excesos."*

Villagran: "El arquitecto que restaura o que adapta se
plantea el problema de respetar el nuevo programa de
funcionamiento ante el de conservar las disposiciones y
formas del monumento, o e de agregar partes
indispensables frente a la decision de mantener en su
estado original una obra que, sin embargo, ya no
responde al nuevo destino, a la economia de hoy y a las
nuevas exigencias del mismo."5¢

"Para unos, el monumento antigio merece veneracion
y hasta respeto, para otros, se interpone en el progreso
de las ciudades y representa un lastre para naciones.."7

Chanfon: "La restauracion, como instrumento de la
historia, en el presente se ha adecuado a las exigencias
contemporaneas de un conocimiento y una conciencia
historica fundamentados en la interpretacion de las
fuentes objetivas que suministra el pasado, a las que
concede el caracter de unica prueba demostrativa de la
verdad historica,"s8

"La restauracion no debe, ni puede escapar a esta dialéctica
con sus modalidades contemporaneas. Esta intimamente
involucrada en el problema de la cultura y de la sociedad

33 Chanfon, apcits. pitsupra, p.231.
54.- Brandi, op.cit.supra., p.3S.
$35.. lbid., p.39.

56.- Villagrin, op.cit supra, p 6.
$7.- 1bid., p.26.
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contemporaneas, a donde ha sido arrastrado por la
historia, de la que es instrumento."**

Respecto a la dialéctica de la restauraciéon el arquitecto
Chico menciona que:

"Aunque ya Brandi menciond como caracteristica dialéctica
de la restauracion el mutuo equilibrio y condicion entre las
dos instancias (la estética y la historica) de la obra de arte,
para nosotros esta dialéctica radicara mas bien en la
conciliacion de la historicidad y de la actualidad del
monumento. "60

Las tres grandes contradicciones que surgen de las
caracteristicas arquitectonicas  del monumentc  para
restaurar se dan con:

a) Los procedimientos, técnicas y materiales empleados en
1a restauracion.

b) El uso o destino que se le asigne al monumento.

c) La intencionalidad o necesidad de conservar o
eliminar agregados, o bien, de hacer nuevos agregados.

Para la superacion de las contradicciones antes descritas
nos basamos en los juicios de varios tedricos:

Brandi: "Sin embargo tal intervencion de integracién cae
naturalmente bajo la instancia estética y bajo la instancia
historica, que en su reciproca contemporizacion seran las
que determinen el momento en el cual debera detenerse la
intervencion y en qué forma contemporizarla para evitar
que se realice una agresion estética o una falsificacion
historica. ...Sobre la necesidad de este mutuo equilibrio
se basan tres principios fundamentales: el primer principio
exige que la integracion sea siempre facilmente
reconocible, ...el segundo principio se refiere a lo que se
ha dicho sobre la materia de la obra de arte, es decir, que
la materia es insustituible solo en cuanto aspecto y que no
lo es en cuanto estructura. Por ultimo, en el tercer
principio se prescribe que toda intervencion de
restauracion no debe hacer imposibles, sino posibles, las
eventuales intervenciones futuras,"6!

58.- Chanfn, gp.cit.supra,, p.257.
59.« Ibid., p.258.
60.- Chico Ponce, Pablu, ¢t.at.. “Tesis: Tecarmachalco...”, p.75.
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Villagran: "._.para cimentar este criterio, se hace
indispensable empezar por el tema fundamental de
definir de modo sustancial y categérico lo que se entienda
actualmente por restaurar un monumento, ..En la
generalidad de los casos estas adaptaciones a usos
contemporaneos resultan indispensables para hacer posible
y hasta justificar la conservacion del monumento..."s2

"..lo factologico, ..significa la concoordancia de la
forma creada con su finalidad programal y con su materia
edificatoria... Por tanto, al acondicionar un monumento
antigiio a un nuevo destino, habra que sacrificar un tanto y
hasta donde esto no dafie la autenticidad del
monumento, "6

"..la validéz estética de una abra de arquitectura persiste
por encima de la permanencia de su  materia
arqueoldgica, pues procede de la creaciéon  objetiva y no
de la perduracion de lo fisico-histérico del material, "64

"...en la ruina, en el monumento vivo y adaptado y aun en
la perfecta reconstruccion el mensaje de una cultura se
halla presente por encima de la autenticidad
arqueologica."es

Meraz L.: “Puesto que las necesidades de wuso se
transforman con el tiempo, necesariamente los edificios
se adaptan también. Curiosamente en nuestros protegidos
centros historicos la misma historia nos muestra un sin
fin de construcciones en las que se han realizado
intervenciones a lo largo de mucho tiempo, donde los
constructores no tenian una nocion consciente respecto a
la pertinencia o grado de intervencion, simplemente se
satisfacian las necesidades de cambio..."66

“61.- Brandi, op.citsupra,
62.- Villagrin, op.citsupra., p.20.
63.- [hid,, p.21,
64.- Thid.. p.34.

65 1d,
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SOBRE LA SUPERACION DE LAS
CONTRADICCIONES,

La superacion de las contradicciones podriamos
explicarla mds objetivamente si la entendemos como ia
manera de plantear una serie de principios o valores que
respeten la integridad del monumento, la importancia de
considerar distintos criterios de intervencion serian las
propuestas de Como se debe restaurar?

Brandi: "La restauracién debe lograr el restablecimiento
de la unidad potencial de la obra de arte, mientras sea
posible alcanzarlo sin cometer una falsificacion artistica ni
una falsificacion historica y sin borrar las huellas del paso
de la obra a través del tiempo."6?

"Los  planteamientos  precedentes  adquieren una
importancia fundamental justamente para la restauracion,
en la medida en que establecen limites infranqueables a la
misma intervencion de restauracion, y al mismo tiempo
garantizan el campo de la intervencion legitima. ...Sin
embargo tal intervencion de integracion cae naturalmente
bajo Ia instancia estética y bajo la instancia historica, que
en su reciproca contemporizacion seran las  que
determinen el momento en el cual debera detenerse [a
intervencion y en qué forma contemporizarla para evitar
que se realice una agresién estética o una falsificacion
historica."68

"En la  practica, esta exigencia historica debera
traducirse no solo en la diferenciacion de las zonas
integradas, sino en el respeto ala pitina y enla
conservacion de muestras del estado precedente a la
restauracion. "6?

"El problema esencial, segin la instancia historica,
consiste en la conservacion o la supresion de los
agregados y, en segundo lugar, la conservaciéon o la
supresion de las reconstrucciones. ...Desde el punto de
vista historico, un agregado es la subita interpolacion de
una obra de arte y no es mas que un nuevo testimonio del
hacer humano y del transito de la obra de arte en el tiempo.

66.- Merdz, Leonardo, "La reutilizacion v..", p.32.

67.- Brandi, gp.cit.supra., p.9.
68.- Ibid,, p.27.28.

69.- Ihid,, p.36.
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...De las anteriores consideraciones se deriva que la
conservacion de los agregados debe ser norma y la
remocion sera la excepcion."?

"...en lo que se refiere a la instancia estética, el agregado
deberia suprimirse. ...El imperativo de la supresién del
agregado no puede ser tajante, mas que en el caso de
adiciones que se hayan perpetrado sin una reelaboracion
del conjunto...en cualquier caso en donde el agregado o la
modificacion se hayan realizado de tal manera que se funda
el texto anterior en una nueva unidad formal, o la nueva
obra represente un injerto fundamental, elaborado de
modo que concilie dos figuratividades teéricamente
discordantes, el imperativo de la conservacion sera tan
perentorio para la instancia estética como para la
instancia histdrica.."”!

"..las  reconstrucciones deberian poderse  eliminar,
siempre que esta eliminacion pueda dar lugar a una
restitucion del estado anterior (grno anfo)."7?

Para Villagran "...otros casos representan, en suma, una
serie de conflictos que debe resolver el criterio del
arquitecto restaurador y, para cimentar este criterio, se
hace indispensable empezar por el tema fundamental de
definir de modo sustancial y categérico lo que se entienda
actualmente por restaurar un monumento."”?

"De su talento (del arquitecto) y de su preparacion técnica
nacerd la mejor manera de conservar no sélo la
estabilidad mecanica del monumento sino también la
validez que como arquitectura tuvo..."?

"En la generalidad de los casos éstas adaptaciones a usos
contemporaneos resultan indispensables para hacer posible
y hasta justificar la conservacion del monumento..., al
acondicionar un monumento antigiio a un nuevo destino,
habra que sacrificar un tanto y hasta donde esto no dafie la
autenticidad del monumento, la logica factica
arquitectonica, sin olvidar que toda adaptacion no solo se
refiere a lo meramente funcional utilitario, sino a cuanto

70.- Jhid., p.40-41.
.- hid,, pA7.
72014,

73.. Villagrén, op.cit.supra., p.6.
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un programa exige: gusto, idiosincrasia y costumbres
forman parte del programa."?

"...si el restaurador tiene por problema restituir la forma
estética del edificio daiado para que se goce desde el
punto de vista estético, al margen de toda autenticidad
historica de la materia fisica que pueda representar el
monumento."7

“...Jos valores propios a toda obra de arquitectura, que lo
sea auténticamente, perdura aun en el monumento con
algunas importantes  modalidades que orientan el
criterio del arquitecto que restaura, lo atil mecanico
constructivo  persistira, lo consolidado puede inclusive
requerir el auxilio de agregados que necesariamente le
restituirdn su solidez, pero a cambio harin que las
formas originales resulten solo factologicas en la medida de
la misma consolidacion auxiliar y, en casos, convertirse en
meras formas-materia historica."”?

"..la validez estética de una obra de arquitectura persiste
por encima de la permanencia de su materia
arqueoldgica pues procede de la creacion objetiva y no de
la perduracion de lo fisico-historico del material. La
validéz social, que empalma con lo antes dicho manifiesta
que en todos los casos, en la ruina, en el monumento vivo
y adaptado y ain en la perfecta reconstruccion, el mensaje
de una cultura se halla presente por encima de la
autenticidad  arqueoldgica... Después de lo anterior
debemos enumerar dos conclusiones, las de esta ultima
incursion que hemos dejada asentada: la subjetividad de
toda restauracion, o sea que es creacion subjetiva y que el
monumento se nos incorpora al calificarlo de histérico y
avalorarlo estéticamente, a la vez que por mediacion de la
cultura en que hunde su origen, y empalma conel tiempo
y la cultura de hoy a que pertenecemos. "™

El arquitecto Salvador Diaz-Berrio nos comenta su
punto de vista para la superacion de las contradicciones:
..."En muchas ocasiones sin embargo los restos de
pavimentos o de elementos vegetales, la propia
composicion y la tipologia arquitectonica que debe

75.. bid,, p.20-21.
6. [bid., p22.
77.- Thid,, p.24.
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respetarse en los inmuebles historicos, orientan o limitan
la flexibilidad de disefio moderno para estos espacios
abiertos... resultan interesantes varias proposiciones de
integracion de elementos claramente modernos en los
edificios estudiados...Con ello, se manifiesta la
problematica propia  del trabajo de conservacion,
restauracién y rehabilitacion al poderse afirmar siempre
que cada caso es diferente. Por otra parte se llega asi al
caso del punto clave de la integracion armonica, que para
ser realmente valida debe basarse y relacionarse con la
estructura métrica y la composicion del contexto
preexistente..."?

El arquitecto Leonardo Merdz estd de acuerdo en
considerar que la restauracion y el disefio son actividades
complementarias, su posicion es de respeto al edificio sin
negar la posibilidad de intervenciones que permitan al
edificio mantenerlo vivo, funcionando.®

..En éstas construcciones, sin embargo,, las adiciones
hechas dan a la construccion un encanto mayor, nos
hablan de cambios ahi ocurridos y concretizados en
formas y espacios armonicos...8!, la intervencion se
justifica, en la medida en que logre insertarse dentro de
las necesidades y formas de pensar del grupo social que la
produce.$?

Como se ha podido concebir, el campo de la teoria de la
restauracion es muy amplio, y dentro del concepto quedan
comprendidos otros términos como cultura,
conservacion, rchabilitacion, reutilizacion, etc., los cuales
no son objeto de nuestro estudio.

78.- Ihid, p.34.
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79. Metiz, Leonardo, “La reutilizacion y ...
80.. Jhid,, p.12.
81.- Jbid., p.13.
82.- Ihid., p.15.
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1.C.4.- UNIDADES DE ANALISIS.-

1.C.4.1.- Aspectos juridicos-Secuencia cronoldgica.

Consideraremos  este  punto en nuestro proyecto de
investigacion para analizar y determinar nuestro marco
de estudio y fundamentar legalmente nuestro proyecto de
investigacion en su restauracidn respectiva.

El periodo que abarca de marzo de 1968 a febrero de
1990, resulta relevante pues entonces cuando el inmueble
forma parte de la vida publica, debido a que en él se
encontraba la "Revista Tiempo".

Es entonces cuando nos percatamos que el inmueble
mencionado tiene importancia arquitectonica y social,
debido a que en €l se ubicaban los departamentos que le
daban forma a la mencionada publicacion, nos referimos a
los departamentos de: fotografia, redaccion, circulacion,
publicidad, archivo y el departamento administrativo,
mismos que encontraban en la calle de Barcelona No.
treinta y dos el espacio requerido para su labor.

Barcelona treinta y dos es parte del patrimonio de la
revista "Tiempo" desde el 19 de agosto de 1968, sin
embargo el inmueble en su recorrido historico de este siglo
ha tenido varios duefios:

-El 11 de abril de 1905, los sefiores José Ives y Julio
Maturino  Limantour  siendo propietarios de dicho
inmueble, lo venden al sefior Gudencio Arturo B. Coca en
el precio de $11,000 M.N; el citado sefior Coca se
desprende del inmueble por problemas hipotecarios,
cancelando dicha hipoteca el sefior José Coutlene, el cual
paga $51,000 M.N,, el 25 de noviembre de 1911,

-Después de escasos veinte afios, el 16 de julio de 1931, el
sefior José Coutlene vende la propiedad en $40,000 M.N.
al Banco Nacional de México S.A., en pago de unos
créditos hipotecarios y de unas secciones del ferrocarril
(Oaxaca-Ejutla) que el Banco poseia de la Compaiiia de
Ferrocarriles, dicho tramite se ilevo a cabo ante el sefior
Lic. Carlos Garcia Diego, Notario Publico: de esta forma
el Banco Nacional de Mexico S.A. en calidad de
propietario del inmueble decide venderlo al sefior Enrique
Domenge, de nacionalidad francesa, el cual adquiere la
capacidad de comprar dicho inmueble, mediante un
permiso expedido por la Secretaria de Relaciones
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Exteriores el 5 de septiembre de 1931, el Sr. Domenge
paga por la propiedad la cantidad de $25,000 M.N. el
10 de septiembre de 1931, dicho tramite fue certificado
por el Sr. Lic.Bernardo Cornejo -Notario Pablico-.

-El 7 de septiembre de 1958, ante el Sr. Lic. Francisco
Cornejo, Notario Publico, el Sr. Enrique Domenge vende
su propiedadal precio de $25,000 M.N. a la srita. Maria
Cristina Domenge, misma que vende la propiedad en
febrero de 1967 a Latania S.A.,, en un precio de
$430,000 M.N., tramite que certifico el Lic. Jesis
Castro Figueroa -Notario Publico-.

De ésta forma encontramos que en la escritura nimero
12034 y bajo la firma de el Lic. Tomas O'gorman -
Notario Pablico nimero 96-, con fecha 19 de marzo de
1968, Latania S.A., vende en $536,000 M.N. a la sra. Ana
West de Guzman, la cudl ante el Notario Piblico nimero
96 vendio el inmueble a la Revista Tiempo el 29 de agosto
de 1968.

Es asi como sefialamos las fases mds importantes de
Barcelona treinta y dos en cuanto a lo que se refierea la
posicion que tuvo ante diversas circunstancias, mismas que
encontramos  reflejadas en cada propietario, sin
embargo, en su uitima fase, el inmueble pasaa formar
parte de una realidad que hoy podemos constatar, pues
la labor que juega Don Martin Luis Guzman, en calidad
de Director General y fundador de la Revista Tiempo, asi
como la labor de los cofaboradores de la misma sigue
presente.

1.C.4.2.- Los usuarios- La revista Tiempo.-

Como ya mencionamos con anterioridad, la  Revista
Tiempo es el propietario de Barcefona treinta y dos, sin
embargo este resulta ser el primer inmueble que la
mencionada revista posee, pues en sus inicios,debido a
obstaculos economicos, la revista no gozaba con una
capacidad suficiente como para poder adquirir un inmueble
que formase parte de su patrimonio.

La revista Tiempo la funda ef Sr. Don Martin Luis Guzmain
en 1942, de esta fecha hasta 1968, la revista tuvo varias
direcciones; en primer lugar inicio sus labores en las
Pérgolas de la Alameda en un lugar ubicado en la esquina
de ave. Hidalgo y Angela Peralta, debido a la necesidad de
espacio la Revista Tiempo se muda al inmueble ubicado en
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la calle de Basilio Vadillo nimero doce. Posteriormente
se ubica en la calle de Humboldt nimero veiticuatro -lugar
en donde encuentran el espacio necesario para una labor
como la que desempefian- con el tinico inconveniente de
que habia que pagar una renta mensual, situacion que
motivo al sefior Don Martin Luis Guzman a plantear la
necesidad de adquirir un inmueble propio, en el cual se
pudiera encontrar el espacio suficiente que tuviese
caracteristicas  arquitectonicas propias de la época
porfirista. Se buscaban estas caracteristicas pues no se
queria perder la linea que habia tenido Tiempo en cuanto a
los inmuebles que habia ocupado.

Fue asi como el sr. Guzman comprd el inmueble ubicado
en Barcelona No.treinta y dos, el mismo que
posteriormente vendio a Tiempo, con el fin de que la
revista tuviese todo lo indispensable para poder seguir
manteniendo la calidad que la revista siempre ha tenido,
previniendo con la compra algin problema de tipo
econdmico.

En febrero de 1990, Tiempo se vio en la necesidad de
mudarse a la calle de Sta. Margarita nimero doscientos
treinta y dos, colonia del Valle, dando un giro en cuanto a
la tendencia que se habia tenido en las caracteristicas de
los inmuebles que ubicaron a Tiempo por razones de
necesidad de espacio.

1.D.- JUSTIFICACION.

La proteccion y salvaguarda del Patrimonio Arquitectonico
de nuestro contexto urbano es una tarea que compete a
nuestra sociedad en general. La intervencion y restauracion
de estos bienes de patrimonio representa una labor de
especialistas que proveerd a los habitantes de nuestra
ciudad, asi como a los usuarios de estos inmuebles, de
elementos materiales y objetos donde se fundamenta
nuestra conciencia de identidad.

El espacio urbano existe en virtud de los elementos que
historicamente configuran el escenario de la vida cotidiana
de sus habitantes, asi, los edificios que permanecen hasta
nuestros dias, se constituyen en herencia de un espacio
que, insensiblemente hemos recibido, por ello estamos
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comprometidos a hacerle llegar a las futuras generaciones
la restauracion y, en suma, la intervencion en nuestro
legado arquitectonico patrimonial, requiere de un
pormenorizado analisis y evaluacion sobre los agentes
activos y pasivos del deterioro, asi como su
identificacion, erradicacion y eventual prevencion como
materia del ejercicio profesional especializado.

El objetivo terminal del presente proyecto ha sido, en
las menos palabras posibles: restituir las caracteristicas
arquitectonicas del inmueble, al nivel de estabilidad,
habitabilidad, uso, destino, y dignificacion del espacio e
imagen contenida, y cuya continuidad en el tiempo sera
motivo de reflexiones donde la identidad juegue un papel
preponderante.

Barcelona treinta y dos es reflejo de los fendmenos
culturales de su momento historico.

El estudio de su pasado, de su sistema constructivo, de su
forma, decoracion, y de los acontecimientos importantes
que en €l ocurrieron, nos permiten  sustraer los
conocimientos que nos seran Utiles en el desarrollo de
nuestro trabajo.

El analisis de ésta edificacion es necesario, y de una
manera grafica podemos hacer mas objetiva su importancia,
pues al estar ubicada en un contexto determinado
responde a los valores de identidad de una sociedad
determinada, y por la importancia del rescate de los bienes
inmuebles considerados monumentos desde el momento
mismo de su concepcion en que reflejan nuestros valores
del pasado, como valores de identidad de nuestra
cultura.

El estudio del inmueble nos servira para determinar sus
sistemas constructivos y materiales empleados, el avance
tecnoldgico de la época; también podemos inferir el grado
de importancia que representa el inmueble al estar
inserto  dentro del contexto histérico de la colonia
Juarez, ya que su arquitectura es reflejo de un modo de
produccion en un tiempo y espacio determinado.

En nuestro proyecto de investigacion analizaremos el
conjunto de caracteristicas arquitectonicas propias del
edificio, como el reflejo de una sociedad porfirista, y la
importancia y valor que este inmueble tiene como obra
arquitectonica.
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Dado el grado de deterioro y alteraciones de los
espacios, necesitamos mediante un andlisis metodologico
determinar el uso adecuado en su reciclaje, tomando en
cuenta su valor de uso y su valor de cambio en nuestra
sociedad.

Podemos decir, que la importancia de concebir el
inmueble como monumento, no solo radica en la
declaratoria de la "Ley federal sobre monumentos vy
zonas arqueoldgicos, artisticos e histdricos de 1972..%
podemos basarnos en el grado de importancia que el
edificio pudiera tener o haber tenido en un momento
dado, por el significado de sus valores, alteracion y
deterioro de sus espacios, y lo que representa para la
sociedad como producto de su actividad:

- Valor documental
- Valor testimonial
- Valor de significado social

teniendo como fin la recuperacidn de un vestigio
importante de  nuestro pasado como un testimonio
delatorio, para perpetuarlo en el futuro para su continuidad
en nuestra sociedad.

Crear conciencia para la proteccion y salvaguarda del
patrimonio arquitectonico de nuestro espacio urbano, es
una tarea que compete a: los especialistas, a  las
autoridades respectivas y a la sociedad en general.

El caso concreto del inmueble ubicado en Barcelona treinta
y dos, guarda singular importancia al considerar que, enun
corto plazo (menor de 10 aiios), esta debera contar con
una declaratoria patrimonial que permita el concurso de
iniciativas pablicas en su conservacion. De esta manera
sera posible garantizar la permanencia de los bienes
patrimoniales donde sc fundamenta nuestra  conciencia
de identidad. Al respecto se menciona que "..la
funcion instrumental de la restauracion en el problema
contemporaneo de conciencia de identidad, es quiza el
contenido esencial mas recientemente adquirido por ella, en
su papel de instrumento de la sociedad..."83

" 83.- Chanfén, gp.cit supra,
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1.E.- OBJETIVOS.

~ Que este proyecto de investigacion contribuya a la
preservacion de los monumentos, estableciendo una
metodologia cientifica, para analisis de edificios de su
genero, sirviéndonos como base o referencia entre otras
metodologias  de restauracion, para hacer posible la
identificacion objetiva del estado del monumento, y asi
poder comprobar las hipotesis planteadas.

- Identificar los partidos y conceptos arquitectonicos
concebidos en la colonia Juarez, asi como el tratado
formal; refiriendo estos estudios generales al anilisis
particular de Barcelona No.treinta y dos.

- Determinar la impontancia de la colonia Judrez dentro
de la ciudad de Meéxico en el siglo XIX en que fue
concebida y su impontancia actual, v determinar también
si el tamafio de la colonia Judrez fue marcado por las
vialidades principales que la rodean.

- Identificar  sus  caracteristicas  arquitectdnicas,
alteraciones de sus espacios, sistemas CONStructivos,
materiales, para:

ubicar al inmueble en tiempo y espacio, grado de
avance tecnologico de la época, determinar las causas
que originaron su deterioro y alteraciones en sus espacios
y asi poder proceder a su restauracion, reciclaje y
conservacion.

-Restituir las caracteristicas arquitecténicas del inmueble,
al nivel de estabilidad, habitabilidad, uso, destino, y
dignificacion del espacio e imagen contenida, y cuya
continuidad en el tiempo serd motivo de reflexiones donde
la identidad juegue un papel preponderante.

- La recuperacion de un vestigio importante de nuestro
pasado, como un testimonio delatorio para perpetuarle en
el futuro, para su continuidad, para hacer objetivos y
concretos sus valores:

- Documental.
- Testimontal.
- Significado social.
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LF.- MARCO TEORICO.

1.F.1.- ORIGEN

El estudio historico del monumento habitacional (el que
dio origen a su concepcion) de la calle de Barcelona
nimero treinta y dos, persigue esencialmente dos
objetivos: el primero es describirlo tanto individuaimente
como inmerso en su contexto historico, considerando la
influencia que sobre él ha ejercido, asi como su estrecha
relacion con los usuarios. El propdsito es obtener una
descripcion del bien cultural desde una perspectiva mas
amplia, donde se consideren los puntos esenciales y
suficientes de observacion. El segundo objetivo, de
caracter especifico, esta relacionado con la restauracion del
monumento, su finalidad.

En nuestro proyecto de investigacién del inmueble,
consideraremos los factores generales que han
condicionado a la zona, el contexto que lo caracteriza y
que ha incidido directamente en él, ya que de una manera
directa lo ha afectado.

Actualmente el inmueble esta ubicado en una zona que ha
cambiado de uso de suelo; de un 100 % habitacional -en
su origen- vario actualmente a solo un 50 % que se
conserva habitacional(aprox.), y el otro porcentaje ha
cambiado a comercial y de administracion.

Se tiene el propdsito de llevar a cabo la tarea de la
restauracion bajo lineamientos cientificos que garanticen la
integridad del patrimonio cultural.

Podemos argumentar, que el deterioro observado en el
inmueble, ha sido gradual con el paso de los afios por
falta de mantenimiento y por el incremento de los costos
para su restauracion y conservacion.

En nuestro proyecto de investigacion del inmueble,
pretendemos desarrollar un estudio historico con el fin de
realizar una cronologia exacta del mismo, determinando
las funciones que se hubieran realizado en €él. También
incluiremos los aspectos historicos concernientes a la
construccion  del inmueble, quién ordend su edificacion,
cuando ocurrid, quienes fueron los constructores, quienes
la dirigieron, quienes la alteraron. La obtencidn de datos
sobre las intervenciones hechas al inmueble facilitan y
enriquecen su reconstruccion histérica.
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En cuanto al aspecto arquitectonico, la relacion que
guarda la casa con la arquitectura de su época es
indiscutible, su morfologia depende de su desarrollo de ésta
en el tiempo, motivada por los adelantos tecnoldgicos que
influyen en la forma estructural, originado por las
preferencias estéticas de la sociedad porfirista hacia ciertas
formas.

Las adecuaciones improcedentes en Barcelona treinta y
dos, las hemos considerado unas de las causas principales
de la pérdida inmediata de ciertos valores cualitativos o
innatos. También en algunos casos, el cambio de
funciones ha provocado la destruccion progresiva del
inmueble. El cambio de funciones fue de habitacional a
oficinas.

En general, el inmueble presenta cambios de funcion en
sus espacios y algunas modificaciones que respondian al
uso en que se encontraba en  1990; sustitucion de
materiales originales de pisos, instalaciones; humedades;
fisuras y grietas. Las transformaciones debidas al cambio
de funciéon de la casa también originaron alteraciones en
algunos espacios.

Las intervenciones realizadas en la casa con anterioridad
para rehabilitarfa, dejan mucho que desear, pues aunque el
duefio competente dicto disposiciones con el propésito de
conservar e] inmueble en buen estado -las que no fueron
realizadas por peritos- lo cual significa que el edificio
perdio algunos atributos originales.

El estudio de los cambios que ha experimentado
Barcelona treinta y dos, desde el punto de vista de la
restauracion, tiene gran importancia para poder
fundamentar correctamente el proceso de restitucion de los
elementos afectados, y para devolver al edificio su aspecto
original.

El inmueble plantea su particular comportamiento de
acuerdo con las caracteristicas de su origen, del
contexto construido y de su relacion con los usuarios.

La falla estructural del edificio construido en el patio
de servicios, propiciando la fractura en entrepisos y
muros, se debe al asentamiento diferencial de! subsuelo
originado por los temblores y por el sobrepeso del
edificio de alado, aunado a la falta de calidad de
construccion de este cdificio de dos niveles, ya que ha
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pesar de ser mas reciente su construccion a lo demas, es
de mala calidad. El asentamiento general de toda la
construccion hacia el sur oeste también se debe a todas
las causas expuestas con anterioridad.

Las humedades, alteraciones, grietas, etc., varfan de
magnitud dependiendo de la intensidad, del tiempo de su
exposicion y de su frecuencia de la accion que causa el
dafio.

LF.2. CARACTERISTICAS - MEMORIA
DESCRIPTIVA

1.F.2.1.- Introduccion,

La prateccion y  salvaguarda del Patrimonio
Arquitectéonico de nuestro contexto urbano, es una tarea
que compete a la sociedad en general, La intervencion y
restauracion de estos bienes de patrimonio, representa una
labor que proveerd alos habitantes de nuestra ciudad,
ast como a fos usuarios de estos inmuebles, de
elementos materiales y objetos para la identidad.

E!l espacio urbano existe en virtud de los elementos que
historicamente configuran el escenario de fa vida cotidiana
de sus habitantes, asi, los edificios que permanecen hasta
nuestros dias se constituyen en herencia de un espacio,
gue insensiblemente hemos recibido, por ello estamos
comprometidos a hacerlo llegar a las futuras generaciones.

1.F.2.2.- Descripcion general.

El inmueble ubicado en el nimero treinta y dos de la
calle de Barcelona, es un edificio cuya forma externa se
aproxima a un modelo frecuentemente encontrado en el
tercer perimetro del Centro Historico de la ciudad de
Méxicoy que, idealmente corresponde al fraccionamiento
de los terrenos o solares urbanizados hacia la dltima y
penultima década del siglo pasado.

La forma externa muestra, en su alzado frontal, la
composicion de una fachada alineada al conjunto de su
banda (noroeste) y cuya funcion se aproxima al género
habitacional; el acceso principal comparte funciones
peatonales y vehiculares, se ubica en la colindancia
oriente. La fachada en su conjunto presenta dos niveles
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con siete vanos ademas de la puerta, tres en planta baja y
cuatro en planta alta.

Existen cornisamientos que acusan los cambios de nivel,
facturados en pasta de mezcla con agregados de mérmof;
igualmente existe una moldura media interrumpida en
sus intersecciones con las molduras propias de cada vano
en el primer plano; su funcion, eminentemente ornamental,
acusa el cambio de planos en los vanos, del plano vertical
al plano semicircular que cierra cada moldura. Las
ventanas del primer nivel comparten la funcion de puertas
hacia el exterior, limitadas por unas balaustradas de cinco
elementos con desplante y repison de pasamanos. Este
criterio  se repite en cada caso de vanos al exterior y en
ambos niveles,

El disefio de la carpinteria, al exterior presenta hojas dobles
con oscuros internos y fijos superiores a manera de
cerramientos, con elementos ornamentales en forma
circular, la vidrieria originalmente debio ser esmerilada
con alglin motivo decorativo, ésta se ha perdido en su casi
totalidad. En el segundo nivel el disefio varia para dejar los
cerramientos discretamente arqueados y coronados por
un entablamento con cornisa facturada en los materiales
mencionados con antetioridad,

Como elementos de disefio que enfatizan la verticalidad,
encontramos pilastras con basa , fuste y capitel muy
proximos al toscano que, sin embargo, no presentan un
orden determinado, éstas dividen las fachadas en cuatro
lienzos, su recubrimiento, al igual que la fachada en
general, presenta aplanados de pasta que dibuja (en
esgrafiado) el despiece de bloques aparentes.

Finalmente, el coronamiento de la fachada se divide en los
cuatro lienzos que corresponden a la fachada en general, y
su fabrica es a base de tabique y recubrimiento de
mezcla cuyo disefio  pretende reproducir los 6culos
presentes en los fijos de las puertas en ambos niveles.

En el interior, el edificio esta configurado por tres crujias
principales en torno a un patio colindante hacia el
oriente, las crujias cuentan con dos niveles en toda su
superficie, los espacios son de dimensiones varias y cuya
nomenclatura se transcribe en el plano de levantamiento de
deterioros.
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1.F.2,3.- Relacién de dreas.-

La siguiente relacion se encuentra determinada por la
asignacion de numeros de orden a cada espacio
especifico y segun la ubicacion en el plano y memoria
fotografica correspondiente. En forma preliminar, ésta
relacion  contiene algunas apreciaciones de originalidad
en los elementos arquitecténicos, mismos que son
susceptibles de conservacion.

Este mismo ordenamiento rige las cédulas de el
levantamiento del estado de conservacién, asi como las
resultantes especificaciones generales de restauracion y las
referencias para un catdlogo preliminar de conceptos.

PLANTA BAJA:
ESPACIO No.

1: ACCESO PRINCIPAL (fotos 1,2,3)

2: AREA DE ESTANCIA (fotos 4,5,6,7)

" 3: AREA DEL FOYER [acceso principal] (foto 8)

4: VESTIBULO PRINCIPAL (fotos 9,10,11,12)

5: ESCALERA PRINCIPAL (fotos 11', 12')

5"PASADIZO INTERIOR DE ESCALERA (sin foto)

6: ANEXO A VESTIBULO [ANTESALA] (fotos 13-
14)

7: HALL DEL. COMEDOR (fotos 15,16,17)

8: BANO [no original, agregado] (sin foto)

9: OCHAVO DE COMEDOR (fotos 18, 21)

10: COMEDOR (fotos 19, 20)

11: SECCION DE COMEDOR [no original, agregado]

12: COCHERA CUBIERTA (sin foto)

13: COCINA (fotos 25, 26)

14; ANTECOMEDOR (foto 24)

15: ACCESO DE SERVICIO (22, 23)

16: SANITARIO (agregado] (sin foto)

17: SANITARIO [agregado] (sin foto)

18: LOCAL DE SERVICIO # 1 (foto 27)

19: LOCAL DE SERVICIO # 2 (sin foto)

20: LOCAL DE SERVICIO # 3 (sin foto)

20" PATIO POSTERIOR (fotos 45, 46, 57, 58)

21: PATIO PRINCIPAL (foto 47 a 56)
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PLANTA ALTA:

22: CRUJIA FRONTAL (fotos 28, 29, 30, 31)

23: ESPACIO INTERMEDIO {crujia frontal / hall]
(fotos 35, 36)

24: HALL DE PLANTA ALTA (foto 33)

25: VACIO DE ESCALERA PRINCIPAL (foto 42)

26: SANITARIO [alteracion] (foto 34)

26" PASILLO (sin foto) .

27: ESPACIO INTERMEDIO ({vacio esc/crujia
longitudinal] (foto 37)

28: CRUJIA LONGITUDINAL (fotos 38, 39)

29: CRUJJA TRANSVERSAL ({sobre cochera] (foto 43,
44)

30: CRUIIA TRANSVERSAL [sobre cocina] (fotos 41,
42)

31: CRUJIA TRANSVERSAL [sobre antecomedor] (sin
foto)

32. CRUJIA TRANSVERSAL ([pasilto conector] (sin foto)

33: PASILLO DE SERVICIO (sin foto)

34. PASILLO SUPERIOR DE PATIO PPAL. (foto 65)

35: CUBICULO (sin foto) [no original]

36. SANITARIO (sin foto) {no original]

37: SANITARIO (sin foto) [ no original]

38: CUBICULO# 1 POSTERIOR (sin foto) [no original]

39; CUBICULO # 2 POSTERIOR (sin foto) [no original]

40: CUBICULO # 3 POSTERIOR (sin foto) [no original}

41: CUBICULO# 4 POSTERIOR (sin foto) [no original]

42. PASILLO SUPERIOR ({fotos 45,46) [no original]
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FOTO No. 10
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FOTO No. 12
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FOTO No.26
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1L.F.3.- DIAGNOSTICO-PRONOSTICO.

Para nuestro proyecto de restauracion, buscaremos
fundamentalmente, mantener la estructura original del
edificio, tanto en su distribucién, organizacidn espacial,
circulaciones, materiales, texturas, colores, sistemas
constructivos, etc.; siempre y cuando se cuenten con los
recursos economicos suficientes, que la adecuacion al
nuevo uso no altere sino se integre, y por ultimo, se busca
no alterar los sistemas constructivos, solo reforzarlos.

Por tratarse de un inmueble que conserva y mantiene
toda su organizacion arquitectonica, pretenderemos
limitar la intervencion a un minimo de operaciones
necesarias, que en algin caso tal vez alteren minimamente
la estructura propia del edificio.

De la misma forma, podemos plantear una adaptacién si
hubiera un cambio de uso, manteniendo en su cast
totalidad la distribucion interior del edificio.

En lo que se refiere a la construccion posterior en el patio
trasero, actualmente en desuso porque presenta peligro
de derrumbe que se refleja en grietas que han fracturado
los entrepisos y muros; podemos sugerir su demolicion y
un nuevo uso del espacio que se adapte a lo ya construido.

Todas  las formas  arquitectdnicas que pudieran
proporcionarse, deberan tener un caracter actual, sencillo,
tratando de armonizar e integrarse sin contrastes violentos
con las formas del cuerpo principal del inmueble.

En resumen, nuestro proyecto de restauracion, tendra
posibilidades de rehabilitacion al uso actual,o de adaptacion
a un nuevo uso, siendo esto factible por encontrarse el
inmueble en una zona de gran demanda comercial,
administrativa y de servicios. Se podria plantear la
factibilidad de un cambio de uso de suelo, ya que de esta
manera podriamos hacer mas viable un financiamiento para
su restauracion, que alguna empresa pudiera invertir y
hacer redituable su inversion, y asi poder proteger y
conservar al inmueble.

Podemos inferir, que de no hacerse la restauracion
pertinente, presentard la casa un deterioro gradual y un
mayor costo en su intervencion, y en consecuencia los
duefios deberan invertir mucho mas para su conservacion.
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USO PROPUESTO: OFICINAS DE LA REVISTA
"TIEMPO".

1.G.- HIPOTESIS.

1.- Si el inmueble ubicado en la colonia Juirez se localiza -
en terrenos que pertenecieron a una hacienda -la  cual
lotifico el sefior Limantour-, mayor es la probabilidad de
que la casa se haya construido a fines del siglo XIX
(después de 1886, afio en que se lotificéd la Hacienda).

Hipétesis: descriptiva que relaciona dos variables en
términos de asociacion.

Unidad de Andlisis: el inmueble, la Hacienda.

2.- El contexto ha influido en el inmueble en la medida que
nos proporciona datos de su relacion con los edificios,
escalas, proporciones, materiales, sistemas constructivos,
etc.

Hipotesis: descriptiva de una variable.

3.- El tamafio de la colonia Judrez fue delimitado por las
vialidades principales que le rodeaban: Paseo de la
Reforma, el Paseo de Bucareli, Insurgentes, Avenida
Chapultepec.

Hipotesis: descriptiva de una variable.

4.- La importancia que la colonia Juirez ha tenido en el
transcurso del tiempo, primeramente radicd en el auge
economico del Pais, su relacion con el primer cuadro de la
ciudad, y el estar localizada entre vialidades principales.

Hipotesis: descriptiva que relaciona dos o mas variables en
términos de asociacion,

5.- Mientras mayor sea el grado de conocimiento y
concientizacion provocado en los duefios y en la sociedad
en que esta ubicado el inmueble; mayor sera el grado de
interés del propietario para restaurar y conservar la casa.
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Hipotesis: que relacionan dos o més variables en términos
de dependencia.

6.- A mayor deterioro de la casa, mayor costo para su
restauracion y mayor desinterés de los propietarios para
invertir en su restauracion y conservacion.

Hipotesis: gue relacionan dos o mas variables en términos
de dependencia.

7.- A mayor uso de materiales y técnicas constructivas
recientes (s. XX), mayor es el grado de probabilidad de
que se hayan sustituido algunos materiales y sistemas
constructivos originales.

Hipotesis: que relacionan dos o mas variables en términos
de dependencia.
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1.H.~ CONCLUSIONES CENERALES.

1.H. 1. —

1L .H. L. 1.

EXPEDIENTE GENERAL .
TECN1CO.
- CRITERIOS DE INTERVENCION -

~TIPOLOGIA Y CLASIFI-
CACTION DE DETERIOROS:

- EVALUACION DE ESTADO DE CONSERVACION -

- CEDULA DE INTERVENCION -
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- NOTA:
NO SE INCLUYERON LA TOTALIDAD DE LAS CEDULAS LEVANTADAS

POR NO CONSTDERARSE INDISPENSABLE PERO SE ENCUENTRAN EN
EL TOMO ORIGINAL REVISADO Y APROBADO POR LOS SINODALES.



DIRECCION
CED

DE
ULA DE

CBRA: _BARCELONA No, 32

PROPIETARIO:

ELEMENTO ARQ.
NIVEL DE BANCO:____ REF.FOTQG.

RESTAURACION
LEVANTAMIENTO

A

ELEMENTO— —DESCRIPCION- ESTADO ~OBSERVACIONES ¢
CONSTRUCTIVO QENERAL CONSERVACION
TNV EL BEREATIZO N 1 20MT
CIMENTACTION: CORAIDA DE MAMEDSTERIA —SOTANO: 5
- GRIETAS MURO NOTTE, sJR - PMIETALICAS
[EsTRUCTL BA ORIENTE 7 FONENTE —corLeray TRARES |
SHUNTO5: BLOCK  TEPOIAL.
TABLNE . MAMPOSTERIA.
HAEe0S ] - posTE — AL TLUERA SHUMEDADES A LO0MTT
ESPESORES: X O FO Mt
- APLANAVOS DE CAL=ARENA
YIETANE S DE ¥E20
|RECURRIMTENT
- Firmt. DE CoONERETO IHOTAND ASOUNACO KELLENO
MOZAKC UL 20+ 20 M. CL TEPEVATE .
[ENTREPISOS:
- POVEDA CATALANA RECUBIERTA
ELeFaNES: corl YES ZOLTURAS — CRNATOS NG,
~NuGy IPR DoVELA tARIUE- PWIGAD LT DEC AL ALY
CBIERTAS: RECUBIEIZTA CORRCEINN, ONIDALAL
-MOLAICS DE PASTA DE 23 « 20cm ALNTAMENTO MULTIPL L
NTOS, CULoy ACTON NORMAL .
EAVIMER i =DESMIVEL INTERNO: 1
= .
HIORALN ICA: ND VIAY
SANTTARIA: NG HAY
T APARENTE ¥ RANURAS SOBRE, ¥ LAMIPARAS DLIM
|l ECTRICAS MROS
| ESPECTALES: INSTALACION TELEFONICA PESMANTELADA
ACABADOS :
STBLIAR L A pAS ORI AT =
| CORPINTERTA: . | cORREEcion Db AAut{ENTOS v ND, v
1LETTITUGON CRISTALES CRABAIDS
LHERRERTA ECOLADG. EORJA  PERE, |
REVISO: APROBO

LEVANTO:
{a =T
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DIRECCIO OE RESTAURACION
LA DE LEVANTAMIENTO

CBRA: _BARCFIONA No, 32 ELEMENTO ARQ. _3
PROPIETARIO: _______ NIVEL DE BANCO:____REF,FOTOG.

ELEMENTO- —OESCRIPCION— ESTADC —COBSERVACIONES:
CONSTRUCTIVO GENERAL CONSERVACION
12345
CIMENTACION LORRIDA DE mAmpPoATERiA =SOTANO:
: INURODS DE CARGA —COULEINA N0 TRARES ¢
METALIZAS
MEOSS AMmpEsTERIA —AL Ty PR, Sy
|EsPESORES : X oo mTs
J ARLANADYD AL - ARENA IPEGRADADOD
QIME DE CONCRETO
ENTREPISOS : Fm\ A0 DE PAITA PE aOAZDf-“'\

wn EUoeNoRTE,
= S

BLAFCHNES: Yo nay =

fKLBTERTAS o _HAY
|PAYIMENTOS P50 DE_MOSAIcO .
SASENTAMIENTO c.r_rry:uk—h

| INSTALACTONES:
IMIDRALL TCAL no_nAY
| SANTTARTA: ro_nay

APAREMTES PO WDE i

\-Eﬁo‘a E5CA| . .
(ELECTRICA: mﬁ DERA i LE2A . E : DI LAMPARAS
| ESPECTAL £S: no nay
. : [:1N)

1T ’ .
| camoTnTERTAL [EndRUER Tl ok EAGERA, losc. VITRAI Mamons
LHEERERTAL O ADG FORUA  PERE,

LEVANTO!: REVISO: APROBO
N .
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DIRECCION DE
CEDULA DE LEVANTAMIENTO

08RA: _BARCELONA No. 32

PROPIETARIO:

ELEMENTO ARQ,
NIVEL DE BANCO: REF ,FOTOG,

RESTAURACION

4

ELEMENTO—~ -DESCRIPCION- ESTADO ~ORSERVACIONES :
CONSTRUCTIVO GENERAL CONSERVACION
412345

CIMENTACTON: COARIDA CE AN IPOITERIA —eATANO &

- HAUROS UE. CARGA
ESTEUCTURA: CCETAS D IR Y ORIENTE ~COn LA N TRARE S v

S meT 1CAD

MINTO? : BLOK, TARIQUE ¥ e
g0 mampesTERS =ALTURA;
|espescRES, N 0.90 ~ato.
[BECLBRIMTENTCS | APLANACES DE cAL ZARENAA

=FIZME 0E CONCRETO MOsALCO

DE RASTA DEZO*20¢mM
IENTRECISCQS ¢

“BOVEDA CATALANA RELUBIERTA
BLAFQNES pE JEC ZALTIRAL  ORNATOS (N

=VIGA ‘T ONIDADA TORIDADAS . DELRADADAD -
o BRTERTAS) - DOVELA DE TABKNE. RECUBAERTA| cOeRpsICK Y

MOBAIE L FASTA DE 20% 20cm
| PAVIMENTOS : wLroe. pesniab

IASENTAIMIENTO CEOVTRAL -

| INSTALACTIONES 5
LHTORALN ICA: Ho_HAY
SANTTARIA: o nay

—Av,aru:nrr Ca1 RAMURAY SOBRE . et

cas VRO / 11 WREO PE MADERA 11 LAmpaRa SLT
lespecTAaLES: IMSTALALION TELEFOIVIEA 2 PROVIDIONAL .
| ACARADOS 1 Texar =] .
m:‘a‘&‘;&’i.m T ETaEs G Lose MITHAL \/mem v
| HERRERIA FOOLADD . FORUA _ PERE,
REVISO: APROBO:

ILEVANTDI
I3
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DIRECCION ©DE RESTAURACION
CEDULA DE LEVANTAMIENTO
OBRA; _BARCELCNA No, 32 ELEMENTO ARQ. 5
PROPIETARIO: NIVEL DE BANCO: ____ REF.FOTOG.
ELEMENTO~ —DESCRIPCION-— ESTADO —OBSERVACIONES ;
CONSTRUCTIVO OGENERAL CONSERVACION
-1 2345
CIMENTAC IO CORRIDA DE MAMRIGTERIA —SOTAND:
METALICAS
. MUROS DE. CARGA . oy AL TResEs:Y
=MURD SUR. CON HUMEDALES
DE MAMECSTERIA - A & DO T
H =ALTLRA:
\eseEscRes, X cgomT
APLANALY CAL- ARENA . DEGRADALOS .
HECUBRIMTENTOS |
~FIRME DE CONCRETO
|ENTREPTSOS: MOZAICO PE 20 % 20 <M
MURO NORTE
PLAFCNES: RO ey —AITIRAT  CORNATOS (5!
CLATERTAS mo Hey.
ASENTAMIENTD CENTRAL
PAVIMENTOS PI20 DE MCEACOPE RO x 20 —DESNTVEL TNTEBMO:
| INSTALACTONES
(HTORALL ICA : NO HAY
| sanTTARTA: NO 118y
£l ECTRICA; APARENTE ROR MUIRCS . SIN LAMPARAD,
| EsPEcTAlES: HO HAY.
ACARANCYS 3
"TIBErrcey AT DI IORCAS BN
| CARPINTERIA ¢ CCALEA ¥ FHOSC VITRAL _MARCXIS
LerrerTA, HOLADO FORUA  PERE. |
REVISO APROBO ;

LEVANTO:
x
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DIRECCION DE RESTAURACION
CEDULA DE LEVANTAMNIENTO

0BRA: _BARCFLONA No. 32 ELEMENTO ARQ. 6
PROPIETARIO: ______ NIVEL DE BANCO:_____REF.FOTOG

ELEMENTO- ~DESCRIPCION- ESTADO ~CESERVACIONES )
CONSTRUCTIVO CENERAL CONSERVACION
412345k
CIMENTACICN: LOREZIOA OE MAVPOITERIA. —SOTANG:
MAE T4 LICAS .
LESTRUCTURA Mupos DR cARCA SCOLUENA s TRASES: v
Ros ] MAMPOSTERIA —ALTLRA JHUMEDID 4 )t M
lESPESORES) Y070 M1,
| EECLBRTMIENTOS | APLANAZD caL - ARENA
- EIRME DE CONERET  MEwA uo‘

| ENTREEISOS. eI NI

- CIELO RASO Con HUVEDADES. - |/ .1 | AL o
PLAECNES SALTIRA:  ORNATOS: NO)
CLBIERTAS x NO SON VISIBLES., - VIGAS X DATRS , LEGRALMDAS -

~MOSALCOS DE 20= 20uM

EAVIMEMTOS: ZOCLOD ¢ =DESNIVEL  TNTERND : NO|
| INSTAILACIONES |
HIORA A XCAL NO HAY.
| SANTTARTA: NO HAY.
| Bl ECTRICA APARENTE FORNURLD ¥ MuRee ., 2 SLim.
| EsEECTALES: TELEEONICA, ADARTADA -
FITN=T-To'or- P S—
| CARPINTERTA e R e oA b i LOSC. _VITRAL C Mamcas M
| HERRERTAS by ADQ  EFORGS  eeRe, |

l LEVANTO: REVISO: APROBO! . J
A
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RESTAURACION

ULA DE LEVANTAMIENTO

DIRECCION DE
CED

CBRA: _BARCELONA No, 32

PROPIETARIO: . NIVEL DE BANCO:__ _REF.FOTOG.

ELEMENTO ARQ.

7

ELEMENTO- —OESCRIPCTION- —OBSERVACIONES ;
CONSTRUCTIVO OENERAL CONSERVACION
-1 23450
CIMENTACION: CORRQIDA OF MIAVRISTERIA —SOTANO)
~ MURDS DE CARGA , FISURAD SUR.
EsTRCTI RAL ORIENTE ¥ FONIENTE. —COLIgMNA  TRARES:
R MAMPCSTERW CON GRIETAS. —ALTL A (WHEDIOES 4 2.5 o1t
(eseEscRES: 2 o0 M.
ARLANALOS OE CAL- ARENA
| RECLBRIMTENTOS
~FIRME DE CONCRIETOGON MIBAKO
| ENTREPISOS.: Eagedocm:
OE 7E9S0 CON ROSETCN. —A TURA: ORNATOS : 51
EOVEDA CATALANA conl REQLBRIMENTR AR DETERORACS -
KLBIEATAS
. CENTRAL.
rHOSA KO CON PESNIVEL .
| PAVIMENTOS —DESNTVEL INTERNG: |

| INSTALACTONES

HIOERALL ICAL NO _HAY.
[sanzTanTa, No HAY.
A APARENTE POR MURDS Y MARCDS, 2 suim -
| ESPECTALES NO HAY.
eapemnia, [ ERm e e e NovTTRAl Y tamcos v ]
| erarRTA, No_TAY. FCOLan0 ECRUs erRe.

LEVANTOI
L

REVISO!:
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DIRECCION ©OE RESTAURACION
CEDULA DE LEVANTAMIENTO

CBRA: BARCFICNA No, 32 ELEMENTO ARQ, 8
PROPIETARIO:__ __ NIVEL DE BANCO:____REF.FOTOG.

ELEMENTO— —DESCRIPCION- ESTADO —OBSERVACIONES :
CONSTRUCTIVO CENERAL CONSERVACION

41 2 34 5F :AcUEGADD NO ORIGIMAL.

CIMENTACTON: INArMPOSTEILA CORMDA —SOTANO

- ! DE, CONCRERD

TR o, CA2eA com FiiRas S CASTLLOS pamETMLES
lESTRLCTURA: BN MU0 SR —con e v TRARES ;v |
12.10MTs. .
[Fgal < A 1LZO

[ DE_TABIGUE vyl
lesprecpEs : AREL UL

| RECUBRIMIENTOS i) AP-ATA003 DECEMENTD cALA

|EMTREPISOS: o HaY
APLANALOS TE YEO .
[eLaFomnEs —ALTIRAL  CRNATOS NG
rJ_BX_EB-MQ . LOSA UE CONCRETO ARMATO
| PAYIMENTOS: P10 TR CEMTEnTD Puito ~DESNTVEL TNTERMO: |
| INSTALACTONES?
HIDEAUL TCA: OCULTA En LAVAED Y W.C.
| seNITARTAL OCULTA En we
|ELECTRICA: ocuLTA
|EsPECIAL ES) o HAY.
| acABanOS. .
lcopernaERTa, | Owe Patna R SRR T LOSC. VITRAL MARCOS

, PERFIL OL FIERQD €N VENTANA - pa EC peae .

l LEVANTO! REVISO! APROBO &
x

a0



DIRECCION DE
CE

DULA DE

OBRA: _BARCFLONA No, 32

RESTAURACION
LEVANTAMIENTO

ELEMENTO ARQ.__ 9

PROPIETARIO: NIVEL DE BANCO:_____REF.FOTOG.
ELEMENTO- —DESCRIPCION- ESTADO —OBSERVACIONES:
CONSTRUCTIVO GENERAL CONSERVACION
-1 2 3 4 5 = S AGREGA D0 /N0 ORIGNAL

CIMENTACTION: CORWDA DE MAMPOSTERIA . =SOTANO;

LMULDS DE CARGA CON GHRIEYA —

PERIMETRAL SN MARDS DE MALERA
lgsmu:*nmx —COLLPMNA:  TRARES V|

~DE TAEL%EL%E.‘N TABLEROS HUMEDADES A O.G0 M1
LRS! - ZOWO OE CEMEBMNTD. =AY m‘
|[ESPESORES & Bem.

R APLANADSS DE YESO. DETERAIORADO .
IREQLIBRIMIENTOS
enTREPTSOS: No At
MAREOS ¥ +OLTURAS DE YESO,
<y DE YESO FIsURARDS .« AL o
PILAECINE —Al TIRA: ORNATOS ;
E COnCRETD .
TaS. [ ARAACD.
P10 oE céml‘:«m:/m.?omw .

|EAavIMENTOS: =DESNTVEL  TNTERNO: |
L INSTA| ALIONES, »
ruxmm AICA; NO_hAY.
| SANTTARIA; N _RHAY.
| 1 FeTRICA, POR MURDS /SN LAMPARAS
|EsPECTAI ES, NO HAY.
LACARADQS 2

‘o‘f’rﬁiﬁs‘?" .':: PICTORKAS, ReoTT, [ e vy N g
h:sassenh NO HAY ADO Foruia _peERF., |

LEVANTO REVISO!: APROBO
:

N



DIR
CE

ECCION DE
DULA DE

0BRA: _BARCELONA No. J2

ELEMENTO ARQ,

RESTAURACION
LEVANTAMIENTO

10

PROPIETARIO: NIVEL DE BANCO: REF.FOTCG,
ELEMENTO- —DESCRIPCION—- ESTADO —OBSERVACIONES :
CONSTRUCTIVO OENERAL CONSERVACION
41234 5
CIMENTACION CORUDA DE rMAMPOSTERWA ST ANO:
FCOTTIBINADAL DE G OLAATINA ¥ i IDE corvRETO
PE CARGA | FIRARAS Esd MWRD NORTE
IESTRUCTLRAL Y SR OOt LA S
= H ES, HUMEDUPES A
DE. cARGA TRpeR ®
Eass. —ALTURA;
- R L 07O MT.
APLANADG DE CALL- ARENA
FOE VIGULTAS 'L, BovEDa -
CATACANA N DUELA RECUBICRTA
|JENTREPISCOS
INURG OUENTTE
PLAECNES s pE YE90 —ALTURAL _CRNATOS:
lceresTas, no My
- mer_ Da hoﬂc_ae‘to NOSALEO
+ AFOrHIBRA -
| PAVIMENTOS 7m0 AcromBas ! =DESNIVEL INTERNOI |
r.lNSIALACICNES 3
[HIDRALN_TCA 1o _HAY
| SANITARTA: no_nAY
| ELECTRICA: POR. MURDS , ARCOS 4uim
| ESPECIALES: 10 HAY
Zn PUC QA 7 MAEECS Ll =
CARPINTERTA;  [Feiogicns RIS TR cRFILES, =SC.  VYTRAL  MORCOS
LHERRERTA, ADQ ECQRJA _ PERFE.
REVISO: APROBO :

LEVANTO;
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DIRECCION DE RES TAURACIO
DULA DE LEVANTAMIENT

0BRA: BARCELONA No, 32 ELEMENTO ARQ. ___ 1

PROPIETARIO: NIVEL DE BANCO:____REF.FOTOG
ELEMENTO- ~DESCRIPCION= €STADO ~OBSERVACIONES ¢
CONSTRUCTIVO OENERAL CONSERVACION
12345

CIMENTACTON: SSOTANG;

“IMARCDS PE CARCA, COM COLUTTIMAS. cocRereo

7 IRABE (TURO nORTE) - .

TRV RA: —cotiema:? TReaEs v |
- A GOLTE RWA Y rABlwa-
: GRIETA MURO rORT

LEOS: =51 TUIRA s HmEDALES A L 20411 |
ESPESORES : 2 040 mT.
|RECT ARIMTENTOS { ARAMEO da ATER

“GUETA T, DCNEDA MTALANA

OECUDIERTA DL
|ENTIRERIS0OS «
L AECNES S -YESO SOBRE BOVEDA CATALAMA L TLEtAs - no
ICLBIERTAS Ho_tAy.

- FIRIME DE CONCRETO , 1HOSAIC0

DE 220 x 206M
PAVIMENTOS: =DESNIVEL _INTERNO: |
LINSTALACTIONES 5
(HTORA N TOA : o LAY
|SANITARTIA; o _HAY
|ELECTRICA APARENTE POR CAUEDS 7 Suam .
|EspECTALES: no Ay
IACARAOOS .

FiBEIAon Pl SR BE 22 OH°
L CARPPITNTERTAL Am‘nmlb-l;li;:\cﬁn%ﬂ&‘vmmasml\?év s, el /VrTBe MARCOS \/
LHERRERTAL HOOLADO . FORJA  PERE.. |

I LEVANTO REVISO: APROBO
It
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DIRECCION ©DE RES TAURACIO
CEDULA DE LEVANTAMIENT

CBRA: _BARCELONA No, 32 ELEMENTO ARQ. 14

PROPIETARIO: NIVEL DE BANCO: ___REF.FOTCG.
ELEMENIO— —DESCRIPCION- ESTADO —OBSERVACIONES:
CONSTRUCTIVO OENERAL CONSERVACION
12345

CIMENTACTCON: =SOTANC:

- FHURCS PE CARGA-

1 TRABE BN mMARCO -
2 —COLLIMNA:  TRABES:

- MIAITPOSTERIA, :
IERROS —ALTLRA
lespescREs: X oiomMT
[EECUBRTMTENTOS | APLANADDD PE CAL-ARENA,

~VIGAS ‘T BOVEDA CATALANA

RELUBIERTA DEYESO.

ENTREPISOS ;
Bt AECNES DE YE3O. —ALTURA; S
louBIERTAS no_MAY

I FIRME, OE CON‘CHETO;N!O%CO
|PAYIMENTOS ; pe2oc20cC ~DESNIVEL TNTERNGQ: |
| INSTAL ACTONES
HIORAS 104 ; O vAY
| SANTTARIA o Ay
lE1 ecTRICA: PO MURDS ¥ TRABE . 15t
| ESPECTALES: NO HAY.
Lacanancs:
| CARPINTERTAL LOSC. VITRAL  MARCOS |
LeenreERIA, boquacn FoRuA  pERF. |

LEVANTO: REVISO: APROBO!
1
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DIRECCION DE
CE LEVANTAMIENTO

DULA DE

CBRA: _BARCELONA No. 32

RESTAURACION

ELEMENTO ARQ.

15

PROPIETARIO: NIVEL DE BANCO:____ REF.FOTOG.
ELEMENTO~ ~DESCRIPCION- ESTADO ~ORSERVACIONES ¢
CONSTRUCTIVO QENERAL CONSERVACION
12345

CIMENTACION : ~SOTANO:
lEsTRcTmAs SCOLUMNA ) TRABES: |

- LOMBINADA DE MAMPOETERIA -~
MRS, 7 TABGUE AL TLIRA 3 HUMEPADESD A 1.50247]
ESPESORES: Y .70 MY

APL ANADOS CAL-ARENA .

(RECLETHIENTCS
 ENTREPTSOS: NO FAY (ESUALERA DE MACERA).
e AECHES, NO WA —ALTIRAL _ CRNATOS: |
(CLRTERTASL N _HAY

« COmMBSNADD OFE M02A1C0 DE-

N 20 x O 7 CEMENMTO RLIDO.

DAY IMENTOS =DESNIVEL, INTERNG: |
| INSTAL ACTONES
HIORALY TCA: NO  HAY.
| sanTTARTA NO_HAY
LELECTRICAS 5 fFor WURG. 1 GuMm
| EspECIA €S, O Y
| ACASIALKYS 1

FUoaTiTuiR PULRTA GE TAM n -
| CABE INTERTA: ABLD DE SAADERA .
L HEARERTAL ADQ EFORJA L PEBE. ]

REVISO: APROBO t

l LEVANTO:
3
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1.H.1.2.-

ESPECIFICACIONES
GCENERALES DE RES
TAURACION.

- CEDULA DE INTERVENCION -

16



B AR CE L O N A % 32

EVALUACION DE ESTADO
CIo

CONSERVA

DE

ARG . MARIA IGABEL PRREZ POLANCO,

Caw



ESPECIFICACIONES DE INTERVENCION
CeEOULULA DE C I 9N

INTERVENC

OBRA: BARCELONA # 32 ELEMENTO ARQ, No, 4, §, 8 A 10
PROPIETARIO: TIEMPO S.A.DE C.V.-- REF. FOTG.: 9. A 17/16 A 21

DETERIORO TIPO: 1 2 3 4 5
COMPONENTE ARGUITECTONICO:  __ CIMENTACION

DEFINICION:

TIFPO 4 DE OETERIORO EN CIMENTACION:
FISURAMIENTOS CAPILARES EN RECUBRIMIEN-
TOS, LAS ZAPATAS NQ SON APARENTES SINO
AL NIVEL DEL DADO, SE REQUIERE VERLFICA-
CION POR LA VIA DE LIBERACION DE APLANA—
DOS, EN CASO NECESARIO Y PREVICO ACUERDO
OE LA SUWPERVISION SE PROCEDERA A APLICAR
LOS PROCEDIMIENTOS DESCRITOS CON ANTE-
RIORIDAD.

MATERIALES:

- VER CEDULA,

MEDICION PARA FINES DE PAGO:
- VER CEDWLA.

CARGOS INCLUIDOS:
~ VER CEDULA.

ELABORD: ARG. tA. ISABEL PRREZ POLANCO.ww- FECHA: DIC. 1993
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ESPECIFICACIONES
cCeDULA DE InN

CBRA: BARCELONA #

32 —m—mm— EL

DE INTERVENCION

T RVENCION

ARQ, _No. 15

EMENTO
PROPIETARIO: TIEMPQ S.A.DE C.V.— REF. FOTG.: __28.30

DETERICRO

TIPO:

1

2 3 4

5
COMPONENTE  ARQUITECTONICO: CIMENTACION

DEFINICION:

MATERIALES

TIPO 2 DE CIMENTACICN, DADOS EXPUESTOS Y
DéTERImO EN NARIZ DEL ESCARPIO, PRESEN-
TA EVENTUALES FISURAMIENTOS EN LAS JUUN-
TAS, NO SE PRESENTAN DISLOCACIONES EN

LAS JUNTAS,

.

CONCRETO F'C 250 kKo/cM2 PARA INYECCION
OE FISURAMIENTOS, AGRGCGAIXDS FINOS.

— MORTERO CEMENTO-ARENA 114 PARA RECU-—
BRIMIENTO DEL REPELLADO.

— IMPFRMEABILIZANTE INTEOGRAL APLICADO EN
MEZCLAS HUMEDAS.,

- LIMPIEZA DE SUPERFICIE CON ACIDO MU~
RIATICO Y AGUA AL 10%.

MEDICION PARA FINES DE PAGO'

CARGOS

E CONSIDERA UN LY APROXIMADA—
MENTE 2.5 mT2,

INCLUIDOS:

— LIBERACION DE SUPERFICIE Y EVENTUAL
EXPLORACION DE FISURAMIENTOS OCULTOS POR
LOS APLANADOS: SUMINISTROS ¥ COLOCACIO—
NES. LIMPIEZA DEL AREA DE TRABAJO.

ELABCRO: ARD. MA. ISABEL PEREZ POLANCO. - FECHA: DIC. 19G3
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ESPECIFICACIONES O£ INTERVENCION

INTERY

OBRA: BARCELONA # 32 ELEMENTO ARQ.__No, 16,11,12
PROPIETARIO: TIEMPO S.A.DE C.V.—REF. FOTG.: 4. A 7, 14,15,17

OETERIORO TIFO: 1 2 3 5
COMPONENTE ARQJITECTG\IICO. CIMENTACION

DEFINICION:

TIPO 3 ODE ODETERIORO EN CIMENTACION:
ABSORCION CAPILAR DEL MANTO FREATICO QUE
PROVOCA CARBONATACIONES EN LA SUPERFICIE
Ok MURO AL, INTERIOR.

NO SE HAN REQISTRADO EN  CALAS FISURAMI-
ENTOS O ORIETAS DE CONSECLENCIA RIESOO~
SA.EL NIVEL DE LOS ESCALONAMIENTOS DEL
ESCARPIOQ £5 VARIABLE. LA PROFUNDIDAO
PROMEDICO OE LA CIMENTACION ES DE 2.5 MT.
LA PROFUNOIDAD PROMEDIO OEL NIVEL FREA-
TICO DESDE €L BANCO DE NIVEL ES DOE 1.8
™MT.

MATERIALES

ACIOO MURIATICO EMN SOLLCION CON AGUA AL
10%  PARA LIMPIEZA DE SUPERFICIES QUE
PERMANECIERON EN  CONTACTO <CON RELLENOS
SATURADOS . IMPERMEABILIZANTE ASFALTICO
APLICALO CON  CEPILLO SOBRE SUPERFICIES
LIMPIAS ¥ SELLADAS. YESO SATURADO, PRO—~
PORCION MAXIMA 114 CON IMPERMEABILI~
ZANTES ASFALTICOS INTEORALES LASFASOL
IMPERQUIMIA O SIMILAR) .

MEDICION PARA FINES OE PAGO:

SE CONSIDERA WUN  LOTE DE APROXIMA—
OAMENTE 2.5 MT2,

CARGOS INCLUIDOS

BERACION DE SUPERFICIE Y EVENTUAL
EXPLCRACIOM DE FISURAMIENTOS OCLLTOS POR
LOS ARPLANADOS; SUMINISTROS Y COLOCACIO~
NES. LIMPIEZA DEL AREA DE TRABAUKD.

ELABOR): ARG, MA. ISABEL PEREZ POLANCO.—— FECHA: Dic, 1993
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B AR CE L ONA % 32

EVALUACION DE EST
cI1o

ADO
CONSERVA N

8 CTURA

DE

ARQ.

MARIA ISABEL PRREZ POLANCO.
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ESPECIFICACIONES DE INTERVENCION
CeDULA DE INTERVENCIGOGN

QBRA: BARCELONA # 32 ———————— ELEMENTO ARQ, N0, 2
PROPIETARIO: TIEMPO S.A.CE C.V.—REF. FOTG.: 4,5.6.7

DETERIORO TIPO: 1 2 3 4 5
COMPONENTE ARQUITECTONICO: __ESTRUCTURA

DEFINICION:

DETERIORO TIPO 1 EN ESTRUCTURA: AGRIETA-
MIENTOS POR POSIBLE ASENTAMIENTO DIFEREN-
CIAL DEL INMUEBLE, PRESENTA INTERVENCIO—
NES CORRECTIVAS EN VARIOS MATERIALES
-COMO COSTURAS EN LOS MUROS CON CONCRETO—
VARIANDO DESDE MEZCLA DE CEMENTO~ARENA,
HASTA SIMPLES RESANES DE YESO.

MATERIALES

RANURADO DE AGRIETAMIENTOS EN 40 CM, AL
EJE DE LA GRIETA (EN CASO DE AGRIETAMIEN-
TOS MAYORES A 1"= 2.5 CM, SE REQUIERE DE
APLICACION DE EXPANSORES TIPO "FERROLIT"
0 SIMILAR) .

- LIMPIEZA DE SUPERFICIE LIBERADA CON SO-
LUCION A BASE DE ACIDO MURIATICO AL 153,
~ SELLADO DE FISURAS CON CONCRETO F'C 250
KG/CM2 AGREGADO 3/4",

- ACABADO EN RECUBRIMIENTO DE PASTA
SIMILAR AL EXISTENTE (CAL O YESO).

".MEDICION PARA FINES DE PAGO:
SE CALCULARA EL COSTO POR METRO LINEAL DE
FISURA, EN CASO DE LIBERACIONES EXTENSI-
VAS SE PODRA ACORDAR EL COSTO POR METRO
CUADRADO

CARGOS INCLUIDOS:
RANURADO, LIMPIEZA, SUMINISTRO, Y COLOCA-
CION DE MATERIALES PARA: SELLADO, RESANE
Y ACABADO. ACARREOQ A BANCO DE MATERIALES.

ELABORO: ARQ. MA. ISABEL PEREZ POLANCO.~— FECHA: DIc, 1993
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ESPECIFICACIONES DE INTERVENCION
ceEbDuLA DE IN ENCION

TERYVYV

CBRA: BARCELONA # 32 ———- ELEMENTO ARQ. No.2 A 15/16 AL 20
26 [ 34 AL 42,
PROPIETARIO: TIEMPQ S.A.DE C.V.—REF. FOTG,: @ A 17, 37 A 49

DETERIORO TIPO: 1 2 3 &4 5
OO'FONENTE ARQUITECTONICO: __ESTRUCTIRA -

DEFINICION:

T1PO 4 DE OETERIORO EN ESTRUCTURA: SE
REFIERE A MUROS O ELEMENTOS ESTRUCTLRALES
SUSCEPTIBLES DE RETIRO COMPLETO DE RECU-
BRIMIENTOS EN CADA ELEMENTO ARQUITECTO-
NICO DEL IN.I"IJEBLE.

EN EL INTERIOR DE LA CASA SE PROCEDERA A
LA LIBERACION DEL APLANADO SEGUN  EL CASO
ESPECIFICO; EN EL FATIO POSTERIOR SE PRO—
CEDERA A LA DEMOLICION TOTAL DEL ESPACIO

16 AL 20,

MATERIALES:

— LIBERACION OE APLANADOS EN ELEMENTOS
ESTRUCTURALES, HASTA EXPOSICION DEL

ELEMENTO A LA VISTA.

MEDICION PARA FINES DE PAGO:
- METRO CUADRADO.

CARGOS INCLUIDOS:
~ LIBERACION, RETIRO DE APLANADOS,

ACARREO HASTA BANCO DE NIVEL.

ELABORO: ARQ. MA, ISABEL PEREZ POLANCO.—- FECHA: DIC. 1983
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ESPECIFICACIONES DE INTERVENCION
INTERVENCIO

QBRA: BARCELONA # 32 ~———ww—— ELEMENTO ARQ. _No, 36
PROPIETARIO: TIEMPO S.A.DE C.V,—REF. FOTG.: S./FQTO

DETERIORO TIPO: 1 2 4 5
COMPONENTE ARQJITECTCNICO ESTRCTURA

DEFINICION:

DETERIORO TIFO 2 BN ESTRUCTURAD ELEMENTO
EXPUESTO A HUMEDADES EXTREMAS (MURD MU~
MEDD) QUE PRESENTA BLFAMIENTOS CON SONIDO
HUECO A LA PERCUSION, ESPECIFICAMENTE
SE REFIERE A DESPRENDIMIENTOS DE APLANA~
DOS, MISMOS QUE REGUIEREN OE SUSTITLCION,

MATERIALES:

= DEMOLICION DE APLANADOS HASTA AREAS 0E
ALHESION CONVENIENTE .

~ VERIFICACION DE CONDICIONES ESPECIFICAS
DE FISURAMIENTUS O AGRIETAMLENTOS.

~  APLICACION DE RECLERIMIENTIS (SE ACOR—
DARA LA CONVENTENCIA DE CONSERVAR ALGUN
APLANADO BASE EXISTENTES .

MEDICION PARA FINES DE PAGO:
METRO CLIADRADO.

CARGOS INCLUIDOS:

CEMOLICION., ACARREO A BANCO DE MATERIALES
DEL ESCOMBRO, SUMINISTRO v COLOCACION DE
RECUBRIMIENTOS.

ELABORO: ARQ. MA. ISABEL PEREZ POLANCO.~—— FECHA: DIC. 1993
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ESPECIFICACIONES DE INTERVENCION
CcCeEDULA =1 IN =3

T RYENCION

OBRA: BARCELONA #32 -——— ELEMENTO ARQ.N0.10,11,15,30,33,37
PROPIETARIO: TIEMPO S.A.DE C.V.—REF. FOTG.:22 A 27/28,29,30

OETERIORO TIPO: 1 2 3 4 5
COMPONENTE  ARQUITECTONICO: _ESTRUCTURA

DEFINICION:

TIPO 3 DE DETERIORO EN ESTRUICTURA: SE
REFIERE SOBRE TODO A CASOS DONDE SE HAN
INTEQRADO OTROS ELEMENTOS ESTRUCTURALES,
YA SEA CONCRETO O TABIQUE; LOS FISURA-
MIENTOS SE ODEBEN EN LA MAYORIA DE LOS
CASQOS A TRABAJO DIFERENCIAL DE ELEMENTOS
ESTRUCTURALES.

MATERIALES:

- LOS FISURAMIENTOS Y AGRIETAMIENTOS
PODRAN SER SOMETIDOS AL MISMO SISTEMA DEL
TIPO NO. 1 DE DETERIORO,

~ EN LOS CASOS DE BUFAMIENTOS SE PCDRAN
APLTCAR LOS SISTEMAS PROPUESTOS PARA EL
TIPO NO. 2.

MEDICION PARA FINES DE PAGO:

TRO LINEAL (EN LOS CASO TIFPO NO.1J .
= METRO CUADRADO (EN LOS CASOS TIFPO NO.
2) .

CARGOS INCLUIDOS:
VER CEDULA.

ELABORO: ARQ. MA. ISABEL PEREZ POLANCO.— FECHA: DIC. 1993
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ESPECIFICACIONES
CeDRLL A OE ~N

DE INTERVENCION
I & ENCTON

T RV

OBRA: BARCELONA # 32 —-—— ELEMENTO ARQ. _N0.20, 16 AL
20, 3% AL 41,
PROPIETARTO: TIEMPO S.A.DE C.V.~REF, FOTG.: _VARIAS

DETERIORD TIPO: 1 2 3 4 §
COMPONENTE ARQUITECTONICO: ESTRUCTURA

DEFINICION:
TIPO & DE UCETERICORO: SE REFIERE A LA
DEMOLICION TOTAL DE MAROS O ELEMENTOS
ESTRUCTURALES QUE PRESENTAN AGRIETAMIEN-~
TOS A 45 ORADOS DEBIDO A ASENTAMIENTQOS
DIFERENCIALES OEL SLEBSUELO, QUE SE REMON—
TAN A LOS WATIMOS SISMOS. TODA LA ES-
TRUCTURA SE PRESENTA EN MAL ESTADO FOR
FALLAR DESDE LA CIMENTACTION, PONIENDO EN
PELLIGRO LA ESTABILIOAD DEL  EOTFICIO v LA
SEGURIDAD DE LOS USUARIOS . X

MATERIALES:

— DEMOLICION DE ELEMENTOS ESTRUCTURALES Y
SU  RESPECTIVO APUNTALAMIENTO SEGUN  EL

REGLAMENTD Y ElL CASQ ESPECIFICUO.

MEDICION PARA FINES DE PAGO:
- METRO CUBICO.

CARGOS INCLUIDOS:
- LIBERACION, RETIRO DE ESCOMBRO, ACARREOD
HASTA BANCO DE NIVEL.

ELABORO: ARQ. MA. ISABEL PEREZ POLANCO.~—— FECHA: DIc. 1993
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B_A R C E L O N A # 3

EVALUACION ©DE ESTADO
CIO

A
CONSERVA N

DE

ARQ. MARIA ISABEL FrRFZ POLANCG,
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‘ESPECIFICACIONES DE INTERVENCION
ceEDULA DE INTE ENGCION

T R v

CBRA:BARCELONA # 32 ————— ELEMENTO ARQ. No.1 A 15, 22 A 33
PROPIETARIO: TIEMPO S.A.DE C.V.—REF. FOTG.: 4 A 7/14,15,17,

DETERIORO TIPO: 1 2 3 4 5§
COMPONENTE  ARQUITECTONICO: MROS

DEFINICION:

TIPO 2 DE OETERIORO EN MUROS: SE PRESENTA
EN GENERAL EN  TODOS LOS APLANADOS DE LA
CASA EL DESPRENDIMIENTO CASI TOTAL Yy 3U
MAL  ESTADO. VER CeEDULA DEL TIPO 2 EN

ESTRUCTURA,

MATERIALES:
MOR'

TERO CEMENTO-ARENA—CAL, PROPORCION SE-~
GUN  EL CASQO ESPECIFICO EN CATALOGOD, CON

IMPERMEABIL IZANTE INTEGRAL.

MEODICION PARA FINES DE PAGOr
~ METRO CUADRADO.

CARGOS INCLUIDOS:

— LIBERACION DE SUPERFICIE. INCLUYE MANO
DE OBRA Y SUMINISTRO DE MATERIAL Y HE-
RRAMIENTA MENOR; LIMPIEZA DEL AREA DE
TRABAJO .

ELABORD: ARG MA. ISABEL PEREZ POLANCO,——- FECHA: DIC. 1993
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ESPECIFICACIONES DE INTERVENCION '

INTERYV

(BRA: BARCELONA # 32 ~——— ELEMENTO ARQ.

PROPIETARIO: TIEMPO S.A.DE C.V.—REF. FOTG.:

DETERIORO TIPO: 1 2 3 4 5
COMPONENTE  ARQUITECTONICO: MROS

No.1 AL 15/22,23
12, 13, 224 27

DEFINICION:

TIFPO 3 EN MUROS: SE REQUIERE DEL RETIRO
YA SEA POR SU A—
PROXIMADA COLINDANCIA O EXPOSICION A LA
INTEMFERIE, LOS FISURAMIENTOS EN LA MAYO-

COMPLETO DE APLANADOS,

RIA DE LOS CASOS SON ANTIOLOS

Y MUY FRO~

BABLEMENTE OBEDEZCAN A COMPORTAMIENTOS
DIFERENCIALES DE EJES ESTRWCTURALES.

MATERIALES:

EXPOSICION DE MUROS,

SIVAMENTE A MUROS QUE UNA
PRESENTEN DEGRADACION OE

PIEZAS,

- LIBERACION DE ARLANADOS HASTA

MISMOS QUE SERAN
SUSCEPTIBLES DE INTERVENCION EN LOS TeER-
MINOS EL TIPO NO.1 Y NO.2z DE ESTRUCTURA.

= LA CONSOLIDACION ES ARPLICASLE EXCLU-—

VEZ LIBERALOS

JUNTAS EN LAS

MEDICION PARA FINES DE PAGO:
— METRO CUADRADO.

CARGOS INCLUIDOS'

TIPO NO. 2 EN ESTRUCTURA.

ELABORO): ARQ. MA, ISABEL PRREZ POLANCO ... FECHA: DIc. 1993
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ESPECIFICACIONES DE INTERVENCION
cebULA BE IN ENCION

TERV

OBRA: BARCELONA # 32 ——————— ELEMENTO ARQ.NO.B.8,10,16 AL
PROPIETARIO:TIEMPO S.A.DE C,V.—REF, FOTG.: _37 a4

DETERIORO TIPO: 1 2 3 4 §
COMPONENTE ARQUITECTONICO: MROS

DEFINICION:

TIPO 4 DE DETERIORO EN MURO: SE REFIERE A
MUROS QUE OEBERAN SER SC.I“‘E‘TIDOS A RIGURO-
S0OS ACLERDOS SOBRE LAS POSIBILIDADES DE
INTERVENCION, YA QUE SU NO ORIGINALIDAD
LOS HACE SUSCEPTIBLES DE DEMOLICION. COMD
FARTE DEL PROYECTO DE UN NUEVDO USO, AL-
GLNOS MUROS ORICINALES ~LOS MENGS POSI-
BLES— PODRAN SER MODIFICADOS PERO SIN AL-

TERAR LOS ESPACIOS TOTALMENTE.

MATERIALES:

— VER CceOULAS DE DETERIGRO EN ESTRUCTURA
NO,1,2,3.

MEDICION PARA FINES DE PAGO:
-~ METRO CUBICO,

CARGOS INCLUIDOS:
- ACARREOS A BANCO DE  MATERIAL Y

HERRAMIENTA MENOR.

ELABORO: ARO. Ma. ISABEL PEREZ POLANCO.--— FECHA: Drc. 1983
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ESPECIFICACIONES DE INTERVENCION
ceDULA DE IN cToN

TERVENC

OBRA:BARCELONA #32——— ELEMENTO ARQ.NO.8,16 AL 20.34 AL 41,
PROPIETARIO: TIEMPOS.A.OE C.V.— REF. FOTG.: _ VARIAS . .

DETERIORO TIPO: 1 2 3 4 &
COMPONENTE ARQUITECTONICO:

DEFINICION:

TIPO 5 DE DETERIORO EN MUROS: SE REFIERE
A LA DEMOLICION TOTAL DE LOS MUROS POR
HALLARSE EN ™Al ESTADO Y PRESENTAR A—
ORIETAMIENTOS QUE PCONEN EN PELIORO LA ES—
TABILIDAD OEL EDIFICIO Y LA SECGURIDAD DE
LOS USUARIOS. LOS AGRIETAMIENTOS SON  POR
FALLAS ¥ ASENTAMIENTOS DIFERENCIALES
D’EL SUBISUELO QUE SE REMONTAN A LOS SISMOS
PASADOS .

VER CEQULA DE DETERIORO NO. 5.

MATERIALES:
S APUNTALAMIENTO CON  TABLONES SEGUN
REGLAMENTO VIGENTE, DEMOLICION A BASE CE
MARRO © SEGUN SEA EL CASO ESPECIFICO.

MEDICION PARA F NES DE PAGO:

I
METRO cUBIC

CARGOS INCLUIDOS:
- ACARREO

A BANCO DE MATERIAL.

ELMO: ARQ. MA, ISABEL FPEREZ FPOLANCO. e FEC}.“: DIC' 1%3
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BARCELONA No.32

EVALUACION DE ESTADO DE
CONSERVACION

FPACHADA PRINCIPAL

Arq.Maria Isabel Pérez Polanco.
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BARCELONA # 32
FACHADA PRINCIPAL
CARPINTERIA Y VIDRIERIA

- 1LOS ELEMENTOS DE MADERA SERAN DESMONTADOS DE SU LUGAR ORIGINAL
CON EL OBJETO DE VERIFICAR SUS CONDICIONES DE CONSERVACION
ESPECIFICA, TANTQ DE FUNCIONAMIENTO COMO CONDICIONES DE LOS
MARCOS DONDE SE UBIQUEN ORIGINALMENTE.

- SE TRASLADARAN AL TALLER DE RESTAURACION UBICADO EN LA MISMA
OBRA, A FIN DE DETERMINAR LOS PROCEDIMIENTOS DE RESTAURACION,
INTEGRACION O REINTEGRACION A QUE SERAN SOMETIDOS.

- SE PREVE UN PROCEDIMIENTO BASICO DESCRITO EN ESPECIFICACIONES Y
CATALOGO. CADA CASO SERA VERIFICADO EN FORMA INDIVIDUAL.
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BARCELONA # 32

FACHADA PRINCIPAL

LIENZO DE FACHADAS Y ORNAMENTOS

- LIMPIEZA GENERAL DE LA FACHADA (EXCEPTO PRETILES DE
CORONAMIENTO, BALAUSTRADAS, CARPINTERIA Y V]DRIERIA) A BASE DE
AGUA POTABLE Y CEPILLO DE CERDA (RAIZ) APLICACION MANUAL.

- SELLADO DE FISURAS A BASE DE MORTERO CEMENTO-ARENA 1.3 MEJORADO
CON ADITIVO "SIKALATEX" O SIMILAR.

- RESANE, EMBOQUILLADO Y FONDEO DE FALTANTES A BASE DE
RECUBRIMIENTO DE PASTA MEJORADA CON RESINA EPOXICA EN PROPORCION
NO MAYOR AL 20%.

- ACABADO DE RESANES, BOQUILLAS Y FONDOS EN MEZCLA ESPONJADA CON
AGREGADO DE CONFITILLO.

- RECUBRIMIENTO FINAL CON HIDROFUGANTE, BASE SOLVENTE.

169



BARCELONA # 32

FACHADA PRINCIPAL

RESTITUCION DE CANTERA

. SE RECOMIENDA LA SUSTITUCION DE BALAUSTRADOS DE PASTA
DEGRADADA POR BALAUSTRES, REPISON O PASAMANOS Y RODAPIE DE
CANTERA TIPO "LOS REMEDIOS" CON EL OBJETO DE FACILITAR EVENTUALES
SUSTITUCIONES FUTURAS, ASI COMO UN ENRIQUECIMIENTO A LA
ARQUITECTURA DE LA FACHADA EN GENERAL.

- BALAUSTRES: 35 PIEZAS

- PASAMANOS Y RODAPIE: 15 m LINEALES
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BARCELONA # 32

FACHADA PRINCIPAL

PRETILES DE CORONAMIENTO

- DESPRENDIMIENTO TOTAL DE APLANADOS Y ACARREO A BANCO DE
MATERIALES.

- CONSOLIDACION Y REFUERZO EN LAS JUNTAS DE MEZCLA A BASE DE
MORTERO CEMENTO-ARENA 1:3 MEJORADO CON ADITIVO "SIKALATEX" O
SIMILAR".

- RESANE Y FONDEO CON MODELADO DE ORNAMENTACION A BASE DE
RECUBRIMIENTO DE PASTA MEJORADA CON RESINA EPOXICA EN PROPORCION
NO MAYOR AL 20%.
- ACABADO FINO CON MEZCLA ESPONJADA,

. RECUBRIMIENTO FINAL A BASE DE SOLUCION O PINTURA EPOXICA CON
HIDROFUGANTE, BASE SOLVENTE.
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1.H.1.3.-CATALOGCO FPRELIMINAR
DE CONCEPTOS.
PROYECTO ARQUITECTO-
NICO DE REHABILITA-—
CITON Y RESTAURACION.
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ACTIVIDADES PRELIMINARES <-==-----sscesmnee- 0BRA: BARCELONA No. 32
Mo, CONCEPID  -Q1- UNIDAD CANTIOAD P UNITARIO IMPOSIE

| LIMPIEIA GENERAL OF OBRA EN M2
PLANTA ALTA, BAVA Y AZDTEA,

7 MOVIMIENTO ¥ ESTIBAJE DE Mo~ PIA.
BILIARTO.

3 CALAS ESTRATIGRAFICAS EN WU~ PIA.
ROS (1M1 x i1l

4§  CALAS EN PISOS EN PLANTA BA- PIA,
JA Y SOTANO.

5 CALAS EN ENTREPISO OE ! MF.- PIA.
X 1 HT. EN PRINER KIVEL.

6  CALAS €N ENTREPISO DE IMT. - PIA,
POR | MT, EN AZ0TEA.

7 PASAR NIVELES PERIMETAALES - M2,
REFERIODS A DAKCO OF NIVEL -

8  HABILITAR TESTIGOS OE YESO - PIA,
EN FORMA DE PALOMA DE 10 .
POR 10 CM. SOBRE FISURAS, -
GRIETAS ¥ CUARTEADURAS.

9 ACARREO DE MATERIALES PRO- M),
DUCTO DE LA LIMPIELA GENERAL
A UNA DISTANCIA DE 20 HT.

10 EXTRACCION DE MATERIALIFLETE! M3,
FUERA OE LA OERA,

11 CARGA MANUAL BE MATERIAL SO~ M3,
BRE  CAMION,

LIBERACIONES 0BRA: BARCELOWA Ko, 32
Ho. CONCEPIO  -)- UNIDAD CANTIOAD P.UNITARID IMPORIE

| LIBERACION DE MAMPARAS Y- PIA,
CANCELES DIVISORIOS,

7 LIBERACION D INSTALACION- PIA,
0F 645,

3 LTBERACION O INSTALACION- PIA,
HIDRAULICA,

§  LIBERACION DE INSTALACION- PIA,
SANITARIA,

5  LIBERACION OE INSTALACION- PZA,
TELEFONICA € INTERCOMUNI-
CACIOR,

6 LIBERACION DF ASREGADOS- M2,




PETREDS WO ORTGINALES.

DESMONTAR  WUEBLES SAKITA- PIA

RIOS, RETRETES.

DESMONTAR LAVABOS,==~=====
LIBERACION DE APLANADOS-
SUELTOS Y/ DEGRADADOS EN-
HURDS,

LIBERACION GE APLANAGOS NO
ORIGINALES EN INTRADOS OF
BOVEDAS,

DESMANTELAR BASTIDOR DE-
PLAFSN CON MANTA DE CIELD
RASO.

.

n.

RECUPERACON DE KIVELES ORIGINALES =---=sve-eeaum- BARCELONA Xo. 32
No. CONCEPTO 03~ UNIOAD CANTIOD P.UNITARIO IMPORTE
1 DEMOLICION DE PISO DE Mo - M2,
SAICO.
7 OemoLICION OE FIRME DE- M2
CONCRETO,
3 LIBERACION DE RELLENOS-- M3,
ATOLVADOS EN SOTANDS,
4 BoMIED DE NIVEL FREATICO JORMAL
EN PISO DE SOTAND AL EXTE-
RIOR,
5  ACARREO DE MATERIAL PRO- M3,
OUCTO OE LA EXCAVACION,
6  EXTRACCIOM DE CASCAJO FUE- M3.
RA DE (A OERA,
7 CARGA MANUAL DE MATERIAL - M3.
SOBRE FLETE,
8  ACARRED DE MUEBLES RECUPE- PIA.

RADOS A BODEGA.
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CONSOLIOACION DE MUROS DE MAMPOSTERIA(SOTANO) ----- BARCELOKA No.3?
Mo, CONCEPTO -04-  UNIDAD CANTIOAD P.UMITARIO [MPORTE

LIBERACION DE MAMPOSTERIA-
SUELTA Y/0 DEGRADADA DE
HUROS.

NIVELACION DEL AREA DE-
TRABAJD.

LIBERACION DE TAPIAS DE-
CLARABOLLAS,
CONSOLIDACION OE MUROS A -
BASE OF MAMPOSTERLA COM
WORTERD: CEMENTO-CAL-AREMA
1:1:6),

CONSOLIDACION SUPERFICIAL-
INTEGRANDO Y ACURANDD RA-
JUELA DE PIEORA BRAZA,
CONSOLIDACION DE  CLARABO-
LLAS.

ENRASE Y CONSOLIOACION OE-
MECHINALES.

N,

n.
PIA,
n,

f?.

PlA.
.

INTEGRACIOK OE AERODRENES EN WJROS DE CIMENTACION --BARCELONA Ko.32
Ho. COHCEPTO -05- UH10AD CANTIOND P.UNITARIO ]¥PORIE

PERFORAR MURDS PERIMETRA-
LES DE MAWPOSTERLA, LONSI-
U0 0.25 MI., OIAMETRO-
0.08 w7, (3 P1AS. X M2.).
INTEGRAR AERODRENES EM PER
FORACIOMES, ASEKTADOS CON
MORTERD CEMENTO=CAL-ARENA
(1:1:60, INCLINACTON (-)15Q,
COLOCAR REJILLAS DE POLI-
VINILO EN BOQUILLAS DE AE-
RODRENES AL PARD BE APLA-
WADOS,

LIMPIEIA DE SUPERFICIE, L1
BERANOD PARTICULAS SUELTAS
CON CEPILLO DE RALL.
INTEGRAR REPELLADO DE CE-
NENTO-CAL-ARENA {1:1:3) v-
SIKA LATEX, CAPA DE 0.07n.
INTESRAR REPELLAOD FINO CA
PA OE 0,05 M1, EN PROPOR-
CION 1:1:1 DE CEMENTO-CAL-

PIA,

PIA.

PIA.
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1. H. 2. ~-PROFPUESTA METODOLOGICA
PARA ANALISITsS DE
MONUMENTOS .
- EJEMPLOS DE CEDULAS DE INTERVENCION -
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PROORAMA DE ACTIVIDADES
"BARCELONA No., 352%

1.A.—INTRODUCCION.
1.A.1 .- ESTUDIOS PRELIMINARES.
1.A1.1,.~ LEVANTAMIENTO ARQUITHCTONICO,
1:A.1.2,.— INVESTIOACION DOCUMENTAL .
1.A.2.— PROYECTOS EBUECUTIVOS.
1.A.2,1.~ PROYECTO DE REHABILITACION.

1:A.2,1,—~ PROYECTD DE REITAURACION,

1.,A.5.— EVALUACION ¥ SEQUIMIENTO.

1.B.— ANTECEDENTES.

-

«B.1.,— BARCELONA # 32, COLONIA JUAREZ.
.B.2.— INFLUENCIA DEL CONTEXTO EN &L —

-

HERIFICIO.

1.B8.5.,— CARACTERISTICAS ARQUITHECTONICAS OE
LA GASA—HABITACION EN LA COLONIA
JUAREZ .

1.C,~ DELIMITACION DEL PROBLEMA.

1.C.1 .~ TemproRAL.
1.C,2.~ EspaczIaL.
1.C,2,1.— SITUACION.
1:C.2.2,~ EXTENSION,
1.C.2,5.- LtmrTES.

1.C.5.~ TaoricAa,
1.C.5.1.~ CONCERTDS OQENERALES DE RESTAU~
RACIONT®

— SOBRE EL POR QU2 DE LA RESTAURACION.
—~ SOBmE EL ORIOEN OE LA RESTAURACION.
— ScBmE LA OIALECTICA DE LA RESTAU—

RACTION .,

— SOBRE LA CONTRADICCION ENTRE HISTO—

MICICIDAD Y ACTUALIDAD.

— SOBAE LA SURPERACION DE LAS CONTRADI—

cIones,

1.C.4.— UNIDADES DE ANALISIS.
1:.C.4%.1 .- ASPECTOS JURIDICOS (SECURNCIA—
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CTRONQLOGICTA) o
1.C.4.2.~ LOos USUARIOE (LA REVISTA TIEMPO) .

1.0~ SISTIFICACION.

1.€E.~ CBJETIVOS.

1.F .=~ MARCO TEORICO.

1.F.1.~ DRtGeN.

1,.F. 2.~ CORACTERISTICAS MEMORIA OESCRIPTIVA
1.F,2.1.~ INTROOUCCION.
1.F.2.2.— DESCRIFPCIGN ORNERAL .
1.F.2.3.,~ RELACION DE AREAS.
1. F.2.4. PLANG ANGXO-LEVANTAMIENTS FOTOGRAFICO.

1.F.3.~ DIAGNOSTICO~PRONOSTICO.

1.8.~ HIPOTES1S.

1. H. o~ OONCLUSIONES QENERALES.

1.M.1 .~ EXPROIENTE GENERAL TACNICTO.
CRITERIOS DE INTERVENCION.
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2.A.4,~ FACHADA PRINCIFPAL (ACTUAL ¥ 70°'s.)>
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2.C.—~ ANEXQS:

2.1 .~ ANRXO NO. 1
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TRASLADOS DE DOMINIO 1887,
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DIRECCION DE RESTAURACION
CEDULA DE LEVANTAMIENTO

OBRA: _BARCELCNA No. 32 ELEMENTO ARQ.
PROPIETARIO: _____ NIVEL DE BANCO: ___ REF.FOTOG.

ELEMENTO— ~DESCRIPCION— ESTADO —OBSERVACIONES 1
CONSTRUCTIVO GENERAL g}lSERVACim
12345+
CTMENTAC YO ~SOTANO
i =COLLEPNA Y TRARES: |
—ALTLRA:
|ESPESORES
|[ENTREPTISOS:
Bt AFCNEST —ALTIRA:  _CRNATOS: |
lBTERTAS:
|PAY IMENTOS ¢ —DESNTVE! JNTERNO: |
| INSTAL ACTONES t
IHIDRALL ICA :
|sanTTARTAL
|EL EcTRICA,
| ESEECIALES
| acananos «
| caRPINTERT A, HOSC.  VITRAL _MARCOS |
[ HERRERTA MOOLADO  EORJA  PERE. |

I LEVANTO: REVISO: ' APROBO
:
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ESPECIFICACIONES DE INTERVENCION
CeDULA DE INTERVENCION

0BRA: = ELEMENTO ARQ, __NQ.._________
PROPIETARIO: ~=~----~— REF. FOTG.:

DETERICRO TIPO: t 2 3 4 5
COMPONENTE  ARQUITECTONICO:

DEFINICION:

MATERIALES:

MEDICION PARA FINES DE PAGO:

CARGOS INCLUIDOS:

ELABORO: —— FECHA:
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COLONIA JUAREZ

MEMORIA FOTOGCGRAFICA:



LITOGRAFIAS DE CASIMIRO CASTRO -1855-
CIUDAD DE MEXICO.
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>.A.2. —FTOTOGRAFIA AEREA —-1933
. — BARCELONA No.32.
= . — EDIFICIO 'EL BUEN TONC'.
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FACHADA PRINCIPAL.

2.A.494.—~






Z2.A. 5. LEVANTAMIENTO CONTEXTUAL

(Ver pag. 44 a 79).
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Z2.A.6. ~ ACERCAMIENTO-DETALLES.
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. S DETALLE DE CIELO RASO.

DETALLE DE EMPLOMADO.
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DE CALA EN P.B.

DE ROSETON EN CIELO



A=

_I_DJ;. s

B A R C E L. O N A No. 32
COLONIA JUAREZ

ANALISIS CONTEXTUAL:



i OOLOMA DE LO5 ARQUITECTOS (reerrs)
& COLOMIA BUCARELY (mmeemu)

¥ COLONWA CEL PASED(omara)
\\COLOAIA AEVA DEL PrseD

PLANO DE LAS DIFERENTES COLONIAS OUE CONFORMARON
LA COLONIA JUAREZ(dibuio E.S.)

2. B. 1. -

21
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L1y -8
be Lesegn
o wearrsamecn.

Hrmmean
-

CRECIMIENTO DE LA CIUDAD -
LA CIUDAD EN 1892. 1892-1903.

2. B.2. —

Zcnas en proceso de poblamiento:
anm= frazadas on 1886,
Hmm trazadas en 1889.

= 7= Zonas fraccionadas en 1892,
Zcnas fraccionadas en 1901,

W Zonasde crecimiento generadas 2 partirde
B 1903
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PLANO DE LA CIUDAD.
BICACTON DE MANZANA.

12
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2.B.4. -PLANO DE LA CI1UDAD —1974-—
UBITCACION DE MANZANA.
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2. B.5. —CROQUIsS CATASTRAL.

216



A R Cc B L
COLONIA JUAREZ

2.C. —

O N A No. 32

A N E X O sS:
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2.C. 1. - ANEXO No. 1l:

—ACTA NOTARIAIL
-~ TRASLADOS DE DOMINIO 1897.
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NMR. FREATKO

ANExo“Nogz

2.C. 2.~

CROQUIS DE EXCAVACION.
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2.C.3. ~ ANEXO No. 3:

2.C. 3. 1. —hREARS DE LEVANTAMIENTO.

2.C. 3. 2. — ORGANIGRAMA DE LA REVISTA "TIEMPO".
2.C. 3. 3. — DIAGRAMAS DE FUNCIONAMIENTO.
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BARCELONA No. 32

PLANTA BAJA:

AREA No.l = 21.7
AREA No.2 - 57.68
AREA No.3 = 15.44
AREA No.4 = 12.00
AREA No.5 = 13.60
AREA No.6 = 14.10
AREA No.7 - 16.50
AREA No.B = 3.00
AREA No.9 = 6.00

AREA No.10= 33.66
AREA No.ll=- 16.49
AREA No.12- 18.70
AREA No.13- 19.95
AREA No.1l4= 11.44
AREA No.15= 8.74

AREA No.20= 130.2
AREA No.21= 82.61

481 .81 M2.

PLANTA ALTA:

ARECA No.22=- 81.07
AREA No.23= 21.32
AREA No.24= 19.68
AREA No.25= 17.40
AREA No.26= 6.09
AREA No.26= 14.82
AREA No.27= 12.35
AREA No.28= 52.52
AREA No.29= 18.55
AREA No.30= 23.04
AREA No.31= 8.82
AREA No.32= 4.92
AREA No.33= 8.48

289. 06 MZ2.

AREA TOTAL == 770.87 MZ2.
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