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INTROODUCCION

La importancia de la presente investigaci6n, radica
fundamentalmente en determinar la trascendencia jurfdica del
Agente del Ministerio PGblico adscrito a los juzgados civiles,
de tal forma, que para poder cumplir con dicho objetivo, el

trabajo de estudio fue elaborado en cuatro partes.

La primera parte nos hace una referencia histérica
de la figura jurfdica, conocida como incidente, pasando por
algunas raices dentro de las cuales por su importancia es

necesario conocer la trayectoria de la misma.

Continuando por otro lado, -con el andlisis especifico
del incidente en todos sus aspectos, asf como la relevancia,
si es que asf se puede entender, del Agente de Ministerio
Piblico adscrito, siendo esto lo caracterfstico y més destacado
que se demostrard, ya que desde el punto de vista juridico,
as{ como practico, el agente {nvestigador realiza sus funciones

ignorando lo ordenado por la ley.

Sin embargo, afin cuando se hace un andlisis de 1la
intervenci6n del representante social, este estudio no pretende
ser exhaustivo, sinoc mds bien ejemplificativo y de una forma
sencilla y hasta cierto punto limitada, esperando sea fGtil

y sirva para cumplir con e! cometido para que se hizo.



CAPITULOD I
ANTECEDENTES HISTORICOS
1.- DERECHO ROMANO.

Generalmente todos y cada uno de los pafses basan
originalmente sus propios sistemas jurfdicos, en el Derecho
Romano. Asf es como nuestro Derecho Mexicano hereda sus
bases y fundamentos legales, tomando como puente juridico,
por nombrarlo de esa manera, al Derecho Espaftol gque es
considerado como uno de los antecedentes mis préximos a nuestra

legislacibn.

El maestro Eduardo Pallares menciona que: *Los
orfgenes remotos de nuestro Derecho Procesal Civil, hay que
buscarlos en las leyes de las Doce Tablas con lo cual inicia
la prodigiosa evoluci6én del Dereche Romano, normas dictadas
por los decinviros, los cuales se inspiraron en parte, por
leyes de los Helenos, y en especial las de Solon, Dichas
leyes se promulgan en el afio 203 de Roma, lo cual demuestra
la estabilidad del Derecho Procesal conservador y recibe

corrientes arcaicas". (1)

(1) Pallares, Eduardo. Historia del Derecho Procesal Civil
Mexicano. ta. ed. Manuales Universitarios, Facultad
de Dereqho, UNAM. 1962, Pag. 9.




) Del estudio de 1las leyes de 1las Doce Tablas se
desprende que existe relacién con el Derecho Procesal Civil,
no hay alguna gque mencione alguna referencia. a cuestiones

"o acontecimientos que contengan analogfa con el acto jurtdico
interruptivo ¢ suspensivo del proceso y relacionado con éste,
que comGnmente se le ha 1lamado incidente. As! nos damos
cuenta que las leyes mencionadas no todas contienen sancién
que recaiga a la violaci6n de las mismas o si es que las
tuvieron se f{gnora su texto, probablemente la violaciébn de
alguna de estas leyes provocaran una nulidad de actuaciones,

que por su misma naturaleza constituye un incidente, ejemplo:

Tabla 1.- De la citacién a juicio.- Ley Vill.-
Que la puesta de sol sea el término supremo de todo acto
de procedimiento, es de suponerse que todo procedimiento
posterior a la puesta de sol, traerta como consecuencia unpa
nulidad de pleno derecho o una nulidad que deberd ser declarada
por el juez a peticiébn de parte, en el primer caso, no existe
el incidente por ser elemento caracteristico del mismo gque
sea promovido a peticibn de parte; en nuestro segundo caso
sf existe el incidente, no existe constancia alguna de que
existieran sanciones que anularan ciertas actuaciones,
tramitdndose en forma de incidentes, ya que las sanciones
que imperaban, en la vigencia de las Doce Tablas, principalmente
fueron: muerte, esclavitud y el apoderamiento de los bienes

de la parte vencida en el juicio.



Posteriormente a las Doce Tablas, es dividido el
Derecho Romano en tres perfodos definidos perfectamente vy
son: a) De las acciones de la ley, b) Formulario y «c)

Extraordinario.

a) De las acciones de la ley.- Su caracteristica
principal fue de tipo simbblico y sacramental, donde el
procedimiento evolucionaba con una férmula comn a todas
las acciones; en esta €6poca, por contener el procedimiento
una tramitaci6n estricta no debia de rebasar ni disminuir,
con ninglin otro acto, el 1lfmite de lo debidamente ordenado

por las férmulas, no pudiendo existir los incidentes.

b) Formulario.- Este perfodo es caracteristico
por la diferencia del jus y el iudicium. Ortolan-citado
por el Maestro Pallares, analiza las diferencias: “jus, dice,
es el Derecho; {fudicium (que no deber& confundirse con 1la
paiabra sentencia) es 1a instancia organizada, el examen
judicial de wun litigio para concluirlo mediante sentencia“.
Al magistrado le corresponden las funciones expresivas: edicere,
jusdicere, mencionar al Derecho con respecto a la expedicitn
de un edicto o diferente manera; y las del juez, judicare,
juzgar, examir y concluir la controversia mediante sentencia.

(2}

(2) 1Ibidem, Pag. 18.



si las declaraciones del Derecho, otorgadas por
el Magistrade, no eran suficientes para darle solucitén a
algGn asunto, tendrfa la facultad de determinar el derecho
que debfa regir y de designar al juez para resolverlo, el
cual examinarfa el litigio y lo concluiria, manifestando
el derecho de las partes y haciéndolo ejecutar por tener

fuero ptblico.

En este perfodo la accién judicial contenfa dos
elementos: el primero, la fé6rmula que redactaba el Magistrado
Yy que otorgaba al demandante para conseguir que el juez
conociera del Ilitigio y pronunciara sentencia. En segundo
término se consideraba a la acci6bn como el derecho contenido

implfcitamente en la f6érmula otorgada al! demandante.

Se determinaba de lo mencionado anterjormente que,
cuando el actor querfa hacer valer un derecho que no era
congruente con ninguna de las f6rmulas dadas por el Magistrado,
carecfa de accién para hacer valer ese derecho; existfa el
derecho sin accién por la falta de upa forma sacramental
que tipificara la misma, en dicho caso el Magistrade tenfa
facultades para dar la accién‘pedida por el demandante, entonces
el pretor dictaba una férmula, es por ello que a dicho perfodo
se le 1lama foraulario. Por medio de los edictos el pretor
creaba el derecho, constituyendo nuevas acciones o excepciones

que favorecfan a los litigantes con las cuales evitaba Ilas



injusticias del Derecho Civil estricto del perfodo de las

acciones de la ley.

Dicho “procedimiento contenfa dos instancias,
primeramente ambas partes comparecfan ante el Magistrado,
el cual otorgaba la f6rmula para el seguimiento, mandando
a las partes a una segunda instancia, ante un juez o varios
jurados que tendrfan que resolver, pero apegdndose rigurosamente
a lo ordenado en la fé6rmula durante el procedimiento. Por
lo cons!gtjiente en dicho periodo_a estudio no era posible
la existencia de los {incidentes por el motivo de que no
era permitido el planteamiento de ninguna cuesti6n que no
fuera de las enumeradas por el Magistrado para cada caso,
aunque existiera wuna relacibn inmediata con la accibén o
excepci6n de 1las opartes y alin menos con relacitén al

procedimiento.

c) Extraordinario.- Ultimo perfodo que se caracterizé
por sus juicfos que se tramitaban y eran resueltos por el
propio pretor, s6lo existfa una instan'cia y ya no existié
la diferencia entre el jus y el judicium que habfa en el
perfodo formulario, donde, en casos excepcionales el pretor
no nombraba jueces y &1 mismo otorgaba 1la f6rmula y daba

una resolucién definitiva.

Dentro de dicho perfodo que tratamos, la acci6n



es el derecho de dar seguimiento en juicio a lo que no es
debido 0 a 1o que es nuestro; pero tal derecho no necesariamente
nos lo concederd previamente un Magistrado, cada uno puede,
a su perjuicio y su propio riesgo, promover una {nstancia,
la acci6én da inicio con la acti\.rldad de un particular, el

demandante que promueve ante las autoridades judiciales.

Deduciremos que en. el segundo perfodo, nombrado
formulario, en el cual existieron Jjuicios excepcionales,
el pretor otorgaba la f6rmula y resolvia en una sola instancia.
En  uma forma similar en el perfodo tercero 1llamado
extraordinario se tramitaban dichos juicios. En los juicios
excepcionales del segundo perfodo, habfa aceptaciones con
las caracterf{sticas de incidentes éin ninguna reglamentacién
como tales; si &stas eran fundadas, la resolucién contendrfa
un carécter definitivo y absoluto, la acci6én desaparece por
virtud de la litis contestatio, que, como se mencion6
anteriormente, su objetivo era el de formalizar el proceso
para dar un fallo definitivo, sin que se diera lugar para

promover una nueva demanda sobre la misma materia.

Y de esta  forma, se da paso a esos Jjuicios
excepcionales del segundo perfodo al tercero, en este nos
daremos cuenta que la forma de proceso en una sola instancia
prevalece, pero déndole una forma (Gnica, todos los juicios

son resueltos y tramitados por el mismo pretor, es en este
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perfodo extraordinario, donde expondremos de una manera muy
sumaria la contradicci6én de la causa, cuando dan surgimiento
los verdaderos incidentes que suspenden momentdneamente el
procedimiento, efemplo: cuando el demandante litiga teniendo
como representante a un procurador incapacitado; excepciones
dilatorias como 1a promoci6n de competencias; el defecto

legal en la proposici6n del asunto.
II.~ DERECHO ESPAROL.

En la &poca colonial las leyes y costumbres fueron
aplicadas al término de la Independencia en nuestro pafs,
y la influencia de diferentes pafses regfan notablemente

en nuestras leyes civiles.

La historia nos narra que nuestro pafs fue la
excepci6n, ya que la propia Espafia tiene corrientes de las
culturas griegas, romanas, etc., se menciona que é&stas son
las predominantes en 1la formaci6én del Derecho Espafiol,
existiendo otras de menor importancia como: 1las culturas
célticas, griegas, fenicias, 4&rabes, etc. Dichos pafses
destacados en grandeza tanto polftica y social, que en gran

medida contribuyeron para la formaci6n de la Peninsula Ibérica.

Ahora daremos paso a algunos de los ordenamientos

legales que caracterizan la evoluci6n del Derecho Espafiol:



1.- El C6digo de las 7 Partidas de 1265.
2.- El Ordenamiento de Alcal& de 1348.
3.- E] Ordenamiento Real de 1485.

4.- Las Ordenanzas de Medina de 1489.
§.- Las Ordenanzas de Madrid de 1502.
6.- Las Ordenanzas de Alcald de 1503.
7.~ Las Leyes del Toro de 1503.

8.- La Nueva Recopilacibén de 1657.

9.- La Novisima Recopilaci6n de las Lleyes de Espaiia
de 1805.

En los Ordenamientos ya mencionados con antelacién
exliste uno de mayor importancia que es el Cé6digo de las 7
Partidas del afio de 1265, que fue el retorno para el Proceso
Clé&sico Romano, y especialmente mencicnaremos su partida
ITI, en la que tiene su principal antecedente las legislaciones
procesales de todos los pafses de habla hispana, ya que
sus corrientes viajan por toda la historia de Espafia, para
encontrarla nuevamente dentro del contenido de los
procedimientos procesales espaiioles del siglo XIX, especialmente
en enjuiciamientos civiles del afio de 1855, la cual serd
la principal fuente de influencia de la mayor parte de los
Cédigos de Procedimientos Civiles de los pafses

hispanoamericanos, "como es sabido la proclamacién de la



Independencia no surti6 el efecto culminante de acabar con
la violencia de las Lleyes espafiolas en México. Siguieron
rigiendo después de este trascendental acontecimiento polftico,
la recopilacién de Castilla, el Ordenamiento Real, el fuero

Real, el fuero Juzgo y el C8digo de la Partidas.

Para los legisladores fue diffcil precisar todos
los casos de incidentes que son admisibles en juicio. Fue
diffcil determinar los casos en que deben impedir e! seguimiento
de la demanda principal (de previo y especial pronunciamiento),
por lo que ordenaron en la base 5a. que se estableciera por
lo menos un principio general que pudiera se_rvir de regla.
Es decir; se determiné crear un s6lo procedimiento, breve
y sencillo, .tanto en primera como en segunda instancia para
todos los incidentes, artfculos y dem&s cuestiones; la Comisitn
Legisladora tropez6 con las mismas dificultades, pero ademds,
ésto es ya més inexplicable el procedimiento a seguir, conforme
a la base misma, no es privativo de los incidentes, sino
que ha de extenderse a todas las cuestiones que no hayan
de ventilarse necesariamente por los . tramites del juicio

ordinario de mayor cuantfa. (3)

(3) castillo Larrafaga, José y Rafael de Pina. Instituciones
de Derecho Procesal Civil. Edit. PorrGa, S. A7, X. .
ags. y 3B.
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IIT.- DERECHC MEXICANO.

Dentro de este aspecto haremos referencia a los
diferentes Ordenamientos legales |que estuvieron vigentes
en nuestro pafs, y que en la actuail ad forman parte de nuestra
historia jurfdica a partir del afio de 1872 en los C(6digos

de Procedimientos Penales y Civiles.
ITT.t.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1872.

Analizaré brevemente el artirulado haciendo referencia
a los incidentes en el CO6digo de Procedimientos Civiles del
afio de 1872, dicho c6digo contaba un total de 2,362 artfculos,
lo cual si notamos, era muy enso, 6ésto trafa como
consecuencia que en el litigio se p ovocara el alargamiento
del procedimiento, por existir mis recursos para ello. Este
c6digo reglamenta en su capitulacié los Incidentes; y -
as{ en su artfculo 1406 define a los incidentes como cuestiones"
que se promueven en un juicio principal. El juez tiene 1la
‘obligaci6én de repelerlas de oficio y |el actor en su defecto
reclamard Io que con ello pretendfa en forma separada; este
precepto no fue observado, aunque su flin fue siempre positivo
debido a que los litigantes de mala promovian {incidentes
que hacfan aparecer como cuestién onexa co el negocio
principal aunque en realidad no existiera tal relacién

inmediata con el mismo.
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Del andlisis de los artfculos 1408, 1410, 63, 71,
548 al 558 y 1406 se deduce lo siguiente: La ley norma que
los incidentes que entorpezcan momentdneamente el curso del
juicio principat, se tramitardn en la misma pleza de autos,
producen este efecto Jlos que sin su previa sustanciacién
es imposible de hecho o de derecho seguir el curso del juicio

principal.

Como puede verse, se trata de incidentes de previo
y especial pronunciamiento que se deben substanciar en 1la
misma pieza de autos, pero los citados preceptos son de
oscuridad, porque tratan de incidentes que ponen obsticulo
al juicio principal, sin cuya previa resolucib6n es imposible
de hecho o de derecho continuar substanciando la misma, sin
embargo no expone cudles son esos incidentes, ni remiten

a la norma que los especifique.

En cuanto al articulo 1410 por ser genérico en
su enunciacién y no delimitar taxativamente los casos en
que los incidentes interrumpen el curso de la demanda principal,
se presupone que deja al libre albedrfo del juez en determinar
qué incidentes obstaculizan a 1a persecucitn de la
demanda y cuédles no. De este andlisis deducimos que
el artfculo razonado es contradictorio al’ artfculo 63 del
cuerpo de ley en cuestifbn, porque é&ste es limitativo en su

enunciado, que expone en siete fracciones las excepciones
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dilatorias que impiden el curso de 1la accibn, este articulo
no faculta al juez para que a su criterio determine qué
incidentes son de previo y especial pronunciamiento y cusles

no 1o son.

El artfculo 7% da la forma del procedimiento a
seguir en las fracciones de la tercera a la octava del articulo
63, remitiendo, para su substanciaci6bn a los artfculos 548
al 558, este procedimiento es diferente al que se manda
substanciar en el capitulo especial de incidentes, observéndose
las siguientes diferencias: en la tramitaci6n especial las
dilatorias debe proponerse dentro de seis dias a partir
del siguiente a la notificacibn que ordena contestar la demanda,
En este caso se da un tiempo para oponer la excepcién dilatoria,
al contrario del procedimiento que preceptfza el punto en
el capftulo de incidentes que en ninguno de sus articulos
seffala el plazo para interponer la demanda incidental salvo
lo dispuesto en una parte del articulo 1406, que como requisito
dispone que las cuestiones para ser incidentes deben promoverse
en un juicio, es decir, sin antes de iniciado el juicio
principal, ni después de terminado por sentencia ejecutoriada,
pero a su vez el articulo 548 tiene una excepcibn en cuanto
a sus efectos, y que es completamente contradictoria al
procedimiento incidental reglamentado. €n el capitulo relativo
al mismo, esta excepcibén incongruente esté contenida en el

siguiente articulo, disponiendo que transcurrido el término
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de los seis dfas para Interponer 1a excepcibn dilatoria,
sblo se puede oponer al contestar la demanda; cambiando sus
efectos inmediatos en el proceso, no suspenden el juicio
principal y se tv;amitan por separado; este artfculo es dispar
en sf mismo, si es relacionado con los art{cu!os 63 y 7
de los cuales es norma adjetiva, o sea que para las excepciones
de 1incompetencia y 1litispendencia no correr§ el término de
seis dfas, es decir, siempre son dilatorias, E&n cambio para
las demds, si no es interpuesto el plazo de los seis dfas
fijados ya no se interrumpird el curso de la accibn principal,
diferencia que arrastra consigo grandes problemas como dar
opcién a la promocién de nulidades 1inatiles, ejemplo; de
que se resolviera la falta de personalidad en el actor y
se hubiera proseguido el juicio, por no haber hecho valer
esta excepcién dentro del plazo de seis dfas fijados por

la ley.

El procedimiento de los incidentes que obstaculiza
el procedimiento de 1a demanda principal es el siguiente:
cuando interponemos 1la demanda incidental por cualquiera
de las partes, se correrd traslado por el término de seis
dfas a la contraria (a diferencia de los c6digos posteriores
que lo redujeron a tres), dentro de este proceso incidental
se abre un perfodo probatorio a peticiébn de parte seﬁalam?o
el juez un término que no pase de la mitad del que la misma

ley establezca para el negocio principal (en el c6bdigo posterior
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se fijo un término de diez dfas).

Ahora bien, si ninguna de las partes hubiere pedido
prueba, el juez mandard traer a la vista los autos para
sentencia, ofrecidas las prueba§ se conjuntan los autos,
se ponen a la vista y se cita a las partes o el juez podréd
pedir nuevamente los autos a vista por tres dfas para los
alegatos, el juez dictard ;entencla dentro de los 8 dfas

a la citacién o a la vista en su caso.

Por su parte los articulos 1411 al 1416, culminan
el procedimiento incidental en primera {instancia de aquellos

que suspenden el procedimiento del asunto principal.

Analizados los principales problemas de los incidentes
de previo y especial pronunciamiento y procedimiento a seguir,
pasaremos al andlisis de los que no ponen ese obstéculo.
Los reglamenta el artfculo 1409; 1los incidentes que no
obstaculizan el curso de la demanda principal, se tramitarén
en pieza separada, se forman con los escritos y documentos
que las partes propongan, y a costa del que lo promueva;
sucesivamente para los dem&s perfodos de pruebas, alegatos
y sentencia, es el mismo que para los incidentes que ponen

obstdculo a la prosecucibn del juicio principal.

Ahora tocaremos el punto de la apelaci6n en materia
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de incidentes reglamentada por los artfculos 1417 y 1418,
Las interlocutorias son apelables en ambos efectos, pero
la ley no especifica los casos en que lo sea s6lo devolutivo
o devolutive susﬁens!vo. es decir, se tramitarin en el efecto
en que lo sea la sentencia definitiva, pero s6lo en el caso
de gque el juicio principal fuera apelable, Tampoco seré&n
apelables 1los incidentes que en €&l se susciten; el recurso
de apelaci6n que se interponga en los incidentes se substanciara
de acuerdo con el tipo del juicio en que estos se promuevan,
luego puede ser en forma verbal o escrita segGn sea la

naturaleza del principal.

En los actos prejudiciales existfa un procedimiento
de habilitaci6én para litigar por causa de pobreza, artfculos
421 al 428, pero no menciona que la tramitaci6n sea incidental,
El artfculo 421 dispone que la parte que inicia puede pedir
la habilitaci6n para litigar por causa de pobreza, antes
de entablar la demanda principal. En este caso no serd incidente
por no ser posible su existencia sin que previamente se haya
iniciado el juicio principal. El artfculo 422 preceptGa
la habilitaci6n durante el juicio, y en este caso la tramitaci6n
sf es un verdadero incidente; la tramitacién es especial,
se rendird 1nformac16n con tres testigos, en ésta se dard
vista al Ministerio PGblico y al colitigante, se dan tres
dfas para esta audiencia y dentro de otros tres dfas, se

dicta el fallo concediendo o negando la habilitaci6n, si
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se concede, surtir§ efectos s6lo para el juicio en que se pide.

En el caso del artfculo 422, el cual considero
un verdadero incidente, es apelable la resolucién s6lo en

el efecto devolutivo.

Artfculos 423 al 428, existen diferentes
procedimientos especiales. Mencionaremos al respecto el
de tachas que tiene su lugar dentro del procedimiento en
el tradmite probatorio de 1los juicios y sin ser especifica
la ley, son verdaderos incidentes y consiste en impedir que
los testigos que sean por causas legales o porque sus
declaraciones se consideran falsas; este procedimiento no
se puede alargar con prueba testimonial para tachar a los
testigos que hayan declarado en el Incidente de tachas, es

decir no se admiten en términos artfculo 814.

Dentro del capftulo de alegatos, artfculos 835
al 840, no existen preceptos que nos hablen de alegatos y

versen sobre incidentes.
III.2.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1884.
Dicho C6digo de Procedimientos Civiles del Distrito

Federal y territorio de Baja California, reglamenté los

incidentes en el Articulo E61.
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Este precepto con respecto a su defipici6n legal
de incidente en forma idéntica al c6digo anterior, dice que
“"son incidentes !as cuestiones que se promueven en un juicio
y tienen relaci6n inmediata con el asunto principal®. Dicha
definicién especifica las cuestiones incidentales (8) que
deberdn promoverse en un juicio. Posteriormente para que
se interponga 1la demanda incidental tiene que existir
previamente el pleito, con esto queremos decir que no se
pueden promover los incidentes antes de invocar el juicio
principal. Esto en base al estudio de algunos articulos
con relacién al capitulo de incidentes, como por ejemplo
el artfculo 328 referente a 1las providencias precautorias
establecidas por la ley, podrdn decretarse, tanto como actos
prejudiciales, como después de iniciado el! juicio en que
se promueven. En este Gltimo caso, la providencia se tramitaré
en incidente por cuerda separada y el Jjuez competente
serd8 el que conozca del negocio se infiere que dichos
actos prejudiciales no se les dard trémite como incidentes,
pero una vez iniciado el juicio, las providencias
precautorias que se ventilen si son verdaderaos
incidentes, gque se tramitan como explica el articulo 330,
es decir, escritos y verbales segn sea 1a naturaleza del

juicio que se siga. Con é&sto se desprende que no se tramitard

(4) pPallares, Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil.
Editorial PorrGa, S. A., Pag. 410.




el incidente si no estd& iniciado el juicio principal, tampoco
‘se le dard entrada después de terminado el juicio por sentencia
ejecutoriada, afn estando relacionados al mismo, pero podran
promoverse como juicios independientes; aGn teniendo una
relacién inmediata con el juicio .terminado. Cuando mis este

podrd servirle de antecedentes de prueba plena.

El articulo 861 congempla que los incidentes tendrén
una relacién inmediata con el negocio principal, es decir,
que si falta este elemento no procede como incidente. 3
siguiente ejemplo nos da una solucién al problema, es decir,
con las facultades que tienen los jueces quienes de oficio
rechazan toda cuestion que se promueva en un juicio, siendo
ajena a &ste, dejando al que promueve. el derecho de solicitar en

otra forma legal lo que pretendfa con ella.

Estos dos preceptos se identifican con los dos
primeros del capitulo de incidentes del c6digo anterior de
1872, por lo que el articule 862 que estudiamos contiene

los mismos defectos que ya dejamos estudiados anteriormente.

Los artfculos 863 y 865 hacen una referencia a
los incidentes que obstaculizan el cursoc de la demanda principatl,
por ser imposible de hecho o de derecho seguir substancidndola.
{Son completamente {quales a los que hace referencia el c&digo

de 1872 en sus articulos 1408 y 1410 que estudiamos y se



relacionaron con el 63 y 71 del mismo cbdigo). Estos artfculos
863 y 865, al igual que en el c6digo anterior, no especifican
cudles son los _lncidentes que obstaculizan el curso de 1la
demanda principal, ni cuando existe de hecho o de derecho

para continuar substamcisndela.

Estos preceptos otorgan al juez 1a decisibn de
determinar, cufles son los incidentes que obstaculizan y
cudles no dentro de la demanda principal. Para estos artfculos
existe la oposicién del artfcule 28 que les limita 1las
excepciones dilatorias que le impiden el curso de la accibn.
Dicho precepto no mejora en nada al artfculo 63 del codigo
de 1872 que no le permitfa facultades al juez para determinar
qué incidentes interrumpfan 1la demanda principal y cudles
no, sino que al contrario, derogé una excepci6n dilatoria
del co6digo anterior y aumenté otra, pero lo peor de todo
es que en su filtima fraccién establece que son dilatorias
las demds a que dieren ese cardcter las leyes, se les quita
el cardcter limitativo de excepciones dilatorias al artfculo
28, quedando al completo arbitrio del juez efectuar 1la
determinaci6n en cualquiera de los casos que &1 estime
convenlente suspendiendo el procedimiento principal para

la tramitacién de cualquier incidente.

Dentro de todo ésto,me permito dar mi opini6én personal

a este respecto ya que fue una falla del legislador del c6digo
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de 1884, el haberle aumentado la fraccién IX al articule
28, ya que da motivo para que los litigantes de mala fe
traten de alargar los juicios, solicitando al Juez en todas
y cada una de sus demandas incidentales la suspensién
del procedimiento en el asunto principal, haciendo un
planteamiento de dichas demandas de tal forma que simularan
la imposibilidad de hecho o de derecho de la continuacién

de la demanda principal.

Reconocfendo en cuanto a las dilatorias, el c6digo
de 1884 super6 notablemente al de 1872 que tenfa un
procedimiento complicado y completamente opuesto a la
tramitaci6n especial de incidentes, En su articulo 34, nos
hace referencia que la tramitacién de las excepcliones dilatorias
serd de la forma y términos que fije la ley para cada juicio,
exceptuando para juicios de fndole verbal que  serin
substanciados con arreglo al capftulo I, tftulo XI de! libro
I, referente a incidentes. Dicha tramitaci6én a la que
hace referencia el artfculo anterior la contienen los preceptos
de 1866 a 1870 que esencialmente es el siguiente: promivido
el incidente se le dard traslado al litigante por el término
de tres dfas. Si se pidiera que se recibiera a prueba, el
Juez determinard un plazo de diez dfas, rendidas las pruebas
se citard a una audiencia verbal dentro de los tres dfas

para que formulen alegatos, en esta audiencia se cita para
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la sentencia dentro de los cinco dfas, si las partes no
solicitaran pruebas, en cinco dfas se dictar§ la resolucibn.
Se dice que dichq procedimiento mejors al de la ley anterior,
en cuanto que hizo m&s breves los perfodos de pruebas, alegatos
y de la sentencia. Sin embargo no pasaremos por alto un
pequefic problema con el mismo artfculo y con el 1121, gque
lo contiene la seccif6n 111, titulo 20., libro II que menciona
a los juicios verbales ante los jueces de primera instancia
y contiene una disposicién que cuando se opongan excepciones
dilatorias tanto las partes el Juez pueden promover pruebas,
dando un término de ocho dfas, a partir del cual y dentro
de los tres dfas, se formulard la audiencia de alegatos,
sentenciando, dentro de otros tres dfas, las diferencias
que son de menor importancia, dentro del procedimiento
incidental de las dilatorias en los juicios verbales, artfculos
del 866 al 870, adjetivos del 34; y dentro del procedimiento
que nos seflala el 1121 refiriéndose al capftulo especial
a los juicios verbales, son que el té&rmino de prueba en un
caso es de diez dias y en el otro de ocho; y cinco dfas para

sentencia en uno y tres para el otro.

En el primer caso existe una notoriedad que las
partes (Gnicamente pueden ofrecer pruebas y en el segundo
Gnicamente las partes y el Juez pueden promoverla. La
soluci6bn mds viable la contiene el procedimiento del articulo

34, es decir, que se les aplicard a todos los casos de cuantfa
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mayor de mil pesos y el procedimiento del artfculo 1121 se
aplicard a todos 1los casos que no excedan de mil pesos.
Resuelto asf, se limita el oprocedimiento del artfculo 34

que es aﬁ\lcable en asuntos de cualquier cuantfa.

En el artfculo 864 se reglamentan los incidentes
que no ponen obstaculos a l_a prosecucién de la demanda y
tramitan por cuerda separada, formando pieza con los escritos
y documentos que ambas partes sefalen, y a costa de quien
los haya promovido. Dicho artfculo es semejante al 1409
del cb6digo de 1872, y como es bastante claro no necesita

explicaci6n alguna.

Referente a 1la apelacitn de las interlocutorias,
el ordenamiento de 1884 sintetiz6 en un s6lo precepto 1lo
que contenfa en dos el ordenamiento de 1872. Dicho problema
no especificado en cuanto al efecto para que se tramite la
apelaci6n; dentro del c6digo comentado en su numeral 8719
dispone que las 1interlocutorias son apelables en cuanto a
los casos y efectos en que lo fuere la sentencia en lo principal,

artfculo que es aplicable por si sé6lo.

En el tftulo VIII de 1los recursos, capftule III
de la apelaci6bn, explica el trémite de la apelaci6bn de sentencia
interlocutoria admitida s6lo y exclusivamente en el efecto

devoiutivo, en parte del articulo 655, que se remitirén al
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tribunal los autos cuando estos causen estado, o se remitirin
en su defecto los testimonios de las constancias de autos

que sefialen las partes.

El c6digo de 1884 en materia de actos prejudiciales
hace una reforma al interior. En su capftulo referente a
la habilitactén para litigar por causa de pobreza, siendo
éste especffico en su artfculo 292 que si se pidiera la
habilitacién en cualquiera de las instancias de cualquier
procedimiento, el incidente no suspenderd el curso del mismo.
El procedimiento del incidente de habilitacién para poder
litigar por causa de pobreza, que se pide durante el juicio,
se contempla en sus artfculos del 295 al 298, y quien efectde
la solicitud (informard con sus dos testigos respectivos,
con 1a citaci6n del Ministerio PGblico y el colitigante.
El término para la dicha citacién de la audiencia es de tres
dfas y dentro de otros tres se dictard el fallo, es apelable,
s6lo en el efecto devolutive, la resolucién que sobre este

punto se dicte, en el caso del artfculo 292.

Sobre el cuerpo de ley que estudiamos y al tratar
sobre las providencias precautorias en su artfculo 328 se
desprende que cuando son decretadas como actos
prejudiciales, nunca se les dard el cardcter de incidentes.
Teniéndolo en los casos en que se plantean una vez ya iniciado

el juicio respectivo, se sustanciarsn por cuerda separada
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sin que se suspenda el juicio principal, siendo el juez 1la
autoridad competente que conocerd del negocio. El tipo del
procedimiente incidental de las providencias precautorias

puede ser escrito o verbal segfin sea la naturaleza del juiclo

que se siga.

Para darle término al breve an&lisis sobre incidentes
contemplados dentro del Cé6digo de Procedimientos Civiles
del Distrito Federal y territorio de 1la Baja California,
promulgado en el afio de 1884, en el titulo VII "de las
sentencias", el articulo 599 nos hace uma clasificacibn de
las sentencias definitivas e interlocutorias, y el 601 nos
da una definici6n de la sentencia interlocutoria como la
que decide un incidente, wun articulo sobre excepciones

dilatorias o una competencia.



CAPITULO 11
INCIDENTES EM GENERAL.
I.- CONCEPTO ETIMOLOGICO.

La palabra incidente derivada del latin "incidere"
(acontecer, interrumpir, producirse)", en su acepcién mis amplia
1o que sobreviene accesoriamente en algin asunto o negocio
de lo principal. Se considerar&, si se cree pertinente que para
juzgar mis interiores conceptos que en materia de Derecho, en
algunas ocasiones, su sentido gramatical de 1los vocablos

no es el juridico.

Como se menciona en el capftulo de los antecedentes
histéricos que nuestro Derecho Procesal basa sus raices en
el antiguo Derecho Romano y con posterioridad se basa en
el Derecho Espafiol, es por ello que en materia de incidentes
se debe considerar como “lLa cuestién que sobreviene entre

los litigantes durante el curso de la acci6n principal*. (5)

Conforme a nuestra legislaci6ébn, que sigue la misma
orientacién, no encontraremos en nuestro coédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito y Territorios Federales
vigente, concepto alguno de incidentes que pudiera ser tomado
como definicién, ya que en su articulo 430-1 y 440 ya derogados,
{5) pPallares, Eduardo. Historia del Derecho Procesal Civil

Mexicano. 1a. ed. “Manuales Universitarios, racultad de
Derecho, UNAM. 1962. pag. 410.
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s6le nos mencionaba la forma de la tramitaci6n de los incidentes
en los juicios sumarios y en los juicios ordinarios vy
universales respectivamente (dicho problema lo puntualizaremos
en otro de los capftulos). Asif como también podriamos tomar
como definici6bn de incidente la 'que nos menciona el Cédigo
de 1884 para el Distrito y Territorios Federales en su articulo
861, Son incidentes las cuestiones que se promueven en un
juicio y tienen relaci6n irmediata con el negocio principal,
se acepta esta definici6n legislativa porque no es oponente
a ninguno de los preceptos del C6digo de Procedimientos Civiles
vigente. Oeberd tomarse como una definici6bn supletoria en
nuestro actual cédigo, ya que asf 1lo determina dicho
ordenamientos juridico en su artfculo 16 transitorio. "A
partir de su vigencia quedardn abrogadas todas las leyes
anteriores de‘procedimientos civiles que en todo lo que haya

oposici6n al presente c6digo".

En consecuencia, en su acepcibn juridica que es
a lo que nos enfocamos, principalmente, incidente significa
una cuestibén accesoria que surge en una causa entre las partes
que en ella intervienen y que tiene una relacién inmediata
con el negocio principal, contiene una substanciaciébn especial,
dependiendo su origen de la existencia primordial del juicio,
ya que sin este no existirfa, cierto que sin la substanciacién
de acciébn o negocio principal no podria surgir cuestibn

incidental.
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Primeramente antes de profundizar en los capftulos
medulares de la tesis, es indispensable por razones de la
metodologfa, la realizaci6én de un minucioso estudio de 1o
que los doctrinarios y los propios legisladores del Derecho

Procesal entienden por incidente.
T.1.~ LEGAL.

En mi segundo subcapftulo haré referencia al concepto
que establece el legislador, estudiande 1las definiciones
de algunos autores y las ya establecidas en algunos de los
c6digos procesales,  efectuando un andlisis de las

caracterfsticas fundamentales que preceptGan.

Hugo Alsina, al hacer referencia sobre la legisiacién
de Bu>enos Aires, Argentina, nos da una explicacién sobre
el incidente o artfculo {de incidens - acontecer, suspender,
interrumpir) “Todo acontecer que sobreviene accesoriamente
durante el curso de la instancia, ya sea en el juicio ordinario
como en los especiales". Sin embargo, para poder ser calificados
de tales, deberdn relacionarse, con el objeto principal del
pleitoen que se promuevan, articule 403 del C6digo de
Procedimientos Civiles de Buenos Aires, Argentina. Los
cuestionamientos ajenos al mismo promoverdn en juicio separado,
ya que de ser de diferente manera se causarfa una alteraci6n

a los términos de la relaci6n procesal y entrarfa una confusibn
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en el procedimiento. (6}

Es bien cierto que en términos de derecho a 1los
incidentes se les llama artfculos. También puede llamirseles
de otra manera a dicha palabra, del estudio de algunos preceptos
de nuestra ley procesal vigente, deduciremos y entenderemos,
que la palabra articulo es la secuencia procesal en la cual
el incidente se substancia la parte formal del incidente.
incidente es la substancia la materia; artfculo el desarrollo,
la forma, Para ello tenemos un ejemplo en nuestro Cb6digo
de Procedimientos Civiles para el Distrito y Territorios
Federales vigente, dentro del capftulo de las excepciones,
en su Artfculo 36 ya derogado, mencionaba: "En los juicios
ordinarios sélo formardn articulo de previo y especial
pronunciamiento la incompetencia, la litispendencia, la
conexidad y la falta de personalidad..."” Conforme a 1la
interpretacién de dicho precepto en el sentido de  gque el
legislador en la frase "se formard artfculo de previo y especial
pronunciamiento”, quiso decir: que se formard el procedimiento
previo y especial los incidentes de incompetencia... afin
con mas claridad existe un precepto en nuestro Cédigo de

Comercio vigente que a la letra dice:

{(6) Alsina Hugo. Tratado Te6rico Préctico de Derecho Procesal
Civil y Comercial, Tomo IV. 2a. ed., pags. 509 y 510.
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"Articulo t414®. Cualquier incidente que Se suscitare
en el juicio mercantil ejecutivo se decidir&d por el juez
sin substanciar artfculo, pero sin perjuicic del derecho
de los Interesados para que se les oiga en audiencia verbal,
siempre que as{ lo pidieren". De dicho precepto surge a la
vista, que en el mismo hace mencién de la palabra incidente
y de la palabra artfculo; bien es cierto que si ambos términos
fueran sin6nimos el precepto que se analiza serfa redundante
si quisiera decir: “"cualquier incidente que surgiera en
el juiclo mercantil se determinard por el C. Juez sin sustanciar
incidente...". Con esta formulaci6én no 1llegaremos a nada
claro, por el contrario si la palabra artfculo se interpretara
como procedimiento, este mismo lo entenderfamos de esta manera:
'cualquier incidente que surgiera en el juicio mercantil
se determinard por el C. Juez sin sustanciar procedimiento,
pero sin perjuicio del derecho de los interesados para que
sean escuchados en audiencia verbal siempre que asf lo
solicitaren”. Al ser mayor el abundamiento en la confirmacién
de las deducciones que se expusieron, el C6digo de
Procedimientos Civiles del Distrito y Territorios Federales
de 1884, anterior y derogado por el vigente, em su tftulo
XI referente a los incidentes, no se encuentra la palabra

artfculo en ningunc de sus preceptos.

Su existencia es necesaria y la razén fundamental

es desembarazar el procedimiento de un sin fin de cuestiones,
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que est&n aunadas al asunto principal, y tates se‘ relacionan
dentro del proceso en que el asunto principal ventila. Estas

lo formarfan confuso e interminable.

Existen un sin fin  de finalidades como el
esclarecimiento de puntos confusos del asunto controvertido,
necesario para el establecimiento y la aplicaci6n del derecho
en la resolucién final. .Dtros incidentes tratan sobre
cuestiones que es preciso determinar para que tenga validez
el juicto, ejemplo: el incidente en que se cuestiona la
personalidad de una de las partes, el incidente de nulidad
se encarga de todo lo actuado por defecto en el emplazamiento,

dilucidar una competencia, etc.

No debemos confundirnos con el significado de
incidentes y con lo que es y significa la palabra incidencia,
el maestro Pallares hace su definici6n de esta @ltima como:
"lo que sobreviene en la tramitacién de algln juicio", por
lo que dicha palabra se reservard para cuestiones que surgirdn
durante el! curso del juicio principal, que constituirdn al
mismo y por lo tanto no son diferentes a que exijan
sustanciaci6bn y resoluciones especiales. Daremos citaci6n
de algunas de estas cuestiones, las diligencias de rendicién
de pruebas, la audiencia de alegatos y la ejecucit6n de las
sentencias". (7)

{7) Pallares, Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil.
Pag. 383.
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Son de reconocimiento verdadero y le hacen honor
al calificativo de incidente las cuestiones que reunen los
requerimientos apuntados, crean, por nombrarlo asf un proceso

dentro del proceso.

Los cuestionamientos incidentales contendrdn siempre
caracteristicas fundamentales, que ya precisaremos analizando

nuestros preceptos legislativos.

En su Articulo 861 del C6digo de Procedimientos
Civiles de 1884 preceptGa "son incidentes las cuestiones
que se promueven en un jujcio y tienen relaci6n inmediata
con el negocio principal®. Dicha definici6bn contempla los
principales elementos que son caracteristicos y distintivos

de lo que es un incidente, los cuales analizaremos:

I}.- "tas cuestiones «que..." Se entender& por
cuestiones un procedimiento especial, un juicio dentro del
principal, es un cuestionamiento accesorio que surgird durante
la substanciaci6n del proceso y por lo tanto es por necesidad
la existencia previa de un juicio para que de surgimiento
al incidente. Se le da la denominaci6én accesorfa para
contraponerla a la principal sin la existencia de la misma,
no se concibe; apuntamos el elemento de accesoriedad por
ser fundamental y asf diferenciar a los incidentes de io

que son las incidencias, diferencia ya mencionada anteriormente.
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Dicho elemento con accesoriedad no 1lo localizamos
en la definici6bn legislativa que nos menciona el Articulo
861 del Cé6digo de Procedimientos Civiles de 1884, pero la

sustrajimos de las definiciones doctrinarias.

II1).- "... Se promoverdn dentro de un juicio".-
Tenemos otro elemento que se caracteriza de la definicién
de incidente, es que lo propongan alguna de las partes que
litigan dentro del juicio principal. A contrario sensu se
entenderd que no podrin promoverse de oficio por el juez,
ni la ley lo autorizard para decretar incidentes. En el
incidente las partes desempefiarén el papel de actora y demandada
cada una, y podran tener carécter distinto del que representan
en el curso del juicio principal, es decir, que el actor
podré ser el demandado en el incidente y viceversa. Dicho
principio no es semejante cuando se habla de tercerias por

las siguientes razones:

a) Los terceros serdn siempre en principio actores
en todos los juicios que intervengan, ya que las tercerfias
serin iniciadas siempre con demanda, por promoci6n propia
y caracteristica del actor. Lo anterior nos lo refiere el
Articulo 653 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito y Territorios Federales vigente que dispone: la
tercerfa deber& deducirse en los términoes prescritos para

formular el libelo ante el juez que conoce del juicio.



- 33 -

b} Siempre serdn los terceros personas diferentes
al ‘actor y demandado que incoan el proceso como lo deducimos
de la interpretaci6n del Artfculo 652 del mismo ordenamiento:
podrén venir a .los juicios uno o mas terceros, siempre y
cuando tengan interés propio y diferente al de las partes
en la materia del juicio. Los razonamiento que se expusieron
en los apartados a) y b), sufren como consecuencia las
excepciones como las siguientes, anteriormente se mencioné
que, en principio, los terceros tendrdn caricter de actores,
pero se dard cuando la intervencién sea voluntaria; en su
caso contrario de que la intervencién del tercero sea forzosa,
se le dard el carécter de un verdadero reo, un ejemplo, cuando
hace su intervencién el vendedor en el juicio de eviccibon
para responder de la acci6én reivindicatoria y asif prestar
su garantfa al comprador, en dicho caso se considerard al
tercero como reo, ya que antes de que interviniera en el
juicio serd necesario el emplazamiento del juez y le daré
término para comparecer a juicio. Lo anterior se infiere
de los Artfculos 22 y 657 del cuerpo de ley indicada que
expresan que el demandado deberd denunciar el pleito al obligado
a la eviccibn antes de contestar la demanda, y el juez ampliaré
el término del emplazamiento para que el tercero disfrute
de tiempo ;uficiente y una vez salido al pleito, se convierte
en principal. En la misma forma lo contempla el C6digo Civil
vigente para el Distrito y Territorios Federales: el adquiriente

(demandado), luego que sea emplazado, debe denunciar el pleito
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de evicci6n al que le enajend (tercero que se convierte en
demandado). Artfculo 2124.

c) Los coadyuvantes en este caso los terceros
se introducirén en el juicio, adhiriéndose a la acci6n Y
excepcién que ya se hicieron valer en el juicie. Esta seréd
una adhesiébn al actor o reo, por lo que, serd actor o reo

el tercero segln lo sea la parte a la que éste se adhiera.

I11.- "... Tendrén una relaci6n inmediata con
el negocio principal"”. Su relaci6n inmediata que deberdn
guardar los incidentes con el asunto principal, es un requisito
indispensable y la basificacién 16gica de la existencia de
los mismos, que de otra forma no serfan cuestionamientos
inconducentes que retardarfan hasta 1o imposible para 1la
terminacién de los juicios; dicha relaci6n de la que ya hablamos
contiene como razén fundamental, el interés de cimentar Ilas
bases para su fundamento de la sentencia final, bases que
estardn establecidas en la sentencia interlocutoria que se
dictar& para la resoluci6én del 1incidente; o bien como
fundamentos que quedardn contemplados en la interlocutoria,
que sirvan para la 1ilustracién de algan punto de! negocio
controvertido o para el esclarecimiento de los puntos obscuros
para que el juicio sea vilido o para la correccién del

procedimiento, etcétera.
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I¥.- Otro de 1los elementos que no hace acto de
presencia en la definici6n contenida en el Cédigo de 1884,
los incidentes requeririn de una resolucidn especial y previa,
esto serd necesario para evitarnos confusiones posteriores
con la cuestibn principal y para que una vez resuelta, ésta

pueda estarse en posici6n de una resolucién definitiva.

Dicha resolucibn serd especial porque serd diferente
a la tramitaci6n del proceso principal y por parte separada
de éste; y es previa porque la sentencia interlocutoria tiene
que ser primero que la definitiva. Lo anterior lo entenderemos
en cuanto a8 la finalidad principal que se persigue con 1los
incidentes de esclarecer, corregir y desembarazar el
procedimiento, para establecer condiciones 6ptimas para su
resolucibn, en definitiva sin dejar escollos que obstaculizarian
el procedimiento y por ende la declaracidn definitiva; fui
espec{fico en cuanto que este elemento deberd entenderse
en cuanto a la finalidad de los incidentes, porgque tanto
la doctrina y la legislacién hablan de incidentes de previo
y especial pronunciamiento, pero esto con referencia en cuanto
a los efectos que producen en la tramitacién del juicio
principal. Con esto quiero decir que se suspende el
procedimiento y se tramitan en la misma pieza de autos gque
la principal, diferente a los ordinarios gque no suspenden

el procedimiento principal y son tramitados por cuerda separada.
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1.2.- DOCTRINAL.

La palabra incidente derivada del 1latin "incidere
(acontecer, interrumpir, producirse}", significa én su acepcibn
mds amplia lo que sobreviene accesoriamente en algén asunto
o negocio fuera de lo principal, y jurfdicamente, la cuestién
que sobreviene entre los litigantes durante el curso de 1la
accién principal. La terminologfa incidente puede aplicarse
a todas las cuestiones o acontecimientos accesorios que se
originan en un negocio e interrumpen, alteran o suspenden

su curso ordinario y regular.

De dichos incidentes algunos sirven para ilustrar
el negocio que se convierte, chando otros versan sobre
algunas circunstancias que aunque son necesarias para que
el juicio tenga validez o que surta todos sus efectos, no
ilustra aquella cuesti6bn, y por consiguiente algunos recaen
sobre el fondo del negocio, otros nos hacen referencia sobre
la personalidad de las partes, a que varfen jueces y

funcionarios, o a la prdctica de pruebas, etcétera.

De donde la mayorfa de las definiciones concuerdan
en que dichos incidentes, asf comoc el concepto artfculo,
son cuestiones accesorias que sobrevienen o se forman durante

el procedimiento del negocio o accibn principal.
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" . . . Los incidentes son procedimientos que tienden
a resolver controversias de carécter adjetivo relacionadas

fnmediata y directamente con el asunto principal®. (8)

Como se advierte del presente comentario, el incidente
como figura procesal, puede ser wutilizada para enderezar
el proceso, cuando en algunas circunstancias los ©6rganos
jurisdiccionales se desvian de las normas procesales, o bien,
para atacar aquellas cuestiones de fondo que de alguna forma
tengan relevancia directa con el asunto principal. AGn cuando
no se define o conceptGa al 1incidente, del contenido de)
mismo se puede entender cual es la finalidad del mismo, de
tal forma que se habla de un procedimiento, entendiendo por
tal, aquel que se desenvuelve dentro del juicio principal

y que de alguna forma, admite pruebas para su procedencia.
II.- IMPORTANCIA.

Los tratadistas apenas si mencionan al incidente
y tal s6lo le dedican unas cuantas lf{neas. Lo observamos
también en procesalistas distinguidos. Goldschmidt, es un
ejemploclaro, en su obra de Derecho Procesal Civil, tnicamente

clésica y define esta figura procesal.

(8) Instituto de Investigaciones Jurfdicas de la U.N.A.M.,
Diccionario Jurfdico Mexicano, Edit. Porra, S. A.,
Tomo -0, México, 1989. Pag. 1665.
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La doctrina mexicana, en los (Gltimos afios ha
demostrado en cuanto a publicaciones se refiere, algunas
obras de positivo mérito, ejemplo; de Pallares, Becerra,
Bautista, de Pina, etc., y también un gran ntmero de trabajos
aislados, esto demuestra un graﬁ interés en México de la

ciencia procesal en nuestro pafls.

Por lo que respecta al derecho positivo, en nuestro
C6digo de Procedimfentos Civiles vigente, se palpa un retroceso
en la reglamentaci6n del incidente, en relaci6n con los c6digos
anteriores y aGn mids con el de 1884, que sustentaba normas

claras sobre dichos incidentes.

Es 1inexplicable que se haya descuidado una materia
de tal naturaleza, que es una parte importante del Procedimiento-
Civil. Llos litigantes no s6lo discrepan sobre lo fundamental,
esto es que durante el mismo desarrollo del debate surjan
desacuerdos sobre alguno o algunos de los elementos
constitutivos del proceso, -como lo es la personalidad,
competencia, notificaciones, etcétera. Dichas diferencias sobre
el criterio son por las cuales se da lugar a las cuestiones
incidentales. Tomando en cuenta que el juicio es
fundamentalmente wuna controversia. es completamente natural
que la producci6n de los incidentes sea abundante, si
consideramos, la frecuencia del abuso del incidente. Es

por ello, que el estudio de los incidentes ofrece un gran
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interés, ya que si se aplica de una forma correcta su
reglamentacidn, se obtendrd una simplificacién del procedimiento
muy notable y con esto la tramitacion de los jwicios serd

més 8gil y rdpida.

Hablando en tesis general acerca de .dicho tdpico
tan {impresciandible, se manifiesta: son los incidentes, el
obstédcule m8s grande en los procedimientos: es wuna barrera
que de mala fé wutilizan los litigantes para eternizar el
procedimiento, es uno de los recursos que son indispensables
para todos y cada uno de los abogados que gustan de enredar
el procedimiento malamente, motives de disgusto para los
abogados de buena fé& y honrados profesionalmente hablando,
siendo un gran desprestigio para la imparticién de la justicia,
es decir, que por medic de dichos {ncidentes se dificultan
los asuntos mds fdciles y se hacen inagotables los pleitos.
No es suficiente la cooperacifn de los jueces para impedirio
confiando en sy rectitud, porque la misma se encuentra con
la barrera del incidente, pues es imposible luchar contra
la malicia y las habilidades de los malos litigantes, aque
se protegen en las vaguedades de nuestra propia ley. No
los podemas suprimir, ya que son recursos del propio

procedimiento.
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III.- CLASIFICACION.

Este capftulo lo consideraré, por su estructuracié6n
y su contenido en cuanto a la leglslaciﬁﬁ en vigor, la médula

del trabajo en cuanto al tema.
Esta parte la dividiremos en dos secciones:

1.~ Hablaremos de 1la forma de su tramitacién.

Existen los incidentes ordinarios y los especiales.

2.- Comentaremos en cuanto a los efectos que producen
en el procedimiento, hay incidentes que causan interrupcit6n
en el curso del juicio principal y otros que ne causan

interrupcién.

Estas clasificaciones se hicieron con el objeto
de trazar planteamiento delimitado dentro de ciertos puntos
que son precisos. El planteamiento debe ser presentado
conteniendo organizacién, un orden y una clasificaci6n de
disciplinas. Una vez terminado el planteamiento o plan
empezaremos la exploracién y bfisqueda de las fuentes; el
plan seiiala las fuentes a seguir, si las directas que en
dicho caso las contempla en el C6digo de Procedimientos Civiles
vigente para el Distrito y Territorios Federales, o a las

indirectas como lo son los libros de Derecho Procesal Civil.
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En el ordenamiento Procesal Civil de 1932, el
legislador suprime el capfitulo especial relativo a los
incidentes y nos lo define, como lo contenfa en los cédigos
derogados por el vigente, es preciso por razones de método
que es el camino a seguir que nos conducird de lo conocido
a lo desconocido, a exponer en forma escueta: primeramente
la clasificaci6én doctrinaria de los incidentes expuesta por
algunos de nuestros ©procesalistas que tratan el tema;
continuaremos con la clasificacién jurfdica que nos dan los
Cédigos de Procedimientos Civiles derogados en sus capftulos
especiales que reglamentan a los incidentes; y ya por Gltimo
deduciremos la clasificacién del C6digo de Procedimientos

Civiles vigente.

1.- La opini6n de algunos tratadistas del Derecho

Procesal Civil sobre la clasificaci6n de los incidentes.

Hugo Alsina, hace una divisién de los incidentes
tomando en cuenta los efectos que producen, haciendo las

siguientes clasificaciones:

a) Los incidentes que impiden la continuaci6n
del juicio, entenderemos a todos aquellos sin cuya previa
resolucién es absolutamente imposible, de hecho o de derecho,
continuar sustanciando el mismo, requieren de una resolucibn

previa, se tramitarin en la misma pieza de autes quedando
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suspendido momentdneamente el curso de la demanda principal.

b} Incidentes que obstaculizan momentdneamente
la continuidad del juicio, limitdndose a una sola parte del
procedimiento o a determinado acto procesal y las actuaciones

prosiguen en lo demés.

c} Incidentes que ‘no obstaculizan la continuidad
del juicio, se tramitar&n por cuerda separada, esta se formard
con los incertos que ambas partes seflalan y el juez crea

necesarios. [9)

Rafael de Pina y Castillo Llarraflaga, establecieron

la clasificacibn siguiente:

a) Sefalaremos y distinguiremos incidentes que
tienen un sefalamiento en la ley un procedimiento especial
para cada wuno, e incidentes que contienen una regulaci6n

procesal comdn para todos.

b) En cuanto a los efectos que producen, Hhay
incidentes que obstaculizan la continuidad del pleito ({de
previo y especial pronunciamiento); e incidentes que no

obstaculizan ef seguimiento de la demanda principal se

{(9) Alsina, Hugo. Op. Cit. Pags. 511
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sustancian por pieza separada, sin obstaculizar el seguimiento

de aquello. (10)

Clasificacién de los incidentes en el C6digo de
Procedimientos Civiles vigente, para el Distrito Federal

y Territorios.

El C6digo de Procedimientos Civiles de 1932, suprimfa
en su capitulacién lo relativo a incidentes, sin embargo,
nes hablaba en forma muy especifica en sus Artfculos 430
Fracci6én I y 440 ya derogados, menciondndonos su tramitacién
segin el tipo de juicio en que den surgimiento; citaban 1los
incidentes en muchos casos aislados, regulando su tramitacién
en cada uno. Por dicha razé6n al efectuar su clasificacién
de los incidentes, siendo concretos en cuanto a la legislacién
procesal civil que nos rige, no tan s6lo seguiremos el orden
que trazamos dentro del plan de este capftulo, sino que
estableceremos la <clasificaci6n que consideremos en razén
del estudio comparativo del texto de los artfculos que hacen

referencia a los incidentes, aumentdndola con dos grupos més.

La primera <clasificacién la estableceremos por

1a naturaleza del juicio principal y asf podrén surgir:

(10) Castillo Larrafiaga, José y De Pina, Rafael. [Instituciones
de Derecho Procesal Cjivil., 2a. Ed. Editorial Porraa,
S. A. México, 1950. Pag. 371.
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a) Incidentes en los juicios universales y ordinarios;
b) Incidentes en los juicios sumarios.

Esto se deduciri del texto de los Articulos 430-1,
ya derogado, quedando establecido que la tramitacién era
sumaria para cada uno de los Incidentes que surgieran en
los jﬁiclos ordinarios y universales; y el 440 derogado también,
nos mencionaba que los incidentes en los juicios sumarios

se resolverfan oralmente en las audiencias de prueba y alegatos.

Dichos artfculos son contradictorios, porque el
440 declaraba que los 1incidentes que surjan en los demds
juicios {es decir, que no fueran sumarios), se tramitarfan
por medio de un escrito por cada una de las partes y serfan
tres dfas para resolver; si se ofrecieran pruebas deberian
contener los puntos sobre que versaran en los escritos
respectivos, y se citarfa para la audiencia que seria
indiferible, en que se recibfan, se oirfan brevemente los
alegatos y se dictarfa la resolucién; nos daremos cuenta

de que era un procedimiento especial.

Y aplicando el articulo 430-1, se determinaba que
los incidentes que dieran surgimiento en juicios ordinarios
y universales se tramitarian en forma sumaria. Su aplicacién
en cuanto a uno y otro articulo quedaba al arbitrio del juez,

seglin las pruebas que fueran ofrecidas en el incidente, es
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decir, que se desahogarfan facilmente, se tramitarfa conforme
al Artfculo 440, en caso contrario el incidente se tramitarfa

como juicio sumario, aplicando el Articulo 430-1.

Otra clasificacién de los incidentes se puede efectuar
en cuanto a la distribucidn que hacfa la ley de unos cuantos,
por mantener nombres especiales, del resto en nGmero mayor
que no tiene nombre. El primer grupo correspondiente a los
ya mencionados en algunos artfculos, como el 36 gque mencionaba
la incompetencia, la litispendencia, la conexidad y la falta

de personalidad por lo que se dividian en:

a) Nominados,

b} Innominados.

La Gltima clasificacién se establecerd tomando
en cuenta los efectos que surgen en la tramitacién de 1a

demanda principal dividiéndolos en:

a) Incidentes de previo y especial pronunciamiento,

que dan suspensibn al procedimiento principal.

b) ‘Incidentes que no suspenden el curso del juicie

principal.
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Los primeros se sustancian en la misma pieza de

autos, obstaculizando su curso de la demanda principal;

Los segundos se tramitardn por pieza separada,

sin la interrupci6n de la secuela dél juicio en que se promueven.

En diferentes ocasiones se ha mencionado que el
nfimero de incidentes que pudieran surgir en 1los procesos
civiles es incalculable. El abarcar el estudio de casi todos,
se -tomarfa demasjado tiempo y serfa wupa ardua tarea,
requiriéndose de opiniones y conceptes de personalidades

doctas en la materia, no siendo este el objetivo de la tesis.
I¥.- TRAMITACION.

Cualquiera que sea su naturaleza, del incidente,
daremos comienzo con el escrito de demanda, con el cual se
le correré traslado al colitigante, para que dé su contestacién.
Dentro de la demanda y de -la contestacién, deberdn reunir
los requisitos que contemplan las mismas en el principal,

exigen los articulos 255 y 260.

Cabe hacer notar que el artfculo 440 no mencionaba
sefialamiento del término para la contestaci6n, aunque, era
pertinente sefialarlo, dicho término es de cinco dfas y no

de tres, como ya es costumbre dentro de la préctica, pues
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siendo este Gitimo muy breve, no combina con su naturaleza

del juicio ordinario, que supuestamente es de larga duracibn.

En el incidente no existe margen a réplicas, ni
en el principal existfan, en razbtn de que, en base a la
expefencia como as{ la muestra, en ellas los litigantes
se limitan a 1la reproduccién de los puntos de la demanda
y de la cantestacidn. No aportan nada importante, para 1la
fijaciébn de 1a litis y sf, en cambio, dificultan el
procedimiento. Es por ello que nuestras legisiaciones modernas
quieran suprimirlas. En nuestro mismo cbédigo vigente afin

po se logra.

Las pruebas se ofrecerdn en los escritos de demanda
y contestacién y se desahogardn en la audiencia que serd
a sy vez de alegatos y sentencia. En dicho caso, la ley,
no sefala el término para la celebracién de dicha audienciaj
en mi opinibn, se deberfa fijar un término de 15 quince dfas,
ya que un mepor nlmero de dfas serian insuficientes para

1a preparaci6n de las mencionadas pruebas.

Dentro del procedimiento incidental serdn admitidas
ias mismas pruebas que en el principal, aunque en la préctica
se reducen a documental y a la testimonial, de acuerdo a

sy naturaleza especial del incidente,
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Como observaremos que en ciertos incidentes se
suspendié el té&érmino probatorio, lo que, en mi opinién, fue
un lamentable error, ya que en la gran mayorfa de los casos

la prueba es indispensable.

El incidente en el cual se efectué la supresién,
fue el incidente de costas. Es verdad, el artfculo 14t del
C6digo Procesal, nos menciona al respecto que las costas
son reguladas por la parte a cuyo favor se declaran y el
incidente se substancia con un escrito de cada parte,
resolviéndose dentro de los tres primeros dfas. Desconozco
las razones que motivaron al legislador para suprimir a la
dilaci6én probatoria en el presente incidente. Posiblemente
pens6 que no era indispensable, dado que, por lo general,
en las actuaciones judiciales encontraremos 1la prueba de
las costas. Esto es real, tan s6lo en parte, ya que existen
muchos gastos judiciales, como los honorarios de abogados,
la expedici6n de copias certificadas, inscripciones en los
registros pGblicos, etc., cuya prueba no siempre se presenta
durante el proceso. E&En dicho caso, no bastard que el litigante
favorecido muestre la planilla de gastos, sino que seré
necesario acreditar los gastos, en una forma satisfactoria;
seguramente no podrd llevar a cabo esto, mientras el incidente
respectivo carezca de término probatorio. Por ello, seré
conveniente que en la tramitacién del incidente de costas

se continGe con la regla general contemplada en el articulo 440.
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Dentro de los incidentes, cuando son pronunciadas
las sentencias se conocen con el nombre de interlocutorias,
palabra derivada del latfn inter y locutio, cuyo significado
es decisi6n intermedia, es decir, una decisi6n pronunciada
durante e! proceso, antes de que sea dictada la sentencia

definitiva.

Dicha definicién etimolégicamente hablando, no
es muy exacta, ya que, aGn después de la sentencia final
existen también incidentes y por lo consiguiente, sentencias

interlocutorias.

Encontraremos en su Artfculo 79 Fraccién V del
Cédigo de Procedimientos Civiles, la definici6bn correcta,
seglin el cual es: sentencias interlocutorias son las decisiones
que resuelven un incidente promovido antes o después de la

sentencia definitiva.

Dichas sentencias interlocutorias, come cada una
de las sentencias, constaridn de resultados, considerandos
y sus puntos resolutivos. Nuestro C6digo actual vigente
ha luchado por suprimir dicha forma que es comln de la sentencia,
especificado en su artfculo 82, que quedan abolidas las antiguas
férmulas de las sentencias, siendo suficiente que el juez
apoye sus puntos en preceptos legales o en fundamentos jurfdicos.

Esta disposici6n no es respetada dentro de la prictica, ya
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que en los tribunales continGan redactando las sentencias

de la misma forma ya mencionada.

Conforme a lo especificado en el Artfculo 440,
los incidentes en el juicio ordinaric se resolverdn en el
momento mismo de la audiencia de pruebas y alegatos, pero,
dicha regla contiene varias excepciones, como los casos
previstos en los Articulos 78 in fine y artfculo 371 del
C6digo de Procedimientos Civiles, en los que los incidentes

se solucionan en la sentencia definitiva.



CAPITULO III

EL INCIDENTE PENAL.

I.- SU ORIGEN.

Muy a menudo ocurve durante el seguimiento de un
juicio civil, cualquiera de las partes denuncia que se ha
cometido uno o varios hechos delictuosos que tienen relacién con
el juicic de que se trata. Es el caso de que el mismo
Tribunal o el Ministerio PGblico denuncian esos hechos.
En dicho supuesto, se le da paso a un incidente para darie
el seguimiento a la denuncia. Este llamado incidente penal
a los que hacen referencia los artfculos 482 y 483 del Cédigo

de Procedimientos Penales.

II.- TMPORTANCIA.

Se le debe dar una importancia muy especial al
incidente penal, ya que en gran parte de los casos cabe la
suspensifén del procedimiento en el juicio donde da surgimiento.
En dicha hip6tesis 1las actuaciones no se vrveinician hasta
dictarse la sentencia en el asunto penal. Por ello y
considerando la lentitud con gque se trabaja en nuestrags

Tribunales, lo mds probable es que la suspensi6n que se decrete
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se vaya prolongando por muchos meses y si no es que por aftos,
acarreando con esto grave dafio para el propic litigante

denunciante y menguando la imparticidn de justicia.

Por otro lado, es comﬁletamente io mismo lo que
sucede en el caso de los incidentes en general, los propios
littgantes y abogados sin ningln tipo de escrGpulo muy
frecuentemente se valen del incidente penal como un instrumento
para el entorpecimiento y asi demorar los juicios, es decir
que se denuncien hechos delictuosos gque no existen o que
dicha denuncia haga referencia a hechos que no tienen relacitn
alguna con el asunto a debate. Es bien claro que, en dichos
casos, la denuncia no resultard y estando conciente de ello,
pero con la consecuencia de que .el juicio queda estdtico
y cuando vuelve a funcionar ya ha transcurrido mucho tiempo.
Con esto se comprueba la trascendencia del incidente penal
y la necesidad de su reglamentacién en una forma adecuada,
para que con ello se eviten los muchos inconvenientes que

actualmente presenta su tramitdcién.
II1.- PROBLEMA CONSTITUCIONAL.

No se descarta que no ha faltado quien se mantenga
en su postura que la suspensién del procedimiento que es
un resultado de la denuncia penal, es violatoria del articulo

17 constitucional, ya que 1la suspensitn es equivalente a



una denegaci6n de justicia. Por lo consiguiente, desde este
punto de vista, nuestro articulo 483 del Cédigo de
Procedimentos Penales que autoriza dicha suspensién, es

Anticonstitucional.

Es claro que las personas que 1o ven desde este
punto de vista, cometen un error, ya que el procedimiento
del caso, no se suspende porque el tribumal se niegue a seguir
conociendo del negocio, sino por la necesidad que hay de
esperar a que se le dé soluciém al sunto para asf evitar
que se pronuncien sentencias contradictorias sobre un mismo
negocio. Es decir que la violaci6én constitucional se darfa,
a este respecto opino que sélo cuando la suspensib6n se
prolongara en demasfa, con esto ya no se impartirfa una justicia
pronta y expedita como lo ordena y manifiesta el citado precepto

constitucional.

IV.- CAUSAS QUE ORIGINAN LA SUSPENSION.

Quisiera primeramente comentar antes de entrar
al estudio de ellas, efectuar un breve examen de aquellas
que dan lugar a la terminacién del proceso, ya que en ciertas

ocasiones nos llevan a una confusifén unas con otras.

A).- Como es comfin el proceso da fin con la sentencia,

ya que con esta se le da soluci6n a la controversia planteada
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y se actualiza el derecho. Pera, no siempre es asf, ya que
con frecuencia surgen algunos bhechos y circunstancias que

finalizan con el juicio antes de que se pronuncie sentencia.
La finalizaci6n anticipada del proceso sucede:

a).- Por convenio entre las partes.- A diche
precepto es pertinente recordar que, en nuestro Cé&digo
de Procedimientos Civiles seglin el artfculo 32, dice: a nadie
puede obligarse a seguir una accibn encontra de su voluntad
y como es l6gico, tampoce a mantener sus defensas y excepciones.
Concordandoe con esto, ambas partes podr&n fipmalizar con la
controversia en el momento apropiafio o conveniente a juicio
de las mismas y ademds cualquiera que sea el estado del juicio,
medfante un convenio en el cual se fijardn las condiciones
y regquisitos del caso. Dicho convenio se caracterizard como
transacci6n y se requiere la aprobacién del Juez para que
se surtan sus efectos. Sin embargo, sI existen menores o
incapacitados, se pedird adema’s,‘ la autorizacitn de! Ministerio
Pabiico, con la finalidad de proteger los intereses de ellos.
Dicho convenio tendrd 1la misma validez y autoridad que la
cosa juzgada y como consecuencia no podrd promoverse de nueve

el mismo juicio.

lgualmente la contraversia se terminard, con la

celebracifn de un compromiso arbitral, aunque en dicha hipbtesis
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lo que termina propiamente es 1la actividad jurisdiccional
y no el negocio en sf mismo, el cual sigue ventildndose ante

el &rbitro designado por los interesados.

b).- Por desistimiento.- Esta es otra forma de
dar fin a un juicio, ya sea que el actor se desista de 1la
acci6n o simplemente de la imstancia. En ambas situaciones
el procedimiento termina y las cosas regresan al estado que
guardaban antes de 1la presentaci6én de la demanda, pero
existiendo la diferencia de que el desistimiento de la instancia
deja expedita la via para promover otra vez el juicio, lo
que no sucederd con el desistimiento de la accibn, ya que
ésta se extingue y como consecuencia, imposible ejercitarla

nuevamente.

c).- Por cumplimiento voluntario de lo reclamado.-
Este punto se da cuando el demandado cubre voluntariamente
todas y cada una de las prestaciones reclamadas, antes de
ser dictada la sentencia, el juicio quedard conclufdo por
falta de materia, y en dicho caso la intervenci6n del Estado

ya no seria necesaria.

d).- Por fallecimiento de una de las partes.- En
base a la teorfa mds generalizada, el proceso consiste en
una relacién juridica que es producida por un lado, entre

ambas partes y por el otro, entre é&stas y el Grgano
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jurisdiccional. Asf si llegara a faltar alguno de los sujetos
de la relacibn, ésta se rompe y el proceso desaparece. Es
la consecuencia cuando un litigio muere o se extingue alguna
de las partes, segln se trate de persona fisica o moral.
Pero cuando los derechos controvertidos son transmisibles
por herencia, el juicio no concluye con la ausencia de uno
de los litigantes sino que se le da marcha con el representante
legal de la sucesién. Por otro lado sf, como lo contempla
el Cédigo Civil en su artficulo 22, que la capacidad juridica
se extingue con la muerte, al desaparecer una de las partes
el juicio no continuar&, en virtud de que la capacidad es
uno de los requisitos fundamentales para el ejercicio de 1la

accibn.

B).- Ya expuestas, de un modo breve, las causas
que originan la terminacién de un juicio, pasaremos a ver

cuiles son las que lo suspenden.

Desafortunadamente, nuestro C6digo de Procedimientos
Civiles no contempla disposicién alguna, lo cual no deja de
extrafiar, pues la suspensi6bn es un fen6meno procesal que

necesita una munuciosa reglamentacifn.

Nombraremos en especial a los autores del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, quienes aplicaron un criterio

més realista efectuando una reglamentacién a las causas que
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motivan la suspensién del proceso. Lo mismo se efectu6 en
los C6digos procesales de algunos Estados, ejemplo: Chihuahua,
México y Guanajuato. Demostrando con ello que el Co6digo
procesal para el Distrito Federal, tiene un estancamiento
con relaci6én a otros ordenamientos. A esto se da como
consecuencia que en la préctica los casos de suspensién

contengan fuertes problemas.

A la ausencia de las disposiciones legales ha dado
motivo a que los problemas de suspensitén se les dé& una solucién
» de acuerdo a las normas generales que reglamentan el
procedimiento y con las normas sustantivas correspondientes,
asf mediante la interpretacién de ciertos preceptos del mismo
cédigo de Procedimientos Civiles y la aplicacién de algunos

de los principios generales del derecho.

Tomando en consideracién su naturaleza dispositiva

del proceso civil, la suspensibén de é&ste se produce:

a).- Por abandono de ambas partes.- Esto lo contempla
el artfculo 241 fracci6n IIl de 1la Ley Orgdnica de Ilos
Tribunales del Fuero Comdn. Con base en esto, los juicios
que dejen de promoverse durante un afo consecutivo, se radicardn
al Archivo Judicial. Dicha suspensi6n terminard después de
que los interesados reanuden sus promociones. El abandono

de wun juicio, encontraremos en el C6digo Federal de



Procedimientos Civiles que es motivo de caducidad de 1la
instancia. En mi opinién, la caducidad deberfa contemplarse
en el Cédigo Procesal para el Distrito Federal, con la finalidad
de evitar el estancamiento de un sinnGmero de asuntos en los
Tribunales, lo cual ha contribuido para ser uno de los

principales problemas para una pronta administracién de justicia.

b).- Cierre de Tribunales.- En este caso la
suspensi6bn es generalizada cuando los Tribunales se cierran
por causas graves que afectan a la comunidad como lo son:
siniestros, inundaciones, terremotos, etc. Estas anomalfas
las prevé, pero de wuna forma muy implicita el C6digo de
Procedimientos Civiles en su artfculo 131, y que a la letra
dice: "En ningGn término se contardn los dfas en que no puedan
tener lugar las actuaciones judiciales". En este mismo sentido
se pronuncia la Suprema Corte, segGn se contempla en la
ejecutoria siguiente: "Los términos judiciales se conceden
para el ejercicio de un derecho con -la amplitud proporcional
a la importancia de su objeto, y si ocasionalmente se cierra
el Tribunal, pré&cticamente se restringe el término que la
ley concede al interesado, y de acuerdo con el criterio aceptado
por la Tercera Sala de la Suprema Corte, en el! cémputo no
deben incluirse los dfas en que el Tribunal estuve clausurado,

debida o indebidamente". {T. XXXI. pdg. 2074).

c).- Por imposibilidad de las Partes.- Sucede cuando
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las partes o alguna de ellas o sus representantes, estéan
" imposibilitados para atender sus intereses en el juicio,
se suspenderd el procedimiento en dicho juicio y por enfermedad
grave, viajes imprevistos, etc. El motivo de la suspensi6on
se fundamentard en un principio l6gico de que "ad imposibile
nemo tenetur”, en la equidad y en que, el supuesto principio
de eficacia procesal, dicho proceso no se producird en perjuicio
de quien lo promueve para hacer valer sus derechos ni del

que acude a &1 para la defensa de los mismos.

d).- Por pérdida de la capacidad procesal.- Siendo
uno de los presupuestos procesales y ademds requisito
indispensable para que un proceso pueda iniciar y desenvolverse.
Por lo tanto si durante el trémite del juicio cualguiera de
las partes se le extinguiera su capacidad jurfdica, como
sucederfa, ejemplo, si 1la parte actora perdiera el uso de
la raz6n, el Tribunal est§ obligado a suspender el procedimiento,
nombré&ndole en tanto a dicho incapacitade un tutor, ya que
de no efectuarlo, las actuaciones que se llevarén a cabo

subsistiendo la incapacidad, se anularfan.

Se pueden mencionar algunos casos mds comunes donde
se da la pérdida de la capacidad y son en el concurso y en
la quiebra. Beclarado el concurso, el fallido pierde la
capacidad para administrar los bienes sujetos a concurso;

en su lugar quedard el sindico, quien ademds de administrar
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dichos bienes, estard facultado para deducir o continvar con
las actuvaciones judiciales que competen al concursado, esto
lo contempla (El C6digo de Procedimientos Civiles en su
articule 761). Las mismas consecuencias las encontraremos
en el juicio de quiebra dentro de la misma Ley de Quiebras

en su {artfculo 83 y artfculo 48 fraccién II).

e).- Por interposicién de tercerfa.- Siendo su
finalidad especifica como excluyentes y coadyuvantes, Gricamente
las primeras podré&n suspender el procedimiento en el principal.
En dicho cass la suspensidn, se decretard para salvaguardar
los derechos del tercero oposftor que han sido afectados en
el principal. €En el caso de gque la tercerfa fuera excluyente
de dominio, el principal se suspenderfa al llegar el remate,
con la finalidad de que se levante el embargo y se devuelvan
los bienes secuestrados. Siendo de preferencia, lo que se
suspenderd es el pago, es decir, la ejecuci6n de la sentencia,
ya que mediante la tercerfa, el oponente reclams la preferencia

a8 ser pagado antes gue el acreedor embargante.

Las excepciones dilatorias, 1igualmente como los
ptres articulos de previo y especial pronunciamiento, efectfan
la suspensién del seguimiento del juicio, esperando que las
mismas se resuelvan, peroc dicha suspensién no se tomard en
cuenta aquf, por lo sencilla razén de que la actividad procesal

cantinuard en el incidente.



No se tomard en cuenta dentro de este estudio el
caso en que el procedimiento civil se suspende, por ordenamiento
en un Jjuicio de amparo, ya que serfa intrinseco a la
controversia suspendida, puesto que no se da en las diferentes

causas que se examinaron.

V.~ SUSPENSION POR OBSTACULO PENAL.

pDentro del mismo procedimiento no tan sbélo existe
la suspensién por los motivos ya mencionados en el punto
anterior, sino que también se suspende, cuande en el
procedimiento son denunciados hechos delictuosos que se

relacionen directamente con el litigio.

Es muy frecuente dichos casos de denuncia, ya que
algunos son reales y se han cometido, y otros, porque los
litigantes de mala fe recurren a &sta, con la finica finalidad

de entorpecer y retardar los juicios.

La propia Ley, considerando que en la gran mayoria
de los casos la denuncia penal obliga a detener el proceso,
ha fijado la forma de tramitaci6én del incidente que da

surgimiento con la denuncia.

El incidente al cual bhacemos referencia, se le

da el nombre de incidente penal en los juicios civiles y lo
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"Articulo 482.- Cuando en un negocio judicial,
civil- o mercantil, se denuncian hechos delictuosos, el juez
o tribunal! de los autos inmediatamente los pondré en
conocimiento del Ministerio PGblico adscrito al mismo Juzgado

o tribunal, para los efectos del articulo siguiente®.

"Articulo 483.- El Ministerio Pdblico, dentro del
término de diez dfas, practicard desde luego las diligencias
necesarias para poder determinar si se hace consignaci6n de
los hechos a los tribunales o no; en el primer caso y siempre
que estos hechos sean de tal naturaleza que si se llegare
a dictar sentencia con motivo de ellos, ésta deba necesariamente
influir en las resoluciones que pudieran dictarse en el negocio,
el Ministerio PGblico pedird y el Juez o tribunal, ordenard
que se suspenda el procedimiento civil, hasta que se pronuncie

una resoluci6bn definitiva en el asunto penal".

A dichos artficulos serfa necesario efectuar un estudio
minucioso, ya que a mi modo de ver, adolecen de graves defectos
que necesariamente se tienen que corregir, puesto que el
incidente penal, tal y como estd estipulado y reglamentado
actualmente, es malestar de injusticias, trastornos por su

causa.

De los articulos anteriormente citados, el primero

de ellos, es decir, el 482, trata sobre asuntos de aspecto
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civil y mercantil. Esto es que las reglas contenidas en dicho
artfculo y el subsecuente, se aplican a los incidentes penales
que dan surgimiento en juicios mercantiles, indistintamente
a ordinarios o ejecutivos. Ya que entre nosotros, no tiene
una autonomfa el derecho mercantil, por este motivo el derecho
com@Gn seguird siendo supletorio en juicios mercantiles, conforme
a la prevenci6tn que contiene el Cddigo de Comercio y 1lo

contempla en su articulo Zo.

De acuerdo con el mismo articulo y de conformidad
con el mismo 482, la denuncia se efectuard directamente ante
el juez de los autos, el cual dard vista con ella al C. Agente
del Ministerio PGblico adscrito lo que a los fines de su

representacién convenga.

Como es de suponerse el C. Agente del Ministerio
PGblico adscrito no practica la averiguacibn correspondiente,
ya que sus funciones son diferentes (Ley Orgénica del Ministerio
piblico del Distrito y Territorios Federales en su articulo
21), es decir, siguiendo la ténica ya formulada, solicita
copias certificadas de los documentos al tribunal conjuntamente
con las actuaciones que crea pertinentes, sea cual fuere la
naturaleza de los hechos denunciados, solicitando sean remitidos
a la Procuradurfa General de Justicia, o &1 1las remitird
directamente. Las copias certificadas estarén adicionadas

con lo que el juez estipule y, ademads aunque la ley no lo



establece, se anexarén las constancias que el propio colitigante

crea necesarias, de acuerdo con sus propios intereses.

El juez tiene la obligaci6én de verificar al recibir
la denuncia de percatarse de gque los hechos denunciados siempre
tengan alguna relaci6n con la cuestibn controvertida, ya que
de lo contrario, deber§ rechazarla. En dicho supuesto, la
parte interesada acudird directamente a la Procuradurfa de
Justicia o en su defecto a la Delegaci6n del Ministerio Pablico
que corresponda. Asf lo determina la lé6gica y el buen sentido,
ya que ni la propia ley no contempla absolutamente nada a

ese respecto.

Debemos hacer hincapié sobre los delitos que con
mayor frecuencia son denunciados, y lo son la falsedad en
declaraciones judiciales y la falsificacién de documentos,
pues son los que contienen una relacién mds directa en relacién

con los hechos que son base de la acci6n y de las excepciones.

Considerando, que por wuna parte, las diferentes
circunstancias y hechos que podrfan ser materia de la
controversia y por la otra, la infinidad de artimafias de que
se valen los litigantes de mala fe para complicar los juicios,
y ya no es extrafic que surgieran denuncias de otros delitos
cometidos durante el desarrollo del proceso y posteriormente.

pichos delitos podrfan ser, la sustitucién u ocultacibn de



infante, concernientes al estado civil de las personas; robo

de documentos, fraude, etcétera.

Entre los muchos delitos susceptibles de denunciarse,
tendrfamos que incluir al fraude procesal, contemplado ya
en muchas legislaciones extranjeras, quedando en nuestro Co6digo
Penal contemplado de una manera muy superficial, previsto

en su fraccibn X de su artfculo 386.

Ya obtenida la copia certificada, se mandard a 1la
Procuraduria General de Justicia con su respectivo oficio
de consignacién y una vez recibida, se trasladard a alguna
de las muchas mesas de tramite que conforman el Sector Central

de Investigaciones de la mencionada dependencia.

El Ministerio Phblico realizaréd 1la invéstlgacibn
en un lapso de diez dfas, previsto en el articulo 483, con
ello determinard si se efectfa la consignacién de los hechos
o no ante los tribunales. Como es de apreciarse, no menciona
a partir de qué momento empieza a correr el término de diez
dfas, pero lo deducimos que es en el momento en que el Tribunal
o el Ministerio PGblico adscrite al juzgado, consigne 1la

denuncia a la Procuraduria de Justicia.

Como es ya sabido por todos nosotros la pasividad

para solucionar los asuntos en la gran mayorfa de las oficinas
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pGblicas, suponiendo que se agilizara el trimite. Los diez
dias serfan insuficientes para que el Agente Investigador
o la Policfa Judicial 1llevaran a cabo la investigacién de
los hechos, aun mé&s si fueran complicados los casos de denuncia.
A mi criterio, y siendo un poco mis prictico, se deberfa ampliar
a 30 dlas, computando la fecha de la llegada de la denuncia
a la Procuradurfa. Si los funcionarios actuaran de dicha
forma y apego a su deber, el término serfa suficiente para
la investigaci6n y determinar si se ejercita o no la accifn

penal.

"En el primer caso-sigue mencionando el articulo
483-y siempre que los hechos sean de tal naturaleza si se
llegare a dictar sentencia con motivo de ellos, ésta
necesariamente deba influir en las resoluciones que pudieran
dictarse en el negocio, el Ministerio PGblico pedird, y el
juez o tribunal, ordenard, que se suspenda el procedimiento
civil, hasta que se pronuncie uma resolucién definitiva en

el asunto penal"“.

En el parrafo ya transcrito en el cual se fundamenta
la suspensi6ébn es necesario buscarlo para poder evitar se dicten
sentencias contradictorias sobre un mismo asunto, lo cual
sucederfa si no se llevara a cabo 1a suspensién del
procedimiento civil. Dicha sentencia civil, conforme a Ia

doctrina mas generalizada, contiene la verdad formal, es la
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expresién de la voluntad del Estado en base al caso concreto
sometido a su jurisdicci6n; en dichas circunstancias no se
aceptard la existencia de otro fallo que la contradiga. En
estas circunstancias, es inadmisible la existencia de otro
fallo que 1la contradiga. De lo contrario, si existieran
resoluciones contradictorias que hablaran de un mismo asunto,
surgirfan durante la prdctica problemas insolubles y bastante
diffciles, los cuales, después de provocar perjuicios a las
partes, afectarfan la propia imagen de la administraci6n de

justicia.

En cuanto a lo anterior nos daremos cuenta de la
necesidad de suspender la secuela del juicio civil en cuanto
no se decida la cuestitn penal, pero esto s6élo cuando los
hechos delictivos sean de tal naturaleza que la resolucién
que acerca de ellos se dicte, influya en la sentencia definitiva
del asunto civil. De lo contrario, Gnicamente se efectuard
ia consignaci6én por el C. Agente del Ministerio PaGblico,

siguiendo su cause normal el procedimiento civil.

Cuando la accién y las excepciones se fundamentan
Gnicamente en‘los hechos denunciados es aun mayor la necesidad
de que se suspenda el procedimiento. Ejemplo, en un juicio
reivindicatorio es presentado un tftulo de propiedad falso
como documento base de la acci6én o si en un juicio ordinario

sobre pago de pesos el demandado se excepciona exhibiendo



un recibo de pago falso. En cualquiera de los dos casos,
la sentencia que se llegara a dictar serfa nula, como lo
contempla el Cédigo Civil en su artfculo 8o. los actos
ejecutados contrd el tenor de las leyes prohibitivas o de
interés serdn nulos, excepto en los casos que la ley ordene
lo contrario, el mismo caso lo contemplamos en el C6digo Penal.
Y el artfculo 2225 del mismo ordenamiento, estipula que Ia
ilicitud en el objeto en el fin o en la CONDICION del acto,
produce su nulidad. Es decir, que indudablemente que existirfa
ilicitud en la condicién de la sentencia si ella se basara

en un documento falso y por lo tanto, se nulificarfa.

En el artfculo 483 del mismo pérrafo, menciona
que el Ministerio PGblico solicitard que sea suspendido el
procedimiento hasta que sea pronunciada la RESOLUCION DEFINITIVA

en el asunto penal.

En dicha disposicién se plantea un grave problema:
o fue un error del propio legislador o fue err6neo su concepto
de lo que es la sentencia definitiva o considero que el
pronunciamiento de la misma era suficiente para que siguiera
adelante el asunto civil. “Dicho lo Gltimo es inaceptable.
Se cree que la sentencia definitiva, en asuntos de Indole
civil o penal es la que resuelve en definitiva la cuesti6n,
sino que es Gnicamente la que soluciona el fondo del negoci'o

y es llamada asf para diferenciarla de las interlocutorias,
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las que son dictadas durante el procedimiento. Como podemos
ver, la sentencia definitiva por su misma naturaleza no queda
firme, puesto que puede ser modificada o revocada interponiendo
el recurso de apelacibtn, lo mismo que la que resuelve &ste

puede serlo por la que se pronuncie'en el juicio de amparo.

Conforme a lo que ya se ha mencionado, no es
pertinente establecer como la férmula nuestro artfculo 483,
que la suspensién en el juicio civil durard mientras se
pronuncia resoluci6én definitiva en el asunto penal, supongamos
que é&sta fuera revocada éic6bmo quedarfa la controversia civil?.
Con seguridad se darfa el caso de encontrarnos dos resoluciones

diferentes en un mismo asunto.

Dichos inconvenientes descritos con antelacién
se evitarfan fiacilmente, si en vez de fijar como punto de
partida para el levantamiento de la suspensi6n, la sentencia

definitiva, se seflala para efecto la SENTENCIA EJECUTORIADA.

Conforme lo estipula el Cédigo de Procedimientos
Civiles en su contenido del articulo 426, que son irrevocables
y causan ejecutoria, las sentencias pronunciadas en primera
instancia, cuando se hayan consentido expresamente o cuando,
conclufdo el término que la ley seflala para interponer algén
recurso, no se haya interpuesto, y las sentencias contra

las cuales no dé la ley recurso alguno. Es oportuno aclarar
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que conforme a nuestro sistema constitucional, esto no es
exacto, pues contra las sentencias de segunda finstancia cabe
el recurso de amparo ¥ por lo mismo, éstas también pueden
causar ejecutoria. Dichas sentencias ejecutoriadas, por
cuanto son irrevocables, producen autoridad de cosa juzgada;
~ de suerte que si el procedimiento civil se reanuda después
de que la resoluci6n penal causéd ejecutoria, no existe peligro
de que sea distinta la que se pronuncie en dicho procedimiento.
Es determinante que en dicho «case la paralizacién del
procedimiento serfa mds larga, t‘ssto serfa mejor y no que
se produzca una inestabilidad en los derechos de los mismos

litigantes.



CAPITULO IV
DINAMICA PROCESAL EN JUICIOS CIVILES.
1. REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD

Se concreta a determinar que requisitos son necesarios
satisfacer antes de f{iniciar alguna accidn, asf, cuando una
persona pretende hacer valer un derecho y deducirio en juicio,
tiene la obligacién Jurfdica, determinada en los ordenamientos
legales, de cumplir ciertos requisitos gque la ley establece
para que  la accién que se intenta hacer valer pueda ser
procedénte y por lo tanto, prosperar en el juiclo respectivo,
es necesario que las partes, antes de iniciar sy accibn,

cumplan los requisitos legales seflalados en cads caso concreto.

Las partes en el juicio y en defensa de sus intereses,
tienen la facultad legal, de hacer del conocimiento del &rgano
Jurisdiccional que se encuentvra conociendo del asunto, todas
las deficiencias que de alguna forma efectlGen el curso normal

de! procedimiento.

Cuando las partes han cumplido los requisitos de
procedibilidad ‘que 1a ley determina, se tendréd por iniciada

ia accibébn correspondiente y oprincipiard a surtir todas las
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consecuencias y efectos legales, posteriormente trataremos
de determinar algunos requisitos que son necesarios satisfacer,
antes de iniciar la tramitaci6bn de un incidente criminal

en los juicios civiles, tales como:

1.- La personalidad de quienes intervienen en
un juicio, ya sea civil o mercantil, toda vez que sblo las
partes o sus apoderados, pueden promover dentro de um juicio,
porque s6lo a ellos es a quienes perjudica o beneficia este
incidente, en virtud de la existencia de un particular interés
y que regula el c6digo adjetivo civil en el Artfculo 47 que

sefiala:

"El tribunal examinar& la personalidad de las partes
bajo su responsabilidad; esto no obstante, el litigante tiene

el derecho de impugnarlo, cuando tenga razones para ello".

No obstante 1o seflalado en el pdrrafo anterior,
no impide la posibilidad de que cualquier persona pueda -
denunciar los hechos o actos delictuosos, de los que tenga
conocimiento, pero toméndose en cuenta (nicamente por el
juez de los autos, como una denuncia de hechos considerados
como de interés pfiblico; de esta denuncia, la parte que le
afecta puede aprovechar esa denuncia, haciéndola suya y
perfecciondndola para que surta sus efectos plenos en el

juicio civil.
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2.- Forma.- Especificamente a la forma que deben
presentar los ocursos, la ley no ha sefalado alguna en especial,
y por lo tanto, queda sujeta a la forma general establecida
para los escritos que revisten un caricter legal; primero,
presentarle por escrito ante el. juez que esté conociendo
del asunto; segundo, indicarle 1los hechos de la denuncia
en forma precisa y relatando los hecngs que motivaron la
denuncia; tercero, que esté autorizada por la parte interesada

o por quien tenga facultades para ello.

3.- Tiempo de presentacibn.- La ley no ha establecideo
en forma tajante, un tiempo determinado de presentacién,
pero debe entenderse que se presentard en cuanto se tenga
conocimiento de los hechos considerados delictuosos, en caso
de que trate de un documento fundatorio de la accibn, se
hard en el mismo acto de contestar la demanda y en tratdndose
de falsas declaraciones, desde el momento en que estas se

rindan.

4.- Presentacién de 1la denuncia.- Esta se haré
ante la autoridad competente, para que surta efectos procesales,
con la peticién que el Ministerio PGblico debe hacer ante
el juez, para la suspensi6bn del procedimiento, hasta que

haya una sentencia en el juicio penal.

Esta denuncia se debe vrealizar precisamente ante
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el juez de lo civil, y en caso contrario s6lo surtird efectos
de wuna denuncia de cardcter pfiblico y no tendré& ninguna

trascendencia en el juicio en que se pide.

5.- Capacidad jurfdica.- Es un requisito necesario
para perfeccionar la denuncia presentada, dado que el articulo
44 del CO6digo de Procedimientos Civiles sefala: "Todo el
que conforme a la ley, esté en pleno ejercicio de sus derechos

civiles, puede comparecer en juicio".

Las personas que tienen derecho a intervenir en
el juicio podrdn hacerlo, o bien tratdndose de aquellos que

de una u otra forma consideren afectados sus intereses con

a resoluci6bn que se dicte en el juicio, & quienes dentro
de la doctrina juridica se les conoce con el nombre de terceros;
el artfculo 652 del C6digo de Procedimientos Civiles sefala:
"En juicio seguido por dos o mas personas, pueden venir uno
o més terceros, siempre que tengan interés propio y distinto

del actor o reo en la materia del juicio".

La condicibn que exige dicho precepto, para que
el tercero pueda intervenir, es que se tenga un interés distinto
del actor o demandado dentro del mismo juicio, ya que si
tuviera el mismo interés de la parte que se encuentra en
el Jjuicio, no se otorgarfa esta denominaciébn, y serfa una

parte mds dentro del juicio. Por lo tanto el tercero tendri
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que acreditar su interés juridico en el juicio y deducirlo
dentro del mismo, y el juez le reconocerd su personalidad
juridica dentro del mismo, y de esta forma puede intervenir

directamente en el proceso.

II.- INICIACION POR DENUNCIA

E! incidente criminal es estudio, requiere para
sy 1iniciacién, que se haga la denuncia de los hechos que
se consideran delictuosos y que han acontecide al encontrarse
en tramitacién un juicio civil o mercantil, por lo tanto,
serd necesario que la denuncia se haga por la persona que
tenga interés jurfdico en el asunto y pueda acreditarlo,
para que una vez que sea presentada, pueda continuar y seguir
aportando los elementos necesarios para acreditar que los
hechos denunciados constituyen wuna violacién al derecho,

y las personas responsables de estos sean sancionadas.

La denuncia no debe entenderse como una simple
exposicién de lo sucedido en el juicio, sino por el contrario,
la parte afectada solicitard al juez la intervenci6n del
Ministerio P@blico, para que éste, de acuerdo con sus
atribuciones que la constitucién le otorga para ejercitar
la accién penal en contra de los responsables de los hechos,
y en su oportunidad los instrumentos afectados no tengan

validez alguna para servir como instrumentos de prueba en
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el juicio, y a su vez el juez penal aplique las sanciones

que coerrespondan por los delitos que resulten.

La expdsiciﬁn que se haga al juez de lo civil,
se hard de tal forma en que se haga saber 1la queja y el deseo
que se persiga a los autores del delito. Por tratarse de
un interés particular y que afecta directamente a las personas
en sus intereses y poniéndolas en un estado de indefensibn,
toda vez que se afecta un interés particular en el desarrollo
del procedimiento por los hechos delictuosos que se suscitan

en el curso del negocio.

Pe la denuncia presentada en juicio civil, puede
suceder que estos no sean hechos que violen las normas del
derecho penal, por lo que no deberd ser tomada en cuenta,
y como consecuencia, se deberd continuar con el trémite normal

del procedimiento civil.

€En el caso de que la denuncia sea una imputacibn
directa en contra de una persona, se tiene la obligacién
de proporciorar todes los elementos necesarios para que se
acrediten los cargos formulades y no exponer a la persona
a sufrir molestias sin motivo alguno. Ast la ley prohibe
en forma tajante, lo que se conocla como pesquisa general,

que en otros tiempos se utilizd para investigar los delitos.
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En virtud de tratarse de una denuncia de cardcter
penal y vrevestir un interés pGblico, el juez civil tiene
ia obligacién de hacerla del conocimiento del Agente del
Ministerio PUblico adscrito al propio juzgado, segfin el artfculo

482 del c6digo adjetivo penal.

ta finalidad de la denuncia consiste en hacer del
conocimiento del jl.'lez, los hechos de carécter penal ocurridos
en la secuela del procedimiento y que pueden tener trascendencia
en el juicio, y que puede influir en la decisiébn del asunto;
asf, una vez que se ha presentado ésta al juez civil, la
deberd de poner en conocimiento del! Representante Social,
para que éste, de acuerdo con sus atribuciones, realice todas
las investigaciones necesarias, para determinar si se hace
1a consignaci6n de los Hhechos denunciados a los tribunales

penales o no.

Esta denuncia presentada en forma de incidente
ante el juez, se deberd considerar como la relaci6bn de los
hechos que se consideran delictuosos, y que puede ser presentada
por las personas que tengan un interés legitimo en el juicio
o por cualquier otra que tenga conocimiento de los hechos,
materia de la denuncia, cuando é&sta la hubiesen realizadoe
personas extrafas al juicio, terminard con esto su intervencitn,
y si la parte a quien beneficiase no continuara aportando

pruebas que fortalezcan la denuncia para que se consignen
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los ‘autos &l juez penal correspondiente, y de resultar
procedente se ordene la suspensién del juicio hasta en tanto
no se dicte sentencia en los hechos que motivaron la iniciacién
de &sta, y en caso contrario que la parte a quien beneficie
este incidente penal, hiciese caso omiso de &1, (Gnicamente
se tendrd por presentada como una denuncia de interés plblico
y sin ninguna trascendencia respecto del juicio en donde

sucedieron los hechos objeto de la denuncia.

IIl. ATRIBUCIONES DEL MINISTERIO PUBLICO PARA CONSIGNAR
LOS AUTOS

ta reglamentaci6n procesal penal del incidente
en los juicios civiles, previene la intervencién del Ministerio
PGblico que se encuentra adscrito al juzgado en donde han
sucedido los hechos considerados delictuosos. Asf, una vez
que estos son del conocimiento del juez que se encuentra
conociendo del asunto, los har& del conocimiento del
representante social adscrito al juzgado, quien dentro del
término de diez dfas, practicard las diligencias necesarias
para determinar si hace la consignaci6bn de estos hechos a

los tribunales penales que correspondan.

Es necesario hacer mencién de las bases
constitucionales que rigen la actividad investigadora, de

tal forma que el Artfculo 21 de 1la constitucién general,

ESTA TESIS WU DiBE
SAUR DE LA BiBLIGTECA
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faculta al O6rgano punitivo para que é&sta, con ayuda de la
policfa judicial, se avoque al conocimiento de los hechos

considerados delictuosos.

Nuestra Carta Magna, faculta al 6rgano investigador
a través de lo preceptuvado en dicho numeral, 1la facultad
discrecional de perseguir los delitos y efectuar todas las
investigaciones necesarias para acreditar la responsabilidad
penal de las personas que se encuentran %elacionadas con

la investigaci6n de algln delito.

El 6rgano investigador deber8 reunir todos los
elementos y pruebas para demostrar la responsabilidad penal
de las personas en la comisi6én de algln delito. As{, el
Artfculo 3 del Cb6digo de Procedimientos Penales, determina
todas y cada una de las atribuciones que le corresponde al
Ministerio PGblico en la investigaci6bn y persecucién de los

delitos.

La Constitucién Politica de 1los Estados Unidos
Mexicanos y la ley adjetiva penal para el Distrito Federal,
reglamentan conjuntamente la actividad del 6rgano que representa
los intereses de la sociedad, as{, cuando uno de sus integrantes
o bien la sociedad, son victimas de un hecho delictuoso,
se avocard al conocimiento de los mismos, y ejercitard la

accibn penal en contra de quienes resulten responsables.
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€l C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, en el artfculo 483, seflala un término dentro del
cual el Organo investigador deberd practicar todas las
diligencias necesarias para determinar si se hace la
consignacién de 1los autos al juez penal correspondiente,
al determinar que: "El Ministerio PGblico, dentro del término
de diez dfas, practicard desde luego las diligencias necesarias
para poder determinar si se hace consignacién de los hechos

a los tribunales, o no . . .".

Con base en la certeza de las investigaciones
realizadas por el o6rgano punitivo, sobre la responsabilidad
de 1los sujetos en la intervenci6n de los delitos, nace 1la
necesidad de excitar al 6rgano jurisdiccional para que aplique
ia ley al caso concreto. En este momento culmina la etapa
de preparacién del ejercicio de la accibtn penal y surge el
inicio del ejerccio de ella. Juicio de la accibn procesal
penal, ya que como es del conocimiento, el ejercicio no
comprende la consignacién, pues también abarca las actuaciones
posteriores, como son aportacién de pruebas, Ordenes de
comparecencia, aseguramiento precautorios, formulacibn de

conclusiones.

1v. DECISION JUDICIAL SOBRE LA SUSPENSION

El juez es la figura central en todo juicio. Es
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el que conoce, dirige y decide la controversia planteada,
siempre se ha tenido en alta estima su misién; sin embargo,
para que el juez pueda cumplir satisfactoriamente su misién,
es preciso que posea determinadas cualidades, como son la
rectitud, probidad, sentido de la justicia, etcétera. Sobre
todo, es necesario que sea imparcial y que obre con entera

independencia.

La independencia que debe caracterizar al juez,
ha de ser interna y externa; para garantizar la primera,
la ley ha establecide el sistema de excusas y recusaciones,
mediante las cuales el juez se abstiene de seguir conociendo
de un negocio, cuando intervienen determinados hechos y

circunstancias que impiden que su actuaci6n sea imparcial.

La externa, proviene de la autonomia de que, conforme
a nuestro régimen constitucional disfruta el poder judicial. A
través de dicha autonomia, el poder judicial esté complet‘amente
desligado de los deméds poderes del estado y tiene sus propias
atribuciones. El poder judicial del distrito federal, también
estd investido de autonomfa, no obstante que los Magistrados
que integran el Tribumal Superior de Justicia son nombrados
por el Presidente de la Replblica. Ast pues, si esto es
asf, no se explica uno por qué el Artfculo 483 del Co6digo de
Procedimientos Penales, dispone que el juez debe decretar

la suspensiébn del procedimiento, cuando recibe el pedimento
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del Ministerio PGblico en este sentido. El Ministerio P@blico,
como se sabe, es una institucién de cardcter administrativo,
que en el Distrito Federal, depende del poder ejecutivo federal.
Sus funciones consisten, primordialmente, en 1a persecucibn
de los delitos, con arreglo a las facultades que le concede
el Artfculo 21 constitucional. Sin embargo, también actta
como auxiliar de 1la justicia civil, cuando en 1los juicios
civiles hay menores o incapacitados a quienes representar
y cuando se trata de salvaguardar 1los intereses de orden
pblico. Sus funciones son, pues, en este caso, de
representacién y . vigilancia. Por consiguiente, el juez no
tiene porque recibir y acatar 6rdenes del Ministerio PGblico,
ya gue de acuerdo con el precitado Articulo 483, a esto equivale

su sollcitud para que se suspenda el procedimiento.

€l juez debe ordepar 1la suspensibtbn s6lo cuando
lo juzgue conveniente, de acuerdo con las constancias de
autos y siempre que la solicitud del Ministerio PGblico esté
fundada y motivada conforme a derecho, pues en caso contrario

deberd rechazarla.

La reforma que en todo caso se hiciera al articulo
483 del Cb6digo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, serfa en el sentido de que, durante el término de
los diez dias que seflala dicho numeral, se le aporten las

pruebas a dicho Agente investigador y que de considerarlo
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necesario, solicite la suspensién del procedimiento; deberia
facultérséle a dicho Agente del Ministerio PaGblico, para
que recibiera y practicara todas las diligencias necesarias
para allegarse los elementos y consignar el asunto y se repijte,

suspender el procedimiento civil.
V. MOMENTO DE LA SUSPENSION

¢En qué momento debe suspenderse el procedimiento?
Del artfculo 483 se desprende que tan luego como el juez

reciba el pedimento del Ministerio P@iblico.

La suspensién se ordena, independientemente del
estadoc que guarde el juicio; sin embargo, es evidente que
después de la sentencia, la suspensi6én es improcedente, puesto
que la finalidad de tal suspensién es evitar que se dicten
resoluciones distintas sobre un mismo asunto. Ahora bien,
una vez ejecutoriada la sentencia, ya no puede modificarse
y por lo tanto, ya no serfa’ posible evitar que se dictaran

esas resoluciones.

VI. TERMIND DE LA SUSPENSION

De acuerdo con el artfculo 483, la suspensi6n del
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juicio termina cuando se dicta sentencia definitiva en el
asunto penal. Esta es la regla general, sin embargo, hay
ocasiones en que el proceso penal no llega a resolverse,
entonces precisa ver que hace el tribupal, teniendo en cuenta

que el juicio civil no puede quedar paralizado indefinidamente.
Las situaciones que pueden presentarse y que impiden,
al menos temporalmente, que se resuelva el proceso penal,

son los siguientes:

1.- Se resuelve que no hay elementos para ejercitar

la acci6n penal.

2.- Se ejercita la acci6n penal sin que haya detenido.

3.- Se dicta auto de libertad por falta de méritos.

4.- Muerte del acusado.

VII. CONSECUENCIAS PROCESALES EN EL JUICIO

Como 1o hemos mencionado, el 1incidente criminal
puede 1legar a influir en el procedimiento hasta el grado
de paralizar su curso, y esto serd determinado por la mayor

o menor influencia que este incidente tenga sobre el fondo

del asunto de que se trate, como lo sefiala el articulo 483



del Cédigo de Procedimientos Penales, al determinar que:
"'+ . . estos hechos sean de tal naturaleza que si se llegara
a dictar sentencia con motivo de ellos, esta deba necesariamente

influir en las resoluciones que pudieran dictarse en el negocio

S6lo opera la suspensién como lo indica dicho articulo,
cuando estas circunstancias  sean determinantes e influyan
en forma decisiva respecto de la resolucidn que deba dictarse

en el fondo del asunto.

Por otro lado, dicho artficulo prevé quién puede
ordenar la suspensi6on del procedimiento, al sefalar que:
" ., . . El juez o tribunal, ordenard que se suspenda el
procedimiento civil, hasta que se pronuncie una resolucién

definjtiva en el asunto penal”.

La razbn de que sea el 6rgano jurisdiccional quien
determine si es procedente , conceder o no la suspensién
solicitada poer el Ministerio PGblico, se debe a que &1 en
su cardcter de autoridad es quien deberd de dictar la resolucién
de fondo en el asunto, y en esta forma decidir a quien le

asiste el derecho a las prestaciones que se reclaman.

En el supuesto de gque el juez considere que no

es necesaria la suspensién solicitada, se estaréd a lo
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contemplado en el Artfculo 386 del c6digo adjetive civil,
el cual dispone en su parte final que: "Si en el momento
de la celebraci6én de la audiencia se tramitare proceso penal
sobre la falsedad del documento en cuesti6n, el tribunal
sin suspender el procedimiento y segfin las circunstancias

determinard . . ."

Este precepto en su parte Gltima y a efecto de
no dejar en estado de indefensién a 1la parte que impugnéd
el documento presentado como prueba establece que:
" . . . el juez determinard al dictar sentencia si se reservan
los derechos del impugnador para el caso en que penalmente
se demuestre la falsedad, o bien pueda subordinar la eficacia
ejecutiva de la sentencia a la presentacibébn de una caucibn

(3

Dicho artfculo establece la posibilidad que 1la
ejecucién de la sentencia se subordine a la prestacién de
una caucibn, esto es, presentar una garantia para que la
sentencia dictada no surta sus efectos ejecutivos, asi en
este caso, la garantfa tendr& que ser presentada por la parte

que tenga interés en que la sentencia no cause sus efectos

ejecutivos.

En casa de que la impugnacién penal se declare

procedente en la via penal, dicha declaracion surtird
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necesariamente sus efectos y consecuencias en el curso del
juicio civ'il, el mds importante de los efectos que produce
en el juicio es el que el juez de 1o civil puede ordenar
1a suspensiébn del procedimiento y como consecuencia de esto
los instrumentos probatorios afectados por esta declaraciébn,
no sean considerados como medios probatorios para acreditar
el derecho que se pretende hacer valer.

La tramitacibn de un proceso penal en que mediante
sentencia ejecutoriada, se declare la falsedad de un documento
o lo dispuesto por un testigo, tiene efecto en el juicio
civil y se haya hecho valer como prueba el documento o 1la
declaraci6n del testigo, debido a la resolucibn dictada en
el procedimiento penal, estos instrumentos presentados como
prueba no deberén de ser tomados en consideraci6n por el
juez de lo civil; al tiempo de dictar su sentencia no debers
de considerarlos como prueba id6nea para acreditar la accibn

o en su caso, como excepcién por parte del demandado.

Se puede desprender de lo antes mencionado, que
en algqunas ocasiones los procesos penales tienen procedencia
respecto de los juicios civiles, y lo suspende, pero en otros
sucede que el juictio civil tiene origen en los juicios penales.
pe lo cual podemos afirmar que la sentencia penal puede ser
cosa juzgada que el juez debe obedecer y a la inversa, el

fallo dictado en el juicio civil debe ser considerado como
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cosa juzgada para ia jurisdicci6n penal.

vIIL. CRITICA A LOS ARTICULOS 482 Y 483 DEL CODIGO OE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL

Los artfculos en estudio se refieren especificamente
a lo siguiente: el Artfculo 482 dice textualmente: "cuando
en un negocio judicial, civil o mercantil, se denuncien hechos
delictuosos, 21! juez o tribunal de los autos inmediatamente
los pondrd en conocimiento del Ministerio PGblico adscrito
al mismo juzgado o tribunal, para los efectos del articulo

siguiente".

€1 Artfculo 483 establece: "E1 Ministerio PGblico,
dentro del término de diez dfas, practicard desde luego las
diligencias necesarias para poder determinar si se hace
consignacién de los hechos a los tribunales o no; en el primer
caso y siempre que estos heches sean de tal naturaleza que
st se llegare a dictar sentencia con motivo de ellos, é&sta
debe necesariamente influir en las resoluciones que pudieran
dictarse en el negocia, el Ministerioc PGblico pedirg, y el
juez o tribunal ordenari8 que se suspenda el procedimiento
civil, hasta que se pronuncie una resolucibn definitiva en

el asunto penal".

Analizando ambos preceptos en su conjunto, destacan
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por su importancia el incldente penal en un juicie civil
o mercantil y un término de diez dfas para que el Agente
investigador practique todas las diligencias necesarias para

proceder a la consignaci6n.

Se debe tomar en cuenta en primer lugar que el
término de diez dfas concedidos al representante social para
poder investigar el hecho denunciado es demasiado breve
y por lo tanto dificulta su intervencibn; asimismo, como
se presenta en la préctica y como ha quedado de manifiesto
en la presente, en muchas ocasiones la persona que solicita
la intervenci6n del Agente del Ministerio P@Gblico, nunca
se presenta ante éste para que le aporte todos los elementos
necesarios para acreditar la presente responsabilidad o el
cuerpe del delito, haciendo negatorio el incidente y

entorpeciendo la pronta administracién de justicia.

Sin embargo, cuando de las actuaciones del juicio
civil se desprende un hecho delictuoso, tipificado por la
ley como delito, el Ministerio PGblico no solicita la suspensién
del procedimiento, atn cuando asf se lo ordene el Artfculo
483 del coédigo adjetivo penal, la intervencién se avoca finica
y exclusivamente a solicitar copias certificadas de las
actuaciones conducentes, posteriormente elabora un informe
y lo turna a la direcciébn correspondiente; y s6lo cuando,

mediante una orden superior se le autorice para solicitar



la suspensién del procedimiento lo podrd realizar, mientras
no; de lo cual se presenta una doble circunstancia, primero,
que solicite 1la suspensién del procedimiento y que asf se
haga, originando con esto que se interrumpa la pronta
administracién del justicia y violando el procedimiento,
que: es considerado como de orden pGblico; y segundo, que
no se autorice la suspensi6n del procedimiento, en este caso,

se perjudicarian los intereses del incidentista.

En consecuencia, y toda vez que en la préctica
no se sigue 1o establecido por ambos artficuleos, por considerarse
como de letra muerta, 1o prudente serfa derogarlos de dicho
ordenamiento adjetivo penral y que el interesado solicite
directamente copias certificadas de las actuaciones que
considere necesarias y presentar directamente la denuncia

penal.



CONCLUSTIONES

PRIMERA.- El incidente como tal, es aquella figura
que puede ser considera como un recurso, y que es procedente
para hacer del conocimiento del 6rgano jurisdiccional alguna
irregularidad o en el caso a estudio, un incidente criminal.
Sin embargo, dicho {ncidente, como qued6 demostrado, puede
ser utilizado de una forma legal, tratando de ganar tiempo

dentro de un procedimiento decidido.

SEGUNDA.- El representante social tiene un término
de diez dfas para recabar los elementos necesarios para hacer
la consignacion, si es que ésta procede, siendo totalmente
irregular, porque el que debe aportar aquellos elementos
es el tincidentista, quizd a petici6n del Agente Investigador.
pPor otro lado, nunca se hace la aportaci6n de pruebas dentro
de dicho término, lo que puede hacerse antes de que se dicte
la sentencia, en consecuencia, dicho lapso es totalmente
insuficiente y por 1lo tantd, el incidente resulta inGtil
dentro del C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito

Federal.

TERCERA.- El Agente del Ministerio PGblico dice
en el Artfculo 483 del C6digo de Procedimientos Penales,
cuando considere que se puedan afectar los intereses del

incidentista mediante sentencia del juicio «civil, deberd

hacer la consignacién; cabe hacer mencién que el representante



social nunca hace la consignaci6n, a lo m&s que llega su
participaci6n, es a solicitar copias certificadas de las
actuaciones conducentes, las que serdn turnadas a sus superiores
y éstos serdn los que ejerciten lo que procede; por lo tanto,
el Agente Investigador no hace la consignaci6n, §u participaci6n
se reduce (Gnicamente a ser un desahogador de vistas, haciendo
nugatorio el contexto de los artfculos 482 y 483 del Cédigo

de Procedimientos Penales.

CUARTA.- El Agente del Ministerio PGblico, dentro
de los diez dfas que sefiala el Artficulo 483 del C6édigo de
Procedimientos Penales deberd practicar todas las diligencias
necesarjas para determinar si existe o no el delito, y la
presunta responsabilidad; pero en la préctica, la actividad
del Agente del Ministerio PGblico es totalmente diferente;
en este sentido debe considerarse, que si el Ministerio PGblico
no se allega todos los elementos por cualquier circunstancia,
debe archivarse el asunto, por falta de interés del incidentista

y como consecuencia de ello, no entorpecer el procedimiento.

QUINTA.- Que se reforme el Artfculo 483 para que
la funcién del Ministerio PGblico adscrito a 1los Juzgados
Civiles, tenga eficacia procesal, es necesario que se aplique
el contenido del C6digo de Procedimientos Penales, y la
tramitaci6bn del incidente sea pronta y expedita y asf{ cumplir

con lo que sefiala el articulo 21 de la Constituci6n, porque



de lo contrario, resulta meramente decorativa 1la presencia
del Ministerio PaGblico en los tribunales, quedando como

espectador.

SEXTA.- EIl Minlsteriol PGblico wuna vez gue tenga
conocimiento de un f{lfcito penal, inmediatamente solicitard
copias de las actuaciones del Juzgado; con dichas copias
elaborard un informe y lo remitird a su superior, para la
iniciaci6n de la averiguaci6n, sin que en ningGn caso proceda

la suspensién del procedimiento.
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