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INTRODUCCION

La sociedad mexicana contempla dia con dia que los
actos criminales aumentan, sobre todo aguellos delitos que son
contra el patrimonio de 1las personas -y en especial el robo
efectuado con violencia, Donde las victimas ademas de ser
despajadas de sus bienes pueden llegar a sufrir algquna lesién
fisica o moral constituyendo en ocasiones otro delito. En
la presente monografia "Estudio Socio-juridico del Delito de
Robo", dentro del primer capitulo se hard una descripcidn de
como el rebo violento se presentaba en diferentes épocas
histdricas asi como en distintas civilizaciones y paises del
mundo, culminando este pequeRo recorrido con México desde la
etapa precolombina, la conquista, basta el periado después de
la independencia de la nacioén. Todo esto, para tratar de
comprender el origen, formas de presentacidn del delito y su
castigo en el transcurso del tiempo.

Posteriormente, se realizara la descripciédn de los
comceptos y puntos mas impurtantes que integran al delito, con
1a finalidad de ob}ener un mayor entendimiento del mismo y
lograr uniformar criterios. Por la mismo, es esencial
efectuar el estudio dogmatico del robo en su articulo 372 del
Cédigo Penal vigente, su clasificacion, elementos, {formas de
presentaciétn o ejecucion, etcétera. Se  desarrollara el
elemento nucleo del delito que es el apoderamiento y 1o que se
entiende por violencia fisica y violencia moral que se

presentan en la ejecucién del ilicito, asi como la sancion que



se impone al delincuente gue comete tal actn entrando en el
supueste juridico impuesto por la ley.

Por udaltime y de manera esencial, se verd la
respuesta gue tiene la sociedad ante la presencia de los
delitos que la llegan a afectar, se realizara un breve estudio
sobre los delincuentes, su naturaleza, las causas que influyen
en su actitud negativa, y sobre todo las causas econédmicas que
los 1llevan a delinquir. En este ultimo capitulo, se
presentaran estadisticas del delito de robo en el pais, lo gque
nos podra indicar con mayor claridad la frecuencia del mismo,
terminando con la presentacidn de los organismos sociales e
instituciones creados para combatir la delincuencia.

El presente estudio persigue en su totalidad el
propodsite de compreder el por qué se presenta el delito de
robo con violencia, el tratar de saber que causas son las que
motivan a 1los individuos a cometerla, checar si la pena
impuesta que se aplica es la adecuada, y comprender su
significacidén social, analizar si las causas 4e:on¢mica5 son el
principal tactor en la presentacidn de los delitos
patrimoniales vy si los arganismos encargados de la
administraciédn de justicia como respuesta social provocan que
la seguridad se mantenga o si sus acciones se disuelven ante
la presencia de delitos en su propio funcionamiento internc

provocando su descrédito ante la misma sociedad.



C A P I T VL O X

ANTECEDENTES HISTORICOS



Si entendemos como delincuencia o criminalidad
al conjunto de infracciones que se cometen dentro de un grupo
social determinado, en lugar y momento histérico vcun:retn.
nos avoca a analizar la conducta antisocial del delito de
robo con el uso de la violencia.

1.1 ROMA.

En la antigua Roma los delitos fueron clasificados
en piblicos (criminia) y privados; los primeros, eran los que
ponian en peligro a toda la comunidad; y 10s sequndos, son
los que causaban un menoscabp a algun particular y  en
ocasiones podian provocar una perturbacidn social.

Los delites privados eran actos humanos, contrarios
al ‘derecho o a la moral, de consecuencias materiales a veces
intencionadas, pero de consecuencias Juridicas no
intencionadas, que daban lugar, a una ipdcmniza:idn Yy a una
multa privada en favor de la victima, y que unicamente podia
persequirse a peticison de esta.’?

El ius civile al referirse a los antiquos delitos
privados bacia la distincidén de tres que eran: el robo, el
dafio &n propiedad ajena y lesiones.

El robo conocide en esa época con el nombre de
furtum (hurto), etimolégicamente se encuentra relacionado con
ferre, que es llevarse O apropiarse las cosas ajenas, sin

fundamento en un derecho. E1 robo era mas bien conocido

' FLORIS MARGADANT, S. Guillermo, “E}_ Derecho Romano". Esnfinge.
México, 1985, p. 433



como hurto. distinguiéndose las siguientes clases:

1) Hurto en general y, sobre todo, de bienes privados;

2) Hurto entre cdnyuges; y

3) Hurto de bienes pertenecientes a los dioses
{sacrileqgium) o al Estade (peculatus)g;

4) Hurto de cosechas;

5) Hurtos cualificados de la época imperial (para las
cometidos con armas, para los ocultadores de ladrones, para
los abigeos o ladrones de ganado, para los fracturadores,
para las circunstancias de nocturnidad, etceétera.), y

&) Hurto de herencias.

El hurte violento, no quedaba excluido del concepto
general de furtum, se considerd como un delito de coaccidn,
conociéndose como rapifia, o robo acompafado de violencia.

' Rapifia, por insercidn de una infamante actio vi
honorum raptorum, era mas reprochable gque el mero furtum, se
castigaba casi siempre como furtum nec manifestum, ya que en
los casos de rapifia era casi imposible aprehender.al lacdradn
antes de que este pcultare el botin © cosa que robd.

También si el robo era cometido mediante 1la
intimidacién del sujeto pasivo, se le sancionaba al agente.
En la época del pretor Octavio, se sanciona la intimidacién
al igual que la rapifa, que procedia en el caso dc oue el
culpable reclamase a la victima el)] cumplimiento de algquna

prestacién prometida baja la influencia del temor o miedo?

? Ibid FLORIS MARGADAMT, S5.G.. pp.441-442.



Este delito tan comin en Roma. coma 1o es
actualmente el robo en nuestra sociedad., se conformaba de los
siguientes elementos:

a) L.a cosa debia de ser mueble, incluyéndose los objetos
desprendibles de los inmuebles. Dentro de este concepto
quedaban incluidos los esclavos vy ciertos hombres libres que
estaban sometidos a la potestad doméstica. El motivo de
haber 1limitado el concepto de furtum a las cosas muebles,
radica en que en un principio no se conocia la propiedad
privada de los inmuebles.

b) La contractio. o sea @1 manejo. tocamiento o
substraccion de la cosa, diciéndose que habia apropiacién de
un bien o cosa, cuando la persona se apoderaba de un bien gue
se encontraba en posesién legitima de otro, o cuando se
extralimitaba delictuosamente el derecho correspondiente.

Cuando se hacian manejos sobre la cosa de otro con animo
de apropiacion, se cometia el furtum rei. Cuando teniendo
un derecho sobre la cosa, se cometia un maneio que
sobrepasaba ese derecho, sin Animo de hacerse propietario, se
daba el furtum usus. Cuando el propietario violaba
derechos de otro que habia consentido sobre sus cosas, el
manejo se llamaba furtum possessions. Se consideraba gue
habia apropiacién de una cosa, cuando se apoderaba alguno de
los que se hallaban en posesion legitima de otro; de aqui gue
las modernas npociones de abuso de confianza de ciertos

fraudes quedaban involucrados en el furtum.



c} La defraudacion. sianificando esto gue 1a apropiacion
habria de ser encaminada al enriguecimiento ilegitimo de
guien la llevaba a cabo. si la apropiacién se hubiese
efectuado sin la debida conciencia de gue era ilegitima. aon
Por error. quedaba excluido del furtum.

d} Perjuicio, dultimo de los elementos de la figura
delictiva romana, regueria que la apropiacién causara un dafo
en los bienes del sujeto pasive del delito, pues sin este

requisito no era punible.

El furtum. era un delito exclusivamente privado; la
accidn de llevar ante los tribunales al autor se concedia
tnicamente al perjudicado, actuandp con este caracter el
propietario, e1 poseedor o guien tuviera interés en que no se
distraiga la cosa. "El reo de hurto, era conminado a pagar
el doble del dafeo causado por el bhurto, v ademas, esta
obligado a restituir la cosa hurtada, v si no 1lo entregaba,
debia pagar lps danpos vy los intereses.

La sancion impuesta para éste delito {fue
evolucionando desde 1la venganza privada, pasanda por el
sistemsa del Talidn y por el de la “"composicion® veoluntaria.
Finalwénte, 1a ley fijé la cuantia de las composiciones
obliq‘-turias, y asi alcanzd su forma pura en el sistema de

multas privadas.



La pena por robo, establecida por las XII Tablas,
era severa, ya que en aquella época el robo tenia rasgos de

delito pablico.

En caso de flagrante delito de robo, el ladron perdia la
libhertad, pues el sujeto activo del delito era adjudicado
come esclavo al duefo de la cosa hurtada, y si se trataba de
un esclavo este perdia la vida. En taso de delito no
flagrante de robo, el culpable pagaba a la victima una multa

privada.

El QErechn clasico, era mas benigno. Debemos
distinguir los siguientes casos:

1.~ Furtum manifestum. En caso de delito Tlagrante de
robo, cuando el ladrén era aprehendido antes de que llevara
el obieto a su destino; a éste se le obligaba a pagar al
duefio, una multa privada de cuatro veces al valor del objeto.

2.~ Furtum nec manifestum. Se presentaba en caso de
delito no flagrante de robo, la multa impuesta era 1 doble
del valor de la cn;a.

En torno al furtum, se perfeccionan las siguientes
acciones:

a) Actio furti cencepti. Cuando se encontraba el
objeto robado en casa de alguien, sin que el propietario del
bien‘rnbado tuviese la opbligacidn de confirmar quien lo habia
robado. La multa privada que se imponia era de tres veces

el valor del objeto.



b} Actio furti oblati. Utilizada por la persona nue
fuese inocente tras el ejercicio de la anterior accidn, en la
gue se reclama una multa privada de tres veces el valor del
objeto a quien habia llevado el objeto robado a su casa.

€) Actio furti orohibiti. Accidn que permitia la
bisqueda del objeto raobado en casas ajenas.

d) Actio furti non exhibiti. Cuando se encontraba el
objeto robade en casa ajena y el detentador no gueria
devolverlo, éste debia pagar una multa de cuatro veces el

valor del objeto, arriesgandose ademds a una revindicatio.’

Por dltimo, el ladrén responde de todos los riesgos

que sufra la cosa, desde el momento mismo en que la roba.
Se puede‘ decir Qque en el Derecho Penal Romano., se
llamaba en general furtum a 1los delitnos consistentes en

apropiarse de las cosas ajenas, el hurto violento, se

consideraba como un delito de coaccion.

1.2 EURDPA

A continpuacidn se abarcaran aspectos importantes de
las legislaciones vigentes en ltalia, Francia y Espafa en

referencia al delito de robo objeto de este estudio.

a) ltalia.
Dentro de la legislaciédn italiana, en su CdAddiga Penal se

sefala la distincidn entre furtum y rapifia, realizando la

*FLORIS MARGADANT. Loc Cit. 0.434~435,



divisidn de estos delitos en:

«1 Hurto en general;

Hurto simple, el articulo 624 del citado ordenamiento
penal dice que "comete el hurto simple el que se apodera de
la cosa mueble ajena, guitdndola a guien la tiene, a fin de
sacar provecho para si o para los demas.

Hurto punible a peticion del ofendido {(querella),
sefalado en el articulo 62&.

Apoderamiento de cosas comunes.

«2 Hurtos violentaos;

Rapifa, mencionada en el articulo &28 y textualmente
dice: "El que para procurarse para si mismo y a los demas un
injusto provechn, mediante violencia a la persona o amenazas,
se apodera de la cosa mueble ajena quitdndola a quien la
tiene, es penado con la reclusidn de tres a diez aRos y con
multa de cinco mil a veinte mil liras".

Si inmediatamente despues de realizado el robo el
delincuente incurre en el uso de la violencia o amenaza, para
garantizarse asi mismo © a los demads la posesion de la cosa
hurtada, y/o 1la impunidad, se 1le aplicard la wmisma pena

descrita.

Eugenio Florian en su libro "Tratado de Derecho Penal”™
{1936), hace la mencidn que en el primer pdrrafo del citado
articulo, se refiere a lo gue se entiende por rapiia, vy el
segundo a la rapifa impropia, distinguiéndolas en gue la

primera, es el robo con el uso de violencia y la segunda es




el uso de la violencia o amenazas para lograr poner a salvo

la cosa hurtada o evitar la pena impuesta.

b) Francia.

En este pais el Derecho Romano tuvo gran
influencia, ya que sirvio como antecedente al Derecho
Francés, éste no se delimito a tratar en forma especial
alguna al delito de robe, no pudo definirlo, vya que 1o
involucro en otros delitos de diversa naturaleza juridica.
Fue hasta el 12 de febrero de 1810 cuando en su Cddigo Penal
se tipificd el delito de robo, distinguiendole de otros como
el fraude y abuso de confianza que tienen como elemento de
semejanza lav apropiacidn indebida por parte del sujeto
activo.

El Cadigo Francés separa los delitos que denomina contra
1a prnpiedsd en tres grandes tipos:

.1 Robo

.2 Estafas, quiebras, atros fraudes y el abuso de
confianza, y

.3 Pestruccidh o dafieo de las cosas.

Definiendo en cada uno de los delitos las maniobras o
acciones materiales que le son constitutivas.

. En el Cadigo Penal Francés, en su articulo 379

a 1la letra dice "Cualguiera que sustrae fraudulentamente una
cosa que no le pertenece es culpable de robo”. Por lo cual
el robo en Francia se limita dnicamente a la "sustraccidn

fraudulenta” con lo que de esta forma claramente se tipifico
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el delito, diferenciandolos de los otros delitos aque se
llaman contra la propiedad.

El robo se limité a un Unico caso. el de la sustraccién
fraudulenta, el del manejo por el cual se quita una cosa a su
legitimo tenedor o propietario sin su consentimiento.

Este delito de acuerdo a la jurisprudencia vy
doctrina francesa se forma por tres elementos:

-~ La cosa mueble,

- La sustraccion fraudulenta, y

- El hecho de que la cosa sustraida pertenezca a otro.

El sistema francés como se observard mas adelante,
difiere del mexicano especialmente poruué el concepto de
sustraccisén es mas restringido gue el concepte de
“apaderamiento” de nuestro Codigo. Para n;sotros en la
consumacion del robe es suficiente que el ladrén realice la
aprehensidn de la cosa, aun cuando la abandone o lo
desapoderen de ellas; en cambio la sustraccion fraudulenta
(Francia) supone dos movimientos sucesivos: el apoderamiento
de la cosa vy el desplazamiento de ésta, originando como
resultado el cambio de posesidn del legitimo detentador al
autor del delito. '

El Coédigo francés transforma el robo de delito a
crimen cuando lo preside la violencia. mereciendo pena de
trabajos forzados perpetuos [-33 se causan heridas o

contusiones, y pena de smuerte en caso que el uso de la

* GONZALEZ DE LA VEGA. Francisco. * _Derecho Penal ". Jus. Neéxico.
1984. o. 144.




1t
violencia provoque el homicidio.

c) Espafa.

La legislacitn espafiola vigente conservo la antigua
divisidén hecha en el Derecho Romano de furtum vy rapiRa,
1lamandolos hurto y robo respectivamente, siendo el primero
el que se comete sin el uso de la violencia, y el sequndo
ésta es un requisito indispensable para su tipificacion.

Esta distincidn que hace la legislacidn espafola entre
hurto y robo, proviene de las Partidas en las que el robo
consistia en el apoderamiento por la fuerza y el hurto en la
sustraccién astuta. La diferencia con nuestro Derecho
consiste en qhe en los Cédiges de 1871, 1927 y en el vigente
de 1931 =1 robo en general presenta dos modalidades: sera
rnb; ordinario el realizado sin  violencia fisica o moralj
serd roho con violencia aquel en que se logra el

apoderamiento par la fuerza fisica o intimidaciones morales.

1.3 MEXICO

€En este punto, se bha de proporcionar una exposicion
general y reducida sobre el delito de robo, e} derecho v las
legislaciones que imperaban en nuestro pais desde el México
prehispanico hasta el periodo posterior a la lndependencia,

pasando por la época de la Colonia.

No debemos perder de vista que la entidad l1lamada México

es el resultade de un proceso histdrico que se inicia en el



12

momento en que se enfrentan la cultura indigena y espafiola.

1.3.1 Epoca Prehispanica.

México prehipdnico, dividido en reinos y sedorios,
tuvo una diseminada y severa legislacién penal, siendo muy
comin  la aplicacidn de la pena de muerte a los infractores
del régimen juridico impuestoa. Otras sanciones que se
aplicaban fueron la esclavitud, el destierro, los castigos
corporales, la confiscacidn de bienes y la privacién de la

libertad en cierta forma.

ﬁas instituciones juridico penales de 1los pueblos
primitivos en México, en general se caracterizan por el culto
a los espiritus (animismo magice), 21 respeto a determinados
tablues y las venganzas colectivas y privadas. Muy pocos
datos precisos se tienen del Derecho Penal anterior a la
llegada de los conquistadores; de dichas normas o prdcticas
penales dan cuenta varios textos indigenas conocidos y las
cronicas de las conquistadores.

No habia una sola nacidn, sino varias, por lo tanto se
acudird al derecho de tres pueblos principales, aunque hay
que aclarar que no tenian el mismo grado de desarrcollo al
tiempo de la llegada de lops espafoles, estos pueblos a que
vamos a referirnos son el maya, el tarasco Yy el azteca o
mexica, estos dltimos lograron mayor penetracion y dominio en

mespamérica.
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a) Los Mayas.

El llamado imperio maya era una confederacién de
tribus que habitaron el territorie comprendido por Tabasco,
Chiapas, Yucatan vy Quintana Roo dent;u de 1o que hoy es
nuestro pais, Guatemala, Belice y parte de Honduras. Los
principales asentamientos se realizaron en Uxmal, Chichén y
Mayapan.

Las leyes penales de este pueblo, se caracterizaban por
su severidad, el origen de estas fueron: la sancidn impuesta
por la comunidad y la promulgacidn por parte de la autoridad.

Los estudios de Ana Luisa Izquierdo, revelan que existia
una burocracia encargada de la administracidn de justicia,
existia wun jefe politico, religioso y judicial llamado el
halaebh vinic, que era asistideo por un consejo integrado por
los ah cuch caboob. Las facultades del primero eran muy
amplias, dictaba Jlas normas que iban a regir en todo el
territorio, castigaba a los nobles y funcionarios publicos
asi como a los miembros de la comunidad que infringieran la
ley, dirimia los conflictos entre las comunidades, etcétera.

Los bataboob eran los encargados de la gobernpaciodn local
y administracion de justicia.

Los tupiloob acupaban el altimo peldaro de esa
burocracia, y realizaban las funciones de policia.

Entre los mayas los crimenes mds graves castigados
con la pena de muerte fueron el robo, el homicidio, el
adulterio, la lesa majestad, violacién de wun menor, el

incesto, la brujeria, la usurpacion de funciones o insignias
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judiciales, la sodomia, hurto en mercados. irreverencia a
personas y cosas sagradas. la rebelidn, la alteracidn de

medidas en los mercados.

A los ladrones también se les aplicaba la pena de
esclavitud, vy si este fuese un sefor principal se le labraba
el rostro por la comisidn de tal delito. La esclavitud
podia ser temporal o definitiva, esta sancién era muy
frecuente, v se podia extender hasta la familia del
delincuente.

Las sanciones ademas de ser rigidas, debian cumplir
el caracter de ejempleridad, por lo que su ejECUEiOn siempre
era publica.

El pueblo maya no aplico como pgna la prision ni los
azotes. lLos délitos contra la propiedad snlo daban lugar a
la composicion, siendo la mayor indignidad social el

derramamiento de sangre.®

b) Los Tarascos.

Este pueblo se encontraba en la zona gque comprende
los gstadns de Guerrero, Michoacan, Colima, Jalisco, Nayarit
y Sinalpa, no alcanzaron un amplio desarrollo. Poco se
conoce de su organizacién politica, social, y de su derecho.

E}a una sociedad” estamental claramente delimitadas; un

aparato burocratico con un jefe supremo llamado cazonci,

® CORTEZ IBARRA. Miguel Ancel. “Derecho Pena) Mexjcano". Porrta.
México. 197i. p. 32
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maxima autoridgd politica, religiosa, militar y judicial, se
encargaba de administrar justicia. £1 sacerdote mayar o
petamuti en ocasiones se encargaba de administrar justicia.

De sus leyes penales se tiene muy poca informacidn, pero
de ésta se concluye gue habia cierta crueldad en la manera de
aplicar las penas; el adulterio realizado con una mujer del
soberano {(calzontzi) era castigado con la muerte del adultero
y a su familia se 1le roenfiscaban sus bienes. Si el
adulterio lo cometia un familiar del monarca, se le castigaba
con la misma pena de muerte junto con su servidumbre vy la
confiscacidén de bienes. Al violador de mujeres se le
rasgaba la boca hasta las orejas, y era empaladeo hasta gue
moria. Al que practicoba la hechiceria se le lapidaba.

El robo en general se Je perdonaba al que lo

cometia, pero si reincidia era arrojade a un precipicio y el

cuerpo se dejaba para gue sea comida por los animales.

c) Los Aztecas o Mexicas.

Mexicas grupo nahualt errante, gue después de una
larga percqrina:jbn se asentaron en la zona lacustre detl
Valle de México desde 1325, creando asi la cabeza del imperio
azteca en la México-Tenochtitlan.

Eran aguerridos, y por medio de guerras y alianzas en un
periodo de cien aios, lograron establecer el dominio azteca.
Este imperio azteca era una confederacion de tribus:

Tenochtitlan, Texcoco y Tlacopan.



Existian varias clases sociales: las macerualtin o agente
del pueblo, agrupados en torno al caloulli (familia arande).
mismos que recibian el nombre de maveaques cuando irabaiaban
fuera del mismo: los tlacotin o esclavos gue eran de manera
temporal., esta condicion no la trasmitian a su descendencias
los pipiltan o nobles, de donde era elegido el tlatoani v los
altos funcionarios del gobiernos los pochtecas o
comerciantes. que constituian una clase privileqgiada. La

sociedad existia para el beneficio de la tribu, cada uno de

los miembros debian contribuir a la conservacion del pueblo.

La organizacidn Jjudicial azteca contemplaba la
existencia de tribunales para dicimir controversias en
funcién de la clase social, ocupacién o gravedad de la
infraccion. Existian también tribunales para los macehuales
en cada caloulli. asi como tribunales militares, eclesiastico
vy mercantil.

La autoridad suprema era el tlatoani guien se ocupaba de
administrar justicia, ventilabe los asuntos graves y padia
imponer la pena de muerte. Se sequia un proceso oral.

Entre  los aztecas' las leyes contra el incesto
prolabian el matrimonio entre personas de un mismo clan. un
hombre trasgredia la ley cuando tenia relaciones con una
casada. Las mujeres tenian que ser castas vy tieles a sus

maridos. existia una severa moralidad sexual.

CHAVERD, = __La Crvilizacidn Azleca . fondo  de Lultura Econtmica.
Mérvico. J983, p. 153 v ss.




El asesinato, se casticaba con la muerte, misma pena se
aplicaba a los rebeldes, traideores, adalteros. brujos vy en la
sunlemenfecian de funcionarios. Al  calumniador se le
cortaban los labios hasta las orejas; la embriaguez era
considerada camo un delito grave, salvo aque fuera con ocasién
a una festividad religiosa. Cuando alguien causaba lesiones
a otro, el causante pagaba a la victima su cura y cualoguier
otro periuicio. Los delitos religiosos (blasfemia o robo
sacrileqo) eran raros porque el enojo de los diases

conllevaria desastrres a la comunidad y al individuo.

fluienes violaban las leyes o normas sociales, se les
colocaba en un estatus de inferioridad con respecto a sus
semejantes y se aprovechaba de su trabajo en una especie de

eswclavitud.

Al delincuente que con sus actos pusiera en peliaro a la

comunidad se la castigaba con la muerte o el destierro.

En relacitdn al delito de robp., este en un principio
casi no se presentaba  asi como los delitos de menor
importancia, debido a la gran responsabilidad solidaria de la
comunidad, tiempo después, con el aumento de la poblacaon y
la complitacitn de las tareas de subsistencia llevo consiqo

2] aumento de los delitos contra la propiedad.
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El robo se castigaba con la esclavitud hasta que el
delincuente lograra la restitucidn de 1o hurtade o en la
impasicidn de una multa para tal efeéto. )

El robo en camina real o efectuwado en el mercado, era
penado con la muerte. El robo de maiz también era castigado
con la misma pena, aqui cabe indicar que el maiz lao

cansideraban como elemento de 1la vida, por lo gque el ladrén

era castigado can la pena capital.

El Derecho Penal Azteca muestra una excesiva
severidad, sobre todo si el delincuente hacia peligrar la
persona misma del soberano o la estabilidad del gobierno.

Los aztecas conocieron la diferencia entre delitos

doloses y culposos, de circunstancias atenuantes y agravantes

de la pena, excluyentes de responsabilidad, acumulacidén de

sanciones, la reincidencia, la amnistia y el indulto.
El Codigo Penal Azteca era escrito, cada uno de los

delitos y penas se representaban mediante escenas pintadas.

1.3.2 Epoca Colonial.
Durante !a c«conquista de México, hizo gue se

pusieran en contacto el! pueblo espaiol con el conjunto de

razas aborigenes, dandose desde el inicio de la conquista la

distincidn de amos (espanholes) y siervos (aborigenes). Los

conguistadores impusieran a los indigenas su lengua, la fe

catdlica y sus tradiciones juridicas. A partir de entonces
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la nueva sociedad se regiria en la obediencia de una escala
de valores autocratica v feudal.

Con 1Ja Colonia. se  comenzo a adoptar las
instituciones juridicas espaficlas en el territorio americano.
en nada influveron las legislaciones de los arupos i1ndiaenas
conquistados en esta nueva sociedad. aun cuando el Rey Carlos
V dicto las Recopilaciones de las Leves de los Reinos de las
Indias en 1840, donde se debia conservar v respetar las leves
y costumbres de los aborigenes. a menos aque se opusaeran o la
fe o a la moral. A pesar de dicha dispopsicion las
legislaciones de 1la Nueva Espafa fue netamente ecuropea. va
Que para que se consolidara la conguista recurrieron a la
aplicacidén de leyes que contrastaran con la costumbre v la
practica de las pobladores del territorio conguistado.

En materia juridica reinaba la confusitn y se puso
‘en vigor:

-La legislacién de Castilla (Leves del Toro)

~£1 Fuero Real

-Las Ordenanzas Reales de Castilla y las de Bilbao

-Los Autos Acordados

—~La Nueva vy Novisima Recopilaciones

-Ordenanzas dictadas para la Cnlonia relativas a mineria

v qremxos.7

Entonces también florecieron las jurisdicciones
rspecarales. Toda ¢esta normatividad tendia a mantener las
diferencias de castas. La cumbre de la paramide social se

T VILLALOBUS. lanacic. “lerecho  Penal Me:acano”. Forr@ia, Mérico,
1996, o, Fil.



29

encantraba integrada por espafioles nacidos en la Peninsula,
ocupaban los altos puestos administrativas y eclesidsticos en
ia Nueva Espafia. Seguian los criollos, que eran las blancos
nacidos en 1las Indias, poseian grandes haciendas, minas,
talleres de oficios, cargos municipales, eran los duefios de
las riquezas esenciales del territorio. Los mestizos, clase
que era mal vista por los blancos, y se encontraban sometidos
por leyes de un estatuto juridico inferior y en ocasiones
infamante. Se sostenian trabajando en los centros mineros,
eran pequefios camerciantes, vaqueros, capataces, etcétera.
Los indios, eran la parte mds baja de la escala social, eran
objeto de toda clase de explotacién efectuada por las demas
categorias sociales, debido a su pasividad y humildad. Por
tltimo, cabe sefalar que desde 1581, se dio la importacidn de
esclavos africanos.

En materia penal, se destacaba por la existencia

de .un cruel sistema intimidatorio dirigido a las negros,

mulatos y castas, pagaban tributos al rey, se 1les prohibi
partar armas y transitar en las calles por la noche, tenian
que vivir con el amo conocido, se les aplicaban penas .de
trabajo en minas, azotes, servicio en conventos, pecuniarias,

etcétera.

En esta época el principal aspecto que la caracterizaba
era el poco valor acordado a la libertad y a la vida,
principaimente cuando se trataba de indigenas, pese a Ja

existencia de leyes promulgadas para su proteccion.



€l desarrollo de ciudades y de la burocracia die lugar a
actos criminales. En ¢1 siglo XVIII los crimenes Eﬂs
comunes eran:

Infracciones contra 1la propiedad; robo, abigeato vy
dafios.

Infracciones contra las personas; homicidio, lesiones,
duelo e injurias.

Infracciones contra las costumbres; atentados sexuales,
concubinato, adul terio, violacidn, seduccidn, rapto,
hemosexualismo.

Conspiraciones de tipo politico.

En esa época abundaban los salteadores de caminos, robos
a'm;nc armada y otros delitos. En el siglo XIX la
delincuencia presentaba un cuadro mas dramatico, las calles
de la ciudad no presentaban ninguna sequridad por la noche,
agresiones y robos a mano armada, aumento de la prostitucion,

cuatreros y asaltantes de caminos en ] interior del pais.

Para terminar la exposicidn de este periodo, hace
falta seRalar vl entablecimiento en México del prmer
Tribunal de la Inguisicidn establecido en 1571, como producto
de la wevera represitn de lasw intracrciones de cardcter sexual

o religioso (rigorismo moral de los espafoles).



1.5.3 México lndenendiente.

El maviniento de independencia, inzeci1ado por
Hidalao en 1818, fue el origen de varios intentos que se
habian realizado, en las primeras décadas del siolo XIX para
loarar la emancipacién politica del pais. El 17 de
noviembre del wmismo afo., Morelos decretd, en su  cuartel
general de Aquacatilio, la abolicién de la esclavitud?
confirmando asi el anterior decreto expedido en Valladolid

oor el Cura Dolores.

Con la Guerra de Independencia la violencia se acentua,
los robos vy pillajes aumentan. La wvagancia, el bandolerismo
prosperan. Durante esta época lous saqueos y pillajes de los
pueblos y ciudades vencidos, fueron un gran aliciente para
quienes se enlistaban en los ejércitos liberadores con el

objeto de enriquecerse.

La grave crisis producida por esta querra acarreo la
creacidn de disposiciones encaminadas a remediar en lo
posible la dificil situacion que se presentaba en todos los
ordenes. £n la ciudades se procuréd organizar a la policia,
reglamentar la portacion de armas, regular el consumo de
bebidas alcohélicas en la poblacidn, combatair la vagancia, la

mendicidad. el robo y el asalto, etcétera.”

Qe _becegne

CATELLANDOS TEWA. Fernanco, ~ Lineamiernigos
Penal “. Porrds. Mérico. 19%. . 30
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El mavimiento de Independencia de México comprendid un
periodo de ance afin, que fue de 1B1@ a 1821, }la entrada
triunfal del ejército trigarante en la ciudad de México, el
27 de septiembre del mismo afo fue el iniciao de un nueva
proyecto histérica. La forma en que se constituiria la
nacidn mexicana era la pactada en los Tratados de Cérdoba
entre Iturbide y 0’ Donojd en los que establecia que la nueva
naciédn habria de ser un Imperio, cuyo gobierno seria
mondrquico y constitucional 'l

Durante los primeros afos qQue sigQuieron a la declaracidn
de 1la Independencia la represidn contra los espafoles es
despiadada, dicha represitnm se realizd en provecho de los
criollos (blancos nacidos en el pais), formanda asi una
pequefia minoria de clase dominadora, que ain se conserva

hasta la fecha.

Realmente no se realiza una descolonizacion de México.
Probablemente el pais no se encontraba preparado para la
independencia, vya que no contaba con organismos
representativos, no existia una conciencia colectiva vy las
clases sociales se hicieron mds acentuadas, originando asi
las guerras civiles que se presentaron en el pais y los
muchos cambios de gobierno, que se sucedieron entre los afos
de 1B21 y 1B5S, regristrandose en eéste lapso cuarenta vy

cuatro gobiernos, siendo siete de ellos en 1BA7. Esta

' GONZALEZ. Maria del Refugio. “Historia_ _de) Derecho Penal
Mexicano". PorrGa. México, 1989, p. 45,




inestabilidad politica origind la llegada al poder de
militares y caudillos.

En el afio de 1938 se dispuso que las leyes
existentes durante la dominacién espafola quedaran en vigor,
no hubo ningun intento para la formacidn de un orden juridico
total .

La fuerte corriente migratoria hacia las urbes y la
marginacidn de ciertas capas sociales, atabismos humanos en
la aplicacién de algunas penas, el exceso de muertes de
enemigos politicos, los sagueas, etcétera., hechos que
caracterjzérnn esta éporca.

Después de la Independencia se continaba con la
delincuencia ordinarias robos, asaltos, cuatrerismao,
contrabandnp, ctcétera.

Mas adelante, la misma inestahilidad politica gue
continuaba, constituyd el inicio de movimientos de terrible
violencia, sequidos por periodos de feroz represion;
principios del siglo XX con la Revolucidn mexicana en 191@.
Periodo de consolidacién del modelo politico y econdmico que
resultd triunfante despuds de muchos afos.

Con las anteriores nociones histéricas del estudio del
delito en nuestro pais, se proseguird deserréllando en los
capitulos subsecuentes, el delito de Robo en general con su

modalidad del uso de la violencia.
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2.1 DERECHGO ,

El vocablo derecho puede hacer referencia a
miltiples objetos, produciendo una gran dificultad para los
juristas y letrados en 1la materia la interpretacion vy
significado del mismo. Por 1o anterior, se analizaran las

siguientes significados:

€En su etimolpgia, 1a palabra “Derecho" proviene del
latin directum el cual deriva de dirigiere {"enderezar",
"dirigir","encaminar®) asi, derecho implica direccidn, guia,

ardenacion.??

L.as leyes nsturales del hombre comn un ser social, nos
van a imponer una vida de relacidn, en la cual los individuos
tienen metas individuales y colectivas originando conflictos,
existiendo dos recursos para su solucidn @ una es la lurha
entre las partes en conflicto imponiéndose una de ellas por
la presion de una fuerza mayor ; la segunda, es la de sujetar
a los contendientes a un elemento superior que fije los
limites de la :nnd’ucta de cada uno y concilie los intereses
en discusion. Este elemento 5 la narma o regla a la gue
forzosamente tienen gue someterse los hombres.

El Derecho es un conjunto de normas juridicas, vy
constituye una coordinaciéon de vida de 1la colectividad para

su conservacion.

¥ INSTITUTD DE  INVESTIGACIONES JURIDICAS. “Biccionario Jduridico
Mexicanc”. Parria, México, 19688, p. 924,
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El Derecho va a tener como .finalidad encauzar la
conducta humana, ya qué s0n  normas que rigen la canducta
externa de los hombres en sociedad, las cuales se pueden
imponer a sus destinatarios mediante el empleo de la fuerza
legal y legitima de que dispene el Estado.

"Para poder llegar a ésta definicién vy tenerla camo
correcta, debemos de observar que el derecho siempre ha
existido en daonde hay una sociedad, asi bien el derecho no se
debe a una libre construcciton racionalista del legislador, ni
a un contrato social, ni a la guerras, pues estas para QgQue
funcionen necesitan de una organizacidn previa. Asi dice
Stampler, surge de un mado inmediato tan pronto como se van a
entrar en contacto reciproco los hambres y esto van a
elaborar un derecha de acuerdo con sus aspiraciones y deseos
que es preciso armonizar regulandao su conveniencia b4
cooperacion”.

La sociedad es la que va otargar, rostringir o suprimir
el Derecho, no hay que perder de vista, que las normas
cambian segun las. épocas, las civilizaciones y los grupos
sociales .

Maria del Refugio Gonzalez, dice que "el Derecho no es
sino €1 marco formal de una sociedad en la que, de acuerdo

con los intereses del grupo dominante, las presiones de los

¥ RECASENS SICHES. Luis. "lratado General de Filosof:a del Derecho”.
Porrtia, Mévico, 1582, p. ®53-
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mAS numerosos y menos favorecidos, las influencias
extranjeras, etcétera, se establecen normas destinadas a
prohibir o permitir determinadas canductas, crear

instituciones, etcétera."'?

En vista de lo anterior, el legislador al hacer el
Derecho tendrd aue tomar en cuenta los diferentes aspectos
del ser humano: costumbres, modos de vida, sus necesidades,
moralidad, creencias religiosas. intereses econdmicos.,
organizacion familiar, desde #] punto de vista individual vy
rolectivo.

Hans Kelsen define al Derecho como el orden
coactivo vy scberano de la conducta. Para el maestro Garcia
Maynes es el conjunto de normas juridicas que van a regular

la conducta externa del hombre en sociedad.
En conclusion, derecho es el conjunto de normas

juridicas que rigen la condurta de hombre en sociedad y para

su cumplimiento se puede hacer uso de la fuerza del Estado.

2.2 DELITO.

Socialmente, la vida es conducta. Poco le importa
a una comunidad una existencia que no produce un

comportamiento trascendente, entendiéndose esto como aguel




que afecta numerosas vidas o las determina o compromete. A
una sociedad se desatiende, de todas aguellas conductas que
no surgen coma conductas trascendentes, que no abandonan el
yo intimo del individuo. ‘En cambio si aflora ésta conducta
Y provaca una relacién intersubjetiva, el campo donde los
hambres se encuentran, surge entonces la ilicitud juridica,
donde sobresale el delito. El delito, fendmeno irregular
y/0 regular acampadia a la cultura, es el lado obscuro de la
misma, se mezcla con la historia de las culturas y la
evolucidn del Derecho Penal.

Desde el punto de vista socioldgico, Makarewichz
dice; “crimen es un acto realizado por un miembro del grupo
social dado, gue visto por el resto de los miembros de ese
grupo como  tan injurioso, o como tan demostrativo de una
actitud antisocial de parte de quien lo ejecuta, gue el grupo
reacciona pablicamente, abjerta y colectivamente tratando de
anular alguno de sus derecho."

Durkheim; "un acto criminal :uandu. hiere los estados
vigorosos Y definidos de la caonciencia calectiva,
cualesquiera que sean sus variedades, el delito es en todas

partes esencialmente el mismo."

Enrico Ferri; "los elementos caracteriskicns del delito
natural, son la antispcialidad de los motivos determinantes y
el atentado a las condiciones de existencia que implica el
elemento de ofensa a la moralidad media de un grupo colectivo

determinado.
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Desde el punto de vista filos4fico, crimen; es la

violacién de los valores mids elevados de la sociedad.

El punto de vista criminoldégico; Veiga de Carralo,
dice, "crimen es todo acto humano voluntario y responsable,
bajo la influencia de factores enddgenos Y exdgenos;
contrario al minimo . de moral de un pueblo o que ofenda los
sentimientos profundamente arraigados y claramente definidos
de conciencia social, en el fondo de ‘los cuales estan la
piedad y la probidad.

Robert G. Cadwell; "delito puede tener dss elementos: el

acto. u omisidn criminales y el elemento mental™.

Desde el punto de vista juridico: nuestro Derecho
Penal considera delito, la accidn v omisidn ilicita -y
culpable expresamente descrita por la ley Bajo la amenaza de
una pena o sancidn criminal. £l articula 7 del Cédigo Penal
Mexicano dice:"Delito es e]l acto u omisidn que sancionan las
leyes penales”. Esta es una definicidn formal que nos dice
en que consiste el delito para efectos de la ley. Se
refiére, ﬁsualmente a laos hechos relacionados con la sancién

penal, o bien, con las normas prohibitivas.

Otra definicidn gue apunta desde la perspectiva
forma],-es la qué escribid Carrara, vy dice que delito "es la
infraccién de la ley del Estado, proclamada para proleger la

sequr idad de los ciudadanos, resultante de un  acto externo
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del hombre, positivoe o negativo, moralmente imputable vy

politicamente dafaso".?®

De la detfinicién formal ofrecida surge el ndcleo de
la infracecidn y sus caracteres:

a} El mero pensamiento no es susceptible de castigo.
Para la existencia del delito la voluntad debe de

.manifestarse externamente. Esa conducta delictiva aparece
cuando esta dotada de los siguientes caracteres, estos gon:

- la tipicidads;

~ la ilicitud o antijuricidad;

-y la :ulpabilidaé.

b) La accidn u omisidn deben ser tipicas, 2l1o es,
conformarse a una descripcidn de la conducta delictiva hecha
previamente por la ley {tipicidad). Elemento abstracto del
delito, gue fija la relacidn ldgica de los datos integradares
del ilicito, que consiste en la adecuacidn del comportamiento
{conducta o hecho) a un tipo penal legal.

t.a tipicidad no se da cuando en el hecho acaecide falta
alguno de los elementos objetives del tipo o todon ellos.

c) Las acciones o omisiones tipicas dehen aer

antijuridicas, o sea, hallarse en contrad:iccidn con el

derecho. La prevencidn penal recoge estas contraricdades y
las proyecta en o ameriminataon.
B GARCLA RAMIREZ, Seroir, "Los Derechos Humarps » el ferecho Penal”.

Poreia. Moo, 1988, . 177,
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d) Las acciaones u omis:ones tipicas y antijuridicas
deben, finalmente, para constituir delito, ser culpables, es

decir, deben poder reprocharse personalmente a quien la ha

efectuado. La imputabilidad penal, capacidad de derecho
penal o capacidad de  culpabilided. Es la capacidad de
entender y qguerer: entender - el cardcter iliciteo del

comportamienlo y de conducirse conforme a este entendimiento.
Garcia Maynes define al delito como la conducta que
cantraviene las normas de cultura.
Jiménez de Azva al respecto dice que delito es un acto
tipico, antijdridi;o, imputable, culpable, sancionado ceon una
pena adecuada y conforme a las condiciones objetivas de

punibilidad,'*

2.3 SOCIEDAD.

Saciedad, de la palabra latina societas (de secius)
que significa reunién, comunidad, compafia. En su concepto
maAs general el termino sociedad se refiere simplemente al
hecho bdsico de la asociaciédn  humana, para cumplir un  fin
mediante la mutua cooperacion. . Los hombres no solo viven
juntos sino  que caontinuamente se h;yan en interaccion,

respondiendo unos a ctros y conformandn sus acciones en

relacidn con la conducta de los demd
El hombre es un ser de naturaleza social, comn lo

dijo Aristoteles, es un ser que necesi ta de ta vida social

s GOMIALEZ DE L& VEGA. Francasco."E)_ _{edige Penal Comenlawn”. Jus,
Mévico. 1987, o, 58,




para lograr subsistir, el cual se 6erfeccinna dAndose a los
demas. Ello implica afirmar su necesidad egoista de unirse
.a otros para poder subsistir y también su capacidad de amar a
su prajimo.

Existe una relacién social cuando individuos o grupos
poseel, cada uno, expectativas reciprocas en lo que respecta
a la conducta de los otros; padres e hijos responden unos a
otros en forma mas o menos regular, hasada en las
expectativas mutuas sobre la conducta.

La sociedad es aquel grupno en el cual los individuos
pueden compartir una vida comin total mas que 'una
organizacién limitade a un proposito © propositos
especitficos, es la matriz de relaciones socianles dentro de
la cual se desarrollan oiras formas de vida de grupo. De
acuer@u a lo anterior, una sociedad se halla integrada por
individuns relacionados entre si vy ta@bien por grupos

'intercnnectados y superpuestos, Se puede concebir la
sociedad como un  conjunta de jnstitucione% que forman la
trama de la vida social. El1 analizar la sociedad consastird
en consecuencia, Bl estudio de las diversas anstituciones
(econdmicas, politicas, religiosas, familiares,
educacionales, recreativas) ¥ sus interrelaciones. La
relaciédn entre éste concepto de sociedad y de cultura es
evidentemente estrecha. La sociedad no es meramente  una
subdivisitn de la cultura; es la completa estructura de
instituciones reelacionadas e anfluyentes entre i, que

distinguen a un grupo de otro y facilita los medios por los



cuales los individuos organizan sus actividades comunes para

enfrentar al mundo que los radea.

Una sociedad requiere que exista un orden, por el
cual se distribuyan los trabajos y se repartan los
beneficios, postulandose asi la creacidn de una potestad
(gobierno) que vigile el cumplimiento de tal o?den, va que,
tada wunidn moral de hombres requiere un orden y una potestad
que haga efectiva la unidad del ser social.

La definicidn metafisica de sociedad es la
siguiente segun Castelainjes la unién maral de seres
inteligentes de acuerdo estable y eficaz para conseguir un
fin conocida y querido por tados".

. Al hablar de la sociedad de Meéxico, Alemania, Francia, -
Japon, etcétera, en este sentido la palabra sociedad se
referird a un grupo social mas amplio dentro de un territorio

determinado.

A continuacidn se hard referenciz a lo que se le
denomina Estado, entendiéndose por éste la organizacion
palitica de la sociedad. El Estado también camprende todo
el conjunto de relaciones gue se dan dentro de un  espacio
geografico determinado, que busca el bien comin de los
gobernados, y la anservaclﬁn del orden social vy el
mantenimiento del poder de los gque se encuentran qnhernandn.

Existen varias tesis para tratar de explicar el origen

de la sociedad entre ellas encontramos Jaw siguientes:



fa tesis Contractualista de Rousseau, que dice que las
sociedades se formaran en virtud de un contrato celebrado por
todas los miembros que la integran. Antes de la celebracion
de dicho contrate, el ‘hombre vivia en un estado de
naturaleza, no habia un Estado que lo limitara en sus actos.
De esta manera se eslima que la vida social no es sino la
manifestacidn de la wvoluntad de los individuos, acuerdo
producide enlre e@llos, para lagrar enfrentarse con exito a
las fuerzas fisicas de la mnaturaleza y protegerse de oulros
animales. De tal contrato nacid la sociedad, y gque existe
en la actualidad. La sociedad no tiene otras reglas qQue ie
da el entendimiento de sus miembras. Las {fuerzas y leyes
gue las dirigen son de origen psicalégico y voluntario. No
es un producto de la naturaleza, sino de una creaciton de la

actividad humana.

El contrato social es la idea gque serRala comn debe ser
censtituido el orden juridico, para gue los derechos gue el
hambre tiene por naturaleza sean conservados integros en la

organizacion social.

- La tesis Organicista de Spencer, sefala que: E1 hombre
es un organismo, © s un ser sometido a leyes binlégicas, la
sociedad integrada por organismos humanos os, 1gualmente, un
arganismo. Y como s un orgabismo exaste y funciona cvomo
tal. la socicdad, taene una  vida que es un  fendmeno

binlogice de ¢recimento, y que se manitiesta e una
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diferenciacidn de estructuras y de funciones, existiendo una
interdependencia de las partes hacia el tedo. Compara a un

ser vivo con la sociedad; dice que ambos estan compuestos por

unidades que son células o individuos. Ambos  tienen un
sistema de nputricidon. Un sistema circulatorio: vias
comerciales y de camunicacién. Un sistema dseo: esqueleto y

ciudades, caminos y puentes, etcétera.

Segun los wrganicistas, las crisis econdmicas son
enfermedades de la sociedad; las colonias son los vastagos de
la misma, es la sociedad que se reproduce.

tos organicistas, creen que la sociedad ya se encontraba
tarmada, son partidarios de una tesis en la que predomina la

caaccidn.

Tesis Naturalista de Aristédteles: el hombre es un zoon

politikén, wun animal pelitico. €1 hombre ﬁo es sblo
naturalmente social, sino que también es esencialmente
sorial. Lo  humano no solamente se da en spciedad. El

hombre sole puede escapar de Ja sociedad siendo dios o
bestia. £l lenguaje solo se da en sociedad; e]l derecho por

1o tanto solo de da en comunidades humanas; la guerra es

también una barbara expresidn social. Decia gue el hombre:
solo se torna humano cuando vive en sociedad. Ya . que
aisladp, el hombre oo llegaria a adquirir el lenguaje, ni la

sonrisa, ni la religidn, n1 el sentido de justicia, ni la

posicidn erguida.
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La tesis Eclectica de Fouillée, en la cual este autor
trata de armonizar 1las tesis presentadas, al hacer la
seleccién de lo mejor de los sistemas mencionados. Asi
llega a aceptar que la sociedad fue un organismo en épocas
remotas, pero les rechaza por modo exclusiyu, en todo tiempo
haya sido wun organismo, y dice que hubo un momento en que la
horda vencedora obligo a la vencida a incorporarse a su
érbita en ciertas condiciones pactadas o impuestas; es decir,
que hubo ‘una especie de contrato en ésta formacion de una
nueva sociedad; pero rechaza la idea de que al inicio de toda
sociedad haya habido un contrato. Y entonces la solucidn

ecléctica es que las sociedades son organismos contractuales.

Las tesis relacionadas no dan una solucién exacta
al aorigen de la sociedad por lo que esta al lihre arbitrio el

aptar por cualquiera;

-4 ROBO

La posesion de bienes materiales ha sido siempre un
deseo primario del ser humano. En México, como
probablemente ocurre en otras partes del mundo, los bienes
mas codiciados, ya que procuran la satisfaccion de
necesidades primordiales, son : el dinero, los bienes muebles

y la tierra.
Si dicha satisfaccién no se consigue a través de medios

legitimos, =i las estructuras sociales se oponen a ello o si
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la carencia en cuestién se convierte en alqo vital. el hombre
intentarid procurdrselo violentamente (rabo). de manera
abusiva (abuso de confianza), recurriendo a la astucia
{estafa) o finalmente mediante amenazas {extorsidn,
chantaje) . También puede atacarse la propiedad

destruyéndola o dadandola.

El delito de robo es el mds frecuente de los delitos
patrimoniales contemplados en nuestra legislacitn, y consiste
en el apoderamiento ilicito de un bien mueble, en
desapoderar, en desposeer de la tosa a quien la tiene en su
poder a titulo de duefio o poseedor para trasladarla a la
esfera m;terial de poder del activo.

La definicidn legal se encuentra en el articulo 3467
del Cédigo Penal dice; "Cosete e) delito de robo: el que se
apodera de una cosa mueble, sin derecho y sin consentimiento
de la persona
que puede disponer de nlla con arreglo a la ley.™

Esta definicién de robo simple responde a la tradicién
legislativa mexicana, gue prescinde de la distincion romana
entre hurto y robo.

Gramaticalmente, la interpretacién consiste en  atender
exclusivamente el significado de las palabras; asi el robo es
para Raul Goldstein "el acto de quitar o tomar para si o con

violencia o fuerza la casa ajena”.'*

‘* GOLDSTEIM. Ranl. "Diccionario de Derechp”. Omeba. Mexico, 1962, p.

a17.
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El objeto de la tutela juridica, se encuentra formada, por el
interés de la sociedad sobre la inviolabilidad de 1la
propiedad o en otras palabras la de tutelar la pasesion de
las cosas muebles ariginadas del ejercicio de derecho de la
propiedad (derechn personal).

El robo en esencia, es el apoderamiento ilicito no
consentido de una cosa ajena mueble, puede cometerse en
perjuicia no sdlo del posible propietario, sina de
cualesquier otro tenedor de derechos patrimoniales sobre la

cosa en gue recae el delito.

El acto de quitar o tomar, el de apoderarse de la
cosa mueble ajena para si, y los actos del sujeto activo para
obtener por medio de la violencia o fuerza, que es el dolo o
mal fe que conlleva al hecho de apaoderamiento ilegitimo.
Puede ser simple y no mediar 'violencia y en todo robo hay
dolo si no hay dolo, no hay roho. Generaimente el activo va

a la cosa, aunque na siempre.

A difoerencia, el hurto se comete bajo un encubrimiento y
el robo es pablico con fuerza y violencia privandose al duedo
del hirn que le pertenece atentando contra su tranguilidad,
intimidandolo con violencia tisica farma. lesiones o
atentando contra su vida) y viclencia moral.

El robn pucde cometerse lo mismo estando }d cosa en
poder de su  dueiino, que en custodia del depositario o

quitandola de quien la tiene en alguiler o prestada.
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El tipo analizado en el articulo 347 del ordenamienta
seRalado, no  indica calidad alauna en arden a los suijetos
tanto activo como pasivo del delito, por lo que puede
afirmarse que el sujeto es., en-este tipo delictivo, coman o
indiferente.!” Tampoto el tipo que se examina alude a
circunstancias de tiempo vy lugar. lo gue si sucede con otros
tipos de robo como lo spn el robo realizado en lugar .cerrado
o en casa habitacion « en edificio destinado a 1la vivienda,
cuartos habitados, etcetera.

La rconducta ejecutiva del delito de robo se concreta a
ser un acto material que realiza e} sujeto activo para lograr
el apoderamiento de la cosa. Este comportamiento material,
'reviste mayor o aenor complejidad, seqin la naturaleza de la
cosa, el lunar donde ésta se encuenlra y las facilidades o
dificultades ogue el anente tenpa aue vencer para consumar el
apoderamientb. ‘Puede el delito ser unisubsistente; [:3]
ratero arrebata de un jaldn el bolso de mano aque la dama
porta. v plurisubsistente, el ladron fractura puertas vy
ventanas para introducirse en el lunar donde se encuentra la
cosa de aque se quiere apoderar. Empero, también on e}
delito de rabo unisubsistente puede configurarse la

tentativa.

El delito de robo es siempre y en cualguier incidencia

de su proceso ejecutivo, un delito de resultado material.

"7 PAVON  WASCONCELOS. Francitco. * Comentaraue  de Derechoe  Pensdl &
Juridita Mevitana. Mévico. 1982, oo 3}
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El1 Coddigo Penal presenta un diversa disvalor
penalistico, acordado en los diferentes medias y
circunstancias, motivaciones y finalidades Que pueden

concurrir en la comisidn del robo, permitiendo distinquir sus
farmas de presentacion en simples, calificadas Y
privilegiadas.

El robo simple es lo cotidiano de la criminalidad, solo

los apoderamizntos efectuados con  astucia, destreza o
clandestinidad integran dichas sencillas e incomplejas
formas.

2.5 VIOLENCIA.

Violencia, del latin, viaientia. Vicio del
consentimiento que consiste en la coaccién fisica o moral gue
unav persona ejerce sobre otra, con el obieto de que ésta dé
su consentimiento para la celebracién de un contrato que por
su libre voluntad no hubiere otorgado.'’

Nuestro C&digo Civil, en su numeral 1811 dice que: “"El
consentimiento no es validoe si a sido dado por error,
arrapcado por violencia o sorprendido por dolo.* Asi mismo,
en su articulo 1B18 expresa que: "£s nulo el contrato
celebrado por violencia ...".

La vinlencia esta legislada como un elemento que actiaa
en la formacidn de 1la voluntad del sujeto en 1la cual se
ejerce. En la wviplencia la wvoluntad esta viciada por el

miedo o temor de padecer un mal, el violentado se ve

** INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS. Ob. eit.. p. 3245
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constrefiidoe en otorgar su consentimiento, elimindndase asi su
libertad de decisidn.

El significado gramatical, por lo que a este estudio
corresponde de la frase robo con violencia, se refiere por
igual al robo empleando la fuerza fisica en las personas,
como a los realizados con fuerza en las cosas, dicho de otra
manera, los gue se facilitan mediante el rompimiento o
fractura de determinados objetos para llegar a la cosa que se
desea robar.

Para algunos autores, la palabra violencia 'y su
significado, puede realizarse indistintamente en las personas
o en 1las cosas, de esta manera en el articulo 372 del Cédigo
Penal no hace ninguna distincidn . Otros, por el contrario,
afirman que la figura se limita a los robos con violencia en
las personas, pues en el articulo 373 se refiere expresamente
a éstas :"La violencia a las personas se distingue en fisica
y moral."... Desputs de lo anterior, se entenderd por
violencia, la coaccidn grave, irresistible e injusta que se
ejerce sobre una persona para atemorizarla vy determinarla a

celebrar un acto contra su voluntad.

2.6 PATRIMONIO.

bel latin patrimonium; parece indicar 1los bienes
que el hijo tiene heredados de su padre y abuelos.?
En referencia al! patrimonio se manejan dos canceptos

bAsicamente, uno de cardcter econémico y el otro juridico.

Mdem. p.2353
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Desde el punta de vista econdmico, el patrimonia es el
conijunte de bienes mediante 1los cuales el hombre satisface
sus necesidades y, en sentido juridico, es el conjunto de
relaciones juridicas econdmicamente valuables.®

Para la doctrina moderna, patrimanio es el conijunto de
bienes, derechos y obligaciones apreciables en dinerao, que
constituyen una universalidad juridica atribuible a una
persona.

El patrimonio tiene dos elementos primordiales : uno
activeo y un pasivo. El active se encuentra constituido por
el conjunto de bienes y derechos, apreciables en dinocro
pertenecientes a una persona, ¥ el pasivo se forma por el
conjunto de deudas, cargas y obligaciones de una persona
susceptibles de una apreciacidn pecuniaria. .

El haber patrimonial resulta de la diferencia entre el
activo y el pasive, habrd insolvencia cuando la suma de los
bienes y créditos de una persona estimados en su justo valor,
no iguala al importe de sus deudas, o sea, el pasivo es
superior al activao, mientras que, bhabrd solvencia cuando
sucede lo contrario, es decir, cuando s¢ sobrepasa el importe
de las deudas.

Sobre E! patrimonio existen varias teorias, de las
cuales se distinguen dos que a continuacidn se expresaran:

.1 Teoria del patrimonio como derecho de la
personalidad.- Elaborada por la cescuela francesa de Pubry vy

Rau, gque parie de los siguientes postuladoss

F1PAVON VASCOMCELDS. Franciscto. Ob. C3t.. p. 1.
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- La esencia de #sta teoria recide en concehir al
patrimonio como una emanacidn de la personalidad; los
principios de la misma san:

a) Solo las personas tienen un patrimonio, porgue el
patrimonio no es sindnimo de riqueza, es suficiente que . una
persona sea titular de derechos y obligaciones.

b) Toda persona tiene un patrimonio debido a gue como ya
se habia mencionado, solo ellas son titulares de derechaos y
obligaciones, aunque en el presente no se tengan bienes,
existe la capacidad de tenerlos en el futuro y de cumplir sus
obligaciones.

c) Las persponas solo tienen un  patrimonio, porque este
es solo uno e indivisible.

d) E1 patrimanio es inseparable de la persona mientras
viva, y de esta manera el patrimonio nace y cesa con la

personalidad.

2. Teoria del patrimonio afectacidn.— Esta teoria surge
de las criticas que origind la teoria antes mencionada,
siendn el punto mads polémico, )] de la indivisibilidad e
inpalienabilidad que se hace del patrimonio. La hase de ésta
teoria radica en el destino que tienen los bienes, derechos y
obligaciones en relacién con el ftin juridico y organizados
autdnomamente; este fin de afectacidn de los hienes, derechas

y obligaciones puede ser econdmico al igual que juridico.



De becho, ésta teoria considera que uﬁa persona puede
tener distintos palrimonios, en vista de que puede tener
diversos fines juridico-econémicas por realizar, asi como que
dichas patrimonios, considerados ctamo masas autdnomas, pueden

trasmitirse por actos entre vivos.

Actualmente la nocidn de patrimonio ya no se confunde
can la nociédn de personalidad, no se le atribuyen las
caracteristicas de indivisibilidad. E) patrimonio adquiere
autonomia en funcian de un vincule juridico-econémico,
recanacido por el derecho y afectar un conjunto de bienes
para la consecucidn de un fin.

La legislacidn mexicana, en lo relativo al principio de
indivisibilidad de la teoria clasica sigue presente como una
excepcidn.

Desde el punto de vista penal, 1 termino
patrimonio tiene un sentido distinto y wna mayor amplitud que
en le Perecho privado, ya gque abarca las cosas y derechos que
integran el activo de la concepcidn civilista, sin que deje
huella en la tute]é penal aquel plexo de relaciones juridicas
activas y pasivas que constituyen, segadn e] Derecho privado,
la idea del patrimonio. Para mayo} amplitud, ya que la
comin doctrina privatista, considera que la nocidn  de
patrimonio entran las cinsas o derechos susceptibles de ser
valorados en dinero, 1a tutela penal del patrimonio se
extiende también a aquellas cosas que no  tienen  valor

econdtmico. Cosas de gran valor emotivo para la persona
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ofendida. En este sentido el articula 371 del Cadigo Penal
sefiala expresamente la pena

imponible cuando "... por alguna circunstancia no fuere

estimable en dinero ..." la cosa robada.
Por lo anterior, el patrimonio concebido
penalisticamente, estara, constituido por aquel plexo de

cosas y derechos destinados a satisfacer las necesidades

humanas y sujeto al seforio de su titular.

2.7 BIEN MUEBLE.

En sentido general se entiende por “bien" todo lo
que procura una utilidad al hombre, cualgquiera que sea su
naturaleza, en tanto en sentido juridico, bien es aquello
que, siendo susceptible de apropiacidn, produce una utilidad
de caracter ecandmico. *

Tenemos entonces, que bien es todo aquel  cbjeto
susceptible de apropiacidn que es atil al hombre para
satisfacer sus necesidades siempre que no vaya ctontra la
naturaleza o contra la ley. Las cosas bienes pueden estar
fuera del comercio, es decir, no ser susceptibles de
apropiacion privada por dos razones:

-1 Por su naturaleza, son aguellas que no permiten ser
poseidas por alquna persona exclusivamente, como lo es el
aire, la luz solar, etcétera.

.2 Por disposicitn de la ley, aguellas cosas que por su

utilidad comin , su valor histérico, artistico,

¥ lbid PAVDM VASCONMCELOS. Francisco. 2. 32,
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representativo de la cultura, etcétera, no puedeﬁ [1-Td
reductibles a propiedad particular (bienes inalienables), el

mismo derecho impide enajenarlos.

Dentro de la clasificacidn de las cosas encontramns
cuatro conceptos que son:

a) Bienes muebles; son las cosas corpédreas que sin
modificarse, tienen la aptitud de trasladarse de un lugar a
otro, por si mismas {animales semovientes) o por la
aplicaciéon de fuerzas extrafas. Pueden' ser muebles por su
naturaleza o por disposicidan de 1la ley, en esta Gltima se
comprenden los titulos de creédito, derechos o acciones que
tengan por objeto cosas muebles o cantidades de dinero’
exigibles.

b) Bienes inmuebles; son  aguellos que no pueden
trasladarse de un lugar a otro, o gque se consideran adberidos
a un inmueble.

c) Bienes vacantes; son aguellos cuyos propietarios no
sean ciertos ni conocidos.

d) Bienes méstrenrcs; son bienes muebles abandonados o

perdidos cuyo duefo se ignora.

Existen ntras clasificaciones de los bienes atendiendo a
las calidades e su  titular (bienes de dominip publico,
bienes de uso coman, destinados a un servicio publico vy

bienes propios).



Cuando se afirma que pueden ser abjeto material del
delito de robo todas las cosas corporales susceptibles de ser
removidos materialmente del lugar en que se encuentran, se
esta haciendo referencia a una calidad inseparable que la
casa a de tener o de adquirir en el momento de realizar la
accidn ejecutiva, esto es, a su movilidad. El articulo 3467
del Cadigo Penal, expresa que el apoderamiento recae sobre
"una cosa... mueble”",; dicha especificaciéon crea un problema
interpretativo, ya que no todas las cosas que el Derecho
Civil las califica de “"muebles" son susceptibles de ser
remavidas corpotalmente del lugar en que se encuentran, por

ejenplo, el articuln 758 del Codigo Civil que dice:"Los

derechos de autor se consideran bienes auebles”, dada 5su
naturaleza incorporal. Al contrario, aquellos bienes
inmuebles sefalados en el articulon 750 del mismo

ordenamientn, que lo son por accesidn o por destina, pueden
ser objeto del deliteo de robo ya que son susceptibles de ser
remavidos del lugar en que se hallan por la mano del hombre,
como ejempio estan las plantas y arboles, estatuas, relieves,
pinturas, palomares, colmenas, maquinas, instrumentos,
utensilios, los abonos y semillas destinadas .al cultivo,
aparatos eléctricos,...

Por lo tanto, los conceptos de bienes muebles e
inmuebles que sehala el Cadigo Civil, son pues
intrascendentes en la determinacidn y alcance de la palabra
"“mueble" contenida en el articulo 347 contenido en el Cédigo

Penal . Por lo que ésta palabra, penalmente y basandonos en
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su propia naturaleza de la cosa y en la viva realidad que
integre su mundo circundante.

Penalmente, para la existencia del delito de robo de una
cosa, S requiere en su potencial movilidad, es decir que sea

desplazable.

2.8 _COSA AJENA.

. Cosa ajena es la gque no pertenece al sujeto activo
del delito. Para la integracion del robo no es menester
determinar quién es su legitimo tenedor de derechos; pero
este dato tiene sumo interés para indicar quienes son los
perjudicados, acreedores a la reparacién del daie.®

El articulo 347 del Cédigo Penal vigente exige que la
cosa mueble objeto del delito, sea ajena. Para Puig Pefa,
estima que las cosas ajenas en momento de la sustraccidn, no
puede el sujeto activo alegar la titularidad del bien, para
Cuello Calédn, es cosa ajena la que, en el momento del hecho,
es propiedad o esta en posesitn, conjuntamente, de la persona
a la que se sustrae.

Ricardo C. Nuéez indica que para que una cosa sea ajena
se requiere:

.1 Que el autor de la sustraccién no sea el duefio de la
totalidad de la cosajs

.2 Gue la cosa se encuentre en posesion de alguien;

.3 Que la cosa hurtada no se encuentre en posesién del

autor.

3 GDNZALES DE LA VEGA, Francisco. Ob. €it.. p. 35%.
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No son, por tanto objeto de robo los bienes
denominados mostrencos cuyo duefio se ignore. Respecto a los
bienes abandonados por la persona a quien pertenecian, dejan
de estar en poder de alguien y, por tanto, la persona que mas
tarde las toma para apropidrselas o venderlas no quebranta la
posesidn ajena ni lesiona en patrimonic de atro. Cuando se
trata de bienes muebles perdidos cuya duefio se ignore, su
resolucion pende s5i la cosa perdida sigue o no en posesién de
quien 1a perdié. Por lo anterior nos remitiremos a la
fraccién II1 del articulo 828 del Cédigo Civil gue establece
que la posesidn se extingue por la perdida de la cosa, por lo
qQue, cuando esto acontece quien la poseia dejo de ejercer
sabre ella un poder de hecha. No hay que perder de vista
que la posesidn de la cosa es un heche voluntario, su pérdida
es  un  sSuceso casual . Tampoco constituirad robo el
apoderamiento por el propietario de una cosa que se halla en
poder de un tercero, aunque dicha disposicién o sustraccidén
pueda, en ciertos casos, conformar otro delito. Dicho
interés juridico no esta tutelado penalmente frente a la
canducta del propietario. La :onduct; antijuridica del
duefio que toma la cosa de su propiedad en poder de 'un tercera
a virtud de un vinculo juridico, no es subsimible en el tipo
de robo, en primer lugar, porque la contrectatio no la ejerce
sobre una cosa "ajena" sino propia; y en segundo término,
porque el agente no obra con el fin de apropiacién, pues es
conceptualmente imposible el apropiarse de algo que es de su

propiedad.
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Las cosas muebles pertenecientes a un patrimanio
familiar o0 a una sociedad comercial son susceptibles de ser
robadas por quien manifiesta ser el bteneficiario del
patrimonio familiar o la calidad de socio. Pues el
patrimonio familiar (art. 724 del Cédigo Civil) y la sociedad
tart, 2 ley General de Sociedades Mercantiles) son entes

_juridicos diversos de sus beneficiarins o socios, por lo que,
titulares o portadores de intereses o bienes de inequivoca
indole patrimonial. Quien teniendo aun la cualidad de
beneficiario o socio, se apodera, para apropiarsela, de una
cosa movilizable del patrimenio familiar a de 1la sociedad,
lesiona los bienes o intereses patrimoniales de dichos entes
Juridicos, perpetrandose asi el delito de robo.

Lo anterior no se extiende, el los casos en que bay
cnpfupie&ad Yy herencia yacente. En estos casos, el articulo
938 del Cdédigo Civil dispone que "Hay copropiedad cuando una
cosa o un derecho pertenecen pro indiviso a varias personas".

Esta disposicidn nos indica que 1la cosa es comin a varions
sujetos y que cada condupfo tiene un proporcional derecho
sobre la totalidad de la cosa. La toma que un copropietario
hace de la cosa comtin NO S8 considera que recae  sobre una
cosa que sea “ajena“, ya gque una parte alicuota, le

corresponde su derecho de dominio.

£n cuanto a los objetos movilizables de la herencia
yacente, el articulo 128B del Codigo Civil indica que " A la

muer te del autor de la masa hereditaria como  un patrimonio
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camin, mientras que no se hace la divisian". 8i antes de
hacer la divisidn de la herencia algun coheredero toma alguan
objeto perteneciente a la misma, no se comete el delitao de

robo, pues la cosa no es tipicamente aiena.

2.9 CONSENTIMIENTO.

Es la tolerancia o condescendencia que se hace ;
una cosa. En derecho, el consentimiento, es requisito
esenc;al del acto juridico, sin 21 cual éste es nulno, y al
que se oponen la incapacidad, la violencia, el error y el
dolo. Rafael éina, al referirse al consentimiento dice que,
entendiendo generalmente como el acugrdo de dos ©o mas
valuntades acerca de la produccidn o trasmisidn de derechos y
obligaciones.

El consentimiento en relacidn a los delitos contra el
patrimonio es donde obtiene su mayor alcance en la valnracién
de la conducta, pues en el caso del robo el o los intereses
gue se protegen son derechos subjetivos individuales, esto
es, bienes juridicos en los gue la voluntad de su titular es
arbitrio de la tlutela. Ya que dentro de nuestro régimen
juridico vigente, se ntorga al individuo plena libertad para
canservar o desprenderse de su patrimonio. Jugando aqui, el
consentimiento una importancia vital en la valnra:ian'de la
condutta, pues la existencia o inexistencia del mismo depende
qQue el acto juridico que el Derecho requla o  hecho

antijuridico que el Derecho sanciona.
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La vadlidez del consentimiento estd condicionada a que se
hubiere otorgado antes o simul tdneamente al apoderamiento de
manera expresa o tdcita de la voluntad del titular del bien

Juridico.

El que afirme haber tomado la cosa con el consentimiento
de la perspna que podia disponer de ella con arreglo a la

ley, debe probarlo.
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3.1 ESTUDIO DOGMATICD DEL ARTICULOD 372 DEL. CODIGO

PENAL._PARA EL DISTRITO FEDERAL Y PARA TODA 1A

REPUBL ICA EN MATERIA FEDERAL .

Nuestro actual Codigo Penal, hace especial
pronunciamiento en su articulo 372 del delito de robe con el
uso de violencia, textualmente dice: "Si el robo se ejecutaré
con violencia, a la pena gue corresponda bur el robo simple
se agregaran de seis meses a  cince afios de prisiéon. 5i 1la
violencia constituye otro delito, se aplicardn las reglas de
acumulacion.”

él robo con empleo de violencia, llamado también rapifa
desde la antigua Roma, reviste un caracter grave por el
peligro que acarrea a las victimas, por 1lo gue nuestra
legislacién hace de el especial incuminacidn.

La especial complejidad del robo violento, en
que se reungn diversos tipos de graves atentados juridicos,
nos lleva a considerarlo mds que un delito calificado, como
un tipo especialmente destacado con lineamientos propios en
Que se yuxtaponen, para integrar la nueva figura, diversas
infracciones formales.?

Carranca y Trujillo, dice que &1 mencionado articuloe
tipifica un delito de robo calificado.

Pavon Vasconcelos considera al delito de robo con
violencia dentro de los tipos complementado o circunstanciado

cualificado.

** GONZALEZ DE LA VEGA. Op. Cit., p. 203
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3.1.1 ELEMENTOS DEL DELITO.

Los elementos del delito de robo son los del
delito en general mas los propios de esta figura delictiva,
en este caso la violencia, por lo que los estos seran:

a) El apwoderamientos ) ’

b) De una cosa ajena mueble;

c) Que el apoderamiento se efectué sin derechos

d} OQue el apoderamiento se efectué sin el consentimiento
de las personas gue pueden dispaner de la cosa con
‘arreglo a la ley;

e) GQue el apoderamiento use como medio la violencia.

3.1.2 ELEMENTO MATERIAL: UN HECHO.

Jimenéz Huerta expresa, que "el delito de robo es
siehpre y en cualquier incidencia de su proceso ejecutivo, un
delito de resultado o material™. Comparte la misma opinidn
ﬁaﬁl Cardenas, pues "entiende que el delito de robo es un

delito material".

Lo que la  ley preohibe no es solamente ta mera
exteriarizacion del propdsito de apropiarse la cosa ajena,

sino su efectiva e ilegitima apropiacion.

El articulo 3467, del Cadigo Penal, hace referencia a una
mera conducta que lleva implicito un resultado material gue

produce una disminucién en el patrimonio del ofendido.
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3.1.3 CLASIFICACION DEL ROBO EN ORDEN A LA
CONDUCTA.

El delito de robo ps cometido unicamente por la
accion del agente. La conducta tipica en este delito se
expresa con el verbo "apoderarse” que determina
necesariamente un actuar, un hacer voluntario, un movimiento
corporal identificado con el traer la copsa al poder del
sujeto activo, este delito es de accidn, contrariamente a
aguellos que se caracterizan por uma inactividad u omisidn.

Cabe seralar qué no es posible que este delito se lleva
a cabo por nmi;ién.

a) Se considera que el delito de robo es unisubsistente,
ya que el apoderamiento de la cosa, que implica colocarla en
la estfera del poder del ladrén, con el consiguiente
desapoderamiento para-el sujeto pasive, es una accitn que no
permite, por su misma esencia, fraccionamiento en varios
actos, sino Que por si sola (unico acte) expresa, en el plano
subjetivo la voluntad del criminal.

Varios actos de apoderamiento pueden integrar un splo
delito de robo, cuando existiendo unidad en e) propdsito
delictivo hay identidad de lesidén juridica (delito
continuadn); aqui extepcionalmente puede decirse que el robo
se presenta como un delito plurisubsistente. ®

La naturaleza plurisubsistente de un delito se da cuando
surge la  posibilidad de fraccionar la acecidn tipica

constitutiva y desde este particular punto de vista, el robo

% PAVON ASCONCELOS. Op. Cit.. o. 2B,
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es un delito esencialmente unisubsiﬁlonle.
b) Medios de realizar la aprehensién de la cosa.

Para realizar el apoderamiento de la cosa, se podrd
utilizar cualquier medio que resulte idéneo para canseguir
tal propdsito. El apoderamiento se podrd hacer en faorma
directa, - tomando, agarrand; o al coger la cosa con las manos
para aprehenderla, o bien en forma indirecta, utilizando
medios mecanicos o incluso valiéndose de animales amaestrados
que actuan como instrumentas.

Lta violencia también constituye wun medio para realizar
el delito de robo, ésta forma de ejecuciodn, caltifica al
delito haciendo que surja un agravante en la penalidad

(articulo 372 Cadigo Penal).

3.1.4 CLASIFICACIDN DEL DELI!TO EN DRDEN AL
RESULTADD.

Se considera que el robo es un delito instantaneo,
ya que una ver integrados los elementos del mismo, es decir,
consumado el delito, la consumacidn se agota. En otras
palabras, desde el memento mismo en que el ladrdn tiene en su
poader la cosa robada, camo se indica en el articulo 349 del
mandamiento de referencia.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ha estimado
que "el tipo penal de robo es uno de los delitos considerados
por el derecho material como 1nwtantdneo, esto es, que e
configura en el momento mismo en que se realiza el

apoderamienta.

S GEMANAFIO JUDICIAL DF LA FEDERACIDM, £XXI. Sa. éproca. p.I339
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El robo es un delito de lesidn, porque se  ésta

lesionando el bien protegido por la ley.

3.1.5 AUSENCIA DE CONDUCTA.
Es indiscutible que un individuo se pueda apoderar
de una cosa mueble sin su voluntad.

La hipotesis de ausencia de conducta puede presentarse
en 1os casos de sonambulismo o sugestion hipnética, en los
cuales el sujeto se encuentra actuando de una manera
inconsciente, no existiendo por lo tanto la voluntad propia
{querer) de cometer el delito.

Excepcinna]meﬁte, podemos suponer sin embargo, que la
intervencitn de la fuerza fisica irresistible (&js absoluta),
por la cual se presiona a una persona, para remover y
apoderarse de una. cbsa cometiendo el ilicito, v no puede
resistir dicha {fuerza, por lo tanto, no serad culpable del
acto ejecutado, ya que fur realizado en contra de su

" voluntad.

3.1.6 TIPICIDAD.

Elemento del delito dentro de un esfuerzo de
abstraccidn que fija la relacitn logica de los elementos
integradores del delito, consiste en la adecuacidn del
comportamiento (conducta o hecho) a un tipo penal legal. '
HabrA tipicidad en 1 robo con violencia, cuando la conducta
encuentre perlvcin encuadramiento o adecuacidn al tipo

descriptivo en los articulos 347 y 372 del Codigo Penal.
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Una vez hecha la referencia a la tipicidad,

continuaremos con el estudio de los elementos del tipo.

3.1.7 ELEMENTOS DEL TIPO.

a) Bien juridico tutelado.

Se. pueden sefalar los siguientes puntas de vista
respecta al bien juridicamente protegido en el robo con
violéncia:

~ Que se protege el patrimonio.

~ A la propiedad.

= Que se tutela la posesidn.

- {lue se protege tanto la propiedad como la pesesion.

—~.La integridad personal.

~ La libertad individual.

b} Objieto material: la cosa.

El objeto material en el raobo, debe estimarse comp
“cosa", a cualguier abjeto material susceptible de
aprnpiaciﬁh y con valor econdmico o afectivo, lo que implica
que tenga los siguientes atributos:

- Corporeidad.

- Valor econdmico o afectivo, y

- Susceptible de apropiacion.

c) ﬁueble.

El é]ementu tipico del robo, es la cosa sea mueble, y
este concepto se basa como ya se describid, en la movilidad,

transportabilidad de la cosa de un.]uqﬂr a otro.
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"Son bienes wmuebles por su naturaleza los cuerpos ague
pueden trasladarse de un lugar a otro, vya se muevan por si
mismos. ya por efecto de una fuerza exterior" f(art. 753
€Cédigo Civil).

"Son bienes muebles por determainacion de la ley, ;as
obligaciones v los derechos o acciones gue tienen por obhjeta
las tosas muebles o cantidades exiaibles en virtud de accion
personal” (art. 754 Codigo Civil). Este.cunceptu, no es
aplicable a la denominacion de bien mueble de acuerdo con l1a
ley penal, por tratarse de bienes incarporales.

Muebles por anticipacidn, "son aguellos que tienen por
su naturaleza inmueble, pero que debido a gue muy pronto van
a convertirse en muebles, e} legislador los considera como
tales, aun antes de su separacién®.™

d) Ajenidad.

La nocién ajenidad, se hace notar en una perspectiva
negativa y excluyente, de no pertenencia propia. Carrara
nos dice, "mAs bien eipresa una idea negativa gue una idea
positiva. No quiere significar gue solo puede quejarse de
hurto al que demuestre ser duefo de la cosa robada, sino que,
Ganicamente el ladron no debe ser poseedor de ella ...; para
el delito basta que no tenga dereche £] que se la lleva”.

E] delito puede existir atn cuando se ignore quién es el

duefo del objeto robado.

* AGUILAR ECARVAJAL, Leowncldo. " Seoundo Curso de D

Porrga, Néxico. 1983, p. 73.



62

3.1.8 SIN DERECHO.

El articulo 347 contiene como elemento  tipico: sin
derecho. Viene a constituir una antijuricidad especial
tipificada, ¥ la antijuricidad es un elemento esencial de

todo delito.

La frase sin derecho vy sin el consentimiento de la
persona  que puede "disponer de ella (de ia cosa) (<29
notoriamente redundante. Considerandoue que la expresidon
“"sin derecho", es un elemento innecesario que se haya
incluido en la definicidn de robo, ya quep si s actua
conforme a derechn, legitima o juridicamente, no existe el

delito.

3.1.9 SIN CONSENTIMIENTO.

La falta de consentimiento también es un elemento
tipicp y necesario para la existencia del robo, sin éste, ha
de concibirse comp un elemento de la antijuricidad.

La ausencia del consentimiento, existiendo violencia
fisica o moral, nos coloca {frente a un tipo dg’ robo
Complemvnladn; subordinado o circunstanciado cualiticado.

Piensa Jimenez Huerla gue, el consentimiento que puede
legitimar la conducta del sujeto activo debe provenir del
titular del patrimonio al que la cosa perteneszca; no basta el
de la persona que posea la cosa, si1ho que requiere el
ronsentimiento de la persona que, en el caso concreto, pueda

enajenaria con plerna validéz".
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3.1.1@ ANIMD DE DOMINIO.

El Coédigo Penal mexicano en su articulo 347, no
contiene como elemento tipico el animo del agente. El hurto
no  solo exige, objetivamente, la sustracciédn de una cosa
ajena, sino tamhién exige, subjetivamente, la intencién de
apropiarse de la cosa permanentemente. Debe averiguarse la
intencidn del acto. Acerca de esto, Welzel opina gue "La
simple sustraccién de una cosa ajena, no agota 1lo injusto
especifico del hurto, en oposicion a la propia iniciativa,
prohibida en el Derecho Civil, sine que es la sustraccidédn que
se realiza con la voluntad de apropiacién la que convierte a
aquella en accidn de hurto“.

El delito de robo esta integrédo también por el
elemento subjetivo del Animo de lucro. Si 1a cosa no es
ajeha o el autor no la tama con el animo de 1lucro su accidn
es atipica.

Los penalistas mexicanos sefalan al respecto:

Carranca y Trujillo, "lo que se requiere es el animo de
apoderamiento".

Pavén Vasconcelos, el “dolo especifico consiste en el
animus domine, de disponer en su provecho la cosa objeto del

apoderamiento” .

El robo es un delito de necesaria comisiéon dolesa y no
solo requiere el representar y querer el apoderamiento, sino
ademas, ®1 Animo de dominioc, de disponer en su provecho la

cosa objeto del apoderamiento.
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3.1.11 SUJETOS.

a) Activo.

Es cualquier persona, abarcando al que tiene la
detentacion subordinada, tratandose por la tanto, de un

delito comin o indiferente.

Para Maggiore, el Yagente pupde ser cualgquiera ‘a
excepcidn de la persona que se halle en posesién de la cosa o
que ejerza sobre ella algan derecho de propiedad.*

Es inconcebible el robo de cosas propias.

En  cuanto al namero, e1 delito de robo puede ser
monosubjetivo o plurisubjetivo, dependiendo que para su
realizacidn se requiera la concurrencia de dos o mas
personas.

b) Pasivo.

El sujeto pasivo de la conducta es la persona a
quien se arrebata la cosa, o guien tenia sobre la cosa su
disposicion, es el titular del derecho de propiedad vy, de
modo subordinado, el de posesidn.

La opinidn sustentada por diversos autores en que debe
considerarse como sujeto pasivo, a aquel que &5 titular del

bien juridico que protege la ley.

3.1.12 CLASIFICACION EN ORDEN AL TIPO.
En lo que toca al robo simple, éste es un tipo
fundamental o basico, autdnomn o independiente y anormal.

Es un tipo fundamental, porque no contiene ninguna
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circunstancia que eleve la penalidad, cosa que no sucede en
el rabo con violencia, ya que el uso de ésta ultima bhace que
el robo sea complementadn, circunstanciado o subordinado
cualificado con el consiguiente aumento de la penalidad o
sancion.

El robo simple es un delito autdnomo a difer;ncia del
segundo, que es especial cualitficado.

El robo es un tipo anormal, pargue contiene dnicamente
el elemento material, ya que ei elemento subjetivo {animus),
no se considero en la legislacidn.

El elemento normativo e5 un  tipo acumulativamente

-faormado, ya que requiere la presencia de todos sus elementos.

3.1.13 ATIPICIDAD.
ta atipicidad en el robo se dara, cuande né haya
ade:uaﬁibn, conforme a lo descrito en la norma. Se presenta
cuando haya ausencia de cualquier; de sus elementos tipicos:
bien juridico, objeto material, elemento normative o e}
elemento subjetivo del injusto.
Se presenta en los siguientes casos:
- Cuando la tousa es propiaj
- Cuando no exista la cosaj
— Cuando no haya Animp de dominios
- Cuando hay consentimiento; y

— Cuando la cosa no tiene valor econdmico ni afectivo.
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3.1.14 ANTIJURICIDAD.

La antijuricidad o ilicitud :lleva consigo una
cantradiccidn entre la norma y el cnmportaﬁientu, es decir,
un disvalor de la conducta frente a Jas creencias y
apreciaciones culturales en una época '3 un medio
determinados, dicho sea sistemAticamente. *

El apoderamiento de la cosa debe ser ilegitimo. Una
conducta es antijuridica cuando siendo tipica no hay a favor
del sujeto una causa de justificacién, no existe una causa de

licitud.

3.1.15 CAUSAS DE LICiTUD.
Son el aspecto negativo de la antijuricidad. Las
causas de licitud entre otras son:
-~ Ejercicio de un derecho;
- Legitima defensa; y

- Estado de necesidad.

3.1.146 CULPABILIDAD.

Entiendase como la relacién psicologica entre la
conducta y el resultado socialmente dafoso. La-culpébilidad
es £] juirio de reproche que se hace a una persona por haber
violado 1o dispuesto en la narma.

“El robo es un delito de necesaria comisiéon dolosa vy
requiere no solo el dqln genérico, consistente en representar

y querer el apoderamiento, sina ademds el dolo especifico que

F* PAVON VASCONCELDS., Ob. Cit.. p. 52.
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consiste en el animus domine, de disponer en su provecho la
cosa objeto del apoderamiento™.*

‘ El delito de robo contiene un dole genérico consistente
en querer apoderarse de 1a‘casa Yy un dolo especifico: con el
Animp de dominio. Cabe seralar, que la ley no hace

referencia al dolo especifico, al Animo del agente.

La Suprema Corte ha sostenido respecto a la presuncién
del dola en el robo, lo siguiente:"Confesado el
apoderamiento, la intencionalidad delictuosa se presume,
salvo prueba en contraria."?®

"La presuncidn de la intencidn delictuosa no se destruye
por el hecho de que el delincuente devuelve posteriormente
las cosas de gque se apoderd, porque siendo un delito
instantaneo, por su naturaleza, la devolucidn de 1o robado

influye solamente en el aspecto de la reparacién, mas no el

de la cansumacién del delito*.®

La intencidén de apropiarse - de una cosa de otro, es
incompatible con un actuar no doloso. El robo, jamas puede
ser cometido por culpa o imprudencia. En el robo se puede
presentar la preterintencionalidad, aunque el acusado pruebe

qQue no se propuso causar el daio que se causo.

SBEMANARIO JUDICIAL DE LA FELERACION. CXIl. Sa. épota, p.1624
SSEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIOM, LXXVIII, Sa. qnbca. p.12%8

SSEMANARID JUDICIAL DE LA FEDERACIOM. XLIV. %a. época. p.178
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3.1.17 INCULPABILIDAD.
La inculpabilidad constituye el aspectd negativo de
la culpabilidad. Esta abarca el:

- Error del tipos

— Error de licitud; y

—.La no exigibilidad de otra conducta.

Puede presentarse la inculpabilidad por un error
esencial o indecible, de un elemento tipico. En este casno,
el error recae sobre el elemento normativo ajenidad o sobre
el consentimiento, es decir, el agente puede creer que la
cosa de que se apodera es propia, que no tiene duefo, gque
estd abandonada, o bien qQue existe el consentimiento del

pasivo, error inesencial o accidental.

3.1.18 PUNIBILIDAD.

Es la amenaza o comunicacidn de pena, como amenaza
esta consideradeo en el delito. La punibilidad se considera
como elemento del delito, o hien, como consecuencia del

mismo’.

E1 Cdédigo Penal Mexicano en el articulo 370, sefala la
punibilidad en el robo simple, pero la sancitn es mayor,
tratandose del robo, como tipo complementado, subordinado o

circunstanciado.



3.2 ITER CRIMINIS
El delito ya sea en forma instantanea o prolongada
se desplaza a 1o largo del tiempo, desde su ideacién o

tentacion en la mente, hasta su terminacidn o :uﬁsumacién;

recorre un ramino desde su  ipiciacidn hasta su  total
agotamiento. A este proceso se  le llama lter Criminis; es
decir el camino del crimen. Los delitos culpaosos debido a

su naturaleza no pasan por esas etapas; se caracterizan por
que en ellos la valuntad nunca se dirige a la produccidn del
hecho tipico penal, sino solamente a 1la realizacién de 1la
conducta inicial. El delito culposo surge cuando el sujeto
descuida, en su actuacién,v las precauciones o cautelas que
débe poner en juego para evitar la alteracion o lesidn del

orden juridico. En consecuencia el delito culposo comienza
a vivir con la ejecucién de la misma, pereo no puede quedar en
grado de tentativa, por requerir esta de la realizacidon de

actos voluntariamente encaminados al delito.

FASES DEL 1TER CRIMINIS.
El delito nace como la idea en la psigue del
sujeto, pero aparece enteramente después de un  proceso
interior, mds o menos prolongado-
€1 Iter Criminis se divide en dos fases:
a) Fase Interna. Se desarrrolla dentro de la mente
del sujeto. Es la trayectoria desplazada por el delito

desde su iniciacién hasta que estd a punto de exteriorizarse.
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b) Fase Externa. Principia con 1la manifestacién de
laidea, la cual termina con la consumacién. Implica que el

sujeto haga algo.

ldea Criminonsa
Fase Interna Deliberacion
Resolucion
ITER CRIMINIS
Manifestacidn
Fase Externa Preparacidén

Ejecucion

%a Fase  Interna como se observa en el cuadro,
abarca tres periodos: Idea Criminosa o ideaciodn,
de]iberac}én Yy resolucian ( tentativa o consumacién).

La idea criminosa o ideacion. En la mente humana
aparece el deseo de delinquir, que puede ser acogida o
rechazada par el sujeto. Si la gente la acepta, permanece
con la idea fija en su mente y de ahi puede surgir la
deliberacion.

Deliberacidn. Consiste en la meditacién sobre la idea
criminosa, en una ponderacién entre el pro y el contra, es
una lucha interna de que si se debe o no cometer el delito.
8Si 1la idea resulta rechazada, es anulada en la mente misma
pero puede ocurrir que salga triunfante.

Resolucidn. A esta etapa corresponde la intencién vy

voluntad de delinguir. El sujeto después de pensar Jo que
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va hacer, decide llevar a la practica el deseo de cometer ff
delito; pero su voluntad aunque firme, no ha salido al
exterior, solo existe como propdsito en ia mente.

Todo 1o que acurre en la Fase Interna no es punible.
Ulpiano dijo: “Cogitationis poenam nemo patitur” o sea nadie
puede ser penado por sus pensamientos, y Rossi, el ilustre
clasico, afirmaba: “El pensamiento es libre, escapa a la
accién material del hombre; podra ser criminal, pero no podra
ser enctadenado... Por la amenaza de un castignvlo inico gue
se lograria hacer, es que la maé}festacion del pensamienta
fuera mucho mids rara; se dismunuiria el numero para
acrecentar el de los malechores. Esto es cubrir las

chispas para tener el placer de asistir al incendio.™

Los derechos del hombre no se ofenden con ackus
internus,vlas autoridades humanas no pueden mandar sobre las
opiniones y los deseos. Los pensamientos nunca podran
contemplarse como delitos. La ley penal no ha de castigar
los pengamientns, se sustraen a su dominio toda la serie de
momentos que integran el acto interna, mientras no hayan sido
llevados a su ejecucidn.

€1 Cdédigo Penal permite suponer gue en punible la
concepcion misma del delito cuando sefala en la fraccion
del articulo 13 lo siguiente: "Son responsables del delitos
1. Los que acuerden o preparen Su realizacion ...

Aqui se entiende, que sulo se rsta ancraiminando la



72

autoria intelectual de un delita efectivamente intentado o

consumado.

ta Fase Externa, implica que el sujeto haga algo.
Cdmprende desde el instante en que el delito se haga
manifiesto y termina con la consumacitn. Esta fase abarca:
la manifestacidn, preparacién y ejecucidn.
Manifestacidn. La idea criminosa alflora al exterior,
surge vya al mundo de relacidn, pero simplemente como idea
exteriorizada, antes existente sédlo en la men&e del sujeto.

La manifestacién no es criminable.

Nuestra Constitucidn establece como garantia que la
manifestacion de las ideas no puede ser objeto de nihgunn
inquisicién judicial o administrativa, a menos que ataque a

la moral, los derechos de tercero, perturbe el orden publico

o proveque algun delito (art. 16 Constitucional).

Nuestro Derecho como wuna medida de proteccion
especial al Estado, ha elevado a la categoria de delitos,
entre otras, las siquientes resoluciones manifestadas: la
proposicién para cometer el delito de rebelion (art. 135,
tracc. I Cddigo Penal), la resolucién para cometer traicidn,
espionaje, sedicidn, motin, rebelidn, terrorismn y sabotaje
(art. 141 Cadigo Penal). Asi mismn, por la excepcion,
existen figuras de delitos cuyo tipo e agota con la sola

manifestacidn ideoldgica. Este es el caso del articulo 282
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del mismo ordenamiento penal donde se sanciona al que amenace
a otro con causarle un mal en su persona, en su honor. bienes

¥y derechos de alguien con quien esté ligado por alguan

vincula.
Preparacion. Los actos opreparatorios se oproducen
despues de la manifestacidn v antes de la ejecucion . Estos

actos no constituven la ejecucidén del delito proyectado, pero
se refiere a el en la intencién del auent;a.

Estos actos se caracterizan por ser de de naturaleza
inocente en si mismos ¥y pueden realizarse con fines licitos o
delictuososs no revelan de manera evidente el propasito. la
decision de delinquir. Para Cuello Caldn, en el acto
prepe‘-ratoria no hay todavia un principio de la violacidn de
la norma penal. El delito preparado es un delito en
potencia, todavia no real v efectivo. El pensamienlo es
casi undmine en e) sentido de la punicidn de dichos actos.
Pero también hay base para sancionar los actos preparatorios,
que no se describen en el Cédigo Penal, en cuanto a que son
iqgualmente responsables de los delitos guienes intervienen en
la preparacion de ellos (art. 13 fracc. I, Cédigo Penal).

Los actos  preparatorios no son punitbles cuando  son

equivocos.
Ejlecucadn. Son agquellos arctos gque ponen en movimiento
el verbo del nucleo del tipo activo. En e}l momento pleno de

ejecucidn del delito, puede ofrecer dos diversos aspectos:

la Tentativa y la Consumacion.
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Va) Tentativa.~ mencionada en el articulo 12 del Cadigo
Penal que dice: "Existe tentativa punibdle cuando 1la
resolucién de cometer un delito se exterioriza ejecutando la
conducta que debieria preoducirlo u omitiendo 1la que debiera
evitarlo, si aquél no se-:unsumé por causas ajenas a la
voluntad del agente".

La difiere de lns_a:tns preparatorios; en éstos no hay
todavia hechos materiales que penetren en el nacleo del tipo
del delito; tales actos materiales pueden ser licitos o
ilicitos; en cambio, en la tentativa existe.ya un principio
de ejecucion. La tentativa es un momento del iter criminis
que se ubica entre los actos preparatorios y la consumacisn,
qQue cierra el caminn del delito.

La tentativa =2 Jdivide en: tentativa acabada o
delito frustrado y tentativa inacabada o delito intentado.

Se habla de tentativa acabada, cuando el agente emplea
todos los medios' adecuados y ejecuta los actos que
consumarian el delito, pero el resul tado no se produce por
causas ajenas a su voluntad.

En la tentativa inacabada, se verifican los actos
tendientes a la produccidn del resultado, pera por causas
extraras, el sujeto omite alguno © varios actos y por eso el
evento na surge; hay una incompleta realizacitn.

En la tentativa inacabada, se dice que este delito no se
consuma ni swbjetivamente, ni objetivamente; en tanto la
tentativa acabada se realiza subjetivamente pero no

abjetivamente.
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La tentativa punible, tiene como fundamento la efectiva
violacién de la norma penal, al poner en peliqro interpuses
juridicamente tutelados.

El articulo 63 del Cédiqo Penal vigente determina que
los responsables de tentativas punibles, se les aplicord a
juicio de juez y tenicndo en censideracitn las prevenciones
del articulo 52 hasta dos terceras partes de la sancidn gue
se les debiera imponer por de haberse consumado e} deslito,
salvo disposicidn en contrario.

Si £1 delito no se consuma por causas dependientes de la
voluntad del agente, habra impunidad. En 1la tentativa
inacabada cabe el desestimiento, no asi en la tentativa

acabada, ya que no es dable desistir de lo ya ejecutado.

Por ser el robo un delito material © de resultada
es confiqurable 1la tentativa. siempre que el sujeto activo
realice actos encaminados directamente a apnderarse de la
cosa. l.a posibilidad conceptual de configuracion de la
tentativa en el delito de robo, esta en la relacién directa
de la pluralidad de actos que el sujeto activo, tenga que
realizar para llegar a la sustraccion y apoderamiento de 1la
cosa.

Es, por tantu, en los robos calificados por el empleo de
la violeneia a Ja persona o por irrupcion del ladron o el
lugar cerrad;) 0 habitado en que se halla la cosa de que
pretende apoderarse, en 1(1;. que la tentativa presenta mayor

posihilidad.
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Delito imposible. No se debe confundir 1la tentativa
acabada con la tentativa de delito imposible. En ésta na se
produce el resultado y no surge por causas ajenas a la
voluntad del agente, sino por ser impesible. No se realiza
la infraccion de la norma, por la imposibilidad material, por
inidoneidad de los medios empleados o por inexistencia del

objeto del delito.

3.3 APODERAMIENTA.
Apoderarse de una cosa significa que ) agente toma
posesion material de la misma, la ponga bajo su control.
Antonio P. Moreno nos dice, que “apoderarse es hacerse
uno duefo de alguna cosa, ocuparla, ponerla bajo su poder*.
. Francisco Gonzalez de la Vega estima que "apoderarse de
la cosa significa que el agente tome posesién material de la

misma, la ponga bajo su centrol personal.”

El nucleo del tipo de robo radica en el apoderamiento
que ha de realizar el sujeto activo de la cosa mueble ajena,
sin derecho y sin consentimicnto del duefo. Ello implica
que la tosa no se entrega voluntariamente al autor; éste va
hacia ella, la toma y la arranca de la tenencia del
propietario o detentador legitimo.

La nocidn de apoderamiento en este delito se limita a la
accidn de aprehender o tomar directa o indirectamente la

cosa. Habra aprehensién directa, cuando el autor, empleando

fisicamente su energia muscular, utilizando sus propios
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arganos., tangiblemente, se aduena de la cnsa. £l
apoderamiento es indirecte cuanda el agente por medias
desviados logra adquirir la tenencia material de la cosa.

Existen diversas teorias para determinar en qué
consiste y cudndo se integqra el "“apoderamiento® tipico del
delito de raobo:

La teoria mas antiguo hace referencia al apoderamiento
por tocamiento © contractio, el robo se perfecciona por el
hecho de tocar el sujeto activo la cosa con la mano. Desde
ese monento se consideraba aprehenzidn de la cosa. En 1la
actualidad dicha teoria es ridicula pues el hecho de tocar la
cosa, no implica un apoderamiento.

La teoria de amatio © de remocion, exige que la cosa
robada no se encuentre en el mismo lugar en gue se encontraba
antes de cometerse el delito, es decir, implica una remocitn
preparatoria u una remocidn definitivags la primera quitar
para poder robar y la sequnada trasladar la cosa para poder
también robarla. Al respecto Carranca sostiene que ¢l robo
se consuma cuando la cosa ajena ha sido desplazada del sitio
en que se hallaba y no ya por el acto de ponerse la mano
sobre ella, pues sdlo rcuando acaece aquel desplazamiento

surge 1a violacion de la posesidn ajena.

La teoria del ablatio, estima que es suficiente 1a
simple remocidn de la cosa por quedar impreciso el sitio al
que se desplaza, y exige gue la cosa sea  transportada por el

ladrén a otro lugar fuera de la esfera en gue estaba colocada
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en la dg la accidn del culpable. Jiménez Huerta_seﬁala para
que el robo se catalogue consumado es preciso:

= Que la cosa robada sea transferida de un lugar a otro
por el sujeto activo del delito, y

— que la transferencia sea consecuencia absoluta dge una
accién vnliéiva del inculpado.™

En relacidn al apoderamiento el articulo 369 de

Cédigo Penal dice:"Para‘la aplicacién de la sancitn, se dara
por consumado el robo desde el momento en que el ladrén tiene
en su poder 1la cosa robada; adn cuando la abandone o la
‘desapoderen de ella ...". Este articulo sefala Que existe

apoderamiento cuando la cosa mueble pasa al sujeto activo.

3.4 VIOLENCIA FISICA.

Nuestro Cédigo Penal se refiere al robo con
vialéncia en sus articulos 372 y 373 que a continuacion se
mencionan:

Art. 372."Si el robo se ejecutare con violencia,...”.

Art. 373."La wviolencia a las personas se distingue en
fisica y maoral.

Se entiende por violencia fisica en el robo: la fuer:za
material que para cometerlo se hace a una persona ..."

El articulo 372 tipifica un delito de robo calificado

que se integra con el elemento “violencia®. La ley no hace

3% JIMENEZ HUERTA, Mariano. "Derecho Penal Mericano”. Porrita. Mérico,
1985, p. 29.




referencia a la fuerza en las cosas, solo se refiere a la
violencia en las personas. Por lo que, en la interpretacidn
de esta ley, también se entenderd como calificativa de
violencia, la fuerza ejercida en las cosas.

La fuerza en las cosas es la que se practica para vencer
los medios materiales defensivas del abjeto del delite vy
lograr la libre disposicidn de la cosa. Por recaer sobre
las cosas, la violencia quebranta la proteccidén que el
propietario o poseedar dispensa a las cosas de su propiedad o
que éstan en su posesidn, encerrandolas, guardandolas,
rodedndolas de obstAculos materiales que las defiendans
conducta con lo que demuestra bien claramente que su voluntad
es contraria a todo génera de actos encaminados a sacarias
del lugar donde se encuentran y a privarle de su dominio y
posesién. ¥¥?

Por ello, 1la violencia debe guardar relacidn directa y
concomitante con el apoderamiento. Si consumado el delito
se hiciere uso de la fuerza en las Ccosas para procurarse su
impunidad o para aprovecharse del objeto del delito mismao,
operard también la calificativa, ello expresado por la
disposicidn de la ley (art. 374, fracc. 11, Codigo Penal).

La wviolencia fisica en. las personas, se entendera
como  la fuerza material del agente sobre la victima para
poder consumar el robo; la accién del delincuente es tan

impetupnsa que obliga al efendida, contra su voluntad a

33 CUELLO CALON. Op, Cit.. n. 81E.
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permitir ser robado, o a entregar los ohietos, no pudienda
por el miedo de que esta poseido y por la peligrosidad del
lad'rtm. defenderse, es decir, el sujeto activoe ejecuta
maniobras coactivas para consumar el robo, puede suceder que
13 violencia ejercitada constituya por si sola otro delito,

distinto del robo.

La violencia tisita en las personas puede consistir en
amordazamiento, aladura o sujeciédn de la victima; en la
comisidn de golpes, disparo de arma de fueqgo u ntros atagues

‘peliqrosos, asalte, plagio o secuestro, lesiones u homicidio.

Las evidencias fisicas pueden recaer en terceros para

obligar a otro a dejarse robar.

3.9 VIDLENCI1A MORAL .

El articulo 373, fraccidn 111 del Codigo Penal dice
“Hay violencia moral: cuando el ladrbdn amaga o amenaza a una
persona  con un mal grave, presente o inmediato, capazs de
intimidarlo."

Analizando esta parte de)l articulo en mencidn, tenemos
que el autor del robo, causa un estado de miedo o temor on la
persona robada, por suponer fundadamente qgue el tadroén
realizara en ella un actq de mayor gravedad nue el miemo
robo, punsando que si se detiende, e} agente pupde'cumplxr

sus amenazas, lesionandolo o privandelo de la vaidas es asi
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como poseido por ese temor se deja robar. Groizard cumenéaz
“También la intimidacidén aniquila la libertad; su esencia
consiste en causar o poner miedo en el Animo de una persona o
en llevar ¢l una perturbacién angustiosa por un riesgo o mal
qQue realmente amenaza o se finqe en la imaqinacidn. Asi
como 1a violencia fisica domina el cuerpo del hombre y le
priva el libre ejercicin de sus miembros o movimientos, la
intimidacidn destruye, suspende o impide el libre ejercicio
de su voluntad vy produce Analogos efectos que la fuerza

fisica ..."%

Tanto la violencia fisica como la violencia moral
deben ser concomitantes con la intimidacidn de la victima, va
que la reaccidn psiquica por la coaccion fisica se traduce en

el que la sufre en una fuerza de caracter moral.

La wviolencia en el robo se puede cometer en los
siguientes momentos:

- Cuando la violencia se realiza antes del
apoderamiento, como medio preparatorio para facilitar la
consumacion del delitos

- Cuando esta se 1lleva a cabo en el preciso instante de
cometer el robo; y

— Cuando la vielencia se comete con posterioridad al
robo, y casi por 1o general, 1o ejercita el agente para

facilitarse la fuga.

3* GONZALES DE L& VEGA. Dp. Cit.. p. 286.
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3.6 SANCION.

Como ya se habia mencionado en el presente trabajo,
el Derecho es un  conjunto de normas qQue regulan de modo
especifico la conducta humana. La experiencia ha mostrado
al hombre que puede controlarse la conducta de un individuo
por medio de la amenaza de que se le inflingira un mal en
caso de gue realize una conducta no despada. En muchas
ocasiones la simple irritabilidad produce uvna reaccidn a una
determ?na&a conducta, y otra daRina para el sujeto que
realizo la primera. Es el principio de retribucidn de
reaccionar con un mal contra aguel que ha realizado un mal.
Ojo por ojo y diente por diente, como se expresa en la
Biblia.

Fue ProtAdgoras de Abdea el que leogrd una concepcidn del
castigo y 1la sancién, dice:"Nadie castiga al delincuente en
atencidn y por razén de la gque ha hecho -pues lo ocurrido no
puede deshacerse- sino en razén del futuro, para que ni el
propio autor wvuelva a cometer desafueros, ni otro que sea
testigo de su castigo ... ¥ quien asi piensa castiga para
intimidacion." La intimidacién es la funcion del castigo.

Se llama sancidn al mal eventual o condicional al que
esta expuesto el sujeto. Se dice que e Derecho u otro
mandato estd sancionado con ese mal.

El Derecho es un orden que pstablece sanciones, un orden
coactivo de la conducta humana. 51 esto es asi, entonces:
PR cadé norma juridica habrd de prescribir y regular el

ejercicia de la coarcidn. Su psencia tradicese en una
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proposicién, en la cual se enlaza un acto coactivo coma
consecuencia juridica, a un determinado supuesto de hecho o,

condicién. "

Las notas caracteristicas de Ia sancidn son las
siquientes:

a) Es un contenido de la norma juridicaj;

b} En la proposicién juridica o regla del derecho que
formula la esencia del derecho, la sancidn se encuentra en la
consecuencia del enunciado hipotético;

c) El contenido normativo >calificado de sancidn
generalmente consiste en uwun acto que impone al sujeto
infractor un mal o un daRo;

d) En el Derecho moderno la imposicidn de las sanciones,
asi como su ejecucidn la llevan a cabo los wmrganns del
Estado, en tanto se le coinciba como un orden normativo
centralizado que establece el monopolio de la coacciodn fisica
por sus orgdnos, yj

e) tas finalidades de las sanciones son de  tres clases:
retributivas, intimidatorias o compensatorias del daRo’

producido por el acto ilicito.

Visto lo anterior, pasaremos a estudiar la

penalidad del robo violento.

3 KELSEN. HANS. "Teoria General del Estado”. PorrGa. México. 1982.
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El Codigo Penal en el mismo articule 372 forma dos
hipb6tesis sphre la penalidad del robo efectuado can
violencia. La primera, el aumento sefialado al principio del
precepto, el cual lo debemas veptender, es aplicable a los
casos gque la violencia no integra por si sola otro delito,
como lo seria el amordazamiento, atadura o suijecién del
robado. La segunda hipdtesis descrita en la parte final del
precepto, se da cuando la violencia constituye otro delito,
en cuyo casao se aplicardn las reglas de acumulacién, desde la
simple amenaza, el disparo de arma de fuego u otrns atagues
peligrosos, plagio o secuestra, asalto, lesiones y homicidio.

La comparacién de estos dos sistemas puede resultar
incnngruente;}en efecto, si el ladrén ademas del robo, causa
un delito leve, merecerA por acumulacidén menor pena que si la
viaolencia no constituye otra infraccidn, hecho menos grave
que el anterior.

Para sancionar el delite de robo, e1 Codigo penal ha
tomado en cuenta el valor del objeto material sobre oque
recae, asi como también las abstractas valoraciones que
farmula sobre la gravedad de las circunstancias qgue lo
califican como lo es el uso de la violencia.

El valor de lo robado entra en consideracion al fijar la
pena de robo, como se sefala en el articulo 378 del mismo
ordenamiento, gque a continuacidn se  transcribe: "Cuando el
valor de lo robado no exceda cien veces el sglario, oe
impondra hasta dos afos de prision y multa hasta de cien

veces €] salario.
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Cuando exceda de cien veces el salario, pero no de
quinientas, la sancion serd de dos a cuatro aRos de prisién y
multa de cien hasta de ciento ochenta veces el salario.

Cuanda exceda de quinientas veces el salario. la sancion sera
de cuatro a diez afos de prisidn y multa de ciento ochenta

hasta quinientas veces el salario”.

£l articulo 371 del Céddigo Penal dice

“Para estimar 1la
cuantia del robo se entenderd dnicamente el valor intrinseco
del objeto del apoderamientao, pero si par  alguna
circunstancia no fuere estimable en dinero o por su
naturaleza no fuere posible fijar el su valor, se aplicara
prisioén de tres dias hasta cinco afos.

En los casos de tentativa de robo, cuando no fuere posible
determinar su monto, se aplicaran de tres dias a dos ados de

prision. ™

En los casos menciopados, cuando el objeto del
apoderamiento no fuese estimable en dinero o su valor no se
pudiese tijar. este se ha de entender en sentido monetario.
No son cosas suseptibles en dinero, pues por su naturaleza
resulta imposible fijar su valor, todas aguellas que carecen
de significacitn social en cambio econdmicamente estimable, o
que s0lo tiene para Quien lo pesee un  interés de afeccion
(cartas, tfotografias familiares o de amistad. recuerdos de la

vida privada de caracter emocional).
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La cuantia del robo ha de ser fijada en dinera, ya que
el unico valor atendible como medida de la pena del robo, e;
el efectiva valor intrinseco de 1a cosa robada, sin que se
tome en cuenta la utilidad que de la cosa pueda chtener el
ladrén ni el costo de su adquisicién originaria, ni las
consecuencias que el robao produzca o el destino que a la cosa
le diere el propietario. La fijacidn del dicho valar sera
el que tuviere el dia del robo.

En cuanto a 1la’ aplicacién de la multa impuesta, se
tomard en consideracidn el salario minimo general vigente en

el momento y en el lugar en que se cometid el delito.

Cuando 1o robado se hubiese recuperado por las
autoridades, debera ser valorado por laos peritas, con base a

sus caracteristicas y particularidades de dicho objeto.

En casos de tentativa cuando no fuese posible determinar
su monto, y ante la imposibilidad de esclarecer los obietos
que el sujeto activo pretendid apoderarse, se aplicara l1a
pena "de tres dias a dos afros de prisiédn”, ya que na se
podria aplicar la pena por el determinable del maonta de la

que intento robar.

Como complemento del criterio que se atiende al
valor de lo robado para determinar la pena en el robo simple,
se ha tomado en cuenta para la fijacion de la sancidn del

robo calificado y adicionar lo que debe agregarse a la
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indicada pena—-base, abstractas valoraciones sobre ta
trascendencia que inteqra la calificativa, con independencia

absoluta del monto de lo robado.

En el articulo 372 ya mencionado, establece gue "si el
roba se ejecutare con violencia, a la pena qQue corresponda
por el robo simple se agregaran de seis meses a cinco afos de
prision®, El Gltime parrafo de este mismo articulo, "si 1a
violencia constituye otro delito, se aplicardn las reglas de
la acumulacidén®. Este precepto se refierc a las
consecuencias (homicidio, lesiones, danos) que puedan
producirse a causa de la violencia, pero no, en cambio, a la
diversa y autdnoma desvaloracidn penalistica que la propia
viniencia pueda tener en otros tipos penales, pues ésta

plural aplicacién vulneraria el apotegma juridico penal.

Por dltimo, el articulo 3746 de este Cadigo,
menciona una pena adicional con respecto al robo, donde da
facul tades al juzgador para suspender al delincuente de un
mes a seis afos en los derechos de patria potestad. tutela,
curatela, perito, depositario o interventor judicial., sindico
o interventor en cancursos o quiebras, asesor o representante
de ausentes, y en el ejercicio de cualguier profesion de las
que exijan titulao. Esta pena adicional tiene su fundamento

en la naturaleza infamante del delito de robo.
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4.1 CONDUCTAS DESVIADAS.

Lta conducta desviada se debe diferenciar del
delito. ya que ambos se caracterizan por la violacidn de las
normas sociales, sin embargo existe entre ellos una
diferenciacién de grado. El delito serd mas grave que la
desviacidn ¥y por consiquiente producird una reaccidn social

mas activa y severa.

Todés las sociedades en el transcurso del tiempo han
demostrada que no son CDmP]EthEntEA inmunes a ciertas
desviaciocnes de sus patrones de conducta; asi vemos gue las
conductas desviadas wvarian en grado desde los pequefos
hurtos, violaciones de los reglamentos hasta los asesinatos,

lesipnes, robos, etcétera.

Desde el punto de vista psicolégico las desviaciones de
la condurta se derivan de 1la personalidad asi como de las
necesidades insatisfechas, tendencias dincontrolables o
problemas de tipo emocional. En el malestar de la
civilizacidn, encukntra sus raices de la no conformidad, que
se manifiesta constantemente a travéz de las restricciones
culturales. Llegando los individuos a ianorar los dictados
culturales debido a su particular experiencia social: la
falta de atencidn familiar, las exiqencias excesivas sobre el
nifno, la autoridad rigida o el constante conflicto entre el
padre v el hijio, por ejemplo, pueden ocasionar tendencias

psicolégicas que rechazan las prescripciones culturales: asi



)

es necesario sefalar que las primeras experiencias en la
formaciéon del ser humano, son de una gran impartancia en la

personalidad. el inconformismo se refleja a menudo en el

fracasa de la socializacién, por la poca voluntad o
incapacidad para respetar a los demas y/o a los valores
saciales prevalecientes desarrollando asi sentimientos

hostiles o agresivos o ain. en la directa transmisién al nifo
de hdbitos o intereses que son socialmente negativos.

€l crimen asi como la delincuencia van a tener una serie
de fluctuzciones de época en época, asi también, el tipo de
delitos raras veces se encuentran distribuidos
equitativamente en los sectores de la sociedad, por ejemplo:
el robo. Este delito es mas frecuente entre las clases
bajas en tanto que el fraude, es mids frecuente en la clase
media. Los gque se pueden explicar con las variables
sociolégicas, ya que van a provenir de la cultura y status
social y afectando a la forma. proporcidn y distribucién de

las conductas desviadas.

Fentmenos como el conflicto social y de culturas,
desajuste entre los medios y los fines socialmente aprobados
asi como otro tipo de incompatibles o contradicciones.
Influyen en la desorganizacidn socia los grupos o individuos
mds expuestos a las presiones generales por estas formas de
desarganizaciton son suceptibles de ignorar o vialar las

normas sociales prevalecientes. Sus reacciones dependeran

de los valores, expectativas y necesidades que llevan consiqo
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cuando se enfrentan a las particulares dificultades que les
crean sus circunstancias.

La desorganizacion social dara como resultado normas y
valores incompatibles o cnntrédictnrins aue exige ail
individuo diferentes conductas de una misma situacion
imponeniendole dificiles elecciones, admitir uno vy rechazar
otro de dichos valores, el individup ofrece frecuentemente
alguna razdén social aceptable para ignorarlo.

Los ajustes o racionalizaciones provocrados por papeles
incongruentes (4] valores oeneralmente opuestos. pueden
producir cambios sociales o culturales, favoreciendo ta
aparicitn de nuevas definiciones de la conducta adecuada o
necesaria y nuevos valores surnen de los viejos, cuando el

interés material se coloca por encima de las renlas éticas

aceptadas o amepaza los valores comunes. e)] Estado puede
intervenir mediante alqgquna legislaciédn restrictiva o
regulativa.

La existencia de conflicto de papeles o valores no
necesita resolverse necesariamente en una conducta desviada o
producir cambios en, las relaciones saciales. En los valores
aparentemente contradictorios el valor dominante precederd,
por lp qeneral, a los demas.

El analisis de las de las desviaciones desde sus
raices en cada persona es conveniente para la comprensidn de
los casos individuales, va aque todo delincuente Liene una
vida privada con la tual va a explicar sus actwes en variud de

que la experiencia individual y/o la personaladad no son la
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razon de las desviaciones o su manifestacidn en  los diversos
qrupos o cateqorias sociales. Con mayor importancia gue los
conflictos de papeles o de cultura como fuente de conducta
desviada se encuentra el desajuste entre la cultura (normas y
valores) v la estructura social (como el sistema organizada
de papeles y status que definen las relaciones entre grupos e

individuos).

Toda cultura establece objetives e intereses que los
miembros de la sociedad deben de buscar vy dicta los
métodos que deben utilizarse para alcanzar dichas finalidades
Qientraﬁ que 1os medios institucionalizados permitan 1a
realizacion de fines socialmente valiosos, la aqente obtiene
recompensa como producto y como proceso, como resultado y
como actividades. pero Si los objetivos y 1os medios
definidos son inadecuados o inaccesibles, las presiones hacia
la cenducta derivada pueden aparecer en aguellos gque  son
incapaces debido a Ssu posicidon en la estructura spcial.
Las personas que tienen- que elegir ante los valores vy fines
culturales vy la realidad spcial, wvan a reaccionar de
diferentes maneras ante las situaciones aue la misma sociedad
interpone, asi alqunas personas que van a sequir un esfuerzo
para lograr el éxito que se han propuesto vy otras van a
desviar su conducta de las normas va establecidas, por lo
cual Merton. identifica cuatro tipos distintos de no

conformidad: ritualismo, retraimiento, innovaciodn y rebelidn.
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a) Ritualismo.- Se presenta en. el individuo
incapaz de cumplir los objetivos valorados. pero no obstante
acepta las reglas prevalecientes que riqgen en la socievdad.
No hay evidencias pablicas de desviacién, pera su reaccién
interna es un alejamiento del modelo cultural donde los
individuos estan obligados a estorzarse activamente para
avanzar vy ascender en la jerarquia socialjs ejemplo, un

burocrita rigidamente apeqado a los reqlamentos.

b) Retraimiento.—~ A diferencia del anterior donde
el individuo renuncia a los abjetivos valorados adheriendosc
a las normas sanciocnadas de conducta que se supone conduce a
tales objetivos, este renuncia a ambos. El total escape de
las contradicciones de la situacion se manifiesta en el
vagabundo alcohélica, drogadicto.

V c) Innovacion.- Es la conducta desviada mas
preceptible frente al desajuste de la cultura v la estructura
gsocial. ya que se caracteriza por el uso de nuevas o ilicitas
técnicas,para obtener los propositos deseados: cuando estos
objetivos son mAs destacados por la cultura que por los
métodos para ser alcanzados, la gente tiene la inclipacidn a
soslayar las relaciones morales, legales y habituales sobre
los esfuerzos que realizan para loqrar sus  objetivos,
ejemplo, el uso de drogas por los deportistas.

d} Rebelidn.- Las frustraciones suraen  cuando
existen oportunidades limitadas para alcanzar u obtener fines
culturalmente sancionados, pueden provocar un rechazo total

de los mismos y de las instituciones formadas para su
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obtencion., la introduccitén vy el apoyo de valores distintos
y nuevas formas institucionales o de organizacién, surgiendo
asi las frustraciones. La rebelion, debe de distinguirse
del resentimiento. en el cual la condenacidn explicita de los
valaores tradicionales oculta en el fondo de una profunda
vinculacidn a ellaos. En tales casos. el odio y la
hostilidad un sentimiento de importancia
¥ una idea constante de frustracion, se expresa en la
renuncia abierta a los fines gue no pueden alcanzarse. El
re;entimiento. condena uno lo gque anhela en secreto: en la
rebeliédn condena el anbelo mis;o. Pero aunque son dos cosas
diferentes, la rebelién organizada puede aprovechar un vasto
depdsito de resentidos y descontentos a medida gue se agudiza
las disoluciones institucionales. ™

-qu tipos mas importantes de rebelidn asumen una forma
politica, se intraducen nuevos‘ valores para cambiar vy
sustituir @ los viejos, se hacen esfuerzos deliberados para
ganar el poder politico y alterar la estructura en la que se
localizan las fuentes de frustracion. Si los valores o
instituciones centrales de una sociedad son puestos en duda,
puede ocurrir una revolucién fundamental, aungque por su
puesto no son las unicas  circunstancias. La revolucion
requiere, por lo qeneral al menos de la desafeccidn de la
masa, un conflicto violento entre gobernantes, qobernados,

ademas de la crisis que provoca una situacion revolucionaria.

MLHINDY. Ely. "La Sociedags. Introduccion a_le Secinltgaa®. bondo de

- Cultura Econdmica. Mérico. 1989, n. 379.



£l proceso de reforma o de revolucién abarca una mezcla
compnleja de valores nuevos vy viejos, de apego a  las vias
tradicionales junto con la defensa de cambios institucionales
y arganizativos. ta pasibilidad de una conducta desviada
resulta de las incongruencias entre la cultura vy la
estructura social que varia en cada grupo social.’ sin perder
de vista los valores prevalecientes v la situacion general
social v culturalmente.

EJ tipo de accion desviada que se encuentra en aguellas
que se sienten frustrados por ver pocas relaciones entre sus
esfuerzos 'y las recompensas presentes a los prospectaos
futurps, estan vinculados a la posicidn gue tienen en la
estructura social.

La innovacitn, la rebeliétn vy el retraimiento, ocurren
con  mayor fecuencia entre la clase media baja {obreros,
trabajadores manuales) se sienten frustradu.s. pues como
sugiere Merton, es debido a la fuerte disciplina para la

conformidad que cardcteriza a la cultura de esta clase.

4.2 CARACTERISTICAS PSICO-SOCIALES DEL DEL INCUENTE.

Se afirma, ¥y con razon, aque los delincuentwes no
pertencen a un tipo psicoldgico especial ni puden ser
distanguidos bralagaicamente de los demads hombres, asi como
tampoco existe un  tipo craminal desde el punto de vasta
socinldgice facilmente comparable. en los centros
penitenciarios notamos esto por  la goran varaedad de clases

soc1ales existentoes.
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a) Situacitn conflictiva. Es un choque emocional,

negativo o doloroso, gue se presenta entre personas © qQrupos

en que es necesario vencer., neutralizar o eliminar al
oponente porgue tiene pretenciones opuestas o contradictorias
a las propias.

b} Sentaimiento de anaustia. Es .una situacién de
afliccidn o desconfianza para triunfar, originada por la
propia incapacidad y la impericia, lentitud, indiferencia o
perversidn de guienes deberian impartir justicia.

€) Situacién de inferioridad del sujeto. Esta
puede ser real, debido a un cDmpl;jn o por convencimiento gue
produce la incapacidad de resolver un problema de

satisfaccidn por cualouier wvia normal.

d) Ataque ilegal delictivo. En la afliccidn para
resolver ] problema, aunoue en la realidad lo compligue
terriblemente, el pensamiento deja de ser  ldgico vy objetivo
con la dnfluencia de las emociones v de las situaciones
inferiores gue las causan.

’ £stas situaciones pueden conducir al delato pero
;nr si mismos No 1o producen, como las condiciones exteriures
conflictivas aue normalmente pasa el sujeto en las familias
desoruanizadas. o en 1a lucha econdmica por la vida, qguo
nroducen cierta fragilidad en la(cunducta que desemboca en el

ilicito penal. i actvia el delincuente dentro del caming
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de su personalidad puede considerarse mas peligraso par tener

mayor posibilidad de reincidencia.

e) Otros factores.

— Aoresividad: Disposicidn de atacar sin  wsperar
provocacityn suficiente y parece ser la mads extendida de las
caracteristicas vriminales en todo el mundo.

- lmpulsismo: Es una reaccidn sin meditacion o
nlaneacjén previa, se presenta en los delitos simples, pero
es compatible ton la violencia donde se pueden producir las
calificativas de alevosidad, ventaja y traicion.

- Incumplimiento de la palabra: Es el habito
neurdtico o 'psicopét.ico de no cumplir, avdnoue se  jure con
seriedad las promesas o amenazas que s¢# hacen.

- Hibito de 1la mentira: Costumbre de afirmar lo
que se sabe que es falso, se caracteriza por la falta de
valor para decir la verdad y afrontar sus consecuencias.

-~ Ilnestabilidad: Es el cambio facil y constante de
exigencia, propdsito, trayectorias iniciales, de lugares de
trabajo, sin terminar lo empezado.

— Persecucitn del placer y huida de lot deberes:
En los Que tienden a realizar la conducta delictiva eo
trecuente que el cumplimiento del deber sea angustiante y
doloroso por }o que huye del el, por el contrario, tienen una
gran capacaidad pura el placer y dando la impresidén de wvivar

mucho mejor oue lo socialmente adaptados.
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- Emociones infantiles: Son paco duraderas y
explosivas sin causa suficiente. No soportan las tensiones
las cuales llevan al sujeto a cometer delitos,

arrepintiéndose despuéds de cometido, estas caracteristicas
implican la inmaduréz emocional del sujeto.

- Incapacidad permanente de espera: €Es el plazo
sefhalado para hacer una cosa vy que debe concederse a las
personas y a las situaciones para que se resuelvan, #sta
espera es pasiva y dificil para el delincuente.

— FAacil desengafo: Dada 1la impaciencia con que el
individuo exige el cumplimiento de otras personas, cree gue
no se le gquiere cumplir cuando, sin adaptarse a la realidad
no ha dejado transcurrir el tiempo necesario, 1o que le causa
frustraciones y le acerca a la comisién del delito al
aumeritar su desconfianza y desesperanza.

-~ Carencia de ideales: Son las representaciones
mentales de una cosa, manera de ser, vy trayectoria de
conducta o situacién que se considera deseable para el
porvenir vy la perfeccion suprema; se va formando desde la
infancia, pero no nacen cuando se vive gn la miseria , los

malos tratas, hambre, deseo, vicios y delitos.

Las anteriores caracterisiticas pueden presentarse
aisladas o asociadas y adquieren mayor intencidad cuando se
agrupan y se presentan en el mismo sujeto, puede darse el
casa de que no llequen a ser delincuentes, sino que los
conduzcan solo a la inmoralidad o a otros tiwos de

inadaptacidn social.



4.3 CAUSAS SOCID-ECONOMICAS DEL DELIYO DE_ROBO.

En general, la criminalidad no puede explicarse
Gnicamente por razones econdmicas. México, pais en vias de
desarrollo tiende a inculpar su tasa de criminalidad vy
delincuencia a la miseria y al desempleo, tuando ciertos
paises desarrollados atribuyen parte de su criminalidad a la
miseria existente en las zonas ocupadas por viviendas
insalubres.

Durinte mucho tiempo se ha pensado que e) desarrollo
socio-econdmico eliminarad o reducird la criminalidad, ya que
#sta seria tanto menos temible cuanto el nivel de desarrollo
fuese maAs elevado. Sin embarqo, ésta hipotesis ha sido
contradicha por la realidad; por ejempiu en los Estados
Unidos de América, la tasa de criminalidad ha aumentado con
el éesarrul]o socio-econdmico. Ciertos delitos han
registrado bajas considerables, pere otras modalidades
delictivas, se han manifestado y desarrollado, a veces en una

extrema gravedad.

Esta situacion es bastante desconcertante y
" desalentadora para los paises en desarrollo. No se puede
contar udnicamente con el aumento del nivel de vida,

mejoramiento de la salud fisica y mental de la poblacién para
obtener una disminucidn del indice de criminalidad. Aunado
a esto, hay que sehalar la existencia de distinciones
importantes entre niveles y estilo de vida., asi como entre la
motivacion econdmica para delinguir vy la pobreza, gue

empujaria inexorablemente hacia el crimen.
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No hay que perder de vista que existen otros factores
que no son estrictamente econdmicos, como lo son lia
urbanizacion, la evolucién de los valores y de las narmas.de
conducta, como también la explosién demografica. Sin
embarqo, los factores econdmicos tienen gran incidencia sobre
la criminalidad, en especial en el delito de raba.

Al consultar las estadisticas criminales para constatar
que la gran mayoria de las personas arrestadas por la
policia, acusadas ante los tribunales o condenadas a la
caArcel estan formadas por individuos pertenecientes a las
clases sociales mas desfavorecidas, las cuales viven en
alojamientos insalubres vy poseen un nivel de instruccion
éxtremadameﬂte deficiente. Los individuos raconocidos
culpables de infracciones contra la propiedad constituyen un

porcentaje elevado.

Desde el punto de vista spcio-ccondmico México se
caracteriza por un bajo nivel de vida y una desigual
destribucién de 18 riqueza y de la renta, por la marginalidad
de una parte importante de la poblacién; por condiciones de
trabajo inadecuadas vy por carencias evidentes respecto a la
vivienda, la salud y educaciodn.

a) El salario. En México, el incremento ba sido
puramente nominal y en anos anteriores ha sidp maés o menos
anulado por la inflacidn. El problema mas importante y
cuyos aspectos parecen mas escandalosos es la desigual

reparticiéon del ingreso o renta nacional. No solamente el
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pais no extrae los beneficios derivadas de sus inmensas
riquezas, sino que, lo que saca estd acaparado por una
minoria; a los pobres unicamente se les distribuyen las
migajas. . lLa mitad de los mexicanos no tienen para vivir.
Ademds, las reparticiones entre las diversas reqiones del
pais favorecen a la regién de México y el norte industrial
poseyendo mas de la mitad del poder adquisitivo de 1la
Republica.

Por consiguiente, los hechos parecen indicar oque la
diferencia existente entré e]'inqresu y la riqueza de las
clases miAs ponderosas y de las capas mas pobres tiende a

" ampliarse durante el proceso actual de crecimiento econdmico

vy desarrollo técnico.

b) E1 emplep. México aunque ha alcanzado tasas
satisfactorias de crecimiento recondmico, presenta aon las
insuficiencias del empleno y de la utilizacidn de los recursos
humanos, a;irmandu cada vez maAs claramente como una debilidad
de la estructura actual del crecimiento y de la evolucion.

La poblacidon econdmicamente activa no es ocupada
completamente. fas principales formas de utilizacion de la
mano de obra incompleta son el]l desempleo y el subempleo, la
afectacién de los trabajadores a destinos gue no  exigen las
competencias técnicas correspondientes a lau calificaciones
aobtenidas., €] empleoc en lormas de activadad de  escasa

productividad o de una minima utilidad.




A causa del fendmeno de migracidn masiva a hacia las
grandes ciudades masas crecientes de nuevos trabajaderes
deben buscar empleo en el sector terciario, el comercio y los
peguefios empleos indeterminados, empleadas daomésticas. limpia
botas. vendedores ambulantes, etcétera. Estos empleos solo
aseqgquran una subsistencia miserablé y la frustracidn de estos
individuos. siendo la causa principal del trabajo de los

nifos vy la desintegracién familiar.

©) La wvivienda. Auanque la construccion anual de
viviendas es muy inferior a la demanda,. asi pues, la
situacion de la misma se ha agravado si' tomamos en cuenta el
crecimiento rdpido de la poblacidn, ha llevado consigo una
amplia expansibn” de los cinturones de miseria urbanos o
rurales. La existencia de viviendas miserables, contribuye
a la inadaptacién social; la agrupacidén de individuos de
origenes distintos dan lugar a formas de comportamiento
contrarias a las normas socialmente aceptables y ofrece a los
Jjavenes mﬂftiples de ocasiones de delinguir.
Merece destacar los cinturones o villas de miseria

de los alrededores de las grandes ciudades al Distrito

Federal, Guadalajara, Monterrey, donde claramente s& ven la
condiciones desastrosas en que viven las poblaciones de esos
centros urbanos periféricos. La miseria de estos lugares es

casi total.
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d) La educacidn. Pese a los esfuerzos desplegados en
la materia de educacidn. el numera de anal fabetus siaue
siendo considerable en nuestro pais. Se abserva. una arave
inadaptacién del sistema educacional a las necesidades vy
pasibil i;:!ades de la economia. De ello resulta un desempleo
creciente entre los diovenes recien salidos de los
establecimientos escolares;conjuntament: con &l  desempleo so
auna la emigracion de mano de obra altamente calificada a
paises mas avanzados.

Si tomamos en cuenta e}l nivel profesional, se
obseérvard que la mayoria de las personas gque cometen delitos,
pertenecen a las cateqgorias ocupacionales mas destavorecadas
{ebreros, jornaleros, agricultores ) o incluso no ejercen

ninguna profesidén.

e) El progreso técnico. La introduccién de la ciencaa,
la tecnonlogia y =] mejoramiento del transporte, ha avudado a
la produccién y al comercio, pero también han acelerado el
ritmo de las migraciones contribuyendo a la dEsquﬂnjz‘dcién
de. los medios sociales y de la vida familiar.

La electricidad, el telétono, los automdviles, aviones,
computadoras, las tarjetas de crédito, han  aumentado el
n\.'u‘nern, y creado a la vez toda una serie de nuevos delitos vy
perteccionando los delites tradicionales.

Suelen ejercen gran influencia en los jdvenes, gque se
sienten tentados por el robeo con el tin de obtener el dinero

necesario para comprar los articulos despados.
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4.4 ESTADISYTICAS DEL_DELITO DE _ROBO E

MEXICO.

Las estadisticas Jjudiciales permiten trazar la
evolucién de la criminalidad mexicana, en éste caso. la
referente al delita de raobo.

Dentro de éste punto es importante distanguir los
.:oncentns de criminalidad real. criminalidad aparente vy
criminalidad legal ovue conforman los tres niveles dentro de
la delincuencia.

La craminalidad real. es agueilla formada por las
infracciones o delitos gue se cometen efectivamente en un
tiempo 'y lugar determinado, descartando agquellos que hayan

sido o no denunciados o del conocimiento de las autoridades

encargadas, por lo que nunca se tendrad la cifra exacta de la

misma.

La criminalidad aparente, constituida por aguellas
infracciones del conocimiento de la policia y el RMinisterio
Publico ya sea por que le fueron comunicadas o decubiertas
por la autoridad Misma. comprendiéndose asi mismo los delitos

aun no juzgados.

La criminalidad legal, ésta se 1integra por todas las
condenas pronunciadas, la cantidad de asuntos Juzgados vy
determinaciones efectuadas por los Tribunales Penales.

La criminalidad impune. se refiere a la diferencia enlre
la criminalidad aparente vy la legal, para Jlo cual s

ejemplificarad con Jos siowmientes datos obteni:dos del
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instituto Nacional de Estadistica Ueoografia e Informdtica
(ENEGL) v de la Secretaria de Praaramaciém vy |“I'Es_upuesto {
ver cuadro A )i de un  total de 139.873 de presuntos
delincuentes registrados en los Jucgados del Fuero Federal vy
‘Coman en 1988, 37,987 fueron por cometer el Delito de Robo.
hubo 99,211 sentenciados. lo que representa un 71.3% de
condenados por las infracciones realizadas en nuestro pais en
ese afo. .

Este dato nos indica gue hay una pirdida de 39,0862 casos
(2B.7%) cuando éstos entran en nuestro sistema de justicia
penal. Lo anterior se imputa a diversas causas cumg  por
gjempln: hechos inexistentes, inveﬁtiqécinnns tracasadas,
querellas mal presentadas, falta de pruebas., lentitud en el
procedimiento, corrupcitn de los Funcionarios, etcétera.

Destaca una diferencia de participacion como
delincuentes entre hombres v mujeres { presuntos y
sentenciados ). tanto a nivel Federal como en los juzgados
del Fuero Comin: mas del 9@% son hembroes. Se reagistran mas

delincuentes del sexo femenino a nivel local gue federal.

En ne;;co. a nivel Federal, la mayoria de los
delincuentes son sentenciados por cometer delitos Contra  la
Salud. el Delito de Robo acupn o fate navel luagares
impor tantes, DEI;U sufre fluoctuaciones on au presentacion  aia

con afo.
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En materia del Fuero Comin las wrincipales causas
de delincuencia son las lesiones v el Robo. éste ultimo
reqistra aumentos en su presentacién afo con afo ( ver cuadro
B ).

Para finalizar éste capitulo se han de indicar que los
principales delitos cometidos en el Distrito Federal ( en
199@ ) son qun. lesiones, v dafo en oropiedad ajena. ElL
&A% de los delitos denunciados se concentran en las
Delegaciones Cuauhtémoc, G. A. Madero, Benito Juarez, Miguel
Hidalgo e lztapalapa. l.as que presentan un menor nimero de
delitos son Milpa Alta, Cuajimalpa y Magdalena Contreras. A
partir de 1988 se nbserva.una disminucion en la cifra de

deljitos cometidos.

4.5 LA _RESPUESTA_SOC1AL .

Las colectividades humanas para poder sobrevavir
promulgan normas y leyes de conducta obligatoria, bajo la
pena de sanciones puiblicas, sin embargo, existen sujetos aue
se apartan de dichos comportamientos v cometen intfracciones
de las mds diversas formas. sintiendose amenazadas en su

orden vy sequridad. la sociedad, que reaccaona prinmero  de

forma 1nstintiva. despuéds en forma retlexiva. J. Lewuté nos
dice gue “No habria antraccaén i no  humere normas  de
‘conducta que violar. La rraccitdn social seria inexstente

sin delato ni delancuente™.
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La delincuencia ya no es simplemente de robo,
homicidio vy lesiones, sino que ha adquirido mayvores
dimensiones. Las politicas y métodos de lucha contra la
criminalidad ha cambiado sequn la época y lugares donde sc
aplican. El sistema legislativo, los métodos policiacos,
Jjudiciales vy penitenciarios, asi comg las medidas de
prevencion  del crimen, son mecanismos represtvaos de la

sociedad como una respuesta ante la criminalidad.

El Estado tiene un complejo aparato para luchar contra
la delincuencia, gastan qrandes’ cantidades de dinero para
defender a la sociedad., obteniendose un resul tada
contrariamente a propésito de tal lahor, vya Que la
criminalidad va en aumentu y no se ha logrado controlar:

a) La Legislacién Penal. El hombre vive, en un media
gocial desde siempre, vy sé encuentra en  contacto con sus
semejantes surgiendo asi ciertns deberes gue preceden de
reqlas estrictas cuya aplicacién corresponde a la tuerza
publica. Tales reglas son impuestas por el Derecho formando
el ordenamiento juridico del pais.

_La colectividad, debe reaccionar contra quienes ignaran
las reglas mas elementales fijadas por las autoridades
competentes con fines a la armonizacion de los lazos nsociales
vy la coexistencia pacifica del orupo humano.

una sociedad

Tomando en cuenta que nuestra sociedad,
con hase legalista, la principal tuente farmal del Derecho es

la ley. La ley cu esencialmente la expresion de la voluntad
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general . Una ley s tanto mejor cuando ¢4 una satisfaccion
mas grande a las necesidades sentidas por la
sociedad. Todas étntas leves y las reglas del Derecho tienen
- cardcter provisional, puesto gque el grupo social cambia a la
vez que el derecho cambia.
Suelen surgir instituciones sociales cuando ciertas
necesidades se hacen sentir en forma apremiante, se modifican
o son derogadas cuando, por diversas razones vya no

corresponden a las aspiraciones del grupo social.

La ley penal es el producto del pensamiento del
legislador. Es el resultado de la valoracidn de ciertos
hechos que ocurren o pueden ocurrir en la vida social. Esa
valoracion se verifica aplicando criterios histdricos.
politicos, secicldgicos, éticos y utilitarios. El juicio
implicito en toda ley penal se traduce en una desaprobacion
de determinadas conductas, y eéste dgsacuerdu suele ser
acomparsado por la imposicidn de una pena, Por otro lado, la
principal funcidn de la ley penal, es la proteccidn de
ciertos valores, prohibiendn y castigando determinadas
conduyctas.

La prohibicidn no se consigna directamente. sino de un
modo indirecto y negativo.

La 1ley penal debe en un principio antentar alcanzar
ideales de humanidad libertad y justicia.

El ideal de la humanidad se manifiesta en la condena de

ciertos comportamientos delictivos ( robo con violencia,
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homicidio, lesiones, violacidn y otras delitos semeiantes),
que se gponen al  respelo mutuo gue es la  condicion esencial
para la vida en sociedad.

El ideal de libertad exiue el reconocimiento v
aplicacitn de prancipios, entre los que se encuentran  la
legalidad de los delitos y de las penas, el de la presuncion
de inosencia y el respeto a los derechos de detfensa.

Finalmente el ideal de justicia, en teoria vy on la
practica, todos los ciudadanos deben ser iguales ante la ley,
el procedimiento penal debe ser equitulivo con  sanciodn
apropiada al delito y a 1la persona infraclora.ademas de
sacialmente justa y otil.

* En resumen, el Codiap Penal representa  un minimo de

valpraciones éticas v no é¢tlicas de una sociedad.

b) La Fuerza Policiaca. En cuanto a la Policia,
tradicionalmente esta encargada de la aplitaciédn de las leves
y del mantenimiento del orden publico. La policia oo
considerada como un  cuerpo  administrativo con  la miwidn
primordial de asequrar la satisfaccién del interds aeneral v
de las necesidades colectivas del pablico. (mponiendo para
ellp limitaciones a las libertades individuales.

Existen tambi¢én una Polacia Judicial, cuya principal
mision es la investigar los crimenes, auien suele interven:r

a peticion de un Juez o del Ministerao Poblico .



c) El Ministerio Puablico. Desde el punto de vista
legal tienen a su carge la persecucién de los delitos. su
investigacién, louraf la comparecencia. aprehensidn de los
presuntos responsables, los procesados v los condenados: la
representacion del Estado en los juicios penal, la oportacion
dé pruebas, la presentacitn de conclusiones y los recursas

necesarios para obtener la aplicacion de la penalidad.

Existe un Ministerio Puablico Federal. para atender
materias de interés nacional y otros que se encargan de
materias de interés local.

En cada zona existen delegaciones de esta Institucidn,
contando con personal inferior y con auxiliares diversos para

poder actuoar. Sus oficinas trabajan las veinticuatro horas.

El Ministerio Pablico, es la Institucidn unitaria vy
jerarquica dependiente del organisma Ejecutivo, gque poseé
ademds de la persecucidn de los delitos el ejercicio de la
accion penal; intervencion en otros procedimientos judiciales
para la defensa de intereses sociales, de ausentes, menores o
incapacitados y finalmente. como consultor y asesor de Jos

jueces y tribunales.

En nuestro sastema procesal penal mexicano, e]
Ministerio ' Publito poseé plena disposicion sobre los
elementos de la acusacidan., en virtud de que nyede negarse a

ejercitar la accidn penal, ¥y una vez que la hace valer esta
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facultado para formular ceonclusiones no acusatorias o

desistirse de la propia accién en el curso del proceso.

d) La Prisidn. El sistema penitenciarie fue
creado para remplazar,con una final;dad humanitaria la pena
capital, el exilio, la deportacién y diversos castigas
corporales. Durante los dos dltimos siglos e¢ste sistema es
el nue se practica en la mavoria de los paises del mundo.

En la actualidad, 1la prision es una Institucién social

con abjetivos cada vez mas complejos y contradictorios. En
un principio la prisidon fue creada para ofrecer una nueva
sancidn, ésta Institucién acepta la responsabilidad de

proteger a ia sociedad, modificar la conducta vy actitudes del
delincuente vy favaorecer la reintegracidn sotial de éste,

De acuerdo al diagnédstico de Prisiones, efectuados
por la Comisién Nacional de Derechos Humanos., México cuenta
con 444 centros de reclusiédn con capacidad de 61,175
personas:

SISTEMA NACIONAL PENITENCIARIO. 1991

TaTAL . LLT-3
CArceles Municipales 129
Carceles Distritales 134
Carceles Regaonales .25
Penitenciarias 3
Centros de Readaptacion Social 127
Reclusorios 26

Colonia Penal Federal 1
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El andlisis  gue acabamos de efectuar de la
reaccioén de la sociedad ante el  fendmeno criminal, es
importante seialar ademas los oroblemas que se presentan en

la administracion de justicia:z

La Lénxslacién Penal vigente, suele ser creada par
ciertas minorias poderosas e impuesta a la mavoria de la
poblacidn ciertos valores vy papeles que se encuentran
desprovistos de una justificacidn social.’ Los legisladores
al crear una ley, al parecer no estan concientes de los
efectos que puede ésta originar en la sociedad donde va a ser
aplicada. Una ley mal interpretada y aplicada incorrecta e
injustamente. © Nno se encuentra adaptada al medio en que va a

regir suele ser un factor crimindgeno.

Si la ley no garantiza una buena administracion de

la justicia sera un coadyuvante en £1 aumento de los delitos.

La extensién de la ley, o sea, el empleeo abusivo y

excesivo de la misma, hara que pierda su eficacia e
importancia para la sociedad.

La Policia preventiva en general, sus integrantes
poseen un nivel de instruccion bajo vy solo han recibido una
{formacion superticial.

E} papel preventivo de la policia puedé llegar a ser un
riesgo para las libertades jnﬁiv:duales si se les otorga un

margen de accion mds o menos amplio. £1 peligro radica en



113

la desigualdad en el tratamiento hacia las personas, existe
cierta descriminacién hacia algunaos gQrupos marginados y la
concepcidn de que estd autorizada para cometer todo tipo de
violencias. abusos, injusticias, en el ejercicio de su
autoridad.

En cuantp a la Policia Judicial. ademds de lo mencionado
anteriormente, ésta llega a representar una mayor severidad y
represion. Llcgan a cometer crimenes en sus funciones de
investigacidn: amenazas, tormentos, homicidios, proteccitn e

incubrimiento de criminales poderosos, el causar molestias a

los familiares de los delincuentes o su  explotacidn,
etcétera.
Los poderes otorgados a la Policia Judicials;

identificacion, arresto, interrogatorio de los presuntos
responsables, £) uso de 1la fuerza y otros, se llegan a
realizar de manera arbitraria, 1o que llega a afectar de
manera grave caando se "trata de delincuentes primarios o
menores de edad.

En el Ministerio Publico las desviaciones gque se

presentan en el ejercicio de sus funciones suelen ser cl

talseamiento de las declaraciones, el cohecho, el
enriquecimiento ilicitol3

va sea por aplicar o no aplicar la accién penal, el manejo
injusto de los asuntos. e} realizar de manera ilegal el

encarcelamiento o excarcelamiento de indivaduos, etcétera.
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Los Tribunales Penales, presentan una sobrecarga de
trabajo originada por:

El aumento cualitativo vy cuantitativo de los actos
delictivos que originan que gran numero de los asuntos
existan sin que se haya tomado ninguna decisién vy la

imposibilidad de estudiar a fondo cada expediente.

La justicia oficial es demasiado lenta e
insensible a 1los Aspectos humanos. Es arbitraria vy en
ocasiones extremosa, o sea, desasiado indulgente =1

excesivamente severa, adolece de ser descriminatoria respecto

a las personas de pocbs recursos.

Existe atn, una tradicidon represiva, de que el
castigar es uwuna obligacidn. El dogmatismo del cuerpo
judicial, en donde intervienen aspectos como lo son Jos de su
formacidn profesional y origen social, aspectos que llecan a

que realicen acciones autoritarias.

lLa Prisién, es el lugar creado para la extincion de

las penas donde el principal problema es la sobre poblacion vy

la mezcla de reos de diferente peligrosidad e incluso
enfermns mentales.

El problema de la sobre poblacion de las carceles

mexicanas, é&sta es anqustiosa, se tiene un promedio de cinco

internos por celda. lLas condiciones de vida de los reos son

insatisfactorias: falta de sanitarios en las celdas, falta



e camas o0 hamacas. carencia de. locales nara  las visitas
familiares o conyugales, falta de aulas escolares,
quarderias, gimnasias. talleres, consultorios médicos vy
odontdlogos, etcétera. solo se les procura alquna diversion o
distraccion durante su permanencia.

Aunado a esto, el personal que trataja en dichos centros
de reclusion, son nombrados por consideraciones politicas o
persanales, siendo incapdz e 1gnorante y deshaonesto con sus
repercusiones logicas. El abuso del personal hacia los
internos son constantes, pues son  galpeados, torturados,
‘insul tados, abandonados sin  alimentos, cama, medicinas,
etcétera.

Ademas existe la talta de recursos econdmicos para el
funcionamiente dptimo de  las circeles. lao que motivan a  la

corrupcidn vy el auto gobierno de las misma
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CUADRO

PRESUNTOS DELINCUENTES Y DELINCUENTES SENTENCIADOS. REGISTRADUS EN
LOS JUZGADOS DEL FUERO FEDERAL Y COMUN POK SEXC EN EL ARO 1988.

PRESUNTOS DELINCUENTES

DELINCUENTES SENTENCIADOS

TOTAL HOMBRES |MUJERES TOTAL HOMBRES | MUJERES
Fuero Federal 16237 15305 817 14053 13365 690
Delito de Robo ie27 955 &8 869 824 44
Fuero Comun 122836 | 110525 11918 85158 76701 8192
Delito de Robo 36884 34334 2458 24661 23010 1573

Fuente: Secretaria de Programacién y Presurpuesto.
Estadistica, Geografia e Informdtica. Anuario Estadistico de los

Estados Unidos Mexicanos 1988-1989.

Instituto Nacional de
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CUADRO "B
DELINCUENTES SENTENCIADOS REGISTRADOS EN LOS JUZGADOS EN EL FUERO
FEDERAL Y COMUN POR EL DELITO DE ROBO 1983-1988.

1983 1984 1986 1987 1988
Fuero Federal Rum. % | Hum. % 1 Num. % Num. } % Num. %
Total 7593 |100 | 7608 {1¢0| 9383 {100| 11249 [100 | 14053 | 100
Robo 396 ;&.2 586 7.7] 590 6.3 806 7.2 869 6.2

Fuero Comin

Total 60719] 100 | 63952 }100;B81668 {100] 84407 |10¢ | BO158 |10@
Robo 13265] 22 | 14986 |23 {20593 125 | 22865 | 27 | 24661 29
Fuente: llkn:agig ?stadiacico de los Estados Unidos Mexicanos 1983-1888

Nota: No se cuentan con datos del afio 1985.




C O N C L US I OMNMNES



1) El deiitto de robo ejecutado con violencia  existe
desde épocas antiquas, siendo la reaccion social mas drastica
aue la que se presenta en el robo simple. Las sanciones que
se imponian al delincuente eran entre otras. la multa,
composicidn del dafo, castiqos fisicos, mautilaciones Yy la
pena de muerte. Con el avance del tiempo, las saciedades han
implementado normas vy realas de observancia obligatoria,
humanizando mas las sanciones impuestas a quien comete
delitos, siendo asi la principal pena en la actualidad la
privacién de la libertad, y el establecimiento de sanciones

pecuniarias.

2) E1 uso de la violencia cada ve:z es mas comun en
nuestra sociedad., los jovenes, durante su crecimiento vy
formacidn, estan rodeados de una atmosfera de violencia y
agresion; los medios de comunicacidn masivos transmiten una
gama amplia de actos violentos de manera constante, creando
asi en el individuo tanto en su conciente como inconciente la
aseveracion de que la vaolencia s un mecanismo Gptimo para
lograr su cbjetivn_ y comp un medio idonéo para lograr cicrtos

fines tanto econédmicos, politicos, y sociales uvnire otros.

3) E1 robo con violencia, surge por un sin fin  de
factores biopsicusncxales. Que intervienen . entre Jos  gue
encontramos como 1o es la desvrganizacion familiar,
condiciones conflictavas externas e internas, transtornos de

pérsonalidad, alteraciones glandulares y etcétera.



4) E! articulo 371 del Cadigo Penal Vigente sobre el
delito de robo de algun objeto, sefala "que sxluur' alguna
circunstancia no tfuere estimable en dinero o si  por su
naturaleza no fuere posible fijar su valor, se aplicara
prisién de tres dias hasta cinco afos.", esta sanciédn se
considera exagerada, ya gue las penas que se impanen en este
delito wusan como elementu base para determinarla el valor
intrinseco de la cosa, robo en. el cual no se esta provocando
un dafo o diminucién en el patrimonio del sujeto pasivo.
Dandose en esta situacién la tipicidad en el robo de algo que

no tiene valor econdmico.

5) La sancidn que se impone en este delito con su
agravante que provoca el aumento de la pena basada en el

valor de 1la cosa motive del delito, carece totalmente de

‘significacién social, vya que se le esta dando mayor
importancia a un valor econdmico. Splp se esta protegiendo
los intereses de una minoria econdmicamente poderosa,

colocandpse asi a dichos intereses por encima de lasw  reglas

éticas y valores sociales comunes.

&) Como se sabe, el derecho taende a ancionar  los
delitos en aras de la proteccisn de los baenes de  las

personas  y 1a sequradad ¢ integridad tisica v moral de los

mivmbeos e las victimas del robo violento.




H E;iste una gena adicional para las sujetos ague
cuméten el delito de robo, que es la suspesidon de una serie
de derechos civiles, cosa que no se aplica en los demas
delitos contra el patrimonio, lo gque es un abuso y lesinn de

las garantias individuales. .

B) Dtras causas sociopcondmicas que pupden provocar que
un individuo delinca son: el obtener un ingreso bajo. la
falta de empleo, vivienda propia, una educacion deficiente,
causas gue no le permiten prosperar, la nueva tecnolpgia que
provoca y crea en los individuos necesidades aque s0N

superficiales.

9) Las epstadisticas nos indican, que lejos de disminuir
la criminalidad, en este caso, la presentacion del delito de
robo va en aumento dia con dia, ante la imposibilidad de los
Adrganos encargados de admipistrar y procurar justicia para
contener este crecimiento y expansion: de las conductas

delictivas.

1@) La reaccidn de la sociedad a traveéz de sus
diferentes d6rganos e instituciones creados para la prevencion
y combate de la delincuencia, tiene serios problemas que

provocan que la administacidn de justicia no sea la adecuada,
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creando en los ciudadanos una apatia, desconfianza y temor en
las mismas instituciones. Dentro de los males aque adolecen
dichos organismos esta principalmente el de la corrupcidn que

se presenta en taodos los niveles.

11} Es importante que se apliguen programas de
prevencién de la delincuencia y en este caso, a travéz de las
autoridades nos sedalen por los medios de comunicacidén las
zonas altamente criminogénas de las diferentes conductas
antisociales con la finalidad de gue no crezca el indice tan

alto que se presenta en la actualidad.

12} La victima juega un papel importante porgque en
ocasicnes ella misma es la que provoca su victimizacidn para
ser robada ya sea con o0 sin violencia, por lo que se deberd
enselarseles como podrdn evitar ser objeto del delito de robo

que nos ocupa en este trabajo.
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