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I•TIODOCCIO• 

En la •poca actual anta al incremento de la competencia 

comercial e industrial en M•xico y en el extranjero raaultantas 

de la apertura de la aconomia del paia al comercio exterior y 

de la creciente globalización de la economia internacional, se 

hizo conveniente para México que en la industria y en el 

comercio tuviera luqar un mejoramiento continuo da la 

tecnologia, pretendiéndose con esto que los productos y 

servicios mexicanos aventajaran a los originario• de otros 

paiaas en el mercado interno y en al de exportación. 

Ante tales circunstancias,. y en al caao especifico da 

las innovaciones de tipo industrial, por la gran traacendancia 

económico social que repreaentan, fue que el ejecutivo mexicano 

decidió realizar un nuevo marco legal en materia da Propiedad 

Industrial, considerando que el correcto reconocimiento y 

protección legal de los derechos exclusivo• para la explotación 

de las invenciones industriales a través de laa patantaa, 

conatituyen incentivos naturales para la modernización da la 

industria y al comercio del pais, buscando ofrecer en M•xico 

una protección comparable a la qua existe en loa paiaaa 

industrializados de modo que se aliente la· inserción de la 

aconomia mexicana en la internacional y se propicie la 

atracción de la inversión extranjera y la transferencia da 

tecnologia. 



Pero contrario a tan nobl•• fines, suele •uced•r y 

ocurr• •n la pr4ctica cotidiana por diversa11 razones, que •e 

11•9U•n a conc•d•r ind•bidament• pat•nte•, cr•4ndo•• con ••to 

un conflicto de interes•s que da lugar a una situación jurídica 

de tipo e•pecial y compleja, donde no solo se afectan los 

intereses de aquel que en forma correcta obtuvo su patente, 

sino talllbi4n se ponen en ju•go lo• intereses de la colectividad 

al momento de crearse un monopolio en terma incorrecta, 

situación que hace lógico y necesario que deba nulit'icar•• 

aqu•lla patente que tue concedida en pugna con los int•r•aes 

••ncionado•. 

Pues bien, con11tituye el objetivo principal de •11te 

aod••to trabajo d• tesis, el realizar un an6lisis a fondo d• 

aquellos casos en los que una patente pueda ser declarada nula 

por haber sido indebidamente otorgada, casos qu• 

••pacíficamente se encuentran planteado• por la nu•va ley d• 

Foa•nto y Protección de la Propiedad Industrial, misma que a su 

vez pres•nta una diversidad da fi9uras y término• •n •l campo 

de la• invenciones que debieron ser tomadas en cuenta para la 

realización del objetivo principal del presente trabajo. 

Así pues, esperando con esta sencilla investigación 

poder aportar al90 mas al campo de la Propiedad Industrial del 

que tan pocos se han ocupado a pesar de su gran importancia en 

el desarrollo económico social que mucho requiere nuestro pais 



y por otra parta seguir orgullosamente los pasos 'de ••• grupo 

de catedr6ticos de la Univer•idad Nacional Autónoma de M6xico, 

especialmente de la Eacuela Nacional de Estudios Profesionales 

Acatlan, quienes directamente a trav6s de sus c6tedras o 

indirectamente a través de la lectura de sus obras despertaron 

en mi el interés por este tipo de temas. 



Un examen retrospectivo de los principales antecedentes 

leqislativos tanto nacional•• coao internacional•• del presente 

caso, nos peraitir6 saber el origen y el proceso evolutl.vo 

sufrido por las diversa• instituciones legales contenidas en 

nuestro sistema mexicano de patentes haeta la promulc;¡aci6n de 

la vigente IAy de Fomanto y Protección de la Propiedad 

Industrial, (l) y por otra parte conocer las fuente• qu'." 

sirvieron de apoyo al mismo y la fraaeologia empleada por los 

preceptos constitucionales y legales que contemplan el probl••a 

a estudio. 

Asi pues a continuaci6n realizaremos el anAlisis de las 

legislaciones internacionales que primero se ocuparon de la 

protecci6n jurídica de loa derechos de los inventores para 

despues entrar al estudio especifico de los principales cuerpos 

legal•• que han estado vigentes en nuestro pais. 

1.1 all'rlCIDBllTl8 LSG18LATIVOI lll'l'BRllACIOllALBB 

Las patentes no fueron conocidas en la antigüedad, •• 

la Edad Media la que nos proporciona el punto de partida en 

(1) Diario Oficial de la Federación de 27 de junio de 1991. 
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materia de loa derecho• concedidos a los inventor••, 

perfeccionadores y descubridor•• de obra• intelectual•• con 

aplicación a la industria, puea en asta •poca el farreo dominio 

del r•giman de la• Corporacionea impedia la concurrencia 

interna en el oficio, hecho que no favoreció la innovación de 

las patente•, puea todo nuevo m•todo o deacubrimianto quedaba 

en provecho de la• mismas. 

No es sino como reacción en contra de dicho ré9imen que 

aur9ieron los privilegios conferidos por los 

caprichosamente al autor de un invento para su explotación 

exclusiva: con ello se encontró el medio para sustraer al 

individuo de la organización Corporativa, poni•ndolo en 

concurrencia con ella asegurando a las industrias una garantia 

dada por el Rey en carta• Abiert~s, para que fueran conocida• 

por todo el reino y al miamo tiempo era una forma de 

remuneración por el descubrimiento hecho. 

La• formas mas comunes eran las de conc••ión de 

privilegios para toda una industria implantada 

independientemente de la invención en especial. Las primera• 

concesionea que se citan como ejemplo• de eaoa privilegio• aon 

la otorgada en el año de 1551, a un italiano para que pudie•• 

fabricar en Francia espejos, vasos y toda claaa de cristal•• 

como los de Venecia, y una semejante concedida en el año de 

1597. 
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En 1611 se otorga un privilegio exclusivo de veinte 

ailos al inventor de un nuevo molino ••ilalando a loa 

contraventores una pena de 10, 000 Libras que se aplicarian en 

beneficio del Tesoro Real y del inventor, 

Al multiplicarse los anteriores privilegios reales se 

paso al extremo opuesto, concediéndose monopolios perpetuos 

contrarios por completo a la libertad de trabajo. Además no 

dejaba de ser una prerrogativa en favor del soberano 

constituida arbitrariamente, no siendo esto propiamente el 

reconocimiento del derecho del inventor a su descubrimiento. 

A continuación realizaremos el análisis de cada una de 

las legislaciones de los paises que primero se ocuparon de la 

protección juridica de los derechos de los inventores, 

refiriéndonos en especial a aquellas que han sido consideradas 

como creadoras de sistemas en la materia y que por su 

importancia han influenciado el orden legal de otros paises. 

INGLATERRA: Fue ·en Inglaterra tal vez por el escaso 

desarrollo de las Corporaciones, donde por primera vez aparece 

el reconocimiento del derecho de los inventores, en un estatuto 

del ailo de 1623 emitido por el Rey Jacobo I, denominado 

Estatut9 Sobre Monopolios. 

Posteriormente en el año de 1823 surge propiamente 

hablando la primera ley que con tal carácter, se ocupo de la 



indu•tria Y da la protección di•panaada a loa inventoras en 

dicho ra•o, •iama que fu6 denominada Ley de la Industria. 

Inglaterra en la tutela juridica de loa dar.echos del 

inventor, implanta el sistema del Examen Previo, es decir, que 

para conceder a un inventor el derecho exclusivo sobre loa 

productos de su inteligencia con aplicación en el campo de la 

industria, previamente debia examinarse la novedad y utilidad 

del invento o descubrimiento. Este sistema formó la base del 

sistema jurídico de los Estados Unidos sobre la materia y 

juntos influyeron en los pueblos de extracción anglosajona. (2) 

ESPA~A: En España se dicta la primera disposición sobra 

propiedad industrial, en el año de 1776, y posteriormente el 27 

de marzo de 1826 surge la primera ley especial cuyo articulo 

primero estaba concebido en los siguientes términos: 

"ARTICULO l' .- Toda persona da 
cualquiera condición o pais gua se 
proponga establecer o establezca 
maquina, aparato, instrumento, proceder 
u operación mecánica o química, qua 
todo o en parte sean nuevos o no estén 
establecidos del mismo modo y forma en 
estos reinos, tendran su uso o 
propiedad exclusiva, bajo las reglas y 
condiciones que se expresan en las 

(2) Rangel Medina David, "La Propiedad Industrial en 
la Literatura J'uridica Mexicana", Revista Mexicana de la 
Propiedad Industrial y Artistica, Número 7, Enero-Junio, 
México, D.F., 1966, Pág. 16. 



5 

disposiciones le<¡al•• y con aujación • 
las leyaa R••l••, Ordenas, R99laaentoa 
y Bendo• de Policia•. 

Tr•• alloa deapu•a, por Raal Orden de 23 de Diciaabre de 

1829, •• aclara la anterior disposición aatableci•ndose lo 

aiquiente: •oue no habiendo •ido voluntad del Soberano conceder 

privilagioa exclusivos, para Eapraaaa ni Operacionaa Generales, 

•• consiguiante que aun cuando se solicite privil99io d• 

introducción psra un producto nuevo en aatos reinos, sólo recaa 

sobre lo• medios de ejecutarlo o producirlo, quedando aai 

librea otros para que puadan ejecutarlo por otras medios si loa 

hayan o inventan•. 

El privilegio, ara otorc¡ado por cinco, diez o quinca 

alloa a voluntad de los intera•adoa, en ca•o de que varaara 

sobre objetos de su propia invanción, y por solo cinco alloa si 

fuera para introducirlos de otros paises, entendi•ndose que el 

privilegio concedido para estos que •e llamaban d• 

introducción, babia de ser para ajecutar y poner en prActica en 

estos reinos alg~n.objeto, pero no para traerlo hecho de fuera, 

pues en tal caso se le sujetaba a lo dispuesto en los Arancal•• 

y Ordenes Acerca de la Entrada de Géneros y Efactoa 

Extranjeros. (3) 

(3) Reynoso Obregón Mario Daniel "Naturaleza Juridica de 
los Derechos del Inventor•, Tesis, Escuela Libre de 
Derecho, México, D.F., 1948, P69. 13. 



ESTADOS UNIDOS: Tomando coao ejeaplo el eietema 

establecido por la priaera dieposición in<Jleea eobre la 

materia, lo• Estado• Unido• expiden au pri .. r E•tatuto Federal 

relativo a patente• de invención en el afto de 1790, diepoeición 

que obedece a la fecultad otorvada por la Conetitución de 1787, 

en eu Articulo Primero, Sección Octava, Clausula octava, al 

Congreso Federal, para legislar sobre derecho• del inventor; el 

cual establecía lo siguiente: 

•ARTICUID 1' 
facultado: 

SECCION OCTAVA.-

El Co119reso ••ta 

CLAUSULA OCTAVA.- Para proaover •l 
adelanto de la• ciencias y arte• 
útilee, garantizando a los autores 
e ·inventoree, por un tiempo 
liaitado, el derecho exclusivo a 
su• respectivo• escrito• y 
deecubriaientoe•. 

FRANCIA: Debido a la Revolución Franceea, fueron 

abolidas la• Corporaciones, consagrándose el principio de la 

Libertad de Trabajo que ya ae contenia en la ley de Enero de 

1791, y por consiguiente fue concebido el derecho de loa 

inventor•• en la Ley de !layo de 1791, aiema que conetaba de 

quince artículos, otorgándole al derecho del inventor un 

carácter perpetuo al considerarlo como derecho de propiedad. 

Posteriormente en el año de 1844 se expida una nueva 

diepoeición denoainada Ley de Patentes, la cual no especificaba 

la naturaleza del derecho protegido y que sin embargo estuvo 
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vigente ha•ta el a~o de 1935, en •u mayor parte pues solo 

sufrió algunas modificaciones, principalmente en lo referente a 

Tasas y Prorrogas concedidas en la duración de las patentes, 

como consecuencia de la inactividad d• loa propietarios, por 

virtud de la Guerra Mundial. 

En cuanto al sistema seguido en Francia, •• totalmente 

opuesto al sistema ingl•• del examen previo, pu•• e•tablece que 

el derecho concedido a los inventores se dé sin •l citado 

examen, dejando a salvo los derechos de tercero• para 

desvirtuar tal derecho, •• decir, el Estado asuma un pape~ 

exclusivamente notarial. (4) 

Aai como Inglaterra inspiro el shtema de 1011 pais•• 

anglosajones, Francia por su parte influye en los paises 

Latinos. 

ALEMANIA: su primera ley fue dictada en el año de 1815, 

adoptando el sistema de la· legi~lación francesa, •s hasta •l 

año de 1842 cuando.a trav•s de la Ley Golfret, expedida por •l 

congreso General, cuando se vuelven lo• derachos de lo• 

inventores de observancia general en todo el pais. 

El sistema aleman tuvo influencia directa en los 

sistemas adoptados por Austria y Hungria. 

(4) Rangel Medina David, op. cit. Pag. 16. 
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Por ultimo, en Rusia B•lgica y Holanda se registran las 

primeras legislaciones en la materia en los años 1812 y 1817 

respectivamente. 

En los paises que hemos señalado es donde se nos 

presentan los datos que históricamente tienen mas valor para 

nuestra legislación y es en ellos donde nacieron los sistemas 

que han influenciado las legislaciones de diversos paises del 

mundo en lo referente a la protección juridica del derecho de 

los inventores. 

1.2 IUIT!C!D!l!l'l'!B L!GISLATIVOS NACIONAL!& 

A continuación procederemos a realizar el análisis de 

las principales disposiciones legales que sobre la materia se 

han dictado en nuestro país, lo anterior por considerar a las 

mismas de vital importancia para el pr_esente trabajo en 

cumplimiento de 

anterioridad. 

los fines 

1.2.1 PERIODO 1820 A 1832. 

que fueron precisados con 

La primera ley que rigió en México en materia de 

patentes de invención fue el Decreto expedido por Las Cortes 

Españolas de 2 de Octubre de 1820, para Asegurar el Derecho de 

propiedad a los inventores, Perfeccionadores o a los que 

introduzcan algun ramo de la industria. 
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Zl titulo de propiedad del inventor no se llamaba 

patente, •ino Certificado de Invención; tal diapo•ición 

establecía el derecho de propiedad que tenia el autor del 

invento, perfección o introducción •obre su obra, e imponía la 

obligación al gobierno de otorgarle protección sin tener en 

cuenta si eran o no útiles tales inventos, perfecciones o 

introducciones, exigiendo únicamente que no fueran contrario• a 

la• leyes, seguridad pública, buenas co•tunbres, órdenes o 

reglamentos. (Articulo 2o.) 

El autor mantenía su derecho de propiedad según el caso 

por diez, siete y cinco años y solo a propuesta del gobierno 

aprobada por las cortes, podia exceder de este t~rmino pero no 

mas de quince años, para loa inventores, diez para los 

perfeccionadores y siete para los que hicieran alguna 

introducción. (Articulo 13) (5) 

Tal disposición establecía el derecho de propiedad que 

tenia el autor del invento, perfección o introducción sobre su 

obra, y detinia lo que se entendía por inventor diciendo que: 

nEs aquel que hace por primera vez una cosa que hasta entonces 

no se babia hecho, o se habia hecho pero de otro modo": por 

Mejorador se entendía: "al que añade, quita o varia alqo 

(5) Rangel Medina David, "Derecho de la Propiedad Industrial e 
Intelectual" Edit. Instituto de Investigaciones .Jurídicas 
UNAM, México, D.f., 1991, Pag. 11. 
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escencial a las invencionee con el objeto de hacerlas maa 

útiles". (Articulo 16) 

También concedía el de~echo de Prioridad a quienes lo 

hubieren presentado antes a la Autoridad Local y el de 

transferir su derecho. 

Disponía También que todo inventor tiene el derecho a 

mejorar su invención bajo los mismos tramites y formalidades de 

semejanza entre dos o mas descubrimientos, lo cual significa 

que la mejora hecha a una invención podía ser obra tanto del 

inventor como de persona distinta, mas sin embargo se negaba el 

uso de la invención principal cuando se celebraba con el 

propietario de esta un convenio. (Articulo 15) 

En cuanto al trámite de registro, la solicitud para 

asegurar la propiedad del invento, debía presentarse ante la 

autoridad del domicilio, la cual remitía los documentos al Jefe 

de la provincia y este al Secretario de Gobernación, debiendo 

entregar en el momento de pedir la protección de la autoridad 

fuertes cantidades de dinero. (1000 Reales) 

El secretario de Gobernación expedía el certificado 

correspondiente siendo el titulo de propiedad del inventor y 

contenía copia de los documentos y dibujos presentados, 

recogiéndose por intermediación del Ayuntamiento, ante el cual 

se solicitaba, previo el paga de cantidad igual a la entrega en 
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un principio. Lo• expediente• respectivos eran depositados y 

rsqistradoa seqün sus fechas en un libro destinado al efecto, 

public6ndose las invenciones en la Gaceta para que fueran 

conocidas de todos. 

Por otra parte, se preveia el caso de la Certificación 

Provisional cuando el inventor quisiere conservar en secreto su 

deecubriaiento en cuanto asi fuere necesario por rezones 

políticas o comerciales existentes, describitlndose el invento 

en un registro particular cerrado y sellado. El Secretario de 

Gobernación axpedia el Certificado que aseguraba la propiedad 

por el tie•po que quedaria en secreto. 

Se concedía al inventor el derecho de paraequir 

solamente ante los Tribunales Civiles a quien le turbase. su 

privilegio y la pena la limitaba a la• costas del proceso o a 

lo• perjuicios cuando babia buena fe y a costas 116• cuatro 

tantos del perjuicio habiendo mala fe. 

Por ültimo disponía, que cesaba en su derecho el autor 

del invento, mejorador o introductor, en los siguientes casos: 

A) si cedia en beneficio del püblico su derecho. 

B) si dejaba transcurrir seis meses sin recoqer el 

Certificado del Secretario de Gobernación; y 
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C) Si dejaba pasar dos años sin poner en ejecución el 

invento, mejora o introducción. 

De los t•rminoe anteriores, podemos deducir que el 

decreto en cuestión seguía el Sistema Franc•• excluyendo el 

Examen previo • 

1.2.2 .. RIODO 1132 a 1110. 

La segunda ley sobre la materia y primera que ee 

expidió después de consumada la Independencia de M•xico, es la 

de 7 de Mayo de 1832, bajo el noml:>re de Ley Sobre Privilegios 

Exclusivos a los Inventores, Perfeccionadores de Algún Ramo de 

la Industria, la cual estaba compuesta de 21 articules. (6) 

Esta ley, protegía el derecho de propiedad a los 

inventores o perfeccionadores de algún ramo de la industria y 

les concedía derecho exclusivo para usarlos en todos los 

Estados de la Federación (salvo que el interesado solicitara la 

exclusividad en un solo Estado) por el término de diez ailos 

para los primeros y de seis para los segundos contados a partir 

de la expedición de la patente. 

Al igual que la anterior, no examina si son o no útiles 

(6) Rangel Medina David, Op. cit. pag. 11. 
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loa invento•, sino simple•ente establece el examen a que la 

citada Lay •• refiere. Preveis también el caso de la ampliación 

de privilegios, dando cuenta al congreso, pero sin decir en que 

caso •• concedian y lo• inventores no podian explotar sus 

industrias privilegiadamente sino hasta que obtuvieran la 

patente, la cual debia publicarse en la Gaceta. Loa derechos 

que se pagaban eran muy variables (de diez a trecientos pesos). 

La patente de perfeccionamiento tambi6n se podia expedir a 

cualquiera sin invalidar la del inventor principal, dejando a 

salvo su libertad de contratar entre ambos. 

A diferencia de la ley anterior concedian el privilegio 

al autor de la introducción, solo cuando esta a juicio del 

Congreso General era de gran importancia y se perdia la patente 

cuando se probaba que había sido obtenida de mala te. 

En cuanto al procedimiento de registro, es igual al 

consignado en el decreto anterior, pues simplemente se adecúa a 

las modificaciones orgánico políticas resultantes del 

movimiento independiente y con la salvedad de que podia 

solicitarse directamente ante el Gobierno de la República, 

debiendo las autoridades expedirle un certificado con la techa 

de la entrega y la descripción del objeto correspondiente. La 

solicitud para obtener el privilegio, se publicaba en los 

periódicos, para que en el término de dos meses tuviese la 

oportunidad de ocurrir o alegar el que considerara tener un 

mejor derecho de preferencia. La patente se expedía por 
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conducto del secretario de Relacionee, aeugurándo con ella al 

inventor la propiedad de su invención. 

Por último, establecia la perdida del privilegio cuando 

su objeto ya estuviese planteado por un particular, aún cuando 

este no lo reclamara. 

Decreto de 28 de Septiembre de 1843: Dentro del periodo 

cronológico sujeto a estudio surge con posterioridad a la Ley 

del 7 de Mayo de 1832, el Decreto de 28 de Septiembre de 1843, 

(7) expedido por Valentin canalizo, por virtud del cual se 

propuso evitar el perjuicio que resulta del hecho de que una 

vez obtenido el privilegio exclusivo, transcurriera un término 

indefinido sin que se planteara el invento o mejora, eeftalando 

al efecto que en cada patente de privilegio exclusivo para 

plantear y empezar a hacer uso del objeto· privilegiado, se 

fijaría un término prudente, transcurrido el cual caducaba el 

privilegio concediéndose libre Acción a cualquiera para 

patentarlo de nuevo. 

Reglamento de la "Ley de 7 de Mayo de 1832: El de 

Diciembre de 1851, se expidió el Reglamento de la Ley de 7 de 

mayo de 1832, el cual quedó derogado por el expedido el 12 de 

julio de 1852 y a la vez comprendido con ligeras reformas en 

este último, mismas a las que a continuación nos referimos. 

(7) Rangel Medina David, Op. cit., Pág. 16. 
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En primer término la obligación para el inventor 0 

perfeccionador de acompa~ar por duplicado con au solicitud loa 

dibujos, modelos y cuantos juzgaae necesario para la 

explicación de su objeto, debiendo devolverae uno de ellos al 

expedir la patente. otraa de las citadas reformas era la 

establecida en el articulo segundo del Reglamento, por cuya 

disposición dejaba de ser el Gobierno quien examinara si los 

inventos o perfeccionamientos eran o no contrarios a la aoral, 

la seguridad y la •alud pública, ocup4ndose de ello la Junta 

Directiva de la Industria. 

En cuanto al procedimiento variaba en lo relativo a la 

oposición de concesión del privilegio ya que la Junta Directiva 

debía procurar que loa interesados llegaran a un avenamiento, y 

en caso de que asi fuera, vigilar si con el aiamo no ae 

perjudicaba el interés público ni se contrariaban las leyes. 

En caso de lograrse tal avenimiento, ae hacia constar 

en un acta firmada por los interesados y el Presidente de la 

Dirección, asi como por el Secretario. Con el informe 

respectivo, la Dirección remitia esa acta al gobierno. De no 

llegar al avenimiento, la Dirección enviaba al gobierno el 

expediente exponiendo su opinión, este calificaba la oposición 

concediendo o negando la patente dentro de treinta dias y por 

primera vez establecía se hicieran valer los derechos del que 

se creyera perjudicado, ante los Tribunales Federales. 
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En el caso de ser la controversia por haberse obtenido 

el privilegio de mala fe, o se alegare prioridad de ellos, el 

Tribunal Federal ara quien decidía, informaba finalmente sobre 

la concaaión a la Dirección de Industria, cuando el fallo era 

favorable. 

No ae otorgaba recurso judicial contra la resolución 

del Gobierno si la patente era considerada contraria a la moral 

salud, y seguridad pública, buenas costumbres etc., y lo 

concedía para el caso de que alguien perdiera el privilegio por 

estar el invento ya planteado. 

otra innovación, es la figura del Promotor. Fiscal cuya 

intervención se requería para qua a solicitud del Gobierno, 

pidiera la nulidad do las patentes obtenidas de mala fe, o 

cuando el invento se encontraba ya planteado con anterioridad 

sin privilegio, 

Establecía que la patente expedida por el Gobierno, era 

el titulo de propiedad que amparaba los derechos del autor del 

invento, debiendo exhibirse siempre los dibujos y descripciones 

relativos, autorizados para fundar el derecho. A toda patente 

se debía anexar con el sello del Ministerio de Relaciones, una 

copia del Reglamento. 

Posteriormente, mediante el Decreto de 22 de abril de 

1853, las atribuciones que el anterior Reglamento confería a la 
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Junta Directiva de la Industria y la facultad de expedir 

patentes de privilegios, se pasaron al Ministerio de Fomento. 

Por último, el 2 de junio de 1882, se reforma la 

Constitución de nuestra República en su articulo 85 Fracción 

XVI, facultando al Presidente para conceder privilegios 

exclusivos por tiempo limitado y con arreglo a la ley 

respectiva, a los descubridores, inventores o perfeccionadores 

de algún ramo de Industria. (8) 

1.2.:1 PIRIODO 1110 A 1103 

Más extensa que las anteriores y más de acuerdo con el 

sistema de patentes actual es la Ley de 7 de Junio de 1890 

a obre Patentes de Privilegios a los Inventores o 

Perfeccionadores; que contaba con nueve Capítulos y cuarenta y 

seis articuloa, la cual derogó a la anterior y a todas las 

demás disposiciones que se habian dictado, no habiendo llegado 

a expedirse su reglamento, no obstante a estar ordenado en el 

articulo 45 de dicha ley. 

Concedía el derecho de explotación exclusiva al autor 

del invento o perfeccionamiento, lo mismo mexicano que 

(8) Cámara de Diputados XLVI Legislatura del congreso de la 
Unión, "Derechos del Pueblo Mexicano, México a través de 
sus constituciones", Vol. VII, Edit. Talleres Gráficos de 
la Nación, México D.F., 1967, Pág. 471. 
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extranjero, haciendo extensivo el privilegio a lo• 

descubrimientos y a los productos químicos o farmac6uticoa. 

El plazo para la explotación as aumentaba el doble del 

que fijaban las leyes anteriores, o sea de veinte a~os, 

admitiéndose prórroga por otros cinco años en casos 

excepcionales a juicio del Ejecutivo y de concederse esa 

prórroga para las patentes de invención se hacia extensiva para 

las de perfeccionamiento. 

Por el hecho de ser exhibidos públicamente en un evento 

o en su caso por la autoridad extranjera que deba expedir 

patentes, no perdian su novedad los inventos o perfecciones, 

pero si en los demás casos, cuando la publicidad aún hecha en 

el extranjero fuera suficiente para ejecutar la invención, 

mostrándose ya proteccionista de los inventores extranjeros. 

Iqual que las leyes anteriores, solo se ocupa de cuidar 

de que los inventos no sean contrarios a las leyes prohibitivas 

y negaba la protección a los inventos o descubrimientos que no 

fueran de carácter práctico industrial; por otra parte no podia 

solicitarse la patente en forma global sobre varios objetos o 

procedimientos, sino que era necesario solicitarse una para 

cada uno, aun cuando se tratara de perfecciones diversas a un 

solo invento. 

Para la protección de los derechos de patentes 
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expedidas en la República, no se toma en cuenta el que estas 

•atuvieren amparadas o se ampararan con posterioridad por 

patentes extranjeras. Ya se incluía la posibilidad de solicitar 

patentes dentro de la República de objetos o procedimientos 

patentados en el extranjero y se establecía la independencia de 

los derechos concedidos por unas y otras, asi como la 

Expropiación por causas de Utilidad Pública, si con ellas se 

creaba un Ramo importante de riqueza Nacional, cuando los 

objetos pudieran producirse o aplicarse en el pais y el 

inventor se negare a permitir su explotación. 

concedía solo a los inventores el derecho de solicitar 

patentes de perfeccionamiento pero se les limitaba al término 

de un año y únicamente a los propios inventores otorgaba el 

derecho de solicitar patentes para objetos amparados por 

patentes extranjeras. 

Se podía transmitir la propiedad de la patente por los 

medios establecidos por la legislación respecto a la propiedad 

particular, paro no producía efectos contra tercero si no se 

registraba en la Secretaria de Fomento exigiéndose ademas la 

publicación en el Diario Oficial. 

En cuanto al procedimiento de obtención, la solicitud 

debía hacerse ante la Secretaria de Fomento, a diferencia de 

las anteriores en que podía formularse en el Diario Oficial de 

diez en diez dias por el término de dos meses. 
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En cuanto a las causas para la opoaición no hay 

diferencia sustancial alguna con las leyes anteriores, pero 

deroga la función conciliatoria de la Junta Directiva de la 

Industria, en esta ley se mandaba expedir la patente a nombre 

de la Nación y en ellas se exigía la firma del Presidente de la 

República, la del Secretario de Fomento y el Gran Sello. La 

patente constituía el titulo de propiedad, necesitando estar 

acompañada con copia autorizada por el Oficial Mayor, de las 

constancias, presentadas al hacerse la solicitud, y debía 

inscribirse en un registro especial. 

Los derechos no excedían de ciento cincuenta y 

trecientos pesos en casos de prórroga, los que debian pagarse 

en la Tesorería General de la Nación. Para establecer el 

invento se le concedían al autor cinco años, plazo 

improrrogable, pero más amplio que el que otorgaban las leyes 

anteriores, hecho que se debia acreditar ante la Secretaria de 

Fomento, so pena de caducidad de su derecho, que era declarada 

por los Tribunales a instancia de parte o del Ministerio 

Público. 

Se consignaban en el fondo, las r.:ismas causas que 

existian en las leyes anteriores sobre la nulidad de las 

patentes, la cual ·padia solicitarse a petición de parte o del 

Ministerio PUblico ante la autoridad Judicial. 

!lo reconocía como nula la patente cuando el 
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peticionario ae babia excedido en aua derecho•, ai deaoatraba 

que no babia existido dolo al hacer la aolicitud, puea aólo ae 

disminuian talas derechos. 

El t•rmino para solicitar la nulidad preacribia 'en un 

afto, contado a partir del dia del eatablecimiento en el paia de 

la explotación de la patente, cuando su explotador no era en 

realidad el inventor. 

La declaración de nulidad, lo mismo que la de caducidad 

debian publicarse en el Diario Oficial y ·enotarae en el 

Regiatro de Inscripción de la Secretaria de Fomento y eua 

efecto• eran hacer caer bajo el Dominio Pllblico las invencionea 

o perfecciones respectivas. 

Por otra parte, es la primera dispoaición en la materia 

que ordena que lo referente al delito de Falsificación se 

sujete a las prescripciones del Código Penal vigente en esa 

•poca en el Distrito Federal. 

Por ~ltimo, tal disposición seguia adoptando el siateaa 

trancé• al no exigir como requisito en el otorgamiento de la• 

patentes, el examen previo. 

El 2 de Junio de 1896 es promulgado el Decreto expedido 

el 27 de mayo del mismo afta, reformando el articulo 23 de la 

Ley de 1890, en el que exigia a los poseedores de patentes de 



22 

invención o perteccionamiento, el pago de Derecho• adicional•• 

cada cinco ailos, pagadero• en el plazo de do• meses, coao 

requiaito indi•pen•able para seguir conservando su patente, 

haata completar en quince aftoe la cantidad de cien P••o•. 

1.3 •SRIODO 1103 a 1121. 

Con fecha 28 de Mayo de 1903 se expide un Decreto que 

autoriza al Ejecutivo Federal para Reformar la Legislación 

vigente sobre Patentes de Invención, siendo hasta el 25 de 

agosto del mismo afto, cuando aparece la Ley de Patentes de 

Invención. 

La citada ley estaba compuesta de diecisiete Capitulo• 

y ciento veintiún Artículos; el Articulo l• ea idéntico al del 

mismo número de la Ley de 1890, con el aftadido de incluir en 

vista de la Reforma Constitucional anotada con anterioridad, a 

más del Articulo 28 constitucional, el 85 Fracción XV del mismo 

ordenamiento. 

El sistema de la Ley de 1903 es el seguido por las 

anterior•• o sea el francés, sin incluir el examen previo. 

El pago de los Derechos Fiscales, sigue siendo 

requisito esencial durante .1a explotación del privilegio: los 

requisitos de publicación se repiten y solo se aftade un Examen 
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de natural••• Adaini•trativa, que como •u nollbre lo indica, no 

pra;jus9a en foraa allJUllll •obra la novedad o utilidad da lo 

conoabido intelectualmente, 

B•ta Ley incorporó por pri-ra vez, la• patente• de 

Kodeloa y Dibujo• Industriales, •oaeti6ridolaa a lo pr•vi•to con 

re•pecto a la• patente• de invención (Articulo• 107); a•i mismo 

fija a la• patente• un plazo de veinte afto• •uceptible• de ser 

prorr09adoa hasta por cinco año• IMI• (Articulo• 15 y 16). (9) 

El 24 de septiellbre de 1903, al a de Abril-de 1916 y el 

15 de Agosto de 19:io •• reforma tal ordenamiento. 

La •iguiente ley •• la Ley d• Patentes, Karcaa y de 

Aviaos y Hollbrea Coaercialea de 26 de Junio de 1928, que 

comenzó a regir el l• de enero de 1929. 

La lay en cuestión determina quienes pueden obtener una 

patente, otorg6ndolas a laa par•onaa fi•icaa o morales que la• 

•oliciten; en su articulo segundo señala cuales son las 

.. taria• y objetos suceptibles da ser patentados. 

(9) Rangel Medina David, op. Cit. PAg. 11. 
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Dicha ley auponia la novedad de la invanción y 

eatablecia la posibilidad de que el nuevo Departaaento de la 

Propiedad Industrial realizara un Examen de Novedad Absoluta de 

la misma a petición de un particular o el Ministerio Público en 

los casos en que la Federación tuviese algún interés. 

El sistema seguido por la Ley de 1928 es Mixto o 

Intermedio entre el Sistema de Examen Previo Ingles y el 

Sistema Francés. 

Por lo que se refiere a las patentes de 

perfeccionamiento, estas son objeto de una más amplia 

reglamentación en dicha ley. En cuanto a su reglamento, también 

es mucho mas amplio y completo que el anterior, dad" que 

contiene preceptos aclaratorios de la ley, precisando de esa 

manera el trámite a seguir. En cuanto al término del 

privilegio, señalaba un plazo de veinte años como máximo, 

improrrogables y para las de Modelo o Dibujo Industrial de diez 

años (Articulo 33) reduciéndose dichos plazos cuando no eran 

explotadas en la Repllblica. 

La Oficina de Patentes de la Secretaria de Fomento, fue 

reemplazada por el Departamento de la Propiedad Industrial, de 

la Secretaria de Economía, el que tenia a su cargo la• labores 

relacionadas con la expedición de patentes. 
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..a!ODO lltZ a 1171. 

Duranta aata periodo •atuvo vi9ente la Ley de la 

Propiadad Induatrial, •i•- que abr09ó a. la anterior Ley de 

Patantee, Marca• y de Aviaos y Nombre• Comerciales de 26 de 

Junio da 1928. 

La Ley de la Propiedad Induatrial fue publicada en el 

Diario Oficial de la Federación de 31 de diciembre de 1942, la 

cual aetablecia en su articulo primero lo siguiente: 

"ARTICULO 1'. - Bata lay regula la 
Propiadad Induatrial y por ende la• 
Patantea de·Invención y de Mejoraa, la• 
de Modelos y Dibujo• Induatriala• l•• 
Marca•, Loe Nombra• y Aviaos 
Comerciales las Indicaciones de 
Procedencia y la• Deaignaciones o 
Nombres de Origen; asi como la 
represión de la competencia Desleal". 

Por otra parte, en au articulo segundo reaalta la 

importancia de las materias tuteladas en el ordenamiento de qua 

fo~ parte al c~tado precapto, d6ndolaa el legislador el 

car6ctar de Orden Püblico, reconociendo la importancia 

económico social da las invenciones y el que debido a ello se 

protejan dichas obraa; igualmente establece an que consiste el 

derecho que recoñoce la ley a los inventores o sea la 

Explotación Exclusiva de sus invantoe, otorgando el caracter de 

transmisible al mencionado derecho. (Articulo Jo.) 
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Conaidera COIM> invencionea patentablea laa •iCJUientea: 

un nuevo empleo induatrial o una nueva coapoaición de aateria: 

el eapleo de .. dio• nuevos para obtener un producto o resultado 

industrial: la nueva aplicación de aedios conocido• para 

obtener un producto o resultado industrial: las •ejorae a une 

invención amparada por un patente anterior; o que sea del 

Dominio P\lblico, siempre que produzcan un resultado industrial; 

toda nueva forma de un producto industrial, pieza de maquina, 

herramienta, estatua de alto o bajo relievs que ya por su 

disposición artistica o bien por una nueva disposición de la 

materia, forme un producto industrial nuevo y original y todo 

nuevo dibujo usado con fines de ornamentación industrial en 

cualquier eustancia y dispuesto en ella por impresión, pintura, 

bordado, tejido, cocido, •odelado, fundición, grabado, aoaaico, 

incrustación, decoloramiento, u otro medio cualquiera aecAnico, 

fiaico quimico, de tal manera que dé a loa productos 

industriales en los dibujos que se usen un aspecto peculiar y 

propio. (Articulo 4o.) 

Por lo que respecta al sistema empleado por la ley, se 

puede decir que seguia un Sistema. Mixto, utilizando los dos 

requisitos que conatituian la base del Sistema Ingles y Franc•s 

que ya conocemos, pues por una parte, establecía que el derecho 

que confiere una patente se concede sobre la base de la 

declaración del peticionario de que él es el verdadero inventor 

posesionario legitimo de éste y subsiste mientras no se declare 

la nulidad de la patente (Articulo 9o.) ya que las patente& 

suponen la novedad de la invención a que corresponden aientras 
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no ae pruebe lo contrario; y por otra parte loa articulo• 24 y 

26 ordenaban la pr6ctica de doa Ex6aenea; el Previo y el 

Ordinario de Novedad. 

En cuanto al tr6mite, debia aolicitarse por escrito la 

patente, ante la Secretaria de Econoaia Nacional, acoapañando a 

la misma, un dibujo del invento y una de•cripción detallada del 

mismo que teniinar6 con una especificación clara y conciaa en 

la que se aeñala concretamente en que consiste la novedad del 

invento; posteriormente a esto se realizan los dos ex6•enes ya 

citados y se emite la reaolución correapondiente, concediendo o 

negando el titulo de patente; contra la reaolución dictada 

procedía el Recurso de Reconsideración Adminiatrativa, el que 

debía •er interpue•to dentro de los do• mesea aiguiente•. 

(Articulos 26, 27 y 28) 

El plazo de vigencia del titulo de patente de Invención 

y de mejora era de quince años, como m6ximo improrrogable y de 

diez para las patentes de Modelo o Dibujo Indu•trial; 

(Articulo• 33 y 40) es decir, la nueva ley acorta el plazo de 

vigencia del privilegio ya que tanto la Ley de 1903 (Articulo 

15) concedia un plazo de veinte años, mismo que podia aer 

prorrOCJable hasta por cinco m6s y la Ley de 1928 (Articulo 33) 

otorgaba un plazo improrrogable de veinte años. 

Ahora bien, en los casos en que la invención no haya 

sido explotada en el territorio nacional, dentro de los 
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pri•eroa aftoa de au vigencia o dentro de loa pri•eroa siete ai 

ae trata de un Modelo o Dibujo Induatrial, preveia la reduccidn 

del plazo da vigencia a aolo doce aftoa. 

Por último, en cuanto a la validez que le corresponde a 

las patantea, tomando en consideración la perdida de los 

derechos que concede al privilegio, son dos las fuentes de 

dicha perdida: la Caducidad y le Nulidad, la pri•era da ellas 

reglamentada en la Ley de 1903 en su articulo 40, en la Ley de 

1928 en sus artículos 38, 39 y 68: y en la Ley de 1942 en sus 

artículos 45 y 94. En cuanto a la nulidad, estuvo reglamentada 

en las propias Leyes en sus artículos 42, 69 y 93 

respectivamente. 

1.3.3 PBRIODO 1971 AL 27 DB JUllIO DB 1991. 

Durante este periodo estuvo vigente la Ley de 

Invenciones y Marcas de 30 de Diciembre de 1975, misma que fue 

publicada en el Diario Oficial de la Federación de 10 de 

Febrero da 1976, la cual abrogó a la anterior Ley da la 

Propiedad Industrial de 31 de Diciembre de 1942. 

El ordenamiento en estudio, fue concebido en primer 

término, en el Proyecto enviado al sanado por el Poder 

Ejecutivo Federal, con el nombre de Ley que Regula loa Darechos 

de los Inventores y el Uso de sus Signos Marcarlos: Y fue a 
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prote•ta del senador Rivera P•r•• Caapo• (•n saaión celebrada 

al aart•• 23 da Diciallbra da 1!175), cuando aa biso pllblica la 

dallOllinación da Ley da Invancionaa y lllllrca•. 

Dicha lay tiene coao antecedente i11111adiato al Aciuardo 

de Cartagena, sobre todo la Decisión NWlero 85 de la coaisión 

del Acuerdo da Cartagana denoainado: R99laaanto para la 

Aplicación da la• Noraas da Propiedad Induatrial. 

Y de manera particular en lo relativo a lo• conceptos 

da patantabilidad, a las invenciones da lo• Allalariadoa, al 

T6raino da Vigencia da laa patentaa, al t•rmino para iniciar •u 

explotación y a la forma de comprobar la explotación da laa 

aiamaa. (101 

El titular del Poder Ejecutivo Federal a trav•• da la 

Bxpoaición de Motivo• de aste nuevo ordanaaiento expresó: •ou• 
•• trataba da eliainar loa obst6culoa que para nue•tro 

daaarrollo derivaban de nueatro inadecuado r•giaen tradicional 

da Propiedad Indu•trial; de •n•anchar al caapo para al 

ejercicio da la actividad y la capacidad creadora da lo• 

Kaxicanoa y de abrir nuevos caainos para liberarnos 'de la 

dependencia y de la aarvidullbre•. 

(10) Sepulveda cesar, "El sistema Mexicano de la Propiedad 
Industrial", Edit. Porrua, México D.F., 1989, P6gs. 41 y 
42, 
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En juatiticación da la nueva l•y continua •aniteatando: 

"Durante el tia•po tranacurrido a partir da la vigencia da la 

Ley de la Propiedad Industrial, promulgada al Jl d• Diciellbre 

d• 1942, nuevos probla11as y situaciones han aparecido en todos 

los Allbitos de la convivencia social y que frente a ellos no 

bastarían simples mocli t icaciones aialadas, o reformas 

parcialea, aino que se hizo imprescindible crear un nuevo 

ordanamiento inspirado en un propósito coherente con nuevas 

soluciones para estimular la creatividad de los hombres, 

regulando este importante campo de la actividad humana de 

acuerdo con las necesidades de la colectividad•. (11) 

Muy amplia y demasiado bien estructurada para su época, 

tue la Exposición de Motivos qua el entonce• Presidente da la 

R•p~blica hizo cuando remitió la Iniciativa de Ley al Congreso 

de la Unión, y deade luego como era de esperarse también fue 

muy prolija en razones justificativas de la necesidad de la 

nueva ley, señalando lo siguiente: 

"En efecto, ya que el proyecto en cuestión dio una 

amplia explicación acerca de las necesidades de sustituir el 

nombre de la ley que era vigente entonces, por uno que fuera 

aceptable al imponer la supresión de la denominación Propiedad 

(ll) Echeverria Alvarez Luis, "Exposición de Motivos de la Ley 
que Regula los Derechos de los Inventores y el uso de 
Signos Marcarios," Publicada en el Diario Oficial de la 
Federación de 10 de Febrero de 1976. 
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IntS\latrial, a cuyo amparo •• babia venido u•ando de un derecho 

d• protección qua el !atado confiara, en evidente perjuicio del 

InterA• Social y como privileqio d••••dido da loa titulara• da 

la• patente• que uaaron de ella• en su exclu•ivo provecho y 

•iendo que adema• dicho• titulare• en una cifra superior, el 

90'l corre•pondia a compalliaa extranjera•, pero lo grava del 

ca•o es que aran patentes qua •ervian para frenar al Deearrollo 

Nacional puea •• le• arigia an ob•t6culo para que otro• 

pudieran explotarla• y en un privilegio para propiciar la 

explotación de los Paises en Vias de desarrollo en donde tale• 

patentas no •• llagaban a explotar". (12) 

Da tal manara qua fueron varia• la• innovaciona• 

contenida• en la Lay da Invancions• y Marca•, que a 

continuación procederemos a detallar aunque •olo an lo relativo 

a la• patentes. 

Fuera del nombre o denominación de la ley, mantiene la 

estructura, la materia y hasta casi la extensión por el número 

de articulo• que c.ontiene, puesto que la anterior contenia un 

total de 277 articulo&, frente a los 237 que abarca la Ley de 

Invenciones y Marcas, de lo que podia pensarse que no se aparta 

diametralmente de su antecedente inmediato. 

(12) campillo saenz José, "Comparecencia ante la Cámara de 
sanadores, versión Taquigr6fica de la Sesión 
correspondiente al Martes 23 de Diciembre de 1975." 
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A•i puee, la Ley de Invencionee y Marcae, eetablecia la 

ÍU••inución del plazo de duración de las patentes, que en la 

anter:ior era de quince ailoa, a solo diez fArticulo 40). (13) La 

razón que ae dio en este caeo ea que la evolución de la 

Tecnologia es de tal manera rApida, que en general se con•idera 

inclusive el plazo de diez ailos, como exce&ivo para que un 

articulo empiece a ser obsoleto y siendo además que los 

técnicos de la& Naciones Unidas recomiendan que no exceda de 

cinco años el plazo para los Contratos sobre Transferencia da 

Tecnologia. 

Después de transcurrido dicho tér!llino, las patentes 

caen al Dominio Püblico para que cualquiera las puada explotar: 

también se reduce considerablemente el plazo para la Revocación 

de una patente por falta de explotación de doce a solo tres 

ailos contados desde la fecha de su expedición. 

En el supuesto que transcurrido el plazo de tres ailoa 

contados a partir de que la patente fue solicitada y esta no 

sea explotada, cualquier persona podia solicitarla a la 

entonces Secretaria de Industria y Comercio (hoy secretaria de 

comercio y Fomento Industrial) para que se le otorgara una 

Licencia Obligatoria y pudiese explotar dicha patente, en los 

casos que la propia ley enumera. 

(13) Mismo que fue Ampliado a catorce Años Improrrogables, 
mediante Reforma Publicada en el Diario Oficial de la 
Federación de 16 de Enero de 1987. 
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E•to ••• que una novadad •a pre•ente co•o una 

Reqlamentación que hace operable ••ta institución de la• 

Licencia• Obligatoria• ya qua suprimir el 50\ del pago de 

utilidad•• al titular de la patente, por el pago de una reqalia 

que •• fijaba al Licenciatario a travi6a del Regiatro Nacional 

de Tranaferencia de Tecnol09ia con la circunatancia de que el 

Licenciatario ya no podia obtener la renovación de la Licencia 

Obligatoria. 

Tambii6n establece y define las condiciones de 

Explotación de la Patente, an ti6rainoa que aignitiquen un!' 

efectiva Explotación Industrial en volllaene•. y en condiciones 

adecuada• de calidad y de precio. (Articulo 43). 

Por otro lado ae establecen lo• dos caaoa de Licencia• 

Obligatorias contenidas en la• Fracciones III y IV del Articulo 

50; que aon: cuando la explotación de una patente no aatiataga 

el mercado nacional y cuando el tercero solicitante de la 

Licencia Obligatoria considere que hay posibilidad de Exportar 

y el titular de la patente no la aproveche. En esto• caso• el 

titular de la patente tendr4 preferencia para producir, ya aea 

para el mercado nacional o para exportar y en estas condiciones 

cuenta con el plazo de dos meses para expresar su deseo de 

hacerlo por si y presentar su pr09rama de fabricación y otorgar 

fianza para garantizar 11u cumplimiento. (llltimo p4rrato del 

articulo 50) 
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la citada lay •• la Licencia da 

juatif icar6 por razona• de Salud 

Pllblica; de Dafanaa Nacional o cualquier otra de Inter•• 

Pllblico, •i•ndo ••tas Licencia• inatranaaiaiblea, otOE'9•ble• en 

cualquier tiaapo y aunque al titular da la patente la ••te 

explotando. (Articulo 56) 

Una novedad de la mayor importancia es la limitación 

del afecto de una patente a su explotación o cesión de los 

derecho• que ampara, pero no el de conferir como en la ley 

anterior el derecho exclusivo de importación al productp 

patentado o al fabricado con el procedimiento patentado. 

(Articulo 37, p•rrafo segundo) 

Otra da las innovaciones que aes comentarios tuvo 

cuando •• conoció el Proyecto de Ley, fue la que estableció 

como no patentables varios renglones que antes si lo eran y que 

revisten un innegable inter•s público, tales como: productos 

tarmac•uticos y procediaientos para fabricarlo•, lo• producto• 

alimenticios y los procedimientos para obtenerlo•, los 

insecticidas, plaguicidas, herbicidas, fungicidas, y lo• 

procedimientos para fabricarlos, modificarlos o aplicarlos, las 

invenciones relacionadas con la energía y la seguridad nuclear 

(Articulo 10). Pero para no limitar o dejar de estimular la 

inventiva y el hecho de dar a conocer sus inventos en México, 

se crearon los Certificados de Invención, que suprimen los 

monopolios de explotación en las materias se~aladas, pero que 
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•on r99i•trable• Y pretenden mantener el estiaulo al inventor 

aediante au regiatro, y el derecho a recibir una regalia por la 

explotación que otro haga de dicho invento por un plazo de diez 

aAoa y d6ndole intervención a la Dirección General del lleo)i•tro 

Nacional de Tranafarencia de Tecnologia, quien concedia 

autorización para explotar el invento en •uatitución del 

titular del Cartif icado en deterainadoa ca•o•, y •iendo 

expedido por el Secretario de Industria y coaercio, y deade 

luego otorgando la po•ibilidad de que el titular del 

Certificado haga la explotación por si mismo. (Articulo 65 a 

80) 

Una cuestión que ea común para laa Patente• y para lo• 

Certificados de Invención, consiste en que el aolicitante de 

dichos Titules debe de hacer una descripción clara y coapleta 

del invento de tal manera que pueda ser entendida y el invento 

ejecutado por alguien con conocimiento• o pericia aedia en la 

materia, siendo obligación del solicitante indicar cual es el 

aejor procediaiento para llevar a la práctica eu invención. 

(Articulo 17) 

Por otra parte, eatablecia la Caducidad plena por falta 

de explotación de las patente• (Articulo 48) y el señalamiento 

de pana• maa severas, por Infracciones a Derechos de Propiedad 

Induatrial: deapenalizaba tambi6n una serie de conducta• 

tranaformándolas en sanciones administrativas, siguiendo los 

lineamientos de la moderna Panologia que sustituye las penas 



36 

privativas de la libertad por las de car6cter pecuniario, por 

coneiderar eer máe efectiva• en cuanto que ee aplican en 118110• 

tiempo que las de carácter corporal, con lo que ee evita poner 

en aovimiento el aparato Judicial1 liaita a cinco articulo• eue 

diepoeicionee penal•• con lo que evita repeticiones y 

confusiones; aWlenta la sanción privativa de la libertad, lo 

que pretende repercutir en el amedrentamiento y ejemplaridad de 

loe poeibles delincuentes, con lo que ae CWlple la finalidad de 

la pena; la prevención de loe delitos y la reincidencia, dicha 

ley euprime los errores de la Ley de 1942 en aspectos de 

t6cnica juridica, por la que se infiere que fue redactada en 

eus diepoaiciones penales por especialistas en la aateria. (14) 

Por últiao, dicha ley tambi6n adopta el Sist•- Mixto 

que adoptó su aiailar de 1942. 

La Ley de Invenciones y Marcas eufrió durante su 

vigencia varias Reformas y Adiciones como aon las publicada• en 

el Diario Oficial de la Federación de 29 de Diciembre de 1978, 

de 31 de Diciembre de 1981 y la de 16 de Enero de 1987; dentro 

de la• cuales la más importante en el campo de las patente• fue 

la publicada en el Diario oficial de la Federación de 16 de 

Enero de 1987, que reformó los Articulos 1•, 2' 10, 14, 20, 28, 

(14) Vela Hernández carolina, "Las Dieposiciones Penales sobre 
Propiedad Industrial, en el Derecho Mexicano, Revista 
Mexicana de la Propiedad Industrial y Artistica•, Mo. 27-
28 Enero-Diciembre, México, D.F., 1976, Pág. 196. 
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JO, 31, 31, 37, 40, 43, 48, 49, 50, 52, 57, 60, 15, 67, 68, 73, 

71, 81, 84, 15, BIA y adicionó •l Titulo Tercero Bia, relativo 

al Fomento de la• Invencionee de Aplicación Induatrial. 

Aai puea, podeaoa afirmar que la innovación mae 

importante que puede encontrarse en eata ley, conaiate en la 

nueva orientación de contenido eocial que encierra y que trata 

de deatruir loa eaquemae aocial•• del Colonialiaao propiciado• 

al amparo de la ley anterior, dotando al Estado Mexicano de 

inatrumentos jurídicos para permitir •l uao de una patente 

cuando lo reclame el Interés Público y el titular de la aiama 

•• nieque a concederlo y aiendo tallbién un coaplemento 

i.ndiapenaable la Lay sobre Reqiatro de Traneferencia de 

Tecnoloi¡ia y el Uao y Explotación da Patentee y Harcae, 

tendiendo a hacer mas operantes su• dispoaiciones y 

constituyendo asi un paso importante para evitar abuaos, 

liberarse de la dependencia del exterior y eliminar obatAculoe 

a nuestro desarrollo. 

~n el Diario Oficial de la Federación de 27 de Junio de 

1991, se publicó la actual Ley del Fomento y Protección da la 

Propiedad Industrial, la cual de conformidad con sus Articules 

Priaero y segundo Transitorios, entró en vigor al die siguiente 

de su publicación y abrogó la Ley de Invenciones y Marcas de 10 

da Febrero de 1976. 
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La• innovacionaa contenida• en aata lay, corraapondan a 

lo• cambios qua en al 6-bito internacional •• aucadan 

actualmente, particularaante, • laa raparcuaionaa qua en al 

Ambito industrial y co .. rcial trae conai90 al Tratado d• Libra 

co .. rcio entre M•xico, Estado• Unidos y CanadA dentro del cual 

ae comprenden o contemplan todo• loa derechos de Propiedad 

Intelectual; y a decir del Titular del Podar Ejecutivo en la 

Exposición de Motivos d• la Iniciativa da Ley enviada a la 

CAmara de Senadores el Primero de Diciembre de 1990, en la que 

manifestó lo sigui~nte: 

"Los cambios que se ••t6n realizando tienen al 

propósito común da sentar bases firmas para fincar al 

desarrollo económico de M•xico en al nuevo contexto de la 

Economia Mundial" 

"Los motivos da esta iniciativa se desprenden tanto de 

los requerimientos para modernizar a la industria y el 

comercio, contenidos en el Proqrama Nacional para 111 

Modernización Industrial y del Comercio Exterior 1990-1994, 

como de cambios juridicos e institucionales que est6n 

ocurriendo simult6neamente en el contexto -internacional en 

materia de derechos de Propiedad Industrial". 

"Esta Iniciativa pretende ofrecer en M•xico un marco de 

protección y de seguridad juridica para la Propiedad 

Industrial, que es igual o superior a la existente en los deaA• 
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pai••• contra lo• qua •e coapita en al plano mundial•. (15) 

Ahora bien, por lo qua •• refiere al caapo de la• 

invenciones, la !Ay da Foa•nto y Protección de la Propiedad 

Industrial contempla •••ncialmente los siguientes cambios: 

La !Ay anterior restringia la patantabilidad de algunas 

da las figuras contempladas en el Articulo 10, Fraccionas VIII, 

IX, X y XI, las cuales serian protegidas en un plazo da diez 

aftoa a partir de la fecha en que fueran publicadas las reformas 

da 1987, por lo qua tala• invenciones aarian patentables hasta 

1997. Actualmente ya aon patantablas y asto •• debido en aucho 

a las presiones que sa recibieron de loa Estados Unido•, ya qua 

al no ser patentablea en nuestro pais tales invenciones ae 

••taba permitiendo que terceros hicieran •u uao al 

considerarlos en al Dominio Püblico. 

como un ejemplo de lo anterior podemos citar a los 

•iguientaa: Productos quiaico-faraac•uticos; medicinas en 

general; bebidas y al iaantos para consuao huaano o animal; 

fertilizantes; pesticidas; herbicidas; fungicidas y productos 

con actividad biológica; aleaciones; procesos biotecnológicoa 

para obtener productos farmacéuticos; medicinas en general; 

(15) Carlos salinas de Gortari, "Exposición de Motivos de la 
Ley de Fomento y Protección de la Propiedad Industrial," 
PUblicada en el Diario Oficial de la Federación de 27 de 
Junio de 1991. 
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bebida• y ali .. ntoa de coneuao humano o aniaal1 f•rtilizantea, 

peeticidaa, herbicidaa, fUllCJicidaa y producto• en actividad 

biológica: proceeoa genético• para obtener eepeciea vegetales o 

aniaalea, o aua variedades (aalvo loa enwaeradoa coao no 

patentables): invenciones relacionadas con microorganiamoa, 

como laa qua ae realicen uaAndolos, la• que ee apliquen a 

elloe, o a laa que resulten en los mismos, quedando incluidos 

todo• los tipos de microorganieaoa, tales como bacterias, 

hongos, aicroplasaa, protozoarios y en general células que no 

•e reproduzcan sexualmente. 

En cuanto a las invenciones que la nueva Ley sei\ala 

como no patentables estAn las siguientes: 

Lo• procesos escencialaente biológicos para la 

obtención o la reproducción de plantas, animales y sus 

variedadea, incluyendo procesos genéticos o relativos a materia 

capaz de conducir au propia duplicación por si miama, o por 

cualquier otra manera indirecta, cuando consistan simplemente 

en seleccionar o aislar material biológico disponible y dejar 

que actué en condicione• natural••: las especie• vegetales y 

laa especies y razas animales1 el material biológico, coao ae 

encuentre en la naturaleza: la• invenciones referentes a la 

materia viva que compone el cuerpo humano. 

En cuanto al término de vigencia de las patentes ee 

extiende de catorce a veinte ai\os. Anteriormente eran catorce 
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afto• a partir de la techa de otor9aalento y ahora eon velnte 

eftos e partir de la presentación de la •olicitud re•pectiv11. 

cuando ae trata de productos faraacoquimicos la vi9ancia ae 

puede extender trea afto11 alis, aieapre y cuando el titular 

otorgue una licencia para la explotación de au patente ·a una 

peraona moral con capital mayoritariaaente mexicano. 

En cuanto a la publicación •• puede decir que la 

innovación presentada por esta ley no tiene ningün efecto o 

ventaja pr6ctica para loa solicitantes ya que nuestro aistema 

leqal no contempla procedimiento• de oposición como en otras 

leqialacionea que lo prev•n no sólo para solicitudes de patente 

aino para solicitud•• de marca. La publicación de una solicitud 

an los términos de la nueva ley, · deber6 llevarse a cabo lo 

antes posible inmediatamente después de dieciocho aeaea de 

presentada la solicitud, si asi ae le pide a la autoridad. 

Poateriormente a la publicación, •• realiza un eatudio de tondo 

y de utilidad para determinar si se cuaplen los requisito• que 

señala la ley. 

En cuanto a dicho examen, ••to corresponde a lo que en 

la ley anterior era el exaaen de novedad. La Secretaria podr6 

aceptar o requerir el examen de fondo realizado por oficinas 

extranjeras examinadoras. 

Por vez primera se introducen los Modelos de Utilidad 

en nuestra leqislación, siendo definidos como "Los Objetos, 
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utensilios, aparatos y herra•ientas que, como resultado de una 

mOdificación en su disposición, configuración, estructura o 

forma, presenten una· función diferente, respecto de las partes 

qus lo integran o ventajas en cuanto a su utilidad". Tienen una 

vigencia de diez años a partir de su fecha legal, es decir a 

partir de su presentación. Es más sencillo su trámite toda vez 

qua el examen de fondo se simplifica, ya que la novedad que se 

exige es aplicable únicamente dentro del territorio naci.onlll· 

Así también bajo el nombre de Diseños Industriales 

quedan comprendidos tanto los Dibujos como los Modelo.s 

Industriales. La Ley define a los Dibujos Industriales como 

"Toda combinación de figuras, lineas o colores que se 

incorporen a un producto industrial con fines de ornamentación 

y le den un aspecto peculiar y propio". Por MOdelos 

Industriales se entiende "Los constituidos por tOda forma 

tridimensional que sirva de tipo o patrón para la fabricación 

de un producto industrial que le dé una apariencia especial en 

cuanto no implique efectos técnicos". Su vigencia se amplia 

quince años improrrogables a partir de la fecha de presentación 

de la solicitud correspondiente. 

Por lo que se refiere a las Licencias Obligatorias, la 

ley de.la materia continua regulándolas para el caso de que no 

se explote una patente salvo que el titular o su licenciatario 

haya estado realizando la importación de.l producto obtenido por 

el proceso patentado. 



Por lo que toca a la Rehabilitación, ••te concepto ya 

•• contemplaba en al reglaaanto de l~ Ley de Invencionea y 

Marca• da 1988 pero no en au ley. La Ley de Poaento y 

Protección de la Propiedad Indu•trial aeftala que ae puede 

rehabilitar una patente o regiatro caduco por falta da· pago 

oportuno de lo• derecho• correapondiente• •ieapra y cuando la 

aolicitud •a preaante durante loa ••i• aeeee aiguient•• al 

plazo de gracia a que aluda la ley, cubriendo loa Derechos 

respectivos, m4s sus recargos. 

Al abrogarse la Ley Sobre el Control y al Regiatro de 

Transferencia de Tecnologia y el Uso y Explotación de Patenta• 

y Marcas, asi como su reglamento, la actual ley incluye un 

capitulo referente a las licencia• y la transai•ión de derecho• 

en aateria de patentes. La licencia deber6 •er inscrita en la 

secretaria para que pueda aurtir efectos en perjuicio de 

terceros. Suponiendo qua la licencia no sea inscrita, aurte 

efectos entre las partes de conformidad con la legielación 

com~n. La validez legal de tales acuerdo• ya no se aujeta a la 

inscripción en el Registro Nacional de Transferencia de 

Tecnologia, como lo disponía el Articulo once de la Ley de 

Tecnología que ha lll'ido abrogada, en la cual se establecia que 

la falta da inscripción acarrearía la nulidad de tales 

acuerdos, su cumplimiento no podria hacerse valer ante ninguna 

autoridad ya que no podría ser exigido ante los tribunales 

nacional••· 

La Ley de Invenciones y Marcas requería como requisito 
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previo para el regietro de usuarios autorizados, que el 

contrato de licencia hubiera sido aprobado y registrado en el 

Registro Nacional de Transferencia de Tecnología en loa 

término• de la ley de la aateria. 

En la actual ley queda eliminado ese pre-requisito en 

el trámite de inscripción de licencias con lo cual el trámite 

se simplifica considerable•ente. 

Cabe señalar que la citada ley estipula en que casos 

procede la cancelación de una licencia y se limita a lo~ 

siguientes: 

cuando la soliciten conjuntamente el titular de la 

patente o "registro y la persona a que se la haya concedido 

licencia; por nulidad o caducidad de la patente o regiatro; 

cuando se trate de licencias relacionadas con patentes de 

productos farmacoquimicos o farmacéuticos, si el licenciatario 

no realiza la explotación de la patente en los términos 

convenidos; por orden judicial. 

serán causales de negativa de inscripción de los 

acuerdos de licencia de explotación de patentes las siguientes: 

cuando la patente o registro hubieren caducado; cuando 

la duración del acuerdo sea mayor a la vigencia de la patente o 
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regiatro1 y cuando an •l contrato raapactivo aa excluya 

axpraaaaanta la aplicabilidad da la lay da la -taria ain 

perjuicio de que la• partea puadan aoaetarae al arbitraje 

internacional en caao de contlicto. 

Por lo qua ae ratiara a loa Cartiticadoa da Invención 

que contemplaba y raqulaba la ley anterior, qua daaaparacan an 

la ley viganta, y que •• encuentran en vigor a la facha de 

asta, lea serán aplicables las disposiciones de la ley anterior 

hasta el vencimiento de loa miamos. 

La• aolicitude• da tale• Cartiticados de Invención •• 

convierta an solicitudes da patenta. 

En relación a las solicitudes de Certiticados da 

Invención o de Patente que están pendiente• relativas a 

procesos mediante los cuales se obtiene un producto que 

conforme a la ley anterior no era patantabla pero •i 

actualmente, pueden convertir•• an aolicitudes de patente para 

dicho producto manteniendo au tacha de presentación o prioridad 

conocida, siempre y cuando asi lo haya aolicitado el interesado 

antas del 27 de Junio de 1992, entre otras condiciones. 

Otra innovación relevante dentro de la ley vigente es 

la relativa a los Secretos Industriales, los cuales se definen 

como: "toda información de aplicación industrial que guarde una 

persona tisica o moral, con caracter confidencial, que 
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signifique obtener o mentener una ventaja competitiva 0 

económica frente a terceros, en la realización de actividades 

económicas y respecto de la cual haya adoptado loa medios o 

sistemas suficientes para preservar su confidencialidad y el 

acceso restringido a la misma". 

En relación a los secretos Industriales, la ley 

anterior ya los contemplaba, pero no con la amplitud y 

exactitud de la ley vigente: también es un concepto que tanto 

el Código Penal y la legislación laboral mencionan. 

Se sanciona como delito el revelar, apoderarse o usar 

la información contenida en el secreto industrial que se 

conozca por virtud del trabajo, cargo, puesto, ejercicio de la 

profesión o relación de negocios~ y que tal revelación sea sin 

consentimiento de la persona que guarde dichos secretos o de su 

usuario autorizado. 

Por otra parte cabe señalar que la apertura comercial 

en nuestro país ha dado como resultado que se introduzca 

legalmente en el comercio productos que estAn patentados 

afectando de alguna manera a los licenciatarios ya que con. 

ellos se estAn desplazando sus productos en el mercado. Sin 

embargo, las importaciones de este tipo no constituyen 

infracción o delito en los términos de la ley vigente, ya que 

se consideró que las importaciones paralelas de productos 
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patentedo• no podrian ••r un ob•t6culo para el comercio. 

La ley vigente en lo relativo a aspecto• contencioaoa 

presenta las siguientes novedades: Tipitica como delito el 

tabricar o elaborar producto• amparado• por una patente de 

invención o por un regi•tro de Modelo de Utilidad •in el 

consentimiento de su titular; el poner en venta o en 

circulación producto• protegidos por una patente o Modelo de 

Utilidad sabiendo que los miamos tueron fabricados •in 

autorización de su titular o licenciatario; utilizar procesos 

patentados sin con•entimiento• del titular re•pectivo, ~ 

otrecer en venta o poner en circulación producto• que sean 

reaultado de un proceso patentado •in tal con•entimiento de au 

titular o licenciatario. 

Uno de lo• m6s importante• cambio• en eata 6raa •• que 

se suprimió el requisito de la resolución previa para poder 

ejercitar la acción penal. Dicha declaración admini•trativa •e 

sustituye por un dictamen t•cnico que deber6 emitir la 

secretaria, el cuai no prejuzgara sobre la• acciones penale• o 

civil•• aino que aera un peritaje no impugnable mediante juicio 

de amparo, con lo que se pretende que la impartición de 

justicia sea mas expedita ya que al eliminarse la necesidad de 

agotar las instancias administrativas para poder ejercer la 

acción penal, ae inicia esta última sin necesidad de agotar, 

como antes, la primera. 
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La averiguación previa de loe delito• previsto• en la 

ley viqente, la iniciará el Hinieterio Pllblico Federal al eaber 

de los hechos que tipifiquen el delito, pudiendo la autoridad 

judicial dictar las aedidas cautelares que establece el Códiqo 

Federal de Procedimientos Penales. 

cuando una conducta ilicita en materia de Propiedad 

:Industrial no se tipifique como delito, sino que se considere 

como infracción administrativa, la ley establece un 

procedimiento que debe aqotarse previamente para aplicar las 

sanciones. 

Por último la Ley de Fomento y Protección de la 

Propiedad Industrial crea el Instituto Mexicano de la Propiedad 

:Industrial con el objeto de que eea órqano de consulta de la 

Secretaría de comercio y Fomento :Induetrial; teniendo las 

siquientes funciones: 

ser órqano de consulta y apoyo técnico de la secretaría 

en materia de Propiedad Industrial; difundir, asesorar y dar 

servicio al público en esta materia; coadyuvar con la 

Secretaría en la realización de sus funciones previstas en los 

Artículos quinto y sexto de la ley de la materia; formar y 

manten~r actualizados los acervos sobre invenciones publicadas 

en el pais o en el extranjero; realizar estudios sobre la 

situación de la propiedad industrial en el ámbito 
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internacional; afactuar inva•tigacion•• •obre el .. tado de la 

t•cnicai y la• d•••• qua •e requieran para •u eficaz 

funcion1U1iento. 

cabe ••llalar 00110 mero coaentario, que el J:n•tituto 

Mexicano d• la Propiedad J:ndu•trial •• un viejo •uello de lograr 

una autonoaia y plenitud de· facultada• e infrae•tructura en lo 

relativo a la Propiedad J:ndu•trial, sin que se le vean luces de 

cuando podré ofrecer los servicios para lo que fue creado. (16) 

1.4 LBGJ:BLACJ:ON Ill'l'BRllJICIOllAL VIGBll'l'B z• LA llA~BlllA. 

A aanara de complemento de lo ante• expuesto, 

con•idaramo• pertinente ••ilalar a aquello• acuerdo a 

aultilateralea, regional•• o bilateral•• de lo• que M•xico 

foraa parte an materia de Propiedad Industrial y que an 

especifico son aplicable• en todo lo relativo a la protección 

juridica de los derecho• da los inventora• aobra laa obra• de 

•u ingenio. 

A) convenio de Paria para la Protección da la Propiedad 

Industrial de 20 de Marzo de 1883: del cual México ha sido 

(16) Del campo Gloria Isala, •Innovaciones Sobra Patentes•, IDC 
Sección Jurídico Corporativa, Afio VII, No. 146, M•xico 
1992, Pég. 1716. 
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signatario desde su inicio, y a participado en todas sus 

·revisiones. (17) 

B) Tratado de cooperación en Materia de Patentes: 

conocido como P.C.T. (Patent Corporation Treaty) del cual 

M6xico forma parte & partir del mes de junio de 1992; y 

C) El Tratado de la Patente Europea, que establece la 

Oficina Europea de Patentes: ( lB) Cabe aclarar en aste ül timo 

caso que aunque nuestro país no es signatario de este Tratado, 

nuestra ley vigente si acepta los Exámenes de Novedad y de 

Utilidad practicados por las oficinas examinadoras designadas 

por dicho tratado. 

(17) sepulveda cesar, op. Cit. Pág. 75. 
(18) Rangel Medina David, Op. Cit. Págs. 17 y 18. 



cannr.o :n: 

CO•C.Pf08 BUIC08 

Una vez que ya tanemoa conociaiento de loa principal•• 

antecedente• histórico juridicoa tanto nacional•• co•o 

internacional•• que precedieron a nueatra actual legialación, 

en el preaente capitulo por conaiderarlo neceaario realizaremoa 

un eatudio eapeciticoa de loa principal•• concepto• b6aicoa en 

la 11ateria, y del aiatema de patentes previsto en la vigente 

ley. 

1.l COMCBl'TO GJIAllATICllL DB Ill9BJICIO•. 

Para el Diccionario de la Real Acade11ia Eapallola, (ll 

la palabra invención, Proviene del Latin1 (Inventio - onia) y 

aignitica la acción y erecto de inventar; con inventadai 

engallo, ticción; elección y disposición de loa argumento• y 

eapeciea del discurso oratorio. 

Inventar: (de Inventio)1 hallar o deacubrir a tuerza de 

ingenio y 11editación, o por mero caso una coaa nueva o no 

conocida1 hallar, imaginar, crear su obra •l poeta o el 

artista; tingir hechos falsos; levantar embustes. 

(l) Diccionario de la Real Academia Espal\ola, Decimonovena 
Edición, Edit. Espasa calpe, K6xico 1970. 
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Para al Diccionario Técnico Larouase, (2) la palabra 

Invención aignifica: •1a acción y afecto de inventar; e 

inventar dal Latín (Invaniere) significa hallazgo o 

deacubriaiento realizado por una persona determinada: creación 

por medio de la imaginación.• 

2.1.2 COMCZPTO DOCTRillAJIIO DB IllVll•CIO• 

De manera general, la Doctrina considera que toda 

invención es un acto esencialmente intelectual (3), una 

creación del espíritu humano. 

Por eu parte Aqu•tin Ra•ella dice al reapacto (4) "Es 

siempre la concepción, la creación intelectual que queda 

definida". 

"Pero es evidente que no toda creación del espíritu 

humano, constituye una invención en un sentido jurídico, sino 

que es esencial además el que la misma sea la solución a un 

problema que nos lleve a la obtención de un resultado 

económico, entendiéndose por esto el que satisfaga una 

necesidad humana, es decir, que nos sea de utilidad." 

(2) 

(3) 

(4) 

Diccionario Técnico Larouaae, Español Moderno, Edit. 
Larousse, México, 1991, Pág. 309. 
Barrera Graft Jorge, •Tratado de Derecho Mercantil", Edit. 
Porrua, México, 1957, Pág. 337. 
Ramella Agustín, "Tratado de la Propiedad Industrial''. 
Madrid, 1913, Pág. 3. 
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Kohl•r, llama a la idea inventiva, idea de aolución; 

(5) llreuar y Moreno conaid•ra que exi•t• invención, d•ad• qua 

axiate aplicación pr6ctica. (6) 

Para Manuel Diaz Velazco, "la exiatencia da tal 

utilidad est6 determinada por el eapiritu y finalidad da la 

leqialación a la Propiedad Induatrial, que no cuida d• proteger 

la actividad de inventores y deacubridorea por lo que te1>9a de 

intelectualmente meritorio, ai no por lo que valga coao 

industrialmente aprovechable. (7) 

•o. lo anterior, lá<Jicaaan~a podamoa concluir la 

diatinción entre Invención y Deacllbrimiento. El Deacubriaianto 

conaiete en encontrar algo que ya existia en la naturaleza y 

que no habia aido objeto de nuaatro conociaianto, de algo que 

no• era deaconocido, pero no conaiate en la solución de un 

problema que satisfaga una necesidad huaana.• 

Por au parta al M&eatro Caaar Sepulvada die• raapacto a 

•la diferencia entra' Deacubrimiento • Invención que: "•l 

Descubrimiento podria consiatir en encontrar, en utilizar algo 

que ya existia, aun cuando no se hubiese manifeatado a nuaatros 

(5) 

(6) 
(7) 

Kohler, Citado por Breuer y Moreno, en su Libro "Patentes 
da Invención", Buenos Airea, Argentina, 1921, Pág. 29. 
Idea., Pág. 30. 
Diaz Velazco Manuel, "Concesión y Nulidad de Patentes de 
Invención", Madrid. 1945, Pág. 86. 
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••ntido••. Y aftade: •1a Invención en cambio •e realiza con un 

fin deteniinado, proponi•ndoae el inventor resolver un probleaa 

técnico o induatrial. o por lo aenoa con la intención de 

obtener aayor coaodidad para el boabre•. (8) 

El maestro Ramella, (9) nos dice •obre este punto lo 

•iquiente: •El Deacubrimiento •Upone •ieapre una cosa ya 

existente, la Invención a su vez •• una coaa nueva qua no 

existia con anterioridad; por el priaero ss ponen de 

manifiesto, se reconocen objetos, fenómenos y propiedades de 

los cuerpos cuya existencia no estaba aún coaprobada. Por la 

aegunda se crean nuevos efectos t•cnicoa, con idea de 

aatisfacer nece•idade• econóaicas, cambiando y utilizando 

fuerza• de la naturaleza•. 

Por último agrega: •por el car6cter de utilidad, para 

•ati•facer nece•idades econóaicas, es por lo que la invención 

se di•tingue de otraa produccionea del e•piritu huaano, por 

ejemplo; obras literaria•, artisticas, etc., asi pue• de la 

anterior diferencia se desprende que el Descubriaiento abre 

paso a la Invención, ya . que quién haya aido el priaero en 

advertir, por ejemplo la cualidad particular de un cuerpo, 

podré m6s f6cilaente y con anterioridad a cualquier otro, 

(8) 

(9) 

Sepulveda Cesar, "Notas para una Teoria de las 
Invenciones• Revista de la Facultad de Derecho de M•xico, 
Enero-Junio, 1957, P6q. 75. 
Ramella Agustín, Op. Cit., P6q. 58. 
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utilizar el deacubriaiento para •atiatacer cualquier necesidad 

huaana.y loqrar de esta tormo una autentica Invención." 

Ahora bien, conaideraaoa que con lo expuaato con 

anterioridad a nuestro parecer, aún no esta completo el 

•ignif icado del término que estudiamo• ya que como veremos mas 

adelante, para que exista una Invención, no basta únicamente 

con una creación del espíritu humano, cuyo objeto sea la 

satisfacción de una necesidad también humana, sino que es 

necesario que su resultado aea "nuevo e industrializable. 11 

Es decir el significado de la palabra Nuevo, en la 

forma que aquí la estamos planteando, es aucho mas restringido 

que el de una definición común, pues esta nos diría que Nuevo: 

"es lo recién hecho o tabricadot lo que se ve u oye por priaera 
> 

vez o lo que no esta usado o lo esta poco." (10) 

Aquí nosotros le estamos dando a la palabra Nuevo, el 

significado de Novedoso, esto es, que tenga carácter diferente 

de una cosa que le precedió, es decir, que en este concepto 

está implícita la idea de originalidad. 

Al respecto el Maestro Ramella (11) nos dice: "otra 

(10) Diccionario de la Real Academia Espa~ola, Op. Cit. Pág. 
928. 

(11) Ramella Agustín, Op. Cit. Pág. 70. 
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condici6n del invento en que ••pacial•ente •• •u•tancia •U 

originalidad es que concrete en •i alCJlln carActer e•pecial que 

lo diferencie de lo• ••dio• conocido• y exi•tente• para la 

•ati•facci6n de nece•idade• huaanas. 

Bn este orden de ideas, el Mae•tro Rodriguez y 

Rodriguez establece con re•pecto a lo anterior que seria fAcil 

di•tinguir la Invenci6n de la Con•trucción, pues esta es 

llnica11ente la utilización de •edios tlcnicos conocidos, no 

novedo•os ni original••· (12) 

Indu•trializable, por •u parte •• refiere a que la 

invención debe ser •uceptible de utilizaci6n indu•trial, 

aplicable a la industria o que tenga aplicación prActica, en 

una palabra. 

Sobre ••te punto, el Mae•tro Ramella e•tablece lo 

•iguiente: "el contenido de la palabra indu•trializable, e• 

decir, eobre el punto en que la aplicación pueda considerar•• 

indu•trial no existe conformidad de pareceres. Debe por lo 

tanto, considerarse que concurre la aplicación indu•trial en la 

prActica del invento en todo campo de actividad hUIUlna 

encaminada a la producción, transformación y empleo de materias 

(12) Rodriguez y Rodriguez, "Derecho Mercantil", Edit. Porrua, 
S.A., cuarta Edición, México, 1960, PAq. 94. 
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priaa• Y d• otro• productos ya elaborado• •n todo o en parte. 

(13) 

A•i pue•, d• acuerdo con todo lo ant•rior podaao• decir 

que la Invención doctrinariam•nta hablando •• una creación del 

••piritu huaano tendiente a la •atisfacción de necesidades 

humanas da manera nueva a industrializabl•. 

Es este pues al •entido jurídico d•l t6rmino Invención 

que la doctrina ha elaborado y qua hacemos nu••tra para los 

fine• del pr••ente trabajo. 

La JAy d• Foa•nto y Protección d• la Propiedad 

Industrial, (U) •n sus articulo• 15 y 16 nos proporciona de 

forma adecuada •l concepto de lo que debe considerarse como 

inv•nción, al establ•cer lo •iquienta: 

"ARTICULO 15.- S•rán patentable• la• 
invenciones que ••an nu•vas r••Ultado 
d• una actividad inventiva y suc•ptibl• 
de aplicación industrial, en los 
términos de esta IAY"· 

"ARTICULO l6. -
toda creación 
transformar la 
existe en la 
aprovechamiento 

se considera invención 
humana que permita 

materia o enerqia que 
naturaleza, para su 

por el hombre, a través 

(13) Remella Aqu•tin, op. cit. Paq. 86. 
(14) Diario oficial de la Federación da 27 de Junio de 1991. 
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de la• aatiafaccionea inaediata de una 
neceaidad concreta. Quedan comprandidoa 
entra las invancionee loe procaeos o 
producto• da aplicación induetria1•. 

Luego entonces de la tranecripción de los nuaarales 

citadoa, ae desprende con certeza que la ley de la materia, 

adopta plenamente el concepto doctrinario de invención, que ya 

hemos dejado anotado con anterioridad en virtud de que reconoce 

como invención a todo acto eaancialmente intelectual del 

hombre, nuevo y suceptible de aplicación industrial destinado a 

la satisfacción de necesidades humanas concretas. 

Por otra parte y complementando la anterior definición, 

el Articulo 12 de la Ley de la Materia dentro de sus Fracciones 

I, III, y IV nos señala lo que debe entenderse por Nuevo, 

Actividad Inventiva y Aplicación Industrial de la siguiente 

manera: 

"ARTICULO 12.- Para loe efecto• da este 
Titulo se considera como: 

I.- Nuevo a todo aquello que no se 
encuentra en el estado de la 
técnica. 

III.- Actividad inventiva, al proceso 
creativo cuyos resultados no se 
deduzcan del estado de la técnica 
en forma evidente para un técnico 
en la materia. 

IV.- Aplicación industrial a la 
posibilidad de que cualquier 
producto o proceso, sea producido 
o utilizado, según el caso, en 
la industria, incluyéndose en 
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eeta a la a9ricultura, la 
9anaderia, la peeca, la mineria, 
lae induetriae de traneforaación 
propia .. nte dichae, la 
conetrucción y toda claee de 
eervicioe•. 

llJITVaALSIA JIJJIIDIC• D•L D• .. Cllo D•L IÍllVSJl'fOR •o• .. 

~ OBllAll DB •o I•G••Io. 

oeaentrallado asi, al concepto de invención que heaoe 

hecho, consideramoe pertinente ahora el conocer la naturaleza 

juridica que tiene •l derecho del inventor sobre la• obrae o 

invenciones de su in9enio; para ello •era preciso hacer un 

breve anUisis de las principales' teoriae que •• ocupan de 

explicar tal cuestión. 

a.a.1 TIORIA C~ICA oo• ID•mTill'ICA •L D• .. CllO OVIi Tl... •L 

IllVSll'l'OR 808.. su c .. •czo•, A VII n~Ho DmCllO .,. 

ll'llOHBDAD. 

A partir ¡le la Revolución Franceea, que sellala una 

época de individualismo ascendrado, 11e advierte un moviaiento 

proteccionieta para los autores, inventoree, perfeccionadores y 

deecubridores, reconociéndoles un derecho sobre las obra• de su 

in9enio. Surge entonce• la Teoria que identifica al derecho del 

inventor sobre sus obras, al derecho que tiene el campesino 

eobre su cosecha o al de cualquier individuo sobre cosas 

materiales, en otra forma dicho, al derecho de propiedad común. 



decir, el fundamento de la opinión da lo• 

tratadietaa de eea época, era la identidad da preeantar loe 

aieaoa ceracteree de la propiedad ROaana en al derecho que el 

inventor, d•ecubridor y perfeccionador, tenia •obra •ua 

invento•; puee ei bien reconocia que eeoe invento• eran bienee 

de naturaleza incorpórea o intelectual, en eue relacione• con 

al inventor aparecian loa caracteree de la •proprietaa•, por 

encontrarae en la eepecie un derecho abaoluto, exclusivo y 

directo. 

Abeoluto, era el derecho de la propiedad y al derecho 

del inventor, por cuanto en los casos no babia sujeto pasivo, 

deterainado eiendo que ee imponía reepecto a todos. 

El car6cter de Exclueividad, provenia tanto en el 

derecho del inventor coao en la propiedad, en que •• le 

otorgaba al titular del derecho en cueetión, ein 

de•-lllbracionea, ee decir, para su uso exclusivo. sobre eeto, 

únicamente dif erian loa derechos en que el inventor con 

re•pecto a au obra era por tieapo liaitado, de acuerdo con la 

ley reepectiva. 

El car6cter de Directo, era coaün a loe do• derecho• 

que pretendian identificarse, por cuanto no ae adaitia la 

presencia de interaadiarios, pudiendo el eujato activo da la 

relación retirar la utilidad de la coea o concepción 

intelectual, ain necesidad de un deudor que •• la procura ... 
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&n •1 orden de ideas anterior, el derecho del inventor 

•obre eu obre podria definir•• eegún eeta teoria coao: "El 

derecho a uear, dieponer y di•frutar de la ~oea con axclueión 

de 1- d• .. •"· 

ll.1.1 'l'SOaza Da u ROM8DAD ZIDIAUlllU. 

Francesco Carnelutti, (15) expoeitor de la preeente 

Teoria, advierte que la Propiedad Inmaterial, no es sino una 

especie de la Propiedad Común. 

Hace notar, que en el terreno d• la Propiedad 

Inaaterial y en qeneral en los derechos absolutos dietintoe de 

la Propiedad Roaena, hay todavía auy poco al reepecto. 

Aei pues, aanifieeta lo aiquiente: "La propiedad y loe 

demás derechos reales aenorea, conatituian el único tipo de 

derecho absoluto conocido por la t~cnica Juridica Roaana, 

durante un tiempo tanto a unos derecho• absolutos coao a loa 

'derecho• real•• se les daba la miema cateqoria. 

"Surqió, pues la necesidad de crear junto al tipo 

antiguo de la Propiedad común, el nuevo de inmaterial, que 

(15) carnelutti Francesco, "Usucapión de la Propiedad 
Industrial," Edit. Porrua, M<!xico, 1935, Pág. 150. 
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aunque no deter11inado conocido au objeto y contenido se tiene 

la intención de eatar conatituido por una estructura id6ntica a 

la del derecho absoluto, pero diferente a loa Derechos Reales y 

de cr6dito". 

"Aunque en la .expreaión, Propiedad I1U1aterial hay un 

rayo de luz cuando se quiere precisar y determinar su 

contenido, se vuelva penUllbra pero todo• estAn de acuerdo en 

incluir en ella, los Derechos que suelen llamarse de Autor y 

los de Patente. Salta a la vista inmediatamente la imprecisión 

de confundir las nociones entre Bien e InterAs, que constituyen 

reapectivaaente el objeto y contenido del Derecho en general y 

de la situación juridica respectiva•. 

Continua carnelutti: "el Derecho sobre las obras de la 

inteligencia, y el ejercicio aobre la Marca o Patente a paaar 

da aer entidades hateroq6neaa, pretende colocArsales en 

idAntica categoria, pero no percibirse la diferencia de ello• 

al refarirse en uno al objeto, y en otro al contenido. La 

Propiedad Inmaterial recae axcluaivaaenta sobre las obra• de la 

inteligencia". 

"Ahora bian, en vista del calificativo de inmaterial, 

se pregunta Carnelutti. ¿Que son Bienes Materiales y que 

Inmateriales? No hay nada mas elAstico, contesta carnelutti, 

que estos calificativos cuyo significado ha venido 

evolucionando y sufriendo modificaciones con el tiempo. 

Inmaterial es lo Incorporeo siendo lo Material aquello que 
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•xi•t• •n l• natur•l•z•. 

"El O.r•cho qu• ti•ne el inventor sobre su obra, lleva 

un nOllbre univoco, llallindos•l• por •U origen o.recho de 

Patent• y por su Objeto, O.racho sobre las Obras d• la 

Intelig•ncia, siendo pues •Xclusivo •l goce d• ••ta obra o sea 

lo que he llamado Propiedad Inmaterial•. 

Carnelutti considera que la designación Propiedad 

Inmaterial llena el contenido que aeñal.an el genero próximo y 

la diterencia especifica del derecho en cueetión (Propieda~ 

Material) le diterencia la encuentra •l citado autor en •l 

objeto, por cuanto, •l de la Propiedad Material ee la coaa, y 

•n la Inmaterial es la obra de la int•ligencia, t•niendo por 

contenido el goce de la misma, es decir, la protección aegún 

carnelutti, no es a la idea misma sino al goce exclusivo de 

•lla. 

De acuerdo con lo anterior, (dif•rencia de objetos) •• 

pr•sentan, aeq~n ·~ autor, diferencias de importancia entre las 

do'• clases de propiedad, mismas que a continuación citareaos: 

"Al El Derecho de Patente sin publicidad •• vuelve 

Derecho al secreto~ 

B) La PUblicidad, otorgamiento de la Patente, garantiza 

a su autor la calidad de tal, frente a los demás. 



C) Bl Derecho de Patente otorqa al inventor el Derecho 

de Identificación o Titulo. 

O) l!l Derecho de Patente otorga la Propiedad 

lrmaterial, o eea el Derecho a Conearvar la Obra por el 

Inventor tal cual la craó.• 

En cuanto a laa foraae de adquieición, Carn~lutti eigue 

examinando las diferencias y 

Propiedad Material, la forma 

al respecto establece: "En la 

originaria de adquisición se 

encuentra en la ocupación, en la cual el objeto preexiste "In 

Rarum Natura•. En el Derecho de Patente se dá la "Specificatio" 

o sea la "Res Nova•, a la otra transformación de una 

preexiatente• 

Para finalizar, añade carnelutti: "las diferencias 

deben someterse a traves de la situación concreta, con 

ordenáaientos legales dados y de acuerdo con una debida 

valoración de las circunstancias tecnicas y exigencias 

eociales.• 

Aei pues, en el Derecho del Inventor, eegún Carnelutti 

se protege el interotii del que concibió la idea, necesitándose 

no solo. el acto creador (invención) sino aquel encaainado a 

proteger su interes, concesión de la patente, conetituyendose 

en esa forma los derechos del inventor frente a los dellás, pues 

la dificultad no consiste en ver si algo se ha creado, sino si 
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•19Uien lo ha creado, y que eato aaa nuevo y con aplicación 

induatrial. 

:a.:a.J TllORI& QIJS UIJIIL& SL DSUCSO DIL 

asaPIC'l'O & La IllVll•CIOll, A La IllSTITUCIOll JURIDIC& DB 

r.a co•csa1011. 

A mediado• del Siglo paaado, estando a diacusión la Ley 

Francesa de 1884, se manifestaron ideas contrarias a las de 

aquellos qua soetenian el carActer de Derecho de Propiedad en 

la relación existente entre el inventor y eue inventos, 

deecrubrimientoe o mejoraa. 

surge pues esta nueva teoria que sostuvo aer el Estado 
.~ 

el que conferia el derecho o privilegio con carActer de 

recompensa a los autores o inventores de alguna obra 

intelectual con aplicación a los campo• artísticos, literario• 

o de la induatria. 

De lo anterior, resulto la consideración de que el 

inventor no poseía ningun derecho. preexistente, pudiendo, 

efectuada su invención y mediante la formalidad del registro, 

obtener la concesión del privilegio (Titulo de Patente) para el 

goce exclusivo de au invento, solicitAndolo asi del Estado. 
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fllOUU QUI UIC11SftllAll U La Ul'SCIS VII nasc:iro QDS 

~DIUI08 CALlrlCU COMO •IUI GDIUI•. 

Solo nos reata por exponar las Taoriaa que encuantran 

en el Darecho del inventor, descubridor o perfeccionador, sobre 

su invento, descubrimiento o .. jora, en derecho que no es el de 

Propiedad, ni el de Concesión, sino de una naturaleza especial 

que la expresión •sui Generia• viene a expresar mejor que otra 

la manera de ser del derecho en cuestión. 

Para Edllundo Picard, (16) La Teoria de este 

Jurisconsulto Belga, a pesar de ser del año de 1874, es 

actual•enta una de las más discutidas, ocupando un lugar 

praferente en la Doctrina. 

Sostiene Picard, que loa derachos sobre las obras 

literarias, artiaticaa o con aplicación industrial forman una 

categoria de derechos llalllados Intelactuales, que gozan de 

autono•ia y desenvolvimiento propios. 

En vista de lo anterior, considera incompleta a la 

división Ro•ana de los Derechos en Reales Y Parsonales; 

debiendo de acuerdo con su criterio incluirse una tercera 

(16) citado por Reynoso Obragón Mario Danial, an •Naturaleza 
Juridica de los Derechos del Inventor•, Tesis, Bacuala 
Libre de Derecho, México, D.F., 1948, Pág. 71. 
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cateqoria que no ••ria otra que la de los Derecho• 

Intelectuales. 

cateqoria •sui Generia• de loa Derechos 

Intelectuales se las dA el objeto sobre el que recae, pues en 

tanto que en loa Derechos Reales el objeto es una coaa, (Jus in 

Re) en los que nos ocupa, el objeto •• una concepción 

intelectual. Asi pues no se trata de una Propiedad ni de un 

Derecho Real distinto de esta, mucho menea de una concesión 

sino de Derechos "Sui Generis". 

"En el Derecho de los autores e inventores dice Picard 

encontramos ciertamente .un aeñorio o poder sobre un Bien de 

naturaleza intelectual, pero por la especial naturaleza d• esta 

Bien, estA compuesto de dos clases de elementos: el Moral y el 

de Orden Económico•. 

"El primero de los elementos apuntados hace referencia 

al Derecho de Personalidad y Libertad inalienable del sujeto; 

el sequndo al as1>4cto Económico y Patrimonial por cuanto al 

titular qoza de la posibilidad de lanzarlo al campo de .las 

operaciones comerciales. 

•si en todo derecho de naturaleza intelectual" añade 

Picard, "encontramos los elementos anteriores todo intento de 

reducirlo a cuadros clAsicos de Derechos Reales o Personales 

resulta artificial." 
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•Es decir, •n cuanto al elemento Moral, este arranca de 

la personalidad del autor y establece entre este y su obra una 

relación no transmisible, un Derecho Honorifico Espiritual, por 

ejemplo: en la antigüedad a los autores de obras artísticas y 

literarias obtenian como utilidad, Alabanzas y Fama Pública. 

"Ahora, por lo que se refiere al elemento Económico 

establece que a través da la utilización de la obra intelectual 

en el campo de la industria y el comercio, surge el valor 

económico al poner en circulación ya sea por si o por otro las 

concepciones del ingenio, a semejanza de lo que ocurre con lqs 

Bienes Materiales". 

sin pretender calificar de completa la Teoria anterior, 

loe puntos de vista que sostiene sobre el objeto de las 

invenciones y la clasificación de los Bienes, nos parecen 

irrefutables, pues efectivamente, el objeto en el caso de las 

invenciones, es un Bien de naturaleza jurídica Inmaterial, que 

por tener su origen en el intelecto del sujeto Agente, puede 

clasificarse como Bien Intelectual y dar nacimiento a Derechos 

Intelectualesr en vista de lo anterior, también es cierto que 

esta nueva especie de Bienes y Derechos rompen con los moldes 

de la división Romana de Derechos Reales y Personales. 

Las ideas de Picard, constituyen pues el primer paso 

correcto para la solución de la cuestión que nos hemos 

planteado y se verán complementadas por las Teorias siguientes. 
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El Maeetro Quezada, (17) afirma eer contrario a la 

noción clara y precisa del Derecho de la Propiedad al hablar de 

la Propiedad de un invento, •puae la idea daepartaba por el 

concepto da Propiedad ea la da un derecho eobre una coea 

ta119U.le, y en al caso del Derecho de Patente, no eeria ·aobre 

la exteriorización del invento: aeto dltiao repugna, puaa el 

derecho no •• eobra cada uno da loe objeto• inventado• y 

fabricado•, sino •obre la idea de la invención o concepción del 

invento, descubrimiento o mejora•. 

Allade: "la posibilidad da apropiación no depende da lo• 

deseo• del hoabre, eino de la naturaleza de la• coeaa, y la 

idea qua no ea sucaptible de posesión, es referente al o.racho 

da Propiedad•. 

Hablando del Derecho Argentino, coaenta ouezada: •ASi 

pues, las reeolucionea judiciales que aaparan la llamada 

Propiedad Literaria, Artistica o Induetrial no juetifican el 

que ee trate de un derecho anterior equiparable al Derecho de 

Propiadad Material1 se trata, por el contrario de un darecbo 

que no exietió sin.; transitoriamente ante• de la eanción del 

aiemo·por nuestra constitución, da un privilegio que tiane eu 

origen pura y excluaivaaente en ella, ea algo puee distinto de 

un reconocimiento o reglamentación de derechos preexistentes, 

(17) Citado por Reynoso Obregón Mario Daniel, en Op. Cit., Pág. 
73. 
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es la creación de un derecha especial no consaqrado por leyes 

anteriores; es indudablemente la Constitución la que procla .. 

el derecho de los autores e inventores. 

Así pues concluye Quezada diciendo que "Derecho Nuevo 

es •l que nos ocupa; cuya fuente de oriqen es la constitución.• 

Sobre las ideas expuestas por Quezada y teniendo en cuenta que 

se refiere a la situación jurídica de los inventores en su 

pais, solo consideramos para nuestros fines la critica que hace 

el autor mencionado a los que consideran que el derecho que 

tiene el inventor sobre sus obras, es un Derecho de Propiedad. 

En lo tocante a que sea la Constitución de su país la 

que consagre y dé nacimiento a ese derecho, seria cuestión que 

solo pudiera dilucidarse teniendo a la vista los textos leqales 

Arqentinos. 

Kolher en su Teoría de Bienes Inmateriales 

(Inmaterialque Terrechs Theorie) expuesta por Bonnet en •Etude 

de la Legislation Allesande sur Les Brevets 0' Invention•, 

Paris, 1902; comentada en la forma que la expondresos por 

ereuer y Moreno, (18) Tratadista Argentino, misso que sei'lala: 

•si es cierto que el trabajo hu.ano es el tundasento de la 

Propiedad, al mismo tiempo que su fuente original, toda 

(18) Breuer y Moreno, Op. Cit. Pá9. 58. 
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creación dabe auponer pues, derecho• •obre el objeto creado; 

bajo este punto de vista el Derecho del Inventor no seria, sino 

la consagración ~e un Derecho Natural." 

"Sin embargo, el valor y el alcance de este principio 

son relativo•, aon motivos para fijar la atribución de Bianea, 

y ea justo que el Bien creado pertenezca a su autor con 

preferencia de otras personas, pero no fundamentos de 

Derechos." 

"Pero el sentimiento del Derecho no es más que el __ _ ---aentimiento de la justicia, relación entra la colectividad y el 

individuo y el de los principios que regulan esta relación. El 

Derecho eaanado de asta forma no ea sino un producto del astado 

de civilización de una época y de un medio." 

"Ea por esto que la justificación de una Institución 

Juridica no depende de la forma de la creación del Bien 

proteqido; si así fuera, el reconocimiento del Derecho del 

Inventor no hubiese aparecido tan tarde en nuestra 

civilización, en que las relaciones necesarias entre el creador 

y al objeto creado parezcan haber sido reconocidas desde loa 

ori9enes del Derecho." 

"Actualmente el Derecho del Inventor se justifica por 

au poder mismo, pues quién osaría hoy a negar el valor 

económico enorme de la invención, ya que si para el inventor es 

~ás que una recompensa y un estimulante energético, para la 
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sociedad representa un elemento de proqreso. coao los inventos 

representan valores económicos, la llnica for.a de que el 

inventor pueda gozar de sus derechos, es gozando de protección 

juridica. por parte del Eetado. MAs alln podria decirse que el 

inter6s que rspresenta para el inventor su invento, es el que 

hace que reciba una protección juridica y sea elevado al rango 

de Derecho, unido ese inter6e al Social de que eea protegido y 

al Estatal de protegerlo• 

"Justificado asi el Derecho del Inventor, aparece claro 

su objeto. Mientras el invento esté sólo en la mente, no es 

suceptible de ninguna explotación econóaica, pero coao vimos, 

es lo que hace digno de protección al invento; pues cuando la 

.invención se aanifiesta en forma tangible en el mundo exterior; 

la explotación se torna posible para el inventor y no eólo para 

61, sino para cualquiera que conozca el proceso de 

elaboración". 

•En este moaento es cuando aparece la forma en que 

puede manifestarse el Derecho del Inventor; la explotación de 

la idea es lo que puede favorecerle o perjudicarle. Pero coao 

esa explotación podria llevarse acabo por cualquiera es aqui 

donde aparece el papel del Estado, impidiendo que un tercero 

efectu6 la explotación injusta•. 

"Expuesto lo anterior, queda entonces por precisar la 

naturaleza del vinculo entre el Estado dispensando la 
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protección Y el inventor promoviendo con su invento el adelanto 

y el progreao de la colectividad aocial." 

Comenta Breuer: "En lo referente al Derecho de 

Invención Kohler a dicho la ultima palabra, pero en cuanto a la 

relación entre el Eatado y el Inventor no ha sido lo 

auficientemente explicito. ·se ha tratado de explicar ello por 

una especia da contrato que existiera entre el inventor y la 

•ociedad, tratando no de fundamentar el Derecho, sino de 

explicar la relación existente y así se ha dicho. El Estado por 

una parte como guardián del Orden Público diepensa su 

protección al inventor por determinado tiempo y mediante un 

privilegio de explotación exclusiva al cabo del cual, es la 

aociedad la que recibe el beneficio de la invención al entrar 

la misma al Dominio Público, Hay pues un cambio de ventajas y 

obligacionee." 

"La Teoría del contrato no responde, continua Brauer a 

las necesidades de la práctica, ni se ajusta a la verdadera 

naturaleza del De~echo de Invención.• 

"El Derecho de la Invención se lo crea el inventor por 

el solo hecho de su obra; al inventar se confiere a si mismo un 

derecho completo y amplio, un derecho innegable y tan digno de 

protección como otro cualquiera, no hay pues en el caao 

concesiones ni periaisos por parte del Estado". 
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"lo que pasa es que como hemos visto al exponer la 

teoria de Kohler, el Derecho a la Invención es de una 

naturaleza tan especial, ya qua surga d• un objeto inaaterial 

que a su vez se origina en al campo de las ideas, que para 

ponerse de aanifiasto necesita un acto concreto que lo haga 

visible, es decir, que exteriorice la invención". 

"Así mismo, el acto por parte del Eetado no es otro que 

el de reconocimiento de la relación preexistente entre el 

inventor y su obra, y en vista de lo anterior, la concesión de 

la patente. Pero para obtener lo anterior, el inventor de 

acuerdo con el sisteaa jurídico respectivo hará la solicitud 

dsl privilegio coaprobando la paternidad del invento, su 

novedad y aplicación industrial, nada aAa lógico que el acto 

del Estado, pues si este se constituye en representación de la 

sociedad y guardiAn del Ordan Pliblico, debe de reconocer que su 

representada se beneficia si a través de las nor111as que él 

dicte quedan protegidas debidaaente las situaciones juridicas 

concretas que se presenten en los casos de invenciones, ya que 

la naturaleza del privilegio que el Estado concede en cuanto al 

tiempo de disposición de dicho privilegio hace heredera a la 

sociedad de un bien que entrará en su beneficio, al acervo de 

los bienes sociales". 

"No queda sino agregar, concluye Breuer, que expuesto y 

considerado en esa forma el Derecho del Inventor, le son 

igualmente aplicables las consideraciones que sobre •l misao 
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expre•an Konnow y Duguit". (19) 

"Konnow (Theorie General Du Droit) considera el Derecho 

del Inventor como un inter•s particularasnte protegido; Duguit, 

encarnándolo en la Teoria de la Función Social, dentro de esta 

ultiaa Teoria el Derecho de Patente seria •iaplemente el 

corolario de la función social de la invención desempe"ada y 

encarnada por el inventor": 

"La e>cplotación e>cclusiva obedece a esa obligación de 

mejoramiento, desde el momento que nadie e11 mas apto que e,l 

inventor para ejercitar en forma amplia y adecuada •u invento". 

Ahora bien, estando de acuerdo con lo e><pue•to por 

Kohler y con el comentario c.~ Breuer, en t•rminos generala• 

solo nos permitimos hacer la siguiente aclaración que 

con•ideramos de importancia para lo• f inea del presente 

estudio. Es cierto como lo afirma Kohler, que el Derecho del 

Inventor es preexistente al otorgamiento de la patente o dicho 

de otro modo, el Derecho que el inventor, descubridor o 

perfeccionador tiene sobre las obras de sus ingenio nace en el 

momento mismo de la concepción de sus obras; pero no creemos 

coao dice Breuer que el mismo inventor se otorgue ese Derecho 

por el hecho de haber ideado la obra intelectual ni por la 

(19) citados por Breuer y Moreno en Op. Cit. Pág. 65. 
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importancia econó•ica llOCial de las invencionas y el carActer 

de función social de las miamas, pues lo anterior no basta para 

darle el carActer de juridico a tal Derecho, lo que sucede en 

la especie es lo siCJUiente: 

Indiscutibleaente que los arguaentos anteriores deben 

tomarse en cuenta en proporción importantisima, pero debe 

agregarse que precisamente dado el carActer de "Sui Generis" 

del Derecho TUtelado y del objeto de ase Derecho, este, en lo 

que respecta a su car4.cter Moral y Económico es un Derecho, 

repetimos, "Sui Generis•, pero da carActer condicional por lo 

que toca a su juricidad1 as decir, para qua quede completo y 

perfecto debe solicitarse anta el Estado el otorgamiento de la 

Patente de Invención como simbolo da reconoci•iento oficial. 

E• pues, a manera d• conclusión, de acuerdo con las 

Teoriaa de carnelutti, Picard, Kohler y co.,.ntarios de Breuer, 

un Derecho de Naturaleza •sui Generis•, el que posee el 

inventor sobre las obras de su ingenio. 

Z.3 CLallIFICACIO• DB LllB IllVBllCIOJlllB. 

Una vez que sabemos con certeza lo que debe entenderse 

por Invención y la naturaleza juridica del Derecho del Inventor 

sobre las obras de su ingenio, a continuación realizare•oa el 

anAlisis de los diferentes tipos de invenciones que contempla 
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nuestra IAy de la Materia. 

Al respecto, la IAy de Fomento y Protección de la 

Propiedad J:nduatrial, (20) claaitica a las invencion•• de la 

•i'JUiente manera (Articulo 15, 16, 28 y 32) 

A) Invenciones Proplaaente Dichas. 

8) Invenciones de Modelo de Utilidad. 

C) Invenciones de Disefto Indu•trial. 

1.1.1 

coso quedo ya establecido con anterioridad, lo• 

articulo• 15 y 16 de la Ley de la Materia conaideran coao 

Invención a todo acto eaencialmente intelectual, nuevo y 

auceptible de aplicación industrial destinado a la aatistacción 

d• necesidades humanas concretas. 

Ahora bien, en vista de que el preaente concepto ya tu• 

anali&ado plenamente con anterioridad, no tendria caao •1 

volver a repetir en el punto que nos ocupa, las consideracione• 

hechas al respecto, pues ya dejamos totalmente precisada la 

(20) Op. Cit. de 27 de Junio de 1991. 
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definición del mi••o y de la• caracteriaticas propias que debe 

reunir toda invención para que •ea considerada como tal en el 

campo de la industria. 

2.3.2 IllVBMCIOllJIB DB KODBLO DB U'l'ILIDaD. 

La presente figura es como ya lo a•entamos una de las 

innovaciones que contempla nuestra Ley vigente. 

Dicha figura creemos encuentra su naturaleza en una da 

las fuentes internacionales en las que se apoya nuestro siste~a 

de Patentes como lo es el convenio de Unión de Paria para h 

Protección de la Propiedad Industrial, (21) mismo que aunque no 

la define la contempla en su articulo Primero, inciso dos de la 

siguiente manera: 

"ARTICULO l' .
Unión, ámbito 
Industria l. 

1) 

Constitución de la 
de la Propiedad 

2) La protección de la Propiedad 
Industrial tiene por objeto las 
patentes de invención, los modelos 
de utilidad, loa dibujos o modelo• 
industriales, las marcas de fabrica 
o de comercio, l•• marca• d• 
servicio, el nombre comercial, las 
indicaciones de procedencia o 
denominación de origen, así como la 
represión de la competencia 
desleal". 

(21) Diario Oficial de la Federación de 27 de Julio de 1976. 
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Aai pu••, •n bas• a lo anterior la Ley de la materia 

dentro d• •u articulo 28, define a las Invenciones de Modelo de 

Utilidad de la siCJUiente .. nera: 

•ARTICULO 28 .- Se consideran Modelos 
de Utilidad los objetos, utensilios, 
aparatos o herrami•ntas qu• coa o 
resultado de una modificación en su 
disposición, configuración, estructura 
o foraa present•n una función diferente 
respecto d• la• partes qus lo integran 
o v•ntajas en cuanto a su utilidad". 

Del contenido de la definición antes transcrita, 

podsaos advertir que la misma •• perfectamente clara a nuestro 

parecer, pues la invención en este caso consist• preci•amsnte 

en la modificación que •e le haga a uno d• los objeto• citado• 

en •l articulo, ya ••a dsntro d• su disposición, configuración, 

••tructura o forma, con el propóaito de que tales objetos 

realicen una función diferente respecto de la• partes que lo 

integran, o dicha modificación loa haga con mayor núaero de 

ventajas al momento de ser utilizados: es decir en el caso de 

que se plantea en el presente articulo es el relativo a una 

simple invención d,e mejora a un objeto, utensilio, aparato o 

herraaienta la cual provoque consecuentemente que los misaos 

sean diferentes tanto en au estructura como en su utilidad 

si•ndo asi una cosa nueva, denominada Modelo de Utilidad. 

2.3.3 IllVUCIODI DS DildOI IllDU8TRIALlll • 

Las obras de arte aplicadas a la industria, ruaron 

mA TESIS ffl IJEJ[ 
SU • U ~UITECA 
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llamadas en Inglaterra Diaedos Industriales, y desi9nadas aAs 

coaúnmente coao Dibujoa y Modelos Industriales. "Son creaciones 

del eapiritu humano que tienen por objeto responder a esa 

necesidad de la industria aoderna de explotar el gusto del 

público por medio de la forma y la presentación de los 

productos, independienteaente de sus cualidades tticnicas". (22) 

Tambitin se ha definido a loa Diaeñoa Industriales como 

"todo nuevo dibujo, todo forma pUstica nueva, todo objeto 

industrial, que se diferencie da aua similares, sea por una 

configuración distinta o por varios efectos aKtarnos que. le den 

una fisonomía propia y nueva". (23) 

Al respecto, nuestra Ley vigente los define de las 

siguiente manera en su articulo 32: 

(22) 

(23) 

"ARTICULO 32.- Los diseños industriales 
caaprenden a: 

I.- Los dibujos industriales que aon 
toda combinación de figuras, lineas 
o colores qui! se incorporen a un 
producto industrial con finea de 
ornamentación y que le den un 
aspecto peculiar y propio, Y 

Rangel Medina David, "Derecho de la Propiedad Industrial e 
Intelectual", Edit. Instituto de Investigaciones Juridicas 
UNAM, México, D.F., 1991, PAg. 43. 
Pierre Greefe Et Francois Greefe, "Traite Des Desaina Et 
Des Modeles", Nouvelle Editión, Paria, Librairies 
Techniques, 1974, PAg. 21. 
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II.- Lo• •odela• industriales 
can•tituida• por toda forma 
tridiaencianal que •irve de tipo a 
patrón para ;La fabricación de un 
producto industrial, que le d6 
apariencia especial en cuanta na 
!aplique efectos t6cnica•"· . 

Con el objeto de que se tenga una mejor compren•ión de 

cada una de las figuras que acabamos de citar, y con el fin de 

evitar confusiones en •u apreciación, con•ideraaos pertinente 

mencionar algunos ejemplo• ilustrativos de las mismas: 

son Dibujos Industriales: alfombras, gobelinos, 

tapices, prendas de Ve•tir, cortinas y tapetes; no importa el 

aaterial de que estén elaborados .(algodón, ixtle, yute, lana, 

papel, satin, fibras, vidrio, seda, lino, poliester, rayen, 

celulosa, plAstico, acrilico, estambre). Estas obras de arte 

lineal y de superficie tienen la indale de Dibujos 

Industriales, ya que el com~n denominador de estas obras 

artisticas lo constituye su aplicación a la industria, su 

concepción artistica orientada a producir un resultado 

decorativo a la vez que utilitario. En toda a esa a 

aanifastaciones de~ talento se advierte la condición de un arte 

aplicado a la industria. 

Son Modelos Industriales relojes, zapatos, sillas, 

mesas, automóviles, máquinas de coser, lámparas, máquinas de 

escribir, cascos 

ventiladores, copas, 

deportivos, floreros, 

tasas, lentes, radios, 

candelabros, 

ceniceros, 

cafeteras, asientos de avión y sillones para dentistas, para 
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consultorios 11'4icoa, para el h09ar. Es decir aqui tienen el 

car6cter de Modelo• Industriales las obras del i119enio humano, 

no lineales ni de superficies sino tridimensionales o de 

volumen, que iapri-n a los citados objetos una forma 

artistica. 

De todo lo anterior podemos concluir que las figuras 

citadas tienen que ver aas bien con el arta que se aplica a la 

industria que con la técnica. 

Ahora bien, una vez qua conocemos los tipos de 

invenciones que al respecto contempla la Ley de la Materia 

consideraaos preciso hacer las siguiente aclaración; las 

invenciones consistentes en Modelos de Utilidad y Oiaeños 

Industriales, fueron analizadas con el único propósito de 

conocer la clasificación de las invenciones que reconoce 

nuestra Ley vigente, ya que tanto los Modelos de Utilidad coao 

los Diseños Industriales, son suceptibles de protección legal, 

aediante el otorgamiento de un Regiatro y no de una Patente, lo 

anterior se aclara por ser el objetivo principal del presente 

trabajo, realizar exclusivamente el an6lisis de la causas que 

originan la nulidad de las Patentes de Invención y no comprende 

este estudio, lo referente a los Registros que se otorgan para 

ese tipo de invenciones. 
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• • • D• .... lllYlllCSOD• QUI llO •nD•• ... CO•llDIMDU com 

'IALI•· 
Una vez que conoceaoa la claeificación que hace nuestra 

ley· vigente de la• invencionea que pueden· eer auceptible• da 

protección leqal, vereaos a continuación la clasificación que 

realiza la misma de aquella• invenciones o creaciones del 

intelecto humano, que no pueden ser consideradas como tales en 

el campo de la industria. 

Al respecto el articulo 19 de la Ley citada establece 

lo eiCJUiente: 

"ARTICULO 19.- No se consideran 
invenciones para los efactoe de esta 
Ley: 

I.- LO• principio• teóricos o 
cientificos: 

II.- Los descubrimientos que consistan 
en dar a conocer o revelar alqo que 
ya existia en la naturaleza, aun 
cuando anteriormente fuese 
desconocido para el hombre 

III.-Loa esquemas, planas, reqlas y 
métodos para realizar actos 
mentales, jueqos o neqocios: 

IV.- LOs pr09ramas de computación; 

v.- La• formas de presentación de 
información, 

VI.- Las creaciones estéticas y las 
obras artísticas o literarias; 



VII.-Los a6todos de tratamiento 
quirúrqico, terapéutico o 
diagnóstico aplicables al cuerpo 
hwaano y loa relativos a aniaalea, 
y 

VIII.-La yuxtaposición da invenciones 
conocidas o aeacladaa de productos 
conocidos, su variación da forma, 
da diaenaionaa o de materias, salvo 
que •n realidad se trate da su 
combinación o fusión da tal manera 
qua no puedan funcionar 
separadamente o que las cualidades 
o funciones caracteriaticas da las 
mismas sean modificadas para 
obtener un resultado industrial no 
obvio para un técnico en la 
materia". 

De la transcripción del articulo anterior, nos podamos 

perfectamente dar cuanta que en todo• y cada uno de loa 

supuestos contenidos en las fracciones del mismo, se contemplan 

invenciones o creaciones del intelecto humano que de ninguna 

manera cumplen con los requisitos que debe reunir toda 

invención en el campo de la industria para que pueda ser 

reconocida como tal, pues, en algunos casos las invenciones a 

que se hace alusión carecen del requisito de Novedad u 

Originalidad, y en otros aunque lo poseen no tienen las 

características de ser suceptibles de Aplicación Industrial, 

por lo tanto no pueden ser consideradas como invenciones para 

los efectos de la Ley qua nos ocupa. 

Por otra parte, se hace preciso que señalemos que el 

hecho de que para la Ley de la Materia este tipo de invenciones 

no sean consideradas como tales, no quiere decir que tales 
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invencionea estén desamparadas totalmente pues es evidente que 

en muchos de los aupuestos anotado•, podemos encontrar 

invenciones que denotan un proceso intelectual y creativo del 

hombre, pero aplicado a fine• distintos de loa de las 

creacionem aplicada• a la industria, hecho qua 1011 hace 

suceptibles de otro tipo de protección legal que no sea la 

industrial. 

intelectual 

pues 

del 

es obvio que no 

hombre persigue 

toda 

fines 

obra o creación 

industriales o 

comerciales, en razón de que las mismas también se manifiemtan 

en el campo de las artes y de la ciencia. 

a.s 8lTUAClOH BSPECIAL DB lHVJIHClOHE8 QUE 8E 

RllPlEIUIH A lllATERlA VIVA. 

El presente rubro, dentro de la clasificación de eate 

capitulo, obedece primordialmente a la regulación especial que 

hace la Ley de la Materia sobre este tipo de invenciones, ya 

que de una forma evidente aprecia a alas mismas de una aanera 

reealtada, creemos debido a la importancia que estAn teniendo 

en la actualidad las mismas. 

Es decir, nuestra Ley vigente, contempla ya la 

posibilidad de que este tipo de invenciones puedan ser 

suceptibles de protección legal, inclusión que refleja que la 

actual 'Ley estA encaminada hacia una mejor protección de los 

Derechos de los Inventores que realizan obras de aplicación 

industrial, basándose en el reconocimiento de su actividad 
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creativa, pretendiendo foaentarla, puea •• el caeo qua dada la 

iaportancia que eat6n teniendo en nueatro tiempo ••t• tipo de 

invenciones para·1a solución de diatintos problemas del hombre, 

reaulta obvio que la intención de la Ley en ••te caso haya sido 

coao ya dijimoa, la de darle• una oportuna protección legal a 

aquello• que las hubieaen realizado. 

Ahora bien, con el propósito de ilustrar m6s el 

presente punto, a continuación me permitiré citar algunos 

ejemplos que denotan la gran importancia que eat6n teniendo 

••t• tipo de invenciones en la actualidad tanto para ia 

aatiafacción de necesidad•• actual•• como futura• y que 

conaideramoe que es en base a dicha importancia por lo que la 

Ley de la materia las incluyó dentro de su contenido. 

"Todos consideramos a los gérmenes como uno a 

microacópicos moatruos hostiles, viacosos y horripilante• que 

hachan a perder la carne y propagan enfermedades. MA• para una 

nueva generación .de cientificos, los gérmenes aon esclavo• 

hAbiles y obedientes, dispuestos a curar enfermedades, limpiar 

derrames de petroleo o incluso hacer chocolates. Eata fuerza 

laboral en potencia ha surgido gracias a la Biotecnologia".(24) 

(24) Doug Stewart, •z.as Bacterias al Servicio del Hollbre•, 
Articulo Publicado en la Revista Selecciones Reader• 
Dige•t, Abril 1991,Pags. 118 a 122. 
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"A f inee de loe •••enta• •• pulverizaban cada año 

alrededor d• cincuenta millones de p6ncraaa de animales para 

obtener la insulina que •• emplaa para tratar la diabetes; 

lueqo 'corrió el ruaor de que habria escasea de pAncrea11; hoy 

dia, una unidad del tamaño de un refrigerador pequeño, llena de 

c6lula• aodificadas gen6ticaaente, puede rendir cada dia aayor 

cantidad de insulina, y maa pura que la que producen cien 

cerdos en toda au vida". 

"La vacuna contra el letal virus de la "Hepatitis a•, 

•• obtiene normalmente de la tiangre humana infectada, informa 

•l inzunologo Richard Flavell. Pero manipular grande• volúmenes 

de aangre infectada resulta peligroso, coatoao a inaficianter 

ahora bien, la inganieria gen6tica aatA cambiando la situación. 

Con la tecnologia que ideó la compañia Biogen (que ae dedica a 

desarrollar nuevos productos farmacológicos mediante proceso• 

de ingenieria genética) ; dos gigantes de la industria 

farmac6utica en los Estados Unidos como son M•rck Sharpe ' 

Dohme y Smithkline Beecham, elaboran en la actualidad e11a 

vacuna en unos reiucientes tanques de acero sin riasgoa y sin 

necesidad de utilizar la 11angre humana•: 

"El Biólogo Dougla• Dennis, sabe desde hace mucho 

tiempo que una bacteria natural produce el pl6stico. Lo malo es 

qua aste ingenioso ser, solo prolifera con una coatosa dieta de 

azúcar. Por tanto Dennis a separado el segmento genético 

bacteriano productor del plástico para emplearlo con otro 
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microorqanismo al que resulta •A• barato alimentar, porque 

aedra con euero de leche, producto de desecho en la elaboración 

de queso. Las fabricas de plAstico en cambio deben uaar 

petroleo como materia prima y el plA•tico de Dennia tiene otra 

ventaja, ea biodegradable baeta la ~lti•a particula•. 

•El hecho de que los aicrobioe ae alimenten de 

deeperdicios es una de la• razones de que a mucho• fabricante• 

le interesen tanto los microorganismoa•. 

"Loa microorgani•mos unicelular•• pueden aumini•trarnos 

un combuatible para nuestros autos, que contamine aenos. El 

Microbiólogo Lonnie Ingram ha modificado un aicrobio que se 

alimen_ta de los azucares del tallo del maiz, del tronco de 

alguno• arbole• y otros residuos de aadera. La bacteria elabora 

etsnol, o alcohol combustible. El uso de aicrobio• para 

convertir vegetales en etanol no ee nada nuevo explica Ingram. 

El etanol ee el principal ingrediente de lae bebidas 

alcohólicas, pero lo• aicrobios naturales que u•an lae 

destilerias eon melindro•os, aólo apetecen conauair papa, aaiz 

o trigo. si en la obtención de combustible para autos 

dependi•raaoa de microbios tan exigente• •e diapararian loe 

precio• de estos producto• agricolas. Ahora bien barajando un 

poco los genes, Ingram modificó esos g•rmenee para que •• 

nutrieran los azucares de los residuos de los aserraderos y de 

las fabricas de papel, los microbios ingieren desperdicio• y 

excretan combustibles. Ante el incremento actual de loa precios 
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del petroleo, es poeible que el etanol ee convierta en una 

opción mas barata para llenar el tanque del auto familiar y que 

a la vez •e aminoren nuestro• problema• de contaminación". 

"En un futuro no muy lejano, •• espera llegar a crear 

toneladas de productos de uso común, como anticongelantes, 

detergentes, alimentos para animales etc." 

"Charles Harbison, Presidente y Ejecutivo an Jete de la 

Monsanto, gigante de la industria qu1mica en los Estados 

Unido•, pronostica que la biotecnologia ser4 en el Siglo xx.1 

una tuerza tan primordial como lo han sido la quimica y la 

fieica en el Siglo .XX". 

vieto lo anterior, conozcamos pues la clasificación de 

laa invenciones r•ferentes a materia viva, que pueden ser 

suceptibles de protección legal. 

Al respecto el articulo 20 de la Ley de la materia 

eetablece'lo siguiente: 

"ARTICUt.O 20.- Las invenciones que se 
refieren a la materia viva, sin 
perjuicio de lo que se disponga en 
otras ordenamientos legales, se regirán 
por lo siguiente: 

1.- Ser4n patentables: 

a) La• variedades vegetales; 
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b) La• invencione• relacionada• con 
•icroorgani••o•, como la• que •• 
raalicen uaandoloa, la• que •• 
apliquen a ello• o la• que 
raaulten en lo• ai••o•. Quedan 
incluido• en ••ta diapoaición 
todo• lo• tipo• da 
•icroorganiaaoa, tal•• co•o la• 
bacteria•, lo• hongo• , las algas, 
lo• virue, loa •icroplaa•a•, loa 
protozoario• y, en general las 
c6lula• que no •• reproduzcan 
sexual••nte, y 

c) I.o• proceaoa biotecnol69ico• de 
obtención de tarao-quiaicoa, 
medicamentos en general, bebida• y 
alimento• para conau•o animal y 
humano, tartilizantea, plagicida•, 
herbicida•, fungicida• o producto• 
con actividad biológica. 

II.- No serán patentables: 

a) 

b) 

c) 

d) 

e) 

I.o• proceaoa •••ncial••nte 
biológico• pare la obtención o 
reproducc:l,ón de planta•, ani•al•• 
y aua variedad•• incluyendo lo• 
proc:a.o• gen6tico• o relativo• • 
material capaz de conducir •u 
propia duplicación, por ai miamo o 
por cualquier otra aanera 
indirecta, cuando con•istan 
simplemente en •aleccionar o en 
ai•lar material biológico 
diiiponible y dejarlo que actüe en 
condicione• natural••1 

Las ••p•ci•• vegetal•• y 
especie• y raza• aniaal••: 

la• 

El material biológico tal como se 
•ncuentra en la natural•za: 

El material genetico, y 

Las invenciones ref erent•• a la 
materia viva que compone el cuerpo 
humano. 
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Como ya fue apuntado con anterioridad, al Derecho del Inventor 

11obre las obras de 11u inqenio, es un Derecho preexi11tente al 

oto1:9amiento del reconociaiento, o dicho de otro modo, el 

derecho que el inventor, perfeccionador o descubridor tiene 

aobra las obras do su ingenio nace en al momento de la 

concepción de las mismas, aunque dicho inventor no se otorque 

ese Derecho por el hecho de haberlas ideado, ni por la 

importancia económica social de las invenciones sino que además 

necesita para que quede completo y perfecto juridicamente elle 

Derecho y que se pueda sancionar al infractor del mismo, que 

solicite y obtanqa un titulo de reconocimiento (patenta) 

emitido por el Estado, siendo este el documento expedido por al 

Estado que reconoce el Derecho de loa inventores, 

perfeccionadores y descubridores de alqún ramo de· la industria 

y que otorqa a los mismos un privileqio exclusivo sobre las 

obras de su inqenio. 

Aai pues, a continuación veremos de qua forma un 

inventor puede obtener dicho titulo." tomando como referencia lo 

dispuesto por la Ley de la materia • 

. Todos y cada uno de los requisitos relativos a su 

solicitud, las formalidades de la misma, documentos que deben 

ser anexados, personas capacitadas para solicitar el Titulo da 

Patente, autoridad a la que se le hace la petición y las 



notaa eaencialea del tr .. ite da la •olicitud haata culminar con 

la expedición del Titulo, eatAn exprea ... nte indicada• en loa 

articulo• 38 a 60 da la Ley d• la aataria. 

A) REQUISITOS DE LA SOLICITUD: 

Para obtener una patente deberá preaentarse solicitud 

escrita ante la Secretaria, en la qua se indicaran: 

Nombra y domicilio del inventor. 

Nombra y domicilio del solicitante y su nacionalidad. 

La denominación de la invención. 

Nombre y domicilio para oir notificacion•• del 

apoderado. 

Fecha leqal o sea la de presentación de la solicitud. 

En los casos en los que se reclame prioridad, al nombre 

del pais, la fecha de presentación en el mismo y el · 

ndmaro de aarie. 

Para reconocer dicha prioridad se deberán satisfacer 

los raquiaitos siquientes: 
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Que al aolicitar la patenta •• reclame la prioridad y 

•• haqa conatar el paia de oriqen y la fecha de 

presentación de la aolicitud en ••• paia. 

Que la aolicitud presentada en M•xico, no pretenda el 

otorqaaiento de derecho• adicional•• a loa que ae 

deriven de las reivindicacionea preaentadaa en el 

extranjero. 

Si se pretendieren derechos adicionales a loa que ae 

deriven de las reivindicacionea contenidas en la 

solicitud presentada en el extranjero, la prioridad 

deberA aer aolo parcial y referida a eata solicitud, 

respecto de las reivindiciones adicionales se podra 

solicitar un nuevo reconocimiento de prioridad. 

Dentro de los tras aeses siguientes a la presentación 

de la solicitud, dabarlln cumplirse lo requisito• que 

aa~alan loa Tratados Internacionales, la Ley da la 

materia y su Reglamento. (25) 

Que exiata reciprocidad en el pais de origen. 

(25) Cabe aclarar que en este caso as aplicable lo dispuesto 
por el Reglamento de la Ley da Invencionea y Marca• de JO 
de Agosto de 1988, en virtud de que aún no se a expedido 
al de la Ley vigente. 



94 

La •olicitud t•noinar6 con la indicacidn d•l lugar y 

recha, aai COllO la finoa dal aolicitanta. 

B) J'OaJIALIDADH D• LA 80LICHDD1 

cuando varios invantoraa hayan realizado la aiaaa 

invención indapandienteaante los unos de los otros, al 

derecho a la patenta pertenecer6 al que tenga la 

solicitud con fecha da presentación o de prioridad 

reconocida an su caso, mAs antigua, aiampre y cuando 

dicha solicitud no aaa negada o abandonada. 

La aolicitud da patenta debar4 rafariraa a una sola 

invención, o a un grupo de invencion~s relacionada• de 

tal manera entre ai que confonoan un llnico concepto 

inventivo. 

si la solicitud no cumple con lo anterior, la 

Secretaria lo coaunicar4 por aacrito al aolicitanta 

para qua dentro del plazo de dos meaea, la divida •n 

varias aolicitudes, conservando como techa de cada una 

la de la aolicitud inicial y en au caao, la da 

prioridad reconocida. 

si vencido el plazo el solicitante no ha realizado la 

división, se tendrá por abandonada la solicitud. 
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Una misma solicitud de patente podr6 contener las 

reivindicaciones de un producto detenoinado y laa 

relativas a procesos especialmente concebidos para su 

fabricación o utilizacióni las reivindicaciones da un 

proceso determinado y las relativas a un aparato o a un 

medio especialmente concebido para su aplicacióni y lae 

reivindicaciones de un producto determinado y las de un 

proceso especialmente concebido para su fabricación y 

de un aparato o un medio especialmente concebido para 

su aplicación. 

C) DOCUMENTOS QUE DEBERAN ACOMPMIARSE A LA SOLICITUD: 

La descripción de la invención, que deber6 ser lo 

suficientemente clara y completa para permitir una 
~ 

comprensión cabal de la misma, y en caso, para guiar su 

realización por una persona que posea pericia y 

conocimientos medios en la materiai asi mismo deber6 

incluir el mejor método conocido por el solicitante 

para llevar a la practica la invención, cuando ello no 

resulte claro de la descripción de la misma. 

En caso de material biológico en el que la descripción 

de la invención no pueda detallarse en si misma, se 

deberá complementar la solicitud con la con•tancia de 

depósito de dicho material en una· institución 

reconocida por la Secretaria, conforme a lo e•tablecido 
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en el Re9laaento de la Ley. 

Loa plano• o dibujoa técnicoa que· se requieran para la 

coaprenaión de la descripción. 

Una o m6a reivindicacionea, la• cuele• deber6n aer 

clara• y concisas y no podran exceder del contenido de 

la descripción. 

Un resumen de la descripción de la invención, que sirva 

ünicamente para su publicación y como eleaento de 

informació~ técnica. 

A tal documentación •• deber6 a9raqar al coaprobanta de 

haber aido cubiertos los Derechos respactivoa. 

D) DE LA TRAllSFORMACION DE LA SOLICITUD: 

El solicitante podr6 tranaformar la •olicitud da la 

patente en una de Registro de Modelo de Utilidad o de 

Diaefto Industrial y viceversa, cuando del contenido de 

la solicitud se infiera que este no concuerda con lo 

aolicitado. 

El solicitante solo podrA efectuar la transformación de 

la solicitud dentro de loa tres meses aiguientes a la 

fecha de su presentación o dentro de los tres meses 
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•iquiente• a la fecha en que la Secretaria le requiera 

para que la tran•forme, •iempre y cuando la •olicitud 

no se haya abandonado; en el caao de que el solicitante 

no tran•forae la eolicitud dentro del plazo concedido, 

se tendrá por abandonada esta. 

E) DEL EXAMEN DE FORMA: 

Presentada la solicitud, la Secretaria realizará un 

examen de forma de la documentación y podrá requerir 

que se precise o aclare en lo que considere necesario o 

se subsanen sus omisiones. 

De no cumplir el solicitante con dicho requerimiento en 

un plazo de dos meses, se considerara abandonada la 

solicitud. 

Los documentos que se presenten por ningun motivo 

contendrán reivindicaciones adicional•• o con aayor 

alcance que las reivindicaciones reclaaadas en la 

solicitud original, ya que en este caso sera necesaria 

una nueva solicitud. 

cuando se trate de solicitudes de patenta relacionadas 

con la Enerqia Nuclear, antas de su publicación, se 

requerirá la opinión de la Comisión Nacional de 

Seguridad Nuclear y Salvaguardias. 
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cuando a juicio da dicha coaiaión, la invención poft<Ja 

.en peligro la aeguridad nuclear, en loa térainoa da la 

Lay Ragl .. antaria del Articulo 27 conatitucional en 

Materia Nuclear, l• Secretaria con baae en dicho 

criterio nagarA al otorgaaiento da la patenta. 

Contra la• raaolucion•• aaitidaa con apoyo en la 

opinión de la Coaiaión mencionada, no cabe al Racurao 

de Reconsideración. 

La publicación de la solicitud de la patente en trAmi~• 

tandrA lugar lo mas pronto poaibla deapuéa del 

vencimiento del plazo da dieciocho •••••, contando a 

partir de la fecha de la preaentación, o en au caao, de 

prioridad reconocida. 

A petición del solicitante, la solicitud aerA publicada 

antes del vencimiento del plazo aeftalado. 

F) DEL EXAMEN DE FONDO: 

Una vez publicada la solicitud, la Secretaria harA un 

examen de fondo de la invención para determinar si se 

aatiafacen· los requiaitoa saftalados por la Lay 

(Novedad, reaultado da una actividad inventiva y 

suceptible de aplicación industrial). 
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Para la realización de lo• exáaene• de fondo, la 

Secretaria •olicitará el apoyo t•cnico del Inetituto y 

en caeo neceeario, podrá eolicitar el de Orqaniemoe e 

In•titucione• Nacional•• e•pecializado•· 

La secretaria podrá aceptar o requerir el examen de 

fondo realizados por oficinas extranjera• examinadoras 

en los términos que establezca el reglamento de la Ley. 

Si durante el exámen de fondo se encrontaee que existe 

la posible invasión total o parcial de lo• derecho• 

adquiridos por terceros, que la invención carece de 

novedad o que •e nece•itan dato• o documento• 

adicional, se requerirá por escrito al solicitante para 

que dentro del plazo de dos meses haga la• aclaraciones 

que considere pertinentes o presente la información o 

documentación requerida. 

Si el solicitante no cumple con el requerimiento en el 

plazo señalado, au solicitud se considerará abandonada. 

En caso de que la Secretaria niegue la patente, 

comunicará por escrito al eolicitante expresando loa 

motivos y fundamentos legales de su resolución. 
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G) DEL RECURSO DE RECONSIDERACION: 

Si al final da la tra•itación qua •• menciona, la 

patenta •• naqada, la Lay autoriza un recurso da 

Reconaideración Administrativa del que conoce la misma 

autoridad qua neqó la patente. 

Si del estudio da loa alaqatoa y pruebas qua aporta el 

recurrente ae confirma la naqativa de la expedición de 

la patente, el interesado solo podrá impuqnar ese tallo 

neqatorio definitivo a trav•s del Juicio da AJlpaz::o 

Indirecto que deberá promoverse ente loa Juzqadoa de 

Distrito. 

H) DEL OTORGAMIENTO Y EXPEDICION DEL TITULO: 

una vez realizado con resultado satisfactorio el examen 

da novedad, se dará a conocer al solicitante al acuerdo 

11aqún el cual se conceda la patente: se la fijará un 

plazo de .dos meses para que cubra los Derechos por 

concepto da Expedición del Título y para proporcionar 

los elementos para que en la Gaceta se publique lo que 

esencialmente es el objeto de la patente. 

si vencido el plazo anterior no cumple con lo 

establecido se le tendrá por abandonada su solicitud. 
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Bl Titulo de Patente contendr6 la anotación da loa 

datoa propio• dal aiaao y que ae har6 en un ori9inal y 

en una ~opia aallada donde ae eatablecer6 el n~mero y 

claeificación da la patenta; noabre y doaicilio de la 

persona o peraonaa a quienes ae expide; noabre dal 

inventor o inventoras; fecha de presentación de la 

solicitud y da prioridad reconocida en au caso, y de 

expedición; denoainación de la invención y au vigencia. 

En caso de que existieren cambios posteriores en el 

texto o dibujo del titulo de una patente, aolo podrá 

realizarse para corregir errores evidentes o de foraa1 

y para limitar la extensión da las reivindicacionaa. 

Por ~ltimo, dichos cambios deberán aer publicados an la 

Gacata. 

I) AUTORIDAD QUE CONOCE DEL TRAMITE: 

Las solicitudes de patente en la actualidad deben ser 

dirigidas y presentadas en la Dirección General da 

Desarrollo Tecnológico de la Secretaria de Coaercio Y 

Fomento Industrial, no obstante a que la nueva Ley de 

la materia ya no contaapla a dicha unidad 

administrativa como la encargada de conocer de tal•• 

asuntos, sino que prevea la creación del Instituto 

Mexicano de la Propiedad Industrial, para la 

realización de dichas funcionas. 
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J) DDBCHOS DIL TITU~ DI UNA PATEHTI: 

Una vez concedida la patente, eu propietario gozarA de 

lo• •iCJUi•ntee derecho•: 

Explotación exclueiva del invento patentado por ei o 

por un tercero dentro del término de veinte ailoe1 

conceeión da licencia• voluntaria• de explotación del 

invento patentado; tijación y percepción de regaliae 

por concepto de licencia•; percepción de regalia• en 

oaeo de concesión de licencia• obligatoria• y de 

~ilidad Nblica, ceaión total o tranemieión de la 

,.tente; percepción de beneticio• econóaicoe y de otra 

•ndole por dicha tranamieión; ejercicio de acción civil 

de dailoa y perjuicios contra loe intractoree de eu 

derecho de explotación; eolicitar y obtener la 

rehabilitación de la patente en loa caaoe de caducidad 

de la miaaa por no pagar oportunaaente las anualidadea. 

K) OBLIGACIONES DEL TITU~ DE LA PATENTE: 

Explotar el invento patentado en el territorio nacional 

y comprobar la iniciación de dicha explotación 

induetrial y comercial; emplear las leyendas 
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obliqatorias acerca de que el invento ee encuentra 

patentado; paqar las anualidades dentro de los plazos 

reqlamentarios; otorqa licencias obliqatorias cuando se 

utilice la patente, si paaan tree años y no aa explota, 

cuando el titular no cubre las necaaidadas del marcado 

nacional o no cubre la demanda de exportación, o cuando 

la explotación se ha auspendido por seis meses; otorqar 

licencia• de utilidad p~blica por razones de salud 

pUblica, defensa nacional etc., en estos caaoa se 

deberá proporcionar la información necesaria para la 

explotación de la patente; e inscribir ante la 

secretaria el contrato mediante el cual se autoriza la 

explotación o la cesión de los derechos. 

L) MODOS DE CONCWIR IA PATENTE: 

Las distintas causas que determinan la plllrdida de los 

derechos que confiere la patente son: 

Por vencimiento del plazo da veinte años da viqencia 

del titulo; por caducidad, por falta de paqo de las 

anualidades sin perjuicio de que cista sea transitoria 

si se solicita y obtiene la rehabilitación de la misma; 

por caducitlad por falta de explotación que tendrá luqar 

al concluir estas hipótesis: que hayan transcurrido 

tres años sin que se explote, que haya concedido una 

licencia obliqatoria y se trate de la primera licencia 
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de eete indole, y que hayan tranacurrido doa aftoa 

deapu•a de la conceaión de la priaera licencia 

obliqatoria y no ae compruebe la explotación: por la 

nulidad de la patente1 y por expropiación de la aiaaa. 



CUl'l'ULO lll 

•AllOllAKA ADKlMl8TaA'l'lVO DS LIUI PRIMClPALSB causas QU• 

OIUCllllall La llULlDaD D• r.aa •a'l'IJl'l'H D• l119911Clo•. . 

Tomando en cuenta que la Patente es un acto por virtud 

del cual el Estado reconoce el derecho de los inventores, 

perfsccionadores y descubridores de algún ramo de la industria 

y concede privilegios exclusivos a los mismos sobre las obras 

de su ingenio, y al ser el objetivo principal del presente 

trabajo el analizar las causas que originan la nulidad del 

mismo, es obvio que para la realiz.ación de tal fin, primero 

tenemos que conocer la naturaleza juridica de dicho acto. 

En razón de lo anterior procederemos a realizar dicho 

análisis tomando como base de partida lo dispuesto en nuestra 

Norma suprema, es decir, la Constitución Politica de nuestro 

pais: {l) pues siendo México una República Federal con un 

régimen constitucional propio, cualquier estudio de naturaleza 

jurídica que se pretenda hacer, debe partir del examen de la 

constitución Federal, considerada esta como base del sistema 

legal y como fuente primaria de delegación de cualquier norma o 

conjunto de normas de carácter secundario. 

(1) Constitución Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 
Edit. Porrua, México, 1992, Págs. 34 y 75. 
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Aai puee, a continuación procedere•o• a analizar lo• 

precepto• Conetitucionale• que enmarcan dentro de eu contenido 

el correcto plante .. iento del proble•a que pretende.o• abordar. 

3 .1 llAll• COU'l'I'l'UCIODL .,. ... PAHll'l'•• .,. :i:nuc:i:o•. 

A) ANALISIS DEL ARTICULO 28 CONSTITUCIONAL: 

Es conveniente advertir que e o lo entrareao• a 

considerar las partes del Articulo 28 Constitucional que se 

refieren a los privilegio• concedido• a los inventores, 

perfeccionador•• y deecubridores de algün ra•o de la industria, 

para lo cual ae permito transcribir el citado precepto en sus 

pllrrafos correspondientes: 

•ARTICULO 28.- En los Estados Unidos 
Mexicanos quedan prohibidos los 
aonopolios, la• prActicas aonopolicas, 
los estanco• y las exenciones de 
iapuestos en los térainos y condiciones 
que fijan las leyes. El aisao 
tratamiento •• darA a la• prohibicionea 
a titulo de protección a la induetria.• 

•No constituirAn aonopolio• las 
funciones que al Estado ejerza de 
manera axclueiva en la• Ar••• 
estratégica• a la• qua •• refiera eete 
precepto: acu~ación de aonada; correo•, 
telégrafos, radiotelegrafia y la 
coaunicación via satélite; emisión de 
billete• por medio de un solo banco, 
organieao deecentralizado del Gobierno 
Federal: petroleo y loa deaA• 
hidrocarburos; petroquiaica bAeica, 
ainerales radioactivos y generación de 
energía nuclear; electricidad¡ 
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ferrocarril•• y laa actividad•• qua 
expraa ... nta ••llalen la• l•Y•• que 
expida el Congraao da la Uni6n.• 

"'l'a.¡ioco conatituyen •onopolio• loa 
privil99ioa qua por datarminado tiaapo 
•• concedan • loa autorea y artiataa 
para la producci6n da •u• obra• y loa 
que para al uso exclusivo• de aua 
invento• •• otorguen a loa inventor•• y 
perfeccionador•• de alguna ••jora." 

Loa antecedente• inmediatos del citado numeral loa 

encontramos en el Diario de Debates del constituyente de 1917, 

en •l que se procedió a •laborar el precepto Constitucional en 

loa t6rminoa en los que aparece redactado, en la forma que a 

continuación deacribo: 

"La seai6n de 12 de Enero de 1917 •• ocupó del eatudio 

del dictamen presentado sobre el Articulo 28 por la Co•isión 

encargada de hacerlo, haciendo hincapié en lo odioao de loa 

aonopolios y en la necesidad de señalar determinada• 

excepciones propuestas en el proyecto de la mis•a, y referidas 

astas dltimas a la materia de Monopolios.• (2) 

La comisión consideró: "Que atendiendo al a•plio y 

liberal espiritu del precepto indicado, deberia aceptarse por 

(2) c6 .. ra de Diputados XLVI Lagialatura del Congreso de la 
Unión, "Derechos del Pueblo Mexicano, México a trav6s da 
aua constituciones•, Vol. v, Edit. Talleres Gr6ficos de la 
Nación, México, D.F., 1967, Pág. 15. 
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la Asamblea en todos sus térainoa•. 

De acuerdo con lo propuesto por la Coaiaión, el 

precepto que nos ocupa quedo acaptado en sus t•rainoa, pasando 

a estudiar las iniciativas presentadas referentes a dicho 

articulo. 

Independientemente de la consideración anterior y de la 

pretensión a dejarse un campo mayor y la mas absoluta libertad 

al comercio en nuestro paia, la discusión sobre el articulo 28 

constitucional verso, principalmente, sabre las excepciones que 

se refieren al Banco Unico de Emisión, y sobre la necesidad de 

que los productores se asociaran para la exportación de sus 

productos, dej6ndoae sin entrar a fonda, materia tan iaportante 

coao ea la excepción admitida a favor de los inventores. 

"En la Sesión del 16 de Enero del miaao año, continuó 

la discusión propugnando la comisión, nuevaaente, por la 

libertad del coaercio, coao medida de orden indispensable para 

garantizar debidamente loe derechos tanto de las personas coao 

de la Nación misma, reservando dicha libertad o en atrae 

términos, dejando subsistentes lae excepciones al régimen de 

Monopolios en los casos de: Acuñación de Moneda, Correos, 

Telégrafos, Radio Telegrafia y a las Autores y Artistas, el 

privilegio de reproducir sus obras por determinado tieapo, 

mismo que se contemplaba ya en la constitución da 1857, 
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acord6ndoee conceder el •ismo privilegio a los inventores y 

perfeccionadoras da alguna ••jora, pero exclusiv .. ante para el 

uao de sus inventos. 

l!n resumen, se acordó la abolición de los Monopolios, 

eatableci6ndose co•o en toda regla, la excepción a las •i••as, 

tratAndose de i•poner en esa forma en el caapo de las 

relacione• co•erciales, la libre concurrencia, ea decir, el 

"Laisaez Faire, Laissez Paaser" de la Teoria liberal Económica. 

Revisados en la forma que lo h•.a• hecho, los Debates 

sucitado• sobre nuestro actual Articulo 28 Constitucional, 

podemos concluir que dicha base constitucional es correcta en 

lo tocante a que ciertamente el Articulo 28 consagra en su 

contenido en favor de loa inventoras, perfeccionadores y 

deacubridorea de alguna mejora un privilegio por determinado 

tie•po y para el uso exclusivo de sus inventos a dichos 

aujetos; siendo también correcto deducir que fueron poderosas 

razones de carácter económico social, las que movieron a 

nuestros constituyentes de 1917 para dejar pl•••ado an el 

Articulo 28 Constitucional, el otorgamiento de privilegios ti 

los inventoras y perfeccionadores de alguna mejora, por tie•po 

determinado y para su uso exclusivo. 

Por otra parte y como lo afirmamos con anterioridad, el 

Constituyente en vista de la importancia económico social de 

los inventos, consideró indispensable el proporcionar a los 
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inventor•• un aliciente, un pr .. io a aua trabajo• y nada .. jor 

para llenar tal finalidad, que dejar en la eonetitucidn •n 

foraa de precepto, el que a dichos aujetos se le• reconociera, 

en primer tólraino y en vista de ello se lee otorqarA un 

privileqio exclusivo de explotación por un tieepo deterainado 

sobre las obre• de au i1111Jenio. 

ASi pues, la situación ea la eiquiente: la Constitución 

conaaqra el privileqio en vista de una necesidad Económico 

Social, el articulo colocado en la parte dOCJll!Atica de la misma 

reconoce y otorqa al particular, un derecho y asi los Poderes 

Constituidos frente al Texto Constitucional •• encuentran 

investidos por lo tanto de una obliqación Constitucional, 

frente al particular que ajuste a la hipótesi• de la noraa eu 

invención. 

Solo nos reeta aqreqar que no obstante qua en la 

especie se trata de un fenóHno econóaico de la naturaleza de 

un aonopolio, este propi ... nte tiene caracteriaticaa aapeciale• 

por provenir de la neceaidad en el caso, de una invención, de 

otorqar un aliciente al inventor satisfaciendo en esta foraa 

los interasea sociales • 

. B) ANALISIS DEL ARTICULO 89 PRACCION X!/ CONSTITUCIONAL. 

El sequndo de loa preceptos Constitucionales que airvan 

como base en el otorqaeiento de las Patentes es el Articulo 89 

r--
1 

1 
¡ 
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Fracción XV que •• encuentra redactado en loa t•rainoa qua a 

continuación •• peraito tranacribir: 

•ARTJ:CUID 89.- Laa facultad•• y 
obligacionaa del Preaidente aon lea 
aiguiantea1 

xv.- conceder privilegio• excluaivoa 
por tieapo liaitado con arreglo a 
la ley reapectiva a loa 
deacubridorea, inventorea o 
perfeccionadores de alCJlln raao de 
la industria•. 

Si acudiaoa al antecadante i11111ediato da nueatra 

Conatitución vigente, ea decir, la Conatitución da 1857, 

ancontraaoa qua el Articulo 85 de la aiaaa, coapueato de 15 

fraccione• ae ocupaba iguelaenta de las facultadas y 

obligacione• del Presidente de la Rep~blica, paro en ninguna de 

la• fracciones citadas ae contenia la facultad del Ejecutivo 

relativa a la concesión de privilegios a inventores, 

perfeccionador•• y deacubridorea. •Es en el afio da 1882 cuando 

•• lleva a cabo una reforma a la constitución da 1857, 

adicion4ndo•• el Articulo 85 con la Fracción XVI, en la que •• 

facultó al Presidente pera conceder privilegios excluaivoa por 

tiempo limitado, redacción idéntica a la Fracción XV del 

Articulo 89 vigente; A•i pues en eata reforma se encuentra el 

antecedente directo e inmediato de la Fracción XV del Articulo 
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89 de nueatra Conatitución Viqanta". (3) 

B• incuaationabla que al citado precepto conatituya una 

de las ba••• conatltucionalaa para qua aaa al Bjacutivo Federal 

quien haqa al otorgamiento de loa privilegio• a loa inventora•, 

perfeccionadoras y deacubridorea, de acuerdo con la 

Constitución • iCJUalaante qua en 'l •• baae parta de la 

facultad para el otorgaaiento da dicho privilegio. 

A pesar de lo anterior y de la claridad de los términos 

del precepto que nos ocupa, consideramos, de sumo inter'6s 

-nifestar qua siendo M'6xico una Rep\lblica Federal con la 

coexistencia de sus dos ordenas juriadiccionalea; el Federal y 

el Local; y considerando iCJUaláente; coao ya lo apunt6baaoa que 

el Articulo 89 Fracción XV se encuentra en la Constitución 

Federal consagrando un derecho a loa inventoras, 

perfeccionadores y descubridores y atribuyendo a un órqano 

Federal la concesión de ese derecho o privilegio exclusivo, 

puedan en primer término situar•• y catalogara• coao da 

naturaleza Federal en razón da au fuente, la naturaleza de eaoa 

derechos y privileqioa. 

Pero lo fundamental consiste en considerar que dada la 

existenqia en nuestra Constitución de la Teoria de la Diviaión 

(3) cámara de Diputados XLVI Legislatura del Congreso de la 
Unión, Op. Cit. Volumen VII, P6g. 471. 
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de Poderee, •l Constituyente a dejado en dicho ordenamiento 

trea Pod•ree con•tituido• que •on: el Ejecutivo, el Legi•lativo 

y •l Judicial, y trat6ndo•e de la Ley Primaria que contiene el 

Pacto Federal, con facultades expre•a• para la Federación a 

trav6s de lo• Poder•• Federal••• •• ob•erva que el Articulo 89 

Fracción XV contiene Facultad•• y Obligaciones para uno de lo• 

Poderee con exclu•ión de. los otro• do• y de loa Poder•• 

Locales, ea decir, ••ta fijando al Ejecutivo (Pr••idente de la 

R•pllblica) •u e•fera compatencial, 

Expuesto lo anterior, creemo• que •egün la Con•titución 

••a• Facultada• deben entandar•• en forma expr••a y exclu•iva 

otorgadas al Ejecutivo frente a loa otro• do• Poder•• y frente 

a lo• Locales: al aismo tieapo le fija Obligacione• que no 

pueden interpretara• de otra forma •ino como obligacione• 

frente a loa particulares, reconociendo derecho• cuyo• 

titulare• no pueden ser otros aas que lo• individuos que 

encuadren •us invenciones en la hipótesis legal. 

Mi pues, pod-oa decir que el Articulo 89 Fracción XV 

de la constitución ea ta:abién correctamente la ba•e 

Con•titucional de las Patentes de Invención y adem6s dicho 

articulo establece el Car6cter Federal de la aateria y completa 

al Articulo 28, ya que en conjunto forman un sistema de 

expedición y otorgamiento de naturaleza Federal, concediendo la 

Facultad Exclusiva al Poder Ejecutivo frente a loa otro• 

Podare• para otorgar privilegios exclusivos a los inventores, 
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perfeccionadores y daacubridorea de alqdn raao de la induatria1 

siendo por tanto facultad y obliqación Conatitucional dal 

Ejecutivo, previo Cllllpliaiento de requisito• contenidos en la 

ley por lo• particulare• el otorqar eaos privilaqios 

exclusivos, reconociendo y otorqando la Conatitución tambi'n un 

derecho a los particularea (inventores, perfeccionadores y 

descubridores) frente al aiamo Poder Ejecutivo para exiqir asi 

el cumpliaiento de au obliqación. 

C) ANALISIS DEL ARTICULO 73 FRACCION XXIX-F 

CONSTITUCIONAL. 

Por últiao, el tercero de loa Preceptos 

conatitucionale• que sirven de be•• para el otorqaaiento de la• 

Patentes ea el Articulo 73 Fracción XXIX-F mismo que eatablece 

lo siquiente: 

"Art. 73.- El conqreao tiene Facultad: 

XXIX-F.- Para expedir leyea tendiente• a 
la proaoción de la Inversión 
Mexicana, la Requlación de la 
Inveraión Extranjera, la 
Transferencia de tecnoloqia y la 
Generación Difuaión y Aplicación 
de loa conociaientoa Cientifico• 
y Tecnolóqicoa que requiere el 
Deaarrollo Nacional.• 
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B• decir, tomando en cuenta que la con•titución facult. 

al ejecutivo federal para •conceder privilegio• excluaivos por 

tiempo liaitado con arreglo a la Ley respectiva• etc., al 

••llalarse en la axpn•ión •con arreglo a la Ley respectiva•, 

exista explicitaaent• en el precepto una condición para el 

otorqamiento y la obtención del privilegio, llenAndo•e loa 

requi•ito• que una Ley deteraina exige. 

Luego entonce• al estar condicionado el ejercicio de 

dicha facultad a que •e ejercite conforllle a loa lineamientoa de 

una Ley deterainada, la con•titución en reconocimiento de esto, 

faculta al congreso de la Unión para que expida dicha Ley, y •• 

••t•bl•zcan en ella lo• requisitos que debe reunir toda 

invención para que el ejecutivo federal en ejercicio de la 

facultad que tiene atribuida otorgue el reconociaiento al 

derecho de loa inventores y el privilegio excluaivo a los 

miaaoa sobre la• obra• de su ingenio, no quedando, por otra 

parte, al arbitrio del mismo, el conceder privilegios de 

acuerdo con au criterio, sino con arreglos a la ley que al 

efecto expida el congr••o. 

Así mismo, como lo manifestamos con anterioridad, 

toaando en cuenta que nuestro pai• es una República Federal y 

que en la Con•titución ae e•tablece el Pacto Federal con 

facultada• expre•a• para la federación a través de los podare• 

federales, en el presente caso al ser un órgano federal el que 

tiene atribuida la facultad de expedir leyes tendientes a la 
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generación, difusión y aplicación de los conociaientoa 

cientificos y Tecnológicos qua requiera el desarrollo nacional, 

podeaos afirmar que la ley de la materia es un ordenamiento de 

naturaleza federal, al cual debe apegarse al ejecutivo para el 

ejercicio de la facultad que tiene conferida por la 

Constitución para el otorgamiento de las patentes. 

co•••TUCIJ. D• La ••cUTUia D• couac10 y l'OIUlllTO 

IllDUBTRiaL Palla BL O'fOROlllKIBllTO D• La8 PJ.T•HTB8. 

Siguiendo adelante con el objetivo que nos proponemos, 

consideramos preciso que para determinar la naturaleza juridica 

del acto por virtud del cual el Ejecutivo Federal reconoce el 

derecho de los inventores, perfeccionadores y descubridores de 

alCJlln ramo de la industria y concede privilegios exclusivos a 

los mismos sobre las obras.de su ingenio, tenemos que continuar 

con dicho anAlisis apoyAndonos en la conclusión que nos han 

proporcionado los preceptos Constitucionales que sirven de base 

a dicho acto. 

Es decir, tomando en cuenta que es Facultad 

Constitucional tanto del Congreso legislar en materia de 

patentes como del Ejecutivo Federal, el reconocer los derechos 

de los .inventores, perfeccionadores y deacubridores de al<Jlln 

ramo de la industria y el otorgar privilegios exclusivos a los 

mismos sobre las obras de su ingenio siempre y cuando astas 

cumplan previamente los requisitos exigidos por la ley¡ este 



117 

Qltiao a au vez se v• obligado a organizar da un modo adecuado 

la protección juridica de tala• derecho• y garantizar au 

ajarcicio por parta da aua titulara•, reaguardando al aiaao 

tiempo loa da la aociadad. 

Ahora bien, para la realización de tal fin, el 

Ejecutivo Federal delega die.ha Facultad (Y Obligación} a uno de 

loa órgano• de la Adminiatración Publica Federal a su cargo, 

que coao ya fue precisado con antelación ea la Secretaria de 

Comercio y Fomento Industrial, aiendo aeta en consecuencia la 

autoridad competente para la emiaión de dicho acto. 

La anterior afirmación ae desprende de lo previsto por 

loa Articulo• 90 Conatitucional (4), l•, 2•, 26 y 34 Fracción 

XII da la Ley OrgAnica de la Administración Pllblica Federal (5) 

y l• ·da la Ley de Fomento y Protección da la Propiedad 

Induatrial (6) mismo que a continuación tranacribo para un 

mejor entendiaiento. 

(4) 

(5) 

(6) 

"Articulo l•.- La• diepoaicionae da 
aeta Ley aon de orden p\lblico y da 
observancia general en toda la 
Repllblica, •in perjuicio da lo 
eatablecido en loa Tratado• 
Internacionales de loa qua K•xico aaa 
parte. su aplicación adainiatrativa 

COnatitución Política de loa Eatadoa Unidos Mexicanoa, Op. 
Cit. P6g. 76. 
Diario Oficial de ·1a Federación del 29 de Diciembre de 
1976. 
Diario Oficial de la Federación del 27 de Junio de 1991. 
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correeponde el Ejecutivo Federel por 
conducto de le Secreteria de co .. rcio y 
Foaento Induatrial•. 

Aai puea, toaando en cuenta que el Ejacutivo Federal 

por conducto de la Secretaria da Coaercio y Fomento Induatrial, 

coao órC)ano inteqrante de la Administración Pública Federal, es 

la autoridad competente para otorgar reconocimiento a los 

derechos de los inventores, perfeccionadores y descubridores de 

algún ramo de la industria, y otorgar privilegios excluaivos a 

los mismos sobre las obras de su inr¡¡eni.o; es lógico que 

intuitivamente penaeaos que al aer un órr¡¡ano de la 

Administración Pública Federal el que otorr¡¡a el aulticitado 

reconocimiento al derecho de loa inventores, perfeccionadora• y 

deacubridorea y concede privilegios exclusivos a loa miemoa 

sobre las obras de su inr¡¡enio, dicho acto puede revestir la 

naturaleza de un Acto Administrativo, puee a travée del mismo 

se esta manifestando la voluntad de la Adainistración Pllblica 

Federal para dar cumplimiento a una Facultad Constitucional que 

tiene atribuida el Ejecutivo Federal. 

Ahora bien, para el efecto de tener la plena certeza 

que dicho acto reviste la natureleza de un Acto Administrativo, 

consideramos necesario hacer un breve an6lisie que nos par.ita 

determinar que tipo de actos aon considerados coao 

Administrativos en nuestro sistema Leqal, y una vez qua lo 

sepamos, en base a ello, determinar si el acto por virtud del 

cual el ejecutivo federal reconoce el derecho de loa 
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inventor••• perteccionedore• y d••cubridor•• de alqún raao de 

l• industria y otorqa privileqio• exclu•ivoe a lo• mismo• eobre 

la• obra• de •u i119enio, revi•te la naturaleza de un Acto 

Adainiatrativo. 

3.2 BllBVll iumLISIS DB La TBORIA DBL ACTO ADXINI8TRATIVO. 

TRES TENDENCIAS lllf SU DEFINICION: 

En la Doctrina podamos encontrar tr•• tendencias que 

definan el Acto Aclaini•trativo a saber: 

A) DESDE EL PUNTO DE VISTA FORMAL ORGANICO. 

8) DESDE EL PUNTO DE VISTA MATERIAL. 

C) DESDE EL PUNTO DE VISTA MIXTO. 

Desde el punto de vista Formal OrqAnico, •on acto• 

aclainiatrativo• aquellos que emanan de un órqano 

adainiatrativo. Desde al punto da vi•ta Material, •on actoa 

administrativos todos aquellos actos que tenqan un contenido 

administrativo independientemente de la naturaleza del órqano 

del que emanan y de acuerdo a la tercera tendencia, la noción 

da acto administrativo resulta de una combinación de criterios 
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orq6nico, Formal y Material.. (7) 

A) TPDENCIA FORMAL ORGANICA: 

En la doctrina aexicana, la aayor parte de loa autores 

se han dedicado al ·anAliaia y al deaqloaa de laa 11\lltiplea 

definiciones que proporciona la doctrina extranjera, asi lo han 

hecho loa Maestros Fraga, Serra Rojaa •y Olivera entre otros; 

uno de los autores nacionales que se atreven a definir el Acto 

Administrativo es el Maestro Acosta Romero y se inclina 

precisamente dentro de la pri•era tendencia, al decir que: "El 

Acto Adminiatrativo es una manifestación unilateral y externa 

de voluntad que expresa una decisión de una autoridad 

Administrativa competente en ejercicio de la Potestad Pllblica; 

asta decisión crea, reconoce, •edifica, transmite, declara o 

extingue derechos y obligacionea, ea generalmente ejecutiva y 

se propone satisfacer el inter6a genera1 11 .(8) 

Dentro de la misma tendencia encontramos al Maestro 

otto Mayer y Garcia de Enterria, el primero lo define aai: "El 

Acto Administrativo ea un acto de autoridad que emana de la 

(7) 

(8) 

Sánchez Goméz Jase Eulalia, "El Acto Administrativo, 
sus Elementos Constitucionales en Derecho Nacional 
Mexicano", Revista de ciencias Juridicas, Edit. División 
de Ciencias Juridicas de la ENEP ACATLAN, México, 1987, 
Pág. 4. 
Acosta Romero Miguel, "Teoría General del Derecho 
Administrativo" Edit. Pórrua, 5a. Ed. México, 1983, Pág. 
356. 
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Administración y que determina frente al sübdito lo que para •l 

debe eer el derecho en un caso concreto". (9) 

El segundo dice: "Acto Admini•trativo seria asi la 

declaración de voluntad, de juicio, de conocimiento o de.deseo 

realizado por la Administración en ejercicio de una Potestad 

Adainiatrativa distinta de la Potestad reglamentaria•. (10) 

"En consecuencia, el Acto Administrativo debe proceder 

de una Administración, excluyendo los supuestos actos 

materialmente administrativos dictados por Orqanos Püblicoa no 

encuadrados en la Administración". 

B) TENDENCIA MATERIAL: 

Para el Maestro Gordillo, inscrito en la aac¡unda 

tendencia, "El Acto Administrativo ea una declaración 

unilateral realizada en ejercicio de la Función Administrativa 

que produce efectos juridicos individuales en forma inmediata". 

(11) 

(9) 

(10) 

(11) 

Entendiendo este autor por Función Administrativa: "En 

Mayer Otto, "Derecho Administrativo Alemán" Tomo I, 
Edit. Depalma, Buenos Airea Argentina, 1982, Pág. 126. 
Garcia de Enterria Eduardo y Tomas Ramón Fernández, "curso 
de Derecho Administrativo• Civitaa, Madrid, 1983, Pág. 
504. 
Gordillo Agustin, "El Acto Administrativo" Abeledo Perrot, 
Buenos Aires Argentina, 1969, Pág. 114. 
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primer lugar toda actividad que realizan loa Organos 

Administrativos, en segundo lugar toda la actividad que realiza 

el Organo Legislativo, excluida la Función Legislativa (en 

aentido material y orq6nico) que le ea propia¡ en tercer lugar 

toda la actividad que realizan los organos Judicialaa, axcluida 

la !'Unción Jurisdiccional (en sentido .. terial y org6nico) que 

especificamente realizan, o aea que, es toda ai;:tividad que 

realizan los Organos Administrativos, y la actividad de loa 

Organos Legislativo y Jurisdiccionales, excluidos 

respectivamente los hechos y 

Legialativoa y Jurisdiccionales. 

loa acto a materialmente 

Para el Maestro Gordillo, "El Acto Adainiatrativo puede 

ser dictado por cualquier organo del Estado y no ünicaaente por 

la Administración Püblica, ya que cualquiera de el loa puede 

realizar 

termina 

la Función Administrativa que 1 

siendo la FJinción que no ea 

Legislativa". 

C) TENDENCIA MIXTA: 

dicho sea de paao, 

jurisdiccional ni 

La definición Mixta del Acto Adainiatrativo la 

encontramos expuesta por el maestro venezolano Allan R. Brewer 
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caria• (12) aeqdn al cual •El Acto Adlliniatrativo ea toda 

manifeatación de voluntad de car6cter aublec¡al realizada por 

lo• Orc¡anoa del Poder Ejecutivo, actuando en ejercicio de la 

Punción Adlliniatrativa, de la Función Legislativa y de la 

Punción Juriadiccional1 por loa ór11ano• dal Poder Legislativo 

actuando en ejercicio de la Función Adminiatrativa y de 

car6cter aublec¡al, y por. loa órgano• del Poder Judicial, 

actuando en ejercicio de la Función Administrativa y de 

car6cter aublegal, y con objeto de producir efectos juridicoa 

deterl'llinado• que pueden ser, o la creación de una situación 

juridica individual o general, o la aplicación a un sujeto de 

derecho de una eituación juridica general". 

D) CRITICA QUE HA HECHO LA DOCTRINA A LOS ANTERIORES 

CONCEPTOS: 

La Doctrina ha aceptado c¡eneralizadamente que la 

primera de la• tendencias antes expueatas es la correcta, ya 

que si bien es cierto, loa Organos Judiciale• y Legielativoa 

realizan funciones siailares a la Administración y realizan 

actos en los que se cWDple esta función, pero estos no pueden 

eer calif icadoa como Administrativos, ya que esta Función no ea 

(12) Brewer carias Allan R. "El Procedimiento Administrativo• 
Archivo de Derecho Público y ciencias de la 
Administración, Vol. IV, Edit. Instituto de Derecho 
Público de la Universidad central de Venezuela, caracas, 
1983, P6c¡. 209. 
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el fin último del órgano (Juriediccional o Le<Ji•lativo) eino 

únicamente el medio para cumplir con au función esencial1 aei 

el nombramiento de un Juez, de un Actuario, eon medio• para que 

la FUnción Juriediccional se cumpla debidaaente. (13) 

"De las Actividades Materialmente Adaini•trativaa, 

cumplidas por los Organos Públicos no integrados en la 

Organización peraonificada que ea la Administración Pública, 

hay que distinguir según esas Funciones Administrativas, se 

efectúen como complementarias de la Función Juridica especifica 

que dichos Organos desempeñan como propia, o bien, que sean 

fruto de las organizaciones instrumentales de sostenimiento y 

apoyo de tales órganos con que se dotan en servicio de su 

independencia, an cuanto Organos conatitucionales propiamente 

dichos•. (14) 

"Esas organizaciones de apoyo eon puramente auxiliares 

de las funciones principales, cumplidas por los Organos 

Constitucionales, para cuyo sostenimiento se establecen 

funciones principales que continúan siendo totalmente extraña• 

al Derecho Administrativo; por otra parte, la actuación 

material de la Administración Pública propiamente tal es 

infinitamente mas compleja y proteica que la que realizan esos 

aparato~ de apoyo, limitada como ya hemos notado, a la geetión 

(13) Sánchez Goméz José Eulalia, Op. cit. P6g. 7. 
(14) Gordillo Agustin , op. cit. Pág. 99. 
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de personal y a loa aspectos patrimoniales interesantes a 

terceros, da llOdo qua resulta coaplataaant• vano intentar 

tipificar por ••t• 1U.ti90 racaro una supuesta Función 

Adainiatrativa del Estado en sentido Material y ello tanto 

.. no• cuanto qua otras aupuastaa l'Ullcionaa Adlliniatrativaa 

materialmente cumplidas por aaoa miaaoa órganos: aquellas que 

aat6n vinculadas al mismo cumpliaianto da aus respectivas 

funcionas principales, coao haaos visto, quedan de todo al 

•aX'9•n da esa extensión principal de reglas propias del Derecho 

AdJliniatrativo•. 

"En cuanto a la tercera posición no da un concepto 

preciso de lo que ea el Acto Administrativo, pus• si bien es 

cierto qua la Función Adainiatrativa •• cumpla .. diante la 

emisión da Actos Administrativos, no ea esta el W.ico 

instrumento qua utiliza la Adllliniatra~ión para au cuapliaianto: 

por ajaaplo loa Raglaaantoa y loa Actos Jurisdiccionales 

aaitidoa por la Administración Pllblica, a trav6s de los 

Tribunales Adminiatr.ativoa. Ea decir, pretender construir una 

Taoria del Acto Administrativo qua abarque estos tres tipos de 

actos, la haria t.,:n general que inmediatamente deapuéa asria 

necesario hacer un estudio particular de cada uno de ellos•. 

(15) 

Luego entonces, apoy6ndonoa en la conclusión que nos 

(15) S6nchez Goméz José Eulalia, op. Cit. P6g. B. 
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proporciona la Doctrina podemos afirmar qua el acto por virtud 

del cual el Ejecutivo Federal reconoce al derecho de loa 

inventores, perfeccionadores y descubridoras de algún ramo de 

la industria y otorga privilegios exclusivos a loa miamos aobre 

las obras de su ingenio, reviste la naturaleza. de un Acto 

Adainiatrativo, pues es una manifestación unilateral y externa 

de la voluntad de un órgano de la Administración Pública 

Federal en cumplimiento de la Función Administrativa, siempre y 

cuando las invenciones de los particulares encuadren dentro de 

loa supuestos previstos por la ley de la materia, agot6ndose el 

aiamo al momento de la emisión de la (patente) y satisfaciendo 

un interés general. 

Por otra parte, y con la finalidad de soportar a~n m6s 

la presente conclusión, a continuación transcribiremos la Tesis 

Jurisprudencial visible en la pagina 931 del tomo LXXI de la 

octava Parte del Apéndice al semanario Judicial de la 

Federación de 1917 a 1975 que a la letra dice: 

"•A'l'llll'r•s DB JllVDICIO•, •L OTORGIUIJmft'O 
D• Laa, •B 1111 D•UCllO nllLICO Alllll•ls
'rn'l'JTO.- El acto de donde emanan loa 
derechos del titular de una patente de 
invención. es un acto 1yridico de 
peracho Público Adainiatratiyo1 el 
otorgamiento da la patente por el 
Estado, en conaecuencia, son Derechos 
Públicos Administrativos que eat6n 
regidos por leyes administrativas que 
son leyes de Derecho ~lico. Deban 
pues ser leyes administrativas la• que 
fijen la naturaleza de esos derechos a 
la clasificación de loa bienes y 
derechos de orden civil. Si bien desde 
el punto rigurosamente doctrinal no 
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pudiera conaideraree que el concepto de 
privilegio de explotación ••• adecuado 
para definir la natural••• juridica del 
cleracho que confiera la patenta por no 
referir•• aaa qua a la eaencia, y a la 
axcluaividad de eu ejercicio, ein 
ellbargo •• •uf icienta para concluir qua 
al Derecho Nbli- no la -cede le 
cateqoria de Derecho Real o PerÍlonal, 
aino qua al -rv•n de aeta 
claaificación, lo concaptGa coao un 
privUeqio". 

Aai puaa, una vez determinado que el acto ••diante el 

cual el Ejecutivo Federal reconoce el derecho de loa 

inventores, parfeccionadorea y descubridores de elc;rW> raao de 

la induatria y concade privileqios excluaivoa a loa aiaaoa 

eobr• laa obraa de au ingenio, reviat• la natur•l••• de un Acto 

Adainiatrativo, conaid•ramoa neceaario que al reveetir dicho 

acto tal naturaleza, ea preciso que para aer perfecto al 

aoaento de au .. iaión, reGna d•terainadoa •l ... ntos o conjunto 

de circunetancia• de loa que dapenda au validez, eficacia y 

proyección adainistrativa y aai puada producir aue efecto• 

regulares, pues la carencia o deforaación de loa aiaaoa 

engendra vicios que lo destruyen o lo suspenden. 

Ea decir, se hace preciao qua conozcaaoa lo• el ... nto• 

o conjunto da circunatanciaa que debe contener todo Acto 

Administrativo y en particular al acto qua nos ocupa, para que 

cleapu6a con base en los miamos, podaaoa determinar •n que 

ao .. nto dicho acto pueda ser nulo. 
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3.3 SLSllllll'fOI DSL Mm> Al*ISllTD'fl\IO. 

La Doctrina e•tablece lo siguiente: para otto Mayar 

(16) "E•taaos ante un Acto Adaini•trativo si •• dicta por un 

órgano de la Adainistreción que deter.ine un ca•o concreto y 

crea un vinculo juridico entre el sübclito y el E•tado. 

En conaacuencia sus el .. ento• eon: a) El orqano de la 

Administración Pdblica¡ b) La determinación de un caso 

concreto; c) El vinculo juridico que crea entre el sóbdito y el 

Dtado. 

Pare al Mae•tro Gabino Fraga (17) lo• eleaentos del 

Acto Adainistra~ivo •on: a) El sujeto; b) te voluntad¡ c) El 

objeto; d) El aotivo; e) El fin¡ f) La fonoa. 

Para el Maestro Eduardo Garcia de Enterria, lo• 

el-ntos del Acto Administrativo son de tre• tipo•: 

Subjetivo•: a) Adalini•tracióni b) Orqanosi c) Coapatencie; di 

Investidura legitiaa del titular del órgano; Objetivoa: a) 

Presupuesto de hecho¡ b) Objeto¡ c) causa¡ d) Fin; y Formales: 

a) Procediaientoi b) Fonoa de declaración. (18) 

(16) Mayar atto, Op. cit. P6gs. 126 y siguientes. 
(17) Fraga Gabino, op. Cit. P6g. 267. 
(18) Garcia de Enterria Eduardo y Toaae Ramón Fern6ndez, Op. 

Cit. P6g. 508. 
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Ahora bien, •• puede a partir d• ••t• .aaento iniciar 

la explicación de lo que ••o• autora• entienden por ceda uno de 

loa elemento• que •er¡lln ello• contiene al Acto Adllini•trativo, 

pero ••to no no• llevari• a ni119'ln re•ult•do prllctico, por lo 

tanto ea nece•erio ••tudier lo• elementos que le Con•tituci6n 

Federal da nue•tro p•i• ae~ela como eleaantoa de este. 

Aai encontreaoa que el Articulo 14 Constitucional no• 

dice, en al p6rrefo •aCJUndo: 

•ARTICULO 14.- A ninquna Ley se la dar6 
afecto retroactivo en perjuicio d• 
persone alguna. 

Nadie podra ser privado da la vide, de 
le libertad o d• sus propiedades, 
po•••ionea o derecho•, •ino mediante 
juicio ••quido anta lo• tribunal•• 
praviuente eateblecidoa, en al que •• 
cumplan las f~raelidad•• •••ncial•• del 
procediaiento y conforme a las leyes 
expedidas con anterioridad el hecho". 

Y el Articulo 16 constitucional, en su primer p6rrefo, 

preceptüa: 

"ARTICULO 16.- Nadie puede ••r 
molestado en su per•ona, fuilia, 
domicilio, papelea o po•eaionea, •ino 
en virtud de mandamiento escrito de la 
autoridad competente que funde y motive 
la causa legal dal procediaiento". 
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De loa texto• Conatitucionale• citadoa ae daaprandan 

loa aiguientea eleaentoa: (19) 

Subjativoa: a) Autoridad1 b) COllpetencia 

Objetivoa: a) Kotivo: b) cauaa 

Por11alaa: a) Procadi•i•ntoz b) Poraa de la declara_ 

ci6n1 c) Motivaci6n y Punda .. ntación. 

A) BLBJIEllTOS SUBJl!TIVOS: 

AU'l'OIUDAD: Para el Maeatro Gabino Fraga (20) , •cuando 

la coapatencia i•plica la facultad de realizar acto• de 

naturaleza juridica qua afectan la aafera da loa particularea y 

la de iaponer a estoa aus deterainacionea, •• decir cuando el 

referido órgano eet6 investida de Facultades de oaciai6n y 

Bjecuci6n ae eet6 frente a un órgano de autoridad", 

"Asi puas na todos los órganaa da la Adsinistración 

tienen el carActar de Autoridad, pero cabe aatlalar qua para 

obtener tal car6cter, basta con que tenga la Facultad de 

Decisión aunque la Ejecución aea llevada a cabo por otra órgano 

distinta• • 

. En este aentido, ta Supreaa Corta de Juaticia da la 

(19) S6nchez Go .. z Joae Eulalia, Op. Cit. P6q. 11. 
(20) Fraqa Gabino, op. Cit. P6g. 270. 
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Nación ha aatablacido que. •Todo Orqaniaao Eatatal, que act~a 

como peraona juridica da Derecho Pllblico con car6cter aoberano 

puede aer conaldarado coao Autoridad Reaponaabla, incluyendo a 

los Organismos Descentralizados, cuando act~an extarnaaenta por 

diapoaición da la ley y por aedio de autoridades Batatale• que 

ejecutan actos no por propia deciaión sino por decisión del 

Organismo Descentralizado de acuerdo con la ley 

corraapondiante, por ejemplo: al rn•tituto Mexicano del Sequro 

Social, la Procuraduria Federal del Consumidor y otros". (21) 

COMPETENCrA: Para el Maaatro Fraga (22) coapatencia •En 

Derecho Adlliniatrativo tiana un aiqnificado id6ntico al da 

capacidad en Derecho Privado, es. decir el poder legal da 

ajacutar detel"lllinados actoa constituye la madida de las 

facultada• que corraaponde a cada uno da los órqanos de la 

Administración." 

"A pesar de su identidad en significado, entre 

competencia de Derecho Público y Capacidad de Derecho Privado, 

axiaten diferanciaa auatancialea". 

"En primer término, la competencia requiere aiempre un 

texto expreso de la ley para qua pueda existir. Mientras en 

(21) Semanario Judicial de la Federación, Apéndice, Tomo CXVrrr 
Taaia 922. 

(22) Fraqa Gabino, Op. Cit. Pág. 273. 
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Derecho Privado, la capacidad es la r119la y la Incapacidad es 

la excepción, en el Darecho Adainietrativo riqe el aiaSoO 

principio paró a la inversa•. 

"En segundo t•raino, el ejercicio de la Co•petencia es 

de carActer obliqatorio, en tanto que al ejercicio de la 

Capacidad queda al arbitrio del particular•. 

"En tercer t•raino, la Competencia no se puede 

renunciar ni ser objeto de pactos que comprometan su 

ejercicio". 

"Finalaente, es característico de la Competencia, que 

es constitutiva del órqano que la ejercita y no un derecho del 

titular•. 

8) ELEMENTOS OBJETIVOS: 

MOTIVO: El Maestro Fraqa nos dice: "El Motivo del Acto 

ea el antecedente que lo provoca, ea la situación leqal o de 

hecho prevista por la ley como presupuesto necesario da la 

Actividad Administrativa". (23) 

•oa acuerdo a esta definición, el Motivo lo inteqra 

(23) Fraqa Gabino, Op. Cit., Páq. 273. 
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únicamente el preeupueeto de hecho, creo que el Motivo o loe 

Motivo• del Acto Adminietrativo, ee encuentran integrado• por 

el preeupueeto de hecho, el fin y la cauea del Acto•. 

•Para la Adminietración no puede haber Motivo• 

impulsivos de su acción marginales al derecho. En loe Motivo• 

ha de aparecer por una parte la realidad del preeupuesto 

normativo de hecho a que el acto se aplica; y por otra parte el 

servicio al Inter•s Público especifico que conetituye el fin 

propio de la Poteatad Administrativa que se ejercita, servicio 

cuya actividad viene a constituir la causa propia dsl acto•. 

CAUSA: "El acto debe servir al tin en consideración al 

cual la norma ha configurado la potestad que el acto ejercita; 

a la efectividad de ese eervicio, al fin normativo concreto, 

por el Acto Administrativo debe reservarse juetamenta el 

concepto y el nombre de causa en sentido t•cnico". (24) 

"Todo Acto Administrativo debe ser congruente con loa 

fines propios de la potestad que se ejercita con el. El fin de 

la potestad de Policía es la defensa del Orden Público, la 

causa de un Acto Policial concreto sera su funcionalidad 

especifica para el servicio de ese fin, en las circunstancias 

particulares de hecho de que se trate•, 

(24) Garcia de Enterria Eduardo y Tomas Ramón Fernández, Op. 
Cit., Pág. 512. 
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C) ELEMENTOS FORMALES: 

PROCEDIMIENTO: Para el Maestro Andr•s Serra Rojas, •El 

Procedimiento Adsinistrativo esta constituido por un conjunto 

de tr6mites y formalidades ordenados y aatodizados en las leyes 

adsinistrativas, qua detarainan los requisitos previos qua 

preceden al Acto Administrativo, coao au antecedente y 

fundamento, los cuales son nacesarioa para •u perfeccionamiento 

y condiciona su validez, al mismo tiempo que para la 

realización de un fin". (25) 

La Suprema Corte de Justicia de la Nación afirma: "Que 

el Procedimiento Administrativo constituye una inalienable 

garantia constitucional y Administrativa, que tiene· como 

finalidad la de asegurar el Interés General y el Inter6s de los 

Particulares. Por el primero se mantiene la eficacia y 

seguridad de los Servicios Públicos; en cuanto al segundo al 

particular asegura los intereses qua le reconoce la ley y evita 

la ilegalidad y laa arbitrariedades de los funcionarios•. (26) 

Por otra parte, el Maestro Fraga (27) nos dice: 

"Consideramos que en el eatado actual de este importante 

(25) 

(26) 

(27) 

serra Rojas Andrés "Derecho Administrativo•, Tomo I, Edit. 
Porrua, S.A., México, 1988. P6g. 283. 
semanario Judicial de la Federación, Ap4'ndice, 1917 a 1975 
octava Parte, Tesis Núm. 468, P6g. 901. 
Fraga Gabino, Op. Cit. P6g. 288. 
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probl .. a Conatitucional pod .. oa partir d• do• afiraacione• 

b4aicaa: 

"l.- El Poder Adainiatrativo aat4 obli9ado a cUllplir 

con la• Garantiaa d•l Articulo 14 eonatitucional, parrara 

•89Undo, cuando aua raaolucion•• afactan un Intar•• Particular, 

an otro• t6rainoa la Adainiatración ••t4 obli9ada a raapatar 

la• Garantiaa de Audiancia y Legalidad; asi puaa cuando una 

Autoridad Administrativa priva de aua derechos a un particular, 

•ate goza 

t•rminoa: 

de protección Conatitucional en loa siquientaa 

A) La Autoridad Adminiatrativa deba aubordinaraa 

aatrictaaante a la l•Y qua ha da aplicara•, aato ••• a la 

Garantia de Legalidad; B) La Autoridad Adainiatrativa daba 

cumplir con l•• Formalidad•• Eaencial•s dal Procedi•i•nto, en 

particular con la Garantia de Audiencia¡ C) La Ley 

Adainiatrativa debe aatabl•c•r al Procadiai•nto Adainiatrativo 

coao una Garantia de car4cter Constitucional". 

•2.- Existen caaos de axcepción en que la propia 

Constitución en foraa expresa o general, aaftala loa mo••ntoa en 

que al Poder Público puede ejecutar diract ... nte aua 

raaolucion•• ain intarvención de las Autoridad•• Judiciales y 

ain aujetarae al citado Articulo 14 Constitucional¡ por aj .. plo 

el caso dal Articulo 33 constitucional en Materia de 

Extranjeros perniciosos, donde la Garantia de Audiencia Previa 

no ri9e 11 • 
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LA FORMA DE Ll DECLARACION: Nuevaaente el lhlestro Fraga 

(28) nos dice al referirse a la foraa: •contrario a lo que 

sucede en el Derecho Privado, en Derecho Público las Foraaa eon 

qarantias automática• iaa9inadaa por las leyes o loa 

reglaaentoa pare aaaqurar el buen tuncionaaiento de los 

Servicios Públicos, impidiendo las decisiones irreflexivas, 

precipitadas insuficienteaante eatudiadaa•. •La forma del Acto 

Administrativo aunque puede ser oral o consistente en 

determinados actos materiales, normalmente requiere que 

satisfaga ciertos requisitos cuando el acto implique privación 

o afectación de un derecho o imposición de una obligación•. 

•Aunado a lo anterior debe tenerse en cuenta lo 

dispuesto por el Articulo 38 del Código Fiscal de la Federación 

(29) que seftala:• 

"ARTICULO 38.- Los actos administrati
vos que deban notificarse deberán tener 
por lo menos los siguientes requisitos: 

I .- constar por escrito." 

Aai podemos decir que todo Acto Administrativo que· 

tenga trascendencia para los particulares, naceaariaaente debe 

(28) Fraga Gabino, op. cit. Pág. 289. 
(29) Diario oficial de la Federación de 31 de Diciembre de 

1981. 
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t011ar la foraa eacrita, hecho que reconoce la Lay da Fomento y 

Protacoi6n de la Propiedad Induatrial (30) en au Articulo 59 al 

aellalar, lo aiguianta: 

•ARTICUID 59. - La Secretaria •XJ19dir6 
un titulo para cada r,atanta cO.O 
conaacuencia y reconoci• ento oficial 
al titular. 111 titulo coapranderA un 
ejemplar de la daacripción, 
reivindicacionaa y dibujoa, ai loa 
hubiere, y en el aiaao ae harA conatar: 

I .~ H~mero y claaificación da la 
patente: 

II .- Hombre y domicilio de la peraona 
o peraonaa a quien •e expide1 

·111.- Nombre del inventor o inventorea1 

IV .- Fecha de 
aolicitud 
reconocida 
expedici.ón. 

preaentación da la 
y de prioridad 

en au caao y de 

V Denominación de la invención, y 

VI .- su vigencia". 

FUHDAMENTACION Y KOTIVACION: 

El Kaeatro Garcia de Enterria, aeftala: •conforae a lo 

diapueato por el Articulo 16 Constitucional, no baata que 

(30) OP. cit. de 27 de Junio de 1991. 
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exista un tundaaanto que autorice la actuación da una 

autoridad, en aste caso de la Adainiatración Pllblica. Sino qua 

••ta axpraae al tundaaanto lagal qua la confiara potestad•• aai 

coao loa preceptos lBCJal•• aplicables al caso concreto. No 

basta la expresión de loa preceptos lBCJal•• en qua se apoya una 

decisión Adainiatrativa sino ade116a expresar loa activos qua 

conducen a tomarla, ea decir, motivarla. Y motivar un acto ea 

reconocer la decisión que en él 11ia110 se contiene a una regla 

de derecho que autoriza tal decisión o de cuya aplicación 

surge, por ello motivar un acto obliga a fijar en primer 

término, loa hachos da cuya consideración se parte y a incluir 

tale• hechos en el supuesto de una norma _jurídica; y en segundo 

lugar a razonar como tal norma jurídica íapone la resolución 

que ae adopta en la parte dispositiva del acto•. (31) 

Ahora bien, a partir de las reflexionas anotadas sobra 

los elementos que debe reunir todo Acto Administrativo en base 

o lo dispuesto por nuestra Constitución, y en particular al 

acto por virtud del cual el Ejecutivo Federal reconoce el 

derecho de los inventoras, perfeccionadores y descubridor•• de 

alg\ln ramo de la industria y concede privilegios exclusivos a 

los .•ismos sobra las obras da su ingenio; a continuación 

consideramos necesario realizar un breve anlllisis de la Taoria 

de las Nulidades Administrativas que acepta nuestro aisteaa 

(31) García de Enterria Eduardo y Tomas Ramón Fern6ndaz, Op. 
Cit. Pág. 523. 
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legal por el hecho de que al ••r la patente un ecto 

.. inen~nte •dainietretivo y al aer el objeto principal de 

nu••tro trabajo el analiaar lati'' cauaaa que ori9inan la nulidad 

de laa aiamaa, as 169ico que debamos toaar an cuanta lo 

diapuaato por dicha taoria para conocer los tipoa de nulidadaa 

qua pueden afectar a loa Acto• Administrativos y por 

consi4JUiente, la misaa nos sirva para saber qua tipo de nulidad 

es la que afecta al acto que no• ocupa. 

3,t All&Ll818 DI La 'l'IORIA DI Lll8 llULIDADl8 Jlllllllfl8TaATlva8 

Pocaa teoriaa ofrecen tantoa problema• COllo la Teoria 

da las Nulidades en el Derecho Adainiatrativo. La etapa 

caauiatica de esta . problema se encuentra en trance de 

superarse, por una alta teoria de la' ineficacia administrativa 

que determine la validez de los Acto• Administrativos. Los 

vicios de los Actos Administrativos destruyen su validez y no 

le peralten producir efecto• juridicos. 

La nulidad aparece como las mas importante de las 

sanciones para mantener el principio de Legalidad en contra de 

loe Actos Administrativos irregulares y destinadas a la defensa 

del Interés General. El control da la legalidad se estima como 

la finalidad esencial del Estado de Derecho. 
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A) LA INFLUENCIA DEL DERECHO PRIVADO: 

El Maestro Jerónimo Diaz (32) afirma lo siguiente 

respecto a este punto: "La influencia del Derecho Privado en la 

configuración de la Teoria da las Nulidades al formarse el 

Derecho Adminiatrativo as lóqico que no disponiendo da un 

sistema juridico coherente, se vió obligado a recurrir a la 

Teoria de las Nulidades en el Derecho Privado, que tiene varios 

eigloa de formación". 

"El Derecho Privado ha llegado en términos amplio• a la 

elaboración da una Teoria de las Nulidadea, aunque en esta raaa 

.del Derecho se aellalen discrepancia• doctrinales auy 

importantes•. 

"El Código Civil para el Distrito Federal y para toda 

la República en materia Federal, contiene loa aspectos mas 

importantes de la Teoría de las Nulidades en el Derecho 

Privado. Loa elementos del Acto Juridico ae pueden desprender 

del contenido de loa articulas 1794 y 1795 del citado 

ordenamiento¡ Ausencia de Vicios de la Voluntad, Licitud en el 

Objeto Motivo o Fin del Acto y la forma que la Ley prescribe•. 

"De este modo hay elementos de Existencia entre los 

(32) Díaz Jerónimo, "La Nulidad en el Código Civil", Vol. de 
Informes Judiciales, Año IX, Núm. 87, Pág. 371. 
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cuales se encuentra el Consentimiento, el Objeto y la 

Solemnidad; y elementos de Validez que son la capacidad, 

Ausencia de Vicios de la Voluntad, la Licitud en el Objeto y la 

Forma". 

"El Título Sexto, Articules 2224 a 2242 del Código 

Civil citado, se denomina "De la Inexistencia y de la Nulidad/ 

de acuerdo con estos preceptos se pueden precisar los 

siguientes conceptos: 

A) LA INEXISTENCIA. 

B) LA NULIDAD ABSOLUTA. 

C) LA NULIDAD RELATIVA. 

Desde luego afirmamos, que no obstante la influencia 

del Derecho Privado en la Teoría de las Nulidades 

Administrativas, la invalidación de los Actos Administrativos 

subordinados al Interés General, no pueden apoyarse en el 

Derecho Privado, aunque originalmente se haya derivado de él, 

ya que las situaciones juridicas que se producen son mas 

complejas y numerosas y responden a propósitos diferentes, unas 

Veces expresamente establecidas en la ley y otras van 

deduciéndose de las prohibiciones, limitaciones y modalidades 

de los Actos Administrativos. 
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B) LA INVALIDEZ DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS: 

El punto de partida para la invalidez de los Actos 

Administrativos se manifiesta en la forma como se han integrado 

sus diversos elementos. Cuando estos elementos se vician se 

producen diversos tipos de ineficacia, desde las sanciones mas 

elementales hasta los grados mas altos de invalidez. 

Para el Maestro Andrés Serra Rojas (33) "De acuerdo con 

la Doctrina, la Legislación y la Jurisprudencia, la Teoria de 

las Nulidades. en Derecho Administrativo alcanza un desarrollo 

muy importante que puede concretarse en alq\\nos aspectos 

generales como: 

1.- El Acto Administrativo no debe sufrir deformidades 

en relación con la ley que lo configura, cualquier deformidad 

debe estimarse como un vicio o irregularidad del acto; 2.- El 

vicio de ilegitimidad o deformidad frente a la ley origina 

varias situaciones como: A) Actos que se resuelven en la 

existencia de un elemento esencial del mismo; B) Vicios que se 

originan por irreg~laridades del procedimiento administrativo. 

3.- La Teoría de las Nulidades Administrativas debe reducirse 

al campo de: A) La Nulidad de Pleno Derecho; B) La Nulidad o 

Actos Anulables o ilegítimos. 4.- LOs Actos Nulos se concretan 

(33) Serra Rojas Andrés, op. Cit. Pág. 331. 
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a la ~alta de uno de aua el ... ntoa. 5.- Lo• vicio• de 

legitiaidad del acto anulable •• reducen a la incoapetencia 

relativa o abaoluta, al exceao de poder y al deavió da poder•. 

•Aei puea en la Leqialación Adminiatrativa nos 

encontraaoa con dos aituacionea diveraaa: 1.- La invalide• del 

Acto Adainistrativo, Y 2.- La irregularidad del Acto 

Adainiatrativo". 

"Estos tipos da nulidades son provocados por la 

violación de loa preceptos legales relacionados con los 

al-entoa del Acto Administrativo, ya que ae producen efectos 

anoraales que afecten au eficacia". 

•En lo particular no disponemos de una teoria 

•i•tea6tica de las nulidades, que como se sabe aufre una 

indudable influencia del Derecho Privado. Las aoluciones han 

aido casuisticas y ocasionales, pues cada ley se encarqa de 

fijar el alcance de la nulidad que coaprende•. 

•No obstante lo anterior, la IA<Ji•lación Adainiatrativa 

reconoce, no ain notables incertidumbres tres concepto•• 

.A) 1"' INEXISTENCIA. 

B) 1"' NULIDAD DE PLENO DERECHO O ABSOLUTA. 
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C) LA NULIDAD RELATIVA. 

Par otra parte, continda aanifaatando al llaaatro sarra 

qua "Un Acto Adainiatrativo •• v6lido o ea nulo aec;Jlln la lay 

qua lo contaapla. Bl Acto •• valido y produce aua afecto• ai 

nace perfecto y ea nulo porque axiata un vicio qua lo daatruya 

dafinitivaaente o ea aucaptibla da perfeccionara•"· 

Autoras como al Maaatro Fraqa (34) afirman qua: "Mi 

aiquiara puede aceptara• la aaparación da dos clases de 

nulidadaa1 la Absoluta y la Relativa. Sin allbarqo la 

laqialación adminiatrativa aaxicana, •• ha apoyado en aaa 

diferenciación y en ocaaionaa ha aceptado la Inaxiatancia da 

loa Actoa Adlliniatrativoa". 

Ahora bien, veaaoa que ea lo que entiende la.Doctrina 

por cada uno de esos concepto•: 

LA INEXISTENCIA: 

Bn forma auy discutible, la Doctrina Adminiatrativa 

parta del mismo aupueato que ai Derecho Privado para 

caracterizar a loa Actos Inexistentes o eea aquellos a los que 

laa falta un elemento esencial, orq6nico o aatructural para su 

(34) Fraqa Gabino, Op. Cit. P6q. 364. 
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toraación1 como •l acto realizedo por un funcionario 

inco•petente que aolo es una mera apariencia de acto, que no 

puede ser to•ada en consideración por el derecho. Se ha 

aostenido que el Acto Adminiatrativo Inexistente no produce 

ningún efecto y que aolo la Autoridad Judicial puede declarar 

esta inexistencia. 

Al respecto el Maestro Andrés Serra Rojas señala: •Eeta 

tesis ha sido ampliamente criticada por que el acto inexistente 

es la nada jurídica, si llega a producir algl1n efecto es 

aparente y de hecho y no requiere de intervención Judicial mas 

que para reprimir una posible comisión dilectuosa en los casos 

en que se ocaaíonen perjuicios al Eatado o a loa particulares". 

"Así pues se afirma que el Acto Inexistente no es que sea 

invalido, sino que carece de requisitos necesarios para ser 

considerado como un acto propiamente dicho". (35) 

Por otra parte continua manifestando que: "La Teoría de 

la Ineficacia de los Actos Administrativos debe eliminar de su 

clasificación la Inexistencia, porque no encuentra una razón 

jurídica válida para su mantenimiento, por lo impreciso de su 

definición y por los defectos técnicos que ofrece, los actos 

que no existen no son Actos Administrativos sino situaciones de 

hecho pontrarias a la ley y por lo tanto no deben de ser 

(35) Serra Rojas Andrés, Op. Cit. Págs. 332 a 334. 
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toaadaa en cuenta por el Derecho Adainiatrativo, porqll• 

originan confuaión y aal entendidos. Si no hay acto no pueda 

hablara• da un acto viciado. LOs caaoa que producen Actos 

Inaxiatent•• •• refieran a la falta de Voluntad, da Objeto, da 

Coapatencia, para realiaar el acto, o de oaiaión de las foraaa 

constitutivas del aiamo. Si el Acto Adainiatrativo no ae 

intagra legal .. nte, no tiene por qua ser tomado en cuenta por 

al derecho". 

"Para que el Acto Administrativo pueda ser tomada en 

cuenta por el darecho, se requiere que produzca legalmente sus 

afectos. Si el acto existe, nuestro problema ae reduce a 

determinar la gravedad de la irregularidad y a deatruir o 

liaitar sus afectos de acuerdo con la• exigencias del Intar•• 

General. Se toman coao ejemplo da Actos Inexistentes loa actos 

provenientes de un Gobierno de usurpación. Zatos actos no 

pueden producir efectos jurídicos y solo debe examinarse la 

transformación de un Gobierno de Facto en un Gobierno de Jure". 

"La ilegalidad de un acto no iaplica su inexistencia o 

su ineficacia y de ahi que el acto ilegal, no el ilicito, se 

convalide si la conciente aquel a quien perjudica, lo cual 

acontece si no lo combate dentro de los t6rminoa acordados para 

tal fin. Una buena parte de los casos que se citan como 

inexiatentaa son actos nulos de Pleno Derecho, porque al 

contenido del acto ea imposible, digamos ei un Secretario de 

S.tado realiza un acto que no es de su Competencia, ordena un 
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acto inútil que a lo único que puede dar conaacuancia •• a qua 

•e consigne al funcionario que actúa al margen de la lay, sin 

que sea necesaria la intervención de la autoridad judicial para 

su incU11pliaianto•. 

11 Lo anterior no obsta para señalar que nuestra 

legislación adlliniatrativa emplea en detarainadoa casos el 

concepto de Inexistencia". 

Por otra parte, el Maestro carrillo Flores (36), señala 

al respecto que: "La Doctrina de la Inexistencia es pues 

peligrosa porque esta bien que en teoría se diga que al acto 

que la falta un elemento de su definición no debe d4rsele 

eficacia alguna, pero si contra ese deber la Autoridad 

Adainistrativa le otorga eficacia y para ejecutarlo pone en 

aovimiento el aparato coercitivo de que dispone, ya no hay que 

seguir aferrlindose a la ficción doctrinal sino reconocer los 

hechos y admitir que no es racional. En esa situación que los 

signos jurisdiccionales se abstengan de intervenir, pero una 

vez que esto se acepte el concepto de la Inexistencia queda 

automliticamente desterrado". 

(36) 

(37) 

Por último el Maestro Garrido Falla (37) señala: •Para 

carrillo Flores A., •r.a Justicia Federal y la 
Adllinistración Pública", 2a. Ed., Edit. Porrua, S.A., 
K•xico, 1973, Pag. 133. 
Garrido Falla F., •Derecho Administrativo•, Tomo I. 2a. 
Ed., Edit. Porrua, S.A., K•xico, 1961, Plig. 412. 
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mucho• la teoria d• la• nulidades puede en cambio reducir•• a 

la cont .. plación d• le• do• ünica• categoria• de Nulidad 

Ab•oluta y Anulabilidad. Existe una fuerte corriente doctrinal 

que tiende a oponer•• a la adai•ión del concepto autónoao de 

acto inexistente, ya que aparte de antraftar tarainológicaaente 

una "Contradictiu in Terainius", no da lugar a un trataaiento 

juridico distinto de la nulidad absoluta". 

NULIDAD DE PLENO DERECHO O ABSOLUTA: 

El Mae•tro Garcia da Enterria (38) establece a este 

ra•pecto: "Que un acto o negocio as nulo, con NUlidad Absoluta 

cuando su ineficacia ea intrin•eca y por ello carece "Ab 

Initio• de efectos juridicoa sin necesidad de una previa 

iapugnación. E•t• supuesto 11111.ximo de invalidez o ineficacia 

comporta una serie de consecuencias caracteriaticas; ineficacia 

inmediata "Ipso Iure" del acto de car6ctar general, o "Erga 

Olllnes• de la nulidad e imposibilidad de sanarlo por 

_ confiraación o prescripción". 

"El campo de aplicación de la Nulidad de Pleno Derecho 

o Ab•oluta, · es cada dia ma• extenso por la importancia del 

Inter611 Püblico y la Utilidad Püblica. Sin embargo son hoy un 

(38) Garcia de Enterria Eduardo y Tomas Ramón Fernli.ndez, Op. 
Cit. Pll.g. 330. 
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campo de acción limitado, no sieapre •on coincident•• loa 

caracteres y lo• atributo• qu• el Der•cho Priv•do l•• a•i91l•• 

frente • lo qu• establecen la• Layea Adainiatrativaa•. 

Para el Maestro Andrés Serra Rojas (39) "Las 

caracteriaticas o eleaentos diferencial•• de la nulidad de 

Pleno Derecho o Abaoluta deducidas de la Legislación 

Adainiatrativa •on la• siguiente•: A) La Nulidad es provocada 

por la violación de leyes prohibitivas o de Interés Público¡ B) 

Si los actos son realizados por un funcionario incompetente, 

para ser válida la actuación de un funcionario se requieren dos 

eleaentoa: 1.- Que sea un funcionario de derecho, es decir, que 

sea legalmente designado¡ y 2.- que la Ley Adainiatrativa le 

otorgue la competencia necesaria para actuar. C) El acto no se 

convalida por prescripción; D) La Nulidad puede hacerla valer 

cualquier persona; E) No se legitima por la confirmación; F) 

Actos constitutivos de delito¡ G) Actos cuyo contenido sea 

legalmente imposible¡ H) La falta de forma provoca la Nulidad 

de Pleno Derecho, como la forma escrita solemne o la omisión de 

un elemento esencial coao la falta de Refrendo Ministerial; I) 

Actos que precinden del procedimiento administrativo". 

"Así pues, la Administración puede en cualquier aoaento 

de ofiqio o a instancia del interesado declarar la Nulidad de 

(39) Serra Rojas Andrés, Op. Cit., Págs. 334 a 337. 
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Pleno Derecho o Absoluta, aunque •• hubiere conatituido un 

derecho favorable a un particular. Tal•• actos no producen 

nln<Jlln efecto, por lo que una ves declarada eu Nulidad 

Absoluta, ella obra retroactivaaente destruyendo los efecto• 

del acto desde su nacl•iento•. 

LA NULIDAD RELATIVA: 

Nuevamente el Maestro Serra Rojas (40) -nos dice a este 

respecto que: "La Nulidad Relativa o Anulabilidad, adquiere 

iaportancia y eticacia ante la 111aqnitud de la actividad del 

Poder Ejecutivo, y los coaplejos problemas que ella oriqina. La 

Doctrina afirma que las Nulidades relativas son •anos 

frecuentes en el Derecho Administrativo que en el Derecho 

Privado. El acto anulable tiene la apariencia de ser un Acto 

Administrativo normal y surte sus efectos juridicos hasta la 

declaración de nulidad. Fundan esta nulidad: el libre arbitrio 

del afectado y la seguridad juridica". 

"Asi mismo los elementos que caracterizan a la Nulidad 

relativa o Anulabilidad apoyados en la IAgielación 

Adllinietrativa son los eiquientes: A) Se violan leyes 

permieivas, supletorias y otras de la •is111a naturaleza. En 

ocasiones la ileqalidad de un acto no implica su inexistencia o 

(40) &erra Rojas Andrés, Op. Cit. Páqs. 337 a 339. 
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ineficacia; B) Los actos aon r•alizadoa por autoridad•& 

competentes pero la aanifeatación de voluntad •• realiza en 

forma defectuoaa o irregular; C) El acto ee convalida por 

confir11ación; D) El acto •• perf•cciona por l• preacripción; E) 

La Nulidad solo pueden invocarla loa interesados; F) No eon 

acto• constitutivos de delitoa; G) Su contenido es posible y 

licito; H) La f01'118 legal es iaperfecta y pued• perfeccionarse; 

I) El error es enaendable; J) La Nulidad solo puede alegarse 

por los plazos fijados por la ley". 

"La Legislación Administrativa no es uniforme para 

definir las Nulidadea Relativas por vicios de foraa 

eatablecidas en unos casos como una solemnidad del Acto 

Administrativo o como un nuevo elemento que la ley adopta para 

la precisión de dichos actos". 

Ahora bien, una vez que conocemos los tipos de 
¡.rtc:•~., 

nulidades que pueden -efectuar la validez da los Actos 

Administrativos, procederemos a continuación a analizar da una 

forma particular la naturaleza jurídica que reviste la nulidad 

del acto por virtud del cual el .. Ejecutivo Federal reconoce el 

derecho'de los inventores, perfeccionadores y d•scubridores de 

algün ramo de la industria y conceda privilegios exclusivos a 

los mismos sobre las obras de su ingenio. 
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J.5 ~ C:O•Hl'IVClODL D• La IRILIDM> D• La8 •&Uft•a 

U J:llftl!CIO•. 

Huevaaente, coao el principio del preaente capitulo, 

iniciareao• el an61iais de la naturaleza jurídica de la nulidad 

que afecta el acto por virtud del cual el Ejecutivo Federal 

reconoce e1 derecho de loa inventores, perfeccionadore• y 

descubridores de alCJdn raao de la industria y concede 

privilegios a los mismos sobre las obras de su ingenio, 

partiendo del estudio de los textos constitucionales 

relacionados con la materia objeto del presente estudio. 

A tal fin, es preciso reiterar que el Monopolio que la 

conetitución autoriza con car6cter excepcional para los 

inventores, perfeccionadores y descubridores de algün raao de 

la industria, solo se establece en favor del que con au 

iniciativa, con su imaginación, con su inteligencia, con aua 

estudios, con su patrimonio y en fin con au esfuerzo 

exclusivamente personal, realiza un verdadero invento que 

reeponda al concepto legal. 

El que logre una producción de esta indole, gozar6 del 

beneficio constitucional a través de la patente de invención 

que le será expedida. Pero si no obstante loa exámenes que la 

Autoridad Administrativa efectüa, la patente se expide al que 

no ha creado algo original, al que nada aporta al progreso y 

desarrollo de la industria, al que solo trata de beneficiarse 
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con la producción monopólica estatal oatent6ndoae como inventor 

ain aerlo, entonces la patente debe nulificarae. De lo 

contrario, aubaiatiria una protección gubernaaental en pugna 

con loa textos Constitucionales relativos al reconocimiento del 

derecho de loa inventor••· 

Es decir, del misao modo que la Constitución Federal 

reconoce y garantiza el derecho de los inventores, 

perfeccionadores y descubridores de algün ramo de la industria, 

también la misma autoriza la nulidad de la patente expedida 

como titulo justificativo de tal derecho, cuando esta no 

axista: concluaión que obtenemoa de la interpretación del 

segundo pArrafo del Artículo 28 constitucional, cuando dispone 

que: 

"ARTICULO 28.- •••• 

En consecuencia, la ley castigará 
severamente, y las autoridades 
perseguiran con eficacia, toda 
concentración o acaparaaiento en una o 
pocas manos de articulas de consumo 
necesario y que tenga por objeto 
obtener al .alza de loa precios; todo 
acuerdo procedimiento o combinación de 
loa productores, industriales 
comerciantes o empresarios de 
servicios, que de cualquiar manara 
hagan, para evitar la libre 
concurrencia o la competencia entre si 
y obligar a loa consumidores a pagar 
precios exagerados y, en general, todo 
lo que constituya una ventaja exclusiva 
indebida a favor de una o varias 
peraonaa determinadas y con perjuicio 
del público en general o de alguna 
clase social". 
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Asi puea, toaando en cuenta lo diapuesto en el citado 

numeral, y dado que la validez de la patente depende 

••encialaente de la invención que conatituye au objeto, ei eata 

no fue auceptible de privilegio por no reunir loe requisitos 

legales, la patente constituye titulo sin ningún valor, no 

sanando •u concesión el vicio de que adolece, co•probándoae 

deapute de concedida la patente que la invención no satisfizo 

las condicione• exigidae, la Conatitución y la ley de la 

•ateria facultan su anulación declarando el titulo privado de 

eficacia jurídica. 

Puede ocurrir y ocurre frecuenteaente, que se conceda 

una patente por un invento que ·no ea tal, el pretendido 

inventor al solicitarla ha invocado un deracho que no tenia, 

puesto que nada ha inventado. se concibe fácilmente que no 

existiendo el derecho de autor o inventor que reconoce la 

Constitución, la patente no puede ser válida, pues se entiende 

que la patente que cubra una invención inexistente, no puede 

tener protección ni validez legal. 

Es decir, como ya se puntualizó con anterioridad, la 

finalidad que persigue la Constitución al reconocer el derecho 

de loa inventores, perfeccionadores y deacubridores de algún 

ramo de la industria y concederles privilegios exclusivos sobre 

las obras de su ingenio, es en primer t6rmino para satisfacer 

un inter6s privado premiando al autor de la invención, 

otorgándole un privilegio exclusivo sobre sus obras, y en 
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sequndo lugar salvaguardar los interese• colectivos en virtud 

de que reconoce que la sociedad es la beneficiaria de tales 

invenciones al momento que estas pasan al Doainio Püblicoi 

luego entonces no puede afirmarse que el inter•• de la 

colectividad se asnifieste en el sentido de que subsistan 

monopolios indebidamente concedidos. 

Luego entonces mientras la existencia del 

reconocimiento del derecho de los inventores, perfeccionadores 

y descubridores de algún ramo de la industria y el otorgamiento 

de privilegios exclusivos sobre las obras de su ingenio 

establecido por la Constitución se tenga como beneficioso para 

los intereses generales, en calidad de fomentar y estimular el 

progreso de la industria, pusde considerarse que ese inter6s 

iaplica que no haya mas patentes que las que legalmente deban 

existir y que en cada caso particular en que la procedencia de 

una patente concreta y determinada se discuta, frente a la 

defensa que su titular haga de la validez de aquella, la 

posición de la sociedad en general es la de defender los fueros 

del Dominio Público. (41) 

Por eso se advierte, que los preceptos Constitucionales 

relativos a la materia tienden a buscar la armenia entre estos 

dos faqtores: Los derechos del inventor y los de la sociedad, 

(41) Diaz Velasco Manuel, "Conseción y Nulidad de Patentes 
de Invención, Edit. Revista de Derecho Privado, Madrid, 
1946. Pág. 83. 
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procurando la protección de loe derecho• del inventor 

aeequrando el preaio da eu ••fuerzo, de eu trabajo intelectual, 

pero evitando tallbi•n qua ••ta protección o aeta pr-io eea 

injuetiticado y conatituya un monopolio ile9al en perjuicio de 

la colectividad, situación que eapecificamenta reconoce la ley 

de la materia en sus articulo• 1• y 79 en los cuales dispone lo 

eiquiante: 

"ARTICULO 1 •. - Las diaposicionas de 
asta lay son de orden püblico y de 
observancia qaneral en toda la 
Rapllblica sin perjuicio de lo 
establecido · en loe Tratados 
Internacionales de loe qua M•xico eea 
parte • • • • • 

"ARTICULO 79.- La declaración de 
nulidad se hará adainietrativamenta por 
la Secretaria da Oficio, a petición de 
parte o del Ministerio Público Federal 
cuando ten9a alqún inter•s la 
Federación, en los términos de eata 
Ley. La declaración de nulidad 
daatruirá retroactivaaenta a la fecha 
de presentación da la eolicitud, loa 
efectos de la patente o re9ietros 
respectivos". 

Lueqo entonces con tales preceptos la ley da la materia 

dá debido cumplimiento a las disposiciones constitucionales 

relativas a la nulidad del acto que nos ocupa. 
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3.1 llATURALllSA JuaJ:DICA Da LA lllULlDJID Da LA8 PATa11Ta8 Da 

IllnMClo•. 

Toaando en cuenta lo dispuesto por nuestra Constitución 

Y lo manifestado por la Doctrina respecto a la Teoria de las 

Nulidades Administrativaa, consideraaos que la nulidad que se 

decrete respecto de las patentes de invención, reviste la 

naturaleza juridica de una Nulidad de Pleno Derecho o Absoluta, 

ya que los elementos a caracteristicas de definición de este 

tipo de nulidad concurren casi todos, según lo demuestra el 

siguiente an6lisis: 

A) La acción de nulidad tiene su origen en razones de 

orden PIU>lico. 

B) La acción de nulidad puede ser alegada por cualquier 

persona que tenga interés en la nulidad de una patente. 

C) La acción de nulidad puede ser ejercitada también, 

por el Ministerio Pllblico Federal cuando tenga interés la 

Federación. 

D) Debe pronunciarse de oficio por la Secretaria cuando 

esta te~ga conocimiento de los vicios de expedición del titulo, 

una vez que se acrediten los hechos u omisiones deterainantes 

de la ilegalidad y aediante el procedimiento administrativo 

correspondiente. 
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E) No ea posible convalidar el acto de expedición 

ilegal de una patente, por medio de la renuncia a esa acción de 

nulidad, aún cuando estos (Titular de la Patente y un Tercero) 

pidan a la Administración, de común acuerdo que suspenda o 

archive el procedimiento de nulidad ya iniciado, pues ea 

precieo tomar en cuenta que sobre el interés particular 

prevalecería el Interés General afectado, el cual exige que el 

Monopolio de explotación de patente que autoriza la 

Constitución Federal, solo debe disfrutarse cuando se cumplan 

las condiciones establecidas por la ley. De ahi que no sea 

posible la ratificación del acto viciado de nulidad pues, como 

se dice, la simple ratificación o convalidación hecha por loa 

particulares no sería bastante para·der09ar principios de orden 

Público, pues las normas jurídicas que se violan con la 

expedición ilegal de una patente, contienen principios cuyo 

alcance afecta los intereses no solo de una persona 

determinada, sino los Intereses Generales, los Intereses de la 

Colectividad. En este sentido se pronuncia el Articulo 6• del 

Código Civil para el Distrito Federal en Materia Común y para 

toda la República en Materia Federal, al aedalar: 

"ARTICULO 6• .- La voluntad de loa 
particulares no puede eximir de la 
observancia de la ley ni alterarla o 
modificarla. • • • • • 

y solo pueden renunciarse loa derechos 
privados que no afecten directamente el 
Interés Público•. 
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F) La patente nula debe considerarse coao que jam4a 

existió y no produce ninq\ln efecto, ya que la declaración de 

nulidad tiene efecto• retroactivos. 

G) El hecho de la nulidad reconocido por una resolución 

dictada en la acción propuesta por una persona, aa tiene como 

existente para todos loa demás. 

H) Por 11ltimo, debemos hacer notar que por lo que 

respecta a la prescripción de la acción de .nulidad de las 

patentes de invención, la ley de la -teria en este caso se 

aparta de lo que al respecto establece la Teoria de las 

Nulidades, en relación con las nuÜ.dades de pleno derecho o 

absolutas, ya que en el presente caso se impone una limitación 

en el tiempo para que tanto las autoridades facultadas para 

ejercitar dicha acción como los particulares interesados, 

inicien el Procedimiento Administrativo de Nulidad de una 

Patente, estableciendo como téraino máximo para el ejercicio de 

la acción de nulidad, el de cinco años a partir de la fecha en 

que surta efectos la publicación de la aisaa en la Gaceta. 

Al respecto la ultima parte del Articulo 78 de la ley 

de la materia establece que: wi.as acciones de nulidad que se 

deriven. del presente articulo podran ejercitarse dentro de un 

plazo de cinco años contado a partir de la fecha en que surta 

sus efectos la publicación de la patente o del registro en la 

Gaceta". 
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E• decir, la acción de nulidad de laa patenta• de 

invención •i preacribe, de conforaidad con lo aeftalado por el 

referido n1111era1, apart4ndo•e con esto del aantido que a eate 

respecto reconoce la T•oria de la• Nulidad•• AdJliniatrativaa en 

relación con la• Nulidades Ab•olutaa o de Pleno Derecho, '•isao 

que adoptaron nueatra• anteriores leyes d• 1903, 1931, 1942 y 

1976 apeg6ndoae a la Teoria.de la• Nulidades Adainiatrativaa al 

no i•poner liaitación alguna en •l ti .. po para que las parte• 

interesadas •n dicha nulidad ejerciten la acción 

correapondiente cuando se advierta la existencia de pruebas y 

aotivoa fundados para ello, buacando con eato loa ordenamientos 

leqal•• vi9entes en ••a• 6pocaa al no paraitir qua por al 

tran•cur•o del tiempo •e produjera el hecho de qua un principio 

da Orden P\lblico fuera quebrantado, eatableciendo que el 

ejercicio de la acción de nulidad fue•• impreacriptible. 

No obatante lo anterior, con•ideramos y afiraamo• de 

nueva cuenta que la nulidad que ae decrete respecto de una 

patente de invención ee y ser6 por los motivo• de Orden Plll>lico 

que la ori9inan, una nulidad de pleno derecho o absoluta. 



CAPJ:TULO J:V 

UU.I8J:8 BBUCJ:l'J:CO DS La8 CAUllALS8 Dll JIULJ:DAD Y SL 

PllOCllDJ:JIJ:llllTO &DllJ:llJ:8Taa'HV0 DB uur.ac:i:o•. 

De lo anterior.ente expuesto, podemos decir que el 

otorgamiento de una patente por parte del Ejecutivo Federal, no 

garantiza de manera definitiva a su titular la validez de la 

misma por todo el plazo para el que fue concedida, pues como lo 

hemos afirmado reiteradamente, el fin que persigue la emisión 

de tal acto, ea reco~pensar por una parte al autor por ou obra 

nueva y original, satisfaciendo con esto un interés particular, 

otorgándole un Monopolio virtual y por otra, buscar el 

beneficio de la colectividad en el momento en que dichas obras 

pasan al Dominio Público. Ahora bien, dicha recompensa no debe 

darse o si se dio, debe nulificarse cuando el invento no fuese 

nuevo u original o cuando fuese presentado de tal manera que en 

la practica resulte ineficaz. 

Por ello la ley de la materia ha establecido las causas 

de nulidad, buscando con esto garantizar a la sociedad la 

existencia de privilegios fundados solo en razones justas, 

estableciendo el principio de que la patente como Acto 

Administrativo se presume válida aientras no se declare su 

nulidad. 
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Aei pues, las causales de nulidad de las patentes de 

invención, lee encontra•os indicadas taxativ ... nte por el 

Articulo 78 de la Ley de Fomento y Protección de la Propiedad 

Induatriel (1) que a continuación. transcribi11<>a y que con 

posterioridad ireaoa analizando en cada una de eue fracciones. 

"ARTICULO 78 • - La patente o registro 
serán nulos en loa siguiente• casos: 

I .- Cuando se hayan otorqado en 
contravención a las disposiciones 
sobre requisitos y condiciones 
para el otorqaaiento de patentes 
o registros de aódeloe de 
utilidad y diHlloa industrial••. 
Pera efectos de lo dispuesto en 
esta •fracción, se consideraran 
requisitos y condiciones para el 
otorgaaiento de patentes y 
reqistroa los establecidos en loa 
articulo• 15, 19, 20 fracción II, 
27 y 31: 

II - cuando el otorqaaiento •• realice 
en contravención de lo dispuesto 
en el Articulo 43 de esta Ley. En 
este caso tendrá validez la 
patente o registro sobre la 
primera reivindicación relativa a 
la invención, el primer modelo de 
utilidad o el primar dieefto 
industrial según el caso, 
procediandó la nulidad respecto 
de los subsecuentes; 

III.- cuando durante el trámite se 
hubiere incurrido en abandono de 
la solicitud, y 

(1) Diario Oficial de la Federación de 27 de Junio de 1991. 
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IV - C:Uando el otorgaaiento •e 
encontrare viciado por error o 
inadVertencia grave•. 

La• accione• de nulidad que ea 
derivan del presente articulo 
podr•n ejercitarse dentro de un 
plazo de cinco años contado a 
partir de la fecha an que aurta 
aus efectos la publicación de la 
patente o del registro en la 
Gaceta. 

El análisis del nuaeral transcrito, sera materia de los 

eiguientes puntos • 

•• 1 AJIALIIII DB La •aacc10• l DBL aJlTICULO 7a. 

El Articulo 78 de la Ley de Fomento y Protección de la 

Propiedad Industrial, en su fracción I dispone: 

"ARTICULO 78 .- La patente o registro 
serán nulos en los siguientes casos: 

I.- cuando se hayan otorgado en 
contravención a las disposiciones 
sobre requisitos y condiciones 
para el otorgamiento de p11tentes 
o rM¡istros ·de modelos de 
util.idad y diseños industriales. 
Para efectos de lo dispuesto en 
esta fracción se consideraran 
requisitos y condiciones p11ra el 
otorgamiento de patentes y 
registros los establecidos an los 
Artículos 15, 19, 20 fracción II, 
27 y 31". 

Del contenido de la fracción antes transcrita podemos 

advertir que la nulidad del acto por virtud del cual el 
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Ejecutivo Padaral reconoce el derecho da loa inventoras, 

perfeccionadores y descubridores de alC)lln rallO de la induatria 

Y otorqa privilegios axoluaivoa a loa aiaaoa aobre la• obra• da 

su inqenio, coao acto administrativo, obedece a que dicho acto 

haya sido emitido en contravención a las disposiciones ·sobre 

requisitos y condiciones que deben observarse para su 

expedición. 

Para tal efecto, la misma fracción aeilala que las 

condiciones y requisitos que se deben observar para la 

expedición de dicho acto, son las establecidas en loa articulas 

15, 19, 20 fracción II, 27 y 31 da la ley de la materia; luaqo 

entonces si tomamos en cuenta el estudio que hemos realizado an 

nuestro capitulo aaqundo de los citados numeral••• •• desprenda 

claramente que los requisitos y condiciones a que ae refiere 

esta fracción, son: A) Que la invención sea nueva; B) Que sea 

resultado de una actividad inventativa; y C) Susceptible de 

aplicación industrial. Requisitos que como ya seilalamos, son 

indispensables para que un invento sea considerado como tal en 

el campo de la industria y se le otorgue al inventor el 

reconocimiento al derecho que tiene sobre sus obras y el 

privilegio exclusivo de explotación sobre las mismas mediant .. 

un titulo de patente. 

Es decir, si recordamos que aquellas creaciones del 

intelecto humano que pretendan ser protegidas y carezcan de 

a1guno de los elementos referidos, no pueden ser consideradas 
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como inventos en el campo de la induatria, conaecuenteaante, el 

acto que se expida para el efecto de proteger eate tipo de 

invencionea y otorgue al inventor el reconocimiento al derecho 

que tiene sobre laa aismas y el privilegio de explotarlas 

exclusivamente, por un tiempo determinado, l6CJicamente serd 

nulo, pues la validez de la patente depende esencialaente de la 

invención, misma que constituye el motivo principal para su 

otorgamiento, y ai esta no satisface los requisitos legales 

exigido•, tal acto carece de eficacia, no convalidándose con su 

emisión el vicio de que adolece si se comprueba, después de su 

realización, que la invención nunca reunió los requisitos y 

condiciones exigidos por la ley. 

Es decir, en el presente caso, el acto administrativo 

por virtud del cual el Ejecutivo Federal reconoce el derecho 

del inventor, perfeccionador o descubridor de algún raao de la 

industria y le concede un privilegio exclusivo sobre la obra de 

su ingenio, al ser emitido contraviniendo los requisitos y 

condiciones que debe reunir la invención que ampara, se 

encuentra viciado en aus elementos objetivos, atendiendo a la 

clasificación de estos mismos que debe reunir todo acto de esta 

especie . 

. Luego entonces, si tomamos en cuenta que los elementos 

a que nos hemos referido se integran por el Motivo y la Causa 

del acto y que el primero de estos debe entenderse como •El 

antecedente o presupuesto de hecho que lo provoca en la 
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•ituación legal o de hecho prevista por la ley coao presupueato 

nece•ario de la Actividad Adainiatrativa" (2), en eate caso, el 

antecedente o presupueato de hecho que provoca la .. t•ión de la 

patente e• la invención y al no exi•tir esta por carecer de los 

requisitos y condiciones exigidos por la ley (NoVedad, 

Re•ultado de una Actividad Inventativa y susceptible de 

Aplicación Indu•trial) el acto que se expida para protegerla y 

reconocer el derecho del inventor, perfeccionador y descubridor 

y le otorgue un privilegio exclusivo sobra esta, debe ser 

declarado nulo ab•olutamenta, por estar viciado ese aleaento. 

Por otra parta, tomando en cuenta que la Causa de todo 

Acto Administrativo como elemento objetivo del aismo es "La de 

•ervir al fin en consideración al cual la norma ha configurado 

la potestad que el acto ejercita" (3) en el preaente ca•o al 

fin que se persigue con la emisión. de la patente es el de 

satisfacer por una parte un interés privado premiando al 

inventor por la creación realizada, otorgándole un Monopolio 

temporal, y por otra beneficiar también los intereses de la 

colectividad1 luego entonces el acto que se expida por el 

Ejecutivo Federal reconociendo una invención que no es tal y 

protegiendo el derecho del inventor sobre la misma, otorgándole 

(2) 

(3) 

Fraga Gabino, "Derecho Administrativo•, Vol. I, Edit. 
Porrua, S.A., M6xico, 1991, Pág. 273. 
Garcia de Enterria Eduardo y Tomas Ramón Fernández, "CUrso 
de Derecho Adlllinistrativo•, Civitas, Madrid l9B3, Pág. 
504. 
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un privilegio exclusivo, ea contrario a loa fines anotados, 

pues el pre•io otorgado al inventor seria injustificado, 

conatituyéndoae aai un Xonopolio .ilegal perjudicando con esto 

loa intereses.de. la colectividad. 

allaLI8I8 DB LA WRACCIO• II DBL allTICULO 7a. 

El Articulo 78 de la ley de la materia en su fracción 

II dispone: 

"ARTICULO 78 .• - La patente o registro 
serAn nulos en los siguientes casos: 

II .- cuando el otorgamiento se realice 
en contravención de lo diapueato 
en el Articulo 43 de esta Ley. En 
este caso tendrA validez la 
patente o registro sobre la 
pri•era reivindicación relativa a 
la invención, el primer modelo de 
utilidad o el primer diaeño 
industrial según el caso 
procediendo la nulidad respecto 
de los subsecuentes". 

En el presente caso, la nulidad del acto por virtud del 

cual el Ejecutivo Federal reconoce el derecho del inventor, 

perfeccionador y descubridor de algún ramo de la industria y le 

otorga un privilegio exclusivo sobre la obra de su ingenio, 

obedece a que dicho acto sea emitido en contravención a lo 

dispuesto por el Articulo 43 de la JA!y de la materia, siendo 

valido únicamente el reconocimiento hecho de las 

reivindicaciones relativas al primer invento, nulificAndose el 
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reconoci•iento del derecho del inventor y el privilegio 

excluaivo concedido reepecto de la• subsecuentes invencion••· 

I!• dacir, to•ando en cuenta que el Articulo 43 del 

orden .. iento legal citado dispone que: 

"ARTICULO 43.- La solicitud de patente, 
deber& referirse a una aola invención o 
a un grupo de invencionea ralecionadaa 
de tal manera entre si que conformen un 
~nico concepto inventivo". 

De lo anterior, podemos deducir que el articulo 

transcrito establece un requiqito que debe tener le solicitud 

con le que ae da inicio el procedimiento administrativo que 

concluye con el otorgamiento de la patente y que consiste en el 

principio de Unidad; es decir le solicitud que se haga pera le 

obtención de una patente debe de referirse excluaiva•ente a una 

aola invención o e un conjunto de estas que relacionadas entre 

si conforman un ~nico concepto inventativo, y que la patente 

que se expida por parte de la autoridad se otorgue de igual 

forme refiriéndose exclusivamente a una sola invención o 

conjunto de esta• fllle relacionadas entra ai conformen un único 

concepto inventativo. 

Luego entonces el citado numeral obliga por una parte 

al solicitante de la patente a que la petición que haga para 

obtenar le misma se refiera a una sola invención o conjunto de 

••tas que relacionadas entre si conformen un único concepto 
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·inventativo y por otra parta obliga tallbién a la autoridad 

emisora del acto a qua verifique en primar téraino qua la 

solicitud que le fue hecha se refiera a una sola invención y en 

aequndo qua el acto da reconociaianto qua eaita también sea 

para aaparar una sola invención o conjunto da estas que 

relacionadas de tal manera entre si conformen un único concepto 

inventativo. 

En consecuencia, la patente que se expida para amparar 

dos o mas invenciones diferentes entre si, transgrederia al 

principio de la Unidad establecido en al numeral citado siendo 

únicamente valido el reconoci1Diento y el privilegio exclusivo 

otorqado respecto de las reivindicaciones relativas a la 

primara da las invenciones qua aparezcan en la solicitud 

considerándose nulo el reconocimiento y al privilegio exclusivo 

otorqado respecto de las demás invenciones que pretendieron ser 

protegidas. 

De lo anteriormente establecido podemos advertir que en 

el presente caso la nulidad del acto qua nos ocupa como Acto 

Administrativo, es producida porque el mismo al momento de su 

emisión por la autoridad, se encuentra viciado en uno de sus 

eleaentos Formales, como lo es el Procedimiento. 

Pues si recordamos que a la emisión da todo acto da 

esta naturaleza debe preceder un procedimiento o conjunto de 

trámites y formalidades ordenados y metodizados por las layas 
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Adaini•trativaa para asegurar el Inter•• Gen•ral y el de los 

particulare• y que además la autoridad que lo emita debe 

ceftiree estrictamente a lo e•tablecido por la ley que al 

respecto ha de aplicarse al mismo (4), en el presente ca•o al 

eetablecer el Articulo 43 que: •La •olicitud que se haga 

respecto de una patente deberá de referirse a una sola 

invención o a un grupo de invenciones que relacionadas de tal 

manere entre •i conformen un único concepto inventivo ••• ", la 

mi••• e•ta imponiendo un requisito dentro del procedimiento 

administrativo que debe preceder a la emisión de la patente 

obligando como ya lo apuntamos por una parte al •olicitante de 

la mi•aa a que en •u solicitud únicamente se refiera a una sola 

invención o conjunto de ellas que ·relacionadas de tal manera 

entre si conformen un único concepto inventativo y por otra a 

la autoridad emi•ora del acto de reconocimiento a que antea de 

la emisión del mismo se percate de que dicha solicitud cumple 

con los requisitos establecidos por el Articulo 43, aceptando 

aquellas que los cumplan y rechazando a las que no, 

requiriendo, en su caso a los solicitantes para que subsanen 

su• errores. 

Luego entonces en el momento que la autoridad emita una 

patente que sirva para amparar dos o mas invenciones, 

(4) Serra Rojas Andrils, "Derecho Administrativo"; Tomo I, 
Edit. Porrua, S.A., Milxico, 1988, Pág. 283. 
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dejaría de ceñirse estrictamente a las obliqacionaa que le 

impone el Articulo 43 coao requisito dentro del procedimiento 

previo a la emisión de la miaaa, violAndose con esto el 

procedimiento establecido y provocando que la patente expedida 

sea nula respecto a la• invenciones posteriores que 

pretendieron ser amparadas con la misma • 

t.1.3 

dispone: 

.llJIALISJ:B Dll La rRACCIOll IIJ: DEL llTJ:CUID 78. 

El Articulo 78 de la ley de la materia fracción III 

"ARTICULO 78.- La patente o reqistro 
aer4n nulos en loe siguientes casos: 

III.- cuando durante el tramite se 
hubiere incurrido en abandono de 
la solicitud, 

En el presente caso, la ley considera que la nulidad 

del acto por virtud del cual el Ejecutivo Federal reconoce el 

derecho de los inventores, perfeccionadores y descubridores de 

alqún ramo de la industria y otorga privilegios exclusivos a 

los mismos sobre l~s obras de su ingenio, obedece a que durante 

el trámite su hubiere incurrido en el abandono de la solicitud. 

Para el efecto de realizar el anAlisis de la presente 

causal de nulidad, se hace preciso que primero conozcamos los 

casos en que una solicitud de patente puede ser considerada 
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cOIK> abandonada y al raapecto la ley de la 11ataria eatablaca 

los aiguientea: 

A) "ARTICULO 43.- La solicitud da patenta 
deber6 rafarirsa a una aola invención, 
o un grupo da invenciones relacionadas 
de tal •anera entra ai que conforiaen un 
único concepto inventivo• 

"ARTICULO 44.- Si la aolicitud no 
c11111pla con lo establecido en el 
articulo anterior, la secretaria lo 
comunicara por. escrito al aolicitante 
para que dentro del plazo de doa •eaea, 
la divida en varias solicitudes 
conservando como fecha de cada una la 
de la aolicitud inicial y, en su caao, 
la de prioridad reconocida. Si vencido 
el plazo el solicitante no ha realizado 
la división, •• tandr6 por abandonada 
la solicitud." 

B) "ARTICULO 49.- Bl aolicitante podr6 
transformar la aolicitud de pat-ta an 
una de registro de modelo de utilidad o 
de diseño industrial y viceversa, 
cuando del contenido de la solicitud ae 
infiera que este no concuerda con lo 
solicitado. 

El solicitante aolo podr6 efectuar la 
transformación da la solicitud dentro 
de los tras mases siguientes a la facha 
da su presentación o dentro de los traa 
meaes siguientes a la facha an que la 
Sacretaria le requiera para que la 
transforme, siempre y cuando la 
solicitud no se haya abandonado. En 
caso de que al solicitante no 
transforme la aolicitud dentro del 
plazo concadido por la secretaria se 
tandr6 por abandonada la solicitud". 

C) "ARTICULO so.- Presentada la solicitud 
la Secretaria realizar• un examen de 
forma de la documentación y podra 
requerir que se precise o aclare en lo 
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que conaidere neceaario o ae 11ubaanan 
aua oaiaionea. De no c1111plir el 
aolicitanta con dicho requeri•iento, en 
el plazo de doa mesaa, ae con11iderara 
abandonada la solicitud •••• ~. 

D) ARTICULO 55.- Si durante al exaaen de 
fondo se encontraae que existe la 
posible invasión total o parcial da 
derechos adquirido• por terceros, que 
la invención carece da novedad o que se 
necesitan datos o doc1111antación 
adicional•• o compleaantarioa, •• 
requerirá por eacrito al •olicitante 
para que en un plazo da dos mese•, haga 
las aclaraciones que considere 
pertinentes o presente la información o 
documentación requerida. Si el 
solicitante no cumple con el 
requerimiento en el plazo señalado su 
solicitud se considerara abandonada". 

E) "ARTICULO 57.- cuando proceda el 

contenido 

otorgamiento de la patente, se 
comunicará por escrito al solicitante 
para que dentro del plazo de dos meses, 
cumpla con los requisito• necesarios 
para su publicación y cubra loa 
derechos por la expedición del titulo. 
Si vencido el plazo fijado el 
solicitante no cumple con lo 
establecido con el presente articulo se 
le tendrá por abandonada su solicitud". 

de los artículos antarioraente 

transcritos podemos advertir que el abandono decretado respecto 

de una solicitud de patente, obedece principalmente a que 

durante alguna de las etapas del procedimiento administrativo 

que deb~ preceder a la emisión de la patente, no se cumplieron 

cierto• requisitos exigidos por la Ley. 

Ahora bien, al haberse decretado el abandono de la 
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•olicitud por parte de la autoridad en una de la• etapa• del 

procediaiento adaini•trativo que debe preceder a l• ••i•idn del 

acto de reconoci•iento, eato trae como conaecuencie que dicho 

procedi•iento administrativo •• auapenda en cualquiera de la• 

etapaa en la que fue decretado el abandono, luego entonces 

raaulta ldqico que no puede llegar a aer emitido el titulo de 

patente al solicitante del mismo. 

Aai pues tomando en cuenta qua el acto por virtud dal 

cual el Ejecutivo Federal reconoce el derecho de los 

inventorea, perfeccionadores y descubridores de alglln ramo da 

la industria y otorga privilegios excluaivos a loa miamos sobre 

la• obras de su ingenio reviste · la naturaleza de un Acto 

Administrativo y que la nulidad del mismo es generada por la 

existencia de vicios en alguno de sus elementos constitutivos, 

en el presente caso a nuestro parecer resulta equivoco 

pretender fundar la nulidad de dicho acto en el hecho de que 

durante el procedimiento administrativo que precede al mismo, 

se haya declarado el abandono de la solicitud por no cumplirse 

con determinados requisitos exigidos por la ley, m6xiae cuando 

por este motivo ni siquiera pudo haber sido emitido el acto de 

reconocimiento, pues como ha sido dicho con anterioridad, a 

todo acto de naturaleza administrativa debe preceder un 

procedi•iento que sirva de preparación para la emisión del 

aiaao, y este al haberse suspendido por las razones 

establecidas, es lógico que no puede llegar a ser declarada la 

nulidad de algo que aun no existe, pues para que un acto pueda 
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•ar declarado nulo reaulta necaaario que priaero exiata y 

•equndo que alguno de sua elemento• conatitutivoa se encuentre 

viciado. 

Ea decir, al no habar sido emitido tal acto por haber 

•ido auapendido el procedimiento de •u preparación por no 

cumplirse con ciertos requisitos exiqidos por la ley, resulta a 

toda• luce• errónea la presente cauaal de nulidad, pues los 

actos que no existen no son actos administrativos sino 

situaciones de hecho contrarias a la ley, y por tanto si no hay 

acto no puede hablarse mucho menos de su nulidad. 

Con el propósito de ilustrar mas aun el presente caso, 

a continuación me permito transcribir la Tesis Jurisprudencial 

nWllero 8 visible a fojas 28 y 29 del Inforiae de Labores rendido 

por la Sequnda sala de la Suprema corte de Justicia de la 

Nación en el año de 1968 que a la letra dice: 

"•ATlllft'8 UAJIDOllO D8 80LICITUD, ACTO 
DSaIVADO D8 OT.0 COK8811TIDO aL PIU>DUCia 
•nCTOtl a•••cIBIKIBllTO A11T•a1oa. - Debe 
considerarse como derivado de acto 
consentido el que tiene por abandonada 
la solicitud de patente, que es 
consecuencia del apercibimiento hecho 
al quejoso al comparecer ante la 
Dirección de la Propiedad Industrial de 
que en caso de no satisfacer los 
requisitos que se le indican en el 
plazo improrroqable que se le concede 
al respecto, comprendiendo los dos 
términos a que se refieren los 
artículos 29 y 33 de la Ley de la 
Propiedad Industrial, se tendrá por 
abandonada la solicitud de que se 
trata; y no constando que el quejoso se 
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inconf oraa • i•pugna oportune .. nt• 
dicho apercibi•iento, el •i•mo queda 
firme por lo que al no dar•• 
cumpli•i•nto en •u• t•rminoa • lo• 
requiaitoa exigido•, produce aua 
efecto•• • 

lUlllLIBIB DB La l'aaecIO• IY DBL IUl~ICULO 71. 

El Articulo 78 de ia ley de la materia en au fracción 

IV diapone: 

"ARTICULO 78.- La patente o registro 
••rAn nuloR •n los siguiente• casos: 

IV.- Cuando •l otorgamiento ae 
encontrare viciado por error o 
inadvertencia grave•"· 

Co•o lo hemos venido afirmando, la patente es el acto 

por virtud del cual •l Ejecutivo Federal reconoce al derecho de 

los inventores, perfeccionadores y descubridora• de alglln ra•o 

de la industria y otorga privilegios exclusivo• a los miamos 

sobre las obras de su ingenio. También ya se hizo notar que es 

perfectamente justificable que el acto de la administración 

relativa a la expedición de dicho titulo, se declare ineficaz o 

nulo cuando se realiza desacatando a la ley. 

Pues bien, esa posibilidad de que por error o 

inadvertencia graves se otorguen indebidamente patentes de 

invención, pone de manifiesto por una parte, que la expedición 

de las mismas no decide de manera definitiva la novedad o 
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r•conocer que la 

aolo ejercita un 

control •uy li•itado que no prejuzga acerca de las Accione• 

Adainistrativas concernientes a la validez de la patente. 

Luego entonces, 

inatacables, quedando 

las patentes no constituyen titulos 

sujetas a la anulación, lo •ismo en 

paisea como el nuestro, en que su concesión esta precedida del 

examen de requisitos intrinsecos de la invención y de las 

formalidades externas de la solicitud. 

Asi pues, el hecho de haber sido sometida la invención 

al examen, si bien refuerza la presunción de validez de la 

patente en nada aumante su valor, puea un examen previo puede 

ser útil para disminuir el número de patentes concedidas por 

error o inadvertencias graves, pero como ya lo dijimos no 

imprime a la patente ninguna eficacia particular, ningún valor 

absoluto, en tanto que el otorgamiento de las mismas se hace 

con la expresa reserva de los derechos de tercero y de la 

responsabilidad de la administración en cuanto a la novedad y a 

la utilidad del invento. Consecuentemente podemos afirmar que 

el acto.de reconocimiento, es un Acto Administrativo destinado 

a producir una presunción "Juris Tantum" acerca de los 

requisitos de la invención. 
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t.I BL •llOCIDIKIBll'l'O ADKI•IBTaATIVO DB llULIDAD. 

Una vez realizado el análisis especifico de cada una de 

las causaa que originan la nulidad de laa patentes de 

invsnción, •• preciso que a continuación conozcamo11 el 

procedimiento administrativo que al efecto eatablace la ley de 

la materia para que púeda ser declarada la nulidad de una 

patente en baae a dichas causales. 

El procedimiento administrativo a que hemos hecho 

rafarencia encuentra su fundamento legal en lo diapueato por 

loa Articulo• 187 al 199 de la ley da la materia, mismo qua e 

continuación procederemos a detallar: 

•••• 1 QUIB• O QUilllBB •UIDBM I•ICiall DICBO •llOCIDIKI•ll'l'O• 

Podrá iniciar el procedimiento de declaración 

administrativa de nulidad, la Secretaria de oficio o quien 

tenga interés juridico y funde su petición. 

•••• 1 aJIQUIBITOB QUI DIBI COMT•1111a LA SOLICITUD DI 

DBCLIUIACIOM ADKI•IBTBATIVA DI KVLIDAD. 

La solicitud de declaración administrativa de nulidad 

que se interponga, deberá contener los siguientes requisitos: 

nombre del solicitante y en su caso de su representante; 

domicilio para oir y recibir notificaciones; nombre y domicilio 



de la contraparte o de 

solicitud, detallAndolo en 

au repreaentante1 

términos claroa 

11!1 

el objeto de la 

y praciaoa1 la 

descripción de los hechoa: y los fundamentos de derecho. 

Con la solicitud de declaración administrativa de 

nulidad deberAn presentarse en originales o copias debidamente 

certificadas, los documentos y constancias en que se funde la 

acción y ofrecerse las pruebas correspondientes. 

Si el solicitante no cumpliere con los requisitos 

anteriores, se le requerirá por una sola vez, para que subsane 

la omisión en que incurrio o haga las aclaraciones que 

correspondan. Para tal efecto se le concederá un plazo de ocho 

dia• y de no cumplirse el requerimiento en el plazo otorgado se 

deaecharA la solicitud. 

También se desechara la solicitud por la falta de 

documento que acredite la personalidad o cuando el registro, 

patente autorización o publicación que sea base de la Acción no 

se encuentre viqente. 

4.3 DSL orasc1x1urro y ADH18IO• DB PROZBNI • 

. En los procedimientos de declaración admini•trativa de 

nulidad se admitirán toda clase de pruebas, excepto la 

testimonial y confesional, salvo que el testimonio o la 

confesión estén contenidas en documental, así como las que sean 



contraria• a la •oral y al derecho. 

La• prueba• daberAn •er ofrecidas en el mo•anto de la 

presentación da la aolicitud de declaración acminiatrativa de 

nulidad preaent6ndose originales o copias dabidllllante 

certificadas. Las prueba a que aean praaentadaa con 

posterioridad al momento de· la presentación de la solicitud de 

declaración administrativa de nulidad, no seran admitidas salvo 

que fueren supervenientes. 

Trat6ndoaa de pruebas ofrecida• por el titular de la 

patenta al mo•ento de contestar la declaración administrativa 

da nulidad y esta a au vez no pueda exhibir dentro del plazo 

concedido la totalidad o parte de las pruebas por encontrarae 

aataa en el extranjero se le podrA otorgar un plazo adicional 

de quince diaa para su presentación, siempre y cuando laa 

ofrezca en su escrito y haga el señalamiento respectivo. 

4.3.1 A QUIB• I•CUllllB LA CAJIGA DB LA PRUBBA. 

Es importante esclarecer la cuestión relativa a la 

carga de la prueba de la nulidad de la patente, o dicho mas 

correctamente, aeñalar a quien corresponde probar que 

determinado titulo se expidió ain que el objeto del invento 

reuna las ineludibles condiciones de patentabilidad o, en su 

ca!'o, probar que las formalidades y requisitos propios de la 



solicitud, no fucrcm cumplidos. 

En la práctica, se ha sostenido por quienes impugnan la 

validez de una patente, que los poseedores de esta tienen 

obligación de probar la existencia real de los hechos aducidos 

como base de la solicitud, es decir que son ciertos y ajustados 

a las exigencias de la ley los datos que el solicitante del 

título aporta en la descripción y reivindicaciones de la 

solicitud para obtener la patente, Asi al tachar de nula una 

patente por falta de novedad del objeto se afirma que esa 

condición de patentabilidad debería probarla el ti tu lar: de la 

misma. 

Hay sin embarga, razones para considerar a nuestro 

parecer que ese criterio no puede ser correcto, en primer lugar 

es Principio General del Derecho que la carga de la prueba 

corresponde a quien quiere deducir de ciertas afirmaciones la 

existencia de su derecho, lo cual bastaría para declarar que la 

prueba de nulidad incumbe exclusivamente a quien la invoca. 

Así pues, la obligación de demostrar que concurre la 

causa de nulidad de la patente le resulta al actor, además, de 

las expresas disposiciones de la ley de la materia que por una 

parte e~ige que las solicitudes de declaración administrativa 

de nulidad de una patente se formulen en escrito al que se 

acompañaran los documentos y constancias en que se funcS. ,la 

Acción; y por otra que satisfecho ese requisito se hará del 
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conocimiento del. titular de la patente la solicitud presentada 

y •e le dará oportunidad para que ocurra por ai o por medio de 

au repreaentante legal para que •e entere de loa documentos y 

conatanciaa en que ae pretende fundar la nulidad. 

Por consiguiente, la obligación de probar la nulidad de 

una patente corresponde en todo caso, a quien impugna la 

validez del titulo y propone su ineficacia.· 

Pues así, como debe probar su afirmación el que diga 

qu• la invención carece de novedad, el que intente destruir el 

titulo por otro concepto (falta de carácter industrial del 

invento, ilicitud del mismo, insuficiencia de la descripción, 

multiplicidad de invenciones en una sola patente, etc.) esta 

igualmente obligado a suministrar la prueba del vicio que 

atribuye al titulo, ya sea material o formal la cau•a de 

nulidad que invoque. 

'·' DB LA llOTIPICACIOH DB LA IOLICITUD DB DBCLIUUIClOH 

AJlllIHlBTllATlVA DB llULIDAD AL TITULAJI DB LA PATllJITS. 

Admitida la solicitud de declaración administrativa de 

nulidad, la secretaria la notificará al titular afectado 

concedi•ndole un plazo de un mes para que manifieste por 

escrito lo que a au derecho convenga. 

La notificación se hará en el domicilio señalado por el 



183 

aolicitante de la declaración adlllinistrativa. cuando no haya 

sido posible la notificación al titular afactado por cambio de 

domicilio, tanto en el señalado por el aolicitante como en el 

que obre en el expediente que corresponda, y ae desconozca el 

nuevo, la notificación se hará a costa de quien intente la 

acción por medio de la publicación en el Diario Oficial de la 

Federación y en un periódico de los de mayor circulación en la 

República, por una sola vez. 

En la publicación se dará a conocer un extracto de la 

solicitud de declaración administrativa de nulidad y se 

señalara un plazo de un mes para que el titular afectado 

manifieste lo que a su interés convenqa. 

cuando la secretaria inicie de oficio el procedimiento 

de declaración administrativa de nulidad, la notificación al 

titular afectado se hará en el domicilio señalado en el 

expediente que corresponda y de haberlo variado sin dar aviso a 

la Secretaria, por publicación en el Diario Oficial de la 

Federación y en un periódico de los de mayor circulación por la 

Repüblica por una sola vez, a costa de quien intente la acción. 

•••• 1 D•L •&CRITO D• COllTIBTACIO• A La SOLICITUD DI 

P•CLAJIACIO• ADKISIITaATIVA D• SOLIDAD Y 8U8 

UQOI8ITOS. 

El escrito en que el titular afectado foraule sua 
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manifestaciones deber6 contener: nombre del titular afectado y, 

en su caso, de 11u representante; domicilio para oir y recibir 

notificaciones; excepciones y defensas; las manifeatacionee u 

objeciones a cada uno de los puntos de la solicitud de 

declaración administrativa de nulidad; 

derecho. 

y fundamentos de 

Con la presentación del escrito de contestación a la 

solicitud da declaración administrativa de nulidad se debar6n 

presentar en originales o copias debidamente certificadas, loa 

documentos y constancias en que se funden las excepcione• y 

defenaas y ofrecerse las pruebas correspondientes. Las prueba• 

que se presenten posteriormente no ser6n admitida• salvo que 

fueren supervenientes. 

cuando el titular afectado no pueda exhibir dentro del 

plazo concedido la totalidad o parte de las pruebas por 

encontrarse estas en el extranjero, se le podr6 otorgar un 

plazo adicional de quince dias para su presentación, siempre y 

cuando las ofrezca en su escrito de contestación y haga el 

aeftalamiento respectivo. 

4.4.2 DS LOS IKCIDBllTBB DBllTRO DSL PROCBDIKIBllTO 

aDKIKIBTRATIVO DB KULIDlllD. 

En el procedimiento de declaración administrativa de 

nulidad, no se sustanciar6n incidentes de previo y especial 
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pronunciamiento, sino que se resolverAn al emitirse la 

resolución que proceda. 

4.5 DS LA lRJIBOLUCIO• aDKI•IBTIUlTIVll Y SUB SWSCTOB. 

Transcurrido el plazo para que el titular afectado 

presente sus manifestaciones y en su caso la prorroga, previo 

estudio de loa antecedentes relativos y deaahoqadaa las pruebas 

que lo requieran, se dictará la resolución administrativa que 

proceda. 

La resolución serA notificada a los interesados en el 

domicilio señalado en el expediente o, en su caso, en el Diario 

Oficial de la Federación y en un periódico de loa de mayor 

circulación en la República por una sola vez a costa de quien 

intente la acción. 

En cuanto a los efectos que produce la declaración 

administrativa de nulidad de las patentes, son loa siguientes: 

A) La resolución por virtud de la cual se declara la 

nulidad de una patente, producirA para su titular la perdida 

total de los derechos exclusivos de que venia gozando 

indebid~mente al amparo del privilegio. La resolución de 

nulidad viene en realidad a declarar la ineficacia del derecho 

sobre el invento, puesto que las causas de nulidad son todas 
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preexi•tentes a la expedición del titulo. (5) 

Y por declararse nula de Pleno Derecho, o absoluta•ent• 

•e infiere que la patente queda privada de efectos juridicos no 

•olo para el futuro, sino que su ineficacia se remonta 'a loll 

oriqenes del privilegio, o para mejor decirlo, la nulidad •• 

retrotrae a la fecha de otorgamiento de la patenta. (6) 

Debido también al carácter absoluto de aus efectos, la 

resolución que declara la nulidad de la patente, a todo& 

aprovecha, aua efectos •e producen "Erqa omnes". El fallo da 

nulidad no favorece ~nicamenta a la parte vencedora qua 

solicitó la declaración, •ino también a quienes no hayan t•nido 

interv•nción en la controver•ia adaini•trativa de nulidad. Lll 

declaración de nulidad de la patente tiene eficacia qenarlll 

aunque la Acción aea intentada por un_ particular. 

B) En cambio, cuando la solicitud de declaración da 

nulidad se estima improcedente, la resolución qua reconoce la 

validez del privilegio, no confiere a la patente ninquna 

eficacia particular. la patente podrá ser nuevamente atacada 

con el mismo o diversos fundamentos, pues la resolución en ••te 

(5) 

(6) 

Rallela Agustin, "Tratado de la Propiedad Industrial" 
Madrid, 1913, Pág. 287. 
Sepulveda Cesar, "El sistema Mexicano de la Propiedad 
Industrial", Edit. Porrua, México 1989, Páq. 135. 
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caso produce efectos solamente en relación con las peraonas que 

fueron partes en el procedimiento respecto da las cualea hay 

cosa juzgada por el motivo de nulidad y pruebas qua examinadas 

y calificadas se hubiesen rechazado por la autoridad en al caso 

concreto como idóneas para declarar la nulidad. 

Puede ocurrir que el demandante haya invocado solo una 

de las causales de nulidad, luego entonces la resolución no 

puede tener fuerza de Cosa Juzqada respecto de otra causal 

diferente. De ahí que el mismo actor podria demandar al titular 

del privilegio por segunda vez, siempre y cuando los 

fundamentos de la nulidad pedida sean distintos de los 

invocados en el juicio anterior. La cosa Juzgada no opera en 

estos casos porque falta una de las identidades requeridas por 

su teoría que es la identidad de causa. 

En nuestro sistema legal no existe limitación alguna 

para plantear, estudiar y decidir la nulidad de las patentes ya 

que podrá efectuarse cuantas veces sea necesario, con la única 

taxativa de que se aporten y exa•inen en cada nuevo 

procedimiento de declaración de nulidad, elementos de prueba 

que no hubiesen sido tomados en consideración en los litigios 

anteriores, ya sea invocándose el mismo fundamento legal, ya 

alegand~ nuevas causas de nulidad. 

Al plantearse a la Administración un caso de nulidad de 

patente, podrá ser y lo es en la práctica la defensa de un 
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derecho, la detenaa de un inter'• privado del deaandante que ae 

ve atacado coao invasor de la patente. Mas a pesar de ello en 

la nulidad no se trata del ejercicio de una Acción en un juicio 

contradictorio entre particulares que se someten a la decisión 

del poder judicial, sino que la solicitud toraulada por el 

particular para que se nulifique la patente tiene las 

características de una petición general a la autoridad 

administrativa, para que declare ineficaz el acto de •sta 

~ltima concerniente.al otorgamiento del titulo. 

La relación procesal se desarrolla entre el particular 

y el órgano de la Administración Pllblica Federal. Frente al 

particular que demanda la nulidad ·no se halla propiamente el 

concesionario de la patente sino el Poder Ejecutivo Federal 

coao autoridad y si ea verdad que se da conocimiento de la 

solicitud al titular del privilegio, ello es tan eolo para el 

exclusivo afecto de cumplir con la garantía de Audiencia que 

establece la Constitución Federal. 

A lo anteriormente expuesto ea aplicable la Tasia 

Jurisprudencia! vi ... ible en el Tomo LX, en la pllgina 1895 del 

Ap•ndice al semanario Judicial de la Federación de 1917 a 1975 

que a la letra dice: 

"•ATSJITll, ll'IC'fOB DI Lll llULJ:lllU> 
UBl'IC'fO A TIRCIROB. - La resolución de 
la Secretaria de Economía Nacional, 
respecto a la nulidad de una patente, 
no puede afectar a los terceros que no 
figuraron en la controversia en que fue 
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pronunciada la •entencia judicial que 
dio aotivo a aquella pue• el juicio 
entablado con el fin de obtener l• 
revocación da una declaración eobre 
patente• dictada por la Secretaria da 
Econoaia Nacional que afecta a varios 
industriales •e eique únicaaente en 
contra de dicha Secretaria y no de 
ellos, no e• •Uficiente para que a 
e•toa se lea prive de derecho•, •in 
oirselea, y aunque pueden presentarse 
en la controversia coao terceros 
coadyuvantes, no éstan obliqados a 
ello, y por tanto, la resolución no le 
puede parar perjuicio". 

C) Los inventos pasan al Dominio Público: en este caso 

la situación de los particulares frente al invento amparado por 

la patente, una vez que esta ha sido nulificada; creemos que la 

situación será distinta y determinable seqún la causa de 

nulidad invocada para hacer ineficaz el titulo. 

1.- En efecto, la invención caerá en el Dominio 

Público, podrá ser libremente explotada: nadie estará impedido 

de usarla si la nulidad se oriqinó porque la invención amparada 

por la patente carecía de novedad. 2.- Esos mismos efectos de 

la nulidad se producirán en cuanto a los terceros, si la 

patente se declaró ineficaz por amparar al90 que no esta 

comprendido en la ley como patentable, es decir, si no es 

leqalmente un invento. En este supuesto tanto el autor de la 

supuesta. invención o sus causahabientes, como los terceros, 

podrlm usar libremente el procedimiento, aplicación, 

combinación, producto etc. que indebidamente estaba patentado. 

3.- En cambio, cuando la nulidad de la patente se decreta por 
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habarae expedido para amparar descubrimiento• o invancionea 

cuya explotación ea contraria a la• leyaa prohibitivaa, a la 

Seguridad o SalUbridad Pllblicas, a laa Buenas CoatWlbraa o a la 

Moral, entonce& evidentemente qua ni el extitular de la patenta 

ni paraona alguna podr6n explotar al objeto da la patente 

nulificada, pues en virtud de dichos motivos eapecificos qua 

determinan la nulidad, no puede incorporarse al Dominio Público 

al uso de un invento que esta expresamente prohibido por la 

lay. 

O) si la nulidad de la patente se decreta porque aa 

hubiere expedido para amparar dos o m6s invenciones que 

confol'llla a la ley deben ser objeto·de patentea independientes, 

la consecuencia ser6 que las invenciones asi miamo caerAn en el 

Dominio Pll.blico. 

'·' DS Lll XMPUGJll.CXOM DB Lll8 llSBOLUCXOllBB QUB DBCr.aaJUI Lll 

llULXllAD DB Lll8 PATBllTZS. 

Las resoluciones que decreten la nulidad de una patente 

no admiten ninc:J11n recurso ante la propia autoridad 

administrativa, la ley de la materia establece que una vez 

transcurrido el término para formular objeciones y previo al 

estudio de los antecedentes relativos y desahogadas las pruabea 

que lo requieran se dictarA la resolución administrativa que 

corresponda, 

notificación 

la que se comunicará a los interesados, con cuya 

termina el procedimiento administrativo que la 
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propia ley reglamenta para el dictado, entre otra•, d• la• 

declaracionea de nulidad de la• patentes. 

La peraona afectada por la reaolución que declare 

adllinistrativamente la nulidad de una patente, puede interponer 

contra dicho acto el Juicio de Allparo Indirecto, ante los 

Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en el· Distrito. 

Federal. 

Lo anterior encuentra su fundamento legal en lo 

dispuesto por loa articules 103 Fracción I, 107 Fracción VII de 

la Constitución Politica de los Eatadoa Unidos Mexicanos, 52 

Fracción IV de la Ley Orgánica del Poder Judicial Federal y 114 

Fracción II de la Ley de Amparo. 

Por ültimo, a través del recurso de revisión ante los 

Tribunales Colegiados en Materia Administrativa del Primer 

Circuito, se pueden combatir las sentencias dictadas por loa 

Juecea de Distrito que en materia de nulidad de patentes 

afecten algün derecho adquirido. 



COICLQIZOlll 

llJUIA·- Hueatro pais, ha •ido influenciado en la 

.. teria, en primer t6rniino por el Siatema Franc6s y con 

poaterioridad por el Siatema Inglea, llegAndoae actuellllinte a 

la formación de un sistema que 1114• bien puede calificarse de 

Mixto con caracteristicas del sistema Sajón. 

llqQJfDA,- Lai Ley de Fomento y Protección de la 

Propiedad Industrial, es uno de los resultados de la politice 

Económica del pais, con la que ee pretende ofrecer en Mi6xico 

una protección adecuada a los derechos. de los inventorea, 

perfeccionador•• y deacubridores de·algdn ramo de la industria, 

de modo que ae aliente el deaarrollo industrial y coaercial en 

M6xico, con baae en los avances locales de la tecnoloqia y de 

la calidad, complementados con recursos y t6cnicaa novedoaas 

que se atraigan desde el extranjero. 

TIBCll!A·- Tanto la Doctrina como la Ley de la materia 

coinciden al considerar como invención a toda obra o acto 

esencialaente intelectual del hombre, nuevo y auscaptible de 

aplicación induetrial, deatinado a la satiafacción de 

necesidades humanas concretas. 

C1J!IBTA·- La situación juridica a que da lugar una 

invención de este tipo es de naturaleza compleja. 



ODilft'A.- El derecho de loa inventores sobre las obras 

de su ingenio (inventos, mejoras y descubrimientos) es de 

naturaleza Sui Generia, por el objeto tutelado y que para los 

fines de exteriorización del mismo, requiere del otorgamiento 

del Titulo de Patente siendo por lo tanto de carácter 

condicional¡ es decir, por su naturaleza de Sui Generia y por 

la importancia Económico Social de las invenciones, el derecho 

de los inventores es preexistente condicionalmente al 

otorgamiento de la patente por el Estado. 

UUA..::. La patente es el acto por virtud del cual el 

Estado reconoce el derecho de los inventores, perfeccionadores 

y descubridores de alqün ramo de la industria y otorgar 

privilegios exclusivos a los mismos sobre las obras de su 

ingenio. 

a1nrg.- Nuestra Constitución reconoce y consagra en 

los preceptos de que nos hemos ocupado, el derecho que tienen 

los inventores sobre las obras de su inteligencia. 

De los preceptos Constitucionales ya 

estudiados se desprende que los inventores, perfeccionadores y 

descubridores de algún ramo de la industria, poseen frente al 

Estado .un derecho Subjetivo Público, mismo que les permite 

solicitar y obtener la patente de invención para explotar sus 

inventos en forma exclusiva y por tiempo limitado¡ es decir el 

inventor tiene frente al Estado. (Poderes Constituidos) en 



foraa abatracta y frente a la autoridad adminiatrativa 

co11P41tante en forma concreta e inaadiata un Derecho Subjetivo 

da naturaleza Pllblica a que cumplido• loa requisitos legales 

secundarios, se le otorgue en el caso de qua produzca un 

invento, perfeccion .. iento o ••jora con aplicación industrial 

un privilegio exclusivo de explotación de sus obras por tiempo 

limitado. 

!OVll!JI.- El Estado por medio del Ejecutivo Federal 

tiene la facultad y obligación Constitucional de conceder el 

privilegio de explotación exclusiva a los inventores, 

perfeccionador•• y deacubridores da alC)lln ramo da la induatria 

sobra las obras de su ingenio, mediante el titulo da patente, 

siempre y cuando dichos inventos se coloquen en la hipótesis de 

las normas legales respectivas. 

Ulalla·- El acto de reconoci•iento del derecho de loa 

inventores al ser una manifestación unilateral y externa de la 

voluntad de un órgano de la Administración Pública, en 

cumplimiento a una facultad y obligación Constitucional, 

(Función Administrativa) siempre y cuando las invenciones de 

los particulares se encuadren dentro de los supuestos previstos 

por la ley de la materia, agotándose el mismo al momento de la 

emisión de la patente y satisfaciendo un Interés General, 

reviste la naturaleza de un Acto Administrativo atendiendo a 

las caracteristica de estos, establecidos por la Doctrina y 

reconocidas por la legislación. 



QICI!IO QIMIRA,• La patente al •er un acto 

eainantamente Ad~iniatrativo, para poder ser perfecto, eficaz, 

neca•ita cumplir o estar integrado con todo• lo• elementos 

Con•titucionalea a que •e refieren lo• articulo• 14 y 16 y 

adea6•, que ninguno de estos •e encuentre viciado al momento de 

su emisión. De lo contrario, la existencia de vicios en alguno 

de sua elementos, produce su nulidad. 

DICIMO llG!!llDA· - Atendiendo a la Teoria de las 

Nulidades Administrativas, los Actos Administrativos en general 

pueden estar afectados de Inexistencia, Nulidad Absoluta o de 

pleno derecho y Nulidad Relativa, por lo que se refiere a su 

validez. 

QICQIO fll!C3RI·- Tomando en cuenta que tanto el 

otorgamiento de una patente como acto administrativo, coao su 

nulidad obedecen a razones de orden plll>lico, en virtud de que 

si bien por una parte se tiende a la satisfacción de un interés 

particular al premiar al inventor, otorg6ndole un aonopolio 

virtual de explotación sobre su obra y por otra se propone 

finalaente el cuidado de los intereses de la colectividad toda 

vez que se acepta que la sociedad sera la beneficiaria de las 

patentes al momento de que est6s pasan al Dominio Pllblico y 

adea6• mientras la existencia del reconocimiento del derecho da 

lo• inventor•• sobre las obras de su ingenio se tenga como 

beneficio para los intereses generales en aras de fomentar y 

estimular el progreso de la industria, puede considerarse que 



ese interés implica también que no haya mas patente• que las 

que legalmente deban existir, debiendo declararse la nulidad de 

aquellas que han sido expedidas a los que con sue inventos no 

aporta nada que beneficie a la colectividad. En consecuencia, 

ea por eso que los textos Constitucionales y Legales tienden a 

buscar la armenia entre los derechos del inventor y los de la 

colectividad, asegur6ndole al primero el premio a su esfuerzo y 

evitando que la protección que se le otorga constituya un 

monopolio ilegal en perjuicio de la sociedad. 

DECIKO CUARTA.- Tomando en cuenta lo dispuesto por la 

Doctrina respecto a la Teoría de las Nulidades Administrativas 

y a las razones de orden Público que originan el otorgamiento y 

la nulidad de las patentes, reconocidas por la Constitución y 

la Ley de la Materia, la nulidad que se decrete respecto de una 

patente otorgada, reviste la naturaleza de una Nulidad Absoluta 

o de Pleno Derecho. 

QICillQ OQil!'fA.- En cumplimiento a las razones de orden 

Público que originan la nulidad de las patentes, la i..y de la 

Materia establece en eu articulo 78, las llnicas causales que 

originan la nulidad de estas, garantizando así a la 

colectividad la existencia de privilegios fundados solo en 

razones.justas, por lo que la patente como acto administrativo 

se presume valida mientras no se declare su nulidad. 

DICIKO BIZTA.- Del análisis realizado respecto a las 



cuatro fracciones que contiene el articulo 78 de la Ley de la 

Materia en las que se prev4ten las causas de nulidad de las 

patentes de invención, podeaos considerar que únicamente las 

contenidas en las fracciones I., II. y IV son correctas: en 

virtud da que en ellas se contemplan hipótesis precisas en las 

que se prevé que la patente, como acto administrativo al 

momento de ser emitido se encuentra viciado en uno de sus 

elementos subjetivos (Fracción IV) objetivos (Fracciones I y 

IV) y for111ales (Fracciones II y IV). 

QICll!O BIPH!IJI.- Por lo que respecta a la hipótesis 

prevista en la fracción III, del articulo 78 de la Ley de la 

Materia consideramos que la misma es carente de lógica y de 

certeza juridica, pues si tomamos en cuenta que la nulidad de 

los actos administrativos en general, es producida por la 

existencia de vicios en uno de sus elementos al momento de su 

emisión, en el presente caso tratándose de solicitudes de 

patentes abandonadas, se pretende equivocamente fundar la 

nulidad de tal acto en el hecho de que durante el Procedimiento 

Administrativo que debe preceder a la emisión de las patentes, 

sea declarado el Abandor..o de la Solicitud; asi pues tomando en 

cuenta que los efectos del abandono decretado por la autoridad 

en una de las etapas del Procedimiento Administrativo que debe 

de preceder a la emisión de la patente, son que dicho 

procedimiento se suspenda en la etapa en la que fue decretado 

el abandono y que no llegue a ser emitida la patente, luego 

entonces el lógico que al no existir el acto de emisión de la 



patente, no puede hablar•• de au nulidad pues no puede ser 

declarada la nulidad de algo que alln no existe ya que en el 

presente caso, para que dicho acto pueda ser declarado nulo,.•• 

necesario que exista y ade116a que alguno de sua •lamentos 

constitutivos se encuentre viciado, situación que pasa por alto 

la Ley de Fomento y Protección de la Propiedad Induatrial, al 

conaiderar que las patente• deben ser nulas cuando durante el 

tr6mite se hubiere incurrido en Abandono de la Solicitud. 
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