,502%07

€2

ESCUELA DE DERECHO
INCORPORADA A LA U.N.AM.

“EL RECURSO DE REVOCACION EN EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE PARA EL
DISTRITO FEDERAL Y LA NECESIDAD
DE SER REFORMAGO."

TESIS PROFESIONAL

QUE PARA OBTENER EL TITULO DE:
LICENCIADO EN DERECHO
P R E S E N T A

ROBERTO ANTONIO FAGOAGA OREZZA

Asesorx: Lic. Jaime A. Vela del Rio

MEXICO, D. F. 1993

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN



pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



INDICE

INTRODUCEIOM. + v cv v e eseanesnnsennneennsennesssnsssels

CAPITULD 1. DE LOS RECURSOS EN GENERAL.+. . ceeesasesceed
1.1 Definicién de recurso
1.2 Naturaleza juridica de los recursos

1.3 Clas:ficaci6n de los recursos

CAFRITULO 11. DE LOS RECURSDS CONTEMFLADDS EN EL CODIGO
DE FROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE PARA EL DISTRITO
FEDERAL EN FRIMERA IHNSTANCIA....veeeerennscssancnasesd
2.1 Revocacitn

2.2 Apelaci6n

2.3 Apelaciotn extraardinaria

2.4 Queya

2.5 Responsabilidad

.4 dclaracion de sentencia

CAPITULO III. DE LOS RECURSOS CONTEMPLADOS EN EL COD1GO
DE FRUCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE PARA EL DISTRITO
FEDERAL EN SEGUNDA TMSTANCIA. .. i.viteineeseerassaessaSS

Z.1 Reposi1cion

T.2 Aclaracion de sentencia



CAFPITULD IV. DEL RECURSOD DE REVOCACION EN EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE FARA EL DISTRITO
FEDERAL .. ccueanesesecattscccnnncroonsscernsovsonnnaesa?
4.1 Antecedentes

4.2 Definicion

4.3 Naturaleza juridica

4.4 Finalidad

4.5 Casos en que procede

4.6 Tramitacidn
CAFITULO V. ANALISIS Y PROFUESTA FERSONAL DE LA
MECESIDAD DE REFORMAR EL RECURSO DE REVOCACION EN EL
CODIGOD DE FROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE PARA EL
DISTRITO FEDERAL.seeeesssectssnasserssonnsansocsasessB8b

CONCLUSIONES . e nvensecrosrscensecsonnrsoansvnerrssnesa78

BIBLIOGRAFIA. ccvvenvsencsnccnsnasvnorsancensnssenansl3



. g
INTRODUCEION

La anétlfucibn Politica de los Estados Unidos

Meﬁicanos,reﬁ au argicﬁlb 17, encierra como garantia de

seguridad juridica ia potestad que 1ncumbe a toda

persona de ocurrir a las autoridades del Estade que

:arre:ponﬁa en peticion de justicia o para hacer

respetar sus derechos.

Asa  tampién, el precepto citado establece como
garant:a de seguridad Juridica la obligacion de las
autoridades Judiciales de sustanciar y resolver los
juicics ante ellas ventilados dentro de los términqs

consignados por las leyes procecales respectivas.

De lo dicho se desprende que, por una parte, existe
una potestad del Estado de hacer justicia, de dar a cada
quien 1o suyo, de acluar la voluntad concreta de la ley;
¥y PO  otra, xiste una potestad del particular de
exigir Justicia y de obrar ante las organos
Juriscdiccionales del Estado. For tanto, s6lo en cuanto
existen estes dos potestades, puede instaurarse Yy

desarrollarse un proceso,

Dentro de este proceso, el cual se inicia por una
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@l pantx:ular pide un tipo de tutele

uemanda en qL

4JUPldlca que =0lo el juvez’ puede dar y que efactivamente

'otnrga mEdlance ]a sentencia, siempre pueden plantearse

dudas - en.  torno. a las calidades intrinsecas de las

decisiones que se dictan en el mismo, especialmente en

torrno  al problema de si tal decision es, en efecto, el
B

mejor resultado que podria conseguirse, en visha de ios

términos expuestos en la misma.

Para dar satisfaccion a la idea de la depurac:on de
estas dudas en torno a las calidades :intrinsecas de un
resultadn procesal, un mejoramiento del mismo, S8
astablecen en nuestro derecho positivo medios procesales
por los que se impugna el resultado procesal

originariamente alcanzado.

En materia civil, el codigo adietive regula una
serie de medios de impugnacion dentro de los que se
encuentran los recursos y, entre ellos, el de

revocacion.

El recurso de revocacitn, por desgracia, no  tiene
en la practica una aplicacion precisa al carecer de una
regulacién efectiva, completa y adecwvada en el Cédigo de

Frocedimientos Civiles vigente para el Distrito Federal,

g16. CON
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S especialmente:

en’ cuanto se refiere a low 'casos en  que

,ésﬁe;débé.pra‘edeﬁ cqnforme,é derecho.

?hnté Eéfa prablemdtica, es frecuente que ‘en - la
,Prééiléar se . i1nterponga equivocamente este recurso,
situacion que me llevd a realizar esta tésis con el fin
de esclarecer esta situacion; elaborando una propuesta
de reforma que logre determinar con Pprecision la

procedibilidad del recurso en estudio.

Asi las cosas, el desarrollo de la presente inicia
con el estudio de los recurses en general, su
definicion, naturaleza juridica y clasificaciong
posteriormente, se analizardn les recurses contemplados
en el Cédigo de Frocedimientos Civiles vigente para el
Distrito Federal en primera y segunda instancia; en
seguida, se profundicara en el estudio del recurso de
revocacion en particular, sus antecedentes, definicion,
naturaleza Jjuridica, finalidad, casos en que procede y
=1 tramilacion; concluyendo con una propuesta personal
arte la necesidad de reformar en cuanto a su
procedibilidad 21 recurso en estudio, contemplado en el
Codigo de Procedimientos Civiles vigente para el

Distrito Federal.,
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CAPITULD I

DE LOS RECURSOS EN GENERAL

1.1 DEFINICION DE RECURSD

En 1la actualidad, los medios de combatir las
resoluciones judiciales son numerosos, no solamente para
ofrecer a los particulares una justicia individual mas
apegada a la verdad de su singular controversia, sino
para garantizar a la sociedad una mejor y mas depurada

administracién de justicia.

En el derecho mexicano, los medios de impugnacion a
las rescluciones judiciales abundan, empero, no todos
los medios de impugnacion pueden ser considerados como
recursos; aquellos son el génera, mientras que los
recursos propiamente dichos son la especie. De aqui que
la palabra ‘recurso’ pueda tener dos acepciones: una
amplia, en la que por recurso se entiende cualgquier o
procedimiento que pueda traer como consecuencia
destruir, detener o enervar la accién judicialy y otra,
la restringida, <que comprende sb6lo los reECUrS0S

propiamente dichos.
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Eé 'imédreance senalar, en base a lo expuesto, Jue
'nni éueden ser considerados como recursos propiamente
;dithﬁs, las -tercerias, ni los incidentes, incluso los de
nulidad de actuaciones; ya que, el recurso presupone una
-resolucion judicial vdlida en si misma, pero ilegal; en
tanto 4que la nulidad se ha de referir a una actuacion
viciada, para que pueda prosperar. De aqui que, en
principioy se pueda afirmar que solamente aon
recurribles las resoluciones que en si mismas sean
validas, pues las que no lo sean, podran ser combatidas
mediante el correspondiente incidente de nulidad y no
con recursos que, finalmente, correrdn el riesgo de

resul tar improcedentes.

Ahora bien, en cuanto a los recursos propiamente
dichos, si analizamos la ley podemos abservar que ésta
no da un concepto claro de lo que se debe entender por
recurso, aunque cabe mencionar que la ley no es la
indicada para encontrar el significado de este concepto,

sino que es en la doctrina donde debe localizarse.

Encontramos conceptos de recurso como es el de
Devis Echandia que lo define como la petici6n que hace
una de las partes principales o secundarias para gque, el

mismo jue:r que dicté una providencia o uno superiaor, la
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in‘dé corregir- los errores de juicio o

2 s@ hayan cometido (1).

ham diée que, es el acto procesal por

,'lé;parte en el proceso, o Qquien tenga
;legiéimacian para’ actuar en el mismo, pide ze subsanen
errores: que lo perjudican, cometidos en una resolucion

judicial. (2).

Hugo Alsina serala que, los recursocs son medies que
la ley concede a las partes para obtener que una
resolucion judicial sea modificada o dejada sin efecto

(3).

(1} Devis Echandia, Hernando; Nociones @Generales del
Derecho Frocesal Civil; editorial Aguilar, S.A.; Madrid,
Espaka, 1946; pag. 664,

(2) IbaRez Frocham, Manuel; Tratado de los recursos en
el Frocesa Civil; editorial bibliografica Omeba; tercera
edicién; Buenos Aires, Argentina, 1963; pag. S6.

{3) Alsipa, Hugo; Tratado Teorico Fractico de Derecho
Frocesal Civil y Comercial; editorial Sociedad Andnima
de Ed:itores; segunda edicion; tomo 1V, se3unda parte;

Buenos Aires, Argentina; 19613 pag. 1B4.
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Despﬁés de comentar diferentes aspectos de la
doctrina, podemos llegar a la conclusidn de que los
ré:ursos son los medios técnicos que otorga la ley a las
partes © a laos terceros para conseguir la revocacibn,
modificacién y, excepcionalmente, la nulidad de las
resoluciones Jjudiciales, sometiendo la cuestion resuelta
en estas, o determinados aspectos de ella, al mismno
drgano Jurisdiccional que las haya dictado o a otro
superior en grado dentro de la jerarquia judicial, los
cuales han de hacerse valer en la forma prescrita por la
ley, ante la autoridad que corresponda y, en el tiempo

que la propia ley establezca.

Lo que se busca con la creacion de estos medios de
impugnacién es obtener una mejor aplicacién de la
justicia, bien sea, porque el mismo Juez vuelve a
estudiar su resolucién, o porque otro tribunal estudia
el asunto y lo resuelve; unas veces dictando otra
resnlucién que considere se debié haber emitido, o
simplemente modi ficando la primera. Claro esta,
siguiendo los lineamientos que se indican en la

determinacion que se revoco o modificé.

Asi las cosas, se puede asegurar gque 10s recursos

se establecen para garantizar un doble interés; el de
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las partes y el ‘general;. vinculado a }la necesidad social
de que la -justicia se administre: con el maximo de’

seguridades de acierto en losrfallos.
1.2 NATURALEZA JURIDICA DE LOS RECURSOS

Se puede establecer que los recursos propiamente
dichos son un medio de impugnacien de las resoluciones

judiciales.

Al respecto, existe una cuestién en dizcusion
teorica: si los recursos propiamente dichos son
procesos, o bien, se trata de meros procedimientos que

se presentan en el proceso mismo.

Ante esta interrogante, me inclino por admitair que
su naturaleza juridica es la de un procedimiento dentro
del procesop, no obstante lo que sehala el maestro
Becerra Bautista que 1los clasifica como procesos

impugnativos (4).

(4) Becerra Bautisca, José; El Frocesa Civil en Méxicoy
editorial Forrdaa, S.A.; duodécima edicion; México, 19863

-

pag. 471.
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Féfa 'apdyary‘hi dicho parto de la base de que,

T’éieﬁdc elﬁprpﬁesp el conjunto de actos regulados por la

Tley Ty

‘realizados con la finalidad de alcanzar la
aplicacion - judicial del derecho objetivo y la
satisfaccién consiguiente del interes legalmente

't;te)ado en el caso concreto, mediante una decision de
Juez competente que soluciona la litis planteada por las
partes con fuer:za vinculatoria para las mismas; y que,
el procedimiento es el conjunto de formalidades o
tramites a gque esta sujeta la realizacién de los actos
juridicos, sin que éste dltere la litis inicialmente
planteada; considero que los recursos propiamente dichos
quedan comprendidos en esta segunda forma, es decir, en
el procedimiento, pues de ninguna manera pueden éstos
hacer cambiar el tema a decidir o el objeto de la litis

inicialmente planteado.

L.uego entonces, concluiremos que la naturale:za
Jjuridica de los recursos propiamente dichos es la de un
procedimiento, o sea, un medio técnico para combatir una
resolucion judicials todo ello, atendiendo
principalmente a la diferencia que existe entre proceso

y procedimiento explicada con antelacién.

A mayor abundamiento, el mamstro Manuel M, Ibakez afirma gque
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1os. recursos. no inician-ningun proceso;’ el acto-en

se. interpone un- recurse no es equiparable en

requisitos a una demanda (5).

Diremos entonces que 1los recursas propiamente

dichos son procedimientos que abren una instancia dentro

del proceso, pero nunca 1lnician un nuevo proceca.

1.3 CLASIFICACION DE LOS RECURSOS

Fara poder clasificar a los recursos se debean

entender diferentes aspectos, dentro de los cuales

pueden mencionar:

de

ne

a) 1la situacion de la calidad de 1la resolucion

recurridag pudiéndose clasificar en ordinarios ¥
extraordinarios.

b) la materia del propio recurso; distinguiendose
los ordinarios de los ertraordinarios.
(%) Ibarez Frocham, Manuel: Tratade de los recursos en

ei Froceso Civil; editorial bibliogratica Omeba; tercera

edicion; Buenos Aires, Argentina, 1967; pag. Sé.

TESIS CON
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c) la generalidad o especificidad de los supuestos;

siendo éstos ordinarios, especiales y eicepcionales.

d) la clase de autoridades que intervienen en la
substanciacién o revision, esto es, por la misma
autoridad que dicté 1la resolucién impugnada u otra

diferente; nombrdndose como verticales y horizontales.

e) los efectos que produce el recurso; en

suspensivos o devolutivos,

¥) los poderes del tribunaly dividiéndose en los de

anulacion, sustitucién y de control.

Analizando el primer aspecto, es decir, en cuanto a
la calidad de la resoluciéon recurrida, hay que tener en
cuenta la institucién de la cosa juzgada, ya que, de
esta categoria depende la procedencia de uno u otroj
para tal efecto, cabe destacar la diferencia entre cosa
juzgada en sentido formal y ceosa Jjurgada en sentido

material.

La cosa juzgada en sentido material consiste en la
indiscutibilidad de la esencia de la voluntad concreta

de la ley afirmada en la sentencia. Asi, la eficacia de
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la cosa jucgada &n sentidobmaterial se puede extender a
otras  procesos futuros, - por lo que, las cuestiones
resueltas en una sentencia basada en autoridad de coza
juzgada en sentido material no pueden ser objeto de un

nuevo juicio.

Por 1lo que respecta a la cosa juzgada en sentido
formal, ésta significa la imposibilidad de impugnacion
de la sentencia recaida en un proceso, bien porque no
exista recurso ordinario contra ella, bien porque se
haya dejade transcurrir el término seRalado para

interponerlo.

De lo anterior se desprende que la cosa jusgada en
sentido formal es el presupuesto de la cosa Juzgada en
sentido materialy y, el significado de ambas puede

condensarse como sigue:

Cosa Juzgada en sentido formal es igual a

inimpugnabilidad.

Cosa Jjucgada en sentido material es igual a

indiscutibilidad.

For lo general coinciden los dos sentidos, pero hay
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casos en que solo se da el sentido formal,esencialmente
en las resoluciones firmes dictadas en negocios de
alimentos, ejercicio y suspension de la patvié potestad,
interdiccidon, jurisdiccién voluntaria y las demas que
prevengan las leyes, que pueden alterarse y modificarse
cuando cambien las circunstancias que afecten el
ejercicio de la accibén que se dedujo en el juicio

correspandiente.

Be lo expuesto, se afirma que los recursos
ordinarios son acquellos que se interpanen contra la
resolucién que ain no tiene el caracter de cosa Jjuzgada
en sentido formal. A contrario sensu, los
extraordinarios proceden contra las resoluciones que han
adquirido el cardcter de cosa juzgada en sentido formal

y material.

Es decir, los primeros se interponen contra la
resolucién que no ha causado ejecutoria, mientras que en

los segundos acontece lo contrario.

Asimismn, existe otra manera de diferenciar los
recursos ordinarios de los extraordinarios; al caso, se
sostiene que los primeros se wutilizan para atacar
cualquier vitio de 1a resolucion Yy en los

eutraordinarios solo los vicios determinados por la ley.



‘avirma  que

ncuestionablemente, recursos ordinarioss

h

s0n.:; franca‘e.

’laiépgiatjon‘ itraordinaria es recurso extraordinaria.
-For lorque toca al segundo aspecto, se dice que la
verdadera diferencia entre los recursos ordinarios y
los extraordinarios consiste en 1o que ha de ser la
materia del recurso. En el recurso ordinario se busca la
revocacién o la modificacién de la resolucion, por los
agravios que en lo personal se causen al recurrente, en
lo que respecta a la materia de la controversia en el
juicio; desde este punto de vista, el recurso es pues,
de caracter privado, ya que no afecta mads que los
derechos privados que se discuten dentro del pleito y
porque las acciones o excepciones que se hubieren hecho
valer dentro del proceso, son también de indole privada.
En el recurso extraordinario se dice que parsigue la
anulacion del Juicio porque se hubieren conculcado
derechos de orden péblico, come pueden serlo, un
emplazamiento ilegal, la deficiente representacion de
alguna de las partes o la incompetencia del juez, ante
quien se ventile el juicio; en estos recursos, como no
es ya el interés de las partes, ni la materia de 1la

controversia individual 1o que se discute, sino
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cuestionss - que ’abaﬁen’ ei 5nteres social y al  orden
paﬁlico, los recursos extraordinarios tienen también un
caracter. pGblico. El Estado, se dice, es el primer
interesado en que las sentencias se dicten con estricto
apego a la ley y en que los juicins sigan respetando las
formalidades esenciales del procedimiento. La sociedad y
el Estado no pueden permitir que se pronuncien o que se
ejecuten, sentencias contrarias al orden constitucional,
porque ello resulta contrario a la finalidad misma del
Estado, que es la de conservar el orden y la
tranquilidad social, mediante la preservacién de las
garantias constitucionales. De aqui, que en toda
sentencia haya dos intereses: el particular o privado de
los litigantes, en lo que hace a la materia de 1la
controversia y el pablico o politico del Estado, que no
puede consentir en gque se dicten o ejecuten sentencias
contrarias a sus propias leyes o a su constitucidén; los
recursos ordinarios buscan la proteccién de los
interases privados, mientras que los extraordinarios
buscan el aseguramiento de los derechos politicos, en
los que, como se dice, la sociedad y el Estado son los
mayores interesados. Aunque hay que tomar en cuenta que

la materia civil es de estricto derecho.

Consecuencia de lo anterior, aprovechando para
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citar” ésta dqmq otra diferencia, es que el recurso

ordznarlo ,da ]ugar ‘@ Una nueva instancia que se ha de

vEnt1lar;dentro del mismo proceso; en cambia, £l recursa

e raordinar;u motiva un nuevo juicio, en el que se
demanda’ .o discute  la nulidad del proceso que le da

origen.

Desde este punto de vista, se afirma que los
recursos de revocacion, de apelacion y de reposicién
son, franca e incuestionablemente, recursos ordinarios;

la apelacion extraordinaria es recurso extraordinario.

En cuanto a las autoridades que intervienen en la
revision, éstas pueden ser la misma autoridad que dicto
la resolucion, u otra diferente. En los recursos
verticales, al Jjuer que conoce primero del asunto y
dicte la resoluciton combatida, se le llama a quoj
mientras que, a la autoridad que revisa y resuelve la
impugnacion, se le denomina tribunal ad quem que, por lo
general, es de mayor jerarquia dentro del organigrama
del poder Jjudicial. En cembio, en los recursos
horizontales, quien decide sobre la resclucion combatida
es el propio juez que conocié6 primero de dicho asunto;
paor lo que, existe identidad plena en el juzgador, por
ser el mismo juez que dicté la resolucibén recurrida

quien enmienda por si mismo los errores cometidos.
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La mayoria de los recursos son revisados por el
“gribunal aq quem, ya que es mids facil que un tercero
Aextﬁaﬁo a la resolucion resuelva con imparcialidad, en

razdén de que si es el mismo juez el que va a revisar su

resolucién, puede no reconocer tan facilmente su erraor.

Desde este punto de vista, se afirma que los
recursos de revocacién y de reposicidn son, franca e
incuestionablemente, recursos horizontales; la apelacidn

es recurso vertical.

Respecto a la generalidad o especificidad de los
supuestos que abarcan los recurses, se denominan
ordinarios a los utilizados para impughar la mayoria de
lag resoluciones; los especiales son los que ' se
interponen, de acuerdo a la letra de la propia ley, para
atacar determinadas resoluciones Jjudiciales; mientras
que, los excepcionales proceden contra las resoluciones

que han adquirido el cardcter de cosa juzgada.

Desde este punto de vista, se afirma que los
recursaos de revocacién, de apelacién y de reposicion
son, franca e incuestionablemente, recursos ordinarioss
el recurso de queja es espe&ial;y, la apelacion

extraordinaria es recurse extraordinaria,
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En :uapto a los efectos que producen, se dice que
puéded ser suspensives o devolutives, se llaman asfi,
porque los primeras suspenden el curso del
procedimiento; mientras que, en los segundos no se
interrumpe el curso del mismo, pero en caso de prosperar
el recurso, se vuelve a la etapa procesal en que se
encontraba éste hasta antes de la determinacion
raecurrida, que en ese momento se modifica, dictandose

una nueva resolucion.

Dentro de esta Gltima clasificac:ion, se pueden
enunciar los recursos de anulacion, de sustitucion y de
control. A través de los primeros, la autoridad que
conoce del recurso se encarga anicamente de decidir
sobre la nulidad o validez del acto o del procedimiento
impugnados. Los segundos,v facultan al tribunal que
conoce del recurso para confirmar, revocar o wmodificar
la resolucion combatida , por lo que, la determinacién
dictada por dicha autoridad viene a sustituir, parcial o
totalmente, a la resolucién impugnada. En los terceros,
el tribunal que conoce y resuelve sobre el recursc se

limita & resolver sobre la aplicacién o no aplicacion de

dicha determinacion.

Decde este punto de vista, s@  at:rma que los
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irecursos dé"reyocétidn, de apelacitén y de reposicion
s0n, franca e incuestionablemente, recursos de

.sgéﬁifuciéd;, el - recurso de queja es de controljy, 1a

,apelééiquextraordinaria es recurso de anulacion.
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CAPITULO II

DE LOS RECURSOS CONTEMPLADOS EN
EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
VIGENTE PARA EL DISTRITOD FEDERAL

EN PRIMERA INSTANCIA

2.1 RECURSO DE REVODCACION

El presente med:o de impugnacion es contemplado For
el Cdédigo de Procedim.entos Civiles vigente para el
Distrito Federal en su articulo 684, que a la ietra

dices

"Los autos que no fueren apelables y les decretos
pueden ser revocados pot el jJuer que los dicta, o por el

que lo sustituya en el conocimiento del negocio.”

Es el recurso mediante &l cual =e pretende la
modificacien de una resoluc:ion judicial por el mismo
Juez que la dict6é. Siendo indispensable para su
procedencia que la misma no acmita 21 recurso de
apelacion o cualgquier otro. Este problema hace que en la
practica se interpongan simultaneamente los recursos de

rEvocacion y apelacidn.

TRSIS CON
FALLA DE ORIGEN
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A}'fefécto. el maestro Carlos Arellano Barcia nos

.dice:

"Si-+"la- parte recurrente no encuentra un
”dispoéitivo que establezca que el auto es apelable,
deberd interponer el recurso de revacacion, pero como el
precepto puede estar mal ubicado dentro del Cédigo puede
acudir al sistema poco ortodoro, pere efectivo, de
interponer también el recurso de apelacitn para el
supuesto de que el auto fuera apelable. de esta manera,
se evita que adquiera firmeza un auto presuntamente

violatorio de una disposicién legal.” (&)

Sin embargo, el maestro Demetrio Sodi nos expone

respecto a dicho problema que:

"La. ley no autoriza semejante procedimiento, siendo
este proceder ilegal, y los articulos 31 y 72 del Cédigo
de Procedimientos Civiles sefialan claramente que no
pueden acumularse acciones contradictorias o contrarias,
ni interponer promociones improcedentes, y como el
articulo S5 del mismo ordenamiento dispone que las

normas no pueden alterarse o modificarse, si al pedir la

(&) fArellano Garcia, Carlos; Derecho Frocesal Civiljg

editorial Forraa, S.A.; Méiico, 19813 pag. 461,



‘revocacién - debio - hacerse valer . otro.. recurso, gebe -
desecharse  por improcedentey sin que pueda promoverse
subsidiariamente, ~a que, como .qued6 expuesto con

- anterioridad, éstu queda praohibido." (7}

Este recurso de revocacidon no solec pretende la
derogacién o modificacién del proveido iniéxal, sino que
también persigue que se dicte una nueva resolucion; lo
que debe hacerse a peticion de parte y ante el 6rganc

jurisdiccional que haya dictado esa resolucion.

En cuanto a la forma de hacerlo valer, debe ser por
escrito, precisande el o los preceptos legales que se
estimen violados, por indebida aplicacion o falta de
aplicacién de los mismos. Asimismo, se debe seRalar la
parte o la totalidad de la resolucion que se impugna con
este recurso y los razonamientos logico - juridicos que
se estimen deben convencer al jue: de su eguivocacion al
haber dictado esa determinacidén; expresando los agravios
que la resclucién cause al recurrente, ya que, de otra
manera el Jue: ignoraria los motivos por los que el
recurso se hace valer y no estara en aptitud de

(7) Sodi, Demetrioj La Nueva Ley Frocesal; editorial

Forraa, S.A.3 segunda edicion; tomo Il Ménico, 19463

Pag. 116.



(eshlvear,

snoi:hay - agravios, 1z

‘revpcacion:

Eééé recﬁ?sérrdeberd hacerse valer dentro de las
;éinticuatro toras siguientes a la notificacién, término
que.se computa a partir del momento en que surta efectos
la misma, tomando en consideracién si es notificacién
personal o por medio del boletin judicial, pues en el
primer caso el término correrda de momento a wmomento a
partir de la hora en que dicha notificacién quedare
practicada, mientras que en el segundo case €1 término
correra a pattir del momento en que surta efectos la
notificacion por boletin udicial, o sea, a partir de las
doce horas del dia siguiente al de la publicacitn de la

resolucion que se pretende combatir.

Aunque en la practica se estila presentar este
recurso acompafkado de su respectiva copia de traslado,
2l articulo 689 del codigo adjetivo no expresa que con
2]l escrito por el que se interpone el tecurso de
revocacion deba acompaRarse copia del mismo para correr
traslado al colitigante, ni tampoco estd en los casos

que marcan los articulos 95 y 103 del mismo



citaudoiescry

“El jQEi al ‘admitir el recurso, dara .i1uta a la
igpafte contra~:a por el término de tres d.as para que lo
conteste y en los siguientes tiee diaz debzra pronunciar

su resolucion, la cual, podrsa ser moditicativa,

revocatoria o confirmatoria.

Este recurso procede en contra de decretos + las

autos que no fueren apelabiss.

De acuerdo & lo previsto por el articulo &85 del
Cedigo de Frocedimientos Civiles vigente para el
Distrito Federal, la resolucion que se pronuncie en la
revocacion no admi te mas recurso que el de
responsabilidad. Fero el recurseo de responsabilidad no
tiene como finalidad revocar o modificar una rezolucidn,
par lo que cabe preguntar: Qué opcién impugnativa tienen
las partes en el procesoc contra la resolucion que

resuelve 2] recurseo de revocacion®
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 En respuesta é'la interrogante citada, es menester
‘ﬁdyeftlr;,éyg/ no euisfe opcion 1mpugnativa ordinaria,
-é‘:gpto, como-ya se menciond, la responsabhilidad civil
én que ‘puede -incurrir el juez por el mal desenpeRo de
rfsus"+unﬁionas. Fero éste , en virtud de no ser un
recurso propramente dicho, nec modifica la resolucion. Es
pﬁﬁ ello, ern 21 supuesto que la resolucion del recurso
de revocacion tuviera sobre el agraviado o cus biencs
wuna ejecucion de imposible teparaciédn, que solo
procederia como medio de i1mpugnacitn extraordinario el
amparo indirecto, de acuerde con la fraccion IV del

articulo 114 de la Ley de Amparo.

En fin, este ez un breve bosguejo del recurso de

revocacion, que sera tratado detalladamente en un

capitulo especial mas adelante.
2.2 RECURSO DE APELACION

E!l recurso de apelacidn tiene por objeto que el
superior ( ad quem ) confirme, revoque o modifique la

resolucion del inferior ( a quo ).
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Eecerra Bautista nﬁs dice que la apelacion es el
recurso en virtud del cual un tribunal de segundo grado,
a peticion de parte legitima, revoca, modifica o

confirma una resolucitn de primera instanctia. (8)

Hernando Devis Echandia expresa que la apelacion
tiene por finalidad que el superior del jue:r de primera
instancia revise la providencia interlocutoria o la
sentencia dictada por éste, para ccorregir los errores
que contenga o© confirmarla s:1 la encuentra apegada a

derecho. (9}

Paclo D’'Onofrio, por su parte, define a la
apelacién como un nuevo examen plenario por parte de un
juez ad quem de los capitulos de la demanda impugnados

ante é1, propuestos por las partes en primera instanciae

(8) PBecerra Bautista, José; El Proceso Civil en Mé:icos
'Editorial Forrda, S.A.; dundécaima ediciony Merico, 19863
pag. 494.

(?) Devis Echandia, Hernandoj Nociones BGenerales de

Derecho Frocesal Civilsy editor:al Agquilar, S.A.; Madrid,

Espafa, 1966; pag. &7).
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¥ ‘dﬂcididbsgpor ef juesa quo, con pérdida de la parte

spelantes {10y

Jaime'ﬂGuasp manifiesta que la apelacitn es aguel
proceso de impugnacion en que se pretende la eliminacion
y sustitucion de una resolucién judicial por el superior
inmediato Jerarquico del que dicté la resolucion

impugnada. (11}

En base a lo expuesto, podemos definir al recurso
de apelacién como el recurso mediante el cual se revoca,
modifica o confirma una resolucion judicial dictada en
primera instancia, a peticién de parte legitima y a

cargo de un tribunal de segundo grado.

De lo anterior se desprende que debe haber un juez
inferior, denominado & quoj uno superior, llamado ad

quem; un denunciante de defectos, vicios o errores de la

(10} Faolo D'Onofrio; Lecciones de Derecho Frocesal
Civilsg parte general, traduccién de José Becerra
Bautista; editorial JUS; México, 19453 pag. Z67.

(11) Guasp, Jaimej Derecho Frocesal Civil; editorial
instituto de estudios Foliticos; scgunda ediciong

Madrad, Espada, 19613 pag. 1742,
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resolucion, nombrado aspelante; una resolucion  impugnada

y wuna persona a quien pudo beneviciar esta resoclucion.

Desde el punto de vista del apelante, este recurso
tiende a la revocacion o modificacion de la resalucién
1mpugnada; pero, decde 21 punto de vista del tribunal de
segundo grado, cuando no se acreditan los defectos,
vicios o errores alegados por el apelante, la decisién

desemboca en la confirmacién de dicha resalucién.

La legitimacion para la interposicion de la
apelaci6n es mas amplia que en la revocacion y, en
geeneral, que en todos los recursos, ya que- pueden
interponerlo todas aquellas personas, ya sean partes o
terceros, que tengan un interés legitimo y a <quienes
perjudique la resolucién judicial. Al respecto, se
encuéntran precedentes en los Anales de Jurisprudencia

que se citan:

" AFPELACION, LEGITIMACION ACTIVA PARA LA.
Confarme al articulo 689 del Cédigo de
Frocedimientos Civiles del Distrito Federal vy
Territorios Federales, el litigante que
creyere haber - recibido algén agravio, los

terceros que hayan salido al juicio y los
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demds interesados a quienes perjudique una
resolucian Judicial apelable, pueden
interponer en su contra el reﬁurso de
apelacion. Por tanto, el agravio que ocasione
al litigante, a un tercerao que haya
comparecido al juicio o a cualquiera que tenga
interés legitimo en cbtener la revocacion o
modificacion de la resolucién recurriday, es lo
queb viene a dar la legitimacion al apelante
para interponer el recurso, porque asi como en
primera instancia el interés es la medida de
la accién en el actor para deducirla, en la
segunda es el agravio la medida de l1a
apelacion en el apelante para impugnar la
resclucién recurrida. De aqui que el que
resulte beneficiado o quien ningln agravio
resienta con la resolucién judicial, carezca
de legitimacién activa para interponer el
recurso de apelacion.

Sexta édpoca, cuarta parte: Vol. LVII, pag. 18.
A.D. &2/61. Raal Loper Sanchez Alarcon.- S

votos. "

Fara aclarar lo anterior, es necesario recardar la

llamada legitimacidn en la causa o ad causem y la
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legitimacion‘en ei proceso-o ad procesum.

La legitimacién en general se entiende como la
autorizacién de la ley para que el sujeto de derecho se
coloque en el supuesto normativo y, tal autorizacitn
implica tener la aprobacién para desarrollar determinada

actividad o conducta.

La legitimacién en la causa la tiene toda parte
material, ya que, estid {ntimamente vinculada con la
resolucion que se dicte. For otra parte, la legitimacion
en el procesa la tienen todos aquellos sujetos que estan
validamente facultados o autorizados para actuar por si-
o en representaci6én de otros, por lo que se puede ver
que esta legitimacién procesal se encuentra {ntimamente

ligada al concepto de parte formal.

Con respecto a los terceros a quienes perjudigque la
resalucién judicial, el maestro Becerra Bautista, sehala
que hay que temar en cuenta en el derecho positivo
mericanno al Jjuicio de amparo, pero cuidaﬁdo que’ no
exista un recurso ordipario; situacién con lo que
coincidimos, ya que si existiera un recurso ordinario
seria improcedente el asparo, segun lo dspuesto por el

artivulo 73 fraccion X111l de la Ley de Amparo. Esto  en



31~
vivtud de qﬁs esataria  violando el principio de
definitividad, condicién indispensable para la
. procedencia del Jjuicio de amparo. Pero suponiendo que no
enistiera el impedimento sefalado con anterioridad para
la procedencia del amparoc, se estima conveniente
interponer el recurso de apelacién, ya que, por el
ejercicio de éste no se pierde el derecho de defenderse

a través del juicio de amparo.

Fara determinar cudles resoluciones son apelables,
es preciso remitirnos al articulo 79 de nuestro codigo
adjetivo que establece que las resoluciones s0n:
decretos, autos provisionales, autos definitivos, autos
preparatorios, sentencias interlocutorias y sentencias

definitivas,

For regla general, las dos altimas son apelables,
salvo eucepciones seRaladas expresamente por la ley,
verhigracvia cuando éstas causan estado por ministerio de

ley o por resolucién judicial.

En base a lo anterior, las sentencias definitivas o
interlocutorias, en principio, son apelables debido al
supuesto de la ley sobre la falibilidad de los Jjueces

como seres humanos que, como tales, pueden cquivocarse.



: nuéméﬂydgrlaﬁ eucepcihnea descritas con  antelacion
ny,Jipov la necwesidad de ~dar {irmeza o determinadas
resoluciones judiciales, con la finalidad de evitar 1
inutil’ discusién en grados jerdrquicos sUperiores,
vtampnco son apelables: sentencias definitivas de primera
instancia que resuelvan pleitos cuyo monlo econémico  ne
rebase determinada cantidad de dinero; las consentidas
expresa o tacitamente, bien sea, porque el recurso nu se
hize valer o porque abandont o desislié de ¢-te el
apelante, suponiendo con ello su falta de interds
juridicoy las sentencias definitivas recurribles en
apelacion wtraordinaria; las definitivas en segunda
instancgiaj las interlocutorias cuando en su contra  «ola
se puede hacer valer el recurso de responsabilidad; las
interlocutorias cuando la definitiva no sea apelable;
las interlocutorias que resuelvan una 1nhcompetencia o
una querja, poriue son resoluciones de segunda  instancia
Y3 las interlocutorias cuando provedo en su contra el

recursog de queja en ejecucion de sentencia.

En relacién a los autos, son apelables los que
paralizan o ponen Lérmine al Jjuicio, haciendo imposible
su  continuacion, asi como los que resucls/ecn una parte
substancial  del  proceso, comw son: Jos  que abren el

juicio a pruchba o cierran ol términn probator ia.
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De.. acuerdo . al sistema de exclusion que maneja
‘nuestro cédigo adjetivo, no son apelaﬁles los autos
contra los que se dan los recursos de revocacién, queja

o responsabilidad.

En cuanto a la forma y plazo para la interposicion
del  recurso de apelacién podemos ver que los articulos
137 y 691 del Coédigo de Frocedimientos Civiles vigente
para el Distrito Federal, fijan cinco dias si se trata
de sentencias definitivas y tres si  fuere auto o
interlocutoria; ademas, éste se podra interponer por
escrito o verbalmente en el acto de notificarse ante el
juez que pronuncid la sentencia. Una vez hecha la
peticion de inconformidad de la resolucién ante el jue:z
del conocimiento, es decir, el que eniti6 la
determinacién que se combate dentro del! término legal,
¢ate califica el grado en el que se admite la apelacién,
remi tiendo al tribunal superior, bien sea, el expediente
integro si fue aceptada la apelacion en ambos efectos, o
bien, el testimonio que contenga copia certificada de
las constancias necesarias si se aceptd en el efecto
devolutivo; todo ello, para que el superior tramite el

recurso y lo resuelva conforme a derecho.

En cuanto a su tramitaciton vemos que, cuando el
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VEECQrsu de’ apelacion se interpane on contra Je  una
sentenﬁia 'ﬁufinitiva, una vex llegados los subes al
“Eribunal superior, éste dictara auto dentro de fos  ocho
‘dias siguientes a su recepcion dunde resuwelva scbre  la
admisién del recurso y la calificacion del grado. . lna
vez hecho lo anterior, el tribunal pondria a disposicioen
del apelante los autos por seis dias en la secretaria de
acuerdos para que exprese agravios. bDel escrito de
expresidn de agravios, se corre traslado a la contraria
pot otros seis dias durante los cuales estaran leos autos

a disposicion de ésta para que se imponga de ellos. (10

Al caso, es importante mencionar que la eupresion
de agravios es para el apelante, el acto mas importante
en la substanciacion de este recurso, puesto que,
mediante ella se proporciona al tribunal superior la
materia de la apelacitn. En este aspecto rige el
principio que expresa: ' La jurisdiccion del tribunal
superior en el recurso de apelacion se limitara
¢nicamente a las cuestiones propuestas en el mismo’j lo
“que en otras palabras significa que, el tribunal de
ape:lacion sulamente puede revocar o modificar la

sentencia o el auto recurrido, en cuanto fuere

(12) Articulo 704 Jel Codigo der Fracedimientos Civiles

vigenle para el Distrilo i'ederal.
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Ampugnado. Asi las cosas,

el tribunal

agvévius spresados; por
totalidad de la resoclucién
revisada en su integridad;

recurrida, solamente podra

For agravio se entiende al perjuicio,

lesion que se

mediante una resolucién

deben satisfacer ciertos

aconseja, pero la ley no

términos:

a) Eupresar la ley o

b) Demostrar,

Juridicos conducentes,

lesion o el perjuicio que se causa al

c) Mencionar

que se impugna.
En

el  caso

término de ley viupresar agravios,

ad quem tiene que ser congruente

causa en los derechos

judicial.

en base a los razonamientos

en

la resolucion,

de que el

la resolucion que  pronuncie

con  los

lo que, si éstos abarcan la

reclamada, ésta habra de ser

pero si séla parte de ella es

ocuparse de lo apelado.

el dafio o la

de la persona,

Fara que procedan,

requisitos que la doctrina

previene, en los siguientes

el precepto violados;

légico—

que consiste el dafo, la

recurrentey

o parte de la misma,

apuwlante omiticra en el

se tendvra por desierto



el‘ﬁécuréo.‘(tz)’

Sﬁlob eﬁ el caso de apwmlaci6n de sentencia
,defihitiva, podra otorgarse tecibimienrto de pruebas en
..la. segunda instancia cuando hubiere recurrido un hecho
que importe excepcidén superveniente, especificando los
puntos sobre los que debe versar, que no serdan extrafios

a la cuestién debatida (14).

Como ya e mencioné con anterioridad, la apelacion.
puede ser admitida en dos maneras: En un solo efecto
{(devalutivo) o en ambos efectos (devolutivo y

suspensivo).

La apelacion en el efecto develutivo, s:ignifica que
se lleva a cabo el cumplimiento de la resolucidn
recurrida, a reserva de qua, si fuera revocada, se
restituyan las cosas al ser y el estado en que se

encontraban cuando la resolucion se dicto.

(13) Articulo 705 del Cédigo de Frocedimientos Civiles
vigente para el Distrito Federal.
(14) Articulo 706 del Cédigo de Frocedimientos Civiles

vigente para el Distrito Federal.
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Ahora. bien, cuando la apelacién es admitida en
ambos  efectos, tratandose de sentencia suspende la
ejecucion de la misma, hasta que ésta cause ejecutoria,
mientras que, cuando se interpone contra auto suspende

la: tramitacion del juicio hasta que éste sea resuelto.

Cantra la sentencia definitiva que dicte el
tribunal de alzada, con respecto a la apelacion,
anicamente procede el Jjuicio de amparo directo; esto,
por violaciones a las leyes del procedimiento cometidas
durante la secuela del mismo, siempre y cuando, afecten
a las defensas del quejoso, trascendiendo al resultado
del fallo, asi como por violaciones de garantias
cometidas en las propias sentencias, segdn los articulos

158 y 159 de la Ley de Amparo.

2.3 RECURSD DE APELACION EXTRAORDINARIA

Fodemos decir que la apelacidn extraordinaria no es
propiamente un recurso, sino que, mds bien, es un Jjuicio
de nulidad que la ley faculta a promover a las partes
cuando se encuentren en las hipotesis sehaladas por la

misma.

El1 objeto de la apelacion extraordinaria no es el
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'mismo que el de los recursos, ya que, éstos se dan  para
combatir una resolucion que se estima equivocada o
incompleta y no para anular todo un juicioy esto es,
porque en el caso de la apelacion extraordinaria lo que
realmente sucede es la nulidad de todo 1o actuado y no

de la resolucion propiamente dicha.

El articuleo 717 del Cédigo de Frocedimientos
Civiles para el Distrito Federal sefala que la apelacion
extraordinaria procede dentro de los troes meses que  se
sigan al dia de 1la notificacion de la sentencia

definitiva.

Asimismo, el articulo antes mencionado no sefala
las hipbotesis en las que procede la apalacion

extraordinaria y son:

a) Cuando se hubiere notificado el emplazamiento
al reo, por edictos, y el juicio se hubiere seguido en

rebeldia.

b) Cuando no estuvieren representados
legitimamente el actor o el demandado, o siendo
incapaces, las diligencias se huibieren entendido con

ellos.



,‘C ando - el'Juiclb se hubiere seguido ante un

i1u9211n:pm§etente no siendo prorragable la jurisdiccion.

Para corrchorar que es un juicio y no un recu#so.
es conveniente seialar que el articulo 718 del Cédigo de
Frocedimientos Civiles para el Distrito Federal,
menciona que se seguiran los tramites del Juicio
ordinario, sirviendo de demanda el propio escrito por el
que se interpuso dicho recurso, el cual debe sujetarse a
los extremos del articulo 255 de la citada ley que
menciona, Justamente, los requisitos que debe contener

una demanda.

Nuestro Cédigo adjetivo considera como cbjeto de la
apelacién extraordinaria los procesos que se encuentran
carentes de alguno de los elementos esenciales para su
existencia o validez, como se deduce de su articule 717,
en virtud que se ha dejado en estado de indefensi6n a
una de las partes. Es decir, este recurso tiene como
fundamento juridico salvaguardar la garantia de previa
audiencia, violada por el organo jurisdiccional que

emite una resolucion y, que es impugnada mediante dicho



Frelrso gﬁzipg ﬁaéﬁs qﬁe ﬁrncede.

;?afa"ﬁoder interponerr el recurso de apelacidﬁ
Eutradrdinaria, @s necesario que el  Juicieo impugnado
haya concluido’ con una sentencia, sirviendo esta como un
elemento de procedibilidad de la propia apelacion

#traordinaria, en virtud de que a través de este
tecurso se impugna el procedimiento y la resolucign, que

ha adquirido la calidad de cosa juzgada.

En cuanto a su tramitacion, podemos seralar que se
lleva a cabo de acuerdo a las siguientes normas: El
escrito de la interposicion del recurso debe lienar las
formalidades de una demanda en la via ordinaria; se
presente ante el Juex A Quo, quien estd facultado para
calificar ‘el grado solo en los casos que establece el
articulo 718 del Codigo de Procedimientas Civiles patra
el Distrito Federal, siendo que, en los demas casos,
estd obligado a admitir el recurso y a enviar los autos
al tribunal superior para su tramitaci16n; esto se lleva
a cabo en la misma farma que en los juicios ordinariaos
yy la sentencia que se pronuncia no admite més recurso

que el llamado de responsabilidad.

Ademas, su interposicion tiene el efecto de



_41_
5u§pender la ejecucion de la sentencia contra la cual se
interpaone, dejando en suspenso la actividad del Juez,
: éuien por ello mismo, no padri seguir conociendo del

negacio.

La finalidad de este recurso es nulificar el
proceso impugnado, mandando repaner el procedimiento
desde el acto en el cual se cometieron las violaciones
enunciadas por la ley, dejando sin efecto la sentencia

fitme, que deja de tener el cardacter de cosa juzgada.
2.4 RECURSD DE QUEJA

Es el recurso que se concede al afectado contra una
resalucion judicial o contra actos u omisiones del Juez,
del ejecutor o del secretario, ante el superior

jerdrquico, en los casos seRalados en la ley.
Frocede el recurso de queja en los siguientes casos:

a) Contra el Jjuez que se niega a admitir una
demanda o© desconoce de oficio la personalidad de un
litigante antes del emplazamiento (articulo 723,
fraccién I del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal).
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b) Respectu‘ de las interlocutorias dictadas ' en
 vejecuciﬂn* dersentencias tarticulos S527 y 723, fraccion
fI%deIVCGUigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

“Tredaral) .

<) Contra la denegacion de apelacion (articulo
723, fraccien III del Cédigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal).

d) Cuando el jue:z se niega a rdar entrada a la
demanda después de hechas las modificaciones sefaladas
en 1a prevencion (articulo 257 del Codigo . de

Frocedimientos Civiles para el Distrito Federal).

e) Contra los ejecutores por exceso o defecto de
las ejecuciones y por las decisiones que pronuncien en
los incidentes de ejecucion (articule 724 del Codigo de
Frocedimientos Civiles vigente para el Distrito

Federal) .

) Contra los secretarios por omisiones Yy
negligencia en el desempefo de sus funciones (articule
724 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente para el

Distrita Federal).
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La’"razén. . de seRalar los casos concretos, es en
~virtud’ “de’ - que muchas veces se confunde el recurso de

‘ que3a con ia queja administrativa o queja chisme. (15)

Laqueja administrativa no es un recurso, ya que,
no se logra el objeto de los mismos, esto es: Confirmar,

modificar o revaocar la decision judicial.

En los casos seRalados en los primeros cincao

puntos, considero gque si se trata de un recurso.

En el sexto, no se sabe que efecto le da la ley; al
respecto, existen diversos criterios en los que, por una
parte, se dice que la resolucién se va a modificar vy,
por la otra, que splamente se impone una correccion
disciplinaria al funcionario, pera sin que varie 1la

decisitn o el acto realizado.

Algunos autotes sostienen que es un recurso
supletorio, tal y como lo sefalan  José Castillo
Larranaga y Rafael de Pina, al decir: " En nuestro
concepto, e] recurso de gqueja, mas exactamente que como

eutraordinario, pudiera considerarse como especial o

(1S) Gomez Lara Cipriano; Derecho Frocesal Civils

editorial Trillas; Ménico, 1984; pag. 144,



.
supletorio..."; vya que, para su procedencia es necesario

‘que no Haya otro recurso utilizable. (16)

La ley sefiala que si existe otro recurso ordinario
en contra de la resoclucién reclamada en la queja, ésta
sera desechada. De 1o que se infiere que la ley
clasifica a la queja como recurso especial; o bien,
quiso decir que una misma resolucién no puede ser
combatida simultaneamente paor un recurso ordinario
diferente a la queja y por ésta a la vez. Esto es

porque, dentro de los recursos, unos excluyen a otros.

En caso de no proceder la queja por estar fundada
en hechos f{alsas o por no estar fundada en derecho o
haber recurso ordinario, el tribunal impondrda a la

quejosa y a su abogado, solidariamente, una multa.
2.5 RECURSO DE RESPONSABIL.IDAD
Se puede decir que no es un recurso, sino mas bien

una forma de ejercitar la accibén por daRos y perjuicios

en contra de los jueces y magistrados.

(16) Castilla LarraRaga y de Pina; Instituciones de
Derecho FProcesal Civil; editorial PorrGa, S5.A.; cuarta

ediciony México, 19683 pag. 3I21.
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Al efecto, es importante remitirnos al articulo 728
‘del Cﬁdigo de Procedimientos Civiles vigente para el
Distrito Federal que a la letra dice: " La
‘responsabilidad civil en que pueden incurrir los Jjueces
y . magistrades, cuando en el desempefio de sus funciones
infrinjan las leyes por negligencia o ignorancia
inexcusables, solamente podra exigirse a instancia de
parte perjudicada o de sus causahabientes en juicio
ardinario y ante el inmediato superior del qu7e hubiere

incurrido en ella.”

Para sostener que no es un recurso, basta con
sefialar lo dispuestao por el articulo 737 del Cédiga de
Procedimientas Civiles vigente para el Distrito Federal,
el cual, menciona que en ningdn caso la sentencia
pronunciada en el recurso de responsabilidad civil
alterara la sentencia firme que haya recaido en ei
pleito en que hubiere ocasionado el agravio, Por taﬁto,
sino tiene el objeto de los recursos, no es upo de

ellos.

En realidad, a lo que da origen @ a un juicio
ordinario, pero sujeta la procedencia de éste a que se
determine por sentencia o autofirme el pleito o causa en

que sSe suponga causada el agravio, bajo el presupuesto



quer sa ha g7 P CUPEDE’deinaPiOG

‘tontra’ HE responsabilidadse

héyéitaUSAdo por nfringir las leyes

ﬁor”negliséhqia qjégnnrgncja;incﬁcuséhle;

‘ﬂhura bien, es un recurso que tiene poca utilidad
en nuestro medio judicial, ya que, no es muy socorrido
por los litigantes, sea por temor a répresalxas por
parte del juzgador o los propios drganos
jurisdiccionales, o bien, porque se arriesgue la imagen
y acomodo profesionales que se han formado a través del
tiempo ante los miembros del poder judicial. Ademas, que
los Jjueces y magistrados, por espiritu de cuerpo,
generalmente no encuentran en sus compaferos negligencia

e ignorancia alguna.

En cuanto a su tramitacién, este se ventila baijo
los mismos tramites de un juicio ordinpario, inicidndose
a instancia de parte agraviada o de sus causahabientes,
ante el inmediato superior del que hubiere incurrido en
ella. En otras palabras, si el recurso se entabla en
contra de un juex de primera instancia, canocera del
mismo la sala del Tribunal Superior de Justiciaj si el
recurso se entabla en contra de un magistrado, conocera

del mismo el Tribunal Fleno del propio Tribunal Superior
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de Jgsticia.

Con '1la demanda de responsabilidad debe acompabarse
certificacion o testimonio que contenga: La sentencia,
auto o reselucién en que se supunga causado el agravios
las actuaciones que en concepto de la parte conduzean a
demos trar la infraccién de ley o del tramite [=]
solemnidad mandados obiservar por la misma, bajo pena de
nulidad y que a su tiempo se entablaron los recurses o
reclamaciones procedentes; la sentencia o auto firme que

haya puesto término al pleito o causa (17).

L.a accién para interponer el recurso de
responsabilidad prescribe en un afo, a partir de que la

resoluci6on  gque puso término al pleito queda firme.

Los preceptos de nuestro codigo adjetive en gue,
por disposicion expresa de la ley, se estipula la

procedencia del recurso de responsabilidad son:

a) Articulo 1646, el cual trata de la substanciacion

y decision de las competencias, que a la letra dice:"...

Decidida la competencia, el tribunal la comunicarda &

los jueces contendientes y, en su caso, aordenerd al juex

(17) Articuio 735 del Codigqo de Procedimientos Civiles

vigente para el Distrito Federal.



declarado competente, : De. la'resolucion dictada par el
tribunal no se da mas reCLrse que el de

responsabilidad.";

b) articulo 204, el cual trata de los medios
preparatorios al juicio ejecutivo, que a la letra dice:
"Si es instrumento pdblico o privado reconocido y
contiene cantidad liquida, puede prepararse la accion
ejecutiva siempre que la liquidacién pueda hacerse en un
término que no excederd de ? dias. La liquidacioen se
hace incidentalmente con un escrito de cada parte y la
resolucion del juez, sin ulterior recurso mas que el de

responsabilidad. ";

c} articulo 277, el cual trata de la fijacién de la
litis, que a la letra dice: "El juez mandara recibir el
pleitoc a prueba en el caso de que las litigantes 1o
hayan solicitado, o de que él1 la estime necesaria. Del
auto que manda abrir a prueba un juicio no hay mas

recurso que el de responsabilidad...";

d) articulo 298, el cual trata del ofrecimiento y
admisien de pruebas, que a la letra dice: "Al dia
siguiente en que termine el periodo del ofrecimiento de

pruebas, el juez dictarad resalucion en la que
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determinara las pruebas que se admitan en cada hecho,
pudiendo limitar el nameroc de testigos
prudencialmente...Contra el auto que deseche una prueba
procede la apelacidn en el efecto devolutivo, cuando
fuere apelable la sentencia en lo principal. En los
demdas casos no hay mas recurso que el de

responsabilidad.";

e) articulo 429, el cual trata de la sentencia
ejecutariada, que a la letra dice: "El auto en <que se
declara que una sentencia ha causado o no ejecutoria, no

admite mas recurso que el de responsabilidad.";

f) articulo 527, el cual trata de la ejecucién de
sentencia, que a la letra dice: "De las resoluciones
dictadas para la ejecucién de una sentencia no se

admitira otro recurso que el de responsabilidad..."j

g) articulo 578, el cual trata de los remates, que
a la letra dices "El juez revisara escrupulosamente el
expediente antes de dar inicio al remate, y decidira de
plano cualquier cuestiéon que se suscite durante la
subasta, De sus resoluciones no se dard mas recurso que

el de responsabilidad...";
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h a#ti:uln'649. el cual trata del procedimiento
.estando: - presente el rebelde, que a la letra dice:
‘“Siémpre que .se trate de acreditar el 1mpedimento
insuberable, se tramitard en un incidente, sin més

recurso que el! de responsabilidad.";

i) articulo 485, el cual trata de los recursos, que
a la letra dice: "La revocacion debe peditse por escrito
dentro de 1las veinticuatro horas siguientes a la
notificacion, dindose vista a la contraria por un
término igual y la resolucion del Jjuez deberd
pronunciarse dentro del tercer dia. Esta resolucien no

admite mads recurso que el de responsabilidad.®y

Jj) articulo 720, el cual trata de la apelacion
extraordinaria, que a la letra dice: "La sentencia que
se pronuncia resolviendo la apelacion extraordinaria, no

admi te mds recurso que el de responsabi lidad. .

Como se aprecia, la finalidad de este recursoc es
remediar un doble interés, el de las partes y el
general, vinculados a la necesidad de que la justicia se
administre con el maximo de seguridad y acierto en las
resoluciones, condenando al Jjuez @ magistrado que las

dicto indebidamente por negligencia o ignorancia
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ineucusables al pago de los dafos Y pevjuitios que

“ocasiona con las mismas.
:2.6-ACLARACION DE SENTENCIA

En la actualidad, la aclaracitn de sentencia no es
propiamente un recurso, sino un tramite en virtud del
cual un Jjuez puede dilucidar algdn concepto ambiguo,
ocbscuroc o contradictorio de su resolucién, o bien, para
subsanar alguna omisitn de ésta; siempre y cuando no se

altere la esencia de la misma.

La aclaracién de sentencia se puede hacer de oficio
dentro del dia habil siguiente al de la publicacién de
la resolucién, o a instancia de parte presentada dentro

del dia siguiente al de la notificacian correspondiente.

Es de particular impartancia la interposicién de la
aclaracidén de sentencia, ya que, ésta interrumpe el
término seRalado para la apelaci6tn, en virtud de
considerarse parte integrante de la propia resolucién.
Al respecto, se encuentran precedentes en las Anales de

Jurisprudencia que citos:
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" ACLLARACION DE SENTENCIA

‘La resolucitén de aclaraciétn de sentencia, sea

de c

algan

en sentido positivo o negativo, forma parte
integrante de la misma sentencia, pueste que
hasta que se dicte el segundo fallo, el
primero viene a tener el caracter de sentencia
definitiva.

Quinta época:

Tomo CXX1I, pagina 40%.- Queja 29/56.- Crédito
Hipotecario, S.A..~ 5 votos.

Tomo GXXVII, pagina 785.- A.D. 6803/55. -
México Tractor and Machfnery Co., S5.A..- S
votos.

Sesta épocaj cuarta parte:

Volumen VI, pagina 79.- A.D. 7042/5&4.~ Goémez
de Valverde 8. en N.C..- mayoria de 4
votos.

Volumen VI1, pagina%.- A.D. 4622/56.- Fernando

Correa Martinez.- unanimidad de 4 votos."

Se dice que la aclaraciéon de sentencia cabe d
uestiones accidentales, es decir, para dilu

concepto o suplir alguna omisién sobre

discutido en litigio; ya que, de otro modo, el

entro
cidar
punto

Jjuez
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estaria violando el principio de certeza, el cual
consiste en gque no puede variar el sentido de su
sentencia después de firmada. Al respecto, se encuentran

precedentes en los Anales de Jurisprudencia que citos

"ACLARACION DE SENTENCIA, ALCANCE DE LA

8i el juez, al resolver un recurso de
aclaracitn de sentencia, estima que debe
aclarar su fallo estableciendo un punto de
condena al pago de intereses legales que no
habia hecho en la sentencia que aclara, tal
condena es ilegalmente impuesta, porque los
jueces y tribunales no pueden variar ni
modificar sus sentencias después de firmadas y
su  aclaracién sédlo es permitida para aclarar
algan concepto o suplir alguna omisién sobre
un punto discutido en el litigio, tal como lo
previene el articulo 84 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, de manera gque no puede
la responsable madificarla a titulo de
aclaracién, para cambiar un punto resolutivo
que era absolutorio y convertirlo en

condenatorio, porque el articulo 2117 del
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vbbd)gn} Civil es inaplicable al caso, puesto
- ﬁﬂé se’ refieré al derecho de un acreedor a
pe;cibir el interés legal, cuando una
prestacion consistente en el pago de una
cantidad de dinero no le es cubierta por el
deudor, oportunamente, y por altimo porgque
esos intereses legales no fueron demandados
por el actor como dafios y perjuicios ni en la
demanda primitiva ni en su aplicacién.
Sexta época, cuarta parte: Vol. XXXIV, pag.
23. A.D. 401B/58. José Nicolini Mena y Coag.-—

S5 votos.”

La finalidad del llamado recurso de aclaraci6n de
sentencia es lograr con el maximo de seguridad, la
claridad, precision y congruencia de las sentencias con

los puntos controvertidos en la litis.



CAPITULO I1II

DE LOS RECURSOS CONTEMPLADOS EN
EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL

EN SEGUNDA INSTANCIA

3.1 RECURSO DE REPDSICION

Es el recurso por medio del cual se combaten los

autos y decretos dictados en segunda instancia.

t.a terminologia utilizada por la ley en mialtiples
ocasiones hace alusién a la palabra reposicién sin
referirse exclusivamente a este recurso, verbigracia: el
articule 70 de nuestro Cédigo adijetivo cita a la
reposicién en el sentido de un procedimienta incidental

que se debe seguir para reponer autos perdidos.

La procedencia de este recurso, a diferencia de la
revocacion, es la amplitud del mismo. Asi, en segunda
instancia, excepcitn hecha de las ejecutorias que
resuelven el recurso de apelacion, todas las demas

resoluciones, sean auwtos o simples determinaciones de



trami te, /7 Eon :imhugfabl'; recurso . de

- reposicibn.

~En _cuanto a ia forma de hacerlo valér, debe ser por
escrito, - precisando ¢l o los preceptos legales que se
estimen  violados, “per indebida aplicacion o falta de
aplicacién de los mismos. Asimismo, se debe sehalar la
resolucién que se impugna con este recurso y los
razonamientos légico - juridices que se estimen deben
convencer al t¢ribunal de segunda instancia de su
equivocacion al haber dictado esa determinacion;
espresando 105 agravios que la resolucidn cause al
recurrente, ya que, de otra manera el tribunal de
segunda instancia ignoraria los motives por los que el
recurso se hace valer y no estara en aptitud de

resolver.

Este recurso deberd hacerse valer dentro de las
veinticuatro horas siguientes a la notificacidn, término
que se computa a partir del momento en que surta efectos

la misma.

El tribunal de segunda instancia al admitir el
recurso, dara vista a la parte contraria por el término

de tres dias para que lo conteste y en los siguientes



“_57..' &

S tras dlas deher‘rpronuncxar su reqnlucxon, 1a cual podra

sen del*)Latha"PEVOCatDPla o confxrmatoria.

"Como ‘es de éprecxarse, la tramitacion del presente
recurse  es exactamente igual a la seguida en el de
revacacién, siendo la anica diferencia entre ambos el
o#gano jurisdiccional que dicta la resolucién impugnada
ys consecuentemente, ante el gque se interpone, tramita'y

resuelve el recurso de reposicién (18).
3.2 ACLARACION DE SENTENCIA

Mo es propiamente un recurso, sino un  tramite en
virtud del cual el tribunal de segunda instancia puede
dilucidar algan concepto ambigua, cbscuro o
contradictorio de su resoclucién, o bien, para subsanar
alguna omisiéon de ésta; siempre y cuando no se altere la

esencia de la misma.

La aclaracién de sentencia se puede hacer de oficio
dentro del dia habil siguiente al de la publicacién de

la resolucion, o a instancia de parte presentada dentro

(18) Becerra Bautista, José; El Froceso Civil en México;
editorial Forraa, S.A.; duodécima edicion; México, 19863

pag. 651
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 dg; qi;';iguienté al de lé notificacion correspondiente:
1sienéb qué; ‘en este ultimo caso, serd el propio tribunal
'qQ}en resuelva  conforme a derecho lo gque estime
Vp%pcedente Vdentro del dia siguiente al de la
preséntacidn del escrito en que se solicite usta

aclaracion.

La interposici6én de la aclaracion de seniencia en
segunda tnstancia interrumpe el término sckalado para la
interposici6on del juicio de amparc, en virtud de
considerarse, al igual que en la aclaracien de sentenczia
en primera instancia, parte integrante de la propia

resolucion, siempre y cuando se declare procedente.

Como es de apreciarse, la diferencia gque ei1cte
entre el presente recurso y la aclaracion de sentencia
en primera instancia, es unicamente el grado ¢n que se

presenta.
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CARPITULO IV

DEL RECURSD DE REVOCACION EN EL

CODIGO DE FROCEDIMIENTOS CIVILES

VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL

4.1 ANTECEDENTES

Las instituciones juridicas han pasado por
drferentes etapas en el curso de su desarrollo,
matizadas por factores sociales, econtmicos, culturales

o de simple aplicacion practica.

Asi, &5 de gran importancia conocer los aspecios
historicos mas relevantes en 10 que toca al recurso en
estudio, para tener un enfogue mas amplio y completo del
mismo y pader comprendar mejor s0 aplicacion

y raz6n de ser contemporaneas.

En esta inteligencia, por pertenecer la revocacion
a los recursos propiamente dichos, comenczaremos por el
andlisis ¥ antecedentes historico de éstos, como sigue:

Derecho Procesal Romano

Los c<i1ntemas procesales que emistieron en Roma
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pasaﬁan por tres etapas:

I. . Legis actiones ( desde sus origenes hasta el
siglo Il a.C.:; antes de que se constituyera propiamente
‘el Estado el ejercicio de la accién era netamente
privado, las partes se defendian por si mismas o0 quiza

ayudados por petrsonas de su familia o por sus gentiles.

I1. Froceso formulario ( del siglo Il a.C. al sigle
111 d.C.); prevalecio la idea de someter la controversia
a la decisién de un arbitro, que fuera de la confianza

de ambas partes.

II11. FProcese extra ordinem ( del siglo IV d.C.
hasta Justiniano); constituido ya el Estado como tal,
¢ste Fijé la forma en que las partes deberian resolver

sus controversias,

Durante las dos primeras etapas, conocidas como
Ordo  judiciorum, se encuentran como caracteristicas su
condici6n fundamentalmente privada y la separacién del
procesa en dos instancias. bka primera se desarrollaba
ante un magistrado y se llamaba :in jure, mientras que la
segurida s2 llevaba a cabo ante un tribunal de ciudadanos

seleccionados o ante un juez privado y se le denominaba
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in iudi:io. En- la primera instancia el magistrado
coﬁced;a o megaba la accion, asistia a las pertes para
'eﬁponer los términos precisos de la 1litis planteada,
confirmaba  al Jjuez elegido por las partes a, en su
defecto, los ayudaba para que hallasen unoj de igual
modo, auxiliaba al Jjue: electo y en ciertos. casos
obligaba al condenado a pagar el monto de las
prestaciones reclamadas . En la segunda instancia
bésicamente se ofrecian, admitian y deshogaban 1las
probanzas; enseguida las partes esxponian sus alegatos vy,
finalmente, el Jjuez dictaba la sentencia. Fero la
sentencia no era un acto de jurisdiccién, sino casi un
arbitraje; esto es, porque el juez ejercia sus funciones

y dictaba sus sentencias como simple particular.

La tercera fase o etapa, denominada cognitio
extra ordinem se distinguié de las anteriores en la
desaparicién de la biparticion del proceso y su caracter
generalmente pablico, donde el Estado intervenia ya para
resolver los hechos. Esta tercera fase modificé las
funciones de los antiguaos jueces privados y la
sentencia, dictada por un magistrado representante del
Estado, se convirtié en un acto formal; esto, dio origen
a medios mas adecuados para que funcionarios

Jerarquicamente superiores wvolvieran a revisar lasg
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sentencias.

. a) Revocatio in duplum

En tiempos de la Republica surgit este
procedimiento semejante a nuestro actual recursp de
revocacion, del que podia usar el litigante vencido en
las casos de cognitio extraordinaria. Mediante é1 podia
impugnarse una sentencia injusta o nula. Su efecto
consistia en que el magistrado la revocara ¢ i1mpusiera
al recurrente, en caso contrario, la sancién de pagar =1

doble del wvalor de la cosa litigiosa (19).
b) Revocatio in integrum

Es otro de los medios que el litigante lesionado en
suUs intereses podia hacer valer. Este procedia
principalmente en los casos donde el error, el miedo y
la violencia viciaban los negocios juridicos. La
restitutio in integrum consistia en acudir con el
magistrado para demostrarle que la sentencia habia

ofendido injustamente los intereses de gquien la

(19) Fallares Fortillo, Eduardo; Derecho Frocesal Civiljg
editorial Fortoaa, S.A.; tercera ediciotn; México, 19683

pag. 955
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interponfa, habiendc justa causa para que la ofensa no
se.. . produjera. El magistrade no dictaba una nueva
séntenc1é, sino se limitaba a suprimir los efectos de 1la
resolucidn pronunciada, restituyendo las cosas al estado
en que se encontraban hasta antes de 1la resolucién

combatida.
c) Apelacion

Surgio durante la época del Imperio. Su nacimiento
se debio a la organizacién y estructuracion jerdrquica
de los tribunales en instancias. En base a 1o expuesto
al principio de este capitulo, este recurso se
desarrollé en el tercer sistema procesal al formarse una

clara jerarquia entre los magistrados.

La apelacién, en la época imperial, se iniciaba y
resumia en uwna peticién dirigida al emperador que
ocupaba el vértice del orden constitucional, pues estaba
capacitado para revisar y reezaminar las actuaciones de

los funcionarios que dependian jerdarquicamente de é1

(20) Becerra Bautista, José; El Froceso Civil en Méuico;
editorial Forrua, 5.A.3 duodécima edicitny México, 198B6;

pag. 479
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Este  recurso consistia en pedir ante magistrados
delegados por el Emperador la revisién de la sentencia
para que +volviera a tratar el mérito de la causa,
suspendiendo los efectos de la misma y evitando su
ejecucion; posteriormente, si encontraban elementos
suficientes para revocarla, asi lo hacian Yy la

sustituian con una nueva resolucién.

El funcionario que reexaminaba el problema podia
juzgar de errores in procedendo, es decir, de aquellos
que se cometian en la formaci6én procesal de la
sentencia, y de errores in juéicando o sea aquellos por
los que el juez, mediante un silogismo erréneo, llegaba
a una conclusitn contraria a la justicia; en el primer
caso la sentencia apelada se declaraba inexistente
pues se consideraba que faltandole requisitos esenciales
no podia producir efectosy en el segundo, la sentencia
apelada habia sido valida y pudo producir efectos, de no

haber sido impugnada (21).

(21) Becerra Bautista, José; El Proceso Civil en Méxicog
editorial Forrua, S.A.; duodécima edicioén; Ménico, 19863

pag. 4BO
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Derecho Procesal Espakol

Respwectn & las recopillaciones juridicas y leyes
eépaﬁnlaa, e analizaran exclusivamente las fque tratan
de . los. -medios.de impugnacién  y recursos propiamente
dichos que: han influido directamente en nuestra

legislacitn procesal.
a) ~ Las Partidas (1243

Dentro de este cuerpo de leyes, la tercera Fartida
es la que trata sobre derecho procesal. En ésta, se
establecieran como medios de impugnacién: la alzada, las
nulidades, la revocacion por merced del Rey y el

quebrantamiento de sentencias.

La alzada se entendia como apelacién. Se
determinabén los juicios en que procedia la altada,
la prohibicoén de apelar cantra las sentencias
interlocutorias ' la posibilidad de apelar la

tresolucidn completa o solo parte de la misma.

Cuando se confirmaba que la sentencia habia sido
dada carrectamente, debia confirmarla y condenar en

costas a2 la parte que se alzt y debia enviar el pleito
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al. . juez’ queipnihe;b jﬁ:go para que cumpliera con la
»senfgnqxaﬂ y3 siguiera édelanfe. Cuando la alzada era
pfocédenéé; es decir, ‘cuando reanaba la sentencia del
inferidﬁ,‘el Jjuez mayor debia mejorar el juicio y juzgar
el pleito é;inéiﬁal, sin devolverlo al que habia )juzgado

mal" (22),

Las nulidades de 1las sentencias se daban por
diversas causas: por razon de la persona del juzgador al
no tener facultades para dictara; por razon del
demandado a! no haber sido emplazado o ser incapazj par
razon de solemnidades al haber sido pronunciada sin los
requisitos de forma, tiempo o lugar determinadas; por
razones de fondoy y, por dictarse sobre un asunto
resuelto anteriormente por sentencia con autoridad de

cosa juzgada.

La revocacién por merced del Rey procedia en contra
de las sentencias respecto a las que no habia

apelacion.

(22) Becerra Bautista, José; El Froceso Civil en Méxicoj
editorial Forraa, S5.A.; duodécima edicibény México, 19B86;

pag. 485
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El quebrantamiento de sentenc:as se daba contra las
falsas resoluciones que se hubieran dictado en oposicion
a. lo ordenadoc en derecho por razén de haber sido
fundadas en testigos o documentos falsos, asi como en
los Juicios seguidos cantra los menores no

representados.

b} Ordenamiento de Alcala (1348)

Se establecieron como medios de impugnacién: la
alzada, las nul idades de las sentencias Yy las

suplicaciones.

La primera se entendia como apelacién, donde ésta
no procedia contra las sentencias interlocutorias, salvo
que fueran dictadas sobre cuestiones que causaran

perjuicio sobre el negocio principal.

Las segundas se podian alegar dentro de los sesenta

dias posteriores a la notificacién de la sentencia.

Las suplicaciones ante el Rey procedian contra las
sentencias dictadas por los Alcaldes Mayores, los
adelantados de la Frontera y del Reino de Murcia, que se

interponian dentro de los diez dias siguientes a aquel



en ‘queise dictab

Como " rasgo caracteristico de 1la presente, se
comenz6. - a utilizar. el término apelacidén para nombrar a
la alzada. Asi mismo, se reglamentaron las primeras vy

segundas suplicaciones y el recurso de injusticia

notoria.
d) Leyes de Enjuiciamiento Civil de 1855 y 1881

Con la creacitn de la primera se aspiro a
reestablecer en toda su fuerza las reglas cardinales de
los Juicios consignados en las leyes espafolas. La
segunda, muy semejante a aquella, persiguit el mismo +in
al tratar de ordenar claramente el aspecto procesal de

su legislacion.

La Ley de Enjuiciamiento Civil de 1BSS contemplé

como medios de impugnaci6n ordinarios: la apelacion,

23) Becerra Bautista, José; El Froceso Civil en México;
editorial Forrdaa, S.A.; duodécima ediciony Mésiico, 19863

pag. 484
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reposicion, “Aulidady’ 7t queday Csaplica, segunda
suplicacidn y~ei dé ih§ustiEia notoria; y, como recurso

. elitraordinarin: la casacion.

En cuanto a la apelacitn se regularon, ademas de su

" tramitacién, el principio de desercién del recurso a
beticibn de parte y la adhesi6én a la propia apelacién.

Asi tambien, se estableci6 la posibilidad de que se

recibieran pruebas, siempre y cuando no se hubieran

desahogado en primera instancia por causas ajenas al

oferente de las mismas.

Respecto a la reposicién, ésta la interponia 1la
parte agraviada por una resolucién interlocutoria (nunca
definitiva) ante el mismo juez que la habia dictado para
que éste la dejara sin efecto o dictara otra a contrario
sensu, con  la finalidad que el juicio gquedara en el
mismo estado que tenia antes de haberse pronunciado 1la
resolucién  recurrida. Este medio de impugnacion, como
puade observarse, es antecedente directo de nuestro
actual rtecurso de revocaci6n, materia del presente

estudio.

En lo que toca a las nulidades, fueron reguladas de

manera similar a come se encontraban en leyes
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‘anteriores,  .por lo. que resultaria o reiterativo

mencionarlas de nueva cuenta.

La queja se interponia contra el auto en virtud del
que se negaba la admision de algin recurso ordinario o
contra los jueces por abusos en la administracion de
justicia. Este recurso se interponia ante el superior
jerarquico del juzgador que habia cometido la falta,
para que aquél lo obligara a proceder conforme a

derecha.

En cuanto a la sdplica, se tramitaba de manera
semejante a la reposicién, con la salvedad que se
interponia contra cualguier resolucién de un tribunal

superiaor, para dque ante é1 mismo se solucionara.

Respecto a la segunda suplicaci6n, era una tercera
instancia que se interponia ante el Rey o su Consejo vy,
posteriormente, ante el Tribunal Supremo, con el fin que

se revisara la resolucién dictada en segunda instancia.

Por altimo, la casacién  era el -recurso
extraordinario contra las sentencias ejecutorias de los
tribunales superiores, dictadas contra ley o doctrina

admitida por 1la jurisprudencia, o faltando a los
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trémitesisubstanciales y necesar.ios de loz juicios, para
que declarandulas nulaé y de ningan valor, vuelvan a
dictarsé, aplicando o interpretanda rectamente la ley o
doctrina legal quebrantadas u observando los tramites
omitidos en el juicio y para gque se conservara la
unidad e integridad de la Jurisprudencia, s2gan
definicion de Vicente y Caravantes. Su objeto no era
tanto enmendar &l perjuicio o agravio inferido a los
particulares con las sentencias ejecutorias sino el
atender a la recta, verdadera, general y uniforme
aplicacién e interpretacién de las leyes o doctrinas
legales y a que no se introdujeran practicas abusivac

(24).

En el mismo sentido, la Ley de Enjuiciamiento Civil
de 188f adopté todes y cada uno de los medios de
impugnacién previstos en la Ley de Enjuiciamiento Civil
de 1855, incluyendo a éstos el recurso de
responsabilidad civil contra jueces y magistrados por el

mal desempero en el ejercicio de sus funciones.

{24) Becerra Bautista, José; El Frocesa Civil en Mérico;
editorial ForrGa, S.A.; duodécima ediciobny Méitico, 198643

pag. 488
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Derecho Procesal Mexicano

La proclamacion de la Independencia no  terminé
tajantemente con la vigencia de las leyes esparolas en

Méuico.

La intluencia de la legislacién espadola siguié,
pues, haciéndose notar en la legislacion de México; vy
las diversas leyes dadas en la Repiblica, aGn cuando con
las naturales adaptaciones, seguwian, en general, la
orientacién de la Feninsula en materia de enjuiciamiento

civil (25).

E1 primer Cddigo de Procedimientos Civiles del
Mé:irico independiente fue el de 1872, que se inspiré y
tomé gran ~parte de su contenido de la Ley de
Enjulciamiento Civil esparola de 1855. Log recursos que
contemplé este ordenamiento fueron: el de apelacién,
denegada apelacién , suplica, denegada sGplica, nulidad,
responsabilidad, casacion, casacion denegada, aclaracion

de sentencia y, por supuesto, el de revocacién.

(2%) LarraRaga y Finaj; Derecho Frocesal Civils editorial

Forrdaa, S.A.; quinta edicitng Méuico, 19613 pag. 37
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EsTiﬁpohtanté destacar ciertos aspectos relevantes

jde‘ aiéunos de los medios de impugnacién citados,
verhigracia: en la apelacion se regularen ciertas
ncépcinnes en cuanto a proveidos interlocutorics se
'reieriar pudiéndose interponer este recurso en contra de
resoluciones que desechaban una excepcién perentoria o
los que trataban a cerca de algidn punto importante en el
juicio principal, argumentando inclusive la
inadmisibilidad de éste en negocios de mener cuantia,
asi también se adopt6é la diferencia entre la admisién de
la apelacion en efecto devolutivoe y suspensivo; la
nulidad s6lo procedia en contra de las sentencias
definitivas que hubieren causado ejecutoria, pues en
este ordenamiento se regulé la nulidad como recurso
extraordinario; el recurse de casacién sélo procedia
contra las sentencias definitivas dictadas en la altima
instancia de 1los juicios y que no hubieran causadoe
estado todavia, debiendo versar sobre el fondo del
negocio por tratarse de cuestiones contrarias a la letra
de la ley o comprender personas y cosas que no hayan
sido objeto del juicio, o bien, por viclaci6n a las
leyes del procedimiento; por Gltimo, los recursos de
denegada apelaci6n, denegada suplica y denegada casacibn
se implantaron para el caso que lbs respectivos medios

de impugnacion a los que aluden no fueren admitidos por
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el 'ju:éador, tramitandose, desde luego, anie el propio
‘jue:"que los hubiera desechado, quien deberia remitir
eonstancias’ de las actuaciones del juicio al superior

correspondiente para su resolucien.

€1 Cédigo de Procedimientos Civiles de 1872 fue
sustituido por el de 1880, que siguité la misma
arientacion que el de 1872, encaminando su objetive a
refaormar, aclarar y adicionar ciertos preceptos;

aclarando gque, en materia de recursos no hubo cambios.

Posteriormente, en el ako de 1884 se publicé un
nuevo Codigo de FProcedimientos Civiles, mismo que, al
igual que los dos anteriores, conservt en su esencia las
caracteristicas de 1la Ley de Enjuiciamiento Civil
espafiola de 1885, En cuanto a medios de impugnacitn se
refiere, cabe destacar gque este ordenamiento suprimi6 la

siplica y, desde luego, también la denegada sGplica.

Con el pasar de los aRos y ante la necesidad de
reformar la legislacién procesal, se publict el Codigo
de Frocedimientos Civiles de 1922. E1 ordenamiente en
cuastion, vigente actualmente, contemplé como medios de
impugnacion: la revocacion, la reposicion, la apelacion,

la apelacion ertraordinaria, la queja, la
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responsabilidad, la aclaracién de sentencia, nulidad de
actuacienes Y la revision de oficio; de los
mencionados, s6lo el altimo no continida vigente por

haber sido derogado en diciembre de 1983.

Como es de apreciarse, el recurso de revocacién ha
tenido un interesante desarrollo a través de la
historia. Desde tiempos remotos, en base a le expuesto,
pudimos hallar sus antecedentes: en el derecho procesal
romano, con la revocatio in duplum; posteriormente, en
el derecho procesal espafol, con la reposici6n; y,
finalmente, en el derecho procesal mexicano, con su
regulacion desde el Cédigo de Procedimientos Civiles de

1872 a la fecha.

4.2 DEFINICION

Antes de dar una definicién del recurso de
revocacién, es pertinente aclarar que nuestro codigo
adjetivo wutiliza la palabra ‘revocaci6n’ para aludir
diversos significadeos. Verbigracia, el articule 251
habla de revocacion en el sentido de dejar sin efectos
una providencia precautoria; el articulo 618 da a la
revocacién un significado equiparable al de destitucion

del! cargo de arbitro; los articulos 740, 741 y 742 se
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refieren a la:revocacibn como sin6nimo de anulacion del
auto qﬁe declaré abierto el concurso; al igual que los
anteriores; los articulos 925 y 926 tratan la revocaci6én

como si se tratara de invalidacion de una adopcion.

Como recursa, se entiende come el wmedio de
impugnacién utilitable contra los decretos v autos no

apelables, cuya decisitn compete al juez que los dicte.

José Castillo Larraiaga y Rafael de Fina definen al
recurso de revocacion como aquel que tiene por objeto la
modificacién total o parcial de la resolucion recurrida
por el mismo organo jurisdiccional que la ha dictado.
Frocede contra todas las resoluciones clasificadas como
decretos 'y contra los autos en los negocios en que por
no ser apelable la sentencia definitiva no pueden ser
apelados (246).

José 0Ovalle Favela define a la revocacion como el
recurse ordinario y horizontal que tiene par objeto la.
modificacion total o parcial de una resolucion judicial
dictada en primera instancia por el mismo juzgador que

la ha pronunciado (27).

(26) Larrafaga y Finaj Derecho Frocesal Civil; edaitorial
Forraa, S.A.; quinta edicion; México, 19&1. Fag. 327.
(27) Ovalle Favela, José; Derecho Frocesal Civily

editorial Harla; cuarta ediciony México, 1991. Pag. 265.



-77-
En el mismo sentido, Eduardo Pallares, aunque no
define . expresamente ewste recurso, comenta como notas

caracteristicas del mismo, las siguientes:

" 1.~ Solo procede contra decretos y ciertos autos,
pero nunca contra sentencias. Respecto de estas nltimas,
rige el principio de que el juez no puede revocar las
que ha pronunciados

2.~ Se interpone ante el mismo juez que pronuncio

la resolucion recurrida, que lo tramita y resuelveg

3.~ A diferencia de la apelacié6n, la ley no 1lo
concede a terceros que no figuran como partes en el

juicio;

4.- El término para interponerlo es el de
veinticuatro horas habiles contadas a partir de la fecha
en que fue notificada la resclucion de la que se agravia

el recurrente;

5.~ La ley no exige para la interposicion del

recurso, ninguna formalidad esencialj

&.- Su tramitacién es muy rapida. Consiste en dar
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vista a la contraria del‘escvlto en que se interpone el
recurso para que lo conteste dentro del tercer dia y en
seguida pronunciar 'resnlucion, salvo en los juicios

sumarios en que se resuelve de plano;

7= La resolucion que recae al recurso es
irrecurrible, aunque 1la ley dice rfque s6lo se admite

contra ella 21 mal llamado recurso de responsabilidady

8.— En segunda instancia, el recurso se denomina de
reposicién y se tramita de la misma manera que en

primera." (28)
4.3 NATURALEZA JURIDICA

Como se puede observar, en nuestro Cédigo de
Procedimientos Civiles, la revocacién se encuentra

regulada como un recurso.

Al caso, es menester observar lo estipulado en el
articulo 684 del Codigo de Frocedimientos Civiles

vigente para el Distrito Federal.

(28) Pallares Portillo Eduardo; Derecho Procesal Civilj
editorial Porrda, S.A.; tercera edicifn; México, 1948,

Fag. S63.



‘ﬁs;: ras :bsas‘ y en base a lo expﬁesto podemos
a?;rmar,r”s:n‘tembr a.equivocarnos, que nos encontramos
eht;késéntie de. - un verdadero medio de impugnacién de las
‘FQSDlu:iﬁnes judiciales, cuya naturaleza Jjuridica es
érecisamente ésta, la de los tecursos ﬁropiamente
dichos; misma que ya ha sido analirada previamente en el

capitulo primero de la presente.

A mayor abundamiento, el Licenciado José Ovalle
Favela, explica en lo particular la naturaleza juridica

del medio de impugnacion en estudio, como sigue:

La revocacitn es un recurso, pues es un medio de
impugnacion que se interpone dentro del curso del
proceso. Es ordinario en cuanto que procede contra una
generalidad de resoluciones judiciales y ne sola contra
resoluciones judiciales determinadas o especificas, y es
horizontal, porque el mismo jue:z que dictd la resolucién
impugnada es quien debe resolver el recurso. En el
recurso de revocacién no existe la separacién entre el

juez a quo y el juzgador ad quem (29).

(29) Ovalle Favela, José; Derecho Frocesal Civils

editorial Harlaj cuarta edicitn; México, 1991. Pag. 265.

ESTA TESES B3 BEGE
Wil B OLA BRUBTECS
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4.4 FINALIDAD

Una vez analizada la naturalecza juridica del
~medio de impugnacién en estudio, vemos que éste es un
recurso propiamente dicho, por lo que, la finalidad del

recurso de revocacion es la misma que la de todas los
demas, es decir, que la resolucién impugnada sea
ravocada, modificada o confirmada; revocada o modificada
en caso que dicha resolucion no se encontrare apegada a

derecho y, confirmada en caso que si lo estuviere.

En base a lo expuesto, lo gque se busca a través de
este recurso, al igual que con los otros, es asegurar
una mejor aplicacién y administracion de la justicia al
garantizarse tanto el interés particular como el
general, fundados en la imperiosa necesidad que la
justicia se imparta con el maximo de seguridades de
acierto en las resoluciones emitidas por las

autoridades.

4.5 CAS0S DE PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REVOCACION
Es importante, para la mejor comprensién de este
tema, remitirse en principio a lo dispuesto por el

articulo 7% del Cédigo de Frocedimientos Civiles para el
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Diétrité;Feqéﬁal,,qﬂe a'a“lefka‘ﬁice:“

“MArt, 79, Las reseluciones son:
w1y Simples determinaciongs de trémite y entonces se

llamardan decretos;y

II. Determinaciones que se ejecuten

provisionalmente y que se llaman autos provisionales;

I11. Decisiones que tienen fuerza de definitivas y
que impiden o paralizan definitivamente la prosecucion

del juicio, y se llaman autos definitivos;

IV. Resoluciones que preparan el conocimiento vy
decisién del negocio ordenando, admitiendo o desechando
pruebas, y se llaman autos preparatorios;

V. Decisiones que resuelven un incidente promovido
antes o después de dictada la sentencia, que son las
sentencias interlocutorias;

V1. Sentencias definitivas.”

En este orden de ideas, analizaremos cada una de
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las  resoluciones y los supuestos en que opera el

recurso de revocacion.

En cuanto a los decretos o simples determinaciones
de trimite no existe problema alguno, ya que, éstos
siempre pueden ser impugnados a traves del recurso de

revocacién.

Respecto & las sentencias, sean i1nterlocutorias o
definitivas, no pueden ser objeto del recursa de
revocaciony lo anterior, en atencitén a lo dispuesto por
el articulo 683 del Codigo Adjetivo que re:a la
prohibicién legal hacia los jueces para poder revocar

sus propias sentencias.

Asi las cosas, el problema principal en cuanto - a
los casos de procedencia del recurso en estudio, se
refiere a los autos dictados en primera instancia. Al
casoc, cabe aclarar que los autos dictados en primera
instancia pueden ser, tanto expresamente irrecurribles
por ley, como impugnables también a través de ‘otros

recursos como el de apelacion, queja y responsabilidad.

En consecuencia, se puede afirmar que san

impugnables, a través del recurso de revocacion, los
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autos . dictados en primera instancia que no sean
ééelablés ni recurribles en queja, ni que la ley las
declare expresamente inimpugnables o sujetos anicamente
‘a}r recurso de responsabilidad. Es decir, el recursc de
Vrevocacidn contra autos en primera instancia funciona
come un recurso subsidiario: solo a falta de la
apelacién o de la queja, y siempre que no se trate de

resoluciones inimpugnables (30).
4.5 TRAMITACION

La tramitacién del recurso de revocacion se
encuentra regulada en el C6digo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, especificamente en su

articulo &85.

Este recurso se hace valer por escrito, mismo que
la parte afectada o recurrente debe interponer ante el
propio  Jjuez que conoce del negocio principal dentro de
las veinticuatro horas siguientes a la notificacion de

la resolucidén gue se impugna.

{30) Ovalle Favela, José; Derecho FProcesal Civils

editorial Harla; cuarta ediciény Méuico, 1991. Fag. 26s4.
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vEﬁ el  escrito mediante el que se promueve la
tevucacién, deben precisarse: la interposicion enxpresa
déli recurso,  la parte o totalidad de la resclucion que
se impugna, €l o los preceptos legales que se estimen
vioiadas, los agravios o argumentos logico-~juridicos que
se estimen convenientes para que ¢l jurgador determine
la modificacian o revocaci6n de dicha resolucion por
violacieén a los preceptos legales invocados vy, la
peticion de que el proveido atacado <sea revocado o

modificado, en su caso

Con el escrito por el que se  interpone este
recursa, el juez mandara dar vista a la parte contraria
para gque en el término de veinticuatre horas alegue lo

que & su derecho convenga.

Una vers realizados y agotados los pasos
mencionados con antelacién, el juzgador cuenta con
un placo de tres dias para resolver; ya sea,
modificando, revocando o confirmando la resolucion

impugnada potr el recurso en cuestioén.

Le 1interposicion del recurso de revocacitén no
suspende la ejecucion del proveido impugnado ni,

consecuentenente, cualquier plazo que empiece a correr
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'deﬁiyaﬁo de esa determinacion. For tanto, la resolucion
sﬁrfé efectos. inmediatos y los litigantes deben tomar en
cuenta este aspecto para no olvidar la realizacion de
actos subsecuentes necesarios cuya omision podria
redundar &n su perjuicio, dejando a salve los derechos

que derivan de la interposicien del recurso (31).

(31) Eecerra Bautista, José; €1 Proceso Civil en Méuxicoj
editorial FPortia, S.A.; duodécima edicitn; Méwico, 1986;

pag. S8O

{
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CAPITULD v

ANALISIS Y PROPUESTA PERSONAL
DE LA NECESIDAD DE REFORMAR

EL RECURSO DE REVOCACION EN EL

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES

VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL

Comn se ha podido apreciar en el desarrollo de esta
obra, el recurso de revocacitn no se encuentra regulado
claramente en el Codigo de Frocedimientos Civiles
vigente paré el Distrito Federal, ya que, tanto los
casos en que procede como su tramitacion son citados

someramente en nuestro Cédigo adjetivo.

En cuanto a las dificultades que existen respecto a
su procedencia, es preciso recordar que, en base al
analisis expuesto en el quinto punto del capitulo
anterior, el problema principal recae sobre la
int=zrrogante de cuales son las resoluciones recurribles

a través de este medio de impugnacién.

En este sentido, el mayor obstaculo deriva de los
proveidos que el propio Codigoe denomina como autos,

puesta que, ni los decretos o simples determinaciones de



tramite  ni . las. ‘s@an . ‘definitivas o

inteﬁloéutprlésrfpkeséngan’gsfa‘dificultad;

A dayof 'aandémiento, los decretos o saimples
‘detéfminaciéﬁes de tramite siempre son impugnables a
traveés del recurse de revocaciony mientras que, las
sentencias definitivas e interlocutorias no pueden ser

atacadas por medio del recurso en estudio.

Asi las cosas, la duda sobre los casos en que debe
proceder el recurso de revocacion recae primordialmente
en los autos dictados por el juzgador en primera

instancia.

Ante la desorientacion que prevalece, se dan casos
en la practica donde se admite y manda tramitar un
recwrso  de revocacion respecte de alguna determinacion
apelable y no revocable o, a contraric sensu, se admite
un  recurso de apelacion envcontra de una resolucién
revocable y no apelable; situacion que resulta de la
equivoca interposicién del recurso en estudio por parte
de los litigantes quienes, ante la problematica que se
presenta en cuanto a la procedencia del mismo,
interponen simultaneamente los recursos de revocacion y

apelacion.
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Se phede afirmar, entonces, que la problematica que
se #fesenta cde manera cotidiana en la practica se debe a
la ‘defectuosa regulacion que tiene este medio de
‘impugnacién. Al efecto, es importante remitirse al
éfticuln 684 del Cédigo de Frocedimientos Civiles

vigente para el Distrito Federal, que a la letra dice:

*Los autos que no fueren apelables y los decretos
pueden ser revocades por el jue:x que los dicta, o por el

que lo substituya en el conocimiento del negocio."

Del precepto transcrito se corrobora gque la
procedencia del recurseo de revocacién no se encuentra
regulada de manera precisa en el codigo adjetivo, lo que
se@ traduce en diversos problemas derivadas de su
deficiente regulaci6bn j3 por lo que, a continuacion se
formula el andlisis y propuesta caorrespondiente para
lograr una mejor regulacién y aplicacién practica del

recurso en estudio.

La primera idea que surge al leer el texto del
Aarticulc &84 del Cédigo de Frocedimientos Civiles para
el Distrito Federal es que todos los decretos y autos
dictados en primera instancia, con excepcibtn de los

apelables, son recurribles a través del recurso de
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'revocacign.’ Fero este ratonamiento es incorrecto si  se
'toma’én cuenta que existen, ademas, gran diversidad de
resoluciones que son  impugnables por via de otros
recursos como los de queja y recponsabilidad, asi como
también resoluciones irrecurribles por disposicion

eipresa de la ley.

En virtud de aclarar el estado que guarda al
respecto el recurso de revocacién en el Cédigo Adjetivo,
algunos autores sostienen, sin profundizar mis en el
tema, que el recurso en estudio es procedente para
impugnar los decretos, asi como también los autos
dictadoes por el juzgador de primera instancia que no
sean impugnables a través de los recursos de apelacidn,
queja o responsabilidad y no sean proveidos
irrecurribles por disposicitn expresa de la leys
proponiendo como solucién el acudir a un sistema
casuista de exclusién. Pero aon con el auxilio de estos
argumentos, persiste en la practica la interrogante
principal de saber con certeza cuiles son los casos en

que procede el recurso de revocacion.

En atencion a resolver esta incognita, se enlistan
a continuacién las resoluciones que, a consideracién del

suscrito y en relacion a los preceptos del Cédigo de
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Frocedimientog Civiles vigente para e) Distrito Federal,
deben ser impugnados a través de recurso de revocacion,
explicando . posteriarmente las razones que llevaron a

esta conclusion:

1.- el auto que niega el nombramiento de
representante coman en términos el articulo 53.

2= el auto que imponga sancion pot las
infracciones cometidas en términos del articulo 61.
Z.~ el auto que niega la celebracion de la audiencia en

términos del articulo 63.

4.~ el auto que niega la habilitacion de horas en

términos del articulo 64.

S.- el decreto que niega la expedicién de copias

certificadas en términos del aticulo 71.

6.~ el auto que declara la caducidad en las

términos de la fraccién XI del articule 137 bas.

7.~ el auto que niega ©] uso de otros amedios de

publicidad en los términos del articulo S70.
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8.~ .8l  auto que no admita a los licitadores en

térmihos del articulo 574.

S.- el auto que no admita nuevos postores o las

propuestas presentadas en términos del articulo S79.

10.- el auto que niega poner 'a disposicién del

deudor el remanente en términos del articula 592,

11.- el auto Qque niega el mejoramiento de la

ejecucién en otros bienes en términos del articulo 671.

12.- el auto que niega el nombramiento de

interventor en términos del articulo 7S8.

13.- el auto que niega la dispensa de los

interesados en términos del articulo 7B1.

14, el auto que niega el nombramiento de

representante comun en términos del articuleo 827.

Toda vez que se ha expuesto el listado anterior, se
procede a exponer ampliamente los pasos que se sigquieron
para llegar a tal conviccidn; aclarando dnicamente que

los preceptos marcados bajo los numerales Sy 6 son de
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eacluiﬁsé de-las 1§Q1enﬁe espplicacieén ep virtud gue el

p»:mévo es:and @ieﬁtras qie el segundo admite el

recurs

idio por disposicion expresa de la ley.

‘Primer lugar; se tomé como base la aplicacion

‘del ya citado sistema casuista de euclusien, eliminandc
‘vlds'autos recurribles expresamerte por la ley , sea por

“el recurso de apelacién, queja o responsabilidad.

En segundo término, se descartaron los autos no

recurribles por disposicion eipresa de ia ley.

Fosteriormente y tomando en consideracion que, como
se plantes en el segundo capitulo, la protlematica
respectc a la procedencia del recurso de revocacion se
da primordialmente en relacién con los casocs en que
debe proceder el recurso de apelacion, se Fijo la
atencién en lo dispuesto en la ultima parte del articulo
691 del Codigo de Frocedimientos Civiles vigente para el
Distrito Federal en concordancia con la fraccién primera
del articulo 426 del mismo ordenamiento, obteniendo como
conclusitn la siguiente: ‘el recurso de apelacién no es
procedente contra autos dictados en asuntos cuyo interés

no pase de ciento ochenta y dos veces el salario saunimo



di&wiq genpral’ ~ el "‘Distrito Federal con

excefrcion “de los,aronunciados'én las controversias en

materia dé arrendamiento.’de fincas urbanas destinadas a

. hab;tacién.”;'
En estar ;nteligencia, tomando en cuenta que es
competencia de los Juzgados de Faz conocer de los
asuntos cuya cuantia no exceda de ciento ochenta y dos
veces el salario minimo diario general vigente en el
Distrito Federal, se procedio al estudio del articulado
del titulo especial de la justicia de paz. Dentro de
este titulo especial, el articulo 23 establece
claramente que contra las resoluciones pronunciadas por
los jueces de paz no se dard mas recurso que el de
responsabilidad. En este sentido, se reseolvié descartar
de estos autos la posibilidad de ser impugnados a traves

del recurso en estudio.

For altimo, dado que el citado articulo 691 del
cédigo adjetivo en su segundo parrafo contiene otro
concepto esencial, se decidié interpretar éste a
contrario sensu. De esta exégesis se obtuvo la siguiente
conclusi6n: ‘no son apelables los autos que no causen un
gravamen irreparable.’; idea que, en conjuncién con las

demas aportadas , sirve como sustento y fundamento
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lﬁgxcb—juridico para determinar cuales son lus autos

impugnables a través del recurso de re:ccacion.

Como resultado del analisis total de les casos de
procedencia del recuwsc de revocacion, me permito
proponer la reforma del articulo 684 del Codigo de
Procedimientos Civiles vigente para el Distrito Federal,

para quedar como sigues

* Art, &684.- El recurso de revocacion tiene lucar:

I. Contra los decretos o simples determinaciones de

tramite dictados en primera instancia.

I1I. Contra los autos dictados en primera instancia
que reanan en si mismos todas y cada uns de las
siguientes caracteristicas:

a) no ser apelables.

b) no ser recurribles en queja.

) no ser impugnables a través deil recuwrse . de

responsabilidad.



isposicibn eupresa de

“d) 'no. ser irrécﬁﬁr bles . por

la ley "

e) . no @ausen un ‘gravamen irreparable.

'III; Cantra los autos dictados en primera
instancia, respecto de los que la ley establezca

expresamente la procedencia de este recurso.

Estas resoluciones deben ser revocadas potr el juez
que las dicta, o0 por el que lo substituya en el

conocimiento del negocio.

Para camprender mejor esta propuesta de reforma, es
pertinente hacer algunas aclaraciones sobre el
particular para lograr que su apliacién practica sea
eficaz.

Fara efectos de la <fraccion primera, se debe
entender por decreta o simple determinacién de tramite
la resolucién que dicta ] juez sin requerir de toda su
jurisdiccion ni de todo su imperio, teniendo «como
caracteristica la de no trascender en 1o que 2 materia
del Jjuicio. En otras palabras, son las resoluciones

pronunciadas por el juzgador de primera instancia, donde
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éste hubiere usado su autoridad en menor grado y sin que
la misma sea trascendente a la controversia en si. Como
ejemplos de los decrelos o simples determinaciones de
tramite se pueden mencionar las resolucianes que ordenan
repacer  la caratula maltratada o expedir una copia
certificada; proveidos en los que el juzgador no tiene
necesidad de usar de toda su autoridad y en donde su
contenido no tiene influencia alguna sobre lo que es

materia de la litis.

En cuanto a la fraccion segunda de la propuesta
planteada, no e:iiste problema alguno en lo que toca a
los incisos marcados con las letras a)., b)), ©) y d)j;
pero es oportung reafirmar ciertos aspectos respecto al
inciso marcado con la letra e). Debe entenderse por
gravamen irreparable, el da%o o perjuitio causado y .que
no es posible enmendar posteriormente por las
consecuencias irreversibles que éstos traen al sujeto
perjudicado. En este sentido, serdn impugnables a través
del recurso de revocacion los autos dictados por el Juez
de primera instancia que conjunten en si mismos todas y
cada una de las caracteristicas enunciadas en esta

fraccién.

La fraccion tercera merece, al! igual que las
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comentadas previamente, un estudio individual. Fara
lograr abarcar los extremos que contempla esta fraccion
es necesarioc reformar varios preceptos del Cédigo de
Procedimientos Civiles vigente para el Distriito
Federal. Al caso, cabe recordar los articulos enlistados
al principio de este capitulo que seran, a Ffin de
cuentas, los que deban ser reformados en los términas
establecidos a fin de que la fraccién en comento sea

aplicable eficazmente en la practica.

En base a lo expuesto podemos afirmar que se ha
logrado esclarecer una de las cuestiones mas debatidas,
discutidas y problematicas en la practica procesal
civil: saber cuales son las resoluciones que pueden ser
impugnadas a través del recurso de revocacion, es decir,
conocer ron  precisién los casos en que el recurso en

estudioc debe proceder.
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CONCLUSIBNES

Como resultado de esta obra, se puede observar que
el recurse de revocacitn se encuentra actualmente
regulado de manera imprecisa en el Cédigo de
Procedimientos Civiles vigente para el Distrite Federal
en lo que se refiere a las casos €n que debe proceder

este medio de impugnacion.

En este sentido y con la finalidad Jde comprender vy
dar una solucién prdctica a esta problematics, la
presente tésis se enfocéd primordialmente al apalisis de
este recurso y la situacién que el mismo guarda en
cuanto a su procedibilidad, formulando una propuesta de

reforma con el fin de aclarar esta situacién.

Las conclusiones més relevantes que se obtienen de

este analisis son las siguientes:

Del capitulo I.

- Dentro de los medios de impugnacitn se hallan Jlos

recursos propiamente dichos.

- tos medios de irmpugnacion se  establecen  para
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garantizar que la administracién de justicia se apegue

al ‘marximo de seguridad.

- Los recursos propiamente dichos son medios
técnicos gque otorga la ley a las partes o a los
tercerns, en su caso, éara conseguir la revocacién o
modificacion de una resolucisen judicial que se estima

ilegal y causa un gravamen a quien los hace valer.

- La natuwraleza juridica de los recursos
propiamente dichos es la de un procedimiento dentro del

mismo proceso al no alterar la litis planteada.

- Existen diversas clasificaciones de los recursos

propiamente dichos.
De los capitules II y III.

- Los recursos que contempla el Cédigo de
Frocedimientos Civiles vigente para el Distrito Federal
en primera instancia son: revocacion, apelacion,

apelaciodn e:itraordinaria, queja, responsabilidad y

aclaracion de sentencia.

- Los recursos que contempla el Codign der
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Procedimientos Civiles vigente para el Distrito Federal
en " segunda insténcia son: reposicion y aclaracion de

sentencia.

—.Cada uno de los recursos cantemplados en nuestro
codigo adjetivo, sean en primera o segunda instancia, se

encuentran regulados en este ordenamiento.
Del capitulo IV,

- El recurso de revacacién encuentra zusg
antecedentes en el derecho romano con la reveocatio 1in
duplum; en el derzcho espaRol con la reposicion; y, en
el derecho procesal del Mé:nica independiente con su

requlacion desde el codigo procesal civil de 1871

- El Codigo de Frocedimientos Civiles vigentg para
el Distrito Federal trata al recurso de resocacion como
el medic de impugnacion que se interpone contra los
decretos y autos no apelables, cuya decision compete al
juer que 1los dicts o al que lo substituya en el

conocimento del negocio,.

- El recurso de revocacidn es un reCursn

propiamente dicho.
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~ La naturaleza juridica del recurso de revocacion

es la misma que - la de los recursos propiamente dichos.

- La finalidad del recurso de revocacifn es la
misma que 1la de los recursos propiamente dichos, es
decir, que la resoluci6on impugnada sea revocada,

modificada o confirmada.

- Las resoluciones judiciales se clasifican en

decretos, autos y sentencias.

- El recurso de revocacioén procede contra los
decretos y las autos no apelables dictados en  primera

instancia.

- La  tramitacién del recurso de revocacion se
encuentra regulada en el articulo 485 de! Cédigo de

Frocedimientos Civiles vigente para el Distrito Federal.

Del capitulo V.

- La procedibilidad del recurso de revocacion no se
encuentra regulada claramente en el Codigo de

Frocedimentos Civiles vigente para el Distrito Federal.
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- Los decretos ©o simples determinacionecs de
tramite dictados en primera instancia son  siempre

impugnables a través del recurso de revocacion.

- Las sentencias dictadas en primeras 1nstancia,
sean interlocutorias o definitivas, no son impugnables a

través del recurso de revocacion.

~ El problema principal en cuanto a los casos de
procedencia del recurso de revocacibtn se reflere a los

autos dictados en primera instancia.

- El recurso de revacacion es procedente conltra los
autos dictados en primera instancia que no cauvsan un
gravamen irreparable;no sean impugnables a través de la
apelacion, queja o responsabilidad;y que, ademas, no
se trate de proveidos irrecurribles por disposicion

expresa de la ley.

-~ La reforma propuesta al articulo 684 del Cdédigo
de Frocedimientos Civiles wvigente para el Distrito
Federal, junto con otros preceptos invocados, 25 una
respuasta para  lograr esclaracer y dar une  solucién
practica a la problematica que se prosenta en  la
Aactualidad rezpecto a loz casos en que debe peoceder el

recurso de revocacion.
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