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I N T R o o u e e I o N .-

Por virtud de qu(· nuestro m!iximo ordenamiento leg•l: 

L• Constituci6n polftl.c• de loe Est•dos Unidos mexic • .nos, 

establ~ce que: " Nadi~ puede hilcerse just1c1oill por su pro

pia milno", ni ejercer violenciil p•r• rt!'cl•m•r su~ dere- -

chos l~sion•dos, y debido • que, el mismo ordenamiento, -

precept6• que el monopolio de la acc16n pen•l l• posee el 

Ministerio público, quien es considerado p•rte ~n el pro

ceso pen•l, excluy~ndose la preser1ci• del ofendido, ig~.J.l 

mente, con la c•lid•d ce p¡¡rt~, y que •nte l• situ•c16n -

de que en oc&siones el r~presentilnte social no llevil • -

cabo su r•pel con l• aebid• dilig~ncla, estimamos que es 

nect'!Silrio ebord•r el tem• que h~mo::; intitul•do: " El ofe.Q 

dido como parte en el proc~so pen•l pmra un« mejor lmp•r

tlci6n de justici~ 1
', y esto con l• fin~lid«d de proponer 

que no se• releg•do, el Último, en el des•rrollo del pro

ceso y¡¡ que a.l fin•l d.- cuent•s es ~l quien result• direE_ 

t•me· te •f~ct•dc, y '""n ocMsion,..~ 5""' hiitc,.. ri1.'gMt0rio su:: -

der-echos subjt-tivos públicos d~bid() il que no pu~di! po;irti

cip•r d~ m•ner• •ut6nom~ •nte los tribun•les. No ~escono

cemos, con esto, que de conformid•d con los preceptos que 
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nos rigen puede participar como coadyuvante del ministe

rio público, aportando los elementos de rrueba dP quP. 

dlspon~a a través del repre~entante social, pero esto le 

viene a implicar una dependencia, una limitaci6n en su -

actuacl6n 1 y con ello, en ocasiones no s~ logra una ver

dadera impartici6n d~ justicia. ! claro está 1, quP. pro

bablemente la intención del lP.qislador fue la de proteg~~ 

le, d~btcJo a que el perito en derecho lo es precisamente 

el Ministerio P6blico. Pero estimamos, que en la accuali 

dad no debe conservarse, aún, el sistema pat~rnal que -

tanto daño ha hecho en el país, y más bien, conc~dersele 

tambi¿n, el papel de parte al pronto ofnndldo y as! pro

curar que éste se encuentr-e en aptitud de apor-tar los rlf. 

dios d~ prueba necesarios, as! como hacQr valer toda el~ 

se de recursos que estime pPrtinentP.s y así llegar- a dar 

a quien r-esulta lesionado en sus inter-eses una verdadera 

imp1ctici~n de justicia y no solamAnte permitir que pue

da intervenir en los casos d~ la reparac16n del da~o. ~~ 

timamos, g~e nuestra hip6te~19, tal ~ez, sea Cdllficdda 

de lrreflPxiva debld:J a qtJe con ella venya a revoluclo-

nar todo el sistema que actualmente nos rige, y que tal 

vez se pi~nse que nos encontramos inmaduros en cuanto 

a conocimientos en la materin, quA" desconoc.::.mos los 

principios de oficiosidad, el dispositivo, as! como que 
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la pena no es parte del patr1monio del ofendido, pero e~ 

timamos que d,,.b~ proporcionarsale la oportunlda,j al ofe!.!. 

dldo de ser considerado parte en el proceso penal, ya -

que en la actualidad el reprP.sentante social se l!ncuen-

tra bastante " C.'lrgado '1 de trabajo, lo que le imposibi

lita la verdad~rd atenc16n de las causas penales y a que 

no se imparta una verdadera sanci6n al infractor de la • 

norma penal. 

Asimismo, estlm~mos que, con nuestra propuesta se -

pueden cubrir fallas o posibles fallas qu~ pudiere tener 

el representante social en el ejercicio de su desempeño, 

no por desconocimiento del d~recho si no más bien por 

exceso de tra~ajo. De igual manerat proponemos que el 

6rgano jurisdicci~nal tenga la obligaci6n de tomar en 

cuenta las actuaciones del ofendido, al estimarlo parte 

en el proceso penal. ror ello, proponemos la lmplementa

ci6n de un sistem~ mixto, que pu~da ser ~ongruente con -

el oficioso y el dispositivo, para as{ poderle dar inte~ 

venc16n de µarte al ofendido, pero que conjugu~, de man~ 

ra mínima, la intervP.nc16n paternalista del Ministerio -

Público, a efecto de que se observe los principios de -

juricidad que deben regir en flw5xico. Con ello, sabemos -

que rompe el monopolio del ejercicio de la acci6n penal, 

y todo nuestro sistema, pero en fin estimamos que las --
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condiciones vlg~ntes •SÍ lo r~quier~n, y se tr•eria •CtU,! 

liz•c16n de nuestros ordenami~ntos. gsp~r•remos logr•r -

nuestro objetivo en el desarrollo del trmb•jo recepcion•l 

que present•mos. 



CAPITULO! I.- " EL PROCESO PENAL " • 



" EL OfENDIOO COMO PARTE EN EL P ·.ocESO PENAL PARA -

UNA MEJOR IMPARTICION DE JUSTICIA " 

CAPITULO! I.- EL PROCESO PENAL. 

t.1.- CONCEPTO DE PROCESO. 

Por virtud de que en el pre5ente trabajo recepcional 

escribiremos sobre la participaci6n que debe tener el p--

fendido en el proceso penAl, previ~mente hemos de referlL 

nos al 11spec:to instruP.'ental " proceso "• y asl empezare-

mos estableciendo el concepto del mismo. 

PROCESO, p•ra Fenech " consiste en una sucea16n de -

actos " ( 1) dados desde el momento de emis16n del auto de 

formal pris16n y que termina con el cierre de instrucci6n. 

O bien, e• la etapa del procedimiento penal que da 

inicio exact..,,ente con el auto de tormal prisi6n o de fo~ 

mal prisi6n con sujec16n a proceso y durante el cual el -

6r9ano jurisdiccional act6a como autoridad, el Ministerio 

P~blico 1 sujeto activo y el detenaor co~o partes, y en c~ 

ya ~tapa se ofrec~n, •dmit~n y d@aahogan l•• proban~as 

pertinentes, pudl~ndose practicar las llamada• d1li9en- -

ci•s para mejor proveer y se resuelven los puntos concre-

toa que se planteen en la misma, terminando con el cierre 

(1).- Citado por Garc1a Ram1rez, Sergio& " Derecho prg 
cesal penal "• M~xico, 1991 0 PorrOa, p.lg. 379. 
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de instrucci6n. 

Al respecto, indic•remos que, •tento • lo estableci

do en el articulo 19 de la Conatituci6n polltica de los -

Estado• unidos mexicanos, el proceso da inicio con la em! 

s16n del auto de formal pris16n o de formal prisi6n con -

sujec16n a proceso, numer•l que textualmente establece: 

Articulo 19; " Ninguna. detenci6n podri exceder del -

t~nnlno de tres d!as, sin que ae juatifique con un auto -

de formal pria16n, en el que se expresarin: el delito que 

se impute al •cusado, los elementos que constituyen aquél, 

lugar, tiempo y r.!rcunstancias de ejecuci6n y los datos -

que arroje la averiguaci6n previa, los que deben ser bas

tantes para comprobar el cuerpo del delito y hacer proba

ble 1• respons•bllid•d del acus•do •• " 

n Todo proceso se aeguirl forzos.,,,ente por el delito 

o delitos senalados ~n el auto de formal pr1si6n, si en -

la secuela de un proceso apAreciere que se ha cometido un 

delito distinto del que se peralgue, deberl ser objeto de 

acusaci6n separada, sin perjuicio de que despu~e pueda ds 

cretarse l• anulac16n si fuere conducente ''• 

1.2.- DIF'CRENCIA t;NTRE PROCESO, PROCEDIMIENTO Y JUI-

CIO. 

Con la ftnalid•d de entender mejor nuestro trabajo -

recepc1onal, estlm~mos que, debemos &bord•r lA diferenci• 
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existencia entre proceso, procedi•iento y 'uicio, ya que 

se confunden. 

Usualmente, se refiere el procedimiento y el proce

so como t~rminoa sin6n1mos, lo que conduce a cometer gr~ 

vea errorea. 

Haciendo referencia a la diatinci6n entre proceso y 

procedimiento, indicaremos, siguiendo a fenech (2) que -

" el proceao consiste en una auceai6n de actos, y el pr2 

cedimiento ea el •~todo o canon para la realizaci6n de -

e•ta secuencia de actos. En una palabra el procedimiento 

ea la medid• del proceso "• 

Al respecto, igualmente, Juan Jos• Gonzilez Busta-

mante establece que " es indispensable diferenciar el --

procedimiento del proceso, toda vez que no se trata de -

t•rminos sin6nimos ya que no puede existir proceso sin -

juez y ea indispensable su intervenci6n para que este e

xista. Lo anterior significa que el procedimiento contem 

pla una idea mla general y que puede existir sin que ha-

ya proceso• en CUlblo no puede existir proceso sin que -

lo anteceda el procedimiento"• (3) 

En efecto, puede existir procedi~iento sin que haya 

proceso, como acontece con loe actos procedimentales, -

que sin tener aón el cac,cter de ploceaales, son deaarr2 

(2) Id""'• 
(3) " Principios de Derecho procesal penal". Mexico, 

1986, plg. 122. 
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lladoa co1110 parte preparatoria del proceeo por el Minia~ 

terio p6blico, coaio ea el caso de la averiguaci6n previa, 

Por el contrario no puede haber proceso ain la realiza-~ 

ci6n del procedimiento, 

En consecuencia, tenemos que el procedi~iento seri 

la forma o el m~todo empleado para que el proceao pueda 

llevarse a cabo¡ inici,ndoae aquél, con la noticia de un 

hecho delictuoso al Ministerio p6blico, con lo cual a au 

vez ae inicia 11 !limada triloqia del derecho penal, com~ 

puesto por los actos de acusaci6n, loa de def•nsa y los ~ 

de decisi6n, en donde loa pri•eros corren a cargo del Mi~ 

niaterio p6blico, loa segundos a cargo del acusado ( de-

tensor ) y los terceros a c1rgo del 6rgano jurisdiccio~-

nal, Constituyendo estos tre• tipo• de actea el " proced!

miento penal "• en tanto que proce•o 1eri solo una etap• 

del procedimiento penal, que inicia, conforme a lo esta~ 

tuido en el articulo 19 de la Const1tuc16n general de la 

Rep6blica con el auto de fonnal pria16n o de sujecci6n 1 

proceso y termina con el cierre de instrucc16n o la decr.!l

taci6n de agotada la averiguaci6n. 

Hemos de aclarar que lad diferencias que dejamos a--

sent&das se desprenden de con~eptos doctrinale•t y siguieil 

do definiciones del procedimiente penol, donde ae observa 

que el proceso, al igual que el juicio, solo comprende un 
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aspecto de todo el procedi~iento penal, y as! indicare~ 

mes, respecto a concepto& vinculados con el procedimlen-

to penal, lo ei9uiente1 

Para Guillermo Col!n Sinchez (4) 1 el procedimiento 

penal, es " el conjunto de actos y forma• legales que d~ 

ben se~ observadas obligatoriam~nte por todos los que In 
tervienen, desde el momento en qu~ ae entabl• l• rela- -

ci6n jurídica material d" derecho penal, par• h•c~r f ac

tihle l• aplicaci6n de la ley • un caso concreto "• 

Por su parte, Juan Joa~ Gonzllez Bust•mante (5) in

dica que el procedimiento penal es el conjunto de actua-

cienes sucesivamente ininterrurnpid•s y reguladils por las 

normas del derecho procesal penal que se inici~ r.esd~ --

que la autoridad tiene conocimiento de que se ha cometi

do un delito y procede a investigarlo y termina con el -

f111llo que pronuncia el tribun•l "• 

Manuel Rivera Silva (6) expresa que el procedimien

to penal es el " Conjunto de actividades regulados por -

preceptos previamente eatablecidos, que tienen por obje-

to detenninar que hechos pueden ser ealificados cotnO de

lito pAra, en su caso, aplicar la sanc16n correspondlen-

te" • 

En cuanto al procedimiento, y a fin de •V&l&r nues-

(4) " Derecho mexicano de procedimientos penales•. M! 
xico, 1986 1 P• 60. 

(S) Ob. cit., P• 122. 
(6) " El procedimiento penal "• M~xico, 1977 0 Porr~a, 

pi9. s. 
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tra postura indicaremos que, el articulo lo. del C6digo 

de proc~dimientos penales federal, encuentra dividido • 

aquél, en cuatro periodos: 

t.- Averiguaci6n previa. 

2.- Inatrucc16n o proc~so. 

3.- Juicio, y 

4.- Sentencia. 

Por lo que denotamos que el proceso y el juicio son 

solo etapas del procedimiento penal, as! pues, la ley m~ 

xicana, al referirse al procedimiento penal comprende la 

especi~l tramiteci6n de todos loe actos y forma• que de

ben darse a partir del instante en que el Ministerio P6-

blico toma conocimiento del 111cito penal hasta el peri2 

do proc~imental en que se dicta sent~nci•• 

S6lo nos resta mencionar que al juicio consiste en 

la etapa del procedimiento penal " en la cual el repre--

sent•nte soci~l h• de establecer en punto• concretos su 

acusaci6n, el procesado su defensa, y el 6rgano juris- -

dlccional ha de valorar las pruebas proporcionadas y pr2 

nunciar posteriormente, au resolucl6n a la controversia 

penal expuest~ ante su peraona " (7). 

En igual sentido, se pronuncia el articulo lo. tra~ 

ci6n IV del C6digo federal de procedimientos penales que 

(7) Arriaga Plores, Arturo: " Derecho procedimental p~ 
nal mexicano "• México, Dic. 1989, Textos de Derecho de 
ENEP Arag6n, UNAM, n6mero s, primera edici6n, p,g. 379, 
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establece textu«lmentez 

Articulo 1o.- El presente c&tigo comprende 101 si-
guientes procedimientos: 
"••• IV.- El de primer& inst•ncia, dur41nte el cu.al 
el Ministerio p6blico precisa su pretensi6n y el -
procesado su defensa ante el tribunal, y ¡ate valg 
ra las pruebas y pronuncia sentencia definitiva "• 

De lo expuesto, desprendemos que los t~rminos procs 

dimiento, proceso y juicio no constituyen sin6nimoa, y -

que el primero e~ un conjunto de actos y preceptos leg~

les entrelazados unos con otros, que van a f.ac111t•r un 

fin determin•do que es el de investigar, comprobar y san 

cionar un delito. Comprende una suc~s16n de actos vincu-

lados entre si que tienden hacia el esclarecimiento de -

los hechon. En tanto que el proceso y el juicio vienen a 

constituir, 6nicamente etapas, dentro del conglo~erado 

denominado procedJmiento pen•l. 

1.3.- EL PROCESO PENAL. 

La palabra proceso proviene de la acepc16n " proee

dere "• que significa caminar adelante, en consecuencl• 

primariamente proc~so ~s un• formA o derivado de proce-

der o c&minar adelante (8l. 

As! pues, el proceso constituye el conjunto de act!. 

vidades que son indispensables p•r• el funcionamiento de 

(B) Cfr. Rivera Silva, Manuel: " El proceso penal"· -
M~xico, 1990, Porr6a, plg. 213. 
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laa jurisdicciones este proce•o se pode!• aplicar al pr2 

ceso penal, as! como • cualquier otro proceso, por que -

la jurisdicci6n es un atributo del Estado, 

El origen del proceso surgido de la relaci6n jurid1 

ca creada entre el Estado titular del " jus puniendi " y 

el individuo & quien se le imputa el delito. El Estado -

no puede ejercitar el deber que tiene 1enalado, m•• que 

por l• vta proce•al y ante los tribunales previamente eL 

tablecidoa. f.l proceso le sirve de medio para la total -

defin1c16n de las relaciones juc1dic•• nacidas del deli

to; a• inicia al promoverse la acc16n pen•l, o aea en el 

momento en que el Ministerio p6blico ocurre ante el Juez 

y reclamA au jurtad1cci6n en un c•so concreto. 

Por tanto p0demos indicar que el proceao penal, ea 

el " conjunto de actividades y formas '"ediante lu cua-

les Jos 6rgano• competentes preestablecidos por la ley,

observando ciertos requisitos proveen, juzgando a la a~ 

plicaci6n de la ley penal en cada caso concreto, para ds 

finir la relaci6n jur!dica penal concreta y, eventualmen 

te, laa relaciones secun-arias conexas " (9 ), O tambi&n 

s~ puede definir al proc:eno como el " conjunto de: actos 

y hechos jur!dicos regulado• por el derecho procedimen~ 

tal penal que determin& la existencia del delito, de la 

(9) Idem, p69, 213, 
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respnnsabll td .. d y part1cipaci6n del agente activo y del -

sujeto pasivo, con el objeto de ,1,plic•r },¡ s~nc16n por el 

hecho violatorio de la ley • (tal. 

A efecto de proporcionar una idea mis complet• del -

concepto " proceso penal "• i11. cont1nuac16n proporcionamos 

diversos ~onceptos de V•rlos •uto~es. 

Para Jim,nez Aaenjo, Enrique, el proceso " es el de-

sarrollo que evolutiva y 1·esolutivament~ h• de seguir la -

activida.d judicial• par• logr¡ir una sentenc1~" (11). 

Jos~ Lois Esteves no& indlc~ que es " el conjunto de 

actos concretos, previstos y r~qulados en •b~str•cto por -

el derecho procesal penal, cumplidos por sujetos p6blicos 

o privados, competentes o autoriz•dos, • los f lnes del e-

jercicio de la jur1sdicci6n penal, hechos valer mediante -

la acc16n o en orden a otra cuest16n legitimanete presentA 

da al juez penal constituye la actividad judici•l progre~ 

aiva que es el proceso penal " (12). 

Jorg~ A.. Claria Olmedo: " El proceso penal ~s el úni-

co medio legal para la realiz~ci6n ef.-ctiva del der~cho PS 

nal integrador, es un in!trumento proporcionado al Estado 

por el derecho proc•••l pen•l, como ónico medio id6neo pa

ra que sus 6rganea judici•les y p•rticulares intere••dos -

colab~ren, frente ~ un c•so concreto, para el descubrimleu 

( 10) Ibldem. 
(11) Citado por Rivera Silva, Manuel, Ob. cit., p, 66, 

(12)" Proce10 pend y forma"• Santiago de Compostela, 
1947, Editorial Parto, plg, 92. 
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to de la verd•d, y en consecu~ncia, actue la ley penal -

S\1stantiva " (13 >. 

Eugenio Florian: " Conjunto de actividades debidamen 

te r~glU1entadas y en virtud de las cuales, los 6rganos -

jur1sd1cc!onalea reseulven sobce una relaci6n que se pl•il 

tea '' (14). 

Habiendo deterrnin•do los diversos conceptos del pro-

ceso, es conveni~nte distinguir laB diversas interpreta-

clones que se l~ ~Qn dado ~n M•xlco, por los tratadistas 

y la jurisprudencia. Para los tratadista~, en su general! 

dad salvo excepciones, el proceso penal inicia d~sde el -

momento en que el Ministerio PGblico ocurre ante el Juez 

ejercitando l• acci6n penal y el Ju~z responde a esta ex

cltaci6n, avoc,ndose al conocimiento del caso, al pronun

ciar el auto de radicaci6n y concluye con la etapa de - -

cierre de instrucci6n. Pero el proceso, desde el punto de 

vista de la jurisprudencia, se inicia ~ partir del Auto -

de formal prisi6n; es decir con posterioridad al ejerci-

cio de la ~cc16n renel. €eta lnt~rpret•c1&n se funda en -

que el art!culo 19 de la Constituci6n pol!tica de los Es-

t•dos Unidos Mexic•nos dispone que todo proceao se debe -

seguir forzosamente por el delito o delitos se~alados en 

el auto de formal prls16n, coino eatablecimos anteriormen-

(13) " Tratado de Derecho procesal penal", Tomo I. Bus 
nos Airea, Argentina, 1960, Editorial Edial, pig. 390, 

(14) " Elementos de Derecho proc€·Sal penal "• Barcelo
na, 1934, Ed, Bosch, p~g. 14, 



t1 

te. 

1.4.- ACTIVIDADES QUE SE DESARROLLAN EN EL PROCESO -

PENAL. 

Atento, al 6lt1mo p'rrafo del punto 1.3. del presen~ 

te trabajo rec~pcional, en el sentido de les diferencias 

qu~ se hacen de l•s etapas qu~ comprende el proceeo pen•l, 

ya que !os tt 11.t•dlstil.s it:xpresan qu" se compr~nde desde el 

momento en que el Ministerio p6bllco excita al 6rg•no Ju~ 

risdiccion«l, y la jurisprudencia eatablec~ qu~ el prcce-

so penal se inicia d~ede l• em1sl6n del auto de formal 

pris16n de conformidad a lo ~stabl.,cido en el .rt!culo 19 

de la ~onstltuci6n general de la RepÚblic•, y con un crit~ 

rio ecleptico, diremos que el proc~so, se divide en PRE- -

INSTRUCCION que comprende desde el auto de r•d1c•c16n o c~ 

beza de proceso a la emia16n del auto de t~rmlno constitu

cional. ~ l• etap~ propiamente dicha de proceso O INSTRUC

CION que comprende de ~sta 6lt1ma !••e al auto de cierre -

de 1nstrucci6n o agot•ml~nto de l• averi9U•ci6n. Y aa!, nos 

referiremos, brevemente, • ésta5 et•p••, as! como • l~B 

activ1dad9• que se desarrollan en l•s mismas. 

Empezaremos indicando que, en general, la inettrucc:i&n 

" es una fase del procedimif'!'nto penal en 111 cu•l se llevan 

a cabo los actos proces•les encaminados • los tin~s espec.!. 
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ficos del proceao: verd•d hist6rica del hecho delictu~so 

y personalidad del sujeto activo del delito. 

El 6r9ano jurisdiccion•I es la mlxima autorid•d en 

la etapa procedimental: instrucci6n, en tanto que ~l Mi

nisterio pdblico ae convierte en una parte similar al d~ 

fenS·::>r ( recordemos que el repr~sent•nt~ aociiAl en }.¡, 1!, 

ae preprocea•l es •utoridad y •1 ll~•r • la instrucci6n 

pierd~ t•l c•lidad p•r• r:-onvert.trse en p•rte ) " (15). 

La inslr·ucc16n o proeeao se divide ~n 2 et•p~s. si

guiendo una posic16n eclbptica: 

a.- PREINSTRUCCION: Desde el autu de radicacl6n o -

c•bez• de prnc~S• h~sta el •uto d~ form•l prlsl6n o auto 

de aujeci6n • proceso. 

b.- La INSTRUCCION propiamente dicha: Desde el auto 

de determinacl6n de l• situacl6n Jur!dica del sujeto Ac

tivo del delite ( form•l pr1si6n o sujeci6n a proceso ) 

hasta el cierre de instrucc16n. 

1.4.1.- LA PRElNSTRUCCJON 

Es la etapa del procedimiento penal que d& inicio -

con el aute de rad1cacl6n y que termina con la em1s16n -

de la resoluc16n de t~rmino constitucional. 

1.4.1.1.- ACTIVIDADES QUE SE DESARROLLAN EN LA PRE

INSTRUCCION: 

Las d1li9encias que se desarrollan en la Pre-lns-

(is) Arriaga Piares, Arturo. ob. cit., P• 236. 
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truccl&n •on: 

•·- Auto de radicac16n. 

b.- Declarac16n preparatoria. 

c.- Desaha90 de pruebas dentro del t~rmino conatitu

cion•l, en los casos ~n que hubieren sido ofrecid&s y •d

mitidaa por el juzg•dor o bien se decretar~ diligencias 

par~ mejer proveer, y existiere ti~mpo para el desahogo -

de l•s mismils. 

d.- Resoluci6n de t~r~ino constitucion~l. 

g1 C6dl9e federal de procedimientos pen1les estable

ce, en au numeral 10. que l~ pre-lnstruccl6n es l• aequn

d• etapa del procedimiento penal. Est11 et.t:pa d« inicio ··

con el auto de radlc•ci6n. 

EL AUTO DE RAOICACION: es la primer determ1naci6n -

que dicta el Juez, ord~nando el re9i~tro del expediente -

en el libro de gobierno que se llev~ en el juzgade, da l« 

1ntervenc16n leq•l que corr~apond~ ~l ~int~~·r!~ rGblic• 

adscrito al juzgado y ordena la practica de dil1g~nc1a• -

necesarias, y la not1ficaci6n al Ministerio p6blico que -

le comp~te. 

En el auto de r•dicac16n, en cuAnto a su conten1do,

e1 ~e trat& de consignaci6n sin detenido se r~solver' sa

bre l• conces16n o ne9ativa de l•s 6rdeneo pedid•• por el 
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Ministerio p6blico1 orden de aprehenai6n o de comp•resceu 

cia. Si se trata de ejercici~ de l• acc16n pen•l con dets 

nlde 1 se crd~narl &e practique la recab•ci6n de l• decl•

raci6n prep•r•toria del presunta respons•ble, y otr•s di

ligencias neces•ri•s• 

Por lo que h•ce • la OECLARACION PREPARATORIA, es eu 

tendida como el •cto del procedimi~nto por medio del cual, 

el sujeta active del delito realiza la narr•ci6n de he- -

chos,ante el 6rgano 1urlsdlcc1onal, respecto a la imputa

ci6n que se formula en su contra, y asi se encuentre en -

aptitud de conocer • las personas que declaran en au con

tr• y de conocer • las person•s que declaran en su con- -

tra, se encuentre en condiciones de defenderse, y el Juez 

dispong• de elementos p•r• llegar a la verdad hist6ric• -

del hecho delictueso, y a la person•lidad del 1nJ1c1ado. 

Declarac16n prepar~torl• que debe reca~arsc dentro del -

t~rmino de 48 horas siguientes en que el •ctivo de la in

f racci6n penal se encu~;itre • d1aposlc16n del 6rg•no ju

risdiccional. 

La declarac16n preparatoria encuentra fundamento le

gal en el articulo 20 fracc16n III de la Constituci6n ge

neral de la Kep6blica, as{ como en loa numerales 287 y ~ 

153, 154 de los C6digos procedimer.tal~s penales del Dis-

trito fede~al y feder•l, respectivamente. 
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Diremos que la declar•ci'n preparatoria es 1mportan

t1s1ma, porque en ella, el sujete activo del delito va a 

proporcionar elementos valios!simos en el escl~recimiento 

de los hechos que se 1nvesti9an. 

Atento, & que nuestro tema recepcion~l, consiste pr~ 

eisament~ en la intervenci6n que d~be tener el of~ndido -

como parte en el proceso penal, y eato con la finalidad 

de un• mejer lmp~rticl'n de justicia, estableceremos, que 

no desconocemos, en la actualidad, que el ofendido no pu~ 

de ser considerado p&rte, y ~ate por virtud a lo dispues

to en el articulo 141 del C6digo federal de procedimien~ 

tos penales y nuemeral 9o. de au analo9a del Distrito Fe

deral, pero que en los siguiente• puntos lo an•lizaremos. 

Diremos que ni en el •uto de rildlc•c16n, ni en el deaarr2 

llo de la declarac16n preparatoria, el ofendido tiene in

tervenci&n alguna como parte, y solamente ea represent•do 

por el Ministerio P6blico, por ello ea menester adecu•r -

nuestra legislac16n, motivo del presente trabajo recepci2 

nal. A efecto de garantizar la debida intervenci6n del 

of~ndido en t•d•s y cadA una de las etapas del proceso p~ 

nal, porque es a ét, precisamente al que de manera human• 

d$nale la conducta delictuoaa, y no referido precisamente 

a la 1mposic16n de la pena que bien sabemos no forma par

te de su patrimonio. 
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Por lo que hace • si el defen1or, • bien el represen

tante socl•l, ofreciere pruebas dentro del periode consti

tucional, o que el Juez estimare necesario desahogar ~lgu

na dentro del periodo citado, y esto p~r• mejor proveer, y 

si existiere el lapso de tiempo suficiente para el desaho

go de las prob~nz~s 4ludidas, y si fueren admitidas, así -

se denahogar~n. Pero n6tese que el ofendido, en esta eta-

pa, est' limitado a los actos procesalee que realice el r~ 

pres~nt•nte soci•l, y que solamente para au 1ntervenc16n,

deber~, previilmente, &c•r-darse su caad1uv•nci-. con el Mi

nisterie P0bl1co. Sltuac16n que no puede darse en el auto 

de radicac16n, o en la declarac16n preparatoria, ya que -

son las diligencias a darse, y que por lo regular la parti 

cipaci6n del ofendido en la etapa del desahogo de pruebas, 

dentro del periodo constitucional, es limitada, y este es 

si es ofrecida una diligencia que tenga que ver con ~l, ya 

que su representante lo ~s el Ministerio pGblico. 

En cuanto a la resoluci4n de t~rmlro constituclenal, 

ha side definida como " la determlnac16n que Mi te .,1 6rg,! 

no jurlsdlcc1onal dentro de 72 huras siguientes a aqu~l en 

que se encuentra a su dispeslci6n el sujete activo del de

lito a efecto de resolver la situaci6n jurídica de ~ste, -

atento a 1•• constancias proc~s•les cen que cuent•" (16). 

( 16 l Idem, 
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En la r~soluc16n de t~rmino constltuclon•l, quien -

interviene e& preci~amente el Juez, per•ona qu~ dict~ la 

decisi6n, y sin que en la elab•r•ci&n de l• misma tenga -

1ntervenc16n directa el atendido, y solamente lo tendr6 -

en l• netificac16n de la misma, si h• aido aceptado come 

coadyuv•nt:eo del Minisleri• Públ j co. P~ro en et ras si tu¡¡,-

cionea su intervencl6n es nula. 

Diremos que, sol•m~nte con l~ fin•lldad de llu&trar 

las etapas del proceso p~nal, las r~solucion~s de t~rmlno 

constitucional, pueden ser de cuate• tipos: 

1.- Auto de libertad por f•lta de el~~ntos para pr2 

cesar. 

2.- Auto de libertad absoluta, 

3.- Auto de fermal priai6n. 

4.- Auto de fermal pris16n c~n euj..ci'n a proceso. 

1 0 - EL AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA 

PROCESAR: Es la determinaci'n que enite el juez de la ca~ 

sa dentro del t~r(lline de 72 hor.a.s cont•das • partir de -

que el sujete activo se encuentra • dlaposicl6n del 6rga

no jurisdiccional, decretand• la absoluta e in~edi•t~ li

bertad de aquél debido a que en const•nc1as proces•les n• 

ae encentraron comprob•dos las elemerites medulares del a,,t 

ticule 16 Constitucisnal: cuerpo del delito y/• pr•b•ble 

responsabilidad. 
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2.- EL AUTO º" LIBEl<TAO ABSOLUTA: E:s h res0lu<:i6n -

que dict• el 6rg•no jurisdiccion•l dentre del t~rmino de 

72 her•s cont~d•s • p~rtir de que el indiciado se encuen-

tr• • dispesici6n de •qu~l reaolviende la aitu•ci6n jur!

dic& de ~ste decret&ndo h absotlut•, inmediata y firme ll 

bertad por operar a su favor un~ excluyente de responsabi 

lid•d • una excusa Absolut•riA. 

3.- EL AUTO DE F'ORMAL PRISION1 E:s l• determ1n~-16n -

que dicta el juez dentr• del t~rmine de 72 hor•s cont-~as 

a p•rli~ de que el sujeto •ctivQ se encuentr~ • dispesi-

c16n del Juez someti~ndolo a proceso p&r virtud de encon

trarse comprob•dos, en •ctuaciones, el cuerpe del delito 

y su prob•hle r~spons•bilidad, tr•t4ndose de delitos cuy• 

pena aea privativa de libert&d. 

4.- EL AUTO DE: F'OllMAL PRISION CON SUJE:CION A PROCESO 

Ea la reaoluci'n que dicta el juez de l• causa dentrot del 

t~rm1n• de 72 hor•s contad•s • p•rtir de que el aujeto ·~ 

tivo sp encuentr~ a disposici6n, sujet¡ndol• al proceso -

por virtud de ~ncontrarse comprob•des en actuaciones el 

cuerpe del delite y su probable res onaabilidad, trat4nd2 

se d~ d~lites cen pena •ltern-tlva e pecunl•ria (17). 

Con l• emis16n de !;. r~aoluci6n de t~rmino constl.tu-

cion•l, tecminA l• ll~m~d• pre-instrucc16n, y cuando se -

(17) Cfr. Arriaga F'l•rea, Arturo. Ob. cit., pp. 259 a 
263. 
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emite la respectiva de auto de formal pr1s16n o de auto -

de !ormal prisi6n con sujec16n a proceso da 1n1cio a la -

instrucc16n • propiamente proc~eo, esto acorde • le eat~

tuldo en el articule 19 de la Const1tuc16n general de la 

Rep6blica y en l• Jurisprudencia, porquft recerdemos que -

el numer•l en cita, ~&t•blece textu•lmente: 

Artlculo 19.- '' Ninguna detenc16n podr~ exceder -
del t~rmlno de 3 dias, sin que se justifique con 
un auto d~ formal prls16n, ~n el que se expreaa-
r,n: el delito que ne impute al acusado, los ele
mentos que constituyen aqu~l, lugar, tiempo y - -
circunstancias de ejecuci6n y los d•tos que •rro
je 1• averigu•cl6n previa, los que deben ser bas
tantes para comprobar el cuerpo del delito y ha-
cer probable lil responsabilidad del acusado "• 
" Todo proc~so se 1eguirl forzesamente por el de
lito o delitos se~alados en el auto de formal - -
pria16n, st en l• secuela de un proceso ap•recie
re que &e ho cometido un delito distinto del que 
se persigue, deber¡ ser objete de acusaci6n sep•
rada, sin per}uicio de que después pueda decret•L 
se la acumulac16n si fuere conduc~nte "• 

1.4.2.- LA INSTRUCCION 0 PROCESO. 

Conforme al •rttculo 1•. fracci6n Il del C6d1go -

federal d~ procedimientos p~n~les 1 la 1nstcucci6n ~~ una 

etapa del proc~dimiento penal, al respecto, el numer•l -

menciona textualmente lo siguiente: 

Articulo 1e.- •• •• El presente c6diqo compcende -
los siguientes p~oced1m1entos1 



III.- " El de 1nstrucci6n, que abarco l.a dlli---
9enclaa proctlcados onte y por los tribunales con 
el fin de averiguor y probar la existencio del de 
lito, l•s circunst•nci•s en que hubiese sido comi 
tld• y las peculiores del 1nculpodo 1 •51 como lo 
responsabilidod o irresponsabilidad penal de ~s-
te "• 
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La instruccl&n ~s uno de los per!odoa del procedimi~n 

to pen•l dentro de l• cu•l se r~•lizan actos proces•les ~u 

camln•dos • l• culminmci6n de los fines eupec!flcos del 

proc~so. 

LA instrucci6n, desde el punto d~ vi~t• gr~m~lical, -

significo imp•rtlr conocimi~ntos. En el •sp~cto jurldico,-

•lude a que S~iln dirigidos •l Juez, independientemente de 

que éste tome lnici•tiv• para investigar lo que a su jul-

cio no sea suficientemente cliiro par• produclrl!! una ilUt~!l 

tlca conviccl6n. 

Guillerm~ Colln s1nchez, indica que la 1nstrucc16n es 

" la etapa procediment~l en donde se llev•r'n A c•b• actos 

procesales, enc•minados • la comprobac16n de los elementos 

del dl!!'llto y al ccnocimiente d!! l• respons•bilidad 11t ing-

c~nci• del supu~sto sujeto •Ctivo; el 6rg~no jurisdiccio--

n~l • trav~s de l~ pru~h~ con~c~r~ l~ v~rdad h1st6rlc& y -

l• person•lidad d~l rroc~sado, p~r4 e~t&~ en ~ptitud~s de 

resolver en su oportunid&d, l• situ~ci6n jur!dic• pl•ntea-

d• lf ( lr.:). 

(1A) Col!n S~nch~z, Guille~m•. Ob. cit., pa4. 264. 
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Los actes procesales que se dea&rrellan durante la --

1nstrucci&n, se rigen fundamentalmente por les principios 

de publicidad, oralidad, escritura e inmediativldad, 

La instrucciin o proce•• ea la etapa del procedimien

to penal que da inicio exactamente con el auto de fermal -

prisi6n o de formal priai6n con sujeei6n a proceso y duraa 

te el cual el 6rgano jurisdiccional act6a como auteridad,

el Ministerio p6blico, sujete active y defen&•r come par~ 

tes, y en cuy• etapa se ofrecen, •dmiten y desahog•n las -

prob•nzaa pertinentes, pudi~ndose practicar las llam•d«S -

diligencias para mejor proveer y se resuelven l•s puntas -

concretos que se plantean en la misma, t~rminando con el -

cierre de 1nst~ucc16n, para d~r inicio a la etapa denomin~ 

da Juicie. 

La instrucci&n tiene per objeto ilustrar, inf ermar • 

instruir al juez sobre la verdad hist6rica de un hecho CQn 

aparienci• Oellctuos~ pul!!sl& en su ccnocimiento. 

Esta etapa, tiene cem• fin esencial reunir el elcmen

te pr•b•torie necesarie para conoc~r 1• v~rdad h1st6rtca -

del delite pAra el cargo y desc•rgo, es es: l•s circuns--

tanelas exterieres de ejecuc16n del d~lito art.f.culos 51, 

52 del C6digo pen•l, y numeral 296 bis del C6digo procedi

mental penal del Dl~trito redet~l ). 
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En si la palabr• lnstruccl'n debe temarae en su sig

nificado t~cnice juridice como la tase preparatoria • jul 

ele que tiene par ebjeto la reuni6n de las pruebas y el -

use de procedimient•s y f•nn•lidades par• poner un nego--

cio (19). 

En cuante, a l~ etapa del procese pen•l, el articulo 

296 bis del C&digo de procedimientes penales del Distrito 

Federal, dispone que durante l• instrucci&n el tribunal -

que conozca del procese deberl de ebservar las circunat1~ 

cia1 peculiares del inculp~do, alleg¡ndose datos para co

nocer su ed•d, educaci6n, 1lustr&ci6n, sus costumbres y -

conductas anterlore~, los motives que le impulsaron • de

linquir, 1us condiciones económicas y las especiales en -

que se encontraba en el momento de la comisi6n del deli-

t•; l•s dent's ant~~~dentes personales que pued• comproba~ 

se, as! como sus v1nculos de parentesce, amist~d o n•ci--

des de otr•s rel•cion~s sociales¡ l~ cAlldad de l•s pers~ 

n•a efendldas y l•s circunatancl•s de tiempo, lugar, modo 

y oc•s16n que demuestr,n au ~ayer o mener temibilidad. El 

tribunal deberl de temar conocimiento dir~to del suj~to, 

de la victima y d~ las circun•t•ncias de hech•, en la me-

did• requerid• para cad• caso teniendo amplias f•cultades 

par• all~•rse los d•tos ~ que se refiere este Artículo, 

pudiendo obrar de •ficio p•r• ese abj~to. L& mism• obli--

(t9) Cfr. Gonzllez Bust•m•nte, Juan José. Ob. cit., -
pág. 197. 
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gaci6n senalada en los p'rrafos precedentes tiene el Mini~ 

terlo p6bl1ce durante la aver1guacl6n previa y en el cur~ 

so de l• instrucci6n, para el efecto de h•cer tundemental

mente, les ae~al~mientos y peticiones que correspondan •l 

ejerciter la acci6n penal o formular conclusiones. 

En si podemos establecer que el procedimiento de ins

trucci6n es en r.l que se ejercita el derech~ de libre •po~ 

tacl6n de las pruebas conducentes y convenientes para de-

mostr•r sus resp~ctlvas pretensiones, incluso el juzgader 

e5 quien debe averiguar, también, la existenRia del deli~ 

to, las circunstancias comisivas y las peculiares del in-

culpado y su respsnsabllidad penal. 

1.4.2 0 1 0 - ACTIVIDADES QUE SE DESARROLLAN EN LA INS" -

TRUCCION O PROCESO. 

Las actividades esenciales que se deaarrollan en la -

instrucc16n • proceso son: 

1.- Apertura del procedimiento sumarie u ordinario. 

2.- Ofrecimiente, adm1a16n, preparaci4n y desahege de 

prueba&. 

3.- Auto de cierre d~ 1nstrucci6n o de tenerae por •

gotAd• la ~verigu~ci6n. 

1.- APERTURA DEL PROC~DIMICNTO SUMARIO U ORDINARIO: -

En el contenido del aute de f•rmal pr1a16n o de f•rm•l pri 
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si6n ccn sujec16n a preces•, se debe establecer el procedl 

miento a sequirse, siendo: sum•rio u ordinaria. 

En el Distrito feder•l, de conformidad al articule 

305 del C6digo en l• materia, •e abrir' el procedimiento -

sumario: cuando se trate de !lagr•nte delito; exista con-

fes16n judicial; cu•ndo l• pena oplicable no exceda de 5 -

anos de pr1si6n er1 su t~rmino medio aritm~tlco, e se~ al-

tern•tiv~ o pecuni~rl•; cu~ndo las p•rtes se conformen con 

~l. En tant• que en materia federal, se abrir,, el procedi 

miento sum"rio, cu~ndo lo~ delitos no exc~dan de una pen•

lidad de G meses ( artículos 152 y 152 bis del C6digQ f ed~ 

r•l de l• mat~rla >. 

Fuer~ de estos c•aos, se abrirl el procedimiento ord! 

nario, el cua:l en su tra.mitación es m:..s l•rgo. 

2.- OfRCCIMIENT0 1 ADMISION, PREPARAC!ON Y DESAHOGO DE 

P~UEBAS: Abierto el procedimient• a seguirse, l•s partes -

podrln ofrecer las pruebas que eatlm~n pertinentes• contan 

do en el sum«rio con 10 d!as par• h•cerlo y en el ordina-

rio con 15 días. 

L•s prebanzvs podr'n •f r~~r~~ , r~sr~cte de todo a-

quel lo que lnt~nte demostr~r al90, qu~ s~•n id6n~•3~ no -

contrarias • la moral y ~l derecho, y se encuentren previ~ 

tas en los artk"los 135 y 206 de los C6dlgos en lii male

ria del Distrito Federal y federal, r~sp~ctivamente. 
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En este pertodo del proceso, el 6rgeno jurisdicc~on•l, 

podr' des•hog•r prob¡¡nz•s •~n cu«ndo l•B p¡¡rtes no las ,,__ 

fcezc•n, cuenct11 • su criterio se•n neces91.ri•s p•r• el m~--

jor esclarecimiento de los hechos C dillgenci•S p•r• mejor 

proveer >. 

P•r lo que h•ce • esta et&p• d~] proc~so pen~l, dire

mos que, en CLJoinl• al efrecimiente, es un acto de l•s P•.t. 

tes, l•s p•rtes ~on l&s que ofrecen al tribunal los diver

sos medios de pruebm. Not~ndose, que igu•lmente, el of~ndi 

do a! se con~ti tuy6 co•dyuv•nte del Mi nis ledo Público po

drl «portar prueb•s, pero si~mpre av•lado por el represen

tant!! social. 

En cuanto a l• admis16n, éste viene • constituir un -

•cto del 6rg•no jurisdiccional a tr•v~s del que se est¡ •

~~ptando ~ se declar& procedente l~ recepci6n del medio de 

prueb•. 

En rel•c16n a la prep•r•ci6n, consiste en el conjunte 

de actes que debe realiz•r el tribun•l• con 1~ colabor•- -

ci6n, muchas veces, de l•s propias p•rtes y de lo~ •uxili~ 

res del Juez. 

Por lo que h•ce ~l des•hoqo, ~ate viene • ser el des~ 

rrello de la prueba. 

3 0 - AUTO DE: CIERRE DE: INSTRUCCIOI< O DE TENERSF: POR A

GOTADA LA AVERIGUACION• Si las pruebas promevidas por laa 
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p•rtes se h•n recibido o no hi sido posible pr•ctlcacl•s -

en los plazos se~•l~d•s por li ley, tem#ndo en cuent• la -

l• .a.ver1gu•ci6n y cerr~d¡ la instrucci6n, a fin de que ~1-

Ministerio PÚbli~• se ent~re de l• c•us~ y se reauelv• p•-

te social como l• dt"'f@"'is• ~xrondr'n su~ puntos de vist•, y 

el Juez est•r!i. er .wpti lud de dictar sentencl.a.. 

Lii. d~cl~r~cihn de cierre de 1nstrucci6n, a decir de -

Genz•l~z Bust•m•nte (2U) impid~ que con posterioridad se -

reciban mSs prut!b•s d~ l ,¡s rendid.as. Sin emb.arge, la ley -

autoriz6 que despu~s dP cerrad•, s~ admitan las prueb.a.s de 

c->nfesión, inspecci.Sn jlldicial, reconstrucción de h<!chos y 

document•l hasta antes de la celebrac16n de la audiencia -

que precede il pronuncl.a.mlento del fallo. 

Despu~s de la etapa de instrucci6n vien<! la respecti

va de juicl• en l* cual las partes: Hinist .. rio PÓblico y 

defens•r sostien~n sus puntes de vista respecte ~ l• con-

trev~r•ia penal y el Juea pedr,, despu~s, emitir la aente~ 

cla rt-spectiv•. 

(20)~fr. G•nzilez Bustamante, Juan J•s'· Ob. cit., PP• 
208 • 209. 



27 

CAPITULO: II.- SUJETOS PROCESALES. 
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CAPITULO: II.- SUJETOS PROCESALES. 

El tema del trabaj• recepci•n•I que nas acupa, debe •

berd•r precis•mente, en primer t~rmine, le respective • le 

que cr:rnst 1 t.11ye el pLOC"!5• pen•l, l•s diligencias que com--

prende el mismo, lo cu•l h~nios re•liz1do en l•s l.{neas •n-

terlores. Per•, •demSs 1 dehe introducirse conceptes reópec

to a los sujet~s procesales que Vil.n • intervenir en el mis

mo, y• que si ptoponemo.s que el efendldo debe ser conaider.! 

d~ " parte 0 ~n el proceso pen-al, debem•s al legarn\llS eleme.n. 

te5 para sostener nu~str• punt• de vist• e ir h•ciendo en-

lendible el contenido del tema que sestenemos. 

En el pres~nte •p•rtado 1 escrlbiremes respecte a los -

sujetes pc-ocesa.les • y •s! 111 ide• de éstos se haya enl•zada 

!ntimamente con el concepta de relaci'n jur!dica pracesal. 

Oebem•s consider~r que, deben comprender dentr• de la cate

g•ria de bUj~t~~ p~o~~~al~s, 5 todas •quelles personas que 

eat•n f•cultada~ por l• l~y p~r~ prov•c~r e intervenir en -

la realizac16n d@ los actea que deban integrar el prece••· 

TAmpeco existe c•n!onnid•d acerca de sl lea ofendidos 

por el delit• tienen o ne el car~ct~r d~ sujetes precesalcs, 

y • este r~spect•, somes del parecer qu~ 1! le tienen y aai 
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se les rec•nece aunque en farm• limit•d• per nuestros c&

digos procedlll'ler.ta.lea penales al concederaeles f•cult•des 

para que per conducte del Ministerio P6blico, •porten al 

proceso d•tes que conduzcan •l logre de la comprobac16n 

de la existencia del delit•, a la responsabilidad de 8U -

autor y al mente de l• rep•r•cl'n del dane, aln que en -

realidad se justifique que e•a facultad sea subordinaaa y 

ni direct•, ya que es indiscutible el inter~s Jur1dico -

que les asiste, aún cuando no sean p•rtc, tesis que ~os-

tendremos lineas m~s adelantet termln•ndo así l• gran p•

l~mica jurldica dad• al respecte en la doct·. lna. 

Cencebld• el proceso como una relaci&n jur1dica, es 

necesario precisar entre quiénes se est•blece y cual es -

la personalidad de ellos. 

2 .1.- CONCEPTO DE SUJETOS PHocr:SALES. 

St.!rgie Garcla Ramirez 1ndic11. que 0 l•s sujetes de la 

relac16n proceSilll son 111.s personils entre l•s que se esta

blece y desenvuelve, posteriormente, la relac16n juridic11. 

en que ~l pc-ocese consiste 11 
( 21). 

Al respecte, indlcaremas que n•s enc•ntr•mes de a- -

cuerdo con el cor.cepto que nos pr~porclona don Sergio G•L 

c1& Ramirez, y~ que ef ectivam~nte las person•s se r~l•ci~ 

n•n por los •ctos que re•liz~n, y que al vincul•rse, a -

trav~s del hecho delictuese, entre elles •e f ij•r' y pes-

(21) Ob. cit., P• 211. 
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teriormente se desarroll•r• l• rel•ci6n jurldlca. As! p•r 

ejemplo, d~sde el preciso 1nstAnte en que Juan Péraz cem~

te el delit~ de Estupro se vincula con el sujeto pasivo, 

y los act•s re•lizades, procesalmente, por uno y otr• l•• 

va ~ rel~cionar y vendr¡, adem~s, • vincular l•s •ctoa de 

auterldad, y •~1 se deeenvolv~r¡ el proces• pen•l, hasta 

llegar a det~rmlnmr la r~laci'n jurldiC•• 

2,2,- CLASIF'ICACION DE SUJETOS PROCESALE:S, 

Las person•s con l•~ que se e9tablece y des•rr•ll• el 

proceso, al igual que en etres campos, materims y perao- -

nal, también se cla~ific#.n, •tendlende al p•pel que desem

pe"en en la bósqued• de la verdad h1st6rica del hech• de-

lictues•. Asi tenemos que, les sujetes procesales se clas! 

fican en1 ~rincipales, nece1arios y auxiliares. 

Se sue:c habl•r de SUJETOS PRINCIPALES, respecte de -

las personms, las cueles son indispensables pera el surgi

mlent• de la relac16n jurtdlc• precesal, en tante que al -

existir princip•les, igu•lmente, d'se les ccces~ries que 

tienen car~cl~r contingente, esto es, pueden • n• exi~tir 

cen referenci• a su relac16n jurldlce cancret.- que sin em

barge, existen a pesar de su ausenclA (221, tenemos que -

los principales, o bien " son les entes jur!dicos con los 

cuales no poc!a formars~ y desenvolverse el procese penal 

si faltaren. Son los ent~s jur!diC•9 con los cuales de ma

nera principal s~ $rigin~ la contrevera!a penal y aquellos 

(22) Cfr. G•rc1• Ramtrez, Sergie, Ob. cit., pp RS y 86, 
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que es indispensable su lntervenci&n p•r• poder llegar a 

la culmin;iclbn • resoluci4n d.-1 conflicto ;iludido " (23). 

0 Entre l•s princip•les contamos con el Juez, Minis

terio P6blico, y defenB•r, que vienen a ser entes jur1d1-

ces que son 1ndlspens•bles, el primero p•r• centar c•n u

na outorld•d jurisdiccion¡¡J que emit• la resolu~i4n defi-

nltlva a la cBntroveraia concreta penal, los segundos, a 

efect• de contar con un 6rg.an• de acusac16n •• Peco, lgu•l 

mente, entre l•s sujetes procesales pr1nc1p•les cont~mos 

con el sujete p•sivo y el •ctlv• de la 1nfr•=ci6n penal,

que son los entes jurídicos con lo~ cu•les se origina el 

problema penal • la 1nfracci6n a la nermil penal tt ( 24). 

Por lo que h•ce a los 2 Oltimos, diremos que, el su-

jeto pasiv• de la infr;icci4n penal va a ser aquel ente j~ 

rldic• al cuol se le ho lesionad• su eefe<a jur{dica sin 

existir causa legitimo para hacerle y por parte del suj~ 

t~ •ctiv•• con su •ctuar infringe l~ norma p~nal. 

En tante, el sujete active de l• 1nfracc16n pen~l es 

aquella persona que con su actuar infringe • lesiona les 

derechea inherentes & una eaf~r• jurldic• que ne le cor-

responde col•cindose en el supuesto jur!dlce que ~st•ble-

ce un tip• penal (25). 

Garc!a R~!rez, sostiene que les sujetos procesales 

principales aon; el 6rg~n• de •cus•ci6n, el Juez, el suj~ 

(23) Arriaga Plores, Arturo. ob. cit., p. 52. 
(24) Idem. 
(25) Cfr. Arri•ga Plores, Arturo. Ob. cit., pp 50 a 52 
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te active del dellt•; •l defensor. Net6ndese que exc;uye - -

al ofendido. Per elle, pensam•S que nuestre punte de vist• 

es adecuadG, Y• que efectiv•mente el •fendid• en la comia19n 

de un delit• es un sujete principal, y que adem'• debe ser -

considerad• parte en el precea• pen•l, p•r• que asi, eat~ en 

aptitud de p~der utiliz•r efectivamente las recucs•s que la 

ley c•ncede sin tener que est•r dependiend• de la unidad del 

Ministerle públice, que en ec•sienes, por excese de t~•b•j• 

o inter~s mezquines ne r~~liza cen ef ici~ncla su trabajo. 

Per le que hece a los SUJETOS PROCCSAL~S NECESARIOS, di 

remes, siguiend~ a Garct~ Ramirez que sen loe entes jurldi-

ces que c•~dyuvan en el esclarecimiente de la verdad hist6r! 

ca del hech• presumiblemente delictuese, y entre elles tene

mes, testiges, perites e int~rpretes. Vienen a ser neceaa- -

rios perque arertan elementea al pr•cea• penal para el escl~ 

recimient• de l•s hechos delictuoses que se investigan. 

En cuant• a l•s sujet•s procesales AUXILIARES, diremes 

que son " las per••nas que contribuyen & la realizac16n del 

procese. Entre l•s que tenemes cuerpes peliciacos, alcaid~~ 

etcfotera " ( 26 l. 

Ceme es de •bserv•rse, de la cl~sificaci'n de sujetes -

precesales, la que ~s impertante para nuestre tema recepclo

nal es la relativa a les PRINCIPALES, y que si atendemos al 

efendis•, estima~•• que ne debe f ~ltar en la relaci'n jur!~ 

(26) Arriaga Pleres, Arture. Ob. cit,, p, so. 
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die• procesal, y p•r ello c~nsideramos l• impert•nciit de -

2. J.- LA PARn: EN ".L p;.·ocsso P~NAL. 

que intervienen en un ple!te. 

ce en el prec~so pen•l • contr• el qu~ e~ deducid• un• re-

facultad~& proceseles necaaarias p•r• h•cerl~ v•ler e, re~ 

pectlv•mente, parii. e ponerse " ( 27). AsimJ smo • ~gregiil qlJ~ -

'' 8elo ~s posibl~ r~s~lver ~l pc•bl~m• de l~ ex1stenc1• d~ 

p•rte dentro del procese penal, .<J! previ•;r.~nte se determl 

Oil l• que debe entenderse p~r es~ términe, y i:.;ue pilrit eso, 

•erl. precise, prescindir de l.¡¡ connet•c:iibn que a ese térm! 

ne ae h~ dad• en m~teri• civil, • se•, el de def~nsa de iu 
tereses de car¡cter priv•d• y se entiend~ il l• peculi•r ie-

sencia del proc~so p~b&l, poilLil construir su conc~pt•, pilrA 

un11 de las relt1.cionf!s .}ur1dic•.s de der~c:h• sust¡¡ntivo -

( principal • acc~sort• ) deducides ~n el proc~se, y l• •

tribuci¡n al sujeto de una de l~s relacl•~~s de que se 

trat&, de las facultades neces•ri•s p~r~ h•cer valer l• r~ 

lilci'n sust•ncial ( ~l primera) y etro fer~wl ( el segun

do > •• Parte ASÍ debe ser entendida '' (2~>. 

(27) Cit~dry por Gonz~lez Bl•nco, Albert•: '' El procedi
mil!nta penill mo!!xican• º• Méxice 19PC, Porrú.a, p. 133. 

(28) Idem. 



Eberhard s. Manifiesta que " •• re-sult•r1• imposible 

1• ide• d~l procese si se comprendiera come p•rte soJ•men 

te al •cusader, al acus•d•, al juez y se excluyera • •- -

quell•s que de •cuerdo con l• ley participan en su desa--

rrelle " (29). 

Al cal• ~•mor• expL~esa que 11 aen piirtes" les sujetos 

que recl•m•n una aecisi6n jurisdiccienal respecte de la -

•etenc16n que en el proces• se •eb&te, ~n tante que el -

Juez, es el 6rg•n• encargad• de prenunci~rse en f&ver de 

qu1~n tenga l~ r•z&n, acerca de la d~anda de pretecc16n

jur!dic• que aquelles h•y•n dirigid• " (30). 

Chiov~nd• m•nifil!"sta.. que p•rte " es aqu~l que pide -

en nembre prepio • en cuye nembre se pide la actuaci6n de 

la voluntad de l• ley, y aqu~l centra el cual es pedid•;-

pero este ne sucede en el procese penal en el que per su 

naturalez• no puede h•bl•rse de c•nf licte entre les suje-

tos que lnL~rvienen en el, dado que la potestad primitiv•, 

que es la facult•d exclu~lv• y pcopi111. del t:at•d• y per -

consiguiente un• funci6n póblica, dest•ca teda poslbili~ 

d•d de •pGsic16n en l• verdader~ acepci&n de esa palabra 

en el sentido de que alguien pued• epenerse A la realiz•

ci&n de esa potest•d alegande int~res~s privados, sin que 

~sto se refiera al derecho de defensa que las disposlcio-

( 29) IbÍd"'11, 
(30! Cit•do par G•rc1~ Ramlrez, Sergi~. Ob. cit., P• -

PS. 
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nea legales l~ consider«n al inculp«rlo dentr• del pr•~e-

dimiento que se le siga¡ y por I• que h•ce al Mini•t~ri• 

Públice y al Juez, t•mpnco ti~ne ese cAr~cter, p•rque n• 

intervienen en nembre propio, sino come 'rgAne auxili•r -

del Lst•do en el desarrolle del pr•ceso. 

Tr~diclonalmente partP1 se hil designado • qui~n con

tlend~ en el proceso, y& se& civil • pen~l, d&nde lugar ~ 

quien conti~nd• en el proc~s•, se ol~nse en l~ ~xistenci• 

de un• contlend& o de un& pugn• que es nec~sar1o diluci-

dilr. 

CAPACIDAD rARA SER PARTE. 

P•r ser import•nte para nuestr• tema recepclonal 1 in 

dlcaremes, slguiend• il don Sergio Garc!• Ramirez (31) que 

l• capacidad se entr~g• per el conjunte de requisitos que 

ha de reunir una persona para poder intervenir com~ p•rte 

en el proceso, en principie pueden ser ted•s l~s persona~ 

juridica.s, reglia qu~ en materia penal, tiene sin embilt"go 

excepciones lmpoLtilntes, no podri•n s~rl~, en efecto ni -

los mffieres de ed~d, pen.almente imput•bles, ni confernie ._ 

lias m~s difundid•s doctrinas, ni l•s personas morales $ -

colectlv•s• P•r d~m~s esta decir qu~ dond~ exista monop~ 

11• acus•d•r del Ministerio p6blico, segón en el Cilse de 

M~xlc•, n• podr~ •sumir est~ pesicl6n procesal •lgún ex-

trane • dich• c~rpor•ci6n. 

(31) Cfr. Ob. cit., P• RB. 
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As! pues• indic•remes que el tem« de las p•rtes en el 

procese penal, es una cuesti&n contrevertid• y dif!cil de 

precisar. Algunos •uteres m•nifiest•n si es conv~niente -

ll¡unar parte• • les sujetes procesales • neJ motivados PºL 

que en •c•si•nes el Minister1e pOblic• defendiend• intere

ses comunes con ~l oft!'nd1do,debid• • que aqultl es represe!! 

t~nte de l• soc1~rliild, se •bsti~ne de fer"mular •cus•ci6n, o 

bien, solicl~• la libert•d del sujete active del il!cito -

pue-,s no ex1~tfl'n ~le:?:e."'lt..::·.s P•r• proceder ~n cmntr.a del pre

sunt• respons .. bl ~. o, en los c•s•.s f!'n que el defensor coi!l 

cide con el Ninisterie p(iblic• en que el sujeto .active del 

delite es respons•ble de un 111cito, s•licitande l• apile~ 

ci6n de un• sanc16n ~n l• menGr properci6n posible· Pero -

tiill sltu.;;ci&n, ne les quit• su Cillidi1.d de pmrtes en el pr2. 

cese pen•l, pues siempre se tiende • 14 verd•d hist6ric• -

del hech• delictuose, es decir, •l escl•recimiente de l• -

verdad• Es m•nifieste que, •unque c•d• suj~t• proces•l de

fiende intei·~se epuestes, este no ept• p,¡¡ra Cl'!Cenecer l• -

verd•é ~1.st6ric .. d"! un hecho presumibl'!mente dellctu•s• -

( 32). 

" f, nuestr• juicie, qui~nes ne •dmlten el conc~pte de 

" pilrte " dentr• del proceso pen•l h•cen g.il• de un11 not•

ri• influenci• d~riv¡d¡ funO•ment•lmente del pr$Cese civil 

y si ~st~ se t•m• con t•l rigidez, incuestien•blemente no 

{32) Cte. Arri~g• Fl•res, Artur•. Ob. cit., p. 51. 
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encajar!• dentre del preces• penal, ~mpere si le adoptames 

dentre de este campe p•rtlenda del punt• de vista de l• n~ 

turaleza juridica y de les fines esenciales del preces• PS 

nal mexican•, ne habr' epesici,n, perque indispens•blemen

te para que ~ste se lleve a cabe, se requier~n de -etermi

nades sujetos y de entre éstes, per le MENOS d•s partea: -

Minlsterie p6bllc• y acusad• " (331. 

2.4.- EL MINISTERIO PUBLICO COMO PARTE EN t:L PROCESO 

PENAL. 

Oectrinalmente las •pinlenes acerca de las part~s •-

dept•n peslclenes muy maceadas, y• que ciertes •uteres e•~ 

alderan que el precedimiente ne es seguide ?9r las p•rteg, 

teda. vez que la ldeil de p-.rtes ne llev• .. censidl"'r•r a des 

sujetes en igualdad cte circunst~nclas, per ejemplo, hacle~ 

4e referencia al Ministerie p6blico, ~ste goza de privile

gies que las partes ne poseen, come pueden ser su presu- -

pueat• econ,mlc• y el hech• d~ que es el 6rgano al cual se 

le ha conferid• la 1nvestigaci6n que servir~ de base al 

preceso, p•r tante, tiene vent•ja s•bre les particulares,

neglndese con elle que dicha ~nstituci'n &ctu~ de buena f~ 

• sea imparcial, destac,ndese el inter~se que manifiest• -

en l• relaci6n procesal. 

En cu&nt• a nuestr• tem~ r~c~pcienal, ~s imp•rt.nt~, 

que se establezca quiénes puede~ ser censlder•des partea,-

(33) Colln slnchez, Guillerme. Ob. cit., p. P4. 
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y precisamente, perque sen ell•s l•• que impulsan el precs 

ae pen•l, y que ante l•s actividades que des•rrellan, ~s-

tea, el juez eat~ri eblig•d• a acerdar, pero es impertante 

la parte Ministeri• pGblice 1 perque, r..cerdemes, que es él 

quien detento el menepeli• de l• acci4n penal, tiene la f~ 

cultad de seliclt•r l• 1mpesic14n ee una pena a l• per•ena 

que se h• celecmdo en el supuest• jur!dice establecid• en 

la nerma y que •l cencr~tizar l• ~cci'n pen~l, al ~nitic -

aus cenclusiones est•r~ vinculAnde, c•n el plieg• re•p~ct! 

ve, al juzgador p•r• que dicte la sente-nci• que cerrespon

da1 sin que el 4rgana juriediccienal pueda salirse de les 

puntes de acusaci6n, pues si l• hiciera adquirir!a pape-

les de Juez y parte, a l~ vez, le que implicar{~ un• vie-

laci4n de garant!as individuales. 

·arnelutti ~xpresa que en materi• penal cuand• el Mi

nisteria pGblica actGa la hace en sustituci4n del interés 

lesienade por el delito que él afirma. Por tanta, también 

cu•nde en lugardel int~resad• pretenda l• representeci6n -

s•cial, ha de censiderarse la cemplejidad del sujete del -

litigie, el cual 3~ compene entances na a41• del titule ~ 

del interés litiglese y de su repreaentante !~gal • valun

taria1 sine del primer•, segGn el caso, al sustituta • al 

Ministerie p~blic~. 
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2.4.1.• BREVE ANAL!SIS DE LOS ARTICULOS 9•• y 141 -

DE LOS CODIGOS DE PROCEDIMIENTOS PENALES DEL DISTRITO Ff 

DERAL ~ F~DERAL, RESP~CTIVAMENTE. 

Per le que hilce • s! el representante seci•l cenit!. 

táye • ne parte en el prec~~• penill, no hil lugar • duda 

algun~, debido il qu~ desde el numer~l 21 de l~ Censtitu

ci'n gener•l de l• 1<epúbl1cil, i.a! ceme en les respecti-

ves 73 fracci6n VI b•se 6a. y 102 del misme erdenamlen

te, el Cen8tltuyentd lle 1917 e1tab1 .. c1¡ ampli•s faculta

des para que el Ministerio PÚblic• p•sey~r•, de rr"•ner• -

menep611ca, el ejercicle de l• accl¡n penal, es decir la 

facultad de perseguir l•s delites, y •zi l~ viene a con

aider~r, sigulend• el cencepte de p•rte qu~ nos prep•r-

clena Eugeni• F'lel·ian que 0 pilrte es quien deduce • cen

tra quien s~ deduc~ una acci9n "• y atente .w. estca, debe

rnes censi~erar que per ser el represent&nte secial, el -

6n1C$ qu~ pe~ee t•l fmcult~d de deducir l• •cci6n pena.l, 

debe ser considerad• parte en el proces• pen•l· Asimismo 

debe c•nsiderarse que les preceptos 9• y 141 de lea c¡d! 

gea pi·ocedlmenl•les pen•les del Di.::.tt-lt• feder«l y Fede

ral, respectivilmente, ~stablecen l•s r .. cult•des mene~l!. 

c~s del Ministerie pC.blice par• deducir •cclones en ma.t~ 

ria penal, sustroyende tal facult•d del ~mblt• competen

cl•l del •f•ndide, y .. st• •nt• el principie dlsp••lt!ve 
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que rige en Méxice en el sentid• de que l• persecuciin de 

delit•• ne le incumbe al particular sin• al ~•t•d•, p•r -

elle ne es d~ dud•rse, que en l• •ctu&lidad, la parte en 

el precese, per el lad• de 11 se-cit!'dad, es el Ministeri•

públic•, y este trae que exlsl• exces• en el trabaje qu~ 

desarrella el represent•nte aociali l• que trae descuide 

en el ejercicio de l•S •ccienes, ec•sionando perjuici• a 

lil seciedad, y per le que hace .al Lado patrimenl•l, i :uo1.! 

mente, al ofendido, es de ah1 nuestra prepuesta en l~ 

prest""nte tesis. 

En cuante a la p•sic.14n de que el Mlnisteri• plíL>lic• 

es parte del preces• en m•teri• pen•l, lndicmremes que la 

t•cult•d de deduc\r •cci~n~s ( siguiend• a ~ugenl• Fl•- -

rian ) l• encentr•m•s en el articule 1e. fracc16n I del -

C'dige feder•l de precedlmientes p~nal~s, en la cu•l tex

tualmente se le concede facult•d p•t• ejercitar o ne la -

acci'n pen•l, wei cem• en l• fr•cc16n IV, del misme nume

r•l, pr~epte en que se facultad, • l~ 1nstituc1&n menci~ 

nada, par• c•ncretizar el ejercicie de l• acci6n penal en 

la fase de julcie. 

Asimismo, el •rt!cul• 136 del •rden•mi~nt• aludld•,

establer.:e textu•lmente-: 11 el ejercici• de l.a acc16n penal 

cerre.sponde al Ministerie Públic• "• 

Ambes pr~ceptes, se cempletnentan cen el numeral 141 

que a la letr~ lndlc•• 



Art1cul• 141.- 11 L• ~ersena •fendi~• per el delito 
no es parte en el preces• penal, pero pedrl ceidyu 
v•r cen el Minlsterl• p6blice, prepercien•nde al = 
juzqad~r P•r c•nduct• de ~ste • direct•mente, t•-
les o tedo.s les clementes que t~ng11 y que condu:z:-
can a comprob•r l~ prec~dencia y mente •~ l• rep•
r11cl'n del d~h• y perjuicle 11

• 
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~a! pues, d~l c•ntenide de les ~rtlcules clt•d•st 11~ 

games • conclulr que efectivii.mente el Onlce que puede de-

cial y ne el efendido 11 quirrl de m11nera c~teg~rlca s~ le 

excluye la c&lid•d d~ part~ y p•r interpret•cl'n centr~ -

sensu se le eterg• al M1n15terl• p6blico. 

I9u•lmente 1 heme.e.. de el t-.r que en m•teri.w. del fuer• 

cemún, les •rticules le, 6•• 7e, 8e, y 9e. del Cédige en -

la materia precisan que l• 1nstituc16n del Mln1steri0 pfi--

blice P•See la facultad de deducir •cci•nes en m•teri~ pe

nal, y acer9e al 6ltime de les preceptes aludid•s se excly 

ye la calida4 de p•rte al •fendld• en un delite. 

Textualmente, el •rt1cul• 9e. lnGlc•: 

Articule 9e.- 11 La pers•na •f~ndlda en un dellte, 
P••r• p•n~r a dlspes!ci'n d~l Minlst~rl• pfibllce 
y del juez instruct•r t•••s les 9at•s que cenduz
can a e•t~blecer la culpab1119•d 9el acu~ad• y a 
}ustificar la reparaci'n del ~~M• "· 

Y de cuye centenlde, p•~ lnt~rpret~ci¡n centr~rl• se~ 

au ae 4esprende que efectivamente la p~rte le es el Minie-

teri• Pfibllce. gst• aun•d• a la dectrina y • la jur1spru--

4enc1a que han admitid• el pr1nc1pi• disp•sitiv•, hace que 
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quien deduzca la acci6n sea precisamP.nte el representante 

social. 

2.5.- LA POSICION ESPECIAL DEL OfENDIDO EN f.L PROCE

SO PENAL. 

Precisamente, dP.j contenido de los numerales 9o. y -

141 de los C6diqos procedimentales penales del Distrito -

IPederdl, respectivamente, se desprende que la persona o-

fer.dido por el delito no el parte en el pr~ceso penal, Pll 

diendo 6nicamente proporcionar al Ministerio p6bl1co 1 o a 

trav~:i; ae éste al Juroz, lo:<> datos y elementos que lleven 

a la comprcbaci6n del cuerpo del delitp y la responsabil! 

dad del sujeto activo, y todo esto derivado del principio 

de oficiosidad en el ejercicio de la acci6n penal que slg 

nlflca que es el ~stado el que se abroga la facultad de -

perseguir los delitos, es un ente estatal el que ha de -

perseguir los delitos y no los particulare• 1 y por lo ta~ 

to el ofendido no es parte en el proceso penal. 

De los numerales aludidos, se desprenda que solamen

te •l of endldo le co1·re:sponde el derecho de coadyuvar con 

el Ministerio póblico para aportar elementos probatorios. 

Al respecto ~ranco Sodl (34) estima que el ofendido e• -

considerado ccimo " un nt1die en el proceso penal "• ReftCCf!:! 

nando cont,ra esta d1recc16n, el m!smo autor estima que el 

()4) Citado por uarc!a Ram!rez, Sergio. Cb. cit. 1 P• 89 



43 

ofendido debe tener el carácter de parte cuando se cona

t1tuye en coadyuvante del Minister1o póblico para ex1g1r 

el castigo al delito ocasionado. 

Por au parte Javier Pi~a y Palacios (35) niega ent! 

ticamente que el ofendido sea parte en el proceso penal, 

para ello indJca que parte es quien tiene derecho a pro

mover pruebas y a que se le reciban y a interponer reCUL 

sos y que !'.ie tramiten. Ahorn bien, todt.1B las actividades 

que en este sent"!do descmpeMa el ofrendido, e"tán condl.-

cionadas a la• del Ministerio póblico y a la• facultade• 

instructoras del Juez. 

En cuanto a la 1nterposic16n de rec~Jrsos, la lr.y -

permite al ofendido apelar por lo que hace a la repara-

c16n del daño cuando actu~ como coadyuvante del Ministe

rio p6blico;de esta coadyuvancia desprende Pina y Pala

cios que la posibilidad de que el ofend1do apele eotá -

condicion•da a la acci6n penal del Ministerio póblico. -

Si este no interpone recursos y expresa as! su conformi

dad con la resoluc16n apelable, no puede el ofendido co¿ 

yuvar en una acc16n que no ha sido ejercitada o cuyo e-

jerc1cio no ha proseguido. 

Para ef~ctos de nuestro trabajo recepcional nos - -

adherimos a ld postura que sostiene F'1~anco .Sodi, y esto 

ante la falla humana existente en la instituci6n Mlnists 

(35) ldem. 
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rio p6blico por exceso de trabajo del no ejercitar correc

tamente la ~cc16n, limitando la actuaci6n del ofendido en 

perjuicio de sus propios intereses y de la sociedad. 

Ahora bien, resumiendo. como hemos establecido, que -

el ofendido en un proceso penal no puede ser considerado -

parte en el ~lsmo, pues sus atribuciones, ante el prlnci-

pio de oficiosidad que rige en MP.xlco, son subsumidas por 

el representan'.~ soc1al, por con5ecuencia no tendrf. facul

tad~~ para presenlar conclu51ones que tenga fur>rza vincul~ 

toria con la ser tencia que deba dictar el juez, e inclu~o 

no~ preguntñmos, si dÚn cuando se le constituya en coadyu

vante- del Ministerio público y si presentarA conclusiones 

debr!r~n ser tom<:.das (•n con.5ideract6n para vinclJlar al - -

Juez 1, o ~~lamente ser~n obs~rvadas las presentadas por -

el represf!ntant~ socid.l ?. Por ello, igualmente, debemos -

referirnos al coadyuvante del Ministerio p6blico. 

2.5 0 1.- i.:L COADYUVANTE DE:L HINIST¡;RIO PUBLICO 

Podemos considerar al coadyuvante del Ministerio p6bll 

co, como el ente jurídico o persona f!sica que es designa

da por el ofendido de un delito ante el Juez a efecto de -

que col :bore, en la aportaci6n de elementos de prueba que 

int~nten integrar el cuerpo del delito, la responsabilidad 

penal de persona detec-minad~ y el monto de la reparac16n -

del da~o, con el Ministerio p6blico adscrito al juzgado. 
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La figura de la coadyuvancia se consagra en los artl 

culos 9o y 141 de los Códigos procedimentales penales del 

Distrito Pederal y federal, respectivamente, 

Para que una persona física o moral pueda figurar c2 

mo coadyuvante del Ministerio p6blico en un proceso penal, 

previamente debe ser designado por el ofendido del deli~ 

to, contando con el visto bueno d~l r~pr~sentante aocial, 

y habiendo sido admitido con tal car&cter en auto dictado 

por el Juez, y notlf lcado a las partes. AAi el coadyuvan

te podrl realizar pcomociones ante ~l Juez, pero siempre 

deberA recabar el visto bueno del representante soci.al, -

ya que como dijimos anteriormente, ~ate es la parte en ~l 

proceso penal. 

P@ro si el coadyuvante puede ¡;remover ante el juez, 

l podri, igualmente, presentar conclusiones del proceso -

penal ante el Juez 7, S1 lo podrá hacer, Ónicamente que -

debe reunir ~1 visto bu~no del M1n1sterto público, ~u1en 

no se deslig~ de su obl1gac16n de formular conclusiones -

con la respectiva de la coadyuvancia, pues la atribucibn 

es exclusiva del Minls terio público y no del coadyuvante, 

A.hora bien, ¿ l•s conclus1on~s presentadas por el 

coadyuvante del Ministerio póblico vincular~ al 6rgano 

jurisdiccional, en la fuerza obligatoria que tienen las -

del Ministerio público ?. No, el juez puede considerarlas 
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y citarlas en su pliego de sentencia, pero no lo vincula, 

pues COlllO establ..cimos el que detenta el monopolio de la 

acci6n penal es precisamente el Ministerio pGblico y no -

el coadyuvante, (36), 

Con lo anteriormente expuesto, se desprende que el -

ofendido, a efecto de lograr una mejor impartic16n de ju~ 

licia, solo le queda proporcionar elementos probatorios a 

trav~s del representante social y vigilar que el Ministe

rio pGblico realice lo mejor posible su trabajo, evitando 

las fallas tl!cnicas, lo que l" ha<::e dependiente de t.ste, 

y el ver frustadas sus esperanzas de imaprtici6n de justl 

cia, por ello es necesario proporcionarles mayores facul

tades que solo las concerniente~ a la reparaci6n del da--

1\o, f claro est& l no desconoc~mos que nuestra postura es 

camblat toda la teoría doctrinal existente, los princi-

pios que se aplican, y qu~ tal vez se piense ignorancia -

de nuestra parte respecto al tema, pero precisamos que d~ 

be haber una mejor soluci6n y remover obsticulos jur!di-

cos existentes para evitar que no ~• d¡ " a cada quien lo 

que le correaponde "• 

(36) Cfr. Arriaga Flores, Arturo. Ob, cit., PP• 401 • 
404, 
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CAPITULO! ItI,- LA lNTERVENCION DEL MINISTERIO 

PUBLICO EN EL PROCESO PENAL , 
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CAPITULO: III.- LA INTERVENCION DEL MINISTERIO PUBLI

CO EN EL PROCESO PENAL. 

Una vez que hemos expuesto, t~mas que consideramos fu~ 

damental~! para el trabajo recepcional, como lo son las et~ 

pas del proceso penal, los sujetos procesales, y haciendo -

enf,sls al subt~ma " parte 11 , consideramos que debemos abo!. 

dar el relativo al sujeto de la relac16n jur!dica procesal: 

Minlst~rio p6blico, pa~a posteriormente escribir respecto -

al ofendido, y asi t~r·i~r una mejor comprens16n de nuestra -

postura y obse~var la necesidad de reformar nuestra ley, 

doctrina y Jurisprudencia con la finalidad de concederle m~ 

yores atribuciones al ofendido del delito, y as! se logre -

un mejor equilibrio en las reglas procesale•, y evitar la -

estricta dependencia de éste respecto al representante so-

cial. 

3.1.- CONCEPTO DE MINISTERIO PUBLICO 

Etimologicamente, " la palabra Ministerio viene del l~ 

t!n Ministerlum, que significa cargo que ejerce uno, empleo, 

oficio, ocupaci6n, especialmente noble y elevado. Por lo -

que hace a la expresl6n pGblico, ~sta deriva, igualmente, -

del lat!n publicus-populus: pueblo, indicando lo que ea no

torio, vistoso o sabido por todos, aplicase a la potestad o 
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derecho de un carácter gener•l y que •tect& en la reluci6n 

social como tal 0 l37). 

Jus; Fr&nco Villa, define al Ministerio pÜblico como 

n una dependencia del poder ejecutivo que tient!'! a su cargo 

la representaci6n de la ley, que esta atribuida al fiscal 

ante los tribunales de justicia 11 (JB). 

o bien, el Ministerio p6blico ha s1Go conceptualizado 

como " una ins t1tuc16n dj!'l Estado pod~r Ej~c\1tivo ) cuya 

actuaci6n se da en repr~a~ntac16n y tutela de la sociedad, 

ejercitando la acci6n penal en todos los c•sos que las le-

yes le asignan " (39J. 

Por su parte Fenech (40) define al Ministerio P6blico 

como " una parte acusadora. necesaria de car~cter público -

encargado por el Estado a qui~n representa de pedir la ac

tuac16n de la pretens16n punitiva y de reaarcimlento en su 

caso, en el p~oceso penal "• 

" En su sentido jur1dico, la 1nst1tuci6n d~l Ministe-

rio público es una magistratura independiente que tiene la 

misi6n de velar por el estricto cumplimiento de la ley y -

que es depositaria de los m!s sagrados 1nt~re!.es de la so-

ciedad. 

El diccionario lo define de la siguiente manera: Mi~ 

nisterio público: cu~rpo de funcicnarios que ti~ne CClmo as_ 

tividad ceracter!sitice, aunque no única, la de promover -

(37)u El Ministerio Público federal "• M~xico, 19AS. --
Porr6a, plg. 3. 

(3Pl ob. cit. p. 4. 
(39) Arrlaga Ylores, Arturo. Ob. cit., p. 90. 
(40) Citado por arc!a Ramlrez, Sergio. Ob. cit., P• --

230. 
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el ejercicio de l• jur1sdicc16n en los casos preestableci

dos perr.onitica11do el interés pC.blico, existente en el cum, 

plimiento Je la func16n estatal. 

Al Ministeri~ público como inst1tuci6n procesal, le -

estin conferidas en las leyes org~nicas rel~tlv•s muchas -

atribucione.:s que dt!'svirtGan su verdader• n.itur•lez• y qu~ 

pudieran s~r confi•d•s ~l •bogado d~l ~~tddo. 

En re•!ldad, l• única func16n de la que no le podr1a 

privar sin de•trulr la 1nstltuci6n es l• del ejercicio de

la acc16n penal n (41), 

Guillermo Colin S$nch~z, indica que el Ministerio pú

blico ea una instituc16n dependiente del ~atado que actúa 

en represent•ci6n del inter~s social en el ejercicio de la 

acc16n penal y la tut~l• social, en todos &quellos casos -

en que se le •signen l~s leyes " (42). 

3.2.- fUNDAMENTO LEGAL DEL MINISTERIO PUBLICO 

Empeu,·emos indicando que, la Conotituc16n polltica -

d~ los t:stack·.s unidos ni~x1cancs establee~ la funda..,,enta- -

c16n legal del Ministerio público en sus articules 21 que 

precisa la regla general: "la per•ecuci6n de los delitos 

corresponde al Ministerio público quien tiene bajo su man

do directo e inmediato " la policía judicial "• As! como -

en el numer.il.l 73 frac:ci6n II bas~ 61 qu~ rf"fl~rese al fun-

(41) Procur•dur!a 0ener•l de ia República. Din.mica del 
Oerechl) rflexicano XIII, prim~ra edicl6n, M~xlco 1976 1 PP• 1 
y 2. 

(42) Ob, cit., P• 86. 
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demento de la composic16n y atribuci6n del representante -

social en el Distrito federal, y el precepto 102 que alude 

a la lntegrac16n del Ministerio PÓblico federaL. Adem~o que 

d~se la existenci~ de lAs leyes org~nic•s y de los reglam•n 

tos internos de l•s procuradur!•s de Justicia del Distrito 

Fed~ral y g~ner•l de l~ RepGbllca, en cuyos ordenamS~nto~ -

se establecen los a.spe-ctos de composici6n y compet"!ncia de 

la 1nstituc16n Ministerio póbllco, am~n de la ex!str.ncia de 

reylns proc~sales de la instituc16n que resenamos en los 

c6digos procedimentales penales respectivos. 

3.3.- NATURALEZA JURlDICA DEL MINISTERIO PUBLICO 

Por virtud de que el sujeto procesal: minist~rio póbli 

co ha adjudicldose las atribuciones que posela el ofendido 

- venganza privada - de perseguir los delitos y observar ~ 

que se impusiera la sanc16n al infractor de la norma penal, 

y atento a que nuestro tema recepcional es pr~cisament~ el 

concerniente a que el ofendido d~be ser considerado parte -

en el proceso pen•l, debemos abordar las teor!as que inten

tan explicar la naturaleza jurldic• del repr~sentante so- -

cial. 

Varias son l•s teor1tt.s que inlent•n explic•r la. natur.! 

lez~ Juricic• del Ministe~io póblico. 

Los te6ricos del Derecho procedinient•l penal, h•n di--



cho que la naturaleza del Ministerio p6bl1co puede encon~ 

trarse como1 

a.- ORGANO JURISDICCIONAL: Debido • que las funciones 

qu~ realiza •l interpret•r los hechos delictuoaos asenta-

dos en una averiguac16n pr~via son declarativas de rlerecho. 

['uesto que, al ejercitar acc16n penal considera •l sujeto 

•ctlvo como pr~sunto responsable en l~ comisi6n de un 111-

cito. Sin "nc•mbio, e.l valorilr las pcueba.s ttportad•s ten-

dientes • lle1ar a ld verdad hist6rlca de un hecho no lm·

plica de~laracl6n d~ rlerecho, debido a que Ce conformidad 

al articulo 21 de l• Constttuci6n genl!ral de la f<ep6bl1cd 

la func16n jurisdiccional corresponde únicamente al poder 

judici•l y, considerar al Ministerio p6blico co~o 6rgano -

jurisdiccion.i desvirtuar1a su func16n de persecutor de ds 

lites no de autoridad con facultades de imposici6n de p~ 

nas. El valor•r las pruebas y determinar situ•cione5 jur1-

dic~s de indiciedos relacionados con ave~igu•cion~s pre- -

vias no implic• declarar el derecho. 

b.- AUXILIAR DEL ORGANO JURISDICCIONAL• El con~iderar 

al Ministerio público como auxiliar del juzgador implica -

rest•rle •utonom!a. El Ministerio público, en sentido p~o

pio, no es auxlli•r d~I 6rgano jurisdiccional. Tanto aqu~l 

como ~ste des<1reolan funciones dentro de su Ámbito compe-

tencial, ni uno ni otro son auxiliares, sino simplemente -

ambos co•dyuv•n en un s6lo inter~s que es administrar e Jm 
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p•rtir justicia dentro de sus reapectiv•s imbitos de ac-

cibn, El Ministerio público actuando como 6rgano investi

g•dor re~liza sus actividades a ef~tC> de encontr&r '°!le-

mentas que h1:gmin presumible el cuerpo del delito y le pr~ 

sunta responsabilidad de p~r~on« det~rminAda en la coml-

si6n delictuosa, en •ras de poder solicitar la 1mpos1ci6n 

de una pena, al 6rgano jurisdiccional, act1v1da~ que seri 

con plena ~utonom1a de ~st~ Óltimo. Asimismo, el Ju~z, al 

serle turnado un expediente pen•l dentro del cual el Mi-

nis terio público inve•tigador solicita que conozco de la 

causa penal a fin de que, de r~sultsr elementc3 suficien

tes, actualice la pena prevista en la norma legal • la -

persona que se ha colocado en el supuesto jur!dico e8t•-

blec1do en ~&ta. Por consecuencl•, ~bos co•dyuvan .a lta -

administrac16n e impartic16n de justicia, pero no son au

xili•res uno del otro. 

c.- COMO REPRcSENTANTE SOCIAL: La leor!a que intenta 

explicar la naturalezta jur{dic~ del Ministerio público 

tiene c•bid• en la represent•c16n soci•l, debido •que~~ 

te, en todo mo;nento, t«nto en su funci6n investiqtadora,

ccmo d'Jr2r.t.o::- c-1 proC.:e5o, efl'!..:.lu.i;.-!.. funclont'!::. de repr~sen

tac16n soc1.ii.l, sus .1.clutiiCio11e~ siempre est•r!in ilCordefi ~ 

d@fender lnteréses colectivos no p•rticul•r~s, a pers~- -

guir delitos a efecto de lleg•r • la verdad hlst6ric~ de 

un hecho delictuoso, .a.plic•ndo los fin~s ~sr.-.c!fico5 del 
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derecho procedimental pen•l, Ademla, el Ministerio Públi

co en su repreaentaci6n social tender• a procurar una ad

ministr•ci6n de Justicia pronta y expedit•, ao! como a -

proteger los inter~ses de menores e incapaces y a v~lar -

por las medidas de polltica criminal. Por con•ecuencia, -

el Ministerio público, su naturalez• jurldlc•, aeri de u

na representac16n social operando tanto en la averigua--

ci6n previa como durante el proceso, todo tendiente a la 

1mposici6n de l• pena • la persona que ae ha colocado en 

el supuesto leg«l establ~cido en la norma, es decir que -

ha cometido un delito, no dejando desamp•r•do a la parte 

ofendida en aquél (43), 

Como es de observarse, la naturale~a jurídica del -

Ministerio público se va • explicar en et oebtido que vis 

ne a ser un representante de la sociedad, el cual va • v~ 

nir a velar los inter~ses colectivos, y aubsumi~ndose en

tre sus facult•des, l~s que en primer t~rmlno le corres-

pondlan al ofendido - etapa de la venganza privada - y -

por ello éste no va • formar parte en el proceso penal, -

sino solamente •l servidor público aludido, y ante el 

principio de oficiosidad que imper• en M~xico, lo que en 

última instanci• viene • hacer que el ofendido de un del1 

to dependa jurldicam~nte de los acierto~ o errores que c2 

meta su representante, encontr~ndose, en todo momento, li 

(43) Cfr. ,,rria.g• l''"'lores, Arturo. Ob. cit., pp. 97 y -
9.0. 
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mitad• su actuac16n lo que consideramos no es •certado. 

3.4.- PRINCIPIOS QUE: CARACTt:RIZAN AL MINISTE:RIO PU-

BLICO. 

Analizaremos lo5 principios que caracterizan al Hi-

nisterio pCibJ ico, ya que uno de ellos: el de irraspons.abj_ 

lidad ~s el que nos airve de base a efecto de que ~1 ofen 

dido sea considec•do parte ~n el proceso penal. A•i pu~s, 

tenemos que son; 

a.- ES JERARQUICO o DE UNIDAD: Los agentes del Mini~ 

terio pÓblico dependen de un mando Cinico que radica en el 

Procurador de justicia, siendo aqu~llos prolong&clones de 

titular quit-n~s actl.um bajo su mando. 

b.- INDIVISIBLE: Significa que los funcionarios de -

la instituci6n Ministerio pCiblico no actóan .a nombre pro

pio sino en representaci6n de la instituci6n, siendo posl 

ble sustituir .a cualquiera de ellos sin que afecte las di 

11genc1as practicadas. 

c.- INDE:PENDIENTE:: De cualquier poder, inclusive del 

E'ecutivo del cual depende normativamente, y esta a efec

to de garantizar una imparcialidad y libre actuacl6n en -

la administraci6n e impartici6n de la justicia. 

d.- IRRECUSABLE• Una vez que un agent~ del Mlniste-

rio PÓblico toma conocimiento de una conducta delictuosa, 

podri y deberl conocer del il1cito, excepto en los casos 
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de eKcusa ( Art!culos 12 y 14 de l•s Leyes de l• "rocurad~ 

r!a general de la hepóblica y org~nic• de la <rocuradur!a 

general de justicia del Distrito Federal ), 

e,- IRRE:SPONSABLE: La instituc16n Mi nis terlo póblico 

no incurrir' en responsabilidad por las actuaciones que -

re~l icen sus elementos. Si las •ctu•ciones prmctic•das por 

un representante sociitl son dolos•&, y se c•usa un dii11í'10 .a 

un particular, podr•, hte, ser sujeto de una responsabil!. 

dad de car~cter personal, pero no institucion~l. La inst1-

tuci6n Ministerio PÓblico no responde por los actos reali

zados por sus elementos ( Articulas 28 de la Ley org•nica 

de la ~rocuradur!a general de la Repfiblica y 27 de la Ley 

org¡nica de la Froc>1raduda general de justicia del Dlstr!. 

to P'ederal ) , 

Y precisamente aqu!, estriba, el principio que carac

teriza al Ministerio póblico, y en el cual fundamentamos,-

conjuntamente con otras argumentaciones que escribiremos -

en lineas siguientes, ya que si el Ministerio pfiblico du~ 

r•nte el desarrollo de un proceso, y por aer p~rte en el -

mismo, causa un da~o, que podria aer al ofendido, la inst!. 

tuci6n no v• a r~sponder por los da~os oc•sion•dos, y solo 

se podrl• proceder en contra del elemento humano ya sea ~n 

v1a civil o pen•l por los delitos com~tido~, p~ro esto de 

qub le valdrl al afect•do de la conducta delictuosa, bl en 

este caso lo que pretende ea que se le solucione •U probl~ 
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m« t y no lntent•r nuevos procedimientost y eún as!, en e~ 

so de ser responsable del da~o, el servidor pObllco, éste 

no cont•r'- ccn recursos para subs«nar el d1ii"\o oc•sion•do., 

en tanto que la 1nstltuc16n sl lo podrla realizar, 1 cl•ro 

estlJ que no d~sconocemoa l• existencl• de un• responsabi

lidad civil por parte del ~st~do, la cual e$ solo un~ uto

pia, y• que en la historia de M~xico s6lo se h•n d•do con

t•dos c•sos pero r~sueltos de maner• politlca, y de tod•s 

m•neras, el traruit~r un proceso de resrons~billd~d ~ c~rgo 

del ~st~do result• un nuevo peregrln1ir p1ira el ofendido -

del delito¡ ain en cambij, es mejor d•rle armas al ofendi

do ~ efecto de evitar estos yerros, no dej•rle dependiendo 

de un• 1nstituci6n, situaci6n que m~rc~ un• actitüd pater

nalist• que deb~mos eliminar, y• que el ofendido puede es

tar en igualdad de circunstancias que el sujeto activo del 

delito, y evitar los llamados intermediarios. Tampoco des

conocemos que, el Ministerio póblico viene • r~presentar • 

la sociedad, de vigilar que se cumpla la ley, y esto lo -

puede tl•cer, pero d1ndosele m.i.yoi.- p•rtlclpacl6n en el pro

ceso penal al ofendido, y no sol11.mente liroit•r su actua

cl6n ~ la co•dyuv•nci•, que como lo decimos es limitarle -

sus facultades y hacerle depender de otro. T•l vez el ofen 

dido r~allzar~ mejor pap~l qu~ ~l propio representant~ so

cial, el cual •nte el c6mulo de tr•bajo, o por otros inte-
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reses, no desarrolla hi~n su p¡¡pel. 

No olvidamos, tilmpcico, la situ•ci6n de que l• pii1rti-

cip•ci6n del ofenditJu• con m,¡¡¡yores fil.cult•des, t!'S l• de -

precis•m~nt"" concernienle • la reparo1ci6n del da~o. Aa1m1§_ 

mo, no ~lvid•mos qu~ l~ s•nci6n no forma part~ del pii.tri-

monlo del ofendido, sino que p•s• al t:st•do, pero para una 

mejor impartici6n de justicia, debemos establecer nuevas -

regl•s que eviten p•t~rn•lismos, y por otr• p,¡¡rte mantener 

una irresponsabilidad institucional del Ministerio p~blico 

oci:s:lon.t C)C"J.Ves datio~ 11.l ofendido, y en gen~r•l a ¡.,, soci~ 

d•d. 

3 0 5 0 - ATRIBUCION~S Y OBLIGACIONES DEL MINISTf.RIO PU-

BLICO. 

Escribiremos r~specto al subtema1 Atribuciones y obl1 

gaciones del Ministerio p6blico, motivado, en que sostene

mos que debe darsele mayor part1c1p~c16n al ofendido en el 

proceso, se le debe- co'1sld ... rar pcrte, y esto al h-.cerae, -

lils atribuclon~s y obligilciones del r~present&nte .eociill, 

algun•s de ellas, ser!•n •signad•s •l ofendido. 

ActuAlment~, el •rt1culo 21 de l• Constituc16n genc~

ral de la Rep6blica establece la atribuci6n y obli~•ci6n -

primordial del Minist~rio p6blico que es precisamente la -

de perseguir delitos, y esto, igu•lmente, lo reglament• ~ 

l~s ot~~s normas d~l procedimiento penal. 
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En el aspecto que nos ocupa del proct-so penal, indic!. 

remos que l•s atribuc!ones y obllg•ciones del Ministerio -

p6blico se divid~n en f ~derill y fuero com6n, y ~ntrt"- l•s -

primordl• ll!'s, tenemos: 

A niv~l fed@ril, el Mini~t~rio p6blico tirr1~ las !1-

guientes atribuciones: 

1.- Vigil~r la observ.nci• d~ los principios constil~ 

cion•l~s y de leg•lliJad e·1 ~l ¡mblto de- su compett":"r.cl•• 

esta hip6t~s1~ comprende: 

•·- La 1ntf"'rV~nci6n del Ministerio p(Jbllco como p•rt~ 

en los procesos y en todos los juicios de amp¡aro, ~romo- -

viendo la ~stricta obserV•nci• de l~ lr.y y l• prot~cci6n -

del inter~s p6blico. 

Aqu! debemos observar que, en el proceso penal, el o

fendido debe ser considerado parte, a efecto de evlt•r su 

dependencia hacia el r~presentante sociAl, en su caso CJ•n 
do no existier• quien •~tuara como p•rte ~n ~1 proceso y -

respecto del ofendido lo seri l• institución ministerial, 

esto al igu~l que en los juicios d~ amp~ro. 

b.- La propuestA al Presidente de la RepÚblic• de re

form•s l~gisl•tlv•s neces•rias p•r• la ex•ct• observ•ncia 

de la Constituci6n. 

c.- La vigil•ncia de la aplicaci6n de lM ley en todo" 

los lugares de detencl6n, prif';i6n o reclus16n de r~os feds_ 

ral~s. 
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En estos do• puntos, se observa que el ofendido no -

podrla Actu•r,y• que el hecho de proponer qu~ sea consld~ 

~•do parte en el proceso penal, no implic• su interven- -

ci6n en otras atribuciones asignadas al represent-.nte so

cial, y• qu~ est•s no ti~nen vincul•ci6n con el proceso -

pena.l concreto l"!n que •.Jebe .ii:.:tuu· el ofendido. f. lgu•lmen 

te, en loiS sl<jui~rite.:s -.tribuciones que m~ni:ion;¡¡¡r~os, ¡al 

ofendido, por l•s mism.11s razones, no tl"!ndr{,¡ inter-venci6n 

2.- Prorr:o",.r 1 .... ;irontilt ""Yo ... ditil. y r"t"'bld~ procur•~ -

cibn e imp~rtt-i6r1 d~ justici•. 

3.- Representar • l~ teder,¡ci6n en todos los n~go- -

cios en que ~stA sea p•rte, ~ intervenir en las controve~ 

si•s que se susciten ~ntre 2 o m6s edos. de lt1 Uni6n, en

tre un estado y la fed""1-•cl6n, y entC"e los pod~res de un 

mismo estado, y ~n los c~sos de los diplom~ticos y los -

c6.1sules gll!ner•l ~s. 

4.- Prest•r consejo jur{dico el gobi~rno feder•l• 

s.- Perseguir los delitos del orden ft>deral. 

C:n éste Úlllmu •:i.pecto, el ~'~1!'11St~:-1c pCtbl leo de con

for~Ldad • los .rt1culo• 21 1 y 102 de l• Con•tituci6n de -

la República v• a perseguir delitos, y por perseguir impll 

Cil actu•r en lils diferentes et~p•~ del procedimiento pen•l, 

don~~ ~1 ofenCldo no ~rtu•rt•, ya que nuestr• propuest~ es 

preci~•~~nte con5lderarlo p~rte, y sol•mente actuarla en -

l• respectiv• de instrucci6n, con lii. posibilidad de for·mu-
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lar conclusiones en la de juicio para que el juez pueda dl~ 

tar sentenci•, y como lo eat~blecimos, en la instrucci6n no 

actuor!a el Ministerio p6blico ante la existencia jurldica 

del ofendido, y sol.mente a falt• de ~ste o en repr~senta-

ci6n de un bi~n jurldico que no fuera defendible por parti

culares lo h•rla el Ministerio pOblico, y con el lo, creemos 

que no •fectari~ nuestro sistema constitucional procesal p~ 

nal, slno que lo h«ri• m.S.s congruente con l• realld.ad que -

vivimos de imposibilidad de atenci6n, de todos los asuntos 

pcnalea, por parte del Ministerio p6blico. 

~n materia de FUERO COMUN, ten~mos que, igualmente, l• 

facultad primordial del Ministerio P~blico es la de perse-

gulr delitos. As! como las siguientes iltribuciones, en las 

cuales no tendrla facultades el ofendido: 

•·- Velar por la legalidad en la esfera de su compete~ 

cla, promoviendo la pront•, expedita y debida procurac16n e 

impartici6n de la justicia. 

b.- Proteger los intereses de menores ~ inc•paces. 

c.- Cuidar l• correcta aplicaci6n de las medides de p~ 

l!tic• criminal, en l• esfer• de su competenci•. 

Como ~s de observarse, l•s etribuciones, que en s!nte

ais, n&rremos, qu~ se l~ asign-n el Ministerio Público, son 

amplias, y aolo nuestr• postur• es d~ permitir •l ofendido 

l• calidad jur!ctic• de p•rte, esto en los c.asos de su exis

tencia, y as1 se subsumirlan a ~ste Gltimo las que posee el 
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repreaentante •ocial durante el proceso penal, y en caso de 

inexietencio del ofendido tendr!• que •ctu•r el Ministerio 

POblico. 

Entre las atribuciones del Ministerio pOblico que de-

tenta en el proceso penal tenemos( y que pasarl•n a manos -

del ofendido, • efecto de evitar pmternallsmo y h~cer un -

sistema mixto, respecto de los principios dispositivo y de 

oficiosidad del nacimiento de la occi6n penal, que expondr~ 

mos en el pr6ximo •P•rt•do ): 

1.- Su intervenc16n como •ctor en las c•usas qu~ se s! 

gan ante los tribun•les, solicit•ndo l•s 6rdenes de aprehen 

a16n, de comparescenci• o de cateo, as! como los exhortos y 

l•s medidas precautorias procedentes, proponiendo las prue

b•s conducentes al esclarecimiento de la conducta o de los 

hechos y de la responsabilidad del inculp1do. Fermular con

clusiones, exigir la rep•r•ci6n patrimonial que corresponda 

al ofendido, ~olic!t~r- la apllcaci6n de las pen«s y medld~s 

que procedan, 1nterponi~ndo los recurso~ erdlnarios que re

sulten pertinentes. 

2.- Hacer uso de los medies de 1mpugn~ci6n, durante t2 

da la secuela del tr~mite del mismo y expresar los agravio• 

correspondientes ( ~rt!culo 7e fracciones II y Ill Ley org! 

nic• de la ~rocuradur{a general de la Repóblica y 3•. punto 

B de la ley org4nic• ce '.• "rocuradur!a 9enerol de justici• 

del Distrit~ Federal ). 
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3.- Pedir el •seguremiento prec•utorio de bienes p•r• 

los efectos de la reparacl6n del d•ño. 

Asimismo, <!l Ministerio público pose" otr•s facult•des 

qu., no ser!« factibl" poseyera el ofendido en el proceso p~ 

nal y qu .. seguir{,.. conserv•ndo el r~presenta.nte social, 

las cu-.les .son; 

1.- Ejerclt•r l• acc16n penal •nte los juzgados compe

tent~s por los delites de su competenci•. 

2.- Poner • disposlc16n de l• autorid•d judicial oln -

demora, • l&s p~rson•s detenid•s, en los t~rminos de las -

disposclones constitucion•les y leg~les ordln•rias. 

3.- Remitir al 6rgano prisdiccional que lo h•ya soli

clt•do, « l•s personas aprehendid«s ~n cumplimiento de una 

orden dictada por ~ste en los términos del articulo 107 - -

fraccl6n XVIII pirrafo terc~ro de la Const1tuci6n gener•l -

de la RepÓblica. 

3,6,- f,L PRINCIPIO DE OFICIOSIDAD Y EL DISPOSITIVO. 

At~nto • que se con8lder• parte al Ministerio público, 

tanto a nivel doctrine1l, excepto F'r•nco Sodi, .. 11mént!Z Asen

jo, y en alguna postura Javier Piíl~ y Palacios, como lo es

tablf'!'clmos en la nota 34 del presente tn11bajo recepcional ,

como en l• jurisprudencia y principalmente en l• ley que -

precisa en los artlculos 9o y 141 de los C6digos pcocedime~ 

tales pen•les del Distrito federal y federal, respectivamen 

te, y esto es siguiendo el principio de oficiosidad, sobre 

el cual se ha tejido toda nuestr• teoria p~r• no concederle 
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lo colidod de parte al ofendido y solamente otribuirle lo 

figura de la coadyuvanci•, limitando au actuaci6n y d'nct2 

se una •ctltud paternalista del ~st•do r~specto del of~n-

dldo, que en much•s oc•slones reaulta perjudicial, y por 

seguirse conservando el principio de irreeponsabilid•d -

que caracteriz• • la instituci6n ministerial, debemos alg 

dir que se entiende por los principios dispositivo y de -

oficio~id•d relacion~do con el n•ci~iento u origen de la 

~cc16n penill• 

As{ pues, EL PRINCIPIO D!SPOSITI VO viene a ser la S,2 

licitud de imposici6n y aplicaci6n de sanciones a las peL 

son•s que se h•n colocado en el supuesto jurldico establs 

cido en 1- no~ma, se ~ncuentr& en manos de los partlcula-

res quienes podr¡n solicitarla o no. Este principio rigi6 

en las primeros l!tap;is de la hun1anidad. 

En cuanto •l PRINCIPIO DE OrIClOSIDAD u oficialidad 

infficolit~ de los italianos, u offizialitats prinzip -

de los •lem•nes >, consiste" en que el ejercicio de la -

acc16n pen•l debe d•rse eiemprc a un ór9•no especial del 

~st•do ll•mado Ministerio p6bl1co, distinto del jurisdic-

cion~l t y no • cu•lquier ciudadano nJ ~ la par.te l~sion~ 

d•• también es llam•do principio de l~ autorietoriedad y~ 

que el procediml~nto p~n•l debe promovers~ por obrA de u

n• •utorid•d póblic•, como lo ~s el Mlnlst~rlo póbllco 1
' -

(44). 

(44) c~stro, Juventino v.:'' g¡ Ministerio P6blico en 
México". M~xicn, 1990, Porró•, p•g. 60. 
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o bien el principio o teorl~ de of lclosid~d slgnif ic• 

que únic•mente el t;;st.-do es el que puede solicitar l• impg, 

sic16n y ~plic•c16n Je l~ p~n~ est«blecid• en l~ norm• le-

gal. 

Actu•lme .te, y respi-cto a l•s te\Jrias o principios •-

ludidos, diremos que los C6digos procediment•les pen•les -

establecen un criterio oficioso, df!"bido il qu~ solami!'r.te el 

Eat•do pued~ solicit•r la aplic¡cil>n de la pcn• .¡ tr•vés -

del 6rg~no ~dnlnlstr•tivo Ministerio p6bllco. 

En el mismo sentido se pronuncia l« jurisprudencia: 

" De acuerdo con el •rt!culo 21 de l• Constituc16n, 
el ejercicio de l• acc16n persecutorl• es f ilc\ilt•d 
exclusiva del Ministerio público, que repr~senta • 
lo sociedad. i:;so CBLIGA A f:XCLUIR DICHA ACClON D!:L 
PATRIMONIO PRIVADO, sin que obste en contr•rio CUii.J. 
quier actitud indebida en que sobr~ el particular -
incurra el Ministerio póblico, porque en toe~ csso, 
esa •ctitud vulnerarla derechos socl•les. entr~ los 
que se cuenta el de perseguir lo5 delitos, lo quet 
• los sumo• podr!~ motivar en contra del funcioni.-
rlo infractor de l• ley, el consiguiente juicio de 
responsabilidad, pero no un• controversi• con~titu
clonal quet de prosperar, tenuri• como result•do -
que se obligara • la autoridad responsable • ejer-
ci tar la acci6n penal, cosa equivalente a dejar al 
arbitrio de los trlbunal~s de l• f eCer•c16n l• per
s~uci6n de los delitos "• 

Contril lo que est&blecen los c6digos cte procP.dimle!!-

tales pen•les, tanto del Distrito Federal, como su anllogo 

fed~ral, la propia jurisprudencia y l• doctrin•, s-lvo el 

caso aludido, precis•mos nuestr• postur• en el sentido de 

que no es posible seguir dlndole la c•l1d•d 9 sol•mente, de 
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penal, porque ~n OC•siones se c•us• un daño al ofendido al 

limlt•rlo en sus f~cultddes, por lo que no sur1er1moa qu~ -

~n nuestro p•ís ae •dopte uno u otro de los principios o -

teorlas aludid•s, sino m$s bien un principio mixto, en el 

cu•l t•nlo sea el of~ndldo p•rte en el proceso cu•ndo se -

d~ l• existenci• jurldic• y lo posibilid•d de 1ntervenci6n 

de ~stl!': y no solo la coa:dyuvii.nci•, como l• intei-vencl6n 

del Minist~rio público. en los casos en que f1sicamente no 

exisl• el r.'7~:-1dldo, amén de las atribuciones que conserva

rla el M!niste-rio público como lo establecimos en el punto 

3.~. d~l pres~nlt'!: tr-.b•jo recepcion•l, y con ello est•ble

cer14mos un principio mixto, y esto serla reconocer 1• re.!. 

lid•d ll!'xislent:e en M~xico, y ademS.s qu~ •bservamos que no 

puede cons~~v•rse un sistema puro, sino que puede d•rse un 

mixto, como ocurre con el sistema procesal: dividido en in 
quisitivo, -.ciJs•torlo y mixto; o en los sistem•s probato-

rios: t•sado o l~g•l, libre y mixto; •simismo 1 puede darse 

un principio mixto, y se resolv@r!a, con su adopci6n, un~ 

mejor 1mportic16n de juetic1a en Mhico. 



67 

CAPITULO: IV.- EL OPENDIDO COMO PARTE EN EL PROCESO 

PENAL PARA UNA MEJOR IHPARTICION DE 

JUSTICIA. 
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CAPITULO! IV.- EL OFENDIDO COMO PART~ EN EL PROCESO 

PENAL PARA UNA M~JOR IMPARTICION DE JUSTICIA. 

Nuestr• propUe$ta en el tema recepclenal consiste pr~ 

cisamente en que el ofendido se• conslder•do en el preceso 

penal como parte en el mismo, ea decir, 8ol•mente en l• --

1nstrucci6n, comprendiende en ~sta la preinstrucci6n, que 

V• deade que el Juez reclbe un expediente de •veriguaciin

previ• y por medio del cu•l el MiniRterio p~blico ejercit• 

la acciin penal h•st• qu~ 1 el 6rg•n• Juri•diccion•l, dicta 

au resoluci6n de t~rmino constitucional, y la propiamente

et•pa de 1nstrucci6n • proceso que v• de ~sta 6lt1ma hast~ 

que se declara •9•t•d• la •verlguaci6n y cerrad• la !ns- -

trucci6n 1 p~ro agregando qu~, igualmente, se le darl inte~ 

venci6n, como parte en las siguientes etapas del procedi-

miento penal, y •sign~ndole, al ofendido, fAcultades ne tan 

limlt•das como ocurre en la &ctualidad; por ello, y como -

hemos ido introduciendo elemento• p&r• hacer cemprenaible 

nuestra posic16n, ahor• nes tec~ ~scrlbir aebre ~1 sujero 

procesal: Ofendido, y que como actu~lmente no es conalder~ 

do parte debe propnrcion~rsele tal calidad, por ~lguna• ~~ 

gumentacione& que hemos pla1mado y otras que h•remea en 

las l!ne•s siguientes, asi como la propuesta de adepci&n -
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4.1,- EL OFENDIDO. 
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Como eatablecimos en los cap!tulos II y III d~l prese~ 

te tr•b•j• recepcion•l, el efendido es un sujeto del• rel~ 

ci&n procesal, con el cual •e ent•bl• y posteriormente se -

desenvu~lve el proceso pen•l, pero que no posee l• c•lid•d 

de parte, misma que det~nta el Ministeri• p6bl1co, del cual 

tambipen esbozamos sus lin~amientes,, nerm•s y princ1pJos -

que le rigen, as! como los principios e teor!is vincul•dos 

con el nacimiento del• •ccl&n pen•l, figura del ofendido -

que es esencial, escribiremos sobre el mismo y los puntos -

relacionados sobre él. 

4.1.1.- CONCEPTO DC OFSNDIDO. 

11 El ofendido es l • persona que reciente directamente 

la les16n jurldica en aspectos tutelados por el derecho pe

nal, p~rsonA que por medie de su apoderado legal acude ante 

la autoridad correspondl~nte en este c~so el ilgente del Mi

nisterio pObllco, • p~n~r ~n ~ono~l~i~~te de e~te que se ha 

cometido un¡¡ conductil rl<!-l jct11os11, ~n su person•,p•trlmonio, 

familia u honor, por los medios est•bl~ldos en la ley" - -

(45) 

Asl pues, el ofendido es l• person~ que resiente el da

~· causado por una infr•cci&n penal. 

La v!ctima, es diferente al ofendido, pues vicitimil es 

(45}.- Colín sLnchez, Guillermo. eb. cit., p. 192. 
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l~ person• que por rAzones sentiment•lea o de dependencia 

econ6mica con el ofendido resulto ofectado en lo ejecuci6n 

de l • cond•Jct a. 

De lo anterior diremos que lo v!citima depende del o

fendido, el of~ndido es la person& que pone en conocimien

to a la outoridod y poner • disposici6n tedes los dotos n~ 

ce••rios para acredit•r el cuerpo del delito y l• presunta 

responsabilidad del inculpodo. 

4.2.- EL DE~PLA<:AViIE;NTO Dt:L OF'l::NDIDO POR PARTE DEL M!, 

NlSTERIO PUBLICO EN CUANTO A LA SATISF'ACCION DE LOS AGRA~ 

VIOS REALIZADOS ~ ~STE ULTIMO. 

Una vez eat•blecido que el Gfendido es la peraona qu~ 

reciente el da~o causado por una lnfracci6n penal, debemo~ 

establecer que las facult~des que, con motivo de la com1-

s16n del delite, surgen o fovor de ~ate han combiodo a tr~ 

v&s del tiempo, y que ~n lo •ctualidod se hon desplazado • 

un represer;tante del '"'stAdo, que en e5te c•so corresponde 

al 6r~ono odministrotivo Ministerio público, y ol cuol se 

le ha dado e~ manera monop6lic• el ejercicio d~ l• acc16n, 

habi~ndose limit•d• en dem•s!a los facultades del ofendido, 

consagrSndole únicamente, ~ún cu•ndo pensamos que no debe 

ser aí, y que si ebserv-.mes existan los artícul•s 417 - -

fncci6n III J' 365 de los C&<liges procedimentales penales 

del Distrito Federal y feder•l, respectivamente, que le -

conced~n el recurso de apelaci6n en cuanto ~ l~s r~soluc12 
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nes del 6rg•no jurlsdJccion•l, p~ro ~sto sólo por lo qu~ 

hace ¿ l• r~p~r1ci&n d~l d•ílo y Gue nos h•ce p~ns•r que 

s! se podr1~ ~onc~der, il.l ofendido, la =~li~ild de p•rte, 

am~n de otros numer•les como son el 70 del prim~ro de -

los orden•mi~ntos en cit•, y otros que menclon•remr.:::; l!

neas mS.s adel.tntt"". Pero as!, consider•mos que si •l ini

cio de los est~dios de la humanld•d, el ofendido, pose!~ 

grande~ f«cultades par• qur fuer~ resarcido d~l d•~o oc~ 

sion•do, ~st~s le fu~ron siendo quitad•st h.st~ limit~r

lo de m•nera extremii.d.;,,. Por t-llc consideramos que debe-

mos ~Sb•z•n-, p•r• m~jor compr~nsi6n del temM, •lgunos ·~ 

pectes hlst6ricos d~ l•s f acultactes con qu~ contó el o-

fendido, y el represent•nte social, i poder, m~jor defe~ 

der, nuestr• postur•. 

EN LA ETAPA o¡: LA VE~'GANZA rRIVADA, d'se .,¡ d"rech<> 

penal en forma incipiente, y en ell• c•d• p•rticul•r, e~ 

d• f•mllia y cade grupo se prot~ge y h•ce justici• oor -

si mismo¡ l• orgen!z•c16n del ~St•do es primitiva y poco 

inter~s muest r-. como re,.cc16n i. i.s -.ctivid~des de los -

pu:ticu l•res • 

.&.sl por ejf!'mplo, en est¡¡ epoca, en la Roma /..ntiguA 1 

d16se un• r~gulaci6n pen•l en l• cu•l existían los deli

tos públicoo ( crimln~ ) y prlvades d"llcta ). Los prl 

meros «fectab•n al inter~s estat•l por consistir en con 

ductas lesiv•s para el ~atado, su org~niz•ci6n 1 funcion~ 
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rios; en consecuenci .. se otoi·g•b• it.Cci6n popul .oar en f•v~r 

de cu•lqui~r ciudad~no o ~ inici•tlva de cu&lquiera iiUtc1-

rid•d, pues estos d!!litos se persegul•n de oficio; ilidem!.s 

l«s sancion~a p•r• ~llos er~n pÓblic•s y muy severas ( d~ 

cap1tiici6n, ahorc•rriento, despei'l•miento; en s!ntesis, pen• 

de muerte en dJv~rs~s mod•lid•d~s de ejecuci6n ). a~ntro -

de los delitos priV4des se contemplab•n ~xclusiv•mente -

aquellos que C•usah•n d•~o a los p•rtlcul•res, l• re•c16n 

estat•l •nl~ ~st~ tipo de delitos fue inexistente en u11~ -

primer• ~pee•, dej~ndo~e a les p•rticul•res ( of~ndides ) 

en libertad de ej~rcer por si mismos l• def ens•, protec- -

ci6n G veng•nz• respecto de los d•nos sufridos (46). 

As! pues, encontr .. me!l que en dellt•• pC&blicos, el Cs

tado estableci6 •cciones asign~ndol•s • cu~lquler cludad•

no o •utorldad, sin que pueda h•blarse en este ~poc• de un 

titul~r espec!f ice de t•les acci~nes. kespecto • los deli

tos privmdos, el Lst•do, t!m1dil11lent~ y por f •lta; de inte-

rés en estos c~ses, fue ~st•bleciende • lo larg• del tiem 

po restricciones a los particulares, re9tricclones que fu~ 

ron cad• vez m~s r!gid•s, conferme evolucion' el derecho -

penal haci• l•s et•p•s subsecuentee• ~n efecto, sucesiva--

mente, el ~st•d• 11m1t6 el derecho a l• venganza, a tr•v~n 

de los siguientes sistern•s: 

A.- LA LEY DEL TALIQN: Consistente en permitir el uso 

(46) Cfr. Genz~le~ Bust"1Tl•nte, Ju•n Jes~. ob. cit, PP• 
50 " 52. 
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de l• vielenci• •l of endide en ferm~ de que se ccbr¿r~ el 

d•ílo c•usade y de m•ner• preporcJon•l •l misme. 

b.- Pesteri•rm~nte, se est•bl~ci' EL SIST~MA o~ LAS 

COMPOSICJOrlES VOLUNTAIUAS, • tr•v~s de multas privad.a !.!, 

Jadiis per el ~st•do en fermc t.ibul•r y proporcion•l el d,! 

~. producid•, qu~ como ind~niz•ci'n opclensl s~ concedí• 

en fav•r de l~ v!citim~, quien en c~so de no ~d1~it!r la -

compens•ci6n d .... 1 sujeto •ct1~'o, pod!• h«cer uso d ... su de

recho de venganz~. 

c.- f'inMlmente, se preci.sil E:L SI.S'fEMA D!:.. Cor-'POSIClQ. 

NES OBLIGATORIAS, con c•r•cter!sitic•S imposltlv•s P•r• -

los p•rticul•res, quienes perdier·on l• epci6n conct-did• -

en el sistemil. «nterier. Este si~t~m• viene il. m•rcmc i- -

cenvers1•n de los delitos privades en públices, pre5erv~~ 

dese l• •cc16n derlv•d• de est•s delito5 en f•vor del o-

fendido1 quien 1• intent•b• person¡lmente •nte les trib~

n•les, se estim• que los deUt•s priv•dos, itdem~t; del d•

~• c~usa~o ~l p~ctlcul~r •f ect•b•n l• p~z p6hlic~ y por -

ello, el Est•do d~b!• perseguirles. 

P•r• explic~r 1• tr•nsfcrm•ci6n del •cus•dor, de si~ 

ple p .. rticul•r ( incluso come •utarid•d ) • 6rg•no est•-

t~l especi•liz~d•, d~he~os consider•r ~ue el trSnsito del 

Sst•do incipiente •1 ~st•d~ meéerne, qu~ l• evoluci6n del 

Uerecho pen•l de un• ~t•p• de veng~nz• pr!v•d· • otr• de 

n~tur¡lez• póblic~, y que l~ c~d~ vez m~s compl~~- y ere-
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ciente soclt!:d•d humii.n•, hicieron necea•rio el surg!rnle11-

te del slstem• m~5 ampli• y con c•rActerístic«s •cardes -

con l•s condicione-s lrnp~r•ntes en ese momento; le que re

virtió en el ret•rz•rniente est•t•l de los órg•nos deciso

rios y de •cus~c16n; y sobre est•s óltimez, la repercu- -

c16n consist16 en l• isign•c16n de las •cclenes n~cid~3 -

del delito • diferentes t.ttul•t-es; l. pública de n•tuc.al~ 

z• pers;"-,·ut•ri• 1 en Arq•nes especi•liz•d,,-; con a.trlboclo

nes prnpi .. .:.';. y li pr~\•j• se re'5et·v¡ •1 ~·ii:rtli:ul•r, q·,.iieri 

deb{• lntl!'nl•rli:, incluso ~11 un• v!a distint.;a .._ l..i pen•l 

( 4 7). 

Por lo que h•c~ • li antigua Grecia, ~l direct~mente 

ofendido por un delilo •cus•b• ill respons•ble •nte le.s -

tribun•les, sin •dmitirse en dlch~ acusac16n l~ interven

ci6n de t~rcerc·s, por ln que, se dt"duce, es ésta époc•, -

EL PRINCIPIO DE LA ACUSACION PRIVADA, que ten!. su funda

mer.te en 1~ ide~ de venganz•, medio origin~rio de c~~ti--

Fosteriormer1le se ~b~ndon& l~ 1dc~ de ~cusAci6n pr!

V•d• por l• figur• de •cus•ct•n popular; slend~ ~st• di-

fer~nte a l•s •nter1ores, s~ encomend~ba 1 • acusaci6n • 

un t~rcer• diferente del directamente ef endide por el de

l i t• y quf!" r~pr""~'°'1t•h..! • l• col.-:ctividad. El tercero de.§_ 

µojwdo de l• ide• de vengmnz~ et• el encarg•d• de perse--

(47) Ide"'• 
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guir al respons•ble, procur•nde su C•Stigo o ~l reconoci-

miento de su inecencl•• Pin•lmente, surgl~ron los T~meste

ti, funciQn•rie~ cuy• m1s16n censist!• en denunciar los dS 

litos ante el Sen•d• • l• As•mblea del pueblo, p•r• que se 

designar~ • su repr~sentante que llev•rl la voz de li acu

B•ci6n. 

~:n ROMA se crean la. .acus•ciin popul•r y p1·oduce como 

consecUEncia el na.ciml~nto de un represent~nte d~ l• comu

nid•d p•r• que éste se rncarga.rl de fermula.r teda. clase de 

acusaci•ne• mediando la.s circunst•ncias de hech• y d~ der~ 

cho ante l•s tribunales del pueblo. Este procedimiento se 

form& paril impedir r~aliz•r que el •f~ndid•, provisto ese!J. 

clalmente de !a. idea de venga.nza y odie, pudler~ realiz•r 

la acus•ci6n. Posteri•rmente surgen servidores póbllc•s e~ 

me les Praerfectus urbls, praesldes y proc6nsul~s, les 

~dvecati flsci y los procur•toras c•essris, encarg•des de 

per~eguir • l$S crimin•les en l• ~poc• del Jmr~rio. 

En la l:::d.aq_~l!'di• la concepc16n de lo.s per!;~cut•re9 

del delite y l• maner• de hacerlo fue p~ec•ri•. 

En el SI'iTE~A PRANCES, se crearen 2 funcion«rios: ~l 

Procur•dor y el Abog-.do del Hey 1 quienes •ctu.-b•n de .icue_t 

d• .a liilS f.:~tt-uccienes del mon0i1rcii en l• ventil•ci6n de -

los c•sos •nte los tribunales¡ el Procur«dor llevab• ~ c•

be la repr~sent~cl&n dentrP de l• ~ctividad proces~l y al 
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Abeg¡¡de le correspend1• el fundill11ento juddico del asunto, 

El Man•rc• se reserv•b• l• f•cult•d de ejercer l• ~cc16n -

pen•l; sin emb&rg• •l expedirse l• primera orden•nz• en --

1301, el Men•rc• les concedi6 atribuciones • estes funcio

narios P•r• intervenir en los negeclos judici•les de l• C~ 

ren•¡ con elle se di6 el prim~r pms•• pu~s antes interve-

ntan exclusiv.-mente en los •suntoo p•rtlcul•res del men•r-

~n 1793, despu~s de la ~evoluci6n fr•nces•, se lnstl

tuy& la acusac16n est•t•l y lms funciones encomendmd•s al 

Procurador y •l Ab•g•do del Rey se •tor9•ren • los c•mi••

rles, encargades del ejercicio de la acci'n pen•l, de la 

acus•ci6n en el proceso y de 1• ejecuci¡n de las s•nclo- -

nes. 

En 1810 1 en Fr•nci•, el Ministeri• Póblice qued6 def! 

nltiv•mente •rg•niz•d• come lnstitucl'n aut,nema del poder 

judicial, y p•so a depender del poder ej~cutive, •sign~nd2 

le l• titul•ridad de l• accl¡n penal en ferm• def initiv•, 

excluyend• l• p•rticip•ci¡n del •fendid• del delite. 

En 8~PANA 1 p•r influencia de francia, se adopta la f! 

gur« del promoter e Fr0cur•dor f isc•l qu~ se enc•rg•b• de 

premover, ante los trlbun•les, l• •cci¿n de c•stig•r les -

dellt•9, sgbre t•d• l$S que ne er,¡n perseguidos poc un •e~ 

sader priv-.de; deben.•...; dest-.c•r •qu1 l.w. subslstencl• de un 

sistema du•l de •cu.'!i.il.c16n: públice y pr'iv•do. 
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Per le que h•ce • MEXICO, influy4 n•t•blemente la f•L 

milci6n de lil Pr•curadur1il 0 prometerla fiscal espa~ola, y 

el Mlnlsterie p6blico fr•nc~s. Erl los primeres estadles se 

eplic~r•n los orden•mi~nt•s vige~tes en Lsp~n~. En la pro

clam~cl&n de l• independ~nci• 1 igualmente, se siguieron a-

plic•ndo. 

L• Censtituci&n de 1R14 est•bleci• la existencl• de 2 

funciGn~rlo~ fiscales: uno civil y otro penal, •mbos auxi

llab•n • la •dministr«ci'n de justicia y er•n deslgnad•s -

per el Peder leglsl•tivo • prépuest• del Ej~cutivo y no h~ 

b!a pi1rtlcip•ci6n del ef endide. Pero desgrilcl•d•rr.t"nte- l• -

Censtituci4n de 1814 no tuv' un• real aplic•ci&n y, por --

ello l•s fiyuras mencion•d•s no tuvieron •per•nci- pr~cti-

Hil:Stw. l• expedici6n de li. Ley d~ 23 de Noviembre de -

1855 ( Expedida por Cemonfert ) se h•bl& de un fisc•l que 

ferm& p•r-te de l« Suprem• Certe, lgui.lmente se di' ~n l•s 

7 leyes constituclon•les de 1836 y en l•s b•ses •r~$nic•s 

de 1843. 

En el pr<>yecte <.le la Cenatituci&n d" 1857, P•r pr!m"

r• vez se mencl~na al Ministeri• póblic• cen est• denemin~ 

ci¡n, en su •rt!cul• 27, el CUi.l dec!~ textu~lmente: 

Articule 27.- " A tedo procedimient• criminal, debe 
preceder quer~ll• • •cus•cl¡n del efendlde • • lns
tanci.a del Minist.,rie p6blice que sestenga les der~ 
cheJ de l• secledad "• 
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Respect• a este preyecte, el Diputild• Vill•lebos s~ 

epu5e a que se suprimiera a las pilrticul~res el dereche -

de •cusar• suhstltuy~ndose p•r un ~cus•d•r públice. Est• 

idea, algun•s auteres •pin•n (48) que fue Cgnsecuenc1• de 

l• influencia de l•• te•rl•s ind1vidu•list••, que p•rt!•n 

de l• ide• de que l~ ~ctivldAd jur{dlc• compete en le - -

subat•nci•l ill individuo come person• y de que l• i1CUS&-

c16n ~rigin•ri•mente debla ser exclusiVil del sujeto y s•~ 

tenerl• con independencla en el juici•• Situacién que c•m 

p•rtlmes en el presente trilbilje recepciencl. 

L• ley de jur•d•s criminales p•r• el Distrite Fede-

r•l de fech• 15 de Juni• de 1~69, est•bleci' 3 Prom•teres 

fisc~les para les juzg•d•s de le crimin•l, con l• obliga

cl&n de promever teda le conducente • lil investig.;ci6n de 

la verd•d e intervenir en les preces•s desde el aute de -

ferm•l prisi6n h•st• su determin•ci6n, representande a l• 

p•rte acus•dDr•, quien pedÍil. llevar al juzgad• sus pre- -

piil.6 pruebas; c•n ello result' une cantradlcc14n: el Pr•-

ebril.r en t•d• cuant• il sus funcienes comp~t!il. y ne dele-

gar funclenes il. un particular per• p•d!~ •currir qu~ •m--

bes ne estuviereri de •cuerde cen sus preb•nz•s y m~s il.Ún 

el propi• Juez p•dl• r-~sulve.r con les "'lem~ntes efrecid•s 

ind~pendientemente peir el .-cus•d"'r; per lct que est•s Pr•-

m•teres ne er•n verd•der•s repr~sentil.ntes ~•cl~l~s, en --

---r4s) Entre les que encontrtuno.5 • 1-ilverlill Silv•, G•rc!• 
Ram!rez, ColJn S~nchez, Arilla B~s, Fern~ndo, etc;ter~. 
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virtud de que su intervenci&n er .. c•si nul,¡¡ pue~ !!'! Gfend! 

de pod!~ suplir!«. 

El C&dlg• d~ pr~t".'t'dlmi~ntes pen.¡lrs del Distrit• F'ed~ 

ral de 16 de Octubre de 1R80 1 est•blec1' ~n su ~rtlc~lo 2R 

¡., siguiente: 

Artícul• 28.- 11 ~1 Mlnisterie Póblice es un• M•gjs
tr•tur• instituid• p•c« pedir y au~ll1•r l• prent• 
adminlstr•cl¡n de justicia en nembre de l• sociedad 
y p~r• defender ante las tribun•les les lntere5eS -
de ¡st- 1 en le3 c~ses y p•r les medi~s qu~ 5en~l~n 
l•s leyes " (49 >. 

El C6dig• de procedimientos pen•les del Distrit• Fed~ 

ral de fech• 6 de Juni• de 1R94 cGn~~rv' la mism~ idr~. 

L• primera Ley erg!.nic• del Ministerio Públice de fe

cha 12 de SeptiefTlbre dt' 1903, est«blt""ci6 que el ríinlsterio 

P6bllc• represent•r~ • l• secied•d «nte los tribun•les p~-

nilles articule 1• ), excluy~ndele definitlv.mente f•cul-

tades al •fendioo. 

En la C~nstltuci'n actu•l, se recenece el m•n•poli• -

t~j•ntc de le. •"-'-i¡r. p!'.!'n.d pee p•Clt" U!'!"l f',fnl.st~r·1• t-·úbli

ce, le cu•l y• se prev!• en el infcnne que prest!nté Venus-

ti8~• C&rranz• Ante el Congre!o Censtituyente de 1916 

1917, ~xpres~ndese que l• p~rsecuci'n de le~ ~elito!, bOs

queda de prueb•s y ~1 pi1pe1 d~ iiCU~tl'1er corr"'5í)Ondf¡i •l M!. 

rrir d.irectarne.1te •nte el Juez y debf •n h•cerle ii tr•v~s -

(49) Vid. C•l!n S~nct1~z, Genz$lez Bust~m~nl~, v~rcl~ R~ 
m1rez 1 Sergio, etcéter~. 

WA 
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del Ministerio ~óbllca. 

Observillm•3, •s1, que co~o en les primeres estadi•s d~ 

dos en ~: pt.ocedimit"nle pen•l, el •fendid• pese!• f•cult•

des mmpl!sim•s p•r~ ver resarcid• ~1 dane que se le h•b!• 

oc-.slon•do, h.-st• l• é-pocii. •ctu•l en que su •clu91.cl'n se -

encu~ntr~ muy limit~d~. Y segulm•s sest"'nlend• comq lo Pe~ 

v~ Fr•nce S•di, Enrique Jtm;11ez Asenjo y &Ón el Diput~do -

Villii.lGb•~ ( C~nstJttJyente d~ 1ª57 ), y ~6fl CUii.nd& Se nos 

cat•l•glle comu : •rtid.u:les Ge l• cor-ri~nte individ:....w~ tstil, 

que debe cor.c~.derst!l~ meyor"'5 f•cult.ides •l efendlde, e~ 

te para ~n~ mejer !mpartici'n de l• justici•• 

4.'l.- f"ACULTA!!l:S CuNCf.DID/\S AL. OPcNDlDO PO~ L/\ L··~'-'15-

LACION PSNAL. 

CQn1a ~stilbleclmas, desde les primeres estilldios del -

precedlmlento pen•l ill nuestres d!•s lills f•cultilldes que se 

conceden al efendid~, por nuestr• legisl•ci&n, c•n muy 11-

mlt•d•s, y !!'!Sto porque se fue conslder-.,¡ndo que se debl• -

de~poj~r rl• la id~~ d~ l~ v~ng~nz~ priv~rl~, y ~1Je nq d~h!• 

ser pr•pi~m~nt~ ~l •f~ndid~ ~1 qt1~ ~•stuvi~ra 1~ ~ru~~ci,n, 

sine un tercer•, p~ro qu~ di.-p~ndier• del 4--st•do, •d1udicS.n. 

dole l• f•cultad de perseguir les delitws, n• c•ncediénde

se f•cult•des •l ofi!'r1dido, ;:c.r-que •l ser le-sicn•d• ~st~ se 

causillbill un da~• ~ ~~ s~cl~d~d qu~ deb1• s~r p~•t~gid~, y -

per conslguient~ hemos llegide sele & ver 1•s f•cult•des -



81 

del efendid• reducid•s S•l• en torn• • l• rep•r~ci'n del -

dA~•, f•cult•des que se le h•n cencedld• de m•ner• indepe~

diente, come puede ser el de •pel•r, pere respecte • l• --

sanci'n • aplicarse al infr•cter de l• norm• pen•l, ne pe-

see facult•des que r•n excluslv•s del detent•d•r de l• ilc-

cl¡n p~r.~1 que es el Minlsteri• P6blice. 

4.-'.1.- LrMITACIOt! DE ACTUl\CION DEL Of"t:NDIDO EN f:L --

PRC-CE:St · t- •:'.r~AL 

Cem• hemos estcbl ec !. .~la, 11uestr·•5 cH'denilm1ent9s lega--

les, entreg•n en m¡nos d~l ~:l~isterio ~Gblic• l• eblig•ci'n 

de premever en el precesu per.•l • n•mbre del •f~ndlde, y e§_ 

te ne se c•ndider• que se le qult~ fuerz• • ~ste Ciltlme, si 

se trat• de •fect•r en sus derech•s P•lrim•nial~s, pues se

lamente el represent•nte s•ci•l sustituye •l ef~ndide en lt1. 

f&culbid de premever lii. restituci6n del dil.i"ie e perjuici• e

c•sionad• y m's •~n cuand• éste ne se present• •nte el juz

gador de l• Cil.USil • s~licitar le que leg&lmente le cerres-

pttnde, ya que en este cilsu l.a conCen.a ne t".f!" deja • la deri

va, sin• que pasa p•r• el benefici• de la &dministraci'n de 

la justicia. Pere adem~s. l• actu•ción del •f~ndido n• P•-

d!ii dilrSe en terno ¡¡ l• !H1nci6n • imponerse •l ínfr•cter de 

la nerm• pr-nill, decido il. que ~st• ne ~s p•i·tt- i·«tl·i¡¡11.:,ni•l -

del ofendido, p~rQ ce~e sosten~m•s, en much•s •c•~i•nes el 

Mini5ter1e Públic• ne re•liz~ bien su actu~ci&n, ne utillzi 
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bi~n les instrumentes leg•les que le concede l• ley p•r~ -

que un delite n• quede impune y se imp•ng• l• s•nciln res

p~ctiV•t per elle s•;;t.-nemes que debe dMrse f•cull•des, -

.aún cuande nes s•sleno•n 4ue n•s encentram•s en loi cerrie!l 

t~ indiv1du•li5ta d•d~ ~n Eur•p» y en Mb~ice en les •hes -

de 1PS7 5, pere qu~ es n~ces.iltle na m•nl•t•r ml cfendid• -

al r~pres~~t•nte s•~i-1. 

Actu~!.nent~. lint~ lJ s•licitud de impesici,r1 d~ s~n

cl,n, con,• 1 • n~pilr•ci'n d~l d•ñ• que debe ser h""ch• P•t· -

el delinc;1! .. nte y qu~ ti~ne el Ciir!.ctt"r de pen¡¡ p(1bl le• d~

be ser exigid• de eficig per el Ministecio Póblic• C •rt!

cul• 34 del C'dige p~n•l ). As! t•mbi~n, ~l •rt!cul• 3e. -

fr•cci'n III del C'dige de precedireientes pen•les del Dis

trite Peder~l ~stablec~ que el Ministerie Póbllce debe e-

jercit•r lóil •cci'n pen•l, y •l h•cerle debe pr~cls•r l• 

cus•ci,n, selicit•r l• repiilr<J.ci'n del dilíle y el emb-.rqe 

prec¡¡ut~rJe de bienes, cu~nde ~s! preced~, y ~sle limit• -

li. •ctu..i.ci'n del •fendid• en el pr•c~s• pen.¡J. 

Asimismo, du~~nte el p~ecese per1~1, el Ministeri• PO

blice debe &pertar les elemente~ prob~t•ries tendientes a 

integr•r el cu~.rr'9 del delite, 1-. respons•bilidii:d pen•l, -

el ment• de l• rep•r•ci6n del d~ñ•, y sel•mente sl •s! 1• 

dese~ h•c~c ~l •f~ndiae ~•de~ •pert¡¡r el~~~ntes ~ tr~v~s -

del represent•nte seci•l v.li~ndese de le f1gur• de l• - -

ce•Jyuvancill cen éste ~ltirr'º• 
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Igu•lmer,te dir"emes que, el M1n1ster1• P6bl1c• •l me-

mente de presenl•r c•nclusienes, ~s el m•m~nte en que est' 

cencretizande l•s punt•s de ~cusacl&n y ~n ec~~ienes ne 1• 

hace bien, trayend• f all•s t~cnic•s que ll~v•n • que el in 
frilcter de la narma pen•l n• se le impengil s•nc16n que le 

cerrespende, y que el •fendid• n• ebtf!n9• su r~p4fr•ci'n --

Per virtud de ~st~r dependi~nda, el afendid•, de las 

actuaci•nes que reQlice el Minister1• Pública, éste en ac~ 

sienes pudienda salicit•r el emb•r<J• prec•utari• p•r• •se

gurar el cumplimlente de la reparaci6n del da~a, ne la ha

ce y esta dej• en la mayer{a de les cases sin muchas éle-

mentas • defens•s de reparaci'n •l efendlda del delita. 

El ~nbarga precautarie, pued~ ser sallcitade per el -

Ministerie PGblic• dur•nle el preces• y afertun•d•mente, -

el articule 35 del c•dig• de prec~dimi~ntes penales del -

Distri t• r ederml, cSlilblece q•Je o!'.S un• f.ic•:lt.-d .ltt"rn.-ti-

va •l efendide, •Ón muy llmlt•d• y est• •l decir~ 

Articule 35.- '' Cu•nd• h•y• el temer fund~d• de que 
el eblig•d• a l• rep•r•ci&n del <l•~• eculte • en•j~ 
ne les bienes en que deb• h•cerse efectivi dich• re 
p•raci,n, el Ministeri• ~Gblice O el •f~ndid$ ~n s~ 
c•s• pradr~n h•cer • pedir al '-'uez el embir.ri.J• prectiil:!, 
teri• de diches bienes ''• 

Par~ que el Juez pued~ dict•r ~l ~mbarge prec~uterl•-

bmst•r¡ la petici6n rel•tiv• y 1~ prueba de l• n~cesid•d -
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de la medida. A menes que el acus•d• etergue fi•nz• suficie~ 

te • ju1cie del jues, ~ste decret•r~ el emb•rge b•J• su res

ponsabilidad. 

Esta ~ltlm• pmrte, nes sugiere 1 igu•lmente, que debe -

ser censider•d• c•m• p•rt~ en el preces• el •fendide, y• que 

puede .acci•n•r• Y si temilln;es en cu~nt• e-1 c•ncept• de p•rte: 

11 Es quien deduce unm accl'n • se •p•ne al ejerclci• de l• -

acci'n 11
, y •l cancedersele l~ fillcult~d de ~ccienar respec

te •l emb•r9e preCillUteri• se le est~ d~nd• un tinte de inteL 

venci¡n que d~be ser •mpliilldo. Per• pens•mes que, este •cur

re cu.1nd• se enterai el efendide, p•r"que en ec•si•nes ne se -

enter• cu•nda se ejecut• l• erden de aprehensi,n, y el •gen

l~ del Mlnlsteri• PÓbllc• le que men•s le interes~ es lill re

paraci¡n d~l d•ñ•, ~l emb•rg• prec•uter1e de bi~nes p•r• -

asegur•rle. 

Pera •simlsm•, er1 iguil sentid• el •rt!cule 136 frac- -

c16n III del c•diqe f~d~nill di!' pr•cedimlent•s p~n•les est.-

blece el emb•rg• pr~c•ut•rie. 

TiilTibi~n, direm•s que, el efendid• p•r dt'!pender de un• -

de les sujetes prec~s•les, dej• inclusa «b«nden•d• su d~r~-

che por n• entr•r ~ ur1d m¡r~íli de tr$mites ehst•culiz•d•s --

per su repr~sent~r1te. 

Per" virtud d~ 41Je un• d~ l•s limit•ntes que tiene el -

•fendid• es precise1.mente que ne pueüe prttmever con l• cali-

d•d de p•rte sin• • tr•v~s del Minist~rle P6blic•, • bien --
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utilizand• la f igur• d~ c•adyuv•ncia, h•r~m•s r~f~renci• 

• ell•, aún cu•nde hlcim•s alus1'n a l• mism•, brevemen

te, ~n ~1 capitule II dPl pr~s~nt~ trabaj• recepclenal. 

4.3.?.- LA COADYUVANC!A Y r:L MI!HSTSRIO PUtlLICO 

Cerne est•blecim•s ant~ri•rment~, el ef endid• puede 

intervenir en el precedirr.i~nte penal a través de la flg~ 

r• del ceadyuv•nt~. 

Franc• Sedi, indica que '' el efendlde es un sujete 

pr•c~sal, al desarrellar la actividad que le permiten 

les articules 9• y 141 de l•s ley~s adjetivas comunes y 

fede[".-les. 

Activld«d que d~sde lueg• l• cenvlerte en ce•dyuv•n 

te del Minist~ri• Públice p•r• ebt~ner la cendena del d~ 

lincuente y el page de la repar«ci'n del d•~•. 

Fer etr~ parte, cuand• est~ reparacl¡n la dem•nda -

el •fendid• el tercer• •bligade d•nde lug•r • l• f•rma-

cl¡n del incidente respectlv•, ent•nces ~ste lncidente,

el pr•pio •fendid• p•r ser qui~n cieduce un derech• ( el 

tiene el c•rlcter de parte, -

c•me también l• tiene el tercer• •blig•d• • p•g•r l• re-

paraci,n, per ser l• persen• en cuy¡ centri el Oereche -

de la v1citima d~l delite s~ deduc~ 11 (50). 

E:l m•estr• F'r•nc• Sedl, en el cu•l, lgu•lmer.te, S•.!, 

tenemes nu~stra pestur• indic• que en el mement• en que 

(SO)fr~nc• Sed!, 2arles: 11 El precedimlente penal me
xicana ''• M&xlc• 1946, PerrO•, l•. edicl,n, p. 90. 



se •bre el preces• y el •fendid• S•llcit~ lit C••dyuv•nci• 

se cenvierte c•m• un• p•rte n•tur•l y ~ut,nem• del prece

s•, ~st• es que sus pr•m•cienes •unque ne llev•ren el vi~ 

t• buen• del agente del Ministeri• Públic• tendrSin efec-

tes jur!dices. 

p•rt•d•, el •fendide puede p•ner a dispesic14n del Minis

teri• ~Úüiic• y del Juez les d•tes que cenduzc•n • c•mpr~ 

bar la culpabilid•d del pr•cesade y a que quede justific~ 

di l• rep•raci'n del d•~•, •demls el efendid• • su repre

sentante pueden •leg•r en el precedimlente l• que • su d~ 

r~ch• cenveng• ( Articule 70 ). En cu~nte « este Últim• -

debemes centempl1111.r que el numer•l ea.i clt• del C'dig• de -

precedimi•ntes penal~s del Distrite federel establee~ té~ 

tu•lmente: 

Articule 70.- n El af endid• a su representa.nte -
pu~d~n comp•recer en la audiencl• y •legar l• que 
• su derecha cenveng• en l•s m1sm•s c•ndicienes -
que les d~fen.<.•p•s "· 

Netam•s que l• óltima parte del articule 70 est•ble-

ce cl•r•mente el •lc•nc~ de la defensa, y est• es que te-

d• la ley aplic~ble •l defens•r V• • ser •ccesible •1 •-

fendld• •su reprr'sent•rnte. /l.unq11~ cl•r•, esti. d!!be ferz!. 

••mente censtituirse en C••dyuv•nte del Ministeri• PÚbJi-

e•. 
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Sigui~nd~ c•r• ~l tem~ de 1~ c••dyuv«nri.i., y ~ •fect• 

dtl' rebuatecer nuestra pestur¡¡ de '!Ue !!':l ef4"::ndid• d'!'!be ser 

cenaid~1·~d• p~rte, 1~vi~r Pi"• y ~~l~cles h~c~ refl~xl•nes 

e lndl~•: '' En cuante « recur~•S pedr!~ d«rse que si tiene 

el c•rlct~r de p•rle el •f~ndide; y« que 1~ fracci'n llI -

del art!c~l• 417 del C'alg• de precediml~nt•~ pen•l~s del 

Distrite Fed~r~l, le •t•rg• sl •fendid• • ~ ~u l~g{tim• r~ 

present.i.nle e:l d,...r~h• de apel•r; pero ~s,. :1er~i:...:ho est!t 

cendicien•d• • ~ue ~l efendid• • qu• sus l•gltlmes ~epre-

sent.-nt~s cei!dyuve;1 en l• funci¡n rep•r•d•r¡¡ 1· cen .• , quien 

es titul«r del ~jercict• de l~ «cci¡n r~p~r~dor~ e~ l~ ~c

ci'n penal, resulten qu~ estL cendiclert~d• el deteche de -

~pel~r del efendide • le •cci'n penal del Ministeri• PÓbll 

e•• Si el t·iinisteriw Públlc•, hid.Jiend• sid• ebsuelte el -

precesmd• de l• repaC'•Ci'n del d•f'I• ne inlerpene recur-se -

de ilpel•ci'n• quiere decir que estuve c•nferme c•n que ne 

s~ impusiere pena pecuniaria de la rep•r•ci'n d~l d•ñ•, y 

en censecuencia, que ne ~jercit' su •ccién penal censl-

9u1end• },¡¡ •pelaci'n• l• «plic•ci¡n de la p~n.¡ y pe.e le 

mism• n• puede el •fendide c•~dyuv~r en una •cci'n que ne 

ha sld• ejercilida ~ ~n l• qu~ ne se ha centinu~d• el 

jercicie per le mism• ne puede d;¡rs~ y d~cirse qu~ es pilr

te el ef.-.ndlco p•rc;ue tieneo el der~h• de inle-rp•n.-1· r~cu.r: 

s•.s, ya que est'"' derech• est~ cendiciencd• • qu~ el a:gente 
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As! PU~!·· -1 -rtlcul• referid• r•r d•n JAvi~r Pinil 

f',¡l•cies, e!lilblece t~xtuillmente: 

Art1cul• 417.- " rendr~ dereche il ;¡¡pel-.r: 
I!l.- fl efendid• • s..1.s legitimes r~presentilntes 
CU•nde iiquel e r~LOS Ceiiidyuven en l• ilCt:i'n Ceptl 
r~d•ril y s'l• en le rel•tive ~ ~Stil ''• -

del Ministeri• pGblic~ ~ a que n• se ilbilnd•ne l~ rep•r•- -

ci•n del da~o. Per• es· 4 1erech• s•l•~er.te precede p•r• e-

fectes de lit repar·•r:i'n etel d•i'\• y leyic•mente va encilmin.! 

d• ¡¡ que se rn•diflque • revequ~ l• r~seluci¡n del -.que, --

respecte •l re~•rclmlent• del d•~•• 

Per l• que resp~ct• •l C4dig• r...i~r•l de pr•cedimien

tes pen•les, dich• recurse se inicl•r' • petici'n de l• -

parte agr ... v 1 •d• de ~cuerde c•n l• estipul •de per el •rt!c~ 

l• 365 que •t•cgil dich• dereche •l •fendid• • • sus leglt! 

mes represent•ntes siempre y cu•nde h•y~n sid• ~ecen•cides 

pet" el Juez de Distrit•, cem• c•adyuvt11:ntes del r~pr-esent•.!1 

i¿d¡¡ en ~l del pr•ced1m1-!!ntes pen-.le.s oel Distrittt t~l!'d~r•; 

~~ virtud d~ que si Lien es ciert• qu~ se deoe •peg•r •l -

($1) Pifl• y P•l•c.ies, J¡¡¡vif"'r: "!As rt-curses en el pr11-
cedimient• pen•l ''• Uibl i•tec.,. rnexic•nil. de prevenci'n i' -
re•d-.pt-.ci•n sr.-cia1, :>~cr~tcc!e1 de Gebern.-cl•n. Instituto 
n~C!$n~l de ctencj~s per·-les. M~xico~ 1976, p~g. 213. 
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resarcimiento ael d~no, t~~bi~n se ref 1~re ~ l•s medid~s 

precautorias p~r• ~oegur~rl •• 

Vor otr~ p•rte, t•mbl;n l• f•cult•d del ofendido, -

surge de intent•t· el juicio de •mp~ro 1 •si observamoL que 

el artículo So. f r•cc16n III le d• el c•r~cter de tercero 

perjudic•do • é9te o • l•~ p~rnvn•~ que de •cuerdo • l~ -

ley teng•n d~~~cho ~ 1• repar~cibn del d•no o a exigir l• 

re!lpr:Jr,z•bilids,_1 ..-.:1·;1 l que Ct"~;Jl ta de l• comisl~r, <le un d~ 

11to 1 er.l~ ~~, qne ~ji el $e• '.enclild·) • rep•rar ,..¡ d•i"io, -

?ide l• prcte~ci6n d~ l« justicim fed~r.1, tendr~ que 5e

ñiil•r •l ofendido conh:i tercer..:: perjudic•do, pues "'r. e.aso 

de que se le cvncedier• dlch• prot~cc16n 1 pudiera resul-

tarle un per)ulclo ~l of~ndido. 

De •cuerdo con ~l ert!culo 10 de la L~y d~ Nnp•ro, -

el ofendido o l•s person•S que conforme a d~r~ho pued•n 

exigir l• repar•ci6n del d•ílo, o bien, solicitar l~ res-

ponsabilid~d civil que r~sulta del delito pu~den promover 

el juicio de amp~ro, cuando se trate de ~cto5 que surjan 

e~ la ~~cu~1• proc~d1mental, que se enc•mine •l as~gur•-

miento d19l objeto del delito y de los bienes rel•clo11<1tdos 

con l• r~par•c16n o respons•bllid•d. 

4.-l.- LA AOAPTACJOIJ DLL PRINCIPIO MIXTO DEL NACfMIC:~ 

TO DE LA ACClCi'<I Pd.AL. 

Como establ~cimo5 en el c•pllulo III C~l pr~sente -

trabajo recepclonal, son üifer~nt~s lo~ principios o tec-
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r1•s de oficlosld•n o dispositivo del n•cimiento de l• -

acci6n penal, Y• que el primero ~st•blece que le f•cult•J 

de perseguir los d~li tos le co1·responde • un 6rgitno del -

~st•do, itl que de m•ner• monop6lic• le corr~sponder~ l• 

ci~t~d~ fiic•Jlt~d; y ~n cu~nto •l segundo, l~ f~cult~d de 

perseguir los delitos, de exigir lii imposici6n de s•ncilm 

ail infr•c~tor de l• norrn• pen•l, y de la 1·ep•r•ción del d~ 

~o le corresponde • un pitrticulilr. ~s!mi~rno, precis•mos -

qut! ~n tod:i sistem• p:-ocedim~ntt1.l r~n•l t los ¡.Jf iric iplo::; -

o teori•s no figur•n pur•s, sino c.:.:;mbi n•d•s cnn otr•s. -

Igu•lmente, en el c~p{tulo IV, punto 4.2 hicimos refer~n

clil ii un r~cor1·ido histñrico de quién est•b• f•culto•do !"',! 

r• p•rticip~r como p•rte en un proc~30 pen•l, observ•nLlo 

que en los distintos est•dios se combin•b•n lo~ princi- -

plos aludidos, y como sugerimos debl• adopt~rse el prlnc! 

pie mixto¡ pens•mos qu~ éste sí es dable il nuestril m•te-

rl•. 
De hecho ob!'~t·v•mos que •lgun.i;s regl¡¡s procedirnent•

les pi--n•les como son los •x·t{culos 414 vincuLido con e-1 -

prec~pto 417 fr•cci6n II d~l C6dogo de proc~diml~ntos pe

n•les Jel Distrito F~derill, el 365 d~l •n&logo fed~r•J, -

precis~n •l ofendido realiz~ndo ilCtos que nos sugiere qu~ 

debe cons tl tul rse ~i: p•cte del proc~so penal t y como prl!'"

cis~ Prilnco Sodi qu~ ~s r~rte ~l ofendido o sus legitim~

dos cu~ndo ~p~l~~ respecto • l~ rep•r•ci6n del d•ílo y tu-
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vieren 1- figura de l• coadyuvsnclm, y con ~,te •ctuar de

ducen ~cc1ones, y como esto es concepto de lo que debe en

tenderse ~:or p,¡rte, es por ~llo que C<)nsider•mos l« exls-

tencla de un sist~m• mi~to. Asimismo, debemos observar lo 

que est«blece el •rt1culo 70 del c6dlgo «djetlvo en l• m•

teria del Distrito eder•l, que precis• que el of~ndldo -

puede ,¡ctua.r como los defensores. Fero por otro l•.Jo, si -

nos atenemos • los contenidos de los ~rt{culos lo al 3o -

del ordeniimiento en cit•, o bien •l num~c•l 1u. del •n:Alo

go feder•l, o bien los numer«les 9o. y 141 de los L6digos 

pr"ocedimentales del Distrito Feder•l y federal, respectiv.=. 

me: te, tendremos que sol•mente puede •ctu•r el repre!.ent•,!2 

te soci•l• Uniendo, as! pues, nuestro ocden11.mi~nto, por -

que r~cordemog qu~ debe interpretilrs~ l• ley J~ m•nera del 

contenido global y no solamer1te d~ m~ner• p•rciilll 9 y ~s -

por ello que debe inst•urarse un principio o teor!• mixt~ 

del n11.c1mler1to Je lill •cr:i(rn r~ri•d t y qu~ d .... hler« o!:serv•r

se l•s r~gla5 que pi-oponemos en el •P•rt•do 3.5 del prese.Q 

le tr•b•jo r·ecepcionel. 'í as!, podrl• re•liz•rse un• mejor 

lmp«rtic16n d~ justici• y• quo l• •ctlvld•d de logr•r una 

imposición Qe !l•nc16n y de rep•r•ci6n del d•fio podrÍ• cor

responder ,¡l ofendido y/o ill ~st•do " tr•v~s de su 6rgillno 

administr~tivo: Minlst•rio p6blico. 

Por olro lado, r~co.rdemo:·. qu~ pot errore.s \l f•llii.s -

hum•n•s dt! la rt"prt"serit•ci6n soci.l, en móltiples oc.asio--
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nes no es posible logr•r lil. sat1sf•cci6n del dano oc•sion~ 

do al ofendido, y que esto hilce, igu•lmente, que no se •c

tu~ con l• debid~ diligenci• por r·•zones del principio de 

1rrespons•b1l1d•d qu., rlg., .,n l• inst1tuc16n: Minist.,rio -

FGblico, y que rese~•mos ~n el punto 3.4 del presente tr•

b•jo rl!-cepcion•l, y• que l• Procur11durt• no es respons•ble 

por lii:s iactw1c!ones úe sus servidores que ocilsionen dil.ño, 

esto aten~v •l contenido de l« jur!sprudenci• y de l• doc

trin•• y il. l• no •plicac16n de lms r~gl•S de respons«b111-

di1d subs1d1itr1• por pm.rte del Est.;ido. Al respecto, diremos 

que, est• ultim• r~spcns•bilid•d s! estS previst• ~n nues

tr« legisl•c16n, p~ro en lil. re•lidad es una utopl•. 

El E:st¡¡do debe .-sumir l• respons•!:Jilidad por los dii-

ños ocasionados por sus servidores públicos en ~jercicio -

de sus funciones y •sumir l• rep•raci6n del d•no, y• que -

l• fr•cci6n FI je! •rt!cu!o 32 del C6digo p.,n•l estotuye: 

Artículo 32, Pr•cci6n VI: " El ESt•do est~ obllg•do -

a rep•r•r ~l d~~o, subsidi~ri~mente, por sus funcionarios 

y emple•dos n. 

Lo •nterior ti~ne fundoilniento ~r~ el •rtículo 22 de loi 

Const1tuc16n, que •unqu~ no se refi~re a l• rep•r•ci6n del 

d•~o, s! lo h•ce empl~ando el t~rmino de responsabilidiid -

civil resultante d~ l• com1si6n de un d~lito. El ~rt!cwlo 

109, fr•cci6n II de l• Canstltuci6n genero! de l• Rep6b!i

c•, h•ce menci6n de que los delitos cometidos por parle a~ 
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cu•lquier servidor público s~r~n perseguidos y s•ncion•-

dos en las t~rminos de l• l~gisl•ci6n p~n•l. Pero en t•ll 

to, l• respons•bilid•d subsidi~ri• del Est~do po[· l~s •c

tu•ciones de sus servidores públicos sig• si~ndo un• uto

pi•, debe •dopt•rse el principio mixto ~ ef ~cto de dotar 

de instrumentos jur!.dicos ial ofendJd0 y ~vit•rles un d•~o 

en su esfer• jur!dlc•r sup~rior, •l que y~ les fue oc~~12 

ni.do por el infr•ctor de l• nor;n11 pen•l• 

4,5,- LA INCONF'IGURACION DEL OF'!O:NDIDO COMO FARH; LN 

EL Pf<OCF.50 Pt:NAL. 

A pes•r de las •rgLmentmclones que formuli.mos, de l• 

existencl• de un• teoríia o pricnlpio mixto del nmcimiento 

u origen de l~ acc16n pen~l, que es congruente con todo -

nuestro sistem• •djetivo pen«l, como por ~jemplo, los si~ 

t~mas proces•les o prob•tor1o5 pen•les, existen ~utores, 

siendo la mayor!•, que opinan que el ofendido no debe ser 

p•rte en t!l proce.'lo pen•l, y esto .-.nte el principio de o

ficiosjd¡¡d qu~ fu~ d~n~~P- ~ ~r~vEs de di~linLu~ e6t~d1os 

~n la formac16n d~l prj1c~dimi~nto pen~l, pe~u obscrv•mos 

que •lgur1os otros como Franco Sodi, Jim~nez Asenjo, ~l -

Diput•do constituyente de 1857 Vill•lobos, entre otros, 

opin&n que no debf!' .ser un don n•die 1 el ofe-ndido, dentro 

del procedimiento pen•l, y que no debe depender de un - -

teL-cer-o, sino defender • capa y esp•d•, por s! m15mcs, --
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sus Intereses, y •lin e-Hondo .se h• f!'St•blecido que esto se 

~ncuentr• dentro de l• corriente individu•list• que dl6se 

~n los ii.fit')S 1-::ic;~ il 1º?C, t~nto en t-:uropil como r.n Arn1-rlc111., 

pens•mos que debiera ser •s1 1 pero • pes•r de ello ubser

Vilmos con trlstezil que l• iey en sus •rtlculos 9o. y 141 

de los C6d1gcs prcc~dlrnentilles pen•les del Distrito Fede-

r~l y federill, r~spectivilmert~, ~si ~orno lil jurisprud~n--

el• que textu-.lmente fndlcil: 

11 D~ ~cuerdo con ~l ilrt{culo 21 de 1~ Const!tuci6n, 
el ejercicio de l• •cc16n p~rsecütoria es f•cult•d 
excluslv~ del Ministerio PÓbllco, que repres~nt• il 

l~ socied•d. ~so obllg• • excluir dlch~ acción del 
p•trim0nio priv~do •• ''• 

O bien: '' Cuilndo el Ministerio PÓbllco ejerclt• l• 
•cci6n pen•l ti~ne el c~r~cter de p~rte y no de ~u
torld•d •• 11 

( Sem•n•rio judicial de l• Fec.ier•ci6n. Tomo xxv, -
p~g. 1ss, XXVI, p~g. 1055 }, 

E igualmente lii. doctrinil. 1 que •l l~tent~r expllc~r -

l• n•tur•lez• jur!dic• del Ministerio Público man1f1est• 

que se debe entender por ser un represent•nte de l• sociz 

dad, que defiende intereses colectivos, es por ello y il -

pesar de l• existencia de los ~rticulos 70, 417 fr•cc16n 

III del C6dlgo en l• m•terh del Distrito f'.,deral, 365 de 

respectivo feder•l 1 que d• indicios de pil.rte •l ofendido 

en el proceso penil.1 1 por lo qu~ s~ llegil. il. concluir que -

d'se la inconf igur•ci6n del of endldo como p•rle en el pr2 

ceso pen1:l. 
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Pero debemos mencion~r que, ~lgunos 4utares como l·Js 

mer,~ion•dos e lgu• lmente t:nr !que Jiménez Asen ju ( !:12) t'!'Z t.,! 

blec~n que •1 t-tinlsterio pÚhlico no s~ 1~ d~b~ C<)r:..>ld~r•r 

p•rte y si ~l ofendldo 1 por l~s siguie11te~ conslder~clo--

nes: 

~.- El Minlst~rio p6blico no plcte l• ~ct1J~c16n l~g~l 

en nombre propio :3ino que .su •ctivid•d se t~flere • l• f!_ 

no d5se as! en el of ~ndldo. 

b.- Que ~l Ministerio pGbllco ~~ in~p!r~do ~~ 11n d~-

b~r de lmp•rc:j illid•d ("n el 'TH11.nteniml~rito Jel or-::•n jurldJ_ 

co 1 t~l que si le inspirw al ofendid0. 

c.- Que el Est~d0 al ejercit~r en el proc~so el der~ 

cho il cistly•r ( jus-punlendl } lo h-.ce por m~dlci.ción -

del Ministerio PGblico que es un 6rg•nu del mismo Cst•do 

y que lo es t•mblén el Juez-instructor y :;enl!"nci•~or. C~ 

r~cter!sticQ qu~ no reune el ofendido. 

do 1 ~sto es, !iCt objeto de •·::us.i.ción, que.U-. en situsciG11 

de superiorid•d, vulnt!r~;11dose ~1 principio d~ igu•ldad de 

l~ p~rt~. Situ~ci611 de •quilibrlo q~e se d•ri~ ~1 ~e con-

e.- Qu~ es t11bsurrL C01?3~Cer•r .:..1 Flnis~,...rio Pt~blicu 

como p~rte cu~ndo puede verse oblig~do ~ deten~er ~ un s~ 

( 52) Jim;nt"z Asen jo, :::nrique: º Derecho pn)c~s•l p~- -
n~l ''~ M~drid, 19P1, ~~. R~vtst~ je ~t~~h0 rrtv~do 1 ~· -

44. 



J~to injust~r1ente ~cus•do, ~port~ndo prueb•s ir1clusive d~ 

su inocenci•. Si tu•cl6u !U'!" r;o •cont~er!• con el ofendi

do, ya qu~ éste- sol•m~nt~ def~nder1• su r:;Jsici6n y ne. 1• 

de la p•rte cor1tr•ri~. 

No ob.st¡,nt:e, ~!jt.i.s •rgument•ciones 1 que conslderilíli.)5 

.cert•d•s y que sasti~r1~n nuestro punto de vist~, ~1 ~i1-

n1ster1o P6blico, confo1m~ ~ lo ~st~blecido en contr~ri0, 

) por J~ exict~nci~ de los •rt1culns 9o. y 141 de loo C6-

digoE en loii m11H'!'r1• Jel Di:;trito Fedi-ra1l y feder .. 1 1 r~s-

pectiv•mente, no es ·:::o~i· lo!" ne9111rle l• c.ilid•d de p•rt ... , 

y lo es, porque , •.. ;1n r~pr~sent-.ante de l• p•rte que reprs 

s~nt• ( socled•d ), el ~St•do 1 l• ley o l• socled•d. Ad~

m~s lle qu~ n~ se le puec~e neg~r esta c~lldad por ostentar 

1~ repres~~t•ci6n del f'Oder ejecutivo. 

Pero m~s blen, ¡¡l ¡·!niste-rio P(1blico, se le debi~r• 

consider•r como un repr~.sl'!-nt.ntt", •utorlz•do-obllgsdo y• 

que v$ •l pro=eso no ;:>orqu~ teng,¡¡ inter~s person•, sino -

porque l• ley •si lQ ln~truy•, y por ende s~ constlt~y~ -

en .autorld•a del .... stildo con representaci6n socl•l. En te!!. 

to, al nff"!ndido s! s~ }!"" d~b~ <..:onslder«r p-irte porqul!" no 

v• repre~~nt•ndo ~ •l·1~r1~ person~, no V• oblig~do, p0see 

un lnter~s p~rsonal y le van • ~fect,¡r 1~5 resolucion~s -

que se dictl"'n •n ~1 proc~'.-<_) pen•l• :. p!"!S<ii.r <Je todr:i, se h~ 

blil ce 1nconfigur-.c.:16n Uel CJfenuh.10 1,.;omo p•Llll!' en ~l pro

ceso pen•l. 
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Atento ii lo que h~mos exµres•do en 11ne•s •nterio-

res, dire-mos que, el princip .. l p~rjuicio que se le c.ius• 

•l ofendido, por no ser considl!!'rW:do p•rte en el proce5o 

pen-.1, es precis•mt!'nle el conc~rnientl! • f"!V ;:;rcporcion•r. 

le instrurnc:nlos proces•les d~hidos p•r• s11 .;.decu•d• p.ii:r

ticip•ci6n en el mir;rno, lo qu«"' tr•e por consecuenclc qu~ 

vez ins•tisfecho, en múltiples oc•sion~.~, el re.s.;.ircimien 

to del d•ño oc•sion•do • su esf er• jur!dic•• 

Pero •simi~mo, indic•remos que eslii ins•tisf.cci6n 

al d•ílo que le fue oc•sionido l~ c~us~ un~ herid• ~n su 

sensibilidiid qui!' le dur•rS. tod• la vidM, y W) c~)nfi•r en 

l«s instituciones que •dministr•n ~ impmrten justici•, -

lo que trae un ~lemento negativo en ell• y puede propor

cionmr un f~ctur de l• delincuenci~ ( fmctor Px6geno ) -

Y• qu~ en oc~siones, el ofendido, tom~ en sus mmnos l• -

v~ng~nz~ • lm ofens~ que le fu~ prof~rirl~. ~!~n Dibemo~ 

qu~, e~t~& lfne~s, pu~(·~11 o~lgln~r que~~ nn~ ··~t~lugue 

de ignor•ntt"":s ~ el .Si!!"r1tiC0 de que no s~b"!m-.-·s q 1Je 1 ... :lfll.Q 

ci6n'de un d~lito no form~ p~rt~ p~trimoni~l r1~1 sujeto 

p~slvo d~l delito, y en cumnto ~ l~ rcp~r•ci6r1 del d~~o, 

co1r.o dijimos ornteriormente, su pwrliclp~clón ~s muy l tml, 
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t•da, pero el sentir de l• gent~ es de frustr•ci6n cu•ndo 

no ve s•nclon•d• l• conduct• delictuo~•. 

Igu~lmente, ~l ~ujelo •ctivo que es mbsu~lto por un 

m•l uso de los instrumentos l~g•les de p•rte del Ministe

rio público, •l v~r que h• oper•do l• impunid•d se siente 

con ilnhelos d" sentirse intocmbl~, y c·n múltiples oc.asio

nes, vuleve •delinquir. 

ofendi.!o, ~s precis~me1it~, el de no obt~n~r el r~sircl- -

mi~nto del perluicio ~li~ l~ fue oc•sion•do; d~~o que no -

es t•r' import•rnte, .··i L ... ,;1.,¡,¡mv,:, en cu .. nt• el .-nler. ior. 

Otro dmño que s~ oc•sion•, es el de sentirse u prot~ 

gido '' por l~ repr-·sentac16n soci•l en l• cu~l conf!~, ~s 

titud p•ternmlistm, y despu~s verse frust•do, m~l h¡bito 

d•do en los mexic•nvs: l• dependenci• proces•l del ofendl 

Un dik~O princip~l que se l~ oc•sion• al ofendido, e~ 

viol•rle ~l derecho subj~tivo público previsto en el •rt! 

culo 17 de l• Constituci6n qener•l d• l~ R~pÓblica, el --

cu«l precis•: 

Articulo 17.- 11 Ningun.a person.- podr~ h•cerse jus
tlcl~ por si misma, ni ej~1·cer viol~nci~ p~r• re-
clnrriar su der-echo. 
Tod• person;;; ti~n~ derecho .;o que s~ le- .w.dminlztre 
justici« por tribun•les qu~ ~~t•r~n ~xpe~itos p•r~ 
imp~rtirl• en loz plazos y termines que f ij~n las 
J .,~Y""S; emi t.len.:;o :;u.; r~suluclones de m•nec• pront• 
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quedando en consecuenci• prohibidas las costas 
judiciales ••• tt 
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Debido • que el p¡rrafo segundo del numeral clt~do,

se est«blece que toda person• tiene derecho a que se le -

administre justicia. por los tribum1les, y en este Cilso, -

n6tese que quien v.a ¡¡ imponer s•ncl6n por l• coird si6n de 

conduct•s delictuor>iiS es precis•mente el 6rgt1.no jurisdic

clon•l, y dándosele f•cultad •1 of~ndido de •cudir dlrrc

tamente ante ~ste último, y con l• exist~nci• de los num~ 

rales 9o. y 141 de los C6digos de proc~dimiento~• pen.i.l ~s 

del Distrito Federal y federal, respectivamente se le vlg 

la el derecho subjetivo p6blico mericion•do debido • qut'! -

se le quita la. capacidad p&r• s~r parte en ~1 proceso pe

nal, desplS..aandole sus f•cult.iides il un ente del r.stado, -

que till vez no vigile el ree•rcimiento del d•~o ocasiona-

do al ofendido. 

Otro de los da~os o perjuicios que se 1~ pu~den ori

gin•r al of~ndido Oel delito, ~s ~1 que •l d~pender del -

reprl!sent¡rnt~ social, esto no agiliz• los tr,mit~s dur•n-

te el proceso pen•l, sino que en ocasiones lo retras• en 

tiempo, debido al exceso de t;: •D•jo que detent.i el Mini::>

terio pOblico, y con e~to se viola el derecho subjetivo -

p6blico del su.1eto p•sivo dP 1• infr•cci6n penill en quf' -

l• justlcl• dPbe ~er pront~ y expedlt•, y ¡¡l concederle -

l• Cñlid«d de parte il ést~ Último se le proporcionaran --
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instrumentos proces•les P•r• que él directamente agilice, 

en lo que esté de su p•rte, el desarrollo del proceso pe

n•l1 y a6n cuando se temiere que realizar~ pLdimentos con 

el objeto de retrasar el proceso penal, el 6rgano jurls-

dlccion•l cuenta con facult•des par• evit~r ese retraso y 

veriflcAr qu~ est~ apegada a derecho, pudiendo d~sechar -

tod• argucia que se intentara en este Aspecto. 

Al d~cle la calidad de parte al ofendido, ~st~ est•

rla en aptitud de obt~ner ~l conocimiento de la realidad 

juridic• y no pensar que se actu6 contrario a derecho y -

que se hizo una injustic1• en su caso ya que él, de m•ne

ra directa, podr~ cont•r con todos los medios de impugna

ci6n que preve la ley para inconformarse con las resolu-

ciones, y tener un• mejor vers16n de la caus• penal que -

prohgonL«. 

4.6.- REPORMAS LEGISLATIVAS A EPECTO DE QUE EL OPEN

D!OO SEA co~.~1 Df;RAr>O 'ARTL rn EL PROCESO P~NAL PARA QUE -

PUEDA DEDUCIR MEJOR SUS PRERROGATIVAS. 

De conformid•d a l• pr-opuest• que formulamos en el -

tr•b•jo recepcior1ill, consideramos que p~r• llevarse• c•

bo deter1•n r~form•r5~t 0~ maner• primordi•l el •rt1culo 

21 de l• Constituci/in g1~ncr•l de l• ílepúblic•, el ctu.l -

sirve de L•se p•r• qu~ f"'l 1-'inisterio Público pueda •ctu.¡¡r 

como p•rte en el proceso ~enal, y que tiene por contenido 
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el principio di!! oflciosidild menr::lonado en l!l cuerpo de 

nuestro tr•b•jo. Pero como igu•lmente, el precepto 102 

del mismo orden•ml~r.to en ci t•, consagr•, en su estI"uctu

r•, l• facultad del monopolio de l• acci6n penQl al repr~ 

sentante soclill, y por consiguiente su 1ntervenc16n excl~ 

siva como p•rt~ en el proceso pen~l, deber~ ser reform•do 

par• concederle f ¡cultttdes de pairticipilci6n activ• •l o

fendido. 

Asimismo, estim•mos, que los ordenamientos secund~-

rios como son los C6digos procedlment•les pen•les, deben 

ser objeto de adecu•c16n y as!, primordialmente, deben r~ 

fom•rse los numerales 9o. y 141 del Distrito f'edei:al y 

feder•l, respectiv•mente, y •s! el sujeto p•sivo del deli 

to podr!• d~duclr ~us acciones de m•ner• direct• y mejo-

r•r lil impartic16n de lil justicia.,o bien conjunt.i.mentl! -

con el represent•nte socl•l. 

Por lo que h•ce • los art!culos 21, 73 fracci6n VI -

base 6a. y 102 de la Constituci6n pol!tic• de los ~stados 

Unidos mexic•nos, y a.tento a que hemos expu~sto en lo~ c~ 

p1tulos anterlor~s, existen los criter~os de Don c~rlos -

Franco Sodi, Enrique Jim'enez AsenJo, •s! como el respec

tivo del Diputado conotituyente de 1R57 Villalobos, amén 

d~l numer•l 27 del proyecto de Const!tuci6n del •ño cita

do, en el sentido de mantener un criterio mixto en el que 

se cons•gre l• p•rtlcip•ci6n del ofendido, con calidad de 
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parte en el proceso penal, pero con un• opci6n conjunti-

va con el represent•nte soci•l, debido • que podr~n •e--

tuar unidos, ya que existir¡n obligaciones que s6lo po-

dri realizar el Ministerio pl'.íbllco, pHO qu .. d"'ben unir-

se con otr•s que solo podr!a re~lizar el ofendieo como -

son el ejercicio de l• acci6n penal, poner a disposici6n 

a los detenidos, del 6rg•no jurisdiccion•l, y que ense-

guid~ de existir, el ofendido con la c~lid•d de p•rte, -

~ste deberlil propor·cioniir prut!bil.s de m-.ner.- direct•, Lo

terponer recursos, etc~ter•¡ f•cultades que conjunt•men

te se llevarlo • c•bo p•r• una mejor «Cl•r•c16n del he-

cho delictuoso que se lnvestig~. Pero en ocasiones, s6lo 

podr1a actuar el Ministerio póblico y esto seria cuando 

no "xistier"' un ofendido f!sico, o bien existiendo ~ste, 

no quisiere p•rticipar, lo harta el Ministerio póblico, 

por ello en este caso, se~1• una opci6n altern•tiv• o -

uno u otro, y c:onsiguientemente proponemos que el nume-

ral 21, sea reform•do de l• siguiente manera: 

Articulo 21.- " La 1mposici6n de las p"nas ~s 
prppia y exclusiv• de la autoridad judicial.
La p~rsecuci6n de los delitos incumbe al Mi-
nisterio público y a l• polic!a judicial, la 
cual estar~ bajo la autoridad y mando inmedi~ 
to de aquil, esto cuando represente intereses 
de la sociedad, o ante la inexistencia f!sic• 
del ofendido, o bien existiendo no quisiere, 
;ste• deducir sus derechos; y conjuntamente 
con el ofendido cu•ndo exist•n f«cult•des ex
clusivas p•r• c•d• uno de ellos, y no pue.-d•n 
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c16n pen•l •• ''• 
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~si mismo, porque el numeni:l 73 f r.¡¡¡cci6n Vl b.:se 6•. 

d~l orden•miento en cita ~st•blece textu•lm~nte; 

Articulo 73.- '' El Co11greso tiene facultad: 

VI.- P•r• legl~l•r en todo lo relmtivo al Dis-
tri to f'~der-• l, someti~ndose il l •s b•se.s sigui en 
tes: -
Ga.- El ~anisterio p6blico "" el Distrito F'.,de
r~l est•r' il cargo de un Procurmdor gener~l de 
justici~, que depender~ direcl~mente del !'resi
dente de la República, quien lo nombr•r~ y re-
mover~ libr~nente " 

Consioer•mos que ~ste no debe .!ufril'." C"eforma illguna, 

debido a que sol•ffiente se •borda lo relativo• • l• es- -

tructur• d~ l• instituci6n d~l Ministerio P6blico en el 

Distrito Federal, pero sin hacer alusi6n a •trlbuclones

propids. 

En cuanto al numer•l 102 de la Constltuci6n gener•l 

de l• RepÚbllc~, ~ste estim•mos si Uebe sufrir reform~ -

en su p~rrafo segundo, en el siguiente sentido: 

Articulo 102.- P6rr•fo segundo: " Incumbre •l -
Ministerio público de l• Feder•ci6n, l• perse~ 
cuci6n 1 ante los tribunal~s, de todos los deli
tos del ord~11 feder•l 1 cu~ndo represente ~ l• -
socied•d y/o el ofendido del il1cito cu•ndo d~
sen en leyes secund•rias atribuciones concurren 
tes entre •mbos y no sean divisible~ p•r• l• -= 
concretlz•ci6n de la acci6n pen~l; y, por lo -
mlsmo1 les corresponder~n solicit•r l•!_; 6rde.-nes 
de it..prehensión contra los ! r.culp•dos ¡ bu<::c~r y 
present•r l•s prueb•s que acrediten l• resp(,nS,! 
bilidad de ~stcis; hacer q1J~ los juicios se si--



9•n con tod• regulmrldad p•r• que l• adminis--
tr•ci6n de jusllci• se• pront• y expedit•¡ pe-
dir la apllc•c16n de lms pen•s e interv~nlr en 
todo~ los negocios que lil ley d~t~rmine 11

• 
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Por otra p•rte, igu~lmente, deben refonnarse precep-

tos de los C6digos pr cedimer.tilles pen•les, y il:SÍ por lo 

que h•ce al Distrito federal, debe est•bl~cerse lms si- -

guientes reformils il los artlculos que se citan: 

Articulo 2o.- 11 Al Ministerio Público correspo.Q. 
de el ej~rc1cio de lil acci6n penal; en tanto -
que a ~ste y/~ •l ofendido les es •tribuido el 
ejercicio de l. concretlz•ci6n de lil acci6n pe
nal, l& cu•l tien~ por objeto: 
I.- Pedir la •plicaci6n de l•s scnclones etabl~ 
cidilS e· las l~ye~ pen•les; 
II.- Pedir la libertad de los proces•dos 1 en la 
form• y t~rminos que previenen l•s leyes; 
III.- Pedir la rep•raci6n del daílo, en los t~r
minos esp'c!'cif 1c•do,:. en el C6digo penttl "• 

Articulo 3o.- Corresponde al Ministerio póblico' 
I.- Dirigir • l• polic1a judici•l en la investi 
9aci6n que ;st• hag• p•r• comprobar el cuerpo = 
del delito, ordenSndole la prSctic• de l•s dili 
gencl•s que, a su juicio, estime necesari•s pa
ra cumplir debid•mente con su cometido o pr•c-
tic-ndo él mismo •quell•s dlliqenci•s: 
II.- Ordl!'n•r en los Cilsos .a que .se refiere el -
artículo 266 d~ ~ste Código y pedir en los de-
mis casos l• detenci6n del delincuente. 

Corresponde al Ministerio póblico y/o al ofen 
dido: 

I.- Pedir al Juez a quien se consigne el asun 
to, la prSctica de todas aquell•s diligencias -
que a su juicio, sean neces•ri•s par• comprobar 
l• existenci• del delito y de sus mod•lidades; 
II.- Ir.terpon r los recursos que s~ñ•l• l• l~y 
y se~uir los incidentes que la 1nlsm~ admite; 
III.- Pedir al juez l~ prSctica de l~s dili9en
ci~s necesarias p•r• comprob~r l• responsabili
dad del ilCUSildO; 



IV.- Pedit •t juez l• aplic•ci6n de l• smnc16n 
que en el c•so concreto estime •pliceble; y 
v.- Pedir l• libertad del deten1Co, cu•ndo és
t-1 proced• "• 

Art!culo 9o.- .. LA PERSONA OfEtWIDA POR UN DE
LITO ES PARTE EN EL PRCCE;SO PENAL, Y/O CON EL 
MINISTERIO PUBLICO, podr~n, embos, o solilmente 
uno de ellos, pon~r • dlsposici6n del Juez - -
instructor todos los d~to~ qu~ conduzc~n ~ ~s
t•blecer la culp•bilid•d del •cus•do y • justi 
ficar la rep•r•ci6n del d•~o. -
El Juez de oficio mand•r~ citilr ~ l. persone -
of~ndida por el delito p•r• que comperezc• por 
s! o por su representente designado en ~l pro
ceso ~ m~nlfestar en ~~te lo qu@ ~ su derecho 
conveng• respecto il lo previsto en este •rti-
culo 11 .. 
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PCr su pilrte, el C6digo feder•l de proc~dimientos p!!:-

n•lea tambi~n debe ser objeto de reform•s, y as! deb~ hace~ 

Se en los sigui~ntes t~rrninos y numerales: 

Articulo 1o.- El pr~sente c6digo comprende )os 
siguientes procedimientos: 
IV.- El de prlmPra instar1cia, durante el cual -
el Ministerio Público y/o el ofendido pr~cison 
sus pr~t~nsiones y el proc~s•do su defensa ante 
el tribunal, y ~ste valora las pruebas y pronuQ 
cia sentc·cia definitiva''• 

Articulo 4o.- P~rrafo segundD~ 
11 Ot!'r'tro de los prcce<!imi~r1tos de prelnstrucc1Ó: 
e instrucción, as! como en segunda instancia -
ant~ t!'l tribun•l de apel~c16n, el Mlniaterlo pQ 
blico y/o el ofendido, ejercitar~n t•mbi~n los 
funciones que les encomiend« la f racci6n III -
del artículo 2o, 11 

Articulo Aó.- 11 L•s ¡¡,udlenci•s ser~n pÓbllc•s y 
en ellas el inculp•do podr~ d~fend~rse por s{ -
mismos o por su dt'!'f,..nsor. 
~l ~'.inisterio Público y/o el ofendido podr~n rs 
plicar cuant•s veces quisiren, pudi~ndo l~ de-
fens~ contest~r en c~d~ c~so '' 



Articulo 105.- 11 En los c~sos • que se r~firre 
l• segund• p•rtr del •rt1culo •nt~rior, l•s r~ 
soluciones que deb•n gu•rd•rsr en sigilo sol~
mer1le se notiflc•r~n ml f·.inl:terlo pGblico y/o 
•l off"'ndido •• ". 

Articulo 136,- E.n ejercicio del• •cci6n p<!n•l: 
Corresponde iíl Minl5terio público: 
I.- Promover l• 1nco•cci6n del proceso pen•l; 
11.- ~olicil•r l•s 6rd~n~s ae comp•rP.scenci• p• 
r• prepar•tortm y las de •prehensi6n, que se•n
procedentes; 
Corr<!sponde •1 l<inist<!rio póblico y/o ;o! of,.ndi 
do: -
l.- Pedir el •segur•mi~nto prfl!C•utor1o de bie-
nes pare los efectos de la rep•r«c16n del daño; 
II.- Rendir las prueb•s de li exist~nci- de los 
delito~ y de la respons•bllidad de les inculpa
dos; 
III.- Pedir la apllcicl6n de lis sanciones res
pectiVtilS; y 
IV.- En gener-..1, hilcer tod•.s 1-.s promociones -
que se•n conducent~s • l• tr•m1taci6n regul•r -
de los procesos ''• 

Articulo 141.- " EL MINISTERIO PUBLICO Y/O el -
OFENDIDO SON PARTES EN EL PROCESO PENAL, podr6n, 
conjunta o sep•rad•mente, proponer •l juzgador 
todos los ~lementos que ten9•n y que conduzcan
• comprob•r el cuerpo del delito, la resp~ns•-
bilid•d pen•l; i- procedenci• y monto del• re
p•r•ci6n del d~~o y perjuicio. 
~n todo c•so, ~1 Juez, de oficio, m&nd•r' citar 
« la persona ofendid• por el delito p&ra que -
comperezca por s! o por su represent•nte desig
nado en el proceso, a m•nlfestar en éste lo que 
• su derecho conveng• respecto a lo previsto -
en ~st~ articulo ••. 

10(-

Estimamos, t•mbi&r1, que al concederle l• c~lidad de -

parte al of~ndido, deber!& reformarse los Artículos 417 y 

365 de los C6digos procedime11tilles pen•les del Distrito Fe-

der.! y feder•l, respectiv•mente, • efecto de concederle l• 

oportunid•d de &pel•r contr• l•s resoluciones que dicte ~l 
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6rg«no jurisdiccicn•l, y no sol•mente como se reglament• 

•ctu•lmente, rel•tivo ,¡ l• rep•r•ci6n del ~•ño, y e5to -

cu•ndo se h~ •credit•do l• coidyuv•nci-, p•r• qued•r co-

mo sigue: 

ta. 

Articulo 417.- " Tendr~n derecho ,¡ il.pel•r: 
I.- El Ministerio Público y el ofendido; 
II.- El ,¡cusado y ~u defensor ''• 

Derog~ndose •s! l• f rilcc16n Ill del prec~pto en el 

Articulo 365.- " Tienen der~ho de ,apel•r -
el Ministerio público, el ofendido, ~l in-
culp•do y su defensor "· 

Consideramos que con las reformis que proponemos, -

es f•ctible d•rle l• p•rticip•ci6n de p•rte •l ofendido 

~n el pr0ceso penal, pero, •demls, debemos •ludir que --

twnto las leyes org~nicils y los regl~mentos inte nos de 

las Procur•duri•s gener•les de l• Repúb!ic• y del Dlstri 

to fcder~l, deben id~cu•rse • efecto de ~st•hl~c~r l~s -

atribuciones pro;iiils y exclusivis del Ministerio PÓbli-

co,mencion•ndo en qu~ c•so~ d~b~n dej•r •ccesa •l of~nd! 

do, y en qu~ c•sos 1 de m•nera conjunt.a, •ctu•r~n Clln el 

ofendido, y.a qui!" estos ordeno11.,-,1,..ntos no pued~n ni deben 

ir en contr• de lo establecido en l• Constituci6n gen~-

rill de l• Hepúblic• 1 y en lot:1 c6,1J9os pr1.,JCedi1r~nt«1es -

P• n•les del Distrito t'eder•l y federitl, r~spectiv•mente. 
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4. 7.- EL on:rrnIOO COf',O PART¡; EN EL PROCESO PENAL. 

En el presente •p•rt•do, tenemos que exponer, una v~z 

el•bor•d• la pC"'opuest• de refonn•s legales a diferentes or,

den-.mientos que nos rigen y en el sentido de concederle la. 

calidad de p•rte •l of~ndido dentro del proceso pen•l, •doE 

t•ndo, •s! en M~xico un sistem• mixto ( conjunt•ndo car•ct~ 

risiticas del dispositivo y del de oficiosidad, como lo es

cribimos en l!ne•~ •nteriores >,qué •ctividild~s re•liz•r~ 

o podr_~ realiz«i- el sujeto p.isivo de l• infr•cci6n penill 

dentro del proceso respectivo, y «tendiendo • l•s et•p•s de 

preinstrucci6n, instrucci6n o proc~so propi•mente dicho, y 

a~n diren1os que en lil d~ juicio podr{• formul•r conclusio-

nes, serle notlfic•d• l• sentenci~, no como co•dyuv•nte, -

como se h•c.e actu•lment'!':> 1 sino como p•rte y •f!C"m•mos que -

podr~ int~rvenir, en l• misma c•lid•d en el tr~mite de se-

gundil 1nst•nc1• cuiindo •sí pC"ocediere. As! pues, re•liz•re

mos un breve recorrido d~ l•s •ctivid•des que en l• !nstru~ 

ci6n podr¡ efectu•r el ofendido como p•rte en el proceso p~ 

nal. 

4. 7.1.- ACTIVIDADES A REALIZAR POR PARTE; OE;L ORGANO =

JURISDICCIONAL EN LA PRE INSfRUCClON A Ef-'ECTO DE DARL<; LA 

INT(,;HVE;tJCION LEGAL QUE LE CORRE;SPON!JE AL on;NDIDO. 

Como lo est-.bleclmos, en el punto 4.6 del presente tr_:. 

b•jo r~cepcion•l, y •l r~formarse l• legisl•ci6n con l• fi

n•lid•d de conc~derle l• c•lid•d de p•rte •l ofendido en el 
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proceso pen•l, .5e observ• que deber~ ten""r •ctivid•d és

te, y nos prequnt•mos l C6mo podr.!Q enter•rse el ofendi

do de un delito del lnlcia de un• c•us• ?, pu~s simple-

mente, d$;ndole vigenci• • l• reforrn• que propon'°mos en -

los numer•lt"'S 9o y 141 de lo:, C6dJgos procediment-.lt!:s p~ 

n~l~s del Distrito Peder•l y f~der•l, respectiv•wente, -

en el s~ntid0 d~ que se cumpl• l• oblig•ci6n que posee -

el Juez de notific•rle el ,¡uto de r•dic~c16n o c•b~z• de 

proceso, clt,ndolo pr~vi•m~nt~ y h•cl~ndol~ ssb~r el in! 

cio del proceso p~n•l, Y• que v• •constituirse en p•rte 

del mismo. 

As! pues, el Juez tendr6 que h•cerle notific•c16n,

t•nto •l Minlst~rlo p6bllco •d•crlto •I Juzg•do y •l o-

fendido, d~ que tiene por recib•~• un• •verlgu•ci6n pre

vi•, por medio de l• cu•l se ejerc1t• •cc16n pen•l, Y• -

8eA con detenido y sin detenido, p¡r• la 1ntervencl6n l~ 

g~l que les corresponde. 

Si lm consign•ci6n se tr•ta sin detenido, •dem~s. -

el 6rgano juris~lrc.i~na~ l~ d~b~r$ nctiflcar l• r~solu-

cl6n reca!da, tanto •I Mlnl•t~rio p6bllco odscrito al 

juzgado como •l ofendido, resp~cto de l• solicitud de o~ 

den de aprehens16n, de comparescencia, c•teo, ~bargo 

precautorio, etcéter•, a efecto de que manlf i~sten lo 

que convenga • sus interes~, pudl•ndo h•c~r valer los -

r~cursos que l• ley les conced•• 
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Asiml~mo 1 si, en fUl"["O común •rticulo 4o 1 o en f~de-

ral, el Juez, •1 ~studi•r l•s const•ncl•s procesales en-

entrar~ qu~ no -xist~n elen.entos p~r• continuar con el -

procedimiento pt!!!nid 1 y r,ue es neces•rio promover •porta.n

do f!lementos prob•torio~ il efecto de integr•["' el cuP.>r-po -

del delito y/o l• probaLle re•spons•bilid•d de p!'!'rsoni1 dl'!!

tenninidil:1 y enviiiilrido gu•rd•r el ~Xpt"di!"nte df!"bl"r!i notif! 

CArle l• resoluci6n ~1 Nir115terio ~Óbllco y ~l ofetl~ldo a 

efecto de que, igu•lml" t~, m•nifiesl~n lo que convenga • 

su.::; intereses. 

51 el ejercicio de l• •cci6n p~n•l se reilliz¡¡ con d!!, 

tenido, t•mbi~n, debe notlfic•rse •l Ministerio pÓblico y 

al of l"ndido, el cuto de radic•c16n 1 la determin•ci6n d~ -

recab•rle Ja declaraci6n prepar•torl• •l sujeto •ctivo -

del delito, • efecto de que pued•n, st lo dese•n 1 interv~ 

nlren l• dlligen, i• forr.iul•ndo interrog•torios, interpo

niendo recursos, y en fin poder uso de los instrumentos -

leg•les qu~ 11!" conced•n l•s leyes. Iguil.lrner:te, dentro de 

esta preinstrucción, pued•m ofr~cer prueb•s il •dmltirse y 

desahogil.rse, si -.s! µroceJe coofocrn~ .¡¡, lo11 ley, fontrular -

•leg•tos. 

La oblig•ci6n del juzgado, también estrib•r' en noti

ficarle el auto de t¡rmlno constitucional, pilra los fines 

leg~l~s r~s~~ctivos, y con l• emisi6n de ~st• resoluci6n 

inici•ril 1-. f •SI"! de 1nstrucci6n o proceso pr-opi•mer1 te di

ch•. 
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4. 1.2.- AC!'IVlDt,:ISS GUE P11í:u:-; m.:ALIZA/i E:L OF'~.NDIDO 

EN LA TNSTRUCCION o rr~CCESO p~~h1\L F'R('f;IAMEfar:: (llCHi:- COMO 

FAHTE EN ¿L rl~Mc. 

Ig1J~lmente, en l~ 1nstrucc16n o proceso propi~ment~ 

dichot qur d~ i~icio con ~1 ~uto d~ t!rmin~ ccnstittJrto

nal y que L'-t·min• con el cierre de inslrucci6n y de t~-

n~rse por «yot•d~ l~ ~verigu~c16n, el of endirlo, •l ser -

consider~~o p~rte, pudr~ tener ur1~ ~ctivid~J jentro del 

m15mo, 'i as! si no s~ encontn1.C"é de ii.CU!!'r-Jo co11 lo:·: pun

tos resolutivo!. del t~rmino constitucion•l podr!.i !r1ler

poner el rt->c.·urs') t:e -'Pel«ci6n, podr$: ofr~cf!r prueb.i.s, 

que si se encontraren •peg•d.is • d•recho 3e ~d~itlr~n y 

des~hog•r•n• En el d·.s•hogo d~ l•s prueb•~ propuest~s y 

admitldils, podr~ p•rtlcip¡¡r, y• qui':' es piirt~ en ,.,1 p.rocs_ 

so; cu•ndo se d~ l• p~rt!c1p•ci6n de •mbos ( Ministerio 

público y ofendido } , si se tr•tilré de d~s•ü1ogo de prue

b•s propul'!'!.st•s por· el Ministerio público, afencido y su

jr»to ¡¡ctivo del d'!"lito, h•r!. uso de lo1. p•l•br•, lil.s p•r

tPS en ese orden; si solo fue un oferente, lo h•r' prim!! 

ro ~-::te, dJ11:spué-s l• otr.t p•r-te. Podr6, •simi~rno, objl"'tilr 

int~'rrog¡¡torios, s0liclt•r c~·:tlt1c•c1Ynf's 1 ofrecer pru~ 

b•s supervenie11te~; tr~n1it~r inci~entes qu~ correspond•n, 

reitliz•r impugn-.ciories, sollcit•r emb11rgos pr~c•utorlos 

par• g•r~ntiz•r l• rep•r.c16n del d•~o. 

Cn gener~l h~r~ u~o d~ todos los recursos qu~ l~ --



J 12 

ley le •Siqne • efe::t•.J oe '-lU~ se «¡::.ort~n eleme-1\tos prob~ 

torios tendientes il e~.: probiff ~l cu~·rpo del delito, l• 

prob•ol~ re~pons•bilid•d, el monto de l~ rep~r~ci6n del 

da~o y l• &cr~ditilci6r1 d~l mismo. 

Oespu~s de cerr•d• l• 1n~trucci6n, podr' y deber~,

?fr~cer conc\usior~~ en l·-~ t:.~l ·s d~be est~ülec~r en --

puntos concr~tos su postur•, ~$to igu~lmente debe reilli

z~rlo el Mini~terlo póhllco y li J~ff"'n~il, y con l• fin•

lid.ad de que el ,luez f'"Sté en aptitud de dlct•r l • 5ente.u_ 

~la respectiv•, l• cu•l, t•mbi~n, deb~r~ notific•rsele -

• l•s p•rtf!'s. 

51 interpusiere el ofendido un recurso, podrá intf"'r 

v~nir en el trLmit~ Je l• seyund-. inst•ncl•, pudiendo -

hacer uso de todo.r los instrumf!'ntos legoiles que le eones, 

de l• ley. 

Consider•mos que, con l•s line•s ~xpuestss hemos m2 

tiv•do nuestr• posturm: en que el ofendido sea conslder~ 

do parte en el proc~so pen•l, y con la fin•lidad de una 

mejor aom1n1strac16n e 1mpart1c16n de justicia. 
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e o N e L u s I o N ~ s 
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e o N e L u s I o N E s 

1.- El proceso p~n•l es definido como una sucesibn 

de actost dados desde el momento de emisi6n del auto de 

formal pris16n y r¡u~ termin• con el cierre de 1nslruc-

c16n. O bien, ~s un conjunta d~ •ctivida.des debid~mente 

regl•mf'nt.id•s y er. virtuc1 d.- 1.;is cu•l~s los 6rq•no;:; ju

risdic~il,n•le3 re~uelven sobr~ un~ rel•ci6n que se pl~n 

te•. 

2.- ~l proc·~~o pen~l, ~e divid~ en 2 et~pas: •·

prelnstcucci6~ que inlcl• con el auto de radlc•ci6n o -

cabez• de proces0 hast~ ~l a.uta de form•l prisi6n o au

to Je fotm•l µt-isión con sujeci6n • pr·oceso. '{ b.- La. -

1nstrucci6n o proc~so propi•mente dicho que v~ d~sde el 

auto de determin•ci6n de l• sltu•ci6n jurldica del suJs 

to activo del celito ( formal prisi6n o sujeci6n a pro

CPSn ) h.sta el cierre de instrucci6n. 

3.- ~n est• et•p• del procedimiento pen•l, d~sen -

suj~tos de l• r""'l<ac16n jur1dic• q1.1e san concf"'ptu1tliz•-

dos como los person-s entre l•s que s~ ~st•blece y de-

senvu~lve, po~t~rlormente, l• r~l•ción jur1dic• en qu~ 

el proc~so consiste. 

4.- oflse l• dif er-~ncl• entre ::;uj~to proces•l y µ•!.. 

te, Y• que el pcimero ~B loda p~rson• que interviene ~n 
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el proceso penal, y que colibor• en el dPsenvolvicniento 

del mismo y que le puede o no afect~r l~s r~soluc1ones -

que emi t• el 6rg•no jurlsdiccion•l, y entre los que en-

con tramos: iil ofer1dido 1 ¡¡los testigos, peritos, sujeto 

•ctivo, Ministerio póblico, etcft~r•; en t~nto qu~ part~, 

sol•mente v• ¡, st'!'r consider-ildo: " Aquel que deduce en el 

proc~so pen~l o contr¡¡ el que es deducid¡¡ un• relación -

de dctecho pen~l, ~r CUilnto est~ investido de lii:S f•cul

tades procesales nec~sari¡¡s p•r• h•cerl• V•lcr o, respeE 

tiv•mente p«ril oponerse 11 • 

5.- En el proct'!'SO pe-nill se reconoce como piirte a.l -

Ministerio P6blico, ¡¡} sujeto •ctlvo del delito, y¡¡ que 

t!'l primero v .. a deducJ1· •cciones en el proceso p~n•l, 

canfor-me •l •rl!culo 21 de l• Constituci6n gener•l de l• 

Repóblic«; y el segundo que es contr• el que se deduce -

un• relaci6n de derecho p~n•l. 

6.- Por disposic16n expr••s-. de los •rticulos 21 y -

102 dt! l• \..onstituci6n, iis! con\o ~n el nur..l'!'r•l 141 dl!"l -

C6dlgo de procedimientos pen•l~s fcder~l se excluye la -

calid•d de part~ del of ~ndido d~ ün d~lito, e igu~lment~ 

acont~ce por 1nterpret~c16n contr•rio s~nsu del numer•l 

9o. del •n~loyo del Uistrito Federal. 

7.- Por virtud de que t'!!l ofendido no es con~~iderado 

p•rtf'! en el proceso pen•l, sólo pued.~ •port•r el ~/1' ~ntos 
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prob•torios, •l proceso pen~l, • efecto de l• comprob•-

ci6n del cuerpo del delito, la responsabilidad penal de 

person• determin•d• y el monto y •credit•ci6n de l• r~p~ 

raci6n del daño, a trav~s del Ministerio póblir.o. 

8.- Al ofendido del delito s6lo se le ha asignado -

l• flgur• de l• co«dyuv•nci• d~l Ministerio Público¡ es

to por disposici6n expresil de los •rt!culos 9o. y 141 de 

los C6digos proced1menbilles penmles del Distrito F'ederal 

y feder•l, r~spectivmment~. 

9.- L• situ•ción de neg•rle l• c~lid•d de p•rte •l 

ofendido h• traido una limitacJ6n grand!sim• de •ctua- -

ci6n de ~ste dentro del proceso p~n•l. 

10.- Tal limit•ci6n en l• actividad, dentro del pre 

ceso pen•l, del ofendido h• tr•ido por consecu~nci• que 

en móltiples oc•siones por exceso de tr•b•jo del repre-

sentante soci•l, queden ins•tiafechos intereses de éste. 

11.- Nu~str• •ctu•l norm•tivld•d en l• m~teri• s~ e~ 

cuentra inspirad~ ~r1 ~l principio d~ oficio~id~d cespec

to del n•cimiento d~ l• ~cc16n p~n•l, ~n el cu•l quien -

detento la facultod de pedir la 1mposici6n de la sancJ6n 

iilll infrmctor d~ l• norm• pen•l corr~spondiente, no es l!l 

·p•rticul~r, sino un 6rg•no del ~st•do, que en ~st~ c•so 

es el Ministerio Público. 

12.- L• legi~l•ci6n, l• mayor{~ de •utores, inclusi-
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Ve l• jurisprude• ci• le hiin n~g•do lit cc1lid•d de p•rte 1 

en el proc~so penill 1 •l ofe-ndlt10 d~ un del! tot yw. que -

se h• errildic•do l• id~• d~ veng•nz• privad•, y por con

siderar qu~ l• 1mpo::;ic16n de s•nciones no formil pirte -

del p~trimonio d~l sujeto pisivo cel delito. 

13.- Sol•rr.ent~ •lgunos lilUtorcs, como son Don C•rlos 

Franco Sodi, Enri(}ue ,Jim~nez As~njo, el Diput•do Consti-

tuy'°nte de 1P57 s."'r:or Vill•lobos, y l• con-lentl"" indivi

du•listil dcidil en el siglo XVII h•n pC"~clsildo l• n~cesi-

d•d d~ evitilr l• ~orri~nte pilternmlistil del ~st~do, est~ 

blecler-.do riue debl"' -~r consider•do el ofendido como pilr

t~ ll!!n el proc~so per1•l, esto p•r• urH11 mejor •dministra

ci6n de j11stici~; postur• que s05tenemos en el presente 

tr•b«ijo rec,..pcion.-1. 

14.- Los •rgumentos que sostenemos par• que el ofe~ 

dido se• c.risider•do piilrte en el proc~so pen~l, y no el 

Minist~rla póblico, entre otros son: 

a.- Que el l\inisterio público no pide l• •ctu•ci6n

let}il en nombre propio :::ir<o que su •ctivld•d ~e refl~re 

il la filculti.d-deber de prorr.over dich• ilctu•c16n. Situiil

cl6ri que no d!ise •sí ~n ~l of t"'ndido. 

b.- Que ill Ministerio PÓblico le inspir• un dPber -

de impilrclalldii.d ~n el mmntenimiento del orden jur!dico, 

till que s! le inspir• •l ofendido. 
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c.- Que el t.st•~c •l ~jl!rcit•r en el proceso el ders 

cho ,¡¡ c•stig•r C jus- puni~ndi ) lo h~ce por m~diac16n -

del t-linist~rio públ 1c:.i qUt"" ~s un 6rgt1:no del mismo t:st•(~o 

y que lo es t¡¡mbJ.;n el juez instructor y sent~nci•dor .. C.! 

racter!sitJc« qu~ no r~un~ ~1 ofendido. 

d.- Que el ~lnislerio póblico no pued~ ser ~cud~da, 

esto ~s, 3~r obji-to d~ -.cusw.clÓd, ,.1u~d• e~¡ situilc16n d~ 

superio~ld~d vuln~r~ndose el principio de igu•ldad rl~ la

P•rte. Situ•ci6n d!'!' equilibrio que se d<illrÍ• si .s~ con~id.,t 

c. pilrte •l of~ncii<!o y •1 sujeto •..:tivo. 

15.- Asl·n.L,mo, consider•mos que, debe concederselt": -

l• c.lid..oid c!t'!' p,¡¡rt"' •l of~ndJ·~o, i:dopt•r:('O un slstem• mi~ 

to ~n el cw•l el p•rticul•r pued• sostener ~lemi-ntos pro

b•tor·ios dlr10" 1 :t•rn~: t~ •l ju~z, en determin•dos c•sos, y -

en otros sol~ffi~nte el Ministerio póblico; y en otros de -

maner~ conjuntiv~ y ~sto i1 ~fecto de un• mejor impillrti- -

ci6n de justlci•. 

16.- A efecto d~ hilcer re•lidild l• prnru~s~• rec~p-

cionilll, es menester reform•u: nuestros ordPniimJi-nto~ leg•

l~s, y esto es en~ 

•·- Artículos 21 y 102 de l• Constituci6n gpner•l de 

lii Repúblic•. 

b.- Num.-I"•les 2o, 3o 1 9o, 417 del C6digo de procedi

n i~ntos pen~l@s del Distrito reder•l. 
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~.-.- Precepto!> 1o 1 'lo, ?6 1 105 1 136, 141 y 365 del .! 

nftloqo feder«l. 

d.- Leyes org~1lic~s y r~gl~m~ntos internos de lüS -

Procur•dur!•s gener•l de l• Repúbllc• y de justici• del 

Di~trito Fed~1·•l. 

17.- L• reform• •l numAr•l 21 de l• Constituci6n G~ 

ner•l de l• R~públic~, deber~ qued•r corno sigue: 

Articulo 21.- '' L• 1mposici6n de l~s pea•s e5 -

propia y exclusiv• de l• ~utorld~d judicl•l. LR 
persecuc16~ de los delitos incumbe Ql Mlnist~--
rio pÓblico y a li Polici• judic1•1, 1. cu~l -

estar~ b•jo l• •utorid•d y mindo inrn··di~to d~ -
~qu~l, esto cuindo r~presente intereses de l~ -
socied•d, o ante li i~existenci• f l~ic• d~l o-
fendido, o bien existleíidO no quisiere, ;ste, -
deducir sus derechos; y con junt•rnente con el -
ofendido cu•ndo exist•n f ilCUlt-.d~s exclusiVilS -
p•r• c•d• uno de ellos, y no pu~rl•n ser dividi
das p~ra la concretizilci6n de lil •cc16n penill''· 

Por lo que hace a la reform~ del ilrt!culo 1o2 p~rr~ 

fo segundo de la Constltuci6n pol1tlc• de los Mstados U-

nido:; mexicanos, quedilr!• corr.o sigue: 

/,rt1culo 102 p~rrafo segundo: 

" Incumbe al Ministerio p(iblico de lil Feder•-
ci6n, la p~rsecuci6n, ~nte le~ tribun~l~s, de 
todos los delitos del ord~n íed~r•lt cu-ndo r~ 
presente a la socied¿d y/o al of~nrlido rl~l ilT 
cito cuando d~sen en l~yes s~cund•rias •tribu= 
clones concur~entes entre •mbos y no sean dlvi 
sibles par~ lil cor1cretlz~ci6n de la acci6n pe
nal, y por lo mismo, l~s corresponder$ solici
tar l~s 6rdenes de aprehensl6n contra los in-
culp~dos; bu!car y present~r l~s pruebas q1Je -
acrediten l• respons~bilid~d de ~stos; h~cer 

que los juicios se sig•n con tod• r~gul•rid•d p•r• 



qu~ l •• didnistc-.ci6r. ·j~ ju~-.tic:-i• St:"Oi pront• 
y exp~~lt•; p~Jir !~ ~pllc•cl6n d'· l•s pen~s 
e interve:1ir ~í. todos los negocios que l.:. --

lt!-y d~terrr tne "• 
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rl•s, como ~on los C6digos proc~dimentiles pen•les del -

Distrito Federal, p~r~ h•c~r pos1ble nu0str• proruest• -

recepcionalt •si ~0m0 ~n ~1 resp•ctivo f~der•l, y sol•--

mente sobre lo~ do~ ~speclficos q~e mencion•n • l• p~rte 

en el p~ JCeso p~n•l t y qUf' c1.n-respond~n •l ':.lo. y 141 • --

respectlv•~ente, p•r• qu~d•r como slgu~: 

Art!cu lo 9o. " L• person~ of e··,didc por un d,! 
l!lu es p.rte en el proceso pen•l, y/o con -
el Mlnister·io Póblico, podr~n, ambos, u sol~ 
mente uno de ... llos, poner a disposlci6n del 
Juez instructor todos los d•tos que conduz-
ccn • est~Dlecer l~ culp•bilid•d del ,¡¡¡cusmdo 
y • justific•r la r~p•raci6n del d•ño. 
El Juez de oficio, m•nd•r~ cit•r • l~ perso
na ofendida por el delito p•r• que comp•~ez
ca por si o por su repr~sentante design•do -
en el proc~so • m•nifest•r en este lo que • 
su derech..:> conveng• respecto • lo previsto -
en este •rticulo ''• 

Artt~ulo.- 141 11 El Ministerio póblico y/o -
son p•rtes en el proceso pen•l, podrln, con
junt• o sep•r•d•mente, propon~r •l juzg•dor 
todos los elementos que tengdn y que conduz
can • comprob•r el cuerpo del delito, la re~ 
ponsabilidad penal¡ la procedencia y monto -
de la r~par•c16n del dano y perjuicio "• 
t.n todo caso, el Juez, de of lclo, mandar~ e! 
tar • l• persona ofendida por el delito p•ra 
que comp•rezc• por s1 o por su representante 
design•do en el proceso, a manifestar en ~s
te lo qufl" • su der~cho convenga respecto a -
lo previsto en ~ste articulo ''• 

19.- Atento a la r~forma legal que proponemos, y o--
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torgfindole l • cerlldiid de p•rte al ofendido dentro del pr.Q. 

ceso pen•l 1 el 6rg•no jurisdiccion•l tendr~ l• oblig•ción 

de aotific•r, a •qu~l, el ~uto de r~dic•ci6n, clt~ndolo -

previ•mente y h•ciéndole s•ber el inicio del proceso pe-

n•l, p•r• que deduzc-. los de-re-cho~ f1Ue consideren poseer; 

as! como perrnitirle l• actu~c16n lil1re y quP como precisa 

el concepto d~ parte: deduzc• l•s •criones que t~nga con

forme a l• ley. 

20.- Ctorg1ndole l. c.lid•d ~e p•rt~ •l ofendido, -

dentro del pr-:,ceso pen•l, en general ~ste podr~ h•cer uso 

de todos los recursos qu~ l~ ley lr aslgn~ ii efecto J~ -

qu~ se •porten el~entos prob•torlos tendientes • compro

bar el cu~rpo del d~l!to, l• prob•l'l~ re~pons•bllidad, el 

monto d~ l• repar•ci6n del d•~o y perjuicio y l• •~r~d1-

t.ci6n de ~s tos. 

Pee"o, iguillmente, podr~ formul•r conclusiones, !nter.. 

poner los medios de 1mpugnilci6n respectivos cu•ndc no se 

encu..:.•ntre confocme con l•s resoluciones del 6rg•no juris

diccion•l. ~ inclusive, si interpusiere el of~ndido, un -

recurso podr~ intervt!nlr en el tr!i~i te d~ l mismo. 

Con ello s~ logr~r~ 1.nil m~jor ~dmin1slr~ci6n e t~--

pertici6n de justicie. 
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