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El continuo ejercicio de poder en forma ilimitada por parte del Estado,
ocasiond que los derechos vitales del individuo fueran vulnerados y desconocidos,
lo que motivo que las clases gobernadas lucharan por obtener reconocimientos
protectores de tales derechos, hasta lograr que se plasmaran en la mds alta
disposicién legal que rige en un pafs, a consecuencia de ello sefialamos que la
Constitucién de un pafs para alcanzar el alio {in de Justicia Social Penal, a través
de sus disposiciones legales establece garantfas torales de tipo penal y procesal,
asegurando de esta manera la igualdad, la libertad y la seguridad jurfdica del
individuo, ddndose completa proteccién a este en todos los aspectos, por lo que
es importante dirigir nuestra atencién a la observancia exacta y efectiva de los
derechos ya declarados por parte del Estado a través de las Autoridades

competentes.

Tales rellexiones nos llevan a afirmar que en estricta obediencia al
mandato Constitucional, tanto el Ministerio Pablico, como los Jueces Penales, asf
como el 6rgano encargado de la ejecucién de la sentencia, deben respetar las
Garantfas que concede la Ley Fundamental, rigiéndose no sélo a través de las diez
fracciones de su artfculo 20, sino también en sus diversas disposiciones, asf como

lo previsto en la Ley Procesal Penal.



B
Sin embargo y como es sabido, existen obsticulos que han hecho en
realidad nugatorias las Garantfas Individuales, en virtud de las violaciones y
omisiones cometidas por parte de los Organos del Estado al no cumplir de

manera estricta con lo ordenado por la Ley.

Es por ello, y dada la importancia que reviste el individuo dentro de la
sociedad, en relacién al respeto de sus derechos y la trascendencia que tiene la
actuacién del Estado de velar por la seguridad de la sociedad; el objeto del
presente trabajo de investigaci6n, es el estudio de las Garantfas consagradas en
el artfculo 20 Constitucional en su aplicacién practica dentro del Procedimiento
Penal, en el cual se dejard ver como los 6rganos del Estado vulneran
constantemente este precepto fundamental, asf también los vicios en los cuales
se ha cafdo, y dentro de nuestras limitaciones pretendemos dar algunas soluciones
para evitar la comisién a tales arbitrariedades y violaciones, por consiguiente, el
presente trabajo se expone a través de cuatro capftulos, dentro de los cuales se
hablars en el Primero, de los términos Proceso y Procedimiento Penal; de los
perfodos y etapas que conforman el Procedimiento Penal propiamente dicho; de
los sujetos que intervienen en este ultimo; por otra parte se expondrd en el
Segundo Capftulo los antecedentes histéricos del artfculo 20 Constitucional; asf
como la explicacién de las Garantfas Individuales consagradas en nuestra
Constitucién actual de 1917; en el capftulo Tercero, se analizar4 cada una de las

fracciones que comprende el artfculo 20 de la Constitucién Polftica de los Estados
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Unidos Mexicanos, haciendo dentro de este una analisis comparativo de algunas
Leyes Procesales en relacién a este precepto Legal; por Gltimo se verd en el Cuarto
capfiulo la aplicacién prictica del artfculo 20 Constitucional en el Procedimiento

Penal, es decir, dentro del perfodo de Averiguacién Previa, Procesoy Ejecucién.

Teniendo siempre en mente la siguiente reflexién, *NoO porque los
6rganos del Estado se apeguen a lo estrictamente establecido
en la Constitucién, no por eso un culpable dejard de ser

castigado, y tal vezlo sea severamente".
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CAPITULO PRIMERO

EL PROCEDIMIENTO PENAL EN MEXICO

1.1 EL PROCEDIMIENTO PENAL EN GENERAL

Es sabido que una de las obligaciones del Estado es el velar porla
seguridad de la sociedad, por lo que busca que dentro de ella siempre
exista armonfa, es por ello, que para lograr esta finalidad, el Estado a
través del principio de prohibicién ( el cual se refiere exclusivamente ala
rama penal ) establece lo que no se debe hacer, tipificando asf
determinadas conductas antisociales como delitos, asimismo para evitar
que dichas conductas se realicen, establece la amenaza de un castigo para
quien incurra en lo expresamente prohibido por la Ley; por lo tanto, para
lograr una correcta unién entre el "ser del delito" y el "deber ser de la
sancién®, es necesario que se lleve a cabo una actividad especial que
cumpla con las formalidades sefialadas en la propia Constitucién,
teniendo como objetivo medular la correcta aplicacién de las normas del

Derecho Penal Material al caso concreto.

As{ también, diremos que, para que el Estado pueda invadir la
esfera jurfdica del gobernado es decir, para que pueda restringir alguno
de los derechos del individuo, es necesario (como requisito sine qua non)
que sus actos se sujeten como ya hemos dicho a las formas establecidas

en la Ley, en caso contrario estos careceran de validez, toda vez que, la



EL PROCEDIMIENTO PENAL EN MEXICO 3

Ley no puede aplicarse al arbitriode la Auton’dad.‘en virtud de que es una
Garantfa consagrada por nuestra Constitucion el que "...Nadie podr4 ser
privado de la vida, lalibertad o de sus propiedades, posesiones o derechos,
sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos
en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento..."
(artfculo 14 ); asf también, en su artfculo 16 dispone que "Nadie puede ser
molestado en su persona, familia, domicilio, papeles y posesiones, sinc en
virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y
motive la causa legal del procedimiento...".

En este orden de ideas, y para que estemos en condiciones de poder
precisar debidamente el concepto de "Procedimiento Penal® que es nuestro
tema central a desarrollar en el presente capftulo, es necesario
primeramente seflalar que, PROCEDIMIENTO en términos generales,
expresa el Licenciado JAVIER SERRALDE: "Es la manera, camino o via

a seguir en la consecucién de determinado objetivo*!.

Ahora bien, como es l6gico pensar, existe una diversidad de
conceptos que han proporcionado algunos tratadistas en torno al

Procedimiento Penal, a saber:

Dicho concepto tiene su base a partir del movimiento ideolégico del
siglo XVII, a través de pensadores importantes tales como Montesquieu,
Rousseau y Voltaire, los cuales al percatarse de las irregularidades que se

‘Wahmtummummmummmw
1992,
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presentaban al realizar los procesos, condenaron el sistema, pero nunca
definen lo que en sf es el Procedimiento.

Sin embargo, Cesare Becaria, pretendié establecer los principios y
Ifmites para una aplicacién humana y justa de las penas indicando que
éstas deberfan estar descritas en las leyes y que los poderes del juez
deberfan estar limitados.

Las ideas de Beccaria tomaron fuerza anos mds tarde, en virtud de
que en la Declaracién de los Derechos del Hombre y del Ciudadano, se
estableci6 en su artfculo 7°",,.nadie puede ser acusado, arrestado y puesto
en prisién, sino en los casos determinados por la ley y con arreglo a las

formas en ella descritas"2,

Dentro de la Escuela Cldsica, Francesco Carrara, quien es citado
por COLIN SANCHEZ, considera que el procedimiento o juicio, como le
llama indistintamente, "Es un conjunto de actos solemnes con que ciertas
personas, legftimamente autorizadas para ello, y observando el orden y la
forma determinados por la ley, conoce acerca de los delitos y de autores,
a fin de que la pena no recaiga sobre los inocentes sino sobre los

culpables™,

Postura semejante adopté la Escuela Positiva, sin llegar a

diferenciar y a precisar el concepto en cuestién.

2 Dorecha Mexicano de Procedimicatas Peoales, Pig 56, Décima Bdicion, Edit. Parrta, SA, México 1986..

3 op. Cit. phg. 56.
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Aun en el siglo XIX, esta terminologfa siguié distante de la realidad
social, posteriormente algunos autores como Windscheid, elaboraron
conceptos respecto de la accién; Oscar Von Bullow sobre la Teorfa de la
Relacién Procesal en el Proceso Civil, la cual a fines del siglo pasado se
aplicé al proceso penal por Von Kries otorgindole autonomfa, yque enla
actualidad tiene el cardcter técnico-cientffico.

Dentro de los procesalistas modernos que han definido al

procedimie¢nto penal, se encuentran entre ellos ¢

GONZALEZ BLANCO, el cual dice: "Por procedimiento en su
connotacién jurfdica entendemos al conjunto de actos regidos en su forma
y contenido por las disposiciones legales previamente establecidas que
concurrena la integracién del proceso que exige como requisito el artfculo
14 Constitucional para que pueda realizarse la potestad represiva en los

casos concretos™

Este mismo autor seiala que, PINA Y PALACIOS, define el
Procedimiento "Como la técnica que aconseja el Derecho Procesal Penal
para determinar el delito, imputar la responsabilidad, determinar hasta
donde una persona es responsable, dosificar la pena y establecer los

medios para aplicar la sancién™.

4 BI Procedimiento Peaal Mexicans en L Doctriza y en el Derecho Positivo, pdg. 36, Elle, Porrta, SA., Mézioo 1975,

5 0p. Cit. pig. 36.
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Para GONZALEZ BUSTAMANTE, "BEs el conjunto de actividades y
formas regidas por el Derecho Procesal Penal, que se inician desde que la
autoridad pdblica interviene al tener conocimiento de que se ha cometido
un delito y lo investiga y se prolonga hasta el pronunciamiento de la
sentencia donde se obtiene la cabal definicién de las relaciones del
Derecho Penal*t.

Abundando mas al respecto, el mismo autor manifiesta, que el
procedimiento penal comprende una sucesién de actos vinculados entre
sf cuya finalidad es el esclarecimiento de los hechos, y que dentro de su
desarrollo se observa una actividad procesal en el que unos actos son
antecedentes de otros, y las personas que intervienen en el crean con su

actuacién derechos y obligaciones de caricter formal.

Por otra parte, ARILLA BAS, dice: "El procedimiento esta
constituido por el conjunto de actos, vinculados entre sf por relaciones de
causalidad y finalidad y regulados por normas jurfdicas ejecutados por los
6rganos persecutorio y jurisdiccional, en el ejercicio de sus respectivas
atribuciones, para actualizar sobre el autor o participe de un delito la

conminacién penal establecida en la Ley™,

Para RIVERA SILVA: "Es ¢l conjunto de actividades reglamentadas
por preceptos previamente establecidos, que tienen por objeto determinar

qué hechos pueden ser calificados como delito para, en su caso, aplicar la

® Principlos de Derocho Procesal Penal Mexicano, Septima Edicion pig. 5, Edit, PorrGa SA, Méaico 1983.

7 B Procedimicnto Pecal ca México, Sexta Bdicién, phg. 8.BdIL Ediiores Mexicancs Unldos S.A, Méxica 1976.
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sancién correspondiente”; asf como "La actividad técnica que tiene por

finalidad hacer efectivas las normas del Derecho Penal Material™,

COLIN SANCHEZ, a su vez, dice que tiene dos acepciones
fundamentales el Procedimiento: unalégica y otra jurfdica. Desde el punto
de vista légico, es una sucesién de fenémenos unidos entre sf por medio
de relaciones de causalidad y finalidad; jurfdicamente, es una sucesién de
actos referentes a la investigacién de los delitos, de sus autores y a la
instruccién del proceso, todos estos actos estdn debidamente encadenados
conforme al orden jurfdico correspondiente, y van determinando el avance
procedimental de acuerdo con las formas y exigencias que el caso concreto
amerite, dando nacimiento a otros actos m4s, que facilitan el logro de un
fin determinado.

En estas condiciones, -sefiala- "El procedimiento ser4 la forma, serd
el método empleado para que el proceso pueda llevarse a cabo; por lo
tanto, el primero es un concepto general que envuelve dentro de su seno

al concepto proceso, y éste a su vez, al juicio"".

Para el Licenciado JAVIER ALFREDO SERRALDE GONZALEZ, el
Procedimiento Penal "Es la actividad técnica Constitucionalmente
necesaria para hacer efectiva la pretensién punitiva Estatal, esto es,
actualizar sobre el autor o participe de un delito 1a pena prevista en la
Ley"®,

& B1 Pracedindento Prnal, Diclme Stptima Edicide, pég. S, 12, Edit Porrie SA, México 1938,
°mumawemm.mwmw.wwmw&

196, cin.



EL PROCEDIMIENTO PENAL EN MEXICO 8

A mayor abundamiento, COLIN SANCHEZ sefiala: "La Suprema
Corte de Justicia de la Nacién establece que Procedimiento es el conjunto
de actos que autorizados porla Ley en forma expresa, se llevan a cabo en
contra de una persona determinada por orden de la autoridad judicial, es
decir, serdn actos motivados en todos sus aspectos por un preceplo

jurfdico y que obedece a las condiciones o requisitos que éste senala®™!,

Por lo antes expuesto seflalamos que de las definiciones
proporcionadas por estos tratadistas, asf como por el Supremo Organo
Jurisdiccional relativas al Procedimiento Penal, podemos destacar lo
siguiente: que existe gran similitud dentro de ecllas, toda vez que, en
términos generales consideran al Procedimiento Penal, como un conjunto
de actos los cuales deben estar regulados por la Ley, y que dichos actos
estan encaminados a hacer efectiva la pretencién punitiva del Estado, es
decir a la aplicacién exacta de ]a pena a un individuo autor de un delito

previsto en la Ley.

En base a lo anterior nosotros ademds consideramos que:

a) El Procedimiento Penal contempla una idea més extensa y por

ende permite distinguirlo del proceso;

b) Asf también que procedimiento, proceso y juicio no son términos

sin6nimos;

! op. Cit. pig. 59.
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¢) Ademis de que puede existir procedimiento sin que exista

proceso;

d) Y que el Procedimiento Penal constituye ante todo una relacién
que apareja derechos y obligaciones para quienes en él intervienen, por lo
que se habla de una relacién jurfdica auténoma, compleja, y de naturaleza

variable que se desarrolla de situacién en situacién.

Consecuentemente podemos decir que ¢l Procedimiento Penal, a
nuestro juicio es "EL CONJUNTO DE ACTIVIDADES REGIDAS POR EL
DERECHO PROCESAL PENAL, CUYA FINALIDAD ESENCIAL ES
HACER EFECTIVA LA PRETENSION PUNITIVA DEL ESTADO, A
TRAVES DE LA APLICACION DE LA LEY AL CASO CONCRETO, Y QUE
INICIA A PARTIR DE QUE EL MINISTERIO PUBLICO TIENE
CONOCIMIENTO DE LA NOTICIA CRIMINIS, Y CULMINA CON LA
EJECUCION DE LA SENTENCIA".
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1.2 PERIODOS Y ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO PENAL.

PERIODOS DEL PROCEDIMIENTO.

Como se ha sefalado, la ejecucién del delito origina una relacién
jurfdica de cardcter ptiblico entre el Estado y los sujetos que participan en

su realizacién, la cual se establece a través del Procedimiento,

El Procedimiento Penal Mexicano, legalmente y desde el punto de
vista doctrinario, se ha dividido en dos grandes perfodos, a saber: La
averiguacién previa y el proceso penal: asf comno un perfodo intermedio
entre uno y otro, denominado etapa de preparacién del proceso (pre-

instruccién).

Sin embargo, el artfculo 4° del Cédigo Federal de Procedimicntos
Penales en vigor, expresamente establece que las etapas de pre-instruccién,

instruccién y juicio constituyen o conforman el Proceso Penal Federal.

ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO,

Desde el punto de vista del Derecho Positivo Mexicano, el
Procedimiento Penal se divide en cinco etapas, que son: Averiguacién
previa, pre-instruccién o etapa de preparacién del proceso, instruccién,

juicio y ejecucién.
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Una vez expuesto lo anterior, procederemos enseguida a mencionar
las posturas que sostienen algunos autores procesalistas asf como lo due
establece el Cédigo Federal de Procedimientos Penales y el Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal en tormo al tema en
estudio, y hecho lo anterior explicaremos cada una de las etapas que

integran e! Procedimiento Penal en base a nuestra postura.

FERNANDO ARILLA BAS, explica que los perfodos del
Procedimiento Penal propiamente dicho son los que se ventilan a través
de los 6rganos persecutor (Averiguacién Previa) y jurisdiccional
(Preparacién del proceso y juicio); por lo que respecta al perfodo de
ejecucién dice que este es de naturaleza netamente administrativa por ser
material y formalmente administrativo el acto del 6rgano ejecutor;
Direccién de Servicios Coordinados de Prevencién y Readaptacién Social
dependiente de la Secretarfa de Gobernacidn.

Su idea la plasma a través del siguiente esquema ;
*PERIODO DE DESARROLLO DEL PROCEDIMIENTO
A) A cargo del Organo Persecutor:

PERIODO DE AVERIGUACION PREVIA
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B) A cargo del Organo Jurisdiccional:
a) PERIODQ DE INSTRUCCION, que se divide en dos :

a*) de preparacién del proceso, desde el auto de radicacién hasta
el de formal prisi6n;

arn) de proceso, desde el auto de formal prisién hasta que se

declara cerrada la instruccién y pone la causa a la vista de las partes
b) PERIODO DE JUICIO, que comprende :

b4) de preparacién, que se abre con el auto de vista de parte y
" termina con el de citacién para la vista;

bAA) de debate o vista de la causa;
b2 AA) de decisién (sentencia)*'2,
GUILLERMO BORJA OSORNO, sostiehe que el procedimiento se

desarrolla a través de perfodos, los cuales constituyen una cadena de

eslabones, siendo estos en la legislacién mexicana los siguientes :

12 op. it pag. 11
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* A).- PERIODO DE PREPARACION DE LA ACCION PENAL
B).- PERIODO DE PREPARACION DEL PROCESO
C).- PERIODO DE INSTRUCCION
D).- PERIODO DE JUICIO
E).- PERIODO DE EJECUCION *'3,

JULIO ACERO, Gnicamente reconoce que la "causa criminal® puede
dividirse en dos grandes partes :

LA INSTRUCCION Y EL JUICIO, y niega la autonomfa al perfodo
de averiguacion previa, considerando que "esta fase es también instructora
y pasa a formar parte integrante de la informacién judicial’, aunque
admite que en ellas existen "otras caracterfsticas™.

No admite ACERO que el perfodo de ejecucién forme parte del
Procedimiento Penal, pues sefiala que este es materia de la incumbencia

administrativa encomendado al Poder Ejecutivo,

Para MANUEL RIVERA SILVA, "Los perfodos en que se divide el

Procedimiento Penal Mexicano son :

13 Dervcho Procesal Penal, pg. 69, Edit. Cajice,SAPucbls, Mésica 1977.

14 Procedimiento Penal cussta Edicida, pég. 15, Eit. CajicaPuctla, Méxioo,
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*A) Perfodo de preparacién de la accién procesal
B) Perfodo de preparacién del proceso
€) Perfodo del proceso.

Este tercer perfodo y s6lo para efectos diddcticos lo divide en:

1. Instruccién;
IL Perfodo preparatorio del juicio;
I, Discusién o audiencia ; y

IV, Fallo, juicio o sentencia"5.

Este autor, al igual que Julio Acero, no consideran al perfodo de
ejecucién como parte integrante del Procedimiento Penal.

Ahora bien, por lo que hace al Cédigo de Procedimientos Penales
en vigor para el Distrito Federal, no contiene disposicién alguna que de
manera expresa sefiale los perfodos o etapas del Procedimiento Penal, sin

embargo de su lectura y anslisis se deduce que comprende los siguientes
capftulos :

1.- Diligencias de policia judicial, que propiamente termina conla

13 11 Procedimbento Peosl Dickmo Séptima Bdicka, Pig 19,28, BAit Parrta, SA, Méxio 1588,



EL PROCEDIMIENTO PENAL EN MEXICO 15

consignacién;
2.~ Instruccién, que principia cuando el detenido queda a
disposicién de la autoridad judicial y termina con la resolucién dictada en
el plazo de 72 horas;
3.- Juicio, que va desde el auto de formal prisién o sujecién a
- proceso, hasta que se dicte sentencia;

4.- Ejecucién de sentencia.

Sin embargo el Cédigo Federal de Procedimientos Penales, en su
artfculo 1°, establece :

El presente Cédigo comprende los siguientes procedimientos :

I.- El de Averiguacién Previa a la consignacién a los Tribunales, que
establece las diligencias legalmente necesarias para que el Ministerio
Puablico pueda resolver si ejercita o no la accién penal;

IL- El de pre-instruccién, en que se realizan las actuaciones para
determinar los hechos materia del proceso, la clasificacién de ésta
conforme al tipo penal aplicable y la probable responsabilidad del
inculpado, o bien, en su caso, la libertad de éste por falta de elementos
para procesar;

IMN.- El de instruccién que abarca las diligencias practicadas ante y
por los tribunales con el fin de averiguar y probar la existencia del delito,
las circunstancias en que hubiere sido cometido y las peculiares del
inculpado, asf como la responsabilidad o irresponsabilidad de éste;

IV.- El de primera instancia, durante el cual el Ministerio Pdblico
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precisa su pretensién y el procesado su defensa ante el Tribunal, y éste
valora las pruebas y pronuncia sentencia definitiva;

V.- El de segunda instancia ante el Tribunal de apelacién en que se
efectdan las diligencias y actos tendientes a resolver los recursos;

VL.-El de ejecucién, que comprende desde el momento en que causa
ejecutoria la sentencia de los tribunales hasta la extincién de las sanciones
aplicadas;

VII.- Los relativos a ininputables, a menores y a quienes tienen el

hébito o la necesidad de consumir estupefacientes o psicotrépicos.

Ahora bien, las etapas del Procedimiento Penal, a nuestro juicio
son :

1. LA AVERIGUACION PREVIA

2. LA PRE-INSTRUCCION

3. LA INSTRUCCION

4. EL JUICIO

5. LA EJECUCION

1.- ETAPA DE AVERIGUACION PREVIA.- Es la primera etapa del
Procedimiento Penal Mexicano, durante la cual se practican diligencias
pory ante el Ministerio Piblico (como autoridad), tendientes a comprobar
el cuerpo del delito y a acreditar 1a presunta responsabilidad para

determinar en su caso, el ejercicio o abstencién de la accién penal.
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Dentro de ésta etapa se destacan las siguientes actividades:

a) Recepcién de denuncias, en los delitos que se persiguen de oficio
y de querellas, en los que se persiguen a peticién de parte;

b) asf también se practican diligencias de averiguacién previa tales
como recabar declaraciones, dar intervenci6n a la Direccién General de
Servicios Periciales, a la Policfa Judicial y en sf todas aqueilas actividades
tendientes a acreditar la responsabilidad penal y a comprobar el cuerpo
del delito;

¢) por ultimo, se va a determinar el ejercicio o no ejercicio de la

accién penal,

2.- ETAPA DE PRE-INSTRUCCION O TAMBIEN LLAMADA DE
PREPARACION DEL PROCESO.- Esta se ini;ia con la radicacién de la
causa a través del auto de radicacion, inicio o cabeza de proceso, que
dicta el 6rgano jurisdiccional con motivo de la consignacién que realizé
el Ministerio Publico en virtud de haber ejercitado accién penal y finaliza

con cualquiera de los siguientes autos:

a) Auto de Formal Prisi6n, se dicta cuando se trata de delitos que
se éasligan con pena privativa de libertad o acumulativa;

b) Auto de Sujecién a Proceso, cuando se trata de delitos cuya pena
sea alternativa o no privativa de libertad;

c) Auto de Libertad por Falta de Elementos para Procesar, 0 como
dice el Cédigo Federal de Procedimientos Penales Auto de Libertad por
Falta de Elementos para Proceder; o como lo sefala el Cédigo de
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Procedimientos Penales en vigor para el Distrito Federal, Auto de Libertad
por Falta de Méritos; .
d) Auto de no Sujecién a Proceso, éste también suspende el

procedimiento en los mismos términos que el inciso c).

En esta etapa se destacan las siguientes actividades :

- a) Radicacién de la causa;
b) Declaracién preparatoria;

<) Auto de Término Constitucional.

3.- ETAPA DE INSTRUCCION.- Instruccién deriva del verbo latino
*instruere* que significa: Accién de instruir, flustrar, ensefiar, informar. La
instruccién como etapa del proceso penal tiene por objeto el de itustrar al
juzgador sobre la verdad histérica de un hecho determinado con
apariencia delictuosa, el cual fue puesto de su conocimiento por medio de

la consignaci6n; dentro de esta etapa las actividades esenciales son :

a) Apertura del Procedimiento Ordinario o Sumario

b) En cuanto a la prueba habrd el ofrecimiento, admisién,
preparacién y desahogo

¢) Cierre de instruccién, a través de un auto que lleva el mismo

nombre,
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4.- ETAPA DEL JUICIO.- Nace con la formulacién de conclusiones
del Ministerio Pdblico (acusatorias), finalizando cuando la sentencia
definitiva, en Primera o Segunda Instancia causa ejecutoria; etapa dentro

de la cual se destacan las siguientes actividades :

a) Formulacién de conclusiones del Ministerio Pdblico y de la
defensa;

b) En su caso, citacién a audienciav de vista;

c) Celebracién de la audiencia de vista, llarnada también audiencia
final de primera instancia;

d) Sentencia.

4,. ETAPA DE EJECUCION.- Inicia a partir de que la sentencia
definitiva causa ejecutoria, el inculpado adquiere la calidad de reo y es
puesto a disposicién del poder Ejecutivo, desde que el juez remite copia
de la sentencia a dicho poder a efecto de que proceda a la ejecucién de la
pena impuesta por el juzgador en la sentencia. Esta etapa termina con el

cumplimiento o extincién de la pena.

Dentro de las actividades realizadas en esta etapa resaltan las

siguientes @

a) Internamiento o remisién del sentenciado al centro penitenciario:
b) En su caso, concesién de beneficios penitenciarios, o

¢) Concesién o negativa del indulto o reconocimiento de inocencia.
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Porlo expuesto, sefialamos las siguientes consideraciones: a nuestro
criterio, SI aceptamos que la etapa de ejecucién pertenece al
Procedimiento Penal, toda vez que cs en esta etapa donde la pretencién
punitiva del Estado, es decir el Derecho del Bstado de perseguir y castigar
el delito (Ius Puniendi) se estd objetivizando en forma real, en virtud de
que efectivamente se aplica la Ley Penal al caso concreto, es decir, dentro
de la ejecucion el sentenciado tendrd que cumplir con la pena que el juez
le impuso en la sentencia, y es a través de ello que el Estado cumple con
su finalidad, que es el velar y mantener la seguridad de la sociedad, al no

dejar ninguna conducta delictiva sin castigar.

Concluyendo, manifestamos que, si bien es cierto que la etapa de
ejecucién no forma parte del proceso penal, también cierto lo es que SI
forma parte del Procedimiento Penal, situacién contraria a la que alirman

algunos procesalistas, como ya ha quedado anotado.
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1.3 EL PROCESO PENAL.

SERGIO GARCIA RAMIREZ, sefiala: "Al igual que las restantes
instituciones jurfdicas, el proceso atiende a un designio pragmaético.
Surge, segiin indica Jiménez Asenjo, de Ja necesidad de reparar el orden
jurfdico positivo, cuando no se cumple directamente. Y sirve a tres series
de finalidades : Las generales del orden jurfdico, las generales del proceso

penal mismo y las espectficas del propio proceso criminal*'®,

Este mismo autor al referirse a Recansés Siches, dice que el
proceso penal procura la realizacién de la justicia, como supremo

propésito del marco de la estimativa jurfdica.

Siguiendo la idea de estos autores diremos ademas que el proceso

penal descansa bajo cuatro principios que son:

1.- NULLA POENA,SINE LEGE

2.- NULLA POENA,SINE JUDITIO
3.- NULLA POENA, SINE JUDICE
4.- NEMO JUDEX, SINE ACTIONE

Sin embargo durante mucho tiempo ha existido una continua
imprecisién para definir y determinar lo que debe entenderse por proceso,

por su parte la doctrina se limit6 a describir el proceso como una serie de

36 Curso de Derecho Procesal Penal, pig. 1, Edil. Purm0a S A, Méaico 1989,
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actos diversos, asf como una concatenacién de actos dirigidos a un
determinado fin, pero sélo después de las investigaciones de Billow, es
cuando el proceso aparece como una relacién jurfdica, aunque los
procesalistas del Derecho Penal han querido trasplantar esta ideas de
Billow que son netamente doctrinas de corte civil, cometiendo un grave

error con ello.

Por lo que respecta a BORJA OSORNO, manifiesta : "El proceso
penal, se puede considerar como el conjunto de actividades y formas,
mediante las cuales los érganos competentes, preestablecidos en Ia ley,
observando ciertos requisitos prevén, juzgando, a la aplicabilidad dela ley
penal en cada caso concreto™?; definiendo al proceso penal como "El
conjunto de actos encaminados a la decisién jurisdiccional acerca de una
noticia criminis, o acerca de la existencia de las condiciones requeridas
para la represién de un delito o a la modificacién de las relaciones

jurtdicas penales preexistentes*!%,

GARCIA RAMIREZ, expresa que "Proceso, es una relacién jurfdica,
auténoma y compleja, de naturaleza variable, que se dasarrolla de
situacién en situacién mediante hechos y actos jurfdicos, conforme a
determinadas reglas de procedimiento, y que tiene como finalidad la
resolucién jurisdiccional del litigio, llevado ante el juzgador por una de las

partes o atrafdo de su conocimiento directamente por el propio

'7 Derecho Proceaal Pemal, plg. 22, Edit, Cajica SA, Puebls, Mésion 1977.

18 op. cu. pag. 23.
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juzgador'®, porlo tanto, concibe al proceso como un medio jurisdiccional

para la solucién o composicién del litigio.

Este mismo autor, expone las ideas de PRIETO CASTRO Y
CABIEDES, quienes definen al Proceso Penal como "El conjunto de
actividades reguladas por el Derecho Procesal Penal que realizan el
tribunal y las partes, en virtud de una peticién de otorgamiento de justicia
dirigida a la jurisdiccién para lograr la sentencia o acto por el cual se
realiza el derecho de defensa del orden jurfdico piblico, que implica la
efectividad del derecho de castigar (jus puendi) del Estado"?.

Para RIVERA SILVA "Es el conjunto de actividades, debidamente
reglamentadas y en virtud de las cuales los érganos jurisdiccionalmente,
previamente excitados para su actuacién por el Ministerio Publico

resuelven sobre una relacién jurfdica que se les plantea™!,

GONZALEZ BUSTAMANTE, afirma que el objeto del proceso es de
proteger los intereses de! individuo con relacién a los abusos del poder
publico y que las relaciones que se crean entre este y el individuo al cual
se le imputa el delito, deben realizarse por medio de un proceso con
estricto cumplimiento de las normas procesales, de ahf la necesidad de
que la pena se aplique mediante un proceso, asimismo que el proceso

penal no queda a la voluntad de quienes intervienen en él, ni pueden

19 Curso de Devocho Procesal Penal, pig 23, Edit. Parrta, SAMéion 989,
20 op. C. pag 23.

21 g1 Procedimicato Penal, Déclma Sepiima Edicie, pag. 179, Edit Porraa,S.A México 1988
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ponerle término, ni detener su desarrollo, por lo que debe continuarse
como obligacién para el juez que lo instruye; también manifiesta "En el
proceso penal se investiga la verdad material y el mismo interés tiene la
sociedad que se condene a un delincuente si ha quedado comprobado
plenamente su delito y su responsabilidad penal, como que se le

absuelva"?,

Puntualiza que "El fin esencial del proceso es la sentencia que en
ella convergen y se deciden todas las cuestiones que constituyen su
objeto™,

DIAZ DE LEON, por su parte, seitala "Proceso es una serie de actos
concatenados que se desarrollan, progresivamente, para llegar a su fin
natural, que es la sentencia definitiva con calidad de cosa juzgada y

resolutoria de conflicto™*,

A su vez, GUILLERMO COLIN SANCHEZ dice que "EUGENIO
FLORIAN considera formalmente al proceso como una relacién jurfdica
que se desarrolla progresivamente entre varias personas ligadas por
vinculos jurfdicos”; también que "CARNELUTI afirma: El proceso es una
institucién para la composicién de los litigios; EDUARDO PALLARES
sostiene "El proceso efectivamente es una institucién cuya finalidad radica

22 principls de Dervcho Procesal Peoal Metiaaun, Séptic Edicion ply. 8, Bdit. Pormta SA. Masico 1983
3 op. cit. pag. 232.

24 piccionario de Dericho Procesal Penal y de Términos Usuales ea of Proceso Penal, Toma Igpdg 1392
EditPormie, S.A Mizico 1986,
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en administrar cumplida justicia a lés litigantes que acuden en demanda
de ella™, T v

El artfculo 4° del C6digo Federal de Procedimientos Penales prevé:
"Los procedimientos de pre-instruccioén, instruccién y primera instancia,
asf como la segunda instancia ante el Tribunal de apelacién, constituyen

el proceso Penal Federal..."

Retomando y considerando los aspectos més elementales de estas
posturas, a nuestra consideracién diremos que el PROCESO PENAL: ES
EL PERIODO DEL PROCEDIMIENTO EN EL CUAL SE PRACTICAN
DIL'GENCIAS POR Y ANTE EL ORGANO JURISDICCIONAL CON LA
FINALIDAD DE RESOLVER SI UNA CONDUCTA O HECHO ES O NO
CONSTITUTIVA DE DELITO, DETERMINAR LA RESPONSABILIDAD O
NO RESPONSABILIDAD PENAL DE LAS PERSONAS QUE
INTERVINIERON EN SU EJECUCION Y APLICAR LAS SANCIONES
ESTABLECIDAS EN LA LEY Y/U OTORGAR SUSTITUTIVOS PENALES.

Una vez que ha quedado deflinido el proceso penal, ahora
corresponde poner de manifiesto que no existe un criterio uniforme en

cuanto a la iniciacién de éste.

A nuestro criterio el Proceso Penal, propiamente dicho, se iniciaa

partir del Auto de Término de Procesamiento (Formal Prisién o bien del

25 Derrcha Mesicano de Prooedimie ntos Penales, Décime Edicion, pég 62, BditPorrta S.A. México 1986.
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Auto de Sujecién a Proceso) y culmina con la sentencia delinitiva que
causa ejecutoria,

Nuestra postura concuerda con la de RIVERA SILVA, quien al
respecto manifiesta "...fijamos, como iniciacién del proceso el auto de
formal prisién, y como Ifmite extremo la sentencia ejecutoriada®?®;
abundando mi4s al respecto sefiala "...nos permite afirmar que el proceso

principia con el auto de [ormal prisién o sujeci6n a proceso™, ~

Siguiendo esta idea también, GONZALEZ BUSTAMANTE expone
"El proceso penal, desde el punto de vista de la Jurisprudencia, se inicia
a partir del auto de formal prisi6n; es decir, con posterioridad al ejercicio
de la accién penal. Esta interpretacién se funda en que el artfculo 19 de
la Constitucién Polftica de la Repiiblica, dispone que todo proceso debe
seguirse forzosamente por el delito o delitos schalados en el auto de
formal prisién; de suerte que las diligencias practicadas desde ¢l auto de
radicacién hasta el auto de formal prisién, forman parte del

procedimiento, pero no del proceso"?’.

Pero también hay quienes no apoyan estas posturas, tal y como lo
expone BUSTAMANTE, el cual dice *...para los tratadistas, el Proceso
Penal se inicia desde el momento en que el Ministerio Pablico ocurre ante

el juez ejercitando la accién penal y el juez responde a esta exitativa,

26 g3 Procedimiento Penal,Décima. Sépxima Edicktapdg 181,241t Porrta,SA Méxkn, 1988,
27 o, Cit. pag 182,

28 Priovaipios de Devocha Proocial Pena! Mexlcant, Séptima Edicion, plg 141, EdIL. Porma.S AMesico 1983,
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avocdndose al conocimiento del caso, al pronunciar el Auto de Radicacién

y concluye con la sentencia que termina la instancia"®,

De igual forma COLIN SANCHEZ manifiesta que: "La instruccién
se inicia cuando ejercitada la accién penal, el Juez ordena la
RADICACION DEL ASUNTO, principiando asf el proceso...”*,

RIVERA SILVA, explica que el hecho de que algunos autores
mexicanos sostengan que el proceso inicia con el auto de radicacién, se
debe a que é&stos han copiado la doctrina extranjera ademas de que en
otros pafses no existe el término de setenta y dos horas, con las
caracterfsticas particulares que animan nuestro procedimiento.

Por tiltimo y para robustecer nuestro punto de vista, diremos que
no estamos de acuerdo con que el proceso penal, propiamente dicho,inicie
con el auto de radicacién, como los sostienen algunos autores, toda vez
que la radicacién no esta encaminada a resolver sobre el hecho delictuoso
puesto en conocimiento del juez en virtud de lo siguiente: puede ser que
12 causa penal {(cuando se trata de una consignacién sin detenido) quede
para efectos del art{culo 4° del Cédigo de Procedimientos Penales en vigor
para el Distrito Federal, o bien se niegue la orden de aprehensién o
comparecencia seg(in sea el caso, o quiz4 se libre dicha orden pero nunca
se cumplimenta por determinadas razomes, en consecuencia de lo

expuesto, no existen ya actuaciones que realizar por parte del juzgador,

29 op. Clt. phy, 141.

30 perecho Mexicano de Procodimicotos Penales, Déciras Edickon, pdg. 277, Edit. Porrs, SA, Méico, 1986
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toda vez que no cuenta con elementos bastantes para resolver si una
conducta o hecho puesto de su conocimiento es o no constitutiva de
delito; sin embargo, una vez que se ha dictado Auto de Formal Prisién o
en su caso de Sujecién a Proceso, es a través de éste en el cual se fija el
delito o delitos por los cuales se segﬁirﬁ el proceso; también se declara
abierto el procedimiento sumario u ordinario, se abrird un perfodo
probatorio y se realizar4n una serie de actividades que culminardn con la
sentencia, y es a través de éste Auto multicitado, en el que el érgano
jurisdiccional va a dar inicio plenamente a su funcién, toda vez que ha
considerado que se estima comprobado el cuerpo del delito y acreditada
la probable responsabilidad de una persona puesta a su disposicion,
respecto de ciertos hechos con apariencia delictuosa que le fueron

consignados por el Ministerio Pablico.
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1.4 SUJETOS DE 1A RELACION JURIDICA EN EL PROCEDIMIENTO
PENAL.

Es de explorado derecho que la ejecucion del delito da origen a una
relacién jurfdica de cardcter piblico entre el Estado y los sujetos que
intervienen en su realizacién el cual se establece a través del

procadimiento penal, tal como 1o hemos visto en los apartados anteriores.

La continua imprecisién conceptual para definir lo que debe
entenderse por procedimiento y proceso penal, nos obliga a sefialar la
diferencia existente entre la relacién jurfdica procesal, propiamente dicha,

que, "Es el nexo que une a las partes dentro del proceso, exclusivamente™;

y la relacién jurfdica procedimental, "Es el vinculo o nexo que liga a los
sujetos que participan en el desarrollo del procedimiento penal en sus
distintas etapas, estableciendo derechos e imponiendo obligaciones*
concepto éste sin duda alguna mas amplio y apegado a nuestro Derecho

Mexicano.

Ahora bien, los sujetos de la relacién jurfdica procesal, esto es, que

intervienen dentro del proceso penal tinicamente son :

1.- EL JUEZ
2.- EL MINISTERIO PUBLICO
3.- EL INCULPADO
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Los sujetos principales de la relacién jurfdica procedimental son
aquéllos que intervienen en el desarrollo del procedimiento penal desde
su inicio, con la notitia criminis, hasta su terminacién con la ejecucién de

la sentencia, y son:

a) EL MINISTERIO PUBLICO
b) EL JUEZ

¢) EL INCULPADO

d) EL DEFENSOR

f) EL OFENDIDO.

EL MINISTERIO PUBLICO.- Es el 6rgano del Estado
Constitucionalmente facultado para realizar la funcién persecutoria delos
delitos (facultad de investigar, perseguir y acusar).

La Parte Segunda del artfculo 21 Constitucional, expresa :

*..Ia persecucién de los delitos incumbe al Ministerio Pdblicoy a
1a Policfa judicial, la cual estara bajo la autoridad y mando inmediato de

aquel®

LA FUNCION PERSECUTORIA.- Es la actividad encomendada al
Ministerio Pdablico tendiente a investigar la comisién de los delitos a
través de la AVERIGUACION PREVIA, ejercitar la accién penal ante los

Tribunales competentes (mediante la consignacién) y solicitar la
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aplicacién de las penas y medidas de seguridad procedentes (a través de

las conclusiones acusatorias).

La funcién persecutoria de los delitos encomendada al Ministerio
Publico, se ejercita en toda la Repiblica Mexicana en Materia Federal, a
través de la Procuradurfa General de la Repiiblica; en el Distrito Federal,
en Materia del Fuero Coman, por la Procuradurfa General de Justicia del
Distrito Federal,en Materia del Fuero Militar por la Procuradurfa General

de Justicia Militar,

No hay que olvidar que la Procuradurfa en términos generales esla
Dependencia del Poder Ejecutivo en la que se integra precisamente la

Institucién del Ministerio Piblico.

El fundamento de la funcién persecutoria, en Materia Federal, se
encuentra contemplada en los artfculos 21 P4rrafo Segundo y 102
Constitucional; 2°, 3°y 136 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales;
19, 2° Fraccién V, 7° y 10 de la Ley Orgénica de la Procuradurfa General
de la Repiiblica.

El fundamento legal de la funcién persecutoria. en Materia del
Fuero Comin, se establece en los articulos 2! Parte Segunda y 73
Fraccién VI, Base Sexta Constitucional: 2° y 3° del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal; 1°, 2° Fracciéon I; 3°
Apartado A.B.C; y 7° de la Ley Organica de la Procuradurfa General de

Justicia ael Distrito Federal,
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El fundamento legal de la funcién persecutoria en Materia del
Fuero Militar lo encontramos en los artfculos 13 Constitucional; 39 y 81
del Cédigo de Justicia Militar.

Como ya dijimos, el Ministerio Publico es, por mando
Constitucional, el titular de la accién penal cuyo objeto fundamental es

promover o provocar el ejercicio de la accién jurisdiccional.

La ACCION PENAL: Es el poder jurfdico que posee el propio
Estado, a través del Ministerio Publico de provocar la funcién

jurisdiccional. (Nemo ludes, sine actiones).

La acci6n penal posee tres fases de desarrollo, a saber;

1.- INVESTIGATORIA O DE AVERIGUACION PREVIA

2.- PERSECUTORIA O DE EJERCICIO DE LA ACCION PENAL

3.- ACUSATORIA O DE SOLICITUD DE APLICACION DE LA
PENA.

En México, el ejercicio de la funci6n persecutoria de los delitos, se
encuentra condicionado al previo cumplimicnto de los requisitos de
procedibilidad exigidos por la ley, esto es, el Ministerio Ptiblico no puede
iniciar una averiguacién previa o ejercitar la accion penal correspondiente
sin que medie formal denuncia, acusacién o querella de un hecho con

apariencia delictuosa, por ello, la iniciacién oficiosa del procedimientio
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autorizada al Ministerio Ptiblico por los artfculos 262 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal y 113 del Cédigo Federal
de Procedimientos Penales respectivamente, es violatoria del artfculo 16

Constitucional,

Por otra parte, podemos decir que las facultades del Ministerio
Pablico son :

1.-Investigar.- Dentro de la cual va a recibir denuncias y querellas,
practicard diligencias de averiguacién previa tendientes a acreditar el

cuerpo del delito y a acreditar la presunta responsabilidad penal.

2.- Perseguir.-Dentro de esta, va a determinar respecto del ejercicio

de la accién penal, consignando los hechos al juez.

3.- Acusar.- Al respecto, solicitard la aplicacién de las penas y
medidas de seguridad procedentes al juez, as{ como la reparacién del
dafio,

Organos auxiliares del Ministerio Publico en el Distrito Federal.

El Ministerio Publico en el Distrito Federal para ¢l desempefio de
sus funciones cuenta con la Policfa Judicial y los Servicios Periciales de
la Procuradurfa General de Justicia del Distrito Federal como érganos
auxiliares directos, asf como con la Policia Preventiva dependiente de la

Secretarfa General de Proteccién y Vialidad del Distrito Federal; la
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dependencia jerdrquica y fundamento de estos 6rganos se encuentra en los
artfculos 21 parte Segunda de la Constitucién; 273 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal; 11, 21, 22 y 23 de la Ley
Orgdnica de la Procuradurfa General de Justicia del Distrito Federal, asf
como 20 y 22 del Reglamento de la mencionada Ley Orgdnica.

Organos Auxiliares del Ministerio Pablico Federal.

Por otra parte, el Ministerio Pitblico Federal, en el ejercicio de sus
funciones, cuenta con la Policfa Judicial Federal y los Servicios Periciales
de la Procuradurfa General de la Republica como érganos auxiliares
directos; asimismo, los Agentes del Ministerio Pablico, Policfa Judicial y
Policfa Preventiva en el Distrito Federal y en los Estados de la Repiiblica,
los Cénsules y Vicecénsules Mexicanos en el extranjero, Capitanes y
encargados de naves y aeronaves mexicanas, asf como funcionarios del
Poder Ejecutivo Federal, son también érgancs auxiliares de dicha
institucién; la dependencia jerdrquica y fundamento legal de la actuacién
de estos 6rganos la encontramos, a su vez, en lo dispuesto por los
artfculos 21 y 102 Constitucional; 2° del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales; 14, 22y 24 de la Ley Orgdnica de la Procuradurfa General de la
Reptiblica asf como 47 y 52 del Reglamento de la Ley Orgdnica de la

propia Institucién.

EL JUEZ.
Es el 6rgano del Estado Constitucionalmente facultado para realizar

la funcién jurisdiccional (aplicar el Derecho al caso concreto).
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El artfculo 21 Constitucional en su parte primera establece:

*La imposicién de las penas es propia y exclusiva de la autoridad
judicial...*

LA FUNCION JURISDICCIONAL. - Es la actividad encomendada al
juzgador (6rgano Jurisdiccional) tendiente a resolver: si una conducta o
hecho, puesto en su conocimiento, es o no constitutivo de delito;
determinar la responsabilidad penal de las personas que intervienen en su
realizacién e imponer, en su caso, las penas y medidas de seguridad
aplicables, La funcién jurisdiccional, debe necesariamente ser provocada

por el ejercicio de la accién penal, (Nemo Iudex, Sine Actione).

La funcién jurisdiccional, se ejerce en la Republica Mexicana, en
Materia del Fuero Federal, a través del Poder Judicial de la Federacion; en
el Distrito Federal, a través de los Tribunales de Justicia del Fuero Comiin

y en Materia del Fuero Militar por el Supremo Tribunal Militar.

El ejercicio de la funcién jurisdiccional en Materia del Fuero
Comtin en el Distrito Federal se ejerce por el Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, a través de 36 Juzgados de Paz, 66 Juzgados Penales
de Primera Instancia y 5 Salas Penales y una Auxiliar. En Materia Federal,
por el Poder Judicial Federal concretamente en el Primer Circuito, por 12
Juzgados de Distrito en Materia Penal, 3 Tribunales Unitarios de Circuito,
4 Tribunales Colegiados de Circuito en Materia Penal asf como una Sala
Penal de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. En Materia del Fuero

Castrense el ejercicio de la funcién Jurisdiccional, a su vez, se ejerce por
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el Supremo Tribunal Militar en Pleno, consejos de Guerra ordinarios y

Extraordinarios y Juzgados Instructores.

El fundamento legal del ejercicio de la funcién jurisdiccional del
Fuero Comiin se encuentra establecida en los artfculos 21 Parte Primera
y 73 fracciones VI, Base Quinta Constitucional; 110y 619 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal; 1%, 2° de la Ley Orgénica
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal.

En Materia del Orden Federal, el ¢jercicio de la funcién
jurisdiccional, se fundamenta en los siguientes artfculos 21 Primera Parte,
94 parrafo Primero y 104 fraccién I Constitucionales; 4° del Codigo
Federal de Procedimientos Penales y 51 Fraccién 1 de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial Federal.

En Materia del Fuero Militar el fundamento de esta funcién se
encuentra en lo dispuesto por los artfculos 123 Constitucional asf como
1y 57 del Codigo de Justicia Militar.

Las facultades del Jucz son ;

1.- Declarar cuando una conducta o hecho es o no constitutiva del
delito del Orden Comiin, Federal o Militar.

2.- Determinar la responsabilidac penal de las personas acusadas.
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3. Apﬂcar las - penas y medidas de seguridad procedentes
(individualizar la pena).

INCULPADO.

Es el sujeto activo del delito y en contra de quien va encaminada la
funci6n persecutoria y jurisdiccional, ejercidas por el Estado a través del
Ministerio Publico y Juzgador,

Es el sujeto a quien va dirigida la pretension punitiva estatal o sea,
el derecho del Bstado de perseguir y castigar e} delito (Ius Puniendi) el
cual se actualiza en el procedimiento penal.

El inculpado durante el desarrolio del procedimiento penal recibe
diversas denominaciones, atendiendo primordialmente a cada una de las
elapas en que se encuentre actuando. Generalmente se habla de presunto
responsable, indiciado, procesado y reo; de manera especifica se habla de
presunto responsable, durante la averiguaci6bn previa hasta la
consignacién; indiciado, del auto de radicacién al auto de término
Constitucional; preso, una vez dictado el Auto de Formal Prisién; acusado,
una vez formuladas conclusiones acusatorias del Ministerio Publico;
sentenciado una vez dictada sentencia, en Primera o Segunda Instancia
¥ reo, una vez que causa ejecutoria la sentencia hasta su cumplimiento o
extincién, Ademds en la prdctica se habla también de consignado,
detenido, enjuiciado, ejecutado y, a nivel de Reclusorios Preventivos y

Penitenciarios, de interno.
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FACULTADES DEL INCULPADO,

El artfculo 20 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece de manera categérica que en todo Procedimiento
Penal tendrd el inculpado, como Garantfas Individuales, los siguientes
derechos: A ser puesto inmediatamente en libertad provisional bajo
caucién (fraccién I); a no ser compelido a declarar en su contra, quedando
prohibida toda incomunicacién {fraccién 1I); a conocer el nombre de su
acusador asf como la naturaleza y causa de su acusacién ( fraccién III );
a ser careado con las personas que deponen en su contra (fraccién IV); a
ofrecer pruebas dentro de los términos y plazos fijados por la Ley
(fraccién V); a ser juzgado en audiencia publica (fraccién VI); a que le
sean facilitados todos los datos que solicite para su defensa (fraccién VII);
a ser juzgado antes de cuatro meses si la pena del delito que se le imputa
no excede de dos afios de prisién y antes de un ailo si la pena méxima
excediere de ese tiempo (fraccién VIII); a defenderse por sf o por persona
de su confianza, o por ambos y a nombrar defensor desde el momento en
que sea aprehendido (fraccién IX) y a que en ningiin caso se prolongue la
prisién o detencién, por motivos pecuniarios, por mds tiempo del que
como maximo fije la Ley al delito materia del proceso, asf como a que se

le compute en la sentencia el tiempo que dure detenido (fraccién X).

DEFENSOR.
Es la persona, generalmente profesional del derecho que tienen a
su cargo dentro del procedimiento penal la asistencia técnico-jurfdica del

inculpado.
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La finalidad primordial de la existencia del defensor es hacer
efectivo el derecho de defensa, consagrado como una Garantfa Individual
en el artfculo 20 fraccién IX Constitucional; la fraccién IX del citado
artfculo 20 de nuestra Ley Suprema, contiene o prevé 4 hipétesis que, por
una parte, establece derechos del inculpado y, por otra impone

obligaciones al juzgador, a saber:

1.-"Sele oird en defensa por si o por persona de su confianza, o por
ambos, segiin su voluntad.

2.- En caso de no tener quien 1o deBenda, se le presentard lista de

los defensores de oficio para que elija el que o los que le convengan.

3.- Si el acusado no quiere nombrar defensor, después de ser
requerido para hacerlo, al rendir su declaracién preparatoria el Juez le

nombrard uno de oficio.

4.- Bl acusado podrd nombrar defensor desde el momento en que
sea aprehendido y tendra derecho a que éste se halle presente en todos los

actos del juicio...”

De lo anterior se deduce que las hipétesis 1 y 4 reconocen
expresamente dos derechos del inculpado: A defenderse por sf o por
persona de su confianza, o por ambos y a nombrar defensor desde el
momento en que sea aprehendido, Por otra parte, las hipétesis 2 y 3
imponen al Juez la obligacién de designar defensor de oficio, cuando el

inculpado no tenga quien Yo defienda o no quiera nombrar defensor.
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En la préctica, cuando el inculpado nombra defensor de confianza
carente de cédula profesional de licenciado en derecho o autorizacién de
pasante legalmente expedida, el Juez tiene también la obligacién de
designar un defensor de oficio (160 P4rrafo Segundo del Cédigo Federal
de Procedimiento Penales).

El derecho que tienen el inculpado para defenderse por sf mismo,
recibe el nombre téenico de auto-defensa; este es el derecho que tiene todo
inculpado dentro del procedimiento penal para defenderse por sf mismo;
es la actividad realizada por el propio inculpado, dentro del
procedimiento, tendiente a hacer valer por sf mismo sus derechos y a
oponerse a la pretensién punitiva Estatal, El érgano de defensa esta
constituido por el binomio inculpado-defensor, con la finalidad de realizar
actos de defensa.

CLASIFICACION DEL DEFENSOR.

El derecho de defensa y el defensor son tinicos; sin embargo, enla

préctica es generalmente aceptada la clasificacién siguiente:

A).- Defensor particular.- Es la persona que, en forma privada y
honerosa (generalmente), tiene a su cargo dentro del procedimiento penal

1a asistencia jurfdica del inculpado.

B).- Defensor de Oficio.- Es el servidor piiblico que, en forma
obligatoria y gratuita, tiene a su cargo dentro del procedimiento penal fa
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asistencia jurfdica de aquellas personas que carecen de una defensa

particular,

C).- Defensor de confianza.- (en sentido amplio) es cualquier
perrsonadesignada libremente porel inculpado, dentro del procedimiento,

para que se encargue de su defensa.

El fundamento de la actividad desplegada por el defensor dentro de
la etapa de averiguacién previa en Materia de Fuero Comiin en el Distrito
Federal, lo encontramos primordialmente en los artfculos 134 Bis cuarto
P4rrafo, 269, fraccién I inciso b) y 270 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal y, en Materia del Fuero Federal en lo
dispuesto por el artfculo 128 fraccién I y IV de la Ley Adjetiva.Penal
Federal, El fundamento de !a actividad del defensor en el Proceso Penal,
en Materia del Fuero Comuin lo encontramos en los artfculos 59, parrafos
Il y IV, 69, 290 Primer P4rrafo, 294, 296 y 417 fraccién I del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal y en el Proceso Penal
Federal, en lo dispuesto por los artfculos 86, 87 Parrafos Primero y
Segundo, 154 Primera Parte, 159, 160 y 365 del Cédigo Federal de

Procedimientos Penales.

FACULTADES DEL DEFENSOR.

1.. Otorgar, gratuita u honerosamente asesorfa técnico-jurfdica al

inculpado durante todo el procedimiento penal.
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2,- Estar presente con el inculpado en todos los actos del

procedimiento que se practiquen.

3.. Realizar las promociones y deméas medios de defensa, dentro del

procedimiento, que favorezcan al inculpado.

4.- Solicitar, de las autoridades competentes, los datos que sean

necesarios para la defensa del inculpado.

5.- Aportar, al Ministerio Pablico y juzgador, los elementos de
prueba de que disponga para obtener, en su caso, el no ejercicio de la
accién penal, asf como el no procesamiento y libertad, provisional o
definitiva del inculpado,

6.- Interponer los recursos procedentes contra las resoluciones que

causen agravio al inculpado.

EL OFENDIDO.

Es el sujeto pasivo del delito, titular del bien jurfdico protegido por
la ley y generalmente identificado dentro del procedimiento penal como
denunciante o querellante. Es la persona ffsica o moral, pablica o privada,

sobre la que recae la lesién al bien jurfdico tutelado por la Ley.

El C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en su
artfculo 264, expresa: "Se reputar4 parte ofendida a toda persona que haya



EL PROCEDIMIENTO PENAL EN MEXICO * 43

sufrido algiin perjuicio con motivo del delito®

Debe anotarse que la Constitucién de 1917, en Materia Penal no
reconoce al particular ofendido el derecho de acudir directamente a los
tribunales del Estado en demanda de una procuracién y administracién
de justicia, sino que lo sustituye por la institucién del Ministerio Publico,
titular tnico de la accién Penal en México.

El ofendido y la coadyuvancia con el Ministerio Pablico.

Si bien es cierto el ofendido por el delito es un sujeto que participa
en la relacién jurfdica dentro del Procedimiento Penal, cabe sefialar que
no es parte dentro del proceso, pero puede, por asf disponerlo en la ley,

constituirse en coadyuvante del Ministerio Publico.

- Coadyuvar, gramaticalmente significa ayudar o contribuir a algo.

En materia del Fuero Federal, el Cédigo Federal de Procedimientos
Penales, expresa de manera categérica que "La persona ofendida por el
delito no es parte en el Proceso Penal, pero podrd coadyuvar con el
Ministerio Publico, proporcionando al juzgador por conducto de éste o
directamente, todos los elementos que tenga y que conduzcan a
comprobar la procedencia y monto de la reparacién del dafio y perjuicio.

En todo caso, el juez de oficio mandar4 citar a la persona ofendida

para que comparezca..." (articulo 141).
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En Materia del Fuero Comuin, el C6digo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal no declara expresamente que el ofendido no es
parte en el proceso, concediéndole en cambio, una mayor y mas amplia
participacién al seflalar que "La persona ofendida por un delito, podra
poner a disposicién del Ministerio Pablico y del Juez instructor todos los
datos que conduzcan a establecer la culpabilidad del acusado y a justificar
1a reparacié6n del dafio” (art. 9); le reconoce adem4s una igualdad procesal
en relacién con las demds partes, al indicar que "El ofendido o su
representante podran comparecer en las audiencias y alegar lo que a su

derecho convenga, en las mismas condiciones que los defensores® (art. 70)

Cabe anotar que la coadyuvancia del ofendido con el Ministerio
Pablico en la averiguacidn previa es t4cita; pero debe ser expresa dentro
del proceso, esto es, debe ser formalmente reconocida por el Juez,
generalmente una vez dictado el Auto de Formal Prisién o Sujecién a

Proceso, en su caso.

FACULTADES DEL OFENDIDO.

1.- Presentar denuncias y querellas, como requisitos de

procedibilidad.

2.- Comparecer en las audiencias y demds actos del procedimiento
asistido de su representante o abogado y alegar lo que a su derecho

convenga, en las mismas condiciones que los defensores.
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3.~ Aportar al Ministerio Publico y juzgador los elementos de prueba
tendientes a comprobar el cuerpo del delito, acreditar la responsabilidad

penal del inculpado y justificar 1a procedenCia‘ y monto de la reparacién
del dafio.

4.- Solicitar el embargo precautorio de los bienes, para los efectos
de la reparacién del daito.

S.- Interponer los recursos y demis medios de defensa; contra las

resoluciones que le causen agravio (reparacion del dafio exclusivamente).
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CAPITULO SEGUNDO

FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL
DEL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO

2.1 GENERALIDADES.

"La piedra angular de todo el Procedimiento Penal en México se
encuentra en las disposiciones contenidas en los artfculos 14 y 16 de
nuestra Carta Magna, habida cuenta que al obligar a la autoridad a
cumplir las formalidades esenciales del procedimiento, asf como a fundar
y mativar sus actos, establecen de manera general el marco de legalidad
en que necesariamente deben desenvolverse los Organos del Estado
encargados de la procuracién y administracién de Justicia, asf como el
minimo de seguridad juridica de que goza todo gobernado frente a la

pretensi6n punitiva estatal "3

De manera particular. y atendiendo a cada una de las etapas del
procedimiento penal, el artfculo 21, Parte Segunda de la Constitucién
Polftica de los Estados Unidos Mexicanos establece que "...1a persecucién
de los delitos incumbe al Ministerio Pablico y a la Poliefa Judicial, la cual

estara bajo la autoridad y mando inmediato de aquél...”

La etapa de preparacion del proceso (pre-instruccién) encuentra su

fundamento en el diverso artfculo 19 que expresa: "Ninguna detencién

31 Apuntes de La Clase de Clinica del Perecho Procesal Penal, Licenclads JAVIER SERRALDE GONZALEZ Mésico,
1992
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podra exceder del término de tres dfas (72 horas) sin que se justifique con
un Auto de Formal Prisién” y que "todo proceso se seguird forzosamente
por el delito o delitos sefialados en el Auto de Formal Prisién". Por 1o que
respecta a las etapas de instruccién y juicio, que conforman el proceso
penal propiamente dicho, el numeral 20 establece que "En todo juicio del
orden criminal tendr4 el acusado las garantfas”, seialadas en sus diez
fracciones, que abarcan desde el derecho de ser puesto inmediatamente
en libertad provisional bajo caucién, hasta el derecho que se compute cn
la sentencia todo el tiempo de la detencién y por ltimo, la etapa de
ejecucién encuentra su fundamento en lo dispuesto por el artfeulo 18
P4rrafo Segundo de la propia Constitucién Polftica, que reza "... los
gobiernos de 1a Federacién y de los Estados organizardn el sistema penal

en sus respectivas jurisdicciones..."



FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DEL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO 49

PROCEDIMIENTO PENAL

(14 y 16)

LAVERIGUACION PREVIA ILPREPARACION DEL PROCESO

" (PRE-INSTRUCCION)
21.(2) 19
.PROCESO
TLINSTRUCCION : IV.JUICIO
20 , ; 20
VILEJECUCION

18 (2)
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2.2 ANTECEDENTES HISTORICOS.

En el momento mismo en que se comete un acto antisocial, éste da
lugar al nacimiento de un conflicto de orden piblico: porlo que se puede
observar a través de la historia que dicho conflicto no ha sido resuelto en
forma igual; en algunas ocasiones el soberano absorbe la jurisdiccién en
perjuicio del pueblo v del propio acusado. afectando sus derechos
fundamentales relativos a la defensa, a ser ofdos, a ofrecer pruebas: por
otro lado, los pracesos se caracterizaban en cuanto a que constantemente
se cometfan violaciones dentro de estos, inclusive al individuo se le
juzgaba y condenaba en forma unilateral, asf también se aplicaban penas
crueles e inhumanas como el encarcelamiento, privacién de la vida,
confiscacidén de sus bienes, penas trascendentales, sélo por voluntad del
soberano, y sin limitacién alguna, soslayando de esta forma su derecho de

audiencia y defensa.

En este orden de ideas y sin profundizar en el tema de nuestra
historia constitucional, el presente capltulo versara sobre los antecedentes
legislativos de los que en la actualidad rigen el Procedimiento Penal

Mexicano,

Al quedar consumada nuestra Independencia, Ias Leyes relativas a
la materia Penal que se encontraban vigentes era: La Constitucion de las
Cortes de C4diz. de 1812, La Novlsima Recopilacion, Las Ordenanzas de
Minerfa y de Intendentes. Las Leyes de Partida (como Ley supletoria, de

consulta v de gran autoridad. aunque nunca estuvietun vigentes).
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LA NOVISIMA RECOPILACION.- La cual fue observada y aplicada
en México hasta 1870 aproximadamente; se caracterizaba porque adolecfa
de defectos en cuestiones de redaccién, anacronismos, falta de exactitud
en la cita de autores o de leyes, existiendo también mezcla de leyes en

desuso y de leyes vigentes.

Por lo que hace a la materia penal, se contempla lo siguiente: no se
daba una definicién exacta de lo que es el delito, sin embargo la penalidad
se aplicaba al capricho del legislador, asimismo se imponfa castigos
expresamente prohibidos por leyes anteriores o posteriores, y en algunas
ocasiones ni siquiera se contemplaba la duracién de la pena, dejandose al

arbitrio del juzgador el sefialamiento de la misma.

Al principio del sigo XX, se tenfa a la Novfsima Recopilacién como
base de nuestra legislacién vigente en el Fuero Federal, toda vez que el
Cédigo Federal de Procedimientos Penales fue promulgado hasta el afio
de 1908.

ORDENANZAS DE MINERIA.- Tienen gran importancia, en virtud
de que durante su vigencia, dieron lugar a un fuero o jurisdiccién especial;
Rafael Pérez Palma, seftala que: "Existfa el Tribunal de Minerfa, el cual se
formaba por mineros pricticos electos periédicamente entre todos los
mineros del pafs, debiendo haber en cada real o asiento de minas, es
decir, en cada mineral, una diputacién... en lo contencioso, el Tribunal en
una radic de 25 leguas y Jas diputaciones de sus respectivos distritos

conocfan de todos los litigios sobre asuntos de minerfa en primera
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Instancia, y en Segunda y Tercera conocfan Tribunales Especiales
presididos por un oidor de la Audiencia, debiendo los procedimientos ser
de la mayor sencillez y rapidez, pronunciando fallos a verdad sabida y

buena fe guardada*?,

En el 4mbito penal éste Tribunal y las diputaciones gozaban de
jurisdiccién para conocer de los hurtos de metales, y todo lo relativo a los
delitos cometidos en las minas, siempre y cuando se tratara de casos leves,
porque que cuando se aplicaba una pena ordinaria o mutilacién de un
miembro u otra, les correspondfa solo formar el sumario, debiendo rernitir
la causa a la Sala del Crimen de la Audiencia para efectos de dictar

sentencia.

Dichas Ordenanzas tuvieron su vigencia en México hasta mucho
tiempo después de la consumacién de la Independencia, siendo derogadas
por el Cédigo de Minerfa del 22 de noviembre de 1884; y por Decreto de
fecha 20 de mayo de 1986, ¢l Tribunal General de Minerfa, fue abolido por
ser considerado contrario a la Constitucién de 1824, esto es por lo que

hace a sus funciones judiciales.

LEYES DE PARTIDA.- También llamadas de las Siete Partidas,
fueron escritas en forma de C6digo General, comprendiendo todo el
derecho de observancia en todos los reinos sujetos a la Corona de Alfonso
X, siendo que durante el reinado de Alfonso XI, se les da el cardcter de

obligatorias,

32 del Penal, Primena Edicida. pég. 56, Edit. Cirdenas Edlor y
Distribuidor, México, DF,, 1974
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La autoridad legal de las partidas tuvo su origen en el
Ordenamiento de Alcald de 1384, mismas que posteriormente tuvieron
cardcter de supletorias segtin lo establecié dicho ordenamiento, sin que
haya sido declarada ley principal, sin embargo su autoridad doctrinal fue
creciendo hasta el grado de convertirse en el Cé6digo més estudiado por los

juristas ademds de ser consultado y aplicado por los jueces.

Lo relativo al Derecho Penal, se encuentra contemplado en la
Partida Séptima, sin embargo en las partidas anteriores a esta, se
establecia reglas relacionadas a ésta materia, toda vez de que regularmente
la pena se establecfa inmediatamente después de creado el precepto que

se trata de sancionar,

En su tftulo I, denominado "De las i que facen contra los
malos fechos e de los denunciamientos, e del oficio del juzgador, que ha
de perseguir los malos fechos*,

En éste apartado se establece el sistema acusatorio, a través de la
acusacién escrita, concediéndose seccién popular para acusar de cualquier
delito, aunque se permitfa el pracedimiento por simple denuncia, sin que

existiera la obligacién de que el denunciante probara su dicho.

Existfa también el requisito de la querella del ofendido como
necesaria para la incoacién del procedimiento, esto es cuando el interés
privado prevalecfa al piblico, exigiéndose en casos de deshonra y

adulterio.
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PEREZ PALMA al respecto, comenta "Se permitfa la acusacién y
la continuacién del procedimiento en contra de los muertos, cuando se
trataba de los delitos de traicién, herejfa u otros considerados

especialmente graves y odiosos™?,

La Jurisdiccion del Juez estaba determinada por el lugar en el cual

se cometié el delito.

El tftulo X trata de las *trayciones®, aplicindose la pena de muerte
aunado a la confiscacién general al traidor, ademéds quedaban sus hijos

inhabilitados para toda clase de cargos honores y asf como para heredar.

Se admitfa la acusacién hecha por cualquier persona, tratdndose de

traicién contra la persona del rey o la procomunal de toda la tierra.

En el Tfiulo O lamado "De los rieptos', dentro de éste se
contemplaba - expresa Pérez Palma- "que la acusacién se podfa probar de
tres formas: por testigos y cartas; por pesquisa o por lid, esto es por duelo
judicial o juicio de Dios"**, pudiendo el retado elegir el medio que habfa

de emplearse.

El tftulo XXIX *De como deben ser recabados los presos®, al
respecto Pérez Palma sedala "En las Leyes de Partida la prision no tiene

el cardcter de pena, sino para los siervos y solumente se autorizaba como

Yop. cit. pag 82

Mg, ptem. Pig. 63
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medida preventiva para efectos de asegurar la persona del acusado"™? ,

La libertad bajo fianza se podfa conceder cuando la acusacién no
se trataba de un delito cuya sancién mereciera pena de muerte ni perdida

de algtin miembro.

Existfa como regla general la de previo mandamiento del juez, esto
es para la aplicabilidad de la prisién, asf también ningdn proceso debfa

durar mds de dos afos.

En general fueron muy humanistas las reglas para la prisién
preventiva, toda vez que el maltratamiento y las vejaciones estaban

penados.

Asf también se habla en éste capftulo del delito de evasitén y de el

de quebrantamiento de condena.

Se prohtbe la construccion o el uso de cdrceles privadas, la facultad
de tener presos era tinicamente de la autoridad real o de sus oficiales,

siendo éste exclusivamente prerrogativa del rey.

El Ttulo XXX, se ocupa de los tormentos, se exigfa el mandato del
juez para la aplicacién del tormento, el podfa darlo con respecto de
personas en contra de quien existiese presuncién o sospecha de

culpabilidad, sin embargo se prohibfa el tormento para los menores de

b, Wem. Pag 69



FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DEE PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO 56

catorce afios, asf como de las mujeres embarazadas y de sus hijos.

Se establecfa, que la confesién provocada bajo el tormento, no era
considerada como prueba plena, si no era ratificada al siguiente dfa; sin
embargo el tormento del esclavo o liberto era autorizado en casos graves,
en el proceso seguido por su sefior asf como el de los criados, testigos

sospechosos de falsedad.

El Titulo XXXI habla de las penas; se estableci6 el principio de que
la responsabilidad penal no pasarfa de la persona del delincuente,
solamente por excepcién se impondrfan penas trascendentales por el

delito de traicién.

PEREZ PALMA expone: "En la definicién de la pena no aparcce
todavfa la idea de que la pena debe ser fundamentalmente correctiva, pero
de manera clara se seflalan sus efectos intimidatorio y ejemplar**®.

Respecto de la ejecucién de las penas, por lo que toca a la de
muerte, se ordenaba la decapitacidn, con espada o cuchillo, también se

podfa quemar al reo o echarlo a las bestias bravas para que lo matasen.

El T{tulo XXXII, trata de los perdones y se compone solamente de
tres leyes en las que se habla del indulto.

Io1b. Mem. Pag 71
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CONSTITUCION DE 1812,

IGNACIO BURGOA, seitala: "El ambiente que se iba gestando para
la expedicién de la Constitucién Espafiola en 1812 acusaba ya una franca

evolucién juridica en el pensamiento polftico espafiol™” .

La Constitucién Monarquica de Espana (Constitucién de Cadiz de
1812), se puede decir que estuvo vigente en méxico hasta 1821 fecha en
la cual quedé consumada la Independencia.

En dicho ordenamiento se suprime la desigualdad existente entre
peninsulares, criollos, mestizos, indios y demas sujetos, toda vez que se
reputa espafiol a todos los hombres libres nacidos y avecinados en los
dominios de las Espafias.

Se crean diversos decretos con la [inalidad de hacer valer algunos
de los mandatos de esta Constitticién, suprimiéndose a través de ellos, la
inquisicién, y se establece los "Tribunales Protectores de la Fe®.

En esta primera Carta Constitucional Espafola, se plasman los

principios sobre los cuales se edifica el constitucionalismo moderno.

El 6 de noviembre de 1813 el Congreso de Anshuac, formado por

37| as Garanttas Individusles, Vigtsime Seguocda Bdicida, pig 118, Bidit. Parria, SA-, Mécicn, 1989.
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una especie de Congreso Constituyente expide el "Acta Solemne de la
Declaracién de la Independencia de América Septentrional”, dentro de la
cual se declara la disoluci6n del vinculo de dependencia con el trono
espafiol; posteriormente en 1814 dicho Congreso expide un documento
juridico-polftico de gran trascendencia denominado "Decreto
Constitucional para la Libertad de la América Mexicana", conocido con el

nombre de "Constitucién de Apatzingén®,

CONSTITUCION DE APATZINGAN

Muerto el padre de la Independencia, José Ignacio Ldpez Raydn, en
su inquietud por organizar la revolucién insurgente y dar un Estatuto
Juridico a la Nacién, lo impulsé a redactar un verdadero proyecto de
Constitucién, el cual titul6 ELEMENTOS CONSTITUCIONALES QUE
HAN DE FIJAR NUESTRA FELICIDAD, mismo que no tuvo exito, por lo

que se desiste de su publicacion,

Sin embargo del Congreso de Chilpancingo, salié el Decreto
Constitucional para la Libertad de la América Mexicana, el cual fue
firmado y sancionado en Apatizingan el 22 de octubre de 1814 conocide
con el nombre de CONSTITUCION DE APATZINGAN, la cual carecié de
vigencia pero demostré el pensamiento politico de los insurgentes,
principalmente de Morelos.

IGNACIO BURGOA, expresa: "La Constitucién de Apaizingan tiene

como antecedentes inmediatos dos importantes documentos jurfdico-
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polfticos, a saber, los Elementos Constitucionales de Rayén y los
Sentimientos de la Nacién de Morelos. En ambos se proclama la
prohibicién de la esclavitud, 1a supresién de las desigualdades
provenientes del 'linaje” o de la "distincién de castas y la abolicién de la
tortura®™? .

Este C6digo Polftico consta de 242 artfculos, divididos en libros y
éstos a su vez en capftulos, dentro de los cuales existen en una minorfa
disposiciones relativas a la materia penal, contemplados a través de los
siguientes numerales, como lo sefiala PEREZ PALMA:

Artfculo 21.- S6lo las leyes pueden determinar los casos en que debe
ser acusado, preso o detenido algiin ciudadano.

Artfculo 22.- Debe reprimir la ley todo rigor que no se contraiga
precisamente a asegurar las personas de los acusados.

Artfculo 23.- La ley s6lo debe decretar penas muy necesarias,

proporcionadas a los delitos y ttiles a la sociedad.

Artfculo 28.- Son tirdnicos y arbitrarios los actos ejercidos contra
un ciudadano sin las formalidades de Ley.

Artfculo 29.- El magistrado que incurre en este delito serd depuesto
y castigado con la severidad que mande la Ley.

380n. Cit. Pg 121
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Artfculo 30.- Ninguno debe ser juzgado ni sentenciado, sinodespués
de haber sido ofdo legalmente.

Artfeulo 31.- Todo ciudadano se reputa inocente, mientras no se
declara culpado.

Artfculo 32.- La casa de cualquier ciudadano es un asilo inviolable.

Artfculo 33.- Las ejecuciones civiles y visitas domiciliarias solo
deber4n hacerse durante el dfa con respecto a la persiona y objeto indicado

en el acta que manda la visita o ejecucién™? .

CONSTITUCION FEDERAL DE 1824

El segundo Cédigo Polftico Mexicano, cuya vigencia se promulgé
por espacio de doce afios, fue la "Constitucién Federal de 1824", siendo
éste el primer ordenamiento que estructur6 el México Independiente, toda
vez que -segin afirma IGNACIO BURGOA- "El triunfo de las ideas
federalistas cristalizé primeramente en el Acta Constitutiva de la
Federacién decretada el 31 de enero de 1824, Este documento jurfdico
polftico reviste gran interés, en virtud de que en é! ya se consagraron los
fundamentales principios de todo régimen constitucional Federal de

naturaleza democrética® .

I puny [~ del Proal, Pricmrs Biiciée, pég 78, B4l Cndenas Bditer y
Pistribuidar, Mézico DF., 1974

“Oop. Cu. Pag 127.
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Como principal preocupacién de los autores de la Constitucién de
1824, se encontraba la organizacién polftica de México, razén por la cual
colocaron en el plano secundario las Garantfas del hombre en virtud de
que e! Congreso no aprobaba ahn las bases del nuevo Gobierno, sin
embargo varias provincias se pronunciaron por el sistema Federalista,
suscribiendo un convenido por el que crearon un grupo de Estados
auténomos de caracter federalista, ante esta situacién el Primer Congreso
Constituyente aprueba "El Acta de la Federacion”, en la cual se asientan
las bases y principios generales de lo que posteriormente. habrfa de ser la
Constitucién Federal de 1824,

Finalmente el 4 de octubre de 1824, el Congresos Constituyente
promulga la Constitucién Federal, también llamada de 1824,al respecto
PEREZ PALMA expresa que "En su Seccién Séptima titulada "Reglas
Generales que se sujetard en todos los Estados y Territorios de la
Federacién, la Administracién de Justicia", se encuentran establecidas

disposiciones relativas a la materia Penal; a saber:

Articulo 112.- Las restricciones de las facultades del presidente son

las siguientes:

..2a.- No podra el Presidente privar a ninguno de su libertad ni
imponerle pena algur-m. pero cuando lo exija el bien y seguridad de la
Federacién, podré arrestar, debiendo poner a las personas arrestadas en
el término de 48 horas a disposicién del Tribunal competente o juez

competente.
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30.- El Presidente no podra ocupar la propiedad de ningin
particular ni corporacién, ni turbarlo en la posesién, uso o
aprovechamiento de ella; y si en algtin caso fuere necesario para un objeto
de conocida utilidad general tomar la propiedad de un particular o
corporacién, no lo podra hacer sin previa aprobacién del Senado, y en sus
recesos del consejo de Gobierno, indemnizado siempre a la parte

interesada, a juicio de hombres buenos elegidos por ella y por el gobierno.

Artfculo 145.- En cada uno de los Estados de la Federacién se
presentar4 entera fe y crédito a los actos, registros y procedimientos de los
jueces y demds autoridades de los otros Estados. El Congreso General
uniformard las leyes, segin las que deberén aprobarse dichos actos,
registros y procedimiento.

Artfculo 146.- La pena de infamia no pasar4 del delincuente que la
hubiere merecido segiin las leyes,

Artfculo 147.- Queda para siempre prohibida la pena de

confiscacién de bienes.

Artfculo 148.- Queda para siempre prohibido todo juicie por
cornisién y toda ley retroactiva.

Artfculo 149.- Ninguna autoridad aplicard clase alguna de

tormentos, sea cual fuere la naturaleza y estado del proceso.

Artfculo 150.- Nadie podra ser detenido sin que haya semiplena
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prueba o indicio de que es delincuente.

Artfculo 151.- Ninguno serd detenido solamente por indicios mds de

sesenta horas,

Artfculo 152.- Ninguno autoridad podr4 librar 6rden para el registro
de casas, papeles y otros efectos de los habitantes de la Repiiblica, sino en

los casos expresamente dispuestos por ley en la forma que ésta determine.

Artfeulo 153.- A ningun habitante de la Reptiblica se le tomard

juramento sobre hechos propios al declarar en materia criminales.

Artfculo 155.- No podra entablar pleito alguno en lo civil ni en lo
criminal sobre injurias sin hacer constar haberse intentado legalmente el

medio de la conciliacién.

Artfculo 156.- A nadie podr4 privarse del derecho de terminar sus
diferencias por medio de jueces drbitros, nombrados por ambas partes, sea

cual fuere el estado del juicio.

Artfculo 160.- El poder judicial de cada Estado se ejercerd por los
tribunales que establezcan o designe la Constitucién; y sélo en las causas
civiles o criminales que pertenezcan al conocimiento de esos tribunales
serdn fenecidas en ellos hasta su tltima instancia y ejecucién de la altima

sentencia™!

*lop. Cit. 1. 8587
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CONSTITUCION LIBERAL DE 1857

Siendo el presidente de la Reputblica el General Ignacio Comonfort,
el dfa S de febrero de 1857, se promulga la Constituci6n; en esta se
implanta el liberalismo e individualismo como regfmenes de relaciones

entre Estados y sus miembros.

A diferencia de las anteriores Constituciones, ésta Constitucién,
principia haciendo una declaracién general sobre los Derechos del

Hombre a los que dedica sus primeros 29 capftulos.

Las Garantfas del acusado se encue¢ntran en el Tftulo Primero
Seccién Primera, que tienen el rubro 'DE LOS DERECHOS DEL
HOMBRE", aunque insuficientes, puesto que solamente en cinco
fracciones del artfculo 20 de la misma Constitucién se consagran las
Garantfas del acusado en el juicio criminal, aunque estas sirvieron de base
para que posteriormente los legisladores de 1917, con una visién mayor
y con mds amplio sentido jurfdico las perfeccionaran; toda vez que "Ni en
1a Constitucién de las Cortes de C4diz, ni en el proyecto de la Constitucién
Insurgente de 1814, ni en la Constitucién Federal de 1824, fue dictado un
capftulo o seccién especial para anunciar los derechos del hombre o
Garantfas Individuales** esta manifestacién a que hace referencia PEREZ
PALMA, nos lleva a pensar que quizd es porque ain no se tenfa un

concepto preciso de tales derechos, ademas de que no se habfa superado

42, Kdem. Pug 95.
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atin la etapa de limitaciones o prohibiciones a las facultades de la
autoridad.

No es si no hasta la Constitucién Centralista de 1936, cuando existe
un intento de agrupar los Derechos del hombre en un capftulo especial.

Luego entonces mencionaremos las Garantfas consagradas en la
‘Constitucién del 57, conforme las expone PEREZ PALMA, las cuales estdn
relacionadas con el procedimiento penal, por ser de gran importancia, en
virtud de SER EL PRECEDENTE INMEDIATO de las Garantfas
Individuales de la Constitucién de 1917; a saber:

Artfculo 1°- El pueblo mexicano reconoce que los derechos del
hombre son las base y el objeto de las instituciones sociales. En
consecuencia declara que todas las leyes y todas las autoridades del pafs
deben respetar y sostener las garantfas que otorga la presente
Constitucién.

Articulo 13.- En la Repuiblica Mexicana nadie puede ser juzgado por
leyes privativas, ni por tribunales especiales. Ninguna persona ni
corporacién puede tener fueros, ni gozar de emolumentos que no sean
compensacién de un servicio ptblico, y estén [ijados por la ley. Subsiste
el fuero de guerra solamente para los delitos y faltas que tengan esta
conexién con la disciplina militar. La ley fijard con toda claridad las

causas de esta excepci6n.
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Arifculo 14.- No se podra expedir ninguna ley retroactiva, nadie
puede ser juzgado ni sentenciado por leyes dadas con anterioridad al
hecho y exactamente aplicadas a €l por el tribunal que previamente haya
establecido la ley.

Artfculo 15.- Nunca se celebrardn tratados para la extradicién de
reos polfticos, ni para la de aquellos delincuentes del orden comiin que
haya tenido en el pafs donde cometieron el delito la condicién de esclavos,
ni convenios o tratados en virtud de los que se alteren las garantfas y

derechos que ésta Constitucién otorga al hombre y al ciudadano.

Artfculo 16.- Nadie puede ser molestado en su persona, familias,
domicilio, papeles y posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de
la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del
procedimiento. Bn el caso de delito infraganti, toda persona puede

aprehender al deli e y a sus cémplices, poniéndolos sin demora a

disposicién de la autoridad inmediata.

Artfculo 17.- Nadie puede ser preso por deudas de caricter
puramente civil. Nadie puede ejercer violencia para recobrar su derecho.
Los tribunales estardn expedidos para administrar justicia. Esta serd

gratuita, quedando en consecuencia abolidas las costas judiciales.

Artfculo 18.- S6lo habré lugar a prisién por delito que merezca pena
corporal, En cualquier estado del proceso en que aparezca que el acusado
no se le puede imponer tal pena, se pondrd en libertad bajo fianza. En

ningiin caso podra prolongarse la prisién por falta de pago de honorarios
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o de cualquier otra administracién de dinero.

Artfculo 19.- Ninguna detencidn podré ascender del término de tres
dfas, sin que se justifique con auto motivado de prisién y los demis
requisitos que establezca la Ley. El solo lapso de este término constituye
responsables a la autoridad que la ordena o consiente y a los agentes,
ministros, alcaides o carceleros que la ejecuten. Todo maltratamiento en
la aprehensién, o en las prisiones, toda molestia que se infiera si motivo
legal, toda gabela o contribucién en la cédrcel es un abuso que deben

corregir las leyes y castigar severamente las autoridades.

Artfculo 20.- En todo juicio criminal el acusado tendré las siguientes

garant{as:

1°.- Que se le haga saber el motivo del procedimiento y el nombre
del acusador si lo hubiere,

2°.- Que se le tome declaracién preparatoria dentro de cuarenta y
ocho horas, contadas desde que esté a disposicién de su juez.

3°- Que se le caree con los testigos que depongan en su contra,

4°. Que se le faciliten los datos que necesite y consten en el
proceso, para preparar sus descargos.

5°.- Que se le oiga en defensa por sf o por persona de su confianza,
o por ambos, seglin su voluntad. En casos de no tener quien lo defienda,
se le presentard la lista de los defensores de oficio, para que elija el que,

o los que le convengan.
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Artfculo 21.- La aplicacién de las penas propiamente tales, es en
exclusiva de ]a autoridad judicial. La polftica o administrativa s6lo podrd
imponer, como correccién, en los casos y modo que expresamente
determine la ley.

Artfculo 22.. Quedan para siempre prohibidas las penas de
mutilacién y de infamia, los azotes, los palos y el tormento de cualquier
especie, la multa excesiva, la confiscacién de bienes y cualquiera otra pena
inusitada o trascendentales.

Artfculo 23.- Para la abolicién de la pena de muerte, queda a cargo
del poder administrativo el establecer, a la mayor brevedad, el régimen
penitenciario, Entre tanto, queda abolida para los delitos polfticos y no
podri extenderse a otros casos mds que al traidor a la patria en guerra
extranjera, al salteador de caminos, al incendiario, al parricida, al
homicida con alevosfa, premeditacién o ventaja, a los delitos graves del
orden militar y a los de piraterfa que definiere la ley.

Artfculo 24.- Ningtn juicio criminal puede tener mas de tres
instancias. Nadie puede ser juzgado dos veces por el mismo delito, ya sea
que en el juicio se le absuelva o se le condene. Queda abolida la prictica

de absolver de la instancia" ¥

s, ddem . 9154



«..Lo quie distingue al hombre de hoy
no es el haber superado la aterradora
realidad de 1a violacién de las Garantfas,
sino el tomar conciencia de ello y
el poner en practica medidas cada
vez mas cficaces para erradicar
dicha practica...
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2.2 GARANTIAS INDIVIDUALES CONSAGRADAS EN LA
CONSTITUCION DE 1917.

La Cémara de diputados de la XLVII Legislatura, expone: "Las
Garantfas Individuales exigen al Bstado una actitud de respeto para las
libertades humanas- pues estas forman un campo donde el poder estatal
no debe penetrar-, La Constitucién que nos rige no fue obra de un solo
hombre. Debe a Venustiano Carranza el haber puesto la victoria que le
otorgaron las armas, al servicio del derecho y ¢l permitir que libremente
la Asamblea discutiera y modificara el px:oyecto que él suscribié. Pero en
el fondo, la Constitucién fue el resultado de los esfueizos, de las luchas y
de los pesares del pueblo mexicano de miles de hombres anénimos, que
generosamente vivieron los azares de una cruel guerra, con la esperanza

de construir una patria mejor**,

En el presente apartado, expondremos las Garantfas Individuales
consagradas en la Constitucién de 1917, que rigen actualmente el

Procedimiento Penal Mexicano.

Artfculo 1°- Establece: "En los Estados Unidos Mexi >s todo
individuo gozar4 de las garantfas que otorga esta Constitucién, las cuales

no podrédn restringirse ni suspenderse, sino en los casos y con las
condiciones que ella misma establece”.

uC Cidmars de dos del H. Congreso de 1a Unldn, XLVIT Leglalatirn, as 16-17,
ésico 1970,
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Precepto éste, el cual tiene gran trascendencia, toda vez que en &l
se establece la preeminencia de los derechos humanos, y su 4mbito de
aplicacién a todos los habitantes del pafs, asf como los lfmites de su
restriccién o suspensidén, consagrdndose en este arifculo una Garantfa
Individual espectfica de igualdad.

Siguiendo este orden de ideas, podemos decir, que dentro de este

precepto, se destacan dos situaciones esenciales ;

1.- Todas las personas que habiten nuestro territorio gozaran de los

derechos consagrados por la Constitucién;

2.- Dichos derechos no pueden restringirse ni suspenderse sino en

los supuestos y en las condiciones que la misma prevé.

Resumiendo diremos que, el primer apartado de este precepto,
descansa como ya dijimos, en el principio de igualdad, toda vez que todos
los habitames del pafs gozan de los derechos fundamentales que establece
la Constitucién, sin que importe la condicién de ser mexicano o
extranjero, de raza, o sexo; por otro lado, se fijan las limitaciones a los
derechos que en ella se consignan, asf como la suspensién de los mismos,
siempre y cuando se trate de situaciones de emergencia, invasidn,
perturbacién grave de la paz piiblica o de cualquier otro que ponga a la
sociedad en peligro grave dicha suspensién se aplicard en todo el pafs o
en lugar determinado. respecto de ciertos derechos que sean obsticulo
para hacer frente, rdpida y facilmente a la situacién, y sélo por tiempo

limitado, y se har4 a través de prevenciones generales y sin que se aplique
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a persona determinada.

Artfculo 13.-Sefala: "Nadie pucde ser juzgado por leyes privativas
ni por tribunales especiales, Ninguna persona o corporacién puede tener
fuero, ni gozar mis emolumentos que los que sean compensacién de
servicios pablicos y estén fijados por Ia Ley. Subsiste el fuero de guerra
para los delitos y faltas contra la disciplina militar; pero los tribunales
militares en ningdn caso y por ningtn motivo, podrin extenderse su
jurisdiccién sobre personas que no pertenezean al Ejército. Cuando en un
delito o falta del orden militar estuviese complicado un paisano, conocera
del caso la autoridad civil que corresponda®.

La primera disposicién de este precepto prohfbe la existencia de
leyes de cardcter no general y de Tribunales creados con posterioridad al
acto, a efecto de que no puedan operar ya sea a favor o en contra de
alguien, estableciéndose de esta manera el principio de igualdad de todos

los hombres ante la Ley y ante los Tribunal.

Una Ley Privativa, explica IGNACIO BURGOA, "No es abstracta ni
general, sino eminentemente concreta e individual o personal, pues su
vigencia estd limitada a una persona o a varias determinadas, careciendo,
por tanto, de los tributos de impersonalidad e indeterminacién particular

que peculiarizan a toda ley"*,

Por lo que respecta a los Tribunales Especiales, PEREZ PALMA

“Sop. it Pig. 283.
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sehala: "En la época de la monarqufa se acostumbré a juzgar por
comisién, es decir, ya nacida Ia controversia o perpetrado ¢! delito, el
soberano comisionaba a quienes mejor le parecfa para que juzgara de la
causa. De ahf nacieron los Tribunales Especiales, los designados para
conocer y juzgar de hechos anteriores a la ereacién del Tribunal y con

competencia exclusiva para el caso sometido a su consideracion® *6.

La segunda disposicién del artfculo en comento, determina que
ninguna persona ffsica o moral gozar4 de privilegios que la haga intocable
dentro de nuestro sistema jurfdico polftico o bien que tenga especial
jurisdiccién ya sea para ella o sus intereses, ratificandose asf, el principio
de igualdad ante 1a Ley.

Ahora bien, por FUBRO entendemos: *Todo privilegio o prerrogativa

de cnalquier especie y contenido otorgade a alguna persona o corporacién
(persona moral)*

La tercera disposicién del precepto en cuestion, establece la
Jjurisdiccién respecto de las infracciones graves o simples cometidas en
contra de la disciplina militar, y exclusivamente por miembros de las
fuerzas armadas, ordenando expresamente, que jamas un civil podrs, en
forma alguna, quedar sujeto a dicha jurisdiccién y en el supuesto caso de
que en [a comisién de un ilfcito castrense se encuentre una persona no
militar involucrada, ésta quedard de inmediato a disposicién de la

jurisdiccion civil en su Fuero Comiin o Federal.

440p. Gt Pag 124,
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El artfculo 14, prevé ; "A ninguna Ley se daré efecto retroactivo en
perjuicio de persona alguna. Nadie podra ser privado de la vida, de la
libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio
seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho.

En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por
simple analogfa y aun por mayorfa de raz6n, pena alguna que no esté
decretada por una ley exactamente aplicable al delito que se trata..."

Reviste gran importancia este precepto dentro de nuestro marco
jurfdico, en virtud de que existe una amplia proteccién para el gobernado
en torno a su esfera jurfdica, toda vez que, como podemos ver, dentro de
este artfculo 14, se desprenden las siguientes principales garantfas
individuales, a saber:

a).~ La irretroactividad de la ley

b).- La de audiencia

c).- La de legalidad y seguridad jurfdica.

Primeramente diremos que, la retroactividad expone BURGOA,
*Existe cuando una disposici6n vuelve al pasado, cuando rige o pretende

regir situaciones ocurridas antes de su vigencia retro-obrando en relacién

a las condiciones jurfdicas que antes no fueron comprendidas en la nueva



FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DEL FROCEDIMIENTO FENAL MEXICANO 75

disposicién y respecto de actos verificados bajo una disposicién anterior.
Ahora bien, la Constitucién General de la Repiiblica consagra el principio
de la retroactividad, que causa perjuicio a alguna persona, de donde es
deducible la afirmacién contraria, de que puede darse efectos retroactivos
a la ley, si ésta no causa perjuicio, como sucede frecuentemente,
tratdndose de leyes procesales o de cardcter penal, sea que establezcan
procedimientos o recursos benéficos, o que hagan mds favorable la
condicién de los indiciados reos de algiin delito, ya sea por elevados fines

sociales o por propésitos de humanitarismo” 4.

Un ejemplo al respecto es, si la nueva ley eleva a la categorfa de
delito determinados hechos que antes no lo fueron, o bien si se establece
penas mayores, el inculpado tendrd que ser juzgado de conformidad con
las leyes vigentes en la época de la comisi6n del delito, a efecto de que no
se le cause un perjuicio; pero si la nueva ley suprime el cardcter delictuoso
al hecho por el cual fue procesado, o si en alguna forma reduce la pena,
la nueva ley debe ser aplicada retroactivamente, porque lejos de causarun

perjuicio al inculpado, se le causard un beneficio.

En nuestro C6digo Penal, la vigencia y aplicacién de una Ley més
favorable se contempla como una causa extintiva de la responsabilidad
penal (art. 117 en relacién al 56).

YTop. cu. Pig 515.
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CAPITULO VI
VIGENCIA Y APLICACION DE UNA NUEVA LEY MAS FAVORABLE

Artfcilo 117.- La ley que suprime el tipo penal o lo modifique extingue,
en su caso, la accién penal o la ién correspondiente, conforme a lo
dispuesto en el artfculo 56,

TITULO TERCERO

APLICACION DE LAS SANCIONES
CAPITULO

REGLAS GENERALES

Artfculo 56.- *"Cuando entre la comisién de un delito y la extincion
de 1a pena o medida de seguridad entraré en vigor una nueva ley, se estard
a lo dispuesto en la mis favorable al inculpado o sentenciado. La
autoridad que esté conoclendo del asunto o ejecutando la sancién,
aplicaré de oficio la ley mds favorable, Cuando el reo hubiese sido
sentenciado al término mfnimo o al término maximo de la pena prevista
y la reforma disminuya dicho término, sc estard a la ley mis
favorable.Cuando el sujeto hubiese sido iado a una pcna entre ¢l
término mfnimo y el término miximo, se estar4 a la reduccién que resulte
en el término medio aritmético conforme a la nueva norma®,

El segundo apartado de este artfculo, contempla ciertas derechos,
tales como la vida, la libertad, propiedades, posesiones abarcando todo
tipo de privacién; BURGOA define la PRIVACION como: *La consecuencia

o el resultado de un acto de autoridad y se traduce o puede consistir en
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una merma © menoscabo (disminucién) de la esfera jurfdica del
gobernado, determinados por el egreso de algiin bien, material o
inmaterial (derecho), constitutivo de la misma (desposesién o despojo), asf

como en la impedicién para ejercer un derecho™? ,

Asimismo, se exige el seguimiento de un juicio, la existencia de
Tribunales previamente establecidos y el cumplimiento de formalidades
esenciales del procedimiento a seguir y que todos estos factores sean

regulados de acuerdo con Alas leyes expedidas con anterioridad al hecho.

PEREZ PALMA comenta: “El juicio a que el precepto se refiere no
se ha de limitar a un procedimiento contencioso-jurisdiccional, sino que
ha de ser de naturaleza tal, que comprenda los actos administrativos a
pesar de que éstos no hayan sido previstos ni mencionados en el artfculo
14"°,

La expresién "Tribunales previamente establecidos", se debe
entender en un sentido amplio, es decir, que abarca no s6lo a los 6rganos
del poder judicial, sino también aquellos que tengan facultades para

decidir respecto de controversias de manera imparcial.

Ahora bien, los procedimientos a seguir para que se pueda privar
a alguien de la vida, libertad, propiedades, posesiones o de sus derechos

se encuentran precisados en los cédigos procesales y, el proceso se ha de

“Sib, Idem. Pdg. 532.

Pop. cit. pag. 152.
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componer de conformidad con la Ley vigente en la época de ocurrir el
hecho, que bien puede ser la comisién de un delito, o el incumplimiento

de una obligacién.

Por lo que respecta al Procesq Penal, el Tercer P4rrafo del precepto
en estudio, establece el principio de legalidad, toda vez que prohibe
imponer pena alguna que no esté establecida por una ley exactamente
(estrictamente) aplicable al delito de que se trata, es decir que la exacta
aplicacién de la Ley en materia Penal consiste en que toda conducta, para
que sea considerada delito, debe estar prevista en una ley, la cual
establecerd también la penalidad que le corresponde. Por oro lado, en
ningtfin caso puede juzgarse a una persona por haber realizado una
conducta semejante a otra considerada como delito (analogfa); o bien por
haber realizado un hecho peor al que se considera delito, pero que no esta

contemplado como tal (mayorfa de razén).

Artfcule 16, reza lo siguiente : *"Nadie puede ser molestado en su
persona, familia, domicilio, papeles y posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la
causa legal del procedimiento. No podri librarse ninguna orden de
aprehensién o d i6n, sino por la autoridad judicial, sin que preceda
denuncia, acusaci6n o querella de un hecho determinado que Ia ley
castigue con pena corporal, y sin que estén apoyadas aquéllas por
declaraci6n bajo protesta, de persona digna de fe o por otros datos que
hagan probable Ia responsabilidad del inculpado, hecha excepcién de los
casos de flagrante delito en que cualquier persona puede aprehender al

delincuente y a sus cémplices, poniéndolos sin demora a disposicién de
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la autoridad inmediata. Solamente en casos urgentes, cuando no haya en
el lugar ninguna autoridad judicial y tratdndose de delitos que se
persiguen de oficio, podrd la autoridad administrativa, bajo su mis
estrecha resp bilidad, decretarlad i6n de un acusado, poniéndolo
i di a disposicién de la autoridad judicial. En toda orden de
cateo, que sélo la autoridad judicial podrd expedir y que serd escrita, se
expresar4 el lugar que ha de i d Iap 0 personas que
hayan de aprehenderse y los objetos que se buscan, a lo que finicamente
debe limitarse la diligencia, levantindose al concluila un acta
circunstanciada, en presencia de dos testigos propuestos por el occupante
del lugar do o en su ia 0 negativa, por la autoridad que
practique Ia diligencia..."

Tres requisitos previos consigna este artfculo:

1.- Que ninguna persona podrd ser afectada en sus intereses
particulares bajo ningin concepto, amplidndose esta afectacién a su

familia, domicilio, papeles y posesiones.

2.- Existe una excepcién a esta regla que es la existencia de un
mandamiento escrito dictado por autoridad competente; en relagién ala
.competencia; BURGOA manifiesta que la competencia a que se refiere el
artfculo 16 Constitucional, concierne al conjunto de facultades con quela

propia Ley Suprema inviste a determinado érgano de! Estado,

Por otro lado, el Licenciado JAVIER SERRALDE GONZALEZ,
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expresa: "La competencia, en términos generales, es 1a capacidad legal de

los organos del Estado para actuar dentro del procedimiento®°.

3.- Para que proceda a inferir una molestia consignada en la norma
constitucional, ha de existir un procedimiento fundado y apoyado en la
ley, es decir, que cualquier autoridad sélo podra ejecutar lo permitido por
una disposicién legal, por el contrario si no se apoya en un principio legal,
dicho acto se convierte en arbitrario, siguiendo este orden de ideas,
IGNACIO BURGOA explica: "La exigencia de fundar legalmente todo acto
de molestia impone a las autoridades diversas obligaciones, que se

traducen en las siguientes condiciones :

1).- Que el 6rgano del Estado del que el acto provenga esté investido
de facultades expresamente consignadas en la norma jurfdica (Ley o
reglamento para emitirlo);

2).- En que ¢l propio acto se prevea en dicha norma;

3).- Bn que su sentido y alcance se ajusten a las disposiciones
normativas que lo rijan;

4).- En que el citado aclo se contenga o derive de un mandamiento
escrito, en cuyo texto se expresen los preceptos espectficos que lo

apoyen*’!,

Este mismo autor manifiesta "El concepto de motivacién empleado

en el artfculo 16 Constitucional indica que las circunstancias y

50apuntes de la clase de Clinicn del Derocho Pruccsal Penal, Licenciado JAVIER SERRALDE GONZALEZ, Mézico,
1992

3op, Cit. Pag. 59.
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modalidades del caso particular encuadren dentro del marco general
correspondiente establecido por la ley"™?,

El artfculo 16, en su segunda parte establece como requisitos
previos a la expedicién de una orden de aprehensién la denuncia, la
acusacién o la querella, pero no lo son, ni lo podrédn ser, para incoar un
procedimiento tratdndose de delito que pueda perseguirse de oficio, y
ademds dicha orden de aprehensién o detencién debe ser expedida por la
autoridad judicial, asimismo el hecho punible este sancionado con pena
corporal, ya que resultarfa violatorio de garantfas si el hecho materia de
la acusacién y detencién estuviere sancionado con pena alternativa o no

privativa de libertad.

Asf también, la denuncia, acusacién o querella, deben estar
apoyadas por declaracién bajo protesta, es decir que exista la promesa de
que se conducird con verdad en la diligencia en la que intervendrd, por
otrolado, PEREZ PALMA comenta: "La circunstancia de persona digan de
fe, no puede ser materia de prueba, sino que lo es de apreciacién por
parte del Ministerio Pablico o en dltimo caso, del juez que ha de librar la
orden de aprehensién"

Se marca una excepcién relativa a que no exista previa orden

judicial de aprehension o detencién cuando:

521, kdem. Pig. 598.

330p. Cit. Pag. 175.
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a).- La persona es sorprendida en delito flagrante, para tal situacién

podri ser aprehendida por cualquier persona;

b).- Se trate de casos urgentes siempre y cuando se persigan de
oficio y no exista autoridad judicial, por lo tanto la autoridad
administrativa podra ordenar la detencién, y deberd poner de inmediato

al detenido a disposicién del juez.

Otra Garantfa que se consagra en este artfculo, es que para que se
practique una inspeccion en algin domicilio debe existir un orden de
cateo, al respecto decimos que, el cateo no es una diligencia que pueda ser
practicada por el Ministerio Publico, pues requiere de una orden escrita
de autoridad judicial y ésta a su vez no podri expedirla sin el previo
ejercicio de la accién penal, en virtud de la inviolavilidad del domicilio
que consagra este mismo precepto en su primera parte, pero es de hacer
notar, que para la expedicién de la orden de catco, la ley no pide més
requisito, que ¢l que proceda de autoridad judicial y conste por escrito en

el cual se especificara con claridad lo que se busca.

El ARTICULO 17, Expresa:

*Nadie puede ser aprisionado por deudas de caricter puramente
civil, Ninguna persona podrd hacerse justicia por sf misma, ni ejercer
violencia para reclamar su derecho, Los tribunales estardn expedidos para
administrar justicia en los plazos y términos que fije la ley; su servicio
ser4 gratuito, quedando, en consecuencia, prohibidas las costas judiciales®.
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BURGOA cometa: *Esta Garantfa no viene a ser sino la
cotraboracién o confirmacién del principio jurfdico de "nullum delictum,
nulla poena sine lege...En efecto, de acuerdo con &}, solamente un hecho
reputado por la ley como delito puede ser considerado como tal y, en

consecuencia ser susceptible de sancionarse penalmente"ss,

Por ende, una deuda proveniente de un acto o relacién de

naturaleza jurfdico-civil en sf mismo, no puede engendrar una sancién de
tipo penal.

Se anuncia también en este precepto, precisamente el derecho de
justicia, €l cual se refiere a Ia facultad que toda persona tiene para acudir

ante los tribunales en demanda de justicia y defensa de sus derechos.

Resulta oportuno mencionar que el hecho de hacerse Justicia por
propia mano, con ejercicio de violencia e las personas o bienes genera
responsabilidad pena a la luz del artfculo 226 del Cédigo Penal vigente,
que prevé y sanciona €l delito denominado "Ejercicio indebido de propio

derecho”, que a la letra reza lo siguiente :

CAPITULO SEGUNDO

EJERCICIO INDEBIDO DEL PROPIO DERECHO

ARTICULO 226.- Al que para hacer cfectivo un derecho o
pretendido derecho que deba cjercitar, emplearé violencia, se le aplicardé

340p. Cit Pag. 628,
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prisién de tres meses a un afio o de 30 a 90 dfas de multa. En estos casos
s6lo se proceder4 por querella de la parte ofendida®.

Ahora bien, el incumplimiento por parte de la autoridad de la
Garantfa consagrada en la Segunda Parte del artfculo en comento deriva
también en una responsabilidad penal prevista concretamente en los
titulos X y XI del Libro Segundo de la mencionada Ley Sustantiva Penal
bajo el rubro *Delitos cometidos por Servidores Publicos" y "Delitos
cometidos contra la Administracién de Justicia® respectivamente, (art. 222
y 225).

As{ también se establece que la actuacién del tribunal debe
realizarse de una manera imparcial, en virtud de que existe la obligacién
de cumpﬁr con los plazos y términos establecidos en la ley y de no
percibir remuneracién alguna por parte del particular, ni atin a pretexto
de gastos realizados dentro del juicio (costas judiciales), frente a estas
obligaciones, se encuentra el derecho que tiene toda persona a ser
atendida en su solicitud y a que el juez resuelva respecto del caso que se

le plantea.

EL ARTICULD 18, sciiala:

*S¢lo por el delito que merezca pena corporal habrd lugar a prisién
preventiva. El sitio de ésta sers distinto del que se destinare para la
extincién de las penas y estardn completamente separados,
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Los gobiernos de la federacién y de los estados organizardn el
sistema penal, en sus respectivas jurisdicciones, sobre !a base del trabajo,
la capacitacién para el mismo y al educacién como medios para la
readaptacién social del delincuente. Las mujeres compurgarin sus penas
en lugares separados de los destinados a los hombres para tal efecto.

Los gobernadores de los Estados, sujetdndose a 1o que establezcan
las leyes locales respectivas, podran celebrar con la Federacién convenios
de cardcter general, para que los reos sentenciados por delitos del orden
comdn extingan sus condena en establecimientos dependientes del
Ejecutivo Federal,

La federaci6n y los gobiernos de los Estados establecerdn
instituciones especiales para el tr iento de menores infractores.

Losreos de nacionalidad mexicana que se encuentren compurgando
penas en pafses extranjeros, podrdn ser trasladados a la Repdblica para
que se cumplan sus condenas con base en este articulo, y los reos de
nacionalidad extranjera sentenciados por delitos del orden federal en toda
la Republica, o del fuero comitin en el Distrito Federal, podran ser
trasladados al pafs de su origen o residencia, sujetdndose a los tratados
internacionales que se hayan cclebrado para ese efecto.

Los gobernadores de los Estados podrdn solicitar al Ejecutivo
Federal, con apoyo en las leyes locales respectivas, la inclusién de reos del
orden comfdn en dichos tratados. El traslado de los reos s6lo podrd

efectuarse con su consentimiento respectivo®.

"En nuestro tiempo, -expresa SERGIO GARCIA RAMIREZ.-, el
artfculo 18 Constitucional constituye una pieza fundamental maestra,
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singularmente completa, entre las demas normas de su género, asf del
plano Constitucional como del sistema Internacional Publico. Vista desde
la perspectiva del Derecho comparado, la Constitucién Mexicana recoge
y expone las dos tendencias del Constitucionalismo en materia de
ejecucion penal; la de fecha mds antigua, exclusivamente humanitaria y

la de consagracién més reciente, de signo terapéutico®®

Bste precepto, prevé en su primer parrafo, que sélo cuando el delito
imputado a un presunto responsable merezca como pena la prision, serd

posible mantenerlo recluido mientras dure el proceso.

La prisién preventiva es una medida de aseguramiento del
inculpado con dos fines especificos y trascendentales: el primero, lograr
la presencia del inculpado durante el desarrollo del proceso y el segundo,
hacer efectiva la sancién, esto esla imposicién y cumplimiento de la pena.

La razén para que sea privado de la libertad un presunto
responsable deriva de un interés del orden publico, a efecto de evitar que
su actuar resulte peligroso a la sociedad, en consecuencia, agotada la
averiguacién previa y en virtud de haberse comprobado el cuerpo del
delito y acreditarse la probable responsabilidad penal, el inculpado debe
ser puesto a disposicién de la autoridad judicial y toda vez que el delito
imputado implica la imposicién de pena corporal, se exige a ésta tiltima
que se le mantenga en lugar adecuado y seguro, es asf como inicia la

prisién preventiva del inculpado, quien queda sujeto a proceso penal y

35 ptaruml de Prisiones (La Pena y ta Priaiio) Segida Edicin, Pig. 215, E4It Porrta SA., Mézico 1980,
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bajo responsabilidad de la autoridad judicial.

La XLVII Legislatura de la Cdmara de Diputados, sefiala: "En el
mismo pérrafo se consagra un principio a favor de los reos: el de que los
sujetos a proceso estén alojados en un lugar distinto al de los ya
sentenciados; se trata de una humana y i6gica regla pues est4 demostrado
que con frecuencia, la reunién de unos y otros produce graves perjuicios
para los procesados, quienes convivirdn con verdades delincuentes, de los
que es posible que recibieran depravadas ensefianzas, Por eso se dispone
terminantemente que el sitio seflalado para la prisién preventiva sea
distinto y esté por completo separado de aquél en que se cumplan
condenas de prisién"e,

Asf también, se establece en el Segundo Parrafo de este artfculo,
que la finalidad de la imposicién de la pena privativa de libertad sea la
readaptaci6n del delincuente a la socicdad y a su regeneraci6n, teniendo

* como base el trabajo, la capacitacién para el mismo y la educacién.

De igual forma se establece una norma que no contenfa la
constitucién anterior, consistente en que las mujeres deben de extinguir

la pena impuesta, en lugares diversos a los destinados para los varones.

Es importante mencionar que, el Reglamento de Reclusorios y
Centros de Readaptacién Social del Distrito Federal, regula como se
desprende de su artfculo 1° el sistema de Reclusorios y Centros de

56
Mésico 1970.

esta ex 11 Chmars de dem ded H. Congreso de Ia Unidn XLVI! Legislaturs, pég. 70,
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Readaptacién Social en el Distrito Federal, cuya aplicacién compete al
Departamento del Distrito Federal, a través de la Direcci6én General de
Reclusorios y Centros de Readaptacién Social. Dicho erdenamiento tiene
aplicabilidad en las Instituciones de reclusi6n dependiente del
Departamento del Distrito Federal, destinadas a la ejecucién de | nas
privativas de libertad, a la prisién preventiva de indiciados y procesados
y al arresto, asimismo se sefala que se deberdn establecer programas
técnicos interdiciplinarios sobre la base del trabajo, la capacitacién
educacién y la recreacién que faciliten al interno sentenciado su
readaptacién a !a vida en libertad y socialmente productiva y eviten la
desadaptacién de indiciados y procesados, siempre tendiendo a conservar
y a fortalecer en el interno, la dignidad humana, la proteccién, la
organizacién y e! desarrollo de la familia, a propiciar su superacién
personal, el respeto a sf asimismo, a los dem4s y a los valores sociales de
la naci6én, el tratamiento de los internos tiene como finalidad su

readaptacién a la comunidad libre y socialmente productiva.

Por otro lado el Reglamento de los Centros Federales de
Readaptacién Social, cuyas disposiciones tienen por finalidad regular la
organizacién, administraciény funcionamiento del sistema integrado por
los Centros Federales de Readaptacién Social, dependientes de la
Federacién y su aplicaci6n corresponde a la Secretarfa de Gobernacién,
a través de la Direccién General de Prevenci6n y Readaptacién Social, estd
tendrd a su cargo la atribucién de organizar y administrar el sistema
integrado por los establecimientos para la ejecucién de sentencias y la
aplicacién de tratamientos de readaptacién social que respondan a las

condiciones socioeconémicas del pafs, a la seguridad de la colectividad y
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a las caracterfsticas de los internos, la aplicacién del presente
ordenamijento serd en los Centros Federales destinados al internamiento
de reos que se encuentran privados de su libertad por resolucién judicial
ejecutoriada, de autoridad federal competente y, en materia del fuero
comiin, previo convenio de la Federacién, con los Gobiernos de los
Estados y con el Departamento del Distrito Federal, cuyas bases estdn
sujetas a lo dispuesto por el artfculo 18 en comento y por la Ley que
establece las Normas Mfnimas sobre Readaptacién Social de Sentenciados,

Por otro lado el Reglamento de 1a Colonia Penal Federal de Islas
Marfas, tiene por objeto establecer la organizacién, administracién y
funcionamiento de la Colonia Penal Federal en comento, dependiente de
la Secretarfa de Gobernacién, y su aplicacién corresponde a ésta, a través
de la Direccién General de Prevencién y Readaptacion Social,

Los internos de la Colonia Penal serdn reos sentenciados por delitos
de orden Federal, asf como por delitos del orden comin, previo convenio
de la Federaci6n con los Gobiernos de los Estados y con el Departamento
del Distrito Federal.

Los internos que ingresen a la Colonia Penal deberdn reunir los
siguientes requisitos:

a).- Que la sentencia condenatoria que se hubiere dictado haya

causado ejecutoria.

b).- Que no se encuentre el sentenciado a disposicién de autoridad
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judicial distinta a la que dict6 sentencia

c).- Que de acuerdo con los estudios médicos y de personalidad que
al efecto se practiquen, se estime procedente su envi6 a la Colonia Penal
ademis y respecto a la pena que se haya impuesto al sentenciado, no haya
sido considerado con un alto grado de peligrosidad, y no hubiese

pertenecido a grupos delictivos organizados

d).- Que el tiempo m{nimo del tratamiento sea de dos afios a partir
del traslado, tomando en cuenta la posibilidad del reo de obtener la
libertad preparatoria, provisional o la remisién de la pena antes de este

término

e).- Que tenga edad entre 20 y 50 aflos

.- Que se encuentre sano ffsica y mentalmente y que no presente

ningin grado de minusvalfa, y
g).- Que su capacidad econ6mica se encuentre dentro del margen
establecido en el Instructivo para el manejo de Datos de Perfil Clfnico

Criminolégico del Interno, para este tipo de colonias.

No se aceptar4 el traslado de iados por los siguientes delitos:

D.- Los seilalados en el Tftulo Primero del Libro segundo, del
Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero Comtin y para
toda la Reptblica en Materia del Fuero Federal
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11).- Los delitos imprudenciales

IIN).- Los delitos sexuales, y

IV).- Los delitos contra la salud, comprendidos en el Capftulo I
Tetulo Séptimo, Libro Segundo, de dicho Cédigo Penal,

El objetivo del tratamiento tendrd cardcter progresivo y técnico y
tendrd perfodos de estudio, tratamiento, diagnostico, tratamiento
individualizado con etapas de evaluacién y fase de pruebas, los internos
de nuevo ingreso serd alojados en el campamento de observacién y
clasificacién por el tiempo indispensable para efectos de estudio y hecho
esto el Consejo Técnico Interdiciplinario determinar4 el tratamiento y el
trabajo que se le dard al interno, el tratamiento se basard en el
cumplimiento de la jornada laboral obligatoria, la capacitacién para el

trabajo, Ia educacién y la disciplina.

En el tercer parrafo, se prevé que los Estados de la Federacién
celebren acuerdos con la finalidad de que los sentenciados por delitos del
orden comin cumplan la condena impuesta en establecimiento
dependiente del Ejecutivo Federal, tomando en cuenta los supuestos
constitucionales sobre los que dichos convenios pueden celebrar, éstos no
pueden pactarse en relacion a los procesados, sea, con aquellos sujetos
que ain no hayan sido condenados por sentencia ejecutoria, es decir,
jurfdicamente ininpignable, ni respecto de delitos que no sean del orden

comtin.

Debemos subrayar que por "reos sentenciados” -dice IGNACIO

BURGOA- debe entenderse a aquellas personas contra las que ya se



FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DEL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO 92

hubiese dictado un fallo de la Justicia Federal, en vfa de amparo directo,
que les haya negado la proteccién contra la sentencia definitiva que le
imponga una sancién penal privativa de libertad y que se hubiese
impugnado por violaciones cometidas en ella misma, decidiendo sobre 1a

responsabilidad delictiva*s?

El Cuarto Pirrafo seiala el establecimiento de Iastituciones
Especiales para el tratamiento de Menores Infractores; a este respecto,
sefalamos que por Decreto de fecha 24 de Diciembre de 1991, publicado
en el Diario Oficial de la Federacién, se crea el CONSEJO DE MENORES
siendo un Organo Administrativo Desconcentrado de la Secretarfa de
Gobernacién, cuya competencia es la relativa a los actos u omisiones de
personas mayores de 11 y menores de 18 anos tipificados en la Ley Penal
Federal, del Distrito Federal y Local, de conformidad a los Convenios que
celebre la Federacién y los Gobicrnos de los Estados, cuya funcién es lo
relativo al Procedimiento, medidas de orientacién, de proteccién y

tratamiento para lograr la adaptacién social del menor,

El Quinto Parrafo prevé, que los mexicanos que se entren presos en
otro pafs, podrén ser trasladados a México, a efecto de que puedan gozar
de los beneficios relativos a la readaptacién social, por lo que hace a los
reos de nacionalidad extranjera, éstos podrin ser enviados a su pafs con
base en los tratados internacionales que se celebren, trasladu que se

realizard con el conocimiento del interesado.

STop. it. Pag. 636.
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Al efecto el Gobierno Mexicano dentro del marco internacional
denominado cominmente *Intercambio de Reos", ha celebrado Tratados
sobre la ejecucién de sentencias penales con los Estados Unidos de
América y Canad4 sobre las siguientes bases generales :

1.- Las penas impuestas en los Estados Unidos Mexicanos a
nacionales de los Estados Unidos de América y de Canad4, podran ser
extinguidas en establecimientos penales de los Estados Unidos de América

o el Canad4, bajo la vigilancia de sus autoridades.

2.- Las penas impuestas en los BEstados Unidos de América o el
Canad4 a nacionales de los Estados Unidos Mexicanos, podrdn ser
extinguidas en establecimientos penales de los Estados Unidos Mexicanos
o bajo la vigilancia de sus autoridades de conformidad con las

disposiciones de los tratados celebrados.

Los tratados sobre la ejecucién de sentencias penales se aplicardn

unicamente bajo las siguientes condiciones:

a).- Que el delito por el cual el reo fue declarado culpable y

sentenciado, sea también punible en el Estado receptor.

b).- Que el reo sea nacional del Estado receptor.

c).-Que la parte de la sentencia del reo que quede por cumplirse en

el momento de la solicitud, sea de por lo menos seis meses.
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e).- Que ningun procedimiento de apelacién. recurso o juicio en
contra de la sentencia o de la pena esté pendiente de resolucién en el
Estado trasladante y que el término prescrito para la apelacién de la

condena del reo haya vencido.

México ha suscrito el tratado entre los Estados Unidos Mexicanos
y los Estados Unidos de América sobre la ejecucién de sentencias penales,
cuyo decreto de promulgacién fue publicado en el Diario Oficial de la
Federaci6n det dfa 10 de noviembre de 1977; asimismo ha celebrado el
tratado entre los Estados Unidos Mexicanos y Canadé4 sobre la ejecucién
de sentencias penales, cuyo decreto de promulgacién fue publicado en el
Diario Oficial de la Federaci6n del dfa 26 de marzo de 1979.

Se encuentra firmado también un tratado sobre la ejecucién de

sentencias penales con la Repdblica de Colombia.

EL ARTICULO 19, establece:

*Ninguna detencién podr4 exceder del término de tres dfas, sin que
se justifique con un auto de foral prisién, en el que se expresardn:el delito
que se impute al acusado; los elementos que constituyen aquél, lugar,

po y cir ias de ejecucién, y los datos que arroje la

averiguacion previa, los que deben ser bastantes para comprobar el cuerpo
del delito y hacer probable la responsabilidad del acusado. La infraccién
a esta disposicién hace responsable a 1a autoridad que ordeneladetencién
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oia ienta, y a los ag , ministros, alcaides o carceleros que la
cjecuten.,

Todo proceso se scguird forzosamente por el delito o delilos'
sefialados en el auto de formal prisién. $i e¢n la secuela de un proceso
aparecicre que se ha cometido un delito distinto del que se persigue,
deber4 ser objeto de acusacién scparada, sin perjuicio de que después
pueda decretarse la acumulacién, si fuere conducente.

Todo maltratamjento en la aprehensién o en las prisiones, toda
molestia que se infiera sin motivo legal, toda gabela o contribucién, en las
cérceles, son abusos que serdn corregidos por las leyes y reprimidos por
las autoridades®.

La C4dmara de Diputados de la XLVTI legislatura expresa:

*Una de las mds graves preocupaciones de los primeros
Constituyentes del México Independiente fue la de establecer normas que
impidieran los abusos de poder por las autoridades, ya que con frecuencia
se detenfa indefinidamente a los acusados de algtn delito, si justificacién
legal. Empero fue mérito de la Constitucién de 1917 el haber precisado
con toda claridad de dos elementos fundamentales que deben contener esa
resolucién judicial (Auto de Formal Prisi6én) la comprobacién del delito
y la probable responsabilidad del acusado®>*
0

El artfculo 19 Constitucional impone a la autoridad judicial la

380n. Cit. Pag. 72.
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obligacién de cumplir ciertos requisitos, como condiciones previas para
proceder en contra de la libertad de todo gobernado, al decretarse su

prisién preventiva.

En efecto, el precepto de referencia establece de manera expresa y
categérica como requisitos de forma y fondo del auto de Formal prisién,

los siguientes:

A).- Requisitos de forma.- Deberd expresarse:

a).- El delito que se impute al indiciado y sus  elementos
constitutivos:

b).- Las circunstancias de ejecucién, de tiempo y lugar, y

c).~ Los datos que arroje la Averiguacién Previa

B).- Requisitos de fondo.- Que los datos sean suficientes para
comprobar el cuerpo el delito y hacer probable la responsabilidad del
inculpado.

Ahora bien, nuestro Derecho Positivo Mexicano, asf como la
Doctrina, reconocen como requisitos para dictar un Auto de Término
Constitucional de Procesamiento con Restriccién de Libertad, los
siguientes:

1.- Que se haya recabado la declaracién preparatoria del inculpado
en la forma y términos establecidos por la ley o, en su caso, la constancia

de que se rehusé a declarar.
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2.- Que esté comprobado el cuerpo el delito que tenga sefialada
sancién privativa de libertad.

3.- Que esté acreditada la presunta responsabilidad del inculpado,

4.- Que no esté plenamente comprobada a favor de dicho indiciado
alguna circunstancia excluyente de responsabilidad o que extinga la

accién penal.

El Proceso Penal: "Es el perfodo del procedimiento en el que se
practican diligencias por y ante el Organo Jurisdiccional con la finalidad
de resolver si una conducta o hecho es o no constitutiva de delito, la
responsabilidad o no responsabilidad penal de las personas que
intervienen en su ejecucién y la aplicacién de las sanciones establecidas

en la ley.

El Proceso, propiamente dicho, se inicia con el auto de Término
Constitucional de Procesamiento, ya se trate de Formal Prisién o de

Sujecién a Proceso.

El Auto de Término Constitucional: Es la resolucién que por
mandato expreso de la Constitucién debe dictar el 6rgano Jurisdiccional
una vez transcurrido el término de setenta y dos horas {contados desde e)
momento de la radicacién de la causa con detenido) y cuya finalidad

esencial es resolver la situacién jurfdica del inculpado.



FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DEL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO 98

Transcurrido el "Término improrrogable de setenta y dos horas", el
juzgador debe resolver dicha situacién juridica, a través de dos clases de

Autos: de procesamiento y de no procesamiento.

Ya hemos senalade los requisitos para decretar un Auto de

Procesamiento, ahora toca decir que éste puede ser de dos tipos:

a).- Auto de formal prisién o prisién preventiva, cuya finalidad es
sujetar a proceso al inculpado RESTRINGIENDO PREVENTIVAMENTE
SU LIBERTAD PERSONAL y proceder4 cuando el delito cuyo cuerpo se
haya comprobado tenga seftalado como sancion pena de prisién o pena
acumulativa. Bsta clase de Auto encuentra su fundamento ademés en el
ya citado artfculo 18 Constitucional que establece: "Sélo por delito que

merezca pena corporal (prisién) habra lugar a prisi6n preventiva"

b).- Auto de sujecién a proceso cuya finalidad es sujetar a proceso
dnicamente al inculpado sin restringir su libertad personal y procederd
cuando el delito cuyo cuerpo se ha comprobado tenga sefialado como

sancién una pena no privativa de libertad o una pena alternativa,

El objeto principal de todo Auto de procesamiento, ya se trate de
formal prisién o sujecién a proceso, es sefalar el delito o delitos por los

cuales necesariamente debe seguirse el proceso,

El juez de la causa dictard Auto de Término Constitucional de no

Procesamiento (Libertad por Falta de Elementos para Procesar o no
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Sujecién a Proceso), cuando de las diligencias practicadas se desprendan

lo siguientes requisitos:

1.- Que se haya recabado la declaracién preparatoria del inculpado
0, en su caso, se haya asentado constancia de que aquél se rehusé o no
pudo declarar y,

2.- Que no existan elementos, suficientes para comprobar el cuerpo
el delito y/o acreditar la probable responsabilidad el inculpado o, en su
caso, esté plenamente probada a favor de aquél alguna circunstancia

excluyente de responsabilidad o que extinga la responsabilidad penal.

En términos generales toda resolucién de procesamiento, ya se trate
de Auto de Formal Prisién o de Sujecién a Proceso, contiene los siguientes

elementos:

1).- Lugar , fecha y hora en que se dicta

2).- Expresién del delito imputado al inculpado por el Ministerio
Publico, asf como expresién de que se ha recabado la declaracién
preparatoria o, en su caso, constancias de que se negé a declarar
(RESULTANDOS)

3).- Expresion de los elementos constitutivos del Cuerpo del delito
y la presunta responsabilidad- expresién del lugar, tiempo, circunstancias
de ejecucién y dem4s datos que arroje la averiguacién previa, que deberdn

ser bastantes para comprobar el cuerpo del delito y acreditar la presunta
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responsabilidad (CONSIDERANDOS)
4),- PUNTOS RESOLUTIVOS, que contienen:
a).- Delito o delitos por los que deber4 seguirse el praceso
b).- Dedm;acién de apertura del procedimiento ordinario o sumario
¢).- Orden de identificacién del procesado

d).- Orden de hacer saber al inculpado el derecho y término de la
apelacion contra el auto

€).-Orden de expedicion de copias y boletas de ley

5).- Nombre y firma del juez que resuelve y del Secretario que
autoriza y da fe.

Por lo que hacev a la ampliacién de Término Constitucional de
setenta y dos horas, debe decirse que en el Procedimiento Penal Federal
existe una excepcion a la Regla General contenida en el artfculo 19
Constitucional en comento. As{ el artfculo 161, Ultimo P4rrafo del Codigo
Federal de Procedimientos Penales establece:

"El plazo al que se refiere el primer parmafo de este artfculo se
duplicara cuando solicite el inculpado por escrito, por sf o por conducto
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de su defensor,al rendir declaracién preparatoria, por convenirle dicha
ampliacion del plazo con el objeto de recabar elementos someter al

conocimiento del juez para que ése resuelva sobre su situacién jurfdica.

El Ministerio Pablico no puede solicitar dicha prérroga ni el juez
resolverla de oficio, aun cuando mientras corre el perfodo de ampliaci6n,
aquél puede, sélo en relaci6n con las prucbas o alegaciones que
propusiera al inculpado o su defensor, hacer las pronunciaciones
correspondientes al interés social que representa.*

Se encuentra también otra excepcién al *Término improrrogable de
tres dfas” a que se refiere el artfculo 19 Constitucional, esta excepcion la
encontramos en el artfculo 119 de la propia Ley Fundamental que

establece:”

*Cada Estado tiene Ia obligacién de entregar sin demora los
criminales de otro Estado o del extranjero, a las autoridades que los
reclamen.

En estos casos, ¢l auto del juez que mande cumplir la requisitoria
de extradicién, serd bastante para motivar la detencién por un mes, si se
tratare de extradicién entre los Estados, y dos meses cuando fuere

internacional®.

La inobservancia por parte de la autoridad judicial del término
expresamente seftalado en el multicitado artfeulo 19 Constitucional, deriva
principalmente de otro dispositivo constitucional previsto en el diverso

artfculo 107 fraccién XVIII, parrafo tercero que por su parte dispone:”
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*También serd consignado a la autoridad o agente de ella, cl que,

17l

r una aprehensién, no pusicre al detenido a disposicién de su

juez, dentro de las veinticuatro horas siguientes®.

Por lo que respecta a la responsabilidad penal del Organo
Jurisdiccional por la inobservancia del Término Constitucional de setenta
y dos horas, debe decirse que el artfculo 225 fraccién XVII del Cédigo
Penal para el Distrito Federal en materia del Fuero Comiin y paratodala
Repriblica en Materia Federal establece: *“SON DELITOS CONTRA LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, COMETIDOS POR SERVIDORES
PUBLICOS, LOS SIGUIENTES:

*No dictar Auto de Formal Prisién o Libertad de un detenido como
presunto responsable de un delito, dentro de las setenta y dos horas
siguientes a 1a puesta en disposicién de éste al juez".

En la segunda parte del citado artfculo 19, se establece la obligacién
para los jueces a seguir el proceso precisamente, por el delito o delitos
axpresados en el auto de Formal prisi6n implicando que la sentencia que
se dicte no debe basarse en hechos distintos de los que sirvieron de base
para acreditar el cuerpo del delito, mismos que sirvieron para dictar auto

de formal prisién, aunque sf puede varias su clasificacién delictiva.

Este cambio de clasificacion en principio resulta violatorio de
Garant{as Individuales por inobservancia de los artfculos 14 y 21 de la Ley
Fundamental por hacer nugatorio el derecho de audiencia del inculpado

y revasar en su caso la acusacién de Ministerio Publico, titular tinico de
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fa accién penal. Bl cambio de clasificacién del delito serd legal si no se
alteran los hechos, si el Ministerio Publico asf lo solicita en su pliego de
conclusiones acusaterias y se otorga al acusado su oportunidad de defensa
y audiencia dentro del juicio.

PEREZ PALMA, al respecto da un ejemplo: "El ofendido por el
delito, en la fecha del auto de formal prisién, estaba simplemente
lesionado, y por lesiones le fue dictada la formal prisién, pero muere a
consecuencia de tales lesiones, el Ministerio Piblico, podra sin violacién
de Garantfas formular conclusiones por homicidio y pedir la imposicién
de Ja pena que la ley sefinle para este delito; 0 a la inversa, si el Auto de
Formal Prisién fue dictado por homicidio y se acredita que la muerte fue
causada por circunstancias extrafias a las lesiones, podrd legalmente
formular conclusiones por lesiones. La tnica condicién que Ja Suprema
Corte de Justicia de la Nacién exige para que el cambio de clasificacién
en el delito no sea violatorio de Garant{as, es la de que los hechos que
motivaron la formal prisién, sean los mismos que sirven de apoyo a las
conclusiones"*,

Asimismo se establece que durante la secuela del proceso aparece
un delito distinto del que se persigue, este se debera averiguar en forma

separada, el cual se acumulars al proceso ya existente.

El tercer pérrafo protege la dignidad del hombre y el derecho a su
integridad ffsica los cuales son aspectos centrales de las Garantfas

Fop. cit. Pag. 243.
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Individuales, por lo cual ninguna autoridad debe abusar de su funcién
maltratando a una persona, ya sea al momento de su detencién o e la
prisi6n, asf también esta prohibido que se les exija cualquier pago de
dinero.

Respecto el articulo 20 Constitucional, ocuparemos un capftulo

especial para hablar de este.

EL ARTICULO 21, sefiala:

“La imposicién de las penas es propia y exclusiva de la autoridad
judicial . La persecuci6n de los delitos incumbe al Ministerio Pablico y a
Ia policfa judicial, la cual estar4 bajo la autoridad y mando inmediato de
aquél. Compete a la autoridad administrativa la aplicacién de las
sanciones por infracciones de los reglamentos gubemnativos y de policfa..*

En el Primer Parrafo se establece que el 6rgano con facultades
exclusivas para dictar la sentencia penal es la autoridad judicial,
prohibiéndose en consecuencia que, autoridades distintas a la judicial

pudieran hacerlo.

Al respecto COLIN SANCHEZ manifiesta: "Las [unciones que les
corresponden, son las de aplicar estrictamente las leyes, instruir el proceso

en contra del infractor de la norma penal, y aplicar las penas o las
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medidas de seguridad® ®

Asimismo el artfculo 1° del Cédigo de Procedimientos Penales para
el Distrito Federal. prevé:

*Corresponde exclusivamente a los tribunales penales del Distrito
Federal:

1.- Declarar, en la forma y términos que esta lcy establece, cudndo
un hecho ejecutado en las entidades mencionadas es o no delito;

I.- Declarar la responsabilidad o la imresponsabilidad de las
personas acusadas ante ellos;y

M- Aplicar las sanciones que sefialen las leyes.
Sdélo estas declaraciones s¢ tendrin como verdad legal®.

El C6digo Federal de Procedimientos Penales,en su artfculo 4°, al
respecto contempla: "Los procedimientos de pre-instruccién y primera
instancia, asf como la segunda instancia ante el tribunal de apelacitn,
constituyen ¢l proceso penal federal, dentro del cual corresponde

exc 1

a los trib

federales resolver si un hecho es o no
delito federal, determinar la resp bilidad o irresp bilidad penal de

las personas acusadas ante ellos e imponer las penas y medidas de
seguridad que procedan con arreglo a la ley".

Por su parte, JORGE ALBERTO MANCILLA OVANDO, senala "La

00, Cit, PAg. 163.
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sentencia es el acto de autoridad que resuelve el litigio del proceso
penalubl

La sentencia que se dicte deberd atender a la satisfaccion de los

siguientes requisitos:

1.- Unicamente se dictard sentencia, cuando exista previamente

accién penal;

2.- En la sentencia exclusivamente se impondrin penas que
correspondan al delito, sin que se imponga una sancién mayor por el cual
se acusa al inculpado, en base a los términos de la peticién hecha por el

Ministerio Pdblico, en su escrito de conclusiones;

3.- No se condenara por delito distinto al que se siguié durante la
secuela procesal, por lo tanto esta prohibido al juez condenar por delito

distinto al que se le acusa, no obstante se haya probado su existencia.

MANCILLA OVANDO, puntualiza: "Al dictar justicia el juez, sujetara
sus actos al principio de legalidad. De conformidad con las cargas
procesales, se declarard la existencia de delito y de responsabilidad penal,
s6lo en caso en que el Ministerio Pdblico haya probado plenamente la
validez de su acusaci6én; en caso contrario, deberd de absolver al

acusado™®?

6lay duslcs y su agll £n d Proceso Penal. Estudio Constitucional del Procesa Penal, Cuarts
Bdickon, PAg. 228, Edit. Parrts SA., Méxko 1992,

S20p. Ot Pig. 228.
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El Segundo P4rrafo prevé que la funcion del Ministerin Piblico y
la policfa judicial, es inminentemente persecutoria de los delitos
cometidos o de aquellos cuya ejecucién se encuentre en un grado punible
de conformidad con el Cédigo Penal, dicha [uncién persecutoria estd
regulada por el artfculo 3° del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, que a la letra dice:

*Corresponde al Ministerio Piblico:

L- Dirigir a la policfa judicial en la investigacién que ésta haga para
comprobar el cuerpo del delito ordensndole la prictica de las diligencias
que, a su juicio, estime necesatias para cumplir debidamente con su

cometido o practicando ¢l mismo aquellas diligencias;

I.- Pedir al juez a quien se consigne el asunto, la prictica de todas
aquellas diligencias que, a su juicio, sean necesarias para comprobar la
existencia del delito y de sus modalidades;

.- Ordenar, en los casos a que se refiere el artfculo 266 de este
Cédigo, y pedir en los demds casos la detencién del delincuente;

IV.- Interponer los recurso que sefiala la ley y seguir los incidentes
que la misma admite;

V.- Pedir al juez la préctica de las diligencias necesarias para
comprobar la responsabilidad del acusado;
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V1.- Pedir al juez la aplicacién de la sanci6én que en el caso concreto
estime aplicable, y

VI~ Pedir 1a libertad del detenido, cuando 6sta proceda”.

En materia del Fuero Federal, el artfculo 2° del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, sefiala:

"Dentro el perfodo de averiguacién previa la Policfa Judicial Federal
deberdn, cn ejercicio de sus facultades:

I.- Recibir las denuncias de los particulares o de cualquier otra
autoridad, sobre hechos que pueda constituir delitos de orden federal, s6lo
cuindo las circunstancias del caso aquéllas no puedan ser formuladas
directamente ante el Ministerio Pablico, al que la policfa Judicial Federal
informard de inmediato acerca de las mismas y de las diligencias
practicadas. Las diversas policfas, cuando actGen en auxilio de la Policfa
Judicial, inmediatamente dardn aviso al Ministerio Ptblico, dejando de
actuar cuando éste lo determine;

II.- Practicar la Averiguacién previa, y
{F1.- Buscar pruebas de la existencia de los delitos del orden federal

y de la responsabilidad de quienes en ellas hubieren participado,®

EDUARDO HERRERA Y LASSO, comenta: "Perseguir el delito es
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demostrar 1a existencia de los elementos comprendidos en los tres grandes

conjuntos que lo integran: tipo, cuerpo y responsabilidad."s

Cabe mencionar que, tratdndose de delitos que se persiguen de
oficio, las facultades del Ministerio Piiblico son absolutas, es decir, que
s6lo bastars que éste tenga conocimiento de la existencia de una conducta
que se considere como delito para que se inicie la integracién de la
averiguacién previa, con el objeto de allegarse pruebas que acrediten la
validez de sus actuaciones, tendientes a acreditar la probablé
responsabilidad y comprobacién del cuerpo del delito.

SERGIO GARCIA RAMIREZ, expone: "Pieza fundamental del
proceso penal moderno, en los mis de los pafses, a rafz de la
entronizacién del sistema mixto, es el Ministerio Pablico o Ministerio
Fiscal o Fiscalfa, acusador del Estado. Hoy en dfa, el Ministerio Piiblico
constituye, particularmente en México, un instrumento toral del
procedimiento, donde asume, monopolfsticamente o no, el ejerciciodela

accién penal en nombre del Estado™*

Por itimo, se indica con precisi6én que la autoridad administrativa,
sélo puede sancionar las infracciones contemnpladas en los Reglamentos

de Policfa y Buen Gobijerno.

63 Qaranitas Constitucionales en Materia Penal, INACIPE, Pig. 101, MAzico, 1979.

6% Derrcho Proceal Peaal, Quinta Bdicion, Pég. 251, Edit. Porrta SA., Méxko 1989.
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El ARTICULO 22, sefiala:

*Quedan prohibidas las penas de mutilacién y de infamia, la marca,
los azotes, los palos, el tormento de cualquier especie, ]a multa excesiva,
la' confiscaci6n de biencs y cualesquiera otras penas inusitadas y
trascendentales.

No se considerard como confiscaci6n de bienes 1a aplicacién total
o parcial de los bienes de una persona hecha por la autoridad judicial,
para el pago de 1a responsabilidad civil resultante de 1a comision de un
delito, o para el pago de impuesto o multas, ni el decomiso de los bienes

en caso de enriquecimiento ilicito en los términos del artfculo 109,

Queda también prohibida 1a pena de muerte por delitos politicos,
y en cuanto a los demis, s6lo podrd imponerse al traidor a la patria en
guerra extranjera, al parricida, al homicida con alevosfa, premeditacién y
ventaja, al incendiario, al plagiario, al salteador de caminos, al pirata y a
los reos de delitos graves del orden militar,*

Se observa en el Primer Parrafo, la Garantfa Individual con miras
a preservar la integridad y dignidad del ser humano, mds adn cuando se
encuentre privado de su libertad, prohibiéndose los tratos crueles e
inhumanos; en base a estas consideraciones, el Gobierno Federal, ha
expedido 1a Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura, la cual es
aplicable en todo el Territorio Nacional en Materia del Fuero Federal y en
el Distrito Federal en Materia del Fuero comtin, publicada en el Diario
Oficial de la Federacién el 27 de Diciembre de 1991, la cual tipifica el
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delito de tortura en su artfculo 3°, P4rrafo Primero, el cual sediala

*Comete el delito de tortura ¢l servidor pablico que, con motivo de

sus atribuciones inflija a una p dolores o sufri graves, sean

ftsicos o psfquicos con el fin de abtener del torturado o de un tercero,
informacién o una confesién, o castigarla por un acto que haya cometido
o se sospeche ha cometido, o coaccionaria para que realice o deje de
realizar una conducta determinada®.

Por otro lado, la misma Ley, en su artfculo 4°, expresa:

"A quien cometa &l delito de tortura se aplicard prisién de tres a
doce afios, de doscientos a quinientos dfas multa e inhabilitacién para el
desempedio de cualquier cargo, empleo o comisién pablicos hasta por dos
tantos del lapso de privacién de libertad impuestas...*

Por otro lado el Gobierno de los Estados Mexicanos firmé, el dfa 16
de abril de 1985, la Convencién contra la Tortura y Otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes adoptada por la Asamblea General de
las Naciones Unidas,el dfa 10 del mes de diciembre de 1984, cuya base es
el reconocimiento de los derechos iguales e inalienables de todos los
miembros de la familia humana tomando como puntos fundamentales la
libertad, Ia justicia y la paz en el mundo, cuya finalidad es la de promover
el respeto universal y la observancia de los derechos humanos y las
libertades fundamentales, publicada en el Diario oficial de 1a Federacién,
el dfa 6 de marzo de 1986.
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Asimismo, nuestro Gobierno, firmé la Convencién Interamericana
para Prevenir y Sancionar la Tortura, suscrita en la Ciudad de Cartagena
de Indias, Colombiz, reafirmando que todo acto de tortura y otros tratos
o penas crueles, inhumanos o degradantes constituyen una ofensa a la
dignidad humana y una negacién de los principios consagrados en la
Carta de la Organizacién de los Estados Americanos y en la Carta de las
Naciones Unidas y son violatotios de los Derechos Humaros y Libertades
Fundamentales proclamados en la Declaracién Americana de los Derechos
y Deberes del Hombre y en la Declaracién Universal de los Derechos

Humanaos,

En el Segundo P4rrafo del numeral en comento, se establece que la
confiscacién de bienes (apoderamiento por parte del Estado de todo el
patrimonio de un individuo), no se considerard como tal la que es
impuesta por la autoridad judicial para efectos del pago de una
responsabilidad civil originada por un delito, ni el de los bienes en caso

de enriquecimicnto ilfcito,

El tercer pérrafo, contiene la prohibicién de la pena de muerte, al
respecto, y dada la estrecha relacién que existe entre la pena de muerte y
el derecho a la vida, cabe mencionar, que interpretando a contrario sensu
el artfculo 14 de nuestra Carta Magna, diremos que, satisfecha la
condicién de que medie un juicio seguido ante los Tribunales
precisamente establecidos y, cumplidas las formalidades esenciales del
procedimiento, conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho,

s{ se puede llegar a privar de la vida a una persona, por lo tanto resulta
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que ni la prohibicién de la pena de muerte , ni el derecho a la vida son
absolutas, de conformidad a lo expuesto, sin embargo la prohibicién a la
pena de muerte, s6lo opera tratdndose de delitos politicos, principio éste
cominmente aceptado por las Constituciones liberales del mundo
moderno, después de la Revolucién Francesa, sin embargo es aplicable
la pena de muerte a aquél individuo que hubiese cometido traicién
estando nuestro pafs involucrado en un conflicto bélico de cardcter
internacional; al homicida con alguna o todas la agravantes; al
incendiario; al plagiario; al salteador de caminos, al pirata y a los reos de
delitos graves del orden militar, delitos todos ellos previstos por los
artfcutos 123, 323, 315, 316, 319, 366 y 146 del Cédigo penal, asf como por
los artfculos 203 a 205 del Cédigo de Justicia Militar, respectivamente.
Dado el car4cter facultativo que tiene la imposicién de la pena de muerte,
ésta ha desaparecido pricticamente de la legislacién penal, subsistiendo

dnicamente en materia militar,

El artfculo 23, establece:

*Ningtn juicio criminal debers tener mias de tres instancias.Nadie
puede ser juzgado dos veces por el mismo delito, ya sea que en e juicio se
el absuclva o se le condene. Queda prohibida la prictica de absolver de la

instancia".

Por Instancia se entiende: La etapa o fase del juicio por el cual se

lleva a obtener la solucién de la controversia mediante la sentencia,
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_ solucién que puede impugnarse ante otra érgano judicial superior, dando
lugar a la segunda instancia, en la que dicha resoluci6n se puede

confirmar, modificar o revocar.

La primera prohibicién que contempla este artf{culo 23, tiene como
mira, que cualquier persona, presuntamente responsable de la comisién
de un delito, sea jugada en un plazo razonable, es decir, que en ningin
juicio penal puede llegar a dictarse més de tres sentencias judiciales sobre
un mismo caso lo cual se traduce en la obligatoria definitividad de la
resolucién dictada en tercera instancia, misma que, en tanto que sentencia
ejecutoria, no serd susceptible de revisién o impugnacién mediante una

cuarta instancia.

La segunda prohibicién, se considera como una Garantfa de
seguridad jurfdica a los inculpados,es decir que a nadie se podréd juzgar
dos veces por el mismo delito, significa que una vez que se ha dictado
sentencia, ya sea condenatoria o ab.solutoria, no se podrd dar marcha a
trds y comenzar nuevamente sobre los mismos hechos, como consecuencia
de esto, en el ultimo parrafo, se consagra la prohibicién de absolver de la
instancia, al respecto, MANCILLA OVANDO sefiala: "Absolver de la
instancia significa concluir el proceso sin resolucién que dirima el litigio
planteado por las partes. Tal acto faculta para iniciar una nueva instancia
o procedimiento, salvando las omisiones y deficiencias de la accién, delas
pruebas, que en el proceso anterior no permitieron obtener una sentencia

condenatoria*®®

SSpp. Cit. Pig. 233,
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Por lo que al respecto podemos puntualizar que, no se puede
mantener abierto indefinidamente el proceso, por falta de elementos para
absolver o condenar, sino que se debe resolver bien sea condenando o
absolviendo, en este iltimo caso quiere decir que no existieron pruebas
bastantes para considerar responsable a una persona de determinado

delito que se le imputa.
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ALBERT CAMUS
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CAPITULO TERCERO

GARANTIAS CONSAGRADAS EN EL ARTICULO 20
DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

Consideramos que el artfculo 20 tal vez sea el que mis importancia
tenga dentro de la Constitucién, claro procesalmente hablando, toda vez
que dentro de éste se consagran las garantfas que se le otorgan al
inculpado para as{ poder defenderse con eficiencia, respecto de su vida,
libertad, patrimonio frente a los 6rganos del Estado; es por elio que
dentro de este apartado, estudiaremos las 10 fracciones que contempla el
artfculo 20 Constitucional; y 1a relacién existente con el Cédigo Federal de
Procedimientos Penales y del Distrito Federal, ast como algunas Leyes
Procesales Bstatales, no sin antes hacer mencién de la definicién de
Garantfa.

Al respecto, IGNACIO BURGOA dice: "Parece ser que Ja palabra
Garantfa proviene del término anglosajén "warranty® o "warantie", que
significa la accién de asegurar, proteger, defender o salvaguardar(to
warrant), porlo que tiene una connotacién muy amplia "garantfa” equivale
pues, en su sentido lato, a "aseguramiento” o "afianzamiento®, pudiendo
denotar también: "proteccién®, "respalde®, "defensa®, "salvaguardia® o

'apoyo'“

66,

1969

de Derocho ¥ Azapero, Segunda Edicion, Pig. 181, Eudit. PorrGs, S A, Mesico



EL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL ) ) 119

3.1 DERECHO A LA LIBERTAD PROVISIONAL
BAJO CAUCION (FRACCION I)

El artfculo 20 Constitucional, en su Pirrafo Primero, fraccién I,
prevé:

"En todo juicio del orden criminal tendrd el acusado las siguientes
garantfas:

L Inmediatamente quc lo solicite serd puesto en libertad provisional bajo
caucién, que fijard el juzgador, tomando en cuenta sus circunstancias
personales y la gravedad del delito que se le impute, siempre que dicho

delito, incluyendo sus modalidades, merezca ser sancionado con pena

cuyo término medio aritmético no sea mayor de cinco afios de prisién, sin
mA4s requisito que poner la suma de dinero respectiva, a disposicién de la
autoridad judicial, u otorgarse otra caucién bastante para aseguraria, bajo
1a responsabilidad del Juzgador en su aceptacién.

La caucién no exceders de la cantidad equivalente a la percepcién
durante dos afios del salario mfnimo general vigente en el lugar en que se
cometi6 el delito.Sin embargo, la Autoridad Judicial, en virtud de la
especial gravedad de delito, las particulares circunstancias personales del
imputado o de la victima, mediante resolucién motivada, podrd
incrementar el monto de la caucién hasta la cantidad equivalente a la

percepcién durante cuatro aiios del salario mfnimo vigente en el lugaren
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que se cometi6 el delito.,

Si el delito es intencional y representa para su autor un beneficio
econémico o causa a la victima dafio y perjuicio patrimonial, la garantfa
serd cuando menos tres veces mayor al beneficio obtenido o a los afios y
perjuicios patrimoniales causados.

Si el delito es preterintencional o imprudencial, bastari que se
garantice 1a reparacién de 1os dafios y prejuicios patrimoniales, y se estar4d
a lo dispuesto en los dos parrafos anteriores.

En relacion al Primer Parrafo del artfculo en estudio, hacemos la
siguiente critica: por un lado, la palabra *JUICIO" utilizada en este
parrafo, consideramos que no es la apropiada, en virtud de que el juicio
sélo es una etapa del Procedimiento Penal (como lo hemos ya sefalado
en capftulos anteriores), por lo que deberfa cambiarse por el término
*PROCEDIMIENTO", siendo que este abarca las cinco etapas que
comprenden el mismo; por otro lado el término *"CRIMINAL", no es el
correcto, toda vez que, como manificsta COLIN SANCHEZ: “Este
corresponde a la ya superada clasificacién de delitos, crfmenes y faltas,
por eso hubiera resultado aconsejable hacer referencia al *ORDEN
GENERAL"’; en cuanto al calificativo "ACUSADO", de igual forma, no
estamos de acuerdo con éste, porque de hacerlo, encuadrarfamos dicho
término sélo dentro de la etapa en la cual el Ministerio Publico formula

sus conclusiones acusatorias, por 1o que resulta mas adecuado referirnos

67 Derocho Mexionno de Procodimicntos Pennles, Décime Edicida, Pig. 581, Pumts, SA. México 1986,
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a "INCULPADO", siendo éste un concepto méis amplio, y en consecuencia
aplicable a todo el Procedimiento Penal propiamente dicho.

Una vez que hemos dejado anotadas estas observaciones hechas con
toda oportunidad, para entrar al estudio de la Libertad Provisional Bajo
Caucién, que es la primer Garantfa que prevé el artfculo 20
Constitucional, exige antes la previa mencién de 1a prisién preventiva,
toda vez que la Libertad Provisional es una Garantfa que se otorga para

sustituir a la prisién preventiva.

En relacién a la prisién preventiva el artfculo 18 Constitucional
sefiala:
'S6lo por delito que merezca pena corporal habré lugar a prisién

preventiva®.

Porlo tanto a prisién preventiva viene a ser una medida coercitiva,
por virtud de la cual se priva de la libertad [fsica a una persona durante
el proceso, cuando se le imputa la comisién de un delito grave, y que es
necesaria para asegurar la persona del inculpado, asf como para evitarque
se substraiga a la acci6n de la justicia, sin cuya presencia resultarfa
imposible la aplicacién de la ley, amén de que sin esta sc verfa

desprotegida la seguridad de la sociedad.

Por consiguiente, una vez que el Ministerio Piiblico ponga en
conocimiento de la autoridad judicial hechos presumiblemente delictivos

en la presuncién de que es responsable un individuo, adema4s de haberse
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acreditado el cuerpo del delito y este amerita la imposicién de pena
privativa de libertad, procederd sin demora a ordenar la prisién

preventiva.

Pero también por otro lado, se ha pensado en una medida la cual,
sin perjuicio de que cl proceso se interrumpa, el inculpado pueda disfrutar
de su libertad, claro sujeto a determinadas condiciones; siendo esa medida
la de la LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION.

En términos comunes se denomina también a ésta forma de
libertad, LIBERTAD BAJO FIANZA, como sinénimo de libertad bajo

caucién, en virtud de la frecuencia del empleo del término fianza.

En cuanto a la definicién de *CAUCION", esta provienc del latfn
"Cautio Onem" que significa: Precaucion, cautela, prevencion, siendo un
término exclusivamente forense; y es la seguridad que le da de cumplir

con lo pactado, con lo prometido, o con lo mandado.

Fianza: (de fiar), Este vocablo a su vez procede del latin Fidere: de
fides: fe, seguridad. Y es la obligacién que una persona contrae
voluntariamente en beneficio de otra, como seguridad o garantfa del
cumplimiento de la obligacién contrafda, respondiendo por ella y
comprometiéndose a cumblir ensu defecto. Por extensién: prenda, dinero,
etc. en que se da o deposita para asegurar el cumplimiento de la

obligacién o compromiso.
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Para nuestros Tribunales es costumbre la de llamar CAUCION a los
depésitos realizados en dinero en efectivo; en cambio, por fianza se
entiende aquella que otorgan las compaiifas afianzadoras y otras personas

con el mismo objeto.

Al respecto PEREZ PALMA dice "Gramaticaimente la caucién es la
garantfa que alguien otorga para dejar a otro exento de alguna obligacién
legal, la seguridad que se da para que se cumpla con lo pactado con lo
prometido o con lo mandado. Y la fianza, sea que se otorgue en efectivo
o por tercera persona, es simplemente una de tantas maneras de otorgar
una caucién. De ahf que con razén se haya dicho que, en tanto la caucién

es el género, la fianza es la especie™®

Para MANCILLA OVANDO: "La caucién es una medida procesal que
asegura suficientemente al juzgador que el inculpado no se substraer4 de

la accién de la justicia"®®

Por su parte, GONZALEZ BUSTAMANTE expresa "Bajo el nombre
de libertad provisoria o libertad bajo caucién, se conoce en el
procedimiento a la libertad que con cardcter temporal se concede a un
detenido por el liempo que dure la tramitacién del proceso previa la

satisfaccién de determinadas condiciones estatufdas en la ley"™™

68 gp. Cit, Pig. 260.

6%pac divid y su Agl en e Proceso Penal. Estudio Constitucional del Procesa Peoal, Cuarta
Edicion, Pag. 163, EAiL. Porrta S.A., México 1992,

70 pincipios de Derecho Procesal Penal Mexicano, Segunda Ediclon, 35 447448, Bdit. Porrtia S.A., Méxica 1545,
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Definicién similar da COLIN SANCHEZ, al manifestar: "La libertad
bajo caucitn, es el derecho otorgado por la Constitucién Polftica de los
Estados Unidos Mexicanos a todo sujeto objeto de un procesamiento, para
que, previa satisfaccién de los requisitos especificados por la ley, pueda
obtener el goce de su libertad, siempre y cuando el término aritmético de

la pena no exceda de cinco afios de prisién"!

En consecuencia, para nosotros, la Libertad Provisional Bajo
Caucién, "Es la Garantfa otorgada a todo individuo que se encuentre
privado de su libertad y a disposicién del Juez, la cual podri ser ejercitada
por éste o por su legftimo representante, cuya finalidad es la de gozar de
su libertad, Ja cual tendrd efectos provisionales que durardn hasta el
momento en que la sentencia definitiva cause ejecutoria, Garantfa que se
le conceders una vez que haya satisfecho los requisitos sefialados en la

Ley".

Para el otorgamiento de la Libertad Provisional Bajo Caucién, de
esta Primera Fraccién se desprende que serd concedida esta Garantfa en
aquellos casos en que el término medido aritmético de la pena aplicable
al delito incluyendo sus modalidades no rebase de cinco afos de prisién,
sin més requisito que poner la suma de dinero respectiva a disposicién de

la autoridad judicial u otorgar caucién bastante para asegurarla,

PEREZ PALMA, quien sigue el criterio de la Constitucién senala:

"La procedencia o improcedencia de la libertad provisional dependera de

Tlop ck. Pig. 565,
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la gravedad del delito, y el monto de la fianza, de las circunstancias
personales del acusada. Si la pena imponible no excede de cinco afios de
prision, la libertad serd procedente, si excede en un solo dfa, ya no podrd
ser concedida"?

De igual forma JESUS ZAMORA-PIERCE, manifiesta: "Nuestro
sistema Constitucional adopta el sistema fijo. Siempre que el delito que
se imputa al procesado tenga seflalada una pena cuyo término medio
aritmético sea menor de cinco anos procede el otorgamiento de la libertad
bajo caucién, Carece de trascendencia, y el juez no puede considerar, las
caracteristicas del delito o la situacién econémica del procesado. Cierto
que le permite al juez tomar en cuenta las circunstancias personales del
reo y la gravedad del delito que se le imputa, pero ello tan sélo para fijar
¢l monto de la garantfa que deberd otorgar, y no para conceder o negar
1a libertad™™ 4

Nuestro criterio es similar al de nuestra Ley Suprema, y
coincidimos en que dos son los requisitos que se deben satisfacer para
conceder la libertad provisional bajo caucién, a saber:

1.-Que el delito que se impute tenga sefialada una
pena cuyo término medio aritmético sea menor de cinco
afios, incluyendo las modalidades que contemple el
mismo vy,

"2 0p. Cit. 12 260-261.

73 Garanttas y Proceso Penal (Los Articulos 20 y 23 Coastitucionales) Segunda Edicisa, Pég. 7, Edit. Purrda SA.,
Mésico 1987,
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2.- Depositar la suma de dinero u otorgue garantfa
que satisfaga la caucién que fije el juez.

Calcular el término medio aritmético de la pena conforme al cual
proceders o no la libertad es sencilla, a saber: Se suma la pena minima y
1a méxima fijadas por el Cédigo Penal para el delito imputado, y el total
se divide entre dos, y el resultado serd el término medio, por ejemplo:

En el caso del delito de lesiones, tipificado en el artfculo 290 del
Codigo Sustantivo de la materia, establece como pena mfnima dos afios
y como pena mAxima cinco afios de prisién, resultando un término medio
aritmético de tres afios seis meses, caso este en ¢l que obviamente sf

procede conceder la libertad provisional bajo caucién.

Por otro lado el precepto Constitucional establece que se deben
incluir las modalidades del delito que se imputa,en caso de existir; "Para
el legislador, -explica ZAMORA-PIERCE- el término modalidades
comprende las eircunstancias atenuantes y agravantes o calificativas a las
que se refieren los c6digos procesales. Coincide la doctrina en que la
expresién modalidades abarca tanto los datos que agravan la pena como
aquellos que {a reducen y afirma que el juez, a la hora de resolver, deberd

observar las modalidades suficientes acreditadas en la diligencia previas
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al acto por el que se concede o niega la libertad*™™*

A este respecto, exponemos el siguiente ejemplo: Para el delito de
Robo, sancionado en el artfculo 370 P4arrafo Segundo sefiala que cuando
el monto de lo robado exceda de 100 veces el salario, pero no de
quinientas, la pena aplicable serd de dos a cuatro afios de prisién y multa
de 100 hasta 180 veces el salario, pero el Ministerio Piiblico en su pliego
de consignacién sefala que dicho robo fue cometido con violencia
(artfculo 372 en relacién al 373 y 374 del Cédigo Penal), para este efecto,
se prevé que a la pena que corresponda por el robo simple se agregardn
de seis meses a cinco afios de prisién; ahora bien, el término medio
aritmético péra el delito de robo simple ¢s de tres afos, y el término
medio aritmético que corresponde a la calificativa, es de dos afios nueve
meses, por lo tanto sumando ambas cantidades, da como resultado cinco
afios nueve meses, consecuentemente no procede conceder el beneficio de

la libertad provisional bajo cauci6n.

Por otro lado se abren diferentes posibilidades de otorgamiento de
caucién estas se encuentran reguladas en la ley procesal penal, y no en
la Constitucién, y que a groso modo las sefialamos, la caucién puede
consistir en el dep6sito en efectivo de una cantidad de dinero, hecha por
el inculpado o por terceras personas, en la Insiitucién de crédito
autorizada para ello, también el establecimiento de una hipoteca respecto

de un bien inmueble, o bien una fanza, que es la forma mds comun que

740p. Cit. Pig. 10.
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existe, [a cual consiste en que un tercero se constituya en fiador, el cual
deber4 responder por el inculpado, y en caso de que este se sustraiga de
la accion de la Justicia deberd cubrirla cantidad sefialada, existe también
Ia posibilidad de otorgar una garantfa prendarfa que consiste en depositar
un objeto cuyo valor se constituye en fé6rmula de aseguramiento.

Del precepto Constitucional se desprende que, para la fijacién dela
caucion, el juzgador deberd tomar en cuenta las circunstancias personales
del inculpado,asf como la gravedad del delito que se le impute, a fin de

que la caucién resulte equitativa.

Se establece adernds un tope para la fijacién de la caucién, la cual
no excederd de lo que se perciba durante dos afios equivalente al salario
mfnimo General vigente en el lugar en que se cometié el ilfcito,
facultdndose al juzgador para incrementarla, tomando en consideracién
la gravedad del delito, las circunstancias particulares del inculpado o del
ofendido, debiendo motivar dicho incremento, el cual podré ser de lo que
se obtenga durante cuatro afos equivalente al salario mfnimo general

vigente en el lugar en el cual se cometié el delito.

Asimismo, se prevé qte si el delito es intencional’® y este representa

un beneficio econémico para el sujeto activo, o bien causa dafio y

75ﬂk\hﬁo§&l@lpdehmdkﬂ~mﬁuhmdﬂﬁ(m&h¢kmmwmmdqm
Tas checunstancias del becho tfpioo quicra o sceple ¢ resltado probibido por 1a bey.
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perjuicio patrimonial a la victima, el monto de la caucién serd por lo
menos tres veces mayor a los beneficios obtenidos o bien a los daiios y
perjuicio causados.

Cuando se trate de delitos imprudenciales’ o bien tratdndose de
delitos preterintencionales’”, sélo bastars que se garantice la reparacién

de los dafos y perjuicios patrimoniales ocasionados.

Como es de considerarse, una vez que se han satisfecho los
requisitos necesarios para conceder la Libertad Provisional Bajo Caucién,
y dado el caracter de Garantfa quie la Constitucién le otorga a la misma,

la libertad debe de disfrutarse en forma inmediata en que se solicite.

Por su parte RIVERA SILVA, manifiesta que esta libertad podrd
solicitarse en cualquier tiempo, es decir que se debe entender a partir de
que el Organo Jurisdiccional interviene, toda vez que el Ministerio Ptiblico
no puede conceder la Libertad Provisional Bajo Caucién por carecer de

facultades jurisdiccionales, opinién con la que estamos de acuerdo.

Una vez que han sido expuestos los lineamientos que sigue nuestra

Carta Magna en torno a la Libertad Provisional Bajo Cauci6n, es

OB Articrda 9 del Cadigo dc Procsdimic s Pepales pars ol Disirio Foderal expresa; Obes livgruccachalimeate ol
que realiza el hecho nico Incumgliendo un deber de cuidad, que te imponen.

Y

771 Arttculo 9 de la Ley Adjctiva Penal para d Distrito Federal preve: Obra preterintenclonatme nte o que cause un
resultado tpico mayor al guerido o aceptads, sl aqued 3¢ roduce por Liopnadencia,
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importante senalar lo que prevén tanto el Cé6digo Federal de
Procedimientos Penales, como el Cédigo de Procedimientos Penales para

el Distrito Federal, asf como algunas leyes Procesales Estatales.

As{ pues, tenemos que e} artfculo 557 del C6digo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, sefiala:

*La libertad bajo caucién podri pedirse en cualquier tiempo por el
do, por su

Taf;

r © por el legftimo representante de aquél*

Por otro lado, en su artfculo 558, dispone:
*Cuando proceda la libertad caucional, reunidos los requisitos
legales, el juez la decretard i di en la mi! pieza de autos

Asf también el artfculo 559, prevé:
"En caso de que se niegue la libertad caucional puede solicitarse de
nuevo y ser concedida, por causas supervinientes”.

A este respecto, sefialamos qué causas supervinientes son aquellas
que se presenten con posterioridad a la negativa de la Libertad
Provisional, por ejemplo, en el caso de la comisi6n del delito de lesiones
previstas en el artfculo 290 del Cédigo Penal para el Distrito Federal, dada
su naturaleza, no alcanza el inculpado el beneficio de la Libertad
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Provisional Bajo Caucitn, pero estas al reclasificarse en definitiva, la cual
se sefiala que ahora corresponderan a las lesiones previstas en el numeral
289 parrafo segundo, en este caso, sf procede conceder la Libertad
Provisional, en virtud de que la pena aplicable no rebasa del término

medio aritmético de cinco aflos de prisién.
Para fijar el monto de la caucién el Juez seguird el siguiente
criterio, segiin se desprende del artfculo 560 de la Ley invocada, a saber:
L- Los antecedentes del inculpado;
IL- La gravedad del delito o de los delitos imputados;

II.-Bl mayor o menor interés que pueda tencr el acusado en
substraerse de la accién de la justicia;

IV.-Las condiciones econémicas del acusado; y

V.- La naturaleza de la garantfa que se ofrezca.

Aquf observamos que existen algunas variantes a lo que la ley
suprema sefiala respecto del criterio a seguir para la fijacién de la cauci6n,
tocia vez que la ley secundarfa contempla mds caracterfsticas para fijar el
monto de la misma; y sf en cambio se siguen los mismos lineamientos

cuando la comisién del delito representar un beneficio econémico para su
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autor, o se cause a la victima un dafio patrimonial, al respecto el criterio
a seguir es que se fijard una garantfa tres veces mayor al beneficio
obtenido o dafio y perjuicio causado y quedard sujeta a la reparacion del

dafio y perjuicio que, en su caso, se resuelva.

Esta misma Ley, en su artfculo 561, sefiala que la forma de caucién
la podrd elegir el acusado, debiendo manifestarlo al momento en que
solicita su libertad, si no se hace, el juez fijard las cantidades de
conformidad con cada una de las formas de caucién, esta facultad de
eleccién y el criterio para la fijacién del monto de la caucién, no se

contempla en la Constitucién,

Asimismo en el artfculo 562 de la multicitada Ley, prevé, que las

formas de caucién son:

L+ En depésito en efectivo, realizado por el inculpado o por tercera
persona, en la Institucion de crédito que este autorizada para ello, cuando
no fuere posible hacer el depésito el Juez recibird la cantidad exhibida

depositdndola al dfa siguiente habil en dicha institucion.

Cuando se carece de recursos econémicos, el juez podrd autorizar
al inculpado para que el depésito lo realice en parcialidades cumpliendo

con determinados requisitos previstos en la propia leyv procesal,

II.- En hipoteca, respecto de inmuebles cuyo valor fiscal no sea

menor que el monta de la caucién.
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III.- En prenda, el cual el mueble deberd tener un valor en el
mémado de cuando menos dos veces ¢l monto de la suma fijada

IV.- En fianza personal bastante, que podrd constituirse en el
expediente.

Es importante destacar que el Cédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, en su artfculo 556 contempla:

"Todo inculpado tendrd derecho a ser puesto en libertad bajo
caucidn, si no excede de cinco afios el término medio aritmético de la
pena privativa de la libertad que corresponda al delito impulado,
incluyendo sus modalidades. En caso de acumulacién se atenders al delito
cuya pena sea mayor”, .

Como observamos, la Ley Procesal incluye la modalidad de la
acumulacién (es decir cuando existe concurso real o ideal de delitos™,

anle esta situacién, se estari al delito que contemple la pena més alta.

Asf también, dentro de ¢ste mismo numeral se prevé (situacion que
no ocurre dentro de la Constitucién) que, "En los casos en que la pena del

delito imputado exceda del término medio aritmético de cinco ahos de

T8 g1 Artsculo 18 ciel Cilign Penat Adjctivo pars ¢ Distrits Federad setiala: Bxiste coucizrsa ieal, cuanda con una sola
conducta s cometen varion delitos. Existe conarso real cuando con pliralidad de onaductas se cometen vasios delitos,
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prisi6n, y no se trate de delitos sefialados en el siguiente parrafo’® de este
artfeulo, el juzgador conceders la libertad provisional en resolucién

fundada y motivada, siempre que se cumplan los siguientes requisitos;

L- Que se garantice debidamente, a juicio del juez, la reparacién del
dafo;

IL- Que 1a concesi6n de la libertad no constituya un grave peligro
social;

IL- Que no exista riesgo fundado de que el inculpado pueda
substraerse de la acci6n de la justida, y;

IV.- Que no se trate de personas que por ser reincidentes o haber
mostrado habitualidad, la concesién de la libertad haga presumir
fundadamente que evadirfa de 1a accién de Ia justicia.

Al respecto, el Cédigo Federal de Procedimientos Penales sigue el
mismo criterio que el C6digo Procesal para el Distrito Federal, y regula la
Libertad Provisional Bajo Caucién, a través de los articulos 399, 400, 401,
402, 403, 404, 405, 406.

7900 proceders L libertad provisional bao cauciée, cuando se trate de delitos previstos e los siguientes articulos
del Cadigo Penal pars «f Distrito Federal co materia del fuero comdin, y para ods la Rephiica en materia ded fucro
foderal: 60, 139, 140, 168, 170, 223, zas.us.zuu.,:n 302. 307, 315 bis, 320,323, 324, 125, 326, 370 scgumdo y teroer
plrrafo, lon artéculos 372, 381 Erac. IX y X, 381 bis.
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Ahora bien, el C6digo de Procedimientos Penales para el Estado de
Qaxaca, para conceder la Libertad Provisional se basa al igual que el
Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y el C6digo de
Federal de Procedimientos Penales, al término medio aritmético de cinco

afios, pero en casos de acumulacién sigue el siguiente criterio:

Artfculo 269 Parrafo Segundo: "En casos de acumulaci6n se debers
atender a la suma de los términos medios de la sancién correspondiente
a cada fracci6n, o al maxime de la sefialada al delito de mayor gravedad

si aquella suma excediera de este miximo.*

Por lo que hace al momento en que habra de pedirse la libertad
prevé, al igual que la Constitucién que esta se podré pedir en cualquier
tiempo, siempre y cuando no se haya dictado sentencia ejecutoria, dicha
libertad se decretara inmediatamente una vez satisfechos los requisitos de
Ley (art. 271)

Asimismo la solicitud se haré por escrito o en forma verbal.

Por 1o que hace a la forma de caucién, esta es potestativa para el
inculpado (artfculo 273), y se sigue el mismo criterio que las leyes
procesales para fijar el monto de la caucién y las formas de la misma
(artfculos 274, 275, 276, 277), con excepcion de la prenda que no esta

contemplada, asf tampoco el pago en parcialidades de la caucién.
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El Codigo Procesal para el Estado de Veracruz, el criterio que
adopta en relaci6n a la Libertad Provisional Bajo Caucién, se encuentra

prevista en su artfculo 324, que a la letra dice:

*Todo acusado tendré derecho a ser puesto en libertad bajo caucién,
cuando el término medio aritmético de la sancién que corresponda al
delito imputado no exceda de cinco aftos de prisién. Sin embargo los
tribunales podrdn negar la concesién de dicha libertad, teniendo en

la peligrosidad del inculpado, las circ i iales que

P

concurran en el caso, la importancia del dafio causado y, en general, las
consecuencias que ¢l delito haya producido o pueda producir.

La violacién a esta regla serd motivo de suspensién del juez hasta
por un mes, independientemente de la responsabilidad penal en que haya
incurrido.”

As{ también, prevé, que cuando procediese la libertad,
inmediatamente que sea solicitada, se decretard en los autos (artfculo
325). En caso de negativa, podrd solicitarse nuevamente y concederse por
causas supervinientes (artfculo 326); en cuanto al monto de la caucién que
se ha de fijar y la naturaleza del la misma (artfculos 327, 328, 329, 330,
331), se siguen los mismos criterios que Ia ley Procesal Penal Federal y del
Distrito Federal, con excepcién de la prenda que no se contempla, no asf

el pago en parcialidades de la caucidén.
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Por su parte el Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
México, en relacién a la Libertad Provisional Bajo Cauci6n, sefiala:

Delalectura de su Artfculo 340 (Reformado por Decreto nimero 26
de fecha 23 de Septiembre de 1991) se desprende que el inculpado tiene
derecho a obtener su Libertad Provisional inmediatamente que lo solicite,
siempre y cuando el término medio aritmético de la pena aplicable a
delito no exceda de cinco aflos de prisién; ante un concurso de delitos se

estar al delito que tenga sefalada la pena mis grave.

Por otro lado contempla que, cuando el término medio aritmetico
rebase del término de cinco afies de prisidn, el juez podrd conceder la
Libertad Provisional en resolucién fundada y motivada, siempre que

satisfaga los requisitos sefialados en este propio artfculo,

En su artfculo 341 sefiala: *Para la concesién de la libertad
provisional se atenderd, en todo caso, al delito sefialado en la
consignacién, en el auto de formal prisién, o en la sentencia de primera
instancia, en ¢l caso en que aquél pueda ser objeto, de calificativas o .
modificativas, que aumenten o disminuyan la penalidad, se atender4 a los
que aparezcan probables en el momento en quc se solicite.

Por otra lado, en su artfculo 342 establece: *Cuando proceda la
libertad caucional, inmediatamente que se solicite, se decretar4 en la

misma pieza de autos.
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También se expresa en su artfculo 343: *Si fuere negada !a libertad,
podr solicitarse de nuevo y concederse por causas supervinicntes *

Por lo que hace a la fijacién de Ia caucién y naturaleza de la misma
(artfculos 344, 345, 346, 347,348), se siguen los mismos lineamientos que
las Leyes Procésa]es aplicables en materia del Fuero Comiin para el
Distrito Federal y del Fuero Federal en toda la Repablica, a excepci6n de
la prenda y del otorgamiento de la caucién en parcialidades, toda vez que

no se encuentra reguladas.

Rl criterio que adopta el Cédigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Baja California, relativo a 1a Libertad Provisional Bajo Caucion,
es:

Se basa para concederla, en el término medio aritmético de cinco

dient,

afos correspc a la penalidad del delito imputado, en casos de
acumulacién se atenderd al término medio aritmético de la pena que

corresponda al delito mas grave (artfculo 465).

Se podr4 pedir en cualquier tiempo (arifculo 466), cuando proceda
el juez decretard inmediatamente la libertad (artfculo 467), si se negarse
se podrd solicitar nueﬁmente y ser concedida por causas supervinientes
(artfculo 468), por lo que hace al monto y naturaleza de la caucién, se
siguen los mismos criterios que el Cédigo Procesal Penal Federal y del
Distrito Federal, segiin vemos en los articulos 469, 470, 471 con excepcion

de la prenda y del pago en parcialidades de la caucién que no se
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contemplan.

Cabe hacer mencién, que las Leyes Procesales Penales contemplan
a la Libertad Provisional Bajo Caucién dentro del Capftulo de Incidentes,
como es de observarse en el Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal en su Seccién Segunda Intitulada "INCIDENTES DE
LIBERTAD"; capftulo III; Libertad Provisional Bajo Caucién; el Cédigo
Federal de Procedimientos Penales en el Titulo Décimo Primero,
denominado INCIDENTES, Seccién Primera; Incidentes de Libertad;
Capftulo I; LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION, siguiendo estos
mismos lineamentos también se encuentran entre otros Cédigos, el de
Procedimientos Penales para los Estados de México, Veracruz, Oaxaca y
Baja California. ’

Asimismo puntualizamos que la Constituci6n, reconoce y brinda la
calidad jurfdica de manera expresa a 1a Provisional Bajo Caucién como
una Garantfa Individual, dado que es un Derecho del hombre inherente
a su propia naturaleza desde que este nace; y, por otro lado, tanto el
Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, el Cédigo
Federal de Procedimientos Penales, y el Cédigo de Procedimientos Penales
para el Estado de México contemplan por una parte la contempla como
una Garantfa, en virlud seguir los mismos lineamientos que la Ley
Fundamental, pero por otra parte y con toda certeza sefialamos que la
Libertad Provisional es considerada como una extencién a la misma
Garantfa, al contempar en sus disposiciones que, se tendrd derecho a
obtener la Libertad Provisional Bajo Caucién cuando el término medio

aritmético de la pena aplicable al delito excede de cinco afios de prision,
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siendo que dentro de nuestra Constitucién Polftica, no esta prevista dicha
hipdtesis; por lo que con gran interés creemos necesario, al igual que la
Comisién Nacional de Derechos Humanos, en su afdn de velar por el
respeto integro de los Derechos Humanos, se amplié y perfeccione esta
Garantfa Constitucional de la Libertad Provisional Bajo Cauci6n, para que
no solo se prevea en la Ley Secundaria como ampliacién a la Garantia,
sino que también en la propia Ley Suprema de manera clara y expresa se
contemple este Supuesto Jurfdico, y se le envista de la calidad que es
menester concederle a dicha Garantfa, Al respecto, la Comisién Nacional
de Derechos Humanos, propone se adicione el art{culo 20 Constitucional

en su Fraccién I con un Ultimo Parrafo, para quedar como sigue :

*En los casos en que la pena del delito imputado rebase el término
medio aritmético de cinco afios de prisién y no se trate de delitos en que
la ley expresamente prohiba otorgar la libertad provisional, ¢l juzgador
podrd concederla en resolucién fundada y motivada, siempre que se
cumplan con los requisitos que fijen las leyes. Para determinar la forma

© el monto de la cauci6n se estars a lo dispuesto en esta fracci6n™®

Ahora bien, como ya sabemos, la concesién de Libertad Provisional
Bajo Caucién es facultad exclusiva del Juez, sin embargo, es importante
senalar que de conformidad con lo previsto en el artfculo 271 del Cédigo
de Procedimientos Penales Para el Distrito Federal y 135 del Codigo
Federal de Procedimientos Penales (Dentro de la Etapa de Averiguacién

Naciaoa) de GACETA, Pig. 12, Méxion, 1990, 90/4,
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Previa), se ha concedido al Ministerio Pablico la facultad de decretar o
conceder el beneficio de la libertad denominada ‘Libertad Previa
Administrativa”, respecto de aquellas personas que con cardcter de
presuntos responsables incurren en delitos culposos o no intencionales,
ocasionados con motivo del trénsito de vehfculos, a condicién de que se
garantice suficientemente que no se sustraera a la accién de la justicia y
en su caso, el pago de la reparacién del dafio, pero siempre y cuando no

se haya abandonado a quien o quienes hubiesen resultado afectados.

Por otra parte, la extensién que se le da al tiempo durante el cual
puede disfrutar de la Libertad Provisional el inculpado, en sentido estricto,
es que puede seguir disfrutando de la misma atin por el tiempo que dure

el tramite del Recurso de Apelacién y el Juicio de Amparo.

ZAMORA-PIERCE, al respecto comenta: "Supongamos, en primer
término, que al procesado se le imputa un delito cuya pena media, es
mayor de cinco afos de prisién y que, por ello, no tiene derecho a la
libertad caucional, llegado el momento de la sentencia, el juez [e aplica
una pena menor de cinco afios y la sentencia es apelada. ¢durante el
trdmite de la apelacién. tendrd o no derecho a la libertad caucional?, Al

respecto la Corte ha dicho:

"LIBERTAD CAUCIONAL (APELACION EN MATERIA PENAL). Si
la sentencia recurrida en apelacién impone at reo una pena que no excede

de cinco afios, es procedente la libertad bajo fianza, misma que debe
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concederle el juzgador de segundo grado, porque para ello tiene

jurisdiccién y se satisfacen para su procedencia, los extremos de la Ley"

Semanario Judicial de la Federacién, Quinta Epoca, Tomo XCIX,
p4g.. 136, Rodrfguez Parra Isauro, también publicada en el apéndice 1917-
1975, Segunda parte, Primera Sala, pag 370%

Cuando ha sido dictada Sentencia Definitiva en la Primera
Instancia, para la procedencia de la Libertad Provisional Bajo Caucidn, se
tomard como base la penalidad impuesta como sancién y no la del
término medio aritmético, toda vez que se ha materializado la pena,
debiendo aclarar que, dictada la sentencia en Primera Instancia, hasta el
momento en que se tiene por admitido el recurso de apelacién el juez
instructor ser4 el competente para resolver respecto de la procedencia de
la Libertad Provisional, ahora bien, interpuesto el Recurso de Apelaci6én
contra la sentencia definitiva en Primera Instancia y ordenarse la remisién
de las constancias procesales al Tribunal de Alzada, y una vez admitido
dicho Recurso, el Juez de Segunda Instancia, serd el competente para
resolver el otorgamiento de la Libertad Caucional, hasta el momento en

que éste dicte sentencia.

El Juicio de Amparo Indirecto, sefiala MANCILLA OVANDO:

"Permite obtener los beneficios de la Libertad Caucional; se rige por los

S1op. ot Pag. 13
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dictados del artfculo 20, fraccién I Constitucional, pero en los términos
que los consagran la Ley de Amparo* 3

Cuando el quejoso sefiala como acto reclamado la negativa de la
autoridad judicial respecto de la Libertad Provisional Bajo Cauci6n,
deber4 resolverse sobre su procedencia dentro de la sentencia definitiva,
debiendo regirse por las disposiciones del artfculo 20, Fraccién I

Constitucional excluyéndose las disposiciones de la Ley de Amparo.

En caso de solicitarse la suspensién del acto reclamado, no se podrd
brindar la Libertad Provisional Bajo Caucién en la Suspensién ya sea
provisional o definitiva por que de hacerlo equivaldrfa a dejar sin materia

el Juicio de Garantfas,

Por otro lado, teniendo como antecedente que la libertad del

individuo puede restringirse por cuatro motivos:

1.- Aprchensién

2.- Detenci6n

3.- Prisién preventiva
4.- Pena

Y que la situacién jurfdica es el conjunto de normas jurfdicas que

condicionan y rigen la restriccién de la libertad en estos supuestos, es de

820, Cit. Pig. 179.
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tomarse encuentra que, dentro del incidente de suspensién, en cada
situacién jurfdica, podra solicitarse se conceda la Libertad Provisional
Bajo Caucién como efecto de la suspensién del acto que se reclama, de
esta forma se concede al juez la facultad de proteger la integridad ffsica
del quejoso al quedar a su disposicién, y en su caso conceder la libertad
caucional, pero no suspende la continuidad del proceso; la Libertad
Provisional Bajo Caucién del Incidente de Suspensién produce efectos
jurfdicos mientras dura el Juicio de Garantfas, ya que al concluir éste,
queda sin efectos aquélla.

Por su parte el artfculo 172 de la Ley de Amparo, contempla la
suspensién de la ejecucién de la sentencia definitiva, facultando al
Tribunal Auxiliar de la Justicia Federal conceder la Libertad Provisional
Bajo Caucién como efecto suspensional, aunque este precepto no
contempla de manera expresa las reglas de procedencia respecto de la
Libertad Caucional, sin embargo, para conceder la Libertad Provisional
debe de estarse a lo ordenado por el articulo 20, Fraccién I Constitucional,
porlo tanto, dictada la Sentencia de Segunda Instancia en el Juicio Penal,
en caso de que Ia pena impuesta no exceda de cinco afios de pridsién, es
procedente otorgar la Libertad Provisional dentro del Incidente
Suspensivo del Juicio de Amparo Directo, ademis de que deberd

garantizar el arraigo del reo mediante garantfa econémica.



LA TORTURA, ASIMISMO, TRIVIALIZA LA JUSTICIA AL
ADULTERAR LA VERDAD JUDICIAL Y SE LLEGA AL ABSURDO DE
QUE PERSONAL PAGADO CON FONDOS PUBLICOS HUMILLE,
ATORMENTE Y, EN ALGUNOS CASQS, QUITE LA VIDA A UN
CONCIUDADANO. LOS PATOS LE TIRAN A LAS ESCOPETAS.

LUIS ORTIZ MONASTERIQ.
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3.2.- DERECHO A NO SER COMPELIDO A
DECLARAR (FRACCION II)

Esta Garantfa se encuentra sefialada en la fracci6n II del artfculo

20 Constitucional, que a la letra dice :

"No podr4 ser compelido a declarar en su contra, por lo que queda
rigurosamente prohibida toda incomunicacién o cualquier otro
medio que tienda a objeto”.

Desde la antigiiedad, dentro de los Griegos, Romanos, en el medievo
Francés o Inglés, mds bien en todo el mundo, la prictica comtinmente
empleada en la investigacién de los delitos fue, y seguird siendo, "el dicho
del hombre®.

La necesidad existente por descubrir tanto a los responsables como
a sus c6mplices de la comisién de un ilfcito, y més aiin la causa que
originé su ejecucién, no es sino a través del dicho de quienes presenciaron
los hechos y en forma particular del que se sospecha que lo cometi6,
siendo éste el motivo por el cual se ha utilizado desde épocas antiguas
hasta hoy dfa los tormentos, con la finalidad de obligar a confesar o a

delatar.
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MIGUEL ANGEL GRANADOS CHAPA, quien dentro del Prologo de
1a abra de LUIS DE LA BARREDA SOLORZANO, conrespecto a la tortura
dice:

"La tortura como instrumento de inquisicién policiaca ha sido tan
usual en México, que ha cobrado carta de naturalizacién. Entre broma y
veras, solemos afirmar que si agentes judiclales -o de inteligencia- se
disponen a aplicarnos tormentos, como se le llama también, nos
apresurarfamos a confesar todo aquello de que se nos acusa, incluidas las
conductas mas improbables. Y se conocen con amplitud la parafernalia y
la nomenclatura de toques, 1a botella de agua gaseosa y el frasco de chile
piquin, el pocito, los golpes a mano limpia o con manoplas o cachiporras
o garrotes, que sirven también para ser introducidas con violencia en la
vagina o el ano"™

Con gran preocupacién observamos, que conforme el tiempo
transcurre, los tormentos se han ido perfeccionando, volviéndose mis
cuidadosos los que los aplican, para cubrirse de alguna responsabilidad
penal.

Sigue diciendo GRANADOS CHAPA "El doctor de la Barreda sugiere
una reforma Constitucional que en su sencillez serfa capaz no de evitarla

tortura, pero sf de disuadir a quienes la practican con la pretension de

834 4 Tortura en Méxko, un Andlisis Jurkdico, Segunda Edicida, Edit. Parras, SA., Méxio 1990,
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obtener afirmaciones autocriminatorias. Propone que se¢ adicione el
antfculo 20, donde constan Jas garantfas del procesado, con la cldusulague
simplemente dijera: Jas declaraciones del acusado carecerdnenlo absoluto
de valor probatorio si se rinden en ausencia del defensor. Es obvio que la
situacién contraria, la presencia del abogado que patrocina al acusado,
inhibirfa la prictica de la tortura o, en el peor de los casos, ofrecerfa la
posibilidad de la prueba exigida por la ley"™

Aunque si bien es cierto que dentro de nuestra Ley Suprema, no se
encuentra establecida esta propuesta hecha por ¢l Doctor de la Barreda,
también cierto lo es que aunque no con la misma redaccién como el
doctor de la Barreda lo sefiala) que nuestras leyes procesales, en algunas
de sus disposiciones contemplan lo relativo a la incomunicacién, a la
confesi6n, asf también algunas Leycs Adjetivas Estatales prevén, y en
concreto la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura, prevén estas
situaciones, a saber:

Bl Artfculo 9 de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la
Tortura, seitala:

No tendra valor probatorio alguno la confesién rendida ante una
autoridad policiaca; ni la rendida ante el Ministerio Pablico o autoridad
judicial, sin la presencia del defensor o persona de confianza del
inculpado y, en su caso, del traductor.

Bhop cu.
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El C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en su
artfculo 59 P4rralo final y 287 Ultimo P4rrafo del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, sefialan:

*No podré consignarse a ninguna persona, si existe, como Gnica
prueba la confesién®®, La policfa Judicial podr4 rendir informes, pero no
obtener confesiones; si 1o hace, éstas carecerdn de todo valor probatorio®.

Por su parte los artfculos 66 y 89 del Cédigo de Procedimiento
Penales para cl Distrito Federal, y C6digo Federal de Procedimientos

Penales, respectivamente, mencionan:

*El acusado, durante la audiencia, s6lo podrd comunicarse con sus
defensores, sin poder dirigir la palabra al pablico.”

El artfcule 134 Bis Tercer Parrafo del Cédigo Procesal Penal para
el Distrito Federal, prevé:

*El Ministerio Pdblico cvitard que el presunto responsable sea
incomunicado. En los lugares de detenci6n del Ministerio Pablico estard
instalado un aparato telefénico para que los detenidos puedan

comunicarse con quien lo estimen conveniente®.

”mm:numammmdmmmymdﬂmma
waluntaris hecha por parscos po menar de 18 afos,

cnpl:musod:lu:w rru:lk‘h-m:d “Ministerio Pohlko, d:momh:ndd:hm-h‘hah-
k-mmﬂlmn&lum&-jnhumdeh emitida com las f uiay por el articulo
20 de La Constitucin Palitica de los Estados Unidos Mexicanos.



EL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL 150

Asimismo, en su art{culo 289, indica:

"En ningdn caso, y por ningdn motivo, podrd ¢l juez emplear la
ince icacién ni ningfin otro medio coercitivo paralograrla declaracién
del detenido®,

Los artfculos 49 de esta misma Ley y 287 del Cédigo Federal
Adjetivo, sefialan los requisitos que se deben cumplir para que la
confesién hecha ante el Ministerio Piiblico y ante ¢l Juez, tenga valor

jurfdico pleno, mismos que son:

"L.- Que esté plenamente comprobada la existencia del delito, salvo
lo dispuesto en los artfculos 115y 11688

IL.- Que sea hecha por persona no menor de dieciocho afios, en su

contra, con pleno conocimiento, y sin coacci6n ni violencia ffsica o moral;

IIL- Que sea de hecho propio;

IV.- Que sea hecha ante el Ministerio Pablico, juez o Tribunal de la

“um:nsam*mmmdmmrmmumh_...*.-m
el cuerpo del delito se fustificant por e fos siguienics mndios:E-Porla

que, por clrounstanclas personslcs, 0o

i 10 Justifica s jarocedencia JIL-Por Ta prucha de 1a precatstencts, propicdad y Gita
[steriar de La cota materia ded delltoy IV.- Por la prucbe de que Ls porona ofendida se balla co situacion de poseer 1a
cosa owteria ded delito, que diskruta de buena oploiéa y que hizm alguns gestidn judiclal o extrajudicial para cobear b
robada.

cosa
, Bl asticulo 116 dela ley invocada, establece: El cucepo del delio de fraude, sbuso de couflaaza y peculado, se
o en la fraccion 1 del arthaulo anterior, ohscrvindose Jo que dispooe su pdrrafo final.
-""““"‘pmhh ,wnﬂmﬂanﬂhﬁmhmmq‘nm
del speto activo prevengn a lcy penal.
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causa y en presencia del defensor o persona de su confianza y que esté el

inculpado debidamente enterado del procedimiento y del proceso;

V.- Que no vaya acompafnado de otras pruebas o presunciones que
la hagan inverostmil, a juicio del juez".

Por lo que respecta al artfculo 269 del Cédigo Adjetivo para el

Distrito Federal, asf como lo previsto en el numeral 128 del Cédigo
Federal Procesal, ambos sefialan:

*Cuando el inculpado fuere aprehendido, d ido o se pr e
voluntariamente, se proceders inmediatamente de la siguiente forma:

..JFraccién I .- Se le hard saber..., asf como los siguientes derechos:

a)- Bl de o i i di te con quien estime
conveniente;

b).- El de no declarar en su contra y de no declarar si asf lo desea®.
En los artfculos 290 y 154 P4rrafo Tercero para ambos del Cédigo
Procesa] para el Distrito y del Cédigo Federal de Procedimientos Penales,

respectivamente mencionan entre otras cosas:

..."Se le preguntar4 si es su voluntad declarar y en caso de que sflo
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desee se le examinard sobre los hechos consignados. Si el inculpado
decidiere no declarar, el juez respetard su veluntad dejando constancia de
ello en el expediente”.

Por otro lado, el Cédigo Federal de Procedimientos Penales, en su
artfculo 134 Tercer parrafo, contempla:

*En caso de que la detencion de una persona exceda de los términos
sefalados en los artfculos 16 y 107 Fraccién XVII, de la Constitucién
Polttica de los Estados Unidos Mexicanos, se presumird que estuvo
incomunicada, y las declaraciones que haya emitido el detenido no tendrd
validez".

Por su parte, el C6digo de Procedimientos Penales para el Estado
de Oaxaca, contempla pocos numerales en torno a la incomunicacién, a
saber:

Artficulo 214.- Bl inculpado, durante la audiencia s6lo podrd

comunicarse con sus defensores, pero no con el pablico.

Artfculo 241.- En ningdn caso, y por ningtin motivo podra el juez
emplear la incomunicacién ni ningdn medio coercitivo para lograr la
decl i6n del d ido, ni al tom4rsele o en ninguna otra diligencia, se
le hardn preguntas capciosas, ambiguas o sugestivas, ni amenazas,

coaccién [fsica o moral, ni promesas de ninguna especie para influir en
sus respectivas respuestas, respecto de las cuales se lc dejard en la m4s
amplia y absoluta libertad...
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Artfculo 355 fraccién IL- "La confesién del inculpado solo hard
prueba plena para demnostrar la existencia de la infraccién en los casos de
robo, abuso de confianza, fraude y peculado,siempre que dicha confesién
refina los requisitos siguientes: a).- Que sea hecha por persona mayor de
dieciocho afios, con pleno conocimiento y sin coaccién ni violencia, b) que
sea hecha ante el funcionario que practique las diligencias previas o ante.
el tribunal que conozca del asunto; ¢) que sea hecho propio y, d) que no
lla haga i frnil".

haya datos que a juicio del propio txi

Ahara bien, el Cédigo de Procedimicntos Penales para el Estado de
México, seftala en su artfculo 80, que:

*Durante la audiencia el inculpado podrd comunicarse con sus
defensores, no asf con el pablico®

En su artfculo 181, establece:
* Que por ningin caso el juez podrd emplear la incomunicacién ni

algtn otro medio cocrcitivo para obtener su declaracién del detenido®

Respecto de la confesién dice: "Que esta podrd recibirse por el
Ministerio Puiblico o por el Juez en cualquier estado del procedimiento

hasta antes de dictarse sentencia (artfculo 206).

En cuanto al Cédigo de Procedimientos Penales en el Estado de
Baja California (artfculos 64, 134, 247, 287); el Cédigo de Procedimientos
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Penales para el Estado de Veracruz (artfculos 91,129 Parrafo Cuarto),
estos siguen el mismo criterio que adoptan tanto el Cédigo Federal de
Procedimientos Penales como el de Distrito, en relacién a la
incomunicacién, de los cuales s6lo hacemos mencién a los preceptos y no

transcribimos, por ya estar descritos.

Por su parte el Poder Judicial de la Federacién, a través de la

Jurisprudencia y en relacién a la confesién, sustenta:

CONFESION COACCIONADA, PRUEBA DE LA.. Cuando el
confesante no aporta ninguna prueba para justificar su aserto de que fue
objeto de violencias por parte de alguno de los érganos del Estado, su
declaracién es insuficiente para hacer perder a su confesién inicial el

requisito de espontaneidad necesaria a su validez legal®?

CONFESION, COACCION MORAL EN EL RENDIMIENTO DE LA.
CONSIGNACION MUY POSTERIOR A LA DETENCION. Si el acusado
estuvo detenido durante nueve dfas y en contacto con la policfa sin que
se pusiera a disposicién de su juez natural, e independientemente de la
violacién Constitucional que ello implica y 1a cual no corresponde estudiar
en el amparo desde esa perspectiva, sin embargo, tal circunstancia
indudablemente produce sobre €l acusado una coaccién oral que afecta
su mente para declarar con plena libertad y que necesariamente le resta
validez a la confesi6én que rindi6 ante el Ministerio Publico encargado del

despacho de la Policfa Judicial; si no hay alguna otra prueba que

87 jrtspradencia, Poder Judiciel de la Federacdn. Tesls de Ejecutorias, 1917-1985, Apéndice al Semanaria Judiclal
de I Federacia. Scgunda Parte, Primers Sala, Pig. 160, México 1985.
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robustezca dicha confesi6n, debe decirse que ésta, dadas las condiciones
dentro de las cuales se rindi6, no tienen valor de conviccién suficiente
para comprobar por sf sola, la responsabilidad del acusado en el delito

tateria de la condena®

CONFESION, VALOR DE LA.- Conforme a la técnica que rige la
apreciacién de las pruebas en el procedimiento penal, la confesién del
imputado como reconocimiento de su propia culpabilidad deriva de
hechos propios, tiene el valor de un indicio, y alcanza el rango de prueba
plena cuando no est4 desvirtuada ni es inverosfmil y sf corroborada por

otros elementos de conviccion®

CONFESION, CONTENIDO DE LA.- La prueba de confesién estd
constitufda por el reconocimiento que hace el inculpado de su propia
responsabilidad, de donde se concluye que no todo lo que éste declara es
confesién, sino Ginicamente aquello cuyo contenido se resuelve en su

contra por referirse a Ja admisién expresa de su conducta delictuosa.”®

Por su parte, BRISENO SIERRA expone: "En acatamiento a este
precepto (refiriendose a la Fraccién II del artfculo 20 Constitucional), al
indiciado no se le puede exigir que declare bajo protesta, y esta ventaja es
aplicable al caso en que se le examine en la Averiguacién Previa, toda vez

que el precepto Constitucional no establece ningin distingo. Asf ¢s que,

8800, Clt. Pig. 162.
29 idem Pag. 167.

0. tdem. Pig. 164,
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si desde su primera declaracién incurre el acusado en mentira, no comete
el delito de falsedad en declaraciones judiciales, pues de lo contrario se le
compelerfa a declarar en su contra, con infraccién del citado precepto
constitucional™!

Sefialamos también que, esta Garantfa sustenta la tendencia que,
afortunadamente, da paso al Derecho Procesal Mexicano de restarle valor
probatorio pleno a la confesién, cuando esta no reune los requisitos
legales, y dejando a un lado el recnocimiento que haga el propio

inculpado de los hechos que se le imputan.

En virtud de que es necesario que se garantice la imparticién de la
Justicia, asf como el de erradicar los vicios que se presentan para
desvirtuar el derecho de defensa, asf como garantizar plenamente los
derechos establecidos en la Constitucién relativos a la defensa y a no ser
coaccionado, es por ello que Ia Comisién Nacional de Derechos Humanos
propone se reforme la Fraccién 1I del artfculo 20 Constitucional, de la

siguiente manera:

IL- No podr4 ser compelido a declarar en su contra, por lo cual
quedan rigurosamente prohibidas y serin severamente sancionadas porla
ley penal, toda incomunicacién, intimidacién o tortura, que tienda a
obtener una declaracién, que no sea espontdnea y conscicnte. No podra

consignarse a ninguna persona si existe como tinica prueba la confesi6n.

91 gy Enpuiciamicnto Penal Mexicano, Pég. 141, Edit, Trillas, SA. de C.V., México, D.F.
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La policfa Judicial podrd rendir informes pero no interrogar u
obtener confesiones, éstas serdn tareas del Ministerio Pdblico. Las
declaraciones ante el Ministerio Pgblico tendrdn valor legal, pero
tratdndose de confesiones deberdn estar presentes el abogado defensor o

persona de su confianza *7?

En cuanto a esta propuesta de Reforma que hace la Comisién de
Derechos Humanos, la apoyamos en todos sus términos, debido a la
importancia que reviste el trato Justo y Humano, aunado en forma

inseparable a la dignidad, integridad fisica y mental del individuo.

72 Coxniatd Naciona] de Derechos Humancs. GACETA, Pig. 12, Mérico 1990, 9044,
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3.3.- DERECHO A CONOCER EL DELITO
IMPUTADO Y NOMBRE DEL ACUSADOR
(FRACCION II).

La fraccién III del artfeulo 20 Constitucional, establece:

*Se le har4 saber en audiencia poblica, y dentro de las cuarenta y

ocho horas sigui a su ignacién a la justicia, el nombre de su

acusador yla naturaleza y causa de la acusaci6n a {ffn de que conozca bien
el hecho punible que se le atribuye y pueda contestar al cargo, rindiendo
en este acto st declaracién preparatoria®.

En virtud de estar comprobado el cuerpo del delito y haberse
acreditado la probable responsabilidad penal de un idividuo, el Ministerio
Publico a través de la consigacién ante los Tribunales competentes,
ejercita accién penal provocando de esta manera Ja actividad
Jjurisdiccional; por consiguiente esta Garantfa de la cual goza el inculpado,

..constituye un elemento esencial para el posterior desarrollo de la causa
penal, toda vez que al momento de rendir su declaracién preparatoria el
inculpado har4 valer el derecho de defensa al conocer los supuestos de la
accién penal,

Para entender mejor los alcances de esta Garantfa, es necesario

saber que, cuando se habla de consignacién sin detenido, el juez al
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recibirla, primeramente dictar4 un Auto de Radicacién, también llamado
de inicio o cabeza de proceso, como lo disponen los artfculos 142 del
Cédigo Federal de Procedimientos Penales y 286 Bis P4rrafos Tercero vy
Cuarto del Cédigo Adjetivo de la materia para el Distrito Federal, el juez
tendrd DIEZ DIAS para radicar la causa penal, y QUINCE DIAS contados
a partir de la radicacién para resolver sobre la procedencia o
improcedencia de la orden de aprehensién o comparecencia solicitada

hecha por el Representante Social, segiin sea el caso.

Tratamiento distinto el que tiene 1a consignacién con detenido, en
virtud de que una vez que la recibe el juez, este radicars® la causa y
procederd dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a dicha

consignacién a tomarle la declaraci6n preparatoria al inculpado.

Al respecto, GONZALEZ BUSTAMANTE sefiala: "Declarar significa
exponer hechos; es una manifestacién del 4nimo o de la intencién o de la

deposicién que hace un inculpado en causad criminales,

Preparar quiere decir prevenir, disponer de alguier para una accién

que ha de seguir".*

P3RIVERA SILVA al refcrirse s FRANCO SODI sefiala que f suto d¢ nadicackon coaticne los sigulentes clementos;
Nombrre del Juez que los fwonuncia, d lugar, afo, &l mes, ddﬁyhhuaenqu-ed.h:nydﬂmn-ndnmrdn)vm-
deln 1L

comprobado presunta responsabilidad,
am.mhmwyvumznwmnmnhm,mlwmmu
México, 1988)

% principios de Derecho Procesal Penal Mcxicano, Décima Edcéa, pég. 149, BAIL Portia, SA, Méxco, 1991,



EL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL 160

Entornoala DECLARACION PREPARATORIA se han dado algunas

definiciones, a saber:

COLIN SANCHEZ, dice: "La declaracién preparatoria, es el acto a
través del cual comparece el procesado ante el 6rgano jurisdiccional, con
el objeto de hacerle conocer el hecho punible por el que el Ministerio
Piblico ejercit6 accién penal en su contra para que pueda llevar a cabo
sus actos de defensa y el juez resuelva la situacién jurfdica, dentro del

término, constitucional de setenta y dos horas."*®

Para BUSTAMANTE, la declaracién preparatoria es "El acto
procesal de mayor significacién en el curso del proceso y tiene por objeto
ilustrar al juez pra que determine la situacién jurfdica que a de guardar
el inculpado, después del término de setenta y dos horas capacitando a
éste para que obtenga y esté en condiciones de contestarlas y de preparar

su defensa*®

PEREZ PALMA, distingue los conceptos declaracién preparatoria
y declaraci6én indagatoria, al expresar: "La declaracién indagatoria es la
que rinde el inculpado ante la policfa judicial o el Ministerio Pdblico en
el curso de la averiguacién previa, en tanto que la declaracién

preparatoria es la que ha de producir el acusado ante la autoridad

95 Derecho Mexicano de Procedimients Penales, Décima Edicita Pig. 248, EJIL Porrta, SA, Méxioo, 1986.

S60p. Cit. Pig. 148,
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judicial*®?

RIVERA SILVA, simplemente dice: "La declaracién preparatoria es

la rendida por el indiciado ante el juez de la causa™®

Por lo que respecta a la COMISION NACIONAL DE DERECHOS
HUMANOS, esta sustenta: "La declaracién preparatoria es un actode la
exclusiva competencia del procesado, para dar a conocer al juez su propia

versién de los hechos que se le imputan*®

Por su parte, el criterio que sustenta el Licenciado JAVIER
SERRALDE, catedritico dela Universidad Nacional Auténoma de México,
y con el cual coincidimos expresa: "DECLARACION PREPARATORIA: Es
la diligencia que por mandato Constitucional debe efectuar el Organo
Jurisdiccional dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes al momento
de que un detenido quede formalmente a su disposicién (ya sea interno
en el Reclusorio Preventivo correspondiente o en el hospital cuando se
trate de lesionado)*'™

97, L

F del P Pesul, Primevs Udicion Pag. 279, Edit. Chrdenss Edltor y
Distribuldor, Mésico, 1974,

%50p. Cit. Pag. 150

Loe 1 de los Un estudio Pag. 125, México, 199178,

1% puntes de La Clase de La Materia Clinica el Derocho prooesal penal, México, 1992,
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Ahora bien, del ordenamiento Constitucional, se desprende lo
siguiente:

a).- El Juez debers de recabar la declaracién preparatoria
dentro de las cuarenta y ocho horas a partir del momento en que se
encuentre el inculpado a disposicién de aquél, la practica de esta
diligencia deber4 realizarse en audiencia publica, es decir que se llevard
a cabo en lugar abierto con acceso al piblico, agrega COLIN SANCHEZ
*Salvo casos en que se pueda afectar la moral, en los cuales deber4 llevarse

a cabo a "puertas cerradas™',

Por su parte GONZALEZ BUSTAMANTE, sefiala: "Aqu{se establecen
lo principios de publicidad, oralidad e inmediatividad procesal, siendo
esta tiltima la vinculacién fisica del juez con el inculpado™®, dentro de
esta audiencia, el juez debera poner en conocimiento del inculpado, que
el Ministerio Publico ha ejercitado accién penal en su contra, asf como
hacerle saber quien es el sujeto pasivo del delito que se le imputa y los que

se dicen ofendidos en su caso.

b).- El Juez, le brindars conocimiento de la naturaleza y causa de
1a acusacién a efecto de que concozca el hecho punible, lo que significa

que le describird por cual delito se le acusa, sefialando las atenuante o

101

Op. Cit. Pig. 283

1020, cit. Pag. 151
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agravantes que existan. Le precisard que pruebas acreditan la existencia
de Ia coducta, indicdndole en que precepto de la ley se le cataloga como
delito, y se le demostrara que pruebas lo presuponen como probable

responsable de la conducta delictiva,

c) Satisfechas las obligaciones descritas, debe permitir al inculpado
rendir su declaraci6n preparatoria en la cual podrd exponer su versién de

los hechos conforme lo considere conveniente,

Al respecto comentamos que, por lo que respecta "AL. NOMBRE DE
ACUSADOR', PEREZ PALMA sefala: "El mandato Constitucional debe ser
entenido en el sentido de que no es el acusador a quien se refiere , sino al

acusador privado, al dennciante, al querellante™®

ZAMORA-PIERCE, agrega: "El concepto incluye también a todos

aquellos que con el cardcter de testigos hacen cargos al indiciado™®

La CAUSA DE LA ACUSACION, consiste en la presuncién de
culpabilidad que recae sobre el acusado en la comisién o intervencién que

haya tenido en el hecho delictuoso.

1036, cu, Pag 280.

1%40p, Gl Pig. 163,
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La NATURALEZA DE LA ACUSACION, se refiere al texto legal
invocado por el Ministerio Piblico en su escrito de consignacién, mismo

que no podrd alterar el Juez (es decir, se refiere al delito).

Ahora bien, las reglas a seguir para la aplicacién de esta Garantfa,

conforme a las leyes procesales, es la siguiente;

El artfculo 287 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, sefiala:

"Dentro de las cuarenta y ocho horas contadas desde que un
detenido ha quedado a disposicién de la autoridad judicial encargada de
practicar la instruccién, se procederd a tomarle su declaracién
preparatoria.’

Es decir, que existe el requisito del tiempo otorgado al juzgador
para practicar esta diligencia, el cual inicia a partir del momento de la
puesta a disposicién al juez, computdndose sdbados, domingos y dfas
festivos, por lo que para evitar problemas subsecuentes, se deberd asentar

la hora precisa en que queda a disposicién del juez el inculpado.

Al igual que el Cédigo Procesal Penal para el Distrito Federal,
sustentan también este criterio, los Cédigos de Procedimientos penales
para el Estado de Oaxaca (artfculo 239), del Estado de Baja California
(artfculo 285), y €l de el Estado de México (artfculo 179), ademds este
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ultimo prevé que cuando el inculpado obtiene la Libertad Previa
Administrativa (en la etapa de averiguacién previa), éste deberd
comparecer al juzgado dentro de las veinticuatro horas siguientes a la
consignacién, para efectos de la declaracién preparatoria, y dicho término
para esta, contard a partir de la comparecencia del inculpado ante la
autoridad judicial.

Cabe sefialar que tanto el C6digo Federal de Pr-ocedirniemos Penales
y el Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de Veracruz, no
sefialan de manera expresa, el término en el cual se ha de recabar la

preparatoria.

De la redaccién de los artfculos 288 del Cédigo de Procedientos
Penales para el Distrito Federal; 153 del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales; 286 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de Baja
California; 150 de la Ley Procesal para el Estado de Veracruz; 240 del
Cédigo Adjetivo Penal para el Estado de Oaxaca y 180 del Cédigo Procesal
Penal para el Estado de México, se desprende que la Declaracién
Preparatoria se recibird en el local del juzgado mismo que tendra acceso
al piblico, sin que puedan estar presentes los testigos que deban ser

examinados y que tengan relacién con los hechos que se investigan.

Por otro lado el artfculo 289 del Cédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, prevé:
"En ninglin caso, y por ningtin motivo, podra el juez emplear la

incx icacién, ni ning otro medio coercitivo para lograr la
declaracién del detenido®. '



EL ARTICULO 20 CONSTTIUCIONAL 166

Disposicién estd que se relaciona con la Garantfa consagrada en la
Fraceién H del artfculo 20 Constitucional, esta disposicién, se contempla
de igual forma en los artfculos 181 del Cédigo de Procedimientos Penales
para ¢l Estado de México; 287 del Cédigo Procesal para el Estado de Baja
California y 241 del Cédigo Adjetivo Penal para el Estado de Oaxaca,
dentro de este numeral afiade, ademds:

"...que por ningfin motivo se le har4n preguntas capciosas, ambiguas
o sugestivas, ni se emplearfin amenazas, coaccién fisica o moral, ni
P de ning pecie para influir en sus respuestas, respecto de
las cuales se le dejar4 en la m4s amplia y absoluta libertad, pero podra
llamdrsele al orden con el fin de evitar disgresiones indtiles, relaciones

inoportunas, citas y referencias que no conduzean a la averiguacién del
hecho de que se trate, y reconvenirle por las contradicciones en que
incurriere én sus respuestas®.

Sin embargo JULIO ACERO, quien es citado por GONZALEZ
BUSTAMANTE, opina: "Prohibida la incomunicacién en el texto
constitucional se ha llegado al extremo contrario al concederle al
inculpado e] libre covntacto con su familia o con sus defensores desde el
momento en que es detenido, resultando que se abusa demasiado de tal

franquicia para preparar engailos premeditados o pruebas falsas" 0

10300, Cu, Peg 156
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Los artfculos 290 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal; 154 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales; 242
del Codigo Adjetivo Penal para el Estado de Oaxaca, establecen que la
declaracién preparatoria del inculpado comenzard por los generales del
inculpado, incluyéndose su apodo si es que tuviere, si pertenece a algiin
grupo étnico, si habla o entiende el idioma castellano y demas
circunstancias personales; enseguida se le hara saber el derecho que tiene
de defenderse por sf o por persona de su confianza v si no lo hiciere el

juez nombrara el de oficio.

Es necesario hacer notar que esta dltima circunstancia que
conternplan las leyes procesales, relativas al derecho que tiene el inculpado
de defenderse, debe dejarse satisfecho antes de iniciado el interrogatorio
y no después de haberse rendido fa declaracién, tal y como lo sefala
incorrectamete el artfculo 294 del Cédigo de Procedimicntos Penales para

¢l Distrito Federal, que a la letra dice;

“Terminada la declaracién u obtenida la manifestacion del detenido
de que no desea declarar, ¢l juez nombrard al acusado un defensor de

oficio, cuando proceda, de acuerdo con la [raccién II del artfculo 290°.

Sin embargo, el Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado
de Baja California senala en su artfculo 288:
"Bl juez tendra la obligacién de hacer saber al detenido, en este

acto;
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L- El nombre de su acusador, si lo hubiere, el de los testigos que
declaren en su contra, la naturaleza y causa de la acusacién, a fin de que
conozca bien el hecho punible que se le atribuye y pueda contestar el
cargo;

1L~ La garantfa de libertad caucional, en los casos en que proceda,
y el procedimiento para obtenerla, y;

IIL.- El derecho que tiene para defenderse por sf mismo o para
nombrar persona de su confianza que lo defienda, advirtiéndole que, si no

lo hiciere, el juez le nombrard un defensor de oficio®.

El artfculo 289 de esta misma Ley, sefala que posterirormente a la
lectura de estos derechos, en caso de que el acusado desee declarar, la

declaracién preparatoria, comenzard por sus generales.

Ademas de seguir estos mismos lincamientos, el Cédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de México, agrega en su artfculo
182, una fraccién mds que seiala la obligacién que tiene el Juez de

hacerle saber al inculpado:

*Fraccién 1IL- El beneficio que le concede el artfculo 60 del Codigo
Penal en el sentido de que si confiesa espontdneamente los hechos que se
le imputan o ratifica la confesién en indagatoria o la formula con
posterioridad hasta antes de la celebracién de la audiencia final de juicio,
se le podrd reducir hasta en un tercio la pena que le corresponde

conforme al citado Cédigo”.
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Sefialando ademsds en su artfculo 183 que no se podréd recibir la

declaracién preparatoria del inculpado si no est4 presente su defensor.,

Es obligacién también del Juez hacer saber al inculpado el derecho
que tiene abtener su Libertad Provisional Bajo Caucién, para el caso de
no haberla solicitado, debiendo senalarle la forma y términos para su
obtencidn, asf lo disponen los artfculos 290 Pdrafo Segundo del Cédigo de
Procedimientos para el Distrito Federal; 154 P4rrafo Segundo del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales; 151 dltimo Parrafo del Cédigo
Adietivo para el Estado de Veracruz; 182 Fraccién I del Cédigo Procesal
Penal para el Bstado de México; 242 Ultimo Parrafo del Cadigo Procesal
Penal para el Estado de Oaxaca.

Se le hard saber al inculpado en que consiste la denuncia, acusacién
o querella, asf como los nombres de sus acusadores y de los testigos que
declaren en su contra (articulos todos de la Ley Procesal Penal, 290
Parrafo Tercero, 269 Fraccién Il para el Distrito Federal; 154 Parralo
Tercero del Codigo Federal; 151 para el Estado de Veracruz; 288 Fraccion
1 para e} Estado de Baja California; 182 Fraccién 1 para el Estado de
México; 242 Parrafo Segundo para el Estado de Oaxaca).

Posteriormente, se le preguntara si es su voluntad declarar, en caso
de que as{ sea, se le examinar4 respecto de los hechos que se le imputan,

si su deseo es no declarar, se le respetard su decisi6n, y se dejard



"NO SOMOS JUECES DEL PROCESO, SINO JUECES DE
CONSTITUCIONALIDAD Y NUESTRA FUNCION NO ES VER QUE
LOS CULPABLES SEAN SANCIONADOS, SINO QUE AL ACUSARLOS
SE LES RESPETE EL DEBIDO PROCESO LEGAL"

Guillermo Guzmain Orozco,

Ministro de Ja Suprema Corte de Justicia de la Nacién.
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constancia de ello en autos (artfculos 290 P4rrafo Tercero Parte Final del
Cédigo Procesal Penal para el Distrito Federal; 154 Pdrrafo Tercero Parte
Final del Cé6digo Federal Adjetivo Penal; 289 del Cédigo Procesal Penal
para el Estado de Baja California; 242 de! Cédigo Procesal Penal para el
Estado de Oaxaca; 184 del Cédigo Procesal para el Estado de México; por
lo que hace al Cédigo Procesal Penal del Estado de Veracruz, este no

contempla nada al respecto).

Se le har4 saber todas las Garantfas consagradas en el artfculo 20
Constitucional; asf lo disponen los artfculos 290 Ultimo P4rrafo del Cédigo
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, al igual que el artfculo
154 Pdrrafo Tercero del Cédigo Federal Adjetivo Penal; por lo que respecta
a los C6digo Procesales del Estado de México, Veracruz, Oaxaca y Baja
California, estos no contemplan esta disposicién.

Para el caso de que el inculpado desee declarar, el juez adopatard
la forma y términos que estime convenientes (artfculos 291 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal; 289 Parrafo Segundo del
Cédigo Procesal Penal para c‘l Estado de Baja California; 151 Parralo
Tercero del Cédigo Adjetivo Penal para el Estado de Veracruz; 242
P4rrafo Segundo del (_Zédigo Penal para el Estado de Oaxaca; 184 Pdrrafo
Segundo del Cédigo Procesal Penal para el Estado de México).

El Ministerio Pdblico y la defensa tendrén el derecho de interrogar
al acusado, teniendo la facultad el juez para desechar la pregunta que
fuere capciosa (artfculos 292 del Cédigo Adjetivo para el Distrito Federal;



EL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL ’ 171

156 del Cédigo Federal Adjetivo Penal; 186 del Cédigo Procesal Penal para
el Estado de México; 244 del Cédigo Adjetivo Penal para el Estado de
Oaxaca; 153 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Veracruz; 290 del Cédigo Procesal Penal para el Estado de Baja
California).

Al respecto GONZALEZ BUSTAMANTE expresa: "El interrogatorio
que hagan las partes, debe ser verbal, de ninguna manera es aceptable que
lleven preparadas las preguntas ni tampoco que las formulen en forma

inconducente y capciosa, tal que lo haga incurrir en error.

Bl Juez en todo caso, tiene la potestad de ordenar que los
interrogatorios se formulen por su conducto, cuando las necesidades lo
requieran, o de desechar aquellas preguntas que en su concepto sean

improcedentes™'%

Bl juzgador interrogar4 al inculpado sobre la participacién de los
hechos, practicard los careos entre el inculpado y testigos que hayan
declarado en su contra si estuvieren en el lugar de los hechos a efecto de
que ¢l inculpado, defensor y Ministerio Piiblico les puedan hacer todas las
preguntas conducentes.(articulos 295 del Cédigo Adjetivo Penal para el
Distrito Federal; 154 Utimo P4rrafo del C6digo Federal Adjetivo Penal; 293
del Codigo Procesal Penal para el Bstado de Baja California).

Los C6digos Procesales del Estado de Méxice (artfculo 185); de Baja

10805, Cit. pag 155.
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California (artfculo 291); Oaxaca (articulo 243); Veracruz (artfculo 152);
y el Federal (artfculo 155), prevén que la declaracién preparatoria, serd
rendida en forma oral sin ser asesorado por persona alguna al momento
de rendirla excepto a las orientaciones que legalmente deba hacerle el
Defensor, podra el inculpado dictar su declaracién, en caso de no ser asf,
el juez la redactars con mayor exactitud, si fueron varios los inculpados
se le tomard por separado sus declaraciones en una sola audiencia

tomando las providencias necesarias al caso.

Como observamos, es de suma importancia esta primera
declaracién que rinde el inculpado ante el 6rgano Jurisdiccional, toda vez
que va a ilustrar al Juez respecto de los hechos que se cometieron y
conocerd la versién que este le proporcione, y de esta forma podrd llegar
a la verdad histérica que se busca, apoyindose en las constancias
procesales que obran en la consignacién, pero en su conjunto valorard
ambas y podrd emitir una resolucién lo m4s apegada a derecho, sin
embargo, el Poder Judicial de la Federacién, a través de Jurisprudencia,

le resta vilidez z la declaracién preparatoria, toda vez que sustenta:

CONFESION. PRIMERAS DECLARACIONES DEL REO.- De
acuerdo con el principio procesal de inmediacién procesal y salvo la legal
procedencia de la retractacién confesional, las primeras declaraciones del
acusado, producidas sin tiempo suliciente de aleccionamiento defensivas,

deben prevalecer sobre las posteriores.

TESIS RELACIONADAS.
CONFESION.- Merece mayor crédito la confesién que rinde el
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acusado al ser examinado por primera vez, que las posteriores
rectificaciones, expecialmente si la primera estd corroborada con otros
elementos probatorios, y las otras carecen de base de sustentacion, pues
est4s, por regla general, obedecen a sugestiones del defensor, para engaiar
ala justicia y la la sentencia que condene funddndose en dicha confesién,

no viola ninguna Garantfa Constitucional.

CONFESION PRIMERA.. El juzgador debe estar ala primera de las
manifestaciones del imputado, cuando es bien sabido que el agente hace
relato clerto, sincero y verdadero de la conducta desplegada, por ser

vertido en tiempo préximo a la realizacién del evento'™

0700, Cit. Pagr. 157-159



EL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL 174

3.4 DERECHO A SER CAREADO
(FRACCION 1V).

Esta fraccién, al respecto sefiala:
"Serd careado con los testigos que depongan en su contra, los que

declararan en su presencia si estuviesen en el Irgar del juicio, para que
puedan hacerles todas las preguntas d a su def AR

A través de ésta Garantfa que le reconoce la Constitucién al
inculpado, el legislador a querido que aquél canozca en forma personal
quien ha depuesto en contra suya, a efecto de no ser objeto de engafios,
respecto de lo que en realidad ha declarado el testigo, beneficidndose de
ésta manera el inculpado como consecuencia de las preguntas que pudiere

hacerle, las cuales estdn encaminadas a su defensa.

Algunas de las definiciones que se han dado en relacion al careo son
las sigujentes:

GONZALEZ BUSTAMANTE, dice: "En su acepcién forence, careo
significa poner a una persona cara a cara con otra con el objeto de
provocar la discusién acerca de las contradicciones que se noten en sus

respectivas declaraciones para llegar de esta manera al conocimiento de
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la verdad"'®®

GONZALEZ BLANCO, expresa; "Fl careo en nuestro Derecho
Procesal, es una diligencia que reviste la categorfa de Garantfa
Constitucional, que tiene por objeto proporcionar al acusado los
elementos que le permitan su defensa o averiguar la sinceridad de las

declaraciones de los testigos que sea contradictorias™®

Este mismo autor al hacer referencia a MANZINI, comenta que el
careo tiene por objeto un control entre las declaraciones que se presenten
en forma espontdnea o bien preguntas que realice el juez, y que éste no
puede ni debe considerar otro resultado contradictorio que el que se
desprenda de las declaraciones o al silencio de las mismas y que fueron

sometidas al careo.

DE PINA Y VARA, explica: "El objeto del carco es el de esclarecer
las contradicciones existentes entre dos declaraciones para que el juez
pueda observar directamente, las reaciones psicolégicas y as{ tomarlas en

consideracién al valorar las declaraciones de los testigos"!®

CCLIN SANCHEZ, al respecto manifiesta; "El careo es un acto

108 principios de Derecho Prooess] Penal Mericano, Décima Edicida, Pg. 377, Edh, Porroe, S.A, México 1991,

109} procedimicato Penal Mexioano. En La Doctrina y en of Dervcho Positiva, Pig. 198, Bdit, Porrta, S.A, Mérko

1978,

11900 recho Procesal. Temnas. Segunda Edicide, Pig. 103, México 1931,
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procesal, cuyo objeto es aclarar los aspectos contradictorios de las
declaraciones del procesado o procesados, del ofendido y de los testigos,
o de éstos entre sf, para con ello, estar en posibilidades de valorar esos

medios de prueba y alcanzar ¢l conocimiento de la verdad*!!!

PEREZ PALMA, por su parte expone: "Los careos en materia crimial
-dice ESCRICHE- se llamna asf]a confrontacién de los testigos o acusados
que se contradicen en sus declaraciones y que el juez ordena para mejor

averiguar la verdad, oyéndolos en us debates*!??

RIVERA SILVA comenta: "En términos generales, se presenta (el

careo) como medio perfeccionador del testimonijo (prueba auxiliar)*'!?

Como se desprende de las definiciones proporcionadas, y del texto
Constitucional, se denota que el careo tiene la caracteristica de ser una
diligencia estrictamente jurisdiccional, en virtud de que la autoridad
judicial es quien tiene la obligacién de practicarlos dentro del proceso,

por lo tanto el careo no se practica a nivel averiguacién previa.

Sefialamos también, que este careo Constitucional se establece
como formalidad escencial en el Proceso Penal, porlo que constituye una

obligacién que el juez debe satisfacer, a efecto de que no se vea vulnerada

U Derecio Mexicano de procedizientos Penales, Décima Edicidn, Pig. 383, Bdit. PocrGa, S.A, Mézicn 1986,

M2 .0 P el Peral, Primers Edicion, Pig. 228, Edit. Correnas Hdior y
Platrituidar, México 1974,

135 procedimiento Penal, Décimo Séptima Edicidn, Pig, 257, Edit. Parrta, SA, Mézico 1988
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la Garantfa de audiencia del acusado.

El objeto de estos careos eés brindar elementos de cardcter
psicolégico al juez, una vez que se han puesto frente a frente a quienes
han declarado en el proceso y asf poder confrontar la validez de los
testimonios, por otra parte también a través del careo le permite conocer
al acusado de quien o quienes deponen en su contra a efecto de
formularles preguntas para su defensa, por lo tanto esta diligencia podra
practicarse dentro del Término Constitucional, 0 bien en la etapa de
Instruccidn.

Es necesario distinguir los diferentes tipos de careos que existen, a
saber:

1.- CAREQ CONSTITUCIONAL.- Debe realizarse entre el inculpado
v los testigos que depongan en contra de aquél, independientemente que

exista o no contradicciones en sus declaraciones.

Comenta GONZALEZ BLANCO: Para la procedencia de este careo,
no es necesario que exista discrepancia entre las declaraciones, sino
unicamente que se formulen carpos al acusado, en virtud de que de los
mismos se proporcionardn elementos de defensa, es por ello que este tipo

de careos lo debe practicar de oficio el Organo Jurisdiccional.

RIVERA SILVA, sefiala que el careo m4s que un medio probatorio,
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es un derecho concedido al inculpado el tinico requisito que es el
testimonio condenatorio de alguna persona; por otra parte expresa: "Se
presenta el problema de saber si puede haber careo Constitucional entre
coacusados. A nuestro parecer, sf puede existir este careo, en virtud de que
la declaracién de uno de cllos, que va en contra del otro, es a todas luces

un testimonio*!**

Sin embargo, el careo no se podrs llevar a cabo en casos en los
cuales el testigo aunque no declare en contra del inculpado, este no se
encuentre presente en el lugar del juicio, en virtud dela imposibilidad de
practicarlo, toda vez que como dice el principio "a lo imposible nadie estd
obligado".

2.- CAREO PROCESAL - La contradiccién, es una caracterfstica de
este careo y es que le da nacimiento, por lo tanto se practicardn cuando
existan dos declaraciones contradictorias, pretendiéndose a través de ése
careo que se aclaren los puntos de contradiccién por medio del debate.

Ast tenemos pues que el Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, en relacién al careo, prevé:

Artfculo 225.- Los careos de los testigos entre s{ y con el procesado,
o de aquéllos y de éste con el ofendido, deberdn practicarse durante Ia
instruccién y a la mayor brevedad posible, sin perjuicio de repetirlos

Moy . Pag 261262
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cuando el juez lo estime oportuno, o cuando surjan nuevos puntos de
contradiccién. (se relacionan a este numeral, el artfculo 265 del Cédigo
Federal Procesal Penal; 255 del Céddigo Procesal Penal para el Estado de
Veracruz; 223 de] C6digo Procesal para el Estado de Baja California; 432
del Cédigo de Procedimientos Penales para el Bstado de Oaxaca).

Artfculo 226.- En todo caso se carearin un solo testigo con otro, con
el procesado o con el ofendido; si se practicare esta diligencia durante la
instruccién no concurrirdn a ella m4s personas que las que deban
carearse, las partes y los intérpretes, si fuere necesario (en relaci6n al
artfculo 266 del Cédigo Federal Adjetivo; 256 del C6digo Adjetivo Penal
para el Bstado de Veracruz; 224 del Cédigo Procesal Penal para el Estado
de Baja California, 433 del Cédigo Adjetivo Penal para el Estado de
Oaxaca; 22 del Cédigo Adjetivo para el Bstado de México).

Artfculo 227.- Nunca se har4 constar en una diligencia mas de un
careo. La autoridad que contravenga esta disposiciénh incurre en
responsabilidad.(en relacién con el artfculo 225 del Cédigo Procesal Penal
para el Estado de Baja California; 434 del Cédigo Procesal Penal para el
Estado de Oaxaca; 223 del Cédigo Procesal Penal para el Estado de
México).

Artfculo 228.- Los careos se practicarin dando lectura, en lo
conducente, a las declaraciones que se reputen contradiclorias y Hamando
la atencién de los careados sobre los puntos en contradiccidn, a ffn de que
entre sf se reconvengan y de tal reconvencién pueda obtener la verdad. (en
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relacién al artfeulo 267 del C6digo Federal de Procedimientos Penales; 257
del Codigo Procesal Penal para el Bstado de Veracruz; 226 del Cédigo
Adjetivo Penal para el Estado de Baja California; 435 de la Ley Adjetiva
Penal para el Bstado de Oaxaca).

El Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México
prevé la practica de los careos adn dentro de la Averiguacién Previa, al

disponer en su artfculo 221 que:

*Siempre que el funcionario del Ministerio Puablico en la
Averiguacién Previa y la autoridad judicial durante la instruccién,
observen algiin punto de contradiccién entre las declaraciones de dos o
m4s personas, se procedera a la préctica de los careos correspondientes,
sin perjuicio de repetirlos cuando lo estime oportuno o surjan nuevos
puntos de contradiccién®

3.- CAREO SUPLETORIO.- Se presenta cuando existiendo
delcaraciones contradictorias, uno de los sujetos que deba ser careado no

esté presente.

RIVERA SILVA, dice: "En el careo Constitucional también se
presenta el problema de saber si se puede hacer supletoriamente.
Estimamos que no hay ningdn fundamento para inclinarse por la
afirmativa. En primer lugar, porque los artfculos 229 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal y 268 del Cédigo Federal

de Procedimientos Penales, que son los que dan institucién al careo
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supletorio, se refieren al careo procesal, ya que aluden a declaraciones
contradictorias (requisito esencial del careo procesal y no del careo
constitucional, cuyo elemento indispensable es la declaracién
condenatoria). En segundo lugar, porque el careo consituticonal tiene por
objeto darle a conocer al inculpado las personas que deponen en su contra
y permititle interrogarlas sobre lo que estimare pertinente y estas
finalidades no pueden llenarse con el careo supletorio. Se podrfa agregar
que la misma Constitucién no acepta el careo supletorio, en virtud de sélo

exigirlo con las personas que estuviesen en el lugar del juicio"!!®

Por su parte GONZALEZ BUSTAMANTE, explica que la finalidad
del careo supletorio es para que el inculpado tenga conocimiento, de lo
que ha declarado el testigo ausente, para que pueda saber los términos en

que ha declarado.

Puntualiza diciendo: "Para subsanar la falta de cumplimiento la
Garantfa Constitucional, Ja Jurisprudencia ha resuelto que, tratdndose de
testigos ausentes, como los carcos supletorios no los comprende la
Constitucién de la Repiiblica, basta solamente con que el inculpado sepa

en qué forma ha declarado el testigo™'®

Contempla también el careo supletorio el Cédigo de Procedimientos

1150p. cat. Pag- 262.

160p, Cit. Peg. 379,
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Penales para el Bstado de Baja California, en su artfculo 227; para el
Estado de Veracruz, en su artfculo 258; para el Estado de México, en su
artfculo 224; para el Estado de Oaxaca en su artfculo 436,

En términos generales, el careo tiene las siguientes caracterfsticas:

a).~ Es un acto procesal, que se practica dentro del perfodo del
proceso;

b).- Bn virtud de practicarse con las formalidades de Ley, se dice
que es un acto formal;

¢).- Es oral, en virtud del debate presentado por las personas que se

someten a ¢l;

d).- En su realizacién interviene, el Organo Jurisdiccional y los

careados,

Por su parte el Poder Judicial de la Federacién, ha emitido

Jurisprudencia con respecto al careo, a saber:

CAREOS, OMISION DE, NO VIOLATORIA DE GARANTIAS.- No
constituye violacién a la Garantfa Individual establecida en la Fraccién
IV del artfculo 20 Constitucional, la falta de careos, cuando entre los

dichos del acusado y testigos no exista contradiccién alguna; como ocurre
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en el caso en que el acusado haya confesado los hechos imputados.

TESIS RELACIONADAS,

CAREOS.- La falta de careo con un testigo no perjudica
fundamentalmente al inculpado, si fue tomado en cuenta el testimonio
s6lo para acreditar una circunstancia de hecho contenida en su propia

confesién.

CAREOS.- Los careos entre el ofendido y el acusador y los testigos
de descargo no son aquéllos a que se refiere la fraccién IV del artfculo
20 Constitucional cuya omisién pueda dar origen a la reposicién del
procedimiento puesto que no se incluyen dentro de la hip6tesis
comprendidas por el artfculo 160 de la Ley de Amparo.

CAREOS.- Si es verdad que el artfculo 20 Constitucional impone al
juez la obligacién de carear al acusado con sus acusadores, una
interpretacidn que relacione la exposicién de motivos y los antecedentes
legislativos e hist6ricos de dicho precepto, conduce a la conclusion de que
si mediante esos careos no se llena la finalidad a que se refiere aquélla, es
decir, que concozca el acusado a sus acusadores para evitar acusaciones
ficticias, de acuerdo con lo que se dicte en la exposicién citada, no hay
razén para que se practiquen, porque con ello solamente se conseguird

entorpecer el proceso y se evitarfa que la justicia fuera e.‘(pedila.“7

70n. Cit. Pig. 104-106



PROBATIONUM MATERIA NULLA FOECUNDICR ET UBERIOR IN
UNIVERSO LEGUM INMENSO CAMPO INVENIRI POTEST. IUDICI
TOTA VIS IN PROBATIONE INEST.

MARCARDO(CITADO POR EUGENIO FLORIAN)

(BN TODO EL INMENSO CAMPO DEL DERECHO NO PUEDE
ENCONTRARSE NADA MAS FECUNDO Y AMPLIO QUE LA MATERIA
PROBATORIA. TODA LA FUERZA DEL PROCESO ESTA EN LA
PRUEBA).



EL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL ) 185

3.5 DERECHO A OFRECER PRUEBAS
( FRACCION V)

La fraccién V del artfculo 20 Constitucional, a la letra reza lo
sigujente:

*Se le recibirin los testigos y demis prucbas que ofrezcan,
concediéndosele el tiempo que la ley estime neccsario al efecto y
auxilisndose para obtener la comparecencia de las personas cuyo
testimonio solicite, siempre que se encuentren en el lugar del proceso®

BUGENIO FLORIAN, expresa: *Numerosos y eximios juristas han
levantado en todo tiempo para celebrar la grande importancia que tiene
la prueba:

BENTHAM.- El arte del procedimiento en esencia no es mis que el
arte de presentar en juicio las pruebas.

ROMAGNOSL- Y cualquiera comprende que la verdadera prueba

nos debe seguir por todas partes como la sombra sigue al cuerpo.

BRUGNOLL.- Un ordenado sistema probatorio es la piedra angular
sobre la cual se apoya la justicia punitiva.
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ZUPPETA.- Todo el engranaje del Cédige de procedimientos
penales tiene por fin la investigacién y el descubrimiento de los elementos
de prueba, y en estos se apoyan todas las solicitudes de las partes y todas
las decisiones del juez, mediante la correcta y l6gica apreciacién de todos

y cada uno de los elementos*'!®

La prueba pertenece al hombre, por ser un medio del cual cl
dispone para poner de manifiesto la verdad o falsedad, asf como la

existencia o inexistencia de algo.

Sigue diciendo este autor: El presupuesto de donde el juicio penal
saca su primer impulso es una simple hipétesis, por el contrario, la

sentencia de condenacién o absolucién exige hechos comprobados.

Mucho hemos hablado de la importancia que reviste la prueba,
pero, ¢Qué es la prueba?, al respecto algunos procesalistas la han definido

de la siguiente manera:

FRANCESCO CARRARA, dice: "En general se llama prueba todo lo

que sirve para darnos certeza acerca de la verdad de una proposicién™

1180 123 pructms penales. Tomo L De la prucba en Generl, Pig. 2, Bdit. Temis, Bogotd, 1968,
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GONZALEZ BLANCO, al referirse a VICENTE Y CARAVANTES,
expresa "La palabra prueba, tiene su etimologfa segtin unos, del adverbio
probe, que significa honradamente, porque se considera que obra con
honradez el que prueba lo que pretende; y segin otros de la palabra
probandum gue significa recomendar, probar, experimentar, patentizar,

hacer fe, segfin expresan varias leyes del derecho romano”"*®

Asimismo BLANCO, quien cita por otra parte a ALSINA, sefiala: "En
su acepcién légica, probar significa demostrar la verdad de una
proposicién, y en la técnica procesal, se emplea a veces para designar los
distintos medios o0 elementos de juicio ofrecidos a la accién de probar, y
por tltimo, designa el estado de espiritu producido en el juez, por los

medios aportados"2®

HERRERA LASSO Y GUTIERREZ, expresa: ".., probar, es demostrar
la existencia de un objeto, atendido éste en su sentido mas amplio: Todo

aquello susceptible de ser conocido™?'

GONZALEZ BUSTAMANTE, refiere: "Por prueba se entiende lo que

persuade el espfritu, todo lo que existe en el proceso que puede servir para

119 procedimicnts Penal Mexicano ea la Doctrina y ¢a o Derecho Posltivo, Pég. 149, Edit, Fortia, SA, Mésico,
1975,

1200, cit. PagISE.

2 Garunttas Constitucionnles cn matevia penal, INACIPE,peg. 94, Misxlco, 1954,
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establecer los elementos necesarios del juicio"??

Ahora bien, dentro de la prueba se distingue:

1.-EL MEDIO DE PRUEBA,

2.- EL ORGANO DE PRUEBA, y

3.- EL OBJETO DE PRUEBA.

1.- EL. MEDIO DE PRUEBA

Es, la prueba en sf misma, puede recaer sobre personas, cosas,
lugares, documentos, en el procedimiento penal se ha fiado el principio
de libertad de la prueba, mediante el cual los sujetos procesales pueden
recurtir a cualquier medio autorizado y serdn admitidas aquellas que sean
ttiles, idéneos, siempre y cuando no se lesionen los derechos, o que sean

contrarias a la moral.

De conformidad con lo previsto en el artfculo 135 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, y 133 del Céodigo de

122y et pios de Derecho procesal Mexicano, Décime Edicion, Pég. 332, Bdit. Porrtia, SA, Méxica, 1991
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Procedimientos Penales para el Estado de Baja California, reconocen

como medios de prueba:

L- LA CONFESION ;

IL- LOS DOCI}MENTOS PUBLICOS Y PRIVADOS;

IIL.- LOS Dl(?l'AMEN’ES DE PERITOS;

IV.-LA INSPECCION JUDICIAL;

V.- LAS DECLARACIONES DE TESTIGOS; Y

VL- LAS PRESUNCIONES.

Se admitird como prueba en los términos del artfculo 20, fraccién

V de la Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, todo
aquellos que se ofrezca como tal, siempre que pueda ser conducente a

juicio del juez o tribunal. Cuando la autoridad judicial lo estime io,
podri por algtin otro medio de prueba, establecer su autenticidad®.

Por su parte el Cédigo Federal de Procedimientos Penales, en su
artfculo 206, prevé :

*Se admitird como prucba en los términos del artfculo 20, fraccién
V de la Constitucién Politica de los Bstados Unidos Mexicanos, todo
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aquellos que se ofrezca como tal, siempre que pueda ser conducente a
juicio del juez o tribunal. Cuando la autoridad judicial lo estime necesario,
podré por algin medio de prucba, establecer su autenticidad®,

Por lo que respecta al Cédigo de Procedimientos Penales para el
Estado de México, en su artfculo 205, senala:

*Se admitirA como prueba todo elemento de conviccién que se
ofrezca como tal, siempre que pueda constituirla a juicio del juez. Cuando
éste lo juzgue necesario podrd por cualquier medio legal constatar la
autenticidad de dicha prueba®,

Por otro lado, el artfculo 352 del Cédigo de Procedimientos Penales
para ¢! Estado de Oaxaca, reza lo siguiente:

*Las partes podrén ofrecer como prueba todo aquello que pueda
conducir l6gicamente a la demostracién de la verdad que se busca, salvo
que la ley prohiba expresamente el medio de prueba escogido o en sf
mismo seca contrario a la honestidad o cuando con ¢l se pretenda
demostrar un hecho cuya existencia no permita la Ley inquirir. El
Tribunal podré por cualquier medio legal establecer la autenticidad de la
prueba”.

Elartfculo 198 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado
de Veracruz en su Parrafo Primero, dice:
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*Se admitird como prueba todo agquello que se ofrezca como tal,
siempre que pueda constituirla a juicio del funclonario que practique la
averiguacién. Cuando este lo juzgue necesario podra por cualquier medio
legal establecer Ia autenticidad de dicha prueba®.

Tanto el Cé6digo Federal, como el del Estado de Oaxaca, Veracruz

y México, no contemplan como medio de prueba a la presuncional.

I.- LA CONFESION.- De conformidad con lo previsto por los
artfculos 136 y 207 del C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito

Federal y Federal, respectivamente, definen a la confesién como:

*La declaraci6n voluntaria hecha por persona no menor de
dieciocho afios, en pleno uso de sus facultades mentales, rendida ante el
Ministerio Pidblico, el Juez o tribunal de 1a causa, sobre hechos propios y
constitutivos del tipo delictivo materia de la imputacién, emitida con las
formalidades sefialadas por el artfculo 20 de 1a Constitucién Polftica de los
Estados Unidos Mexicanos®. ’

IL- DOCUMENTOS PUBLICOS Y PRIVADOS.-

DOCUMENTO, dice COLIN SANCHEZ, "Es todo objeto o

instrumento en donde consta o se expresa de manera escrita,
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representativa o reproductiva, la voluntad de una o m4s personas, relatos,
ideas, sentimientos, cuestiones plasticas, hechos o cualquier otro aspecto

cuya naturaleza sea factible de manifestarse en las formas sefialadas™?*

El Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en
su articulo 230, y el Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Baja California, dividen los documentos en publicos y privados, al sefalar;

*Son documentos pablicos y privados aquellos que sefiala con tal
cardcter el C4digo de Procedimientos Civiles"

Por otro lado el Cédigo Adjetivo para el Estado de México, agrega
ademnis en su artfculo 252:

*Son documenios oficiales los expedidos por las autoridades en
ejercicio de sus atribuciones. También se consideran documentos las
fotograffas, pinturas, gravados, dibujos, marcas, contrasefias, grabaciones
de palabra y, en general, cualquier cosa dotada de poder representativo®

Tanto el Cédigo Federal de Procedimientos Penales como el Cédigo

Adjetivo para el Bstado de Veracruz, no sefialan nada al respecto.

1230 . pig. 429,
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Sin embargo el Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado
de Oaxaca, en su artfculo 356 describe los documentos que se reputan

como piblicos; y en el artfculo 366 sefiala los documentos privados y dice:

"Son los que otorgan los particulares sin intervencién del Notario
Publico ni de la autoridad legalmente autorizada”.

IIL- DICTAMENES DE PERITOS.-

GONZALEZ BUSTAMANTE, dice: "En el desarrollo de los actos
procesales surgen algunas cuestiones que por su fndole técnica o cientffica
no estdn al alcance del comiin de las gentes, porque son el resultado del
juicio y de la experimentacién. Entonces se recurre al auxilio de los
peritos con ¢l fin de que ilustren a la justicia con los conocimientos

facultativos que poseen"'?*

Perito, segiin lo define COLIN SANCHEZ, es "Toda persona a quien
se atribuye capacidad técnico-cientffica o préctica en una ciencia o

ane-l!S

RIVERA SILVA, expresa: "El peritaje no es un medio probatorio

sino algo sui generis: La ilustracién que ayuda al juez a tomar datos del

12400, cit. pag. 353.

12505, cit. Pig. 389.
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proceso®!2¢

Los peritos oficiales existentes en la pr4ctica penal son :

a).- Perito médico-legista

b).- Perito Graféscopo

c).- Perito en huellas digitales (dactiloscopico)

d).- Perito qufmico

).~ Perito valuador

f).- Perito en materia de trdnsito terrestre

g).- Perito mecénico

h).- Perito fotégrafo

i).- Perito traductor.

Cada una de las partes tendra derecho a nombrar hasta dos peritos

1260p, c1t. Pig. 239,
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(artfculos 164 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, 22 del Cédigo Federal Adjetivo, 162 del Cédigo Procesal para el
Estado de Baja California).

Los peritos deberan tener titulo oficial en la ciencia o arte asf o
disponenlos artfculos 171 del Cédigo Adjetivo para el Distrito Federal, 223
del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, 168 del Cédigo Adjetivo
para el Estado de Baja California, 232 del Cédigo Procesal para ¢l Estado
de México, 214 del Cédigo Adjetivo para el Estado de Veracruz 'y 399 del
Cédigo de Procedimientos Penales para el Bstado de Oaxaca, pudiendo
nombrarse peritos précticos cuando no hubiere titulados en el lugar en

que se siga la instruccion.

IV.- LA INSPECCION JUDICIAL.-

GONZALEZ B1LANCO, comenta; "La inspeccion judicial es el acto
por el cual la autoridad toma conocimicnto directo y sensible de las
personas, cosas o lugares relacionadas con el delito, comprende dos
momentos, el examen que se realiza sobre el objeto que la motiva y la
descripcién que del resultado del examen debe hacerse en el acta
respectiva, y su objeto es comprobar por medio de los sentidos no solo la
existencia y caracterfsticas ya sean permanentes o transitorias de las

personas, cosas o lugares sino también las huellas, vestigios y alteraciones
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que en ellas hubiere dejado™?’

También la inspeccién podrd tener el cardcter de reconstruccién de
hechos, que no es mds que Ja inspeccién especffica que consiste en la
reproduccidn artificial del delito o de alguna de las fases de su desarrollo.

Cuando alguna de las partes solicite la reconstruccién deberd
precisar cuales son los hechos y circunstancias que desea esclarecer,
pudiéndose repetir la diligencia cuantas veces sea necesario, a juicio del

inculpado, de su defensor del Ministerio Publico, del juez o del Tribunal.

Los artfculos que regulan este medio de prueba son: 139 a 151 del
Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, 208 a 219 del
Cddigo Federal de Procedimientos Penales; 199 a 210 del C6digo Adjetivo
para el Estado de Veracruz; 259 a 266 del Cédigo Procesal Penales para
el Estado de México; 137 a 149 del Cédigo de Procedimientos Penales para
el Estado de B.aja California; 370 a 381 del Cédigo Procesal Penal para el
Estado de Oaxaca.

V.- DECLARACION DE TESTIGOS.

GONZALEZ BLANCO, al referirse a BENTHAM, expresa: "Que los

testigos son los ojos y los ofdos de la justicia®!?®

12705, cu. Pag. 183,

12800, cut. Pug. 166,
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Para RIVERA SILVA "Testigo es la persona [fsica que puede

suministrar datos sobre algo que percibié y de los cual guarda recuerdo™®®
EUGENIO FLORIAN, quien es citado por BLANCO dice:"Testigo es
la persona ffsica llamada a declarar en el proceso penal, lo que sabe del
objeto del mismo con Ffines de prueba"!3®
Se pueden distinguir varios tipos de testigos, a saber:

A).- Judiciales: Son aquellos que declaran ante los tribunales.

B).- Idéneos: Son los que merecen crédito respecto de lo que

declaran.
C).- Falsos: Son lo que al declarar faltan a la verdad.

D).- Oculares o de vista: Son aquéllos que estuvieron presentes en

los hechos.

E).- Dc ofdas: Son aquellos que les constan los hechos por

referencias de otras personas.

12900, Cit. Pag. 249.

13005 cit. Pag. 167.
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F).- De cargo: Son los que proporcionan datos en contra del
inculpado.

G).- De descargo: Son los que proporcionan informesque benefician
al inculpado.

Podr4 ser testigo toda persona cualquiera que sea su edad, sexo,
condicién social o antecedentes, siempre que pueda dar alguna luz para

la averiguacién del delito y el juez estime necesario.

Cuando los testigos que deban ser examinados estuvieren ausentes
serdn citados por medio de cédulas o por telefonemas o por los medios
legales los hardn comparecer (artfculos 195 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, 193 del Cédigo Adjetivo Penal para el
Estado de Baja California).

Asf también los artfculos 33 del Cédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal y 44 del C4digo Federal Adjetivo Penal, prevén que
para hacer cumplir sus determinaciones podran hacer uso de los medios

de apremio que la misma ley procesal sefala.

Se establece, que no se obligaré a declarar al tutor, curador, pupilo
o cényuge del acusado, ni sus parientes por consanguinidad o afinidad en

la inea recta ascendente o descendiente sin limitacién de grado yen la
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colateral hasta el tercer grado inclusive, ni a los que estén ligados con el
acusado por amor, respeto o gratitud. Si estas personas tuvieren voluntad
de declarar, se les recibird su declaracién y se hard constar esta
circunstancia. (artfculo 192 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, 243 del Cédigo Federal de procedimientos Penales, 190
del Cé6digo Adjetivo Penal para el Estado de Baja California; 409 del
Cédigo Procesal Penal para el Estado de QOaxaca, seflalando adem4s este
altimo que:

*No pueden ser testigos en el proceso en que intervienen: los jueces,
secretarios, magistrados, agentes del Ministerio Puiblico y los Defensores®.

VL- PRESUNCIONES.-

El artfculo 245 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, sefiala:

*Las presunciones o indicios son las circu i d
P

que, teniendo relacién con el delito, pueden razonablemente fundar una

opinién sobre la existencia de los hechos determinados®.

Por otro lado, el Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado
de Baja California, en su artfculo 243 dice:

*Pr i6n es la cc que la ley o un juez deduce de un

hecho conocido para averiguar Ia verdad de otro desconocido. La primera

se llama legal y la segunda humana®,
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Es importante destacar que, el derecho que por mandato
Constitucional le es otorgado al inculpado para que ofrezca sus testigos
y todas aquellas pruebas que considere necesarias para su defensa, implica
una obligacién para el juez de recibirlas y auxiliar a aque! para efectuar
la comparecencia de los testigos que haya ofrecido, siempre y cuando
fuere posible su presentacion, al respecto y muy acertadamente comenta
MANCILLA OVANDO dice: "Estos dictados Constitucionales no ticnen
aplicacién en la Averiguacién Previa, por los siguientes motivos: Ea la
etapa investigatoria los actos de la autoridad tienden a allegarse pruebas,
que demuestren la validez de la pretensién jurfdica de la accién penal; son
atribuciones exclusivas de la Representacién Social el determinar qué
pruebas le permitan acreditar que la conducta esdelito en términos de ley
y quien es el supuesto responsable; de tal manera que por no existir
acusacién (pues atin no se ejercita ¢l derecho de accién) no existe la
necesidad de la defensa y, por tanto, que se actualice la existencia de las

atribuciones probatorias del indiciado*'*!

Sin embargo debemos sefialar que de su lectura del articulo 270 y
128 fraccién IV del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, y el Federal respectivamente, se desprende que el Ministerio
Piiblico recibira las pruebas que el detenido o su defensor aporten dentro
de la averiguacién previa y para los fines de ésta, que se tomardn en
cuenta como legalmente corresponda, en el acto de la consignacién o de
1a libertad del detenido, y para el caso de que no fuere posible el desahogo

de pruebas ofrecidas por el detenido o su defensor el juzgador resolverd

13t

Op. Cit. Pég. 211.
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sobre la admisién y préctica de las mismas.

Por su parte, el Tribunal de la Federaci6n, a través de la

Jurisprudencia, sustenta:

PRUEBAS EN EL PROCESO.- La fraccién V del artfculo 20
Constitucional, no determina en manera alguna, que la prueba deba
recibirse en todo tiempo y a voluntad absoluta del quejoso, sino en el

tiempo que la ley respectiva conceda al efecto"*

Por regla general, podemos sefialar que el término para ofrecer las

pruebas de acuerdo con las Leyes Procesales, son los siguientes:

A).- De conformidad con lo dispuesto en la fraccién V del artfculo
20 Constitucional, en relacién a lo previsto por el artfculo 161 Pirrafo
Segundo del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, este altimo a la

letra dice:

*El plazo al que se refiere el primer pdrrafo de este artfculo (72
horas), se duplicard cuando lo solicite el inculpado por escrito, por sf o
por conducto de su defensor, al rendir declaracién preparatoria, por

cC irle dicha ampliacién del plazo con el objeto de recabar elementos

que deba someter al conocimiento del juez para que éste resuelva sobre

su situacién jurfdica®.

132

Op. Cit. Pig, 448
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Podemos decir que el inculpado podra ofrecer pruebas dentro del
Término Constitucional de setenta y dos horas, contados a partir del
momento en que el inculpado es puesto a disposicién del juez como
presunto responsable de un delito, mismo plazo que podra prorrogarse a
peticién del inculpado o del defensor, segtin se desprende de dicho
numeral, sin embargo los Cédigos de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, del Estado de México, QOaxaca, Veracruz y Baja

California, no contemnplan dicha disposicién.

MANCILLA OVANDO, expone el ¢riterio de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién, a través de una ejecutoria, misma que a la letra dice:

"AUTO DE FORMAL PRISION, PRUEBAS EN EL. Interpretando el
espfritu del artfculo 19 Constitucional, lo que tuvo en cuenta el legislador,
para limitar a setenta y dos horas el término constitucional dentro del
cual debe dictarse el auto de formal prisién, fue el peligro de que las
autoridades morosas retrasaran indebidamente la situacién jurfdica de los
encausados; pero nunca anticipar dicho término. En esta especie de
antejuicio, debe decidirse no la plena, sino la presunta responsabilidad del
acusado, y ya que el término es angustioso y perentorio, debe agotarse en
lo posible; sin que esto quiera decir que el juez deba resolver
matemdéticamente y cronolégicamente a las setenta y dos horas, pero
tampoco debe obrar con precipitacién para hacerlo, por ejemplo, a las
veinticuatro horas, pues tanto puede lesionar el auto de soltura por falta
de méritos los derechos de la representacién social, por no dejarla aportar
las prucbas suficientes para acreditar los elementos constitutivos del delito

y la presunta responsabilidad, como los derechos del acusado, coartando
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la libertad de aportar pruebas en contrario; y es indispensable que, dentro
de un procedimiento correcto, se le den facilidades para evitar perjuicios
que se le puedan seguir; y todas las pruebas que ofrezca, como
testimonial, instrumental y hasta pericial, susceptibles de recibirse dentro
del perentorio término, deben ser aceptadas. Ahora bien, si el acusado
ofrecié pruebas por escrito presentando veintiséis horas después de haber
rendido su preparatoriay dos horas después de dictarse el auto de formal
prisién, el cual se pronuncié a las veinticuatro horas de la preparatoria,
el procedimiento implica una especie de indefensién en que se le ha
dejado, por el hecho de no haberle permitido rendir las pruebas
indispensables para que se puediera resolver su situacién jurfdica de una
manera legal y justa; y debe concederse el amparo, para el efecto de que
comience a contarse de nuevo el término constitucional de setenta y dos
horas, toméndose su declaracién preparatoria al acusado y recibiéndose
las pruebas que sean susceptibles de ello, dentro del repetido término al
vencimiento del cual, el juez deberd resolver lo que proceda acerca dela

situacién jurfdica del detenido®®?

H).- Tanto ¢l C4digo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal (artfculo 307) como el Cédigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Baja California (artfculo 304), en ambos se prevé el término de
DIEZ DIAS comunes contados a partir desde el dia siguiente a la
notificacién del Auto de Formal Prisién para proponer prucbas
(tratdndose de procedimiento sumario), y en caso de que el inculpado

rechace este procedimiento, y decidirse por el ordinario, se ampliar4 el

1530n. cit. Pig. 143,
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término probatorio a CINCO DIAS MAS.

C).- Si se tratare de procedimiento ordinario (artfculo 314 del
Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y 311 del
Cdodigo de Procedimientos Penales para el Estado de Baja California), se
ordenard poner a la vista de las partes para que propongan, dentro de
QUINCE DIAS contados desde el sigulente a la notificacién de dicho auto,
las pruebas que estimen pertinentes, pudiendo ampliar el juez el término
por DIEZ DIAS mas para recibir mds elementos probatorios que a su

juicio considere necesarios para el esclarecimiento de la verdad.

El artfculo 197 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado
de Veracruz, establece:

*Dictado el auto de formal prision o ¢l de sujecién a proceso, el
procedimiento se desarrollara en audienda de pruebas, que serdn
publicas, En dichos autos el juez citard a una primera audiencia de
ofrecimiento de prucbas para después de cinco y antes de quince dfas.

Y en su artfculo 147, sefala:

*Cuando el Tribunal considere agotada la averiguacién, mandara
poner el proceso a la vista del Ministerio Piblico por TRES DIAS y por
otros TRES a Is del acusado y su defensor, para que promuevan las
pruebas que estimen pertinentes y que puedan practicarse dentro de los
quince dias siguientes al en que se notifique el auto que recaiga a la
solicitud de la prueba.
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Transcurridos o renunciados los plazos a que se refiere este artfculo,
o si no se hubiere promovido prueba, el tribunal de oficio, declarard
cerrada la instruccién®,

Por otro lado, el Cédigo de Procedimicntos Penales para el Estado
de México, ¢n su artfculo 199, dispone:

*Hasta antes de cinco dfas hibiles anteriores a la celebracién de la
audiencia las partes podrin pr ar los doc s que estimen
convenientes o solicitar al juez las compulsas o testimonios de aquellos
que no puedan presentar. Deberdn solicitar las citaciones de testigos y
peritos expresando los nombres y domicilios de Jos mismos*.

Asimismo en su artfculo 203, dice:
*Concluido el desahogo de las pruebas el juez preguntard a las

partes si tienen alguna nueva que ofrecer..."

Y en su artfculo 204, expresa:

*Si concluida una audiencia en que se hayan desahogado las
pruebas ofrecidas por las partes o decretadas por el juez, éste estima que
estd agotada la averiguaci6n, prevendri a llas a que se pr en

la misma audiencia que puedan desahogarse en una ultima que se
celebrars dentro de quince dias. Si las partes no ofrecen ninguna prueba,
el juez declarara cerrada la instruccién®.
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D).- Dentro de la audiencia de vista, también se podran ofrecer
pruebas, tal y como lo sefiala el artfculo 328 del Cédigo de Procedimientos

Penales para el Distrito Federal, que a la letra dice:

"Después de recibir las pruebas que legalmente pucedan presentarse,
de la lectura de las constancias que las partes seflalasen y de ofr los
alegatos de las mismas, el juez declarard visto el proceso con lo que
termina la diligencia®

Por su parte el Cédigo Federal de Procedimientos Penales en su
artfculo 150 Pdrrafo Primero, seflala:

*Transcurridos los plazos que sefiala el artfculo 147 de éste Cédigo
(10 y 3 meses) o cuando el Tribunal considere agotada la instruccién lo
determinard asf mediante resolucién que se notificar4 personalmente a las
partes, y mandard a poner el proceso a la vista de estas por diez dias
comunes, para que promuevan las prucbas que estimen pertinentes y
puedan practicarse dentro de los quince dias siguientes al en que se

notifique el auto que recaiga a la solicitud de la prueba®.

El Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de Oaxaca,
dispone, en su artfculo 225:

"Una vez que el Tribunal considere concluida la instruccién, o haya
fenecido el término seftalado en el articulo anterior, declarara agotada la
averiguaci6n y mandars poner el proceso a la vista del Ministerio Pablico
por TRES DIAS y por otros TRES al acusado y a su defensor, para que
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promuevan las pruebas que estimen pertinentes, las cuales se dardn

recibir y desahogar dentro del menor tiempo posible...”

Por otro lado, podemos decir, que la confesién serd admisible en
cualquier estado del proceso, hasta antes de pronunciarse sentencia
definitiva, por 1o que respecta a la prueba documental, el Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en su artfculo 243, asf
como el Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de Baja
California en su artfculo 243, expresan:

*Los documentos pdblicos y privades podrdn presentarse en
cualquier estado del proceso hasta antes de que se declare visto y no se
admitird después, sino con protesta formal que haga el que los presente,

de no haber tenido noticia de cllos anteriormente®.

El artfculo 269 del Codigo Federal de Procedimientos Penales,
establece:

*El tribunal recibir4 las pruebas documentales que le presenten las
partes hasta un dfa antes de la citacién de la audiencia de vista y las
agregar4 al expediente, asentando razén en autos®.

El artfculo 368 de! Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado
de Oaxaca, seilala:
*Los documentos ptiblicos y privados podrdn presentarse en
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cualquier estado del proceso hasta antes de que se declahe visto"

El artfculo 259 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado
de Veracruz, dispone:

*El tribunal recibir4 las prucbas doc les que le pr 1las
partes durante la instruccién y las agregard al expediente, asentando razén

en autos®.

El Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México en
su artfculo 254, sefiala:

*Los documentos podrin presentarse en cualquier estado del
procedimiento hasta la citacién para sentencia y no admitirdn con
posterioridad, sino con protesta formal de no haberse tenido conocimiento
de ellos anteriormente”.

Por lo que respecta a la inspeccidn judicial, esta se practicard
dentro de la averiguacién Unicamente cuando el funcionario que practique
las diligencias de policfa judicial, o el juez o Tribunal lo estimen
necesario; en todo caso deberd practicarse cuando ya este terminada la
instruccién, siempre que la naturaleza del hecho delictuoso cometido y las
pruebas rendidas asf lo exijan a juicio del juez o Tribunal. También podra
practicarse durante la vista del proceso o la audiencia de! jurado, cuando
el juez o tribunal lo estimen necesario atin cuando no se haya practicado

en la instruccién.
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- El ofrecimiento de la prueba testimonial debe hacerse durante la
instruccién y como excepcion durante la celebracién de la vista, pero
condicionada a que verse sobre los hechos que se investigan: Existe
obligaci6n por parte del juez examinar a los testigos presentes durante la
instruccién cuya declaracién solicitaren las partes asf también examinara

a los ausentes.

II.- EL ORGANO DE PRUEBA.-

Es toda persona [fsica que concurre al proceso y suministra los
informes de que tiene noticia sobre la existencia de un hecho o
circunstancia, segtin su personal conviccién, por lo tanto son érganos de
prueba el inculpado, el ofendido, su legftimo representante, el defensor,

los testigos.

IiL- EL OBJETO DE LA PRUEBA.-

Dice COLIN SANCHEZ, "Es la demostracién del delito con sus
circunstancias y modalidades (conducta o hecho, tipicidad, imputabilidad,
culpabilidad), la personalidad del delincuente, el grado de responsabilidad
y el daiio producido. Puede recaer también sobre otras cuecstiones
comprendidas en la parte general el derecho penal (teorfa de la Ley
Penal), asf como, en el orden negativo, sobre la ausencia de conducta,
atipicidad, causas de justificacién, inimputabilidad, inculpabilidad y

excusas absolutorias*!3

13465, cut. Pig. 323,
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3.6.- DERECHO A SER JUZGADO EN AUDIENCIA
PUBLICA (FRACCION VI).

Este derecho, se encuentra consagrado en la fraccién VI, del
arifculo 20 Constitucional, el cual prevé:

*Serd jurgado en audiencia pablica por un juez o jurado de
ciudadanos que sepan lecr y escribir, vecinos del lugar y partido en que
se cometiere el delito, siempre que éste pueda ser castigado con una pena
mayor de un afio de prisién. Bn todo easo serdn juzgados por un jurado
de delitos cometidos por medio de la prensa contra el orden pablico o la
seguridad exterior o interior de la Nacién"

Dentro de ésta Garantfa, se abre la posibilidad de que los juicios
penales sean practicados por un juez profesional o por un jurado, éste
compuesto de ciudadanos que sepan leer y escribir, con el objeto de que
puedanilustrarse verdaderamente enlos términos del proceso, en nuestro
sistema procesal mexicano, el jurado popular es una institucion a la cual
se recurre en forma excepcional, inclindndose por el sistema profesional

de justicia.

*Ya ensefiaba ROMAGNOS],- dice EUGENIO FLORIAN- y puede

repetirse hoy que la solemnidad de los juicios publicos es un gran freno
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contra los fraudes, contra la corrupcién o contra una vil indulgencia™®®

ANTONIO DIAZ DE LEON, explica: "Juzgar, significa impartir
justicia, actividad principal del érgano jurisdiccional', y define a la
Audiencia como "El acto por el cual el juez oye a las partes, para resolver
lo que proceda en el proceso. Igualmente esla actividad que despliegan los
sujetos de la relacién procesal, en un momento dado, en el local del

juzgado o tribunal para que el juez decida sobre el 8bjeto del proceso®!*

Por otro lado RAFAEL DE PINA, comenta: "La oralidad en el
proceso constituye un ideal de los procesalistas de nuestro tiempo. El
proceso debe ser oral, y, por consiguiente, pablico. Bl proceso oral exige

como una de sus consecuencias caracterfsticas, la publicidad™?®’

De Pina considera que el principio de la publicidad en los juicios se
ha establecido de manera rigurosa, inclusive se ha llegado

excepcionalmente a establecer en el perfodo de discusién de la sentencia,

ZAMORA-PIERCE, sostiene; "Tanto si es competente el jurado como
si el acusado queda a disposicién de un juez, deberd ser juzgado en

audiencia piblica. Esta garantfa estd destinada a terminar el secreto de los

135D las pruchas Penales, Tomo L De La Pructm en Geoeral, pdg. 271 Bdit. Temis. Bogatd, 1968.

138 Diccionario de Derecho Procesal Pemal y de Términos Usuales en of Proceso Penal. Toma 1, Pig. 1006, Tomo I
pig 295, Bdit. Parrta, SA, Segunda Edicite, México, 1989,

137 Derecho Procesal {Temas), segunda Edicioa, PAg. 103, Mézico, 1951,
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procedimientos penales*!?®

Por lo tanto podemos decir, que la audiencia sea publica significa
que ésta se celebrard a la vista de todos aquellos que quieran estar
presentes, pero con ciertas limitaciones, como lo sefialan los siguientes

artfculos, a saber;

Artfculo 59 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, 210 del C6digo Adjetivo Penal para el Estado de Oaxaca, alaletra
dicen:

*Todas las audiencias serdn prblicas pudiendo entrar libremente a
ellas todos los que aparezcan mayores de catorce afios.

En los casos en que se trate de un delito contra la moral, o cuando
en el proceso sea ésta atacada, la audiencia tendra lugar a puerta cerrada,
sin que puedan entrar al lugar en que se celebre m4s que las personas que

intervienen oficialmente en ella,

Ahora bien, como ya hemos visto, el Juez, es ¢l érgano del Estado
Constitucionalmente facultado para realizar la funcién Jurisdiccional,
entendiéndose poresta Gltima como la actividad encomendada al juzgador

tendiente a resolver si una conducta o hecho puestos en su conocimiento

138 Garmatias y proveso Fenal (Los articulos 20y 23 Constitucionales) Segumada Bdicida, Pig. 222, Edit. Porrta, SA,
México, 1987,
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es 0 no constitutiva de delito, determinar la responsabilidad penal de las
personas que intervienen en su realizacién, imponer en su caso las penas

y medidas de seguridad aplicables.

Las clases de Jueces, segin CIPRIANO GOMEZ LARA, son:

A).- JUECES DOCTOS O LETRADOS: Son aquellos que son tftulares
de los 6rganos jurisdiccionales, que son estudiosos y profesionales del
derecho, y ademas tiene tftulo de alguna universidad, y cuentan con

autorizacién estatal para gjercer la profesién jurfdica.

B).. JUECES LEGOS O PROFANOS: Los cuales no son
profesionales autorizados en derecho, tampoco cuentan con
reconocimiento universitario, ni con autorizacién del Bstado para ejercer
la profesién jurfdica, por ejemplo, los jueces integrantes del jurado
popular, el cual estd compuesto por personas comunes y cotrientes, que

no son prolesionales del derecha.

Por otro lado, el Jurado Popular en México se instituyé por la Ley
de Jurados, expedida el 15 de junic de 1869, hasta el ailo de 1929 en que
fue suprimido por la legislacién penal que entré en vigor en 1931, aunque
quedé subsistente para los delitos cometidos por los funcionarios y
empleados de la Federacién (No se suprimi6 totalmente por el obstdculo

constitucional que se encuentra en el texto del artfculo 20 fraccién VI ).



EL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL 215

El Jurado Popular -dice Ortolan- quien es citado por PEREZ
PALMA "Es una comisién de habitantes o de ciudadanos constituidos en
jueces, que en conciencia y bajo la fe de un juramento, han de resolver
respecto a la culpabilidad o inculpabilidad de los procesados
criminalmente®’**

Bs a través del jurado en el cual todo mundo es participe de la
administracién de la justicia, es hasta cierto punto que la opinién pdblica
la que decidird ya sea condenando o absolviendo puesto que ella es la
perjudicada con el delito o la beneficiada con su veredicto, es aquélla a
quien corresponde decidir.

Colfn Sédnchez, sefiala que las caracterfsticas del Jurado Popular

son;

1.- Se integra por insaculacién, no por nombramiento

2.- Su intervencidn es eventual, no por momento

3.- No decide todas las cuestiones del proceso, solo se limita a
declarar culpabilidad o inocencia

4.- No sefiala 1a pena

5.- Requiere de un Presidente de Debates

1 c den ded Peaal , Primera Bdicida, Pég. 299, EAIt. Chrdenas Bdditor y
DisteSuddar, Mérico, 1974,
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6.- Forma su conviccién solo o la escucha de los debates mismos
7.- Bventualmente pitede formular preguntas

8.- Delibera secretamente

9.- Da a conocer su parecer a través de un veredicto

10.- El veredicto no se funda en criterio legal ni en Jurisprudencia,
se dicta en conciencia

11.- El veredicto no es impugnable"*°

Conforme al artfculo 645 del Cédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, el Jurado tiene por misién resolver, por medio de
un veredito las cuestiones de hecho que, con asrreglo a la Ley, le somete

el presidente de debates de que se trate!!

Los delitos que conocers el jurado serdn los mencionados en los
artfculos 20, fraccién VI (conocerd de los delitos que puedan ser
castigados con pena mayor de un afio, los cometidos por medio de la
prensa contra el orden publico o de la seguridad exterior o interior de la

Naci6n), y Ultimo Parrafo del artfculo 11 de la Constitucién.

14000 . pag. 672

141 ) artsoido 644 del Cadigo de Procedimientos Pensles pars el Distrilo feders), seflals: Compete 2 ks presidentes
de debates: L- LLevar a1 Jurndo dentro de un mes de 1 fecha e que los soan turnadas las causas que scan de competencla
de aquél; IL- Dirlgir bos debates del hurado y; TiL- Propooer o dictar los falkes que carresponda, con ameglo al veredicto
det Jurado.
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El procedimiento ante el Jurado Popular, se encuentra regulado en
el Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en los
artfculos 332 al 388, 644 al 659; y del artfculo 308 a 350 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales, en relacién con el artfculo 130
Constitucional Ultimo Pérrafo.

PEREZ PALMA sefiala: "El periodista, al atacar los actos de un
funcionario publico, se verd expuesto a ser acusado injustamente de
delitos de injurias, difamacién o calumnias, al censurar las instituciones,
podra seftalarsele arbitrariamente como incitador de sedicién o rebelién,
en tales casos no puede ser garant(a bastante para el escritor que lo juzgue
un Tribunal de derecho, porque un juez no podra dejar de ser considerado
siempre como parte integrante del poder pablico. En estos casos, es
indiscutible que un grupo de ciudadanos estard en mejor situacién que un
juez par apreciar el hecho que se imputa al acusado y para calificarlo o
no de delictuoso, es conveniente y por lo mismo, establecer como
obligatorio el jurado solamente para estos casos ademds los que ataquen

el orden pablico o la seguridad exterior o interior de la Nacién"'*?

En releacién al jurado popular, el Tribunal Federal ha emitido

Jurisprudencia, que a la letra dice:

JURADO POPULAR.- Del contexto de Ia fraccién VI del artfculo 20
Constitucional, se deduce de manera clara que no es forzoso que todos los

delitos que se castiguen con pena de mis de un afio de prisi6n, se juzgue

1420p. Cit. Pg. 305-6
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por el jurado, sino que la Constitucién ampliamente concede a los
Estados, la facultad de elegir entre un juez de derecho o un Tribunal de

hecho.!'*

1430p,. Cit. Pag. 286
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3.7 DERECHO A OBTENER DATOS QUE ARROJE
EL PROCESO (FRACCION VII)

El artfculo 20 Constitucional en su fraccién VII, sefiala:

*Le ser4n facilitados todos los datos que solicite para su defensa y
que consten en el proceso”

PEREZ PALMA, expresa: "Los datos o elementos relativos a la
defensa, podran referirse a los hechos que se investigan, a la concurrencia
de circunstancias eximentes de responsabilidad, a la prueba de
particularidades del lugar y tiempo de jecucién, a la localizacién de las
leyes aplicables o a su interpretacién, o al sefialamiento de la
Jurisprudencia establecida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
pero no es a estos al menos a los que el precepto hace referencia, sinoa

los que consten en el proceso™*

Abundando més al respecto, seftalamos que a través del derecho de
defensa tamamplia que tiene el inculpado y en base a los datos que
consten en ¢l proceso, esté probard la inexistencia total o parcial del tipo
por haberse derogado o abrogado, Ia inaplicabilidad del tipo penal al caso
concreto por tratarse de una aplicacién retroactiva, analégica o por

mayorfa de razén prohibida expresamente por el artfculo 14

1440p, Cit. Pag. 307



EL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL 220

Constitucional, o bien por haber operado la prescripcién de la accién
penal, Ia inexistencia del cuerpo del delito en virtud de faltar uno o varios
de sus elementos, la irresponsabilidad penal en la comisién del delito por
no existir identidad entre el acusado y el autor material, la existencia de
alguna causa de licitud o de no exigibilidad de la conducta, la existencia
del error invensible sobre la existencia de la conducta ordenada en el tipo,
la responsabilidad atenuada, la existencia de alguna excusa absolutoria,

la prescripcién del delito.

Consideramos de gran importancia esta Garantfa, ya que como
podemos observar, los datos que consten en el proceso penal serdn la base
para la defensa del inculpado para poder desvirtuar los hechos que se le
imputan, as{ como la responsabilidad en la comisién de Ios mismos, por
consiguiente no podrd haber responsabilidad en la comisién de los
mismos, por consiguiente no podré haber datos secretos, ya que implicarfa
una limitante al derecho de defensa, m4s atin si la sentencia, la cual tiene
que estar basada en los datos o constancias que obren en el expediente,
estos deben de ser del conocimiento tanto del inculpado como de su

defensor para que esten en aptitudes de combatirlos.

Ademids de que es obligacién para el juzgador el hacerle saber al
inculpado que cuenta con este derecho como se desprende de lo
establecido en la parte uiltima del artfculo 290 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, que a la letra dice:

*..igualmente se le harin saber las siguientes garantfas que le
otorga el artfculo 20 de la Constitucién Polftica de los Estados Unidos
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Mexicanos:
..y s¢ le serdn facilitados todos los datos que solicite para su
defensa y consten en el proceso.

De igual forma el artfculo 154 Pdrrafo Cuarto del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales seftala que el inculpado al rendir su declaracién
preparatoria se le hard saber el Derecho que tiene para que le sean
facilitados todos los datos que solicite para su defensa y que consten en

el proceso.
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3.8.- DERECHO A SER JUZGADO EN LOS PLAZOS
SENALADOS EN LA LEY ( FRACCION VII).

El artfculo 20 Constitucional en su fraccién VIII, sefiala:

'Serd juzgado antes de cuatro meses si se trataré de delitos cuya
pena méxima no exceda de dos afios de prisién; y antes de un afio si la
pena maxima excediere de ese tiempo®

Esta Garantfa se encuentra relacionada con la consagrada en el
artfculo 17 Tercer Parrafo Constitucional, el cual sefiala que los tribunales
estardn expeditos para administrar justicia en los plazos y términos que

fije 1a ley.

De gran trascendencia es esta fraccién, toda vez que se tiende a
evitar que la libertad se prive en forma prolongada, toda vez que esta
Garantfa obliga al juez a que el proceso sea resuelto por sentencia de
fondo en el plazo sefialado para ello, sin que se justifique alguna omisién
del juez en virtud de encontrarse pendiente algin recurso ordinario, pero
desafortunadamente, como se observa en la practica penal por diversas

razones se producen violaciones a ésta Garantfa,

Es de hacer notar que esta Garantfa Constitucional se aplica

tinicamente dentro del perfodo del proceso penal y no en el perfodo de la
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Averiguacién Previa, ni as{ tampoco a los procesados que se encuentran
sustrafdos de la accién de la justicia; para su término, dicho plazo se
computa a partir del momento en que se dicta auto de procesamiento y
finaliza hasta que se dicta sentencia definitiva.

HERRERA LASSO Y GUTIERREZ, en relacién a la importancia del
precepto en estudio, opina que este tiene una gran importancia, toda vez
que:

a).- Dentro de los delitos menos graves, se consideran leves aquéllos

cuya pena mixima no exceda de dos afos,

b).- Sefiala, para los distintos legisladores, la obligacién de crear en
los respectivos Cédigos los Procedimiento Sumario y Ordinario, con

duracién maxima de 119 dfas para el primero y 364 dfas para el segundo,

c).- Los plazos sefialados han sido establecidos en beneficio
exclusivo del inculpado, a tal grado que si a éste conviniera que la dilacién
probatoria permanezca abierta para mejor probar en su favor, debe ¢l juez

reconocerlo asf.

d).- Los plazos probatorios que pueden ser ampliados para el
inculpado, son improrrogables, fatales y perentorios para el Ministerio

Publico y el Juez.

Puntualiza: "Esto, que pudiera parecer desigualdad es, por el

contrario una sabia medida que tiende a establecer el equilibrio procesal,
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inexistente para la defensa durante el largo perfodo de Averiguacién
Previa*!*®

Para poder entender lo previsto en esta Garantfa, es necesario
explicar tanto el Procedimiento Ordinario como el Sumario. Como es
sabido 1a declaratoria de apertura de estos procedimientos se efectiia en

el Auto de Término Constitucional de Procesamiento.

PROCEDIMIENTO SUMARIO.

1.- Como ya mencionamos la declaratoria de este Procedimiento se
hara dentro del Auto de Término Constitucional y se llevard a cabo de
oficio por el juez instructor; por su parte el artfculo 305 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, sefiala que se seguird
procedimiento sumario cuando:

a) Se trate se flagrante delito’*

b) Exista confesién rendida ante la autoridad judicial

¢) La pena aplicable no exceda en su término medio aritmético de

145 Geruntias Conatituciomales ca Materia Pesal, INACIPE, pig. 63, México, 1984,

146 ) urticaiko 267 del Cadigo de procedimicmtos Peoales para ef Distito Fodanl, prevé: Se entiende gue ¢ dellnascnle
am«awdﬂm-j‘nhu-mbu encl de estario 5ino también
Cusado, deaputs de o acto o P
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cinco afios de prisién

d) Que la pena aplicable sea altemativa o no privativa de libertad

2.- Una vez abierto el procedimiento sumario, las partes dispondrén
de DIEZ DIAS comunes, contados desde el dfa siguiente de la notificacién
del auto de formal prisién, PARA PROPONER PRUEBAS, asf lo dispone
el artfculo 307 de la ley antes invocada.

3.- El artfculo 306 de la Ley Adjetiva para el Distrito Federal, sefiala
que en caso de revocar este procedimiento y optar por el ordinario, la

vista del proceso se ampliard en CINCO DIAS MAS,

4).- LA AUDIENCIA DE DESAHOGO DE PRUEBAS, se realizard
dentro de los DIBZ DIAS siguientes al auto que resuelva sobre la admisién
de las pruebas, la audiencia se desarrollara en un s6lo dfa
ininterrumpidamente, salvo que sea necesario suspenderla para permitir
el desahogo de pruebas o por otras causas que lo ameriten a criterio de
juez, En este caso, se citard para continuarla al dfa siguienie o dentro de
OCHO DIAS, a més tardar. (artfculos 308 y 311 del Cédigo de
Procedimientos Penales para e Distrito Federal).

$).- Una vez terminada la recepcién de pruebas, las partes podrén
formular verbalmente sus CONCLUSIONES dentro de la misma audiencia.

6).- En caso de que la CONCLUSIONES SE PRESENTEN POR
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ESCRITO, se contard con un término de TRES DIAS, para el Ministerio
Pablico y otros TRES para la defensa (artfculo 308 del Cédigo Adjetivo
Penal para el Distrito Federal).

7).- Bn caso de que las conclusiones se hubieren presentado cn
forma verbal, el juez podr4 dictar SENTENCIA en la misma audiencia o
disponer de un término de CINCO DIAS si las conclusiones se presentaren
por escrito. (artfculo 309 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal).

PROCEDIMIENTO ORDINARIO.

Lo que distingue a éste procedimiento del sumario, es la mayor
amplitud que se tiene para el despacho de los asuntos, como a

continuacién veremos.

1).- En el auto de Término Constitucional se ordenard poner el
proceso a la vista de las partes para que propongan, dentro de QUINCE
DIAS contados desde el siguiente dfa de la notificacién de dicho auto las
PRUEBAS que estimen pertinentes. (artfculo 314 del Codigo de
Progedimientos Penales para el Distrito Federal).

2).- LA CELEBRACION DE LA AUDIENCIA DE DESAHOGO DE
PRUEBAS, s¢ efectuar4 a los TREINTA DIAS posteriores de la recepcién
de las pruebas (artfculo 314 de la Ley invocada).
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3).-En caso que dentro del término sefialado en el artfculo anterior
y al desahogar las pruebas aparezcan de la misma nuevos elementos
probatorios, el juez podrs ampliar el término por DIEZ DIAS m4s a efecto
de recibir los que a su juicio considere necesarios para el establecimiento
de la verdad.

4).- Una vez que se declara cerrada la instruccién, se mandard poner
la causa a la vista del Ministerio Pablico y de la defensa para que durante
CINCO DIAS para cada uno, formulen SUS CONCLUSIONES, si el
expediente excediera de doscientas fojas, por cada cien de exceso o
fraccién se aumentard un dfa al plazo seialado, sin que nunca sea mayor
de treinta dfas habiles. (artfculo 315 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal).

5).- Cuando el Ministerio Piiblico no presente las conclusiones, se
dard vista al Procurador para que dentro del término de DIEZ DIAS
FORMULE LAS CONCLUSIONES, si el expediente excediere de doscientas
fojas por cada cien de exceso o fracci6n se aumentard un dfa al plazo

sefialado, sin que nunca sea mayor de treinta dias habiles.

6).- Exhibidas las conclusiones de la defensa, o en el caso de que se
le tengan por formuladas las de inculpabilidad.el juez fijard dfa y hora
para la CELEBRACION DE LA AUDIENCIA DE VISTA QUE SE LLEVARA
A CABO DENTRO DE LOS CINCO DIAS siguientes. (artfculo 325 de la
Ley Procesal Penal para el Distrito Federal).

7).- En caso de que el Ministerio Publico o 1a defensa no concurran
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a la audiencia de vista, se citard para UNA NUEVA DENTRO DE LOS
QCHO DIAS (artfculo 326 de la Ley invocada).

8).- La SENTENCIA SE PRONUNCIARA dentro de los DIEZ DIAS
siguientes a la vista, si el expediente excediera de doscientas fojas, por
cada cien de exceso o fraccién se aumentard a un dfa més al plazo

sefialado, sin que nunca sea mayor de treinta dias habiles.

Por lo que respecta al CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES, este sefiala :

Artfculo 147.- La instrucci6én deberd terminarse en el menor tiempo
posible. Cuando exista Auto de Formal Prisién y el delito tenga sefialada
una pena mixima que exceda de DOS ANOS de prisi6én, se terminard
dentro de DIEZ MESES, si la pena m&xima es de DOS ANOS de prisién
o menor, o hubiere dictado auto de sujecién a proceso, la instruccién
debers terminarse dentro de TRES MESES.

Los plazos a que se refiere este artfculo se contaran a partir de la
fecha de auto de formal prisién o del de sujecién a proceso en su caso.
Dentro del mes anterior a que concluya cualquiera de los plazos antes
sefalados, el juez dictard auto que sefiale esta circunstancia, asf como la
relacién de pruebas, diligencias y recursos que aparezcan pendientes de
desahogo. En ¢l mismo auto, el juez ordenari se gire oficio al tribunal
unitario que corresponda, solicitdndole resuelva los recursos antes de que
se cierre 1a instrucci6n, y dard vista a las partes para que, dentro de los
DIEZ DIAS siguientes, manifiesten lo que a su derecho convenga
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indicindoles que de no hacerlo resolvers como lo ordena el artfculo 150
de éste Cédigo.

Artfculo 150.- Sefiala que transcurridos los plazos que sefiala el
artfculo 147 de éste Cédigo o cuando el tribunal considere AGOTADA LA
INSTRUCCION, mandard poner el process a la vista de las partes por
DIEZ DIAS comunes, para que promuevan las prucbas que estimen
pertinentes y que puedan practicarse dentro de los QUINCE DIAS
siguientes al que se notifique el auto que recaiga a la solicitud de la
prueba, pudiendo el juzgad pliar el término de desahogo de pruebas
por DIEZ DIAS maés.

Artfculo 152.- Establece que en el caso de delitos cuya pena no
exceda de SEIS MESES DE PRISION o 1a aplicable no sea privativa de
libertad, después de dictado el auto de formal prisién o el de sujecién a
proceso, se procurard agotar la instrucci6n dentro de QUINCE DIAS, una
vez que el tribunal la estime agotada dictarda RESOLUCION citando a la
audiencia a que se refiere el artfculo 307,

2

Artfculo 307.- Cuando se trate de delitos cuya pena no exced®*de
seis meses de prisién o en los quc la aplique no sea corporal, 1a audiencia
se iniciard presentando conclusiones tanto del Ministerio Piblico como
de la defensa quien las contestard, y si fueren acusatorias dictandose
SENTENCIA en la misma audiencia.
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Artfculo 152 Pirrafo Segundo sefiala: en el auto de formal prisién
o de sujecién a proceso, segtin corresponda, el juez, de oficio, resolverd la
apertura del procedimiento SUMARIO en el que se procurari agotar la
instruccién dentro del plazo de TREINTA DIAS, cuando se trate de
flagrante delito, exista confesién, no exceda de cinco afios el término
medio aritmético de la pena aplicable.

Una vez que el juzgador estime agotada la instruecion, citard a -
audiencia a que se reficre el artfculo 307, la que deberd celebrarse dentro
de los DIEZ DIAS siguientes a la notificacién de la resolucion que declare
cerrada la instrucci6n.

Artfculo 152 Bis.- Cuando se haya dictado Auto de Formal Prisién
o de sujecién a proceso, en su caso, y ambas partes manifiestan que se
conforman con &l y no hay mds prueba que ofrecer, y el juez no estima
necesario practicar otras diligencias, se procederd confarme a lo previsto
en la parte Bnal del artfculo anterior.

Artfculo 291.- Cerrada la Instruccidn, se mandard poner la causa a
la vista del Ministerio Ptblico por DIRZ DIAS para que FORMULE
CONCLUSIONES por escrito, si el expediente excediere de doscientas
fojas, por cada cien de exceso o fraccion se aumentard un dfa de plazo
sehalado, sin que nunca sea meyor de treinta dfas hibiles. Bn caso de que
el Ministerio Pablicio no presentaré las conclusiones, se dard vista al
procurador para que en el término de DIEZ DIAS las presente.

Artfculo 296.- Una vez que le formularon las conclusiones
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acusaterias, se pondr4 la causa a la vista del procesado y de su defensor
para que en el término de DIEZ DJAS formulen sus conclusiones.

Artfculo 305 El mismo dfa en que el inculpado o su defensor
presenten sus conclusiones, o se tuvieren las de inculpabilidad, se citard
a la AUDIENCIA DE VISTA que deber4 efectuarse dentro de los CINCO
DIAS siguicntes, la citacién para esa audiencia produce los efectos de

citacién para sentencia.

Por atro lado, el CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA
EL ESTADO DE MEXICO, establece:

A) Una vez que se ha dictado Aute de Formal Prisién o bien de
Sujecién a Proceso, se citard a una PRIMERA AUDIENCIA DE
OFRECIMIENTO DE PRUEBAS, para después de CINCO ¥ ANTES DE
QUINCE DIAS. (artfculo 197).

B) Si dentro de la audiencia de desahogo de pruebas apareciere una
nueva, se citard a una nueva audiencia para dentro de los QUINCE DIAS
SIGUIENTES (artfculo 203).

C) Una vez conclufda esta audiencia y se estima agotada la
averiguacion, el juez prevendrd a las partes para que presenten en la
misma audiencia pruebas que puedan desahogarse en una ULTIMA QUE
SE CELEBRARA dentro de los QUINCE DIAS, si no se ofrecen pruebas,
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se declararé cerrada la instruccién (artfculo 204).

D) Dentro de la audiencia en la cual se declara cerrada la
instruccion, se citard a otra para después de DIEZ DIAS, Y ANTES DE
QUINCE para que las partes presenten sus CONCLUSIONES por escrito,

y hagan si lo desean la defensa oral de las mismas.

Si el Ministerio Pdblico no presentaré conclusiones, se dard vista al
procurador y se citard para otra audiencia dentro de los CINCO DIAS
SIGUIBNTYE.(arifculo 270)

B) Si el procurador formula nuevas conclusiones, se reanudaré la
audiencia dentro de los TRES DIAS al de la recepcién de las conclusiones.
(artfculo 275)

F) Conclufda la audiencia, el juez declarars vista la causa y una vez
resueltos los recursos promovidos por las partes, dictard SENTENCIA
dentro de los QUINCE DIAS siguientes. (artfculo 276)

El procedimiento ante los jueces Municipales en los delitos de su
competencia y ante las Jueces de Primera Instancia por los delitos cuya

pena privativa de libertad no exceda de dos anos es el siguiente:

Art(culo 287.- El juez, en el Auto de Formal Prisién o de Sujecién
a Proceso en su caso, citar a una AUDIENCIA que deberd celebrarse
después de CINCO DIAS Y ANTES DE QUINCE.
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Artfculo 291.. Después de pricticar las prucbas, el Ministerio
Pablico formulard sus CONCLUSIONES y ¢l procesado serd ofdo por si
o por su defensor. A continuacién, el juez pronunciard la SENTENCIA.

EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENALES PARA EL ESTADO
DE VERACRUZ, establece:

1).- Que la instruccién deberd tewrminarse en el menor tiempo
posible, cuando el delito tenga sefialade una sancién maxima que exceda
de dos aflos de prisién, se terminard dentro de SEIS MESES, si la sancién
maxima es de dos afios de prision, la instruccién deberé terminarse dentro
de UN MES, pudiendo ampliarse hasta por dos meses, por asf solicitarlo
el inculpado (articulo 145).

2).- Cuando el tribunal considere que se encuentra agotada la
veriguacién, se mandar4 poner el proceso a la vista del Ministerio Puiblico
por TRES DIAS, y otros TRES 1 la del acusado y su defensor, para que
promuevan LAS PRUBBAS que estimen pertinentes y que puedan
practicarse dentro de los QUINCE DIAS siguientes al en que se notifique
el auto que recafga a la solicitud de la prueba, si no se hubiere promovido
prueba alguna, el juez de oficio declararé cerrada la instruccién,
(artfculo 147).

3).- En los casos de delito cuya sancién no exceda de dos afios de
prisién o no sea privativa de libertad, después de dictado el Aute de

Formal Prisién o el de Sujecion a Proceso. deberd agotarse la averiguacién
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dentro de TREINTA DIAS.

Agotada esta, se citard a AUDIENCIA en la cual las partes
formularan CONCLUSIONES y dentro de la misma se dictard
SENTENCIA. (artfculos 149 y 286).

4).- Cerrada la instruccién se mandard poner la causa a la vista del
Ministerio Piblico por CINCO DIAS para que formule CONCLUSIONES
por escrito, si el expediente excediere de doscientas fojas, por cada
cincuenta de exceso o fraccién, se aumentard a un dfa al término sefialado
(artfculo 270), &ste mismo término se le concederd al inculpado y a la

defensa para la formulacidn de sus conclusiones (artfculo 275).

5).- El mismo dfa en que el inculpado o su defensor presenten sus
conclusiones, se citard a una audiencia que deber4 efectuarse dentro de
los CINCO DIAS siguientes a la citacién para esta audiencia, produce
efectos de citacién para sentencia. (artfculo 284).

EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO
DE OAXACA, Prevé:

I).- La instruccién deberd quedar terminada a m4s tardar dentro de
SEIS MESES contados a partir de la fecha del auto de formal prisién o
de sujeci6n a proceso, salvo cuando se trate de lesiones y el ofendido no
se haya curado en el plazo sefalado, pues entonces la instruccién
continuard abierta hasta que sea recabado el dictamen médico

correspondiente.(artfculo 224)
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). Una vez que se estima conclufda la instruccién o fenecido el
término anterior, se declarard agotada, y se pondrd a la vista del
Ministerio Publico por TRES DIAS y por otros TRES al inculpado y a la
defensa para que ofrezcan pruebas, y se desahogar4n en un término que
no exceda de QUINCE DIAS.

Im).- Conclufda la instruccién se mandard correr traslado de la
causa al Ministerio Piiblico por el término de SEIS DIAS para que formule
CONCLUSIONES, y otros SEIS al inculpado y a la defensa para los
mismos efectos, en caso de que este presente conclusiones de no
acusacién, dentro del término de TRES DIAS se dard vista al Procurador
para que dentro del término de OCHO DIAS resuelva lo conducente
(artfculos 445,446, 449, 450).

IV.- Una vez presentadas las conclusiones tanto del Ministerio
Publico como de la defensa, se citard a UNA AUDIENCIA FINAL que se
efectuard dentro de los CINCO DIAS siguientes o a més tardar dentro de
VEINTE en caso de que las partes hubieren promovido pruebas en sus

conclusiones. (articulo 459).

V.- Rendidas las pruebas, se dard lectura a las constancias de autos,
pudiendo formular los alegatos, citdndose para SENTENCIA que se
dictard dentro del término de QUINCE DIAS a partir del siguiente de la
audiencia. ( artfculo 463 y 129 ).

VL- TRATANDOSE DE DELITOS QUE SE SANCIONAN
UNICAMENTE CON MULTA, CAUCION DE NO OFENDER O PRISION
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QUE NO EXCEDA DE DOS ANOS DE PRISION, SI EL INCULPADO SE
DECLARA CULPABLE ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL Y CONFIESA
ESPONTANEAMENTE LA COMISION DE LOS HECHOS, CARECE DE
ANTECEDENTES PENALES, Y LOS DATOS QUE APORTE
CONCUERDAN CON LA AVERIGUACION PREVIA, por o tanto serd
innecesaria otra prueba asf como alguna audiencia. El juez desde luego

DICTARA SENTENCIA correspondienteen FORMABREVE. (artfculo 469).

El CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO
DE BAJA CALIFORNIA, contempla en los mismos términos que el Cédigo
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal lo relativo al
Procedimienu; Sumario (artfculos 302, 304, 305, 306, 307, 308) y al
Procedimiento Ordinario. (artfculos 311, 312, 313).

Por su parte el poder Judicial de la Federacién, sustenta:

PROCESOS. TERMINO PARA CONCLUIRLOS.

El concepto de violacién del artfculo 20 Constitucional, fraccién
VIII, es inoperante si aunque sea verdad que el quejoso fue sentenciado
después de los plazos que ese precepto establece, los hechos quedaron
consumados de modo irreparable, y lo que quedarfa serfa tnicamente el
derecho del acusado para exigir a los funcionarios que incurrieron en esta

omision, la responsabilidad consiguiente.
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PROCESOS, TERMINOS PARA CONCLUIRLOS.

El artfculo 20 Fraccién VIII de Ia Constitucién General, consigna
una obligacién de cardcter positivo para la autoridad que conoce de un
proceso penal, consistente en juzgar al reo dentro de cuatro meses si la
pena que debe imponer no pasa de dos aftos, y dentro de un afno si la
sancién es mayor. Se comete la violacién de esa garantfa individual si la
autoridad no cumple con esa obligacién de hacer y entonces el acto tiene
cardcter negativo. La reparacién derivada del Amparo serd obligar a la
autoridad 2 que cumpla con la obligacién que le impone ese precepto
constitucional violado y a eso se reduce Ia proteccién de la justicia federal,
pues este efecto no estd previsto por el citado artfculo 20, fraccién VIII,

de la Constitucién.

PROCESOS, TERMINO PARA FALLAR EN LOS.
La garantfa del término Constitucional para fallar en Jos procesos,
se refiere a los acusados, sin distincién alguna, sin que pueda alegarse que

los que se hallan en libertad caucional no tienen derecho a reclamarla'¥?

Porsu parte, COLIN SANCHEZ opina: "En algunas ocasiones hemos
insistido en que la celeridad procesal, no s6lo es necesaria, sino obligada
siempre y cuando no se menoscaben los derechos de los intervinientes en
1a relaci6n jurfdica procesal ni 1ampoco los fines especfficos que animan

el proceso"®

14705, Cit. g, 43840

18 perrcho Mexicano de procedimientos penales, Décima Edicisa, Pig. 315, Edita, Porra, SA, Méxics, 1986.
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Por nuestra parte comentamos que lo sumario u ordinario no esde
suma importancia como suele darle la ley, toda vez que la celeridad
procesal, va més alld delo que esta contempla, ya que depende en un alto
porcentaje de la actividad que conforme a sus atribuciones lleven a cabo
el Ministerio Piiblico y el Defensor, y de las circunstancias particulares de

cada causa penal.

Creemos necesario que se uniformen los procedimientos, que no
exista tanta variedad para el desarrollo de los mismos, ya que como vimos
cada ley procesal regula los procesos de formas distintas, asf también
consideramos que se debe establecer un término para la duracién de la
Averiguacién Previa, ya que no existe seflalamiento en la Ley para ello,
siendo esta una laguna que urgentemente hay que regular, debido al
constante abuso que se presenta dentro de este perfodo por parte del

Ministerio Publico en relacién a la detencién de una persona.
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3.9.- DERECHO A LA DEFENSA (FRACCION IX).

Al respecto, el artfculo 20 Constitucional en su fraccién IX prevé:

*Se le oird en defensa por sf o por persona de su confianza, o por
ambos, segiGn su voluntad. En caso de no tener quien lo defienda se le
prescntari lista de los defensores de oficio para que elija el que o los que
le convengan.

Si el acusado no quiere nombrar defensores, después de ser
requerido para hacerlo, al rendir su declaracién preparatoria, el juez le
nombrard uno de oficio. El acusado podrd nombrar defensor desde el
momento en que sea aprehendido y tendrd derecho a que é&ste sc halle
presente en todos los actos del juicio, pero tendra obligacién de hacerlo

COMParecer cuantas veces se necesite®.

Esta Garantfa que l¢ es otorgada al inculpado referente al derecho
de defensa se encuentra ligada al concepto de libertad, toda vez de que se
enviste al individuo de todo aquello que lo aparte de los derechos que la
ley le otorga, es decir de el sistema arbitrario, por consiguiente podemos
también ver consagrada la Garantfa de audiencia, que consiste en que el
inculpado sea escuchado respecto de lo que considere pertinente con
relacién a su defensa, ya sea que lo haga por sf mismo o a través de una

persona de su confianza, entendiéndose con ello, que no necesariamente
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tendrd que ser abogado, pudiendo intervenir simult4neamente tanto el
inculpado como la defensa.

Se habla también dentro de esta fracci6n lo relativo a la "Defensorfa
de Oficio® para el caso de que el inculpado careciera de defensor o en su
defecto se negare a nombrar uno, en tal virtud se le presentaré una lista
para que lo elija de entre de los defensores de oficio, en sentido negativo,

el juez le nombrara defensor.

Por otro lado, al referirse dicho precepto a la Garantfa que tiene el
*acusado®, de ser ofdo en defensa, quiere decir que este derecho serd
aplicable a partir de que es detenido, inclusive la participacién del
defensor se encuentra contemplado dentro de la etapa de ejecucién de la

sentencia.

En consecuencia y de conformidad con lo previsto en el
ordenamiento Constitucional el defensor tiene derecho y obligacién a
hallarse presente, no solamente en los actos del juicio, que tengan lugar
ante el 6rgano jurisdiccional, sino que también podr4 estar presente en los
actos que se ventilen dentro dela Averiguacién Previa

Al respecto comenta PEREZ PALMA: "Sin embargo ese ministerio,
en ese momento ante el temor fundado de que el defensor ponga
obstsculos a la averiguacién o se entere de detalles de la investigacién,

que por conveniencias policfacas no deben ser revelados, no permitird la
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intervencién de defensor alguno® '¥°

Defcnsor, en términos generales es "La persona genecralmente
profesional del Derecho que tiene a su cargo dentro del Procedimiento
Penal la asistencia técnica jurfdica del inculpado”.

No cabe duda que el concepto de defensor a cambiado, el orador
impresionista, que dentro del proceso oral acude en defensa del inculpado
el cual a través de discursos tendientes a la suplica de aplicacién de
justicia a su defenso, explotando asf los sentimientos del juzgador,
pertenece a la época pasada de la humanidad, y que afortunadamente este

tipo de defensores ya no existen en la actualidad.

"La funcién del defensor es compleja -explica PEREZ PALMA- pues
comprende la asistencia técnica que el imputado requiere la
representacién de éste en el proceso, en los recursos y ain en el juicio de
Amparo, su intervencién es como elemento equilibrante en la contienda
jurisdiccional, pues es sabido que el Ministerio Pablico es siempre la parte
fuerte, auxiliar del propio juez, no porque claudigue de su obligacién, sino
para que instruya al funcionario en relacién a la situacién, ya jurfdica, ya

hasta obtener una sentencia apegada a la ley™>®

4%, CIt. Pag. 318 .

150 ,.
Distribuidar, México, 1974.

del P Penal, Primea BdiciSa, Pig. 312-3 Edit. Chrdenas BEdltor y
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Los procesalistas distinguen dos tipos de defensa, a saber :

a).- LA MATERIAL.- Es aquella que corresponde al procesado, quien
a través de sus propias declaraciones admitird o negard la comisién del
ilfcito o bien la participacién en los hechos, determinar4 las circunstancias

y condiciones bajo las cuales delinqui6.

b).- LA TECNICA.- Se entiende como aquella en la cual debe ser
llevada a cabo por un abogado basada en elementos tendientes a la
absolucién o reduccién dela pena, a través de la aportacién de datos que
haga.

Por otro lado, si bien es cierto que el inculpado tiene el
conocimiento respecto de la comisién de los hechos que se le imputan,
también cierto lo es, que desconoce la situacién legal que lo rodea, en
virtud de que carece del conocimiento para comprender la naturaleza de
la acusacién y mucho menos conoce el procedimiento a seguir para
defenderse, de ahf la importancia del abogado defensor, quien por sus
conocimiento y experiencia habida, sabra hacer valer todo aquello cuanto

favorezca a su defenso conforme 2 la ley.

De esta manera afirmamos que, la defensa por un lado es una
garantfa del inculpado, y por el otro, es una obligacién tanto del

Ministerio Pablico, como del juez de respetarla y hacerla efectiva.
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Por su parte el artfculo 134 Bis dltimo Pdrrafo del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en relacion a la Garantfa
de defensa, sefiala:

*Los detenidos, desde el > de su aprchensién podrén

nombrar abogado o persona de su confianza que se cncargue de su
defensa. A falta de uno u otro el Ministerio Pablico le nombrard uno de
oficio".

Cuando el inculpado fuere aprehendido, detenido o se presentare
voluntariamente, se le hard saber que tiene el derecho de designar sin
demora persona de su confianza para que lo defienda o auxilie, quien
tendrd derecho a conocer la naturaleza y causa acusacién (artfculos 128
del C6digo Federal de Procedimientos Penales y 269 del Codigo Adjetivo
Penal para el Distrito Federal).

En caso de que dentro de la averiguacion previa, el inculpado no
habla o no entiende suficientemente el castellano, se le nombrargd un
traductor desde el primer dfa de su detencién, el cual debers asistirlo en
todos los actos procedimentales sucesivos y en la correcta comunicacién
que haya de tener con su defensor. {artfculo 124 Bis del Cédigo Federal
Adjetivo).

Toda persona que deba rendir declaracién en los anteriores casos,
tendrd el inculpado derecho de estar asistido por un abogado nombrado

por él. (artfculo 127 Bis Cédigo Federal de Procedimientos Penales).
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Si se hubiere efectuado una orden de aprehensién como
consecuencia de una orden judicial, la persona que la ejecutare deberd
poner sin demora alguna al aprehendido a disposicién del tribunal
correspondiente, debiendo informar la fecha, hora, lugar en que se
efectus, y dando a conocer al aprehendido el derecho que tiene para
designar defensor.(artfculo 197 Cédigo antes invocado)

Por lo que respecta al Cédigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Veracruz, en su artfculo 129 P4rrafo Segundo, sefiala:

*El indiciado podrd nombrar persona de su confianza que lo
defienda desde el momento en que sea detenido y puesto a disposicién del
Ministerio Pablico o de 1a Policfa Judicial, en los casos de flagrante delito
o sin estar detenido, desde el inicio de la averiguacién previa. Tendrd
derecho a que el defensor esté presente en todos los actos del
procedi
diligencias respectivas le nombrard uno de oficio.”

rto. Sino ejercita tal derecho el funcionario que practique las

El Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de Baja
California, sefiala en su artfculo 268:

"Antes de que sea trasladado el presunto reo a la circel preventiva
se le har4 saber el derecho que tiene para nombrar defensor”
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Por otro lado, también el inculpado tendrd derecho a ser asistido
de su defensa por sf o por persona o personas de su confianza, cuando
fueren varios los defensores, se debers nombrar un representante comdn,
o en su defecto lo hara el juez.

Se prevé que dentro de la declaracién preparatoria que el inculpado
deberd estar asistido de su defensor, as{ lo disponen los artfculos 250
Pirrafo Primero parte final, 294 ambos del Cadigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal; 154 del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales; 242 de la Ley Procesal penal para el Estado de Oaxaca; 76, 183
del C6digo Procesal Penal para el Estado de México).

El defensor debers estar presente en las audiencias y tramitard los

beneficios penitenciarios.

Se sefiala por otra parte la figura de la autodefensa, es decir el
derecho que tiene todo inculpado dentro del procedimiento penal de
defenderse por s{ mismo pudiendo también defenderse por persona de su

confianza o por ambos, segiin sea su voluntad.

Se entiende por defensor de confianza: Cualquier persona designado

por el inculpado dentro del procedimiento para que se encargue de su
defensa.
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Al respecto decimos que, aunque se trate de persona ignorante o
que no tenga experiencia en las cuestiones judiciales si lo ha designado el

inculpado como persona encargada de su defensa asf deber4 ser.

Sin embargo, consideramas que este tipo de defensa no es qtil para
desempettar el papel de defensor, toda vez que se necesita mds que
atender a los deseos del acusado se debe atender a las gestiones necesarias
para su defensa y para esto es necesario que tenga capacidad jurfdica para
hacerlo y como menciona PEREZ PALMA: "Si se ha de admitir que el
acusado sea defendido por persona de su confianza y ésta no es letrada,
se habrfa de prevenir que ésta tltima se haga asesorar por un defensor

técnico que desempenie las funciones fundamentales '3'

Como ya sefialamos, la Garantfa Constitucional de defensa es
obligatoria para el juzgador, toda vez que en caso de que en caso de que
el inculpado no tenga quien lo defienda, el juez le presentars una lista de
los defensores de oficio para que elija el que le convenga, y en caso de no
nombrarlo a pesar de habersele requerido, aquél le nombrard uno de

oficio.

El nombramiento de este defensor debe hacerse antes de que el
inculpado rinda su declaraci6n preparatoria a efecto de que no quede en

estado de indefension.

1330n. cit. Pag, 316.
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Al respecto GONZALEZ BUSTAMANTE, expresa: Las Garantfas que
establece la Constitucién son irrenunciables, por el mismo caracter
indisponible que tiene el proceso penal, y por que tiene por objeto

proteger al inculpado contra los abusos del poder pitblico.

Por eso el procesalista mexicano Don JAVIER PINA Y PALACIOS
ha hecho el comentario de que la ley se convierte en defensor, suple las
omisiones del procesado o de la defensa y le dice "AUNQUE NO QUIERAS
DEFENDERTE TE DEFIENDO" %

Asf también la Constitucién, establece que desde que un individuo
es detenido, tendr4 derecho a nombrar defensor, y si no nombrare, sefiala

la Ley procesal, el Ministerio Puiblico le designard el de oficio.

El Estado se ha preocupado por instituir la defensa gratuita en
beneficio de aquellos que carecen de los medios econ6micos suficientes
para pagar a un abogado particular o porque simplemente no es su deseo

tenerlo.

Se entiende por DEFENSOR DE OFICIO: Al Servidor pablico que
en forma gratuita tiene a su cargo dentro del procedimicnto penal la
asistencia jurfdica de aquellas personas que no tienen una defensa legal
particular.

152 prineipios de Derocho Procesal Penal Mexicano, Décima Edicite, g 153, Edit. Porria, SA, Mésko, 1991,
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DEFENSA PARTICULAR: Es la persona que en forma privada y
onerosa (generalmente) tiene a su cargo dentro del procedimiento penal
1a asistencia jurfdica del inculpado.

Si recae el nombramiento en persona carente de cédula profesional
de Licenciado en Derecho o de Autorizacién de Pasante expedida
conforme a la ley, el juzgador tiene la obligacién de designar
conjuntamente un Defensor de oficio que oriente a aquél y al propio

inculpado para una adecuada defensa.

HERRERA LASSO ¥ GUTIERREZ, explica: Junto con el acusado
forma el defensor una "parte y es, por ello, parcial, Ambos se unen para
un mismo fin: Lograr una sentencia absolutoria o una pena tan reducida
como sea posible, mediante el empleo adecuado que de la técnica pueda
hacer el defensor.

La parcialidad de éste no es, sino actividad jurfdica destinada a
hacer prevalecer la credibilidad en los propios medios y operaciones de
prueba sobre los de la acusacién o demostrar al menos la insuficiencia de
estos 1ltimos, dentro de los limites de verdad y objetividad que 1a propia
Constitucién sefala,

Ahora bien, las atribuciones y funcionamiento de 1a Defensorfa de

oficio, se regulan en materia del Fuero Federal, por la Ley publicada en
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el Diario Oficial de la Federacién del 9 de febrero de 1922, y en el Fuero
Comiin, por el Reglamento de la Defensoria de Oficio del Distrito Federal

del 29 de junio de 1940.

Como regla general se puede afirmar que todo Defensor de Oficio
debe ser apto para el cumplimiento de sus funciones, sin embargo, hay
algunas ocasiones en las que se presentan causas que, por su importancia
con relacién al proceso, les inhabilitan, esto de conformidad con lo
previsto en el artfculo 514 del Cédigo de Procedimientos Penales para el

Distrito Federal, que a [a letra dice :
"Los defensores de Oficio podrdn excusarse:
- Cuando intervenga un defensor particular; y
II.- Cuando el ofendido o perjudicado por el delito sea el mismo

defensor, su cényuge, sus parientes en lfnea recta,. sin limitacién de
grado, o los colaterales consangufneos o afines dentro del cuarto grado®.

La obligaciones tanto para el defensor de oficio como para el

particular, sefiala COLIN SANCHEZ, son:

1.- Presentar las pruebas de descargo que estime pertinentes ante
el Ministerio Pablico dentro de la Averiguacién.

2.- Promover ante el Ministerio Pablico la libertad caucionai de su
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defenso (indiciado) en los casos previstos por la ley para esos cfectos.

3.- Bstar presente en el acto en que el procesado rinda su
declaracién preparatoria.

4.- Solicitar, cuando proceda, inmediatamente la libertad caucional
o bajo fanza y hacer los trdmites necesarios hasta lograr 1a excarcelacién.

S.- Promover todas las diligencias que sean necesarias en favor de
su defensor durante el término Constitucional de setenta y dos horas y
estar presente durante el desahogo de las mismas.

6.- Interponer los recursos procedentes al notificarse de la
resolucién pronunciada por el 6rgano jurisdiccional, al vencer el término
mencionado.

7.- Promover todas las diligencias y pruebas que sean necesarias,
durante la instrucci6n, y en segunda instancia en los casos permitidos por

la Ley.

8.- Promover la acumulacién de procesos cuando la situacién asf
lo demande.

9.- Desahogar vistas de las que se¢ le corra traslado.



EL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL 251

10.- Formular sus conclusiones dentro del término de ley™'**

Nosotros agregamos, que también el defensor deber4 tramitar los
beneficios penitenciarios que la ley le concede al inculpado, es decir la

participacién del defensor se prolongars hasta la etapa de ejecucién.

Es importante referir, que la parte final de esta fraccién IX, sefiala
la obligacién para el acusado de hacer comparecer al defensor cuantas
veces se necesite, al respecto sefialamos de nueva cuenta que la
obligacion de respetar el derecho de defensa corresponde tanto al 6rgano
Jurisdiccional como al persecutor, y no es obligacién para el inculpado el
que tenga que presentar al defensor, sino una Garantfa, toda vez que
encontrdndonos en el supuesto de que el inculpado se encuentra privado
de su libertad, entonces ¢cémo podrd obligar al defensor para que
comparezca al juzgado si se encuentra imposibilitado para ella?, por lo
que la obligacién de comparecer ante el juzgado debe ser aplicada para
el defensor, y para el juez de hacerlo comparecer, y en caso de que
abandone la defensa tal y como lo sefiala el artfculo 231 y 232 del Cédigo
Penal, el defensor incurrird en responsabilidad penal, por lo que
consideramos conveniente que se modifique la redaccion de esta ultima
parte del artfculo 20 Constitucional Fraccién IX, para quedar como

sigue:

"...teniendo obligacién el defensor de comparecer cuantas veces se

requiera®.

13305, Clt. Pig. 1089



EL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL 252

El poder Judicial de la Federacién, en relacién a la Garantfa de
defensa, sustenta:

DEFENSA, GARANTIA DE

La obligacién impuesta a la autoridad de instancia por la fraccién
IX del artfculo 20 Constitucional, surte efectos a partir de que el indiciado
es puesto a disposicién de la autoridad judicial, y ésta al recibir la
declaracién preparatoria del presunto responsable tiene la obligacién
ineludible de designarle defensor si es que aquél no lo ha hecho; mas la
facultad de asistirse de defensor a partir de la detencién concierne tinica
y exclusivamente a éste, por lo que si no lo tuvo desde el momento en que
fue detenido, esa omisién es imputable al propio acusado y no al Juez

instructor.

TESIS RELACIONADA

DEFENSA, GARANTIA DE LA,

La garantfa que consagra el artfculo 20 Constitucional, en su
fraccién IX, al establecer que si el acusado no quiere nombrar defensor,
después de ser requerido para hacerlo, al rendir su declaracién
preparatoria, el juez le nombrard uno de oficio, debe entenderse en el
sentido de que el nombramiento de defensor de oficio, por parte del juez,
debers ser hecho al rendir el acusado su declaracién preparatoria, pero
siempre que no quiera el acusado mombrar persona que lo defienda

después de ser requerido para hacerlo®.'**

1540p. cie. Pag. 198,
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3.10.- FRACCION X

La fraccién X del artfeulo 20 Constitucional, establece:

*En ningtin caso podri prolongarse la prisién o detencién, por falta
de pago de honorarios de defensores o por cualquiera otra prestacién de
dinero, por causa de responsabilidad civil o algtin otro motivo an4logo.

Tampoco podrs prolongarse la prisién preventiva por mé4s tiempo
del que como mdximo fije la ley y al delito que motivare el proceso.

En toda pena de prisién que imponga una sentencia, se computard
el tiempo de la detencién®.

En esencia el preceplo Constitucional, prohibe que la prisién
preventiva o la que se imponga a consecuencia de una sentencia se
prolongue por prestaciones en dinero, por no haberse cubierto los
honorarios del defensor o por responsabilidad civil al referirse a "algan
otro motivo andlogo", debe entenderse en su sentido amplio como toda
aquella prestacion apreciable en dinero, inclusive abarcarfa la multa que

como pena impone ¢l juez al dictar sentencia.

Ello no impide que dentro de los lfmites previstos para la pena, el
juez pueda aplicar una sancién mis grave cuando no se reparen los dafos

y perjuicios causados al ofendido.
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Aunado a lo anterior, el artfeulo 29 del Cédigo Penal, establece que
cuando se acredite que el sentenciado no pueda pagar la multa o
solamente pueda cubrir parte de ella, la autoridad judicial podra
sustituirla, total o parcialmente, por prestacién de trabajo en favor de la
comunidad,

PEREZ PALMA, sefiala: "La reparacién del daflo y la
responsabilidad civil de que se habla, expresan conceptos afines con la
responsabilidad civil a que se refiere el precepto constitucional, aunque

en el fondo tenga significados distintos.

Cuando con motive de la promulgacién del Cédigo Penal de 1929,
la pena ptblica imponible por el delito absorbié la accién civil en
reparacién del dafio, le dio dos aspectos: el de reparacién del dafio
propiamente dicho, cuando es el sentenciado quien tiene que pagar la
reparacién, y se llamé responsabilidad civil, en el caso de que sea un

tercero extrafio al juicio, quien deba pagarla®'3

Volviendo al referido artfculo, sea cual fuere la denominacién que
se¢ le dé, ya sea reparacién del dafio o la responsabilidad civil, no da lugar
a la perdida de la libertad, m4s bien a un procedimiento coactivo, el cual
debe ventilarse ante las autoridades competentes, para que por su
conducto se haga factible el pago, al respecto el artfculo 29 del Cédigo
Penal sefiala:

1350n Q1. pag. 120.
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"Si el sentenciado se negare sin causa justificada a cubrir el importe
de la multa, el Estado la exigird mediante el procedimiento econémico
coactivo"

Luego entonces, la multa viene a ser una pena pecuniaria
(prestacién en dinero) que en caso de insolvencia, segiin la ley procesal
serd exigible a través del medio coactivo, por consecuencia, si la multa
impuesta en la sentencia es una prestacién en dinero, no ha lugar a que

la prisién preventiva se prolongue.

Por otro lado, una elemental garantfa de equidad es la que dispone
que la prisién preventiva, es decir la que opera en el transcurso del
proceso, no debe ser mayor al tiempo méximo de la pena fijada por el

delito que da lugar al juicio.

Es posible que en los procesos que relativamente tienen penas
cortas y que por determinadas causas no consiguié el inculpado su
libertad provisional bajo caucién, que por motivo de tramite del
procedimiento o por la interposicién del juicio de Amparo, o por
tardanzas imputables ya sea al Ministerio Publico o al Juzgador, que el
procesado sufra una detencién preventiva la cual se prolongue por un
tiempo igual o mayor que la que se seflale en el Auto de Formal Prisién,
por ejemplo: si en el Auto de Formal Prisién se sefialé que el procesado
se le considera probable responsable del delito de robo, el cual esta
sancionado por el artfculo 370 Pérrafo Primero del Cédigo Penal, en el

cual se fija c6mo pena méxima dos aftos de prisién ¥ multa hasta de cien
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veces el salario mfnimo general vigente, y es por este delito que se le
seguird proceso, posteriormente al dictarse sentencia se le condena con
una pena de dos anos (que es la pena maxima), por lo tanto en
acatamiento al ordenamiento constitucional debe de decretarse 1a libertad
a través de un mandato que funde y motive la causa de aquella, asf
también se expondran los hechos respecto del tiempo en el cual se le haya
privado de su libertad, respecto de la pena mayor imponible, el delito
sefialado en el auto de formal prisién con que, estando compurgada la

pena mediante la duracién de la prisién preventiva.

También se establece Constitucionalmente que el lapso por el cual
una persona ha estado detenida, mientras dura el proceso, se considerard
como parte de la pena impuesta, De otro modo se cometerfan graves
injusticias, esto significa que sf por ejemplo, al inculpado se le impane en
la sentencia definitiva una pena de tres afios de prisién y el proceso ha
durado un ano, mismo tiempo en el cual el inculpado se ha encontrado
privado de su libertad, se entenderd gque cumplird con la sentencia
purgando sélo dos afios de prisién m4s, por haber ya estado privado de
su libertad con antelacién por un aflo, es decir que existe la obligacién
para el juzgador de considerar el tiempo que el sentenciado estuvo privado

en forma preventiva de su libertad para que no se viole esta Garantfa.

Al respecto PEREZ PALMA acertadamente comenta: "Aungue el
precepto no habla de prisién preventiva, sino de detencién, se habrd de
entender que el constituyente tuvo en mente la idea de referirse a la
primera y no a la segunda, en razén de que ésta, con arreglo a la propia

constitucién, se ha delimitar a unas horas,es decir, a un término tan
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breve, que no ameritaba de una prevencién de orden constitucional*'*®

Sin embargo, desafortunadamente se presenta el caso de que se
dicte una sentencia absolutoria y e} sentenciado que ya estuvo privado de
su libertad, los dafios y perjuicios inferidos, las incomodidades y
restricciones padecidas, la verglienza de la cdrcel, todo ello y m4s, como

alguna vez dijo un preso ;: ¢ESO QUIEN ME LO PAGA?.

13600, cix. Pag. 3256
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CAPITULO CUARTO

EL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL Y SU
APLICACION PRACTICA EN EL PROCEDIMIENTO
PENAL

4.1 EN EL PERIODO DE AVERIGUACION PREVIA

"Como fase del Procedimiento Penal, -explica OSORIO Y NIETO-
puede definirse la Averiguacién Previa como la etapa procedimental
durante la cual el Organo investigador realiza todas aquellas diligencias
necesarias para comprobar, en su caso, ¢l cuerpo del delito y la probable
responsabilidad, y optar por el ejercicio o abstencién de la accién

penal"'s?

Haciendo un breve parentesfs recordaremos que, de conformidad
con lo previsto en el artfculo 21 Constituciona! Parrafo Segundo, la
persecucién de los delitos incumbe al Ministerio Ptiblico y a la Policfa
Judidial, la cual estar4 bajo la autoridad y mando de aquél; asf también
por otra parte, la etapa o perfodo de Averiguacién Previa inicia con la
recepcién de denuncias o querellas como requisitos de procedibilidad y

finaliza con la determinacién del ejercicio o no de la accién penal.

1571 4 Averiguacica Previa, Teroor Edicide, Pig. 2, Edit. Porros, SA, Mésion 1985.
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Ahora bien, como es conocido, el Representante Social, al tener
conocimiento de la realizacién de un hecho presumiblemente delictivo,
iniciard la funcién investigatoria, en base a las formalidades que 1a propia
Ley le sefiala para tal efecto, en consecuencia respetando las Garantfas de
las que goza todo individuo, viéndose limitados de esta manera los actos
de la Autoridad, en este orden de ideas, damos paso al estudio de la
aplicacién prictica de las Garantfas consagradas en el artfculo 20
Constitucional, dentro del perfodo de AVERIGUACION PREVIA.

La Fracci6n I del artfculo 20 Constitucional consagra la Garantfa
de la Libertad Provisional Bajo Caucién, y como se desprende del estudio
que oportunamente se realizé en torno a la misma, ésta sélo procede
dentro del perfodo del Proceso Penal, por ser una facultad exclusiva del

jugador otrorgarla, no asf del Ministerio Piblico.

Sin embargo, dentro de la préctica penal, y de conformidad con el
artfculo 27t del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, se encuentra la ffgura jurfdica de la Libertad Previa
Administrativa, en la cual es facultad del Ministerio Piiblico de otorgarla,
en los casos de que las personas incurran en delitos culposos. siempre que
se garantice de manera suficiente el que no se sustraera a la accién de
la justicia y en su caso, el pago de la reparacién del dafio, existiendo como

requisito sine qua non, el que no se haya abandonado a la victima.

Por lo que respecta a la Fraccién II del numeral en comento, se

contempla la Garantfa de no ser compelido a declarar al inculpado, es
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decir que queda prohibido aplicar cualquier tipo de coaccién ya sea
psicologfca o fisica para obtener alguna declaracién, o bien
incomunicarlo, por lo que en caso de que el Ministerio Ptblico o sus
auxiliares no cumplan con esta disposicién, producird Responsabilidad
Penal para estos, por existir un exceso de poder, produciendo con ello la
inconstitucionalidad del acto y 1a falta de validez de 1a declaracién como

elemento de prueba.

Incluso cabe hacer mencién que la Ley Federal para Prevenir y
Sancionar la Tortura, se penaliza el delito de tortura con una pena que va
de tres a doce aflos de¢ prisién, también dentro de esta misma Ley,
concretamente en su artfculo 9, que carecerd de valor 1a confesién rendida
ante el Ministerio Piblico o autoridad judicial sin la presencia del

defensor o persona de confianza,

Dentro de la Averiguacién Previa, la funcién que tiene el Defensor,
ya sea Particular o de Oficio, es que solo se encuentra presente cuando el
inculpado rinde alguna declaracién, no pudiendo intervenir en ningun

momento aquél.

Por otro lado, apesar de que en la Constitucién claramente se
encuentra prohibido la aplicacién de alguna coaccién, odemos observar
que constantemente se viola éste precepto, més avin un sinumero de
quejas ha recibido la Comisién Nacional de Derechos Humanos en torno
a la violacién de Garantfas Individuales, respecto a la incomunicacién y

tortura de que es objeto aquella persona considerada probable respansable
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de la comisién de un delito, violaciones que generalmente son ocasionadas
por elementos de la Policfa Judicial, es por ello que dicha Institucién ha
emitido un sin fin de recomendaciones a la Autoridades correspondientes,
a efecto de que sean separados de sus puestos y en su caso, se les siga

proceso.

Bs conveniente cuestionarnos para reflexionar ¢Porqué se obliga al
inculpado a confesar utilizando la tortura, o porque se le incomunica
para obtener alguna declaracién de este, si existiendo elementos
probatorios que arroja la propia averiguacién previa, los cuales hacen
probable su responsabilidad, incluso se dan todos los elementos que
acreditan el Cuerpo del Delito, ubicandose en circunstancias de modo,
tiempo y lugar en la comisién de los hechos que se le imputan?. Preguntas

estas que continuamente nos hacemos, sin encontrar respuesta,

Sin embargo nos atrevernos a dar una solucién que quiz4 pueda
ayudar para evitar y terminar con este tipo de violaciones
Constitucionales, tales como que se aplique de manera real y efectiva la
Ley en caso de que se contravenga con esta Garantfa, sin que existan
favoritismos dentro del cuerpo de la Policfa Judicial; por otro lade que se
le capacite a los Agentes del la Policfa Sudicial para efectuar las
detenciones, debiendose contratar personal con mayor preparacién y
conciente de su trabajo con un alto grado de etica profesional, también
que se les remunere satisfactoriamente y que se elimine Ia corrupeién por

completo de todo el sistema de Justicia que envuelve a nuestro pafs.
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Por lo que respecta a la Fraccién I, la cual establece el derecho
que tiene el inculpado de conocer el nombre del acusador, la naturaleza
de la acusacién, ésta es tinicamente dable dentro del perfdodo del Proceso
Penal; sin embargo, dentro de la practica penal, a nivel Averiguacién
Previa, es comtin que el Ministerio Piiblico Investigador, le haga saber al
inculpado el motivo por el cual esta detenido, quien lo acusa, incluso le
dan lectura a la declaracién hecha por el denunciante, es decir a la
imputacién que este le hace al inculpado, aclarando que esta practica, no

tiene nada que ver con lo previsto por esta fraccién II1,

La Garantfa que tiene el inculpado de ser careado, prevista en la
Fraccién IV del artfculo 20 Constitucional, no es aplicable dentro del

periédo de Averiguacién Previa, sélo en ¢l Proceso Penal.

Por lo que respecta a Fraccién V, relativa al Derecho que tiene el
inculpado para ofrecer las pruebas que considere necesarias para su
defensa, a este raspecto, dentro de la préctica penal no es dable dentro de
la Averiguaci6n Previa, por lo que apoyamos el criterio que acertadamente
axpone MANCILLA OVANDO, al manifestar que:

"Estos dictados Constitucionales no tiene aplicacién en la
Averiguacién Previa, por lo siguientes motivos: En la etapa investigatoria,
los actos de autoridad tienden a allegarse pruebas que demuestran vilidez
de la pretensién juridica de la accién penal, son atribuciones exclusivas

de la Representacién Social al determinar que pruebas le permitirdn
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acreditar que la conducta es delito en términos de Ley y quién es €l
supuesto responsable, de tal manera que por no existir acusacién (pues
alin no se ejercita el derecho de accién) no existe la necesidad de la
defensa y, por tanto, que se actualice la existencia de las atribuciones
probatorias del indiciado™'®

Ademds agregamos, y bien cierto lo es que, el Ministerio Pablico no
esta facultado para otorgarle valor probatorio alguno a las probanzas que
en determinado caso le ofreciere el inculpado, ya que su funcién es el de
perseguir los delitos, ademas consideramos que si se recibieren las
probanzas al presunto responsable, entonrpecerfa la investigacién
tendiente a comprobar el cuerpo del delito y la probable responsabilidad
penal, toda vez que el MInisterio Piblico integrard la Averiguacién Previa

con pruebas de cargo no de descargo.

Dentro de la prictica penal, se presenta que refiriendose a las
consignaciones ya sea con o sin detenido estas no contienen pruebas de

descargo.

En cuanto a la fraccién VI, la cual prevé que el inculpado tiene
derecho a ser juzgado ‘en audiencia piblica, dicha Garantfa se aplica

dentro del perfodo del Proceso Penal.

Por lo que respecta al derecho que tiene el inculpado de obtener los

1581 0e Jumles y sus en of Procca Penal. Extudic Constitucional del Proceso Penal, Cuarta
Bdiciin, Pig211, Edil. Parvta, SA, Méxko 1992
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datos que solicite para su defensa, la cual estd contemplada en la Fraccién
VIX del atticulo 20 Constitucional, por lo que es de explorado derecho que
esta Garantfa Constitucional no se encuentra en la hipétesis legal de ser
un beneficio para los inculpados dentro del perfodo de Averiguacién
Previa, por no existir disposicién alguna que la regule, inclusive dentro
de la practica penal, sélo se le proporcionan al inculpado copfa de su

declaracién, pero no de todas las actuaciones.

La Fraccién VI, la cual sefiala los plazos en los cuales debe ser
juzgado el inculpado, ésta solo es dable en el perfodo del Proceso, toda vez
que no existe disposicién alguna que contemple la. duracién de la
Averiguacién Previa; es por ello que consideramos que nuestros
Legisladores deberfan de suplir esta laguna de la Ley y, expedir a nivel
Constitucional un precepto legal en el cual se prevea el término que deben
durar las actuaciones del Ministerio Publico, es decir la duracién de las

Averiguaciones, ya se trate con detenido o sin detenido.

El Derecho de defensa consagrado en 1a Fraccién IX del artfculo 20
Constitucional, mismo que tiene el inculpado apartir de que es detenido,
va sea que se defienda por s{ mismo, o bien que designe persona de su
confianza, al respecto comentamos, que dentro de la practica penal, el
Ministerio Piblico esta obligado a nombrar defensor de oficio al
inculpado, en caso de no tener quien lo defienda, sin embargo es poco
dable ya que sélo el Ministerio Pablico se concreta a dejar acentado en
actuaciones que si estuvo presente el Defensor, aunque no haya sido asf,

pero para el caso de encontrarse presente el Defensor, este no tendrd
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intervencién dentro de la diligencia que lleve acabo el Representante
Social, ya que el Defensor sélo su funcién sers el de velar porque el
inculpado declare sin coaccién alguna y de esta manera darle valor

probatorio pleno a su declaracién.

La Fraccién X, la cual prevé que en ningtin caso podr4 prolongarse
la prisién preventiva o detenci6én por falta de pago de honorario, esta solo
es aplicable dentro del periodo de ejecucidn.
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4.2 EN EL PERIODO DEL PROCESO PENAL

En este apartado examinaremos la aplicacién del artfculo 20
Constitucional dentro del Perfodo del Proceso Penal: por lo que sefialamos
de nueva cuenta que el Proceso Penal es: El perfodo del Procedimiento en
el cual se practican diligencias por y ante el Organo Jurisdiccional con la
finalidad de resolver si una conducta o hecho es o no constitutiva de
delito, resolver respecto de la responsabilidad penal de las personas que
intervienen en la ejecucién del delito, también aplicar las sanciones
establecidas en la Ley (Penas, medidas de seguridad, y/o sustitutivos

penales, tales como multa, tratamiento en libertad o semilibertad).

También ya hemos referido que, el Proceso Penal propiamente
dicho, se inicia con el Auto de Término Constitucional de Procesamiento

y finaliza con la sentencia ejecutoriada.

La Fraccién I del artfculo 20 Constitucional en estudio, prevé el
Derecho que tiene todo inculpado de gozar del beneficio de la Libertad
Provisional Bajo Caucién, siendo esta una Garantfa de caricter Procesal,
la cual beneficia a todo individuo que habita dentro del Territorio

Nacional, que se encuentra a disposicién de la Autoridad Judicial.

Para MANCILLA OVANDQ: esta es una Garantfa Individual, porque
es la calidad jurfdica que le brinda la Constitucién, también por otro lado

sefala que esta es de cardcter procesal, toda vez que sus beneficios solo
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se dan en los juicios penales para resituir al acusado en su derecho de
libertad e} cual fue afectado por un acto de autoridad valido y Ifcito,
sefala también que esta libertad tiene efectos provisionales, los cuales
duran hasta que la sentencia que da ffn al proceso adquiere la calidad de

ejecutoria.

En base a lo que sostiene este autor procesalista, aunado a lo
sefialado por nuestra Constitucién, diremos que, esta Garantfa solo es
aplicable en favor de fos procesados y no de los reos; obliga también el
precepto Constitucional a la autoridad de poner en inmediata libertad al

inculpado una vez que ha cumplido con los siguientes requisitos:

A). Que el delito que se le imputa, tenga un medio aritmetico

equivalente a cinco afios de prisién, incluyendose sus modalidades:;

B). Que se haga el depésito del dinero o se otorgue garantfa
bastante a satisfaccién del juzgado, la cual fijara el juez.

En consecuencia diremos que la Libertad Provisional Bajo Caucién
puede solicitarse y otorgarse desde el momento en el cual el presunto
responsable se encuentre privado de su libertad y a disposicién del juez
instructor y como ya mencionamos una vez llenados los requisitos de ley,
ser4 puesto en forma INMEDIATA en libertad provisional, situacién que
en la préctica penal no se cumple conforme se prevé, es decir, en la
prictica penal comunmente se presenta que una vez que el inculpado es

puesto a disposicién del juzgador y aunque se cumple con los requisitos
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para gozar de la libertad provisonal, no sele concede de forma inmediata,
sino es hasta despues de haberse recabado su declaracién preparatoria

cuando el jugador acuerda de conformidad dicha solicitud.

Dentro de la préctica penal también se presenta que las formas mas
usuales de otorgar caucién son: primero, dep6sito en efectivo a través de
un Billete de Depésito expedido por la Institucién de Crédito autorizada
para ello; segundo, a través de fianza, las dem4s formas (hipoteca, prenda,
dentro de la practica no son usuales), y aunque con lo previsto en la Ley
Adjetiva de la materia, que concede al inculpado el derecho de depositar
como caucién dinero en efectivo a disposicién del juzgado, sin mediar
billete de depésito, los jueces por regla general, no lo admiten, solo en
ocasiones muy especiales.

Pero también sucede que encontrindose satisfechos los requisitos
para concederle la Libertad Provisional Bajo Caucién, pero por razones de
que el persona ha conclufdo sus horas de labor, ya ho es posible realizar
los trdmites tendientes a aquélla, o también por que la Institucién de
crédito o afianzadora ya se encuentran cerradas, por o tanto no serd
posible la compra del billete de depésito o del tramite de la fianza y mas
atin muchas de las veces el juzgador no considera recibir la caucién en
efectivo, por lo tanto tendré4 el inculpado qu esperar otro dfa mis privado
de su libertad, y es hasta el dfa siguiente en el cual ya se encuentre el
personal en posibilidades de realizar los trdmites para la Libertad
Provisional, o bien ya se encuentren abiertos los establecimientos en

donde podra comprar el billete respectivo o la fianza, toda vez que en
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muchas de las veces el juez no es del criterio de recibir el dinero en

efectivo sino que necesariamente debera de depésitarlo a través de billete.

Otra situacién que se presenta en la préctica penal, es que una vez
que le ha sido concedida la Libertad Provisional Bajo Caucién al
inculpado, por parte del juez, ocurre que éste no es puesto en forma
inmediata en libertad provisional (por lo que respecta al Centro
Preventivo), por lo que por regla general dentro de los Reclusorios, se
pone en libertad al inculpado aproximadamente entre las diez u once de
la noche, si es que ro se presenta algiin otro impreyisto, porque de ser asf,

lo pondrén en libertad hasta el siguiente dfa,

En cuanto a la fijacién del monto de la caucién, el juez toma en
cuenta los requisitos sefialados por el Cédigo de Procedimientos Penales,
tales como las circunstancias personales del inculpado, tales como si es
reincidente, su situacién econdémica, si cuenta con antecedentes penales,

etc.

Tratdndose de delitos intensionales y respresenta éste un beneficio
ec6nomico o causa a la victima dafio y perjuicio patrimonial, la caucién
la fija el juez en razén a tres veces mdas al beneficio obtenido; si se trataré
de delitos imprudenciales, sélo se deberd garantizarla reparacién del dafo

y el perjuicio patrimonial causado.

Existen dos criterios a seguir dentro de la practica penal, tratindose

de concurso real o ideal de delitos, toda vez que en algunas de las
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ocasiones se toma el criterio de sumar los terminos medios aritmeticos
que corresponden a cada uno de los delitos imputados; por otro lado se
adopta el criterio de tomar en cuenta el término medio aritmético del
delito que merece la pena mayor, tomando en ambos supuestos las
modalidades del delito.

Por lo que respecta al Derecho que tiene el inculpado de no ser
compelido a declarar, mismo que se encuentra previsto en la Fraccién I
del artfculo 20 Constitucional, Garantfa que protege al individuo también
dentro del proceso penal.

Esta Garantfa como ya vimos, protege la integridad ffsica del
procesado, y que dentro de la préctica penal se aplica de la siguienfe

forma:

A partir de que el inculpado es puesto a disposicién del juez
instructor, este cuenta con el término de cuarenta y ocho horas para
recabar su Declaracién Preparatoria, antes de que se practique esta
diligencia, el inculpado no podrd comunicarse con persona alguna, sino

es hasta después de esta.

Dentro de la diligencia de la declaracién Preparatoria del inculpado,
el juzgador siempre le hace saber el benefico que le otorga la Fraccién II

del artfculo 20 Constitucional , de la siguiente forma:
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*...El artfculo 20 Constitucional, Fraccién II, le concede a usted ¢l
beneficio de contestar o no alas preguntas que le pudieran formular las
partes, es decir, bien sea que conteste o noalas preguntas que le formule
el Ministerio Pdblico, que es la parte que representa los intereses de la
persona que lo acusa, o bien que conteste 0 no a las preguntas que le
pudiere formular su defensor, que es la persona que lo defiende y

representa sus intereses, o bien sea que conteste a ambos o a ninguno..."

Como podemos obserbar, el inculpado queda en la méds amplia y
absoluta libertad de constestar al interrogatorio que le pudiere formular
1as partes, o bien puede reservarse ese derecho que la propia Constitucién

de otorga.

Sin embargo, es importante sefialar, que esta mal aplicado este
artfculo, por que este derecho que tiene el inculpado se le debe de hacer
en el momento mismo de rendir su preparatoria y no después de que ya
se le amplio su declaracién ministerial y se recabaron sus generales,
asimismo ante la negativa del ingulpado de contestar al interrogatorio, el
juez por su parte formula preguntas a este, argumentando que es para
efectos de allegarse mds elementos y asf poder llegar a la verdad historica
de los hechos (nosotios didamos que mas bien para ubicarlo en
circunstancias de modo, tiempo y lugar de los hechos que se le imputan,
toda vez que las preguntas que el juez le formula son tendenciosas),
sefialamos que si bien es cierto que la Ley Procesal concede esta facultad
al juzgador, también cierto lo es que vulnera la Garantfa consagrada en

la Fracci6n en estudio, por lo que consideramos y creemos necesario que
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el juzgador debe de adstenerse de preguntar al inculpado si éste se negare

a contestar a [os interrogatorios.

Por lo que respecta a la incomunicacién que sefala nuestra
Constitucién, propiamente no se vulnera en la prictica penal, en virtud de
que una vez que el inculpado se encuentra a disposicién del juez, en el
interior del Reclusorio Preventivo correspondiente, el presunto
responsable se comunica con sus familiares o con sus abogados, aunque
una vez que es puesto trds la reja de practicas del juzgado para efectos de
proceder a tomarle su declaracién preparatoria, es hasta despues de esta
que se le permite comunicarss con sus familiares o defensor, practica que
acertadamente se realiza, ya que consideramos que de no ser asf la
declaracién del inculpado estarfa visiada, es decir pre-fabricada,
entorpeciendo de esta manera la secuela procesal y evitarfa que se llegue
a la verdad historica de los hechos y por ende aplicar una verdadera

justicia.

Por lo que hace a la Fraccion II del artfculo 20 Constitucional, la
cual consagra el derecho que tiene el inculpado que, dentro de la
audiencia publica y dentro del término de cuarenta y ocho horas
siguientes a la consignacién con detenido ante la autoridad judicial, se le
hard saber el nombre de su acusador, la naturaleza y causa de la
acusacién y es en este momento en el cual rinde su declaracién

Preparatoria.
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Esta Garantfa la cual es netamente de naturaleza procesal, debe
reunir ciertos requisitos como ya vimos con anterioridad y que

acontinuacién de nueva cuenta seffalamos:

La declaracién se celebrard en audiencia publica, es decir no podra
celebrarse en secreto o en ausencia de los que quietan estar presentes,
siempre y cuando no se altere el orden o se atente contra la moral o se
ponga en peligro la seguridad del juzgado, también dentro de esta
diligencia existen obligaciones a seguir por parte del juez, otorgdndose

reciprocamente derechos al inculpado, tales como:

1. Que la declaracién deba recabarse dentro del término de cuarenta
y ocho horas, las cuales se computaran a partir del momento en que el
presunto responsable quede a disposicién del juez, en caso de que este se
encuentre gozando del beneficio de la Libertad Provisional Bajo Caucién,
como consecuencia de la suspensién del acto reclamado (tratdndose de
orden de aprehensién), en el juicio de Amparo Indirecto, por tanto, el
término contard a partir de cuando el inculpado se somete a la potestad

del Juez.

2. Se le hard sal;er el delito por el cual se le acusa asf como sus
modalidades (atenuantes o agravantes), se le seflalard las pruebas
existentes en su contra mismas que acreditan la existencia del hecho
punible y lo acreditan como probable responsable del mismo,indicdndole

en que precepto de la ley se encuentra contemplada dicha conducta ilfcita.
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3. Se le permitir4 el acceso a la causa penal en todo momento, bien

sea al inculpado o a su defensor, a efecto de preparar su defensa.

4, Hecho lo anterior, se le preguntard si es su deseo rendir

preparatoria, pudiendo ofrecer las pruebas que a su derecho convenga.

Ahora bien, una vez expuestas las obligaciones del juez y los
derechos del inculpado, veremos que dentro de la prictica penal se
presentan diversas situacioneas en torno a la declaracién preparatoria,

mismas que exponemos a través de un ejemplo, a saber:

A). El inculpado es puesto a disposicién del juez a las 10:00 am.
mediante oficio le es informado al juez dicha situacién, presentdndose que
siendo ya las 15:00 horas del dfa, el inculpado atin no es puesto a
disposicién ffsica trds la reja de précticas del juzgado para recabar su
declaracién preparatoria a pesar de haberse hecho el pedimento oportuno
al interior del Reclusorio Preventivo, en esta situacién el juzgador se
concreta a realizar una certificacion de la no comparecencia del inculpado
trds la reja de précticas, por lo tanto tomari la declaracién hasta el dfa

siguiente ante tal imposibilidad, misma que se practicasra a primera hora.

El criterio que el juzgador asume en el supuesto planteado con
anterioridad, es que el 1érmino de las cuarenta y ocho horas considera que
le serdn contadas no apartir de que le es comunicada la puesta a
disposicién, sino a patir de que fisicamente el inculpado se encuentra tras

la reja de practicas del juezgado, toda vez que por circunstancias no
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imputables a su persona, no le fue posible recabar la declaracién, de ahf
que dicha autoridad se justifica a través de la certificacién que haga el
Secretario de Acuerdos de tal circunstancia,

B) Por otro lado, nos encontramos ante la situacién de que el
inculpado es puesto a disposicién del juez, pero en el hospital, por lo
tanto -considera el juez instructor- que el término de cuarenta y ocho
horas correrd a partir de que le es comunicada la puesta a disposicién, y
para efectos de recabar la preparatoria, el Secretario de Acuerdos, en
compafifa del mecanégrafo, el Ministerio Piiblico y el Defensor de Oficio,
ambos de la adscripeién, o en su defecto del Defensor Particular, se
trasladardn al hospital en donde se encuentre el inculpado.

C). También se presenta en la practica forence, que la forma usual

de recabar la declaracién preparatoria, es la siguiente:

1. Se le preguntard primeramente si tiene defensor particular, o
quien lo defienda, en caso negativo el juez le hace saber que para que no
quede en estado de indefensién, le nombraré el defensor de oficio. quien
lo defenderd en forma gratuita y que podré revocarlo en el momento que
lo desee.

A este respecto seitalamos que el Juez no se apega a lo establecido
por la Constitucién, toda vez que en la préctica nunca se le presenta al
inculpado la lista de defensores para que elija el que considere

conveniente, sino que siempre el juez le nombra el defensor, que es el que
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siempre se encuentra en el juzgado.

II. Acto seguido, se procede de la forma siguiente:

¥... Usted esta a disposicién del Juzgado 65 Penal, por la comisién
del delito de ROBO CALIFICADO, quien lo acusa es ( Roberto Pérez),
enseguida voy a proceder a leer la forma en que sucedieron los hechos a
cfecto de que los conozea (Se da lectura al pliego de consignacién); le
exhorto para que se conduzea con verdad en la presente diligencia en la
que va a intervenir; acto seguido se recaban sus generales, al término de
estos se le seflala que se va a dar lectura a su declaracién que rindié ante
el Ministerio Ptblico del conocimiento (en caso de exitir tal declaracién)
para que al termino de la misma manifieste si est4 o no de acuerdo con
su contenido, si la ratifica o no la ratifica, si desea agregar algo, se le
pregunta también si reconoce como suya la firma o huella que obra al

margen de su declaracién...

El comentario que hacemos al respecto, es que nunca se le hace
saber al inculpado antes de que rinda su declaracién que tiene el derecho
de declarar o no, si ese es su deseo de conformidad con la Ley Procesal
Penal.

I11. Enseguida se da lectura a la declaracién ministerial, al finalizar

se le pregunta si la ratifica o no, dejando constancia de ello.

IV. Se le hace saber el contenido del artfculo 20 Constitucional, es

decir el beneficio que este precepto le concede de poder contestar o no a
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las preguntas que le formulen las partes (bien sea el Ministerio Ptblico ¢
el Defensor), en sentido afirmativo, el derecho de interrogar al inculpado
previa su calificacién de legalidad corre acargo del Ministerio Publico;
acto seguido, siguiendo las mismas formalidades, el derecho pasa al
defensor, quien bien sea, que interrogue o se reserve su derecho a
formular preguntas para otro momento procesal oportuno (A este respecto
casi siempre el defensor de Oficio se reserva su derecho a formular
preguntas), en algunos casos el juzgador, cuando lo cree conveniente
interroga al inculpado; al término de los interrogatorios, se procede a
formular preguntas de estadfstica, tales como: nombre de sus padres,
ocupacién, solvencia econ6mica, cuantas personas dependen
econémicamente de el, si tiene apodo, si es adicto a alguna droga o
enervante, si fima cigarro de tabaco normal, si ha padecido alguna
enfermedad venerea o incurable, cual es su pasatiempo, si lee periédico,
revistas, si usa arrna de fuego, por tiltimo, se cierra la diligencia en los

términos siguientes:

*...No habiendo ma4s preguntas que formular, se cierra y autoriza lo
actuado, firmando al margen los que en ella intervinieron previa lectura
de su dicho.- DOY FE.*

Sucede por otra parte, que el inculpado se niega a contestar el
interrogatorio del Ministerio Piiblico y de la defensa, y como ya referimos,
el juez ante tal situacién procede a formularle preguntas tendensiosas, que
a todas luces vulnera la Garantfa consagrada en la Fraccién I del

precepto en comento.
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También dentro de la prictica penal se usan los llamados
*machotes®, en los cuales biene ya sefialado que se le hace saber al
inculpado todas las Garantfas consgradas en el artfculo 20 Constitucional,

situacién que en la practica penal nunca sucede esto.

Bs claro que se le trata de restar importancia a la declaracién
preparatoria, incluso la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
sefialado que cuando en preparatoria el inculpado negare los hechos que
se le imputan, pero ante el Ministerio Ptiblico investigador los acept6, el
Supremo Organo afirma, que serdn las primera declaraciones a las cuales
se les debe dar valor probatorio pleno, por haber sido vertidas sin ningtin
alesionamiento, aunque nosotros consideramos que se le debe de dar la
importancia que merece a la declaracién preparatoria, ya que es en esta
en donde el juez tiene contacto directo con el inculpado, y con ello podrd
observar las reacciones que tenga el inculpado al rendir su declaracién y

de esta forma tendr4 una visién mas amplia para resolver lo conducente.

La Garantfa que tiene el inculpado de ser careado con los testigos
que depongan en su contra, se prevé en la Fraccién IV del artfculo 20
Constitucional, por lo tanto nos encontramos ante los llamados careos
Constitucionales de los cuales tiene derecho el inculpado, siempre y
cuando los testigos estuvieren en el lugar del juicio para que aquél

fornmule las preguntas que estime pertinentes.
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Los careos que se celebran en la préctica penal son los procesales,
y se preSentan siempre dentro de la etapa de desahogo de pruebas y nunca
se presentan dentro del término Constitucional, por lo regular no se
celebran los careos Constitucionales, ya que aunque no existen
contradicciones entre las declaraciones de los testigos y el inculpado, el
juez no los celebra, o bien solo se concreta a dejar asentado en autos que

si fueron racticados, aunque realmente no fue asf,

La forma de llevar a cabo los careos procesales es la siguiente:

*... CAREO PROCESAL CELEBRADO ENTR EL PROCESADQJOSE
MARTINEZ Y EL DEDUNCIANTE RAFAEL ROSAS, Exhortado que fué
el primero y protestado el segundo para que se conduzcan con verdad en
la presente diligencia en la que van u intervenir y haciéndoseles saber los
puntos en contradiccidn existentes en en sus declaraciones respectivas,
rendidas con anterioridad, puestos en formal careo, del debate resulté: (se
asienta todo lo que resulte de los careos), hecho lo anterior, se asienta, "..
Por lo demi4s declarado cada careado se sostiene en todo lo ya
declarado...”, enseguida se le pregunta al inculpado si desea interogar a su
careado y a este se le pregunta si desea interrogar al inculpado, también
se le pregunta al Ministerio Piiblico y a la Defensa si desea interrogar,
dejdndose asentado en autos razén de ello, en la forma siguiente; "... y
toda vez que el inculpado no tiene mds preguntas que formular y por otro
lado tanto el Ministerio Ptiblico como la defensa se reservan su derecho
de formular preguntas, no avanzandose mds en el presente careo, se da

por terminado el mismo, firmando al margen los que en el intervinieron...*
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Por otro lado cuando no existen contradicciones, no se celebran
careos, o bien cuando hay exceso de trabajo en el juzgado y son
demasiados los careos que tendrfan que practicarse, el juez de hecho, no
celebra los careso, s6lo se deja asentado en autos que si se practicaron,
violando con ello la Garantfa Constitucional, inclusive en algunas
ocasiones no se les lee declaracién alguna, ni se les hace saber las
contradicciones existentes, apesar de que las hay, a menos de que sean
muy notorias las contradicciones o que el defensor del inculpado sea
particular y no de Oficio, la forma en que se practica esta diligencia en

estas condiciones es la siguiente:

... Por lo que cada quien se sostiene en lo que ya tiene declarado en

autos, sin tener mis que agregar o preguntar al respecto..,

Nuestro comentario en relacién a esta Fraccién en estudio, es que
dfa a dfa se vulnera este derecho, porque aunque es sabido por el juez que
debe necesariamente celebrar los careos que la Constituci6n le obliga, este
no los lleva a eabo, debiendose hacer un llamado de atencién a los jueces

para que los celebren aunque no existan contradicciones.

La Fraccién V del artfculo 20 Constitucional, en la cual se consagra
el derecho que tiene el inculpado de ofrecer pruebas que considere
necesarias para su defensa, el juzgador a este respecto debert auxiliar al
inculpado para obtener la comparecencia de los testigos ofrecidos por

éste.
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Esta Garantfa solo tiene carécter procesal, exclusivamente, misma
que no se presenta en forma absoluta en la prictica penal, toda vez que
dichas probanzas en muchas de las ocasiones no son admitidas dentro de
la declaracién preparatoria, ni dentro del Auto de Término Constitucional;
ahora bien, cuando se ofrecen testigos de descargo por parte de Ja defensa,
&1 es quien los presenta, sin que medie citatorio alguno por parte del juez
para su presentacién, también se presentan probanzas dentro de los plazos
sentalados en Ja Ley, estas pruebas se admitirdn siempre y cuando no sean
contrarias a Ja Ley, a la moral o a las buenas costumbres, y debiendo
seguir las formalidades sepaladas en el Cédigo de Procedimientos Penales

respectivo.

Una vez admitidas las pruebas, el juez acordara lo conducente para
su debida preparacién y desahogo, haciendo uso dela facultad de que esta
investido, para hacer cumplir con sus determinaciones de los medios de

apremio que juzgue convenientes.

La fraccion VI del artfculo en estudio, la cual sefiala que el
inculpado debers ser juzgado en audiencia piblica por un juez o por un
jurado cuyos integrantes deben saber leer y escribir, Garantfa netamente

de carécter procesal.

Dentro de esta Fraccién se contemplan Jos requisitos y la calidad
que debe existir para juzgar al presunto responsable, en relacién a la
calidad de la persona, por lotanto se excluye cualquier otro sujeto que no

sea el sefalado en este apartado, y que dentro de la practica penal, se
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cumple al pie de 1a letra con esta fraccién en estudio.

El derecho que tiene el inculpado para obtener todos aquellos datos
que solicite para su defensa, siempre y cuando obren en el proceso, se
encuentra contemplada en la Fraccién VI del artfculo 20 de la Ley
Suprema, y que en la prictica penal dificiimente se vulnera a nivel
proceso,

La Garantfa de ser juzgado en los plazos senalados por 1a Ley, la
cual consagra 1a Fraccién VI del artfculo 20 Constitucional la cual sélo
beneficia exclusivamente al procesado, y que en la practica penal no se
cumple, a pesar de que reviste la calidad de formalidad escencial del
proceso penal, y que constituye un lfmite insuperable para la actividad
del juez, y que se le obliga a dictar sentencia definitiva en los plazos que
la Ley ordinaria le sefala, no debiendo existir justificacién alguna para
omitir tal obligacién, sefialando que existen recursos ordinarios
pendientes de resolver o cualquier otro obstaculo procesal, a no ser que
se encuentre el procesado pré6fugo de la justicia, ya que en este supuesto
se suspende la secuela procesal, por lo tanto no podra terminarse el

proceso en los términos marcados en el precepto Constitucional.

Ahora bien, el plazo al cual esta obligado el juzgador, se computa
a partir del momento en el cual se dicta Auto de Procesamiento, bien sea
de Formal Prisién o de Sujecién a Proceso y culmina hasta que se dicta
sentencia definitiva, se tomo como base la penalidad, es decir, se se

tratare de delitos cuya pena méxima no excede de dos afios de prisién, se
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le juzgard antes de cuatro meses, pero si la pena maxima excede de dos
afios de prisidn, serd juzgado antes de un afio, dicha regla se aplica sin
distincién alguna, ya sea tanto a los que se encuentren formalmente
presos, o bien gozando de su libertad provisional Bajo Caucién, y que en
caso de no ser obserbadas por el Juez, producira responsabilidad penal
para éste, asimismo el exceso de poder se tendrd por consumado de

manera irreparable.

En la practica penal, dfficilmente se concluyen los juicios dentro del
término Constitucional, por razones tales como que, existe exceso de
trabajo, y es en base a esto que las audiencias son fijadas cuatro o cinco
meses después de la recepcién de las pruebas, o bien porque no se giraron
los citatorios y oficios correspondientes, o no se giraron a tiempo; por otro
lado para el desahogo de las pruebas, se presentan situaciones que no son
imputables al juez tales como: que no comparezcan a la audiencia el
denunciante, o alguno de los testigos, o el defensor de linculpado (si este
fuere particular), y que, por esta tltima raz6n, este manifieste que por no
encontrarse presente su defensor, solicita se difiera la celebracion de la
audiencia, o bien porque el procesado que se encuentra privado de su
libertad y a pesar de haberse hecho el pedimento oportuno al Director del
Reclusorio, no es puesto trés la reja de practicas del juzgado, también
porque la presentacion de los testigos resulta diffcil en virtud de haberse
cambiado de domicilio, porque salieron de viaje, o bien porque estan
dados de baja (si se tratare de elementos de la Policfa Preventiva o
Judicial), también porque el Ministerio Piiblico o Defensor, no presentan

sus conclusiones en término, es por estas razones entre otras que no se
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) concluyen los procesos en el tiempo Rjado por la Ley.

Comunmente vemos que la mayorfa de las sentencias dictadas, se
tienen por compurgadas las penas, y que obviamente violan las Garantfas
del procesado y lo mds grave es que quizd cuando el sentnciado s
encuentra privado de su libertad y la pena impuesta es menor al tiempo
del cual ha esta privado de su libertad, y m4s grave lo es cuando
encontrdndose privado de su libertad m4s del tiempo que sefala la
Constitucién para finalizar el proceso, se dicta una sentencia absolutoria,
por lo que consideramos que deberia ponerse mis atencién ante estas
situaciones, porque en forma evidente se violan las Garantfas del
inculpado, por lo que se sugiere que se proponga mds personal en los

juzgados para que los tramites se realicen conforme debe de ser.

La Fraccién IX 1a cual consagra el derecho de defensa, bien sea que
el inculpado se defienda por sf o por persona de su confianza o por ambas
si asf lo desea, y en caso de no tener quien lo defienda, se le nombrars al
de oficio, al respecto sefialamos, que esta Garantfa de la cual goza el
inculpado, se presenta a partir de que se encuentra privado de su libertad,

Garantfa que es obligatoria para el juez de cumplirla.

Como lo sefialada el precepto Constitucional, podrd ser cualquier
persona su defensor, basta que sea de su confianza, no se requiere que
tenga Tftulo Profesional, para ejercer dicha funci6n, también podemos
decir que el derecho de designar defensor no puede tener restricciones, el

juez deberd tener como su defensor a quien aqué! proponga, sin limitacién
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alguna, sin lembargo en la practica penal se exige que la persona que va
a sumir la calidad de defensor tenga Cédula Profesional, expedida por la
Autoridad legalmente facultada para ello.

En el momento en que el inculpado rinde su declaracién
preparatoria, manifiesta si hace uso del derecho de nombrar defensor, si
se abstiene o reusa, en sentido negativo, el juez de la causa, tiene la
obligacién conforme lo ordena la Constitucién, de presentarie la lista de
defensores de oficio para que lo elija, en caso de que no designe a
ninguno, el jiez con independencia de la voluntad del inculpado le
designara uno.

Dentro de la préctica forense nunca se le presenta la lista de
defensores al inculpado para que elija el que considere oportuno, sino que

tnicamente se le designa lisa y llanamente el de oficio de la adscripeién.

El derecho de defensa, constantemente se vulnera, toda vez que en
muchas de las ocasiones, dentro de la préactica penal, se presenta que por
el cumulo de trabajo que tiene el defensor de oficio, no se encuentra
presente en el momento mismo en el cual el inculpado va a rendir su
declaracién preparatoﬁa, sino es hasta el momento en que va a interrogar,
y es en este acto en el cual la defensa comparece a enterare de que tiene
a su cargo la defensa del inculpado; por otro lado también se presenta que
por lo avanzado de la hora, el defensor de oficio ya se retiré y no existe
algfin otro que lo asista, ante esta circunstancia, el juez asienta en autos

que el defensor se reserva su derecho de formular preguntas para otro
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momento procesal oportuno, apesar de que se le hacer saber al inculpado
que se encuentra asistido de su defensor (aunque no se encuentre
presente) y como muchas de las veces el inculpado desconoce el
procedimiento, ni cuenta se da de que su defensor no asistio en su
defensa; por otro lado cuando el juzgado esta en turno, el mismo defensor
le manifiesta ala persona que se encuentra recabando la preparatoria, que
lo reserve para formular preguntas) antes de que se le pregunte al
inculpado si es su deseo contestar al interrogatorio de la defensa), pero en
el caso de que el inculpado si desee contestar a las preguntas del defensor,
éste solo se concreta a formular una o dos preguntas que en realidad no

son de mucho apoyo para la defensa de aquél.

Por lo expuesto, debemos poner nuestra vista en estas practicas, que
en forma tangible violan los Derechos del Inculpado, es por ello que
hacemos un llamado de atencién a los Defensores de Oficio, que por su
falta de experiencia no saben llevar una defensa, o porque se trata de
personas que se encuentran haciendo su servicio social, "los ponen a
practicar”, sin que se encuentren auxiliados por el Titular, inclusive se
llega al extremo desgraciadamente que se comercia con la defensa, es
decir, que los Defensores de Oficio piden dinero a los familiares del
inculpado para llevar a cabo la defensa (ofrecer pruebas, formular
conclusiones, estar presente en todas las diligencias que se practiquen) y
que en base a lo que los familiares le den al Defensor, este pondrd mayor
o menor interés en el asunto, a sabiendas que es contraria a la Ley su
conducta, careciendo de toda etica y profesionalismo, asimismo sugerimos

a todo tipo de defensor, que tome conciencia ante esta situacién, ya que
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atentan gravemente ¢n contra de la Garantfa del inculpado, aunado a la
imagen que ya se tiene de la Defensorfa, debiendo asumir su papel de
manera conciente, haciendo uso ‘de sus conocimientos y aplicarlos
conforme a la Ley para llevar a cabo una buena defensa y que se preparen
constanlemente para que se termine con esa mal imagen que se tiene del
defensor de Oficio, y que también se hace extensivo a los Defensores
particulares, ya que muchas de las veces sélo por obtener dinero se
presentan tan solo en la Declaracién Preparatoria, dejando abandonada
la defensa, sin presentarse mads ante el Juzgado, es por ello que cada dfa
de manera preocupante, va decayendo la imdgen del Abogado, y la
confianza por parte de quienes recurren a ellos, se ha ido perdiendo. Es
por esto, que muchas de las veces prefieren defenderse por sf sclos que

nombrar a un defensor particular o que se les designe el de oficio.

Aunque también cabe reconocer y aplaudir el trabajo de defensa
que realizan algunos Abogados con gran dedicacién, profesionalismo y
entrega, y que gracias a ellos la Justicia se hace presente en todo

momento,

Por Gltimo, la Fraccién X del artfculo 20 Constitucional, seflala la
Garantfa que tiene el inculpado de que no se prolongard la prisién
preventiva por falta de pago de honorarios por mi4s del tiempo que como
maximo fije la Ley al delito que motivare el proceso, estas son aplicables
en el peribdo de ejecucién; por lo que respecta al PArrafo en el cual
contempla que toda pena de prisién que se imponga una sentencia, se

computars el tiempo de la detencién, esta es aplicable dentro del proceso
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penal, y que en la practica es muy socorrido que los jueces consideren el
tiempo en el cual el sentenciado ha estado privado preventivamente de su
libertad para en muchas ocasiones por compurgada la pena impuesta,
término que se contard a partir del momento de la puesta a disposicién

del inculpado al juez de la causa.
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4.3 EN EL PERIODO DE EJECUCION.

Como ya hemos explicado, el perfodo de Ejecucién, forma parte del
Procedimiento Penal, m4s no del Proceso, y es también dentro de este que
se aplican algunas de las Fracciones consagradas en el artfculo 20

Constitucional que hemos venido estudiando, a saber:

El derecho de defensa, sigue operando aiin dentro de éste perfodo,
porque el defensor tendr4 todavia a su cargo la realizacién de los trdmites
de los beneficios penitenciarios, a que tiene derecho el reo.

Es aplicable también dentro de éste perfodo la fraccién X, misma
que contempla que la prisién preventiva o detencién no se prolongard por
falta de honorarios en cuanto a su pago o por cualquier otro motivo
anslogo, y que la prisi6én no se prolongue por mas del tiempoque como
miéximo fijado en la Ley, al delito que motivare el proceso.
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CONCLUSIONES

EL PROCEDIMIENTO PENAL ES: EL CONJUNTO DE ACTIVIDADES
REGIDAS POR EL DERECHQ  PROCESAL PENAL, CUYA FINALIDAD

-ESENCIAL ES HACER EFECTIVA LA PRETENSION PUNITIVA DEL -~

ESTADO A TRAVES DE LA APLICACION DE LA LEY AL CASO CON-
CRETO, Y QUE INICTA A PARTIR DE QUE EL MINISTERIO PUBLI
CO TIENE CONOCIMIENTO DE LA NOTICIA CRIMINIS, Y CULMINA
CON LA EJECUCION DE LA SENTENCIA.

LAS ETAPAS DEL PROCEDIMIENTQ PENAL SON: LA AVERIGUACION
PREVIA, LA PRE~INSTRUCCION, INSTRUCCION, JUICIO Y EJECU
CION. LOS PERIODOS DEL PROCEDIMIENTO PENAL SON: LA AVE-
RIGUACION PREVIA, EL PROCESO Y LA EJECUCION.

EL PROCESO PENAL ES: EL PERIODO DEL PROCEDIMIENTO,EN EL
CUAL SE PRACTICAN DILIGENCIAS POR Y ANTE EL ORGANO JU~
RISDICCIONAL CON LA FINALIDAD DE RESOLVER SI UNA CONDUC
TA O HECHO ES 0 NO CONSTITUTIVA DE DELITO, DETERMINAR -
LA RESPONSABILIDAD O NO RESPONSABILIDAD PENAL DE LAS --
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN SU EJECUCION Y, APLICAR --
LAS SANCIONES ESTABLECIDAS EN LA LEY Y/U OTORGAR SUSTI-
TUTIVOS PENALES.

LOS SUJETOS QUE INTERVIENEN DENTRO DEL PROCEDIMIENTO PE
NAL SON: MINISTERIO PUBLICO, JUEZ, INCULPADO, DEFENSOR,
OFENDIDO. LOS SUJETOS QUE INTERVIENEN EN EL PROCESO PE-
NAL SON: JUEZ, MINISTERIO PUBLICO, INCULPADO.
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LOS PRECEPTOS CONSTITUCIONALES QUE SIRVEN DE BASE PARA ——
FUNDAMENTAR ElL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANQ, SE ENCUENTRAN
PLASMADOS EN NUESTRA CONSTITUCION ACTUAL DE 1917, A TRAVES
DE LOS ARTICULOS 14 y 16.

DE MANERA CONCRETA, EL ARTICULO 21 CONSTITUCIONAL, PARTE -
SEGUNDA, FUNDAMENTA LA FURCION PERSECUTORIA DE LOS DELITOS
ENCOMENDADA AL MINISTERIO PUBLICO DURANTE LA AVERIGUACION-
PREVIA; POR SU PARTE EL ARTICULO 19 CONSTITUCIONAL, FUNDA-
MENTA LA ETAPA DE PRE-INSTRUCCION, TAMBIEN LLAMADA ETAPA -
DE PREPARACION DEL PROCESO, CONCRETAMENTE LA RESOLUCION DE
NOMINADA AUTO DE TERMINO CONSTITUCIONAL; ASIMISMO EL FUNDA
MENTO LEGAL DE LA ETAPA DE INSTRUCCION Y JUICIO SE ENCUEN-
TRA PREVISTO EN EL ARTICULO 20 CONSTLTUCIONAL; EL PERIODO-
DE EJECUCION SU FUNDAMENTO SE ENCUENTRA EN EL DIVERSO ARTI
CULQ 18 CONSTITUCIONAL.

EN EL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL SE ENCUENTRAN PLASMADAS -
EN 10 FRACCIONES LAS GARANTIAS MINIMAS QUE TIENE TODO IN--
CULPADO A LO LARGO DEL PROCEDIMIENTO PENAL DESDE SU INICIO
CON LA APREHENSION DEL PRESUNTO RESPONSABLE HASTA LA EJECU
CION DE LAS SANCIONES. SE PROPCNE ADECUAR CONFORME A UNA -
CORRECTA TECNICA JURIDICA EL PARRAFO INICIAL DEL CITADO AR
TICULO PARA QUEDAR COMO SIGUE:

"EN TODO PROCEDIMIENTO PENAL, TENDRA EIL. INCULPADO
LAS SIGUIENTES GARANTIAS:"

LA FRACCION I DEL ARTICULO 20 CONSAGRA LA GARANTIA DE LA -
LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION LA CUAL PROCEDE EN TERMI
NOS GENERALES CUANDO LA PENA APLICABLE AL DELITO DE QUE SE
TRATE NO REBASE EL TERMINO MEDIO ARITMETICO DE CINCO ANOS-
DE PRISION. SE PROPONE LA INCLUSTION COMO GARANTIA CONSTITU
CIONAL DE LA LLAMADA "LIBERTAD PROCESAL" (ART. 556 C.C.P.P.
399 C.F.P.P., 340 DEL C.P.P. E.M. )
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LA FRACCION II DEL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL CONTIENE LA
GARANTIA QUE TIENE TODO INCULPADO DE NO SER COMPELIDO A -
DECLARAR EN SU CONTRA, QUEDANDO PROHIBIDA TODA INCOMUNICA
CION Y CUALQUIER OTRO ACTO QUE TIENDA. A AQUEL FIN. SE --
PROPONE SE ADICIONE A DICHA FRACCION COMO GARANTIAS: LA -
PROHIBICION Y CASTIGO DE LA TORTURA, LA PROHIBICION A LA-
POLICIA JUDICIAL DE RECABAR CONFESIONES, LA NO CONSIGNA—--
CION DE PERSONA ALGUNA CUANDO EXISTA COMO UNICA PRUEDBA LA
CONFESION, LA OBLIGACION DE LA PRESENCIA DEL DEFENSOR EN-
TODA DECLARACION QUE EL INCULPADO RINDA ANTE LA AUTORIDAD
PERSECUTORIA Y JURISDICCIONAL.

10.- LA FRACCION III DEL ARTICULO 20 CONTEMPLA EL DERECHO QUE

11.-

TIENE TODO INCULPADO DE CONOCER DENTRO DE LAS 48 HORAS-
SIGUIENTES A SU CONSIGNACION AL JUEZ, EL NOMBRE DEL ACU-
SADOR Y DE LAS PERSONAS QUE DEPONEN EN SU CONTRA, ASI CQ
MO LA NATURALEZA Y CAUSA DE SU ACUSACION. SE PROPONE. SE
ADICIONE A DICHA FRACCION CON LA OBLIGACION DEL JUZGADOR
DE DAR A CONOCER AL INCULPADO DURANTE LA DECLARACION PRE
PARATORIA TODAS LAS GARANTIAS CONSAGRADAS EN EL CITADO -
ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL.

LA FRACCION IV CONSAGRA LA GARANTIA QUE TIENE TODO INCUL
PADO DE SER CARFADO CON LAS PERSONAS QUE DEPONEN EN SU -
CONTRA. SE PROPONE SE REGULE EN ESTA FRACCION EL CAREO-
PROCESAL.

12.- LA FRACCION V DEL ARTICULO 20 CONTIENE EL DERECHO DEL IN

CULPADO NE OFRECER TESTIGOS Y DEMAS PRUEBAS DENTRO DE LOS
TERMINOS DE LEY. SE PROPONE SE INCLUYA COMO GARANTIA-
EL DERECHO DEL PRESUNTO RESPONSABLE PARA OFRECER PRUEBAS
DENTRO DE LA AVERIGUACION PREVIA, ASI COMO LA OBLIGACION
DEL JUZGADOR DE RECIBIRLAS DENTRO DEL TERMINO CONSTITU-=
CIONAL DE 72 HORAS (ART. 19 CONSTITUCIONAL).
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LA FRACCION VI DEL ARTICULO 20 CONTEMPLA LA GARANTIA DEL
INCULPADO DE SER JUZGADO EN AUDIENCIA PUBLICA POR UN —-—
JUEZ O POR UN JURADO JURADO. SE PROPONE LA SUPRESION -
DEL JURADO POPULAR PARA QUE EL PROCESADO SIEMPRE SEA JUZ
GADO POR UN JUEZ CON CAPACIDAD LEGAL.

LA FRACCION VII DEL ARTICULO 20 CONSAGRA LA GARANTIA QUE
TIENE TODO INCULPADO PARA QUE LE SEAN FACILITADOS TO~--
DOS LOS DATOS QUE OBREN EN EL EXPEDIENTE QUE OBREN EN -
EL PROCESO.

LA FRACCION VIII DEL ARTICULO 20 CONTIENE LA GARANTIA --
DEL INCULPADO A SER JUZGADO ANTES DE CUATRO MESES S5I SE=~
TRATARE DE DELITOS CUYA PENA MAXIMA NO EXEDIERE DE DOS -
ANOS DE PRISION Y ANTES DE UN ANO SI EXEDIERE DE ESE ~-
TIEMPO. SE PROPONE SE UNIFIQUEN CRITERIOS PARA UNA EFI
CAZ OBSERVANCIA DE LOS TERMINOS Y PLAZOS SENALADOS EN --—
LOS PROCEDIMIENTOS ORDINARIOS Y SUMARIOS Y LOGRAR ASI =
UNA VERDADERA IMPARTICION DE JUSTICIA DE MANERA PRONTA Y
EXPEDITA.

LA FRACCION IX DEL ARTICULO 20 CONSAGRA EL DERECHO QUE -
TIENE . TODO INCULPADO DE DEFENDERSE POR SI O POR PERSONA
DE SU CONFIANZA O POR AMBOS. SE PROPONE SE REGULE EXPRE-
SAMENTE LA ACTIVIDAD DEL DEFENSOF. DURANTE LA ETAPA DE -
AVERIGUACION PREVIA COMO UNA GARANTIA, ASIMISMO SU OBLI-
GACION DE ESTAR PRESENTE EN TODOS LOS ACTOS DEL PROCEDI-
MIENTO.
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