Universidad Nacional Antonoma de México

FACULTAD DE DERECHO

. LA DOCTRINA DE LA INTERPRETACION DEL
DERECHO DEL COMMON LAW Y DE MEXICO

TE ST

QUE PARA OBTENER EL TITULO OE

LIGENGIADD EN DEREGHU

P RESENTA
Maria Mireya Velazquez Sinchez

MEXICO, 0. F. 18173



e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



A MI MADRE
Francisca Sanchez Hernéndez
guien con su ejemplo, esfuerzo y

gran ayuda, hizo posible mi ca--~
rrera profesional.

i ’1“’ -

A MI HERMANO Y ESPOSA

Ismael Veldzquez S&nchez
Dra. Josefina G. de Vel&zquez

con carifio y agradecimien
to por sus sanos consejos.



A MIS HIJOS

Salvador, Mireya,
Sandra y Minerva

que sirva como estimulo
para su futuro.

A TODOS MIS FAMILIARES.



AL INSIGNE MAESTRO

Lic.
IGNACIO BURGOA ORIHUELA.

A quien tratar@& de apren
derle un poco de su gran
sabiduria y sequiré su -
camino recto de profesio
nista y gran amigo.



A MI GRAN AMIGO

Lic.
ANTONIO CUELLAR SALAS

Como un pequeiio home-
naje a quien supo - =
alentarme y sehalarme
el camino.



A MI ESTIMADO AMIGO

Lic. José& A. S&nchez Cruz

Con agradecimiento a su
valiosa ayuda y colabo-
racién que siempre me -
ha brindado.

AL MAESTRO Y DIRECTOR DE TE~
SIS LIC. RENE RAMON ROSALES-
HERNANDEZ

quien con su acertada orien-
tacidn me ayudd a alcanzar -
uno de mis grandes anhelos.



A MIS COMPANEROS:

Lic.
Lic.
Lic.
Lic.
Lic.
Lic.

Lic.

Lic.
Lic.

Ignacio Ovalle

Juan José Bremer Martino
Manuel Lozano Jiménez
César Becker Cuellar
Alfonso Galindo Becerra
José Melo Granados

de los Santos

Francisco Jiménez Garcia
Miguel Moreno

Hugo Salil Ramirez Calderdn

Mis m4s grandes compafieros en
la carrera y la profesidn



A MIS AMIGOS

DR. HECTOR REMBIS GARCIA
LIC.RODOLFO RIVERA DE LA VEGA
ING. JORGE ROBLEDO JUAREZ



INDICE

INTRODUCCION

CAPITULO I

Antecedentes de la Actividad Interpre-
tativa del Derecho.

CAPITULO II

La Interpretacifén en el Sistema del =-
Common Law.

CAPITULO III
Critica a la Doctrina de la Interpreta
cién en el Sistema del Common Law.

CAPITULO IV
Las Teorias de la Interpretacidn.

CAPITULO V

La Doctrina y la Interpretacién en Méxi

Co.
CONCLUSIONES

BIBLIOGRAFIA

Péqg.

14

31

48

67
69



CAPITULO I

ANTECEDENTES DE LA ACTIVIDAD INTERPRETATIVA
DEL DERECHO.

Estos principios supremos que rigen la acti--
vidad, tanto del pueblo como de sus gobernantes, a
fin de evitar abusos en su funcidn de impartir jus
ticia o en la elaboracidn de normas, se encuentran
asimilados en calidad de Garantias Individuales, =
consagradas directamente aunque de forma diversa -
en las distintas Legislaciones de .Derecho Constitu
cional, propias de los paises socialmente desarro-
llados.

Vamos a tratar en forma breve, la evolucidn -
efectuada por aquellas legislaciones que dejaron -
sentir su influencia sobre la nuestra.

Es en Inglaterra, donde el constitucionalismo
moderno tiene su origen y encuentra las bases para
su evolucidbn juridica generalizada.

Existe una‘diferencia capital entre la evolu-
cibn del Derecho Constitucional Espafiol y el Fran-
cés por una parte y el Derecho Constitucional In--
glés por otra. Espafia va del régimen de libertad-

al feudalismo y llega hasta el absolutismo. A par
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tir del Reinado de los Reyes Catflicos y de Fernan
do II, &poca en que dan muerte al constituciona--
lismo, regresando a &l hasta la constitucidn de -
Cadiz.

El Supremo Tribunal Espanol crea también nor-
mas juridicas generales con la "doctrina legal” de
la Corte de Casacidn, expuesta en dos de sus sen--
tencias, uno de cuyos remotos antecedentes pudiera
encontrarse en las "fazanas" castellanas y en el -
"fuero d'albedrio”, derecho judicial formado en --
Castilla a partir del siglo X.

En Francia por el contrario, se parte del ab-
solutismo implantado en &poca de los Luises XV y -
XVI, quien termina convocando a los Estados Genera
les, para caer al poco tiempo en la Revolucidn de
1789 y en la "Declaracidn de los Derechos del Hom-
bre y de Ciudadano" del mismo aho.

Por el contrario en Inglaterra, después del -
absolutismo de los Reyes Normandos, se pasa al - -
constitucionalismo. En otras palabras, la histo--
ria del Parlamento Inglés nos da la idea exacta de
su desarrollo dentro del Constitucionalismo.

La idea del Derecho natural para los France--
ses y para los Alemanes és de origen divino o ra--
cional; en cambio para los Ingleses el Derecho na-

tural es lo que han adquirido, por ello exclaman -
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orgulldsos, lo que los‘Ingleses conguistan nunca-
llegan a perderlo.

La Constitucidn de Inglaterra es no escrita-
y flexible (1), compuesta de piezas distintas que
parten de la Carta Magna de Juan sin Tierra (2) -
modificable por el Parlamento en cualquier momen-
to. En cambio cuando se trata de una constitu- -
cidn rigida, &sta se encuentra por encima de Esta
do y s6lo puede ser modificada por el Poder Cons-
tituyente (3), el cual no es un organismo del Es-
tado. La historia del Constitucionalismo Inglés-
Se encuentra extractada en las luchas surgidas en
tre el Parlamento y el Monarca. A partir de su-
formacidén el Parlamento va adquiriendo Poder y lu
cha contra del Monarca; pero cuando el Parlamento
llega a dominar al Monarca, se instaura una segun
da época caracterizada por las luchas del Parla--
mento entre si, o sea, entre las cémaras de los -
comunes y de los Lores. Una tercera &poca se ini
cia, cuando la Camara de los Comunes llega a supe
rar a la de los Lores, logrando con ello una Demo
cracia formal y material, por que el gobierno que
da instaurado por el pueblo y para el pueblo, y -
porque logra las libertades humanas. En la actua

lidad existe igualdad de fuerzas de ambas Cama- -

(1) Burgoa Ignacio. Las Garantias Individuales.p.
55 y ss,

(2) Idem.
(3) Moreno Daniel.

Derecho Constitucional Mexica~
no. p. 20.



ras. (4)

El principal elemento de la elaboracidn del -
Derecho Inglés, se encuentra en las decisiones ju-
diciales; la base de este Derecho esencialmente es
td constituida por la regla del precedente, por --
virtud de la cual son de estricta observancia los
Principios juridicos que se deducen de la "ratio -
decidendi" de las sentencias de los tribunales. En
el derecho Inglés el caso fallado no es un modelo-
que pueda seguirse, sino una regla que obligatoria
mente ha de aplicarse en los negocios posteriores-
tan pronto como se dicta una sentencia se convier-
te en un precedente obligatorio, que se impone a -

los Tribunales ingleses en la siguiente forma:

a) Todos los Tribunales deben respetar las resolu
ciones de sus superiores; b) la Camara de los Lo-
res, -Supremo Tribunal Inglés- estd obligatoriamen
te sujeta a sus propias resoluciones; c¢) los de--
mas Tribunales inferiores probablemente deben se--
guir las resoluciones dimanadas de ellas; y d) los
Tribunales superiores no estan obligados a respe--
tar las resoluciones de los inferiores, pero de he
Cho las respetan; de esta manera existe una’ influen
cia de las sentencias que se refleja sobre el pro-
pio Tribunal que las dicta; una descendente, de --

los tribunales superiores a los inferiores, y otra

(4) Wolf, Ernesto. Tratado de Derecho Constitucional
Mexicano, p. 20,



ascendente, de éstos a aéﬁellos. (5)

"Llega a tal grado la obligatoriedad de los
precedentes, que, en ocasiones, los Magistrados-
mismos expresan su disentimiento con la senten--
cia que dicta, basada en el precedente, el que a
veces data de varios siglos, y aconsejan a las -
partes que la recurran ante el superior, con la
esperanza y el deseo; de que éste la revoque. Se
ha dicho muy bien que el juez inglés es un escla
vo del pasado, porgue debe respetar los preceden
tes y un tirano del futuro, porque sus resolucio
nes se impondrén, tan pronto como se dicten, a ~
los demis jueces. '

"Semejante precedente implicaria en el Esta
do mil abusos." (6)

Los autores ingleses invocan como ejemplo -
histbrico del precedente, la resolucidn del Caso
de las Hijas de Salphaad, relatado en la Biblia~
misma, gque establecif una regla obligatoria para
todos los juicios. semejantes; y atribuyén a este
sistema, como ventajas: precisidn, porque el prer
cedente tiene un origen cierto, puede encontrar-
se f&cilmente en los archivos judiciales autono-
mia, porque la norma dimanada de las sentencias-
es independiente de la ley; y estabilidad, por -~

(5) Vinagradoff., Introduccidn al Derecho pp.l22~

y sigs.
(6) Fuller L. La Moral del Derecho. p. 95 y ss,






cidn." (7) Las principales aportaciones de Fran
cia al Derecho Constitucional son: lo. Conside--
rar al Derecho Constitucional como una Filosofia
Politica. 20. Tener como supuesto necesario en-
esa filosofia politica la idea de Democracia. 3o0.
Declaracidn de los Derechos del Hombre. 4o. El-
principio de la Divisién de Poderes. 50. La teo
ria de la Soberania. (8).

La constitucidén de los Estados Unidos de --
América, es la unién dé dos principios: lo. El-
Derecho Constitucional Histérico. 20. La presen
cia de una Constitucibn rigida y escrita. Es --
por ello que los tebricos norteamericanos dicen-
due su constitucién es viva y dinamica (9). Na-
ce én un dia y su objeto es fijar la competencia
de los poderes, puesto que los. derechos ya les -
eran reconocidos.

En cambio, el Derecho Constitucional Mexica
no es la norma suprema que organiza al Estado vy
permite garantizar frente al mismo Estado, la 1i
bertad, modula la organizacién politica de la So
ciedad. En cuanto a la influencia: lo. México-
aprendi6 en las Cortes de Cadiz,. 1o que era una-

Constitucidn. 20. De Francia adquirid el pensa-

(7) Noriega C. Alfonso. Apuntes de Garantias y -
Amparo.

(8) Idem.

(9) Wolf, E. Ob. cit. p. 4.



miento, Derecho natural, la doctrina de la divi-
sidn de poderes, etc., 30. De los Estados Uni--
dos, creyendo que era la causa del progreso y --
prosperidad de ese pueblo, trajeron la idea del-
Estado Federal, y a mediados del siglo pasado la
idea sobre el juicio de amparo y la supremacia -
del poder Judicial. 4o, Una influencia general-
fue la doctrina universal sobre el Derecho Cons-
titucional. En resumen, de Francia tomamos el -
sentido Doctrinal del Derecho Constitucional; de
Estados Unidos las realizaciones: practicas, y de
Espana la realidad en muchos de nuestros: precep-
tos y algunas Instituciones.



CAPITULO II

LA INTERPRETACION EN EL SISTEMA DEL COMMON
LAW

Por una parte el jurista racionalista creyd-
que el principio de Derecho expresivo de la justi
cia, se encontraba formulado en la norma Legisla-
tiva. Por otra parte; acontecid que el jurista -
imbuido por el historicismo roméntico concibid, -
que los principios para la accidn social’ habian -
sido hallados a través de la experiencia humana y
depositados en el espiritu que encarnaba con el -
Derecho tradicional, y que se hallaba formulado -

en los precedentes jurisprudenciales.

Cierto que el desenvolvimiento fiel de los -
principios de la Escuela Histdrica hubiera podido
llevar al reconocimiento de que el Derecho positi
VO no es algo ya creado definitivamente y que per
manezca est&tico, sino que, por el contrario, se-
va desenvolviendo al compas de la evolucidn so- -
cial. Pero la ulterior influencia de la Escuela-
Histdrica, tanto sobre muchos juristas Alemanes,-—
como también sobre la mayor parte de los juriscon
sultos Norteamericanos del siglo XIX, no represen

t6 el desenvolvimiento fiel de esa concepcidn, si
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__no méds bien una especie dé petrificacibn definiti

va del pasado, rodeada con hilos mistericsos y --
henchida por una f& en la omnisciencia del espiri
tu pret&@rito. De tal guisa sucedif, segfin obser-
va agudamente un notable jurisconsulto, que en --
los Estados Unidos la idea del cuerpo del Commonn
Law se convirtid en una especie de rigido sistema
de Derecho natural, edificado sobre cimientos his
téricos, con mayor rigidez afin que el m&s rigido-
de los sistemas filos&éfico, jusnaturalistas, que-
riendo identificar la totalidad del orden‘juridi—
CO positivo con el sistema del Commonn Law Clasi-
co.

Esta concepcidn llevd no sblo a una actitud-
de superlativa desconfianza frente al Juez, tra--
tando de atarlo, para mantenerlo estrictamente --
apegado a los principios tradicionales, sino tam-
bién a una actitud. de suspicacia y de hostilidad-
frente al legislador a quien se negaban faculta--
des para modificar el Common Law tradicional, en-
tendiendo que sus poderes se limitaban a declarar
y reafirmar de nuevo sus principios (10).

De ese modo, no sélo se prohibia a los jue--
ces toda labor de adaptacidn o de innovacidn, si-

no que también se pretendia considerar como inope

(10) Fuller. Ob, cit. p. 100.
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rante cualquier intento que el legislado realiza-
ra en ese sentido. Ahora bien como las normas le
gislativas, sobre todo las pertenecientes al cam-
po del Derecho privado, constituian en efecto de-
rogaciones a reglas del Comonn Law, resultaba que,
bajo la tirania de aquella doctrina los legislado
res que mediante nuevas normas se proponian la re
forma del orden social establecido, tropezaban --
con el obstdculo de la actitud hostil de los brga
nos judicisles que hubieran tenido que aplicar --
aquellas normas. En muchos casos, los Tribunales
imbuidos de esa concepcibn tradicionalista que --
consideraba al Commonn Law como un sistema plena-
mente definido, se' las'indeniaban para eludir los
efectos de las nuevas normas: legislativas que con
tenian innovaciones. 'En el mejor de los casos --
los Tribunales interpretaban restrictivamente las
nuevas normas legislativas, haciendo todo lo_posi
ble para limitar su alcance de modo: que se inter-
fiere lo menos que cupiera en el statu quo.

Semejante era la actitud de los autores de -
libros de texto: coleccionaban, recogiéndolas de-~
los més remotos rincones, las sentencias méds fési
les y las citaban diligentemente, pero rara vez -
citaban normas legislativas; y, cuando lo hacian,
no se referian a aquellas directamente, sino a --
través de la mencidn que de las mismas' figlirase - -

en sentencias de antano. Los abogados en ejerci-
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cio, de ordinario no se referian directamente a -
las leyes, sino tan sb6lo a la jurisprudencia, cre
yendo que ésta en todo caso expresaba las normas-

legales mejor que el texto legislativo. Tal con-

cepcifn superlativamente extremosa sobre. el caric

ter plenario y omnicomprensivo del Common Law, --
que llegd a privar a fines del siglo XIX de los -
Estados Unidos,  fue todavia mucho: m&s® lejos que -
la concepcidn clisica de Beale (11), quien al fin
y al cabo habia considerado que las leyes eran --
uno de los componentes del orden juridico, aunque
no la parte més. importante de éste.

Pollock, ilustre jurista inglé&s ha escrito -
que "ningflin abogado inteligente puede pretender -
en esta época que las sentencias de los: tribuna--
les no aporten adiciones y variaciones al orden -
juridico positivo." (12),

Otro jurista inglés comenta: "Que las. deci--
siones judiciales, aunque estén redactadas en for
ma de mera aplicacidn del Derecho preestablecido,
e incluso a menudo sean descritas por los mismos-
jueces como mera interpretacdidn del Derecho, con-
tienen aportaciones nuevas. ' El volumen de tales-
aportaciones en Inglaterra es mucho mayor de lo -
que de oxdinario se cree. Por lo menos, nueve d§
cimas partes del Dexecho de contratos y del Dere-
cho de reparacidn de dafios y perjuicios no se en-
?TT7~Citado por Vinogradoff. Ob,cit. p.127 y ss.

(12) Burrows. Interpretation of documents, p.65 y
ss, '
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cuentran en las colecciones legales. Hay nuevas-
ramas del Derecho, de reciente nacimiento, que --
han sido creadas y desenvueltas por la accidn de-
los tribunales." (13).

El jurista norteamericano Dickinson;  caracte
rizado més bien por un sentido conservador y tra-
dicional, sin embargo, considéra "que el Derecho-
preestanecido constituye tan sbélo uno de los com
ponentes de la administracidn de. justicia. Esta-
consta de reglas juridicas'y ademés- de la  discre-
cidén judicial, la cual determina la’ regla gue de-
be ser aplicada-alwcaso_particularqydefermina' si
en relacidn con ese caso particular debe darse un
sentido extensivo o restrictivo' a la morma, y con
juga la significacién de la norma con la signifi-
cacidén del caso concreto." (14).

La concepcién mecanica de la jurisprudencia—
en el Common Law se profesd durante los siglos pa
sados en el mundo anglosajdn,. casi con tanta in--
tensidad y rigidez como en ciertos paises lati- -

nos.

(13) Burrows. Interpretation of documents, p. 65
55,
(14) Idem.

y
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CAPITULO III

CRITICA A LA DOCTRINA CLASICA DE LA INTERPRETACION
EN EL SISTEMA DEL COMMON LAW.

Aparte y ademds de las reacciones. ya descri--
tas; desde hace tiempo otros distinguidos juristas
briténicos y norteamericanos;'hanvexpresado.su:cri
tica a este sistema, entre estos ltimos’ vamos a -
hacer mencidn de las teorias presentadas: por”la Es
cuela Norteamericana de la jurisprudencia sociold-
gica, la teoria de la ldgica experimental de John-~
Dewey, v la teoria de los realistas. Frank Llewe- -
llyn, etec.

A)- La experiencia préctica de Holmes.. El fa
moso Magistrado de la Suprema Corte’ de'los' Estados.
Unidos de América del Norte, Oliver Wendell Holmes,
contribuyd con reflexiones muy: importantes a la Fi
losofia sobre la evolucidn de éste y sobre el pro-
ceso judicial.

Una de las principales aportaciones .de Holmes
en contra de la creencia que predominaba; es que -
"la vida real del Derecho no ha consistido en. 16gi
ca, sino en experiencia. Las necesidades sentidas.
en cada época, las teorias morales y politicas pre

dominantes, las intuiciones en que la accidn poli-
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tica se ha inspirado, bien aquellas confesadas ex
plicitamente o bien otras inconscientes e incluso
los prejuicios que los jueces tienen al igual que
todas las otras gentes, han tenido que ver mucho-
mis que los silogismos en la determinacidn de las
normas para gobernar a los hombres.'' (15).

El esquema total del Derecho dice Holmes, es
el resultado de un conflicto en cada punto, éntre
la ldégica y el buen sentido.

En otra ocasién éfirmé Holﬁes, que la 16gi§a
no es la finica fuerza ope:ante en el desenvoivi—-
miento del Derecho. El éapél de la ldgica en la-
formacién 'y en el desaxrollo del Derecho, ha sido
exagerado, porque esto satlsface el anhelo de - -
certeza y tranquilidad que late en toda mente hu-
mana. Pero esa idea de plena certeza generalmen-
te es una 1lusidn, y la tranquilidad no constitu-
ye el destino del hombre.

Podria resumirse el pensamiento de Holmes, en
el aspecto que aguil interesa, como el proceso de-
haberse dado cuenta, al menos de haber tenido el
claro instinto, de que en el desarrollo del Dere-
cho, y sobre todo en el proceso de su aplicacidn,
hay un tipo de razones gue no encajan en la ldgi-

ca tradicional, que no son razones de lb6gica mate

(15) Holmes, 0. W. Collected Legal Papers, p. -
27 y ss.
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mética sino razones de otro tipo. A las que en -

ocasiones Holmes llama razones de "Buen sentido".

Claro es, que hay también un proceso légico-
para extraer las consecuencias de laq premisas --
sentadas, pero cuando en la préctica juridica se
plantea un problema grave, este problema no con--
siste en desarrollar tales inferencias, lo cual =
siempre parece obvio y sin dificultad. El proble
ma consiste entonces en sentar las premisas co- -
rrectas, tanto las de principio como las relati--
vas a los hechos. Ahora bien, sucede gue muy a -
menudo es posible elegir entre varios principios.
Sucede también que la realidad bruta de unos he--
chos determinados es susceptible de diferentes --
clasificaciones juridicas. Holmes apunta que en-
todas esas operaciones de eleccidn se verifica un
sopesar las ventajas sociales de los deseos en --
conflicto, dice ademés que la experiencia vital -
juega un importante papel. En todas estas carac-
terizaciones parece que Holmes apunta hacia dos -
aspectos que se encuentran correlacionados- apun-
ta a un tipo de razonamiento que es valorativo y-
por otra parte apunta también a la razdn vital.

B)- "La jurisprudencia sociolb6gica de los Es
tados Unidos."

La llamada "jurisprudencia sociolégica" en -
los de Norteamérica, constituye una direccibén de~

pensamiento semejante a la de la Escuela Alemana-
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de la "Jurisprudencia de Intereses", pero con una
precedencia cronolégica respecto a &sta, y con ma
tices originales, asi como con la influencia muy-
vigorosa y de enorme ‘alcance no sélo sobre el pen
samiento juridico anglosajdn, sino también sobre-
el desenvolvimiento efectivo del Derecho positivo
en los paises de lengua inglesa. La jurispruden-
cia sociolégica americana no s6lo ha ganado un --
sinnfimero de adeptos en los Estados Unidos, sino-
que ha producido y est& produciendo un formidable
impacto en la meditacién y préctica juridicas de
la Europa continental. (16)

La comprobacidén de que los procedimientos 18
gicos deductivos eran incapaces de prestar ningu-
na ayuda ni acertada, ni eficaz, para aquellos --
problemas tampoco implicaba que aquellos juriscon
sultos desahuciarse por completo a la 1ldgica del-
campo de la préactica juridica, pues reconocian --
que al fin y al cabo en el Derecho hay formas y -
estructuras ldgicas. :

Sin embargo, reconocer las formas y estructu
ras l6gicas del Derecho, no impide que al mismo -
'tiempo se comprenda que el Derecho no es pura 16-
gica, sino que adem&s es esencialmente un instru-
mento para la vida social, para la realizacidn de

los fines humanos dentro del cauce vario y cam— -

(16) Bodenheimer E. Teoria del Derecho. p.342,-
y ss.
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biante de la historia. VYa Holmes ha dicho que el
juez dgbe conocer y tomar en cuenta las necesida-
des cphcretas de la sociedad de su &poca, las doc
trinas politicas que prevalecen en &sta, y las ~--
convicciones sociales explicitaé o implicitas, so
bre el inter&s plblico que en ella imperan.

Y, asi, se iba abriendo paso la idea de que-
la labor del jurista tedrico, la del legislador y
la del juez no deben limitarse a un proceso mera-
mentezlég;co, sino que debe contener ademés indis
Pensablemente un conocimiento sociolégico de las-
realidades actuales, que sirva como base para la
formulacidén de normas generales e individuales —-
inspiradas en los criterios de justicia. En esa-
dir@ccién se desenvolvid el pensamiento del Magis
trad Benjamin Cardozo y la monumental obra filo-
s6fica~juridica del Profesor Roscoe Pound.

Bénjamin Cardozo se plantea el problema en -~
términos de plena sinceridad. Hace el\qnélisis de
sus experiencias judiciales tratando de darse - -~
cuenta cuales fueron los mé&todos empleados por él
para la interpretacién del Derecho vigente; otras
veces buscaba ilustracidn en los antecedentes his
tdéricos de las Instituciones puestas en juego} en
pcasiones tenia que referirse a usos y costumbres
sociales vigentes en ocasiones se sentia obligado
a prq9eder primero a un estudio socioldgico de ~~
los hechos que le aclarase el sentido de éstos vy
a una ponderacidn estimativa basada en las ideas~

P
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de justicia y de bienestar social, sin poder con-
testar en forma absoluta de cual entre esos cua--
tro métodos de interpretacidn subsidiaria. Lo --
que le importaba y se proponia respecto de cada -
litigio sometido a su conocimiento, era encontrar
la solucidn justa, la m&s justa entre las posi- -
bles soluciones. Para ello iba ensayando cada --
uno de estos cuatro métodos y en cada caso se que
daba con agquel que le conducia a esa meta aspira-
da, o sea, la de la sentencia m&s justa. Ya en -
términos de mayor sinceridad lo que hacia primero,
dice: "era buscar esa solucibn justa, la més jus~
ta entre las posibles soluciones; y, después me -~
preocupaba por ver cual .entre aquellos cuatro mé-~
todos podia servir para justificar esa decisidn -
que ya previamente tenia en mente". (17)

Si bien, es cierto, Cardozo, no trata de des
ligar al juez de su deber de obediencia al Dere--
cho Positivo. El alcance de sus observaciones es
otro. Se trata de que cuando el juez haya de de-
cir hasta qué punto las normas existentes han de
ser interpretadas extensiva o restrictivamente de
be inspirarse por las ideas de justicia y bienes-
tar social (18), las cuales determinarén el méto-
do adecuado de interpretacidn, y aclararén la di-

reccidn y el alcance de esas normas.

(17) Cardoso. The Nature of the Judicial Process.
p. 13,
(18) Bodenheimer. Ob. cit. p. 350.



El tedrico mis destacado de la "Jurispruden-
cia Socioldgica", es Roscoe Pound, en su obra, se
hace patente con todo relieve que esta Teoria, es,
sobre todo, un ensayo de estimativa juridica com-
pleta, y con vista a la aplicacidén préictica, so--
bre la base previa de un andlisis socioldgico de-
los hechos sociales que deben ser regulados. =~ -
Pound ha hecho hincapi& sobre la legitimidad y 1la
necesidad de recurrir a criterios axiolbégicos, no
s6lo en la funcibén legislativa, sino también en-
la funcién judicial, y de hallar métodos o crite-
rios adecuados para la puesta en prédctica de ese-
enfoque estimativo.

Ante todo Pound sintid la urgencia de emanci
parse frente a los dos dogmatismos que habia tira
nizado el pensamiento juridico en el siglo XIX; -
por un lado el dogmatismo de la exégesis légico---
deductiva; y por otra parte el fandtico histori--
cismo romé@ntico de la Escuela de Savigny, el cual
también habia desembocado en una construccidn ri-
gida y habia ejercido decisivo influyo sobre los-
juristas del Common Law.

Los Jueces y los legisladores, bajo la pre--
sidén de los intereses gue no estaban protegidos -~
por el Derecho formulado vigente, se sentfan im--
pulsados continuamente hacia un nuevo enfoque de
los problemas juridicos. Pero el enfoque cienti-
fico, asi como también el enfoque profesional or-

todoxo, seguian siendo o bien el racionalista o~

- e -

A, . st
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bien el historicista. Tanto uno como otro enfo--
que, en lugar de abordar los problemas de nuestro
tiempo, se apartaban de ellos'y los esquivaban. -
Es contra esto que reacciona Pound, tratando de -
hallar los medios para'orientar la produccidn de-

nuevas normas juridicas que estuviesen en conso--

nancia con las nuevas situaciones sociales.

Ahora bien, no se puede proceder con éxito a
la produccidn legislativa o judicial de nuevas --
normas, hi a una nueva interpretacidn de las anti,
guas, valiéndose para ello de métodos que son me-
ramente deductivos. Cierto que el Derecho tiene-~
una estructura'légica, pero cierto también que es
algo mas que esa estructura: el Derecho es un ing
trﬁmentp para la vida social en vistas a realizar
fines humanos, dentro de las rutas varias y cam--
biantes de la historia. (19)

Por otra parte, hace notar gue es un error -
querer trazar una linea tajante entre la elabora-
cidn de normas generales y la aplicacidn de &éstas
a casos concretos. Quiérase o no, recondzcase o0
no, lo cierto es gue la actividad judicial compren

de siempre una valoracidn. |

Sucede que para valorar correctamente un pro
blema juridico o un conflicto litigioso, es nece-
'sario captar plenamente el sentido y el alcance -

de todos los hechos implicados en tal problema --

(19) Dodenheimer. Ob. cit. p. 352.
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-— tanto si é&ste es legislativo, como si es judi-

cial, -~

. De acuerdo con esas observaciones, y en vis-
ta al fin de obtener una justa elaboracifn y apli
cacién de las normas juridicas, Pound (20) formu-
la el programa que considera adecuado para "la ju
risprudencia sociolbgica."” Este programa compren
de los puntos siguientes:

- 1. 1Investigacidn sobre los efectos sociales

de las instituciones y doctrinas juridicas.

2. Previo estudio socioldgico sobre las rea
lidades actuales para la preparacibén de la tarea-

legislativa.

3. Estudio sobre los medios adecuados para-
hacer que los preceptos juridicos tengan eficacia
en la realidad.

fﬁ. Una historia juridica sociolbgica, para-
averiguar la situacidn social en la cual se produ
jo una norma juridica, con el fin de enterarnos -

de si esa norma.

5. Estudio del método juridico, es decir, de
los factores psicoldgicos de otra indole, y de los

ideales que actfian sobre la funcidn judicial.

6. Reconocimiento de la importancia méxima -

que tiene el hallar una solucidn justa y razonable

(20) Pound. Interpretations of Legal History. 47 y

CER MBLIGTICE CENTRAL
URE M
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de los casos concretos, tanto en el a&mbito del.Dg
recho Administrativo. "

7. El establecimiento de un Ministerio de -
Justicia encargado de redactar proyectos de ley,-
con el fin de corregir los anacronismos que per--
sisten en el campo del Derecho Privado.

8. Esforzarse en hacer mis eficaz de hecho-
la realizacibn de los fines del Derecho.

Asi, como los deseos de cada uno continuamen
te caen en conflictos o concurren con los de sus
préjimos, esto plantea una enorme tarea de lo que
podria llamarse “ingenieria social"., (21)

Esta "ingenieria social" se propone conse- -
guir como resultado el hecho de que los bienes de
la existencia, los medios de satisfacer las deman
das y los deseos de los hombres gue viven juntos-
en una sociedad organizada politicamente, si es -
gue no puedan llegar en su totalidad a todas las-
gentes que claman por ellos, por lo menos lleguen
en la mayor cantidad posible al mayor n@mero posi
ble, con el menor grado de rozamiento y pérdida.

Un sistema de Derecho positivo logra la fina
lidad del orden juridico o por lo menos intenta -
lograrla de la siguiente manera: a) reconociendo
algunos de los intereses gue demandan proteccidn.
b) definiendo los limites dentro de los cuales =

(21) Bodenheimer. Ob. cit. p. 351.
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esos intereses deben ser reconocidos y protegidos
eficazmente mediante preceptos juridicos, que - -
sean aplicados congruentemente por la autoridad -
judicial o por la administrativa, en caso necesa-

rio; y c) esforzé&ndose en asegurar de manera efec

tiva los intereses reconocidds dentro de los limi
tes que se haya definido para ellos.

A estos efectos, Pound define un interés co-
mo "una demanda o deseo que los seres
bien individualmente, © bien a través

humanos, o0

de grupos o
asociaciones tratan de satisfacer. Demanda o de-

seo que tiene que ser tomada en consideracidn por

la ordenacidn de las relaciones y de la conducta-
humana." (22)

' Surgen conflictos porque hay competencia en-
tre los individuos y sus grupos.

Nétese, que el Derecho no crea esos intere--
ses los encuentra ante si, clamando por protec~ -
cibn y por seguridad., El Derecho los clasifica y
presta reconocimiento a un determinado nlmero de-
ellos, mayor o menor. Determina los limites den-
tro de los cuales se esforzari en proteger los in

tereses seleccionados por &l y delimita la esfera

de validez de otros. Esta tarea requiere un ple-

no conocimiento de esos intereses, asi como tam--

bién requiere ideas claras sobre las pautas valo-

rativas, para determinar cuales deben ser los in~

(22) Pound. Ob. cit., p. 62.
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tereses protegidos, en que medida y de gué manera,
esto es, con un criterio axiolbgico.

C)- La ldégica experimental de John Dewey - -
(23). Este filbsofo norteamericano en un trabajo-
sobre el problema del método 16gico y el Derecho, -
entrevid con - bastante claridad y de modo certero
un aspecto importante de este problema.

Apunta Dewey, que la l6gica deductiva debe =~
ser abandonada como instrumento principal y decisi
vo para llegar a la sentencia judicial y que debe-
ser substitulda por una lbgica diferente, por un -
tipo de l6gica que en lugar de arrancar de los an-
tecedentes, tenga su centro de gravedad en la con-
sideracibtn de las consecuencias probables, los - -
principios generales pueden ser adoptados tan sélo
como instrumento en la medida en que se muestre --
fielmente serviciales para ese fin.

Los principios generales deben ser solamente
medios para estudiar, analizar y conocer los facto
res de la situacidbn de que se trate. Ahora bien,-
al igual que otros instrumentos deben ser modifica
dos cuando se apligquen a nuevas situaciones, o - =~

cuando se intente obtener nuevos resultados.

Dewey sostiene que las reglas y principios -
juridicos generales deben ser considerados solamen

te como hipbtesis de trabajo, y que estas hipbte--

(23) Menéndez, E. Nuevo Derecho, p. 134 y ss.

- man o e = cam = aa



26

sis, en tanto que tales, necesitan ser constante-
mente verificadas desde el punto de vista de los-
efectos que producen al ser aplicadas las situa--
ciones concretas.

Estos principios han tenido que ceder ante-
otros nuevos que apuntan hacia la llamada "Justi-
cia Social". Ahora bien, es posible que esos nue
vos principios, que resultaron ser muy Gtiles en-
una determinada coyuntura histérica, si fuesen to
mados como reglas rigidas e inmutables, pudieéen—
convertirse mafiana en obstdculos para ulteriores-
desenvolvimientos sociales. Pero si por el con--
trario, las reglas del Derecho positivo son conce
bidas como instrumento o utensilios que deben ser
adaptados a las condiciones sobre las cuales van-
a proyectarse y no como principios absolutos, en-
tonces, en lugar de pretender inmutabilidad, debe
rén ser adaptadas a las nuevas situaciones socia-

les que se vayan produciendo sucesivamente,

Por consiguiente, Dewey nos dice: "la 1l6gi-
ca relativa a los contenidos juridicos, debe ser

una l6gica experimental y flexidple por ende".

En términos similares se expresa Pound al -
decir: "Que las Instituciones juridicas no se pue
den basar sobre principios rigidos e invariables.
Por el contrario los principios juridicos deben -
ser considerados como validos solamente en la me-

dida y hasta donde muestren una utilidad préctica
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y ofrezcan utilidad préctica y ofrezcan efectiva-
mente una solucibn justa y conveniente a las nece

sidades humanas, tal y como se manifiesten en una
cierta situacidn."”

D)~ La Doctrina del Realismo Positivo en -~
los Estados Unidos ~ entre los mis destacados re-
presentantes del movimiento realista, aparece Je-
rome Frank, (24) quien se propone analizar la rea
lidad juridica y se encuentra con el Derecho es-
muy diferente de como antaho intentaron presentar
lo. Es verdad, que en una Sociedad simple y de-
estructura estable, la mayor parte de las normas-
juridicas se hallan establecidas con relativa cer
teza y son aplicadas con bastante uniformidad, pe
ro en la Sociedad de nuestro tiempo, con los rapi
dos cambios que dia con dia aporta la vida moder-

na, la mayor parte de las normas se han converti-
do en inestables e inciertas.

Verdaderamente antes gue un Tribunal se ha-
va pronunciado sobre un problema, nadie puede pre
decir a ciencia cierta cuales son los deberes ju-~
4ridicos y los derechos subjetivos inmanentes de -
una determinada situacidn, Cierto que, muchos de
los deberes y derechos declarados en un contrato,
o dimanantes de otras situwaciones juridicas, se -
cumplen habitualmente, durante anos. Pero nadie-

puede contar con una certeza absoluta de que nun-

(24) Bodenheimer. Ob. cit. pag. 354 y ss.

o —— ol . -~ -



28

ca sean impugnados en un litigio, ni nadie tampo-
co puede tener seguridad respecto de cual vaya a-
ser el resultado de ese litigio.

Frank, se propone disolver el mito de la --
plena seguridad juridica, mostrando que constitu-
ye la supervivencia de un complejo infantil, y se
propone ademids mostrar que la dimensién de incer-
tidumbre no es un mal catastréfico como se ha su-
puesto errdneamente, sino que constituye una de -
las dimensiones que hace posible el logro de una-
mayor justicia, asi como el adelante .progresivo -
del Derecho. Cierto que es posible alcanzar un -
grado limitado de seguridad juridica, pero se pi-
de md&s de lo que es procurable, deseable y necesa
rio. La demanda de una excesiva establlldad juri
dica no surge de necesidades préctlcas, no tiene-
sus raices en la realidad; sino en algo irreal. -
"Un anhelo por algo mitico". En la formacién del
mito de la plena seguridad y certeza juridicas, -
colabora también muy decisivamente la tendencia -
del hombre a huir de las realidades inquietantes-
o desagradables y a crearse la ilusién de un mun-
do perfecto. Esa tendencia es la que anima la --
llamada actitud Platdnica, asi como muchas otras-

conectadas directa o indirectamente con ésta.

Jerome Frank, no niega que haya reglas juri-

dicas. Por el contrario, reconoce la existencia -
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de normas juridicas generales y adecuadas, recono-
ce también qué éstas cumplen una funcidn importan-
te. Lo que niega es que el Derecholefectivo pro--
ducto de los Tribunales, consista exclusivamente -
en conclusiones sacadas de las normas generales. -
Las normas generales sdlo son uno de los ingredien
tes que intervienen en la elaboracidn del Derecho-
efectivo. Pero esas normas no suministran base su
ficiente para poder predecir con exactitud los fa-
llos futuros, ni constituyen tampoco explicacidn -
suficiente de los fallos pretéritos.

El Derecho efectivo se perfecciona. y: adquie-
re realidad no por virtud exclusiva de las. normas-
abstractas, sino por la accién de seres humanos, =
concretos. La personalidad del Juez, es realmente
el factor central. Y sobre el Juez influyen entre
otros los siguientes factores: Su educacibén gene--
ral y especialmente la juridica; sus vinculos fami
liares y personales; su posicibn econdmica y so- -
cial; su expériencia politica y juridica; su afi--
liacidén y opinidn politicas; sus rasgos intelectua
les y temperamentales.

Lo inico gue podria contrarrestar las indebi-
das influencias de estos factores, seria la buena -

disposicidn que los Jueces tuvieran para autoanali-

zarse a este respecto, de modo que por ese medio pu

dieran llegar a controlar esas influencias. Ha ha-
bido ciertamente una resistencia a reconocer esta -

realidad. No asusta el cambio del Derecho cuando -

e e R
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las mutaciones se producen por via legislativa. -
Pero asusta la que puede haber de impredecible en
los resultados de la funcidn judicial. Ahora - -
bien, quiérase o no, la verdad es, que en todo ca
so el Juez tiene que establecer los hechos; sope-
sar las pretensiones contradictorias de las par--
tes; formular la calificacidn juridica de los her
chos y adems en caso necesario, tiene gue revi--
sar y reajustar las reglas preexistentes para qﬁe
encaje en ellas el caso planteado.

El acento de nuestra época, recae sobre el
cambio, sobre el encauzamiento del cambio en un -

sentido progresivo, mas gque sobre la seguridad.
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judicial tenian esas dos Escuelas opuestas.

Por muy disparatada que al pensamiento hoy-
predominante en el mundo pueda parecer la Doctri-
na legalista de la Escuela Exegética y su concep-
cibn mecé@nica de la funcién judicial, sin embargo,
se comprende que aquellas tesis eran congruentes-
con los supuestos de los cuales partian con el en
tusiasmo que la Codificacidén habia suscitado en -
el ambiente cargado de racionalismo.

La Escuela de la Exegesis - Son varios los-
razgos que caracterizan a la Escuela de Exégesis-
y que la tienen bien definida, por lo que si expe
rimentamos alguna dificultad en su estudio, seré&-
tan sdlo en lo relativo a elegir las obras de sus

partidarios y poder agruparlas por sus semejanzas.

El primer razgo caracteristico es "El Culto
al Texto de la Ley", (26) o mejor dicho, el culto
al perecho. Para esta Escuela, al Derecho positi
vo debe ser la preocupacidn espiritual del juris-
consulto, y el Derecho positivo, lo identifican -
por completo con la ley. Los juristas que se con
sagren al estudio del Derecho moderno y especial-
mente del Derecho Civil, deben partir decian, de-
los Textos del Cédigo de Napoledn y situarse rigu
rosamente en el campo de accibn de este Cbébdigo. -

La situacidn la resumié Bugnet diciendo: "No co--

(26) Villoro T., Miguel. Introduccidn al Estu--
dio del Derecho, p. 257.
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nozco el Derecho Civil sdlo ensefio el Cédigo de -
Napoledn."

Como segundo rasgo caracteristico tenemos,-
El Predominio de la Intencidn del lLegislador en -
la Interpretacifn del Texto de la Ley.

Seglin esta Doctrina, el Derecho positivo es
td contenido Gnicamente en los articulos del C6di
go, pero si se consideran en si mismos, son sus--
ceptibles de que se les atribuyan los sentidos --
més opuestos., Un texto no vale nada por si mismo,
sino finicamente por la intencidn del legislador -
gue se considera inserta en aquel; en realidad el
Derecho positivo se estructura en esta intencidn-
y ésta es, la que debe buscar el jurista afin més-
alld del texto, Asi, Aubry, Decano de la Facul--
tad de Derecho de Estrasburgo decia en 1857, que-
la divisa del jurisconsulto debe ser toda la ley,
tanto en su espiritu como en su letra, con una ex
tensa aplicacidn de. sus principios y el més com--
pleto desenvolvimiento de sus consecuencias, pero
solamente la ley."

Como tercer rasgo tenemos - El Cardcter Pro
fundamente Estatista de esa Doctrina - En efecto-
esta doctrina se reduce a proclamar la omnipoten-
cia juridica del legislador, es decir del Estado.
M&s no debe creerse que lo anterior sea un resul-
tado inconsciente e indirecto de esta tesis, pues
to que la intencidn del legislador, coloca al De-

recho de una manera absoluta en poder del Estado.

P A

—— —— ., |
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El Profesor Blondeau proclamaba, "Que la ley debe
ser la Gnica fuente de decisiones juridicas y que
si el Juez se encontraba en presencia de una ley
ambigua o de leyes contradictorias y no era capaz
de entender claramente el pensamiento del legisla
dor, tendria motivos tan poderosos para abstener-
se como para actuar y consiguiente para conside--
rar esas leyes como no existentes, pudiendo por -
lo tanto rechazar la demanda".

Otro rasgo es: El cardcter Ildgico y al mis
mo tiempo Paraddgico, en cuanto a la existencia y
funcidn de la nocidn de Derecho.- En efecto todos
los adeptos de la Exégesis, proclamaron su fe en-
la existencia de un principio superior de Derecho,
gue para nosotros seria 1a representacidén de la-
esencia del Derecho, Sin duda seri necesariamen-
te invisible por su naturaleza misma, pero no por
ello deja de ser real y de formar una de las pie-
zas constitutivas de la organizacidn misma del --
mundo moral en oposicidn al mundo fisico. Ahora-
bien, no obstante aceptar la doctrina metafisica-
de la nocifn de Derecho, los ex&getas que asintie
ron con su doctrina estatista la omnipotencia del
legislador, declararon expresamente, que al reco-
nocer la existencia de un principio superior de-
Derecho, deliberadamente es hacerlo a un lado ne-
gandole todo efecto, lo cual es audacia e incons-

ciencia pura. Demelombe abundando en la opinién-
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de Blondeau decia gue: "Si en materia civil el ac
tor invoca en apoyo de su pretensidn una regla de
Derecho natural no sancionada por lo menos indi--
recta O implicitamente por la Ley, el Juez no de-
be concederle el beneficio de su fallo."

Por Gltimo podemos sefialar como rasgo carac
teristico El Argumento de Autoridad - Nos referi-
mos al culto supersticioso que consagrd esta Es-~
cuela al eminente jurista Pothier y manteniéndose
firmes en ese aspecto despu€s terminaron por ex--
tenderlo progresivamente a los representativos me
dernos mas ilustres de la misma.

Asi, el primer beneficiado por. dicho culto,
fue indiscutiblemente Pothier. En opinidén de los
Exégetas, Pothier dio a Francia a través de la re
volucién un Cédigo Civil y Taullier un comentario
sin errores, sus opiniones estuvieron para las ge

neraciones de su época al abrigo de toda critica.

Es importante precisar el resultado a gque -
condujo a los Exégetas ese temor reverencial o -~
confianza ciega en sus predecesores, sobre todo -
en algunos de ellos, los cuales personalmente cul
daban de conservar su reputacidn y predominio. Es
te respeto llevd a los civilistas del siglo Glti-
mo, a aceptar como verdades adquiridas las cons--
trucciones juridicas elaboradas por sus predeceso
res, y en consecuencia a desarrollarlos sin darle
mayor importancia a su origen. Oudot describid -
perfectamente desde 1846, este elemento de elabo-



36

racidn del Derecho positive. Asi también es cono-
cido el &xito que obtuvo Francois Geny (27), al -

formular sobre una base mis amplia y cientifica -

las mismas criticas de Oudot. Geny demostrd defi

nitivamente con ejemplos convenientes a que erro-

res conduce la aceptacidén de las construcciones -

juridicas elaboradas por predecesores.

De uno u otro modo, estos rasgos que hemos-
citado se hayan contenidos en métodos propugnados
por la Doctrina de la Exé&gesis, mismos gue vamos-
a exponer seguidamente:

El Método de la Exégesis puro o analitico.-
Este mé&todo tiene como caracteristica reducir la
exposicibén y elaboracidn de la Ciencia del Dere--
cho Civil, no Ginicamente al Cédigo Civil, sino --
también al orden mismo de las disposiciones, en -
todo lo que tiene de rigurosas. De esta manera -
la justicia cuenta para sus explicaciones con un
plan y un orden ya preparados: Los libros, los ti
tulos, los capitulos, las secciones, y dentro de
éstas el orden mismo de los articulos que forman-
la materia. La obra redactada segln este mé&todo-
es un comentario. En el fondo se reduce a un and

lisis de los diversos articulos del C6digo Civil.,

El M8todo Sintético~ Este método se coloca-

en.oposicidn al anterior, fue ensenado por Aubry-

(27) "Un efecto andlogo ejercid en Alemania, casi
tanto como en Francia ~comenta Larenz~ la --
obra de Geny con su obra Method d'interpreta
tion en Droit Privé Positciv." (Larenz, Karl.
Metodologia de la Ciencia del Derecho, p.68).
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y Rau (28), sin duda es verdaderamente cientifico
se inserta en el C6digo Civil y considera que la
primera operacibén de la ciencia juridica, o sea -
la observacibén de los datos sociales, se haga ex?
clusivamente por los redactores del Cddigo Civil-
guienes limitardn asi las investigaciones del ju-
risconsulto, obligdndole a situarSe dentro del =--
conjuhto de las reglas dictadas. Aceptado este -
punto de vista, no se preocupan de las divisiones
usadas por los redactores y ni siquiera tienen en
cuenta el orden de los textos tomados en si y no
la realidad social que descubren. En una palabra
basados en la intencidn del legislador, rehacen -
su obra seglin un plan racional que les permite —--
presentar en forma original el aspecto de la vida
social, objeto de la reglamentacidén del Cddigo. -
Asi, siguiendo un plan cientifico tomado de la na
turaleza misma de las cosas quizd no elaboran - -
ciencia pura, pero elaboran té&cnica cientifica en
tanto que presentan los elementos constitutivos -
del Derecho actual tal como es impuesto por el le
~ gislador del Cddigo Civil., Las obras producidas-
con este método se han calificado como tratados,-

en oposicidén a los comentarios-.

El Método Mixto o Dogmdtico - Al lado de —-
los métodos anteriores, se ha querido colocar un-

tercero llamado mixto o intermedio, calificado -~

(28) Ruiz, Esteva. Las Reglas de la Interpreta--—-
cidén en el Derecho Mexicano. Rev. de la Es--
cuela Nacional de Jurisprudencia. T.IX. Ju-—-
lio~Dic. Nos. 35-36 - 1947.
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por algunos de sus partidarios como método Dogmé&-
tico, en oposicidn al mé&todo analitico y al sinté
tico. El método mixto, respeta las cuatro prime-
ras reglas del método analitico, pero se niega a
observar en la exposicidén de la materia de una --
seccibn cualguiera, el orden de los articulos gque

la constituyen. En esto radicarfa su originali--
dad, sin ser digno de concederle tal mérito.

Este método constituye una realidad varian-
te del método analitico. Una circunstancia muy -
caracteristica que prueba por si sola tal hecho,-
independientemente de cualquier otra demostracidn
la constituye, la comparacidén de las obras de los
Autores que han practicado el método analfitico vy
las de los que siguieron el mixto. El primero =--
fue observado por: Marcade, Troplong, Demelombe,-
este Qltimo autor nos dice: "He seguido el orden-
general de los titulos y libros del Cédigo de Na-
polebn, distribuyendo sin embargo, cada uno de --
los articulos segln el orden que me ha parecido =
mejor y mas apropiado a la demostracién y desarro
llo de los principios. No quiero recordar aqui -
la vieja querella entre el comentario y el trata-
do, entre el método exegético puro y el dogmético
Como todas las cosas ambos procedimientos tienen-
sus inconvenientes y ventajas, que cada quien si-

ga su vocacidén y tendencias.

Es Gtil gque la interpretacibén de las leyes,
esté sometida a estos métodos diversos y partida-

rio como soy de la forma sintética practicada con



media y discernimiento, me lamentaria si la Exegé

sis no nos hubiera dado los buenos comentarios =~-
que le debemos."

De la exposicidn del mismo Demelombe, se ~-
desprende con toda claridad gue este pretendido -
método independiente, es indudable gue no se atie
ne al orden mismo de los articulos, pero si al de
las otras divisiones del Cddigo Civil, lo gque s6-

lo permite a sus adeptos un simulacro de sintesis.

El Método de lo Razonable- Una Teoria més-
moderna y certera obra de nuestro gquerido maestro
Luis Recasens Siches eminente fildsofo y catedré-
tico del Alma Mater (29), guien nos dice: Existe-
un margen de incerteza e inseguridad inclusive en
los sistemas juridico positivos,; predominantemen-
te codificados y legislados, porque de ordinario-
la mdgquina legislativa nunca cesa de funcionar., -
Por ello sucede gque cuando una nueva ley deroga -
otra anterior, aunque no tenga efectos retroacti-
vos - y en casos excepcionales los debe tener por,
exigencia de justicia por lo menos destruye o modi
fica una serie de expectativas de derechos, a cu-
yo amparo se habian desenvuelto actividades pecta
tivas de derechos, a cuyo amparo se habian desen-
vuelto actividades y se habian creado situaciones
personales y sociales. Creo haber hallado el pun
(29) Recasens Siches C. Introduccidn al Estudio =

del Derecho. p.210 y ss. Nueva Filosofia de-

la Interpretacidn del Derecho; Filosofia del

Derecho; Panorama del Pensamiento Juridico -
del Siglo XX; otras.

TS L 0ALVIAEST e e
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to de vista para descubrir cual es el verdadero -
meollo de estos problemas y que nos permitirid una
depuracidn y un ajuste de la Interpretacién en la
funcibén jurisdiccional. En modo alguno se va a -
tratar de poner al juez, por encima del Derecho -
positivo. Se trata, si, de indicar cual es la --
esencia, cual es el ambito y la indole de sus fa-
cultades. Estas aclaraciones se logran a la luzr
de tres perspectivas:

1. Tales aclaraciones se obtendré&n, gra- -
cias al descubrimiento de que la 16gica material~
del Derecho, es una iégica diferente de la ldgica
tradicional; se trata del logos de lo humano o la
légica de lo razonable, a diferencia de la l6gica
racional de tipo matemético.

2. A la aclaracidén de estos problemas con-
tribuird también decisivamente el hecho de que --
nos percatemos de cual 2s la indole de las normas
juridicas en cuanto a su contenido; y al darnos -
cuenta de que el contenido dé las normas juridi--
cas no estd constituido por principios ideales --
con validez abstracta, sino por ciertas necesida-
des sentidas de modo especial en algfin lugar y en
alguna época y que se encaminan a producir deter-

minados resultados que son estimados como valiosos.

3. La correcta comprensidén de cuales son -
dentro del orden juridico las relaciones entre --
las normas generales (leyes, reglamentos, costum-

bres, etc.) y las normas individualizadas o de --
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contenido singularmente concretado (fallos judi--
ciales y resoluciones administrativas), es decir,
la correcta comprensidn de cual es la indole de--
la funcidn jurisdiccional.

En el campo del Derecho, se parte de juicios
estimativos los cuales se fundan en diversos valo
res de rango diferente, referidos a hechos concre
tos de la vida humana; resulta que el uso de la -
ldgica tiene un limite en el campo de la interpre
tacibn y de la aplicacibdn de los contenidos juri-
dicos, condicionado esencialmente por puntos de -
vista, graduales, de caracter estimativo. Direc~
trices bésicas, sobre las cuales se desenvuelve -
la lbgica de lo humano a estas directrices b&si--
cas, se afiaden las apreciaciones sobre la congruen
cia y la eficacia de unos medios para lograr cier
tos fines. La l6gica tradicional no le sirve al-
jurista para comprender e interpretar de modo jus
to los contenidos de las disposiciones juridicas;
no le sirve para crear la norma individualizada--
de la sentencia judicial o decisibn administrati-
va, como tampoco le sirve al legislador en su ta-

rea de sentar reglas generales.

Tan pronto como ponemos pie en el logos de~
lo razonable o de lo humano, para la elaboracidn-~
de los contenidos juridicos nos damos cuenta, que
las clasificaciones tradicionales de los mé&todos--

de interpretacibén, ya no tienen razdn de ser.
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Ademés ndtese, que media una radical dife--
rencia entre los dos puntos de vista desde los -~
cuales se contempla la norma juridica.

Desde el punto de vista histérico y desde -
el punto de vista préctico o de aplicacibén del -

orden juridico vigente.

En el caso primero, las vemos como objetiva
ciones inertes de la vida humana pretérita, como
cristalizaciones; y entonces tratamos exclusiva-
mente de descubrir el sentido inserto en tales -

objetivaciones.

Por el contrario, en el segundo caso, en lu
gar de verlas como productos cristalizados, las~
enfocamos como fuenté para nuevas consecuencias-—
concretas de la vida en curso, como fuente para-
nuevas aplicaciones a las nuevas situaciones que
la realidad social presenta. Desde ese punto de
vista, las normas juridicas, conjugadas con las-
realidades sociales siempre en renovacién, tie--
nen una dimensidn dinémica; son criterios para -

la accidn ulterior.

Asi, entre los juicios de valor que sirven-~
como fundamento de la interpretacibn, tenemos en
tre otros, los siguientes: la seguridad fisica y
la comodidad de las personas, bien fundado en un
juicio de valor de igual rango o en un valor de-
rango mads alto; por lo tanto queda expedito el -

camino para proponerse como fin, la realizacién-
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de aquellos bienes de seguridad fisica y de co-
modidad. Ahora bien, - ¢Cu8l serd el medio para
conseqguir que los propuestos fines de seguridad-

fisica y comodidad sean realizados satisfactoria
mente?

El medio, ademés de ser adecuado, es necesa
rio que cumpla otros dos requisitos: que sea, =--
éticamente licito, pues la bondad de un fin nunca
puede justificar la maldad de los medios; y que-
ademas, sea eficaz.  Esta doble valoracién de --
los medios se debe plantear siempre en todo pro-
blema juridico, lo mismo de legislacidn, que ad-
ministracién o judicial., Debemos advertir, que-
el problema de estimar o valorar, la bondad o la
mayor o menor bondad de un medio que parece ade-
cuado para la realizacién de un fin justificado,
constituye en definitiva un problema de axiolo--
gia. En cambio el punto relativo a la eficacia-
de un medio, constituye un problema respecto del
cual s6lo la experiencia vital, humana e histdri

ca, puede darnos alguna seguridad.

Sostengo dice Recasens Siches, "que el juez,
al determinar cudl sea la norma en apariencia =--
aplicable al caso singular, y, por lo tanto, al-
decidir si una norma en apariencia aplicable de-
be ser, sin embargo, desechada porque produciria
efectos contrarios a las valoraciones en que es-
td inspirado el orden juridico positivo, se debe-
atener a criterios objetivos. Estos criterios -

son ante todo las valoraciones que inspiran al -
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orden juridico positivo, considerando é&ste en su
totalidad: es decir, tomando en cuenta no sola--
mente los textos legales y reglamentarios, ni si
gquiera tomandolos en cuenta en primer lugar, si-
no atendiendo sobre todo a las valoraciones en -
que el orden juridico positivo se basa en un de-
terminado momento, y a los efectos précticos que
dichas valoraciones deben producir sobre el caso
concreto., Estos criterios son, ademds, las con-
vicciones sociales vigentes precisamente en el -
presente, las cuales condicionan, circunscriben-
e impregnan el orden juridico positivo. Entre -
estos criterios figura también la interpretacidn
razonable en relacidn con el caso singular. En-
tre esos criterios figura asimismo la idea que -
de los requerimientos de justicia se tiene en la

sociedad y en la época concreta en gue se vive.

Ahora bien, todos esos criterios son objeti
vos, tan objetivos como lo puedan ser los textos
legales y reglamentarios. Y alin me atreveria a-
decir que esos criterios son mds patentemente ob
jetivos que los textos legales y reglamentarios;
porque sobre la interpretacidn de &stos, incluso
en pleno furor de la Escuela Exegética, se produ
cian notables divergentes entre los varios juris
consultos. En cambio, los otros criterios men--
cionados suelen manifestarse de un modo relativa
mente mis certero y seguro, a través de una ins-
titucién de justicia concreta".
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Adviértase, por otra parte, nos repite: - -
"que la existencia de los textos legales y regla
mentarios de hecho no provee autométicamente de
certeza y sequridad a la masa de los ciudadanos,
pues la inmensa mayoria de los ciudadanos suele-
tener certera intuicidn de lo que es considerado
como justo y de lo que es tenido por injusto den

tro de la sociedad en que vive y en la época en-
que vive.

La funcidn judicial precisamente en los ca-
sos en gque no hay lagunas; reconoce el deber del
juez de examinar la aplicabilidad de una ley al
caso planteado, y de buscar, cuando la respuesta
sea negativa, otra norma més adecuada dentro del
mismo orden juridico positivo. Reconoce también
la serie de valoraciones que ineludiblemente de-
be establecer el juez para la apreciacidn de la-

'prueba, asi como para la calificacidn de los he-
chos, Y llama la atencidn sobre el juicio valora
tivo fundamental contenido siempre y necesaria--
Mente en el fallo, el cual no puede ser nunca --
considerado como la mera conclusidn de una infe-
rencia. Asimismo recoge la atinada observacidn-
hecha ya en otras doctrinas, de que los aspectos
enumerados en la funcidn judicial no constituye-
etapas ni separadas, nl separables, en la reali-
dad; no constituyen momentos sucesivos, sino tan
solo aspectos varios de una total estructura uni

taria, y, por tanto, aspectos reciprocamente so-
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lidarios. Pero la doctrina que sostengo no ha -
creado el problema de las lagunas, ni por consi-
guiente, el problema de que cuando hay una lagu-
na, no ya sb6lo en la ley sino en la totalidad de
los elementos preformulados del orden juridico -
positivo, no hay de hecho otro camino que el de~-
confiar al prudente arbitrio del juez la misibn-
de rellenar tal vacio.

Una vez que estos problemas han sido aclara
dos ya no hay motivo para huir de ellos, ni para
empenarse en seguir enmarafando la interpreta- -
cidén y la funcidén jurisdiccional, ni menos en em
pefiarse en la adhesidn de los mitos que trajeron
consigo tantas perturbaciones, tantos males en--
tendidos y tanto desaguisado.

En suma, la doctrina que aqui se presenta,-~
despeja muchas turbiedades que existian antes en
torno a la interpretacidn y a la funcidn judicial.
Esta doctrina se funda en bases objetivas; pone-
de manifiesto la verdadera indole de las cosas;-~
Yy, consecuentemente barre muchos equivocos que -
habian venido siendo mantenidos con obsecacidn -
para hurtar el cuerpo a problemas que no se ha--
bian sabido como enfocar y resolver.
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CAPITULO V

LA DOCTRINA Y LA INTERPRETACION EN MEXICO.

Hacemos notar por nuestra parte, en atencidn
a lo expresado por los juristas que hemos citado,
que'la aplicacibén del Derecho es en principio la-
bor de deduccién lbégica, mis contra lo que se afir
ma opinamos que no se reduce exclusivamente a es-
ta operacidn, toda vez gque si tan sblo se aplica-
ra ésta, donde no hubiera principio concreto & és
te fuera demasiado obscuro y constituyera la base
de la operacidn, no habria posibilidad de aplica-
¢ibn juridica, como se desprende en rigor de la -
Teoria sostenida por la Escuela de la Exg@gesis.

Ademds, si la aplicacién del Derecho fuera -~
s6lo de la regla arréngada légicamente de los pre
ceptos existentes, se requeriria para resolver to
dos los casos en cualesquiera condiciones de exis
tencia, que el legislador hubiera previsto, esos-
casos y condiciones, por diversos que fueran en -
relacibn al tiempo, lo que es absurdo. La vida -
es cambio por esencia y la ley no se elabora con-
previsibn perfecta y total de las transformaciones
futuras; se elabora si, con la visidn de limita--

das y especiales condiciones juridicas, que va~ -
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rian después y aun antes de la transformacibén --
del texto. La ley debe aplicarse, por tanto, en
condiciones no previstas por el legislador, y el
Derecho puede regir situaciones no consideradas-
por aquellas.

Veamos como ha operado la interpretacidn y

aplicacidn de los preceptos dentro de nuestra le
'gislacidn.

A). Teniendo en cuenta que "Interpretar" -
es un concepto de mayor alcance y contenido en -
el campo del Derecho que en el lenguaje comfin, -
tradicionalmente se ha considerado que hay dos -
clases de interpretacidén del Derecho que emanan-
de la Autoridad. La Una es la que hace el legis
lador y se llama LEGISLATIVA 6 AUTENTICA y la --
otra proviene del Juez, y se llama JUDICIAL o --
USUAL (30).

Dejamos aparte la interpretacidén doctrinal-
/ por no provenir de Autoridad y que es principal-
mente la que hacen los juristas en el terreno es
peculativo.

Importa primero fijar la naturaleza de la -
interpretacidn aut&ntica porque la ley mexicana-
Yeconoce al poder legislativo aparentemente, la-

facultad de interpretar la ley, (art. 72 inciso-

(30). Garcia Maynez, E. Introduccidn al Estudio
del Derecho, p. 157 y ss.



f de la Constitucidn).

La interpretacibn auténtica o emanada del -
legislador, no es en realidad interpretacidn ju-
ridica seglin entendemos ésta, ya que el legisla-
dor puede imponer un sentido determinado de la-
ley por medio de una ley posterior; pero lo que-
asi hace, es solo expedir una nueva ley gque com-
plementard, aclarard o reformard la dictada pri-
meramente, mds no constituird por esencia la de-
terminacidn del significado intrinseco de esta -
filtima, para aplicarla a un caso concreto.

El poder Legislativo no est& facultado le--
galmente para fijar el sentido del precepto le--
gal a fin de resolver particulares controversias
de Derecho, porque tal cosa es contraria al sis-
tema de separacidn de poderes y significaria in-
vasidn de las facultades del Poder Judicial.

De acuerdo con estas consideraciones, la --
llamada interpretacidn legislativa se diferencia
radicalmente de la judicial por los siguientes -

puntos:

La primera citada, o sea la legislativa, se
hace en términos generales, esto es, para todos-
los casos que se presenten; la segunda en cam- -
bio, tiene sdlo por objeto la resolucidén de uno-

0 m&s casos concretos.

La interpretacidn legislativa es arbitraria,
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ya que el legislador es libre para reformar su-
obra pasada y puede afin a pretexto de interpre--
tar una ley, modificarla por medio de otra nueva.
No sucede lo mismo con la interpretacién judi- -
cial, cuyo fin primordial es acatar el Derecho -

positivo y observar las leyes vigentes.

La ley dictada por via de interpretacién de
anteriores disposiciones legislativas, no puede-~
aplicarse retroactivamente, ni siquiera alegando
su cardcter interpretativo. E1 legislador no es
ta constitucionalmente capacitado para citar le-
yes retroactivas, cualquiera que sea su especie.
De manera diversa la interpretacidn judicial, =--
formulada después de suscitado el conflicto, se
observa en la resolucidn de éste, porque el juez
si puede sin obrar retroactivamente, aplicar sus
decisiones a hechos pasados.

Cuando el Juez o Tribunal dicta un fallo, -
poniendo fin a la controversiz de que ha conoci-
do, su decisi6n tiene fuerza obligatoria sélo pa
ra las partes interesadas. A diferencia de 1la
ley, que es de observancia general, los efectos-
de la sentencia se limitan al caso concreto que-
la ha originado. La razdn es que la funcién del
Poder Judicial es fundamentalmente aplicar el De
recho existente en los casos que se presentan y
no crearlo. Pero cuando se repite en la misma ~-

forma, esto es, cuando resuelven en diversas oca
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siones, controversias anélogas, aplicando a todas
ellas idénticas normas juridicas para establecer

siempre iguales principios, éstos adquieren o --

pueden adquirir fuerza de precedente que sefiale-

a los jueces el sentido en que deben de resolver

se nuevas controversias constituidas por elemen-

tos iguales a los de las ya falladas.

La fuerza de los principios impuestos por -
la via de la interpretacidn judicial puede lle--
gar a ser considerable, sobre todo cuando se re-
piten indefinidamente e invariablemente por los-
fallos citados. Puede incluso, por efecto de la
costumbre que estos fallos implican, llegar a re
formar el Derecho Positivo, contra la misma in--
tencién del legisladorxr. Naturalmente gue para -
que esto sea posible ser& necesario que el siste
ma juridico de un pueblo dado, como el nuestro -~
por ejemplo admita expresamente tan considera- -
bles efectos de la costumbre judicial, o bien --
gque los fallos dictados emanen de una autoridad-
de este orden, que satisfactoriamente organizada
sea la intérprete fiel de la colectividad no or-
ganizada como la llama Radbruch, y constituye el
resultado de la conviccidn juridica de ésta.

Por otra parte, la Interpretacidn Judicial-
o usual, no se limita siempre a fijar el sentido
de la norma juridica que se vaya a aplicar. Al-

gunas veces va mis alld de su funcidn habitual -
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y ordinaria; en ocasiones tiene desde que formu-
lar esa regla para después aplicarla. El juez -
estd obligado a aplicar el Derecho siempre que -
haya conflicto o controversia; pero sus funcio--
nes no presuponen que siempre exista una disposi
cién para la regla juridica afin aplicar que es--
tén fuera del alcance regular de éste.

La funcién del juez no puede paralizarse --
por ende en estos casos; el interés social exige
que todos los conflictos desarrollados en su se-
no sean resueltos por el Poder Pfiblico para evi-
tar los males que la justicia privada o el domi-
nio de la fuerza y las situaciones juridicas no
resueltas causarian forzosamente a la comunidad.
Por ello debemos distinguir entre la estricta in
terpretacidn y la "libre interpretacién”" o "In--
terpretacidn por Integracidén", como la califica-~
Geny.

La estricta interpretacién de la norma juri
dica, no sdlo implica, como ya hemos dicho la de
terminacidn del significado de las palabras que-
formulan el texto, ya que algunas veces este sig
nificado no indica la verdadera idea del precep-
to, cuyo autor pudo expresarse con palabras equi
vocadas y obscuras & no decir lo que intentd. De
agqul que surjan diversos casos de los cuales la-
misién del intérprete requiere sujecidn a reglas
especiales,
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En tal caso el intérprete debe atenerse a -
esa idea, cuidando de cbmprobar satisfactoriamen
te que la interpretacién admitida, contraria al
texto literal, es la verdadera. Un ejemplo de-
esto lo encontramos en el articulo 77 del Cddigo
de 84, que se refiere literalmente al hijo legi~
timo; no obstante, los demé&s articulos del misno
capitulo, hacen ver que el legislador intentd --
aludir al hijo natural o ilegitimo, por lo que -
agi debe considerarse en la interpretacidn del-
precepto. Otro ejemplo nos lo da el articulo --
210 de la Ley sobre relaciones familiares, que -
aparentemente niega al hijo natural reconocido -
todo derecho respecto del que lo reconoce, salvo
el de llevar el apellido de &ste. Se ha inter--
pretado la disposicidn considerando que el legis
lador no tuvo el propdsito de despojar al hijo -
natural de derechos que le otorgaban legislacio-
nes anteriores més estrictas en materia de filia
cidn natural y gue el articulo.210 dice algo que
no estuvo en la mente del autor,

Cabe advertir que estos casos de interpreta
cifn son excepcionales, y que sblo con grandes -
reservas debe admitirse que la ley no dice lo ~~-
que su texto indica. Por regla general, la ley-
debe aplicarse de acuerdo con lo que sus palabras
expresan, y no es licito desvirtuar su sentido a

pretexto de que el legislador se equivoctd al forx
mular por medio de la palabra el pensamiento le~-
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gislativo, salvo que la equivocacidn sea patente.

Cuando estos preceptos no pertenecen a le--
yes diferentes y de distintas fechas que indiquen
la derogacibén tdcita del precepto mis viejo, el-
intérprete estd obligado ante todo a buscar un -
sentido de las disposiciones aparentemente con--
tradictorias, que haga desaparecer la contradic-
cidn. S6lo en el caso de que no haya concilia--
cibn posible entre los mandatos legales contra--
rios, se admitird la existencia de la contradic-

cidn y la probable imposibilidad de aplicar 1la-
ley.

En caso de obscuridad, el intérprete debe -
buscar el verdadero significado de la ley, ocu--
rriendo al estudio de &sta en su conjunto para -
conocer cudl fue el sistema adoptado por el legisg
lador y determinar el sentido gue se intentd dar
a la disposicidn o disposiciones obscuras dentro
de aquel sistema; debe ademds ocurrir a los ante
cedentes de la ley, que permitan aclarar el pre-
cepto estudiado y determinar lo que se quiso de-
cir; entre dichos antecedentes pueden entrar la-
discusidn de la ley, su exposicidn de motivos, -
las leyes extranjeras o nacionales que tomd por-

modelo el legislador en su obra, o las doctrinas
que lo inspiraron.

La verdadera misidn del int&rprete no se 1i

mita invariablemente a aplicar el texto atenién-
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dose a su sentido literal o la intencién del le~
gislador, que no en todos los casos da a conocer
la ley; estd obligado con frecuencia a despren--
der del derecho el sentido que sea mds conforme-
con el sistema de éste, tomando en consideracidn
cada situacidn especial. Necesita, en otros tér
minos aplicar el derecho; pero aplicarlo, no con
la rigidez absoluta que le da atribuir a cada re
gla juridica un sentido finico en el tiempo y en-
el espacio; sino con el criterio eldstico que ad
mite modificaciones al sentido aparente o engano
so de la ley cuando las condiciones que el legis
lador previd han variado.

Por otra parte, el intérprete no debe apli-
car la ley con su criterio ldgico excesivamente-
formalista; debe atenerse a los fines que el pre
cepto juridico persigue y tratar de que, dentro-
de éstos, los derechos en pugna se concilien con
un espiritu de equidad o de justa igualdad para-
las partes; no olvidemos que, la equidad corrige
al Derecho y le amaestra, conduciéndolo al desti
no, que no consiste en la aplicacién de sus dis-
posiciones casuisticas, sino en el cumplimiento-
de la justicia.

No se crea empero, gue estos principios --
autorizan al Juez a apartarse arbitrariamente --
del texto legal; éste debe ser, de todas maneras,

la norma mids vigorosa para la aplicacidn del de-
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recho, y su respeto constituye la mejor garantia
de los intereses juridicos; la sustitucidn de la
ley por el criterio judicial libre, constituiria
una negacidn del Derecho. Por ello creemos que-
ante el sentido claro y expreso de la Ley, no de
be admitirse el &rbitro judicial, que solo tiene

misidén complementaria en la formacidn del Derecho.

La labor de interpretacidn por integracidn
no es solo precisar el sentido de las palabras o
de las frases; es también hacer trabajo de inves
tigacibn para definir las reglas que deben apli-
carse a la solucidn de los conflictos, aunque ta
les reglas no se desprendan directamente de los
preceptos expresos del Derecho positivo o se des
prendan en forma que no corresponda al significa
do gramatical de aquellos. La interpretacidn --
por integracidn hace en este sentido labor com=--
plementaria de la ley y llena los huecos de ésta.
Los cuerpos de Derecho positivo ne se han ocupa-
do, por lo general, de precisar las reglas a que
debe sujetarse, aunque algunos lo hayan hecho en
términos abstractos y generales, como el Art. 1-
del Cbédigo Civil suizo, cuyo articulo lo., dice:-
A falta de una disposicibn legal aplicable, el -
Juez resuelve seglin el Derecho consuetudinario, y
a falta de costumbre, seglin las reglas quedaria-

si tuviera que hacer el acto de legislador.

C) .~ EN MATERIA CIVIL, alin cuando no haya-



una disposicibn leggl aplicable al caso contro--
vertido, que se trata, sin embargo, debe hacerse
aplicacién del Derecho. E1 Juez debe resolver -
forzosamente la controversia (Art. 18 del Cédigo
Civil) y no puede hacerlo en forma arbitraria. -
El Cédigo de 84 mandaba que se decidiera a falta
de texto expreso o de regla emanada del sentido-
o espiritu de la Ley, esto es de su interpreta--
cidén juridica, de acuerdo con los principios ge-
nerales del Derecho, art. 20 concordante con el
art. 19 del Cddigo Civil vigente que sienta como
principio el de que las controversias judiciales
del orden civil deberan resolverse conforme a la
letra de la ley o a su interpretacidn juridica;-
y que a falta de ley se resolveran conforme a --
los principios generales del Derecho.

En vista de que el Derecho positivo Mexica
no no ha aflorado una nocidn exacta de lo que de
be entenderse por interpretacibdn juridica, vamos
a transcribir una ejecutoria pronunciada por - -
nuestro Supremo Tribunal, a fin de normar nues--
tro criterio acerca de lo que deberad entenderse-
por interpretacién juridica.

"Los principios filosdficos del Derecho y-
de la hermenutica juridica, aconsejan que para -
descubrir el pensamiento del legislador, es nece
sario armonizar o concordar todos los articulos-
relativos a la cuestidn de que se trata de resol

ver, para, en esa forma, conocer su naturaleza,-
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sea para decidir entre los diferentes sentidos -~
que la letra de la ley puede ofrecer, sea para -
limitar la disposicidn, o bien al contrario, pa-
ra extenderla a los casos que el legislador pare
ce haber olvidado pero que se hayan evidenciados,
supuesto que el drgano legislativo regula de mo-
do general, mediante las leyes que expide, el --
conjunto habitual de las situaciones previstas-
dentro de esas normas generales, valiéndose para
ello de los procedimientos de la analogia o de -
la induccién o del criterio existente dentro de-
lag convicciones sociales que integran y orien--
tan el orden juridico vigente.”

Ahora bien, para los casos de contradiccidn,
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, ha sus
tentado tres criterios:

lo. Debe investigarse si una de las normas
en conflicto no c?ntiene un principio general y -
la segunda un caso de excepcidn, pues en caso - -
afirmativo no hay contradiccidn, ya que ambas tie
nen un ambito especifico de aplicacidn.

20. Ante dos textos de un mismo ordenamien
to aparentemente contradictorios, no debe concluig
se en exclusidén de uno de ellos, sino en la coor-
dinacibn de ambos preceptos, dentro del sistema -

gue todo cuerpo de leyes unificado tiene una base.

30. Esta regla consiste en remitir al in--

térprete para que resuelva los casos de contradic
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cidn, a las cuatro grandes fuentes de la inter--
pretacidn legal:

I. A la fuente Auténtica que es aquella -
en donde el legislador expresa de manera concre-
ta su pensamiento y su wvoluntad.

II. A falta de ella a la fuente coordina-
dora buscando una tesis que haga posible la vigen
cia concomitante y sin contradicciones de los -=-
preceptos en posible antitesis.

III. A falta de las dos anteriores, a la-
fuente jerdrquica en donde al definirse el rango
superior &tico, social y juridico de una ley so-
bre otra, se estructura de acuerdo con aquella -
la solucién integral del problema.

IV. En caso de que no existiera ninguna -
de las tres antes citadas a la fuente simplemen-
te doctrinal que define, cual de las disposicio-
nes en debate ha de conservar la vigencia, por -
su adecuacidn a los principios generales del De-
recho, a la Filosofia y a las corrientes del pen
samiento juridico contemporaneo.

Ademads, el articulo 14 de nuestra Carta --
Magna sefiala el camino a seguir, pues en su par-
te conducente dice: "en los juicios de orden ci-
vil, la sentencia definitiva deberd ser conforme
a la letra, o a la interpretacidn juridica de la
ley, y a falta de &ésta, se fundard en los princi
pios generales del Derecho." Asi mismo el orde-

namiento citado declara en forma absoluta y que-
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no admite excepciones: "Que los Tribunales esta~
rén expeditos para administrar justicia y que --
ninguna persona podré hacerse &sta por si misma,
ni ejercer violencia para reclamar su .Derecho. -
(Art. 17).

La legislacidn civil.reconoce.esté“principio
como dejamos visto, y la penal lo saneiona al de
finir como delito el "que se retarde-o- entorpez-
ca maliciosamente o por negligencia la Adminis--
tracibn de Justicia" (art. 225 Frac.. VIII.del 5]
digo Penal).

D). EN MATERIA PROCESAL.- Nuestra.legisla--
cidn, asi como la inmensa mayoria de las vigen--
tes en otros paises; carece por lo general de -~
normas especiales para su interpretacidn, ate- -~
niéndose lnicamente a las que describe el dere--
cho sustantivo. |

Hugo Rocco (30), al tratar el problema sobre
la existencia de normas especificas para la in--
terpretacidn del derecho.procesal afirma, que en
su opinibn esas normas si existen, pero se limi-
ta a observar que la interpretacidn progresiva -
tiene el campo de el Derecho Adjetivo una impor-
tancia méds limitada que en el Derecho Sustantivo,
y gue aungue existan cambios sociales'.de cierta-
importancia, los procedimientos tienden a perpe-
tuarse. De aqui, que la forma m8s adecuada para
proteger la evolucidn del Derecho Procesal, sea-
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por medio de los 6rganos Legislativos.del Estado
para la modificacidn de las normas adjetivas.

Asi mismo Chiovenda, al hablar de este tema-
dice que entre las instituciones juridicas el -~
proceso civil es el més delicado y que como me--
dio de defender los bienes de la vida mediante -
la aplicacidn de la ley ocupa un lugar medio en-
tre las instituciones de Derecho privado y las -
de Derecho pGblico, y que como es una relacibén -
tan compleja, en la cual wvive tanto la parte ju-
ridica como la politica y social, los cambios -=
mas leves de las condiciones morales, politicas-~
y sociales o histdricas, se reflejan en su fun--
cionamiento en forma determinada. Por ejemplo --
cuando mas domina en las relaciones sociales la
correccidn y la buena fe, cuando més reina en ~-
las relaciones politicas la confianza entre los-
ciudadanos y los poderes. piblicos; cuanto mas di
fundida estd la costumbre de mirar la substancia
de las cosas y menos difundido el espiritu del -
formalismo, los pleitos seran tanto mids expedi--
tos y necesitarén menos garantias formales. . Esto
hace mds facil que en cualquier otro campo la de
sarmonia entre una norma y las necesidades de la
préactica, porque formas creadas para un cierto -
momento, no son aplicables para otro.

(30) Citado por Alsina. (Tratado Tedrico Practi-

co de Derecho Procesal, Civil y Comercial.-
T. IV, p. 460.
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interpretada la ley para su aplicacidn, puesto que
ésta exige la determinacién previa del sentido ~--

normativo.

En esta rama de nuestro Derecho positivo,-
privan dos principios para la interpretacidn:

a). En caso de duda debe absolverse.

b). Prohibicién de imponer sanciones, va-
liéndose de procedimientos analdgicos, yva que - -
nuestro Derecho Penal deriva en este aspecto de-
aquel postulado de Derecho Romano (nullum crimen,
nulla poena sine lege), "NADIE PODRA SER CASTIGA~
DO SINO POR LOS HECHOS QUE LA LEY HAYA DEFINIDO -
COMO DELICTUOSOS, NI CON OTRAS PENAS QUE LAS ESTA
BLECIDAS LEGALMENTE,"

Estos principios garantizan la aplicacidén -
de la ley penal, como de estricto Derecho, y en ~-
consecuencia se colige que la interpretacidn ha de
ser perfectamente gramatical, sin que &stos signifi
que que el Jurista va a prescindir de la técnica -
juridica que implica la aplicacidn de nuestro Cédi
go Penal.

En el sentido més amplio de la expresidn el-
Juez estd incapacitado para imponer pena alguna o -
por mayoria de razdn (Art. 14 Constitucional y 247-
del C6digo de Procedimientos Penales), este precep-
to prohibitivo tiene como fundamento, el propdsito-
de proteger a las personas contra la arbitrariedad-

judicial ya que a pretexto de aplicar el Derecho in
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tegrado, podria atentarse justificadamente contra
la propiedad privada, la libertad y mds aln la vi
da humana. A falta de disposicién expresa, el --
Juez deberd absolver, dictando en todo caso la re
solucibén respectiva.

Esto quiere decir que en la definicidén de-
los delitos y la aplicacidn de las penas; el intér
prete tiene que fundarse exclusivamente en las de
finiciones que a ese respecto ha elaborado nues--
tro Cédigo Penal.

De agqui que exista la prohibicidén expresa-
de aplicar la ley penal por analogia o por mayo--
ria de razén en este sentido el intérprete no pue
de acudir al método de la libre interpretacidn o
de integracién, precisamente por la naturaleza ju
rfdica de los bienes que tutela esta rama, del De
recho Mexicano. En cambio si se exige al drgano-
jurisdiccional, el méximo de pulcritud y preci- -
sién en la aplicacib6n de la ley, diferenciéndose-
de esto de la rama civil, que permite el uso de--
tal método.

De acuerdo con lo expuesto en materia pe--
nal debe regir en gran parte, por lo que respecta

a la interpretacidn, el método literal,

También en materia penal se trata de impo-
ner otro principio, que aungue no tiene apoyo en
precepto legal expreso, si hay tesis que lo toma-

en cuenta. Este principio es a saber, el de que-
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en caso de obscuridad de la ley penal ésta debe-
interpretarse de la manera m&s favorable al reo",
(32)

En esta materia el Maestro Carranca y Tru-
jillo sostiene "que la estricta legalidad de la -
ley penal no obsta para que sea posible su inter-
pretacidn, ya que "interpretar no es otra cosa =--
que desentrafiar el sentido de una cosa, y si la -
Ley es confusa interpretarla serad aclarar su sen-
tido y si es clara serid entender su contenido pa-
ra adecuarla al caso concreto." (33)

También afirma que si la ley penal, en vir
tud de su interpretacidén permite al juzgador cono
cer su sentido, debe ser aplicada tal cual es, --
sin tener en cuenta ni restriccidn ni extensién;-

- y si no permite reconocer su exacto sentido, debe
ser aplicada extensiblemente en lo favorable al -
acusado, segfin sostiene el Art., 247 del Cédigo de

Procedimientos Penales.

(32) Carrancd y Trujillo. Derecho Penal Mexicano,
p. 115,
(33) 1Idem.



CONCLUSIONES

I. Interpretar es desentrafiar el sentido intimo
de las disposiciones normativas.

IT. La doctrina de la Interpretacidn del Derecho
debe ser estudiada de manera unitaria, es de
cif que no debe una posicién parcial de dere
cho legislado por un lado con discriminacidn
del consuetudinario, porque toda la doctrina,
sea elaborada dentro de un sistema o de otro
sufre fendmenos de interferencia.

III. La Doctrina Anglo-Sajona de la Interpreta- -
cibn, en el transcursc del siglo pasado su=--
frid fuerte influencia de los Post-glosado=--
res y de las doctrinas formadas al calor de-
la reminiscencia del Derecho Romano.

IV. La Doctrina Anglosajona de la Interpretacién
del Derecho, ha destacado a la Escuela Socio
logista y Realista positiva, las que hasta =~
la fecha siguen imperando fundamentalmente =~
en los EE. UU., pese a que han ido perdiendo
popularidad paulatinamente.

V. Dentro de la Doctrina Latina de la Interpre-
tacién del Derecho y con influencia evidente
del Derecho Germano, se ha vivido una muy im
portante evolucibén, que va desde Savigny, =~-
Ihering, el Positivismo jurfidico hasta la ~~
teoria de la Ldgica de lo Razonable de Reca-
sens Siches y de la Hermeneutica Juridica de
Garcia Maynez.

VI. Se destaca una antinomia muy clara entre la-
teoria de la Interpretacidén de Kelsen y la =
de Recasens Siches, pues el primero advierte
gue la interpretacidn debe ser 18gica par~ -

tiendo de la jerarquia juridica - lo que des
carta la posibilidad de lagunas-; en tanto -
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VIII.

IX.
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que Recasens hace referencia a tal ausen--
cia debido al contenido humano del Derecho
(vida humana objetivizada).

La Interpretacifn Legislativa o auténtica-
no es, en rigor una interpretacién.

La finica interpretacidén que en nuestro me-~

dio funciona es la jurisprudencial o judi-
cial.

La teoria de la Ldgica de lo razonable es-
la Gnica idbnea de la que se pueden valer-
los litigantes y los jueces, pues no tiene
pretensiones de obligatoria y si puede - -
orientar al juzgador.
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