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INTRODUCCION

Este trabajo tieno dos finalidades primera, el obtener
mi tftulo de Lieenciada en Derocho, segunda, con el fin de apor
tar algo a la socledad en ques vivimos., Desde luego no pretendo-
ser ninguna novedad, pues me imuflino yue han hecho inumerables-
trabajos sobre el derito de Bncubrimlento, se han escrito por -
personas de reconocida competencia y de amplios conocimientos -
Jurfdicos como litevarios sin embargo, creo que sabrén discul--
par la falta de indispensables elementos, de antemano reconozco
los erroras en pude haber incurrido en éste, mismos que se jus-
tifican por mi poca experiencia en el asjercicio profeslional, pe
ro quiero dejar constancia de que he puesto todo mi empefio para
que resulte lo mojor posible y suplicé juzguen benfvolamente la

tesls que pres«nto.

Elegl el tema del Delito de Encubrimiento, porque es -
muy interesante y es una figura & tipo penal especial conclyu~--~
sifn a la que he llegado después de comprender qus si bien la =
preexistencia de un delito constituye un presupuasto sine qua -
non al delito de Encubrimiento. La razén se fundamenta en la de
c¢isién del encubridor de participar, con conocimiento de causa,
en la comisidén de un delito, a sabiendas y a pesar de involu---
crarse como autor directo de un nuevo delito, que con entera 1i

bertad pudo haber rechazado.



Dentro de’ las - funciones principales de las figuras de-
lictivas se encuentra la que consiste en describir la conducta-
individual u colectiva, yue el legislador, intérprete fiel, de-
los valores e intereses de una comunidad, quiere se observen y-
por ende su accién u omisidn se penalice. De la pulerlitud con =
que se recoja en un tipo penal la conducta antisocial dependerd
en mucho la seguridad de los ciudadanos frente a la propia ley-
y serd, a su vez, una base firme para que un juzgador proceda =

con imparcialidad y honestidad en la imparticidén de justicia.

Pero cuando el encubridor actfia psrsiguiendo un benefi
cio material personal el delito de encubrim;ento adquiere su ~=-
verdadera dimensién penalistica teérica, y no tenemos més que =
aceptar que por el alomento patrimonial el delito de -pncubrie--
miento,inxige -un tratamiento sspecial y que si bien conserva «-
sus presupuestos légicos en un delito anterior, & es suscepti--
ble de ubicarse por la lesién directa al Bien Jurfdico, "admi--
nistracién de justicia"; la consideracidén Gltima le ha ganado -
un lugar en la teorfa del delito, y por ende la necesidad de su
tipificacién en encubrimiento personal como un delito que aten-
ta contra la administracifén de justicia y encubrimiento real cg

mo un delito que atenta contra los bienes patrimoniales.

Finalwente podemos decir que para que exista el delito

de encubrimiento se necesita la concurrencia de otro delito en-



el que ué@ perspnajécé:eL;sujéﬁo,acﬁivo, k4 si el primer delito-
no se compfueﬁu, ménoé éuédc cbﬁrigurarse el encubriaientc,
1 lu y-"ao“- que noulho & rhvor-zca ol ocultamiento dr un deli-
to, los erectos, objetos 6 instrumentos del mismo iwpida que se

averigle cae dentro del delito de oncubrimiento.

El Distrito Federal tiene todas las facultades para la
prevencién de los dellitos, por lo que puede valerse de todes ~=
los medios necesurios, jurfdicos que esten a su alcance inclu -
yendo on estos a las personas ya que estas tienden a impedir 4-
entorpecer la accibén de la justleia, entreteniéndola, impidien~
do sl esclarecimiento & declaracibén de la verdad, por eso as ng
cesario buscar un wétodo més aticaz para obligar a lus personas
a decir la verdad, para una buena aplicacibn de la ley penal y-

as{ combatir el delito de encubrimioento.
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CAPITULO I
CONCEPTOS GENERALES
L.l.- CONCEPTOS DE ENCUBRIMIENTO.

Para Franeisco Carrara, segfin la idea del Cédigo Tosca
no, el encubrimiento es un acto externo iddéneo, mediante el =--
cual, con conocimiento y después de la consumacién del delito,-
pero sin acuerdo anterior y sin llevar el mismo, a consecuen --
clas ulteriores, se ayuda a sus auntores para asegurar el prove-
cho criminal resultante 6 eludir las investigacliones de la jus-

ticia. (1).

Eugenio Cuello Calén define al encubrimiento diciendo-
ques "Consiste en la ocultacién de los culpables del delito 6 -
del cuerpo 6 de los sfectos de éste, § de los instrumentos con-
qua se cometid 6 el de sus husllas, con el fin de eludir la ===
accidn de la Justicia; & en auxiliar a los delincuentes para -~
que se aprovechen de los sfectos del delito 6 de las ventajas -

econdémicas que Sste les hubiers proporcionado, 6 en aprovechar-

l. Carrara, Francisco., "Teor{a de la Tentativa y de la compli-
cidad 6 del grado_en Fuerza Ffsica del Delito"., 2a. Edicién
Edit, Géngora, Madrid, 1926, Pég. 283.



sa gl propio encubridor de aquellos benaficios". (2)

Diego Mosquete Martin asegura que es un smpcubridor, =--
“El que después de la ejecucién de un delito prineipal y sin --
que hubiera comprometido su actuacidn con anterioridad é simul-
taneldad al mismo, oculta, favoreece, 6 facilita la fuga del de=-
lincuente, borra los rastros é huellas, esconde los objetos -=-
substrafdos 6 instrumentos § realiza otros anélogos encaminados
a favorecer a los delincuentes & a entorpecer la accibén de la -
Justicia, (3)

Radil Carrancé y Trujillo, jurista mexicano, expresa: -
"El encubrimiento consiste en la realizacién de una accién pos-
terior a la sjecucidén del delito y en favor del delincuents, =-

sin acuerdo previo a la ejecucidén del delito mismo". (4)

De las definiclones expuestas, la més completa es la -
que nos expresa el jurista espafiol Eugenio Cuello Caldn, ya que
relfine todos los elementos y caracter{sticas del delito de encu~

brimiento en forma certera.

2. Cuello Calén, Eugenio,, "Derecho Penal", (Parte General)., =
g%é Ed%%ién, Editora Nacional, S.A., México, 1951,. Pégs. -~
y 553.
3. Mosquets, Marti{n, Diego., "El Delito de Encubrimiento", T.V,
Barcelona, 1946, Pdg. 29.
4. Gomez, Eusebio., "Tratado de Derecho Penal", T.V, Buenos Ai-
res, 1941., Pég. 1h7.



1l.2.~ CONCEPTO DE PARTICIPACION.

En algunos casos el delito es el resultado de la inter
vencidn de un solo individuo, pero en otros casos se reunen va-
rios con el fin de realizar un hecho delictuoso, para lo cual -
63 necesaria la participacién de esa pluralidad de personas, ra
zén por la cual Francisco Pavén Vasconcelog dice: "Debs separar
se del tipo precisa la participacidn de varias personas, sin ey
yo presupuesto el delito no existe, del llamado concurso even-~
tual en el cual, sin exlstir la exigencia aludida, la interven-
cién de varios sujetos hacer el concurso en el delito, al que -
se denomina varios concurso eventual & participacién propia; y-
agrega el mismo autor, que si en un homicldio intervisnen va--~~
riss pergonas, tanto en su ideacidn como en su ejecucién, tocan
do a cada una de ellas diversa actividad dentro de la unidad ==
del propésito concebido, el conjunto de sus conductas, conver=--
gentes a la produccién del resultado de muerte, da origen al -=

concurso eventual 6 participacidn delictuosa". (95)
Algunos juristas mexicanos especiallizados en el estu--

dio de nuestra disciplina penal, definen la participacibén de la

sigulente manera:

5. Pavén, Vasconcelos, Franclsco., "La Participacién", Crimina-
1fa XXV, Ediciones Botas., México, 1959, PAgs. 178 y 179.



Ignacio Villalobos afirmas:s "La participacién, se refig
re a la cooperacién eventual de varias personas en la comisién-
de un delito que podrd ser consumado sin la intervencién de to=

dos aquellos a quiehes se considera part{cipes". (6)

Fernando Castellanos Tena define la participacidén co--
mo: "La voluntaria cooperacién de varios individuos en la reali
zacibn de un delito, sin que el tipo requiera esa pluralidad",
(7N

Opinamos que habré participacién ~uando dos 8 mas suje
tos activos se rednen voluntariamente con el propésito de reald

zar. una conducta contratia a la ley penal.

l.2.1.~ GRADOS Y CLASIFICACTON DE LAS FORMAS DE PARTICIPACION.

Rail Carrancd y TruJillo, sigue a Carrara, cuando dis-
tingue entre autores principales y accesorios; Autor Principals
Es el que concibe, prepara 6 sjecuta al acto f{sico en que con=
slste la consumacién del delito; y cuando més le dan vida en tg

dos aquellos grados, tanto mds serdn los autores principales, =

6. Villalobos, Ignacio, "Derecho Penal Mexicano"., 2a. Edicién,
Edit. Porrda., México, 1974,, Pég 461,

Castellanos, Tena Fernando, "lLineamientos glementaleg de _Ds -
recho Penal"., (Parte General), la. Edicibén, Editora Jurfdi-

ca Mexlcana, México, 1959., P4g. 29%.



todos los demds serén delincuentes accesorios (éstos son los sg
cundarios 4 cémplices). A los varios autores principales que se

presentan en este relacién se les denomina coautores. (8)

Sebastién Soler, habla de los autores mediatos, para -
sefialar a aquellos que siendo plenamente imputables se valen, -
para la ejecucidn, del material del delito de un sujeto exclui-
do de responsabilidad, para que sea é1 quien realice el evento.
El autor mediato no delinque con otro, sino pop medio de otro -

que se toma como instrumento.(9)

Los grados de la participacién son:
a) Segdn su calidad.

b) Segfin el grado.

c) Respecto al tiempo.

d) Con relacién a la eficacia.

a) Segln su calidad, la participacién se clasifica en-
moral 6 ffsica. Es Moral, cuando el aporte de la accidén del au-
tor principal tiene cardcter psiquico, opera la voluntad. Carra
ra observé que no hay concurso de voluntades, sino concurso de-

accidn, es decir, que carezca de fuerza fisica, porque sélo al-

8. Carrancd y Trujillo, Rail., "Derecho Penal %ax;cang"., (Par-
tasGeneral), sexta Edieién, Edit. Porrda, México, 1960., Pdg
1

9. Carrancé ¥y Trujillo, Radl.., Ob. cit. P4g. 1h45.



ejecutarse la accién, se imputa el delito al copartfcipe moral.
BEs FISICA, cuando es el material suministrado por el partfecipe,
es decir, cuando se insinfia por el procsso de la casualidad ma=

terial.

B) Segin el grado, la partieipacién es principal y a=--
ccesoria & necesaria.

La principal se refiere a la consumacién del delito. -
La accesoria 6 secundaria se refiere a su preparacién y a su e-

Jecucidn.

6) Respecto al tiempo, la participacién puede ser ante
rior, concomitante y posterior al delito. En los dos primeros -
casos hay concurso, en el tercero el auxilio no se convierte sn

participacién.

D) Por lo que se refiere a la eficacia, se puede dis--
tinguir el concurso si es necesario 6 no necesario, segin que -

el delito se hublere podido 6 no cometer sin é1.
1.3.- INSTIGACION.
para el jurista alemén Franz Von Liszt, la intigacién-

BEs la detsrminacién dolosa de otro a un acto punible, cometido

dolosamente por el inducido, ya sea este acto un crimen, un de-



lito 4 una contravencién'. (10)

Opinamos que la instigacidén es la determinacién dolosa de -
un sujeto a otro para inducirlo a cometer un acto punible, como

un crimen, un delito é una falta (contravencién).
1.3.1.- FORMAS DE INSTIGACION.

A) EL MANDATO; se constituye éste cuando se encomienda
a otro la ejecucidén de un delito, exclusivamente para utilidad -

y. provecho personales.

B) LA ORDEN; es el mandato de delinquir, impusesto por-

un superior a un inferior con abuso de autoridad,

C) LA COACCION; & mandato de delinquir, impuesto por -
amenaza de un mal grave. (Se concluye que la orden y la coa ~=-
ccidn son mandatos calificados por el abuso de la autorided, 6

por la impresién del temor).

D) EL CONSEJO; & instipacién que se hace a alguno para
inducirlo a cometer un delito en utilidad y provecho del insti-

10, liszt, Franz, Von., "Tratado de Derecho Penal?, 2a. sdicién
Madidadrid, 1929, P4g. 87.




gador.

E) LA ASOCIACIQN; es el pacto celebrado entre algunas-
personas, con el fin de consumar un delito, para utilidad de tgo

dos los asoclados. (11)
l.4.~ BIEN JURIDICO QUE LESIONA AL ENCUBRIMIENTO.

Vicenzo Manzini, al tratar el bien jurfdico que lesio-
na el encubrimiento confirma:s "El objeto especi{fico de la tute~
la penal, en relacién a los delitos de encubrimiento, es el in-
terés concerniente al normal funclonamiento de la actividad ju~
dicial, en cuanto se considera sl fin dltimo de ésts, que es la
lucha jurfdica contra los hechos de solidaridad con los delin -
cusntes, que tienden a frustarlo. En efecto, los hechos de encu
brimiento contrastan todos elles con el fin preventivo de la -~
Justicla psnal, y por tanto se contraponen a los intereses pro-
pios de la actividad judicial. El fendmeno de la complicidad en
tre el bajo pueblo de alguna que otra regién italiana debe ser-
combatido no s6lo como una verglienza moral sino también como un

grave peligro social". (12)

11. Maggiore, Giuseppe., "Derecho Penal".,Edicién Themis,Bogota
1965, P4gs. 106 a 110.

12, vicenzo, Manzini., "Tratado ds Dereche Pebal",T.X, segunda-
parte., de los delitos en espacial. Vol V, Buenos Aires, 19
61., Pags. 289-290.



A este respecto Sebastidn Soler, dice: VEn general, dg
be observarse que el delito de encubrimiento es, una ofensa a -~
la administracién de justiciaj consiste en trabar é entorpecer~
esa accibén por entromstimiento". Mas adelante agrega con rela =-
cidn a lo anterior que "la funcién concretaments desplegada por
la justicia en un proceso, el chjJeto mismo del procedimiento mo
es 8l de castigar, sino el de esclarecer y declarar la verdad.
Esa es la condicién previa a todo pronunciamisnto condenatorio-
4 absolutorio, y eso es lo que el entrometimiento perjudica y -
lo que la ley quiere tutelar. De ello se deduce que s indife--
rente para la existencia del encubrimiento el hecho que se favo
rezca a un sujeto que, en definitiva, deberd ser absuelto en el
proceso y las causas de justificacién y de culpabilidad deben ~
ser también juzgada". (13)

Para Eugenio Cuello Caldn, el encubrimiento durante mu
cho tiempo fue considerado como una modalidad de la participa~--
cibén en el delito, hoy dfa es considerado generalmente, como un
hecho delictumi® que ya se ha independizado de aquélla, al encu
brimiento de psrsonas se considera como un delito contra la Ad-
ministracién de Justieia, al de cosas, como un delito contra el
patrimonio”, (14)

13. Soler, Sebastidén,"Derecho Penal Arganting", Tipogréfico, T.
V.3a. Ed.Edit. Argentina,Buenos Aires,l9l6,pég. 274.
14, Cuello Caldén, Eugenio., Cb.cit. P4g. 553 ¥ ss.



Algunos autores como Beling y Ballve opinan, que el en=
cubrimiento es forma de participacién, el que comete aquél deli
to estd lesionando el bien jur{dico de §ste, ya que se conside-

ra que el agente participa en el mismo acto.

La mayor{a de los autores consideran al encubrimiento-
como delito auténomo, porque en 4ste, ya est4 consumada la les-
sién al derscho, conclufda la conducta posterior el encubridor-
actia en contra de la Administracién de justicia & para percilk
bir un lucro indebido, en este caso, se estf lesionando el pa=--

trimonio de las personas.

Nuestra legislacién penal vigente, considera el delito
de encubrimiento como delito autdénomo, TLtulo Vigésimotercero,-

Capitulo Unico (art. 400).

1l.5.- ENCUBRIMIENTO POR FAVORECIMIFNTO.

Seflalaremos algunos antecedentes histéricos del delito
de encubrimiento por favorecimiento, tomando en cuenta que la -

receptacién es una forma resultante del encubrimiento.

El Derecho Romano lo considerd como un delito especifi
co, distinto de la coparticipacidn en el delito con el cual se-

relaciona, y lesivo a los intereses de la recta administracién-

[



de Justicia. Un caso especialisimo era el del auxilio prestado-

al bandido.

Las leyes bArbaras castigaban al favorecimiento en los
casos en que se perjudicaba el intefés pliblico, es decir, al Es
tadoe.

Al principio del Renacimisnto las leyes se preocuparon
por evitar el favorecimiento a los bandidos, y as{ vemos un a--
cuerdo del consejo de los diez de Venacia, de 30 de agosto de =~
1531, que al respecto dice:s "porque se sigus auxiliando a log =
bandidos que tantos daflos causan y perdura una constante desobg
diencla a la sombra de la cual se siguen perpetrando toda clase
de maleficios, disponemos que cualquiera que ampare a un bandi-
do, cobijéndolo en su casa, sino lo despide 6 denuncia, lo mis-
mo que sl lo acompafiara de d{a & de noche, con armas é sin -=-=
ellas, por lugares por donde estuvieron pregonados aunque estu-
vigsen ligados con vinculos estrechos de sangre, incurrirén en-
la propia pena que el transgresor llamado en el bando, y serd -

tratado como reo prineipsl", (15)

En el favorecimiento, la conducta tiene como finali

dad ayudar al delincuente & a los delincuentes que intervinie--

15. Mosqute, Martin, Diego., Ob.cit. Pégs.82-8k.

ix



ron en la realizacién de un delito, oculténdoles & favoreciéndo

los en su fuga para ponerlos a salvo de la accidn judicial.

Mosquete Mart{, dice: "E1l favorecimiento consiste en -
ayudar al culpable de un delito a eludir la accién de la justi-~
cia, las investigaciones de la autoridad, § a sustraerss a las-

pesquisas de la misma". (16)

Cuando un sujeto que ha consumado un hecho delictuoso-
se le proporciona un auxilio 6 socorro, se le estd dando la fa-
cilidad para que evada la aceldén de la justicia. Se entiende ==
con toda claridad que ha habido la intervencidn de otra persona

que intervino, se encuentra en el campo del favorecimiento.
1.6.- CLASES DE FAVORECIMIENTO.

Los diversos tratadistas gque se han ocupado de este tg
ma, esteblecen que existen dos clases de favorecimiento: EL PER

SONAL Y EL REAL.
Entre ellos Mosquete Martin opina: "El favorecimiento-
personal consiste:"en ayudar a alguno a eludlr las investigacig

6 a sustraerse a las indagaciones de la autoridad, despuds de =

16. Ibid. pég. 81.



haberse ejecutado un delito; excepto en el caso de concurso en
el mismo, y el.real, que comete el que altera & hace desapare-
cer las husllas 6 indicios del delito, u oculta é ayuda a otro
a ocultar les efectos del delito". (17)

Para Franz Von Liszt citado por Mosqute Martf{n, exis--

ten dos clases de favorecimiento.

El personal, como "el aseguramiento del culpable ante-
el castigo, y el real como assguramiento de las ventajas obteni

das por el culpable mediante la aceidn". (18)

Giuseppe Magglore, dice: "El favorecimiento personal -
consiste en ayudar a alguno, después que se cometid un delito 6
una contravencién, a eludir las investigaciones de la autoridad
6 a sustraerse a las pesquisas de ésta. Y el favorecimiento --=
real consiste en ayudar a alguno a asegurar el producto, el pro

vecho 6 precio de un delito" (19)

Fernando Doblado, al referirse a lo anterior expone: -

"El favorecimiento es real cuando mediante é1 se ocultan é inu-

lg Ibid. Pég. 84-85.,
Ibid. rég 85.
19. Maggiore, Gluseppse.,0b. cit.Pdgs. 361 y 362.

13



tilizan el cuerpo, efectos 6 instrumentos del delito a fin de =
impedir se descubrimiento. El personal cuando se oculta, de al-

bergue & se proporciona la fuga de los delincuentes'. (20)

Bl favorecimiento con teda razén, es un delito contra-
la administracién de justicia, porque evidentemente en la le--=
sidn a su buena marcha, hayamos la objetividad jur{dica. El fa-
vorecimiento siempre actida después de haberse consumado otro dg
lito; por consigulente, su naturaleza estéd totalmente desligada
de la produccién del primer delito, es decir, no existe coopera

clén en ninguna forma para cometer el hecho delictuoso primario.

En el favorecimiento personal, la ayuda 6§ auxilio que-
se le preste a un sujeto opera cuando §ste todavia no ha sido -
consignado a las autoridades; la ayuda proporcionada favorece -
al préfugo conocido por el encubridor como autor é complice de-
un delito; o sea, cuando un individuo ha infringido la ley pe-=
nal y es ayudado por otro, eludiendo asf las investigaclones po
liciacas y judiclales, 6 por lo menos demordndolas para poner -
al delincuente a salvo de la accién de la justicia evitando su-
consignacién medlante la ayuda consclientemente procurada. Cuan-

do a una persona se le encubriere por favorecimiento, hay que -

20. Fernandez, Doblado, Luis., "La participacién y el Encubri--
miento"., Criminalfa XXV., Abzil,:l%??, P&g. 321,
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tener en cuenta los lazos de parentesco o {ntima amistad, etc.-
Ahora blen, esta ayuda que se le presta a la persona, se presen
ta en varias formas, ejemplos; proporcionéndole la fuga, ayudar
la materialmente, escondiéndola en su proplo domicilio, 4 en o-
tro donde 8l amcubridor tenga confianza, sl es posible disfra--
zarla, para evitar que otras personas se den cuenta que el pré-

fugo esté oculto en su lugar ds residencia.

Mosquete Martin. explica cuando hay ausencla de favorg
cimiento: "A) Cuando el hecho constitutivo del delito principal
no subsiste; B) Cuando el hecho no constituye delito; C) Cuando
dependiendo el delito de una condicién, dicha condicién punible
no ha sido realizada. No son condiciones de punibilidad la que-
rella, la instancla de oficio y 1la denuncia. Tampoco puede pre-
valecer. la admisién de favorecimiento, si el delito estd condi-
cionado a su persecucidn por querella, y ésta no ha sido presen
tadaj D) Cuando el hecho no puede ser objeto de castigo por de-
fecto de antijuricidad (érdenes superiores, lLegi{tima defensa, =
sstado de necesidad, relacliones de parentesce en el delito prip

ceipal contra el patrimonio)". (21)

Con relacién a lo anterior Mosquete Martin, nos habla-

de otro aspecto de favorecimiento, el cual consiste en genérico

21, Mosquets, Martin, Diego., Ob.cit. PAgs.81 y 82.
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y subsidiario, y existe solo cuando el hecho que lo constituye-

no estd previsto en otra norma penal. (22)

El delito subsidiario tiense aplicacién cuando el hecho
que lo constituye no estd expresamente previsto en una disposi-
cidn legal. Cuando el favorecimiento se comete por falso testi-
monio estd inclufdo en sl titule concerniente a esta clase de -

delito.
1.7.- LA RECEPTACION.

La Receptacién como ya dijimos, es una especie § forma
del encubrimiento, para ello expondremos una serie de definicig

nes de diversos autores en forma breve.

Francisco Carrara, al referirse a la receptacién dice;
“En la antigua escuela se distingufa la recptacién criminal, --
en receptacién de frutos del delito, por ejemplo, comprando § -
escondiendo las ropas hurtadas; receptacién de objetos pertinen
tes al delito, por ejemplo, armas, troqueles falsos de la mone-

da y otros, y receptacién de -rsonas delincuentes". (23)

22, Ibid. Pg. 81 y 82.
23. Carrara, Francisco., Ob.cit., Pdgs. 285 y 287,
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Podemos decir que la receptacién, es muy antigua, ésta
ha svolucionado a medida que ol tiempo pasa. As{ las leyes roma
nas consideraron a los recaptedores como "pessimungenus ley I -
£f. de receptatoribus”" (Los receptadores eran pésimos en su gé-
nero 6 lo peor de la humanidad). Actualmente la receptacién, o-
cupa un lugar preponderante en la doctrine penal, as{ entende--
mos qus la conducta tiende a adquirir, recibir u ocultar el di-
nero u objetos adquiridos por medic de un acto ilfeito, para a-
propiarse de sllas, 6 cuando se compran & se venden objetos con

al propésito de obtener un bensficio proplo.

Para Sebastidn Soler, la receptarcidn consiste en "guap
dar, esconder, comprar, vender, & recibir en prenda 6 en cambio

los efectos substrafdos". (24)

Mosquete Martin dices "La receptacidén existe cuando --
con énimo de lucro se adquiere, recibe u oculta dinero u obje--
tos proveniantes de cualquier delito, y también cuando se ayuda
con el mismo fin de lucro a otros para adquirirlos, recibirlos-

u ocultarlos' (25)

Fernando Doblado, explica: "Hay receptacién, cuando se

24, soler, sebastidn., Ob.cit., P4g. 286,
25. Mosquete, Martin, Diego., Ob.cit., P&g. 87.
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adquiere, recibe, u ocfiltase ol dinero 6 demds objetos obteni--
dos mediante el delito para apropldrselos. Se requiere el 4nimo
de lucro. Se integra asf{mismo en los actos de comprar, vender, -

6 pignorar los efectos substrafdos". (26)

De las definiclones expuestas desprendemos que la re =
coptacién, es el acto de adquirir, recilbir u ocultar el dinsro-
u objetos provenientes de cualquier delito, con 4nimo de lucro-
6 para que se ayude a otros, a adquirirlos, recibirlos u ocul--

tarlos.

La diferencia que existe entre el favorecimiento y la-
receptacién, con el propésito que sea intelegible la compren =-
sién de dichos slementos:

1) Pretende salvar al delincuente § delincuentes 6 al-
aseguramiento del producto, provecho é precio del dellito, sin -

que exista dolo especifico.

2) Tiene como finalidad de procurarse asimismo, 6 a o-

tro, un provecho.
Para Mosquete Mart{n, los elementos esenclales de la -
26, Fernandez, Doblado, Luis., Ob. cit., Pég. 32l.
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Recptacidn son los siguientes:

" A) Existencia de un delito anterior. si el delito -
que precede, con sl cual ha de estar en {ntima relacién, fuera-
de un delito simulado ~dice Manzini~ la receptacién no seria o-
tra que imaginaria, porque no puede subsistir si falta el dolo-~
material, ya que el aprovechamiento del dinero § de las cosas =

que sirven de lucro no proviene de un dslito.

B) Que no haya acuerdo anterior. En otro caso habrfa -

coparticipacién y el agente seria autor 6 cémplice.

C) Que no exista delito de favorecimiento. Este exclu=-

ye el delito de receptacién". (27)

La mayor{a de los antores consideran a la Receptacién,
como delito contra la propiedad, porque se esté con ella violan
do un bilen jurfdico protegido y por otra parte, un gran nimero-
de legislaciones, estiman que la figura delictuosa y el favore-
cimiento, sean regulados en capf{tulos distintos incluyendo a la
primera, entrs log delitos contra la propiedad; y el segundo; =
sntre delitos contra la administracién de justicia. Se afirma -

qus siempre existe favorscimiento, afn cuando predomine la reg--

27. Mosquete, Martin, Diego., Ob.cit., P&gs. 88 y 89.
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ceptacién.

El anteproyecto de 1949, coloca al encubrimiento en el
capitulo de los delitos contra la administracién de justicia a-

barcando al mismo tiempo las dos especles de este delito.



CAPITULO - II

ANTECEDENTES HISTORICOS

2.1,~ Roma.

202.~ Alemsnia.

243.~ Tranciae..

2.4,~ Espaila.

205.~ México, .

2.5.1.~ C6digo Penal de 1835 del Estado de Veracruz.

205.2.~ nédigo Penal de 1871.

245.3¢~ Trabajos de Hevisién del Cédigo Penal de 1912.

209 4e~ Cédigo Penal de 1929,

209+ 5+~ Proyscto de Reformas al Cédigo de 1949..

2.59.64= Proyecto de Raformas al Cédigo Penzl de 1958.

2.6.~ Exoyecto de Cédigo Penal Tino nara la Replblica Mexicana=
de 1963,



CAPITULO II
ANTECEDENTES HISTORICOS.
2.1e~ ROMA.

En esta legislacién no se haya espec{ficado el delito-~
de encubrimiento ni como delito especial, ni como concurso de -
delincuentes, sin embargo, encontramos que en el digesto exig=-
ten varias clases de participacién referida a cada delito, pero
sin que exista una teoria general. Se aplicaba a cada delito en
particular, una sancién correspondiente, ejemplo: a los que O==

cultaban a los malhechores se les castigaba cowo ladrones.
2424~ ALEMANIA.

Los. primitivos germanos aplicaban la pena al encubrie=~
mignto en relacidn con las circunstanclas del dealito. Se esta=-
blecfa una graduacidn entre el concurso principal y el acceso=-
rio, castigando severamente sl encubrimiento doloso. En cambio~
&l receptor doloso no sels castigaba con la misma pena que se =

imponfa al autor, sino qus se le imponfa otra menor.

En los tiempos de los glosadores de la Edad Hedia y de

las leyes Estatutatias de las ciudades italimnas, ancontramos -

21 -



ol principio de la doctrina sobre el concurso de delincuentes,
pero el delito de encubrimiento sigue reglamenténdose como for-
ma de participacién, hay distinciones en lo que respecta a los-

cbmplices.

2.3.~ FRANCIA.

Francia es el primer pafs que, recogiendo los princi--
plos de la Epoca de las Luces, encarna en leyes el Derecho Pee-
nal Revoluclionario y emprende, antes que otros pueblos, la tae--

rea codificadoras.

La Crdenanza del 25 de Junlo de 1945 transforma, ante
todo el viejo "delito de encubrimiento del malhechor, asimilan-
do el hecho de dar refuglio al criminal psrseguido por un crimen
al de ayudar al delincuente a sustraerse a las persecucionegs §
a fugarse (art. 61, nuevo, del Cédigo Penal). Se incriminan, a
seguida, diversas omisiones. EL nuevo artfculo 62 castiga la ~-
omisién de denunclar clertas infracciones, pero con las condi--
ciones de que se trate de un hecho calificado de crimen cuando
haya sido intentado 8 consumado, de que sea posible aln preve--
6 limitar sus efectos dando conocimiento de §1 a las autorida--
des administrativas 6 judiciales. T[rata de hacer obligatorias -
6 de estimular la denuncia de cualquier acto preparatorio enca-

rado simplemente como proyecto criminal. El mds interssante de
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los artf{culos reformados § afiadidos, s ol 63 en yue se configy

ra la omisidn de auxilio, en tres formas distintas:

A) No intervencién para impedir un crimen cualquisra §
un delito contra la integridad de la persona, cuando una acecién
inmediata hubiera bastado’para prevenir la infraccibén, siempre-
gyue esa accidn no comportara riesgo alguno para quien intervi--
niese ni para terceros, y cuando la abstencién hubiera sido vo-

luntaria;

B) Omisién de socorro a una persona en peligro u omi-=~
sién de procurar los socorros necesarios, bajo las mismas condi
ciones acabadas de decir (abstencién voluntaria, ausencia de to
do peligro personal & general y posibilidad de una accién inme-
diata eficaz);

C) Omisién de testificar en pro de un acusado inocente
cuando el omitente tenfa conocimiento de la inocencia de la per
sona perseguida, y se ha abstenido, a pesar de ello, de ir a cg

municérselo a las autoridades competentss.
En todos los casos anteriores, la obligacién de denun-

clar no se impone a los padres & parlentes hasta sl cuarto gra-

do y, en el (ltimo caso (omisién de testificar), a los coauto--
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res o ¢dmplices de la infraccién'. (28)
2.%.- EsPANA.

La nueva y novisima recopilacién consideraban al deli=-
to de encubrimlento nido a la complicidad, como lo hacfa el Dg
recho Homano y las partidad. Los Cédigos de Espefia de los afios-
1822 y 1870 establecen grados de codelincuantes, haciendo la -~

distincién entre autores, cémplices y encubridores.

El cédigo Espafiol de 1928 considerd el delito de encu-
brimiento como delito sui-generis contra la administracién de -
Justicla en sus artfculos 513 y 51%4. " Ah{ estén comprendidos =~
todos los actos de intervencién que surgen después de la ejecu~-
cién de un delito, siempre que tlenden directa & indirectamente

al obscurecimiento del mismo', (29)
2+5.~ MEXICO.

" Al consumarse la independencia de México (1821), fue

obvio qus en principio siguieran imperando las leyes espafiolas,

28. Jiménez de Asua, Luils.,"Tratado dg Derecho Penal", 2a.. Eda-

£d1tdra Lezada, Buenos Aires, 1958, pig. 319.
29. Mosquete, Martin., Diego, Obe cit., P&g. 37 ¥ ss.
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con excepcién de aquellas qus se hacfan sobre la organizacién =
de la policfa, portacién de armas, uso de bebides alcohdlicas,-
vagancia y malvivencias, etc. hasta dictarse la Constitucién de
1824 (Federal), la cual exigfa qus cada entidad tuviera su pro-
pla legislacidn; pero la fuerza de la costumbre y la nscesidad

de resolver do inmediato la carencia delleyes locales, hicleron
que en 1838, se tuvieran por vigentes en todo sl territorio las

Leyes de la Colonia". (30)

Tres afios antes de esta fecha, salid a la vida juridi-
ca el primer ordenamiento penal mexicano; el cual reflejaba cla
ramente los caracteras de una idiosincracia propia, su cuna fue
el Estado de Veracruz y pasé a la historia con el nombre de "Cé
digo Penal de 1835 del Estado de Veracruz".

2+5e1e- CODIGO PENAL DE 1835 DEL ESTADO DE VERACRUZ.

Para hablar de éste ordenamiento, nos remitimos a la =
revista "Derecho Penal Contemporaneo", la cual nos dice: "El C§
digo de Veracruz de 1835 tiene la importancia de ser el primer-
cédigo Penal de México independiente. Fue presentado en dos par
tes como proyecto al cuarto Congreso Constitucional del propio-

Estado, la primera el 15 de Septiembre de 1832 y la segunda el-

30. Villalobos, Ignaclo., Ob.cit., Pég.ll2.
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15 de noviembre del mismo afio. Su estudio estuvo a cargo de los
Diputados, Bernardo Couto; Manuel Fernéndez Leal; José Julian ~
Tornel y Antonio Marfa Solorio, y subsecuentemente fue mandado-
a observar provisionalmente segin Decreto nimero 106, fechado =~
el 28 de Abril de 1835 y firmado por Juan Francisco de Bércenas

Vice-Gobernador constitucional del Estado de Veracruz". (31)

‘BEste Cédigo, tuvo vigencia hasta el 5 de mayo de 1869,
ya que éste afio entro en vigor el "Gédigo de la Corona', el —-
cual a Julcio de algunos sutores ss considerado impropiamente -

como el primer Cédigo Mexicano.

La primera edicién de éste Cédigo fue encontrada por =
el Dr. Castafién Rodriguez, quien lo doné a la Universidad de Ja
lapa, donde se encuentra en la actualidad, a través de la entrg
ga que del mismo hizé el Dr. Celestino Porte Pstit Candaudap. =
La segunda edicién de 1849, fue localizada por el citado Doctor
Porte Petit en la biblioteca de Corona.

El Cédigo Penal de 1835 esta compuesto en tres partess

31l. Islas, Magallanes, Olga., "Revista de Derecho Pehal Contem-
oréneo'"., Braves Consideraciones sobre el (Gdigo Penal de=-
%835 del Estado de Veracruz., Editada por la Facultad de De
recho de la U.N.A.M., Talleras de BAY Gréfica y Ediclones,
Se de Rel., No. 1, Febrero de 1965., Pégs. 13-18.



La primera parte se titula "de las penas y de los deli
tos en general"; la segunda; "de los delincuentes y de los que~
88 responden de las acclonas de otro", y la tercera; "de las --

prevenciones generales".

En el Cdédigo Penal de 1835 del Estado de Veracruz en =~
la seceidn segunda, habla "DE LOS DELINCUENTES Y DE TOS QUE RES
PONDEN A LAS ACCIONES DE OTRO", los artfeulos 100 a 110, son ==
los que m&s relacién tisnen con nuestro tema, con especialidad-
en log artfculos 106 a 110, ya se notaba una figura Jurfdica =--
que se denominaba AUXILIADORES Y FAUTORES, la cual corresponde~

a nusstro actuel delito de encubrimiento por favorecimiento.

Los artfculos 101 a 110 a la letra dicen:

Art. 10l. "Son delincuentss, sujetos a la responsabili
dad que les impomga la ley, no solamente los autores del delito
sino también los cémplices, los auxiliares y fautores®.

Art. 102. "Son autores del delitos

1.~ Los que cometan por si mismos la acclén criminal.

2.~ LOs que fuerzan, ordenan, seducen, aconsejan & pa~

gan a otro para que cometa el delito.

30~ Los que privan a otro de su razén, § se valen del-
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estado de enajenacidén mental en que otro se encuentra, para que

se¢ cometa, el.delito.”

Art. 103. "Son cémplices:

l.~ Los que dan instrucciones, aviso é noticlas 4 los-
autores de un delito para el fin de que este se cometa.

2.- Los que suministren instrumentos § los medios de =
cometer el delito.

3.- Los que con su prasencia 6 palabras en sl acto de -
cometerse un delito contribuyen 4 su perpetracién, de acuerdo é
en combinacién con los autores principales de §1l.

k.~ Los que teniendo obiigacién de impedir un delito,-
6 de tomar precauciones para que este no se cometa, dejan de ha
cer:una § otra cosa, procediendo de acusrdo con log principales

delincuentes”.

Art. 104, "Las personas designadas como aubtores princi

paleg del delito, deben todas sufrir la pena ordinaria de 61",

Art. 105. "Lo mismo sucederd con los cémplices cuya --
cooperacidn haya sido tan importante, que sin ella no se hubie-
ra comstido el delito. En caso contrario, los jueces, tomando =
on consideracién todas las circunstancias del caso y las perso=-
nas impondrén una pena extraordinaria menor siempre que la ordi

naria, & mds de presenciar el castigo de los principales delin~
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cuentes, si fuere este el do muerte 6 de verguenza piblica®.

Art. 106, "Son auxiliadores y fautorss:

l.- Los que a sabiendas proporcionan asilo i oculta --
cién 4 la persona de los delincuentes, 6 reciben, guardan & es-
conden las cosas que constituyen el cuerpo, materia & instrumen
to del delito.

2.- los que a sabiendas proporcionan 6 favorecen la fy
ga de los delincuentes, & la trasposicién de las cosas que cong
tituyen el cuerpo, materia é instrumento del delito.

3.- Los que a sablendas compran, venden § intervienen-
en la compra 4 venta de las cosas hurtadas.

k.- Los que a sabiendas fabrican & venden utensilios -
que sélo puedeén .servir para comisién de algln delito.

5.- Los que antes 6 después de cometido algin delito =
le aprueban 6 eloglan, en términos de que puedan provocar 6 in-
ducir 4 que se cometa 6 repita.

6.~ Los que antes de cometer el delito ofrecen alguna-

de las cosas comprendidas en los miembros precedentes.

Art. 107. "Los auxiliadores y fautores de que habla el
art{culo anterior, serédn caétigados con pena arbltraria, con -«
tal que nunca llesgue al mécsimun sefialado por la ley 4 los reos

principalesﬁ.



Art. 108. "Se ecsime de la disposicidén penal praceden-
te 4 los que prestan asilo & favoracen la fuga de los delincuen
tes, siendo parisntes suyos dentro del cuarto grado, novios, ma
estros, discipulos, tutures, curadores, amos, & personas 4 quleg

nes acrediten deber beneficios muy sefialados".

Art. 109. "Sin embargo de lo prevenido en los arti{cu--
los anteriores, los menores que voluntariaments y 4 sabiendas =
ayuden 6 cooperen con sus padres i otro ascendiente en linsa -~
recta 4 la egecucidn de un delito en el acto de cometerlo algu-
no de estos, 6 les suministren 6 proporclonen las armas, instry
mentos 6 medios para egecutarlo, no serdn castigades como céme-
plices, sino como auxiliadores y fautores. Lo propio se observa
rd con la mujer que en iguales casos ayude 4 su marido ¢ coope~

re con 81",

Art. 110. "Los jueces, al usar del albedrfo que les -~
conceden los artfculos 105 y 107, tendrédn presente para atenuar
la pena la circunstencia de ser mujer 6 descendients del reo --

principal.

As{ este primer ordenamiento del }éxico Independiente-
establecia en las fracclones I y II del artfculo 106, una forma
de favorecimiento personal y real. En la fraccién III, se ve i~

una forma de receptacién. En el precepto sigulente, se estable-
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cen las penas para los Auxivliaras, ¥, en los dltimos, se esta=--

blecen excusas absolutorias.
2.5.2.-~ CCDIGO PENAL DE 1871.

"El C. Presidente de la Repliblica Mexicana, Lic. Don -
Benito Juérez, ordené que se nombraré una comisién para que for
mulard un proyecto del Cédigo Penal. As{ el ministro de justi--
cia, C. Jesds Terhn, nombré el afio de 1841 una comisién integra
da, por los licenciados Urbano Fonseca, José Maria Herrera y Za
vala, Ezequiel Montes, Manuel Zamacona y Antonio Martinez de --
Castro. Tiempo después sustituyé el Lic. Don Carlos Ma. Baave=--

dra al Lic. Ezequiel Montes.

La comisidn anterior estuvo trabajando hasta el afio de
1863, interrumpiendo sus labores con motivo de la invasidn fran

Cosae

El mismo Lic. Don Benito Juérez, una vez restablecida-
la paz en la RepQblica, por conducto del ministro de justicia,-
Lic. Ignacio Mariscal, nombré con fecha 28 de Septiembre de ---
1868, una nueva comisién con objeto de continuer los trabajos -
que se hab{an interrumpido, recaysndo dichos nombramientos en -
las personas, del lic. Antonio Marti{nez de Castro como presidan,

to; de los llicenclados; Manuel Zamacona, José Marfa La Fragua,=-
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Eulalio Marf{a Ortega como miembros de la misma y del Lic. Inda-

lecio Sénchoz.Gavito, como. Gecrétario®. (32)

En el ordenamiento de 1871, el delito de encubrimiento
s6 asimilaba a la participaciéne.

As{ se establecfa: en el articulo 48. "Tienen responsg
bilidad criminal:

1. los autores del delito;

II. Los cdmplices.

I11. los encubridores'.

Posteriormente, en la fraccién VII del artfculo 49 se-
fialaba quienss son responsables como autores de un delito dispo
niendos

«eoVII "“los gue teniendo por su empleo & cargo el de--
ber dé impedir & castigar un delito, se obligan con sl delin---
cuente 4 no estorbarle que lo cometa, § & procurarle la impuni=

dad en el cago de ser acusado’,

En el artficulo 50 fraccién IV del ordensmiento citado,
nos habla del favorecimiento real y personal como formas de par
ticipacidn, por la existencia del pacto anterior al delito, as{
se lefa en el precepto de referencia:

St e et e

32. Islas, Magallanes, Glga,0b.cit., Rev.No.4,Mayo,1965,P. 30.



Art. 50, "Son responsables como cémplices:

IV.- "Los que ocultan cosas robadas, dan asilo 4 delip
cuentss, les proporcionan la fuga, § protegen de cualquier mang
ra la impunidad; si lo hacen en virtud de pacto anterior al de-
1ito'.

A continuacién transcribimos los artfculo que corres~=-

ponden a las tres clases de encubridores.

Art. 56. "Son encubridores de primera claset

los simples particulares que, sin previo conclerto con
los delincuentes, favorecen de alguno de los modos sigulentes:

I, Auxilidndolos para que se aprovechen de los instru~-
mentos con que se comete el delito 6 de las cosas que son obje-
to 6 efecto de 61, & aprovechdndose de los unos § de las otras-
los encubridorese

Il. Procurando por cualquier medio impedir que se ave~
rigue el delito, & que se descubra a los responsables de &1

III. Ocultando & éstos, si tienen costumbre de hacerle

4 obran por retribucién dada § prometida."

EL articulo 57, se refiere a la segunda clase de encu-
bridores, el cual reza como sigue:
l.- Los gque adquieren alguna cosa robada, aunque no se

las pruebe que tenfan conocimiento de esta circunstancia si con
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curren las dos sigulantas:

I. Que no hayan tomado las precauclones legales para g
segurarse de que la persona de quien recibieron la cosa, tenfa-
derecho para disponer de ella;

II. Yue habitualmente compren cosas robadas.

2.~ Los funcionarlos plblicos que, sin obligacién espe
cial de impedir é castigar un delito, abusan de su puesto ejecy

tando algune de los actos mencionados en el articulo anterior."

Art. 58. "Son encubridores de tercera clase:

los gque teniendo por su empleo 6 cargo, el deber de im
pedir & de castigar un delito, favorecen n los delincuentes sin
provio acuerdo con ellos, ejecutando alguno de los hechos enumg
rados en las fracciones I y II del artfculo 56, u ocultando & =

los culpables".

El artf{culo 59 del ordenamiento citado, establece las-
excusas por parentesco, & estrecha amistad, ete., asi, reza el
art{culo 59. "No se castigard como encubridorss a los ascendien
tes, descendientes, cényuges 6 psrientes colaterales del delin-
cuents, ni a los que le deban respeto, gratitud 6 estrecha amig
tad, aunque oculten al culpable § impldan que se averigue el dg
lite; si no lo hiecleren por interds, ni emplearen algdin medio -

por si sea delita.



Para terminar sefialaremos que éste C6digo establecfa -
las sanciones para cada caso de encubridor en los artfculoa 220

a 223 los cuales transcribimos {ntegramente:

Art. 220, "4 los encubridores se les impondré en todo-
caso, obren é no por interés, la pena de arresto menor 6 mayor
atendlendo a sus circunstancias personales y la gravedad del dg
lito".

Art. 221, "Cuando el encubrimiento se haga por interés
ademds de lo-dispuesto en el artfculo anterior, se observarén =-
las reglas siguientes:

I. 81 el interds consistiere en retribuciéé reclbida ~
on numerario; pagard sl encubridor, por via de multa una canti-
dad doble de la roecibiday

1I. Cuando la retribucién pecuniaria quede en promesa~
aceptada; la multa serf deuna cantidad igual a la prometida, =~
que pagard el que la prometid, y otro tanto que satisfaré el en
cubridor;

III. Cuando la retribucién no consista en numerario, -
sino en otra cosa propia del delincuente, se entregard &sta, &
el precio leg{timo de ella por su falta, y otro tanto mis de --
diého preclo, en los términos expresados en las reglas primera-
Yy segunda;

IV. 81 la cosa dada 6 prometida no pertenecier~ al de-

35



lincuente; pagaré éste como multa el precio de ella y otro tan-
to més el encubridor, y se restituird la cosa a su legf{timo dug
flo, 6 su preclo a falta de ella, si no fuere de uso prohibido.-

siéndolo, se ejecutard lo que previenen los articulos 106 y 108.

V. 81 la retribucién prometida 6 realizeda no fuera eg
timable en dinero; el juez iwmpondrid al delincuente principal --
una multa de cinco a quinientos pesos, y de una cantidad igual=~
al encubridor, atendiendo a la gravedad del delito y del encu--
brimiento, a la importancia de la retribucién, y a las circuns-

tancias personales de los culpables",

Art. 222, "silos encubridores fueren de los de que se~
trata en la fraccidén II del artfculo 57; ademAs de las penas de
que hablan los dos preceden, se las aplicard la de suspensién =

de empleo 6 cargo, por el término de seis meses a un afo".

Art. 223. "S51i los sencubridores fueren de tercera clase
ademAs de imponerles las penas de que se habla en los art{culos
220 y 221, se les destituird del empefioc 8 cargo que desempeiien.

2.5.3. TiABAJCS DE REVISION DEL CODIGO PENAL DE 1912.

En 1912, se presenté un proyecto de reformas al cédi-

go de 1871, por la Comisidén que presidfa el lLicenciado Don Mi=
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guel S. Macedo. A éste respecto dadl Carrancd y Trujillo dice:

"Tomé como base de su labor rarpetar los principios gg
nerales del Cédigo de 1871, conservar el nicleo de su sistema y
de sus disposiciones y limitarse a incorporar en &1 los nuevos
preceptos 6 las nuevas instituciones, cuya bondad se pueda esti
mar ya aquilatada y cuya admisién es exigida por el LEstado so--
clal del pafs al presente -tales son-, por ejemplo: la condena-
condicional, la proteccidn a los teléfonos y su uso y a enmen=--
dar las obscuridades, las incoherencias, las contradicciones -~
aunque sbélo sean aparentes, y los viclos que han podido notarse
en el texto del Cédigo, por mhs que no afecten a su ristemal, -

(33)

Esta revisidén fue bastante modesta, en virtud de que -
rer corregir erratas y allanar obscuridadss, y modernizar lo an

ticuado.

En estos trabajos (que no fueron consagrados legislati
vamente) fue reformado en minima parte el concaepto del delito =
de encubrimiento. As{ la (nica reforma que sufrié el Cédigo de
1871 al respacto, fue la consagrada en el articulo 58, que plas

memos a continuaciéns

33+ Carrancd y Trujille, Radl., Ob.cit., Pég. 87.
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Art. 58. Son encubridores de tercera claset

1. los que, con préposito de especulacién mercantil, =
adquisren 6 reciben en prenda alguna cosa robada 6 usurpada por
medio de otro delito, aunque no se les pruebe que tenian conoci
miento, de estascircunstgncia, sino tomaron las precauciones ~=
convenientes para asegurarse de que la persona de quien recibig
ron la cosa, tenf{a derecho para disponer de ellaj debiendo coné
sistir dichas precauciones en dar aviso previo a la autoridad &
er. oxigir fianza de persona abonada y de arraigo que se constie
tuya responsable del valor de la cosa, si ésta resultare objeto
4 efecto de un delito, siempre gue, por las circunstancias del
poseedor y por el valor 6 naturaleza de la cosa, sea de presue=
mirse una usurpacién delictuosa;

II. Los que btenisndo por su empleo 6 cargo, el deber -
de limpedir 6 de castigar un delito, favorecen a los delincuen-=
tes sin previdé acuerdo con ellos, ejecutando alguno de lus he=-
chos enumerados en las fracciones I y Il del artfculo 56, u 0=--
cultando a los culpables.

Por otra parte el ordenamiento de 1871, tenia upa vi-=

gencia provisional, la cual durd hasta 1929.
2,5.4, CODIGO PENAL DE 1929.

“siendo Presidente de México el Licenciado Portes Gil,
se expidld el cédigo Penal de 1929, conocide como "Gédigo Alma-~
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raz'. En esta época se formé nueva comisién redactadora que di-=
rigié el Lic. José Aluaraz. Este cuerpo de Leyes sélo rigié del
15 de diciembre de 1929, al 16 do Septlembre de 1931%. (34)

EL Cédigo de 1929 al igual que el Cédigo dellf7L, hizé
la misma enumeracidén por lo que se refiere a los responsables -
de los delitos, o sea, que los clasifica en autores, cémplices-
¥ encubridores. En la fraccidén IV del articulo 38 se establecia
quienes eran autores y quienes actuaban con carécter de cémpli-
ces, ya que éste precepto decfas

Los que ocultan cosas robadas, dan asilo a delincuene=
tes, les proporcionan la fuga, 6 protegen de cualquier manera =
la impunidad, si lo hacen en virtud del pacto anterior al deli-

to.

En el artfculo 43, se incluysron todas las clases de ~
encubridores, el cual reza:

Art. 43. “Se consideran encubridores:

I. 1os simples particulares que, sin previo concisrto-~
con los delincuentes, los favorecen de aléuno de los modos si--
guientess

Primero. Auxiliéndolos para que se aprovechen de los -

3%. Castsllanos, Tena, Fernando, "Linesamlentés Elementales de -
Derscho Penal", 3a.Ed., Editora Jurldica Mexicana, México,-
1969, , P&gs.59 y 60,
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instrumentos con qus se comete el delito 6 de las cosas que son
objeto 8 efecto de é1, o aprovechéndose ellos mismos do los w--
unos 6 de las otras.

Segundo. Procurando por cualquier medio impedir que se
averigue el delito 6 que se descubra a los responsables de él.

Tercero. Ocultando a éstos, si anteriormente han hecho
dos 6 més ocultaciones, aunque de ellas no haya tenido conoci-=
miento la autoridad; 6 si obran por retribucién dada 6 prometi-
da.

II. los que adquieren para su uso 6 consuwo, sin propé
sito de especulacién mercantil, alguna cosa robada & usurpada -
por medio de otro delito, aunque no se les pruebe que tenfan cg
nocimiento de esta circunstancia, si concurren las dos siguien=
tess

Primerae. Qua‘no hayan tomado las precauciones conve -~
nientes para asegurarse de que la persona de quien recibieron -
la cosa tenia derecho para disponer de ella.

Segunda. Que habitualmente coumpren cosas robadas. Se =~
considera comprador habitual de cosas robadas; al que efaectie =
dichas compras tres 6 mis veces distintas;

III. Los funcionarios pGblicos que, sin obligacidén es~
pecial de impedir un dolito & de aplicarle una sancidén abusan =«
de su pussto ejecutando alguno de los actos mencionados en la =
fraceién I de §ste artfculo;

IV. Todos aguellos que, con prépositoc de espsculacidén-
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mercantil, adquiran é reciban en prenda alguna cosa robada 4 u~-
surpada por medio de otro delito, aungue prusben que ignoraban-
esta circunstancla, si no tomaron las precauciones convenientes
para asegurarse de que la persona de quien recibieron la cosa -
tenfa derecho para disponer de ella; debisndo consistir dichas=
precauclones en dar aviso a la autoridad & en exigir fianza de-
persona abonada y de arraigo que se constituya responsables del
valor de la cosa, si ésta resultare cbjeto 6 efecto de un deli=
to, siempre que per las circunstancias del poseedor & por el va
lor 6 naturaleza de la cosa sea de presumirse una usurpacién de
lictuosa, y

V. Los que teniendo por su empleo & cargn al deber de-
impedir la cowisién de un delito 6 aplicarse una sancién, favo-
recen a los deiincuentes sin previo acuerdo con ellos, sjecutan
do alguno de los hechos enumerados en los incisos primero y gée
gundo de la fraccién I de déste art{culo, u ocultando a los res-

ponsables",

Las fracciones IV y V de éste artfculo, incluyen las -
fracciones I y II del artfeculo 58 del Anteproyecto del Cédigo -
pehal de 1912, 6 llamado también los trabajos de revisién, cuyo
estudio hicimos anteriormeunte,

Con estos precptos se eliminé la pena prevista de li -
bertad del encubrimiento y entendieron a éste como forma de par

tieipacidn delictiva, vinculdndolo a la aplicacidén de la pena =
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al delito principal.
El art{culo 4% en sus tres fracciones consagré las ex-
cluyentes de responsabilidad, fundadas en el amor, parentesco,-

gratitud § {ntima amistad, etc., que a la letra dice:

Art, 44. "No se considorardn como encubridores, aunque
oculten al delincuente & impidan gque se averigue el delito siem
pre que no lo hicleren por interés bastardo ni emplearen algin-
medio que por s{ sea delitos

I. A los ascendientes y descendientes consaguiness & =
afiness

II. Al cényuge y parientes colaterales por consaguini-
dad hasta el cuarto grado, y por afinidad hasta el segundo, y

I1l. A los que estén ligados con el delincuente por a=-

mor, respeto, gratitud, § estrecha amistad".

En los artfculos 177 y 178 se establecieron las sancig
nes para los casos de encubrimiento, las cuales se transcriben-

a continuacidns

Arte 177. "Al cémplice de un delito consumado, & de =~
una tentativa, se le aplicar4d de un décimo a tres cuartas par--
tes de la sancién que se le aplicarfa al autor del delito, aten
diendo a las circunstancias atenuantes y agravantes que en el -

cémplice concurrén',
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Art, 178. "La misma sancién se le aplicard a los ency
bridores, atendiendo a sus circunstancias personales y a la ==

gravedad del delito',

2.5.5. PROYECTO DE REFORMAS AL CODIGO DE 1949.

En 1949 se elabord un proyecto por la comisién redacto
ra formada por los seiiores Doctores Luis Garrido, Celsstino Poxr
te Petit, Radl Carrancd y Trujillo y Licenciados Francisco Ar--
guelles y Gilberto Suérez Arvizu. En €ste Cédigo se siguié un -
criterio m4s técnico situando el delito ds encubrimiento en un-
cap{tulo que le corresponde, © sea, colocdndolo como uno de los
delitos contra la administracién de justicla, es decir, como dg

lito autdénomo.

Por otra parte las cuatro primeras fracciones del art_{_
culo 216 del proyecto, se refieren a verdadesras hipétesis de =

sncubrimiento por favorsecimisnto y por receptacién.

Arte 216. "Se agplicararén de cinco dfas a Lres afios de
prisién y multa de veinte a cinco mil pesos;

I. Al que oculte sin haber participado en el delito, -
albergus, oculte & proporcione la fuga al responsable de un de=
lito, con el propésito de que se sustraiga a la accién de la --
Justicia;
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II. Al yue altere 6 destruya las huellas 6 los instru-
mentos del delito u oculte los objetos & los efectos del mismo,
para impedir su descubrimiento;

III. AL que sin haber tenido participacién sn el deli-
to, oculte en interds propio, reciba en prenda & adquiera de -~
cualquier modo objetos que por las personas que las presenten, -
ocasién 6 circunstancias, hagan suponer que proceden de un deli
to, 6 ayuds a otro para el mismo fin, y

IV. Al que con infraccidén de los deberes de su profe-~
sién deje de comunicar a la sutoridad las noticias que tuviese-

acerca de la comisidén de algln delito."

Art. 217. No se sancionard al que oculte al responsa=-
ble de un delito 6 los efectos, objetos & instrumentos del mis~
mo 6 impida que se averigue, cuando no se hiclere por un inte=-
rés bastardo y no se empleare algiéin medic delictuoso, siempre -
que se trate de:

a) Los ascendientes y descendlentes consagufneos é afi
nes;

b) El ¢ényuge, concubino y parientes colaterales por =
consaguinidad hasta el cuarto grado y por afinidad hasta el se=
gundo, y

¢) Los que astén ligados con el delincuente por amor,-

respeto, gratitud 6 estrecha amistad.
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2.506. PROYECTO DE REFORMAS AL CODIGO PLNAL DE 1958.

En el afio de 1958 la comisién de estudios penales de =
la Procuraduria General de la Hepiblica, elaboré un proyecto de

reformas al Cédigo penal, que no logrd entrar en vigor.

Este C6édigo incluyé el delito de encubrimiento en sl =
T{tulo Octavo de los delitos contra la administracién de justi-~
cia en un capftulo especial, integrado por dos artfculos, el ar
ticulo 187, describe distintas modalidades del encubrimiento y-
ol artfculo 188 que reproduce las causas de justificacién parti

culares en éste delito.

Art. 187. "Se aplicardn de cinco dfas a tres afios de =-
prisién y multa de veinte a cinco wil pesos.

I. Al que sin haber participado en un delito, albergue
oculte 6 proporcione la fuga al responsable del mismo con el ==
propésito de que se sustraiga a 1a accién de la justicia.

IX. Al que altere, destruya u oculte las huellas, ins-
trumentos, objetos, 6 efectos de un delito para impedir su des-
cubrimiento.

III. Al que sin haber tenido participacién en el deli-
to, oculte en interés propic, reciba en prenda & de cualguier -
modo adquiere objetos que racionalmente puede suponer se proce=

dan del mismo, 6 ayude a otro para idéntico fin,
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iV. Al que con infraccidén de los deberes de su profe =
sibén deje de comunicar a la autoridad las noticlas gque tuviese-
acerca de la comisidén de algfin delito.

Igual sancién se aplicard al funcionario pdblico gue =
con motivo de sus funciones, omita 6 retards la denuncia a la =-
autoridad, de los hechos de que tuviese conocimiento y sean ===

constitutivos del delito'.

El segundo de los preceptos se refiere a las excusas =~
absolutorias, para qus deje de haber punibilidad. El precepto -
aludido reza:

Art. 188, "No se sancionard al que oculte al responsa
ble de un delito, § los efectos, objetos é instrumentos del mig
mo, 6 impida que se averigue, cuando no se hiciere por un inte=
rés bastardo y no se empleare algin medio delictuoso, sismpre =
que se trate de:

a) Los ascendlentes, descondientes consaguineos § afi-
nes;

b) El cényuge, concubino y parientes colaterales por -
congaguinidad hasta el cuarto grado y afinidad hasta el segundo
¥i

¢) Los que estén ligados con el delincuente por amor,-

respeto, gratitud é estrecha amistad".
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2.6, PHOYECTO DE CODIGO PENAL TIPO PARA LR REPUBLICA MEXICANA -
DE 1963.

Bl (Gltimo adelanto de nuetro Derecho Penal positivo me
xicano, fue el "Proyecto de CSdigo Penal Tipo para la Repiiblica
Mexicana de 1963" en el que se ven cristalizadas todas las necs

sidades de la dinémica de la socledad mexicana.

Asf al celebrarse el II Congreso Naclonal de Procuradg
res de Justicia, en la Ciudad de México en el mes de mayo de =~
1963, fus aprobado unénimemento la uniformidad de las leyss pe-
nales en sus aspectos sustantivo y adjetivo en todas las sntlda
des de la federacién, en virtud de la resolucién No. 52, que &
la letra dice:

"Elabérese un ¢édigo Tipo en que se adopten, en la par
te general, las tendenclas modernas relativas a la norma, al dg
lito, al delincuente y a las penas y medidas de seguridad, con=-
signéndose en el Catdlogo de los delitos, las figuras delicti-=
vas necesariaé para protsger todos aquel}os bienes juridicos --
que el Estado debe tutelar, seflaléndose las penas cuyo minimo =
tengan la ampliyud suficlente para la mejor aplicacién del arbi
trio judicial® (35)

. Reyes, Navarro, Angel "Revista mexicana de Derecho Penal'--
No. 3& Junio, México, %95ﬁ Fag. 2h.
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Con relacién a la elaboracién de éste ordenamiento, An
gel Reyes Navarro dice: "La resolucién adoptada en sl II Congre
so Nacional de Procuradores fué en mi concepto realmente aceria
da. Efectivamente, pocos meses despuds, en noviembre de 1963 P&
ra ser més preciso, en la hormosa y hospitalaria Ciudad de San-
tiago de Chile tuvo lugar la primera reunién para la formula---
cién de un Cédigo Penal para latino América, y, en ella, los =-
afamados penalistas propugnaron por uniformar las leglslaciones
penales dotodos los pafses del continsnte. Luego entonces, repi
to fue razonable el acuerdo tomado en el II Congreso de Procura
dores ya que, no serfa posible ni siquiera pensar en la unifor-
midad en las leyes de todos y cada uno de los palses Latinoame-

ricanos". (36)

Al unificar la legislacién penal en las diversas enti=
dades de la federacién fué de mucha importancia tomar como base
un nuevo Cédigo Tipo que eliminaré los errores técnicos sefiala-
dos por la doctrina g la jurisprudencia; éste Cédigo tuvo un a-
vance por los nuevos ordenamientos Estatales,llsnando aéi los =~
vacios que impiden a los Tribunales una correcta administracién
de justicia, propicidndose en clertos casos la impunidad de los
delincusntes.

ettt gt e

36. Ibid. Pégs. 24 y 25,



Fué Baltazar Cavazos Flores, al referirse al menciona-
do ordenamiento que el proyecto en cuestién consignan: "de a=~~
cuerdo con la mas moderna tdcnica del Derecho Pebal, los concep
tos mas aproplados en relacibén con los de itos que reglamenta,-
v en los cuales se puede apreciar la ccncepcidn jurfidica que al
respecto ha sostenido en la cdtedra y en el foro el maestro Por
te Petit". (37)

En verdad, éste Cédigo tiene una técnica jurfdica depy
rada suple las deficiencias seiialadas por las corrientes mexica
nas doctrinales y jurisprudencia de la Corte. En 61 sefiala ol -
delito de encubrimiento por favorscimiento. Ahora estudiarsmos-
éste delito en la forma y términos que éste ordenamiento esta--
blece en los artfculos 170,171 y 172, en que se reglamenta el -

encubrimiento.

Art. 170. "Se impondrédn un mes a tres ailos de prisién-
y multa de cien a dos mil pesos, al que después de la ‘sjecucién
del delito y sin haber participado en éste, ayude en cualquier-
forma al inculpado a eludir lus investigaciones dela autoridad-~
6 a sustraerse a la accién de éste, u ocultare, altere, destru-
yore & hiclere desaparecer los rastros, pruebas, 4 instrumentos
del delito 6 asegure para el inculpado el producto 6 provecho «

D ————————ta]

37. Ibid. Pégs 57



del mismo".

Art. 171, “3e aplicarén de cinco dias & tres afios de =
prisién y multa de clen a dos mil pesoss

I. Al que con infraccién de los deberes de su profgme=
s8ibén, deje de comunicar a la autoridad las nobicias que tuviere
acerca de la comisién de algin delito, salvo oue éste obligado-
a guardar el secreto profesionalj

II. Al funcionario 6 empleado piblico que, con motivo-
de sus funciones, owita é6 retarde la denuncia a la autoridad, =-
de los hechos de que tuviere conocimiento y sean constitutivos-

de delito®,

Art. 172. "No se sancionari al que oculte al responsa=-
ble de un delito, 6 de los efectos, objetos § instrumentos del=
mismo 6 impida que ss averigue, cuando no se hiciere por inte-=
rés bastardo y no se empleare algin medio delictuoso,,siempre -~
que se trate de:

a) Los ascendientes y descendlentes consagufnecs, afi=-
nes 6 pr adopeidén.

b) El ednyuge, concubino y parientes colaterales por =
consaguinidad hasta el cuarto grado y por afinidad hasta el se-
gundo, y

c) Los que estén ligados con el delincuente por amor,-

respeto, gratitud 6 estrecha amistad",
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Por dltimo el Proyecto del Cédigo FPenal tipo para la =
Repfiblica Mexicana de 1963, en su artfculo 365 nos habla del en

cubrimiento por receptacién que a la letra dices

Art. 365. "Se impondrédn de un mes a cuatro afios y mul-
ta de clen a tres mil pesos al gque con 4nimo de lucro adquiera,
reciba u oculte el producto del delito a sabiendas que provenia
de éste, 6 si el acusrdo con las circunstancias debfa presumir-
su ilegf{tima procedencia, 6 al que ayude a otro para los mismos

fines".
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CaPITULO  II1

ANALISIS JURIDICU DEL DELITO D& ENCUBRIMIENTO

3els= Gonductas

3elel.= Accibn.

34142.~ Omisibn.

3e2e= Tipicidad.

3e2ele~ Tipo.

3e2e2.~ GClases de Tipo.

3e3e~ Antijgricidad.

3Jekts~ Causas de Justificacidn.
3eltele~ Legitima Defensa.

3elte 2.~ Estado de Necesidad.
3.l40.3.~ Cumplimiento de un deber,
JeltoMto~ Impedimento Legitimo.
3+5e= Culpabilidad.

3e5elo= Dolo.

3e5e2e= Culpa.

345434~ Preterilencionalidad..
3464~ Punibilidade

3s7+~ Excusas Absolutorias.



CAPITULO - II1
AWALISIS JURTDLCU unl ueLITu O ENCUBRIMIENTO
3+ 1.~ CONDUCTAS

“Para que el delito exista es que se produzca una cone
ducta humang. La conducta es, as{ ol elemento bdsico del deli--
to. Consiste en un hecho material, exterior, positivo 6 negati-
vo, producido por el hombre. Si es positivo consistiré en un mg
vimiento corporal productor de un resultads como efecto, siendo
ser resultado un cambio é un peligro de cambio en el mundo extg
rior, fisico 6 psiquico, Y si es negativo, consistird en la au-
sencila voluntaria del movimiento corporal ssperado, la que tam=~

bién causard un resultado". (38)

"La conducta es el comportamiento humano voluntario, =

positivo 6 negativo, encaminado a un propbésito". (39)

Podemos observar que la conducta delictlva del delito-

en cuestibén se waterializa de conformidad con la fraceién III, -

38.- Carrancd y Trujillo, Rall. Ob. cit., PAg. 261,
39.=- Castellanos fena, Eernando. Ob. cit., Pag. 149,
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del artfoulo 400 del Cédigo kenal para el bistrito Federal vi-e

gente que a la letra dice:

56 aplicard prisifn de bres wases a tres afios y de ===

quince a sesenta dfas multa, al que:

IIl. Oculte § favoreaca el ocultamiento del responsa -
ble de un delito, los efactos objetos é instrumentos del mismo -~
6 impida que se averigle; de la definicién de encubrimiento y =
su clasificacién podemcs observar que la conducta delictiva del
delito en cuestién se materializa de conformidad con la frase<=
ccibén anterior dando como resultado que sl autor de dicha con =

ducta queds 'impune.

En esta fraccién se encuentra una conducta positiva, =
ya que obra intencionalmente el que, conociendo las circunstan=-
clas del hecho t{pico, qulera & acepte el resultado prohibido -
por 1la ley.

son responsables de los delifos no sdlo los autores ma
teriales e intelectuales, sino quienes con posterioridad a su ~
ejecucién auxilien al delincuente, en cumplimiento de una promg

sa anterior al delito.

53



3¢1elo= ACCION.

La accidn stricto sensu § acto es "La conducta humana-
manifestada por medio de un hacer efectivo, corporal y voluntaw=
rio, integra la accién en sentido estricto 6 acto, por sllo se-

ls ha denominado "voluntad de causacidn". (40)

La accidén lato sensu ba sido definida como "La manifeg
tacibén de voluntad que mediants accidn u omisién, causa un cam=-

bio en el mundo exterior®, (u4l1)

for lo tanto consideramos que la fraccién IIL del art{
culo 400.del Cédigo Penal para el Distrit~ Fedeval le corrag---
ponda la accién stricto sensu ya que no incluye, por tanto, pa-
ra los fines penales, a los movimientos reflejos, yue no son vg
luntarios, ni a los que obedscen a una fuerza fisica exterior -
irregistible; y por no constituir movimisnto cornoral, tampoco-
incluye los pensamientos, las ideas e intenciomes. La fraccién-

II1 se traduce sn una accidén qus favorece al gutor del delito.

40.Carrancéd y Trujillo, Ub.cit.Pég. 263
Y1.Ibid. Pég. 262.



3¢1e20= OMISION,

La omisién, en cambio, "radica en un abstsnerse de o--
brar, simplemente en una abstencidén; en dejar de hacer lo que =
ses debe ejecutar. La omisién es una forma negativa de la accién
k1 delincusnts puede violar la ley sin que un solo mdsculo de -
su cuerpo se contraiga, por medio de una omisién & abstencidn.
(42)

La omisién es "la conducta manifestada por medio de un
no hacer activo, corporal y voluntariamente, teniendo el deber-

legal de hacer, constituys la omisidn®. (43)

De acuerdo a la fraccién III del multicitado artfcula-
en donds observamos que existe un delito de simple omisién, no=
existe mids que cuando hay incumplimiento de una orden positiva-
de la ley; su ssencia estf constituida por la inejecuclén de ==
una orden positiva. Como se comprendes son todos 30s obligadog=-
por la ley a eJecutar determ*nada actividad los que, por no reg

lizarla, dan lugar & la infraccién de esta especie.

Segln la fraccién IV del mencionado articulo la ley --

sanciona al qus requerido por las autoridades, no dé auxilio paz

42, castellanos Tena, Fernando. Ob., cit. Pégs. 152 y 153.
%43. Carrancé y Trujillo. Ob., cit. Plg. 264.
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ra la averiguacidn del delito de encubrimiento J para la perse -

cucién de los delincuentes.

3e2.~ TIPICIDAD.

"La Tipicidad es la adecuacién de una conducta concrew

ta con la descripcidn legal foruulada sn abstracto', (4h)

"La tipicidad es el encuadramiento de una conducta con
la descripeidn hecha en la ley; la coincidencia del comporta«--
miento con el ,descrito por el legislador. Es, en suma la acuna=-

c1én 6 adecuucidn de un hecho a la hipbtasis legislativa", (45)

"La tiplcidad es la adecuacién de la conducta concrsta

al tipo legal concreto", (46)

La tipicidad de éste delito quedarfa como delito autd-

omo .«

BL tipo como producto de la funcidén Legislativa existe
independientemente de que el howbre actie 6 deje de hacerlo. El

que oculte & favorezca el ocultamiento del responsable deun de-

44, Castellanos Tena, Fernando. Ob., cit. Pég. 167.
45, Ibid. Pég. 168.
46. Carrancd y Trujillo, Ob,, cit. Phg. 407.
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lito, los efectos, objetos 6 instrumentos del mismo & impida -
que se avarigle, como hipdtesis abstracta la encontramos en el-
Cédigo Penal para el Distrit~ Federal, pero si tratamos de ac--
tualizer e individualizar determinado obrar humanc y hablamos
d~ las personas que encubren a otro u otros, e impiden que se -
averiglle y se resuelva el delito, nos estamos refiriendo a una=-
condueta concreta que sélo se manifiesta en la vida real y a lo
cual se le llama tipicidud: por tanto el tipo v 1la tipicidad -~

ti~nen contenido diferente.

3¢2.1.- TTPO.

ELl tipo es la descripcién abstracta de una conducta --
desprovista de valoractén v se agrega que no s4%0 os la deserip

cién de la condu-ta sino también del resultade,

La conducta humana as configurada nipotéticamente por-

el nrecepto legal. Tal hipdtesis legal constituye el tipo.

"5l tipo legal es la abstraceidn cuncreta que ha trase
do ~1 legislauor, descartando los detalles innecesarios para la

definicidn del hecho que se cataloga en la ley como delito.(47)

47, Carrancd y Trujille. Ob., cit. PAg. 407.
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Para liezger el tino no es otra cosa au” la aceién inw-
Justa descrita concretamente »nor la ley en ans rdiversos elemen-

tos y cuya realizacién va ligada a la sancién penal.

El tipo es una 1dea unificante, = La que se sibordinan
todoa los delitos; cualquier conducta para ser delictiva debe =
subsumirse a una Imsger redectora llasmada por Beling, delito ti
po, que es la concepcién abstracta de todos lus delitos, distin
guidndose de los tipos del. delito, que es la descripcién concre

ta, singular y particular de una conducta determinada.

La cualidad destacante del tipo, es lisa y llanamente=
la descripcién dela conducta punible, AL tipo no le interesa ni
abarca todos los elemsntos subjetivos y objestivos de los deli-=
tos, que se han denominado conjunto depresupuestos de la pena, -
por lo que definitivamente la imputabilidad, culpabilidad y con
diciones objetivas de punibilidad, son ajenas al mismo: el tipo
no es el delito sino uno de sus elementos. En cuanto a la anti=
juricidad debe reconocerss gque tiens sstrecha relacién el tipo,
acepténdose que éste es una manifestacién indiciaria deaquélla,
de donde seguramente proviene la justa expresién del boctor Ca=
rrancd y Trujillo: "El tipo es el signo de la antijuricidad. ILa
antijuricidad es valorativa y negativa; el tipo es objetivo y =~
positivo", (48)

e ]

48, Carrancd y Trujillo. Ob.,cit. Pdg. 407,

58



3+2.2, CLASES DE TIPO.

"Por su composiclén se dividen en anormales y normales
los normales se limitan a hacer una descripcién objetivay y los
anormales adsmds de [actores objetivos contisnen elementos sub=

Jetivos é normativos.

Por su ordenacién metodolégica en fundamentales 6 bisi
cos que constituyen la esencia 6 fundamsnto de otros tipos; y =
en Espsciales que se forman agregando otros requisitos al tipo=~
fundamental, al cual subsumen, y por dltimo los Complementados;
que se constituyen al ludo de un tipo b&sico y una circunstan--

cia 6 peculiaridad distinta.

En funcidn de su sutonomf{a 6 indepandencia en Auténo~--
mos 6 independientes §stos tienen vida por sf, y en Subordinae~

dus que dependen de otro tipo.

Por su formacién en Casuisticos; prevén varlas hipé -«
tesis; a veces el tipo se integra con una de ellas (alternati--
vos); otras con la conjuncién detodas (acumulativos), y en Am =
plios ya que dascriben una hipétesis (nica, que puede ejecutar-

sea por cualquier medio comisivo.

Por el dafio que causan se dividen de Dafio 6 de lesién;
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éstos protegen contra la disminucién 6 destruccidén del bien; y
de Peligro que tutelan los bienes contra la posibilidad de ser=-
defiados". (49)

Fl tipo normal contiene conceptos puramente objetivos,
la doctrina se ha ocupado de estudiar los tipos normales, ya -=
sea que la descripcién hecha por la ley de los fendmenos sea ==
couprobable Gnicamente por los sentidos & que ademds interven-=~
gan conceptos que impongan la necesidad derealizar valoraciones

jurf{dicas 6 culturalas 6 que se refieren a estados snimicos.

Bl ocultamiento del resgonsuble de un dslito, los eteg
tos, objetos 6 instrumentos deL mismo 6 impida que se averigle,

es un tipo normal del delito.

La fraceidén III del multicitado art{culo también se --
torna al tipo de los auténomos 6 independicntes que son los que
tienen vida propia, sin depender de otro tipo.

3¢3s ANTIJURICIDAD.

Lua antijuricidad es lo contrario al derecho, defini -=

cidn que se califica de tautolégica; riezger ha sostenido que es

49, Castellanos Tena, Fernando. Ob.,cit. Pdgs. 173 y 174,
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la contradiceidu de lus normas objetivas que se convierten en -
normas de valoracién; Eugenio Florian, como la contradicelén de
la conducta incriminable con un texto legal expreso; Luis Jimé-
nez de asfia ha dicho que es la oposicibén a las normas de cultu-
ra reconocidas por el Estado y no amparada por causa de justifl

caciéni oplnando que es la contradicelén al,mandato del Poder.

La antijuricidad no lleva al campo de lo Jjusto e injug
to, respecto de lo cual se ha discutido la prioridad deuno u o=
tro, quizd histdricamente pueda aseverarse que primero fué lo =
injusto y después Lo justo, pero légicamente es insostenible, =
Ademds si partimos de la base comprobada que es innato al hom--
bre al tener una amplia conciencia de la justicia, debemos con-
siderar lo injusto como sxcepcidn, de donde proviene su anorma-

lidad y reconocer sin contrapisas la primacia de lo justo.

Al gunos autores se han inclinado a aceptar que la an-
tijuricidad e injusto debe emplearse como sindénimos. Igualmente
sa ha discutido si es més correcto decir lo contrario al dere-=
cho & lo contrario al deber, defendiendo lo primero Jiménez de-
Asfa “quien se inclina a considerar el Derscho Penal como garapn
tizador y no como una disciplina constitutiva, pronuncidndose -
por la generalidad de lo injusto, por un solo injusto origina--

rio". (50)

50. Jiménez deisda, Luis. “La ley y el Delito". Pdg. 33k4.
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La conducts humsna considerada delictiva, dentro de =
nuestra legislacién penal, no contradice oponiéndose & infrin-
glendo lo preceptuado (tipificado), sino por el contraric, coip
cide la actuacidn con lo previsto, provocando la reaccién vio =
lenta del poder plblico, manifestada con la eficacia amenazante

de la sancién.

Carlos Binding fué quién descubrié que el delito no --
vulnera la lsy, pero si quebrants la norma, que estd por encima
y detréds deaquélla, Miguel 5. Macedo. aseverd que: el delito no
es la infraccidn de la lesy penal, sino de los principios que ==

forman esa ley.

"Para Max Ernesto Mayer sl concepto unitario de cultu=
ra es lo que tutela la comunldad de intereses de toda sociedad,
concluyendo que ss antijurfdica aguslla conducta que contradice
la norma de cultura; tesis que seha criticado de extrajur{dica.
Baséndose en la disticién del Derscho Natural y Derecho Positi=-
vo, Franz Von Liszt formuldé su teorfa dualista de la antijuri--
cidad, refiriéndola al aspecto material y formal la que se ha =

tildado de anacrénica". (51)

No existe antijuricidad en la fraccién III del multici

tado articulo.

51. Exposicibén de motivos; Trabajos de Revisidn. V. 1V, Pég.265.
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Julbe= CAlSAS Di JUSTLFLCACIOH.

La contraposiclén de la antijuricidad son las crusas =
de justificacién que se pueden limitar & la legitima defensa, =
al ejercicio leg{timo de un derecho § al cumplimiento de un de-
ber, y al estado de necesidad. Por lo que cualquier accién pro-
tegida por una causa de justificacidén no es antijur{dica y por-
*nde. tampoco sanclonable, o sea, no esdelictiva. Las causas de

Justificacidén excluyen la incriminacién.

El hombre en socledad tiene libartad de actuar, sflo =
limitada para armonizar la cowunidad deintereses de la misma, -
incluyendo el concierto de bienes detodos sus miembros que la ~
forman. Pues blen, si una conducta concreta no se ajusta a la -
hipétesis prevista en la fraceibén III del artfcule 400 del cédi
go Penal para el Distrito Federal, la misma es legal y adn si =
ese obrar s tipicn, siempre que esté comprendido en una causa-
de justificacibn, reconocida por el Estado, continuaré amparan-
dose en la legalidad; siu embargo, si un acto tfpico no se an--
cuentra involuvrado en una causa de jﬁstificncién, se;é ademfis~
antijurf{dico é no justificado. Consecuentaments la antijuricid=
dad no contradice el precnpto que describe y sanciona una cone~e
ducta concretaments y determinada, sino la ley que prevé las —-
causas dejustificacibén. Ve cualquier manera lo que se estd ne--
gando es un mandato del Poder y la antijuricidad continda sien=-

do un elemento negativo y valorativo del delito.
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A las cuusus de justiiicaclén también se ley llaua jus
tificuntes, causas eliminatorias de la antijuricidad, causas de

licitud, ete.
3eltslo= LEGITIMA UEFEWSA.

"para Jiménez de Asfia la legf{tima defensa es la repul-
sa de una agresién antijuridica, actual 6 inminente, por el ata
cado 6 tercera persona contra el agresor, sin traspasar la nocg
sidad de la defensa y dentro de la racional proporcionalidad de

los medios". (52)

"5l artfculo 15, fraceién IIT; phrrafo primero del Co-
digo Penal para el Distrito Federal expresa: Repeler el acusado
una ngresién resl, actual 6 inminente v sisn derecho, en deten-
sa de bienes jurfdicos nropios é ajenos, sieuwpre que exista ne-
cesidad racional de la defensa empleada y nn medie provocacién-
sufici=nte e inmediata por parte del agredido 6 de la persona a
quién se defiende", (53)

En el delito de encubrimiento no existe la leg{tima dg

fensa, porque no existe la agresién de ninguna parte,

52. Castellanos Tena, Fernando. Ubs,cite P&gs. 191 y 192,
53. Ibid. pég. 192.
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3elte2¢~ ESTADU DE NECESIDAD.

"is el peligro actual d inmediato para bienes jurfdica
mente protegidos, que sélo pusde evitarse mediants la lesidn de
bienes también jurfdicamente tutelados, pertenecientes a otra -

peitsona. (54)

En consecusncia, en el Estado de Necesidad estd justi-
ficado, dentro de ciertos limites precisos, el atague contra «=
bisnes ajenos jurfdicamente protegidos, a fin de llevar, de sal
var los proplos de igual & de mayor valor. La justificacién per

mite heblar de un derecho de necesidad.

El estado de necesidad se presenta como una acumulaee
cién, una situacién individual jurfdicamente reconocida, por la
cual el qus se encusntira en ella sehalla determinado, sin estar
coartado absolutahente, a violar una norma legal, penal en pro=-
pia 6 ajena salvaguarda y que tiens como efecto hacer impune &
wenos punible el delito, cuando la causa de aquélla situacién -

no puede atribuirse a la voluntad del agente.

En el encubrimiento no existe el estado de necesidad.

%, Ibid. Pig. 203.
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Aelte 3o~ CUHPLIMIENTO UE UN DEBER.

Al lado de las causas de justificacién analizadas, fi=-
guran otras que también privan a la conducte del slsmento anti-
Juricidad, y por lo mismo, imposibilitan la integracidén del de=
litoe. Se trata del cumplimiento de un deber y del ejercicio de~
un derescho, Nuestro C4digo Penal para el Distrito Fedsral en la

fraccién Vv del articulo 15, como aexcluyante de responsabilidad:

"Obrar en forma leg{tima en cumplimiento de un deber -
Juridico & en ejercicio desun derscho, siempre qus exista necesi
dad raclonal del medio empleado para cumplir el deber & ejercer

el derecho'. (55)

eltolte~ INPEDIMENTO LEGITIMO.

Tumbién es causa que excluye la incriminacién por jus-
tificacién 6 ausencia de antijuricidad en nuestro derecho, con-
travenir lo dispuesto en una ley pensl dejando de hacer lo que -

manda por un impedimento legitimo.

La fraceién VIII del articulo 15 del Cédigo Penal vi-~

gente establece la eximente, menclounkda anteriorments, ya que ~

55. Ibid. Pég. 211.
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opera cuando el quato; teniendo la obligacién de ejecutar un -
acto, se abstiene de obrar, colméndose, en consecusncia, un tis
po penal. El comportamiento es siempre omisivo, Emerge otra vez
el principio del interés preponderante; impide la actuacién de-
una norma de carfcter superior, comparadu con la que establece =~

el deber derealizar la accidn.

"La regularizacifn en el Cédigo Penal en el impedimen~
to lagftimo carece de razbn, segfin ol penalista Jiménez luerta,
por tener cabida en la férmula del sstzdo denecesidad de la fra
ccidén IV del artfculo 15. Fara él, en la entraiia de los conflig
tos de deberes late y palpita con vida propia un conflicto en--
tre bienes jurfdicos, la slmultaneidad de deberes que el sujeto
debe cumplir. es sélo la causa normativa que engendra la coli--

sién de los bilenes jurfdicos". (56)

S1 existe impedimento legf{timo ya que al ocultar 6 fa-
vorecer ol ocultamiento del responsable de uildelito, los efec=-
tos, objetus 6 instruwentos del mismo & impedir que se averig(e
el delito, fracecién III del menclonado articulo, 400 del C6édigo
Penal para el Distrito Federal, existe impedimento legitimo, ==
por contravenir lo dispuesto en la ley penal , dejar de hacer -

lo que manda est4, por un impedimento legfitimo,

56, 1bid. P&gs. 215 y 216.
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3+5.= CULPABILIDAD.

Para Cuello Calén la culpabilidad es el "ConjJunto de--
presupuestos que fundamentan la reprochabilidad personnl d« la-

conducta antijuridica", (57)

Porte Petit define la culpabilidad "Como el nexo inte -
lectual y emocional que liga al sujeto con el resultado de su =
acto, posicibén sbélo vélida para la culpabilidad a t{tulo doloso
pero no comprende los delitor culposos 6 no intencionales en ==
los cuales por su natursloza misma, no es posible querer el re=-
sultado, se caracterizan por la produccidén deun sucnso no desea
do por el agente ni directa, indirecta, indevarminada 6 evenm=e
tualmente, pero acaecido por la omisién de las cautelas 6 pre--
cauciones oxigidas por el Estado. Por ello consideramos g la -~
culpabilidad como el nexo intelectual y emocional que liga al -

sujeto con su acto", (58)

Para Villalobos, "la culpabididad es genéricamente, ==
consiste en el desprecio del sujeto por el orden juridico y por
los mandatos y prohibiclones que tienden a constituirlo y cona=-
servarlo, desprecio que so manifiesta por franca oposieidn en ~

el dolo, & indirectaments, por indolencia 6 desatencidn nacidas

57+ 1bid. rig. 233.
58, Ibid. ng. 234.



del desinteréds & subestimacién del mal ajeno frente & los prow-

ping deseos, en la culpa”. (59)

La culpsbilidad se ha definido como la relacién psfqui
ca de casualidad entre el autor y el resultado 6 couo un repro=

che & un proceso psicoléglco diverso al exigido.

Los romanos reconocisron plenamente 12 voluntad antiju
r{dica como fundamente del delito y de la pena, distinguiendo =L
el dolo da la culpa. EL derecho candnico en su teorfa del deli-
to-pecaéo, concluye en la inmoralidud de 1la accién. La Escuela=-
Clisica sostuvo que el somatimiento del hombre a lasleyes crimi
nales se fundamontaba apoyfndoss en la responsabilidad objetiva
es decir, en su naturaleza moral, por lo que para ser imputable
poli{ticemente senacesitaba serlo en forma previs moralmente; el
hombre pueds actuar 6 no actuar, hacer 6 no hacer por ser porta
dor de voluntad, esto es, ds libre albedrfo. Posteriormente los
positivistas admiten la culpbilidad apoyéndola en el estado pe~

ligroso.

En cuanto a la naturaleza de la culpabilidad existen =

dos doctrinas: La Psivoldglca ® la normativa.

59. Ibid. P4g. 234.
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liubiéndose ecriticado la primera, al argumentarse que =
sl bien es cierto que la imputabilidad es psicolégica, la culpa
bilidad es entonces valorativa, puesto que su contenido esun rs
proche y también, porque al reducirss el probleama psf{cologice -
asimismo, desune la idea unitaria del Derocho Penal. Los norma-
tivistas sostienen la existencia de una norha objetiva de asueise
ccibn y otra subjetiva dedeterminacién. Por lo tanto delimita =
la v&lidez de esta doctrina, si se considera al dolo como fnica
forma de culpabilidad, ya que cuando ssrealiza una conducta t{=-
pica y antijurfdica, siendo imputable el sujeto, se valora la =-
motivacién, lo encuontra culpabla, es decir le reprocha su e==-
rror § su obrar; también en la culpa sevalora, pero nd la moti=-
vacién sino el puro hecho psicolégico y se reprocha porqus es -
diferente a lo exigido concluyendo que en el fondo de la culpa-

bilidad estd el poder punitivo del Estado.

En la fraccién III del multicitado artf{culo hay culpa-
bilidad por encubrir al responsable del delito, sus objetos, e~
fectos, e instrumentos del mismo e impida que se averigle el dg

lito de encubrimiento,
3e5¢le= DULO.

Seglin Eugenio Cuello Calén, el dolo “Consiste en la vo

luntud consciente dirigida a la sjocucidén de un hecho que es de
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lictuoso, 6 simplements en la intencidén de ejecutar un hecho dg

lictuoso.

Luis Jiménez de Asis lo define como la produccién de -
un resultado antijurfdien, con consciencla de que se quebranta=-
el debar, con conocimiento de las circunstancias de hecho y del
curso esencisl de lé relucidn de casualidad sxistente entre la -
manifestacidén humana y el cambio en el mundo exterior, con vo--
luntad derealizar la accién y con representacién del resultado -

que se quiere § ratifica". (60)

Podenos decir yue el dolo consiste en el actuar, cons-
cisnte y voluntario dirigido a la produccién de un resultado sn

tijurfidicn,

El dolo contiene un alemento b&sico dtico y otro voli-.
tivo 6 = ocional. El elamento dtico esté constituido por la con
ciencla de que =e quebranta el deber. K1 volitivo & psicnlégien
consiste an la voluntad de realizar el acto; an la vollcién del

hecho tfirico.

Para definir el concepto de dolo y para resolver los =

problemas inherentes a sus diferentes clases, las que divide en

60.. Ibid. Pdg. 239.
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cuatro y son las siguientses:

Dolo directo.- Es aquel en el que sl snjeto se reprs -

senta el resultado penalmsnte tipificado y lo quisre.

Dolo indirecto.~ Conocido también como dolo de conse -
cuencia necesaria. se presenta cuando el agente acti~ ante la -
certeza de que causari otros resultados penalmente tipificados=-
que no persigue directamente, pero afin previendo eu seguro acae

cimiento ejacuta el hacho.

polo indeterminado.- El agente tiene la intencién gené
rica de delinquir, sin proponersms un resultado delictivo sn eas~

pecial.

Dolo eventual.~ Cuando ol sujeta se rapr-senta como pg
siple uu resultacu delictuosu, § & pesar de tal representacién-
no renuncia a la ejecucién del hecho, aceptando sus consecuen -
cias. Hay voluntariedad de la conducta y representacién no re -
nuncia a la ejecucibén del hecho. isie no ss qulere directamente
poa¢n tampoco se deja de querer, se menosprecis, qu~ en filtima -

instancia equivale a aceptarlo.

"En la fraceién III del articulo 400 del C6daigo Penal -

para el Distrito Federal se encuentra el dolo indirscto y el do
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lo eventual ya que al ocultar 6 favorecer sl ocultamiento del -
resprnseable de un delito, los efectos 6 instrumentos del miswo-
6 impida aue se averiglie; seesta consciente dela voluntariedad-
de la conducta y de querer el resultado, ¥y por lo tanto acepta-
las consscuencias del Aelito de ancnbrimiento, ya que sabes gue=-
al hacer lo que dice la mencionada fraccién causard otros resul

tados penalmente tipificados.
3e5¢2¢= CULPA,

“Existe culpa cuando se obra sin intencién y sin la di
ligencia debida, causando un resultado dafioso, previsible y pe~
nado por 1la ley. Actfia culposamente quien infringe un deber de-
cuidado que personalmente le incumbe y cuyo resultado puede pre

ver', (61)

Para determinar la naturaleza de la culpa sehan elabo=-
rado diversas teorf{as. Adquieren relevancia fundamental las si-

gulentess

2) De la Previsibilidad;
b) De la Previsibilidad y Evitabilidad;
c) Del defecto de la atencidn.

————————

61, 1bid. Pég. 245.
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La primera consiste en la previsibllidad del resultado
no querido. La culpa consiste en la voluntaria omisién de dili-
gencia en calcular las consecuenciag posibles y previsibles del
propio hecho, por ende se puede considerar que se funda en un.-
vicio dela inteligencia el cual no es, en dltima instancia, si-

no vicio de la voluntad.

La segunda, acepta la previsibilidad del eVento, pero-
afiade el carécter ds evitable & prevenible para integrar la cul
pa, de tal manera que no hay lugar al juicio de reproche cuando

el resultado, siendo previsible, resulta inevitable.

Por Gltimo la tsorfa del defscto en la atencidn, sos =
tenida principalmente por Angliolini, hace descansar la esencia
de la culpa en la violacién, por parte del sujeto, de un debar=

de atencién impuesto por la ley.

Por ser necesaria la conducta humana para la existen -
cia del delito, ella constituiré el primer elemento de la culpa
un actuar voluntario (positivo 6 negativo); en segundo térumino=-
que esa conducta voluntaria se realice sin las cautelas & pre -
cauciones exigidas por el Estadoj y tercero los resultados del=-
acto han de ser previsiblss y evitables y tipificarse penalmen~-
te; por Gltimo precisa una relacién decasualidad entrs el hacer
iniciales y el resultado no querido. {Si el resultado es gueri-

do 6 aceptado, sea directa, indirectamente, indeterminada 6 =-=-
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eventualments), y como en la fracecibén III del multicitado arti-
culo es directu y eventual nos sncéntramos en el cmso de imputa

cién dolosa.
Dos son las especles principalas de la culpa:

a) GConsclents, con previsién 6 con reprasentacién.

b) Inconsciente, sin previsién 6 sin representacién.

La primera existe cuando el agente ha previsto el roe--
sultado t{pico como posivule, pero no solamente no lo quiere, si

no abriga la espsranza de que no ocurriré.

La segunda cuando no ss prevees un rasulblado previsible
kriste voluntariedad de la couducta causal, pero no uay repro~~

sentacidn del resultado de la naturaleza previsible.
Es pues, una conducta en donde no se prevee lo pravisi

ble y evitable, pero mediante la cual ssproduce una consecuens-

cla penalmente tipificada,
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3e¢5¢3¢~ PRETERINTENCICKALIDAD.

En la preterintencién, el resultado tipico sobrepasa a
lz intencién del sujeto., Segln quadé antes seilalado, con las ==
reformas al C6édigo Penal, para el Distrito Federal en materia =
de fuero comln y para toda la Reptiblica Moxicana en materia del
funaro Federal se crea una tercera torma de la culpabilidad en -
la fraccién III del artf{culo octavo: la pretcrintencién, y se -
define on ol tercer p4rrafo del artf{culo noveno gue a la latra-
dico:

"Obra preterintencionalmente el que cause un resultado
t{pico mayor al querido 6 aceptado, si aquél se produce por im=-

prudencia'.

Coun la pretarintenciousliceu se evita sancionar couwo =
inteucionales conductas que realmente no lo son, como ocurre -=-
cuando el responsable del 1l{cito quiere causar un delito menor

y ocasiona imprudencialmente uno mas grave.

Preterintencional 6 mds alld de lo intencional "es en=
el cual un delito doloso produce efectos més graves qus los pre
vistos y propuestos; es decir, que el resultado excede a la pre

visién y a la voluntad de causacién del agente". (62)

62. Carrancé y Trujillo . Ob. cit., P4g. u43l.
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El llamado delito Preterintencional es simplemente ~-==
aquél en que se realiza una tipicidad m&s all4 de la intencién;
que ese resultado puede producirse con dolo indirecto 6 dolo =
eventual, con culpa 6 sin una ni otra especie de culpabilidad;-
gque el tratamiento penal debe ser acorde con la situacibén real-
¥y concreta de casualidad y culpabilidad que en cada caso se com
pruebs, si se quiere abarcar toda la rcalidad del delito con rg
sultado preterintencional, § todas sus posibilidades y varian =

tese.

3e6e~ PUNIEILIDAD.

"La punibilidad consiste en el merccimiento de una pe=~

na en funcién de la reazlizacidn de clerta conducta'. (63)

En resumen punibilidad es:

a) Merecilmiento de penas;

b) Conminucién estatal de imposicién de sanciones si =
se llenan los presupuestos legales; y

¢) Aplicacién réctica de las penas senaladas en la ley.

En la fraccién II1 del mencionsado articulo 40O dal C6-

63, Castellanos Tena, Fernando. Ob., cit. bdg.275.
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digo Penal para el Distrito Federal, existe la punibilidad al -
ocultar & ravorecer el ocultamiento del responsable, los efec-~
tos & instrumentos del mismo que impida que se averiglie el deli

to, por lo que se meresce la pena por la conducta realizada.

Se sostiene gue la punibilidad esta constitulda por 1la
aplicacién que hace al ETstado de una de sus formas de reaccio=-
nar, cuando la realizacién tiplca es antijurfdicay y el sujcto-

es imputable, y el proceso anfmico del culpabls.

Muchos penalistas han considerado que la punibilidad -
8s una consecusncia y no un requisito del delito; aceptando sin
concedsr tal aseveracibén, se llegaré a la conviceibén de que ssa
consscuencia es lo que la separa de las demés accionss antijuri
dicas, por.lo que debe concluirse que la penalidad con la tipi=-

cidad, son los caracteres especificos del delito.

La punibilidad, ademds de su lmportancia desds el pun-
to de vista dogmético, entrafia enorme interéds prdctico, porque-
su eficacia dopende grandemente la reduccidén de la criminalidad
no s6lo por su ejemplaridad, sino también por la readaptacién -
de los infractores a la vida normal social 6 a la exclusién de-
los inadaptables, todo lo cual redunda unido a las medidas de -
seguridad jurfdica, que es indispensable para el desarrollo sa-

tisfactorio de cualquier actividad ifcita.
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Un acto es punible porque es delito; pero no es delito

por ser punible. En cambio s{ es rigurosamante cierto que sl ag

to es delito por su antijuricidad tipica y por ejecutarse culpa

blemente.
3e7e= EXCUSAS ABSOLUTOURIAS

En funcidén de las excusas absolutoriss no es posible -
la aplicacién de la pena; constituyen el factor negativo de la-
punibilidad. Son aquellas causas que dejendo subsistente el ca=-
récter delictivo de la conducta 6 hecho, impiden la aplicacién-

de 1a pena.

En presencia de una excusa absolutorie, los elementos-
esenciales del delito; conducta 6 hecho, tlpicidad, antijurici-
dad y culpabilidad, permanecen inalterables, sélo se excluye-=

la posibilidad de punicién,

Por lo tanto las excusas absolutorias se definen como -
las que hacen que a un scto tipico, antijuridico, imputable a =
un autor y culpable, no se asocie pena alguna por razones de =~
utilidad pGblica. Es decir, las excusas absolutorias se caractg

rizan por una remisién de la pena.

Las excusas absolutorias del delito de encubrimiento =
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se encuentran previstas en el artfculo 400 del Cédigo Penal pa-

ra el Distrito Federal que a la lotra dice:

No se aplicarf la nena prevista en este artfculo, que-
es de tres meses a tres aiios d~ prisién y de quince a sesenta--
dfas de multa, en lo referente al ocultamiento del infractor, -
los efectos, objetos & instrumentos 6 impida que se averiglie sl

delito de encubrimiento; cuando se trate de:

&) Los ascendientes y descendliente= consaguineos § afi
nes;

b) El c6nyuge, la concubina, 8l concubinario y parien~
tes colaterales por consaguinidad haste al cuartn grado, y por=-
ofinidad hasta el segundoj; y

¢) Los que estén ligados con el delincuents por amor, -
respeto, gratitud 6 astrecha amistad derivados de motivos no -=-
bles.

Deben ser destacados en la excusa los méviles: Interés
noble, y los medi¢s: no delactuosos. El encubrimlento en estos-
caz0s nersonales y por razonss de utilidad soclial, no es sancig

NRAO .

Eu suMu, cuaudo el autor del ueifto, queda protegido -
por alguna de las excusas absolutorias anteriormente menciona--

dae, no esposible la aplicacién de la pena.
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CAPLTULO . IV~
ESTUDIO COMPARATIVG DEL DELITO DR ENCUBRIMIENTO
L4.1.,- CODIGU PENAL DE ESPALA.

Kl cédigo Penal de Espafia con respecto al delito de en
cubrimiento, que so encuentra en el T{tulo II De las personas =
responsables de los delitos y faltas. Dentro del capf{tulo primg
ro gobre de las personas responsables criminalmente de los deli

tos y las faltas:

Artfculo 12.~ oon responsables criminaluente dv los delitos y -
faltas:

1.~ lLos autorass

24~ Los cémplices.

3.= 1Os encubridores.
COMERTARIO AL CODIGO PENAL DE ESPAliA:

Este artfculo contlene una clasificacién general de ==~
las personas responsables criminalmente de los delitos 'y faltas.
80 ha venido sosteniendo por la doctrina que sélo las personase
f{sicas puedon ser'responsables eriminalmente, invocéndose a fa

vor de esta postura que sblo ellas tienen capacidad de culpabi~
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lidad y capacidad de pena.

EL tribunal supremo ha declarado reiteradamente que =
las personas jurf{dlcas no tienen responsabilidad criminal pues-
no poseen capacidad d- culpabilidad ni pueden ser castigadas dz
da la operatividad del principio de la personalidad de las pes -
nes. ¥ al mismo tiempo ha sostenido que dicha responsabilidad -
debs racaer en las personas individuales que actiien en nombre y
por cuenta de aquéllas y que realicen los actos de gus pudisra-

derivar la responsabilidad penal.

Lo clerto es que hoy existe una lmportante tendencia -
doctrinal a favor de la responsabilidad penal de las personas =~

juridicas, y no ya sélo de sus representantes.

El Cédigo Penal de Espaiia en su artfculo 17 nos habla-
que:

Son encubridores los quas, con conocimiento de la perps
tracidn del hecho punible, sin haber tenido participacibén en é1
como autorss ni cbmplices, intervienen con posterioridad a su =

ejecucién de alguno de los modos sigulentes:
l.~ Auxiliando a los delincuentss para que se aprove =
chen de los efectos del delito 6 falta.

2,- Ocultando 6 inutilizando el cusrpo. los efectos 6~

82



los.instrumentos del delito & falta, para impedir su descubri =
miento.

3.= Albergando, ocultando é proporeionando la fuga al-
culpable, siempre que concurra alguna de las circunstancias si-

gulemtes:

pPoimera: la de intervenir abuso de funciones pliblicas=
por parte del encubridor.

Segunda: La de ser el delincuente reo detraicién, homi
cidio del Jefe del kstado é su sucesor, parricidio, asesinato,~
detencidn ilegal bajo rescate 6 imoniendo cualquier otra condi=-
cién, detencién ilegal con similacién de funciones piiblicas, dg
pésito de armas 6 municiones, tenencia de explosivos y sstra --

£OSe
COMENTARIC AL CODIGO PENAL DE ESPARAs

La figura del encubrimisnto prevista en este artfculo=-
no puede ser considerada cowo una forma de participacién en sen
tido estricto: La razén es: no se puede participar en un delito
que ya ha sido cometido. Ly consscnencia de esta imposibilidad-
no es otra cosa qus su consideracién como un delito autdénomo. =
Esta autonomia no se ve afectada por el hecho de que el sncubri

miento tenga una referencia a otro deljto.
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En el primer pérrafo de este articulo se contienen los
requisitoa comunes a las tres formas de encubrimiento que ss ==

enumeran en el mismo:

&) Los elewentos del tipo objetivo del encubrimiento =

son los siguientes:

le~ yue la intervencidén tenga lugar en alguno de los -
modos gue se prescriben en sl precepto;

2.- Que la intervencidn tenga lugar con posterioridad-
a la ejecucién del hecho, es decir, una vez concluido el delito

3.~ NO haber tenido participacidén en &1 mismo, ni como

autor no como cduplice, lo gus significa dos cosas:

Que ser autor 6 cémplice responderd cowo tal y que el-

auto~encubrimiento es impune,

b) Los elementos del tipo subjetivo del encubrimiento~

se reducen al dolo:
Haber tenido conocimiento de la parpetracién del hecho
punible, é noticia del mismo, aunque sea imprecisa en cuanto al

lugar, tiempo, modo, y voluntad de encubrirlo.

kn cuanto al aspecto subjetivo del favorecimionto real
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el nlueroc dos de este articulo exige simplemente dolo: saber —=

que se oculta y querer hacerlo.

El nfmero tres del articulo contiens el favorecimiento
personal, que segdin lo prescrito en el mismo s6lo es punible «-
cuando concurra alguna de las circunstancias igualaente prescri
tas. Es decir, mientras en los anteriores nfmeros el sncubri --
miento so pusde referir a cualguier delito, en esre nlmero, el-
encubrimiento s81lc seri de apreciar cuando medie un abuso de ==

funciones plblicas por parte del encubridor.

- Articulo 18.~ kstén exentos de las penas impusstas a =
los encubridores, los que sean de su cébnyuge 6 de persona a ===
quien se hallen ligados por andloga relacién de afectividad, de
sus ascendientes, descendientes, hermanos por naturaleza, adop=-
tivos 6 afines en los mismos grados, con sola excepcibén de los~-
encubridores que se hallaren comprendidos en el nfmero uno del-

artf{culo anterior,
CUMERTARLIO AL COLIGO FENAL:
Este arfculo contlene una importents excepcién respec=

to al &mbito de aplicacién al articulo 17,

No es la culpabilidad la que gqueda excluida on este -
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precepto, pues siempre es posible otro comportamiento. Por ello
lo mas acertado es admitir que al concurrir alguna de las vela-
clones de afectividad 6 parentssco enire encvubridor y encubier-
to, guedar& excluida la responsabitidad por el hecho del encuw~-
bridors. Es.e couentara sin duda un hecho iilcito, esio es, tipi
co y autijuridico, pero quedarfi excluida su responsavilidad. =
Cunsecusntemsnte, ol arror sobre los presupusstos de la exclu =-
s1on de la punibilidad sera relevante; la extension a los parti
cipes, por el contrario; quedara exclulda por el carficter marca

damente de la mismae
442.= CCLIGU PENAL DE CUBA.

L Delito de Encubrimiento dentro del C6digo Peunul de~

Cupa sc eucusuatra dentro del capitulo noveno:

Articulo 160.- EL que, con conocimiento de que una per
sona ha participado en la comisién de un delito & de que se le-
acusa de ello y fuera de los casos de complicidad en el mismo,
la oculte 6 le facilite ocultarse ¢ huilr o altere, o haga desa=
pareces lndicius o pruebas que crees que pusdan perjudicarla & -
en cualquier otra forma la ayude a eludir ls investigacidén y a-
sustraerse de la persecucién penal, incurre en igual sancifn ==
que la establecida para el delito encubierto rebajados en la mi

tad sus limites minimo y waximo.
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2, En iguas sapcion incurre el que, conociendo el acto
ilicito 6 debiendo haverlo presumido, ayude al culpable a asegu

rar el producto del delito.

3. No se sahcicna a quien resliza el hecho previsto en
el apartado uno para ravorscer a sus ascendientes, descendien =
tes, conyuge & nermanos, siempre que no se aproveche de los wee<

efectos del desrito.

¥l capiiulo ares de este Codigv nos nabia sours el iln=-

cuwprimisnto del dever de denunciars

Artfculo 161. 1. Incurre en gsancién de privaciou de 1i
bertad de tres meses a un afio 6 multa de cien a trescientas cug

tas & ambas el que:

a) Con conocimiento de que se ha cometido 6 se intenta
cometer un delito, deja de denunciarlo a lasautoridades, tan =«
pronto como pueda hacerlog

b) Con conocimiento de la participacién deunapersona -
en uin hecho delictivo, no la denuncia coportunamente a ias auto=-

ridades.

2. Lo dlspuesto en sl apartado anterlior no se aplica a

las personas que, segun la léy, no astan obligadas a denunciar.
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g 3o~ CODIGU kiNAL COLCMBIANC.

Dentro de este Codigo se encuentra el deilito de encu--
brimiento en el capitulo cuarto y viens incluido en los sigulen

tes dos articuloss

Articulo 1l/6. tavorecimlento.~ EL que tenga conoci =
miento de la comisién de un hecho punible y sin concierto pre =
vio, ayudare a eludir la accibdn de la autoridad 6 a entorpecer=
la investigacién correspondientes, incurriré en arresto de seis~

meses a custro aflos.

si se tratare de contravencién se impondré multa de un

mil a diez mil pesos.

Articulo 177. Receptacibén.- El que fuera de los casos-
de concurso en el delito, oculte 6 ayude a ocultar 6 a asegurar
el objeto material 6 el producto del mismo, é lo adquiera 6 ena
jene, incurriré en prisifn de seis meses a cinco aifios y multa -

de un mil a cien mil pasos.
L4, - CUDIGO FLEKAL DE KICARAGUA.

El Delito dezncubrimiento en ésto Cédigo Penal de Nica

ragua se encuentra dentro del t{tulo ssgundo Dc las personas =-
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Hesponsables de los Delitos y Faltas, y en sl Capftulo Primero -

sobre De la responsabilidad Criminal.

Artfculo 22.- Son responsables criminalmente de los dg
litos:

l.~ Los autoress
2.~ Los cbuplices;

3o~ i3 encubridores.

Artfculo 27.- Son encubridores los gue con conocimien-
to de laperpetracidn del delito 6 de los aclos ejecutados para
llevarlo a caba sin haber tenldu participacién en é1l como auto-
res ni como cémplices intervienen de alguno de los modos si —==

guientes:

1.~ Aprovechindose por s{ mismos & facilitando a los =
delincuentes medios para que se aprovechen de los efectos del =
delito;

2.~ Ocultando 4 inutilizando el cuerpo, los efectos 6 -
los instrumentos del delito para impedir su descrubimientos

3.~ Albergando, ocultando 6 proporcionando la fuga al-
culpable, siempre que concurra alguna de las circunstancias si=-
guilentes:

a) La de intervenir abuso de funciones pdblicas de w=er—
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parte del sncubridor; y
b) La de ser el delincuente reo habitual de delitos ==

yue merecen penas graves sabiéndolo el ancubridor.

.~ No impidiendo la comisidn del delito el gue se iba
a cometerse y pudo impedirlo sin peligro, & dar partes a la autp

ridad con la oportunidad debida para que lo impidiera.

%stdn exentos de las penas impuestzs a los encubrido -
res los, que lo sean de sus cOnyuges, de sus parientes legiti--
mos 6 1legitimos por consaguinidéd é afinidad en toda la linea-
recta, de sus parientes en linea colateral hasta el segundo gra
do inclusive y padres 6 hijos adoptivos. Lista sxencién no com=--
prende a los que se hallaren incluldos en el nGmero uno de este

articulo.

Artfculo §U.- AL encubridor del delito consumado, al -
cémplice del delito frustado y al autor de la tentativa, se in-
pondrd una pena squivalenkte a la tercera parte de la gue mere-~-
clere el delito consumado, pudiendo ser elevada hasta la umiltad,
al arbltrio del Juez, teniendo en cuenta la gravedad del hecho-

y la peliprosidad del agente.

Artfculo 8l.- Al encubridor del delito frustado y al -

cémplice de la tentativa, se les impondrd la pena de multa de ~
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cincuenta a quinientos cédobas tomando en cuenta la gravedad =

del hecho y la peligrosidad del agenta.

Art{culo 82,- Al encubridor de la tentativa se le im »
pondré la gpena de wulta de cincuents a cien cérdobas, seglin la-

gravedad del Liocho y la peligrosidad del agente.

Artfcule 83.- La pena de prisién se aplicard a los cdm

plices y encubridores del mismo mwodo que a los autores.

Artfcule Bl4.,- Las disposiciones generales contenidas e
en los cinco articulos precedentes no tendrén lugar en los cAw=
s0s en que el delivo trustado, la tentativa, la complicidad 6 -

el encubrimiento, sehallen especialmente penados por la ley.

Arcviculo ¥%.- Toda condena en materis criminal, lieva-
implicita ua coundene en cuauto a la responsabilidad civil y a =
las costas del juicio, para los autores, cémplices, encubrido=s
res y demds personac legalmente responsables, aun cuando la sen

tencia 110 lo diga expressmente.
Articulo vb.- Fara la duracién de las penas se entendg

r4 siempre por dfa el de 24 horas; por mes el de 30 dias; y por

afio el comin del calendario.
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Ye5e= CUDIGL PEhAL DEL ESTADU DE HEXICU.

kEn este ¢6digo el Delito gue askanos estudiando se en=-
cuentra en el subtftulo,tercero de Delitos contra la administra

eién de justicla, dentro del capitulo primero Incubrimiento®

Artfculo 150.~ 3e impondrén de quince dias a dos anos-

de prisién y de tres a ciento cincuenta dias multa:

I. Al que sin haber participado en el hecno delictuoso
albergue, oculte 6 proporcione la fuga al inculpado de un deli-

to ron el propSsito de yue sustraiga a la accidén de la Justicla

73

IXs Al que sin haber participado en el hecho delictuo=
so, alters, destruya & sustruiga las huellas 4 los instrumentos
del delito u oculta los objstos é los efectos del mismo pars im

pedire su descubrimientoe.

Articulo 151.- Seimpondrin de uno a tres afios des pri =
sién y de tres a ciento cincuenta dfas multa, m&s suspensién se
del derecho de ejarcicio de profasién de un mes a dos aiios al m
medico cirujano, partero, enfermo & cualquier otro profesionis-
ta sanitario que omitiera denunciar a la autoridad corresponwe=

diente los delitos contra la vida é la integridad corporal de =
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que hublere tenido conocimiento con motivo del ejercicio de su-

profesidn.

Art{culo 152.- Se impondrén de gquince a dos &iios de ==
prisién y de tres a ciento cincuenta dfas multa, y destitucién-
de su smpleo, cargo 6 comosién, al servidor pliblico a quien se-
le haya hecho ofrecimiento § promesa de dinero é de cualquier =
otra d4diva, con el propésito de realizar cohecho y que no lo -
haga del conocimisnto del Ministerio Pdblico.

Artfculo 153.- Se impondrén de tres a ocho afios de pri
sién y multa i1gual a cinco veces el valor de los bienss, sin =
que exceda des un mil dfas multa, al que reciba § adquiera mea--
diante cualquier forma & tftulo, cosas que procedan de la comi-
sién del delito de robo. Los adquirientes & detentadores no se~-
rén sancionados cuando acrediten fehacientements buena fe en la

adquisicidén 6 tenencia de las cosas.

Artfculo 154%.- Estarfn exentos de las penas impuestas-
a los encubridorss, los que sean de su cényuge, concubino, as =
cendientes y descendientes consagufneos § afines, parientes co-
laterales, por consaguinidad hasta el cuarto grado 6 por afini=
ded hasta el segundo, 6 que estén ligados con el responsable ==
por respeto, gratitud 6 estrecha amigtad, sismpre que no lo hi-

ciere por un interés bastardo ni empleare alglin medio delictuo-
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so. Ksta excusa no se aplicard en sl caso del aptfculo anterior.

L,6.~ CODIGO PENAL PARA kL ESTADO DE COAHUILA.

El Delito de Encubrimiento se sesncuentra dentro del ca-

pitulo noveno.

Artfculo 221.- Sancidén y tipo del delito de Encubri «=

miento por Favorecimiento,.-

Se aplicari prisidén de tres dfas a tres afios y multa =
de cien a seis mil pesos, al que teniendo conocimiento de 1la co
misién de un delito y sin haber concierto previo, ayude al de-~
lincuente a eludir la accié~ de la autoridad & entorpezca la ==

investigacién.

Artfculo 222. Sancién y tipo del delito de Encubrimien
to por Receptacién.-

Se aplicaré prisién de un mes a cinco afios y multa de-
doscientos a diez mil pesos, al que tenlendo conocimiento de 1la
comisién de un delito, y sin habsr participado en 1, reciba, -
oculte, adquiera, 6 trasmita el objeto material 6 el producto =~

del mismo.
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Artfculo 223. Sancidén y tipo del deiitco de Encubrie=--

miento por Omisién de denuncia.-

S8 aplicaré prisién de tres dias a gels meses y multa-
de cincuenta a un mil pesos, salvo qve esté obligado a guardar-
ol secreto profesional, ul que teniendo conocimiento de la futy
ra comisidn de un delito que se persi,a dec oficio, no lo denun-

cle a la autoridad y aquél resultare ejecutado.

Art{culo 224, Excuss absolutoria al encubrimicnto rea-
lizado por parientes & personas a llegadas afectivamente al de-

lincuente.

No se sancionaré al que omita una denuncia u oculte al
rd

responsable de un delito, sus efectos, objetos & instrumentos, -

6 entorpezca la investigacién, si se trata de:

L.- L0s ascendientes & descendientes consaguineos, afi

nes 6 por adopcidn;

II.~ E1 cbényuge, concubina, concublnarioc y parientes -

’

colaterulas por conseguinidad hasta el cusrtv grado ¢ por afini

dad hesta el segundo, y

Il1l.~ Los que estén. ligados con el delincuente por ==
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amor, respeto & gratitud justificados.

La excusa no favoreceri a yulen obre por motivo repro-

chables 6 emplee medios dalictuosos.

k,7.~ CODIGU PENAL DEL BSTADU Dis ChrikiChke

El delito de encubrimiento en este cdédigo se encuentra

en el t{tulo vigesimosexto, capftulo lnicos

Artfculo 376.- Se aplicardn de tres meses a cuatro =--
ailos de prisién y multa de guince a sesenta veces el salario mi

nimo diario vigente en sl Estado, al que:

1. Con énimo de lucro después de la ejecucién del dsli
to y sin haber participado en éstas, adquiera reciba u oculte el
producto de aquél a sabiendas de ssta circunstancia.

51 el yue recibidé 1la cosa en venta, prenda o bajo cual
quier otro concepto, no tuvo conocimiento da la procedencia 1lf
cita de aquélla, por no haber tomado las precauciones indispen=
sables para asegurarse de gue la persona de guisn la recibié te
nfa derecho para disponer de slla, la pena se disminuird hasta-

en una mitad.

Para los efectos del pérrafo snterior, los adquiren -=-
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tes de vehfculos de motor deberin tramitar la transferencia é -
regularizacién del vehfculo, cercioréndose de su legitima proce

denciaj

II. Preste auxilio é cooperacién de cualquier especie-
al autor de un delito, con conocimiento de ssta circunstancia, -

por acuerdo posterior a la ejecucién del citado delito;

I1I. Oculte é favorszca sl ocultamiento del responsa =
ble de un delito, los efectos, objetos 6§ instrumentos del mismo

6 impida que se averigle;

1V. Requarido por las autoridades no dé auxilio para =
la investigacién de los delitos & para la persecucibén de los de

lincuentes;

V. No procure por los medios licitos que tenga a su al
cance y sin tiesgo para su persona, impedir la consumacién de -
los delitos que sabs van a cometerse & se estén cometiendo, sal
vo que tenga obligacién de afrontar el riesgo, an cuyo caso se-
estard a lo previsto en sste articulo & en otras normas aplica-

bles, ¥y

VI. No denuncie ante el Ministerilo Pdblico y, en caso-

de urgencia, ante cualquisr funcionario 4 agente depolicia, los
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delitos que sepa se han cometido, seestén cometisendo 6 vayan a-
cometerse, si son de los que deben perseguirse de oficio, y par
ticularmente si los pasivos u ofendidos por dichos il{citos son

menores de edad, ancianos o minusvdlidos.

Art{culo 377.- Al que sncubra robo de camarén, de gana
do, 6 de una & més colonias de absjas en un apiario, ss le apli
card una penz de unc a cinco afios de prisién y multa de quinien

tos & cinco mil pesoss

Si los sncubridores fussen representantes legales de =
emprssas pesqueras, congeladoras 6 procesadoras del crustéceo,-
propletarios 6 posesdores de embarcaciones 6 personas directa =
mente relacionadas con la industria de la.miel & con la ganade-
ria, se les aplicaré una pena de dos a siete afios de prisién y-

multa de mil a diez mil pesos.

Artfculo 378.- Los jueces, teniendo en cusnta la natu-
raleza de la accibn, las circunstancias personales del acusado-
¥ las demés que consigna el art{culo 49, podrén imponer en los
casos de encubrimisnto & que se refieren las fracciones III, IV
¥-Videl artfculo 376, en lugar de las sanciones establecidas. en
dicho articulo, hasta las dos terceras partes de la que corres-
ponderfa al autor del delito; debiendo hacer constar especial «

mente en la sentencia las razones en que se funda para sefialar-
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la sancién que autoriza este articulo.

W8~ CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA COMUN , ¥
PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA WEDERAL.

Se aplica el delito ds Encubrimiento en el Cédigo Pe @

nal en el T{tulo vigesimotercero, Capftulo tnico. Encubrimiento

Articulo 400.- Se aplicard prisién de tres meses a —~—<

tres afios y de quince a sesenta dias multa, al que:

I. Con 4nimo de lucro, despuds de la sjscucidén del de~
1ito y sin haber participado en éste, adquiera, reciba u oculte

el producto de aquél a sabisndas de esta circunstancia.

51 el que recibié la cosa en vanta, prenda § bajo cual
quier otro concepto, no tuvo conocimiento de la procedancia ilf
cita de aquélla, por no haber tomado las precauciones indispen-
sables para asegurarse de qus lapersona de quien larecibié te--
nfa derechc para disponer de ells, la pena se disminuiré hasta-

en una mitads
II. Preste auxilio 6 cooperacidén de cualquier-especie-

al autor de un delito, con conocimiento:.de esta circunstancia, -

por acuerdo posterior a la sjecucibén del citado delitoj

99



II11. Oculte & favorezca el ocultamisnto del responsa -
ble de un delito, los efectos, objetos 6 instrumentos del mismo

6 impida que se averigle:

IV. Requerido por las autoridades, no dé auxilio para-
la investigacidn %e los delitos 6 para la psrsecuclén de los de

lincuentes; y

V. No procure, por los medios lfcitos que tenga a su -
alcance y sin riesgo para su persona, impedir la consumacidén de
los delitos que sabe van a comsterse 6 se estén cometiendo, sal
vo que tenga obligacién de afrontar el riesgo, en cuyo caso sea=
estard a 1 previsto en este articulo 6 en otras normas aplica-
bles.

No se aplicaré& la pena.prevista en este articulo sn »=
los casos de las fraccionss III, en lo referente al-ocultamien~

to del infractor, y 1V, cuando se trate de:

a) Los ascendientes y descendientes consaguineos 4 afi

nes;
b) EL c6nyugo, la concubina, el concubinario y parlen-

tes colaterales por consaguinidad hastz 8l cuarte grado, y por-

afinidad hasta el segundo; ¥y
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¢c) Los que estén ligados con el delincuente por amor, res =~

peto, gratitud 6 estrecha amistad derivados de wotivos nobles.

Art{culo 400-bis.- Los jueces, tenliendo encuenta la na
turaleza de la accién, las circunstanclus personales del acusa=
do y lasdemfe que consigna el art{~ulo 52, podrén imponer en ==
los casos de sncubrimiento, & que se refieren las fracclones I,
pdrrafo primero, y 1I a 1V del artfculo anterior, en lugar de =
las sanclones establecidas en dicno artirculo, nasta las dos ter
ceras partes de las que correspondarfa al autor del delito; de=
biendo hacer constar egpecialments en la sentencia las razones
en que se funda para sefialar la sancibn que autoriza este arti=-

culo,



> - . CONGLUSIONES.

- PRIMERA.- El delito de encubrimientn es un delito autd
nomo, que tiene cimo presupuesto la existenciz de un delito an-
terior. Una vez originsdo, nucen les caracterf{sticas peculiares

de autonom{, las cuales lo diferencfan de la participacién.

51 delito de encubrimisnto por ser auténomo, tiens —-=
prescripceidn propia, la cual es distinte del delito gque le dib-

origen y con el que guarda relacién material.

SEGUNDA.~ El delito de encubrimiento, se realiza me ==
diante acuardo posterior a la ejecucién del delito que es su ==

presupuesto.

En términos do generalidad comete el delito de encubri
miento el que, con postarioridad a la sjecucién de un delito y~
sin previo concier*o con sus responsables, oculta, los protege,
les facilita la fuga, 6 les asegura la impunidad de destruir --
las huellas 6 rruebas del delito, 6 por esconder sus efectos, &
se beneficia lucrando con los objetos materiales en que ha re -

cafdo la accidén criminal 6 con sus efectos.

TERCEiA.~ La tentativa del encubrimiento es punlble, -

salvo el caso del autoencubrimiento.
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CUARTA.- El delito de Encubrimiento por receptacién —=-
aunque afecta directamente el patrimonio, sin embargn, nosotros
somos de la opinibén que en virtud de que sirve para sneubrir un
delitn anterior 6 en proceso de investigacién, deve continuar -
sn el capftulo de Delitos comstidoe en contra de la Administra=-
cién de Justicia. Con esta salvedad, nusstra proposicién final-
de redaceién del kncuvrimicnto. es exactamente la mismu que uti
liza el COdigo penal para el Estado de México, y el Cédigo Pe--
nal del Estado de Coahulla, que adem&s de la recsptacién tien;-
el delito de ancubrimiento por favorecimiento y el de omisibén -

de denuncia.

QUINTA.~ El delito de encubrimiento, se hizé un anfli-
sis juridico de los elementos del delito de éstes. Seghn la fra-
ceibn 1I1 del arffculo en cuestidn, Ya qus el delito de encubri
miento conservs conserva sus presupuestos 1légicos en un delito-
anterior, y es un encubrimiento real ya que atenta contra los=-

bienes patrimoniales.

El delito ds encubrimlento en los delitos que se persi
guen previa querella de parte ofendida no es perseguible, a me=
nos que en el delits presupuesto se haya llenado el requisitoc -

- de querella.
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SEXTA. E1 C6digo Penal en vieor para el Distrito Fede~
ral estahlece un sistema que diferencfs al participe gncubridor
¥y al comisor del delito de encubrimisnto, (Artfculos 13 frase—
cedén VII y 400 ), Bn el primer ceso se es partfcipe en un deli
to, puesto que declara que son responsables los que presten au-
xilio & los delincuentes, una vez que efectuarn su accibén delic
tuosa, y en el segundo casn comete el auténomo delito de encu~=

brimisnto.

Bn los casos comprendidos expresaments en sl artfculo-~
400, en que se sanclonan ciertas formus del sncubrimiento como ~
"delito distinto", su penalidad, por ser espscial, alimina la =
regla del artfculo 13; pero en los casos da participacidn postg
rior no comprendidos en este delito espscial, surge duda porque
estando ya consumada totalmente la infraccién, parece absurdo -
hablar de participacién y responsabilidad por actos en cuya con
sumecién no se intervino. Como autor del delitoc & como partici-
pante, sélo puede ssr punible el que ha puesto una condicién -

del resultado.
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