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LR 'fl‘- CONCEPTO.- Uno de los més llustres expo-—ff
“’ fnentes de la Escuela Cl&sica del Derecho Penal, - -

'f f Francisco Carrara, define el dellto como . la infrac«f,»v

 :4 c16n de la Ley del Estado, promulgada para proteger,
: f}la segurldad de los ciudadanos, resultante de un ag
lfto externo del. hombre, pOSithO o negatlvo, moral~-J"
T fmente 1mputable Y politicamente dafioso.t ,La Escuef;

>17F 1a P081tiva, definié con Rafael Garéfalo;‘aiudéligig
fﬁ;fto como la v1olac16n de 1os sentimientos altrulstask 
 de probidad y de piedad, en la medida media indis--
f?pensable para 1a adaptaclén del 1nd1v1duo en la. co~1f
’*}fglectividad.z v » i

Han smdo muchas las def1n1c1ones formales del:

'fzfidellto' ‘en las cuales se le caracteriza por 1a 1mpoff
.;siciﬁn de la pena que - sigue a la ejeﬂucién oala-=-

ffel congunto de los presupuestos de la pena. Esta __:ﬁ:

~ Cédigo. Penal vigente, al indicar que el delito es -

QﬂEs fécml apreciar que estas definiciones formales g

;3ﬂf nible y, por lo tanto, no resulta eficaces para ca~ .
‘5Vfractprizarlo, Por tal motivo se han elaborado con~-~_‘

‘f)fl - Programa de Derecho Crlm;nal v, I Pag 60,'E¢
i  Termis, Bogotd, 1956.~ :

.g;2,~~Llneam1entos Elementales de. Derecho Penal, Pag.   
' 120 Sa. Ed. Porrﬁa, 1969. o R .

omisién de determinados comportamlentos, es de01r,;5‘.

::misma idea es recogida por el Articulo 7 de’ nuestroff%

f;el acto u omlsion que sancionan las leyes penales.”ifj

'fno penetran en la esencia misma de la 1nfra0016n puka




.kfceptos Juridlcos substanciales, esen01ales, o de
t *fffondo. El nombrado ‘autor alemén Edmundo Megger, conf?
f c1be el delito desde el éngulo material como la- ac-qf
?fc16n tiplcamente antljuridlca y culpable.3

El notable penallsta espafiol Jiménez de Asﬁa, 5

”fAestlma que el dellto es el acto tipicamente antlju g;
ridlco culpable, sometldo a veces a condiciones ob-ff

jjetlvas de penalidad, 1mputab1e a un hombre y somewjf
‘tldo a una sancién penal. ‘ . o

, Como se adv1erte, los conceptos substan01alesjf
que se’ han elaborado no son simllares, ya que mien’75

Ztras en alaunms se toman en cuenta determlnados facﬁ?
Tﬁbres, en otros se contlenen diversos aspectos, por”f
ﬁflo que es indispensable consagrar un apartado a 1osf[
fﬂelementos p051tivos v negativos del delito, ‘a fln -”f
1@de conclulr, a nuestro 3n1c10, cudles son los elg~—ff
kimentos esenclales, tanto pO&l»lVOS como negativos, -
;;iabor que desarrollaremos en este: mlsmn capitulo-,rfl
"pero es. de v1ta1 1mportan01a determlnar antes, cuélﬁ;
Hes el s;stema adecuado para rEallzar el estudio ju-@;
.gf'ridlco substan01al ‘ o

' 2.- TEORIAS QUE ESTUDIAN EL DELITO - 81 bien._f
‘"7fcomo hemos analizado, no todos los autores muestran‘

‘*53 — Cfr. Tratado de Dnrecho Penal T I. Pég. 156, S
Madrid, 1955.- : I

' i4 ~ Cfr. La ley y el Dellto, Pég. 2“6 Ed. A. Bello,ﬁg
‘ ;' Caracas 1945 - , A

e




fffunidad respecto de los caracteres integradores de 5;{f¥5€i
'jfla nocién jurfidico substancial del delito, tampoco- S
o los espeelallstas estén de acuerdo en analizar el -~ |

°?Tdellto div;d*éndolo en partes o elementos, unos COnff

‘~”;slderan que constltuye un blogque monolitlco, otros~fflf

tvos. En consecunncla, es dable dlv1d1r en dos las -?‘
1tendencias sobre el particular, donde surqen las co
'&rientes totallzadoras o unitarias y las atomizado*l‘
i'J:ats o analitlcas, ' :

: Para la; corrlente totallzadora, el dellto es~fg
“fhna entidad que no se deja escindir que no se deja,;,
. para usar una expresion vulgar, dlce Bettlol, reba~57

se 1ncllnan por su divisidn en factores constitut1-f”’7

; ]nar.5{ En cambio, de acuerdo con la corrlente atom1f i, \
-’fzadora, el delito sélo puede estudlarse a fondo si~ .
:7§se anallzan sus elementos, sin desconocer que en: 18»;fl{:”*

‘“ffrealldad no se presenta frac01onado, smno en forma~““"

vfintegra. Francisco Antolisei con31dexa fuera de du—fcj;  
- da que: el delito no debe ser estudlado s6lo 51ntéti j_ p_
'vcamente, es decmr, en su unldad y en las notas ‘comu-

~ nes que lo caracterlzan, es necesario proceder al -

i ané1151s del mismo, es decmr, a la individualiza— -
.c16nkde1 examen de los eleu@ntos que,lo;cormpornen,6

Celestino Porte Petit afirma: "Reconocemos  -77“

1",1asym&s'importantes'cOnsecuencias que se derivan de"_,v,f

| 5.- Cfr. Diritto Penale, Pag. 143, 3a. Bd. 1955, i

 ]6.~ Cfr. Manuale dl Dlrltto Penale, 128, Palermo~~f 
194.) - g _ :




7ffila atomlza016n del delito sin perder de v1sta su-

':5 7unidad recordando el pensamlento de Petrocelll, de{j;

f  }~que un anéllsls no es la negacibn de la unidad, 31—,.g,¢
- no. el medio para reallzarla, y es absurdo hablar &e4$7«7}
"ﬁfuna consxderac1on unitaria que no tenga por base -

 una consmderaCLGn analitlca".?v A nuestro 3u1010,

'1 es acertado el pensamlento del Profesor Porte Petit*]f
,,yaconSJderamos que el 91stema analitlco 0 atomlza-~]f
'f;dor es el adecuado, ya: que no es posmble conocer aif‘

‘ure dec1r que concmbamos al. delito fraccionado rea
”mente, pero si que el estudlo de cada una de sus
(_partes es el camino para captar en su 1ntegridad el*
_v;fenémeno dellctlvo. ] ' o

?ffondo el todo 81 no se comprende la naturaleza de ~5ff_é?
‘cada una de ‘sus partes esto lndudablemente no qumeﬁf‘ﬁQ'

2 - ELEMENTOS POSITIVOS e NEGATIVOS DEL DELT~?Q;} f

CTo, - Procederemos ahora a determinar cuéles son - los fff

ff:elementos 1ntegrad0res del delito. Ranieri- sostleneif o

que en el delito hay elementos esenc1ales Ve accidenff;
tales, los prlmeros son. aquellos cuya 1nclus;on re~
¢sulta lmpresc1nd1ble en la estructura del dellto y~! 

' .de cuya presencia depende 1la exlstenCLa del 1lic1to,, 7é
. los accidentales son factores que no influyen para~5ff7%
15 { 13,331stencLa.m1sma‘de1 dellto, sino ﬁnlcamente}SQ  ’-

.~ bre su gravedad)a' Manzini expresa que'hay dos Cla4; Sw

«,7.* Apuntes de la Parte General del Derecho Penal,z
Pdg. 121, M exico, 1960.-

| wj~~Cfr,¢D1r1t to Penale, Pég 161, Milano,_l945. ;75




ases de elementos ‘en el dellto, esenc1ales y eventuaizwi
,,ifles,,los primeros son aquellos sin los cuales no Se;,_m
" }1ntegra e] dellto, ‘los’ segundos pueden concurrlr a"{,gg

'kf;fveces para 1ntegrarlo.9 A nuestro juicio los ele-—}
‘ﬂ]men+ea'esenc1ales del delito ‘son aquellos factores-

‘fsln los cualeb no es posible que se constltuya, ya—;
que esenc;a es necesxdad ¥ osi consideramos que esos
,factores son vitales para la 1ntegra016n dex dellto,
f en ausencma de alguno la infraccién penal no llega~"
Mré a cenfigurarse..ﬂ ‘ e

i

T Unos espec1allstas sostienen que constltuyen~;
al dellto determlnados elementos,,en tanta ‘otros ?
séstienen que son dlstlntos, asi, encontramos con—-gf
idepc1ones bltﬁmlca, trltémlcas, tetratémlcas, penta‘*
,témlcas, etc., para nosotros es correcta la posi= -f;
'cion ‘de Edmundo Megger denomlnada tetrahémica, pues;f
}en ella se _“d rten los cuatro elementos esen01a—~  

.fles en el dellto. conducta, tlplCldad, antijurlcl-~  
dad i culpabilldad ' ' ' e

o La- conducta constltuye un elemento ObjethO,
Asusceptible de apre01a010n por n@dlo de los senﬁ1«

‘L ?dos v+ por ‘tanto, es la base sobre la cual se pre~?yfi
 f  sentan las otras caractaristluas esenc1ales de la al-*
i7f51nfracc¢6n penal. Si no existe condupta,kcompcrta~~
"jmlento humano, no podemos hablar ‘de problema juridmf'a
‘*{}co alguno, en v1rtud de gque ﬁnlcamente el comparta*f

| i9 - Cfr. Tratado de Dereoho Penal, 1 I. Pég. 45 ~~Tr$:w
Buenob Aires, 1948'; :




‘g@ m1ento del hombre tlene 1mportancia no 5010 Para E1ff;,
k"Derecho Penal sino para el Derecho en General, pueslf
| f cuando éste toma en cuenta acontecimientos de otra~'ff

:J‘indole, es siempre en relacxon con el actuar o el —,;ﬁ
"7‘abstnnerse del hombre. Ahora blen, un comportamlen-=f"

‘fo,no ﬁnlcamente cuando c01n01de con la descr1p016n lecl
'w;fgal de un - delito, espe01almente en los regimenes de” 
5 ;Derecho liberal como. el nuestro en donde sélo la

ffdlspensable para la exxstencxa del delito. Por su-—f*’
‘§ puesto, no basta una conducta tipmca, o -sea, co1n01;
ﬁ*dente con un tlpo legal para la 1ntegrac1on del. de~{*

4ff1cada sea contrarla a loq valores que el Derecho ~ff

:>T‘to humano no smempre 1nteresa al Derecho Penal, 51~ ”

 f ley puede establecer delxtos y penas,,Tuego la- tlplf"f\_
 ﬁ,c1dad deVLene como "la sxgulente caracteristlca in-~;f*

%ﬁ'llto, ‘se requlere que esa conducta penalmente tlpl”j L

 tutela en el tipo cgpcretc.’un ocasiones la propla«aﬁM  f

“f7;1ey faculta al hombre para que reallce la conducta—jg“’iy

 gdescr1ta en el tlpo, puede decmrse que una conducta:iw

: tiplca es antljuridlca si no se encuentra preteglda o

'*fﬁfpor uha causa de 3ust1ficac1on, en conscuuenCl&: la o
>ffantijurlcldad es la tercera. nota esencial del dellw~‘

vt,5to. Ahora bien, no toda conducta tiplcamente antlju 7
,ig;ridlca es delictuosa, a menos. que sea realizada por -
,7  e1 ‘sujeto culpablemente, de donde aoncluimos que el

'i'corolarlo de los factores 1ntegrantes del delito es = .

 ‘f1a culpabllldad Ignacxo Vlllalobos con81dera que-“75f
“r fgenér1camente la- culpabmlldad consmste en el despreff 




10
fiuch del sujpto por el orden juridlco y por los mqn":ﬁi
7;ﬁdatos y prohibiciones que tienden a constltulrlo y- o

*conuervarlo, desprec10 que se ‘manifiesta por franca'"

:tffop08101on, en el dolo, © 1nd1rectamente, por lndo-—?' »
 Eflenc1a © desaten01on nacxdas del deSLnterés o) subesfi”

4¥Qt1mac1on del mal ajeno frente a les proplos deseos,f;;

;Tfen la culpa.;qk"

- ‘ Ahora blen, es necesarlo hacer menc16n al ele
gmento imputabllldad, que no es un elemento auténomo,f}
:ajque constltuye la base o ‘m&s bien el presupuestov ‘

:qﬁe la 1mputabllidad es capac1dad de culpabllldad.

fyg°posee, al tiempo de la acc16n, las condiciones psi-fﬁ;
‘fﬂiqulcas exigldas, abstracta e indeternminadamente por

;de la CUlpabllldad, ﬁnlcamente es culpable el indi—ij:flff
Lviduo con capac1dad de querer y de entender, 0 sga~} f;; &

‘%,vCarranca g Trujlllo afirma que es imputable quien -: $i'”

laley para poder desarrollar su ‘conducta socialmen j*if*”
 Q?te, qulen es apto e ldéneo Juridlcamente para obser:x..l

* var un comportamiento que responda a 1as existenw»—'f

fifcxas de la vida en ~sociedad humana.;; ,

: o Las cond1c1ones objetlvas de~puhibilidad scﬁ?? 
‘faquellac exmgenc1as a veces preclsada° por el orde-  v
f nam1entc po itivo, para que sea dable punir al au-="
'"tor de un dellto, por lo. fanto, contrarlamente a 10 

- 10.- Cfr. Derecho Penal Mexicano, Pag 272 Mex._Q—
1960 2a. Ed Porrta.-

*;11;~ Cfr. Derecho Penal Mexmcano, T.,I Pég= 222,
o la,.Ed.vRobredo, 1955.




’“ggllfﬁg
 faf1rmado por algunos autores, no se trata de ingre—?v 
5 61entes esun01ales del dellto, s1no de factores oca 

‘jj31ona1mente requerldos, no obstante, algunos jus pe:gf
fgnallstas les otorgan el rango de caracteres esen01aJQ?
Tfles del dellto.:f o ‘ : o

! La punlbllldad tamgocc puede constltuir un ‘ :
*{ elemento esencial"cons1ste en el merecimlento de. -¢ *

fpenas por la reallza01on de un dulito, por lo que: —{{

; podemos afirmar que no es elemento esen01al, hablda;{

 cuenta de | que un hecho es punlble prec1samente cuan°3
 ;do se le callflca como delictuoso.tAl respecto, Ig—

“jnac1o Vlllalobos aflrma que la pena es la reacclén-jjfj
‘gde la soc1edad lo] el medio para tratar de reprlmlr ~~,ﬁf

 ffe1 dellto, es algo externo al mismo,. YV dado los‘;gf:'
‘7.x51stemas de represmon en vigor, su consecuenc1a or- (B

*pdlnarla, por ésto, acostumbrados a los con cptas ;;;sff
” arra1gados sobre la Justlcla trlbutlva, suena 16q1- 

ﬁﬂ,co dec1r que el delito es punlble, pero ello no sxg};fj
 nifica que la punlbllldad constituya una parte del»ly&j

;Q‘gdelito, como no- es parte de una- enferme&dd el uso i

kﬁ‘de determinada medlclna,,el dellto no dejaria de :55 L
”serlo-31‘se camblaran los medlos de defensa de 1a 4.5 
‘;sociedad, un acto es punible por ser delito, mas no?f”'

adquxere el rango de delictuoso por ser}punlble.lz

‘Toca ahora hacar'mencién al aspectoﬁnegatiyogf-‘

Le’;12 - Cfr. Derevho Penal Mexlcano, pag,_ 203fy555f1
S 2a.,Ed Porrﬁa, 1960.7 L T R



’?dél'deliﬁo.»Es preéisé'seﬁalérique'la augénciaide'F':
fjun elemento esencial del delito har& que éste no se

5‘1ntegre, en funcidén de que los factores esenclales—_"” 0

gidel ilfcito han de presentarse de- modo necesario pai;riﬂ*;

jfra que el mlsmo pueda aparecert

Como hemos afirmado, el prlmer elemento lo

i}constltuye la conducta, por lo tanto, la ausencma ~5V‘f9

'fgde ésta impedird . que el delito se 1ntegre. Se senaéff ;;,
"?lan como causas de ausencia de conducta la VlS abso_jj5i3“

l;,luta o fuerza fisica 1rre51st1b1e, la Vis malor o=
: :Luerza maycr Y los movimientos reflejos. Algunos aufﬂa

€[ tores tamblen consideran el sueno, el hlpnotismo v-; ”7“7”*

'fel sonambullsmc, mlentras otros encuadran estos fe~'

ﬂ3n6menos en las cauqu de 1nimputab111dad.

Ahora blen, cuando la conducta no 001n01de — ;j
~gcon el tipo legal,; es itamos en presenoia de la dblplgj
A;CLdad. Serfa sufmc1ente indlcar que en. func1on de -~

fila exigenc1a del Articulo 14 Constltu01onal, s6lo. -fs :

@8 9051b1e considerar dellctuosa una conducta cuan-‘ﬁa
i_do se amolda - exactamente a- la. hlpotesms leglslatlva,-
'fsln embargo los especmallstas dlstlnguen‘dlversas -
‘ causas de atipicidad; cada una de ellas se presenta
en ocasxones diferentes; en presencma de. 1as causas
de atipicidad no se colma el tipo. Entre las atlplnﬁ

‘cidades que sefala la doctrina tenemos: la falta de

_calldades en los sujatos actlvo Yy pasivo, o en am—~ﬂ ;

,bos, cuando la norma las requlere,vla falta del ob~;fl




jeto juridlcc o de objeto materlal la ausencia de~:”f
\:{Cmadlos comlsivos ‘cuando c8pecif1camente son senala~7 ﬁ,
Vdos en la ley, gi no se surten los elementos sub3e€~fk
[f}tlvos del injusto recogldos en el tlpO o] bien 81V*‘.f

'7nfalta la especial antljurlcldad.~ Asmmlsmo, ex:Lstenfﬁj
if‘descripc1ones del legislador, en: donde se prec1sa-~f
v75que la conducta ha de ser realizada en determlnado~f}
 _tiempo o especifico lugar, en éstos casos, la falta j
. de referenc1as temporales«a espacmales 1mpediré quee
gf{pueda consxderarse tiplco el comportamlento.aﬁ '

; Las causas de justlflca016n son’ aquellos facs
*{jtores excepcxonalmente senalados en farma expresa -
'1Vpor 1la ley,,que facultan al sujeto a reallzar el %4
“ffcompOLtamLento descrlto en el tlpo gue en cond101o~ k‘_
3f;nes ordlnarlas constmtuiria un dellfe si se efectuafffﬁ
' ‘ra Culp&thman%- EL hecho de que el leqlslador en= fjf
ff ocas1ones permita a los individuos ejecutar condug-,
’*ftas ‘tipicas, se debe generalmente a que se presentaf,i?
 ;1un confllcto entre dos intereses juridlcamente tutef?f%
‘??1ados ¥y el Estado opta por el preponderante,ante la,fff
‘ffimpaslbllldad de la subsmstencla de ambos. R

. No es suflczente la realmzacxcn de. una conduc L(
:  La tipﬁca % antljuridlca para la conflgura016n del-H
W7“dellto, conmo hemos afmrmadc, es necesarlo que se =
realice culpablemente, PEXo antes es necewarlo que—c'f
': jel sujeto, para ser culpable, este en cond1c1ones
vlyde acﬁuar en esa fﬁrna, que sea 1mputable; por lo B




ff‘mlsmc, las causas de 1nimputabllidad 1mped1rén la —?f '%
‘faabarlclon del delito, por afectar el presupuesto def : F
3§ 1a»culpab1l1dad si un sujeto no tlene capac1dad deifﬁff
'ffentender y de querer, no puede ser culpable y s1 no*

'fﬁ es cu1Pable no podré lntegrarse el delmto.

oA

mfgrarse el dellto si esté ausente la culpabilldad,,

f~§:1as causas de *nculpabllldad, de acuerdo con la- ddc }
;,,ftrina pslcoléglca, son el error esenCLal del heclrxo--fzfi
‘iY la coaccibn sobre la voluntad, mientras segﬁn El"“ ‘;.>~
fﬂnormat1v1smo son el error esencial de hecho Y la no}{ & :
'77ex1g1bllldad de otra conducta. LéglCﬁmente en fun~~ f7;
»jycion de error esencxa], el sujeto no estd en cond1~;

rf}flClones de conocer el alcance, las consecuen01as y - f] 
”Qlos efectos de su conducta. En razdn de la no ex 1§§f‘ 7:”
. bllldad, el Estado no esté en pOSlbilldad de ex1glr ﬂj;” 
,jique el individuo reallce otra conducta diversa a laﬁ4%-.,
if{efectuada, ya que nO'resultaria humano requer1r¢a.ti‘;ﬁﬁg

‘La ausencia de condlclonaildad objetiva se ff]f'zﬁ
' 'presenta cuando no ‘se llenan, ex1g1endolas la des—m- :
: ?CrlpCan legal- d@ CLertas exmgenc1as para que el he .‘
" cho sea punlble. Hay que hacer notar que el dellto—.
'tefectlvamenfe liega a integrarse, lo que no se lle~
ﬁiva a cabo es la exxgencma relativa para la 1mposm~~:

'clon de 1a pena.

Las excusas absolutorlas representan el asPec:;*f

o Sl tenemos una conducta tiplca. antijuridlca,f7

3T




*“7tanc1as ajenas al dellto, que; el legislador toma en~ 3~

1}{to negatlvo de la punlbllidad, son aquellas c1rcuns‘57

,;Acuenta para que el mlsmo no sea mereredor de pena. -

‘"f que se habrédn de valer para ‘ese objetivo debe ser —;"

;fiila ley p051t1va, que para el penalista adqulere el- »‘” 3

' c1on flrme Y. 61erba, schre todo de manera relevanue,“

?;fA nuestro Ju1010, las excusas absolutorlas nos lle-‘ tf.‘~
;:ivan a reaflrmar nuestro pensamlento respecto de que  fﬂf}f
“fla punlbilldad no es ‘elemento esencial del dellto, o
'fpues en funcxon de &stas finicamente se elimina la. ~(;if‘
:;3fnena, pero el ‘delito. se llega a 1ntegrar plenamentle 7
o A grandes rasgos hemos esbozado el anéllsls

de los elementos, posxflvos y negatlvos del dellto.f~

4.— EL ESTUDIO DOGMA‘I’ICO DEL DELITO.-— Una de?';"’
ﬂlas cuestlones més lmportantes en la ciencia del Def7

»;Trecho es, sin lugar a duda, el de la metodologia, »
"gel Derecho necesita, al igual gue todas las ramas -5’;75ﬁ[
del saber humane, de un métoda con el cual se logre~?f‘”

'”]unlflcar sus campos de’ desarrollo, o sea, un medlo~="

pidéneo para llegar a conocer la verdaa en as¢juj¢;/
"';Hridzcos. ' ‘ ' ' B

*La_dcgmﬁti¢aﬂjﬁfidi¢°f98nal,Predcupa a 169753 T]?7?‘

ftcr;s de la materia y claro estd que el medio del -

"”emlnentemente cientifico, pues de esta manera se lo
’graré esclarecer la verdad sobre una base juridlca'ﬂ,

‘ rango de dogma, de verdad 1ndiscut1ble, de PrOPOSi" f

fﬂfentre nosotros, tamando en . cuenta el coutenldo del—'




' Artfculo 14 Constitucional que sefiala que solo la =

 f,j1éy'pﬁéde éStablecer delitos y penas. En torno a la ﬂﬂ

"4dogmét1ca 3uridlco penal, donde 1nterv1enen las re— ff%’

77tQ glas de la léglca, se han externado diferentes pen-f}ﬁ@ 3

~ de dicha 01enc1a.,f;'

g A nuestro 3u1c1o, efectlvamente la ley es cc-fi
”f{fmo un dogma y asf el andlisis c1entiflco de la nor-ij
§ ma debe ser la dogmatica Juridlco penal y sobre ese -

‘;ﬂgde la dogmétlca juridlca, amlnentemente es el méto-f

,, if@o Juridlco, con31stente en los medlos debldamente~7px

‘;;samlentos; cada uno de ellos presenta un panorama ~vgﬁf}
de abundamiento a objeto de orientar la metodologia;(yf?

ﬁpr1n01pio, debemos desarrollar nuestro trabajo, funf ,ff
~  damentamos esta af1rmacmon al estlmar que el método;f/”

;   _ordenados que nos llevan a conocer en toda su plen1; i, !

”:fgtud la norma juridlco penal Ahora bien, segfin hn—«

r~lonados entre s1; por ello naturalmente desarrolla~

:,imos expresada, el método dogmétlco se vaJe de proce "°  k
:,Jd¢m1entos l&glcos Y consta de varios momentos esca-gffi4

nh;;remos una secuenc1a lﬁglca para abordar el estudlo-}f*

*f?ﬁ;del delito de v1olacmon v el prev1sto en el Articu~"9ffy
“voilo 266 reformado de nuestro Cédigo Penal v1gente,,  5°}?f

‘ ,fm0th0 central de éste txabaJO.b, L







}Los &elltos sexualesQ

o Concepto del dellto de v1o acxén

;3;~jAspec+os pOSlthOS y negatlvoswdel;
: dellto de v1olac16n.‘,?*' ;




x - L0 DELITOS SEXUALES.- Con el objeto de-

. 266 reformado del Cédigo Penal vigente, es necesa~-

7;~Ublcar el tlpo del delito previsto por el Articulo-; :;

i:L‘r:Lo hacer alu31on, en general, a; los delitos: sexua—‘ff.*

"?7'1es ¥, en particualr al delito de violacién, En S

Vafefecto, para poder entender correctamente cudl es -
. la esencia de &ste ilfcito es necesario determ1nar—~”3w

g‘_:f;el contenido de los tipos de delitos sexuales o sea,yyn

“ﬂfﬁéesenciales.,~"

’zf.como sexual a un delito, si en el mismo se reunen =

;,:fllzada por el delincuente en el cuerpo del ofendido, -

‘“prrecibar su- concepto genernl que se. obtendra de 1a—m   
: observaciﬁn de uS~caracteL1st1cas constantes y =~ |

Es una opinién generallzada la de considerar—‘;?7

“;;dos aspectos xegulares. primero, que la acclén rea«llgf

:e,fsea dmrecta o 1nmediatamente de nat"raleza sexual y,
"‘iffsegundo, que los bienes que se tutelan, sean relatl,ﬁ}él
';ffvos, correspondientes a la vida sexual del sujeto —']f”
"fjpa51vo. Al xespecto Franc1sco Gonzélez de la Vega ~;vA°
‘1"ffexpresa.‘"Cuanao decinos que para llamar en doctr;— ' :€
" ~na como %exual ‘un delito se requiere, en primer lu— '*”

g'gar, gque su accx&n tipica sea directa e inmedlataf- 
. mente de naturaleza sexual, queremos expresar que -

'”fono“basta que la conducta sea presidida por un ante-

~'éedente,-m5vil, motivo o finalidad de 11neam1entos— o
'” fer§ticos més o menos definidos en la conc1enc1a del‘jsﬁ}
actor, o sumergidos en su sub-consciente, sino que=




Lo gés meﬁester ademé@s que la cbﬁdudta pbsitiva:dé1~éefff5f

lincuente se manifeste en actividades lfibricas so~ =

; *.méticas ejecutadasben el cuerpo del ofendido o que~ '  
a éste se le hacen ejecutar. Estas acciones eréti-f‘ |

"'-co sexuales, para emplear la redundanfe féxmula-v~[575
‘ Qitan grata al leglslador mexicano- pueden consmstir. ‘ 3
en’ s;mples carlcias o tocamlentos libidinosos, como

| *fjfen el delito de atentados al pudor, o en las dlst1n ”jj

3fftas formas del ayuntamlento sexaal que sean normau—f’gi
‘77les. como en el delito de estupro, o indi“tintamen~;7>T
 te normales ) contra natura, como. en el dellta de -

"}”v1olacién.; "Se requxere ademés, s;gue dlciendo el—”fvf

>§[c1tado penalista, que la accién corporal de lubr1c1f

'ffdad tioxca del delite, al ser ‘ejecutada fisicamente‘ ”

'“7produzca de 1nmediato un dafio o pleqro a intereses

  *proteg1dos por la sancién ‘penal, atanederos ala -

"pxopxa Vqu sexual de la. vLculma.‘ 'Los bienes juri— "

’.fdlCOS ast susceptibles de 1e316n por la conducta de

7 7 11ncuencia1, pueden ser, ségGn las diversas flguras""’

- de delito, relativos a la libertad sexual o a la se

}jgurldad sexual del pa01ente., Asi, en la violacxén,:

-~vla cbpula no consentlda impuesta por la fuerza fisji

‘. ca o moral: constltuye evidente ataque contra la li-

| “bre determinacidn de la conducta er8tica del;ofend§; } 

- do, chplétamente contra su libertad sexual, lo mis-
: ]mO'acontece en aquella forma del atentado al pUdor~,

~', 1.- Cfr. La Ley y el Dellto Ed A Bello, Caracas,
Pég. 29 .~ T : .




freallzado en pﬁberes, puesto que ha de ser sin su -
,fconsentlmiento. En camblo, en el estupro, la cdpula§5w
;reallzada en mujeres apenas nﬁblles por su corta vr}
’edad, con | consentxmiento, pero por procedimien~f
'tos enganosos o de seduccxon, lo que realmente tutel
7la al 1egislador -por 1nterés 1ndiv1dual y colect’ ‘

"vo— no es la 11bertad sino la seguridad sexual de;
:las 1nexpextas jévenes contra actos carnales faclw
:tadores de su prematura corrupcion de ccstumbres,
11gﬁal SiLuac1on se observa en aquella forma del -’
;aﬁentado al pudar reallzado en 1mpﬁberes pues el

:dellto ex15te aﬁn cuando estos proporcionen consen;
5t1miento al acto" -

. En consecuencma, ‘son dos los 81gnos dlstlntl—;jﬂ
jvos de los delitos sexuale5° que ‘la- conducta tipiwéfi
0a coneis t“ en actos uorporaies de lubric1dad, v -~;‘7
Lque produzcan una lesxon a la libertad o segur1dad~}*'
77fsexuales del sujpto pa51vo.’

S Estamos de acuerdc con aquellos autores que “ ’f
 ffafivman que en un sentido doctrinario y ‘tomando en— [;
:5 cuenta las notas ﬂaracteristlcas esenc1ale= que . se-

 j-presentan en los delitos sexuales, poaemOS EStable- f*
‘p;fcer como nocidn general de los mlsmos la- sigu1ente~:¥j
log: delltos sexuales son aquellas lnfraCC1ones en u;ﬁj

'f}2,~ Cfr.- Derecho Penal Mehlcano, Ed Porrﬁa Mégi¢vr
Pég 302._ ‘ ; S S




yfque la ac01on tiplca COHSlSte en: actos pOSlthOS defrr,u
¥~@Vlubr1c1dad ejecutados en el cuerpo ‘del sujeto pasi—fffxf
ﬁU} Vo, O que a éste se le hacen ejecutar, \'g que ponen~;g'f”
t en pellgro o dafia su. llbertad o) segurldad sexuales,5 -

ags1endo éstos los blenes Juridlcos objeto especiflco
fde la tutela penal. | | . o

, Nuestro Cédigo Penal Vlgente en el Titulo XV~
 de‘su lero Segundo, clasxfica genéricam&nte com,
fsexuales a los siguientes delltos'ﬂ :

‘l!*I'" Dellto de atentadQS*al pudqr}f%
e (Articulo 260) .-

‘¢;ié5fDel;t° de estuprb."
S (Artfculo .262)

Qin;ijélitc de v1olac1on, proplamente dicha

. {articulo 265). ' '

j‘:“"':‘i‘.,\‘f.j?l-:f?'De::LJ.to en que se. equlpara a la viela~*

'“”;7016n o v1olacion 1mpropla.
f»(Articulo 266) . '

'  ?Del1tos de rapto (violento o consensual)f;gg;l

(Artfculo 267) . |
”ffvii;'DEllto de 1ncesto (entre ascendlentes y
N 'descendiuntes o entrm hermanos)
(ArtIculo 272) |

‘w ;DelltO de adulterio (en el dom101llo i




hf.COﬂYUyal o con escéndalo) - f i7'
(Articulo 273). ke

‘2.f~CONCEPTO DEL DELITO DE VIOLACION. 3

Antes de entrar al concepto de éste dellto,

_ffes necesarzo dar una. idea’ general respecto de la
ff evoluc1on que ha tenido &ste ilicito en el transcur TF‘
,‘ﬁf so hlstérlco.,zl anélisms del dellto de vxolac16n —wf*'w
Lﬁaifncs revela que éste ilicmto se ha caracterlzado porij 

T T T

;yser sancmonado con extremo rlqor, en el Derecho RO*U#
éﬁfmano no se establec1o ‘una ‘categorfa diferenciada Pa ~; i
ﬂfra la v1olacién, dlce Gonzédlez de la Véga, sancio-~“f, < 
;vfnéndola como especie de los delitos de coaceidn y -

' f ]a veces, de 1n3uria.3 En el Derecho Canénlco, se-
~ estimd éste ilfcito tan s6lo en la desfloracxdn de~““"t
'ff ;una nujer contra 0 sin su voluntad; asimisme, se e
  ;,pensaba que en mujer ya desflorada no podia cometeru;
"*_se, ahora bien, ‘la punlclan para 8ste dellto en el—  3

‘ fiDerecnu Canénlco era aquella que astaba prescrita -f
‘ffﬁgara la fornlcatio. e '

o En el antiguo Derecho Dspanol, en el Fuero -

 ?.fJuzgo, se ordenaba: Si algfin hombre hiciere por - -
 *3fuerza fornlclo o adulterio con la muJ¢r llbre, gi~

~ el hombre es llbre recibe cien azotes, lo es dado - .
- por ciervo a la mujer que hizo fuerza; y si es cler'.f1ﬂf

?f~3.— Cfr. ‘Derecho Penal: Mexlcano, Ed. Porrﬁa Mexlco"ﬁff_'




o sera quemado en fuego.';“

En loa COdlgOS Penales contemporéneos,'sin

";que este delito haya perdido su signo caracterist1~ffff}

“f,co de m§x1ma gravedad dentro de. los delitos tamblén ,if;

v}'sanclones mediante especmales aqravantes o} bien \—V‘

este dellto como sxgue.

; de esta, sea cual fuere su

Nuestro ordenamlento

"*falo de 1a vxolenc;a fisica
fﬁjuna persona si la voluntad
‘.su sexo, se le apllcaré‘la
; dé,pfisi6n.‘fSi,la persona
:1é}pena séré~dé}dos'a‘gcho

;}clasificados como sexuales, se ha olvmdado la pena—fg ;?
de muerte para los casos de v101ac1on en gi mlsmos—’J;f
:yfconsiderados, smn que con ésto no se extremen las -

por acumulacmén, cuando con: ella 001nciden otros
eventob delictuosos, ‘como los de ‘asalto, lesxoneq,, i “
h@mlcldlo, contagio venéreo, lncesto.‘_

:'Nuestra leglsla016n positlva ha con51derado a; ffw

s Tanto el Cédlgo de 1871 como - el de 1929, Le~-;f¢§
glamentaban al dellto dlciendo.‘Comete el dallto dej1f*

 v,1931, en su Articulo 265, expresa.

v10Lacién el que por medio de 1a viclencia fisica o
fnmral tiene cépula con una persona 51n la voluntad}~[?'
sexo. O '

punltlvo vigente, de ~b- _W~i
Al que por me~~ "

o moral uenga cSpula conf"f
ds &sta,
pena de uno a seis aﬁos—f“ff

‘sea cual fuere‘uf

ofendida fuere impﬁber,,ﬂur

anos de prlslon,ﬁv,,:w i



3. ASPECTOS POS:CTI-VOSY"NEGATIVO'S DEL DELITO .
. f“'DE VIOLACION. _ ' | FE H e

S Procederemos ahora a tratar de reallzar eL esif j 
,,jgtudio dogm&tlco de esta 1nfracc16n, anallzando los— 1j‘

f;faspectos POSlthOS Y negatlvos del mismo. .

g En prlmer lugar, hay que fijar los elementos,;zJ
ﬂ{_de la violacidn, de la descripcifn que hace nuestrojf  ?
;jlegﬁslador, la Suprema ‘Corte de Justicia de la Na-~ ffaj'
g;_clén ha resue;to respecto de los elementos Constltuff;97
_Tfftivos del delito a estudio: "Las constltutlvas de , i ,; 
‘,i3este dellto, son: el avuntamlen+3, que gste se Veri’ f:ff
*fique por medio de la violencia fisica o moral y iR
iﬁque el agente pa31vo no preste su voluntads, las se"   ’

_f«nales de violencia gue presente dicho agente paslvot a ﬁ“
‘ifsi no se comprueba que fueron el resultado de actosi ”
:i?”para vencer su falta de voluntad, no puede ser ele-
:ilﬂinento para consmderar que existe el delito. E1 dmc

‘;;ies ev;dente que la dellniClon del delito requiexre -~
?;  la-falta de voluntad cuando principia el acto, aﬁne" 
lﬁ,'éuéhdb despﬁés venga el arrepentimiento, pues'aé no
ﬁ'7aaisé”95ta‘interéxetacién a los preceptos legales -
relativos, éstos iesultarian antijuridicos y contra
‘rios a la naturaleza, porgue se castigaria a la vic“ f i
' tima de un engano, oF cuando menos, de un arrepentl\ff
Eéﬁmlento del cual no es culpable, y perque la natura~lf 

:;la falta de voluntad del ofendido; por otra parfe,, o

A T A A s

tamen perlcaal no puede comprobar, de manera algUna,ﬁ_;g,




’1fieza del acto debilita el llbre albedrio, y hace 1m §ﬂ

‘VﬁfPOSlblﬁ suspender aquél, cuando el p301ente mani~”~f?~‘
| 4.g_
" !

'c5:fiesta su falta de voluntad o-.8su’ arrepentimlento
‘Para la doctrina, los elementos constltutlvosf o

*ﬁdel delito de v101ac16n son los 51gu1entes'

s Eugenlo Cuello Calén,yconsxdera como tales..
_gun hecho de yac1miento, que sea ilicmto y la volun

v°tad de yacer.s‘j

G 'FranCiSCO‘s.»~G°ﬁzél'ez de la Vega considera que

"UhéléCCiéﬁwde'éépula{‘ .
77(norma1 o anormal) -

'f ‘Que esa cépula se efectﬁe con peraona ¢e 
- cual qu* r “exo.‘-,:f-- i e
: ‘f fQue se realice sin la valuntad del ofen-?;&;

v _:7Emp1eo como medlog;para obtener la cépu~5f ff

la: la v1olenc¢a fisica, o la V1olen01a-7,7v

 ”mora1.6

. 4.- Cfr. Ensayo Dogmitico y sobre el Delito de Vio-
e la01on, Edltorlal Juridica Mexjcana. Pag. 13-

i

ffZHfS'w Cfr. Ensayo Doqmatlco sobre el Delito de Vlola~ ?;5

. cién, Editorial Juridica Mex1cana, Pég. 12.v‘~

“ﬁf;G ? Cfr. Derecho Penal MeXLCano, Ed. Porrﬁa, Meklcc




‘7qﬂconducta crimlnosa, el objeto material el evento y-f
‘;'ffel dolo genérico. ' ' P

‘*;;;petlt: que el delito de v1ola016n contlene los ele-;

“ft cos, por ende, realizaremos el estudio por separadoﬂu
*dee cada uno de estos aspectos tal y ‘como 1o hemos -

Ranleri expresa que son-'el sujeto activo, la‘

Cons1deramos con el Maestro Celestlno Porte

g;mentos ‘de -todo delito, més los proplamente especif;_

, ﬁpropuesto al inlciar el presente caPitulo_i   iﬁv“

Elemento objetlvo.f El acceso carnal violentof ‘

o0& sea la cépula vzolenta constltuye el elemento ob-; V

¥fjetivo en el dellto a estudio, ya que no podemos ha f1

’if}blar solamente de cépula pues ésta tiene que estar-  {1%
i¢ relac1onada con los medlos empleados, para que cons“ ';
:“*15ti uya una v101a016n prOpldmenfe dicha o bien una ~7¢f’”

o v1ola01on lmpropla.‘

t}fies aquel en el sentldo de que la cépuld' el aYuntamf‘;' '
H.xmiento carnal, necesarla para constltulr el delltO“_bré‘b

~de- V1olac10n pueée ser normal o anormal o sea por =

f[j;vias o vasos idbneos o bien. contra natura (tellatlc° :_;

”3 ftio in ore, vasos anormales, etc) . Ahora bien, por

f,la naturaleza de la copula, como nﬁcleo del tlpo,.ﬁji

5 Ahora blen, hay que determinar que puede Preg7  f 
>sentarse el problema de 1a normalldad o) anormal;dadﬁ;!»i‘
- de la cépula,~con51deramos que el crlterio acertado |

B el dellto de v1ola016n es necesarlamente un - dellto-f'”




~71;de a0016n, 8610 puede uometerse medlante un hacer o;7fg
'sea una actividad positLVa, es imposible que esta ~ 4{'
'gflnfra001on pueda realizarse con una omlslﬁn ya que—;‘é

7 ;gno existe cépula deJand0 de hacer--u

*rial, 51n modmfmcacxén ean el mundo exterior. }

,rece ) se agota la consumac15n.~ Tamblen lo clasl

;51ona el bien jurialco tuteladn pﬁr la ley

f,mer elemento el nbjetlvo en el delito de violac16n,

Coren su aspecto posmtlvo, pasaremos al a&pecto negati - = &

”pzfvo de’este elemento o sea l1a ausencia de conducta.

Estaremos en presencia el aspecto negatlvo de -

*ﬁFla Londucta; en el delito de violacibn, si se pudie

}Afra efectuar la cépula en contra de las voluntades.»lf”lj
|   tanto del sujetc activo como del sujeto pasivo,,aho"
/' ra blen, ‘esta sxtua01on debf plantearse cuanda el —  ,,_A
'fghombre es suleto actlvo o blen la mujer, Yy pensamosmnf*

Por lo que respecta al resultado, 1a 1nfrac--j '
'cion a estudio es un delito de merd conducta,vya--—fiﬂ_
une el ‘tipo se integra en cuanto al elemento objetijfj ;;
- vo, por la reallzacxén de la cépula violenta, o seaﬂf ;”f*
,fpor una accidn o una. actmvmdad smn resultado mate~_1:t1

Es instancaneo, tan pronto se consuna, desapaf '

ﬂfcamcs como un delito de lesién pues al realizarse -~ ‘ 
‘?jla cépula violenta, nficleo central del tlpO, se le*;'¢l

" En sintesis, estc es todo lo referente al prla;,f




"9gque no es p051ble que se presente el aspecto negatif
“vo. en ninguno de los dos casos.‘ s

o Tigicidad - Ia tipicidad consiste en la ade-
 7;fcuac1on de 1a conducta al tipo, en la: v1olacién ha-?
53 ’bré tipicidad ‘cuando exista una c5pula reallzada ‘5"

ffpor medio de la vis absoluta o compu151va, en perso,»

?ﬁ jna de cualquier sexo. En jurlsprudencia definida ~;;ff7?f
'V\nuestro M&ximo Trlbunal ha establecido.‘“El dellto~dﬂf*tﬁ%

‘tase configura,cuando el comportamlento del agente esﬁf n
v;ta adecuado ‘a la conducta que descrlbe el precepto— gf

'fel consentlmlento de la victlma

pfden al tlpo, dinlendo~ Es un tipo fundamental o} bé*7 T
751co, ya qgue no contlene alguna cmrcunstan01a que

1“~ﬁp0r cuanto hace a la prlmera parte del Articulo 265, ;

:Qque lo deflne.: Asi, tratﬁndose del dellto de v;ela*%fi 4
fcién sexual tlplflcado en el Articulo 265 del Céal-f;fflV
go Penal, el tlpo dellcthO est& constituido por elf‘ _

;jhecho de que el agente lmponga,por medlo de la v10~ :fff 

T flenc1a fisica o moral, la c6pula a una persona de *f[ :‘_
 fcualquier sexo, Puf via idénea a contranatura, 31n~; *tT7

Podemos cla51f1car el dellto a estudla ‘en or~_*45 3

'"implique, agravacidn o atcnuacion de la pena, esto~ . .

T ya” que por lo que respecta a la parte flnal, se tra o

* ﬂta d&.un dellto complementado cuallflcadc, o) sea,f

 ',§.- Cfr. Ensayo. Dogmitico del Delito de Vlolac1on,
Edlt Juridmca Mex10aqa, Pag._33.\~ Iz




'ﬁ(se'establece una agravante en la penalidad Bl 1a
?Jﬁvpersona @fendlda fuere. 1mpﬁber.~ *'

| Es auténomo ya que tlene Vlﬂa 1ndepend1ente, -
7ffqexlstenc1a por si mlsmo. S »

e Tiene medlos comisivos 1egalmente llmltados; i'i
,‘wla que 10 hace un dellto de formula016n casuistlca‘  ‘

: ;  Alternatlvamente formado en cuanto a los me~—]2;
 dios, ya que nuestro ordenamlento nos habla de la -_f;
violencia fismca o moral. |

Es un tipo normal pues noe: contiene elementos-‘ff
_de valoracién normatlvos o subjetivos., % e

Elementos del tlpo.~ Vamos a reallzar el ané-fﬁ-

llsis de 1os elementcs 1ntegradores de 18" ”e“crip—ffV
‘cidén leglslatlva que’ ponen de manlfiesto la 1mpor—afj

,»1,

Wtancia de este ilicito‘ i

Blen juridxco tutelado.— Aldunos autores afirvf

Jﬁman éue el bien juridico protegldo, esté constltui~”:
‘fdo por la llbertad sexual ~Otr0u, por la 1lbertad ~,ﬁ
 ’f1nd1v1dua1 la honestidad, la 1nV1olab111dad carnal,
”f;etc. Consxderames que el bien juridico tute¢ad0 pOXr.
;':fxla norma esté constltuido por la libertad sexual, 'i
; 7aunque Celestlno Porte Petlt, afirma que tamblén de }
| fz{be consmderarse que no es la libertad sexual el —,~f1
":gblen juridico nrotegldo, en el caso de v1alac16n soff




, “f;bre persona impﬁber pues resulta léglco pensar q“epfi
S en tal persona, no es éste bien el que se PIOtege,"  
' debido a que, por su propia edad y la falta de expe
{Tfirlen01a,aﬁn no tlene libertad sexual.g Considera;fﬁ

©mos que estd en lo justo el citado penallsta, por -

- log que concluimos que el bien Juridlco objeto de la:i:}

_~3ftutela penal en este dellto, estd constituido no sél‘ﬁ?
it Flo por la llbertad sexual, 51no, en algunos casos, '
;,Tpor la 1nexper1enc1a sexual ' ' ‘

fﬁ jra bien, este ha 51do un problema sumamente debat;—ﬁ

}”7nuestro juicio, la muger s puede ser sujeto actxv e
i7f17en este delito, mediante la violencia fisica o mo~~7

v Sujeto actlvo.e Tomando en cuenta que nuestro’jfi
*Ordenamlento Penal establece en su Articulo 265 "al}fﬂf
::fqﬁe"{ con51deramos que. puede ser sujeto activo de —~;]f
ersta infrac016n, tantc el hombre como la mujer.kAhoi :‘

'fjﬁ.do ya que algunos autores admltenvlm POSlDllldad de 591
‘1ique sea sujeto actlvo del. dellto de v1olac1on tantolvff
1“;el hombre como la mu]er, pero tamblen exxste la po—‘az 
‘43331cion doctrxnarla que sostiene que el homore es’ exiJv}
iJ clus1vamente el suﬂeto actlvo en. este delito.. A ~'—w”'1

 *fra1, ya que puede lograrse la mecénica del acto —~‘; :

' carnal respecto del hombre, como afirma Porte Petit,

.i:]venCLendo los obstéculos flSlOlﬁglCOS para la erec~g'7'

k ‘Clon del 6rgano masculino, como puede sueeder cuan—'““i

vgiffa - Cfr, Ensayo Dogmitico: sobre el Delito: de Vlolas,
' c10n, Edit Juridlca Mexxcana,Pag 37 ~1




’vjfuerza reallzada en condic1ones de no- oponer resis~fg{»"

f'i’de sujeto pasxvo 1mpersonal. ‘Ahora bien, &ste no re
: fqu1ere alguna calidad o condmcmon para la 1ntegra~~‘
"'ﬁélon del tipo 0 ‘sea no se requiere que sea casada o R

’ifdo se encuentre el sujeto pa81vo,,en v:rtud de 1a -Hﬂ*

~ tencia, ni de evitar la man:obra flSloléglca sobre~*xh”

%7él reallzada.

: ‘ Ahora blen,,como el texto legal ne menciona--
‘ alguna calldad respecto del sujeto acflvc, podemms*;
clasmficar a este delito de sujeto comﬁn ) indife~
ente Yy respecto al nﬁmero de’ sujetos, aflrmamos " o
fque es un dellto mono subjetlvc, yva que el tlpo no~gf**iﬁ
{requlere la intervenclén de dos o més personas paraf~
{su consuma016n, aunque admltimos que puede presen»—f
Qtarse el concurso eventual de sujetos., ' ;

Sujeto Pasmvo.’ Puede ser tanto el hombre co*Vr

‘f?mo la mujer ya que el texto legal s6lo senala que~';""
, £la conula; el ="untan1enno carnal vxolento, debe '%ff
;,reallzarse con una persond 0 sea un ser humano v1vo, Q §;
*_que puede serlo ranto un hombre como una nujer, ra= i
i25n que nos: lleva a cla31ficar 3 este dellto como -,’"*7°

: ,casadQ, virgen, viuda, soltera, honesta, casta, degxwkﬂyr
' honesta, etc. pero si tiene relevancia respecto dé;f" 
f5;la’indiViduali?acién de la pena, en aténCién'a:los~f;yv°f
~ }Articulos 51 y 52 de nuestro cédigo ?enal vxgente.,"

%&Mﬁ“}”ﬁ% s&%
LT




‘"5ff§3f

Objeto material._ Si la conducta rec&e sobref
;fperwona de cualquler sexo, el objeto materlal ten—~ﬁf

'dré que‘aer la mujerc;el hombre, segﬁn el caso con*j
,creto.:

: AtlplCldad. El aspectc negatlvo del elemenwj“
ato tipJCldad puede presentarse cuando falten los me}ﬁ
:dios exigldos por el tlpO,'O sea, que Pxiste el con;f
‘_sentlmlento del interesado pues estaré ausente la — f
fvxs absoluta o] compulsiva que establece el leglsla—%f{

eador como medlcs comlslvos especificos en este dell~¥*
k0. ’ :

No puede darse alguna atlp1c1dad por falta de:"”
 ca1idad en el sujeto activo o pasivo, por las. razo-l :
fnes ~que hemos expuesto con anterioridad; a51mlsmo,A#if

75)91 nreneptn no hace alusion a referencxas Lempora—-f*
”les o espa01ales ni algﬁn elemento normatlvo o ub~
f§ 3et1v0 de valoraciéna :

Ceh

e Antijuriéidad;*,La viola61on es contrarla a —j;,
i}ﬁerecho, o sea, antijuridica, _cuando siendo tipi*n‘fv
;"ca no. exxsta alguna causa de juStlflcaClOn.

; Por lo tanto, las causas de justlflcaclon ~‘~u 
']5const1tuven el aspecto negativo de la avtljhrlc&dad,

y!ésta es una cuestlon muy debatida, exmsten muchas ,
  situac10nes, la problemétlca es grande respecto da~i!
;f;la procedeaCLa o no de las causas de 1ust1flcac 6n,




“ i que serta prolijo mencionar las dlferentes posturasiﬁf
';{jdoctrlnarlas dados los lfmites y el objeto de este‘ff
if}ftrabajo, por lo mismo, nos llmitaresmos a dec1r quev ;
 fffen presencia de alguna causa de justlficac16n la zﬁ}fv
3ﬁ~ condubta no obstante ser tfpica, no ser§ dntljuridilf
fﬂffca, por ende, el 1lIc1to no llegard a 1ntegrarse.;rfif

tende un trastorno mental tran31torlo.

£ __gptabilldad e 1n1mputabllidad - El sujeto—if;: *?
‘factlvo de este delito debe tener capa01dad de que*-F"”{
frer y entender, o sea, capacidad de culpabllidad,.,;5g :
:por 1o tanto, puede presentarse el aspecto negativo ﬁ¥:qf

_de este elemento,_cuando en el sujeto activo se prefffjt

& Culpabllldad.~ En el dellto a estudlo, se pre  f;f’q
‘7fgsenta la clase de culpab1¢1dad denominada dolo ya. “ffflﬂ* 

‘f”}que para que &ste ilicito exista, debe realizarse = [

7? el dolo directo, pues no podemos concebir la exiSN-f

icépula V1olentd, por lo mismo tiene que concurrirfviq"

'ﬁtencia de la v1olen01a tanto f151ca como moral smn-;!; }gf

que existan el dolo o sea conoc1m1ento ¥ voluntad -';i"J

‘.quara reallzar la accidn tiplcaa

Inculpabllldad - En el dellto que venimos ana-ff]iif

7 :11zando, puede’ presentarse el aspecto negative del—ﬁ‘:”:

‘,‘clemento esencial del delito, culpabilidad, por - =

f,”error de 11101tud ~para quienes consideran que cabe

el ejercicio de un derecho con relacmﬁn a la cﬁpulaL ;;.3a

- normal exénta de circunstancias que la maticen de - |




‘;ut”~f11101tud, reallzada por uno de 1os cényuges por me—r;'"i
"ffdlo de la v;s absoluta o ccmpu151va.9~M.j e

Tamblﬁn Puede presentarse la flgura denomina-¥;a’

 f§da no GXlglbllldad de otra conducta, como aspecto
mﬁfellmlnatorlo del nlemento culpabllidad.>

. En el dellto de v1ola016n la descrxpcx&n l
:lgislatlva no exlge la condic16n objetlva de punlbl“ o
f511dad, en consecuenc1a,vno puede presentarse su as—aj‘?$

ipecto negatlvo,‘;' ‘ ‘ o :

- Punibilldad en el dellto de violac16n.f La pufﬂ :
fnlcion para este delito la establece nuestro Cédigoff .

ZPenal vigente como sigue.‘

ST a).— De uno a seis anos de pr1316n al que co—,
{1meta el delito de violacxén.‘ - s

| b"'-”""e 'd"‘s“‘a ocho afios, ei la persona ofendi.

":da fuere impﬁber.

| ; ¥ Wuestro ordenamlento uo cmﬂslgna algﬁn caso *;¢,f
,fen el que no obstante constmtulrse plenamente el 55 -{l
ﬁ,lito se elimxne la punicmon, o sea, alguna excusa —;EfF;
 [;abso1utor1a.k : S s

 Hemos reallzado, sxntétlcamente, el anéllsls—v,ﬂﬁ

7f,de 105 aspectos positivos y negatlvos en el de11t0~§ft.;
 de violacién. v | ,

. 9.- Cfr. Ensayo Dogmético sobre el Delito de Viola“:“
FER clén,‘ Edltor¢a¢ Juridica Mexicana, P&g. 57‘*







Céd:.go Penal vigente.

.- Ensayo Dognético.-




B ;”fiﬂ— E1 problema de la dpncmlna016n.- En todasff
glas leglsla01ones, o casi en todas, ex1ste una flgu;;f

"2_ra conocida por la doctrlna como v1olac16n presunta,

que consiste en la accion de ayuntarse con- personas‘,:”

x’fylincapa01tadas para re51st1r fisica o psiquicamente~ 7ff

“7 35e1 acto carnal debido a enfermedades somaticas o =

: mentales, a la corta edad o blen ‘a condiciones espe;fjf
: f;ciflcas de 1ndefensiﬁn§ Este tlpo de acciones no -.,??

‘1ﬂgimplican en si mismas la existencia del uso de 1a.~  v;

{£v1olen01a, que es la que da su nombre al delito de~3f

~$violaclén, razén por la cual se ha creado en torno~ﬁj*

S esta figura una confu516n respecto de su correcta{ﬁ];

ff}g fdenominac1on, "un acto carnal sin violencia, dice _
 f'Gro1zard, parécenos que puede ser justo que sea cas? ”
tigado del mismo modo gque un acto con VLQlencia, peff,f
rolo que no encontrames en su lugar es que la v10* 

'“ﬂlaclon se llame y como viola016n se cast:c.«;;uf.a"~1 Por

;fflsu parte, Gonzélez de la V@ga estima que como los -

k?g bienes juridlcos comprometidos o danados por esas . —5f? 
?i ;acc1ones delictuosas no VLOlentas son a veces dlS“~i7 f
Ti;tintos a la mera llbertad sexual, m&s bien constitulfg“

 7yen modalldades de un delito especial, auténomo en~1 }f

‘L:su dagcripclon legislativa, previs o de sus proplos_f 5

ff_elemuntos const;tutlvos Y aistinto a la V1olaci6n e f

'yfgproplamente dlcha a la que puede equlpararse para w: ;i

. 1.- Cfr. Dezecho Penal Mexxcano, Ed..Porrﬁa, Méxlco,



27?103 efectos exclusivos de 1la aplicaciﬁn de 1as pe~-fi

?[{nas. 

Algunos autores estiman y reconocen a esta flj

Qv1ola01on. Es menester senalar, que todas estds

~ §que la referma ha establecido 1o 91gu1ente- "Se

 J §equipara a la vmolaclén" ‘no obstante, a fln de te—:"”

fgura como - violae;én o dellto que 'se equipara a la ~f.fi

“eriticas, eutén orientadas a la antigua redaccién 'f‘ ~f
!del Articula 266 que sometemos a estudlo, en el “;“»7:;
’7cual se utillzaba al iniciar el texto de la descrip
7cién la frase se equipara a la violencia, en tanto~ "L

&;ner un- concepto general de esta situacmén ‘es nece* ¢~‘

“g;sario hacer referenc ‘a a las opiniones emi*idas con

:ifanteriorldad a dlcha reforma.

R Mo antecedente histérico de este Articulo 4
;;'266 de nuestro C&dlgo Penal vigente, podemos citar-

el Codlgo Penal Francés que en su Articulo 331 repu
~ffta violacién el ayuntamiento carnal con mujer mem—'ff 
l1fnor de 13 anos,‘el ordenamiento 1tgllano se refiere }fg
Cala conjunciﬁn carnal con persona ‘que no se encuen i
tre en pOblbllldad de resistir a causa de- cond1c10~:,f“
*»ﬁnes de inferioridad psiquico o fisxca,’aunque sea ~

'*findependientemente del hecho el culpable; el Codlg°u ‘v

_ Espafiol, 1ncluye en la violacién, ademés los casos~

f,*de fuerza o 1nt1m1dac10n, el yaCLmiento con mujer ~f!¥

55 que se hayare prlvada de razén fo) de sentmdo por ~1— f_




‘"ffcualquler causa o con mujer menoxr de 12 anos, o seagi-

"f;que esta figura esté reconoc1da por todas o ca51 to
B ~ das con sus caracteristlcas y pecullarldades pro~;~rj

f’ffplas en cada una de ellas.

ah 2.-' DESCRIPCION DE ESTE DELITO EN EL comeo -
ffPENAL VIGENTE.- Hay que hacer menc16n a los diferen!*‘
}tes ordenamlentos punltlvos que precedieron a nues~jf}

{ftro COdigo Penal vxaenta de 1931; a fin de reallzar  5

7jun estudio’ comparatlvo respecto de 1la transforma— ~'[_
.f c16n Y la reforma tan 1mportante que sufrié este f-i;,k

ﬁuprecepto ¥ que motmvo el desarrollo del presente éf" "

'°?trabajo, dadas sus consecuenclas Juridlcas de gran~vf;7

ﬁtrascendenc1a en el aspecto teﬁrlco v préctico.'

El Codlgo Penal Mexlcano de 1871 en su Arbicuf7 ;

1o 796, se llmltaba a equiparar a ia violacicn y a="+

"Q;j;de la razén, aunque sea’ mayor de edad

Nuestro Cédlgo Penal v1qente de 1931 en su Arfgii

ifyffticulo 266 establecia antes de su reforma‘

"fgcastigar como tal a ld cépula con una persona que~[; ;
. se haye gin sentldo o que no tenga expedlto el uso- oo

‘ "Se equipara a la violencia a la cépula con ~‘ f
lk‘7jpersona privada de razén o de sentido, © por cuando

 '7‘_por enfermedad o cualquiera otra causa no pudlere ~‘TQ}

‘ff*reSLStlr.

'"' En esta hlp&teSlS prevxsta por al legisladorg




fde 1931 se notaba 1a influencma del Cédlgo Penal o
fogentino, smn embargo, el 1egislador mexlcano no "%h
f;reglamentaba el ilfcito como especie de la v1ola-”_h}
fdlon,,sino que solamente establecfa la equlparac16n¥;
 a3la v1olencia o sea a uno de los elementos de esta“fi
flnfracclon consagrada en el Articulo 265 del masmo, ‘
brdenamlento. T L '

o Actualmente, después de su refprma,k,iféfiiéu,
510‘266 establece-fV' | e

“v""Se equipara a la v;olaclén y se sancionaré,
‘*con las mlsmas penas, la cépula con persona menor it

, de doce anas o que por cualquler causa no este en 7“%5"

L
L *pOSlbllldad de producirse voluntarlamente en sus reg
| f”flaclones sexuales o de resmstlr la conaucta de11Cn~f

'tuGSa .f

En tal virtud, como - aceptamos a la Ley como u;;:f

ﬁ{un aoqma,’a nuestro juicio la denomina016n correcta“3ﬂﬁ
de e este ilfcito debe ser: delito que se equipara a_"if?
»,iéla v1ola016n Y no vxolaclén ficta, 1mpxopla o pre_w??g;
“?G  sunta, como proponen aTguﬂOS autoreb"

G  3 - ENSAYO DOGMATICO.~ El obieto de este 1n01
’fjfso es el de realizar el estudio profundo de la flguii:
‘*5;ra consagrada en. el Articulo 266 reformado del Cﬁdm}ff
‘;f¢go Penal vxgente, a fin de precxsa? todos 1os aspec¢f¢
'°"tos de este lliCLtO tanto los posmtxv05‘como los ne,' 




@negatlvos, resaltando la importancxa de 1a reforma~%f‘

,,wf?tante transformacién técnica y préctica a este 11%
o c1to, ya que cambia toda la estructura orlginaﬂ:~«~fhf
'fi.planteada en 1931.~5, ' o ' e

‘L E1l elemento Ob]ethO del dellto.— De todos es?ff

ffdlca, el térmlno adecuado es conducta, mlentras

j 'hifcablo serfa reducido y no abarcaria los casos en ‘“ﬁf

°T“ff sultaria exceSLVO, por’ ccmprender,fademés que la  vi

f' conducta, el resultado materlal, consecuencma de
“aquella. : '

'"al texto orlglnal,'en la gue se. plantea una 1mpor-~f?:

ff fsabido lo variado de la terminologia para de31gnar~ 5f
v;7~;a>e?te elemento, algunos tratadistas le. denominan ~f;ff
;]héCho, acto, actlvidad, o} blen a0016n. Porte Petit* f;3
estima : necesario el empleo de dos vocablos, segﬁn ":fﬂ%
,15 hlpéteS1s tipica correspondiente, unas veceS, 1n,fft

.Qotra hecho, segflin - la hipétesis que se presente.,81, iff
- se aceptara conducta, dlce el c1tmdo maestro, el vaj““t

ue hunlera un resultado material, y si hecho, re—«.Wf?

| 'A-ﬂuestré juicio, =5 adecuado el término con-
. ducta ya que dentrc de este término podemos incluir -

' © tanto al hacer come al no hacer, aunque no descono=~ =

“cemos la pertinencia en algunos casos del,conceptoéf”;5

,J_  ;hechO; para‘distinguir’a‘estevprimer e1émentd'objef}f¥ﬁ
~ tivo del delito. | - e |

- La conducta es el comportamiento humano volun -




_tarlo posxtlvo o negativo, encaminado a 1a reallza- i{f~f
3Lc1on de un resultado: Castellanos Tena sefiala; "S6=
,fflo la conducta humana tiene relevancia para el Derer;ﬁ¢79

'fﬁ;fcho Penal El acto y la omisidn deben ccrresponder—fJVf;E
‘ffﬂal hombre, porque ﬁnlcamente &l es posible. sujeto -JLQ}Q”
:772*actlvo de las infracciones penales ‘es el fnico. ser;f 
. capaz de voluntariedad. Este principio, 1ndlscuti~)ﬁLf
b& }ble en nuestro tiempo, carecia de validez en otras- |

%ﬁse tres periodos o etapas- Fetichismo (se humanlza-js*
;Aba a los anlmales equiparéndolos a las personas), |

f~fquian, pero se. les castlgaba para lmpresionar), Yo

" En el dellto a estudlo, Articulo 256 reforma—~ ¥

531épocas. begﬁn sefiala la historla, antafio se ccnside}?f
16 a los animales como delincuentes, dlstlnqaléndo-jaf

"fffslmbollsmo (se entendia que los animales no delln-u‘;?fff

‘yfpcr ﬁltlmo, solamente se sanc;ona al propletarlo ‘5‘775‘~

'\'¥{do del Cddigo Penal vigente, no existe 1a causacxon 5f 

L7:de un resthado materlal, pues el dlSpOSlthO se 11'

"”Lmlta a sancionar el comportamlento,’1ndepend1ente*—,‘f‘”7

"‘:mente de que - con el mismo se altere el mundo exte-=-

rior; en consecuencia, de acuerdo con la termxnolof? ._“i

3ﬁf~§ia‘deiPérte Petit estamOS'ante un delito cuyo ele-

‘mento ObjethO es simplemente una- conducta, ya que—k, 

el precepto mencxonaao ‘indica: se. equlpara a la vig

53.- Cfr.iLlneamlentos Elementales de Derecho Penal,». 
Ed. Mlmeografica Mex. 1960 P ag¢~155.f- g




,arlo positlvo o neaatxvo, encaminado a la realiza*ﬁ’}fﬁ
. cidn de un resultado. Castellanos Tena senala, "S6-

ni1fble en nuestro Liempo, carecia de validez en otras—fl
f:épocas. Segﬁn senala 1a historla, antano se cansidef{
yffré a los anlmales como. delincuentes, distlngulendo-fl
’f}se tres periodos o) etapas- Fetlchlsmo (se humanlza~~f

'f‘ffba a- 1os am.males nquiparéndolos a las perscnas) g~
‘simbollsmo (se entendfa que. los anlmales no - delln-~i

qutde animal aanoso

 7,10 la conducta humana tiene relevancia para el Derej f9f§
 cho Penal. El acto y la omisifn deben co::Jresspc:nder--?_ 1‘7; _' ;'"i
:fal hombre, pcrque ﬁnicamente €l es p031ble sujeto ~ ;fff 
*fﬁ”actlvo de las lnfracclones penales, es el “finico ser‘ﬁi”f
| 37capaz de voluntariedad. Este prlnclplo, indlscuti-J   .

'fquian, pero se les castigaba para 1mpresmonar), y,,‘i‘i” 
“*fpor ﬁltlme, solamente se sancmona al propmetario Qéfg,;g*

“En el dellto a estudlo, Articulo 266 reforma~ f57~f

‘2ﬁffdo del Cédigo Penal vigente, no existe la causac16nﬁﬁ¥; ?
,“?3de un- resultado materlal, pues el dlSpOSlthO se 1i &

 ffgm1ta a sanCLOnar el comportamlentca 1ndepend1ente-~  q
*i?gmente de gue con el mismo se altere el mundo exte--

'"jrior, en consecuencia, de acuerdo con la terminolo~
3fffgia de Porte Petit estamos ante un.delito cuyo elevk'

"%mento>ob3et1vo es simplemente una Gonducta,_ya,quef;‘;f"

'é1~precept0‘mencicnado indica: se equipara a la'ViOQLE:Q?

'73.~ Cfr. Lineamientos Elementales de Derecho Denal,
R Ed Mlmeogréflca Mex. 1960 P ag. 155 -




}flacién, 1a cépula menor de 12 anos......»etc. 'éiégf::

'“Jgramente se observa que la descrlp016n del legisla~~’f5”

" dor sanciona con las mismas _penas correspondlentes-f

”:5fgal delito de’ violaclén al que tenga cépula con las~”f 3

‘*ﬁpersenas especiflcamente determlnadas en el precep—y;‘ﬁ

“.bremente en sus relarlones sexuales, por lo tanto,

_mlento humano voluntarlo, enaamlnado a. una flnali~~x

; Ahora blen, la conducta humana puede pre en-~?
;tarse medlante una act1v1dad (a001én) a ‘una absfen~:
5;016n (omismén) A su vez, esta omisién se. divide en
7551mple o en com1516n por omlslén,kexiste 51mple Omlf;

,‘}i‘do a causa de la inact1v1dad del sujeto. Bs obvio ‘fi
‘>< ?que los delltos de comlslén por. om1516n confrantan~"

‘> }to 0 sea cuando estén impedldas para conducirse ll—f77!

Njen el caso concreto se’ trana de un dellto cuya base
“fnaturalistica es la conducta, es de01r el comporta—jf””

 5¢5n uu&ndo el tlpo legal se refiere ﬁnicamente a *   f 
;ila lnactivmdad del agente, mientras en la ComlSlﬁn-i fﬁﬂ
;gor omlslén se sanciona la produc016n de un resultaf 

A 51empre un resultado materlal y por -lo mxsmo el elef. ~T

“ 7  mento objetlvo debe denomlnarse hecho, mlentras que f.”

 f‘en la omlslon smmple el elemﬂnto objetivo se llama-
 ra conducta, En la 0m15101 51mple se infringe - una =

Effjley dlapOSltlva, en tanto que en la comisibn por .~i

. omisién se violan dos normas, una prohib;tlva yuna

-delsp051tlva, la% 1nfracc10nes por los delltos de ,éapaT




‘*;fforma de accién. En efecto, en todcs los casos el -

”7Jcon persona menor de 12 anos o que por. cualquler

" =jrelac1ones sexuales, 0 que por cualqulera otra cau—ﬂ“__
“*}:sa no . pudlere resistiy por lo que ﬁnlcamente puede*la]

' fcer 1mplica en todos los casos una reallzac15n acti., (
3y'va puesto que es lm9031ble una realizacién om1s1va-‘55j:\
~ debido a que no se puede llevar a cabo la cbpula no”;@fﬁ

'5fhaCLEndola.

i AhUL bien, sa trata de un dellto formal de~ix,;;m
v   b1d0 a que es 1ndepend1ente que el autor logre o noﬁ«?f
.~ un resultado material, va que se sanciona el mero ~;”F’"

ﬁ;Qgiméleﬂbmisianb probiamente delifos de dmisidn,_;; i-“?@

g,comportan sélo resultado Juridlco, en tanto los de“'t f €
f l11tos de comisién por omlslén tienen, ademds del rel,j”"
f[sultado juridlco, uno de naturaleza eminentementeV— j5 ;;
w ;ma+ﬂr1al.~nn el caso que nos ocupa, es declr,,el de[fT”
- lito qu ‘se equlpara a la v1ola016n a que se con—?—. _U
_;traé el Articulo 266 reformado del Cédlgo Penal 1a7 ﬁ;;
ff conducta puede presentarse exclusivamente baJo su. _fffﬁi

 :illi°lt° se Lomete por actividades, habida cuenta 66;  
~que el nficleo del tipo sefiala la cépula reallzada e”

ffcausa no se pueda produclr voluntarlamente en sus eQﬁ
k;;presentarse este ayuntamlento carnal con 1hb guije —7;:

”?;tos especiflcamente determinados por el leglslador,1 f7‘
en una forma de accmén,vesto es, que el acto de ya~if

},comportamlento, esto a8, 1ndepend1entemente de que‘ffﬁ
ste produzca un resulta&o de caréoter materlal lak“ 9

T e S




,,norma ﬁnlcamente sancxona el comportamlento referenfffi?

te a la cbpula con las personaq a que se reflete elf‘57f

lffprecepto.

Puede clasificarse el dellto prev1sto por el%tﬁl
Articulo 266 reformado del Cédigo Penal, como un- de;*
ltO unm»ubsmstente.if [ '

8 Recuerdese que para algunos autores un mismo—
'delito es posmble que’ revista las dos fnrmas, es ae
,cir, que unas veces sea unisubSLStente y otras plu~‘
irlsubsmstente, segﬁn el autor desenvuelva la condu07
7'a en un. solo mov1m1ento o en varlos, siguléndc el~ h
?glterlo del penallsta Argentlno Sebastlén Soler, ‘

fllos 1ntegrados por un solc acto (1ndepund1entemen~“
’]te de que ese acto se pueda desccmyuner en variaS'~j 

,*cs que siempre constan de varlos actos smmllares,f

;entendemos que . 1os delitos unisubsistentes son aqueg7fﬂ

'{etapas}, en ‘tanto en 1os plurmsubsmstentes son aquef'"'

;repetldos,,cada uno de los cuales no 1ntegran una:—531ﬂ
‘ f1gura delictiva auténoma. ) cltado autor argentlQ’"

. no afirma que de acuerdo con la leglslac16n de su - -

Egpaisfﬂpara imputar el eje cicio Alegal de la medxcxf_;

;ana, se - requlere gue el comportamlento conste de va*l'

7;rlos hechos homoqéneos, que el sugeto al lgualmente
;jreallce la conducta como si fuera profe51onlsta, el 
a]dellto plurlsub51stente para el cxtade penallsta, -

l“es el resultadc de la un1f1cac16n de actos Patura14f ’




‘* iprecepto.

3lito unlbubsistente.w

‘_}norma ﬁnlcamente san01ona el comportamlento referen,;-f 
”gte a la cﬁpula con las personas a que se reflere elf“ “

, Puede cla51flcarse el dellto previsto por el~? ‘  :
,Articulo 266 reformado del Cédlgo Penal, como - un de;,~*\¢

. Recuerdese que para. alqunos autores un mismo—_ﬂ  ?
f;fdelitO es 9051b1e que revista las dos. formas, asg dei:ﬁ#j“
 :cir, que unas veces sea unlsub51stente y otras. Plu- i *~
Virlsubﬁlstente, segﬁn el autor desenvuelva la. conduc,“ “ .
'fta en un solo mov&mlento o en varios; 51gulendo el- f:  :
”?fcrlterlo del penallsta Argentino sebastisn Soler,j§:“ :”
i entendemos que los delltos unisub51stentes~son aque',}“

7f,fllos integrados por un solo acto (lndependlentemen— f ,

o te de que ese acto se pueda descomponer en va rias”

‘iffEtapaS) en tanto en los plurlsubsistentes son. aque   
fi;jllos que slempre constan de varios actes simllares," ; :
 };repet1dos, cada uno de los cuales no integran una “3%£ fZ
i7{jfigura delictiva auténoma. E1 gltadc autor urgentl‘xt

V?no aflrma que de acuerdo con la leglslac16n de su -

pais, para imputar el ejercicio ilegal de la medici
8  na; se ruqulere gue el comportamlento conste de va, .~,q

-rios hechos homogeneos, que el sujeto al lgualmenteA 

;  real1ce la conducta como si fuera profesmonista, el,gT,ﬁ
delito plurisubsistente para el citado penalista, -

"gs,el‘resultaao'de“laVﬁnificacién*dé 3QtQ$ naturalrf”:}




‘ ‘**irresmstible.

f;ﬁéhtéfseparadés]bajc‘una éoléVfiqu£a;'es‘uhé fﬁ§i§nf:;fj
L de aCtos,4 _ Como en la‘hipétesis que Cbmehtamosulaf i

|  ~v1o1aci6n se consuma con la reallza016n de un sélo—?fl}
';,facto, 1ndudab1emente, se trata de un dellto unlsub—‘r
ﬁ s1stente. = S ’

‘ Toca ahora hacer referen01a al aspecto negatlﬁ
"vo de 1a conducta, es declr, a las causas que pue——;
‘den en el caso concreto, elimlnar el dellto porque“
:el comportamlento sélo se advmerte en aparlencla,
'sin ex15t1r en la realldad. ) ' : ‘

La ausencma de conducta en general, se pued
resentar por.j ‘ ‘ : | '

a) - VlS absoluta o fuerza fislca exterlor S

W"fff.pbfw Vis major o fuerza mayor, y o

o ce= Mov1m1entos reflejos.fff

: na prlmera h pétesls se encuentra senalada enf.~.\7
,,,;larfrauc1on I del Artfculo 15 del Cédigo Penal vie-
?f gonte en el D;strmto y Territorios Federales; al cgm o

x“mentar esta figura‘Férnando'Castellanos ihdida:k"éh 'f:f*
“:7el fondo de- eSfa,eximente en'vano‘se‘ha,qherido en*V‘ﬂv 
fl‘contrar‘ﬁna causa de inimputabilidad;‘cuandO»el Sﬁ?;eé37

;5;4 - Cfr.;Dexecho Penal Argentino T¢ I Pag 265
. TEA. 1953. is Lot | B L




«Y:Jeto se haya compelido por una fuerza ae taleo ca—~]
'racteristxcas, puede - ser perfectamente lmputahle si

‘ ¥eposee salud Y desarrollo mentales para comportarse~f" 

- en el campo. juridlco penal, como persona capaz, por {

"lfaad, la verdadera naturaleva Juridica de esta exclufﬁ

 5f11936 el Profesor Vlllalobos qulen desde entonces =

~lo mismo no se ‘trata de una causa de 1n1mputab111—-*‘

fﬂfyente debe buscarse en la falta de conducta. Asi lf
?f ha venldo ensenando en nuestra Facultad a partir de;

}fublcé cer eramente esta causa ellminatorla del ele-
mento objetivo del dellto"' ' i

| '"La conducta desarrollada como. consecuencia ~ff
?de una vxolen01a 1rresxst1ble, no es und acc16n hu-7.

 ;exist1r una man1festac16n de voluntad’ Quien es ,~Tj

nglno rorzado de hecho no comete delito, es tan 1no~f .
uﬁcente como la espada mlsma de que: un asesino se va—‘='"
. 11era"’v | |

‘”  No es necesarlo que la leglslac16n p091tlva -

vﬁmana en el sentido valoratlvo del derecho, por no -;ffh

’ﬂﬂv1olentado materlalmente no amﬁdrantado no cohibldo,:; S

fjjenumere Lodas las excluyentes por falta de conducta'5

‘.cualquler causa capaz de ellmlnar ese elemento bésifﬂ
~ co del dellto, seré suflclente para impedir la for—:'
3ma016n de éste, con lndependen01a ae que lo. dlga o~ -

~no. expresamente el leglslador en el capitulo de las”"

‘LQCchunstancias exlmentes de responsabllldad penal ~;~¢*




Q;Por esto nos adherlmos, smn reservas, a las oplniwa"

5ines de qulenes aceptan a las excluyentes supralega- ;f;5u
1jles por falta de conduuta, si segﬁn el Codigo, ArtigL§ 5¥
M,culo 7, el delito es el acto.u omlslén sanc1onados—fffe '

 onr las leyes penales, en ‘ausencia de conducta (ac—jﬁﬁ/

tou omlslén) nada habré de sanCLOqar pero afin - 1ma—¢gf

 fginando suprlmlda la £6rmula del Articulo 7, tampoi,]r*

7?co se 1ntegraré el delito s1 hace falta el hacer

 3(0 el abstenerse) humano voluntarlo" >

; ‘La fuerza fismca en.el caso prevmvto por el — [
 :Articulo 266 reformado del Codlgo Penal, no- puede _?,

”fadmltlrse, dado ‘que es imposible que’ pueda presen——ff}*”

3ftarse la fuerza de un hombre que obllgue a un suje~ RO

“tooa reallzar la cbépula con 1as personas a que ‘se —_,f}fﬁ

 Vref1ere el citado preceptO-

La Vls mayor y los mov1m1entos reflejos aun—~g ﬁ‘

quue no se encuentran senalados en la ley, lndlSuutl5f;f “A‘i

*fblemente que tampouo son vélldos, ya que. indepen~‘—_};j

*:dientemente de que no- exlsta voluntarledad para. co~,*

"meter el hecho, tamblén es 1mp031ble la ‘admisidn de’

]'una hlpéteqls en la que en atencibn a estos. aspec——’ﬁ

tos ellmlndtorlos la conducta pudiera llevarse a ca

:bo la hlpétesms planteada en el precepte a estudio, f‘

ereemos que los mov1mlentos reflejos también son =-

:'5.- Cfr. Llneamientos Elementales de Derecho Penal o
Ed Porrﬁa 4a. Ed. Méx1co 1967 Pég.:lss i




inoperantes en el caso ya que no podria Presentarsef*“
=an nlnguna s;tuahlén. ‘

e . Para algunos autores, el sueno, el hlpnotismof i 
r;y el sonambullsmo, ‘son aspectos negatlvos de la conii@f
ETducta, Para nosotros, en camblo, son causas de lnlmfﬁi;
f;lputabllldad, en el sueno y en el hlpnotlsmo el sujej' f
’fto se entrega voluntarlamente a ellos, en camblo enfﬁfﬁ
’5el sonambullsmo se da una aparentp estado de con- - fjf
gcienc1a el cual, por supuesto,‘esta totalmente ale—ij5f 
,,jando de la realldad, lo. son mis que guflcientes paiﬂfW]
f,ra que se presente una lnlmputabllldad. Sers prec1~7fi
*Lsamente cuando 1leguemes al estudio de este presu~—"

fgpuesto la culpabllldad, cuando manlfestemgs nuestra"fjff
fopinlén sobre taleg fenémenos. . ‘

‘ Para los tratadlstau que estlman que el hlpno"
,%Qtlsmo, el suefio y el sonambulismo son aspectos eli- e
'nglnatorlos de la conducta, ‘serd fécll admltlr esos—’ iii
ffenémenos ccmo aqpectoa negatlvos de la conducta 1m*f “
;peditlvos del dellto equiparado a la vmolacmon, ——

~ pues nada se opone para con51derar gue un sujeto en

'iﬁ7tales condiciones pueda realizar la c6pula con per- .
jf sona menor de 12 afios, o que esté 1?9051b111tada pa‘”Jﬁ}
kfra produc rse valuntarlamente en su vida sexual o =i
fpor cualquler Otra causa no pudlere resxsltlr, cuan ~ ”
:7';do en realldad no tuvo ese propéslto, 8ino que su —j”[ ?
i  faparente conducta fue deb;da dlgunos de 105 esnados;i;“j




5PsicoISgiCOS'ﬂehcionados;iff~‘*“‘”

N La‘ 1glc1dad constltuye el segunde elemento -J>
:,del dellto previsto por el Articulo 266 reformadc -
;;}del Codmgo Penal ‘que estudiamos, Yy que con51ste en-:

   el encuadramlento de la conducta al tlpO senalado‘~
jpor la Ley B

: ‘ El tipo del dexlto a estudio, se encuentra
'plasmado como hemos aflrmado en el Articulc 266 del'

tCédlgo Penal ' v1gente que establece. se equipara -
‘"1a violac*én y se san01onaré con las mismas penas

ﬂlarcépu1a con parsona menor de 12 anos 0 que por ’E ¥

'ualquier causa no esté en posibllldud de producmr—?i

,fé.voluntarlamente en sus relacxones sexuales ° de—ff
fresistlr la conducta delictuosa.f" :

Esta es la descrxpcmcn que. hace el leglsladorff

 de la conducta que es consmderada como dellctuosa b
gen‘relacxon con el tlpo en generam, cabe declr que~ff_
?no debe cenfundlrse con la- tlplCldad, el tlpo es la‘]T

*d,“descrlpCLOn de la norma en si, en cambio la th101“v 7
 dad es el encuadramiento de la accidn o de la inac-
‘;,;clén al ‘tipo descrlto en la ley. |

e Los tlpos se han clasxflcado de dlferentes ma” 
' ffneras en atencidn a los criterios que han suqtenta~,k
fﬂjdo los autores, seguiremos a Castellanos Tena en lo*,f
reﬁﬁquw respecta a la cla51f1cac16n tlpo.f EE




: El dellto preVLSto por el Artlculo 266 referfﬁf
Lmado ae nuestro Cédlgo Penal, por su. composmcmén es
fun tipo. normall ya que no contlene elementos norma~f{;
?tLVOS Y subjetlvos esto es, que no se nece31ta 1n-~aj;
,iterpretar algunos de sus conceptos. T

: Por su ordenamlento metodoléglca no es un tlﬂf
a po fundamental o béslco, pues no 51rve de fundamen—F‘
‘fto a otros tlpos, tampoco lo podemos con81derar auH ;5
,;ténomo o lndependiente, a razén de que el tlpO pren;f;
ﬁf isto por este articulo no tlene v1da autﬁnoma, esf~ﬁﬁ
1aec1r, ex1stencia por si mlsmo, ya que depende del
yfArtIculo 265 que descrlbe el tipo- relatlvc a la vxoé“f

-;éé,iéno :

» ‘Por su formula016n es casuistlco, dado que  ;;*f‘
 ffprevee varias’ posiba.lidadeq respecto de las perso—~=;?;
_fjnas que pueden ser sujetos pasmvos en este 111c1to.\‘ﬁ,

En cuanto al resultado,'lndlscutlblemente es- fi
itamos frente a un tipo de daio, pues la 1nten015n —ff;f
Qéé la de. dafiar la llbertad sexual, la segurldad se~'l1
, ffxual también puede. ser consxderada como danada, asifJ 
ifﬂ1'como la inexper1en¢¢a. ' g

Eaa Por otra parte, el tipo contlene en su des~.~_g}
° ‘ fcr1pc1on algunOb elementos que se deSprenden de la~
W*f{(mlsma tales como el bien juridlco protagido, el ob~“: 

‘ﬂgjeto materlal, loq sujetos activo y pa31vo, los me-




fgdlos de comis;én, referencias temporales © espacxaﬁ e
. les, asf como 1os elementos subjetlvos del 1n3usto;;}ff
. Vamos' hacer referen01a a ellos, prec1sando cudles -
' son los elementos que se presentan en el caso a es~i »

[Htudlo.—;'v

Indudablemente el blen Juridlce protegldo es~

'fﬁild libertad sexual, aunque tamblén podriamos con81~}
“derar como tal a la segurldad y la 1nexperien01a se_
fxual, tomando en cuenta las diferentes hlpétesis ~~ 
,que prevee el precepto. L

o El tlpo en cuestlén no requlere una calldad f
 1e$pccif1ca respecto de los sujetos actlvo Y pasivo,*
fjpor lo- que con51deramos que es de 1os llamados tl--if
ifpos de sugeto comﬁn ©° 1ndiferente. ‘ .

, Ahora blen, el tlpo en . cuestlén establece reSnf
fpecto de los sujetos pasivos una determinada: ca11+~“
 dad, ya que hace referencxa a que la cépula debe ,?f‘
;Lrealizaxse con persona menor de doce afios o bien -
“con persona que esté: 1mp051billtada para producxrse”,~ |
 fcon voluntariedad en sus relaciones sexuales, o = =
 bien impedida para resistir la conducta délictuqsaf;yf, 

i Entxe;ausencia’de tipo y atipiCidad existe ;;14 
~ una diferencia; la ausencia de tipo se d§ cuando el

  _leg1slador no describe una conducta y por tanto no~ff |

n*:?fse considera ‘como dellto, en cambio 1a at1p101daﬁ ~f




"W~dlos de comlsién,‘referencias temporales o espac1a—gw7

.;;jjles, asi como: los elementos subjetlvos del. injusto;f[ﬁ
':ngamos hacer referencza a ellos, prec1sando cuéles -;@7

- son los elementos que se presentan en el caso a es-;;}g

vvggtudlo.

: Indudablemente el blen juridlco protegldo es~?;i?
i,’v'jla libertad sexual aunque también podriamos cons:.-{'

 yderar como tal a la seguridad Y 1a inexper1encma seﬁbé‘

“Txual, tomando en cuenta las diferentes hipétesis *
fque prevee el precepto. S :

_ El tipo en cuestlén no requlere una. calldad ”1
’especiflca respecto de los sujetos actlvo v pasivo,é:
por 1o gue consideramos que es de los llamados ti~—ii
ffpos de sujeto comtn o indiferente. = e

”'Ahora bien;*el’tipo en cuestién‘estableCG résft >

ffpecto de los sujetos pas;vos una determlnada ca11—~
?1dad, ya que hace referencia a. que la cépula debe fﬁ :
3§reallzarse con persona menor de doce afios o blen -

71con persona que egté 1mposmbllitada para producxrsef3 ”

 gcon voluntarledad en sus relaciones sexuales, o ~ —  if

" bien Amped;da para res;stlr la conducta dellctuosa.;4 f

Entre ausencia de tipo y atlplc1dad ex1ste -

’ w  una diferencia; la ausencia de tipo se d& cuando 91”  
?Ileglslador no describe una conducta y por tanto no

*“ulse considera ‘como dPlltO, en camblc la atip1c1dadm”




‘”.que presenta cuando hablendo tipO: la conducta no Seiff

acomoda a él. Las causas de atipicidad que senala_f 5 i

k"'1?Castellanos son,-"ﬂusen01a de la calldad exlglda o
i;ﬁTpor la ley en cuanto a los sujetos actnvo Y pasxvo,ri;
o b).-8i faltan el objeto material o el objeto juri-

”“ [fdico, ¢).- Cuando no se dan las referencxas temporaffkaf?

ff;flcamente senalados en 1a ley, e) .~ 81 faltan los -

'”ffles o espa01ales requerxdas en el tlpc, d) - Al no—ﬁ7{j§;
' realizarse el hecho por los medlos comlsivos especi~ff;f;

‘  f;ﬂelementos subjetlvos del mnjusto 1ega1mente exigldo,"'

" f§y f) - Pcr no darse, en su caso, la antijurlcldad -

;esvecxal.\En ocas;ones el legislador, se refiere a~fff; ?
fclerta calidad en el SUjetO activo, en el pasivo o~f* “  
jen ambos,,tal ocurre, por ejemplo, en el delito de-‘ f§fk
ftpeculado, en el cual el sujeto activo ha de ser el—;giﬁ}}
4encargado de un serviclo pblico, (articulo 220 del;fff;f

't‘fC6digo Penal de 1931). Sin la 1nst1tuc;6n ) el 1nte; f5z

‘Tfjeto materlal sobre el cual recalga la aCﬂlén, cuan‘

L r8s por’ proteger, no habré objeto. Juridlco, ‘como la j7” T
‘gfalta de propledad o posesién en el delito Patrlmo~ 4 ;;1
inial Representaré una atipicidad por no existir ob

'ff;do se pretenda privar de la vida a quien ya no la ~ iiL 1

Tvtlene ( en éste caso tampoco hav objato jurldlco)

‘**fﬁEl articulo 302 dice: “Comete el delito de hom101+j S

‘ 5 ]d10 el qne prlva de la v1da a otro".; A Veces el ti

L 57 po ‘describe el comportamxento bajo condlclones de _; ;_.§

'i‘jlugar;o;de ‘tiempo; si no Qperany,la conducta seré.riff77




;;gbigra01a ' por medlo de la violencia fisica o moral f"
»‘};;;;' cormo en el caso de la v1ola016n (Articulo 265)
' Hay tlpos en donde se contlenen elementos ‘subjeti=-

-~ una atipicidad como ocurre, verbigracia en los Eim= foo i i

r,!la hlpétesis descrlta en el Articulo 266, estaremos;,{ff-ff
”ﬁ;frente a la atip1c1dad ‘La atlplcldad puede presen

' atipica, por ejemplo' Cuando la 1ey ex1ge la reall-if} J§~‘
 ffzac16n del heého ‘'en despoblado' 'con v1olenc1a "~  i,.=~
,Q etc. (por ejemplo' el tipo del delnto de. asalto, a-

 §fque se reflere el Artfculo 286) . Si la hlp6t631s lef:ﬁ;
 gal’ precisa de modalidades especificas, éstas han ~; j’f ‘
‘xfde verificarse para la lntegra016n del 11101to, ver{5355”"ﬂ

 @fvos del 1n3usto; éstos. constltuyen referenc;as tipi?ﬁffi ‘f
  cas de la voluntad del agente o al fin que se persitfff*??*

‘gue.vDiversas descrlpciones dellctlvas aluden EE
1los ‘conceptos: "Intencionalmente", 'a sablendas' =
'con el propésmto P etc. su ausencia haré operar - e

fy-pos relativos 199 BlS, 277, 323, ete.".®

‘/ En cuanto al aspecto negatlvo, ya antes hemos L
“;flndicado ‘que si no se reallza de un modo plenarlo -

_ tarse en el caso del delito a estudio, al faltar el T |
‘,objeto material que se 1dent1flca en este caso con~;  ;;**

: el sujeto pasivo del delito. cuya tutela o segurldadffft~
f kconst1tuyen el objeto 3uridlco '

v b e e

. 6'~ Cfr. Lineamientos Elementales de Derecho Penal, i :7 .
Ed. Porrﬁa 4a (Ed. México 1967 Pég. 1’66. e




. guna que esté 1mp051b111tada para produ01rse volun4 

i"5;}.‘;]c:J'.a.. "Se equlpara a la v;olenc1a...."k lc cual ha~—jfﬂm3

_'ﬁ }bIécer‘uné”situaci6n‘en la que se presumia que“éxisfif
'f*j»tia uno de los elementos del tipo contenido en el ~f;?
‘,~ ArtIculo 265 que consagra a la v1olac16n llamada |

jfgxpor la doctrlna violacidn propia; ‘es necesarlo ha~— ff7 
ik cer notar que este precepto- "al - que por. medlo de: ~1ﬂ*

. persona sea cual fuere su sexo.....", o sea, que la =

'° 4hacia mencidn a wno de los elementos del tipo, pre%,iﬁ

‘ : "En el caso a estudlo opera la atiplcidad pOr-T717f
.f ausenc1a de calidad en el sujeto pasivo ya que éSta g;f
- calidad se determina en el Artfculo 266; puede pre- =

j sentarse este aspecto negatlve,'sw nu se verifica ,.»'“

S la cépula con persona menor de doce afios o bien al-

‘]tarlamente en sus relaCLOnes sexuales © tamblen pa~v
‘i}ra re51st1r la conducta crlmlnosa.' S '

- Hay que hacer mencmon esPec1al al tipo consa;
ﬁ?grado en: el Articulo 266 refermado ya que. después -
f?de realizada esta reforma, cambid totalmente su- 05~ 
; ftructura, en comparac;én con la antigua relacién.~

 TEn efecto, antes de su reforma el preceptn estable—a‘x»i

fﬁ‘cia que no se tratara de un tipo con una descrlp—~—;  v
| cibn propla sino que ﬁnlcamente se limitaba a esta—fﬂjj&

";la violencia fisica o moral tenga cfpula con una =~

 redaccién del Articulo 266 antes de su reforma~sﬁlof”:‘

kéiSamente a uno de los medios comisivos a que se: re_fi
 fiere el Articulo,265,yvporilo:gueﬁqcn51derdmos_que}g




Gosy

~la actual redaccidn del 266 a estudio, es acertada,

“ ﬂya que efectlvamente se equipara a la ‘violacidn lam‘fl

. conducta que se describe en dicho numeral, sin que

}fse aluda solamente a uno de los requismtos de la —-{j}
!ﬁdescr1p016n 1eglslat1va, sino que se describe un ~
f_llicxto de caracteristlcas proplas y especiflcas.,i“i“

SR T
o

i Antljur101dad Y 3ustificantes.~ Si es en la *f;f
,_ley en donde el Estado establece los requisitos in—‘ﬁf

:ffjdispensables para que la vida comunltaria sea pos;—fQ;

'fﬂ;ble, indudablemente todo comportamiento tipico es -

:fgantijuridlco'rya que en los tlpDS pena1es el legls-fgf

‘ {lador establece las proh1bmcxones y m«ndatos para -

 que pueda desarrol]arse la vida en socxedad a e

73{@ces la misma ley tiene interés en que el sujeto - -

lfefectﬁe la conducta consagrada en la descrxpc;on 1e:f 

“ffglslativa: por no existir otro medio © bien pcrque- o

‘ de no hacerlo se acarrearian males mayores y es. en—;;ﬁ

‘fj;ucnces cuando permlte reallzar ia conducta tipica;~-

' es por ello que resulta indispensable al hablar del{af

_1?,de11to, senalar la nota de antijuricidad; si el ‘Heir

tado no permltlera, en casos de excepcidn, efectuarV“
" compo;tam1ent0s;_iplc0n,‘ seria suflclente_deCLr queig'
kxkel'delitd es una‘condﬁcta‘tipica y culpable, per0‘4f;f
en atenci6n aJlo que hemos expuesto conviene agrea-_f

"L’gar el elemento antljur1c1dad, esto es, de op051— ~] 7

"cion concreta del hecho realizado con el valor tutef};
'Jlado en el tipo ¢orrespondlente, Entonces, la ant1- g{




;jur1c1dad puede dlstlngulrse como la op051c15n de ~7f57’

‘fla conducta a 1os valores concretos que el tlpo re-ﬂ!
~lativo protege o ampara; antljurlc:dad no es. otra -
fjicosa sino lo contrario a derecho..

B Jlménez de Asfa comenta el crlterlo de Bln“ -
ﬂdlng y senala.u"Era frecuent151mo egcuchar que el -

fdellto es lo contrarlo a la ley; asi Carrara lo de-
”f;nld como la lnfracclon de la Ley del Estado. Pero;
Carlos Bindlng dsscubrlo que el dellto no es lo conf
‘trarlo a la ley, 51no més bien el acto que se a3us~#
'&ta en lo prev;sto a la Ley Penal En efecto, Quéii
ges lo que hace un hombre cuando mata a otro? Estarﬂ

j,fde acuerdo con el Articulo 407 del Cédlgo Penal Ve;{t”'

 *fnezolano.,Igual acaece con el que roba. No se vul-1f }”‘“

k'frnéra‘la7ley,‘pero si se quebranta algo esen01al pa-"f;i i;
 f_:ra la conviven01a del ordenamiento juridmco Se 1nnﬂ7f;‘:“
'_ffrlnge la norma que. estd por encima y detrés de la': 
1 ley; El decélogo es un libro de normas: no matarés.;f'

L jS1 se mdta o se roba se quebranta la norma, mnas - no~"

“la ley. Por eso Blndlng decia que la norma érea lo-

;,fantljuridlco, la ley crea la a0016n p“nlble, o, a1~f7i°

 cho de otra manera més exacta: la noxma valorlza, -
‘ ‘la ley describe". ' e -

El penalluta espanol Fugenlo Cuello Calbn es~ L

ig 7 ~ Cfr. La Ley y el. Dellto, Ed. A Bello, Caracas,
: Pég.,338.,, e ; i : :




Qtlma resPecto de la antijur1c1dad que ésta presupo-ijf
,fne un julblO, ‘una estimacidn de la op051c1on ex1s~~ :
,tente entre el hecho realizado Y una norma Juridlcojji
,ffpbnal., Tal juicio es de carécter cbjetlvo, por sé—f 
@10 ‘recaer. uobre la acc16n ejecutada.8‘ 

IgnaCLO Vlllalobos afirma.'"El Derecho Penal~

fno se llmlta a imponer penas, como guardlan del or-

};den pﬁblico es el mismo el que senala les actos que_
' deben reprimlrse y, por: eso, es 1ncuestionable que~“
“ filleva implicito en sus preceptos un mandato o una -
sT fprohib1c1on que es lo substan01al y lo’ que resulta~:

h:‘;violado por el de;incuente.. ‘Cuando. la ley conmlna—
 Yf con una sancmén a los ‘homicidas y a los ladrones, _
Tif~debemos entender que proh:be el hom1c1dlo y el robo;{
v resulta Sutll Yy formallsta pretender que qulen se‘fzw
ﬁ  ~apodera de lo ajeno cumple con la ley o se ajuSta a{‘i’
755 e1la" s . R . »

| “En conclu516n, todo comportamlento tiplco es-wu?; ;
jfff'neceuarlamente antljuridlco, a menos que se encuen—ﬂiﬁf=f:
l*fjtre protegido por una causa de Justltlcacion, cons~
4 tlt@yen las justificantes. en consecuencia, la cone  j f f
 trapartida de la antijuricidad; tienen la funcibn -
e impedir la aparicifn de la ilicitud en el comper, 5’§*

 f:;.r Cfr. Derecho Penal T. 8a. Ed. Barcelona, - * '1ﬁF4
o v“ 1942 pag, 248.- oo A
"3}9 - Cfr. Derecho Penal Mex1cano, zaﬁ'EdQ Pdrrﬁa g?4f“

: 1960 Pag. 196.~ . e e e




tamlento, baJO su 1mperlo, el Estado autoriza al su75*5

7jeto a. reallzar la conducta que en condmcmonea nor%vf3
lmales resul aria prohlblda.;‘ ‘ ST
o "Iias | cau'sas ‘de justi ficacién son:
”Ql;?fLegitima defensa;-
;2.5 Estado de nece31dad ~7fi‘ '
fffi3.f Cumpllmlento de un deber.,n
4@* Ejer0101o de un derecho.
fS,T-Obedien01a jerérqulca.‘i7f

—~Impedimento_;egitlmo;s; rﬂfﬁ ,'

Tyt

LGQitlma defensa.— Esta causa de Justiflca~ﬁ

.c1on consmste en repeler una agre316n antijuridlca;:
fy actual, 51n trasPasar los limltes necesarloa para;;;
la protpcc16n. | | |

'jcante, pues todas ellas coinciden en que obra legi- .-
o tlmamente guien repele una agre31on actual o inmi-=-

‘ffinecesarlos e 1ndlspensables para la protecc1on..,

TVj:obrar no 5610 en defensa de 1a perscna, del honor o

: : Seria lnﬁtll transcrlblr 1as alversas defln1~5;ff
':ﬂc10nes que se ‘han elaborado en torno a esta justlfly*ﬁﬁ

"°fnente, contrarla a derecho, 51n exceder los limltesﬁl'~

El Derecho Mem1cano consxdera que se puede ; -¢




Efticulo 15 del Cédigo Penal vigente. - Fernando Caste:

;sea, ‘que la defensa prlvada es substltutlva de la ** 

__un acto de justicia soc1al.,

‘de otro blen juridlco.lo

'\ T

;7103- Cfr. Derecho Penal Argentlno T I Pég 418,
'ﬂ TEA 1953 —‘”’*f , o s ey

}e’los bienes, sino de la persona, honor y blenes ~{ff?7
de terceros, repeliendo una agresibn con las carac-{;i:f
- terfsticas a que se contrae la fraccién IIT del Ar-

fllanos afirma que ésta eximente es reconocmda 1nclu:*"f5
_fsive por el Derecho Canénlco, ‘atn se dlscute,‘afirfi'f 5
:;fjma dlcho autor, respecto del verdadero fundamento'—fi*%f
'3'fde esta causa de justlflcac16n y alude a 1la Escuelaigﬁfﬂ

VYﬁclaslca, para. la cual la defensa legitlma descanse-7fj;¥
  en la nece51dad, ante la lmpOSlbllldad de ‘que en un-
;momento ‘dado el Estado acuda en auxilio del injusta? ?f7
1mente atacado para evitar la consumacxén de la agref“f

s;Sién, siendo licito y justo que &l se deflenda, o-flhrl

¢3pﬁbllca. Segﬁn los p051tiv1stas, si el agresor mues  _33
~ tra su temibilidad al atacar injustamente, serd li-
;chto cuando se haga para rechazar por tratarse de.__ : ;

Estado de necesxdad.— El tratadista argentan _  i
jf?Soler afirma que esta justificante consiste en unaffiffi
'j'51tuac1on de’ pellgro para un bien Ju idicamente prcff'.;
Jtiftegldo que sblo es salvable medlante la v1olavlon—;:‘gé

En nuestro Derecho se reglamenta esta causa «J””'




””jfjde justiflcaclén en la fracc16n v del Articulo lS,fﬂVb
‘?fen unidn del mledo grave y el fundado temor. Indu~3f‘

3J2;dablemente que la férmula es. censurable ya que se -_ ,?‘

*;:1ncluye er una rrac016n eximentes de diferente natu{*f“

T?ﬁﬂ;raleza, por otra parte, respecto del estado de neceﬁj““'

°:sidad no hace dlstlnga alguno en cuanto al valor de ﬂf;§
”7<.“los bienes en conflicto, llmlténdose a expresar que

”'ges c1rcunstan01a excluyente de responsabllldad la ~ ;P5f

~eneceSLdad de salvar la propia persona o los blenes~]'g}f

:‘?Qo la persona 0 blenes de otro, de un pellgro real,

;fpractlcable y menos perjudlclal. o

Cumplimlento de un deber Y e3erc101o de un dpﬁf

:Qrecho.? ‘E1 articulo 15 de nuestro Cédigo Penal v1—1} 5

»J;graVe inminente, 31empre que no exista otro medlo —ifyfﬁ

Tj;gente en su fracc1on \ establece como excluyente deff; 

“fresponsab;lidad, obrar en cumpllmlento de un deber,f
- o en el ejercicio de un. derecho cons;gnado en la: —~  
filey.f Franclsco Gonzélez de la Vega manlflesta que~
g{,éltdeber,legal pueae ser :esultante de un}empleoro—v'

<v éargé, autoridad o funcién pblicos del agente, 0‘—if[:

o blen de una obligacidn general como en el caso de =

© que un particular aprehenda a un delincuente 1nrra—"
'3“gant1 o impida la consuma01on de un delito. El = =
','ejer0101o de un derecha reconocido legalmente, no -

.. es.en general dice el citado autor, sino el aspectofgﬁ”f

o gp051t1vo del problema.'




Impedlmento legitlmo.f Es otra causa de 3usti 7‘

~afficacién, la hlpote51s gonsignada en la fraccién

:;f VIII del Articulo 15 del cédigo Penal que estable~-‘i5f

f“ce' “Contravenlr lo dlspuesto en una. 1ey penal de~~?i

gitlmo".. Esta ex1mente radlcd en abstenerse de ac—f’
tﬁar, aﬁn uuando con ello se 1lene el tipo penal,,,5
‘;tenléndose la oblxgacmon de realizar el hecho, m&s-f
por 1mped1rlo otra dlSpOSlClén normatlva de caréc——i
>ter superlor, ocurre 1a abstenc:onul En este caso,
Htambien impera el princ1plo del 1nterés preponderani
'te a v1rtud de la jerarquia de normas. ’ |

Obedlen01a jer&rquicag- E1 Articulo 15 en su~ '”

,{fno es p051ble abundar en ellos, dadas las llmltac1o

?*jando de hacer lo que manda, por un 1mped1mento le~.?}»»?

’;fracc16n VII expresa.‘"Obedecer a superlor legitimofffﬁf;
7fen el orden jerérquico, aﬁn cuando su mandato- cons-
‘tltuya un delito, si esta circunstancla no es noto-Q*wﬂ‘f

‘rla y se prueba que el acusado la conocia". Bn ==
,cuantc a la naturaleza juridlca de esta excluyente,f~~517
rfexiste dlver51dad de crlterlos en la doctrina, que-j’“

y 7fnes de este trabajo. En el delito a estudio se prev””ﬂ"

{333senta un fendmeno relativo a la admlswon de 1as cau'*"

‘ﬂffsas de justificacién respecto del delito que se - ~f f°

3  equ1para a la- v1ola016n. Con51deramos que no es da
ﬁ_ﬁble pensar que sea un medio para reaccionar contra~‘fi

~un ataque injusto la realizacién de la c6pula con =

71j;la§,pelsonas,a,que,se_refiere,el Articulov266~refo£ff ﬁ“"




‘ ?ffmad° de nuestro Cédlgo Penal, lgualmente, en el es—ffETZ?-

*’f;tado de necesidad no pueden operar como causas de - @

f'ff justlfica01on, el lmpedlmento legitimo, el cumpll-- ,ﬁf4'C
~miento de. un deber; el ejercicio de un derecho,_la-f?jfa

'E'Justiflcar la actltud de los sujetos medlante la
"5:perm1816n del Estado respecto de sus conductas nO'-,F
| ’ffobstante ser contrarias a derecho.  ,f: S

Imputabllldad en su aspecto negatlvo.- Hemos-}:
*,aflrmado en otra parte, que la- 1mputab111dad es la-f‘
,cupac1dad de entender NE de querer. Debemos senaldr~g

Y obed1enc1a jerérqulca, ya que no podemos considerar‘ 34i¢?
*Lque se surta alguna de estas hlpéteSLS que puedan e

C que algunos autores consideran que este elemento esyg}‘x
 ;;aut6nomp, pero nosotros estlmamos que la 1mputab111;23;«*
35 jdad es un presupuesto de la culpabllldad Castellam,fj?ﬂy

. nos seflala: "Para ser culpable un sujeto,precisa - . |

‘7ﬁﬁique antes sea 1mputab1e, sw en la culpabllldad, c0~fﬂ i::

E'f’ﬁmo se verd més adelante, interviene el conoclmlentoiﬂ;kg’*

"t,jy la voluntad, se requiere la posibilidad de ejer~~, :,;j

- cer ‘esas facultades. Para que el individuo conozca = i

' f}v1a 11101tud de su acto y quiera reallzarlo, debe te,f  ﬁ

 Tner capac;dad de entender y de querer, de determl-~'
"fﬂnarae en funcién de aqLello que conoce; luego la ac:

‘~5j t1tud (intelectual y volitiva) constituye el presu—f3»7

~ puesto necesario.de la culpabilidad. Por’eso a la= |

VQflmputabllldad (calidad del sujeto, capacidad ante -Lpf;,{

’ ]4@1 Derecho Penal) se. le debe conSLderar comc el so-t;“




‘“foporte o c1m1ento de la culpabilidad y no como un

*felemento del dellto, segﬁn pretenden algunos espe~~b

i”7vc1a1istas“ 11

Carranca y TIUJlllO senala que “Ser& 1mputa—
ble todo aquel que. posea, al tlempo de la accién, 

1'as condmcmones psiquicas ex1g1das, abstracta e 1n
{determlnadamente, por la ley pax a poder desarrollar;
fsu conducta s001almente, todo el que sea apto e ldé
 neo juridlcamepte para observar una conducta que ,‘
;responde a 1as exmgencmas de la v1da en sociedad hu*

, Se aflrma que la 1mputab111dad esté rapresen~*,
;tada pcr la edad y por la salud mental, asi pues, ,f 
Flos menores de edad no. pueden ser 1mputables, ni Eﬂ;
jtampoco los que estén afectados de 1la mente . Franz?f
 Vbn Liszt deflne a la 1mputab111dad como "la capa01if

‘dad de camportars& scclalmente,.'ﬂomc la facultad -

'egtermlnac16n moral y por cuya razén es punlble elf“f”ff
P13 L

 0mbre con desarrollo mental y mentalmente sano

‘if_ En,sintesis; la imputabilidad.ésfla-capacidad‘J‘

~fﬁ11;— Cfr. Lineamientos Elementales de Derecho Penal,
S Ed. Porrfia 1967, ‘Padg. 203 y 55.-

tﬁflz - Cfr. Derecho Penal Mexxcano, T, I, 4a,,Ed.Q~’m

. 1955, Pag. 202.- | S :

ffj13‘~~Cfr Tratado de Derecho Penal Tomo II, Pég,,‘
384 ¥ 385.- S i




" fde ser culpable,‘o sea, 1a aptltud para dellnqulr..'”'T

fv-Ahora bien, esta capac*dad para. dellnqulr presuponeﬁﬁf;

T:Qque el sujeto debe tensr las facultades de entender

@ 'y de querer en el campo juridlco penal. Si en el —;ffif

'Vf,Derecho Privado la capacmdad es la. regla y la 1nca¥;7f !

ij'~'-"‘-f',pawidad la excepclén, tamblén el campo juridlco pe~'5 :

'fnal todos los sujetos son. 1mputables, excepto los - fl

;la necesarla capa01dad de entender y de’ querer.m,;;’ .

En el delito que se equlpara a: 1a v1olac16n,

:Fados pueden cometer el delxto, con excepc1on de 1054;5 
_;1nimputables. '

La 1n1mputab111dad es el aspecto negatlvo deézﬁf

,que la. ley de modo expreso senala como carentes de—_ B

iel elemento del delito al que nos venlmos reflrlen—f;lfj
b{ cons;stlré en la capacxdad del sujeto para en~~' y(% ‘,
iftender y querer su conducta, actuando como lo pre-_ 31i%¥;#
, el Articulo 266 reformado del C5dlgo penal to- o

5iila meutabmlldad, son lnlmputables todos aquellos mfii

Jf];que ne tengan capa01dad de querer v entender su con~+f“5"""

"E}ducta.

En el dellto que se equlpara la violaCLOn, coifi“

“ ”mo va lo hemos precxsadoa debe zer eJPcutado pox

o personas que tengan capacidad juridica de culpab111;~ ”

gdad, 1ndudablemente pueden presentarse en la- flgura,n*?

”Caa estudlc cualqulera de las cmrcunstanclas relat1~-}f




o

v}vas a la inlmputabilldad o sea: encontrarse en un —5;f§f
571estado de Lrastorno mental tranqltorio o permanente[”‘“'

" o bien los que padezcan allena01on mental los meno’ :*m
. res. de d1e01ocho anns, los sordomudos, o} blen por —ﬁ}
'ijmledo grave.;' ‘ L e g

- En el caso a- estudlo, resulta f501l ejempllfl*
}car, pues no es d1f1011 pensar en “que - una persona -f
__ténga cépula con persona menor de doce anos o que -
‘pOr cualquler causa no esté en posibllldad de produl
’c1rse ‘voluntariamente en sus rela01ones sexuales o-f
de resistir la conducta dellctuosa, debldo a un - -7
trastorno mental de caréctar trans1torlo, no- produ~”f

?cldo dolosa o culposamente, lo mismo puede ocurrirf7

‘respecto de un loco, de un sordomudo, de un menor - ‘
de dlecxccho anos, pero manifestamos nuestras reser_*"
”vas respecto de que pueda operar la 1n1mputab111dad?;
gen’este caso por mledo grave.’ ‘ o

T Culpabllldad e inculpabllldad ~‘La culpabill~ﬁv'h
dad es: el elemento fundamental de1 dellto, va que,-*

‘;para que pueda 1ntegra*se el mismo se nece51ta ade~ :
,.,més &e la conducta tiplca Yy antijuridlca pre01samen‘lf”f
‘.te este eLemento.~ '

ﬁnyﬁ : | De acuerdo con la doctrlna p81coléglca, expre, "
sa el Profesor Fernéndez Doblado, la culpabilldad - 3ff
‘~ﬁ&se con51dera como una rela016n subjetiva entre el ~_r7

Vaauuor yoel hecho punlble y como tal, su estudlo su~‘T1“




1lpone el anéllsls del 951quismo del autor con el obwfli”°

“Qijeto de investlgar concretamente cuél ha 31do la e~ ¢

ﬁ{;conducta psmcoléglca guardada por el sujeto en rela' 1:?

kf”clén al resultado objetivamente delictuoso.l4‘ -

: El tratadista espanol Luls Jlménez de Asﬁa, o
‘conSLdera ala culpabllldad como el conjunto de pre};
vsupuestos que fundamentan la reprochabllldad perso»;g

:nal de 1a conducta antljuridlca.lsv

| Ignacio Vlllalobos, analiza la culpabllidad ~g

| desde un punto de vista m&s ampllo Y aflrma'i"Con~—}
smste en el desprecmo del sujeto por el orden juri~ﬁj

f:fdico y por los mandatos Yy prohlblclones que tlendentg
 ;}a constltuirlo y conservarlo, desprec1o que se man1 T“"
'“fEiesta por franca: oposiclén en. el dolo, [o) 1nd1recta'

7ﬂ,mente, por 1ndolen01a o desatenclén,kna01das del de[ f,f
e rcerés o, subestlma016n del mal ajeno frente a los‘;J”

;proplos deseou, en la culpa.";6

CuellQ Caién, consxdera culpable a la conduc~1;JfV
"]ta cuando a causa de las relac10nes psiqulcas exlsé”f

i';tentes entre élla y su autor, debe serle jurldlcaw~_:f":
;f‘mente reprochada.17 ‘ : ‘ ' “ :> ﬂt
ff:14.f Cfr. Culpabllldad Y. Error Paqg. 24 Mex. 1950, m‘f{ff
- 15.~ Cfr. La Ley y el Dellto, Ed. A, Bello, Caracas,~fﬁ
- Pég' 444 -
1 16.~ Cfr. Derecho Penal Mexxcano, Za. Ed Porrﬁa,,-ifgﬁ
1960, PAg. 272.~ W
17.- Cfr. Lineamientos Elementales de Deﬁecho Pena},_jf
: szEd Porrﬁa Mex., 1967 Pég 228. ~ o




: Debe dec1rse que el elemento del dellto a es-g
;ftudlo, se presenta de tres formas. dolo, culpa, y mﬁ“
Ljpreterlnten01ona11dad Debe hacerqe notar que pa-f
: ra varlos penalistas, la’ preterinten01onalldad no -
se encuentra senalada ‘en nuestro Cédlgo Penal vigen
‘?te, no obstante, otros consmderan que se encuentra—
1m91101ta dentro del Articulo 90 de dlcho ordenak
1ento.,;,ﬁ,i*'~

i El dolo cons;ste Pn la reallza016n de una conV
duéta cuando se sabe y se qulere el resultado que““
: ha’de prcducirse. Castellanos Tena aflrma; "El do~
1110 COnSlSLe en el actuar consc1ente Y voluntarlo"
'1r1g1do a un resultado tipico y antljuridico".lg‘ 

o De acuerdo con la doctrlna ex1sten dlferentesf
clases de dolo, se men01ona el dolo dlrecto, dolo’
ndirecto, dolo eventual dolo 1ndeterm1nado.»k

f1Ex1ste el dolo dlrecto, cuando el resultado e
;coxncide cen el pr0p651to del agentc, L i

Hay dolo 1nd1recto cuando el agente se’ propo~?}
";ne un fin Yy ‘sabe ‘que seguramente surg&rén ,OtIQS.Iif

'5 ;sultados dellCthOS.

Habré~dol0 indeterminado‘Cuando QXistafenfél‘

 313.~ Cfr. Derecho Penal Mex1cano, za.rgd porrﬁa'
1960 Pag 272 s :




c;agente la 1ntenc15n genérica de delinqulr sxn propoi
f,nerse un resultado dellctlvo en especlal B

e Se llama dolo eventual cuando se desea un're
{sultado dellctlvo, sabléndose la pOSlbllldad de qu

}suxjan otros no requerldos dlrectamente.».39

otra de las formas que revxste la culpablll

'dad es 1a denominada culpa, consiste en la realxza~
‘16n de un resultado tIplCO Y antlguridlco por fal
?ta de culdado o de preV1516n.  Exxsten dos clases
[de culpa' consc1ente e’ 1nconsciente., La primera ra
?dlca en un actuar del agente que ha prevxsto el rewj
;Sultado tfplCO el cual no- qulera Yy abriga el deseo-
afde que no se presente. Esto es, advxerte la posibw

J;lldad de un resultado no querido. La culpa incons-
’i01ente es cuando el agente no prevé 1o que debe ser

lpreVLSLble, por falta de dlllgen01a

la culpabllldad en el dellto prev¢sto por el~w 
;Articulo 266 reformado de nuestro Cédlgo Penal v1~~ff:
:gente, puede plesentarse medlante doloi o sea cuan*:?“
,Hfdo el agente tiene la voluntad y el canocmmlento ‘

‘Rfrespecto de temner copula con las personas a que se—f%}

'tfgﬁreflere dicho precepto

e La 1nculpabilldad representa el elemento negaLw
ff~ft1v0 de la Culpabllldad.‘ Celestino Porte Péult con
153 51dera que son causas de 1nculpab111dad el error"y—



'“la no ex1g1b111dad de otra conducta. Respecto a es@f f 

ta ﬁltlma existen varias oplnlones en el campo - doc—  ﬁ5

3ftrinar10, ya hemos mencmonado el chterlo de Caste-;

,,fllanos Tena respecto de este aspecto negatlvo de 1agt:,“*‘

7iculpabllldad, ‘en el sentido de que no se ha logradoja

3 otra conducta.,

f;mo de derecho, sélo tiene trascendenCLa para ellml-' 
'{}nar la culpabllldad el error de hechc si es esen— -fi{
‘cial 1nvenc1ble, 1nsuperab1e.’- A L

Porue Petlt dice.,"En el error esencmal el su~

';;determxnar la naturaleza de la no ex191bllldad de ii_yﬁf

El error puede presentarse tanto de hecho co_f a,_‘_ _

 fjeto actfia antljuridlcamente creyendo obrar conf0r_,,5;_

me a derecho, ‘hay desconocimlento de yg ant13ur1c1~5f;“

i&éﬁ “““ d6“1a cOnducta"‘ ,

No es factlble el error de derecho como ex1~w?;jj,-fﬂ

ufmente de culpabilldad, pues exmste el principio de~ ff  f

~ que la ignorancia de las leyes a ‘nadie aprovecha.,{fw”yﬁif’

8i el agente no conocia la dlsp031c16n 1egal no’ ‘+1'

'iipor ello se puede considerar que no sea culpable def‘

su conducta, en ninguna hipbtesis, en el caso a- 65* ; '

'fztudlo del delito equlparado a la vxolacxon.'

La teoria normatlva de la cul pabllldad fundasffx

7fménta a lano eXlglbllldad‘de otra conducta, o sea,_7 w

 parte de que el sujeto activo tiene el conocimiento




’del hecho 11101to y voJuntad para e;ecutar, pero loy7'

‘"Cuando se habla de la no exiglbxlldad de otra con~f:

fbleza o emotlvmdad, pero no- de derecho, por 1as cua?
rles resulta humano, ezcusable y no’ punxble que la,ff;

haya vxolado una’ dlSpOSiCLGn de la ley o cometido a;T

fun acto qua no pueda ser aprobado proplamente ni- ref_k

bles cuyo objeto, por una 1ndulgente comprensmén deff‘

  y antlsoclal. Alguna soluc16n se ha de dictar en‘~;f

n

Jhace obedecxendo a CchunstanCLas que no le es- posm"*
Tble eludir y por lo mismo su conducta no es motlva-'f
ora de reproche.v.;gna01c Vlllalcbos escrlbe-'v4 -

*ducta, se hace referencia solo a condicmones de noﬁ"

;persona obre en-un sentldo determlnado, aﬁn cuando— fﬂ4.

conocido como de acuerdo con los fines del derecho~ ; 
Yy del orden 5001al Se ‘trata de 1nfra001ones culpa~

'la naturaleza humana y de los- verdaderos fines de ~f?g}y
E 1a pena, puede ser eximido de las acciones que se. »~"“
”7reservan para la perversidad v el espirxtu egoista«g{f

'iffel terreno de la. ccnvenmencma politlca, al problemaf f1

i que en tales conﬁlwiones se plantea, pero cxertamenﬁ“'7 
te no es necesario basar sobre la verdad técnica co

‘mo lo hacen qulenes declaran jurfdica e inculpable~ff¢ f

 ;‘aﬁn cuando concurran condiciones precarias que sélo
_ corresponden a un orden subjetivo y extrajuridico.-

una conducta que se realiza conscientemente contra- -
él derecho, que medie cosa alguna que la autorice y



: A nuestro Julclo,'en algunos casos podré pre~»;'7 :
_fsentarse el error esencmal de hecho en el dellto a- o

 "ffestud1o, taJ seria el caso,. por ejemplo, de que una 

‘”lf7persona reélizara cépula con’ alguna de las personasf"f”f

. te en sus relaciones sexuales o bien de resistir ‘la

°°’a,que se refiere el precepto a estudio considerando
,que esté en poqlbllldad de prOduClrSe voluntarlamen ‘g~7 

L“ffnonducta dellctuosa, la hlpote51s que presentaria»-5'”

”*i}problemas seria la relativa a la cBpula con persona Lo

“Hfbcial de hecho, respecto de las otras hipbtesis que'*}
f*fpreve el Articulo 266 reformado en su Cédlgo Penal-} 
ff*vmgente.‘»f”‘ , : | -

3;¥las personas especificamente determlnadas pcr el Ar”f
jfticulo 266 a estudlo, en virtud de encontrarse en ~
isfuna smtua01on en la cual no se le podria exigir -
:15otro comportamlento. v L

: Condlclonalldad objetlva y pun1b111dad.~ Para}

* menor de doce afios, creyendo que dicha persona es -
'?mayor de esa edad. “No obstante,‘creemos que. H 90" 7:ﬁi‘

“dria presentarse, como hemos dicho, el error esen-~ f7?f\

‘ Por lo que toca a la no. ex1g1bllldad de otra?[;-fff
f@:conducta, con51deramos que no es f501l que se pueda3,J V
fffpresentar alguna hlpotesxs, no es dable pensar en. 4?-°:f
el caso de que algfn sujeto reallce la cépula con -ﬁf;?ﬁ}

'* qu1llermo Colin Sénchez, hay identidad entre las " 7° f
f@gllamadas "cuestiones prejud101ales" y 1as condi01o~° ‘




‘nes objetivas de p'uhib'i'lidad , asf como con los re--
’ 3qulsltos de procedlbllidad, indica el maestro que'?if3;f
‘vﬂ&qulenes hablan de cond1c1ones objetlvas de punlbllm f” :

ji‘idad, lo hacen desde el punto de- v1sta general del —; f
"71Derecho Penal, Y. los que aluden a cuestiones preju?f
leciales enfocan el problema desde el puntc proce—f;

s En el caso a estudlo, la sola lectura del Ar-
~£culo 266 reformado del Codlgo Denal permlte apre—
jciar que no sujeta/la ley, para la aplxcacxén de laﬁ
 pena, a cond;clén objetlva alguna, en consecuencma,f
;én'el llicito equlparado a la’ v1olén01a no exxgte ~ff‘
| _fdlcho factor Yy, por ende, tampoco estamos ante la ¥ fjff
>f7jfnece51dad de referirnos al aspecto negatlvo.  ' "

0 1a punibilidad; como hemOS:afirmado,"no éS'un   __?
elemento esencial del delito, sino’méé bién'uha'd05f~fﬁ[5
fffsecuencxa del mismo; con31ste en el merecimiento de
ffuna pena a v1rtud de reallzarse la conducta tlplflv]

affcada en la ley

Algunos esp601alnstas conslderan a la punl}l%l'*ﬂ' ';:”‘i
"flldad como elemento esencmal del delltcr Ya sea queg f:“
"u¢se le tome como merecxmlentc de penas 0. como el he—g’

- cho mismo de lmponerla, 1nclusmve hay quienes, errof7
‘fi'neamente, confunden la pena con la punlbllldad és-~].3;




7f,;ta es el merecxmlento de pena, en tanto en cuanto S

| f}flas penas son- los Castlgos legalmente 1mpuestos porW '
":7‘e1 Estado al autor de un dellto.~b‘ | :

2 En contra de nuestro pensamlento, se. senala‘ 
ﬁque la punibllldad si es elemento esenc1al del deli
fto y que desaparece cuando se da una excusa absoluf
. :r;a, debemos senalar ‘que el delito no desaparecefﬁl
Vcdn la- pre encma de una axcusa absolutorla, la flduf
vwra'se conserva,vgélo que por razones de. politlca --;

?crlmlnal esa conducta no se castlga respecto al be—

neflclarlo de la ofensa, pero si a los coautorps”
lo- que slgnlflca que el dellto subsiste.jf [$[‘

En el dellto a estudlo, reallzado el comporta
; mlento descrlto en el tipo a que se contrae el Artiﬁ
?culo 266 reformado del Codigo Penal. vigente, tal :
conducta es: punlble, pues 10 establece el leglsla~
Fﬁdbr excusa absolutorla alguna, o sea que siempre‘
iique sea reallzado el comportamlento tipluo Yy culpa*ﬁ
iiblemente, por- supuesto, el sujeto se: haré acreedor* ~

'"n”fa la- 1mp031cion de las penas correspondlentes.!'

: o Hemos rpallzado el estudlo dogmatlco del dell*f ,
'j to prevxsto por el Articu]o 266 reformado del. Codl~ffff§
 go Penal vigente y estamos en pOSlbllldad de eﬂltlrs ;fk
;  guna con81dera01on flnal ' : i







 EXternamos una opinisn general;'en”torno“a‘laS”]eagz*»”"

~ffcuestxones més sobresallentes advertldas en el Arti5ﬂ5°~7;

i :culo 266 reformado del Codlgo Penal vigente, refa--5,ff”“

~35rente al dellto que se equlpara a la v1olac1on,‘trat  

'QWtando de destacar algunas ya anal:zadas que con51deﬂ
,5rramou relevantes en el,estudlovque hemos reallzado,i

‘En primer lugar, estamos ae acuerdo con’ aqueJlos 1éff

kf;espe01allstas que consideran a la flgura prev1sta s

 :fpor el Articulo 266 reformado, como dellto equlparaf_
 fdo a-la v1ola016n y no viola016n 1mprop1a, prnsuntagf

fn'o flcta, ya gue efectlvamente se. equlpara a la V1o~fkuf

“i;de con51derar como una espe01e de aquella.

??‘,“"'Conside‘ramos qué en el tipo del delito a estudio, -

;‘laCién' perc no presenta el signo distintivo de dl—f   T
i fcha Infracc1on° la v1elenc1a, por lo gue no se pue} _,ﬁ

 ;;el bien juridlco protegido estéd consLJtuido tanto —‘f ’

ﬂ: por la llbertad como pcr la 1nexperlenc1a sexuales,;.

A nuestro Julcio, es acertada la reforma al Articu~r'v

'7 10 266 del C6digo Penal ya que como hemos apuntado,% 5;f‘“5

'camblé su eeructura y con mejor tecnlca 3urid1ca~];» b

- ya no se. hizo alus;én a un elemento del tipo relatl;awif~i”

'fvo a la vwola01on, sino que duedé cons»ltuido como~'~kff>*:

~un tipo autdnomo con caracteristlcas proplas y espe ’}g_gﬁ*

; cif;cas.

'.JMerece:éspédialﬁateh;ién"él—héchb'de qﬁe7egfé;”pgé1




fcepto a estudio pueda presentarse ‘en algunos casos—ﬁ
fel excluyente de responsabllldad consmgnada en la ~L_
_fra0016n VI del Artficulc 15 del Cédlgo Penal, ya f  
que puede presentarse la cépula con las personas ak
=qﬁe se reflere el precepto a estudlo cuando el agjn
%tﬂ.lgnore inculpablemente 1as modalldades de lnde'
fens16n a que el Articulo se contrae, aunque manl-
festamos nuestras reservas en traténdose de las mu
‘rés menores de doce anos.:*;'”" ‘
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