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INTRODUCCION

Al hacer trabajos de recopilacién documental en varios archivos,
aparecid de manera recurrente informacién sobre distintas
insurrecciones campesinas e indigenas en la regiden del Istmo de
Tehuantepec, tanto durante la Colonia, la Republica vy el
Porfiriato, pero en especial de un movimiento armado en 1911,
Esto  me condujo a realizar una pesquisa hemerografica vy
bibliografica especificamente relativa a este ultimo movimiento,
en la cual aparecié¢ mucha mAs informacidn. Las versiones de ahi
emanadas eran confusas, encontradas, no “cuadraban” entre si ni .
con los enfogques tradicionales en torno a los origenes de la
Revolucidén Meiticana.

Por otra parte, en referencia a los estudios de 1la Revoluciodn
Mexicana, se ha visto en 1los Wltimos afps uwna “renovacidén” en
cuanto a propuestas temdticas, puntos de andlisis, corpus
documentales, etcétera, que han coadyuvado a una reinterpretacion
general y a crear nuevos debates en torno a este proceso. Esta
idea se hizo mas notable a la luz del relativamente reciente
surgimiento de los estudios regionales, 1os cuales sin embargo no
thabian tocado de manera expresa la regidén del Istmo de
Tehuantepec., De estas observaciones surgid la consideracién de
que el proceso revolucionario en ciertas regiones del pais -es el
caso del Istmo—, no habia sido cabalmente estudiado.

Hablar de la Revolucién Mexicapna y SuU5 causas como una



entidad dnica, uniforme y general, hoy en dia es practicamente
imposibles; - no es nuevo afirmar que debemos hablar de varias
revoluciones o bien  de una revolucién gque tuvo caracteristicas
distin£a5 a 1o largo del pais en orden de ser precisos en la
rinterprétaEion de . este fendameno.. Esto se debe a que México se
V:qust{tuyo comb  un pais diverso en su economia, politica,
cuitura, ét;etera, proveyendo, dadas tales diferenciaciones, de
‘caragteristi:as particulares al movimiento de 1la Revolucidén
-He%i:ana[ en las di;tintas régicnes, entre las diversas clases
éo:ialeﬁ vy -a través de las distintas viciones que existian sobre
el pais. )

De  lo anterior deriva la importancia, entre otros, de los
estudios regionales como instrumento de ecercamiento y enfoque
preciso a una realidad por dem&s compleja. La importancia de este
tipo de estudios, reside en que ayudan no sélo a precisar las
caracteristicas particulares del proceso de la FRevolucion
Mexicana en determinado lugar del pais, sino gue ademas permite

hacer nuevos acercamientos e interpretaciones de este movimiento.

Tradicionalmente del "corpus” de la Revolucién Mexicana, la
parte que més se ha estudiado es la referente a las
movilizaciones en el norte y en el centro del pais asi como en el
estado de Morelos, esto desde luego cbedece a que ahi se dieron
las batallas., y hechos politicos y econdmicos que definieron de
manera mds contundente el curso de este proceso. Asi tenemos

estudios antiguos y nuevos, algqunos ya clasicos en torno a esas



'r'eginnes.

Con el surgimiento de las investigaciones regionales, el
proceso de. la revolucién ha sido tratado en estados surefros,
ahora‘encontramos investigaciones sobre Yucatdn de Francisco Joseé
Panli! en Tabasco de Carlos Martinez Assad,lan Jacobs en
Buerrero. Antonio Barcia de Leén en Chiapas.

’ De igual forma en los Gltimos aRos se han dade algunos
estudios sobre l1a Revolucidn en el estado de Qaxaca, hechos, al
igual que 1los casos anteriormente citados, a 1a luz de nuevas
visiones e interpretaciones, logrando de esta manera verdaderos
aportes a la comprensidn de este proceso. Esto ha implicado por
una parte el llenar un vacio de varios afRos en 1o que se refiere
a la investigacidn de este proceso y por otra un rompimiento con
los estudios antiguos entre los cuales habian permeado visiones
oficialistas (tales son los casos de Jorge L., Tamavo,0azaca en el
Siglo XX3 Guillermo Rosas Solaeqgui, Daxaca en las tres etapas de
la Revolucidn Mexicana; Alfonso Fco. Ramirez en Historia de la
Revolucidon en Daxaca) o bien nostalgicos hechos por personaijes
emanados de las filas porfiristas (como Apuntes Histéricos de
Daxaca desde los tiempos precortesianos hasta la época actual de
Angel Taracena).

De esta forma tenemos que durante mucho tiempo 1a visioén que
se tenia de Oaxaca era la de un estado atrasadnlecnnﬁmicamente
hablando y cuya participacidn en la lucha armada de 1910 habia
sido practicamente nula, 1o cual no siempre es exacto a la.luz de

nuevas investigaciones.



Los estudios regionales . en general b4 en  Daxaca
particul armente, han coadyuvado con sus aportaciones a
qesmitificar o bien a comprobar supuestos largamente profesados
en torne al movimiento de la Revoldciﬁn.

El estado de Daiaca, como varios otros, representa un caso
peculiar dentro del movimiento de la Revolucidn Mexicana, ya que |
en @l se dieron formaciones sociales diversas, qué en
consecuencia oriqinaron reacciones contrastadas frente a este
fenémeno. De manera que fueron muy distintas las caracteristicas
de la revolucioén en regiones como la CaRada o Tuxtepec, en las
cuales hube incidencia de movilizaciones zapatistas provenientes
de los estados vecinos de Puebhla y Guerrero, a el Valle y 1la
Mixteca donde los campesinos parecieron identificarse mds con los
caciques locales y donde practicamente no hl..lbc movilizacion,

Asimismo la regidén del Istmo de Tehuantepec presenta una
serie de caracteristicas particulares que definieron de forma muy
peculiar el movimiento armado iniciado en 1910, sin embargo este
no ha sido suficientemente estudiado de manera que sobre &1 ha
permanecido un velo de incomprensioén. La revolucidn en el Istmo
v su lider mas importante, Jos¢ F. Gémez (Che Gémez), han sido
tildados con epitetos como separatismo, porfirismo, maderismo o
vasquezqamismo, segun de Qquien proviniera la caracterizacidn;
esto aunado al hecho de que Che Gomez proviniera de 1a burguesia
istmefa vy que al momento de iniciarse la revolucidn estuviera
inserto en el aparato porfirista hacen que, junto con otras

cuestiones que se euplicardn mas adelante, el estudio de la



Revolucidn Mexicana en el Istmo sea especialmente interesante.
Sobre 1los movimientos campesinos y el de la Revolucién
Mexicana en Juchitdn han aparecido algunos textos y varias
compilaciones documentales y testimoniales, pero nunca se ha
estudiado a profundidad los factores econdmicos, poiiticos,
sociales vy de otra indole que incidieron y explican este pasaje
de 1a Revolucién. Hasta ahora las interpretaciones sobre la
Revolucisn en Juchitam han sido mas bien planas y en ellas ha
faltado rescatar 1los matices y relieves que la hacen tan rica

como tema de estudio.

El porfiriato y 1a Revolucidon Mexicana son dos procesos gue, como
se ha comentado, tuvieron caracteristicas distintas a lo largo
del pais y que sin embargo durante buen tiempo han sido objeto de
generalizaciones.

Asi observamos que durante mucho tiempo los estudios sobre el
Porfiriato y la Revolucidn Mexicana, trataron de encontrar las
causas de este proceso, en explicaciones de orden econdémico. Enl
estos trabajos el eje explicatorio 1o constituian consideraciones
sobre la propiedad de 1a tierra, la extensioén de las grandes
haciendas, el peonaje acasillado, la inversién extranjera, etc.
Siempre en estos estudios sobre el porfiriato y la Revolucidn
Mexicana, las explicaciones partian del desarrollo de la economia
vy sus efectos sociales, pero se dejaba de lado las cuestiones

politicas y algunas otras de orden superestructural. Ahora de lo



que se trata és de articular estos factores Yy ver su
interrelacioen. '

Debemos considerar que si bien es cierto que en algunas zonas

del pais las cuestiones econdmicas fueron las grandes
movilizadoras de las masas campesinas, no necesariamente  fue el
caso de otras regiones en donde la lucha politica era 1la central,
o bien la interrelacion indicoluble de factores diversos.

De ahi la necesidad de reali:ar estudios gue aspiren a
rescatar IA particularidad.

En este sentido don Luis Gonzdlex afirmaba en su ya clasico
fFueblo en Vilo, la pertinencia de los estudios regionales,
microscdpicos, que aspiran a abarcar poco y apretar mucho, es asi
que afirma: "... se alcanza una mayor aproximacién a la realidad
humana viendo lo poco que es posible ver desde la propia estatura
que contemplando un gran panorama desde una torre desde la

ventanilla de un avién de retroimpulso,”?

En el Istmo, tal wvezxr al igual que en otras regiones, la
revolucidn significd la coyuntura nacional esperada para dar
cauce a diversas formas y tipos de descontento, acumul ado
durante todo el porfiriato e incluso antes. Asi observamos que en
las distintas comunidades del Istmo se dieron una serie de
luchas, inconformidades, levantamientos de todo tipo que forjaron
una tradicien de autodefensa y lucha entre 1lobs habitantes y

lideres de esta regién. Es importante, también como elemento de

!t GonzAlez, Luis. Pueblo en Vilo. México 1968.
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aproximacioén, recuﬁerar estas luchas, a manera.de antecedente y
como forjadoras de una conciencia colectiva.

Paralelamente a las pugnas regionales, se dieron como una
constante, durante, antes y después del ‘porfiriato, relaciones
"dificiles” entre la burguesia local istmefa, claro estd apoyada
por los campesinos e indios, frente al gobierno del estado
oaxaquesn, pero quienes parecian mantener uwna posicidén mas
frnﬁtal por momentos era el llamado partido verde.

Estas diferencias estan ampliamente dochmentadas en el
archivo Porfirio Diaz en donde abundan cartas y telegramas en los
cuales 1los distintos gobernadores oaxagueios comunicaban a Diaz
sus inquietudes con respecto a la poblacidn y autoridades locales
del Istmo.

Esto iria forjando desde la repoblica restaurada por lo
menos, un sentimiento de fuerte separatismo entre 1los distintos
pueblos istmefos, ya que ademds de sufrir las imposiciaones
politicas del centro, se sentian abandonados y hostigados por la
mas tarde 1lamada vallistocracia. Por otra parte los istmeifos
SEQUramentg al ver el enorme potencial econémico de su regidn,
sobre todo al surgir los proyectos modernizadores que incluian
obras portuarias, ferrocarriles vy una relativa prosperidad
agricola, consideraron las bondades de constituirse como un
estado o territorio independiente. .

Estas contradicciones serfan fundamentales en el
levantamiento armado de 1911.

Una de las cuestiones maAs importantes a}mi manera de ver, y



menos estudiada, se encuentra en entender por qué las masas
campesinas, indigenas, seguian a individuos cuya extraccidn vy
proyecto socio-pplitico era correspondiente al de una clase
distinta. Cdmo estos lideres carismaticos lograban convertirse en
voceros de los campesinos y atraerlos tras de si.

En este sentido es importante considerar el caciquismo, en
este caso ejercido por Che Gomez. como otro hilo conductor para
entender 1!1a movilizacién gque se dio en el Istmo. Gdmez, no
obstante haber estado fuera de su comunidad praActicamente durante
todo el porfiriato,tuvo la habilidad suficiente para congraciarse
con sus paisanos., para defenderlos y aparecer ante ellos como "el
interlocutor” de sus demandas ante Diaz. Ademds de establecer
mediante parientes, compadres vy amigos una red de lealtades que
fructificaron come se vio en la revuslta que se inicié en

Juchitan en noviembre de 1911,

Averiguar el por qué las distintas sociedades mexicanas de
principios de siglo, se decidieron en (910 a revolucionar, a
luchar contra el poder indiscutido de Porfirio Diaz, es uno de
los grandes temas de 1a Revelucidn Mexicana. Entender cuales
fueron las causas o bien como se entremezclaron éstas, constituye
uno de los resortes principales para entender la esencia de este
movimiento.

Durante mucho tiempo, o5 estudios sobre la Revolucidn
Mexicana fueran de una u otra tendencia ideoldégica, insistieron

afanosamente en encontrar los origenes del movimiento armado en



causas de orden econdmico. Asi se desarrollaron trabajos en los
cualesj la hacienda, la eiplotacién de peones acasillados, el
sistema productivo, la construccién de ferrocarriles, etc. eran
los hilos conductores.

Actualmente el estudio de la Revolucién Mexicana implica el
reconocimiento de la heterogeneidad de este movimiento, solamente
observando 1la diversidad de causas, la complejidad de 1la
formacidn econdémica, de motivaciones, de regiones, etc, se puede
llegar a entender plenamente este proceso y llegar-al alma de la
revolucién.

Dentro del seno de la RevoluciOn,v de la gran movilizacion
nacional, se dio un mosaico abigarrado de levantamientos, por eso
Guerra, entre muchos otros autores, postula la importancia de los
estudios regionales en torno a la Revolucidn Mexicana, es asi que
afirma: "...e8 evidente que al mismo tiempo hay una
interpretacidn global de la que resulta que el porfiriato es un
sistema coherente, estable y unificado, Yy que la revolucidn es
dnica y al mismo tiempo no 1lo es. Es dnica porque es la

‘consecuencia de una crisis politica vy, por lo tanto, en ese
sentido hay revolucioén porque hay hundimiento de 1la legitimidad
del porfiriato. €s totalmente diversa porque, cuando desaparece
esa legitimidad que daba coherencia a todo un conjunto
extremadamente heterogéneo, toda la diversidad regional estalla

produciendo tantas revoluciones como regiones humanas, como



comarcas, como relaciones de fuerza locales existen en México."?

Como: 'ya“ se :ha

plicado el “tema del Porfiriato y 1la
Revolucién Meszicana en el Istmo, ha sido abordado con el fin de
resratar la especificidad. de estoe procesos en  esa regién. para
elle hemos partido. del andlisis general de las condiciones
nacionales del porfiriato y de las que dieron origen a la
revoblucion, para de esta base avantar hacia las condiciones
particulares de Qaxaca v el Istmo, desde los puntos de vista
social econdmico y politico.

Se trata de observar coio el proyecto modernizador de la
economia incidié en el Istmo, cdmo las disputas politicas
nacionales se reflejaron en Oaxaca y Jduchitan, de qué forma se
aplicd la legislacion mediante la cual se aspiraba a modernizar
las estructuras econdmicas el pais.

También se retomaron cuestiones especificas de la situacioen
istmefa, como el caciguismo politico de Jos¢ F. Gomez, el
separatismo, que consideramos podian ayudar a mejor comprender.
estos fendmenos.

En resumen la idea era partir de lo general a lo particular,
de to cimple a lo complejo, del contexto nacional al regional,
t-atando de rescatar y comparar la especificidad istmera.

En ese sentido esta investiqSCion pretende analizar como se
habia dado el Forfiriate en el Istmo de Tehuantepec, en términos
econdmicos, cémo el proyecto modernizador porfirista habia

2Guerra., fFrancois—Xavier. "Teoria y Métodos en el andlisis
de la Revolucién Mexicana" en Revista Mexicana de Sociologia.
México 198%9. N.2.
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modificado la estructura agraria, los cultivos, las relaciones de
produccidn, de qué manera habian contribuido a esto la
construccion de vias de comunicacién y una cuidadosa egtructura
legal.

También se analizan las relaciones politicas y sociales gque
derivaron del porfiriato, agui fue necesario observar las
disputas por el poder nacional que se trasladaron a Oaxaca y al
Istmo de Tehuantepec, vy de;erminér como se originaron los grupos
politicos locales, de que manera se relacionaban con sus
equivalentes nacionaies y qué interés tenian, asimismo fue
necesario acotar el surgimiento de nuevos grupos sociales y su
incidencia en la sociedad porfirista.

Al estudiar 1la formacién politica y econémica del Istmo.
aparecieron una serie de cuestiones especificas a esa regidn,
tales como la tradicion de lucha de las comunidades istmefas, el
caciquismo politico Qque ahi ejercia el Lic. José F. Gémez, el
sentimiento separatista istmefo con respecto a Daxaca, elementos
todos ellos que adhieren un tono especifico a la revolucioén
istmefa y sin los cuales estar(é incompleta 1la exkplicacién de
este proceso.

Conocer la estructura particular del porfiriato y de otros
elementos especificos de 1a formacién socio—econémica istmeRa,
son fundamentales para entender plenamente 1las causas vy
caracteristicas de la revolucidn.

Solamente conocienda la particularkdad istmefa vy suU

interrelacidén con el devenir nacional, se puede comprender 1los
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procesos del porfiriato y la revnlucioﬁ en el Istmo.



El Porfiriato.

I-La Estructura Econémica.

En 1877 Porfirio Diaz, el gqran caudillo emergido de 1la lucha
contra la invasidn francesa, asumiria el poder nacional para no
dejarlo sino hasta 1911 (sin contar claro estd el periodo de su
compadre Manuel Gonzdlez), en gue derrocado por un movimiento
revolucionario se vio obligado a‘dejar el pais.

Durante ese periodo conocido como porfiriato, Diaz fue
cambiando el rostro del pais en funcién de un proyecto claro y
bien definido en pro de la modernizacién econdmica de México.
Esta modernizacién implicaba el desarrollo de formas de
produccidén tecnificadas en el campo, la industrializacién en el
pais, la creacidn de vias de comunicacién a fin de crear un
mercado nacional vy la integracidén de la produccién nacional al
mercado internacinnali asi como la promocidan de las inversiones
extranjeras,

La modernizacién propiciada durante el porfiriato debe ser
entendida también como un proceso tendiente al desarrollo
nacional del capitalismo, a 1la instauracidn predominante de éste
y a la integracidn a ¢l de todas las formas precapitalistas y
periféricas, ya de por si subordinadas.

Demasiado conocidos son los logros, en ese sentido, del
sistema porfirista, incluso sus detractores han tenido que
reconocerlo. Amplias son las referencias gque establecen 1las

diferencias entre el México “antes" y el México "después" de
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‘Diaz.

Sin embargo a pesar del tiempo tenido y la persistencia en la
aplicacién de este proyecto, la mode?nizaciOn en México no se dio
sino de forma parcial y desigual, Algunos estados vy regiones del
pais se integraron mds y mejor a este plan. En algunas partes se
desarrolle 1l1a industria, en otros se empezé a utilizar la
tecnologia moderna en el campo produciendo cultivos para el
mercado internacional, algunas regiones se integraron mediante
los ferrocarriles, panacea del porfiriato, a esos mercados, y el
capital exztranjero se instaurd selectivamente en algunas esferas
de la produccién. '

Fero paralelamente permaneci® un México indio, campesino,
incomunicado, sin derrama econdémica, originando un pais desiqual,
diverse, distinto entre si,

Este desarrpllo desigual se habia originado también en base a
elementos de diversidad en la formaciéen socio econdmica e
histérica regional de Méuico, surgidas en la Reforma, la Colonia
e incluso en 1la época prehispanica. Debemos considerar que en
mucho 1la explicaciéen de 1la Revolucidén se encuentra en la
formacidn especifica de cada regidn.

‘ Sin duda las causas mas inmediatas a la Revolucidon de 1910 se
localizan en el porfiriato, de ahi 1la pertinencia de estudiar
este sistema por lo menos desde el punto de vista econémico vy
politico. Conocer estos ejes conduciran inevitablemente a conocer
los origenes de la revolucioén.

Una vez impuestos de 1a necesidad de estudiar el sistema

14



porfirista, me parece que focalizar este en el estade de Oaxaca y
mads especificamente en la reqidn del Istmo de Tehuantepec, es
fundamental no sdélo para conocer las causas particulares, la
especificidad propia del caso Juchitdn sino también para tener un
punto de referencia con respecto a las grandes causas nacionales.

Como ya se menciond el México que se desarrolld durante el
porfiriato fue desiqual, contrastado vy diverso. Si consideramos
que la formacieén econdmica, de un pais o de una regidon, es una de
las grand‘es "explicadoras” {(aunque no la uvnica) de las causas de
la Revolucion, me parece fundamental establecer cual es
especificamente esa formacién econémica.

Estos dos aspectos de la formacidn econémica (su causalidad
indiscutida del movimiento revolucibnario, vy su diversidad a lo
largo del pais) adquieren especial relevancia en el estudio de un
fendémeno social como la Revolucién Mexicana, que ha sido abordado
desde parametros generalizadores que evidentemente han impedido
tocar todos los miltiples relievesly aristas que tiene este gran
tema.

Tales limitaciones han sido seRaladas y subsanadas, al menos
parcialmente, por los estudios mas recientes de ia Revolucidén, 1o
cual ha sido extensivo para las investigaciones referentes al
estado de Daxaca.

Asi observamos que durante mu:hb tiempo 1o0s estudios sobre el
porfiriato 'y la revolucidn partian del supuesto de que el México
porfirista se erigia sobre la explotacién del campo,

estableciendo gue la forma fundamental de posesién de la tierra
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era la hacienda de gran extensién y con relaciones de produccidén
basadas en la explotacién intensiva de peones acasillados Y
endeudados. Este cuadro se basaba sobre todo en las
caracteristicas del norte del pais o bien del estado de Morelaos
en donde ciertamente las haciendas eran enormes o bien donde se
daban enfrentamientos con las comunidades indigenas por la
posesion de la tierra.

Sin embargo algunos estudios modernos que profundizaron en el
estudio de 1a hacienda, determinaron que existia wna amplia
variedad de estas, en funcién de maltiples factores como su
extensién, tipo de cultivos, relaciones | de producci 6n,
comercializaciéon, etcétera, lo que ha hecho pensar en las
limitaciones de 1las interpretaciones basadas en el modelo

"nortewo”.

i.1- Estructura Econdmica de-Daxaca y el Istmo.

En el caso especifico de Oaxaca, William B. Taylor publicde en
1972, su estudio Landlord and Peasant in the Colonial Caxaca,
esta investigacién ahondaba en las formas de propiedad de la
tierra en el Valle de Daxaca. Los resultados arrojados por este
trabajo demostraron de forma contundente las diferencias entre el
"modelo nortefo” y las formas de propiedad territorial del centro
de DOaxaca. Taylor incidia de esta manera en la necesidad de
emprender investigaciones enfocadas a rescatar la especificidad
en las formas y relaciones de produccién en un estado o regidén

determinados.
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Siguiendo en esa linea es necesario hacer notar gque las
diferenciaciones de 1la hacienda oaxaquera Sse presentan no
solamente en referencia al modelo nortefo, sino también dentro de
la entidad. Aqui entran razones de orden geografico. Oaxaca es un
estado en el que existen plenas diferencias orograficas,
climdticas, etc. entre las siete regiones que lo conforman. Esto
ha propiciado gue dentro del Estado se den distintas formaciones
socioeconémicas de manera que no es 1o mismo hablar de la Mixteca
y el Valle, gque de la regidén de Tuxtepec o del Ilstmo. -

Todo 1o anterior obliga a plantear una serie de interrogantes
alrededor de las formas de produccidén que se dieron en Oaxaca y
en el Istmo para saber =i la hacienda era la forma predominante
de posesion de la tierra, que caracteristicas tenia la hacienda,
que tipos de cultivp se realizaban vy hacia donde se orientaba la
produccion. Pero también es importante determinar el papel de las
comuni dades indigenas, de la pequera propiedad, 1la influencia
del ferrocarril y en general de todas las instancias econdmicas

que determinaron un entorno econdmico especifico.

Tradicionalmente se ha pensadn, Yy asi 1o consideraban 1los
estudios histdéricos mAs tradicionales, que la economia de Oaxaca
era atrasada y estancada. Sin embargo Wltimamente se ha probado
que esta aseveracidén es s6lo una verdad a medias. Un indicador a
considerar, uno de los mds ponderados durante el porfiriato, es
el de la inversién extranjera.

A principios de siglo Oaxaca era el quinto 1lugar en todo
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México, con mads inversiones estadounidenses, y el primero en la.
regién sur. La inversién norteamericana se vertia sobre todo en
la agricultura y después en la mineria, mientras que en la
industria s6lo tres firmas americanas laboraban en el estado, una
manufacturaba medicinas, otra aguardiente y 1la tercera era una
planta pépcesadora de azdcar, apenas en construccidén. Hacia 1902
la inversién norteamericana ce vertia en un 78% sobre 1la
agricultura y un 21% en la mineria.'

En 1o que se refiere a la industria, otras empresas AQue se
crearon fueron algunas industrias pequeﬁas_ de vidrio, jabones,
cerveza, cigarros, textiles, etcétera.

La mineria tendria un “boom" a partir de 1892 y hasta 1911
sobre todo en la regién de los Valles Centrales. Esto explica que
entre 1902 y 1907 se recibieran diez millones de délares de
inversién extranjera, mientras se construia a las afueras de la
ciudad la fundidora mds grande y moderna del pais. Para 1910
habria, tan s6lo en Ios Valles Centrales, 40 empreaesas
norteamericanas. *

fPor otra parte se habian construido algunas vias de
ferrocarril, especialmente el de Tehuantepec y se contaba con el

puerto de Salina Cruz como salida comercial al extranjero.

' Consultar: Romney Barnard, Joseph. @American Interests in

Mexico Development and Impact during the Rule of Porfirio Diaz
1876-1911. Utah University 19&9, p.127.

? Chassen Lépez, Francie R, "Daxaca: del porfiriato a la
revolucion 1902-1911" en Revista Mexicana de Sociologia, abril-
junio 1989, México;i y Chassen, Francie R. y Héctor Martinez. “El
Desarrollo econémico de Oaxaca a finales del porfiriato" en
Revista Mexicana de Sociologia enero-marzo 1986, México.



Aunque en 1os finales del porfiriato se habia dado uni mayor
1ndu§triallzacion e inversion de capitales nacionales Yy
extranjeros, Oaxaca estaba lejos de alcanzar 1los niveles de
estados como Veracruz, de los estados nortefos o de la capital

del pais.

1.2 La Estructura Agraria.
Durante mucho tiempo la economia oaxaquefa estuvo basada en la
explotacion de la grana cochinilla y la mineria, compleémentada
por el comercio. Al terminar o disminuir el "boom" econémico de
estas empresas, la oligarquia oaxague®a buscéd ExplntaF otra
fuente que la proveyera de nuevas ganancias, encontrdndola en 1la
agricultura, pero desde luego no en la tradicional dirigida al
autoconsumo, sino en la comercial orientada a la exportacidn.

Esto tenia que ver con un fendmeno de expansien del
capitalismo mundial, Que como sistema en pleno desarrollo
requeri{a ahora exportar capitales, obtener recursos y materias
primas de los paises menos desarrollados, ampliar sus mercados e
integrar sus economias. Por su parte México también desarrollaba
formas de produccién cada vez mas modernas, mas integradas al
mercado mundial, resultado de una dindmica de modernizacioén
prnpia,vimpulsada por el proyecto porfirista.

En Oaxaca. estas cuestiones de mercado vy desarrollo
capitalista fueron conformando, en el campo, dos tipos de
economia, una tradicional orientada al autoconsumo, en zonas

densamente pobladas (Los Valles Centrales, la Sierra Juarez y la
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Mixtecal), y otra, comercial dirigida - al comercio . exterior,
modernizada en su explotacién (en la CaWVada, Tuxtepec, La Costa y

el Istmo).

1.2.1 La Hacienda Oaxaque¥a y sus diferencias con las haciendas
de otras regiones.

Hemos partido del - supuesto de gque eiistieron diferencias entre
las haciendas oaxaquedas y las norteifas o las del centro, en
. funcién de sus extensiones, cultives vy relaciones de produccion.
Por 1o tanto seria esclarecedor determinar qué y como eran las
haciendas.

Este punto lo hén determinado con precisidén Juan Felipe Leal
y Mario Huacuja, en su ya imprescindible estudio sobre haciendas.
Ahi afirman que 1a hacienda es una propiedad rastica, "que cumple
con un ccnjuneo especifico de actividades econdmicas—agricolas,
ganaderas, mineras, manufactureras; gque ccntienen.una serie de
instalaciones y edificios permanentes; gqQue cuentan con una
administracién y una contabilidad relativamente complejas; que
muestra un cierto grado de independencia frente al poder pablico,
y que se funda en el peonaje por deudas, para el desempero de sus
funciones."?

Dependiendo de la .rEQSOn, el tipo de produccién y cultivos,
se fueron formando distintos tipos de hacienda. Esta situacidn se
dio Ehv gran medida por la revolucidn liberal vy la instauracioén

3 Leal, Juan Felipe y Mario Huacuja R. Fuentes para el
estudio de 1la hacienda en México: 1856-1940. p.7; UNAM, México
1976,
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del porfiriato que propiciaron la construccién de obras de
infraestructura -sobre todo de comunicacién-, el uso de mayor
tecnologia, la expansién del mercado interno e integracién al
externo. De esta forma la consolidacion del mercado fue uno de
los principales promotores de cambio en las haciendas.®

Es asi que tenemos una amplia variedad de haciendas, con
distintas funciones y caracteristicas regionales. Asi ohservamos
que "dada su matriz bdsica, la estructura y el funcionamiento de
la hacienda depende del contexto en el gque ésta se halla inserta.
En regiones mineras surgen haciendas orientadas hacia la
produccién de granos carne Yy otros cultivos menores, para
abastecer a las minas enclavadas en su propio contorno (...) En
regiones aledafas a los centros wurbanos aparecen haciendas
cerealeras y ganaderas, estrechamente ligadas al mercado que
representan dichas villas vy ciudades. En las zonas distantes vy
periféricas se instalan bhaciendas ganaderas, que ademas de
 producir pieles Yy carnes para mercados lejanos, cultivan la
tierra para abastecer a 1la poblaciéen en ellas - residente; en
regiones tropicales se establecen haciendas—-plantaciones Y
haciendas-ingenics, y en el 1lejano norte se erigen haciendas—

presidios y haciendas-cuarteles, para resguardar la frontera de

* En ese sentido Arnold Bauer afirma: "From approximately
1870, a much stronger market was the main force for change in the
internal organization of the hacienda system. As demand rises for
comodities and then for land and labor, usually through some sort
of family-size rental scheme and toward wage labor" en el
articulo "Rural workers in spanish America: Problems of peonage
and oppression”. en The Hispanic American Historical Review.
P.50, vol.5%, N.1, Duke University 1979.
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los indios ndmadas."®

De acuerdo a sus relaciones de produccidn las haciendas
pueden ser divididas en tradicionales, ubicadas
"fundamentalmente, en los estados de Oaxaca, Chiapas, Guérrero,
‘Jalisco, Michoacdn y 2acatecaz. En lo esencial, su produccién se
destina al autoconsumo y, en grado muy menor, al micromercado; su
técnica agricola es rudimentaria; el nuicleoc de su mano de obra
estd constituido por peones endeudados y sus propietarios, aunque
localmente poderosos, apenas si llegan a tener influencia en los
gobiernos de sus respectivas entidades federativas.”®

Otras eran las hacierdas transicionales, “dispersas por todo
el pais, pero tienden a localizarse en el centro de México. Se
trata de regiones en las que la apertura de nuevas vias de
comunicacién, con la consecuente ampliacidn de mercados, da lugar
a una lenta transformacidn de 1os métodos de cqultivo y de las
relaciones de trabajo, limitados en su evolucioén, no obstante,
por el cardcter relativamente modesto de los capitales de sus
propietarios. En las ‘haciendas transicionales® puede observarse
ya una pérdida relativa de importancia del sector de minifundios
y del trabajo endeudado, asi{ como un incremento correlativo del
sector bajo contrpl directo de la hacienda y del trabajo
asalariado libre, generalmente, estacional.”?’

Finalmente se encontraban las haciendas modernas,

% {eal, Op. Cit. p.8.
¢ 1bid. p.10
T Ibid. p.10
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caracterizadas "por la especializacion de su produccion; por
estar ligadas a bastos mercados nacionales o internacionales; por
sus inversiones en obras de infraestructura. por el procesamiento
industrial -parcial o total- de su produccién; por su utilizacidn ’
del crédito bancario; por operar conforme a una racionalidad
nitidamente capitalista; por fundarse en el trabajo asalariado
libre, aunque se conserven remanentes de relaciones anteriores;
porgue sus propietarios son, las mas de las veces, empresarios de
la industria, el comercio vy la banca, fre:uenéemente
‘cientificos’. Estas haciendas cuentan con la teécnica mas
avanzada vy frecuentemente integran complejos agroindustriales.
Tal es el caso de las haciendas ganaderas y cerealeras de Sonora,
Chihuahua, Coahuila, Nuevo Letn y Tamaulipas; de las algodoneras
de Mericali y La Laguna; de las azucareras de Morelos, Puebla y
Veracrur, de 1las pulqueras y maiceras -de Hidalgo, FPuebla vy
Tlaxcalay de las cafetaleras de Veracruz y Chiapas (Soconuscol;
de las tabacaleras de Veracruz y Oaxaca; de las lecheras del
Valle de México y de las henequeneras de Yucatan y Campeche.”®

El estudio de Leal y Huacuja es particularmente valioso por
establecer una serie de posibilidades en lo que se refiere a las
haciendas, y determinar sus caracteristicas. Esto ha permitido
ampliar el espectro de las haciendas, rescatar las
particularidades regionales, romper con las geheralizaciones
impuestas a partir de una sola matriz y asi entender mejor las

relaciones de produccidén y sociales gue se daban en cada regieén

* Ibid. pp. 10-11.
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dgl pais.

En  concreto la idea es rescatar la especificidad de las
formas - de propiedad de 1la tierra vy la hacienda oaxzaquefa, y
romper con la interpretacidén emergente a partir del! modelo
norteso.

En el norte del pais 1la hacienda se formé de enormes
extensiones territoriales, sobre esta habia dos factores
principales, uno la constitucién geografica de esas regiones, por
amplisimas planicies en las cuales 1los accidentes geograficos
eran minimosy y dos, la escasa poblacién autdctona asentada en
esos erxtensos territorios; 1os pueblos mesovamericanos habian
paoblado principalmente a partir de la parte central del pais, de
manera que al realizar los espafoles la conquista de esas
regiones encontraron poca cposicidn indigena a la instauracion de
las haciendas. Ahi el problema fundamental era la obtenciéon de
mano de obra por le cual los hacendados se valieron de todos los
recursos (la coaccién abierta, el esclavismo, el endeudamiento,
la reparticidn de tierras) para retener a lops peones.

Daxaca es un caso diametralmente opuesto, cruzado por la
Sierra Madre Oriental y 1ta Sierra del Sur, teniendo costas vy
planicies, presenta una de las geégrafias mds variadas vy
accidentadas del pais. Por otra parte en Daxaca se establecieron
algunas de las culturas mas desarrolladas y antiguas del mundn‘
mesoamericano (mixtecos y zapotecas), de manera que la regién
estaba densamente poblada, aqui el prbblema no era la falta de

trabajadores sino la carencia de trabajadores libres, ya que las
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comunidades ' habian retenido sus propiedades territoriales. Asi
observamos que mientras la hacienda nortefa era verdaderamente
enorme, la paxagquefa tenia de 400 a S00 hectdreas de extensioén y
en ocasiones menos de cien.®

AdemAds durante 1os primeros afios de 1la conquista fue
relativamente poca 1la presencia espafiola, a esto habian
contribuido el exiguo desarrollo de la mineria.'

En otras regiones del pais, especialmente en 1a meseta
central las haciendas habian crecido en detrimento de las
comunidades indigenas, el despojo cumplia una doble funciodn:
aumentar la extensidén territorial de la hacienda vy liberar mano
de obra para que ésta trabajara en la misma hacienda. Daxaca no
se identifica con epse esquema, pues como se comentd l1os pueblos
conservaron sus propiedades reteniendo a sus pobladores, éste es
un factor que se considera para explicar la limitada intervencisn
campesina oaxagueira en el movimiento de 19103 ya que en Oaxaca el
85% de 1la poblacidén rural vivia en 11os pueblos 1libres. Al
estallar la revoluciéon, en algunas regiones de Oaxaca, el

principal problema de tierras se dio entre comunidad contra

* Se puede consultar Katz, Friedrich. La Servidumbre Agraria
en México en la época porfiriana. México 1980.

' "Comp en otras partes de la Nugva Espafa, el interés de
los espafoles por la tenencia de la tierra fue minimo en Oaxaca
durante la primera mitad del siglo XVI. La explotacion de 1la
poblacién indiay por medioco de 1los mecanismos de tributo vy
trabajo, formé 1a base del sistema econdémice regional en 1los
primeros afos." en Chance, John K. Razas y clases en 1la Oaxaca
colonial. México 1982.
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comunidad, v no entre comunidad contra hacienda.'’

Con respecto a 1la hacienda ocaraguefa existen distintas
fuentes y consideraciones, pero éstas'cnn frecuencia varian entre
si, nNo 610 por la fecha, Sino en el concepto de la extension de
la hacienda gque para cada autsr es distinto, asi como el de
finea, rancho, plantacién, etc.

Moisé¢s Gonzalex Navarro ofrece algunos datos scbre 1la
hacienda caxagquefa: "Un total de 202 haciendas, consignadas por
Southworth en 1910 (el censo sefalaba 191), con una extension de
769,830 hectareas, representaban el 8% del territorio de Qaxaca,
con un promedio de 3,811 hectareas cada una. De 10% a mil
hectdreas era la superficie del mayor numero de propiedades -89-,
que representaban el 18% de ese total; en segundo término, 3
haciendas de 40 a 50 mil hectdreas representaban el 17% del
total. Una sola hacienda de 51,000 hectareas vy otra de 77,000

representaban, respectivamente, el 7% vy el 10% de ese total"¥?,

" Kpight, Alan. The Mexican Revolution. p.97,Cambridge
University 1986, Vol.l, y también en "Knight, Alan. "Caudillos y
Campesinos en el México Revelucionario, 1910-1917" en Caudillos y
campesinos en 1a Revolucién Mexicana, D.A. Brading compilador,
México 1985. En cuante a la actividad revolucionaria de los
campesinos David La France dice: "In Oaxaca, peasants generally
were docile because mest land remained part of traditional
village holdings..."” en "Many cases, movements, failures, 1910-
1913". p.26 en Provinces of the revolution. Thomas Renjamin and
Mark Wasserman compiladores, University of New Mexico, 1990. Al
respecto tambien se puede consultar a Waterbury, Ronald.
"Campesinos no revolucienarios. Oarxaca comparada con Morelos en
la Revolucidn Mexicana" en Oanxaca Textos para su Historia, vol.
IV, Margarita Dalton compiladora, Instituto de Investigaciones
Dr. José Ma. Luis Mora, México 1990,

2 en Gonzdlez Navarro., Moisés. "Indio y propiedad en
Oaxaca" en Historia Mexzicana, N.30, HMéxico, octubre-diciembre
1958, p.1B4.
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For su parte Tanpembaun varia un poece  en sus apreciaciones al
decir que en 1910 sélo el 10.7% del territorio oaxaquefo estaba
contenido en propiedades de 5,000 hectdreas o mas'. De
cualquier forma comparadas con las haciendas nortefas, las
oaxaqueias eran casi ridiculas, tan solo en el estado de Morelos
el 38B.5% del territorio era controlado por los hacendados.
Fr'ancis:n José Ruiz Cervantes presenta datos que varian muy
poco, ¢1 anota gue en 1910 las haciendas oaxaqueRNas eran 224 y
que poseian 752,296 hectdreas 1o cual representaba el 8.1%  del
territoriec del estado'. En un trabajo posterior el mismo autor
muestra las siguientes relaciones: "De la cantidad total, mas del
607 de las propiedades en cuestiéon —i3B en numeros absolutos— se
agrupan entre lps diez y las mil hectareas, lo gque en términos de‘
extensidn apenas si supera el &40% del total; el 26% -58
haciendas- se ubican entre el millar y cinco mil hectdreas, lo
que significa un 18% del total de hectareas registradas, mientras
el restante 12% -29 haciendas- comprende propiedades 'que pueden
considerarse como grandes, Ya que el rango va de los cinco
millares hasta los ochenta, 1o cual traducide a superficie

representa algo mds del 75% de la tierra comprendida.™ '*

3 Tannembaum, Frank. The Mexican Agrarian Revolution,
Washington 1930.

“ En Ruiz Cervantes, Francisco José, La Revolucisn en
Oaxaca. E1 Movimiento de la Soberania (1915-1920). FCE, México
1986.

13 en Ruiz Cervantes, Francisco José. "De la Bola a los
Primeros Repartos". En Historia de la Cuestidén Agraria Mexicana.
Estado de Daxaca. México 1980, p.346.
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Cualquiéra que sea la referencia se observa claramente que en
algunas de las regiones de Oaxaca, sobre tode en el centro, la
influencia de las haciendas fue relativa. lLa posibilidad de
extension de éstas era limitada por la abrupta geografia
oaxaguea por la legislacidn esparola que de alguna forma habia
protegido la propiedad de los pueblo y por la capacidad indigena
para mantener esa propiedad ante los intentos modernizadores de
la Lteyes de Reforma'*. De manera que cuando se presentaron
conflictos agrarios, no necesariamente fueron contra las
haciendas, sino con frecuencia entre los mismos pueblos. Es
pertinente considerar gque en gran parte del estado de Daxaca, la
hacienda no fue la unidad de produccidén mas importante. Incluso
Garner 1llega a afirmar gque: "la hacienda no se puede tomar como
modelo de la tenencia de la tierra o de la produccion agricola en

Oaxaca en visperas de la Revolucioén”, '

1.2.2, La Hacienda en el Istmo.
Sin embargo en el Istmo de Tehuantepec la situacién no era 1la
misma al resto del estado de Oaxaca. A diferencia del resto del
estado, en el Istmo la geografia parecid encontrar un remanso al
accidente orografico, vy ce tendid en 1llanuras amplias, las mas
% William Taylor vya habia sefalado esta capacidad de los
indios del Valle cuando afirmaba: "Indians controlled a
considerable portion of the valley’s pasture as well as its best
farmland”. En Landlord and peasant in Colonial Oaxaca, Stanford
California 1972, p.196.
Barner, Faul H. La Revolucién en la provincia. Soberania
estatal y caudillismo en las montaifas de Qaxaca (1910-1920). FCE,

México 1988, p.37.
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grandes de todo el marquesado. E£sto de entrada cambié todo el
panorama de la cuestion agraria y de la tierra en esa regidén.

En el Istmp el <factor geografico aunado al demografico
permitieron el surgimiento de propiedades territoriales mas
grandes, incluso desde épo:aé muy tempranas. Es asi que las
haciendas mas extensas de todo Oaxaca se encontraban en el ‘Istmo
donde la hacienda como unidad productiva tuvo mas importancia.

En 1la regién de Tehuantepec la concentracion de habitante en
funcidén del territorio era minima, segin el mapa de José
Covarrubias (1907) el Istmo tenia una concentraciénde 1 a 5
habitantes por kildmetro cuadrado, una de 1l1as mas bajas del
pags“. De .manera que cuando scse empezaron a instaurar las
primeras haciendas de espafoles, éstas no tuvieron que luchar
especialmente contra las comunidades indigenas, ni las
comunidades se vieron afectadas por la aparicidn de las
‘haciendas; habia hasta entonces suficiente territorio para ambas
instituciones.

En este sentido es muy enfatico el :nmentario. que hiciera el
propio Porfirio Diaz sobre los reclamos de un hacendado del
Istmo: "...me permito llamar la atenciﬁn del ministro sobre que
en el Istmo no hay bhacendado que pueda reunir 200 trabajadores

porque todos sus habitantes disponen de mas terrenos de los que

% Citado por Gonzale:z . Navarro en "La Vida Social en el
Porfiriato", en Historia Moderna de México. El Porfiriato, vol.
4, p.20, Daniel Cosio Villegas compilador, México 1957.
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se pueden cultivar®,*

La relativa despoblacidén del Istmo y la necesidad de explotar
las riquezas ahi existentes, de tener fuerza de trabajo y de
crear mercados, eiplican los afanes colonizadores de distintos
gobiernos, 1o cual conectaria perfectamente con las leyes de
terrenos baldios.

Tadeo Ortiz, probablemente el primer impulsor de la
colonizacién del Istmo, propondria en funcidén de un estudio muy
detallado, la colonizacion del Istmo, "por estar casi enteramente
abandonado y despoblado”, asimismo el estudio consfideraba los
posibles usos de esas tierra.y sobre todo la forma en que se
habrian de repartir esos terrenos haldios siendo 1los
beneficiarios los militares y 1los capitalistas nacionales vy
extranjeros. ¥

MAds tarde en 1857 se presentaria el proyecto de la ciudad
Comonfort, con el mismo fin de colonizar e incentivar la
capitalizacién del! Istmo.?*

Es as{ que desde el siglo XVI la instauracion de la hacienda
en territorio ocazague’o no fue euxitosa del todo salvo en el

* Memorial presentado a Lerdo de Tejada, turnado a Porfirio
Diaz. Méxzico, 17 de noviembre de 1870, en Carrefc Alberto Ma.
Archivo del General Porfirio Diaz, México:1947, T.IX, pp.49-S0.

* Bases sobre las que se ha formado un Plan de Colonizacién
en el Ysmo de Hoazacoalco o Tehuantepec., México 1823. También se
puede consultar "Decreto del 14 de octubre de 823" en Coleccidén
completa de 1las disposiciones 1legislativas expedidas desde 1la
Independencia de la Republica. México 1876, T.I, pp.682-684.

""Ccmpa#ia oaxaquefa fundadora de la ciudad Comonfort® en
Oaxaca textos para su historia. Margarita Dalton compiladora,
Meéxico 1990,
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Istmo en donde 1las primeras haciendas ganaderas prosperaron. En
este proceso fue definitivo la despoblacion del Istmo, un

fenémeno similar se dio en la Costa.?

1.2.2.1. Las Primeras Haciendas y la Ganaderia.

Aungue al principio hubo pocos conflictos por la tierra, la
regién det Istmp, fue wuna de las que sufrid mads cambios en el
rég?men de propiedad y-las relaciones de produccidn, acelerados
estos procesos por la relativa despoblaciden y 1la extensién
territorial. Esto permit}o el surgimiento de las primeras
haciendas, las ganaderas, y 1los primeros terratenientes, la
iglesia.

La orden de los dominicos se habia instalado en Oaxaca y en
el Istmo se habian convertido en importantes terratenientes; en
el siglo XVI tuvieron cuatro ranchos ganaderos en Tehuantepec y
para el XVIII habian multiplicado sus pusesiones”. El método
para extender sus bhaciendas era facil, dejar que el ganado
pastara libremente sin importarles si éste arruinaba 1os cultivas
de 1los pueblos, hacerse 1os desentendidos si habia reclamos, o
bien declarar que 1los terrenos afectados eran de cofradias. Los
hatos> de ganado eran tan grandes que en 1592 los dominicos

tuvieron que solicitar permiso a la corona para sacrificar mil

M Romero Frizzi, Maria de 1los Angeles. "Epoca Colonial
(1519-1785)" en Historia de la Cuestidn Agraria Mexicana. Estado
de Oaxaca. T.I, p.128, México 1988.

3 rhid. p.157.
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cabezas de ganado gue molestaban a los pusblos y vecinos.?*

Esta situacidn desde luego crearia enfrentamientos entre los’
pueblos y la iglesia, alqunos. casos de los que se hablard mas
tarde fueron los de 1736 entre la comunidad de Juchitan vy los
sacerdotes de Tehuantepec™, en 1762 se darian ' reclamos
similares de 1los zogues de Zanatepec, Niltepec y Tapanatepec.
Esto marca otra diferencia entre el Istmo y el resto del estado.
En el Istmo 1los indios no habian sido tan exiteosos en la defensa
de sus tierras, originado esto por una mayor veracidad del
sistema hacendario; es asi que mientras en el resto el estado las
disputas por tierras generalmente se daban entre pueblos, en el
Istmo vy la CaRada también se daba entre pueblos y la propiedad
espafola.

Otro de 1los principales hacendados en esa época ?ue Hernan
Cortés, que como Margués del Valle poseia grandes extensiones de
tXE(ras ' en Daxaca, el conqui stador a través de sUS
administradores habia logrado tener varias haciendas ganaderas,
este negocio fue retomado después por sus herederos.

"Sd4lo 1t aWos después del establecimiento del marquesado, las
cifras de ganado recientemente introducido eran impresionantes:
13,700 ovejas, 700 vacas, 180 caballos, 1,242 mulas, burros y

yeguas. En eze tiempo, el ganado que no se necesitaba en ninguna

M yer Zeitlin, Judith Francis. "Ranchers and indians on the
southern isthmus of Tehuantepec: Economic change and indigenous
survival in colonial Mexico", en The Hispanic American
Historical Review. Duke University 1989, p.29.

M yer AGN Ramo de Tierras, vol. 578, Exp. &, Fojas 53.
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otrai parte del margquesado se vendia en Guatemala o en otros
mercados?, Para 1556 las estancias de Tehuantepec tenian mds de
12,000 cabezas de ganado. “Algunos animales se mandaron al
mercado de Oanaca, donde el marqués tenia un monopolio de 1las
carnicerias de la ciudad. Muchas tuvieron gque ser sacrificadas
localmente debido al dafo que las manadas poco atendidas estaban
causando a las milpas y poblados indigenas vecinos,"¥

fPero el mayor crecimiento de las propiedades privadas sucedid
entre finales del siglo XVI y principios del XVIl. Entre 1556 y
1634 mas de 200 sitios fueron entregados o solicitados por
particulares. "Ciento veintiuno de éstos eran estancias para
criar caballos burros, mulas o ganado vacuno, y 41 *ueéon
designados para ovejas o cabras. Cuarenta y tres y media
caballerias o tractos agricolas fueron solicitados vy las
restantes peticiones no especificaban un uso eventual."™ Para
el tiempo en que se concedid la Gltima merced, en 15634, un total
de 4,000 kildmetros cuadrados de territorio en el sur del Istmo
habian sido cedidos a manos espafolas."?

Aungque muchas de las tierras concedidas a 1los espaifoles,

estaban desocupadas, la dispersidn -seguramente intencional- del

" Zeitlin: 1989, p.22.

* Ibid. p.23,

* Ibid. p.25.

* 1pid. p.28. Al respecto Romero Frizzi sefala: "El ganado
mayor se reprodujo sobre todo en el Istmo, en la Mixteca de la
Costa y en el Valle, que fueron las zonas de mayor desarrollo de
la economia espafola". Romero Frizzi Op. €Cit., p.141.
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ganado, afectd a las comunidades. Desde 1554 se registraban
quejas en ese sentido de 1las autoridades indigenas de
Tehuantepec, y entre 1590 y 1650 hubo por lo menos otras ocho
demandas contra las haciendas ganaderas.?

€Con el tiempo la actividad ganadera fue menguando, las

enormes ganancias provenientes de la grana cochinilla y el afil,

primero, vy 1los cultivos tropicales después, hicieron que la

34

inversién en la ganaderia disminuyera aunque siempre fue
importante en la economia istmefa. Por ejemplo hacia 1860
Alejandro de Gyves habia establecido fincas ganaderas en los
terrenos de Guichicovi, para 1890 la ganaderia habia producido en
Tehuantepec {35,818 pesos de los cuales 81,540 correspondian al
ganado vacuno, mientras que ese mismo afo en Juchitadn 1la
produccidn ganadera ascendid a 73,220 pesos de los cuales 55,787
provenian del ganado vacuno.™

Purante el porfiriato la regién del Istmo junto con las de
Jamiltepec y Tuxtepec eran las mas importantes para el ganado
hayor en el estado de Oaxaca. En 1los municipios  juchitecbs de
Ixhuatdn, Niltepec, Ixtaltepec y Tapanetepec se criaban tanto
ganado mayor como menor. Las mayores haciendas dedicadas a la
cria de ganado vacuno eran en Ixhueatan: Las Conchitas (1,225

hectareas), Xooapa (1,225 hectareas), La Isla (1,755 hectareas) y

3 Zeitlin:Op. Cit., p.32.

3t yer carta de Ana G. viuda de De Byves a Porfirio Diaz, 14
de julio de 1895, ARCh Caja 11, Exp.149, Docs. 64-67. En cuanto a
los dateos de ingresos por explotacién ganadera ver: Velasco,
Al fonso Luis. Geografia y Estadistica de la Reptblica Mexicana.
T.1X, México 1891 p.202. .



Poxo San Juan (1,600 hectareas); en Niltepec: San Vicente
Chocolate (4,000 hectdreas), San Juan Viejo (4,000 hectdreas),
Los Organos (%,714 hectareas); en Ixtaltepec: La Chivela (29,000
hectareas); en Tapanatepec: BGuadalupe (4,049 hectdreas) y Santa
Efigenia (4,049 hectdreas). No obstante estos datos la actividad
ganadera no adquiridé en el Istmp, comparativamente, la

importancia gue tuvo en otras regiones del pais.®®

1.2.2.2 La Hacienda Porfiriana, 1los cultivos comerciales y la
inversién extranjera.

Durante mucho tiempo la economia opaxaguefa se basd en 1la
exportaciéon de los tintes de grana cochinilla y el aRil, los
:ﬁales tuvieron su auge entre 1750 vy 1820, sin embargo estos
cultivos tendieron a menguar al caer los precios internacionales
hacia 1850%. Con la instauracidén del porfiriato y sus politicas
modernizadoras y con la expansion de los mercados internacionales
iniciada a principios del sigleo XIX, se empezsé a estimular 1la
inversién en prn&uctos agricolas tropicales y subtropicales de
exportacién, ahi parecia estar la nueva fuente de riqueza y hacia

alld se dirigié 1la inversién de capital, tanto nacional como

3 Chassen, Francie. Oauaca del Porfiriato a la Revolucién
1902-1211. México 1986, pp.124-125,

¥ E1 viajero alemdn Muhlempfordt en su acucioso registro
spobre QOaxaca, alrededor de 1828, sefalaria: "El cultivo del
nopal, la cria de la cochinilla y los preductos derivados de los
mismos, contindan siendo 1la principal fuente de ingresos para
este Estado", mientras comentaba que para la .economia istmeRa
eran bAsicos ambos cultivos. Muhlempfordt, Eduard.Ensayc de una
descripcidn fiel de la repdblica de México, México 1993, p.1é6.
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extranjero.

fAs{ se empezd a cultivar prAdcticamente por todo el estado
cultivos como café, tabaco, cafWa de azlcar, platano, citricos,
etcétera, vinculados directamente al mercado mundial.

El cambio de estrategia econdmica, ahora adecuada a los
nuevos requerimientos del mercado internacional, implicd no sélo
un efecto en la agricultura -—aungque se conservaron los cultivos
tradicionales de maiz y frijol— sino también en la inversioen de
capital extranjero, en las relaciones de produccion »y en la
pFDpiEdad de la tierra.

En algunas partes, como en las haciendas tabacaleras, se
tecnificéd la produccién y la inversién extranjera fue intensa,
csobre todo en las entonces prddigas tierras tropicales del Istmo.

As{ observamos que en 1899 se habia constituido la
Tehuantepec Mutual Planters Co. gue sembraba caRa, tomate y
platano. Para 1904 esta compafia exportaba tomate a los Estados
Unidos. y ademas habia sembrado 810 hectareas de cafa de azicar.y
370 de naranja.

Otra compaiia era la Ubero Flantation Company, esta compafia
de Boston tenia un capital de 250,000 ddlares invertidos en el
Istmo; otra inversion importante era la de la Isthmus Plantation
Association, con capital proveniente de Milwaukee Wisconsin, y
establecida en el Istmo en 1892, en 1901 esta comparia tenia en
su plantacién 20,000 cafetos, 45,000 Arboles de hule, 25,000 de

vainilla vy 28,000 de :A:ao. sobre una propiedad de '4,000



Vﬁectéreas.“

También en 1899 se habia fundado la compaRia cafetalera The
Qaxaca Coffee Culture con un capital de 125 mil délares. En 1902
las inversiones nnrtéamericanas' ascendian a 10 millones
setecientos mil ddélares y el cultivo del hule era el mas
importante. Entonces dos companias de Chicago poseian
réspectivamente mil y tres mil hectadreas. En 17906 dos compadias,
una de Illinois y otra de Oklahoma compraron 24 mil hectareas ,
mientras que la Vista Hermosa Sugar and Mercantile Company con
una inversién de 24 mil ddélares en el cultivo de 1la cafa de
azucar, pasé de tres mil a 10 mil thectdreas, al extender sus
plantaciones al café y al hule.*®

Ademds de 1los norteamericanos habia otros extranjeros que
poseian haciendas en el Istmo como Esteban Chapital, Julio
Liekens, la familia de Gyves, los descendientes de Roberto
Maqueo, aunque todos ellos ya estaban avecindados en Daxaca.

El mercado internacional y la inversion extranjera fueron dos
factores externos que marcaron de forma determinante la nueva

estrategia econdmica en Mékico, y particularmente en Oaxaca y el

* Chassen, Op. Cit:1986, pp.120-1213 también se puede
consultar Chassen, Francie vy Héctor Martinez. "El Desarrollo
econdmico de Oaxaca a finales del porfiriato” en Revista
Mexicana de Sociologia. Enero-marzo 1986.

33 En Nicolau D'Olwer, Luis. "Las Inversiones Extranjeras"
en Historia Moderna de México. Daniel Cosfio Villegas compilador,
México 1965, p.1109.
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hectaAreas. ™
‘ También en 1899 se habia fundado la compaRia cafetalera The
Oaxaca Coffee Culture con un capital de 125 mil délares. En 1902
las inversiones nnrtéameri:anas' ascendian a 10 millones
setecientos mil délares y el cultivo del hule era el mas
importante. Entonces dos compaiias de Chicago poseian
réspectivamente mil y tres mil hectdreas. En 1906 dos compaRias,
una de I1linois y otra de Oklahoma compraron 24 mil hectareas ,
mientras que la Vista Hermosa Sugar and Mercantile Company con
una inversion de 24 mil délares en el cultivo de la cafa de
azlcar, pasé de tres mil a 10 mil hectareas, al extender sus
plantaciones al café y al hule.®®

Ademds de 1los norteamericannos habia otros extranjeros que
poseian haciendas en el Istmb como Esteban Chapital, Julio
Liekens, 1la familia de Gyves, 105 descendientes de Roberto
Magquen, aunque todos ellos ya estaban avecindados 'en Daxaca.

El mercado internacional y la inversioén extranjera fueron dos
factores externos que marcaron de forma determinante la nueva

estrategia econdmica en México, y particularmente en Oaxaca y el

3% Chassen, Op. Cit:1986, pp.120-121; también se puede
consultar Chassen, Francie y Heéctor Martinez. "El Desarrollo
econdémico de Oaxaca a finales del porfiriato" en Revista
Mexicana de Sociologia. Enero-marzo 1986.

B En  Nicoiau D*Olwer, Luis. "Las Inversiones Extranjeras"
en Historia Moderna de México. Daniel Cosio Villegas compilador,
México 1965, p.1109.
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Istmo.»

Ahora Da%aca aunque conservaba pDr-una parte sus cultivos
éradiciunales (las comunidades seguian cultivando maiz y frijol).
por ‘otra iniciaba un proceso de integracidén al mercado. Asi
Oaxaca se  convirtid por regiones en un estado productor - de
materias primas de exportacioén.

for otra parte no obstante que 1la cechinilla y al avil no
tenian tan buena demanda internacional debido al derrumbe de
precios, en el Istmo se siguid cultivando. Por ejemplo Francisco
Dubois poseia la hacienda de afil Santa Cruz, en Tehuantepec, en
1B44 habia sembrado S00 acres obteniendo 1,800 libras, para el
afo siguiente aumentar a 700 acres cultivados, hacia 1890 seguia
giendo una de las principales fuentes de ingresos en la economia
istmefa, ese afo la preduccidn agricola de Tehuantepec habia
producido 349,666 pesos de los cuales 25,740 provenian del afil,
mientras que en Juchitdn eran 322,522 pesos de 1los cuales 53,220
se originaban en el amril.¥

El cultivo mas importante en la economia oaxaquéﬁa durante el

porfiriato fue el café, en este producto altamente redituable por

% Alan Knight menciona que respondiendo a 1la demanda
interna y externa, la agricultura mexicana crecid en un 2t7% entre
1877 vy 1907 sobresaliendo desde 1luego los productos de
exportacién: henequén, frutas tropicales, hule, café¢, tabaco y
algodén., en The Meuwican Revolution, pp.80-B1. Lo mismo sefala
Friedrich Katz en La Servidumbre agraria en México en la época
porfiriana. México 1991, p.25.

37 Ver Memorial presentado a Lerdo de Tejada y turnado a
Porfirio D{az, en Carrefo Op. Cit., T.IX, pp. 49-51; vy Velasco,
Alfonso Luis, Geografia Estadistica de la Repubhlica Mexicana.
T.1X, México 1891.
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los precios internacionales, se dieron inversiones tanto de
mexicanos como de extranjeros (americanos Yy alemanes
badsicamente). En el Istmo este cultivo no se desarrollé
dem;siadn, aunque en la Chinantla habia varias fincas
cafetaleras, algunas de ellas con tecnologia traida de Estados
Unidos, entre los productores se encontraban Gillow y Porfirio
Diaz.™

El cultivo del café empezd a extenderse a partir de mediados
del siglo XIX y mantuvo su mayor crecimiento entre 1868 y 1892
alcanzando su maximop nivel en 1895, aRo en que los precios
empiezan a caer drasticamente infringiendo un golpe a la economia
oaxagueXa’. Aqui es importante sefalar que Caxaca era el
sequndo estado mAs productor de café en 1a Republica Mexicana,
sdlo atras de Veracruz* Y que los municipios mas proauctores
de café eran Pochutla, Teotitlan y Tuxtepec. No obstante la caida

de los precios del café, el gobierno estatal seguia apoyando este

» Esparza, Manuel . *Los indios Yy la burguesia
terrateniente” en Oaxaca textos de su historia. T.IV, M. Dalton
compiladora, México 1990, p.33.

3* Una prueba del vertiginoso crecimiento en el cultivo del
café es el comentario de Mulempfordt en 1824:"El cafeé de
excelente calidad, casi similar en todos 1lops aspectos al de
Orizaba y Cérdova, se cultiva en los Departamentos de Zoochila y
Jamiltepec. Sin embargo, su demanda en el Estado es reducida,
ademds de faltar también 1los medios necesarios para su
exportacién, por lo que sélo algunos particulares se dedican a su
cultivo por propio gusto.® Muhlempfort Op. Cit., pp. 14-15.

* ver Anuwario Estadistico de la Repoblica Mexicana.
Secretaria de Fomento Colonizacién e Industria, México 1901. En
la versién de este anuario referente a 1900, (Qaxaca aparece en
tercer lugar atras de Veracruz y Chiapas.
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cultivo. %

7El efecto de los precios del café sobre 1la economia mexicana
Y oaxaquefa se puede resumir asi: "México contribuia
aproximadamente con un 2% de las eiportaciones mundiales de este
grano, el cual representaba a grosso modo entre el 4% y el 6% de
su propia exportacién total. De manera que la oferta mexicana del
café ejercia muy poca influencia sobre el mercado exterior, pero
en cambio los precios a que se vendia en ¢l adquirian un amplio
signiéicadu interno.”*? ’

La cafa de azdcar fue otro de los productos que apuntalaba la
economia caxaque®a. La cafa se cultivaba en Oaxaca desde hacia
mucho tiempo pero nunca en gran escala, incluso la produccién
caxagqueia era minima comparada con 1la nacional, e inclusoA
relacionada con el estado de Morelos, el mayor productor
nacional. As{ ohservamos que en 1901 la produccidén nacional era
de poco mAs de 68 millones de kilogramos, mientras que la de
Darxaca era de 1,346,146 kilogramos ubicdndose en el décimo lugar
nacional. Sin embargo la produccién de azdcar era muy importante
para el lstmo, las mayores haciendas azucareras de Daxaca estaban

ahi, y la mayor produccién de azacar del estado provenia de

# yer carta de Martin GonzAlez a Rafael Chousal, fechada el
22 de octubre de 1894, donde dice:"desde que vine a hacerme cargo
del gobierno, he dedicado toda mi atencién en asuntos de terrenos
cafeteros”. ARCh Caja 14, Exp. 166, D.4és.

" Rosenzweiq Hernandez, Fernando. "Las exportaciones
- mexicanas de 1817 a 1911" en Historia Mexicana, N.35, enero-marzo
1960, p.A4o01.
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Tehuantepec. *?

De hecho la mayor propiedad de todo el estado, el Ingenio de
Santo Domingo, de 77,500 hectireas, estaba en el istmo y producia
azucar, l1a dueia de esta propiedad, Matilde Castellanos, también
poseia la Hacieﬁda de 1la Venta de 41,000 hectdreas destinadas
tambidén al cultive de la ca¥a. Inclusive muchas de las fincas
istmefas habian orientado su produccidn hacia la cara.*

Otros productos que eran importantes para la economia istmefa
-eran el arroz, citricos y platano, aunque los datos de produccién
de QOaxaca no eran signifiéativus comparados con los totales
nacionales, sequn se desprende de! Anuario Estadistico de 1901.
El Istmp por su parte exportaba a los Estados Unidos, citricos y
plAtanos, y era, especialmente el distrito de dJuchitdn, un buen
productor de arroz ya que practicamente la mitad de la produccién
oaxkaguefa de este grano se cultivaba en Juchitan, aunque los

estados mAs productores eran Michoacan, Morelos y Veracruz.

ta expansidn del mercado internacional, la inversidn de capitales
naéinnales Yy extranjeros, el viraje estratégico hacia 1la
agricultura comercial, se sumaron a los factores demngr&fi:ns Yy
geograficos para acentuar en el Istmo la consoclidacidén de 1a
prﬁpiedad privada. No es extrafo que en regiones como Tuxtepec y

el 1stmo, en donde se habia dado una mayor integracién a las

% ver Anuario Estadistico de 1la Repablica Mexicana.
Secretaria de .Fomento Colonizacién e Industria, México 1901,
P.470.

“ Chassen, Op. Cit:19B&, p.113.
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ldemandes del mercado, se dieran las mayores extensiones de todo
Daxaca.

Asi tenpemobs que segunh las consideraciones de Martinez
Gracida, bhacia 18B82 el Istmo contaba con las siguientes
haciendas: Las Marquesanas (en Ixtepec), La Hacienda Zuleta
tTehuantepec), Santa Maria Asuncidén (en Jalapa), Los Cocos (en
Lao’aga) y una mas en Santo Domipngo Chihuitan. Martinéz Gracida
no menciona cuales eran sus extensiones, acotandeo una buena
cantidad de ranchos para la regidn.*

Diex afos después Alfonso Luis Velasco consignaba que
Juchitan tenia & haciendas (para todo el estado consideraba 13),
y para Tehuantepec una.*

FPor su parte Miguel BolaWos Cacho al rendir su informe como
gobernador interino en 1901, meéncionaba que el estado de Daxaca
tenia 153 haciendas, en Juchitdn habia 19 y en Tehuantepec &,
aunque no sabemos sus extensiones. Se destacaban entre los
propietarios la familia Magueo Castellanos, duefos de las
haciendas Tarifa, Chivela, San Pablo, La Venta, y 1la familia
Nivén duefos de las haciendas Trinidad, San Agustin, Regadio y
Santa Efigenia.*

Como se podrd ver es demasiado dificil determinar cuantas

*3 Martinex Gracida. Coleccidn de Cuadros Sindpticos de los
pueblos, bhaciendas y ranchos del estado libre Yy soberano de
Oaxaca. Oa:zaca 1883. .

% vyelasco, Alfonso Luis. ©Geografia Estadistica de 1la
Republica Mexicana. Estado de Oaxaca. México 1891.

4 Memoria Administrativa. Oaxaca 1902,



demandas del mercado, se dieran las mayores extensiones de todo
Oaxaca.

Asi tenemos que segun las consideraciones de Martinez
Gracida, hacia 1882 el 1Istmo contaba con las siguientes
haciendas: Las Marquesanas (en Ixtepec), La Hacienda Zuleta
(Tehuantepec), Santa Maria Asuncidn (en Jalapa), tos Cocos (en
L...io)‘laga) y una mads en Santo Domingo Chihuitan., Martine:z Gracida
no menciona cuales eran sus extensiones, acotando una buena
cantidad de ranchos para la region,.*

Diex aRos después Alfonso Luis Velasco consignaba que
Juchitan tenia & haciendas (para todo el estado consideraba 13),
y para Tehuantepec una.*

Por eu parte Miguel BolaWos Cacho al rendir su informe como
gobernador interino en 1901, mencionaba que el estado de Daxaca
tenia 153 haciendas, en Juchitdn habia 19 y en Tehuantepec 6,
aunque no sabemos sus extensiones. Se destacaban entre 1los
propietarios 1a familia Maqueo Castellanos, duefos de las
haciendas Tarifa, Chivela, San Pablo, La Venta, y 1la familia
Nivén duefos de las bhaciendas Trinidad, San Agustin, Regadio y
Santa Efigenia."

Como se podrd ver es demasiado dificil determinar cuantas

* Martinez Gracida. Coleccidn de Cuadros Sindpticos de los
pueblos, haciendas Yy ranchos del estado libre y soberano de
Oaxaca. Daxaca 1883.

% yelasco, Alfonso Luis. Geografia Estadistica de 1la
Republica Mexicana. Estado de Daxaca. México 1891.

7 Memoria Administrativa. Daxaca 1902.



haciendas vy - que extensidén tenian, vya que 1as consideraciones
acerca de éstas, varian de un autpr a otro.

Para entonces las haciendas y 1los hacendados tenian una
presencia muy importante sobre la ecnﬁomia estatal, como serian
de poderovsos vy bien relacionados 1los hacendados que durante la
revolucién el mismisimo presidente "blanco®, Ledn de la Barra,
pediria al gobernador de Oaxaca, proteccion para las prnpiedédes
del Li;enciadn Magueo Castellanos.*

Otra fuente es la de Manuel Esparza quien menciona que 1la
hacienda mAs grande era 1a Marquesana con 77,000 hectadreas; otras
haciendas eran E1 Manantial de Juljio Nivén en Zanatepec con 2,559
hectéreas en 1874; Los Cocos de Epitacip Rueda en Tehuantepec con
5,778 hectareas; terrenos de Morgan y Compafiia en Santa Maria
Chimal;pa con 52,824 hectareas en 1902; las propiedades de
Ricardo H. Leethien también en Santa Maria Chimalapa con 53,178
he:tareasven 1894 vy los terrenos de la Boston Trust Co. en Santa

Mari{a Chimalapa con 180,595 hectdreas en 1309.%

Cayetanc Esteva con datos contempordneos al inicio de la
Revolucién (1913) decia gue las principales propiedades en
Tehuantepec eran San Cristobal con 1,519 hectdreas; La Frimavera

municipalidad de Los Cocos con 2,545 hectdreasj Los Cocos Viejos,

“® ver ' cartas cruzadas entre Fcb. Leén de la Barra vy
Heliodoro Diaz Quintas, AGM Caja 17, Exp. 1, Fs. 75-76.
. ** Esgparza, Manuel. "Los proyectos liberales en Oaxaca
(1856-1310)" en Historia de la Cuestidn Agraria Mexicana. Vol. 1.
México 1988, p.315. .
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municipalidad de Los Cocos con 6,027 hE:ta;eas. En el distrito de
Juchitdn registraba a la Chivela, mdnicipin de Ixtaltepec con
29,000 -hectdreas; Santo Domingo también en lxtaltepe:'con 775500
hectdreas; La Frovidencia en el Barrio con 48,000 hectareas;
Guadalupe y Anexas, en Tehuantepec con 11,217 hectdreas; Buena
Vista en Tehuantepec con 3,287 hectdreas, Santa Efigenia en
Tehuantepec con 4,049 hectareas; Agua "Fria en San Miguel
Chimalapa con 1,600 hectadreas; Santa Inés en San Miguel Chimalapa
.con 1,000 hectareas. Agua Blanca en Tapanatepec con 5,254
hectareas: Regadio en Zanatepec con 1,100 hectareas; Sarabia en
el municipio de Palomares con 3,226 hectareas; San José en el
mismo municipio con 1,500 hectdreas; Modelo en el municipio de
Guichicovi con 45,130 hectareas; La Floral, también en Guichicovi
con 2,479 hectareas; vy Los Maestros en Guichicovi con 2,440
hectareas.*

Francisco José Ruiz Cervantes hace un andlisis de todos los
datos disponibles, de los cuales se desprende “que en la CaWada,
Tuxtepec y 1los Valles Centrales sélo alrededor del diez por
ciento de 1las haciendas podrian considerarse como grandes
propiedades; en la Costa y la Mixteca casi. tres cuartas partes de
las haciendas se localizan en el extremo contrario vy por 1o gque
al lstmo corresponde, la mitad de ellos se ubican en el rango

3 Estevay, Cayetano. Nociones Elementales de @Geografia
Histérica del Estado de Oaxaca.Baxaca 1?13, pp.31-32. Francie
Chassen y Héctor Martine: se apoyan en estos datos sefalando los
cultivos que hacian estas propiedades, destacaban arroz, cafe,
cafa, afil vy hule de los productos de exportacion, y maiz vy
frijol para el mercado local. Chassen, Francie y Héctor Martinez.
Op. Cit.1986, p.300.
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inéermedxn(...) Una relacion de 1las quince propiedades
terrifuriales de mayor extensién en el Estadc,‘ incluia un
‘exponente de la Costa, cinco del Istmo, tres de fuxtepec y seis
de los Valles Centrales."™

Independientemente de qué fuente consideremos, observamos que
durante la etapa de consolidacidén del proyecto porfirista (de
1890 en adelante), la hacienda como unidad de produccién se
establecid y expandié mds, sobre todo en las regiones de Tuxtepec
y el lstmo, convirtiéndose en una de las 1instancias productivas
mas explosivas en la lucha por la tierra.

Lo que se DQserVa claramente es un proceso de mayor
concentracisén en la propiedad de la tierra, y la reorientacidn
cada vez mas. puntual de la agricultura hacia 1los 1llamados
cultivos comerciales. Ambos procesos respondian asi, a 105 nuevos
reqhertmientos del mercado y del capitalismo internacional.

1.3 Los Pueblas y la Propiedad Comunal.

Los cambios en la agricultura en favor de los productos
comerciales como parte de un proyecto de modernizacidn econdmica,
apoyado por politicas y legislaciones (como la desamortizacidn y
deslinde de tierras); refcriarnn practicamente en todo México la
propi edad privadaven detrimento de los pueblns‘indigenas y la
propiedad comunal, asi{ en algunas regiones el ensanchamiento de
la hacienda y el despojo de las comunidades serian practica comin
y motivo de rebelidén.

* Ruiz Cervantes, Francisco José. "De la Bola a los
Primeros Repartos” en Historia de la Cuestidn Agraria Mexicana.
Estado de Daxaca. México 1988, pp.346-347.
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sin emSargo en algunas otras regiones del pais las
comunidades fueron exitosas en la defensa de sus tierras vy
recursos lo cual hace pensar que esta politica privatizadora no
se pudo aplicar puntualmente, incluso para 1910 muchos pueblos
habian resistido los embates de un sistema que en lo general les
era adverso.

Tan exitosa seria esta defensa que después de tres siglos de
dominio espafol, de las Reformas Liberales y el porfiriato, en
algunos estados -como Oaxaca— la propiedad comunal todavia
conservaba un buen porcentaje de los territorios.

FPara 1910, sequn la Secretaria de Fomento Colonizacidn e
Industria, casi la mitad de la poblacidén rural estaba acasillada
en haciendas. Pero un analisis regional demostraba que en algunos
pstados el fendmeno era opuesto pues la poblacidn rural se
concentraba en las comunidades libres., Los estados y pnr:entajes
de concentracidn de 1a poblaciden rural en comunidades era como
sigue: D.F. 93%, Dawxaca 8%%, México B2%, Hidalgo 78%, Puebla 77%,
Veracruz 78%, Morelos 74%, Tlaxcala 65%. Las comunidades habian
ﬁobrevividn al embate de las haciendas, conservando al menos
parte de sus tierras, en 1?10 los pueblos eran, después de las
haciendas, las unidades productivas agricolas mds pumerosas e
incluso habian aumentado en nimervs absolutos al pasar de 4,878
en 1877 a 5,057 en 1910.%

32 Tannenbaum, Frank. The Mexican Agrarian Revolution.
Washington 1930, p.32. Jean Meyer al respecto dice: "en 1210 el
40% de las comunidades lograron sobrevivir a la ofensiva de las
haciendas y de la nueva agricultura” en “Haciendas vy ranchos,
peones y :amgesincs en el portiriato. Algunas falacias

46



En Oaxaca ademas de que el B85S% de 1la'poblacidén rural vivia

fuera de las haciendas o ranchos, el 67% de las comunidades eran
" pueblos libres.®

Estos datos contradicen una visién durante mucho tiempo
generalizada, que exponia a las cnmunidades indigenas como
inermes a la expansidn de la propiedad privada. Para el caso de
Oaxaca, el estudio de Taylor demostré el éxito de la autodefensa
indigena y su capacidad regenerativa y de mediacién ante el

sistema, prueba de ello es que entre 1895 y 1902 1la cantidad de

pueblos en Oaxaca se habia mantenido., ™

Aqui cabe citar la reflexién de Guerra, en el sentido de que

cuando habi{a enfrentamientos entre comunidades bien cohesionadas

estadisticas.” en Historia Mexicana N.139, enero-marzo 1986,
p.480. También debe consultarse Gonzdlez Navarro, Moisés.
"Tenencia de 1la tierra y poblacién agricola (1877-19560)" en
Historia Mexicana N.73, julio-septiembre 1969, p.6%.

- % Tannenbaum Op. Cit., p.55. Por su parte Alan Knight
afirma: "Some have estimated that this rate of landlessness
{about 90%Z) was typical for the central plateau as a whole.
McBride hazarded some informe gquesses which suggested that about
a third of the rural population held land in Mexico, Michoacan
and Veracruz, rather more than a third in Oaxaca, but less
elsewhere.” En Knight, Alan. The Mexican Revolution, Vol.l p.97.
Por su parte Guerra sefalaba que el 78.3% de la poblacién rural
de Daxaca vivia en pueblos con tierras. Citado por Meyer, Op.
Cit., p.493.

™ William Taylor afirmaria: "Indian land holding in the
Valley of Caxaca contraits the thesis that indians retained land
only in the isolated and mountainous reaches of the viceroyalty.
This thesis assumes that the indian was either complytily passive
or too week to resist any Spaniard who took an active interest in
ownership. In fact, Valley Indians were quite aggresive in
defending their lands by 1litigation and by force..." En
Taylor: 1972, p.197. Por otra parte Bolaikos Cacho afirmaba en su
informe que Oaxaca en 1895 tenia 1803 pueblos y en 1702 eran
1804. Ver Memaria Administrativa. Daxaca 1902.
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v hacendados, “no es  sequro que estos uJWltimos hayan salido
siempre ganando, pues 1os pueblos eran un a:énr esencial del
munado rural ¥y una fuerga no despreciable. Los pueblos quedaron
integrados en el equilibrio de fuerzas que explica la solidez del
Porfiriato. Compromisns locales entre estos actores colectivos,
que eran los pueblos y los poderosos, existieron en my:hos
sitios. Diar conocia suficientemente 1 campo de su OQaxaca natal
para saber que su poder y el de sus gobernadores se apoyaba,
también, en una tregqua con las comunidades campesinas. Ahora
bien, las sentencias judiciales favorables eran necesarias para
esa trequa. Habria que esxaminar esa hipdtesis que explicaria la
permanencia en 1910 de muchas tierras comunales."™

Muchas de las comunidades sobrevivieron durante el
porfiriato, aunque hay que aclarar que en condiciones precarias
impuestas por una correlacidn de fuerzas claramente adversa, en
1o econdmico (por la implantacidén de la agricultura comercial vy
la integracidén al mercado) ¥y en 1o legal (via los de:retog de
desamortizacidén y deslinde de terrenos). El éxito de 1la lucha de
lac comunidades dependia de muchos factores: que tan comunicada o
incomunicada estuviera, la calidad de sus tierras, conocimiento y
uso de la legislacidn, relaciones politicas y resistencia
colectiva.,®

La subsistencia de las comunidades explica que en Oaxaca las

luchas por tierras fueron mads frecuentes entre pueblo contra

* Guerra, Op. Cit.1988, Vol.! pp.55-56.
3 ver Knight, Op. Cit.1986, Vol.1, p.97.
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pueblo, que entre pueblo contra propiedad privada, aungue me
paFe:e que a finales del porfiriato esta tendencia tendia a
cambiar, Con respecto a 1o primero es muy enfatico el informe de
Miguel Bolafos Cacho en 1901: "Las cuestiones de pueblos entre si
y de particulares y pueblos que, por desgracia, han abundado en
el estado, vy han sido un constante amago a la tranguilidad
publica, puede decirse que en 1la actualidad han rebajado un
setenta y cinco por ciento."¥ Enseguida el entonces gobernador
hacia una relacién de los casos mads socbresalientes. Para el Istmo
mencionaba las disputas entre San Mateo del Mar y Juchitan, San
Mateo del Mar y Tehuantepec, entre San Blas y Juchitan (este caso
se soluciondé mediante una cesidn acordada en 1la cual San Blas
renunciaba a unos terrenos en favor de Juchitan), entre Guevea,
Guienagati, Lachiguiri y San Juan Mazatlan Tehuantepec, entre
Petapa y Coatlan entre Ixtepec e Ixtaltepec, entre Ixntepec y
Chihuitan, entre Guevea y Coatlan.

Tal situacidon se conservaba en 1905 segin la Memoria
administrativa de ese afo, registrandose 13% conflictos en todo
el estado de 1los cuales solamente cinco se reportaron en el
Istmo.%®

Este tipo de disputacs se habian dado desde l1a colonia. En los
inicios del porfiriato, en 1880 el gobernador Meixueiro pedia
fuerzas armadas previendo disputas entre pueblos en Tehuantepec.

En 1895 el jefe politico de Juchitan reportaba problemas entre

%7 yer Memoria Administrativa. Qaxaca 1902, pp.i0-ti1.
% Citado por Ruiz Cervantes, Op.Cit. 1988, Vol.1 p.354.
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Guienaqati‘? ¥ = Guevea, ya .que. el ‘primer ' pueblo capturaba 1los

animaieé del '=EdLnndD que pastaban-en su territorio.

I‘;a‘sT diaﬁ‘;\t;as entrre pueblos vy haciendas también se dieron,
Letiéi;ﬂ' Reiﬁa reporta gue entre 1770 y 1B30, en el Istmo se
ﬁabign'ﬁado si'ete disputas por tiervas de las cuales cinco fueron
enére. pueblos vy haciendas*y vy dura_nte el porfiriato se
intensificaron, aunque tal vez no fue la norma. En 1893 Juan
F’uert‘c\ reportaba que José F. Gamez pretendia extender las tierras
de Juchitdn a costa de las haciendas {seqgin Fuerto, Game:z
prometis esto a los indios, con fines electorales)*. El pueblo
de Guienagati tendria problemss por un deslinde de sus terrenos
contra WEn:éslao R. Ordaz, la extensién en disputa, llamada
Lachiguwiri, era de dos mil hectAreas. Buienagati reclamaba esé
terrenc como comunal y Ordaz como baldio.*? .

" Hacia 189¢ Porfirio Dizz recibiria nuevas quejas de José F.
vGOmez quien incitaba al pueblo a reclamar unas tierras como
comunales*L Ese mismo afo el pueblo el Barrio de la Soledad
entraria en disputa contra el sefor Julidn Maqueo quien se valia

*Ver carta de Fco. Meixuweiro a Forfirio Diaz. CFD L.S5 C.B8
D.T6%9&; vy carta de Eduardo Bermidez a Forfirio Diac. ARCh Calja
10, Exp.3i38, Doc. 101,

*“Reina, Leticia. "De las Reformas Horbénicas a las Leyes
de Reforma” en Historia de la cuestidn agraria. Estado de Daiaca.

tMénico 1933,

4 Carta de  Juan Puerto a Forfirieo Diaz. CPD L.18, C.3B,
D. 18877,

*?Ver CFD L.Z1, Deas. 10814 y 12876,

“ carta de Antonio Veldzmquez a P. Diaz. CPD L.21 D.10480.
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de sus influencias para apoderarse de terrenos de ese pueblo.*

Un caso curioso fue el del pueblo de San Blas qﬁe decidié
extenderse para que el pueblo tuviera terrenos de labranza y de
ceria de animales, por lo cual deciden comprar a 1os sefores
SantibaAfez y Sobrino los terrenos denominados Santa Rosa, Halbaso
y Guichilabui. Al parecer el asunto terminaria mal pues afos
después habia disputa entre San Blas y los Santiba¥ez.*®

En 1904 el pueblo de Laollage disputaria al sefor Lagner la
propiedad de 1,500 hectdreas. Lagner por su parfe preferia
indemnizar al pueblo que pelear contra ellos pues temia su
belicosidad. *

tas comunidades en buena medida eran la antitesis del ideal
porfiriano. Sus cultives eran de autoconsumo por 1o cual npo
ampliaban el mercado, utilizaban poca tecneplogia moderns.
impedian el desarrollo de la propiedad privada, del mercado de
los cultivos comerciales y de 1a liberalizacién de la mano de
obra, vy sin embargo sobrevivieron. Martinez Gracida anotahé que
Juchitan contaba con 15 pueblos y Tehuantepec con 22, diez afRos

mds tarde sequn Alfonso Luis Velasco, Juchitan tenia 16 pueblos y

*+CPrD L.21, D.17132. El documento establece que el
representante legal del Barrio de la Soledad, seria el Lic. José
F. Gomez. También carta de Julian Magqueo a Porfirie Diaz, CFD
L. 22, D.7420,

4 Carta de Juan Diaz representante de San Blas a Forfirio
Diaz, fechada el 31 de octubre de 1897, CPD L.22, D.13082; y
carta de Antonio Rasgado a Porfirio Diaz; Tehuantepec 25 de
Noviembre de 1902, CPD L.27 D.14713,

# Carta de Manuel Bejarano a Emilio Pimentel, CPD, L.29,
C.32, D.12878.
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Tehuantepec 25.%

A 1a sobrevivencia de los pueblos seguramente contribuyé su
viabilidad econdémica, las comunidades también eran unidades
redituables, buena parte de 1las ganancias originadas en 1la
agricultura en los distritos de Juchitan y Tehuantepec, provenian
de 1los cultivos tradicionales, seguramente preoducidos en las

cnmuﬁidades.

1.4 La Pequeia Propiedad Frivada. .
Cnmn‘ resultado de 1las politicas porfiristas y el contexto
internacional se fue reforzando la pequefia propiedad privada,
eficiente, relativamente tecnificada, bien ensamblada a 1los
nuevos requerimientos de exportacién agricola, de una extension
mediana o pequera. Este tipo de propiedad como ninguna otra se
multiplicé y protegid durante el porfiriato a la sombra del
destinde y fraccionamiento de baldios y tierras comunales.

Estas unidades que entraron en la disputa por la tierra con
las haciendas y comunidades orientaban su produccién al mercado
fuera nacional o extranjero, cultivando sobre todo productos
tropicales y subtropicales.

En Qaxaca y en el Istmo particularmente se reprodujeron estas
propiedades y hacia 1880 el 10%Z de la poblacién rural oaxagueRra
vivia en ranchos* Para 1882 en el Istmo habia gran cantidad de

ranchos, Ixtaltepec tenia 20, Ixtepec 72, Espinal 10, Santo

4 Martinez Gracida, Op. Cit., y Velasco, Op. Cit.

# Garner, Op. Cit., p.37.



Domingo Zanatepec 1%, Santiago Niltepec 22, San Pedro Tapanatepec
26 y Tehuantepec 20.4*

Para 1890 de acuerdo a Velasco, Tehuantepec tenia 16 ranchos
y - Juchitan 93 (est_:e dato abarcaba seguramente todos 1los
municipios del distrito). En datos estatales observamos que la.
cantidad de ranchos pasé de 812 a 989 entre 1895 y 1902' Y a
.partir de 1900 en algunos distritos como Jamiltepec, Huajuapan
Juchitan y Tuxtepec, se daria un predominio de los ranchos.,”

El de 1los ranchos fue un fendémeno generalizado por todo el
pais, pues mientras en 1877 se registraban 14,705, en 1900 habia
32,577 y en 1910 eran 48,635.77

Incluso el capital norteamericano se vertid en este tipo de
propiedad, aunque 1os estados nortefos de Sonora, Chihuahua vy
.Coahuila fueron 1os mayores depositarios de esas inversiones.”

Ademids de las ra;nnes ya mencionadas fue necesaria una
legislacidn que apoyara el fraccionamiento y liberalizacidn de
las tierras, propiciando el fortalecimiento de la pequera

propiedad.

4 Martinez Gracida, Op. Cit.

7 Yelasco, Op. Cit., p.196, y Memoria Administrativa.
Daxaca 1902,

7 Cosio Villegas, Op. Cit.1958, p.184.

* Gonzdle: Navarro, Moisés. "Tenpencia de 1l1la tierra vy
poblacidén agricola (1877-1960)" en Historia Mexicana N.73,
julio—septiembre 1969, p.&%9.

?3 Romney, Op. Cit., pp.59-75. Romney considera como ranchos
a aquellas unidades dedicadas a la ganaderia, y plantaciones a la
agricultura comercial en donde Oaxaca tuvo mayor relevancia para
el capital norteamericano.



Por otra parte me p%rece interesante hacer notar que los
estudios euiscenteg con respecto a las disputas por la tierra, se
han centrado en 1las habidas entre pueblos o bien entre pueblo y
hacienda, pero no hay mucha informacidén de como incidid 1la
ﬁequeﬁa propiedad en 1a lucha por la tierra.

EH lo que refiere al Istmo, en 1B27 los indios de Ixtaltepec
se levantaron en armas contra la autoridad pues sus tierras

.comunales habian sido convertidas en rancherias.

La aparicién, de forma masiva, de los ranchos cambié la
estratificacion social del campo, adhiriendo un sector medic
acul turade que con frecuencia se convertiria, durante 1la
revolucidn, en dirigente de los campesinos. José F. Gamez, lider
de la revolucion Juchiteca y duedo de fincas cafetaleras, sé

identi fica mucho con ese perfil.

1.5~ Las Salinas.
En el 1Istmo de Tehuantepec una de las principales fuentes de
_ingresos desde tiempos ancestrales, habia sido el usufructo de
las salinas. Proveedoras de sal gue era comercializada en Oaxaca
Y Guatemala, las salinas habian sido usufructuadas
tradicionalmente por 1la comunidad, y como fuente de rigueza que
era, también fueron sujeto de privatizacién al igual que 1las
tierras comunales, desatando desde ¢épocas muy tempranas pugnas
por parte de los istmeRos, diﬁiase incluso que mayores y mas
censtantes que las originadas por la posesién de la tiérra.

tos primeros intentos de gravar el usufructo de las salinas
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" se dan con las Reformas Borbdnicas, mas tarde en 1825 el gobierno
del eétado de Oaxaca habia autorizado la eiplotacioén particular
de este recurso, sin embargo los indigenas no respetaban dicha
disposicién y seguian tomando l1a sal. Es por esto que hacia i834
el gobierno del estado de 0Oaxaca Promulga nuevas disposiciones
que favorecian el monopolio de la sal, a lo cual los juchitecos
se oponen. Hacia 1847 la aplicacidn de la 1ley que proveia la
explotacién particular de las salinas provocaria, entre otros
factores, una rebelidsn.

Hacia 1877 el representante de la casa Echeverria supuestos
‘prnpietarins de las salinas, pedia se resolviera en favor de
ellos la devolucidn de las salinas y aprovechaba para guejarse de
los Jjuchitecos gque ‘“robaban” la sal sin pagar contribuciones’™.
Al afo siguiente ante la prohibicien de tomar la sal mads de 300
hombres armados de San Blas y Juchitan pretendian tomar la sal de
las salinas de San Francisco™. Y ya en pleno porfiriato el
licenciado José F. Gdmez habia prometido a 1los juchitecos 1la
expropiacién de 1las salinmas al Sr. Echeverria para darlas al
puehlo,.’

Madg tarde, durante el movimiento armado de 1911, Gémez
volveria a hacer esta promesa a 1os juchitecos.

La importancia de 1las salinas reside en que eran un

T carta de M. Larrafaga a Porfirio Diaz, en Carrefo:1947,
Pp.224-226, T.XXI.
™ Ibid. pp.181-182, T.XXVIII.

™ Carta de Apolonio Pineda a Porfirio Diaz, fechada en
Juchitan el 11 de diciembre de 1B93. CPD (..18, C.30, D.18833.
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importante complementoApaFa la economia y la dieta istmema. Hacia
1890 las salinas lqcalizadas en Tehuantepec producian anualmente
2,200,000 kilogrames de sales naturales y 300,000 de sales de
beneficio lo que equivalia a 110,000 pesosy, mientras que Juchitdn
producia anualmente T,174,Q000 kilogramné de sales naturales con
un valor de 138,000 pesos.”

La privatizacién de las salinas al igual que la de 1la tierra

fue-parte del proyecto modernizador del porfiriato.

1.6~ El Froyecto Modernizador.

En si toda la politica agraria desarrollada con mayor o menor
anito durante el porfiriato, fue parte de un proyecto
modernizador diseRadoe desde antes del porfiriato vy que
probablemente tenga st antecedente mds claro en el gobierno de
Benito Juarez, pero que sin‘ duda empieza después de la
independencia.

La idea de los qgobierno liberales -~y también los
conservadores~ era intensificar la actividad estatal para
promover el desarrollo nacional, este proceso se inicia de manera
mas definitiva con Juarez y Lerdo. Pero qué .Era la modernizacieén
para estos gobiernos. La modernizacién era un proceso de
transformacisn, por una parte, de las formas sociales y de
produccisn precapitalistas y subordinadas -como 1la comunal
indigena~ hacia formas modernas; vy por el otro lado la.

instauracién y afianzamiento del capitalismo come sistema de

7”7 yelasco, Op. Cit.1891, p.1%90 y p.201.
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produccién dominante.™

Para la eliminacidén o integracioén subordinada de estas formas
precapitalistas, arcaicas, consideradas por el liberalismo como
atrasadas, era necezario por una parte un sustento legal que
justificara su eliminacidén, y por otra el establecimiento de una
infraestructura que permitiera el desarrollo pleno del
capitalismo.

Era pues necesaric legislar en favor de la propiedad
privada -y légicamente en detrimento de la comunal-, crear leyes
que liberaran las tierras, propulsoras de la colonizacién en
aquellas zonas poco pobladas, y por el lado de la infraestructura
integrar al pais mediante vias de comunicacioén, hacer puertos,
carreteras vy ferrocarriles, instalar telégrafos, invertir en
obras publicas que aceleraran la creacién de un mercado interno y
la integracién al internacional.

Asi el Estado Mexicano se convertiria en factor decisivo del
desarrollo  econémico del paié. Es ilustrador que en 1877 el
goﬁierno habia gastado 1.2 millones de peses y en 1910 1la
cantidad aumentaba a 9.2 millones de pesos. Especialmente bajo el
régimen de Diaz, el gobierno asume su papel de impulsor del
desarrolle econdmico. Se construyen ferrocarriles, puertos, se

conceden tierras baldias e incentiba la inversidn eitranjera.

1.6.1- La Legislacién.

™ Hay una definicidén del concepto de modernizacién mas
amplio en Chassen, Op. Cit.198&.



Desde 1812 se inician los "intentos mds claros por crear nuevas
formas de propiedad de 1la tierra, esto era basédc en 1la
.legislaciﬁn de Cadiz, en la cual sé daba mayor relevancia a la
propiedad iﬁdividual. "La leqgislacidén de Cadiz, mantenida en
vigor despuds de 1a independencia, se vio completada ﬁor
legislaciones prup;as para cada Estado (...) En 1839, la m;yqria
de 1los. Estados habian publicado ya sus propias ieyes de
desamortizacion {las dnicas excepciones entonces Durango,
Guanajuato, Gueretaro, San Luis Potosi, Tamaulipas, Oaxaca,
Tabasco y Yucatan),""

Desde entcnces permeaba entre la élite fuera liberal o
conservadora, la idea de que 1la propiedad comunal era un
obstAculo pare el progreso. En 1856 toman el poder los liberales,
Y siguiendo esa linea de pensamiento presentan la Ley Lerdo,
donde se establecia que uno de los mayores problemas para ‘el
progreso de! pais era la falta de libre circulaciéen de 1la
propiedad raiz, y por 1o tanto se ajudicaban las prcpieﬁadés
administradas por corporaciones civiles o eclesidsticas a sus
arrendatarios.

Al afo siguiente. en la constitucidn se suprimia la propiedad
de los pueblos. Pero ese mismo afo de 1857 el presidente Juérez,‘

. conocedor de la realidad particular de su estado, promulga en la
constitucién oarxaqueRa un articulo que establecia entre 1las

facultades de 1los ayuntamientos, 1la de administrar los bienes

 Guerra, Op. Cit. 1988, vol.! p.28%9
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comunales, esto ée basaba en que Oaxaca era uno de los estados de
mayor concentracién indigena, y al parecer Diaz haria una lectura
similar de esta situacion.

Siguieron las leyes de baldios y desamortizacidén {1863) que
como la ley Lerdo (1856) no tuvieron un efecto impactante en las
comunidades. *

For 1o cual en 1BBZ se promulga una segunda ley de deslinde
y colonizacién de terrenos baldios con la cual se permitia a las
compadias deslindadoras apropiarse de la tercera parée de los
terrenos denunciados.

Como fuera entre 188f y 1889 se deslindaron mas de 32
millones de hectdreas de las cuales las compafias deslindadoras
se apropiaron 12,700,000 hectdreas. Bajo estas leyes se otorgaron
en Oaxaca mAs de 3 millones de hectareas.™

"Desde 1889 hasta 1906, afo de su disolucidn, las compaRias
deslindadoras recibieron 16,381,000 hectareas a titulo de
honerarios." "

En 1B%4 se reforma la ley anterior. "Entre las modificaciones

propuestas figuraba la de hacer ilimitada la extensidn de tierra

ad Molina Enriquez, ‘Andrés. Los Grandes Problemas
Nacionales. México 1978, p.124.

" Cordova, Arnaldo.Los Grandes Problemas Nacionales.
Prélogo. También se puede consultar Gutelman, Michel. Capitalismo
y Reforma Agraria en México. Meéxico 1974, pp.33-34.

2 Gutelman, Op. Cit,, p.35.



adjudicable y la de suprimir el deber de colonizarla®,.%

"Como siempre, la aplicacioén de estas dicsposiciones variara
segun las regiones, la personalidad de los gobernadores y su
conocimiento de las condiciones locales. Fero en lbs textos y en
el espiritu de los nuevos gobernantes, los modernizadores del
segundo periodo por#irista,Ala balanza se ipclina en favor de la
destruccidn de esta propiedad tarcaica’: 1la propiedad de los
pueblos (...) Aun 1los gobernadores que conocian bien los
problemas rurales, y que pusieron en consecuencia un freno al
proceso de desamortizacion, compartian este concepto. Martin
GonzAdlez, gobernador de Oaxaca, Explica licidamente que 1las
comunidades indigenas se oponen al fraccionamiento, no por
ignorancia, sino por falta de espiritu individualista."®

El comentario de Guerra es certero pues observamos que en
base a las leyes el 22 de julio de 1863 vy las modificaciones del
26 de m;r:n de 1B94, en Oaxaca se expididé un solo titulo de
ajudicacién de terrenos baldios, en el periodo que abarca del 1
de enero de 1897 al 31 de diciembre de 1901. Dicho titulo
correspondia a una estensidn de S22 hectdreas con un valor de 174
pesos. Mientras tanto durante el mismo periodo, en todo el pais

se expidieron 705 titulos que representaban 542,385 hectdreas con

® Gonmadlez Navarro, Moisés. “La vida social en el
porfiriato” en Cosio Villegas, Op. Cit., p.190,

™ Guerra, Op. €it.1988, Vol.1 p.289.
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un- valor de 354,943 pesos.*®

En el rubrn'de terrenos nacionales enajenados, para el mismo
periodo, Oaxaca aparece con tres terrenos cuya extensién sumada
era de 23,607 hectireas. En el mismo rubro en tode el pais se
habian enajenado 558 terrenos equivalentes a 1,098, 3324
hectareas.™

En Daxaca como ya se observe hﬂbo algunas restricciones a la
aplicacidn de las Leyes de Reforma y a las Leyes de Colonizacion
y terrenos baldios. No obstante la ¢lite tenia claro su proyvecto
modernizador. En 1859 Miguel Castro, gobernador de Oaxaca, expide
un reglamento “"para que 1los terrenos y ganados de la comunidad o
cofradia no desamortizados, puedan distribuirse equitativamente
entre 1os vecinos de cada pueblo, reduciéndolos a propiedad
particular"*. Porfirio Diaz participaba desde joven liberal, de
esta filosofia y en 1844 enviaba un decreto mediante el cual se
continuaria con “el reparto de 1os terrenos que las comunidades
civiles estén poseyendo sin contradiccién, o que hayan sido
deslindadps  por resoluciones de la autoridad competente”® Este
decreto confirmaba el reglamento expedido, en el mismo sentido de
reparticién de terrenos comunales, por Ramén Cajiga, gobernador

* Anuario Estadistico de 1a Republica Mexicana. 1901,
Secretaria de Fomento, Colonizacidén e Industria, ver las pdaginas
33T a I35,
* Ibid.

* Reglamento Expedido por Miguel Castro, gobernador de

Oaxaca, el 20 de octubre de 1859.

* Decreto enviado por Porfirio Diaz, gobernador de Oaxaca,
enero 31 de 1864.
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.de Dakaca en 1862". Pero la misma legislacion contenia un freno
a los 1impulsos privatizadores, considerando la enorme presencia
indigena y su indudable decisién a.defender sus propiedades, asi
el articulo sexto de esta ley decia: "Mo =e comprenderd en el
reparto el terreneo que 2 juicio del Jefe Folitico sea necesario
para el ejido del pueblo, ni los montes que sirvan para el L\so
comin y exclusivo de los vecinos, segun lo exijan el censo vy las
necesidades de la poblacién,”™

Seguramente haciendo consideraciones similares en cuanto a la
combatibidad indigena, Martin Gonzdlez, gobernador de Oaxaca,
deroga en diciembre 14 de 1894, los reglamentos para el reparto y
adjudicacion de tierras comunales expedidos el 26 de junio de
1890 y 15 de diciembre de 1891, vy declara vigente el ya citado
decreto del T1 de enero de 1844. Igual finalidad tenia 1la
circular del & de junio de 189S que protegia el fundo legal de
las comunidades. "

Es asi que la enajenacién de terrenos baldios o federales,
cuando se llegd a realizar en Oaxaca, se hizo de manera lenta a
diferencia de los ritmos nacionales. No podemos considerar que el

proceso de enajenacién de bienes comunales y terrenos baldios en

* Reglamento euxpedido por Ramén Cajiga gohernador de

Oaxzaca, el 25 de marzo de 18562,

" Ibid.

' GonzAlez Mavarro, Moisés. "Indio vy propiedad en QOaxaca"
en Historia Mexicana N.3J0, cctubre-diciembre 1958, p.181.
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Qaxaca haya sido un impacto.”

En el Istmo de Tehuantepec a pesar de estar cnhstituidn como
zona de tierras destinadas’ a los cultivos comerciales de
exportacieon -el 20% de 1las tierras repartidas por Diaz
correspondian a ese tipo de zona- no fue demasiado afectado por
esta politica.

En 1856 de acuerdo a la Ley Lerdo, se habia otorgade un
terreno baldio en el Istmo a Salvador Maruci por haber cooperadec
en la pacificacion del pais, cin embargo todavia en 1880 su viuda
pedia la solucidn de dicha adjudicacien®. En 1BS7 se habian
adjudicado en favor de Alejandro de Gyves 1los terrenos llamados
"Garabia”" vy "Boca del Monte", pero en 1895 la Secretaria de

Hacienda habia declarado nula dicha adjudicacién®. Para 1867

" En esto coinciden varios autores: Chassen dice "El
proceso desamortizador continud hasta los primeros afos de este
siglo aunque con éxito limitado, sobre todo en los distritos mas
alejados o menos comunicados", Chassen, Op. Cit.1984, p.74; Berry
comenta: "Un indicio de 1a lentitud de la desamortizacioén, que a
su vez debe mostrar la renuencia de 1los municipios a acatar las
leyes, se puede obtener de los informes de los jefes politicos de
distrito que aparecieraon en el perit6dico de la ciudad de Oaxzaca
en 1B861-1862 (...) el jefe de distrito de Tehuantepec informaba
que en aquella zona la desamortizacion se habia suspendido desde
1857." en Berry, Charles R. La Reforma ' en Daxaca. Una
Microhistoria de 1la Revolucidn Liberal iBS56—-1B874. México 1989,
p.203. Sobre el miemo punto Tutino afirma: "A pesar de las
continuas presiones de los gobiernos estatales liberales -con el
respaldo de 1los presidentes vaxagueios liberales Juadrez y Diaz-
al principio de los aRos 1900 las enajenaciones en Oaxaca estaban
todavia en proceso." en Tutino, John. De la insurreccidén a 1la
Revolucién en México. Las bases sociales de la violencia agraria
1780-1940. México 1990, pp.232.

" Carta de Francisca Ramirez de Marucci a FPorfirio Dia:z,
cfp, t..5, C.8, D.3711i.

* ver 1las cartas de Fernando y Ana de Gyves a FPorfirio
Diaz, ARCh Caja 11, Exp.14%9, Docs. &0, 64 y &7.
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s6lo se ﬁabia desamortizado un terreno en. Tehuantepec vy ninguno
en Juchitan,™

En 1894 hubo uwna adjudicacidn en Tehuantepec*, vy de acuerdo
al informe de Bolaﬁas Cacho, en 1897 e adjudicaron, en base a
las leyes de desamortizacidén, 20,000 hectadreas en Tehuantepec,
7,829 hectdreas en Juchitan en 18983 1982 hectdreas en 1897 y 40
heciéreas mas en 1901 en Tehuantepesc. "

Rafael Pimentel denunciaria en 1896, un terreno comunal de
Santo Dominqo FPetapa pero en 1908 la comunidad reclamaba el
terrenc™. El mismo Jos¢ F. Géme:z reclamaria la adjudicacien de
un  terreno en Niltepee aungue en 1908 todavia no se solucionaba

este asunto™.

1.6.2- Las Vias de Comunicacieén.
Uno de los elementos mas importantes, tal vez 1la panacea
porfirista para impulsar el gran proyecto modernizador, era 1la
construccidén extensiva de vias de comupicacidn. Estas tendrian
varias funciones, primero integrar un pais hasta entonces

" *? Chacsen, Op. Cit.1986, p.74

* Esparza, Op. Cit.i988, p.2B9.

” Memoria Administrativa, Oaxaca: 1902, documento 4S.

™ carta de Rafael Pimentel a Porfirio Diaz, Juchitan,
agosto 20 de 1896, CPD L.21, D.13029, y carta de J.F. Gomez a
Porfirio Diaz, Tlaxcala 21 de diciembre de 1907 CPD L.33, C.41,
D. 16268,

" Carta de Porfirio Diaz a Emilio Pimentel CPD L.32 C.22
D.B754 vy carta de José F. Gémez a Porfirio Diaz CPD L.33, C.27,
D. 10755, X
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practicamente incomunicado; la integracion - del pais‘implicaSa la
extensidn de las ideas liberales y el proyecto modernizador, la
posibilidad de aplicar 1las ' politicas de cnlnniéacion Yy
privatizaciéon de las tierras dEslindadasl.la liberalizacidn, en
consecuencia, de mano de obra, la creacién de un mer:adDAinterno.
Implicaba también incentivar el comercio, gl acercamiento al
reste del mundo, la participacion en el mercado mundial
exportando las materias primas que el pais producia. No es casual
pues que las vias de comunicacion se construyeran en funcioén de
esos reguerimientos.

Asi observamos que las vias ferroviarias pasaron, entre 1847
y 1876, de 50 a 666 kilémetros. y a partir de ese ako las
inversiones del gobierno en la cunstruccidn ferroviaria
aumentaron ennrmemgnte, ademds con el fin de fomentar esta
empresa el gobierno hizo concesiones de tierras a los
constructores. "En 1&00, 14,573 kilémetros conectaban a 1la
capital y las regiones mineras del norte con los principales
entrongues norteamericanos de Nogales, E! Paso, Eagle Pass y
Ltaredo. Las zonas = de exportacién de cultivos tropicales del Sur
también estaban conectados con sus puertos, "t

Dentro de esa ldgica en ODaxaca se construyeron ferrocarriles
y puertos y se instald el telégrafo. Asi se construyd el
ferrocarril Oaxaca-Puebla, con capital inglés; en 1907 se

. inauguran las obras portuarias de Salina Cruz y el Ferrocarril

¢ Hart, John Mason. El1 México Revelucionario. México 1990,
p.19t.
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Nacional de Teh;antepec.

El proyecto de intercomunicacién interoceanica a través del
Istmo de Tehuantepec es tan antiguo como la 1llegada de 1los
espafoles, pues ya Hernan Cortés comentaba gl posible paso de un
océano a otro, a través del Istmo. En 1857 el presidente Ignacio
Comonfort dic la concesién a la Louisiana Tehuantepec Coempany
para construir la carretera que recorriera este tramo. En 1867
intentaria la construccién del ferrocarril. Mas tarde, en 1870,
la United States Survey 1llega al Istmo para hacer un estudio
sobre el posible trazo de un canal que cruzara el Istmo. En 1883
€2 termind el tramo entre Salina Cruz vy Tehuantepec. Después
siguieron varias concesiones (al doctor Delfin Sanchez y a Edward
McMurdo) que no pudieron concluir el proyecto, hasta que E.L.
Carthell vy J.H; Hampson concluyeron, en 1894, el recorrido de 310
.kildmetros que unian Coatzacoalcos con Salina Cruz. Como la
construccién era deficiente, se encargé a la Casa Pearson el
arreglo del ferrocarril. La obra se completd con la inauguracién
del trafico internacional del puerto de Salina Cruz.Ahora se
comunicaban los ocdanns Atldntico y Facifico a través del Istmo.

El proyecto del paso trans-pceanico por el Istmo de
Tehuantepec era fundamental para el desarrolle comercial, vya no
digémos de 1l1la regidn, sino del pais, dada 1la estratégica
situacidn geografica de este estrecho de tierra, vya que su
ubjicacion era ideal para acortar las rutas comerciales entre las
costas atldnticas de Estados Unidos vy Eurﬁpa con Oriente y 1la

costa del Facifico de los mismos Estados Unidos.
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El Ferrocarril Naticnal de Tehuantepec era un gran proyecto
nacional que competia con los planes de hacer un canal en
Nicaragua y Panamd, por lo cual cobraba mayor relevancia.

La construccion del ferrnéarril implicé en el Istmo distintas
problematicas. Por wuna parte aumenté 1la especulacien de 1la
tierra. Por otra si bien significé derrama econémica y creacién
. de emplens, se enfrentd a la escasec de mano de obra dado gque la
poblacidn era escasa y muy vinpculada a sus comunidades pues
poseian suficientes tierras para subsistir. Ademas 1los jornales
pagados por la compaiia constructora del ferrocarril eran bajos
(4A reales diarios por 12 horas de trabajo corrido), por lo cual
la poblacidn no estaba dispuesta a trabajar en esta empresa.'®

Agqui es interesante observar la pgsicion del gobierno pues,
aunque la construccién del ferrocarril era de primer orden, tuvo
la suficiente capacidad para solicitar buen trato vy mejores
salarios para la poblacién cumpliendo con su funcidn de esstado
protector. Asi el gobernader Chavez hacia responsables a los
Jefes Politicos del lstmo de que se impidiera el trabajo
obligatorio en dicha empresa.'"?

La empresa se quejaba de la actitud del gobiernp local a lo
que Porfirio Diaz comentaba: “"Ya adverti a 1la empresa, que de

ella depende tener gran numero de peones ofreciéndoles buen

1t Ccarta de Gregorio Chdvez a Porfirio Diaz, 20 de junio de
1890. CPD L.15, C.13, D.&44aB.

12 Carta de Canseco, secretarioc de gobierno, a 1los Jefes
Politicos de Tehuantepec y Juchitan, Mayo 19 de 18%0. CPD L.15,
C.13, D.&447.
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jornal», e

Al parecér la emﬁresa 1legé a un acuerdo con el gobierno, y
las.poblaciones istmefas  proporcionarian trabajadores, por otra
parté 1(ega?£a un grupo- de chinos para suplir 1la falta de
trabajadores.!®*

La construccién del ferrocarril también se convirtidé en un
factor. _mAs de lucha por 1la tierra;, fundamentalmente en lo
relacionado a las indemnizaciones de las propiedades por las
:ualgs pasaria esta obra, asi se registraron incidentes en 1881 y
1897, 1

La conétruccian de ferrocarriles y puertos estimule no sdélo
- el mercado nacional, sino tambi¢n el comercio exterior -que era
el principal fin-. En 1860 el intercambio con ' Estados Unidos fue
de 7 millones de délares, en 1880 quince millones, en 1890 fueruﬁ
56 millones, 63 millones en 1900, y para 1910 el total del
comercio exterior de Héx;:o era de 245,885,803 361ares, compuesto
por 107,061,955 délares de importaciones, y 138,823,848 délares
de exportaciones. Las comunicaciones permitian e incentivaban la

salida de las mercancias, mads alld de los estrechos mercados

'** Ver carta de Justino Fernandez a Porfirio Diaz, junio 3
de 11B8%90. CPD L.1S, C.15, D.B0OL; y carta de Porfirio Diaz a
Gregorio Chavez, 11 de junio de 1890, CPD L.15, C.13, D.6431.

te¢ gartas cruzadas entre Porfirio Diaz y Gregorio Chavez CPD
L.15, Docs. 6434 y 7B&6; y carta de Julio M. Cervantes a Porfirio
Diaz CPD L.15, C.30, D.14580.

3 yer Coatsworth, John. "Railroads, landholdings, and
agrarian protest in the early porfiriato" en The Hispanic
American Historical Review. Duke University, Febrero 1974, p.61.
Tamhién carta dirigida a Porfirio Diaz, 11 de agosto de 1897, CPD

.22 D10780.
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nacionales, hacia el extranjero.

El .puerto de Saliné S Cruz junto' con el ferrocarril vy los
cultivos pronosticaban un ritmo ascendente pues en el periodo
- 1907-1908 las impnrtacibnes ascendieron a B69,390 pesos y las
exportaciones a 137,004 pesos, y en 1909-1910 las importaciones
habian sido por 795,735 pesos y las exportaciones por 414,062

pesos,.!®

10t Egtadisticas Econdmicas del Porfiriato. Comercio Exterior
de México, 1877-1%911. México 1960.

69



I1-La Formacién Social  y 1la lucha pnlitfca en el Istmo

Tehuantepec.

i.;La Memoria Histeérica y la Tradicidén de Lucha.

En * el Istmo de Tehuantepec, como en algunas otras regiones del
pais, desde la congquista espafola se presentaron una serie de
luchas, rebeliones y demandas que en el curso del tiempo fueron
gestande en las comunidades un especial sentimiento de memdria
histérica y una tradicidn de autodefensa.

El rescate de las luchas campesinas e indigenas que tuvieron
efecto en el Istmc estd lejos, como propdsito, de la mera
enumeraci on histdriografica y se aproxima mucho mds a la idea de
huscar en estas rebeliones los origenes de esa memoria histérica
y de un sentimiento colectivo de autodefensa que finalmente se
mani festd en toda su complejidad durante el movimiento
revolucionario de 1910,

Explorar por las distintas rebeliones istmeffas que
precedieron a la Revolucidén nos ayuda a identificar, también en
el movimiento revolucionario de Juchitdn en 191it, sus causas y

" caracteri{sticas.

En las luchas observadas durante la Colonia, la Reforma y los
.inicins del vporfiriatu, se descubre una amalgama abigarrada de
cuestiones E:Dnﬁmxéas, politicas, histéricas, sociales y étnicas,
que de una u otra forma persistieron hasta desembocar en el

movimiento armado de Che Gamez en 1911,
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Lo mas importante es ﬁue en esta larga cadena de rebeliones,
que enseguida comentaremos, se presentd un abanico ampiio de
re:iamos que fueron desde la lucha por la restitucion de tierras
hasta demandas de democracia local.

La organizacién y solidaridad comunitaria, las distintas
rebeliones Yy los diversos motivos que las originaron crearon en
la comunidad una memoria histdérica y una tradicién de lucha que
han perdurado incluso hasta nuestros dias. No es demasiado
aventurado tratar de vincular 1las ' luchas de las actuales
organizaciones politicas del' Istmo a las de antafio. Se observa
que ahi siguen existiendo demandas de tierra, democracia,
cuestiones sociales y culturales, claro estd matizado a los
nuevos entornos nacionales e internacionales y a 1las nuevas

formas de gobierno.

Aqui es preciso definir 1o que se entiende, para efectos del
presente trabajo, por autodefensa ya que esto permitira la
comprensién de las distintas movilizaciones en el Istmo.

La autodefensa es la lucha que establecen los grupos
indigenas y campesinos por la defensa de su estructura econémica,
social, politica y cultural ante los proyeétus mndernizadorés del
sistema dominante. En este caso deéde el colonialismo espafol
hasta l1a dictadura porfirista, pero que es extensivo en el
tiempo.

Desde luego que las causas que las motivan y las formas de
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gobierno a gque enfrentan, han ido condicionando la manifestacién
de esta defensa pasando de las demandas legales hasta la lucha
armada, del litigio a 1la asonada, resistencia pacifica vy
resistencia violenta pero resistencia al fin.

Normalmente la autodefensa implica una revaloracién en todos
los campos de la vida comunitaria, teniendo asi que los reclames
econdmicos Qan ligados a los politicos y éstos mezclados con
cuestiones culturales y étnicas. E€s dificil entender uno de estos
ejes causales sin ver los otros, ya que su interrelacién es
general y profunda.

tas demandas econédmicas parecen ser el centro de 1la
autodefensa y dentro de estas la lucha por la tierra, de hecho
las demandas de tierra originaron algunas de las mnvilizaéiones
campesinas mas numerosas desde la independencia hasta la
revolucién. El despojo y apropiacién de la tierra se convirtié,
para muchas comunidades, en el punto central del conflicto. Sin
embargo se observa que los requerimientos de restitucion de.ntrns
bienes (bosques, rios, salinas, etc.) o la 1lucha contra las
imppsiciones fiscales, por mejores salarios, créditos, etc,
también aparecen con frecuencia.

En 1o politico la imposicién de autoridades, gque normalmente
les son adversas a la comunidad, vy la utilizacién de formas
autoritarias (ejército, policia, cuerpos rurales) para imponer
las politicas del E€stado también han gestado la autodefensa.

Ademas, elementos culturales, religiosos, geograficos,
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demandas de autonomia regional y étniéa, han coadyuvade a la
formacidén de una identidad particular y una actitud defensiva y
en ocasiones regenerativa en todos sentidos.

Asi observamos que la autodefensa impli:a no solamente una
actitud de resistencia para evitar el cambio (aunque normalmente
asi sucedia) sino también una voluntad activa que versa sobre 1a
restitucien, la recuperacidén de su economia, de su autonomia

politica y de sﬁ cultura.

1.1- Las Rebeliones Coloniales.

Con la llegada de los espafoles a tierras mexicanas, se inicid
una larga querra de resistencia de parte de varios de ios grupos
indigenas ahora sujetos al dominio ibérico, Sin embargo no todas
las etnias reaccicnaron de forma inmediata ya que algunas durante
la conquista optaron por una alianza con los invasores, tal fue
el caso de los zapotecos que al ver la superioridad tecnolégica
que tenian los espafioles en materia bélica prefirieron, a través
de sus gobernantes: Cocijoeza en Zaachila y su hijo Cocijopii en
Tehuantepec, pactar con Hernan Cortés.

En esos aRos se dioc un flujo mads o menos constante de
espafioles que pretendian explotar en el Istmo la mineria, 1la
ganaderia vy la construccidn de barcos. Sin embargo para xsgo la
explotacidn de oro habia disminuwido y los astilleros habian sido
trasladados a Acapulco, manteniendo asi la poblacidén europea en

niveles muy bajos (25 familias en 1598 y 50 familias en 1742),
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La limitada presencia espafola, 1a vastedad territorial del
istmo y 1la relativamente peguefa poblacién indigena, disminuida

por las epidemias permitieron una época de cierta tranquilidad.

.l.a primera rebelidén post-cortesiana de gue se tiene registro en
el istmo de Tehuantepec se dio en 1660, En esos aros fungia como
alcalde mayor don Juan de Avellan guien habia exigide 1 pago de
mayores tributos a los indios, para elle habia mandado a
azotarlos, para gue atemorizados cumplieran puntualmente con sus
pagos.

La tactica no funciond pues los indios seguian negandose a
paqar_los tributos y ademas pedian un mejor trato; la repuesta
fue mayores tastigos. Buscando una salida alterpativa 1os indios
viajaron 150 leguas para hablar con el dugque de Alburgquerque, a
la sazén virrey de 1la Nueva Espaifa, sin embargo nunca fueron
recibidos.

Al parecer sin mas opcidn, en marzo de 1660, los indios de
Nexapa y Tehuantepec se rebelaron vy mataron al alcalde mayor,
incendiaron las casas reales y tomaron las armas para defenderse,
mientras que en Nexapa los indios arrebataban sus bienes al
alcalde don Juan de Ecspexo. Ademas la revuelta se extendio por
otras poblaciones de la regién.

Un documento de la época resefaba asi el incidente:

"4 log veintidos de marzo, lunes santo el aio de

1660, en que 10%s indios de estas provincias dieron
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muerte a don Juan de Avellan, su AlcaldeAHayur Y

Teniente e Capitdn General, y 4 tres criados suyos,

cometiendo juntamente gravisimos delitos de incendios,

robos, sacos, ultrajes de las armas y aclamacién de

cabeza, dando mal ejemplo a 1os demas de la Nueva

Espaia, queriendo, como lo intentaron, hacer lo mismo,

principalmente en la villa de Nejapa y Villa Alta de

San ldelfonso y Partido e Iztepeji..."'

ﬂés ain, organizaron la defensa de la poblacidén, nombraron

autoridades y enviaron despachos a poblaciones mas lejanas para
intentar una alianza: ‘

"“formaron cuerpo de guardia, con quinientos indios,

repartiendo otros muchos por las calles y Plaza,

mientras con altivez y vana pntegtad nombraron

Gobernador, Alcaldes y Regidores y otros oficiales."?

Hacia 1661 el nuevo Virrey, el Marqués Conde de Banos pide
al obispo de Oaxaca, don Alonso de Cuevas y DAvales que ‘'con
ma¥a, con suavidad, atencién y ocasidn disponga todos los medios

suaves vy de quietud y sosiego, para que Dios y 21 Rey queden

'~ En: Manso de Contreras, Christobal. La Rebelidén de
Tehuantepec; Juchitdn, Uaxaca 1983, p.l2.

- Ibid. p.20.
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.servidos”?®. Actuando de acuerdo a esas instrucciones el obispo
de (Oaxaca logra la pacificacién de 1los indios dejando el camino
listo para gque el oidor nombrado por el Virrey, don Juan
Francisco de Montemayor, l1legara a Tehuantepé:, apresara a los
cabecillias, les hiciera juicio y sentenciara de manera enérgica,
ya que los castigos iban desde azotes y trabajos forzados hasta
el destierro y la mutilacion sin olvidar la horca.

€En septiembre de 1715 los indios de Tehuantepec vuelven a
sublevarse en contra de las autoridades indigenas impuestas por
los espafoles, de nuevo eligen representantes propios mientras
los espafioles recordando la suerte corrida por Juan de Avellan.v
deciden mantenerse a resguardo.t

En 1o sucesivo 1la lu:h; de 1los indios tendria un cambio
sustancial en la forma de expresién, gue no en su fondo, al pasar
de 1a rebelién violenta y espontanea al campo legal. El primer
ejemplo se da en 1734 cuando laos zapotecos de Juchitan inician un
Juicio contra los sacerdotes de Tehuantepec, a fin de recuperar

tierras comunales de 1las que habian sido despojados por éstos.

3-Mmanso de Contreras, Op. Cit., p.S5. La Rebelidén de
Tehuantepec también es comentada en "Rebeliones indigenas en el
Istmo de Tehuantepec” de Victor de la Cruz en Cuadernos Politicos

N.38, México octubre-diciembre 1983; "Rebelidn indigena en
Tehuantepec" de John Tutino, Cuadernos Politicos N.24, México
abril—junio 1980, Y en "Documento sohre 1la rebelidn de

Tehuantepec en’ 1660" de don Juan Francisco de Montemayor vy
Cuenca, en la revista Guchachi Reza N.17, diciembre de 1983.

4-véase "Sublevacién =zapoteca en Tehuantepec en 1715" en
Guchachi Reza n.12, .septiembre de 1982, p.i12.
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Los sacerdotes argdian que las tierras eran de‘cofradias y por lo
tanté susceptibles de ser apropiadas. Ante esto los indios
.solicitan a la Real Audiencia de 1a Nueva Espafa la restitucidn
de sus tierrasy c=e {orma una junta encabezada por Joseph de
Arrasate quien tomd testimonio a varios de los implicados en el
litigio.®

Poco después hacia 1762 se daria un caso similar, esta ve:
entre los zogques de Zanatepec, Niltepec y Tapanatepec gque al
haber sido despojados de sus tierras por los frailes Joaquin de
Noriega Yy Manuel Castellano, hacen wna denuncia para
recuperarlas. Los terrenos habian sido wutilizados para criar

ganado 10 cual habia sido la ruina del pueblo y sus moradores.*

1.2~ La Rebelioén de Che Gorio Melendre.

Después de las reformas borbénicas siguieron nuevos 1nten£as
modernizadores, asi observamos que las cortes liberales espafolas
de 1812 y 1813 aprobaron disposiciones constitucionales vy leyes
tendientes a acabar cton la tenencia comunal de 1la tferra. Aunque
éstas no se aplicaron por completo, son un seifalamiento de 1la
filosofia politica que permeaba entre 1os gobiernos vy élites
tanto en Espa¥a como en América.

ilna vez agotada en Oaxaca 1la bonanza proveniente de 1la

2-ver: Titulos Primordiales de Juchitan, Editorial
Patronato Casa de la Cultura del Istmo, Juchitan Oaxaca, 1980.

¢-De la Cruz, Victor, Op. Cit. 1983, p.63.
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explotacién de 1la grana cochinilla y el aRil, 1a élite buséo

nuevas fuentes de enriquecimiento y en el Istmo de Tehuantepec

las encontraron en la explotacidén de las salinas.

V La sal era fundamental en la dieta y 1la economia de los

istmeRNos, servia no sdlo para el aprovisionamiento perscnal vy

cnﬁservacian de alimentos, sino también para comerciar con la
. capitai Daxaca y Guatemala.

En 1825 el estado de Oaxaca expidié una ley que preveia la
formacién de un monopolio en la explotacién de las salinas de
Tehuantepec a fin de gue un particular explotara la extraccioén de
sal de forma mAs barata que 1los indigenas. Igual filosofia
modernizadora imperaba cuando en 1836 Juan José Guergué y el
milanés Esteban Maqueo Castellanos compran las haciendas istmefas
a los descendientes de Hernan Cortés. Ninguna de estas acciones
se llevd a cabo puntualmente ya gque los nativos robaban ganado y
sal a sus "legitimos” propietarios.

Es hasta 1847 cuando el entonces gobernador liberai, Benito
Judrez trata de aplicar la "ley de la sal®, para ello nombra a
José Gregoric Meléndez, rancheroc de Juchitdn, como jefe de 1la
regién. Como podrd entenderse la aplicacién de la legislacién del
monopolio de la sal afectaba la explotacidn y el comercio hasta
entonces en manos de lps aldeanos y 1la élite regional, en favor
de una élite gque vivia en la ciudad de Oaxaca.

Poco despu¢s de su nombramiento, contra toda ldgica, Meléndez

se une a los indics en sus demandas y declara 1la independencia
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Ante esto Francisco Javier Echeverria supuesto monopolista de
las salinas al igual que 1los propietarios de las bhaciendas
marquesanas a quienes robaban ganado los juchitecos, solicitaron
la proteccién del gobierna. Juadrez envid la tropa pero de manera
infructuosa, pues por ser primavgra l1os indios se encontraban en
el caﬁpn atendiendo la cosecha. En 1850 los soldados vuelven al
Istmo en esta bcasién apresan a los cabecillas, en respuesta los
juchitecos se organizan encabezados por Meléndez, expulsan a los
soldados del cuartel de Tehuantepec y controlan 1la region (la
organizacidén tenia aliados en Huilotepec, Sani Gerdnimo,
Ixtaltepec y San Rlds en Tehuantepec).

Judrez sofoca la rebelidn en junio de 1850 haciendo Qque
Meléndez bhuyera a Chiapas, en la primavera del afo siguiente se
repetiria 1la .accidén. Ademds el entonces ministro de Guerra,
Mariano Arista, habia iniciado negociaciones con Meléndez no
sslamente para pacificar la regiéon sino también para .{ogr;r su
reconocimiento como presidente de la republi;a, finalmente el 16
de enero de ese ako de 1851 la rebeliéen es controlada mediante la
suscripecidn de la paz y el desarme.’?

Meléndez tendria una nueva oportunidad cuando Santa Anna

T-De la Cruz,Victor. Ibid.



asume el poder en 1853, pero.moriria envenenado al poco tiempo.®

1.3- La Rebelisn de Albino Jimenez.
Hacia 1B70 nuevamente 1los juchitecos tendrian conflictos con el
gobierno del estado. Al parecer el gobernador Félix Diaz (el
Chato como se le tonocia), tenia en abandono la regidn y cobraba
-impuEEtDS que los istmefos no estaban dispuestos a pagar, como de
costumbre la inconformidad se propagé. Un reporte enviado a
Porfirio Diaz decia:

Yestos dos distritos (Tehuantepec y Juchitan) muy

alarmados por las disposiciones del gobierno del

Estado, tanto por los impuestos como por las

circulares gue dicen que no se tocan las campanas

(...) el pueblo de Juchitan estd muy sentido (con el?

C. gobernador porque lo ven muy desconocido, sin

ningan merito..."’A

Bajo estas causas y también debido a pugnas entre dos grupos

politicos bien definidos, uno encabezado por el jefe politico

Lino Cervantes y M. Matus y el segundo por Albinp Jiménez (Bino

*-yease Tutino, John: 1980. También aparecen datos en Las
luchas populares en México en el siglo XIX de Leticia Reina,
Centro de Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia
Social, México 1983, vy en La Rebelién de Che Gorio Melendre,
México 1983.

Y-Carta dirigida a Porfirio Diaz por Apolonio Jiménez,
fechada en Juchitadn el &6 de junio de 1870, en Diaz, Porfirio.
Archivo del General Porfirio Diaz, Prélogo y notas de Alberto Ma.
Carrefo, México 1947, Editorial Elede-UNAM. :
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BGada), se inicia la rebelién. Bino Gada moviliza a la paoblacidn y

'expulsa a Matus Yy seguidores que se tienen que refugiar en
Tehuantepec', La respuesta del gabernédnr es inmediata Y
fulminante pues sale al frente de una brigada hacia Juchitan,
‘incendia el pueblo, fusila al Jjefe politico Maximo Pineda, al
cura Bonifacio Villalobos y roba, a manera de trofeoc de guerra,
la imagen de San Vicente Ferrer patrono de los juchitecos.

En una carta dirigida a Porfirio Diac se resumiria muy bien
la actuacién del "Chato”": *"los juchitecos alarma constante de
éstus pueblos estan bien escarmentados de su altaneria.®'*

Un fuerte resentimiento cobrarian los Jjuchitecos hacia el
Chato Diaz, asi cuando estalla la rebelidén de La Noria, “los
juchitecos no solo se niegan a se:undarla; sino que se disponen a
combatirla, surgliendo de nuevo cemo caudillo aquel Albino
Jiménez, quien esta vez sin embargo, pide auxilio al letrado
Benigno Cartas. El 10 de diciembre Albino llega a Juchitan a
organizar la contrarevolucidén y pronto derrota a las tropas el
Estado; conserva el orden, nombra nuevas autoridades y Benigno se

encarga de relacionar el movimiento con 1los demds fieles al

yer la carta de M, Matus a Porfirio Diaz, en Carrefro,
Alberto Maria, Dp. Cit. T.VIII, p.300; y también la carta de
Patricio L. Leén a Porfirio Diaz, T.IX, pp.23-24.

L. Carta de Nicoldas Lépez Garrido a Porfirio Diaz en
Carreifo, Alberto Maria. Op. Cit. T.IX p.10tl.
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gobierno central.""?

' Félix Diaz que siguid a su hermano en la rebelién de 1a Noria
habia dejado la gubernatura y huia hacia la costa caxaqueda para
escapar, Bino Gada lo intercepta en el Cerro del Perico cerca de
Pochutla y lo ejecuta el 22 de enero.

En torno a la muerte de Félix Diaz la leyenda popular (la
version que los juchitecos gustan escuchar) dice gue habiendo
suplicado los juchitecos al gobernador la devolucidn de la imagen
de San Vicente, éste accedid, sélo que como la caja destinada a
guardarla era muy pequeia decidi¢ cortar la parte inferior del
santo, justo los pies, para que asi pudiera entrar en la caja.
Las juchitecos se sintieron profundamente ofendidos Yy nunca
olvidaron 1a afrenta. Es asi gue al apresar a Diaz 1le fueron
arrancadas las plantas de 1los pies, como a San Vicente, para
después hacerlo caminar hasta el sitioc en donde para su buena

suerte fue ayudado a bien morir.

1.4- La Inconformidad durante el Porfiriato.

t.a Rebelién de Ighacio Nicolas.

En 1877 Porfirio Diaz asume por primera vez la presidencia de la
Republica y después, por segunda ocasidén en 1880. Aungque sus
relaciones con 1los juchitecos y tehuanos eran buenas (ya habia

sido olvidados los incidentes provocados por su hermano Félix)

2.Cosio Villegas, Daniel. "Félix Diaz en el Istmo" en
Guchachi Reza N.4, p.26, septiembre 1980, Juchitan Oaxaca.
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don - Porfirio tuvo que enfrentar algunas asonadas e
incoﬁformidades durante su mandato.

Asi en 18B0, los dfias 10 y 11 de julio el coronel Miguel
Petriz inicia una rebelién debido a 1la imposicién del defe
Politico de Tehuantepec, 1incluso los rebeldes dirigieron una
carta al Gral. lgnacio Marquez comunicando que los distritos de
Juchitdn y Tehuantepec se pronunciaban contra los poderes del
estado’®>. Pero 1a rebelidn también tenia un fondo econdmico,
Petriz 1lanza un manifiesto en el cual explica su movimiento, en
su plan pide 1la supresién de un impuesto de Hacienda vy la
derogacién de la ley del Timbre, ademds de acusar de corruptas a
las autoridades locales.'*

En ese mismo mes de Jjulio los rebeldes habian depuesto al
jefe politico de Juchitdn mientras que en Tehuantepec no se
habian podido realizar las elecciones y el jefe politico habia
tenido que refugiarse en Tequisistlan.'®

Porfirio Diaz actua rapidamente, nombra al general Manuel
Santibafez para que resuelva la situacidén en el istmo adonde
llega el 4 de agosto, ahi ofrece amnistia a los rebeldes para que

se entreguen mientras continda la persecucidn. Casi enseguida la

iCarta dirigida al Gral. Ignacio Marquez por el coronel
Miguel Petriz, el capitan Doroteo Ramps y el comandante Ignacio
Nicolds, fechada en Tehuantepec el 9 de julio de 1880; CPD L.S
€.6 D.2730

“-plan lanzado por Miguel Petriz, CPD L.5 C.&6 D.2731

Lyer CPD L.5 C.5 D.2052, carta de José¢ Y. Laguna.
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situacion es controlada  permitiendo las reelecciones impuganadas
por Petriz, casualmente la del propio Santibafez y Maximo Toledo.
Después los rebeldés poco a poco se entregan y son desarmados,
Petriz por su parte se esconde en los bosques donde no puede ser
capturado y mas tarde pide perdén a don Porfirio.

Hacia finales de diciembre de 1880 se establece en el estado
de Daxaca uwna ley que imponia una nueva contribucién personal,
los cambios en la recaudacién fiscal muy pronto crearian una
atmésfera de intranquilidad que incluso el propio gobernador,
Francisco Meixueiro, preveia al solicitar el envio de mas tropas
ademds de los 200 hombres ya trasladados al istmo. "

En enero de 18681 se da el primeg motin en Pochutla. Poco mas
tarde sigue Juchitan donde lidereados por el excomandante
Leonardo Alegria desconocen al gobierno del Estado e intentan
tomar Tehuan;epe:, ambas asonadas fueron rapidamente sofocadas
por las fuerzas federales, pero en mayo se inicia una
movilizacidén mayor esta vez encabezada por Victor Pineda e
Ignacio Nicolas, conocido este Gltimo como Mexu Chele y que era
comandante del batallén 14. Estos inician 1la movilizacién
reivindicando cuestiones politicas y econdmicas, de esta forma
desconocen el gobierno de Meixueiro y 1limitan el pago del nuevo

impuesto: "se pagard sd6lo un real de dos que impuso el

“-Carta de Francisco Meixueiro a Porfirio Diaz, Oaxaca
marzo 8 de 1881, CPD L.4 C.2 D.&662. En el mismo legajo aparecen
mds cartas que dan cuenta del descontento debido a la aplicacién
del nuevo impuesto, ver: D.712, D.944, D.306b.
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gobierno”"'. La rebelién también tenia sus motivaciones internas
al identificar un trasfondo politico afejo en el cual dos grupos
antagenicos se disputaban el poder local '™

La revuelta se extiendeiy los rebeldes queman la poblacién de -
San Miguel Chimalapa, pero la tropa los persigue vy somete, los
alzados se refugian en 1os bosgques inexpugnables de la region y
ahi{ permanecen varios meses, finalmente no pudiendo resistir se
acogen a la amnistia.'

La rebelidn de 1880-82 parece retomar fuerza en 1885, 1las
distintas autoridades del istmo enviaban urgentes mensajes a don
Porfirioc solicitando soldados para persequir a los rebeldes. Al
parecer 'la causa del descontento era el nombramiento de
autoridades impopulares.

Durante el resto del porfiriato no aparecerian mas rebeliones
abhiertas o armadas pero si se dieron varias manifestaciones d?

descontento, fuera por razones econémicas o por el nombramiento

tCarta de Victor Pineda al Coronel Luciano Martinez, CPD
L.6 C.2 D.B84. Carta de Ignacio Nicolds a Porfirio biaz, CPD L.6&
C.3 D.1230. También en CPD L.5 C.6 D.2730. También aparecen
referencias en Esparza, Manuel. Op. Cit. pp.320-32%i, México 1988,
CEHAM. También en Reina, Op. Cit.1983, p.150.

W-Carta de lgnacio Nicolas a Porfirio Diaz, en Carrefo,
Alberto Maria. Op. Cit. T. XXI p.114; carta de Félix Romero a
Porfirio Diaz en CPD L..5 C.6& D.2877.

tyeor distintas cartas en CPD, L.6&6 D.1756, D.1925, D.2100 y
D.2431,
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de autoridades impopulares?®. De ahi: que don Porfirio (segun
consta en su archivo personal) estuviera siempre atento a 1la
regién y que los gobernadores oaxaguefos hicieran consultas antes

de nombrar autoridades locales del Istmo.

f.las distintas movilizaciones que se dieron en el ' Istmo,
independientemente de su intensidad o de sus causas, fueron

_creando una conciencia de adtodefensa ante - los distintos
proyectos modernizadores de las dlites del centro. Proyectos que
en la cuestion econémica abarcaba la privatizacién de salinas,
venta de tierras comunales, aplicacién de impuestos, mientras que
en 1o politico se manifestéd en la legislacidén en <favor de una
¢lite criolla y en la imposicidn de autoridades impopulares que
ni representaban ni defendian a la comunidad.

La resistencia istmeia se organizd en todos sentidos y asi se
opusieron a las leyes modernizadoras, a la privatizacioen de las
salinas y tierras comunales, se levantaron cada vez gue crecian
sus  contribuciones fiscales. Politicamente se manifesté en una
resistencia al centro oaxagueXo, Yy en la comunidad misma a las

autoridades impopulares o bien a las impuestas desde la ciudad de

®-En referencia al primer caso véase la carta dirigida por
Porfirio Diaz al Gral. Albino Zertuche, agosto 20 de 1889 (CPD
L.14 C.18 D.8844) en que 1o alerta sobre el descontento levantado
en Juchitan por la venta de unos terrenos. Un ejemplo del segundo
caso se observa en la carta dirigida por José F. Gémez a P. Diaz,
Marzo B de 1895 (CPD L.20 D.43B4) en donde informa de 1la
inconformidad del pueblo juchiteco con el jefe politico debido a
las elecciones municipales.



Oaxaca.

La resistencia politica empez6 a gestar una lucha entre
élites, por una parte el centro frente al istmo vy por otra la
élite vinculada al pueblo frente a la élite vinculada al México
modernizader.

Asimismo la prolongada resistencia istmefa cred una
conciencia histérica de lucha que en lo sucesivo seria invocada
por 1os lideres de 1la comunidad y guardada en la memoria
colectiva de ésta.

La memoria colectiva actuaria como un resorte impulsor en el
cual reposan la identidad étnica; la lucha politica y econdmica, -

la identificacidén de clase y hasta la lengua.

2.-El Parfiriato y la Formacién Sociopolitica.

Cuando Porfirio Diaz asume el poder por primera ocasién en 1B77
mediante un golpe militar al entonces presidente Sebastian Lerdo
de Tejada, una de las mayores demandas del pais, tanto de la
élite gobernante como del pueblo, era tener paz. Durante mas de
sesenta afkos México habia sido desgarrado por una _guérra de
independencia contra Espaffa, por luchas intestinas entre
liberales y conservadores, ademds de dos invasiones, una de
Estados Unidos (1847), y otra por Francia. En ese tiempo nunca se

pudo establecer un gobierno firme y desde luege mucho menos hubo
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las éondiciones propicias para que se diera un crecimiento
econémico.

Porfirio Diaz, que entonces era uno de los jovenes militares
mds prestigiados del pais por su actuacién frente a la invasion
francesa —-era conocido como el hérce del! 2 de abril-, fue
sensible en esto que ya se habia convertido en una necesidad
nacional y que seria el primer cimiento de su proyecto politico,
esto era la paz.

México estaba dividido entonces entre liberales Yy
:anservadnres (Diaz mismo era un connotado liberal) y fraccionado

. por una serie 1nterminabie de poderes locales y estatales. El
réto era enfrentar esta situacién sin prolongar la divisién y el
enfrentamiento. Dia:z leyd perfectamente el mapa politico del pais
(resultado seqguramente de sus largas campafas militares y de su
conncimiento Profundn de la realidad nacional), se dio cuenta de
qﬁe México era una serie de piezas de poder regional y que si no
se incluian todas esas piezas, seria muy dificil armar una
estructura minimamente sdélida.

Es asi que Diac establece inicialmente la permanencia de su
gobierno sobre un enorme pacto con las fuerzas disidentes y las
propias, hace alianzas c¢on las ¢lites 1locales y con los
movimientcs campesinos, con federalistas liberales y centralistas
conservadores, e incluso con sus enemigos.

La sujecién de todas las fuerzas politicas bajo 1la figura de

Diaz, darian a México por primera vez en su vida como nacién
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independiente, un periodo de paz prolongado, estabilidad politica
Yy :nndicinneg.optimas para iniciar un despegue econdmico.

El siguiente paso en la estrategia, una vez logrado el pacto
nacional, era concentrar el poder y para ello Emp;eza por imponer
un dominio real sobre los partidos :antendiente; por el poder,
destruyendo de paso los cacticazgos locales, para después situarse
poar encima de partides, caciques e ideologias, englobandolo todo
bajo si.

Para entonces Diaz habia creado una amplisima vy fortalecida
red de lealtades politicas a togo lo largo del pais, Diaz
gobernaba y permitia ejercer el poder a sus subardinados siempre
y cuando o se alejaran de su férula, siempre y cuando no
pusieran en tela de juicio su poder.

A los grupos politicos supo darles su cucsta de poder, 1la
suficiente para no tener que enfrentarlos ni para que fueran
demasiado fuertes, pero a 1la vez suficiente para gue se
enfrentaran entre si manteniéndose Diaz como el fiel de la
balanza

{.a concertacisn era una de las bases mads solidas del gobierno
de‘ DPiaz, tanto gue tambidén la hizo extensiva a quienes
evidentemente no serian beneficiarios he su gobierno, como por
ejemplo  las comunidades campesinas, este minimo afan de
equilibrio vy no una vocacidén democrdtica, hicieron que estas
comunidades tuvieran un espacio y gue eventualmente se resolvie;a

en su favor algunas de zus demandas.
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Guerra diria “el sistema porfirista es, en definitiva la
integracién en una dnica red de vinculos personales de una
mﬁltiplicidad de actores colectivos e individuales, en la que
cada uno recibe recompensas proporcionales a ‘5u rango, a Ssu
condicién y a sus servicios."®

Diaz se habia convertido en el presidente todo poderoso capaz
de solucionar cualquier problema y capaz de cualguier crueldad.
Una revisidn por su archivo personal muestra una enorme cantidad
de solicitudes y consultas que le bhacian desde ministros hasta
gente del pueblo, lo cual indicaba una especie de omnipresencia
nacional.

Cabe sefalar que esa estabilidad se fundo no solamente en la
innegable habilidad politica del caudillo, sino también en un
relativamente estable crecimiento econdmico, ¥ en una, también

innegable, capacidad coercitiva,

2.1-Los Grupos Politicos Nacionales.

Francois Xavier Guerra, en sSu acucioso estudio sobre el
porfiriato, hizo una radiografia detallada de la configuracién
politica de  éste. .Ahi destaca que en la primera época del
pof*iriaio, la clase politica se conformaba por dos grupos
distintos en sus origenes Yy en sus fines dentro de la 1légica

porfirista. Uno era el grupo emergido de la guerras a guienes se

# Guerra, Op. Cit,, T.I, p.157,
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encarga ‘el roder regional, de estas filas salen los gobernadores
y los Jjefes de zona wilitar; el segundo grupo, conformado por
civiles, tiene a su cargo basicamente 1los puestos del gobierno
central y la Camara de Diputados.,®

Esta divisioén implicd de entrada diferencias generacionales
ya qhe los militares eran contempardneos de don Farfirio,
mien.tras que los administradores civiles provenian de una
generacién pcster'imr, la cual no habia sufrido ningan conflicto
armado. Mientras 1los primeros gobernaban a los hombres, los
segundos administraban la cosa publica.

Las. Cé&maras de diputados y senadores hahian perdide su
antiguo poder, sus posiciones en antafio beligerantes y claro estad
su papel de equilibrio frente al poder ejecutivo. Ahora en ellas
se cancentraban personajes cuyas relaciones y posicidn social,
politico o familiar les permitian el acceso a estos puestos guasi
honorarios. ’

Don Porfirio se reservaba para si el derecho a otorgar estos
puestos a sus favoritos, en el caso de las diputaciones estatales
normalmente escuchaba las sugerencias de sus gobernadore§ e
incluso aceptaba alquna propuesta aungue esta no coincidiera con
su “"lista" de candidatos.

Diaz desde 1luego era el gran elector, las Camaras, las

elecciones federales, estatales y municipales eran supervisadas

2 yar en Guerra, Op. Cit., T.Il" el apartado “os actores
politicos del porfiriato”.



por él, nada le escapabaj los procesos electorales una
apériencia, los fraudes vy las imposiciones (habia diputados que
ni siquiera conocian el estade al que representaban) eran la
norma, el pueblo desde 1luege poco tenia que ver con 1la
democracia, y ésta era entendida come un juego de alternancia
entre las d&lites enquistadas en el poder. Las elecciones eran una
gran ficeciéon cuyo fin era dar un cariz democrdtico al sistema y
mantener la paz.

Hasta entonces la ¢lite porfirista, aunque dividida en dos
grupos (que derivarian en cientificos y anticientificos) no tenia
diferencias graves, vya que ambos participaban del poder. Diaz
habia logrado una ve: mds establecer el equilibrio.

8in embargo a partir de 1890 el balance mantenido hasta
entonces, empezaria a cambiar. Uno de estos grupos, el llamado
cientifico empezaria a incrementar su fuerza en detrimento del
otro grupo encabezado por el General Bernardo Reyes. Agqui lo

importante es saber cdémo se conformaban estos grupos.

2.2- Los Cientificos, los anticientificos y 1la pugna de las-
¢lites.

Hacia 1880. se funda el grupo de 1los Jjovenes positivistas
liberales que mas tarde devendria en el grupo de los cientificos.

La 1idea de este - grupo era 1la de constituirse como un partide

moderne en 10 profesional y administrativo mads que politico.

En este grupo destacaban el ministro de hacienda José Yves
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Limantour, el Juchiteco Rosendo Pineda y el oaxaquefo Emilio
Pimentel. A partir de 1892 los cienti{ficos se avocan a modernizar
las estructuras econdmicas del pais Yy 1la administracion
porfirista. Asi reordenan el Cédigo de Comercio, la Ley Bancaria,
la Ley de Ferrocarriles y la Ley Monetaria. "Durante los afos del
paso del primero al segundo porfiriato y del despegue econdmico, -
la actividad de los cientificos estda enteramente consagrada a
poner las bases de un México moderno a partir de un liberalismo
renovado. ¥

Los cientificos estaban formados por hombres gque ocupaban los
puestos administrativos en los ministerios vy en el entorno del
presidente, sin embargo tenian muy poca presencia en los estados
y su contacto con el México real era vago™. 5in embargo sus
cualidades de buenos administradores, sus relaciones con el
capital extranjero, su cultura refinada y modales, empiezan a
pesar sobre el caudillo inclinandose la balanza en su favor.

Todo esto cred una oposicidn entre aquellos grupos que no
comulgaban con los cientificos y que parecian ser desfavorecidos
por don Porfirio, "oposicidén que no hizo mas que crecer con el

tiempo y cuyo polo de cristalizacioen fueron el general Reyes y

= 1bid,T.1I, p.B4.

™ "The cientificos crucial weakness was .their neglect of
the provincial grassroots. Diaz knew better: his regime depended,
at root, on the tight control esercised over the municipalities
of the country by political bosses, the Jjefes politicos,
appointed by the excutive" en Knight, Alan. The Mexican
Revolution, Cambridge 1986, Vol,t, p.34.
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sus partidarios los reyistas."?

El grupo reyista tiene su fuerza -en los estados en donde
ocupan los puestos principales, poseen una cualidad mas politica
que administrativa, teniendo en consecuencia una mayor aptitud
para gobernar a los hombres que a la cosa puablica.

Hacia 1900 el General Bernardo Reyes es nombrado ministro de
Guerra, seguramente un af&n mds de don Porfirio por equilibrar la
balanza. En diciembre de ese afo Reyes crea la 1lamada "Segunda
Reserva"” en donde se agruparia un nnmérn creciente de partidarios

la

y élites hasta entonces al margen del juego politico, " (.
Segunda Reserva daba a Reyes las bases de un movimiento politico
nacional que reunia en una cadena de solidaridades nuevas, una
maza de hombres considerable, que iba de los grupos privilegiados
a las clases medias inferiores."?

Paradéjicamente el prestigio de Reyes marcaria el inicio de
su caida y en consecuencia el fortalecimiento de 1os cientificos.
Diaz seguramente temid que la figura de Reyes creciera demasiado
pudiendo convertirse, éste si, en un opositor de cuidado, asi que
corta por 10 sano, decide debilitar a Reyes envidndolo a una
comisién al extranjero, y apoyar a sus opositores en Nuevo tedn,
estado del gue era gobernador.

Guerra afirma: “"Durante este periodo, en que Reyes es

® Guerra, Op. Cit.,T.I, p.B84.
* Guerra, Op. Cit., T.II, p.?2.
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ministro, se prnducé verdaderamente 1la escisidn definitiva entre
ins porfiristas clasicos y los cientificos. Ruptura preparada por
el d&xito de Reyes en el ministerio de Guerra 9 por el
extraordinario aumento de su prestigio en ‘la opinidén’, factor
que lteva, sin duda, hasta a provocar 1los celos del
presidente,"?

Ante esta situacion hay un cambio notable en la estrategia de
Diaz en 1la seleccion de 1los puestos politicos de los Estados,
cotos hasta entonces de los reyistas o anticientificos,
provenientes de las clages medias locales. El retorno de los
cientificos a los puestos politicos claves implicé el
desplazamiento de las clases medias viendo asi reducidas
ﬁrésticamente sus posibilidades de ascenso social.

No seria raro que después el movimiento antirreeleccionista
de Hadero nutriera sus filas también con reyistas,
anticientificos y clase media inconforme vy desplazada, gque velan
muy potas posibilidades de movilizacion social en 1las presentes
condiciones del sistema porfirista. "Los criterios de eleccidn de
los gobernadores gque habian prevalecido hasta entonces -
conecimiento de la politica real del México provinciano y rural,
neutralidad en 1la lucha de las facciones de 1o0s Estados,
habilidad para Qelar sobre los compromisos sntiéles—, bases del

régimen —-capacidad para mantener el orden, etc.-, se reamplaza

¥ Ibid. p.90.
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ahora por 1la eficacia  administrativa, por. 1la riqueza como
criterip de influencia social, a veces hasta por la distincidén de

modales,. "

2.3- La Politica en la Daxaca Porfirista.

El devenir y 1los cambios en la politica nacional desde luego se
ticieron sentir -ese era uno de sus fines- en los estados vy en
los bueblos. Como copia fiel en toda la repiblica se reprodujeron
las pugnas por el poder entre cientificos vy reyistas o
anticienti{ficos. En Oaxaca las pugnas Yy proyectos politicos se
sintieron e implantaron de forma mas nitida, incluso que el
proyecto econdmico.

Como en el resto del pais, los grupos contendientes paf el
poder habian tenido su origen durante la Reformaj; bajo el
gobierno de Diaz habian sido absorbidos como porfiristas para
después plantear una pugna abierta.

En Daxaca como en todo el pais Diaz escogia personalmente a
los gobernadores e incluso diputados y jefes politicos, esto lo
hacia, y para Oaiaca era especialmente significativo dado que era
su estado natal, en funcién “de un conocimiento muy preciso de
las situaciones locales, de las personas o de 1los grupos que hay

. que tratar con tine o de aquellos que retirar en determinado

® 1bid. p.98.
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momento o en ciertas circunstancias."?

Al princip@o de su gobierno ia actuacidon de Diaz en 1la
politica interna solia ser discreta y generalmente aceptaba las
recomendaciones de sus gobernadores cuando estos opinaban sobre
lag autoridades locales tal y como se desprende de una revisién
del archivo personal de Diaz. El caso del licenciado José F.
Gomez en Juchitdn es ilustrativo, hacia 1892 Diaz proponia a
Gémez como juez de Juchitan, pero como éste solia causar
problemas a las autoridades vy no era dgl :Dmﬁ!eto agrado del
gobernador Gregorio Chavez, su nombramiento fue bloqueado. ™

Sin embargo esta linea "discreta" cambid¢ con 21 avance del
porfiriato, con 1la mayor centralizacién del poder, 1lo .cual
significd una mayor intervencidn del centro sobre todo en materia

econémica.

2.3.1- Los Grupos Politicos OaxaqueRos Yy la lucha por e1 poder
estatal. '

En el estado de Daxaca 1las divisiones politicaé durante 1a

* Guerra, Op. Cit., T.I, p.40.

®» yer Carta de Porfirio Diaz a Gregorio Chdvez CPD, L.t7,
C.34, D.168B40, vy carta de Gregorio Chdvez a Porfirio Diaz CPD
.17, C.38, D.18872 y D.1887%9.

3 vporfirio Diaz interviene en los Estados en tres casaos
solamente: cuando uno de sus fieles muere y hace falta nombrar a
un nuevo gobernador, cuando un gobernador es incapaz de mantener
el equilibrio y de arbitrar entre las diferentes fuerzas
politicas de su Estado o, por dltimo, cuando el equilibrio del
Estado es inestable", en Guerra:1988, T.I, p.50.
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‘Reforma, habian originado dos grupos, el borlado o moderado,.y el
rojo o radical,

Entre los borlados destacaban: Manuel Dublan, Ramén Cajiga vy
Esteban Magqueo, siendo 1los dirigentes Joseé Esperén y Manuel
Dublén. Entre los radicales estaban: Marcos Pérez, Luis Ma,
Carbdé, Félin Romero, Justo Benitez y Porfirio Diaz, siende los
lideres Marcos Pérez vy José Ma. Ordaz®. Durante esa época
dichos grupos desarrollarian una lucha tenaz por el poder.

Como se habia mencionado al asumir ‘el poder, Porfirioc Diaz
llevé a cabo una politica de conciliacioen nacional. En  Oaxaca
"queddé liquidado el grupo borlado como partido local; pero sus
componentes, afilidndose al porfirismo, obtuvieron puestos vy
“prebendas en el banquete politico. "™

En torno a la actuacidén de dén Porfirio, lturribarria dice:
"Diaz llevé su tolerancia hasta limites excepcionales: ninguna
‘represalia intenté contra los autores intelectuales o méteria)es
de‘la muerte de su hermano. Frente a sus enemigos politicos de
Daxaca, que tanto mal se habian empefado en hacerle, permanecid

sereno e indulgente. A Fidencio Herndndez y a Francisco Meixueiro

3 yer Berry, Charles R. La Reforma en Oaxaca. Una
Microhistoria de 1a Revolucidn Liberal 1856-1874. México 1989,
P.73.

B yer lturribarria, Jorge Fernando. "El Partido Borlado" en
Historia Mexicana N.12, abril-—junio 1954, p.490. Todavia en 1881
el qgrupo borlado subsistia como tal, en ese aRo este grupo
intentaba una alianza con Meixueiro vy sus seguidores. Ver carta
del General Mariano Jiménez a Porfirio Diaz, el 19 de agosto de
1861, en CPD L.&, C.4, D.1717.



" 1es reconocié el generalato y les pe;mitié gobernar Oaxaca, uno
en pus de otro, y reelegirse. Dublan, imperialista, fue varias
veces miembro de su gabinete. Los juaristas que aceptaron su
régimen, como Matias Romero, Ignacio Naris:al' y Félix Romero,
obtuvieron puestos de relieve Yy fueron rodeados de

consideraciones. "™

Diaz mantuvo en 1o0s puestos politicos de Daxaca, come en el
resto del pais, a personajes identificados como enemigos del
grupo cientifico, tal y como se proclamaban abiertamente Gregorio
Chavez y Martin GonzaAlez, gue juntos gobernaron Oaxaca desde 1890
hasta finales de 1902. Lo cual coincidia con el esquema
nacional de mantener en los estados, en los puestos de contacto
con el pueblo, de eleccidén "popular", a funcionarios con un corte
mas politico y reservar la administracién p;ra los cientificos.

En Daxaca,.al igual que en México, se empezd a conformar un
grupo de profesionistas, primordialmente abogados vy doctores, de
extraccidn social media alta, con una posiciéen econémica
desahogada, preparados en el Instituto de Ciencias y Artes del
Estado, en donde se formarian los nuevos cuadros administradores
que empezarian a pelear a la vieja clase politica el poder local.

Esta generacion de profesionistas egresados del Instituto de

® fturribarria: 1954, pp.4a91-492.

® yYer Prida, Ramén. De la dictadura a la anarquia, Meéxico
1958, Ed. Botas, p.112,
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.Ciencias y Artes, fue influida por la filpsofia positivista (al
igual que sucedia en la ciudad de México con Gabino Barreda y sus
discipulos de 1la Escuela WNacional Freparatoria), entre ellos
destacaban Rosendo Pineda, Emilio Pimentel (figuras
principalisimas del partido cientifico), Rafael Pimentel, Rafael
Reyes Spindola, Eutimio Cervantes, Emilio Rabasa y el Dr. Aurelio
Valdivieso.™

Muy pronto empezaria la actividad de este grupo, en 1893 el
gobernador Gregorio Chavez se guejaba de la puesta en circulacidn
de El Liberal, un peridédice en el cual participaban entre otros:
Rosendo Pineda, Emilio y Rafael Pimentel, Eutimio Cervantes,
Benito JuArez, Aurelio Valdivieso y José F. Gémez. Tratando todos
ellps de inmiscuirse en 1la administracion publica, atacar el
gobierno de Chave: y preparar un candiaatn a la gobernatura del
Estado. Pero todavia no era el tiempe de este grupo y don
Porfirio lacénicamente comentaria a Chavez que ¢1 mismo debia
saber como actuar puesto gue eran sus empleados.?’

Dos afos mds tarde este grupo encabezado por Emilio Pimentel
y Rosendo Fineda volveria a 1a carga aprovechande que afloraban

las diferencias entre el ex-gobernador Chavez y Martin Gonzalez,

3 Chassen, Op. Cit. 1986, ver el capitulo "La Estructura
Social. Los Sectores Medios Altos", p.225.

¥ Carta de Gregorio Chavez a Porfirio Diaz, mayo 12  de
1893, CPD L.18, €. 14, D.&S28.



el nuevo gobernador.>®

De esta forma quedaba trasladada a Oaxaca la disputa por el
poder que a nivel nacional desarrollaban cientificos vy
opositores.

En Daxaca como en todo Hexicovlos cientificos se impondrian,
pero esto no sucederia sino hasta 1902 cuando Emilio Pimentel -

asume la gobernatura del Estado.

En referencia a la politica oaxaqueia vale la pena mencionar. la
actividad gue tuvieron los oaxagueios como grupo de poder, en la
politica nacional durante el porfiriato. Hay que recordar gque el
poder de la republica estuvo en manos de dos oaxaquefos: Judrez y
Diaz desde 1858 hasta 1911 (exceptuando los pericodos de Lerdo de
Tejada y Manuel Gonzalez), casi nada.

Es légico pensar que ambos opaxaqueieos favorecieron a sus
paisanos y que éstos eran los depositarios de su confianza. En
1886 de 1los 227 diputados que habia, sesenta y dos eran
oaxaqueRos, algunas secretarias como la de hacienda estaba en
manos de Manuel Dublan, vy la de relacliones era de Ighacio
Mariscal, sin contar muchos puestos mas come administradores del

timbre, Jjueces, etcétera, que llenaron toda la repuiblica de

®yer las cartas de José Lopez a Porfirio Diaz, el 9 de
marzo de 1895, CFD L.20, D.46%98.
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funcionarios paxaquefRos™. Al respecto Chassen afirma gue era
.entre la clase media alta oaxaqueia, donde "Porfirio Diaz
frecuentemente escogia personas que le servirian como politicos
fieles (por no decir informantes o espias) para trabajar en otras
regiones del pais. Casos claros de esto fueron las carreras
politicas del Lic. Esteban Maqueo Castellanos y el Lic. Miguel

Bolafos Cacho.*®

2.4- La Politica en el lIstmo.
El edificio pn}firista descansaba,; en 1o que al control regional
se refiere, sobre alrededor de trescientos funcionarios nombradeos
por €l propio don Porfirio en consultas con sus gobernadores.
£stos funcionarios, llamados Jefes Politicos, se wvolvieron
agentes indispensables pues a través de ellos el siétema ejercia
su contrel politico, de estos fieles se obtenia informacidén
re&erentg a cualguier asunto de los pueblos, se organizaban las
elecciones {inciuyendo las presidenciales), los clubes
porfiristas y se distribuia el poder local.

Los Jefes Politicos eran la encarnacion mas directa del
porfiriato que tenia la paoblacién, mas incluso que los

presidentes municipales, 1os diputados o 1los Jjueces. Las

3 Bulnes presenta una lista detallada de puestos, nombres e
ingreses del grupo ‘“oaxaqueRe". Ver Bulnes, Francisco. El
Verdadero Diaz y la Revolucioén, México 1920, pp.181-182.

* Chassent: 1986, pp.228-229,

102



jefaturas politicas eran el verdadero poder en los pueblos y la
representacién mas clara de la imposicién y la antidemocracia que
significaba el porfiriato, asi como de sus indudables dotes
‘coercitivas.

Por ser 1ps representantes mas directos y opresives del
sistema, al estallar la revolucidn, muchas revueltas se
dirigieron contra los jefes politicos, como sucedié en Juchitan,
aungue paraddéjicamente por estar en contacto tan directo con 1la
sociedad, muchos de estos personajes desarrollaron estrechos
lazos con el pueble, encabezando movilizaciones al estallamiento
de la revolucion.*

El cuadroc de las autoridades 1locales 1o completaban los
presidentes municipales, los diputados locales, los jueces, los
administradores del timbre, ‘etc. Puestos que se determinaban

usualmente de acuerdo a los intereses y compromisos politicos de

4 Algunas descriprciones interesantes dicen: "Each state . had
its Diaz in the form of a governor, and each local district had a
little tyrant in the form of a jefe politico who ruled with an
iron hand. State and municipal powers had completely lost their

independence. (...) The district and states officials were
dominated and manipulated from the center by the corterie
sourrounding Diaz." en Tannenbaun, Frank. The Mexican

Revolution, Washington 1930, pp.153-154. Por su parte Guerra
dice: “Colocado en la base del sistema politico, el jefe politico
aparece en las croénicas de la ¢época, y sobre todo en las
revolucionarias, como el elemento opresivo del régimen. Es un
poco un tirano local, al servicio del gobierno, ‘sefor de horca y
cuchille’...” en Guerra:1988, T.I, p.123. Alan Knight dice:
"{...) through these three hundred or so key officials (...) the
Porfirian regime exercised its social control and it was in
reaction to this many pette ‘Diazpotism® that 1local opposition
and revolutionary movements often developed", Knight:1986, Vol.
1, p.25. )
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los gobernadores o del propio den.Porfirio.

2.4.1~ Los grupos politicos istmefos Y sus pugnas por el poder
local. .

LLos grupos politicos que se formaron en el istmo disputaban el
poder en funcidn de intereses locales vy también en relacidén a su
identificacién con facciones estatales y nacionales.

Las divisiones partidistas en Juchitan se perciben desde la
época en que HBenito Juarez era presidente de la Repablica,
entonces existia un partido vinculado al gobierno, y otro
relacionado a Porfirio Diaz,

En el primero estaban las autoridades como Lino Cervantes,
Jefe Folitico, y Maximo élneda. El partide opositor seria
perseguido por el primero y apoyaria la rebelién de Albino
Jiménez aunque de manera dividida, en este partido participaban
entre otros Cosme D. Gémez y Marcos Matus.*®

Las facciones que a finales del porfiriato disputarian el
poder local, tienmnen su origen mds claro en las luchas po} el
poder entre lerdistas y porfiristas. Entonces existia una enorme
rivalidad entre Tehuantepec identificada con Diaz y Juchitdn con.

terdo (debido al resentimiento guardado a Félix Diaz cuando habia

“2carta de Cosme Gémez a Porfirio Diaz, 11 de julio 1870,
Carrefo:1947, T.VI1I, pp.298-299. Carta de Marcos Matus a
Porfirio Diaz, 11 de julio de 1870, Carrero:1947 T.VIII, p.300.
Carta de Patricio Ledn a Porfirio Diaz, 6 de septiembre de 1870,
Carrefo:1947, T.IX, pp.23-24 y carta de Albino Jiménez a Porfirio
Diaz, 17 de enero 1871, Carrefo:1947, T.1X, pp.B6-87.
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sido gobernador) aunque también existian porfiristas denéro'de
esa comunidad.

Desde entonces se empiezan a forjar los grupos gque mas iarde
identificados con los colores rojo (lerdistas) y  verde
‘(porfiristas) subsistirian hasta mucho después de la revolucidn.

Durante esa ¢poca se darian luchas ent}e lerdistas vy
porfiristas en Juchitdn. finalmente 1los lerdistas juchiiecos,
ante el ipminente triunfo de sus rivales tehuanos, aceptan el
plan de Tuxtepec reformado en Palo Blanco. Al triunfar Diaz se
pensé que sus opositores en Juchitan serian aplastados, pero por
el contrario don Porfirio 1llevé a cabo una politica de
permisibilidad y telerancia de manera que no solamente consintio
la‘ subsistencia de los antiguos lerdistas-rojos sino gue les
permitidé compartir el poder local.

En 1877 el jefe politico local de Juchitan, Cesareo Lopez y
‘el diputado y lider de 1los rojosy, Maximo Toledo, estaban
plenamente identificados como ex-lerdistas. Este grupo se habia
apresurado a suscribir un acta de adhesién a Diaz vy a
relacionarse con el gobernador francisco Meixueiro, ex miembro

del partido borlado y por lo tanto antiguo opositor de Diaz%.

“Yer carta de Penigno Cartas a Porfirio Diaz, 8 de enero
de 1877, donde dice: “Maxzimo Toledo, jefe de los lerdistas
juchitecos, pretendié un armisticio para Qque una comision
nombrada arreglara los términos en que debiera terminar la guerra
en el lstmo.", con 1o cual Diaz se mostraba satisfecho. En
Carrefo: 1947, T.XVi, pp.101-102. También carta de Ignacio Nicolas
a Porfirio Diaz, enero 18 de 1877, Carre®o:1947, T.XVI, pp.275-
276.
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De esto se quejaria Ignacio Nicolds y -Benigno Cartas, jefe
politico de Tehuantepec, y acérrimo enemigo de los lerdistas
quien sefalaba esta situacidn a don Porfirio también con el fin
de extender su poder a Juchitan.“

Rapidamente Francisco Meixueiro intervendria en favor de sus
correligionarios a fin de evitar la expansidén de Cartas y de
asegurar la pacificacion del Istmo.*®

Durante loe primeros aros del porfiriato hubo un relativo
equilibrio entre estas dos fuerzas politicas pues para 1880 el
Juez de Juchitadn era Cencbio Lépez (verde) aunque Maximo Toledo
se reeligid el mismo aRo.

Sin embargo las disputas por el poder 1local continuaron con
fuerza esos AaRos del primer gobierno de Porfirio Diaz,

desembocando en una rebelidén encabezada por Ignacio Nicolas en

“ Cartas de Ignacio MNicolds a Porfirio Diaz, 11 de abril de
1877, CarrefWo, Op. Cit., T.XXI, pp.114-115, vy del 25 de enero de
1877, T.XV1l, p.48, carta de Benigno Cartas a Porfirio Diaz, 17
de febrero de 1877, T.XVIII, p.B89.

‘S "Para conservar esta situacién, el gobierno de Meixueiro
celebrd transacciones ventajosas en favor de 1los cabecillas
juchitecos, Yy les entreqgd la jefatura politica y los primeros
puestos administrativos del distrito, actitud que 1les infundie
arrogancia, por habérseles colocado en condiciones
desproporcionadas, en  relacién con la de los tehuanos.” en
Iturribarria, Jorge Fernande. Historia de Oaxaca. La Restauracion
de la Republica y las revueltas de la Noria y Tuxtepec 1867-1877.
Daraca 1956, p.219. También ver carta de Francisco Meixueiro a
Porfirio Diaz, 2 de marzo de 1877, Carrefo, Op. Cit., T.XIX,
pp.B9-92. FfFinalmente Cartas seria politicamente aniquilado
teniendo que emigrar a Guatemala, ver carta de Francisco
Meixueiro a Porfirio Diaz, julio 23 de 1877, Carrefo, Op.
Cit.1947, T.XXVI, p.S&6.
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ese mismo ako. Nicolas se pronunciaba contra los hombres de la
sierra y el gobernador Meixueiro debide al cobro de impuestos.
Los rebeldes destituyen a las autoridades pero 1a rebelidn fue
rapidamente sofocada por Manuel SantibaRez quien fue nombrado
Jefe Politico de Tehuantepec en sustitucién de Miguel Petriz,
epludido con 1los rebeldes*. En diciembre de ese afo, Apolonio
Pineda es nombrado Jefe Politico en Juchitdn con 1o cual siguen
las diferencias.

A principios de 1881 se forma un motin en Juchxtgn debido al
nombramiento de Juan  Pineda como Jefe Politico, por lo cual
llegan refuerzos militares'. Ese mismo aAo el gobierno de
Meixueiro establece un nuevo impuesto 1o cual aunado a la
situacidén politica provoca otra rebelidn encabezada nuevamente
por Ignacio Nicolas, pero rapidamente son reducidos por las
fuerzas federales.

El aXo de 1881 seria muy especial pues se preparan 1los
trabajos para la eleccidon de Porfirio Diaz como gobernador de
BOaxaca. Tanto rojos como verdes se dan una tregua y forman ambos
grupos un snolo club porfirista (cada partido tenia el suyo) entre

'quienes destacaba el Jefe Politico de Juchitan, Apolonio Pineda y

“ Plan firmado por el Coronel Petriz, Capitadn Doroteo Ramos
y Comandante Ignacio Nicolads al General Ignacio Marquez. CPD L.S5,
C.6, D.2730. Carta de Manuel SantibaWez a Porfirio Diaz, agosto
29 de 1880, CPD L.S, C.3, D.1423.

4 Carta de Manuel Cruz a Porfirio Diaz, 18 de enero de
1881, CPD L.6, C.1, D.149.



Francisco Ledén (de los rojos) y Felipe Lépez y Cosme D. GOméz (de
los verdes). En junio se dirime la diputacién entre Cenobio Lépez
y Maximo Toledo, Diaz todavia e5 sensible a las demandas
politicas de 1los juchitecos y dada la impopularidad de Toledo,
inclina 1la balanza en favor de Lépe:z, con lo cual se mantenia
cierto equilibrio de fuerzas.,™

Es en ese periodo cuando los partidos se empiezan a
identificar mas claramente, el verde con 1la familia Gémez
encabezados por Cosme Damidn y su sobrino José, y los rojos por
la familia Pineda, MAximo, Apolonic y finalmente Rosendo, junto
con Francisco Ledén. Mientras tanto en Tehuantepec Antonio
Santibafez seguia controlando la situacidn.

En 1885 hay nuevos disturbios por la eleccién de autoridades,
tal parece que para solucionar de una vez y por tndasl tanta.
digputa, Porfirio Diaz nombra a Francisco Ledn como Jefe Politico
y seria reelegido sucesivamente hasta 1890. Para entonces la
balanza se habia inclinado en favor del partido rojo, siempre mas
presto a servir en las causas estatales (como impuestos) vy
nacionales (como la construccién del ferrocarril o la declaracion

de baldios) que en las locales.

“ Al “respecto se pueden consultar alguna correspondencia
en CPD, L.&, Docs. 2906 a 2909. Carta de Mariano Jiménez a
Porfirio Diaz, 25 de junio 1881, CPD L.6, C.3 D.1353, Telegrama
de Cenobio Lépez a Porfirio Diaz, 13 de julio de 1881, CPD L.b,
C.7, D.3051, y carta de Roberto Magueo a Porfirio Diaz, 14 de
juwlio de 188f{, CPD L.&, C.3, D.1495,
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Francizco Ledn o Pancho Leén, como era conocide popularmente,
‘habia sido para los juchitectos ese ‘'"seior de cuchillo y hor:é",
paraffaseando a Guerra, al hablar de los jefes politicos.

Durante su gestién con empefo y mano dura controle las
disputas politicas de 1los juchiteces, persiguié a los rebeldes

. que guedaban de 1a rebelidén de Ignacio Nicolas y de la acaecida
en 1885, controlsd las elecciones, impuso en ios puestos
municipales a los candidatos que desde arriba le indicaban. A los
rebeldes e inconformes 1os aobligé mediante trabajos forzosos, a
fabricar ladrilles, aserrar madera y a construir el falacio
Municipal, obra gque 1le seria muy celebrada por la gents. de
*razoén".,

Pancho Leén 1o habia hecho tan "“bien” que el propio don
Porfirio entusiastamente pediria su reeleccidén.**

Sin embargo 1a gente del pueble y los opositores no habian
sido contagiados por tanta alegria; por 1lo menﬁs desde 1887 Che
Gémez hacia gestiones, via epistolar, ante don Porfirio para que
Pancho Ledn no fuera reelegido™. Pero no seria sino hasta 1889
cuando Cosme D. Goémez moviliza a la poblacién desestabilizando

junto con su sobrino el gobierno de Leén, el gobernador Albino

“*Carta de Porfirio Diaz al gobernador de Daxaca Agustin
Canseco, 5 de septiembre de 1887, CPD L.12, C.17, D.8178, y carta
de Porfirio Diaz a Agustin Canseco, 20 de septiembre de 1887, CPD
k.12, C.17, D.81706.

® Carta de José F. Gémez a Porfirio Diaz, 21 de febrero de
1887, CPD .12, C.4, D.1&613.



Zertuche comentaria a Porfirio Diaz :"Hay alli{ Cen Juchitan) unos
cuantos indultados de la vez pasada, que encabezados por Cosme
Gaémez, forman o pretenden formar 'un grupo de descontentos gue se
oponen a la buena marcha del jefe politico, aconsejando la
desobediencia por la fuerza a las disposiciones que dicta".®

Leén se habia encarifado tanto con 1a jefatura politica de
JQ:hitAn que decide permanecer en su puesto, se queja amargamente
de sus opositores con Albino Zertuche vy Portirio Diaz, hace
levantar actas en los pueblos en las cuales se solicitaba su
vuelta a Juchitan, pero se descubre que éstas son apécrifas.®?

Leén ya Hhabia cumplido su funcidon y su permanencia en
3duchitadn ahora solamente causaba problemas a don Porfirio, éste
desde 1luego preferia evitdrselos de manera que persuade a Leodn
de dimitir.

Francisco Leén seria nuevamente requerido para la jefatura
politica de Juchitan, a instancias del partido rojo gn 1911, pero
entonceg e1 Lic. Gémec controlaba la politica local e impediria

su llegada. En 17912 habria un intento mas en ese sentido de parte

* CPD L..14, C.14, D.6531. También se puede ver la carta de
José F. Gomez a Porfirio Diaz, desde Chihuahua, el 23 de agosto
de 1B8%, y carta de Frantcisco Leén a Albino Zertuche, octubre 1
de $88%9, CFD L.14, C.22, D.10&6%.

%2 Carta de Francisco Le6n a Porfirio Diaz, octubre de 1889
CFD L.14, C.14, D.10668B, vy de Alhino Zertuche a Porfirio Diaz el
26 de octubre de 188%, CFD L.14, C.23, D.11293.
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de Leén y 1os rojos pero sin éxito.™

“De cualguier forma €1 equilibrio en el juego de la politica
local no se réstituia del todo, pues ef nuevo jefe politico
Manuel MuRoz Gémez tambieéen estaba identificado con el partido
rojo de manera que la movilizacidn continué logrando la dimisidn
de MuRopz Gomez. En lo sucesivo el enfrentamiento seria entre los
Gémez, y Gumesindo Rueda, Telésforo Merodio y Apolonio Fineda.

La respuesta saloménica de don Forfirio para enfriar la
situacion seria dar comisiones administrativas al Lic. Gémez por
todo el pais. En 1895 moria Cosme D. Gémez con 1o cual quedaba
descabezado el partido verde.

Les rojos habian sabido vincularse a las autoridades vy
proyectos estatales, en 1894 segqun José F. Gémez, miembros del
‘partidn colorado como Apolinar Margquez, el juez Bumesindo Rued;_y
otros, hacian negocios Jjunto con el gobernador Martin Gonzdlez,
al vender durmientes a la compafia constructora del ferrn:arril
{negocio del cual habian sido excluidos el propio GOmEz y el
presidente municipal Apolinar Toledo).

La distancia entre las autoridades y la poblacidén se
acrecentaria cuando el municipio impone restricciones para 1la
reconstruccion de chozas, Che Gdmez retomaria el descoﬁtentn

popular para reclamar la destitucion de las autoridades, vy

®yver "Los ‘rojos’ proponen a Pancho Ledn para que se haga
cargo de la jefatura politica de Juchitan' en Guchachi Reza N.36,
Daxaca noviembre—diciembre 1992.
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argéni:ar al pueblo.®*

En 1876 Esteban Maque Castellanos, uno de los hacendados mas
poderosos el estado de Oaxaca, es nombrado jefe politico en
AJucﬁitén. En 1898 asumiria la jefatura politica Juan Fuerto
‘quien emulando a Francisco Leoén controla las elecciones hasta
1902, en gue asume ese puesto Fernando de Gyves, socio de Rosendo
Pineda y propuesto por el entonces gobernador Emilio Pimentel, es
decir el partido cientifico en pleno. De Gyves duraria en su
puesto casi lo mismo que'Pimentel.

Durante todo rc=e tiempo el Lic. Gémez trataria de obtener
algin puesto en la admin{stra:iOH publica de Juchitdn a través de
Porfirio Diaz, asi solicit¢ ser juez, presidente municipal y jefe
politico, pero don Forfirio prefiri¢é mantenerlo aislado, darle
largas o de plano negarse a sus peticiones.

PrActicamente durante dos terceras partes del porfiriato el
partido verde fue descabezado cuando a su lider maximo, Che
Gémez, le fueron asignadas comisiones de reqular envergadura, en
lugeres distantes a fin de desvincularlo de Juchitan, cosa gue no
lograron como se ve a través de las( gestiones de Gemez- ante
fForfirio Diaz, siempre del lado del pueblo.

Durante 1901 Gémez se alifa al juez de Juchitadn oponiéndase a
las politicas de Juan Puerto, enseguida empezarian innumerables

qgejas de Puerto y de Emilio Pimentel en contra de aquella

% Carta de Candido Rermudez, Jefe Folitico de Tehuantepec a
Porfirio Diaz, mayo 21 de 1875, CPD L.20, D.7271.
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mancuerna, el resultado fue la movilizacion del Jjuez y el

traslado de Gomez a Acapulco como juez.3®

Con el transcurso del porfiriato se acrecentaron las de por si
notables diferencias de verdes y colorados. Los rojos habian sido
capaces de actualizarse politi:amenie al identificarse y ser
voceros locales de la modernizacidn econdmica de la region, y al
ligerse politicamente al partido cientifico. En esos sentidos el
partido verde se habi{a rezagado.

Los rojos habian sabido vincularse desde muy pronto a los
poderes estatales, haciendo eco de las disposiciones legales vy
politicas de alli emanadas. La conexioén plena con los
gobernadores permitia a los rojos: tener poderosos voceros y
defencores ante don Forfirio, permanecer en el poder local como
1o hicieron practicamente desde los inicios del porfiriato y la
posibilidad de hacer negocios con 1a oligarguia oaxaqueia, sobre
todo con la construccién del ferrocarril y la especulacidn de
tierras. De esta forma el rojo se convirtié en un partido
aristocrdtico, de una élite acaudalada, estrechamente relacionada
al partido cientifico sobre todo a través de Rosendo Fineda.

Por el contrario el partido verde al haberse vinculado a las
demandas de la poblacidn istmefa de recuperacién de tierras

comunales, de 1las salinas, de 1a 1lucha contra impuestos e

8 yer CPD L.2& Docs. 4823, 4824, 4794, 5325, 6696, todos
aluden a las dificultades entre Puerto y Gomez.

113



indemnizaciones injustas por la construccién del ferrocarril, no’
‘hacian mads que alejarse del corazén de don Porfirio; por el
contrario los rojos se habian convertido en magnificos
interlocutores de la nueva fileasofia wodernizadora, entre los
rojos habhia hacendados y promotores de la construccién del
ferrocarril y de la propiedad privada mientras que el partido
verde, a traveés del Licenciado José F. Gémez seguia solicitando
‘1a restitucién de tierras y salinas comunales, vy Bso ya no iba
con 21 dictador.

De esta forma observamos que el partido que respondia a los
nuevos requerimientos nacionales, gue aparecia como un fiel
intérprete del nuevo catecismo politico y econdmico, era el rojo.

» Una de las mejores descripciones de la situacién de 1los
partidos en Juchitan, es la transmitida por Juan Sanchez a
Francisco I. Madero, como parte de un informe de un amigo intimo
de S&nchez. El informe sin perder su tono elitista es bastante
esclarecedor: "Desde hace mucho tiempo el pueblo de Juchitan esta
qivididn en dos banderias o partidos: El partido del barrio de
arriba y el partido del barrio de abajo. En el primero existen
todas las gentes pensantes, casi todos saben leer vy escribir y
cuyo partido apoyado por don Rosendo Pineda dominaba siempre la
cosa publica; el partido de abajo © sea medio pueblo en su
mayoria son analfabetas, reacios a todo adelanto y siempre se han
opuesto a todas las mejoras materiales lo que se echa de ver a

primera vistas medio Juchitan tiene c¢alles alineadas han
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desaparecido por completo los jacales y estan bien trazadas las
manzanas existiendo los mejores edificios en esta parte de la
poblacién y como consecuencia todas las oficinas del Gobierno. Ei
barrio de abajo no tiene calles, viven como una tribu y todas sus
casas son de palma muy primitivas; de este barrio ha sido siempre
José Gémez el caudillo y gque se ha llamado partido de Che
Gomez, "™

En el Istmo la divisidn de partidos rojo y verde se dio
durante todo el porfiriato, y las disputas e inconformidad serian
controladas a través de autoridades elegidas desde el centro. En
la ﬁo}itica istmefa 1la imposicién fue la norma generando un
enorme descontento. Por eso al estallar la revolucién nacional la
demanda de democracia local apareceria en primer plano.

La divisién partidista local duraria mas alla del porfiriato,
las banderias verde y roja subsistir{an bajo nuevos matice;,

nuevas alianzas nacionales, pero ahi permanecerian.

3.-Preludioc a la Revolucién.
.La 1liegada del nuevo siglo no seria nada halagdena para don
Porfirio ni para el pais, en todos sentidos el sistema llegd a un

agotamiento que provocaria el estallamiento armado de 1910. E}

# Carta de Juan Sanchez a Francisco I. Madero, 27 de
noviembre de 1911. AGN-FM C.41, Ca.&80, F.s680.
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equilibrio politico ' establecido por Diaz llegaba a su fin, su
olfato para dar juego a las distintas faé:iones se diluia, la
permanencia en el poder de una . gerontocracia que no tenia viéas
de ser- mortal, él surgimiento de nuevos grupos sociales y 1la
falta de espacios para éstos provocarian una enorme
inconformidad.

La situacidn econdmica no parecia mucho mejor, los cimientos
que supuestamente darian sostén al porfiriato se cimbraban, las
expartaciones y el dinero provenientes de éstas habia disminuido,
a lo que se sumaron sequias, inundaciones, plagas . y hasta

temblores. Tal parecia que todo venia junto con pegado.

3.1- La situacidn econdmica.

Los afanes modernizadores del porfiriato habian lngra&o suUs
éxitos al cambiar la estructura agraria y productiva del pais: la
industrializacién, el tipo de propiedad, 1las relaciones de
produccién, la tecnificacion y tipos de cultivo habian cambiado.
Se habia dado una integracién casi plena a la demanda del mercado
internaciuAal vya que el porfiriato en buena medida habia apostado
en favor del sector exterior de nuestra economia.

A la sombra del mercado internacional habia crecido 1la
produccién minera y agricola comercial, de acuerdo a cdlculos de
Snyder, la demanda de los paises industrializados hizo que 1la
producciaﬁ primaria creciera en el mundo entre 1850 y 1913

conforme a una tasa acumulativa del 3% anual, no obstante el
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progreso llegaria a su fin alrededor de 1907 %, A partir de
entonces el mercado internacional sufriria una desaceleracién que
tendria sus repercusiones en México. Por ejemplo en Daxaca el fin
del "boom" minero termind provocando trastornos a la economia
local.

La contraccién del mercado estadounidense, 1la caida de 1laos
precios internacionales y la creacién de nuevos aranceles
protectores del mercado norteamericane provocaron que la
produccién de cultivos comerciales, que eran buenos generadores
de divisas, disminuyera notablemente.

Asi observamos que mientras en el periodo 17904-1905 se habian
exportado 38,701,085 kilogramos de azdcar, con un valor de
5,717,446 pesos (de aquellos), al periodo siguiente, 1905-1906,
la produccién se caia a 5,072,155 kilogramos con un valor de
674,235 pesos. La produccidon de cafa de azucar para exportacion
habia sido por demas irregular en el primer -decenio del siglo,
pero lo cierto es que en 1909-1910 se habia logrado un recordben
produccién al llegar a 460,112 kilogramos con un valor de 11,535
pesos, en 17101911 se obtenia otra marca, sélo que ésta ocasién
a 1a baja al producirse dnicamente 56,937 kilogramos gue valieruﬁ

1,517 pesos, nunca se cosechaba tan poco desde 1890—13@1.'

b Citado por Rosenzweig Hernandez, Fernando. "Las
exportaciones mexicanas de 1B17 a 1911" en Historia Mexicana,
N.35, enero-marzo de 1960, p.397.

™ Ver Estadisticas E€conomicas del Porfiriato. Comercio
Exterior de México 1877-1911. México 1960, pp.362-363, y p.376.



El cultivo del arroz, que tan bien se daba en el lstmo,
también sufrid Alos avatares del mercado. En 1901-1902 se habia
llegado a la produccidn tope de 846,705 kilogramos, y en el
periodo sigquiente se produjec un poce menos pero aumentd el precio
internacional obteniéndose un ingreso de 195,032 pesos, el mayor
de todo el porfiriato para este grano. Fara 1903-1904 1la
produccisn seria la mitad, y en 1?04—&905‘13 mitad de 1la mitad
teniendo la rentabilidad mds baja de toda esa década.™

Aungue la produccién absoluta de café habia disminuido hacia
1905, 1la cantidad exportada presenté un ritmo serpenteante e
incluso el periodo 1908-1909 fue el mejor de la década al
exportarse 264,692,014 kilogramos Enn un valor de 12,544,327
pesos,.**

Por otra parte entre 1903 y 1905 se importaban un promedio de

" doce mil toneladas de maiz, pero en el periodo 1906-1907 eran
casi 53 mil, en 1?09—1§10 casi 100 mil y en 1910-1911 rayaban las
230 mil toneladas, una catdstrofe tomando en cuenta que hablamos
de la base alimentaria del mexicana.*

Asimismn los precios del henequén empezaron a descender desde
1902 y se contrajo el :onsumo'per capita de tejidos de algoddn. A

la recesién agricola, se unieron las bajas en 1la produccién de

® Ibid. p.337.
“ thid. p.340.
S 1hid. p.180.
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plata, cobre, plomo y zinc*l. Todo se. manifestd en un balance

comercial negativo para 1908.

3.2- La situacidn politica.

Durante los ultimos aWos del XIX, México se habia vuelto un pais

mas oligarquico en lo econémico vy io politico, la crisis

econémica, la concentracidén del poder, el surgimiento de nuevos
' sectores medios en busca de espacios, cambiarian, durante la

primera década de este 5iglo, la atmosfera politica del pais.

El siglo XX sorprendié a México con un nuevo sector joven,
intelectual clase mediero, y ftlcsoficqmente identificado con el
liberalismo, esta clase surgida un poco a la sombra de la bonanza
porfirista no tenia posibilidades reales de ascenso o de acceso
al poder, la vieja clase politica porfirista bien enquistada en
la administracién piblica se lo impedia. Asi empezaron a darse
las primeras muestras de descontento Y los primeros
cuestionamientos al sistema, manifestaciones hasta ‘enton:es

‘reservadas a los bandidos, los campesinos o los indios,

Son estos sectores medios los que hacen eco, en 1901, del
llamado de Camilo Arriaga y fundan en San Luis Potosi 1la
Confederacidén Liberal. Las posiciones de esta organizacisn son
abiertamente antiporfiristas, y su inconformidad sube de tono en

los congresos de 1902 y 1903. El gobierno persigue a los

4 Hart Mason, John. El México Revolucionario, México 1990,
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opositores y disuelve la Confederacién, los cabecillas se exilian
en Estados Unidos y ahi fundan hacia 1906 el Partido Liberal
Mexicano, esta vez encabezado por los hermanos Flores Magdn, Juan
Sarabia, Antonio Villareal y Librado Rivera.

Por otra parte, dentro de 10s cauces institucionales, el
antagonismo entre cientificos vy anticientificos se habia
incrementado hacia 1904 cuando el dictador admitid la necesidad
de un vicepresidente, por un lado estaba el cientifico Ramon
Corfal y por el ptro Bernardo Reyes, inclinAndose Diaz por el
primero vy profundizando las divisiones de la élite.

Por si fuera poco en este periodo Diaz concede una entrevista
al periodista norteamericano James Creelman (190B), en ésta hace.
el celebérrimo comentario: "He esperado con paciencia el dia en
que la Republica de México esté preparada para escoger y cambiar
sus gobernantes en cada periodo sin peligro de guerras, ni dafo
al crédito y al progreso nacionales. Creo que ese dia ha
llegado...", y después agregaba "acogeré gustoso un partido dé
oposicién en México. Si aparece, 1o veré como una bendicién”, La
clase politica y la no politica 1le toman la palabra al dictador
desatandose la lucha por el poder,

Las pugnas por el poder entre cientificos y reyistas son
abierkas, ademds se ' funda el Partido Democratico, dirigido por
Benito Juarez y Manuel Calero {que en 1911 seran figuras
principales en el asunto Juchitdn), vy entra a 1la palestra

electoral.
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Hacia 1709 los reyista proponen a don Portirio  para
presidente y ldgicamente al Gral. Bernardo Reyes como
vicepresidente, en respuesta el dictador envia al general Reyes a
Europa (eﬁ una comisidén bastante absurda, para estudiar
armamentos alemanes) dejando al garete a todos sus partidarios
entre ellos "la milicia y la clase media, esta Galtima después
alimentard el antireleccionismo.

Ese mismo ado se funda el Club Central Antireleccionista
entre quienes ;e encuentran Madero y. 1os hermanos Vazquez Gomez.
Pronto los sectores medios, obreros, ex reyistas y todos aquellos
golpeados por - la crisis econdmica y los marginados de 1la

administracidn comenzardn a engrosar las filas de este partido.

Paralelamente a la aparicidon de las primeras agrupaciones
liberales, en 1902 se da la primera crisis politica en Daxaca,
debide a 1los intentos reeleccionistas e impopularidad del
entonces gobernador Martin Gonzalez. El qobierno de Gonzdlez
estaba tan deteriorado que habia perdido el apoyo ya no digamos
de la clase media, s}no incluso de la alta, esto origine gque se
organizara una oposicién de Jdovenes intelectuales y sectores
medios que empezaron a hacer trabajo politico en- favor de Félix
Diaz, el sobrino de don Porfirio, que en esa época dentro del
espectro politico de Oaxaca significaba una alternativa frente al
anquilosado y corrupto Martin Gonzalez.

Sin embargo la oligarquia paxaguefa ne veia conh buenos ojos
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la candidatura de Diaz pues éste habia hecho su carrera politica
en la capital del pais y no representaba bien sus intereses, asi
pues la campaida felicista estaria apoyada por dos clubes
susténtado; por la clase media, entre ellos el Lic. Heliodoro
Diaz Quintas, el doctor Butrén y Adolfo C. Gurridn.

Las presiones en contra de Martin GonzAlez habian persuadido
al dictador de o0 inconveniente que era la permanencia de
BGonzalez en Oaxaca, peroc por otra parte no se resolvia en favor
de su sebrinc pues no queria acceder a una 'sugerencia" en la que
se insist{ia tanto, pues esto podia interpretarse como un indicio
de debilidad.

» De esta forma ambos candidatos, a instancias de don Porfirio,
renuncian a sus aspxraciénes electorales; Félix Diaz incluso fue
enviado a Chile en misién diplomatica, para - desalentar por
completo a sus sequidores.*

Finalmente dpn Porfirio se inclinaria por Emilio Pimentel,
comp ya se ha comentado, miembro prominente y fundador del grupo
cientifico. Este nombramiento encajaba perfectamente en 1la
redistribuci 6n del poder nacional en favor de una nueva clase
gobernante moderna y mis profesionalizada en las cuestiones de la
administracidén publica. Qué mejor representante que Emilio

Pimentel.

% En torno a este asunto y muchos otros de la vida politica
de Félix Diaz se puede consultar Henderson, Peter. Félix Diaz the
Porfirians and the Mexican Revolution. University of Nebraska,
1981, pp.7-10.
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La contienda electoral

importantes, por una parte un

clase media ilustrada exigiendo

estatal, vy segundo el traslado

de 1902 significe dos cosas

mensaje claro y decidido de 1la

su presencia en el juego politico
puntual,

al estado de QOaxaca,. de

las pugnas nacionales entre cientificos y anticientificos.

En ese sentido la

victoria importante para los cientificos.

para diputados del congreso local,

nominaci on de

Pimentel representaba una

En 1903 hubo elecciones

la nueva cdmara se llené de

empresarios y sSectores medios altos con lo cual el gobierno de

Pimentel se volvia mas elitista.*

3.3-Movimientos precursores

sociales.

En Oaxaca las cuestiones

irian dando de manera

habian formado sectores medios

alto, letrado,

del Instituto de

bajo, el cual se conformaba de
comerciantes en las ciudades,
campo.

Ambos sectores ce

4* Todos estos sucesos se
Francie R. y Héctor G.
Oaxaca: 1902"
554,
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en

econémicas,

similar a

Ciencias y Artes

enfrentaban a un gobierno

Martinez.
en Historia Mexicana N.154,

Darxaca y los nuevos grupos

sociales y peliticas se

la nacional. También ahi se

que Chassen divide en dos: uno

acomodado formado por abogados y médicos egresados

de Oaxaca, y el sector medio
profesores, artesanns vy peguefos
Y pequeRos propietarios en el

anquilosado, el

analizan por extenso en Chassen,
“Elecciones y crisis politica en
oct-dic 1989, pp.S23-



vac. Emilio Rimentel ﬁabia gobernado sin relevo desde 18790, y en
1los municipios la situacion nb era muy diferente pues un redu:idn;
nimero de fpncionarics detentaba el poder publico. En Oaxaca el
porfiriato no daba ninguna garantia de movilidad sccial y estos
sectores medios muy pronte, casi sincronicados con el devenir
nacional, buscarian un cauce propio a sus aspiraciones.

En los inicios del siglo Rafael Odriozola funda ef Club
Liberal Regenerador Benito Judrez en donde se iria aglutinando la
oposiciéen anticientifica primero y 1la antiporfirista después.
Poco maAs tarde se fundod la Asociacién Juarez, en mayo de 1901,
con el fin de venerar la memoria de Benito Judrez, en ella habia
algunos miembros del gobierno caxaquedo, asi el presidente era el
Lic. Guillermo Meiiueiro y el tesorero José Inés Davila.

' 8in embargo poco a poce se irian sumando contingentes de
extraccién media y baja, lo cual de alguna forma fue pulitizandu
1a.Asccia:ion.

El afo de 1904 seria de ruptura en la Asoclacién, el punto
polémico fueron las elecciones municipales ya que la mayoria de

. los miembros se habian manifestado por apoyar una candidatura
popular, 1o que comprometia a 1los miembros ligados al gobierno
por lo cual renuncian. Esto permitid que Heliodoro Diaz Quintas
asumiera la direccidén y que los sectores medios se volvieran
preponderantes.

La nueva estructura de la. Asociacioén permitio su

radicalizacidn, 1la edicién del periddico El Rien Puablico, y su
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-vinculacidén a organizaciones liberales del pais. La respuesta del
gobierno fue instantanea al despedir a Diaz Quintas e Ismael Puga
y Colmenares de sus cAtedras en el Instituto de Ciencias y Artes
de Qaxaca. »

A partir de 1905 tenemos que la Asociacion empieza a
representar a los sectores desafectos al gobierno de Pimentel y
se observa una radicalizacién lo cual se manifestaba en su nueva
dirigencia: "Tanto Puga y Colmenares come el Lic. Constantino
Chapital (jefe politico del centro en 1902) habian participado en
el gobierno de Martin Gonzdlez, mientras que Diaz Quintas vy
Gurrioén habian apoyado a Félix Diaz en 1902",*

Para entonces la Asociacidn ya habia establecido relaciones
con el Partido Liberal Mexicano, aunque muy pocos se habian
aﬂl_iadn a este partido, entre ellps: Adolfo C. Gurriéen de
Juchitan, Plutarco Gallegos de Tehuantepec, Rafael Odriozola en
Cujicatlan y Sebastidn Ortiz en 0Ojitlan.*

€n la politica local del Istmo es en ese afo cuando surgen
grupos no identificados abiertamente con los partidos verdes vy

rojo. En el Istmo como en Baxaca se daban los mismos fenémencs de

3 Chassen, Op. Cit. 1986, p.366.

* Francie Chassen es quien mejor ha estudiado este pasaje,
se puede ver el capitulo "El Movimiento Precursor” en la
multicitada Oaxaca del porfiriato a 1la revolucidon 1902-1941,
Tambieén su articulo -"Los precursores de la revolucion en Daxaca"
en La Revolucidén en Daxaca 1900-1930, Oaxaca 1985. También se
encuentran referencias en Tamayo, Jorge L. Oaxaca en el siglo XX,
México 19956, vy en Iturribarria, Jorge Fernando. Oaxaca en la
Historia, México 1955
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marginacién pnlitifaide‘sgctures‘hedins,fentre ellos el Dr. Mauro
Butrdn en éalina Crdz,réi. L;t. Sevéro Castillejné en. Tehuantepec
¥ los hermanos Adolfo vy E?afiétﬁ c. EﬁfriOn en Juchitan.

bEl Jefe Pol{tico-enviaria-informes " de los revoltosos y éstos

rApidamente serian perseguidos, Gurridn iria a la carcel.®

3.4- La primera reeleccion de Emilio Pimentel,

Para 1906 se daria una nueva divisidn en el seno de la Asociacioén
-dJudrez, para entonces estaba clara 1la existencia de dos
corrientes internas, una moderada y otra radical. E! motivo de la
disputa fue la actitud que deberia asumir la Asociacién ante las
nuevas elecciones gubernamentales, por el gobierno se proponia la
reeleccién de Emilio Pimentel por si existia alguna duda acerca
de la titularidad de los cientificos en el gobierno.

En un principio la Asociacién Judrez habia acordado apoyar la
candidatura del liberal Aurelio Valdiviespo, pero después 1los
moderados, es decir Puga y Colmenares, y Diaz Quintas decidieron
dar marcha atrds, mientras los radicales, Gurridn vy Gallegos
seguian en lo diche. HBajo estos hechos el ala radical decide, sin
abandonar la Asociacidén Judrez, dejar de colaborar en El1 Bien
PUblice, y crear un espacio propio en el cual no hubiera la

autocensura del ala moderada, asi surgié La Semecracia.

* yer carta de Fernando de Gyves a Porfirio Diaz, 1 de
noviembre de 1905, CPD L.30, C.37, D.14687; carta de Fernando de
Gyves a Rosendo Pineda, 2 de noviembre de 1905, ARCh Caja 29,
Exp.265 D.B~9. :
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De entrada La Semecracia era un periédico mas radical, tenia
cﬁmc tema dominante la critica a la mala administracién de los
funcionarios locales como los jefes politicos de Tehuantepec,
Manuel PBejarano, y Juchitdn, Fernando de Gyves, asi como al
propio gobernador Pimentel vy virtualmente a la dictadura
porfirista todo bajo una prosa incendiaria muy en el tono
magonista, corriente politica con la cual estaban muy vincul ados.

Desde luego la represidén no se hizo esperar, los moderados
Puga vy Colmenares y Diaz Quintas fueron despedidos, los radicales
Gallegos y Gurridén, encarcelados y la imprenta clausurada. La
persecucion del ala radical de la Ascciacion estaria aderezada
ademas por su filiacién magonista, a 1la sazdén uno de los

principales enemigos del reégimen.

En Oaxaca desde 1906 se empieza a difundir el magonismo siendo
Adolfo €. Gurrién y Plutarco Gallegos los primeros militantes del
partido Liberal Mexicano, poco mads tarde segquirian angel Barrios,
Miguel Maraver Aguilar e Ismael Puga y Colmenares.

Desde 1906 Emilio Pimentel enviaba reportes a Porfirio Diag
en relacién a las actividades de los magonistas en Daxaca. En
Tlaxiaco lsaac. F. Narvaes habia fundado un club y supuestﬁmente
preparaba trabajos para auxiliar a los hermanos Flores Mageén.
Otros simpatizantes del magonismo eran Leopoldo Salazar en
Yautepec, Gil Monterc recaudador de rentas de Juchitan vy el tic.

Mauro Ortega, Agente del Ministerio Publico ante el juzgado de
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distrito de TYehuantepec. En Santa Maria Petapa habia un “Club
Regeneracion” encabezado por Paulino V. Fuentes, Pedro Reyes vy
Tiburcio Maldonado. Otro m&s habia sido fundado en Cuicatlan por
Rafael Odriozola y Gaspar Allende, mientras en Teposcolula
circulaba el periddico Regeneracidone,

Para 1907 la posible oposicién estaba desmantelada de manera
que la reeleccién fue cosa sencilla, pero la politica restrictiva

.del gobiernoc estaba bien marcada.*

3.5- El Maderismo en Oaxaca.

Aunque la agitacidn pelitica aumentéd en el pais debido a: 1a
formacién de clubes anti-reelecionistas, el enfrentamiento de las
élites porfiristas, la situacidén econdmica y las declaraciones de
Dié: a Creelman, en Daxaca la movilizaciéen no fue notable, en
gran medida debido a que la oposicién real al sistema habia sido
descabezada.

En diciembre de 19208, con personalidades que ' hahian actuado
dentro del porfiriato, pero que sentian la necesidad de
renovacidén y de actividad politica fuera de 1los estrechos
margenes establecidos por el juego cientificos versus reyistas,
sa formdé el FPartido Democratico, una especie de tercera via, baio

la presidencia del Lic, Benito Juarez Maza. No obstante ser el

“ En referencia a estos datos se puede consultar CPD Legajo
21.Docs. 2421, S755, 7513, 7530, 7533 y 7534,

¢Y Chassen: 1985, pp.73-76, y Chassen: 1986 pp.368-374.
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hijo del benemérito la cabeza visible de esta agrupacién, no
parecid despertar demasiado entusiasmo en su estado natal, ademas
pronto perdid el paso,

Al parecer la nueva organizacién no deslindé suficientemente

sus nexos con el porfiriato —-pbviamente no era esa su intencién-,

segin Tamayo: "Prepararon un programa verdader amente
revolucionario, que no  se atrevid a presentarse coma
entigobiernista - (...) El naciente partido fue visto con poca

simpatia por Madero, le hizo algqunas criticas, y piensoc que ese
haya sido el origen de su antipatia por el Lic. Judrez Maza."’

En 1909 a instancias de Madero se organiza en _ﬂaxaca el
Centro Antireeleccionista, encabezado por Juan Sanchez, ex
militante del PLM. Este centro se formé con artesanos vy
profesionistas, maestros, estudiantes. Ahi a8 encuentran
asicstentes al condgreso liberal de San Luis Potosi en 1901,
opositores a la reeleccién de Martin Gonzadlez en 1902, los
afiliados al magonismo y uno que otro reyista.”

Madero 1llega a Oaxaca en labor de proselitismo el 4 de
diciembre de 1909, es recibido por el Centro Antirelecccionista
Oaxaquefo, sin embargo su incursién no es del tode exitosa, de
ditimo minuto las autoridades le quitan el permiso para hacer una

manifestacion publica vy ésta tiene que realizarse en una casa

™ Tamayo, Op. Cit., p.17.
™ Ruiz Cervantes, Op. Cit., p.20,
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particular.

El maderismo empezo a crecer y a nutrirse en gran medida de
las é¢lites decepcionadas, de los reyistas desilusionados, de los
clanes regionales ahora relegados, también de la clase media
aculturada surgida por y durante el parfiriato pero que nunca
habian tenido un espacio propio.

El maderismo y el antiréleccidnismo van a actuar como un gran
detonador en todo el pais, englobando bajo si la inconformidad
nacional, pero principalmente todas aquellas tensiones locales y
regionales gque nunca se habian manifestado o que bien su salida

habia sido limitada. El1 maderismo dioc cauce a movimientos

heterogéneos, ahi cabian inconformidades disimbolas, desde
cuestiones econémicas, manifestaciones contra las malas
autoridades, por la autonomia regional, por la movilidad social,
etc,. | todc cupo, fue englobado vy transformado en un rechazo

unisono al reégimen en el poder.

Asi por toda la republica incluido Oaxaca, se organizaron
clubes. antireleccionistas que mds tarde Jjugarian un  papel
importante durante la Revolucién.

En 1210 se lanza la candidatura de Madero-Vazquez Gdémez, y la
de fPorfirio Diaz-Corral para la presidencia de ia republica. En
Oarxaca Corral era tan impopular que el comite estatal

reeleccionista decidid¢ no apoyar su candidatura.”

72 Knight: 1986, T.I, p.53.



Faralelamente a 1as candidaturas nacionales, se propuso la
nueva reeleccién dé Emilio Pimentel como gobernador de Oaxaca
" provocando alguna movilizacién. Los resultados de las elecciones
nacionales son de sobra conocidns; y en Daxaca Pimentel fue
reelegido, esto. solamente echaria a andar la maquinaria de 1la

revolucidén.

3.6~ Las ele:cinnés de 1910 y el ascensa de Judrez.

1910 fue en México un afo eminentemente electoral y'muy candente
en esé sentido, a nivel nacional la formulacién oficial incluia a
Corral para la vicepresidencia con lo due se sellaba la derrota
de 1los reyistas, por la libre se habian postulado Madero vy
Vazquez Gémez.

En Oaxaca Pimentel fue postulado para una segunda reeleccion;
la propuesta fue hecha por "un grupo de lo mAs distinguido de la
banca, la agricultura y el comercio, entre ellos varios miembros
de las colonias extranjeras, se. acercaron al Sr. Pimentel,
Gobernador del Estade a solicitar su permiso para iniciar los
trabajos de su reeleccién para un nuevo periodo.””?

Comp se ve la vinculacioen de intereses e identificacien de
Pimentel con la oligarquia era plena, con 1o cual habia dejado a
un lado a amplios sectores sociales, ademas el gnﬁierno de

Pimentel " habia sido particularmente impopular. Es asi que el

"3 E1l Correo del Sur, 14 de enero de 1910, p.l, citado por
Chassen, Op. Cit. 1986, p.402.



mismo . mes de enero .en que era poétulado por 'la oligarquia,
Pimentel era atacado por sus opositores,. encabezados por Diaz
Ouintas, a traveées de un 1libelo intitulado Procesao de la
o administracién del sefor Lic. D. Emilio Pimentel. En esta
publicacidén 1os firmantes acusaban a Pimentel de cualquier
cantidad de cosas, desde haber logrado un falso progreso en obras
materiales hasta negligencia en los asuntos referentes a las
disputas por tierras. Hacian incapie en los negocios que las
autoridades municipales Vrealizahan, en especial los jefes
politicos. También hacian notar la persecucién de que habia sido
objeto la Asociacién Judrez.”™

El paso siguiente para 1los oposicionistas a Pimentel era
encontrar un candidato capaz de contender con posibilidades en
las elecciones por la gubernatura, y a éste lo encontraron en la
persona el Lic, Benito Judrez Maza.

Judrez era liberal, anticientifico y sobre todo contaba con
el nombre del benemérito. (.a oposiciéon oarxaquera planteaba 1la
f6rmula Porfirio Diaz-Félix Diaz en las eleccipnes nacionales, y
Judrexz Maza para gabernadﬁr. Como se ve 1a disidencia oaxaquefa
que participd en las elecciones de 1910 tenia ﬁas un caracter
anticientifico que antiporfirista.

Los resultadﬁs de las elecciones naclionales son de todos

conocidos. Las elecciones locales se realizaron el 26 de junio de

.M Proceso de la Administracien del sefor Lic. D. Emilio
Pimentel, Oaiaca 1910, p.S57.
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1910, resultando electo- por mayoria absoluta el VLi:. Emilio
Pimentel cnn'l49,BOB votos por 11,468 para Juarez Maza.

Pimentel tomaria posesidn como gobernador nuevamente pero por
Qltima vez el 1 de diciembre de 1910,

Provocado por el repudio al régimen de Pimentel y por las
febe!ionesr nacionales, Yy una diversidad de cuestiones no
resueltas durante el porfiriato, personas y grupos no insertos en
el aparato porfirista (ni como cientificos ni como
anticientificos),; empiezaan a encabezar algunas movilicaciones.
"En el campo de Daxaca la reaccion fue casi undnime, violenta y
carente de coordinacion. La pérdida de autoridad de 1los
representantes politicos de la administracién porfirista alents a
los pueblos para d;rimir las diferencias que habian existido
durante largo tiempc con el jefe politico, ex'ha:endadn, el
éacique, y con mayor frecuencia con otros pueblos, tomando en sus
manos la ley. En términos generales, por tanto, se considera gue

ila Revolucion de Madero en Daxaca estimule las fuerzas
centrifugas de la autonomia regional (...)". ™

En Daxaca como en todo Meéxico la rebelion popular respondié a
una serie de cuestiones heterogéneas: disputas por tierras,
repudio a autoridades, cuestiones de autonomia regional,

diferencias entre pueblos, todas englobadas en la lucha contra el

™ Garner, Paul H. La Revolucién en.la Provincia. Soberania
Estatal y caudillismo en las montafas de Oaxaca (1910-1%20)
México 1988, p.S50.
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porfirismo. |

Es asi que eﬁ Daiaca se empiecan-a dar algunos 1evantamientns
armados, Sebastian Ortiz seria el primero en 0jitlan, seguiria
después el poblado de Jamiltepec, Tlaxiaco, la Sierra. Si 1la
eituacien nacional en los primeros meses de 1981 era grave, en
Oaxaca no era mucho mejor.

Dada 1la movilizacion Fimentel se traslada a México a
conferén:iar con don Porfirio, éste lo cuﬁvence de renunciar cosa
que hace el 3 de mayo. La dimisién del gobernador oakaqueio se
insertaba en un plan nacional de reforma politica de Gltima hora,
& fin de detener el levantamiento armado, por ejemplo en el
estado de Chihuahua cambia al gobernador y a algunos jefes
politicos impopulares, vy a nivel nacional el 24 de marzo hace
dimitir a todo su gobierno, pero estas medidas fueron
extemporaneas, ademads en el nuevb gabinete Limantour seguia
éiendo la voz cantante. "La persistencia de la politica de
exclusién de los porfiristas clasicos y de sus clientelas locales
hacia iﬁcperantes, tanto la reforma ministerial como 1 anuncio
de una reforma politica, comunicados algunos dias antes por Diaz
al pais."'

Chassen comenta gque Pimentel "el 1 de mayoe realizé una junta
con loe representantes de la oligarquia paxaqueia para

informarles de la situacidén general y de su inminente renuncia a

™ Guerra, Op. Cit.1986, 7.11, p.303.
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la gubernatura. £l propuso que ‘le sucediera en el gobierno el
Gral. ' Brigadier Félix - Diaz, claramente una directiva del
presidente, porque Félix Diaz era un enemige acérrimo de los
cientificos y dificilmente seria’ una persona que ' Pimentel
sugiriera.”

En sustitucidén de Fimentel fue nombrado como gobernador Félix
Diaz, la idea era llamar a un anticientifico para que 1los animos
se calmaran, el dictador trataba de ganar apoyo al proponer a su
sobrino como gobernador, pero su obvia vinculacién a don Porfirio
demostraba que la reforma politica en Oaxaca tampoco tenia
demasiadas pretensiones. La continuidad que de cualquier manera
significaba el paso de Pimentel a Diaz {(aunque éste no fuera
cientifico) provocd division, teniendo que renunciar a 1la
gubernatura el 3 de junio para poder participar en las elecciones

de julio.

De esta forma se iniciaria una accidentada transicioen de
poderes, la cual incluyd cuatro gobernadores interines, un
proceso electoral y la salida de los cientificos del gobierno
Daxaquero.

Fidencio Hernandez fue nombrado gobernador interino, esto era
come echar leiva al fuego pues el caudillo de ia Sierra estaba

plenamente identificado con el antiguo reégimen. Es asi que por

7 Chassen, Op. Cit.1986, p.428.
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presiones Herndndez renuncid el 8. de junio. El mensaje era
demasiado claro, se necesitaba como gobernador a alguien que en
verdad significara una transicién, es asi que el congreso
oaraguefo nombra ese dia a Heliodoro Diaz Duintas.

El nuevo gobernador comb se recordard era representante de la
oposicidn moderada al grupo cientifico, que no al régimen. Diaz
Cuintas enfrenta como primer problema los maltiples
levantamientos armados gque habia en el Estado, por otra parte los
contribuyentes se negaban a pagar 1los impuestos y la clase
politica oaxagueira estaba muy dividida por 1o cual una
conciliacién de inptereses no era fAcil. Ademds tuve que enfrentar
el primer amago revolucionario en Juchitan, una situacion
delicada que estaba a punto de estallar, vy preparar las
elecciones.™

Diez Quintas no era precisamente un revelucionario ni
siquiera mucho menos, era un  politico inconforme con algunas
estructuras del sistema -como su inmovilidad-, pero del sistema

.sl fin. Muy esclarecedor de su perfil es el comentario de
Henderson: "Al mismo tiempo, el gobernador Diaz Quintas,
conjuntamente con el gobierno federal, tratd de evitar una
revolucién social en Daxaca. Un incidente un tanto particular

tuvo lugar en el distrito de Juchitan, donde Esteban Maqueo

™ Héctor Medina comenta el mandate de Diaz Quintas en
"Génesis y desarrollo del maderismo en Oaxaca 1909-1912)" en La
Revolucidn en Oaxzaca, Daraca 1985.
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Castellanos, amigo personal de Porfirio Diaz, habia adguirido
prupiedades considerables. Segun los informes, Maqueo Castellanos
-manejaba sus haciendas como un virrey- y rehusaba a pagar a sus
empleados. El hacendado negd 1los cargos y soliciteée ayuda militar
para evitar que los campesinos saquearan sus tierras., El
presidente de la Barra atendié la solicitud de inmediato,
ordenando & Diaz OQuintas gue le proporcionase garantias de vida y
de propiedad. En resumen tal parece gque el gobernador de Oaxaca y
*el presidente blanco’ compartian inquietudes similares en cuanto
a las propiedades. En Daxaca el gobierno rehusé favorecer una
revolucién social, y la captura de tierras era evitada por medio
de la fuerza."™

Diaz Quintas gobernéd con bastante habilidad manteniendo la
paz hasta cierto punto, vy evitando la generalizacidén del
conflicto. »

La contienda electoral en Oaxaca se llevaria a cabo teniendo
como candidatos a Félix Diaz, “el sobrino de su tio", y a Benito
Juarez Maza, el hijo del benemérito, dos nombres por demds
significativos para los ocaxaquefos. El  primero estaba demasiado
ligado a la dictadura y era apoyado por una parte de 1la
oligarquia y el clero, ademds su interinato habia sido un

termémetro que indicaba muy poca popularidad.

 Henderson, Feter V.N. "Un gobernador maderista: Benito
Judrez y la Revolucién en Oaxaca" en Historia Mexicana N.95,
México enero-marzo 1975, p.382.



For el otro lado Juarez contaba con un nombre no menos
significativo que el de su opositor, !ﬂulatradé por. 1os indios,
ademas tenia el apoyo de los maderistas y de la clase media.

Henderson comenta: "En Oaxaca los maderistas escogieron como
candidato a2 Juarez Maza, aunque no habia demostrado simpatia
alguna por los maderistas antes de 1a victoria de éstos. Sin
embargo, como reyista, ¢ mads bien como anticientifico, Juarez
Maza podia contar con la simpatia de los aristocraticos
porfiriancs, asi como también con la pequeRa organizacion
maderista en Daxaca. Ademas, su notcrio nombre le debié¢ granjear
un apoyo considerable entre las clases mAs bajas, quienes habian
aprendido a venerar al padre del candidato."%

Garner retrata asi la situacién: "Ambos sostenian que eran
anticientificos; ambos eran, indudablemente oportunistas
politicos."®

Durante la campafa de Juarez empezé a surgir en Madero un
creciente desafecto hacia "su" candidato ya que Judrez nunca

habia sido exactamente un opositor al sistema, ni siquiera un

* Henderson Op. Cit. 1975, pp.376-377. En cuanto a la
eleccidn de Judrez Knight hace un par de comentarios: "In Oaxaca,
too, Benito Judrez Maza succesfully campaigned for the
governorship, backed by others of similar pedigree (like the ex-—
reyista Jesis Unceta) and thew familiar flock of professors and
other middlie-class worthies." Knight, Op. Cit. 1986, T.I, p.270.
Mas adelante agrega: "In Daxaca, Benito Judrez Maza was elected
on the strength of the serranc vote, marshalled by the mountain
caciques.”" Ibid. p.411,

* Garner, Op. Cit., p.S9



maderigta. Tan claro tenia Madero que no le gustaba Juarez como
gobernador de Oaxaca que intentd cancelar las elecciones, queé
mejor ejemplo que el propio Madero cuando decia a Francisco Leén
de la -Barra: "Suplicto a Ud. se sirva tomar en consideracidn todas
estas circunstancias, vy hablar con el Sr. IbdRez a ver si es
posible diferir las elecciones, para 1o cual el congreso estaria
bien dispuesto, pues este cuerpo no aceptaria ninguna de las dos
candidaturas vy pediria la nulidad de las elecciones, pues a los
dos les falta el requisito de vecindad que exige la constitucioén
para ser gobernador. Si Ud. hablara con Félix Diaz vy Benito
Judrez en ésa, y los hiciera convenir en un arreglo, se evitarian
grandes trastornos al Estado” " Madero seguramente no imaginaba
cuanta razén tenia.

Las elecciones se llevan a cabo en calma, el 20 de septiembre
se conocen los resultados, 169,854 votos para Judrez y 4,562 para
Diaz.

Fara mediados de septiembre cuando Juarez Maza ya ocupaba la
gubernatura, la legislatura estaba compuesta por maderistas o al
menos  antiguos opositores como Angel Barrios, Faustino G.
Olivera, Rafael Odriozela y Jdosé F. Gomez pero los personajes del
antiguo régimen como Alberto Montiel, Carlos Gil, Alberto Vargas,

Manuel de Esesarte vy Herminio Acevedo, seguian siendo mayoria.

* Carta de Francisco 1., Madero a Francisco Leén de la
Barra, Archivo CEHM Condumex, Fondo Leén de la Barra. Carpeta 2,
documento 110,
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Ahora que don Forfirioc ya no estaba en  México la cdmara seguia

manejada por porfiristas.

3.7- El preludic en Juchitdn.

En Juchitan, durante el primer lustro .del 51910, las luchas. por
el poder local se siguieron dando entre rojos y verdes, emulando
las nacionales de cientificos y anticientificos, con 1los mismos
resultados. Cada vez era mads clara la victoria de los rojos, y su
vinculacién a 1los cientificos., €Con el Lic. Gamez virtualmente
exiliado en La Faz Baja California desde 1964 y con Fernando de
Gyves como jefe politico 1los resultados de la lucha por el poder
local eran evidentes.

Es fuera de estos grupos en donde empieza a haber
movilizacién politica, asi surgen los primeros disidentes, no al
partido rojo o a 1los cientificos, sino al régimen, en las
personas del doctor Mario Butrén en Salina Cruz, Severo

VCastillejns y FPlutarco Gallegos en Tehuantepec y los hermanos
Gurrién en Juchitan.®

La red de informantes de Pimentel trabaja a la perfeccion y

los disidentes rapidamente son identificados como corresponsales

del periddico Regenmeracién y obvios militantes magonistas. Las

* yver carta de Fernando de Gyves a Porfirio Diaz, 1 de
noviembre de 1905, CPD L.30, C.37, D.14687.
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autoridades 1os espian, acechan y persiguen sin descanso.®™

BGurrisn y Gallegos finalmente son encarcelados en Tehuantepec
por haber escrito en La Semecracia un articulo en contra del jefe
politico de Tehuantepec Manuel Bejarano.®™

La disidencia magonista fue rdpidamente desmembrada y no
seria mads motivo de preocupacidn para las autoridades locales, en
la arena politica 1local continuaron contendiendo 1los partidos
tradicionales, asi el partido verde seguiria en la disputa no
obstante estar desmembrado.

Incluso desde La Paz, Che Gémez, trataba de dar guerra, vy
escribe a Porfirio Diaz manifestando su inconformidad con la
reeleccion de Pimentel®™ Sigue en la defensa de sus parientes y
de su grupo, asi -vya trasladado a Tlazcala—- impugna las
elecciones en "Juchitan y Santa Maria Petapa en 1908, pero sin
demasiados resultados.

El afio de 1909 fue pre-electoral, Goémez no gquita el dedo del

% yer carta de Fernando de Gyves a Rosendo Pineda, Juchitan
2 de noviembre de 1905, ARCh Caja 29, Exp.265, D.B8-%. Carta de
Rosendo Pineda a Rafael Chousal, 11 de noviembre de 1905, ARCh
Caja 29, E%x.265 Docs. 5,6 ¥y 7. Se puede encontrar mas informacioén
sobre las vicisitudes de Gurrion y sus correligionarios en
Archivo de Adolfo €. Gurridn, compilaciéon vy .presentacidon de
Héctor L. Zarauz Lépez, México 1988, Ediciones Toledo, y en
Biografia de Adolfo C. Gurrién -de Evaristo C. Burrién, México
1987, Ediciones Toledo.

® Ver La Semecracia, Oaxaca, 25 de marzo de 1906. Este
namero se reproduce en Archivo de Adolfo C. Gurrian.

» ® Carta de José F. BGémez a Porfirio Diaz, 12 de abril
de 1906, CPD L.31 C.47 D.18569.



renglén y manifiesta una vez  mas a don Forfirioc sus opiniones
sobre Pimentel, calificandoloc como un mal gobefnanté". Por el
contrario el partiao colorado, bien amarrado con los cientificos,
empieza a realitar trabajo por la candidatura de Ramén Corral
para la vicepresidencia de la repiblica. Curiosamente en julio de
ese arfo hay un mitin supuestamente en favor de Bernardo Reyes,
siendo la cabeza el Lic, Castillejos, que ahora sumaba, para las
autoridades, a su filiacidn magonista la de reyista.*

Las luchas por el poder del estado, manifestadas en las
elecciones por la gubernatura no tuvieron eco en el Istmo, aqui
seguramente tuvo que ver el hecho de que el partido aque
localmente podria ser identificado come anticienti{ifico, es decir
1 verde, estaba diesmado. Pero la cosa cambiaria con la vuelta
de Che Géomez a la comunidad.

El licenciado Gémez regresa a Juchitan finalmente en los

.inicios de 1910, ahi se apresta a trabajar por la candidatura
presidencial de Diaz y nuevamente -no pierde 1a opbrtunidad— se
manifiesta contra la reeleccidén del cientifico Pimentel.

A partir de entonces la correlacisén de fuerzas local
cambiaria, el partido verde recuperaba a su maximo y carismdtico

lider, con lo cual el trabajo politico y la convocatoria a la

®7 Carta de José F., Gomez a Porfirio Diaz, Tlaxcala, 11 de
febrero de 1909, CFD L.34 C.4 D.1551.

™ Carta de Fernando de Gyves a Rosendo Pineda, julio 29 de
1909, ARCh C.32, Exp.313, D.4.



inconformidad por parte de los verdes se vuelven mas intensos,; es
asi que desde los inicios de 1910 la administracidn local empieza
a ser compartida entre los partidos antagonistas.

El retorno de Gomez Yy el estallamiento de la revolucion
nacional significaria un cambio sustancial en el equilibrio de
fuerzas locales, a partir de ahora la historia no seria la misma,

vendrian 1los enfrentamientos con Diaz Quintas, con Juarez y la

revolucieén.
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111.-La Revolucidn en el Istmo

El estado de 0Oaxaca, como varios otros, representa un caso
peculiar dentro del movimiento de la Revelucién Mexicana ya que
en ¢1 se dieron diversas modalidades de desarrolio, gque en
consecuencia originaron distintas reacciones frente a este
fendmeno. De manera que fueron muy distintas las caracteristicas
de 1la revolucidén en reqgiones comp la Cakada o Tuxtepec, en las
cuales hubo incidencia de movilizaciones zapatistas provenientes
de los estados vecinos de Puebla y Guerrero, a el Valle y la
Mixteca donde los campesinos parecieron identificarse mas con los
caciques locales y donde practicamente no hubo movilizacién,
Asimismo la regién del Istmo de Tehuantepec presentd una serie de
cgracteristi:as que definieron de forma muy particular el
movimiento armado que ahi se inicié en 1911,

1.1-La Primeras Movilizaciones.

Haciendo un recuento rapido de las primeras movili;a:iones
revolucionarias en Qaxaca, observamos que el: primer movimiento
maderista Eﬁ Oaxaca fue el de Sebastian Ortiz, quien se levanté
en armas en 0jitldn el 21 de enero de 1911 al tiempo que lanzaba
un  "Manifiesto a la MNacion” en el cual apoyaba abiertamente el
Programa Antirreleccionista de Madero. E€En Jamiltepec los
indigenas se repelaron contra 1os terratenientes. También hubo
‘levantamientos de los trabajadores indigenas en los alrededores
de Pinotepa.

En la Mixteca, en mayo de 1911 se levantaron en el distrito
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de Sila:ayapaﬁ, Rafael Mendoza vy Crispin Galeana, reclamando el
fin del pago de la capitacioén, por la misma causa se levanteé
Febronio BGémez "El Politico” en Tlaxiaco. Ademas en la Mixteca se
dieron incursiones de las tropas de Gabriel Solis, provenientes
de los estados vecinos de Guerrero y Puebla. Por su parte
Faustino G. Olivera se levanté en Etla el 2 de mayo,

En mayo de 1911 entraron fuerzas revelucionarias de Puebla a
las que pronto se unieron tropas de Huajuapan, Teposcolula vy
Nochixtlan estableciendo en este dltimo sitio su cuartel general.
En la Cafada el principal movimiento fue el encabezado por Angel
Barrios Y Manuel Oceguera, que buen tiempo capté las
preocupaciones del gobernador Juarez Maza, ademas se unieron a él
Faustino . Olivera proveniente de Etla y Baldomero L. de Guevara
{antiguo militante del! PLM) estableciendo el cuartel general en
Cuicatlan. En la Sierra, Pedro Leén conocido como "Cuche Viejo" y
Miguel Herndndexz tomaron también las armas.®

En Juchitan la revolucidén se gestd durante muchos afos pero
no estallé sino hasta noviembre de 1911. ‘

A diferencia de otros movimientos, el de Juchité&n no obedecia
a cuestiones claramente agrarias de recuperacién de tierras
ejidales o comunales, sino que la revuelta respondi¢ mucho mas a
una mezcla de diversas razones destacando la cuestién politica,
la lucha contra 1la imposicién de autoridades y en pro de 1la

‘-En referencia a los distintos movimientos revolucionarios
que hubo en el estado de Oaxaca se puede consultar: Chassen,
Francie R. Oaxaca: Del porfiriato a la Revolucién, 1902-1911.,
Tesis de doctorado inédita, 1986, También se puede consultar
Garner, Op. Cit. y Tamayo, Op. Cit. .

145



autonomia local. De acuerdo a esas caracteristicas la
movilizacién juchiteca se acerca al concepto de rebelién serrana
qﬁe describe Alan Knight, aunque es claro que la rigqueza del
movimiento supera en algunos puntos el esguema.

Alan Knight considera que de acuerdo a sus motivaciones, hubo
dos tipos de rebeliones durante la Revolucién de 1910 a 1920. Las
primeras, y gque el considera centrales, fueron originadas por
cuestiones agrarias, éstas tenian como premisa la recuperacidén de
la tierra, ejidal o cnmuﬁal, que habia ecaido en manos de
hacendados caciques, ahi encontramos movimientos como el
zapatista o el de los indios vyaquis, asi como numerosas
rehelinnes a 1lo largo del pais. Pero reconoce quevhubn otras
formas de rebelidn en las que utiliza el término serrano, en las
:ualea-l;s cuestiones agrarias no aparecen, o cuando mucho fueron
parte de motivaciones mas complejas y generales. Varias de estas
rebeliones surgieron de las montafas, de ahi su nombre, pero no
estuvieron limitadas a esas regiones.

Las rebeliones serranas peleaban por la autonomia 1local, el
autogobierno, contra las tasaciones y 1la meosiciQn politica, De
manera que de acuerdo a sus detonadores la revolucién en Juchitan
Encéja mejor en el esguema “serrann®.?

La revolucidén en Juchitan tuvo como algunas de sus
particularidades y a "la vez limitaciones su caracter puramente
local, sus demandas politicas y econémicas vy de cualquier otra

2 ? Knight, Alan.. The Mexican Revolution, Ver los
apartados "Popular protest. The Sierra“, p.{15, y "The Madero
regime. Pro patria chica mori”", p.368.
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-indole se limitaron & la comunidad y en el mejor de los casos a
la regidn, vy por 1o tanto nunca hicieron eco mds alld de su
circunscripcion geografica, permitiendo asi su faAcil represién.
También es notorio su aislamiento, la dificultad de inteqraciaen a
muvimientos nacionales gue podrian servir de contrafuertes, esta
experiencia se repiti¢ con frecuencia también en varios de los
movimientos oaxaqueros.
1.2-Che G4mez y el Caciquismo Popular.

Como muchas otras movilizaciones la juchiteca dependia de
manera definitiva de la persona, caracter vy empuje de un lider;
maAs que un movimientn bien organizado, estructural en el cual
existiera un plan o ideario politico bien desarrollado, parece
haber m&s una dependencia de la pérsona, el movimiento recaia
fuertemente sobre las espaldas de un solo lider, en este caso del
Lic. José F. Gomez, conocido como el “Che" Gémez.

La presencia y direccidn de Che Gémez constituye una de las
caracteristicas mas definitivas en el movimiento de Juchitan,
come en otras movilizaciones con sus equivalentes, la revolucién
.muy seguramente hubiera estallado sin su presencia pero bajo
otras caracteristicas. La revolucidén mexicana también fue una
mul titud dg rebeliones encabezadas por tacigues regionales, con
demandas multiples vy manifestaciones diversas, en este sentido,
la revelucién parecié actuar como un detonador de un sinnumero de
presiones contenidas durante mucho tiempo y que ahora explotaban
por doguier.

De manera gue la revolucidén no se puede entender sin sus
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caciques, sin sus motivaciones, sin los vinculos gue establecian
con sus comunidades y con el estado porfirista, sin sus origenes
como tales. Es importante definir el caciquismo, por constituir

una importante veta explicativa del movimiento de 1la Revolucién

Mexicana.

"€l caciquismo tiene su origen, como fendémeno humano, en un
sentimiento de legitimidad que consiste segun Weber en “la
entrega puramente personal, en la capacidad para las
‘revelacinnes, el heroismo u otras cualidades de caudillo que un
individuo posee."?

Es un tipo de autoridad basada en el carisma del lider, del
profeta en el campo relig;osa, del militar en la guerra, de los
gobernantes, demagogos y jefes en la politica.

“La entrega al carisma del profeta, del caudillo en la
querra, o del gran demagoge en la Ecclesia o el
Parlamento, significa, en efecto, que esta figura es
vista como la de alguien gque estd internamente
*llamado’ a ser conductor de hombres, los cuales no le’
prestan obediencia porque lo mande la costumbre © una
norma legal, sino porque creen en éi."*

Aqui es pertinente definir 110 que entendemos por carisma.

Carisma es el conjunto de atributos esenciales a la personalidad

3—Weber, Max,.E! Politico y el Cientifico. Alianza Editorial,
Madrid 1979, p.B8S.

‘-Ibid.
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" de un‘ individuo gue lo distinguen de los hombres comunes. Por lo
tanto se le considera dotado de cualidades ekcepcionales de
indole ejemplar, gque 1o hacen ser reconocido como lider.®

El cacique era pues el lider carismatico con un alto nivel de
credibilidad, fuerza y prestigio en su comunidad, y que tenia el
control absoluto sobre 1a cuestidén politica, econémica vy social
de una localidad o regién.

Para ello tenia en su poder el uso potencial de la violencia
fisica, de la fuerza, fuera o No institucional. No era rara la
practica de la violencia como un modo definitiveo de establecer su
poder. Pero también basaba su hegemonia en el consenso, pues este
punto era la piedra de toque del caciquismo.®

5in embargo las primeras emanaciones de poder vy también las
mids duraderas y seguras, provenian de los lazos de sangre y los
personales.

El primer apoyo que tendria el cacique o el caudillo
provendrd de sus parientes, en el seno de la familia se encuentra
la primera solidaridad indiscutida, originada en los lazos
afectivos y reforzada por la comunidad de intereses. Ademads

dichos nexos tenian la ventaja de ser hereditarios al ejercer su

%~ VYer uWorsley, Peter. The Trumpet shall sound. New York:
Schoecken Books, 1974, p.X.

¢-Ugalde, Antonio. The Caciques (Robert Kern compilador),
1973, citado por Chassen:1986. También se puede consultar . Joseph,
BGilbert M. "El caciquismo y la revolucidén: Carrillo Puerto en
Yucatan" en Caudillos vy campesinos en la Revolucidén Mexicana.
FCE, México 1985 y Hall, Linda B. "Alvaro Obregén y el movimiento
agrario: 1912-1920" en Caudillos vy campesinos en la Revolucidn
Mexicana. FCE, México 19835,
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influgncia local. A los lazos familiares seguian los religiosos,

'lds creados por un parentesco espiritual, es decir el
compadrazgo, este tipo de unién se propagd ampliamente en el
medio rurai y la provincia, vy garantizaba la solidaridad entre
'lns individuos.?

Otra fuente mas de poder para el cacique tiene su origen en
las relaciones entre 1los miembros de la administracioén piblica,
Frangois-Xavier Guerra dice:

"Aqui los derechos y los deberes reciprocos obedecen a
practicas bien conocidas por todos. A cambio del puesto
recibido y en espera de otro superior en el futuro, el
cliente debe a su patrdén servicios que puede cumplir a
su nivel y, ante todo, la docilidad a sus drdenes y la
lealtad (...) se trata de relaciones entre individuos
con un contrato implicito de tipo sinalagmatico, que
rige relaciones permanentes y relativamente
desprovistas de afecto. Es aqui dondé reina la amistad
politica, la amistad *atil’, que subsiste en tanto
duren los beneficios mutuos."®
De esta forma se creaba el llamado clientelismo politico que
en el sistema porfirista se arraigé tanto vy que durante mucho
?-Yéase el ensayo de Franpois Chevalier "Caudillos" et
"caciques" en Amérigue. Contribution a 1’étude des liens
personnels.Bordeaux, 1961, donde comenta el origen del
clientelismo, reforzado por 10s comentarios de Frangois Xavier
Guerra en México. Del Antiguo régimen a la revolucidén, FCE,
México 1988. Ver especialmente el capitulo III. Vinculos vy
Solidaridades.
*-Guerra, Op. Cit.1988, Vol.1 p.i53.
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tiempo dio estabilidad al mismo. X

Por otra parte una de las cualidades principales del cacique
era la de aparecer a 1los ojos de 1la comunidad, como "el
interlocutor” con las instancias superiores del Estado Central,
como el interprete que podia hacer oir y resolver sus demandas; y
por el otro como 1a cabeza visible de un conglomerado a la cual
se referia el estado para establecer politicas en los territorios
del cacique.

-Se trataba de un trabajo dual, de interlocutor para ambas
instancias: para el estado vy para la comunidad, en uno y otro
sentido.

Con mucha punteria Joseph apunta:

‘“Estns caciques actdan como ‘mediadores’ politicos y
cultuéales, reduciendo al minimo el abismo que hay
entre los campesinos en la comunidad rural y las
costumbres, la ley y el gobierno del estado y el de la
naci on."*

Dicha actividad dual provenia seguramente de los caciques
indigenas del virreinate, que una vez aculturados servian de

enlace perfecto con la comunidad®*.El enlace que establecia el

Y-Joseph, Gilbert M. Op. Cit.

t.+In anthropological terms, they were cultural brokers who
represented Indian interests before the larger society by serving
as spokesmen in complaints or requests directed to higher
functionaries, or assuming leadership in some legal dispute. At
the same time, due to their spanish associations, they were a
channel for the introduction of new ideas and concepts." en
Schwerin, Karl H. "The anthropological antecedents: caciques,
cacicazgos, and caciquismo® en The Caciques. Editado por Robert
Kern, University of New .Mexico, Albuquerque, 1973, pp.16-17. En
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cacique entre una y otra sociedad era todavia mds importante, por
establecerse entre dos mundos. distintos, uno tradicional y otro
moderno. "Esta relacidn entre dos mundos heterogéneos es
asegurada por el cacique. El es a la vez una autoridad de la
sociedad tradicional, miembro, por su cultura politica del pueblo
y maquinaria del Estado Moderno"''., E1l cacique es parte
definitiva en el complejo engranaje del sistema y sobre todo es

indispensable para gobernar el pais.

Al iniciarse el movimiento revolucionarioc en Juchitan, la fidura
mds relevante era 1la de Che Gémez. Desde 1los inicios del
porfiriato y probablemente desde antes la familia Gémez habia
contado con un importante ascendente en la comunidad juchiteca vy,
todavia mejor, con el gran caudillo Porfirio Diaz.

La amistad entre lps Goémez vy Diaz seguramente surgid cuando
el ultimo fungié como jefe militar en el Istmo de Tehuantepec, de
ahi que en varias ocasiones, cuando tenia problemas o bien
solicitaba algan favor, el Che apelara a la memoria de su padre
Gregorio y su tio Cosme. »

Los Gémez habian sido activos porfiristas pues habian hecho
eco de las rebeliones de 1la Noria y Tuxtepec, ademnas,
especialmente Cosme aparecia con frecuencia como partidario Y
fundador de clubs porfiristas. Che Gdmez heredaria la filiacion
el mismo sentido se expresa Charles Gibson en su ensayo "Caciques
in postconguest and colonial Mexico” contenido en el mismo libro
compilado por Robert Kern.

¥ Guerra, Francois-Xavier, Op. Cit. 1988, Vol.1 p.201.
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politica de su familia e incrementaria 1os nexos con el
presidente."*

Dentro de 1la comunidad la familia Gomez también contaba con
prestigio, una posicién econdmica desahogada (poseian fincas
cafetaleras en la regién de los Chimalapas y bienes inmuebles en
Juchitan) aunado a una capacidad de liderazgo (ya se menciond que
Cosme D. Gémez habia participado en la formacidn de clubs
politicos, y ademds aparecié como cabeza en la movilizacién de
1882 en Juchitan) permitieron que los Gémez crearan una amplia
red de lealtades, no sélo dentro de la familia, que era bastante
grande, sino también dentro de la comunidad.

Por su parte Che Gémez habia estudiade derecho en la ciudad
de Daxaca, en el Instituto de Ciencias y Artes del Estado, 1la

misma escuela donde estudiaron Benito Judrez y Porfirio Diaz, un

' Aurelio Martinez Lépez sefala que entre los tehuanos y

juchitecos que se habian destacado durante la invasién francesa,
eg decir cuando Porfirio Diaz era jefe militar del Istmo, se
encontraba Cosme D. Gémez, en Historia de 1a Intervencion
Francesa en el estado de Daxaca, México 1966, s.p.i.. En el mismo
libro se reproduce una convocatoria a las armas firmada por Cosme
D. Gémez, como jefe politico de Juchitan el 28 de julio de 1865,
pP.55. Ese mismo aio se sefalaba que Cosme D. Gémez habia “puesto
al pueblo en un estado intransigible para con los
tehuantepecanos", carta de G. Petris a Juan fPablo Franco, en
Garcia Genaro. La intervencion francesa en México, pp.7i-72. Por
su parte José T. Meléndez seRala, en su articulo “Che Gémez.
Datos histéricos acerca de su vida", que Gregorio Gomez habia
simpatizado con el movimiento de Ignacio Nicolds. En la revista
Neza, N.12, México, mayo 1936. Reeditada por Ediciones Toledo en
1987. MAs tarde Cosme D. Goémez aparece como firmante de un
"Manifiesto del Club Porfirista Juchiteco" el 1B de junio de 1881
para hacer trabajo politico en favor de la candidatura a
gobernador de Oaxaca de Porfirio Diaz, CPD L.&6 C.6 D.2911.
Todavia en 1893 Porfirio Diaz escribia a Rosendo Pineda
pidiéndole gue en su nombre saludara a Cosme D. 8émez, en un tono
especialmente cordial. Ver CFD L.1B C.31 D.15209,
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’ magnifico sitio para establecer nexos con la ¢lite de la
ad@inistraciOn pﬂbii:a ocaxaqueira e incluso nacional (de esa
institucidn egresaron personajes como Emilio y Rafael Pimentel,
Benito Juarez Maza, etc.).

Estos hechos lo ponian en una posicidn privilegiada en
Juchitdn, pues no solamente contaba con el arraigo, la
splidaridad y 1lealtad bheredados de su familia, sino también
contaba ahora con nuevos instrumentos: su instruccidn
universitaria y sus relaciones politicas, que permitirian ser la
conexidn entre la comunidad de campesinos indigenas y un Estado
que pretendia modernizarse y profesionalizarse mas. Ahora Gomez
contaba con la raigambre en la comunidad y con el “know-how" del
estado moderno, ambos eran sus territorios,

Sin embargo la 1legitimidad, credibilidad vy carisma que Che
Gomez obtendria a 10s ojos de sus paisanos, provendrian, de forma
mads definitiva, de la vinculacidn establecida con su pueblo y sus
demandas, y a un afdn interpretativp de 1la comunidad como
elemento fundamental para representarla. Para varics de los
pueblos istmefos Géme:z se convirtié en el interprete y vocero de
su sentir, Para Gomez las comunidades eran el reducto de donde
provenia su poder y su capacidad de mediacidon frente al estado
porfirista.

Asi podemos observar que en numerosa§ ocasiones aparece
iniciando causas leqales en favor de las comunidades campesinas
del istmo, alegando las imposiciones politicas, sefvalando los

malos gpbiernos, pidiendo restitucidén de bienes comunales o
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simplemente intercediendo por la poblacién civil,

En 1893 se hizo elegir presidente municipal de Juchitdn, al
prometer la restitucién de las salinas' Al parecer todo partié
de un zafarrancho entre varias personas del pueblo vy soldados
durante una vela (nombre que reciben las fiestas tradicionales de
Juchitan y que aiun se siquen celebrando), Gémez defiende y exime
a 1los juchitecos mientras culpa del incidente a los soldados,
enfrentdndose a las autoridades militares. La poblacién estaba
verdaderamente alterada y para enfriar la situacion el Che es
inmediatamente 1lamado a la capital donde permanece casi todo el
resto del afro''.

Para’ tos inicios de 1894 se establece en Juchitdn una
disposicidn que impedia a la poblacidén el 1libre uso de sus
propiedades, en el sentido de levantar construcciones. Gomez
empieza a hacer gestiones por la via epistolar, ante Diaz, para
que dicha legislacién fuera revocada ya que afectaba sobre todo a
la gente pobre' Ese mismo afo és nombrado diputado suplente
por el distrito veracruzano de Jaltipan, y llamado a la Camara de
Diputados 't

No obstante el nombramiento Gémez regresa al Istmo y en mayo

‘L-Este y algunos otros datos aparecen en: De la Cruz,
Victor. “La rebelidén de los juchitecos y uno de sus lideres: Che
Gomez" en Historias N.17, México D.F., abril—-junio 1987.

t“Ver carta dirigida por José F. Gémez a Porfirio Diaz el 1
de junio de 1893, CPD L.18 C.16 D.7B47.

ver varias cartas de José F. Bémez a Porfirio Diaz en la
CPD L.1%9 Docs. 2408, 4011l y 45671.

‘“yer CPD L.19? C.25 D.12096
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. de 1895 es nombrado representante legal de 1a comuwnidad de
cbmitan:illu en el distrito de Tehuantepec'. La actividad de
Gomez en esos meses se multiplica pues a la defensa de la
propiedad comunal y organizacidén de 1los indios de Comitancillo
sigue la reivindicacidn de la propiedad comunal de 1las salinas y
continda en la defensa del uso libre de los juchitecos sobre sus
casas y propiedades.

Esto rapidamente levanta erisipela entre las autoridades
provocando la intervencidn de Porfirio DPiaz quien en un afan
conciliador por una parte sugiere "prudencia® al gobernador
Rafael Pimentel, en torno a la legislacidén muﬁi:ipal de las
casas, y por otra pide a Gémez colabore con las autoridades'®,

Las autoridades municipales y estatales empiezan a pedir las
separacidn de Gdémez de la regién, ¢él por su parte intercede por
varios juchitecos consignados por el jefe militar. Diaz resuelve
el problema, nuevamente nombra diputado suplente a Gdmez vy lo
hace asistir a la Camara, aungque no por mucho tiempe pues en
diciembre de ese 1896 esta de vuelta en Juchitan denunciando el
fraude habido en las elecciones de presidente municipal en

detrimento del candidato JSulio F. Gonzadlez, coincidencialmente su

*yer Carta Poder firmada por Luciano Santos, mayo 15 de
1895, Archivo de Ediciones Toledo, sin clasificacién.

yer carta dirigida a Porfirio Diaz por Candido Bermudez,
Jefe Politico de Tehuantepec, CPD L..20 D.7271; Carta a José F.
Bomez dirigida por Por¢irio Diaz, CPFD L.20 D.7707; Carta de José
F. Gdmez a Porfirio Diaz, L.20 D.9904; carta de Porfirio Diaz a
Rafael Pimentel, CPD L.20 D.9419 vy de Roman Saynez, presidente
municipal de Juchitan, a Porfirio Diaz, CPD L.20 D.7028.
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En .1os” finales. de 1897 participa en nuevas elecciones
municipales y ~ es derrotado mediante un fraude escandaloso. Se
inicia una persecucidén contra é1 y sus partidariaos, 61 sigue
defendiendo a la comunidad en el pago de impuestos por levantar
jacales e intercede por varios jdévenes reclutados contra su
voluntad por la policia®. De nueva Diaz 1o llama a 1a CAmara
en donde permanece un tiempo pero como de costumbre Gdmez decide
regresar a Juchitan provocando una fisura en sus relaciones con
Diaz. Es muy enfatico el comentario que Rafael Chousal a Gamez:

"Algin disgusto le causd saber {al presidente Diazl por
Ud. mismo, que faltaba a su promesa de radicarse fuera
de Juchitan, siendo asi que ¢! ya habia comunicado tal
resolucién al gobernador de Oaxaca."?®

Como se ve la presencia del Che en la region istmeRa era
francamente grave, su vinculacién a la comunidad afectaba de
manera definfitiva 1os intereses del nuevo grupo instaurado en el
poder local y estatal, ademds sus relaciones con Diaz, Que nunca
habian sido excelentes, ahora estaban realmente deterioradas. El
clima local es abiertamente adverso a Gémez asi que reconsidera

su decisidén de radicarse en Juchitdan y acepta la propuesta de

itvgase CPD L.21 D.13795 vy carta de José F. Géme:z dirigida
a Porfirio Diaz CPD L.21 D.20143.

-8e puede consultar CPD L..22 D.16555, y en el L.23 los
Docs. 2B44, 2844 y 3488.

2LMensaje dirigido por Rafael Chousal a José F. Gomez,
Archivo Rafael Chousal, Caja 16, Expediente 186, Documento 114,
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Diaz' de un nombramiento en la administracidén publica en alguna
parfe,dél pais.
‘El nombramiento  es comog juez civil en Zumpango (Gémez vya

habia rechazado una oferta similar en Jilotepec) inicidndose asi

un‘lgrgp peregrinar por toda la repiblica, cada vez mas lejos de
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Juﬁhitan. Sin embargo Gdamez qﬁedaba claramente marcado para su
Eomunidad como su representante indiscutido.

{.a peregrinacidon incluiria mas tarde Acapulco como juez en
i899. En febrero de 1590t vuelve a Juchitdn para los funerales de
sugs padres, ahi nuevamente le causa problemas a las autoridades,
Juan Fuerto. Jefe Politico de Juchitan, comunica esta situacien a
Diaz y éste muy terminante contesta:

"supuesto su cardcter inquieto y caprichudo (de Gdmez)
no queda miAs que proceder contra ¢l severamente."®

Mientras tanto el gobernador Martin Gonzdlez gira érdenes al
jefe politico para que aceche un motivo para castigar a Gdmez??.
La situacién de Gémez solamente empeora de manera gue se traslada
a México donde recibe un nuevo nombramiento para Acapulco en
agosto de 1901. Al afo siguiente es promovido a la administracién
del timbre en La Paz Baja California adonde 1llegaria en los
inicios de 17903.

£n Baja California tendria miltiples problemas incluso con
José Yves Limantour (la administracién del timbre dependia de la

®Carta de Porfirio Diaz a Juan Puerto, CPD L.26 C.13
D.4824.

™yer la carta que dirige Martin Gonzadlez a Porfirio Diaz
en CPD L.26 C.14 D.5325.



Secretaria de Hacienda) por haber ejercido la abogacia, su
‘situacidn econdmica es dificil y pide su remocidn.

Para 1907 Diaz le ofrece el juzgado de Tepic. ese mismo aNo
regresa a Juchitan sélo para trasladarse a Tlaxcala en donde
recibe la administracién principal del timbre, al afio siguiente
lo nombran para una comisién similar en Zacatecaz pero logra
permanecer en Tlaxcala (de los destierros el menor) bhasta que en
marzo de 1910 logra regresar a Juchitan, esta vez para siempre.

Incluso durante sus lejanos destierros disfrazados de
cémisinnes Gomez siquid interviniendo en la politica local de
Juchitdn, intercediendo por sus paisanos y parientes ante Diaz,
aunque claro estd con un éxito limitado. Por ejemplo en 1908
mientras estaba en Tlaxcala pedia justicia para su primo Moisés y
defendia a varios presos de Santo Domingo Petapa perseguidos por
causas politicas. Siempre comentaba a Diaz sus opiniones en
torno a la politica local (donde todavia tenia representacion) y
la estatal, de esta forma Gémez mantuvo un pie en su tierra, su

prestigio e influencia.

1.3-Las elecciones municipales, la imposicidn del jefe politico y

el primer amago revolucionario en Juchttan, mayo-junio de 19%1.

Una vez establecido en Juchitan adonde llega el 15 de marzo, Che
Goémez empieza a hacer trabajo politico, se comunica con Diaz y le
confirma, como  si fuera 1la autoridad competente, que su

reeleccidn como presidente estd garantizaoca pues los trabajos
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electorales se han realizado sin problema, pero también comenta
sﬁ' desacuerdo con 11a reeleccién de Pimentel comn gobernador de
Oaxaca'. Agui afloran de nuevo las diferencias entre dos grupos
politicos que se designaban a si mismos como porfiristas pero que
eran claramente opuestos, Cientificos y Anticientificos,

El grupo en el poder 1local, es decir los cientifico de la
regién, no esperan mucho e inician sws pugnas con BGomez,
persiquiendo a sus amigos y parientes.®

En noviembre mientras estalla la revolucitn en el norte,
Gomez se postula para la presidencia municipal de Juchitdn, una
coyuntura perfecta tomande en cuenta que 1la atencidén esta
centrada en otros conflictes, incluso desafia la recomendacidn
del gobernador Pimentel de no participar en 1las elecciones®™.
Gomez se da cuenta que el movimiento armado del norte ha
debilitado al gobierno asi que aunque niega tener contacto con
Madero, sigue adelante en su.plan de controlar la administracion
local, asi logra en diciembre gue un amigo suyo, el Lic. Rickards
sea elegido juez. En enero del afo siguiente anula las elecciones
en las que su incondicional Teéfilo Fuentes no es reconocido como
vencedor por un supuesto fraude. Mas ain Gomez sube el tono de la
disputa con Pimentel, dice ser difamado y pide una vindicacion,

toma la decisién de repetir las elecciones y amenaza con

*ver en la CPD L.35 C.8 D.3720.
Constltese en la CPD 1..35 C.19 D.946%.
Al respecto se puede ver CPD L.35 C.35 D.17232.
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defenderse si es atacado, una posicién mas frontal ya no
hab{a®™ '

Como el problema electoral continda, pues el grupo cientifico
local no cede, Gomez se comunica con Diaz, juega de alguna manera
a reiterar su lealtad pero pidiendo el reconocimiento a su clan.
El B de mayo se llevan a cabo las elecciones para elegir al
presidente municipal, Gémez participa Yy gana pero Carlos
Rodriguez jefe politico, identificado con el partido colorado,
pretende anular los comicios. El1 Che no se anda por 1las ramas y
culpa al gobierno de todo lo que pudiera pasar, virtualmente una

amenaza®™.

Porfirio Diaz no duraria mucho en el poder, el tigre de la
revolucién andaba suelto y el salia en el Ipiranga rumbo a
Europa, en lo sucesivo Gémez ya no tendria que entenderse con don
Porfirio pero si con los porfiristas. Francisco I. Madero entra
triunfal a la capital el 7 de junic y se nombra a francisco Ledn
de 1la Barra como presidente interine, la revolucidn habia
triunfado pero los porfiristas en buena medida habian conservado
el poder.

En Juchitan 1a antigua clase politica esperaba contratacar,
la opportunidad se presentd bien pronpto: en junio varios
Juchitecos piden al nuevo gobernador Diaz Quintas, que Franciscp

ygase la carta que dirige Josd F. Gémez a Emilio Pimentel
en CPD L.3%5 C.1 D.95.

En referencia a estos hechos ver CPD L.70 C.21
Docs. 10217, 10921 y 11109,



Lesn y Martin Meléndez se hicieran carge de la jefatura
politica™, Esto era una verdadera provocacion por dos
circunstancias, la primera era claro el antagonismo de Francisco
Ledn y 1a familia Gome: proveniente desde los incidentes de 1882,
Yy segundo por la enorme aversién gue le tenia la poblacidén
Juchiteca debido a 1a crueldad con que habia actuado Leén cuando
habia sido jefe politicao.

Gamez se moviliza inmediatamente para evitar que &1
nombramiento tuviera efecto, paro la actitud del nuevo gobernador
no seria muy distinta a'la de 1los anteriores, Diaz Quintas se
comunica con Goemez v le pide: “...evitar actos atentatorios y
contrarios & la ley, pues el gobierno verdse en dificultades en
casos semejantes y esta ademas resuelto a mantener orden y
respetar auvtoridades,.."™e,

Igualmente resuelto se mostraba el Che al contestar:"Creo
prapicia oportunidad constituir. gobierno fuerte apoyado por
pueblos soberanos. Si gabierno actual pretende sostener
imposiciones del pasado, entonces si verdse en dificultades
serias. Como amigo suyon, leal, sincero, permitome decirle

conviene respetar movimiento popular dentro arden, en actuales

circunstancias contrariar voluntad bien dirigida pueblo thoy,

*Consnltese la carta dirigida per varios juchitecos al
gohernador Heliodaoro Diaz Quintas el 20 de junio de 191t.
Documentos del Archivo José F. Gomez, p.7.

*ydase 81 telegrama enviado por Heliodoro Diaz Quintas a
Jose¢ F. Gamez en Documentos del Archivo Joseé F. Gomez, p.B8
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equivale considerar no terminada revolucioén®.®

Comp se ve ni e1 tono ni las posiciones encontradas habian
cambiado con la caida del antiguo régimen. Heliodoro Diaz Quintas
seguia en lo suyo, imponer a Francisco Ledn como jefe politico,
para ello pide a Gémez viaje a la ciudad de Oaxaca a fin de
parlamentar, la idea es demasiado clara: sacar a Goémez de
Juchitdn para imponer a Ledn en su ausencia. Gomez desde luego no
acepta®?,

El gobernador Diaz Quintas se obstina y nombra a Francisco
Ledn como jefe politico el 30 de junio, la situacién en Juchitdn
pende de un hilo, Che Gomez mide sus fuerzas y lee bien la
situacidn, ¢1 tiene todo el poder local, sus opositores en
Juchitdn no tienen fuerza vy por primera vez no hay don Porfirio
ni fuerza del estado que 1le puedan impedir ser autoridad. As{
moviliza a 1la poblacidon, impide 1la llegada de Francisco Leodn y
toma el control de la situacidn, de forma ouy peligrosa pues un
conflicto armado estd a punto de estallar. Por su parte Ledn
desiste de su nombramiento y sablamente decide no llegar a
Juchitan.

BGabriel .Gavira, general maderista y actor principal de estos
‘hechos comentaria en sus memorias: "Sali para Juchi tan acompawado
s0lo por Ochoa y 60 de sus hombres, que embarqué en Jaltipan,

llegando el 4 de julio y encontrando sitiado el Cuartel Federal,

iLTelegrama dirigido por José F. Goémez a Heliodoro Diaz
Ruintas &1 21 de junio de 1911. Archivo José F. Gémez p.9.

-ver el Documentos del Archivo José F. Gomez, p.1S.
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en donde se hallaban el General Merodio, Jefe de esa zona, el
Jefe Politico, Teniente Coronel Rodriguez 'y todos los jefes,
oficiales y soldados Qque guarnecian la Plaza; ademds, ctosa de
veinte reaccionarios mds connotados"3, Gavira logra controlar
la situacidn, escucha a las partes en conflicto y propone a la
Secretaria de Gobernacioén sustituir a Carlos Rodriguez por Julio
F. Gonzalez como Jefe Politico (recordemos que éste era cuwado de
Gemez), funcidn que asume poco mas tarde.

En esas mismas fechas se daria un hecho fundamental para el
desarrollo de la rebelién en Juchitdn, este seria la entrevista
entre Che Gomez y el ministro de gobernacion Emilio VAzguez Gémez
quien, seguin una versidén muy difundida en ese tiempo, provei{ia de
armas al lider Jjuchiteco a cambio de su apoyp en las aspiraciones
politicas de ¢l y su hermano Francisco. El encuentro se realizd
aparentemente en julio en la ciudad de México™.

Ese mismo julio, mes definitivo, seWala la primera fractura
clara, aunque entonces no visible, entre Francisco I. Madero vy
Benito Juadrez. El caso era que el presidente electo no se
mostraba muy seguro de la candidatura del hijo del benemérito:

"Aunque nunca me ha parecido que Benito Judrez tenga
aptitudes para Gobernador del Estado, desde el momento
que segin parecia la inmensa mayoria del Estado lo
apoyaba, me parecid que no debiamos intervenir para

3l.en Gavira, Gabriel. General de PBrigada Gabriel Bavira. Su
actuacion militar revolucionaria. México 1933, p.49.

Al respecto se puede consultar el Archivo Gildardo
Magafa, Caja 10 Exp.4 Fs.323-326.
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nada en este asunto. Pero ahora resulta que segin dice
el sedor Ibavez, no estan conformes con el
nombramiento de este Gltimo, la mayor parte de los
intelectuales y gente de valor en el estado"*

Asi pues Madero propone en la misma carta posponer las
elecciones y lanzar una tercera candidatura, para esto soélo
encontraba una dificultad: "que el mismo Benito Judrez y algunos
amigos de é1 han hecho creer al pueblo de Oaxaca que cuentan con
el apoyo decidido del Gobierno y que VYo lo impondré a toda
costa"™, Esta carta que muestra a un Madero muy a disgusto
seria premonitoria de las serias diferencias que tendria en el
futuro con Benito Juarez.

El presidente en funciones, Francisco Le¢n de la Barra, toma
nota de los comentarios de Madero vy propone a Heliodoro Diaz
Quintas prolongar su interinato a fin de posponer las elecciones,
Diaz Quintas siendo amigo intimo de Judrez y que tenia asegurado
un sitio en su gabinete (seria después secretario del gobernadoar)
rechaza la propuesta.®

A mediados de agosto se realizan en Daxaca elecciones para
diputados, en Juchitdn gana la férmula de Che Gdémez como
propietario y Mario #Palacios, su entenado, como suplente. Ahora

Aygase la carta dirigida por Francisco I. Madero a
Francisco Ledn de 1a Barra el 24 de julic de 1911, en CEHM-—
Condumex, Fondo X-1 Carpeta 2 Doc.110.

“-Ibid.‘

yer la carta que escribe Heliodoro Diaz Q@uintas a
Francisco Ledn de la Barra el 27 de julio de 191!, en Archivo
Gildardo Maga¥a, caja 17 Exp. 1 F.B3.
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Che Géme: era presidente municipal y diputado.

En esas fechas, segin los rumores de los detractores de
Gomez. empiezan a lleqgar armas, 100 carabinas se informaba, para
la gente del partido verde, segin algunos se trataba de un
movimiento reaccionario financiado por Rosendo Fineda, y segun
otros parte de un plan gue conduciria a Emilio VAzquez Gémez a la
presidencia de la republica.™

Por otra parte finalmente Benito Juarez asumiria la
gubernatura del estado de Oaxaca el 23 de septiembre.

Poco a poco se iban dando las condiciones y conformando las
piezas para que tuviera lugar el estallido armado. La
intervencion de Gabriel Gavira habia controlado pero no
tranquilizado la situacidn, de ahi gue con insistencia el
gobernador Diaz Quintas pidiera el traslado de tropas y la

mantencién de la zona militar en Juchitan.

1.4-El estallamiento del movimiento armado, noviembre-diciembre
1911,

Pero la chispa gue encenderia el fuego en Juchitan fue el
nombramiento como jefe politico de Enrique Leén, por parte el
nuevo gobernador. El sujetar los 4&nimos de independencia
eleétural de los istmefos, como se ha visto, se habi; venida
preparando desde el interinato de Heliodoro Diaz Quintas, Juarex
Maza se unidé a ese esfuerzo fallido sumando cuidadosamente

Myer Archivo Gildarde Maga®a C.7 Exp. M-4 F.B87 carta de
Gabino Matus a Francisco Leén de 1a Barra, y carta de Telésforo
Merodio a Francisco Ledn de la Barra ©.7 Exp. M-4 D.8B.
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elementos que le dieran una mayor fuerza gque la tenida por su
antecesor, asi movilizé a 1los opositores de Gamez para que
escribieran al presidente de la republica, formé el batallén de
la Sierra Judrez con el fin de sujetar la rebelién Jjuchiteca,
igual fin tenian las multiples solicitudes al presidente de la
repdblica, a los ministros de Guerra vy Gobernacidén, de enviar
tropa y restablecer la zona militar en Juchitan.”

Che Gomez también empieza a moverse, para entonces ya tenia a
su gente armada. Por otra parte, personalmente y a través de sus
seguidores se dirigen a varias autoridades solicitando se diera
marcha atrds en el nombramiento de Enrique Leén vy sefala la
llegada de fuerzas federales como una proveocacidn, Ppues esas

tropas se encontraban para sostener la imposicidén el nuevo jefe

M-yéase la cearta del 24 de octubre de Benito Juare:z al
Ministro de Gobernacién en que pide "para garantizar tranquilidad
y orden en Jduchitdn, se necesita de cuando menos ochenta soldados
federales”. Esto era con el fin de proteger la llegada de Enrique
Ledn, en AGN-FG, C.903 E.2. En el mismo sentido estan: carta de
B. Juarez al Ministro de Gobernacién, fechada el 25 de octubre,
AGN-FG C.90X E.2. Y mas urgente aun la carta dirigida a Francisco
Ledén de la BRarra el mismo 25 de octubre en que informaba gue el
estade de Juchitdn era alarmante y que era “indispensable
reprimir” para lo cual se requerian mas fuerzas armadas. Por otra
parte se puede consultar el articule de Francisco José Ruiz
Cervantes, "El Ratalldn Sierra Juarez”, en donde comenta 1la
formacion, en noviembre de 191, de dicho cuerpo armado: "En
efecto pocos dias después de que en aguella poblacién istmefa se
rompieron las hostilidades entre las fuerzas federales y los
partidarios del licenciado José F. Gomez, el gobernador del
estado, Benito Judrez Maza hacia llegar mensajes & Ppersonas
caracterizadas en la Sierra Juarez, pidiéndoles reunieran a la
mayor brevedad contingentes de hombres escogidos para que bajaran
a la ciudad de Qaxaca a fin de guarnecerla", en Guchachi Reza,
N.?, diciembre 1981, Juchitan Daxaca.
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politico'. ﬁdemas organiza una manifestacien pacifica para
repudiar la llegada de Enrigue Ledn®,

Mada de esto tiene el efecto deseado, Juarez no da marcha
atrds, ningun argumento lo convence y Gdmez también esta
decidido, €1 31 de octubre escribe al presidente y le comunica
que la imposicién ‘“provacard perturbacién (...} siendo [ell
propio gobierno responsable”. Ese dia Gome:z ha wmovilizado a toda
la poblacion vy tiene la Jefatura politica. Enrique Ledn, ya en
Juchitadn, le pide 2 Gomex entregue la jefatura, d¢ste, con ironia,
contesta que a pesar de su buena disposicidn no le da nada ya qﬁe
ejerce “accidentalmente” la jefatura para evitar un conflicto.%

€1 mismd dia se comunica con Francisca Leén de 1la Barra le
reitera su  adhesién, culpa de la pertuwbacidén al gobierno del
estado de OQaxaca y agrega que el pueblo no le permite entregar el
poder comp se lo pide Judrez*.

Leon de la Barra no resuelve nada, por el contrario exige a
Géme: se someta a las auwtoridades pues tiene “dominio™. Al
parecer na gueda nada por agregar y ese mismo dia a las dos de

‘“ge pueden consultar en el AGM Caja 1% Exp.5 Fs.i9, 20y
29 y en el Eupediente 2 F.6.

*“Carta de Benito Judrez a Francisco Le6n de la Barra, aGM
C.1% E.2 F.1&.

T Carta de José F, Gémez a Enrique Leon, Juchitan 1 de
noviembre de 1(?t!, Documentos del Archivao José F. Gémez. pp.17-
18,

“ACarta de José F. Gomez a Francisco tLedn de la Barra, AGM
C.19 €.4 Fs.4-5,

‘“Carta de Francisco Leén de la Barra a Jos¢ F. Gomez,
México T de noviembre, AGM C.19 E.4 F.13.
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1{ tarde empieza la revolucidn en Juchitan.

‘La  Revolucidn en Juchitan, por lo menos durante un buen tiempo,

no fue una asonada . mAds de las que abundaron a lo largo del pais,
sino una movilizacidon amplia que implicd a toda la region del
istmo oaxague®o, que captd 1la atencién de los peridédicos
nacionales y que significd la movilizacion de varios contingentes

militares para sofocarla.

El1 2 de noviembre al mediecdia Che Gomez se levanta en armas y
encabeza a cerca de geis mil zapotecos sitiando a los 250
soldados federales de los regimientos 15 y 30 que resguardaban la
plaza y que se perirechan en el cuartel. Carlos Pacheco. Ese mismo
dia se informa, +*ras el primer combate, de la muerte de 250
hombres*. Al dia siguiente el gobernador Henito Judrez escribe
al presidente interino Francisco Ledén de la Barra que el
ferrocarril que va al istmo no puede circular pues los rebeldes
juchitecos han volado las vias. Ademds la rebelidn se ha
extendido a Santiago Guevea, Chihuitdn, Lacllaga y Guichivere®.

tos informes los dias subsecuentes al inicio de la revolucidn
son confusos, se llega a hablar desde 200 hasta 1,500 bajas entre
los rebeldes e incluso del rapido apresamiento de Gémez.

Lyer El1 Pais 3 de noviembre 1911, p.1 col.7; El Imparcial

3 de noviembre 1911, p.1 enl.b6. También 1la carta de Rraulio
Toledo al Lic. Rafael L. Hernandez, Secretario de Gobernacién ,
fechada el ¥ de noviembre de 1911 desde Tehuantepec, en AGN-FG
C.903 £.2

““-AGM C.23 Exp.6 F.11



Las fuerzas zapotecas se repliegan mientras reciben refuerzos
de 1los poblados aledafos y el dia cinco intentan un nuevo asalto
al cuartel. Por su parte el General Zosaya, a cargo de las
fuerzas federales, vya esperaba el ataque rebelde y resiste por
mds de cuatro horas el embate juchiteco. Mas tarde 1llegan
refuerzos pare Zosaya, se trata del coronel José Manzano y 300
hombres del 15 batallén de Orizaba, llevando ademads dos cafones
de setenta y cinco milimetros que seran definitivos para sostener
la batalla y derrotar a los alzados.

El & de noviembre Madero asume el poder, ese dia en dJuchitan
el panorama es desolador, se habla de mil caddveres tirados en
las calles, el Falacio Municipal y el Hotel Central, donde se
habian parapetado los rebeldes estan completamente destruidaos*s.
Por otra parte son enviados mas efectivos al istmo, asi salen de
Cdérdoba los batallones 2 y 18 comandados por el brigadier Agustin
A. Valdés vy la artilleria al mando del General Equia l.is al igual
que el 29 batallén que guarnecia Cuernavaca y que dirigia el
coronel- Blanquet.

tos federales aprovechan 1la desbandada rebelde 'y ocupan el
Palacio Municipal, mientras la poblacion civil abandona

masivamente la ciudad, los viveres escasean y 1os soldados tienen

hid “-Ver carta de Enrique Leén a Heliodoro Diaz Quintas

ferchada en Juchitdn e! 5 de noviembre de 1911, en Documentos del
Archivo José F. Gomes, p.21. También "Fue enviada artilleria a
Juchitan" en El Pais, p.1 col.l, México & de noviembre de 1911.

‘“rMil Cadaverees insepultos en las calles de Juchitan en El
Pais p.! col.3, 7 de noviembre de 1911.
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que‘aliméntarse de caballos".
. La gfavedad de los sucesos conduce a la formacion de varias
cnhisiones pacificadoras. La primera nombrada por Madero para
conferenciar con Gomez, formada por Fernando de Gyves vy Angel
Pola. Una segunda, formada por Enrique Likens (propietario del
HdtelVCentral), Ismael Cortés y José D. Castillejos, que pide la
revocacién de la primera proponiendo que la labor pacificadora la
realicen Juvencio Robles ( militar porfirista y afos mas tarde
azote de los zapatistas), Joseé Ma. Hernadndez vy Alberto
Canseco®.
€l 10 de noviembre mas refuerzos son enviados a Juchitan,
ahora es el 1S batallén con 300 hombres. Gémez por su parte
necesita oxigeno, las bajas entre sus huestes han sido
numerosisimas y la 1llegada de 1los distintos contingeﬁtes
federales, bien armados y disciplinados, han inclinado la balanza
en su contra. Asi gue trata de levantar en armas a Tehuantepec
prometiendo la liberacion del Jefe Politico Alfonso SantibarRez,
preso debido al asesinato del hacendado Carlos Woolrich™,
Benito Judrez también empieza a jugar sus cartas, hasta este

‘“ver "violenta salida de fuerzas para Juchitan”, "Juchitan
sique siendo teatro de una espantosa carniceria" y "Persiste 1la
gravedad en Juchitan”" todos en E1l1 Imparcial, p.1, 8 de noviembre
de {911,

M-yer "“El Lic. Emilio VAzquez Gdmez- fue quién envid armas
para los juchitecos levantados atn en el Istmo" en Nueva Era, p.!
tol.1, 9 de noviembre 1911 y carta de varios juchitecos a
Francisco I. Madero, AGN~-FM Cfbl carpeta 653, f.653.

SLyer La Patria, p.3, 11 de noviembre 1911. "Un porfirista

juchiteco fomenta la rebelidn en Oaxaca” en El Pais, p.! a ocho
columnas, 11 de noviembre 19i1.



momento;las fuéfﬁés:fédéta{ésige,hébiéﬁ;ﬂiimitadnu a defender la

plaza de “diichita

,‘a;n‘peféequié;ba 105 rebeldes, el gobernador
p}ge ‘ay_pfeéideﬁte Madero a dqe 'actuébmés enérgicamente y trata
de manéra muy:pedestré.rde ﬁesvirtuar'el movimiento de Juchitan,
;1Areferirae a éste dicé: "Qen aqui la mano descarnada y traidora
de . Emilio Pimentel y la  del partidﬁ Cientifico que alevosamente
tratan de malquistarme con Ud.” vy agrega que la finalidad del
movimiento es  “formar una republiquita andloga a las de la
América Central o tal ve: negociar con el norteamericano (sic) el
istmo'™.

Ante la imposibilidad de mantener una posicién en Juchitan,
1os rebeldes, tal y como 1o habian hecho ancestralmente, cambian
de estrategia y se repliegan al campo en donde no pueden ser
batidos. Hasta ahi llega Angel Fola, como se recordard nombrado
por Madero para hablar con Gomez; FPola saca en claro la intencion
de Goéme: de detener el conflicto poniendo como condicién para
deponer las armas, la renuncia de Enrique Leén como Jefe Politico

y garantias para los sublevados®.

"-Carta de Benito Juarex a Francisco I. Madero, 10 de
noviembre 1911, AGN-FM Caja &0 carpeta 544 F.544,

LE] Consul  americano en Salina Cruz comentaria "“han
ocupado posiciones en 1 campo y cercanias de la ciudad de
Juchitan (...) parece que las fuerzas federales no han dispersado
a los Jjuchitecos gque contindan en estado de hostilidad armada,
levantando parapetos y tomando otras medidas con miras a ofrecer
mayor resistencia” en Carta del cénsul americano en Salina Cruz
al Secretario de Estado en MWashington, 11 de noviembre 19411,
publicada en "“Informes al Departamento de Estado Norteamericano.
Sobre 1a Rebelién de los Juchitecos en 1911" en Guchachi Reza
N.16, Juchitdn, Septiembre de 198&6. Consualtese los articulos "El
levantamiento de Juchitan no es contra el Gobierno General” en
Nueva Era p.1l, 12.de noviembre 1911, vy "Gémez para rendirse pide
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Después de la entrevista con Pola, GAmez parece decidido a
pactar la paz, se comunica con Madero para "arreglar las
condiciones bajo. las cuales debe termipar el actual conflicto
armado en Juchitdn y demAs pueblos del Distrito”3®. Dos hechos
fueron fundamentales para que Goémez buscara un arregleo decoroso:
por una parte la notable superioridad miliéar, de armamento vy
logistica de las fuercas federales sobre los rebeldes, los
juchitecos contaban con su convicciéon y una movilizacién masiva
pero solamente una pequerisima parte de elios estaba armada, la
mayoria atacaba con palos y machetes, las bajas eran enormes
entre los rebeldes mientras que las tropac federales permanecian
casi intactas. El sequndo elemento tiene que ver con la
intencién de Gomez de extender el conflicto vy movilizar a las
poblaciones aledaRas, lo cual hizo pero de manera parcial, al
parecer la idea era buscar eco en otras regiones como Rincoén
Antonio y Jaltipan asi como en la rebelidon de Cuicatlan
encabezada por Angel Barrieos; extender el conflicto le daria aire
a los juchitecos y dispersaria la accién de las fuerzas federales
hasta entonces concentradas en Juchitan, sin embargo Guadalupe
Ochoa, lugarteniente nombrado para esa misidn habia sido

capturado, cancelando toda posibilidad generalizadora del

la destitucidn del Jefe Politico de Juchitan" en El Fais, p.1, 12
de noviembre 1911.

MAGN-FM., Caja &1, carpeta 668, .66B.
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conflicto®

Es asi{ que Gémez trata de buscar una salida pactada con el
gobierno federal, para esto envia a Aldo Baroni como comisionado
de los juchitecos a México en busca de una negociacidén de paz™

Madero quiere apresurar la solucién del asunto Juchitdn vy
echa mano de lo que parece una magnifica idea, enviar a 1los
generales Gabriel Gavira, CaAndido Aguilar vy Heriberto Jdara a
Juchitan para terminar con el conflicto. La idea de Madero es
inmejorable, para empezar tanto Gavira como Aguilaf son probados
maderistas 1o cual garantizaba al presidente que @1 conflicto
seria solucionado conforme a sus instrucciones, por otra parte la
comisidn maderista es de origen veracruzano por 1o cual
aparentemznte no se encuentran ligadas a ninguna de las facciones
en conflicto, pero lo mejor es, cono sg recordard, gque la
mancuerna Gavira-Aguilar en el mes de Jjunio habia resuelto un
problema similar en la region, cuando se trataba de la imposicién
de Francitsco Leén como Jefe Folitico.

Gavira y Aguilar se trasladan a San Jerdnimo en donde los
recibe un enviado de Gomez, éste los conduce al rancho Xapa, a
seis kilémetros de Juchitdn en donde se encontraba el lider
juchiteco. La comisién enviada por Madero, ya ante Gémez, se

dedica a tratar la paz con 1los rebeldes segun las instrucciones

ver la carta de F. Cosio Robelo al Ministro de
Gobernacién, AGN-FG C.917 E.4, también carta anénima a Francisco
1. Madero AGN-FM Caja 62 Ca. 1155 €.1155.

%ver "Se estd librando un ‘combate en Juchitan" en EIl
Imparcial, 15 de noviembre 1911, p.1 .
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recibidas desde México®.

La primera entrevista se realiza en una choza, dura tres
horas y llegan a tres acuerdos importantes:

1.-Que Gémez deberia viajar a México apenas recibiera
salvoconducto para ¢1 y doce personas mas, para que sirvieran de
escolta.

2.-Enrique Ledén entregaria la jefatura politica al regidor.
En este caso a Félixz 0. Gémez, hermano del Che, y en su gestioén
intervendrian Gavira y Aguilar.

3.-Se nombraban a dos representantes por cada uno de los 1B |
municipios gque formaban el distrito, a fin de elegir por
plebiscito al nuevo Jjefe politico. En estd ocasidén no
participarian ni Gémez ni Leén.™

Después de 1legar a este acuerdo empieza a renacer la calma,
Bémez prepara su viaje a México, tranquiliza a su gente y empieza

el desarme ante Gavira y Aguilar, la paz parece estar a la vuelta

SLE1 propio Bavira narra asi los hechos: ‘"lLlegamps a
Juchitdn, que encontré en poder del general Valdez, pero sitiado
por los juchitecos de Gemez. Fui reconocido sin dificultad y bien
recibido, celebrando conferencias c¢on Che Gémez y con Valdez
¢...) Por indicacioén del sefor Madero propuse a Candido Aguilar
para que quedara interinamente como Jefe Politico, recomendAndole
a los juchitecos, que teniéndome confianza, lo aceptaron.® en
Gavira, Gabriel. General de Brigada Babriel Gavira. Su actuacidn
politico-militar revolucionaria, México 1933, S.p.i. La
entrevista que refiere Gavira debid haber tenido lugar el 16 de
noviembre.

% Consultar los articulos "Han comenzado en Juchitan las
negociaciones de paz” en El Imparcial, p.l, 17 de noviembre 1911
"LLa paz en Juchit&n" en E1 .Correc Espadol,; p.2, 17 de noviembre
1911,
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de la esquina.™

Sin embargo 1los acuerdos s6lo eran reconocidos  por dos de las
tres partes involucradas en el conflicto, los 'rebefdes y el
gobierno federal se habian arreglado; pero-faltaba- . la iltima
palaﬁra del gobierno del estado de OGaxaca.

El gobierno oaraquedo siempre parecid marginado de 1los
arreglos de pac y poco dispuesto a ratificarlos, esto dltimo
(aceptar el nombramiento de BGavira -gue comp se ve estaba mas
cercano a Gémez—, y la eleccién del nuevo jefe politico mediante
plebiscito) implicaba dada la popularidad de Gémez, perder el
Istmo. Era una lucha clara entre el poder estatal obstinado en
ejercer su fuerza, y un grupo local empeiado en controlar
absolutamente la politica de la region.

Era eviente que Juarez boycotearia cualquier propuesta de
Madero que incluyera a Gavira como solucién., Es asi gque se
comunica_ con Enrique tedén y lg advierte gque solamente debe
obedecer al gobiernc del estado, un mensaje igual envia a
Heliodoro Diaz Ouintas, al parecer el poder detrds del trono®.

Al dia siguiente, ya informado de algunos de los detalles de lo

t-ge puede ver "La insurreccién de Juchitdn puede darse por
terminada" en El Imparcial , p.1, 18 de noviembre 191%, "Los
juchitecos depusieron 1las armas”" en El Pais, p.4, 20 de
noviembre 1911, "Los juchitecos deponen las armas" en Nueva Era,
p.1, 20 de noviembre 1911,

*yer telegramas de Benito Judrez a Enrique Leén en Archivo
José F. Gomez, Oaxaca 17 de noviembre 1914, pp.26-27, en uno de
estos telegramas Judrer dice a Ledn: por ningun motivo entregue
Ud. jefatura a nadie sin orden expresa", p.27.
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pactado entre Gomez y Gavira, Judrez ordena a tedn que impida la
realizacidén del plebiscito, ese mismo dia, poco mas tarde
Enrique Ledén confirma a PRenito Judrez el arreqlo pacificador,
ahora es claro que bGémez no serd castigado, Qque la Jefatura
Politica no podrd ser impuesta desde Daxaca y que Gdmez mantiene
buena parte de su poder®*.

La respuesta de Judrez a 1los trabajos de paz serian
fulminantes y marcarian el ulterior desarrollo de los hechos.
Inmediatamente el gobernador de Oaxaca desconoce los arreglos a
que llegaron Gavira y Gémez, esto basta para avivar el conflicto,
una nota de E1 Imparcial de esos dias sefalarias

"El Gobernador, sefor Judrez Maza, ni ha reconocido, ni ha
aprobado el nombramiento del Jefe Candido Aguilar, para el
cargo de Jefe Politico del Distrito, y en dicho puesto
sigue funcionando el sefor don Enrique Ledn"*?

Juarez va mas lejos al darse cuenta del retroceso militar de
los chegomistas, intenta nombrar como presidente municipal a

Pablo Pineda, personaje local claramente ligado a la

‘Lcarta de Benito Judrez a Enrique Ledn, Documentos del
Archivo José F, Gémez, p.28.

styer carta de Enrique Ledén a Benito Juarez, Juchitan 18 de
noviembre de 191!, en Documentos del Archivo José F. Gédmez, p.30,
ahi Ledn dice: "Efectivamente Gavira, que se dice representante
Gobierno General, ha pactado arreglos de paz con rebeldes y se ha
resuelto que CAndido Aguilar sea Jefe Politico".

+Lyer “Sigue grave la cuestién de Juchitan" en €l
Imparcial, p.1, 21 de noviembre e 1911, también se puede
consultar “El Gobernador de Oaxaca desconoce los arreglos
entablados con Gémez" en El Imparcial, p.1, 20 de noviembre de
1911.
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administracien porfirista vy opositor de Gémez a la vez que
insiste a Enrique Ledn se nieque a entregar la jefafura politica.
for su  parte Enrique Ledén nombra un nueve ayuntamiento,
basicamente regidores, desconociendo a las autoridades
chegomistas®*,

AbGN mds e]1 congrese opaxagqueRo, en su sesién del 24 de
noviembre decide solicitar enérgicamente al Presidente y los
demids poderes de 1a Unidn, que cumplan con su deber y repriman el
movimiento juchiteco. Es asi que los diputados oaxaqueios
aprueban un dictamen cuyo acuerdo Wnico decia:

"Excitese a los poderes de la Unidn para gue en
cumplimiento del articulo 116 de la Constitucien Federal

se sirvan proteger al E£stado con la fuerza de que disponen
a fin de reprimir los trastornos interiores ocasionados
por la sublevacidn de una parte de los vecinos el Distrito
de Juchitan. "™

Esto tausaria verdadero revuelo en la cadmara de diputados, un
amplio debate en la misma, problemas para el Presidente Madero y
un enfrentamiento frontal, grave entre el estado de Daxaca y la
federacion. Veamos.

Después de recibir el dictamen antes citado, la Camara de

*“Telegramas de Benito Juarez a Enrique Leén, fechados en
Oaxaca el 22 de noviembre 1914, Documentos del Archivo José F.
Gomez, pp.35-36, y el articule "Que no vuelva el licenciado Gémez
a Juchitan" en El1 Imparcial, p.1l, 23 de noviembre de 1911.

tpiario de 1los Debates de 1a CAmara de Diputados, XXV
legislatura, sesién el 24 de noviembre de 1911, México, p.20.
También véase el comunicado de Carleos Ma. Gil al Ministro de
Gobernacién, 24 de noviembre de 1911, AGN-FG C.%17 E.4.
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Diputados, a través de una comisidn, comunica al presidente
Madero la inpiciativa oaxagueRa, el Presiente envia en su
representaci6én al Secretario de Relaciones para que explicara en
la CAmara la actitud del gobierno.

En el recinto de los diputados el ministro de Relaciones,
Manuel Calero, hace saber que para el gobierno el problema tiene
su raiz en la imposicion de un jefe politico impopular, siendo
esa 1la causa Madero "hizo indicaciones amistosas y privadas al
gobernador del Estado (...) para que sacrificara un poco su amor
propio oficial y consintiera en retirar a aquel jefe politico,
dado que su retiro aseguraba 1la paz pdblica, vy designara a uﬁ
jefe politico que fuera aceptado por la mayoria de los habitantes
de la localidad"“ '

Dg esta forma Madero extendia a Oaxaca la sugerencia gue
hacia a todos los gobernadores del pais, en el sentido de gue al
elegir jefes politicos procuraran respetar la voluntad popular.
Para saber cual era el Aanimo de 1los juchitecos, el presidente
envid a un hombre de su confianza (recordemos que el comisionado
fue Angel Pola), gquien le comunicéd que el conflicto tenia arreglo
retirando al jefe politico impuesto, por lo cual "el Presidente
de la Repodblica suplicé al gobernader del Estado que nombrara a
la persona que era aceptada por los habitantes de la regién, vy
que si bien podria no ser una persona conocida por el Presidente

de la Repdblica y el gobierno del Estado, tenia la garantia moral

*pjario de los Debates de la CAmara de Diputados, XXV
legislatura, sesion del 24 de noviembre 1911, Méiico, p.25.
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de gque designaba un hombre de confianza que no habria de
comprometer 1pns inteéreses que se le conflaron®, %

MaAs adelante el ministro Calero agregaria enféti:amegte, en
referencia a supuestos intereses de Madero: "No le importa al C.
Madero, Presidente de la Repablica, que sea Jefe Politico Pedro,
Juan o Francisco, le es absolutamente indiferente; lo que guiere
el Presidente de la Repiblica es gque haya paz, 1o que quiere el
Ejecutivo as Qarantizar todoz los intereses nacionales vy
extranjeros en aguella regidn; mas si  para esto es necesario
derramar la sangre y si por medios politicos se puede evitar el
detrramamiento de mds sangre, si antes (voy a decir con profundo
sentimiento porgue se trata de un amigo mio a quien mucho quiero)
al capricho del gobernador de Oakaca se han de sacrificar, como
se han sacrificado ya, més de cuatrpcientas vidas para sostener a
un jefe a quien nadie conote en Juchitdn o gue acaso sea odiado
en Juchitan, el Presidente de la Republica estd en su estricto
deher de decirle: ‘No te presto ya up soldado ni un solp mauser
para que sostengas al jefe poli&ico impopular?,

Muy elocuente seria también Calero refiriéndase a Benito
JuArez, a qulen conncia bient "Respecto de Daxaca hay atra
circunstancia enteramente especial:s el gobernador del estada de
Daxaca presidid la organizacion politica a la cual yo perteneci,
que se llamd Partido Democratico; este partido publicd un

programa que seguramente todos los ciudadanos diputados

oipid. p.26.
Wibid. p.32.
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conocieron, en el cual se consignaba como uno de los anhelos de
la agrupacidén politica que habiamos formado, la supresién de las
jefaturas politicas. Era de esperarse, puesto que el C. Benito
Juarez habia encabezado con su firma, a titulo de presidente de
esa agrupacion, el programa a que me he referido, que procurara
acomodarse a sus procedimientos de gobierno a dicho programa vy
que tratandose de jefaturas politicas, ya que no cabe en 1las
facultades de wun gobernador modificar 1la Constitucién de un
Estado, a 10 menos siguiera en su esencia ese principio, lo que
en este caso habria dado los mejores resultados, vy esto, serores
diputados, no es una simple conjetura, '

Finalmente 1la camara propone como resolucién ignorar la
splicitud de la diputacién ocaxaqueda: “Primera: con insercién de
este dictamen, digase a 1a H. Legislatura del Estado de Daxaca,
que no es llegado el caso de tomar las medidas a que se refiere
el articulo 116 de 1la Constitucidén Geperal de 1la Repablica."?
Los diputados votan 106 contra 146 aprobando el "no" envio de

fuerzas federales a JuchitAn, un verdadero fracaso para Judrez

En Qaxzaca la respuesta es inmediata, la legislatura local
ante la negativa de auxilio aprueba un decretoc que decia
“Articulo 1. Concédase al Ejecutivo del Estado +facultades
extraordinarias en los ramos de Hacienda y Guerra para que

llegado el caso sostenga el orden constitucional y la soberania

*tibid. p.25.
- ibid. p.27.
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del Estado"’'. En Daiaca la preopuesta del gobierno federal,' se
considera humillante. La vallistocracia™ maviliza a 1a
poblacidn y pronto las calles de la ciudad de Oaxaca estan llenas
de manifestantes que apoyan a JuArez y gritan "iMueras!” a Madero
y Pinp Suares. Asimismo cerca de trescientos hombres del batalldn
de serranos, perfectamente armados estan listos a movilizarse.
Judrez instruye a Leén para que en caso de ser necesario recurra
a los jefes politicos de Tehuantepec, Tuxtepec, Choapam o
Yauteper. Todos los oaxaquefos cierran filas en torno a su
gobernador.’

Para entonces el ambiente por el asunto Juchitan estaba

notablemente cargado y Oaxaca dispuesta a reasumir su soberania.

Madero opta por una posicién menos beligerante y trata de
resolver el problema de manera mas diplomatica, envia a Oaxaca,
como representante personal a Carlos Ma. Trejo y Lerdo de Tejada.
Por otra parte en Juchitan las protestas de Daxaca han tenido su

efecto pues Gabriel Gavira ha suspendido las negociaciones de paz

TLyer: “Existe un grave conflicto con el Estado de Daxaca
por lo de Juchitidn” en El Pais, p.1, 25 de noviembre {%11.

?Yallistocracia es un termino acurado por el investigador
juchiteco Victor de la Cruz, a fin de sefalar a un grupo
gobernante cuya proveniencia es del Valle de Baxaca. En el Istmo
de Tehuantepec se refieren con desdén a la gente del valle como
"vallistos", de ahi el nombre de vallistocraia. De la Cruz ademas
sefala con este término el enfrentamiento politico entre las
regiones del Valle y el Istmo.

“Telegrama de Renito Judrez a. Enrique Ledn, Oaxaca 24 de
noviembre 1911, Documentos del Archivo José¢ F. Gomez, p.3%9.
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y los rebeldes reasumen sus posiciones™.

Al llegar, el envi_ado del presidente es recibido de manera
hostil, S-E organiza una manifestacién en su contra en la que se ’
llegan a gritar "iVivas!" a Porfirio Diaz. Ese mismo dia Judrez
solicita licencia a la CAmara Local para salir, en caso de ser
necesario, hacia Juchitan, al frente de 10s batallones de
serranos Yy mixtecos.™

Para el 2B de noviembre parece gue el gobierno de Oaxaca y el
Federal estdn a punto de llegar a un arreglo debido a las
gestiones de Carlos Trejo vy Lerdo de Tejada en Oaxaca y Carlos
Ma. Gil como representante del gobierno y diputacién oarxagueios
frente al presiente Madero.”

Es asi que ese 28 de noviembre los representantes de Oaxaca y
del Gabiernn Federal se comunicaban con Benito Juldrez en los
siguientes términos:

"Sefor don Benito Juaresz Ma:za, Gobernac:ior del Estado de
Qaxaca, nos apresuramos a comunicar a Ud. que las
dificultades surgidas de 105 sucesos de Juchitan,

quedaron ya resueltas definitivamente y en forma tan

.r"Che Gamez no vendra a México” en El Pais, p.3, 27 de
noviembre 1911,

-Var: "Gaxaca rompe sus lazos de unién con el gobierno
federal® en El Imparcial, p-i, 26 de noviembre 19513
"Recibimiento hostil al Lic. Lerdo de Tejada" en El Imparcial,
p.10, 26 de noviembre 1911; "Benito Judrez Maza se pondrd al
frente de 1los Serranos para batir a los rebeldes" en El Pais,
p.1, 25 de noviembre 1911,

piario de los debates de la Camara de Diputados. México
28 de noviembre 1911%.
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decorosa y satisfactoria que.hnnra vy prestigia a ambos
gobiernos y confirma el criterio invariable del Gobierno
Federal de no menoscabar la Soberania de los Estédos.
fFelicitaciones muy sinceramente al heroico pueblo
oaxkaquefio y a su digno mandatarie. Lic. Carlos Ma. Bil.
Lic. Carlos Trejo y Lerdo de Tejada."”

Al dia siguiente se vuelve a debatir sobre Juchitan y 1las
comisiones unidas 3 de Gobernaci éan y 2 de Puntos
Constitucionales, informan "que el licenciado don Carlos Ma. Gil,
presidente de la Legislatura de Daxaca y delegado especial de
este respetable cuerpo, ha venido a esta capital a conferenciar
con el C. Presidente de la Republica socbre 1los asuntos de
Juchitadn, resultando de sus conferencias el formal acuerdo de que
el C. Gobernador de agquella entidad federativa, en uso de sus
facultades soberanas y en vista de las necesidades del distrito
de Juchitan, pondra alli a la persona que mejor convenga para que
desempere las funciones de jefe politico, restituyendo asi al
distrito el orden constitucional vy gue entretanto las fuerzas
alli existentes estaran listas para prestar su apoyd al
mantenimiento de 1la paz, reprimiendo todo atentado que pueda
alterarla cuando asi 1lo estime necesario el gobierno de dicho

Estado., "’

-yer “Se soluciond decorosa y patridticamente el conflicto
entre Daxaca y el Ejecutive” en Nueva Era, p.1l, 29 de noviembre
1911,

™piario de lpos Debates de la Camara de Diputados, p.&, 29
de noviembre 191t, México.



Mas adelante el diputado Berlanga, como miembro de las
comisiones encargadas del caso Juchitdn agrega, a instancia de
varios diputados: "El sefor Gil nos dio copia exacta del arregle
tenido con el Presiente de 1a Republica, para la solucidn de la
cuestidn de Juchitdn, en los términos de que el gobernador de
Déxa:a, en ejercicio pleno de sus facultades constitucionales, se
traslade a ese distrito y resuelva de la manera que crea mas
equitativa, en vista de las circunstancias y oyende la opinién
piblica de Juchitan, nombre un jefe politico que satisfaga las
necesidades del mismo distrito, con absoluta libertad, sin que el
Ejecutivo de 1la Unioén, en otra de las bases, conviene en
abstenerse de toda mezcla en el asunto mientras vuelve al
distrito de Juchitadn al orden constitucional, y se ha obligado a
prestar auxilio de 1la fuerza federal en el caso de que el
Gobernador del Estado de Oazaca lo estime necesario”’. Es claro
que en este ajedrez ocakaqueio Madero prefiere sacrificar a Gédme=z.

Por otra paEtE la comisidén agrega que las demandas oaxaqueias
no tienen +fundamento pues las fuerzas federales en Juchitan
tienen ordenes de reprimir todo ataque por parte de los rebeldes
contra la vida e intereses de los habitantes.

Es asi que los diputados aprueban un proyecto de ley cuyo
articulo dnico decia: "El Eje:ut?vo de la Unidén continuara
prectando el aurilio de la fuerza federal al gobierno del Estadeo

de Oaxaca hasta 1la completa pacificacién de aquella Entidad

" Ibid. p.16.
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Federativa."*

La prénsa en esos dias reproducia la noticia referente al

’ Erreglorlleqado entre el gobierno federal vy el de Oaxaca. Asi el

périodi:o maderista Nueva Era citaba una declaracion del
Ministro de Gobernacion, Abraham GonzaAlez, en el sentideo de que
Candido Aguilar seria el nuevo Jdefe Politico® El opropio
Ab}aham Gonzalez desmentiria 1la informacidén el mismo dia®,
Mientras otras neotas periodisticas sefalaban como nuevo Jefe
Politico a Ismael Villar.®

l.a verdad es que Benito Judrez preferiria hacer las cosas
personalmente, ahaora contande con el arreglo al que habian
llegado con Madero viajaria al Istme para él1 mismo poner orden.

La balanza claramente se habia inclinado en favor del
gobernador oasxagquefio. Madero prefiere no complicarse mas 1la
existencia y provocar todo un problema estatal, de manera que ha
decidido remover al Che de Jduchitdn y darle a Juarez Maza 1lo que
quiere para no desbordar el problema.

Gomez se da cuenta gue ha perdido la batalla y sequramente la

guerra, en un intento desesperado se comunica a la Camara de

*.Ibid. pp.6-7.

L oyver "E1 Gral. Candido Aguilar, Jefe Politico de
Juchi tan" Nueva Era, p.i, 29 de noviembre 1911

*2-.Ver carta de Abraham Gonzadlexz a Benito Judrez fechada el
29 de noviembre 1911, AGN-FG C.917 €.4.

. yer "La Cuestidn de Oaxaca" en El Imparcial, p.i{, 29 de
noviembre 1?11; "El Conflicto de Dajaca” en El Correc Espafol,
p.4, 29 de noviembre 1911 y "El Ejecutivo de 1la Unién protegera
los intereses de los juchitecos" en E1 Pais, p.l, 30 noviembre
1911.
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Diputados, la cual informa que ®]1 "C. José F. Gdmez, de Juchitan,
por la via telegrafica, [se comuniéol rogando a esta Camara no se
deje sorprender por 1los falsos informes de que se valen los
enemigos del pueblo juchiteco"'™ Pero a estas alturas del

partido todo es iputil para Gémez, su suerte estd echada.

1,5~ Reivindicaciones econdmicas. Las tierras, los impuestos y
las salinas.,

En noviembre de 1911 la revolucién .en Juchitan alcanzoé su punto
maxkimo de movilizacidn, los indios zapotecos de Juchitdn y otras
poblaciones del 1stmo de Tehuantepec se habian alzado en armas,
tomando las ciudades.y campos siguiendo a su lider, pero <por
qué?.

Como se ha esbozado muchas fueron las causas y mas 1la
interaccidon de estas entre si, de manera que encontramos
elementos de memoria histdérica vy tradicién de lucha - muy fuertes
(como se expresd en el capitulo ID), de caciquismo e
identificacién con un 1lider carismatico, también influyeron una
formacién socio-econdmica y politica especificos, todo esto
adereza y explica el movimiento chegomista, pero en 1911 épor qué
en concreto peleaban los zapotecos del i{stmo?

Las demandas especificas del movimiento revelucionario de

Juchitan en 1911 se pueden dividir en dos grandes apartados: el

*Lpiario de l1os Debates de la Camara de Diputados,México.
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écnnbmicn Y el politice, ambos intimamente ligados e
interrelacionados.

Aunque no existié (por lo menos no lo conozco) un "Manifiesto
Chegomista" y menos un “Plan" de manera escrita o promulgada, se
puede analizar en funcién de la documentacieéen hasta ahora
compilada cuales eran los fines del movimiento.

En 1911 afloraron demandas antiguas de todo orden, rencovadas
por la coyuntura nacional y por el liderazgo revitalizado de Che
Gomez.

Desde el punto de vista economico la demanda de tierra habia
originadoc una multitud de movilizaciones a 1o largo del pais, la
principal desde 1luego 1l1a. conducida por Emiliano Zapata en
Morelos, pero en ocasiones de forma paralela se habian dado
demandas de salarios, contra impuestos, etc, un buen ejemplo es
el movimiento villista en el norte del pais.

Como se ha visto las politicas modernizadoras del porfiriato
que implicaron: 1la construccién de vias de comunicacién (en
nuestro caso la construccien del ferrocarril del Istmo de
Tehuantepec), impulso a 1la agricultura comercial Arientada al
mercado internacional; apoyo a la propiedad privada en detrimento
de la comunal, tuvieron sus efectos a todo lo largo vy ancho del
pais, El istmo no fue la eicepcioén y al estallar la revolucidén en
1911 las demandas se orientaron por una parte hacia el aspecto

econémico.

En el movimiento revolucienario de Juchitan no se observa que en
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esﬁa:i?ico un  tipo de demanda econémica haya adquirido
prepunderancia, tal y como sucedié en otras regiones, mads bien se
dbservan distintas reivindicaciones de orden econémico, todas
eilas antiguas y nunca resueltas por completo.

Cuando estalla el movimiento chegomista en 1911 se da una
lucha paralela sobre distintas demandas, tal y como se habia
presentado: histéricamente, asi encontramos que en el convulso
movimiento juchiteco resurgieron las luchas por la restitucién de
la propiedad comunal de las tierras, por el usufructo libre de
las salinas y contra la gravacién de impuestos.

El corresponsal de E1 Imparcial comentaria después de
entrevistar a varios indios de la tropa chegomista: "dicen que la
causa del levantamiento fue que el licenciado Gémez les prometid
repartirles tierras vy aguas, tomandolas de aguellos que no 1o
secundaran. También ofrecid hacerles entrega de las salinas que
hay por aqui, Yy que son una fuente de riqueza de la regién,
diciéndoles que todo eso lo hacian de acuerdo con el Gobierno
General de la Republica“*,

for otra parte Braulio Toledo comentaba en una carta dirigida
al secretario de gobierno Lic. Rafael L. Herndndez: *"El Lic,.
deéz, que ha pretendide la jefatura ofreciéndoles a los del
pueblo, la suspensidn de toda clase de impuestos hacendados y una
amplia libertad de accién..."™

Lyer: "Por gqué el levantamiento" en El Imparcial, p.4, 10
de noviembre 1?11.

%-Carta de Braulio Toledo al Lic. Rafael! L. Herndndez, 3 de
noviembre 1911, AGN-FG C.903 E.2.
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En el mismo sentido se inscribe. el informe .gue hace Juan
SaAnchez a Francisco I. Madero, ahi afirha que Bdmez habia hecho
"promesas a sus partidarios de que les repartiria las salinas que
son de la propiedad del sefor Echeverria, que se suprimirian las
contribuciones y los impuestos, si @1 1llegaba a ser el Jefe
Politico.""

De hecho 1la lucha contra 1a gravacién de impuestos fue muy
popular no solamente en el I1stmo sino  también en otros
movimientos. Asi vemos que en el estado de Guerrero Francisco
Figueroa sefalaba como las primeras reivindicaciones en el Ambito

. econdmico "i—- La supresidn de la contribucidén personal, por
injusta y degradante, pues vivir es un derecho natural y no una
industria productiva que se debe explotar. 2-La distribucién
equitativa de los impuestos directos, con base fija y sin odiosas
distinciones."*

Pero lo mds importante de las demandas de tipo hacendario era
que podian conectar de una manera clara a una lucha mas amplia.
Las cargas fiscales sobre los pueblos en ocasiones, fue el caso
de Juchitan, fueron :onduciendo a la reflexién popular de obtener
mayor independencia y autogobierno. Guerra afirma con t{nn: "lLas
reivindicaciones de justicia fiscal, la 1lucha contra los
privilegios y 1los monopolios se alinean en los programas pre-

revolucionarios y revolucionarios Jjunto con 1las demandas de

*-Carta de Juan Sanchez a Francisco 1. Madero, AGN-FM Caja
61, Carpeta 680, £.&80.

. Guerra: 1988, vol.1 p.321.
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libertad municipal, puesto que las dos cuestiones estan
evidentemente muy ligadas entre éi."" ’

La coneccién es muy clara, en los pueblos la demanda (a todas
luces politica) de elegir de autoridades emanadas de la propia
comunidad, que fueran sensibles a sus necesidades, 1la solicitud
de autogestion municipal y de auwténtica representacidén, vamos en
una sola palabra de democracia, tenia un vaso comunicante directo
a un fondo ahora a todas luces econdmico.

Democracia significaba para los pueblos no solo autoridades
propias sino también la garantia de que éstas defenderian a la
comunidad contra las excesivas cargas fiscales, que no
permitir{an el abusoc expansivo de haciendas, ranchos, compaiias
mineras, constructoras de caminos y ferrocarriles. en detrimento
de 1l10s recursos naturales comunitarios. Autoridades populares
significaba tener un poder propioc que por lo menos atenuara el
impacto enpansionista del sistema. La democracia por la que
luchaban los campesinos e indios revolucipnarios no era solamente
politica sino también econémica. Este era el caso de Juchitan.

Esta vinculacion profunda e indisoluble entre demandas
econdmicas y politicas ha coadyuvado de forma desinitiva a que se
coneidere, en los nuevos estudios sobre 1la revelucidn, que el
peso de la mayor parte de los movimientos que se dieron a partir

de 1910 recayd sobre un mévil politico.

1.6- Reivindicaciones politicas. La democracia local, el

*Guerra:; 1988, vol.1 p.323,
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separatismo y los Qin:ulos con Vazquez Gdmez.

A tcdﬁ 1o:largo del pais- se luchéd contra las autoridades
porfiristas y su {nstitu:iou local mds tangible, es decir las
jefaturas politicas. Nacionalmente la demanda de *"sufragio
efectivo y no reeleccidén” calé hondo y atrajo a enormes sectores
de la sociedad.

Las motivaciones politicas dentro de la revuelta juchiteca de
1911, fueron claramente las principales; 1los intentos del centro
caxaquefo por mantener su control politico sobre 1la Fegidn,
chocaron frontalmente con los anhelos democraticos de la
poblacién juchiteca y 1los de su élite politica. Situaciones
andlogas, de imposicién de autoridades, dieron origen a todo lo
largo del pais a rebeliones en las cuales las élites locales
marginadas del poder buscaban su propio espacio y donde las masas
apoyaban proyectos vy lideres que estuvieran vinculados a sus
requerimientos.

En Juchitdn causas similares parecen ser el principal
generador de la inconformidad y la revuelta, sin embargo el motor
politice no tuve su YWnico propulsor en la imposiciéen de
autoridades, por lo cual debemos analizar este pqntn en .dos
planos, uno intrinseco al devenir politico de Juchitdn vy otro
endgeno, relacionado con la politica estatal y nacional.

Hacia el centro de la comunidad juchiteca se encontraban la
mayor cantidad de contradicciones que tomarian un cauce violentao
mAs tarde. Como se ha visto el elemento de eleccien de

autoridades locales es fundamental para entender todo el
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movimiento. Las aspiraciones democtraticas o por 1o menos de
asenso al poder del pueblo Jjuchiteco y su lider, Che Gémez, se
habian visto laréamente obstaculizadas primero por el régimen
porfirista y ahora por un gobierno emanado de la Revolucioén.

La lucha abierta por el control de la Jefatura Politica seria
el gran motivo de la revolucién en Juchitan. La Jefatura Politica
habia significado durante el porfiriato y adn ahora, en 1los
inicios del nuevo reégimen, la verdadera fuente de poder
municipal, vy por 1o tanto la causa de una disputa enconada entre
la vallistocracia y el grupo de Gomez.

Dos fueron los intentos de imponer Jefe Politico en Juchitan
previos al estallamiento armado, el primero siendo gobernador
Heliodoro Diaz Quintas en Junio de 1911 cuando envid al Istmo a
Francisco Ledén vy el segundo cuando Benito Judrez nombré a.Enrigue
-ledn en octubre del mismo aRo, ambos intentos provocaron la
respuesta istmefa, y el dltimo la rebelidén armada, ambos momentos
estdn ampliamente documentados en estas paginas dado que la
disputa de esa posicién politica aparece como la mas clara causa

de 1a movilizacién juchiteca™.

Y“pPara ampliar un poco mads la informacidon al respecto
consultar "Se levanta el pueblo de Juchitadn contra el Gobierno de
Baxaca”" en El Imparcial, p.1, 3 de noviembre 191i; "Es muy grave
la situacién en Juchitan" en El1 Imparcial, p.1l, S5 de noviembre
1711, en este articulo se asienta: "El movimiento que de manera
tan formidable ha estallado en la regidn, se venia preparando
desde hace dias, y principieé con un motin, debido al nombramiento
hecho por el Ejecutivo del Estado a favor del sefor Enrique Ledn,
como Jefe Politico alli". Otras notas son "Cinco mil indios
pusieron sitio a Juchitan" en El Pais, p.1, S de noviembre 191%;
"Fue enviada artilleria a Juchitam"® en E1 Pais, p.l, & de
noviembre 1911; "“El levantamiento de Juchitan no es contra el
Gobierno General” Nueva Era, p.i, 12 de noviembre 1911; "Gémex



Al  parecer dada la combatividad politica de los istmedos, sé
habia vuelto una costumbre desde la revuelta de 18B0-1882 tomar
mu.{y en cuenta el parecer de 1os juchitecos al momento de elegir
jefe politico, de ahi que se volviera una traﬁi:ién hacer esa
consulta que ahora Benito Judrez habia preferido ignorar.™

Los enfrentamientos entre la élite politica juchiteca y la
vallistocracia serian otra constante (en parte externa a la
comunidad) en el complejo politico istmeRo. Es asi que los
juchitecos iniciaron desde finales de 1910 una tenaz resistencia
al centro oaxaqueio, a la vallistocracia, en su intento de

imponer autoridades politicas, ya que la autogestidn democratica,

para rendirse pide la destitucién del Jefe Politico de la ciudad
de Juchitan" en El1 Pais, p.l, 12 de noviembre 191t. Por otra
parte en un informe el cénsul norteamericano en Salina Cruz
comentaba: "El problema cuyoc cardacter empez¢ a adquirir gravedad
el dia 3 de noviembre de 1911, surgié a raiz de la designacioén de
un nuevo Jefe Politico gque no era residente ni aceptado por la
gente”, este texto se encuentra en "Informes al departamento de
Estado Norteamericano" en Guchachi Reza M.14, p.13%, septiembre
1983, Juchitan Oaxaca. En ese mismo ako de la reveolucidén
juchiteca Irineo Far comentaba en un editorial: "En Oaxaca ha
surgido la rebelidn armada ante la imposicién del Jefe Folitico
de Juchitdn; y en gran namero de distritos de todos los estados,
el pueblo ha convertido casi en electivo el cargo de Jefe
Politice..."” en La Patria, p.t, 27 de noviembre 1911,

*~ En un editorial intitulado "La situacién en Juchitan" se
comentaba: "El motivo pues de la rebelidn, ha sido segun parece,
que el Gobernador de Daxaca, don Benito Judrez, no ha satisfecho
la costumbre gque existe en aguella regidén, de que la citada
autoridad. consulte con los pueblos de Juchitan y Tehuantepec, el
nombramiento de Jefes politicos..." en El Correo Espafol, p.2, 9
de noviembre de 1911, Ramén Prida abunda: "Habia sido costumbre,
desde el levantamiento en 1os primeros afos del Gobierno del
General Diaz, consultar el nombramiento del Jefe Politico con el
Ayuntamiento de Juchitin, que siempre daba su consentimiento, o
mejor dicho, informaba favorablemente en pro del candidato que se
le proponia; en esa ver, 1 sefor Gobernador no 1lend la férmula
acostumbrada y ello sirvié a *Che Gdmez’ para sus propésitos.” en
fPrida, Ramén. De la Dictadura a la Anarquia, México 1958,
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la pleccién avténoma de autoridades estaban ligados a cuestiones
econdmicas ¥y 2 otras de indole étnico-politica gque desembncarnn'
en un espir;tu separatista mAs o menos abierta, 1o cual tiene gue
ver con un problema local y estatal.

€1 separatismo €3 una manifestacion mads de las aspiraciones
democraticas del istmo paxagueso; el deseo de crear una entidad
independiente estd claramente asociado a la obtencién de
‘autonomia en lo politico, al eleQir sus propias autoridades,vy en
1o econdmico, al manejar y explotar para si{ sus propios recursos.
En el Istmo existia, y tal vez persista {(en Dakaca desde 1932 no
ha habido un gobernador de A origen istmefro), un difundido
sentimiento de marginacidn politica alimentado por una parte por
la. combatibidad politica de los istmefos, vy por la otra debido a
una actitud excluyente de la vallistocracia.

’ t.a historia - del segparatismo en el Ilstmo es larga y empieza
por 1o menas en el plano legal-constitucional en 1823 cuando
mediante un decreto signado el 14 de octubre se constituia la
provincia del Istmo: "Se formard una provincia de las
Jurisdicciones de Acayucan y Tehuantepec, llamada provincia del
Istmo®, vy comb tal existid durante tres meses para después
desaparecer. "

Treinta a¥ps mas tarde, el 27 de mayo de 1853, Santa Anna
daria wvigencia al acuerdo anterior mediante otro decreto que

decia: "Habra un comandante general gue reasumird el mando

“WER Guchachi FReza N.11, Juchitd&n Daxaca, Junio de %82,
PP.13~15,
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superior politico del territorio, que se llamara del Istmo de
Tehuantepec, ctuya Jurisdiccidon comprendera desde 1los puntos
designados en la parte 0.E. de Goat:zacoalcos hasta los limites de
Huimanqguillo en la parte occidental."™

Ante 1a iniciativa de Santa Anna, el futuro PRenemérito de la
Américas y entonces gobernador de Daxaca, Benito Juidrez empieza a
promover la restitucién del istmo, es asi que en agosto de i85S
varios istmeRos encabezados por Miguel Lépez expedian un
documento en el cual establecian la anexién de Tehuantepec al
estaéu de Oaxaca. Igual determinacidn asumié una comisioén
presidida por Ignacio Mejia encargada de dictaminar el asunto
Tehuantepec*™.

€z asi que en mayo de 1857, mediante un decreto firmado por
el presidente Ignacio Comonfort se restituye a Oaxaca el
territorio de Tebuantepec.

Las rebeliones de 1B70 encabezada por Albino Garcia y 1882
por Ignacic Nicolds también tuvieron entre sus demandas 1la
separacién del estado de Daxaca. Al parecer desde 1a Reforma se
fue creando en el Istmo un fuerte sentimiento separatista
sustentado por elementos é¢tnicos, culturales e histéricos. Entre
los istmefos se iba desarrollando un profundo concepto de
"otredad" con respecto a Oaxaca y légicamente wuna enraizada

"LEn Coleccién Completa de las Disposiciones Legislativas
Expedidas desde la 1Independencia de 1a Republica. Editado por
Dublan y Lozano, México 1876, vol.VI, p.427,

"“Ver Representacion que el Gobierno de Daxaca dirige al
Soberano Congreso Constituyente. Oaxaca 18%6. Ediciones Toledo
publicé una segunda edicién en 1992,
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identifi;aciOn hacia adentro, como buscando  un ndcleo  en si
mismos.

De manera gue cuando estalla la revolucisen de t?ll,‘mla
demanda de independencia politica vy territorial con respecto ;
Oaxaca ya era afeja. €s obvio gue esta demanda tenia un fin de
autonomia y autogestién politica pero también sustentatada en los
buenos auwgurios de desarrollo econdémico que prometian al istmo,
primero el proyecto del canal transocednico, después la
construccion del ferrocarril y el buen desarrollo agricolay
comercial dados durante el porfiriato.

Las imposiciones de autoridades, la marginacion politica, las
cargas fiscales, el favorecimiento econdmico de grupos
localizados en el centro de Daxaca (el caso de 1a explotaciden de
las salinas) en detrimento de los istme®os, y en el fondo
el énfrentamiento de ¢élites politicas, la vallista y la istmefa,
crearon un sentimiento separatista y un reforzamiento a la lucha
por la autonomia regional.

El movimiento chegomnista también tenia entre sus
aspiraciones el secesionarse del estado de Oayaca, probablemente
esto sea una explicacien al apoyo econémico y en armas vy
municiones que dio supuestamente Emilio VAzquez Goémez a Che
Gémez, probablemente es cierto lo gue a{irmabaﬁ sus detractores
en el sentido de que a cambio del apoyo electoral el Ministro de
Gobernacién habia prometido la constitucion del Estado del Istmo.
Ramén Prida apuntaba que al morir Che Gémez se encontraron

documentos “que comprometian seriamente al licenciade don Emilio
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Vazquez Gémez, quien siendo Ministro de Gobernacién, habia
preparado ‘la revuelta en Juchitadn, dando armas al.cahecilla; Y va
cseparadeo del ministerio, hebia estado en platicas con él,
haciéndole entrever la posibilidad de segregar 1los Distritos de
Juchit&n y Tehuantepec del Estado de Daxaca, que con los cantones
de Acayucan y Minatitlan, del Estado de Veracruz, podria formar
un pequelo Estado o Territorio, en el Istmo, que seria dado en
feudo a ‘Che Gamez’, comprometido a su vez, a sostener a los
hermanos YaAzquez Gimer en la regién."ﬁ

En realidad la hipétesis anterior no podemos confirmarla, lo
cierte es que en el ideario chegomista e;taba muy presente los
deseos de independencia y que la clase politica oaxaguewa tambieén
estaba al tanto, asi en un telegrama dirigido pﬁr Benito Judrez a
Francisco Madero, comentaba: "Deseo referido Gdme: es establecer
cacigquismo y dominacidén absoluta en esa regidn, llegando hasta

pensar en la separacidn de la misma, segregandola este Estado.”"

*“prida, Dp. Cit., pp.350-351.

“yer AGM caje 17 eup.l .5, telegrama fechado en Oaxaca el
29 de octubre de 1911. Tambidn en referencia al separatismo se
puede consultar: "Siguen funcionando vy segando vidas las
ametralladoras en Juchitan” en El Imparcial, p.l, 4 de noviembre
19211, ahi el corresponsal informaba: "segin parece los rebeldes
desean convertir al istmo de Tehuantepec en Territorioc Federal, y
hacer que se separe del Estado de Oaxaca"; en el articulo “Cinco
mil indios pusieron sitic a Juchitan" en El1 Pais, p.l, S de
noviembre 1911, el enviado decia: “Parece que las pretensiones de
1ps rebeldes son que el Distrito de Tehuantepec se convierta en
Terrjtorio Federal, segreg#4ndolo del estado de Oaxaca, con cuyo
gobierno no estan contentos". Otro articulo mads mencionaba que el
nombramiento del Jefe Folitico era "un pretexto para iniciar el
desarrollo de un plan bien organizado, con el objeto de formar un
nuevo territorio federal, que integrarian parte de los Estados de
Veracrwuz, Chiapas y Oaxaca®” ver A la muerte de Che Géme: se ha
puestns en claro gue el levantamiento de Juchitdn no era de
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La lucha por establecer una provinecia independiente no acabé

con la revolucidn chegomista, un aXo mas tarde, en octubre de

'1912, el diputado juchiteco Adolfo. C. Gurrién se propuso, en la

CAmara‘dE Diputados, "algun dia" declarar la independencia del
istmo.%

En enero de 1917 los diputados Criséforo Rivera Cabrera vy
José F. Gdmez hijo, diputados por los distritos de Tehuantepec y
Juchitan respectivamente, retomaron la propuesta de la formacion
del Estado del Istmo, en esta ocasidn contando de los distritos
de Tehuantepec y Juchitdn del estado de Daxaca, y los cantones de
Acayucan y Minatitlan del estade de Veracruz. Para el logro de
esa empresa 1os diputados istmefos presentaron un detallado
estudio en el gque aducian razones constitucionales, geograficas,
histéricas, étnicas, elementos de politica interna y externa vy
hasta cuestiones psiquicas.™

Todavia en 1919 1la demanda de establecer una entidad
independiente aparece cuanda las fuerzas que habian participado

en la revolucién de Che Gémez se agrupan en torno a Heliodoro

caricter local” en El Imparcial, p.i, 10 de diciembre 1911.
Incluso el articulo "Che Gémez era partidario de Reyes" seRfalaba
que Gémez para hacerse seguir por los juchitecos proponia 1la
independencia del Istmo, en La Prensa, p.l, 18 de enero 1912.
Por su parte el cdnsul norteamericano en Salina Cruz  escribia
“que la gente quiere separarcse del Estado de Daxaca” en "Informes
al departamento de Estado Norteamericano" en Guchachi Reza N.1é,
Juchitan Oaxaca, septiembre 1983, p.13.

*Lyer Diario de l1a Debates de la Camara de Diputados, 11 de
octubre de 1912,

™pijario de los Debates de 1la Camara de Diputados, 1! de
enero de 1917.
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Charis (general nativo de Juchitan y obregonista), quien lanza el
Plan de San Vicente en el cual prometia 1luchar contra las
guarniciones carrancistas y por la independencia del Istmo, asi
en el articulo tercero eztablecia:
"Exigir la ereccién de los Distritos de Juchitdn vy
Tehuantepec en territorio federal, por no llegar el
numero de sue habitantes a lo suficiente para erigirioe en

estado." "

Taﬁbién en uvn plano externo a l1a comunidad y vinculado a las
disputas por el peder nacional se encontraba lo referente al
financiamiento del movimiento juchiteco, cuestién relacionada a
las aspiraciones politicas del Lic. Emilio VAzquez Gdmez.

Las retlaciones entre el movimiento juchiteco y Vazquez Gémez
se inician cuando siendo Secretario de Gobernacioén Vazquez Goémez
establece comunicacion con Che Gomez, entonces presidente
municipal de Juchitan, primero por la via epistolar en la que se
puede observar un creciente interés del ministro por la situacioén
politica del Istmo de manera que acuerda con Che Gomez realizar
una entrevista en 1a capital de la republica.'*®

La entrevista tendria efecto en julio de 1911 ahi segdn
indicaAla informacién Gomez haria labor de proselitismo en favor
de 1la candidatura a la vicepresidencia de la repGblica del Lic.

s *CEn Guchachi Reza N,11, Juchitah O2xaca, junio de 1982,
p.3S.

te_yeanse los telegramas cruzados de VArquez Goémez y varios
juchitecos en AGM, C.10 Exp.4 Fs.323-326
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Vézque: Gémez, mientras los “pinistas" o partidarios de Pino
Suérez serian hostilizados.'™ )

Mientras tanto Che Gdémez recibiria dinero y armas del
ministro de goberpacidén para que pudiera organizar la autonomia
juchiteca e incluso 1a construceisn del territorio del Istmo, o2

Pe manera que segin esta hipdtesis, el movimiento en Juchitan
era parte de un movimiento mds amplio gue tenia relacién con el
levantamiento conducide por Angel Barrios en Cuicatlan y con

varias revupltas mds a lo largo del pais.'™

Wiondpse F. Gémes habia hecho dempostraciones maderistas
sacando vitaores con 1los retratos de Maderc y Vazquez Gdémez" en
Carta del Lic. Juan Sanchez a francisco . Madero, AGN-FM C.61
Ca.680 F.680, Noviembre 27 de 1%11. De hecho los trabajos
politicos en favor de Vazguex Gomez provocarian notables
diferencias en la gente de Rincén Antonio sequn "Los obreros de
Rincén antenio no fueron los asesinos de Gémez" en El Pais, p.i,
8 de diciembre de 191%, y "A la muerte de Che Gdmez se ha puesto
en claro que el levantamiento de Juchitdan no era de caracter
local"” en E1 Imparcial, p.1, 10 de diciembre (%1!. También se
puede consultar "La Situacidn en Juchitan” en El Correo Espafol,
p.2, ? de noviembre de 1911 vy las cartas de Benito Juarez a
Francisco 1. Madero AGN-FM C.&0 Ca.S$544 F.544, 10 de noviembre de
1911{; de Ricardo Ledn & Francisco I. Madero, AGN-FM Ca.239 F.239,
Qaxaca 7 de noviembre 1911y de L.L. Fierros a Francisco I.
Madero, AGN-FM C.33 Ca.881-2 Doc.25001, 3 de noviembre de 1911,

tryar: “E1l lic., Emilio Vazque: Gdmez fue gquien envid armas
para los juchitecos levantados atn en el Estado” en Nueva Era,
p«l, 9 de Noviembre de 191}, esta nota informa que Che Gémez
ademas de dinero recibié cuatrocientos rifles y municiones.
También se puede consultar "Juchitan es sdélo un montén de ruinas
humeantes" en El Imparcial, p.1, 9 de Noviembre de (%911; "Por qus
fue el levantamiento" en El Imparcial, p.4, 10 de noviembre de
19113 por otra parte Telésforo Merodioc comunicaria a Francisco
Ledn de la Barra gue por orden de Vacquez Gémez: se habian
repartido cien carabinas en Juchitén, en AGM C.7 Eup.M~-4 Doc.88.

ta_n | estos hechos tienen relacion con lps de Juchitan, a
los cuales se quiere hacer parecer comb de un caracter meramente
local, cuandeo tal ve: tenga miras politicas” este fragmento
aparece en el articulc "Movimiento en favor de Vadzquez Bémez" en -
El Pais, p.!, 10 de noviembre 19113 igual informacidn se
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Che Géme:z en. plena campafia negaria sus vinculos con Va:ﬁuez
Gémez Eanfiriéndole un caradcter meramente local a su
movimiento, 1

Los innegables vinculos gue existieron entre VAzquez Gémez y
Che Gémez sirvieron para descargar en ellos el peso del conflicto
juchiteco, para la clase politica oaxaquefa era importante
sefalar al movimiento chegomista como parte de una conflagracidn
nacional y de un proyecto separatista, la idea era desviar la
atencién de las causas locales y estatales internas de Oaxaca,
disipar la responsabilidad de Diaz Quintas y Juarez Maza en lo
referente a la imposicién de autoridades, y sefalar rotundamente
el separatiemo y el vaguezgomismo como los verdaderos motores - de
ta revolucién, '

Miguel Bolafos - Cacho, fiel representante de la
vallistocracia, y por 1o tanto wuno de los generadores de la

versién oficial oaxagueda del conflicto en Juchitan, afirmaria:

encuentra en la carta dJdirigida por F. Cosio Robelo al Ministro de
Gobernacién, fechada er Daxaca el 15 de noviembre de 1911, AGN-FG
C.917 E.4a.

t4-ver: “El levantamiento de Juchitdan no es contra el
Gobierno General”" en HNueva Era, p.1l, 12 de noviemhre de 1?11, en
donde Angel Pola enviado de Madero confirmaba el origen local de
la revuelta,

t®-yer carta de Benito Judrez a Francisco I. Madero, fechada
en Qaxaca el 10 de noviembre en donde afirma que la fipalidad de
Goémez y VAzques Gémez es formar "una republiquita andloga a las
de la América Central o tal ves negociar con el norteamericanc el
1stme...", AGN-FM, C.&60 Ca.S44 F.S544, hay otra carta anterior del
propio Juarez dirigida al Lic. Rafael Hernandez, a la sazén
ministro de gobernacién y Fechada en Dakaca el 31 de octubre en
donde decia: "Llamoles la atencidén que Licenciado Gdmez puede
provocer un movimiento Vazquez Gomista" en AGN-FG C.903 E.Z2.
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"La primera versién, admitida por un buen numero de personas; es
1la de que, ligado Gémez con vinculos y compromisos con el ex
ministro de Gobernacién, Lic. Don Emilio Vazquez Gémez, ha obrado
en acuerdo con éste y por éste fue ayudado, con armas vy dinero
_efe:tivn, para procurar un movimiento violento contra el orden
general y contra el actual Presidente de la na:ionu"“‘

La informacién compilada nos conduce a3 pensar que aunque: se
dio la entrevista de Vazque:zr Gémez-Che Goémez, hubo labor de
proselitismo electoral en el istmo en favor de la candidatura a
la vicepresidencia del Lic. VAzquez Gémez vy muy probablemente
éste financidé con dinero y armas el movimiento chegomista, la
alianza entée ambos fue muy limitada en tiempo y resultados.

Por otra parte Che Goémez al ver el cerco militar impuesto a
su movimiento, la imposibilidad de extenderlo y de derrotar a les
federales en el propioc istmo, al ver gue su unica salida real y
decorosa era a través del presidente Madero, sequramente prefirid
olvidarse de su liga con Varquez Gémez y se apresurd a negarla.

Me parece gque prueba de ello es que en esas fechas Madero y
su gobierno estaban preocupados por pacificar el pais vy de las
pocas revueltas que permanecian en pie de lucha eran las de los
zapatistas y vazguesgomistas, lo légico es pensar que Madero
permitiria el aniguilamiento de un movimiento que apoyara a
Vazquez Gomez y que no permitiria, como lo hizo, la subsiétencia

de sus hipotéticos partidarios en Juchitan.

voBolafos Cacho, Miguel. La Causa de Daxaca. Daxaca 1911,
S.p.i.
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No es légico pensar que Madero defendiera un movimiento
ligado a VAzquez Gémez © apoyara el nombramiento, como Jefe
Politico de una zona geograficamente clave, de un partidario del
ex ministro de gobernacién. Todo indica que para el momento de
mayor algide: en Juchitan, Che Gomez y 1los juchitecos estaban
totalmente desvinculados de un movimiento Vazquista. Sin embargo
] nexo temporalmente establecido con el Licenciado Emilio
VArgues Gémez es uno de los muchos matices politicos que tuvo el
movimiento juchiteco y que influyeron en ¢l asi fuera de hanera
marginal.

1.7- Benito Juadrez en el Istmo y el asesinato de Che Gémez.
Volviendo a 1la movilizacidén en Juchitan, tenemos que ante la
inminencia del viaje del gobernador Benito Juarez al lstmo, Gémez
hace un intento mds por buscar una salida negociada al conflicto
y telegrafia a Juare:z: “Recibirémosle con todo carifo y respeto
que merece Ud. como gobernante y como amigo, y bajo nuestro honor
ofrecémozle toda seguridad personal y promesa formal de allanar
toda dificultad para arreglar el presente conflicto..."*

El 2 de diciembre sale hacia Juchitan Benito Judrez junto con
Heliodoro Diaz @uintas, al tiempo que Constantino Chapital ‘es
nombrado gobernador interino. Mientras tanto, en Juchitan, Hariq
Palacios y Fermin Martinez, ambos lideres gomistas, son hechos
prisioneros por el general Gabhriel Hernandez.

En el trayecto 1os gobernantes oaxagueros ordenan el desalojo

1°7_Telegrama de José F. Géemer a Benito Juarez, 30 de
Noviembre 1911, en el Periddico Oficial de ODaxaca, 24 de abril
1912, p.7, sesién del 20 de diciembre de 1911,

204



de los generales maderistas Gavira y Aguilar, sabedores de que
ostos ultimos podrian obstruir sus planes!®™. Al misme tiempo
Juarez comunicaba al presidente Madero, que no deseaba
entrevistarse con Che Gﬁﬁez= "He manifestado Presidente que no
quiero tratar con Gomez pues pesa sobre é1 acusacidn
criminal...", con 1lo cual practicamente se cancelaba 1la
posibilidad de pactar un acuerdo con el lider juchiteco.'®

dudrez y Diaz Buintas 1llegan a San Jerénimo el dia 4 de
diciembre a las seis de la ma¥ana. Gémez no obstante que ya habia
sido advertido de no presentarse ante Juarez, 1o espera en la
estacién del ferrocarril. El gobernador ante 1la desagradable
"sorpresa" ordena la detencidén del rebelde juchiteco pero como
éste contaba con un salvoconducto del Presidente de la Republica
para trasladaése a la ciudad de México, el Genperal Merodio,
encargado de las fuerzas federales de la zona, no puede cumplir,
muy & su pesar, la orden de Judrez Maza. Che Gomez sale
inmediatamente rumbo a México via Rincén Antonio acompafiado de
diez seguidores y una escolta de seis rurales proporcionada por
el General Gabriel Hernandez.

El hijo del benemérito rapidamente empieza a mover todas sus

piezas, por una parte se comunica a la legislatura paxaquefa para

t*..Telegrama de Heliodoro Diaz Ouintas a Enrique Ledn,

enviado desde Santa Lucrecia Ver. el 3 de diciembre de 1911, en
Documentos del @Archivo de Joseé. F. Gomez, pp.54-55. Ambos
generales maderistas hacia varios dias que no estaban en el
Istmo, ver en 21 mismo archivo de Gémez p.S5.

1*-Telegrama de Eenito Juarez a Carlos Trejo vy Lerdo de
Teiada, 30 de noviembre en Periédico O0Oficial de Daxaca, 24 de
abril de 1912, p.7.
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que 4sta solicitara al Ejecutivo el auxilio de las fuerzas
federales y por otra, via Enrique Ledn, pide a los presidentes
municipales de San Jerénimo, Fetapa y Matias Romero la detencién
de Gémzz, *'°

Tal y como estd previsto apenas llega Gémez a Rincén Antonio
es aprehendido y encerrado en la cdrcel por la policia municipal,
la escolta personal de Géomez habia intentado oponer resistencia
pero fueron controlados, mientras que los rurales no habian hecho
nada por defenderlo.

La masa arengada por los enemigos politicos de Gomez en
Rincén Antonio tratan de licharle por lo cual Benito Judrez vy
Diax Duintas se comunican con el presidente municipal de Rincén
Antenioy, Ventura T. Cano, para que protegiera las vidas de los
prisioneros. Por otra parte Telésforo Merodio envia una fuerza de
40 federales a rescatar al Che.'"

El movimiento de Merodio hace que Juare:z disponga que el Jefe
FPolitico de Tehuantepec envie todas sus fuerzas a Rincédn Antonio
para recoger a los prisioneros y trasladarlos a otro lugar.

La llegada de ambas fuerczas, la federal y la estétal, que se

peleaban por la custodia de los prisioneros, provoca de nuevo una

°—yer: Diario de los Debates de la Camara de Diputados, 4
de diciembre de 1211, p.53. Con respecto a los comunicados con
las autoridades municipales del Istmo ver Documentos del Archivo
de José F. Gémez, pp.S5S8-57. ®-yer: Diarioc de 1o0s Debates de
la Camara de Diputados, 4 de diciembre de 191!, p.53. Con
respecto a los comunicados con las awtoridades municipales del
Istmo ver Documentos del Archivo de José F, Gémez, pp.S8-59.

M_Carta de Telésforo Merodio a Francisco I. Madero, San
Jerd¢nimo S5 de diciembre 1911, AGN-FM C.62 F.1317 Ca.1317-1318.
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situgc{pn muy candente entre la federacidn y las autoridades
paxagueras, de esta forma Diaz Quintas de inmediato se comunica
con las autcoridades de Rincén Antonio para indicarles que no
entreguen a los prisicneros'?, Una vez en Rincén Antonio ambas
fuerzas se encuentran con que ni las autoridades ni 1os presos
estaban en la poblacién.
La versidén oficial ocaxagquera asienta que la policia municipal
de Rincén Antonio, para evitar el linchamiento, habia sacado a
los prisioneros conduciéndolos en la noche hacia San Jerénimo por
un camino vecinal, en el trayecto esta escolta habia sido
sorprendida por mas de cien hombres que se habian apropiado de
los ‘prisinneros en un lugar llamado "Pasoc del Guayabo"”, el
resultado era obvio como se ve en el siguiente mensaje enviado a
Benito Judrez: "Confirmo telegrama anterior y como resultado
inspeccién lugar hechos, encontraronse ocho muertos, entre ellos
el Licenciado Gémez". Asi resumia Ventura Cano el resultade de su
gestiaén, '3
. El golpe no acaba ahi, en Juchitadn bacen pricsioneros a

Vicente Jiménez, secretario de Gémez y mantienen en igual

'"*2_periddico Oficial de Oaxaca, 24 de abril de 1912, p.9.

i-Telegrama de Ventura T. Cano a Eenito Judrez, fechado en
Rincén Antonio S5 de diciembre 1911, Feriddico Oficial de Oaiaca,
24 de abril de 1912, p.%. Con respecto al asesinato de Gémez se
pueden consultar varios articulos, "Aclaraciones sobre la muerte
de Che Gémez" en La Patria, p.2, 15 de diciembre 1211; "La muerte
del Lic. Gomez" en El1 Imparcial, p.4, 12 de diciembre 1%911; "“Se
hard completa justicia en 1o de los asesinestos de Rincdn Antonio”
en El Imparcial, p.1, % de diciembre 1711; “El asesinato del Lic.
Gomex y cus amigos" en El Imparcial, p.i, B de diciembre de
1211.
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:nﬁd{cian a ﬁaric Palacios. Mientras Enrigue Leén trata de
impedif el traslaau dei cadAver de Gdémez a Juchitdn para evitar
disturbios. 7

En torno a la muerte de Che Gdmez hay otras dos versiones, 1;
primera muy bn:o verosimil sequn la cual el lider Jjuchiteco
habria sido asesinaﬁa por sus propios partidarios debide a su
imposibilidad de cumplir las promesas hechas. De acuerdo a esta
h;potesis el Che Goémez habia sido amenazado por sus partidaries
an el sen}tido de que si intentaba escapar seria asesinado. !'*

Finalmente la versidn segin 1la cua} el asesinato de Goémez
habia sido algo bien preparado en 1o cual intervinieron el Jefe
fFolitico de Juchitdn Enrique Ledn, 1las guardias rurales que
protegian a Gomez, (gque extrafamente no habian opuesto
recistencia cuwando les presos que cuidaban les fueron
arrebatados) el presidente municipal de Rincén Antonio, Ventura
Cano, vy demas principales de Rincén Antonic que tenian una
enemistad perscnal con Gémes debido a las campa¥as electorales'de
fPresidente de 1a Repiblica. Estos ultimos al enterarse de que las
fuerzas federales se acercaban a Matias Romero decidieron
adelantarse y aplicar la ley fuga a Gdamez, todo orquestado por
Renito Judrez y Heliodoro Diaz Ouintas. De acuerdo a esta version

"los que llevaron a cabo tan criminal atentado, son seis u ocho

**-Ver: "los obreros de Rincén Antenio ne fueron los
asesinos de Gémezr"” en E1 Pais, p.i, B de diciembre 1911; "El
Licenciado José F. Gémez fue muerto por sus partidarios" en E1
Pais, p.l, 7 de diciembre. 1911; "Como murié el gue por un dia fue
idolo de los juchitecos" en El1 Imparcial, p.1, & de diciembre
1911,
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individuos, Josué A, Esteva, Tomas Carballo, José Freire, Luis

Margain, el Presidente Municipal, su' secretario y Aurelio M.

Ortiz, que encabezaban un grupo de 15 o 20 hombres..." mas

adelante esta nota agrega "desde el Presidente Municipal, hasta
el ultimo policia estaban de acuerdo para matar o asesinar a los
reas..." "

De esta suerte de "Rashomon” istmefo 1a ultima versidn es la
que mas sustento y 1ldégica interna tiene. Juadrez Maza decidid
acabar con la revolucién en Juchitan arrancandoc lo gue &1
consideraba la raiz, aplicando aguello de que muerto el perFu...

Che Gémez fue uno de loe factores mds importantes para que se
diera en Juchitdn el movimiento armado, sin su persona, historia
personal vy familiar, sin las relaciones que mantenia con su
pueblo y con el Estado Mexicano, es imposible entender este
pasaje de 1la Revolucidn Mexicana. 8in embargo Gdmez no fue el
inico factor de la movilizacidémn juchiteca, ésta obedecia, como se
ha dicho a cuestiones ancestrales de orden politico y econémico,
que desde luego con la muerte de Gémez no quedaban solucionadas.
Bien pronts Judrez se percataria que aunque diezmado y sin  su
lider principal, el movimiento continuaria.

BGarner dice: "El asesinato de Gomez fue un error de cdlculo
politico que no s0lo determind que Juarez Maza perdiera
credibiiidad en el interior del! estado, sino que garantizé¢ que el

3-En "ta verdad en la muerte del Lic. Gomez" en Nueva Era,
p.6, 12 de diciembre 1911. También se puede consultar "se asegura
que Gomez fue fusilado" en El Pais, p.1l, 6 de diciembre 1911;

"Se 1le aplicé la ley fuga al Lic. Che Gémez y ocho de sus
acompaRantes" en La Patria, p.3, & de diciembre 191{.



Che Gémez se convirtiera en un martir de la causa de 'la
independencia de Tehuantepec." por lo menos en esto dltimo Garner
tiene absoluta razém.''*

Después de la wnmuerte de Gémez , el qgobernador Juirez se
trasladaria a Tehuantepec y Juchitadn en donde seria recibido con
entusiasmo el & de diciembre, ahi ofrece amnistia y al mismo
tiempo se empezaron a entregar 1los rebeldes, primero fueron
ciento cincuenta, luego cuatrocientos cuarenta y ocho, para el 13
de diciembre eran 2,474 hombres los rebeldes que se habian
acogide a la amnistia, algunos de ellos entregaron armas. Al
regresar JuArez a la ciudad de Daxaca se haria una gran fiesta
popular, en el istmo 1los rebeldes parecian apa:igugdos, todo
aparentemente habia salido a la perfeccién.'V

€1 desarme y la pacificaciéon fueron temporales y mads bien un

impasee en .lo que llegaba la reorganizaciden del movimiento.

1.8-Reinicio y fin del movimiento armado.
Antes de que terminara el afo los juchitecos de nuevo estaban en
armas en los bosques de Juchiién, en Unisn Hidalgo (uno de 1los

mAds fuertes bastiones chegomistas), al 1igual gue Chimalapa e

@ -Garner, Paul H. La Revolucién en la Provincia. Soberania
estatal y caudillismo en las montafas de Oaxaca (1910-1920),

Woyegr: "Viva la soberania de QOaxaca grit¢ el gobernador
Juarez* en El Imparcial, p.4, 16 de diciembre 1%911; "Festejos en
honor de Benito Judrez" en El Pais, p.6, 17 de diciembre 1911.
En cuanto a1l desarme de los levantados se pueden consultar los
informes de Enrique Ledén a Heliodoro Diat Quintas publicados en
Documentos del Archivo de José F. Gomez.
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Ixtlahuacan'™. A 1a muerte de B6mez las huestes rebeldes se
dividieron entre 10s lugartenientes del Che vy su familia, asi
aunque actuaban conjuntamente las fuerzas se habian distribuido
entre Mario Palacios por parte de 1la familia Goémez, y Felipe
Lopez {quien aglutind las fuerzas mas numerosas), Eugenib
SAnchez, Uriolas Lépez Teran y Genaro Lopez, ™"

Con el nuevo afio no cambiaria mucho la situwacién, en los
primeros dias de enero cerca de 500 rebeldes intentaban tomar
Tehuantepec por lo cual se habian movilizado fuerzas y pertrechos
hacia el Istmo. Las - fuerzas de chegomistas se habian refugiado
principalmente en los bosques y en Unidn Hidalgo vy desde ahi
organizaban asaltos a las poblaciones y vias de comunicacién,
para persequirlos se nombra al Gral. José Delgado como jefe de la
novena zona militar en Juchitdan y mds tarde llegan 100 rurales a
Juchitan con el fin de perseguir a los alzados. '®?

En febrero los rebeldes juchitecos entran a la poblacién de
San Dionisio del Mar, mientras establecen nuevos campamentos en

o8- Ver: "Fl hijo de Che Gémez se revela" en La Patria, p.3,
22 de diciembre 1911; "La muerte de Gomez serd vengada" en El
Pais, p.1, 23 de diciembre 1%1i. Enrique Ledén telegrafiaria a
Benito Judrez: "Se me asegura que varios grupos gente armada han
tomado rumbo a Unién Hidalgo, Ixhuatan y Niltepec" en Documentos
del Archivo de José F. Gémez, p.76.

'-yer "Oaxaca es semillero de discordias. La revoluciaen en
Juchitan ha tomado un cariz bastante grave" en El Imparcial, p.l1,
& de Abril 1912,

1%.yer *|legaron varias piezas de artilleria a Juchitan" en
El Pais, p:5S, 5 de eneroc 19123 "A Juchitan irad el Gral. Delgado"
en El Pais, 11 de enero 1912; "Bandidos en Qaxaca" en Nueva
Era, p.6, 18 de enerc 1912; "Los rebeldes juchitecos perseguidos”
en El1 Pais, p.5, 23 de enero 19123 "Levantamientos en Oajaca” en

El Pais, p.4, 2 de febrero 1912,
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Buigobefie, Xadani, Chiapa de Castro e !ghuatah, Por 1lo cual la
persecuci 6n se intensifica. '®

En marzo, debido a la persecucién iniciada por los federales
ce da el primer enfrentamiento frontal con 10s rebeldes, en un
lugar 1lamado Stero Guié a 186 kildametros de Juchitan, en la
batalla se dan bajas en ambos bandos pero las fuerzas del
gobierno =acan 1la mejor parte. No obstante la rebelidén crece e
intentan extenderse sobre todo hacia Chiapas como un recurso para
dificultar su persecucioén. La situacién persiste, los juchitecos
en Tonald Chiapas queman varios puentes del ferrocarril, en Unién
Hidalgo matan & nueve rurales que estaban destacados ahi; entre
San Jerdnimo y Reforma levantan 30 kilémetros de la via y el ex
alcalde de Unién Hidalgo, primo del Che, se declara en franca
rabelidn. ‘

En los primeros meses de 1912 los rebeldes no parecian
dispuestos a cometer el error de enfrentar directamente o en las
ciudades al ejército federal. Sabian por experiencia que
resguardarse en el bosque o la sierra los hacia mds peligrosos y
dificiles de atrapar.

Al ver que con la muerte de Bémez no se habia termipado la
insurreccioén, sino que por el contraric ésta avanzaba, Judrez se
ve obligado a reforzar la persecucién para poco después cambiar
la estrategia y hacer concesiones a las que antes se habia

121 "Empeora la situacisén en Juchitan" en El Pais, p.5, 12

de febrero 1912; "Sigue la alarma en Juchitan" en La Prensa,
p.5, 12 de febrero 1912; "La rebelidén en Juchitdn no es por la
federacién” en El Pais, p.S5, 4 de marzo 1912.
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negado. Es asi. qgue destituye a Enrique teén de la jefatura
politica y nombra en su lugar a Gaspar Allende, antiguo magonista
Yy ex preso_de . San Juan de Uluwa. El nuevo Jefe Politico hace
circular un manifiesto en el cual pide a los rebeldes depongan
las armas y se acojan a la amnistia', Paralelamente se envia
al Istmo mds armamento, cafones ametralladoras, y se moviliza-al
J0 batallen de Tehuantepec hacia Juchitan.'®

La persecucion militar se intensitica y el 21 de marzo sale
de San Jerdénimo hacia Unidén Hidaigo un tren militar con
quinientos soldados de los batallones 15 y 30, con cuatro piezas
de artilleria vy dos ametralladoras. E!l dia 23 hay un encuentro
entre federales y rebeldes, en Union Hidalgo, saliendo vencedores
1os primeros.'**

€1 dia 2 de abril las fuerzas chegomistas tratan de tomar la
Plaza de Juchitdn, el avance se inicia a las 10 de la maRana

2_yer: "Manifiesto" en BGuchachi Reza N.1B, Juchitdn Oaxaca,

Marzo de 1984, p.31.

B¥_consultar: "“Completa derrota. Dispersién de rebeldes
juchitecos™ en Nueva Era, p.&, 7 de Marzo 1912; "Los juchitecos
queman varios puentes del <ferrocarril panamericano, en el estado
de Chiapas" en HNueva Era, p.!, B de Marzo 1912; "Progresa la
revolucidn en QOaxaca"” en El Pais, p.5, @ de Marzo 1912; "La
Rebelidén en Oaxaca no hace sino ir aumentando” en £1 Pais p.3,
falta fecha; "Los rebeldes juchitecos destruyen el ferrocarril y
hacen fuego sobre los trenes” en El Imparcial, p.l, 18 de Marzo
1912. En referencia al avance de los rebeldes Alan Knight
escribid4: "By march 1912 some 2,000 were under arms, controlling
the country between Juchitdn and Reforma, raiding the Panamerican
Railway, effectively cutting Chiapas off from the rest of Mexico
(...} they did not repeat their mistake of MNovember 19711 by
contesting Federal control of key centres 1like Juchitan itself®
en Knight: 1986, vol.1 p.377.

12~ En  "Rebeldes juchitecos batidos en Villa Unién® en
Mueva Era, p.é&, 29 de Marzo 1912.
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atacando el Palacio Municipal donde se encontraban los federales,
ﬁuienes no sufren bajas logrando rechazar a 10s rebeldes, estos
én la retirada incendian upa parte de la poblacidén. El mismo dia
Felipe Lope: v Manuel Olivares comandando a &0 hombres se
apoderan de Espinal matando al presidente municipal Nabor Dehesa.
Ixtepec también =2s parte del nperaﬁiwn juchiteco, sdlo gue esta
poblacidén era resguardada por 400 fedérales gue impiden la caida
de 1a pcblacidn, El 7 de abril los chegomistas atacan y se
apoderan de Iutaltepec pero al dia siguiente fueron desalojados
por los federales teniendo que buir a la sierra.'>

En las movilizaciones juchitecas, como sucedid en otras
partes del pais, empezaron a participar las mujeres Yy
curiosamente también chinos que habian desertado de los trabajos
del ferrocarril. Hasta el fin de mes la estrategia rebelde de
atacar vy desaparecer siéuio funcionando aunque los federales
sequian dominando 1las ciudades. Cuando habia encuentros
frontales, directos entre una vy otra fuerza, solia imponerse la

disciplina y el armamento de los federales.

_vJuchitdn fue tomadu e incendiado por los sublevados” en
El 1Imparcial, p.1, 5 de Abril 1912; "Oaxaca un semillero de
discordias. La revelucién en Juchitdn ha tomado un cariz bastante
grave" en El Imparcial, p.l, 6 de abril 1912; "No se sabe si
Juchitadn se ha rendido” en €l Pais, p.1, 9 de abril 1912; . "La
Revolucidén en el Istmo de Tehuantepec” en El1 Pais, p.4, 9 de
Abril 19123 “El Atague a la plaza de Juchitdn” en El Pais, p.4,
11 de Abril 1912; "Ixtaltepec asaltado" en Nueva Era, p.5, 14 de
Abril 1912, También se  puede ver Carta de Eduardo Dehesa a
Francisco I. Madero, Tehuantepec 7 de aAbril de 1912, AGN-FM Caja
42 Carpeta 1150-1152 F,32158.

M_vHasta las tehuanaz se han sublevado en el Istmo” en El
Pais, p.5, 24 de Abril 31912; "Hay chinos entre los sublevados de
Tehuantepec" en E1 Imparcial, p.1, 26 de Abril 1912,



Como las fuerzas federales no se daban a bastp, pues 1los
juechitecos atacaban por snfpresa, o bien sobre blancos no
Fesguardadcs para en el momento de ser pefseguidns ocultarse en -
el bosque © en 1la sierra,se organiza un grupo de voluntarios
juchitecos —-sequramente del partido colorado-, encabezados por
Ursulino Lépez, con el fin de atatar a los rebeldes.

Fronto el grupo de voluntarios entraria en accién, a mediados
de mayo 600 de ellos tienen un encuentro con los chegomistas en
Uni én Hidalgo, 21 combate dura diec horas, 10s voluntarios se
impenen al infringirles {2 bajas a los rebeldes,'?

El combate maAs importante se presentaria el 17 de mayo, el
objetivo era Juchitan, en esta ocasién la plaza era defendida por
federales vy voluntarios. Desde 1las cinco de la mafana los
rebeldes intentaban tomar la plaza pero la artilleria federal
virtualmente barria las trincheras de 108 revolucionarios gue se
habian dispersado. Una vez reorganizados intentan un nuevo
ataque, la embestida es a las diez de 1la mafana teniendo el mismo
resultado de manera gue a las once emprendieron la huida hacia la
sierra. Lot rebeldes habian presentado varias bajas y los
federales sé6lo tres,'®

En o1 mismo mes de mayp se daria un tercer encuentro, esta
ocasién en Tutaltepec, ahi se informaba que 1os rebeldes habian
tenido S0 bajas y diec hombres mas habian sido hechos prisioneros

We yer v"Los rebeldes de Juchitan derrotados" en El Pais,
P.4, 22 de Mayo 1912.

¥ _0Juchitan atacada. La guarnicién rechazé a los al:zados"
en Nueva Era, p.6, 23 de Mayo 1912,
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y posteriormente colgados por los federales para que sirviera de
escarmiento. '* .

€1 29 de mayo se daria la cuarta derrota consecutiva
i‘mpcrrtante de los chegomistas, esta ocasién el enfrentamicnto
habia +tenido 1lugar a una legua de Juchitan, 1los rebeldes
sufrieron 30 bajas, los voluntarios 5 y s6lo un federal habia
muerto.

Los resultados de los combates habidos durante el mes de
mayo, fueron devastadores para 1os rebeldes .marcando un nuevo
curso en la lucha istmefa al darse un repliegue generalizado de
las #fuerzas rebeldes. Por otra parte providencialmente el
gobernador Juadrez habia fallecido el 21 de abril. Es asi que
hasta mediados de junio se da otro enfrentamiento ton resultados
catastréficos para 1os juchitecos pues ahora tienen 19 bajas y
muere uno de los lideres, Eugenio SAnchez Huanomello, esta vez el
General Zoxaya habia sido el victimario.?'s®

Fara entonces es evidente que el final se encuentra cerca.
Felipe Lépe: es practicamente el unico lider que se mantiene en
srmas, a mediados de julio a traveés de un hacendado, Gonzalo de
Murga, y el Jefe Folitico Gaspar Allenﬁev, se empiezan a hacer los
arreglos para la rendicién de Lépez y su gente.

E1 22 de julio Felipe Lépez y Alfredo SantibAfez se acogen a
la amnistia ofrecida por el General Agustin Garcia Hernandez,

2%~ yer "Se agrava la situacisn en el Istmo de Tehuantepec”.
en El Pais, p.5, 28 de Mayo 1912,

3o~ “Muyerte de un cabecilla" en La Patria, p.2, 22 de Junio
1912,
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jefe de la 9 zona militar. Enseguida se rinden 120 hombres
armados y 400 sin - armas, los rebeldes entregarian: maussers,
remingtons, caravinas 30-30 Yy paraue, de manera gue las
operaciones militares de los generales Garcia Hernandez y Zozaya
habian sido completamente exitosas,.'® '

Con la rendicién del contingente de Felipe Lépez virtualmente
terminaria el movimiento armado iniciado en noviembre de 1911 con
Che Gomez.

La rendicién Juchiteca ¢tuvo que ver con 1la superioridad
militar; logistica y armamentista de las fuerzas federales, con
la muertebdel gobernador Benito Juarez, la destitucioén de Enrique
Ledn como jefe politico de Juchitan, el casi aislamiento a que
estaban sometidos los ‘rebeldes (su uanica salida era hacia
Chiapas) pues no habian podido eitender el movimiento dentro del
propio istmo oaxaqueRo, ni vincularse a otras movilizaciones
debido a1l cerco militar. Asi observamos que los intentos por
unirze al movimiento rebelide en Acayucan de Manuel Pavén fueron
infructuosos'¥. Y desde luego también tuvieron que ver el

desgaste y numerosas bajas sufridas por los rebeldes y la

- 1 os rebeldes en Juchitan dominados" en El Pais, p.1, 9
de julio 1912; "La revolucién en el Istmo va a terminar ya"” en
El Pais, p.1; 17 de Julio 1912; "Se sometieron los rebeldes del
Istmo" en El Imparcial, p.!, 23 de julip 1912; "La Revolucién en
Oaxaca. La sumisién de rebeldes juchitecos" en El Imparcial, p.4,
26 de Julio 1912; "La revuelta en el Istmo de Tehuantepec
terming” en €1 Pais, p.5, 27 de Julio 1912; "La Revolucién de los
rebeldes juchitecos” en El Imparcial, p.i, falta fecha.

2 yer "Acayucan en peligro" en Nueva Era, 14 de abril 1912,
Peb. "Actos de Barbarie" en Nueva Era 3 de mayo de 1912, p.b.
"La rendici¢n de los rebeldes juchitecos” en El lmparcial 28 de
julio de 1912, .p.1.
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necesidad de ¢stos de volver a sus cultivos ya que era la época

de la cosecha.

De esta forma terminé¢ este episodio de la Revolucidn Mexicana; el
primero y mds importante de los que se producirian en el Istmo de
Tehuantepec, vya gque el movimiento chegomista, en algunos de sus
ecrigenes {(cuestiones politicas de democracia y autonomia) vy
manifestaciones {separatismo, luchas entre grupos politicos
locales) renacerian mas tarde,

Las nuevag luchas tendrian nuevas caracteristicas v
protagonistas, incluso estarian relacionados a movimientos
nacionales como Adolfo C. Gurrién y el maderismo, Mario Palacios
al carrancismo, Heliodoro Charis al obregonismo, José F. Gomez
hijo al delahuertismoj Qin embargo subyaceria en elleos alguna
identificacién con el movimiento que tuvo lugar entre 191t y
1912,

€1 movimiento revolucionario en Jduchitdn y la actuacién por
demds torpe de Benito Judrez Maza, fue una prueba clarisimé de
que algunos de los peores vicios arraigados durante el porfiriato
(autoritarismo y antidemocracia por ejemplo), permanecian en
México incluso después de la caida de Diaz.

€1 movimiento chegomista se muestra asi ceomo punto de llegada
y partida, de 1a inconformidad y la lucha Jjuchiteca; y en este
sentido se convirtié en un parteaguas y referencia ineludible de

la historia del Istmo Tehuantepec.
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CONCLUSIONES

El estudio de la conformacién del Porfiriato y la Revolucien
Mexicana, de acuerdo al programa de +trabajo planteado, permitio
conocer las particularidades en la forma ﬁg desarrollo del Istmo
de Tehuantepec y entender 1las causas y caracteristicas del
movimiento revolucionario en ese lugar.

La investigaciodn fue revelando no s6lo las cuestiones que
aparecian comp estructurales (las econémicas y politicas) sino
también algunas particulares (como el :aciqu{sma, la autonomia

regional) que dan especificidad al movimiento juchiteco.

€l Porfiriato como sistema socioeconémico fue hasta su
instauracidn, la continuacién y la cristalizacién de una serie de
intentos modernizadores de 1a economia y estabilizadores de la
politica, gque hasta entonces habian fracasado.
En cuanto a los fines econdmicos se observa que el porfiriato
poseia una dindmica propia de desarrollo que conduc;a
- sistemAticamente a la actualizacién de las estructuras econémicas
y las relaciones de produccién. Sin embargo estos elementos
endégenos al sistema nacional estaban vinculados, y cada vez de
manera mas estrecha, a los ritmos del capitalismo internacional.
Sin duda habia una relacidn directa entre los ritmos de
crecimiento econoémice nacional y 1los factores exégenos a 1la

economia mexicana del porfiriato.
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Es asi que el porfiriato propicié, aunque mads bien continud,
‘el proyecto de instauracién del modo de produccién capitalista. A
Eéto coadyuvaron: una legislacién cuidadosamente elaborada gque
daha Vsustentu y privilegiaba 1l1a propiedad privada, un viraje
“radicsl en la agricultura al pasar de los cultivos tradicionales
de ‘autoconsumo a2 1os comerciales de exportacien, el crecimiento
de la. propiedad privada en sus formas de hacienda y ranchos,
Aﬁriginandn una liberalizacién de mano de obra, en este proceso
tambiéﬁ aparece de forma importante la construccidn de vias de
comunicacién que permitieron la 1integracidn de 1los mercados
nacionales y la vinculacién cronométrica a los internacionales.
Por su parte el entorno internacional, debido a su  propia
expansién, habia incrementade su demanda de productos imponiendo,
de acuerdoc a csus reguerimientos, los cultives camerciales}
incentivado esto a través de 1los precios internacionales que
hacian altamente redituables estos cultivos y mediante la
inversis4n directa.

Sin embargo el proyecto porfirista modernizador no se llevé a
cabo de manera puntual en tode el pais, en esto influyeron
cuestiones geogradficas, demogradficas, histéricas y de modalidades
de desarrollo propias de cada regidén, pero sobre todo la actitud
defensiva que mantuvieron las comunidades campesinas frente al
embate del proyecto porfirista. Agui, en la capacidad de
respuesta vy de regeneracidn comunitaria se encuentra una de las
principales contradicciones que implicé la revelucién.

Vale la pena cefalar que la modernizacion economica que

220



significé el porfiriato, no tuvo su equivalente politico,
partiendo el entendido de que una maodernizaciden politica
implicaba una verdadera democracia electoral, un juego real de
partidos peliticos y. la representaciéon de la sociedad en 1las
cdmaras, tal y como lo pretendid el régimen maderista.

Las afejas condiciones regionales heredadas al porfiriato
caombinadas con las nuevas intenciones modernizadoras nacionales e
internaciconales dieron origen a una nueva formacion
socioeconémica, pero igualmente diversa. En el pais se conserve
un mosaico de realidades distintas.

Es asi que el estado de Oaraca y particularmente la regioén
del Istmo se conformaron, desde antes y durante el porfiriato, de
una formacién peculiar que en muchos sentidos era distinta a las
formaciones consideradas come dominantes o© generales a todo
México.

Es por esto que se hizo necesario un  acercamiento que
revelara las especificidades del porfiriateo vy la revolucidn en
Daxaca vy el Istmo de Tehuantepec.

La instauracién del proyecto mederpizador y los cambios
su;citados durante el porfiriato provocaron una lucha cada vez
mAs intensa por 1la propiedad de la tierra. Debido a que los
cultivos comerciales se volvieron ﬁés redituables y a 1la
construccién de vias de comunicacion, las tierras istmefas se
volvieron mas valiosas, =in embargo 1la cohesioén interna vy la
memoria histdérica permitieron a las comunidades zapotecas

mantener un equilibrio frente al embate de las formas de
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propiedad privada en constante expansién.

Desde 1 punto de vista politico elA porfiriato signi?i:d la
instauwracién por primera vez, en la vida independiente del pais,
de un gobierneo fuerte, emanado de un poder centralizadd, capaz de
representar bajo 1a figura del presidente a todas las facciaones
politices, y de dar 2 estas su cuota de poder.

€l equilibrio politico inicial gue significd el porfiriato,
terminé cuando el dictador inclin¢d sus preferencias por el
proyecto modernizador de la economia y la administracién, del
‘cual era vocero el grupo cientifico. Al concentrar éstos el poder
nacional (en términos generales) se desatd una lucha por el paoder
en 1la cual contendi{an todos agquellos que habian sido desplazados
© no comuelgaban con el proyecto cieptifico ahora dominante.

En el transcurso de esta investigacien hemos descubierto gue
l1as luchas nacionales por el poder se trasladaron de  forma
puntual a Oaxaca, e incluso en el Istmo; en ambas instancias se
empezaron a formar grupos de extraccidn pequefio burguesa,
educados bajo la filosofia positivista que pronto se apoderaron
de la administracién publica.

€l fendmeno nacional se repitié en Daxaca y Juchitan y la
lucha frontal entre cientificos y anticientificos se desaté
siendo 1os eventuales vencedores 1os primeros. En Juchitan se
reprodujo el esguema a . traveés de los partidos rojo y verde que
representaban muy bien lo que sucedia en el contexto nacional.

Por otra parte, tantoc en Oaxaca como en el Istmo el

porfiriato dio origen # nuevos grupps sociales medios, a los
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cuales el sistema leg habia negado un espacio. Al igual que en
‘varias partes del pais, en Oaxaca estos grupos empezaron a
mani festar su descontento y a vincularse a los movimientos de los
hermannstlores Magén o al de Madero. Es bien claro que para
estos grupos el sistema porfirista habia perdido-su legitimidad y
por lo tanto buscaban canales propios para expresarse
politicamente.

€l recorrido por todas las rebeliones sucedidas en la regién
istmera hasta el porfiriato, fue muy importante para efectos de
este trabajo. Dicha recopilacién permitid descubrir gue en mucho
el descontento manifestado durante la Revolucidén (fuera de orden
politico, econémico © social) se habia generado en 1luchas
anteriores, a veces antiquisimas vy que en el movimiento de Che
Goéme:z retomaron fuerza.

Sin embargo el principal aporte de esta recuperacién, fue el
poder reconocer que todas estas luchas en conjunto fueron
gestando en las comunidades zapotecas del istmo un especial
sentimiento de autodefensa, de memoria histérica y de lucha. Lo
cual fue fundamental para dar cohesién a la comunidad y poder
defender su integridad como tal frente a los proyectos
modernizadores del porfiriato.

Entender la autodefensa y sus causas estructurales (es decir
las cuestiones econémicas y politicas) y las superestructurales
{(1os elementos religiosos, culturales, de autonomia regional)
ayudaron a comprender la actitud de resistencia y a la vez

regenerativa que permitié a las comunidades campesinas subsistir
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durante el porfiriato, y me pare:é’que esto puede ser extensivo a

muchos casos regionales.

Al estudiar 1a Revolucién Mexicana en JuchitAn podemos descubrir
como él movimiento tuvo su origen mas bien en una multicausalidad
extensa en donde aparecen: cuestiones econdmicas comn la
reivindicacién de la propiedad comunal de tierras y salinas, 1la
lucha contra la gravacién de impuestos, elementos sociales como
el surgimiento de nuevos grupos insatisfechos y marginados por el
porfiriato, y sobre todo demandas politicas en donde encontramos
una lucha por la autonomia regional, por la democracia y por la
libertad electoral.

Este Gltimo elemento, y no la cuestién agraria (como en
algunas otras movilizaciones), parece ser el hilo conductor de la
revolucién en Juchitan con 1o cual se desmiente la versién
generalizadora basada en una interpretacion economicista-
fatalista. En Juchitdn el problema agrario aparecié -es cierto-,
pero como parte de una situacién mads compleja en la cual hay
cuestiones politicas, sociales, étnicas, etcétera.

Es sobre estas revelaciones en donde encuentra sustento 1la
importancia de los estudios regionales, el acercamiento
microscéepico a una verdad particular, minima (por lo menos en
apariencia) pars entender las diferencias y similitudes con su
entorno nacional. Solamente asi se¢ puede entender cabalmente vy
llegar al espiritu de este proceso social.

Sin duda la Revolucidén Mexicana constituydé una explosidén
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enorme de la inconformidad nacional contra un régimen de mutuo
propio perpetuado, pero ésta majestuosa movilizacion es
incomprensible sin sus parangones regionales gque en buena medida
le dieron sustento. Bajo la égida de la Revelucidn Mexicana se
unieron una serie interminable de descontentos regionales que
hasta entonces se habian presentado de manera aislada o marginal,
pero «que ahora, bajo la coyuntura nacional encontraban nuevo
cauce.

Solamente bajo el entendido de la diversidad regional
{refiriendonos a cuestiones politicas, econdmicas y sociales) se
puede entender cabalmente, plenamente el movimiento de 1la
revolucidon. En ese sentido el proceso juchiteco es muy rico'pues
aparte de 1los matices econémicos y politicos hubo una serie de
elementos particulares como 1la lucha por la autonomia regional,
el caciquismo popular, la - particular memoria bhistdrica, la
cuestidn étnica, etc. que no se identifican de la misma forma en
otras movilizaciones.

S{ bien es cierto que, en referencia al Forfiriato vy la
Revolucién Mexicana, las generalizaciones son vadlidas como parte
de un proceso de aprehensidén, también me parece que hoy en dia se
hace necesario comprender los distintos "Méxicos" que existian al
final del porfiriato, observar como se interrelacionaban, y -en
funcion de esas diferencias entender las distintas
movilizaciones.

En Juchitin la revolucién no logréd sus objetivos debido a su

regionalismo y aislamiento, su imposibilidad para extenderse vy

225



vincularse -a movilizaciones nacionales fue fundamental para
impedir sﬁ reproduceisn a pesar de sus in;entoé en ese sentido.
En parte el fracaso istmeio estuvo dictado por la permanencia, en
buena medida, de 1os antiguos Actnres politicos, éstos —-a pesar
de gue la correlacidn de fuerzas habia cambiado a nivel nacional
(aunque  no tanto estatalmente) y de que vya no eran la Gnica
fuerza politica- seguian siendo influyentes y poderosos.

La revolucién juchiteca .en su primera fase (1911-1912) fue
reprimida vy las causas que la originaron no fueron solucionadas
en primera instancia. Es por esto que la movilizacioén persistio
hasta lograr mAds tarde algunas de sus demandas. En parte se hizo
el reparto agrario (bajo el gobierno de Obregén scbre todo) e
intermitentemente se reconocié la voluntad politica de los
istmefos aungque la imposicien ha sido la norma. '

Con respecto a la revolucién Jjuchiteca llama la atencidén la
personalidad de su lider maxzimo, Che Gémez, gquien en mids de un
sentido parecia ser un cacique politico, con la particularidad de
estar estrechamente vinculado a su comunidad, 10 cual le habia
permitido ser su perfecto interlocutor. En el sentido de 1a
perszonalidad de Gémez, de sus motivaciones, en sus relaciones con
el estado mesicano vy con la comunidad juchiteca, reside buena

parte de la explicacién de l1a Reveolucién en el Istmo.

El Porfiriato y la Revolucidn Mexicana significaron en muchas
partes de la Repdblica el enfrentamiento frontal de dos procesos:

Modernizacién y Tradicién.



Hu@erni:aclon en las estructuras econ;ﬁicas que se
manfifestaron en la aceleracion de las fuerzas  productivas en la
privatizacién territoriasl, en un papel politica del estado
permanentemente decidido en ese sentido.

Tradicidén en la lucha campesina, en su  capacidad
regeﬁeratlva, en la invoracidn ferviente a la memoria histérica
por 1a defensa de sus bienes, la democracia .y de su autonomia
politica.

Estos dos proyectos que se encontraron de manera
irreconciliable son fundamentales para entender el proceso
Juchiteco.

ta revolucisn en Juchitan ‘Ttomo en México, significe el
replanteamiento del pacto sacia! que entonces ya habia caducado,
ya que la revolucion implicé e) desplazamiento Vviolento de 1la
antigua clase gpolitica gobernante -por 1o menos en parte-—,
promoviendo el ascensc de nuevos actores politicos,el reclama y

cumplimiento parcial de demandas de todo orden.

La Revolucidn Mexicana en Juchitan tuvo especial significado por
ser un punto de llegada para la jnconformidad manifestada
ancestralmente y durante el porfirfato, fue el momento en Que
prarrumpié violentamente el descontento popular largamente
conservado y gQue ahora encontraba una nueva salida, en ese
mamento, unido al des:nnteﬁto nacional, laé pueblos istmedos
reclamaron abiertamente su derscho a elegir autoridades vy a

recuperar sus bienes (entre otras cosas). A la vesz la Revolucidn
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es punto de partida, pues desde ese momento el movimiento
chegomista seria referencia ineludible para las movilizaciones
postericres, en gran parte porque las demandas que originaron el
movimiento de 1911 no habian sido del todo cumplidas, pero
también pﬁr su significado en el subconsciente colective de los
Jjuchitecos como simbolo de ilucha y justicia. No es casual que hoy
di2 Che Gdémez =iga siendo el ma&ximo héroce para los juchitecos,
Gémez no era un  bandido f(como insindan las versiones vallistas
de la revelucidn) ni tampoco un  equivalente a Zapata (como
afirman los apologistas del istme®o) pereo si un simbole de lucha

para los juchitecos.
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