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T N T R O D U C I o N

El interés por realizar la presente investigacién surge de la
confluencia de dos preocupaciones personales. Por un lado, 1la
reflexién sobre la manera en que he logradec mi formacién profesional
como egresada de la Facultad de Ciencilas Politicas y Sociales(FCPyS),
Yy por el otro, el desec de profundizar en el estudio del concepto de
intelectual, resultado de la elaboracién de la tesis de licenclatura.
ya que no existe una sola obra que abargue las distintas corrientes
de pensamiento que sobre este concepto se han dado.

A pesar de gque se reconoce gue los intelectuales, dentro de la
divisién social del trabajo capitalista, tienen encomendada 1la
funcién de reflexionar sobre y organizar a la sociedad, es decir, de
dirigir racionalmente el desarrrollo de la humanidad, pocos son los
estudiosos y las obras que se han dedicade a analizar la extensa
labor realizada por los mismos. De hecho, 1la produccién sobre los
intelectuales se restringe al desarrollo tedrico del concepto, e
incluso no hay una obra 1llamémosle global gque incluya a los
pensadores fundamentales de cada una de las corrientes tedricas que
los han estudiado - en el mejor de los casos podemos encontrar
selecciones de lecturas que incluyen fragmentos de wvarios autores

representativos 1 - y mucho menos hay estudios que desglosen las

Por ejemplo, Enrique SuArez-Ifiigii
~- México: SUA-FCPyS, 1989 --.
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formas concretas en gue 1los grupos .de intelectuales han actuado en
diversos ambitos.

En consecuencia, consideré que reconstruir y analizar 1la
evolucién histdrica de la FCPyS, asi como comprender y explicar las
caracteristicas de la actuacién de los intelectuales, comprometidos
con el proyecto académico de ésta en el periodo 1951-1988, podria
coadyuvar a desmistificar 1la realidad de la enseflanza de 1la
sociologia y de sus efectos sobre la formacién y el ejercicio laboral
de los profesiconales en esta Area.

S50 puede afirmar que pocos han side los trabajos que han
considerado a este nicleo social como objeto de estudio e {nfima la
cantidad de aquellos que han intentado analizar el vinculo de esos
intelectuales con la practica docente en instituciones de educacién
superior y, por ende, con la formacién de cuadros profesionales, con
el ejercicio laboral de los mismos y con los proyectos académicos de
estas instituciones. En el caso de la FCPyS, escasamente podemos
encontrar cinco tesis, todas de licenciatura 2. que han sistematizado
desde distintas perspectivas aspectos de su historia y s6lo una serie
de entrevistas con sus ex-directores publicada en 1984, el resto de
la informacién es de caracter documental (ver bibliograffa gensral).

En efecto, los intelectuales, al igual que las instituciones,

han sjido poco explorados por el analisis sociolégico. "Tal vez una

2. Estas son: César Delgado. el S [of

a al; Raul Rojas. La _situacion_ coupaciopal de los
s de la Facultad de Clencias Poli{ticas v Soclales de la UNAM;
Amparo Ruiz. Aportes_para o t i i

planes de estud ) i Rosa de la Sadia. La_Facultad de
as.  y_ Socianles y la epseflanza de la ipnvestigacion;

Clenclas Politjc, i
Martha Tapia. [a_ Facultad de Clencias Politicas y Socinles; una
historia de s [}
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razén de la renuncia de los socidlogos contempordneos para estudiar a

los intelectuales sea la nocién y practica de 1la especializacién

‘profesional’ de nuestro campoc. En 1la medida en que los sociélogos
aspiran en convertirse en técnicos de 1la investigacién social,

parecen considerar gue es necesario evitar que puedan rebajarlos y

confundirlos con el literato” 3, Contra este prejuicio profesional se

puede argumentar que la imdgen contempordnea de los intelectuales,
sobre todo los dedicados a las humanidades, no deriva directamente de

la calidad estética de sus obras, sino del hecho de gque al

realizarlas el intelectual aparece como comentador de la cultura de
la época y como intérprete de 1la experiencia contempordnea, A é1
corresponde sintetizar y evaluar la experiencia de su tiempo. Para
poder cumplir con lo anterior, 1los intelectuales deben analizar y
valorar ssa experiencia, y obviamente, deben defender sus posiciones
Y argumentos en contra de otras estrategias y discursos sustentados

por otrols) nicleoils) de intelectuales. Por ello, no debe temerse, ni

evitarse & priori, la wvaloracién ni siqgulera en el campo de las

ciencias sociales.

En el caso de los intelectuales dedicados al estudio de las

ciencias naturales y scciales la polémica en los libres debates {(por

ejemplo los de 1los literatos) adopta 1la forma de oposicliédn entre

corrientes de pensamiento divergentes. Sin embargo, en los medios

universitarios, sobre todo en los relacionados con el Ambito de 1la

sociologia, 1la existencia de corrientes de pensamiento divergentes

desconcierta a todos, ya que se tiende a pensar que el debate pone en

3. Hernadn Godoy. "La sociologia del intelectual en América Latina"
en E1 intelectual ep latipcamérica ... p. 107.
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evidencia la insuficiencia de argumentos en este campo clentifico. Se
esgrime gque 1las conjeturas sélo deben admitirse en temas en los que

no se cuente con hechos blen establecidos, pero se olvida el valor

heur{stico que estas conjeturas pueden tener en la conformacién de

supuestos tedrico-metodeldgicos que permitan en un futuro abordar el
tema 4.

As{, el "vacio” que existe en torno a 1la actuacién de 1los

inteloctuales en el ambite educativo en general, al jigual que 1la

renuencia de los socidlogos por estudiar éste y muchos otros temas,

deben ser superados. Hay que tener siempre en cuenta gue la sociedad

actual requiere de profesionales capaces de proporcionar concepciones

innovadoras de muchos fendmenos que puedan fundamentar una nueva

cosmovisién de la realidad. Para muchos, en esta empresa gigantesca

las ciencias sociales - en especial la socioclogia - juegan un papel

importante.

Por 1lo tanto, hoy en dia es urgente contar con un concepto de

intelectual que reconsidere su papel histérico y ubique su funcisén

contemporéanea. El intelectual como "gufa” u “"orientador" de la accidén

social tiene el compromiso de contribuir a la superacién de la crisis

socio-econémica por la que atraviesa el pais. En otras palabras, el

intelectual de hoy debhe contribuir a trascender un discurso

£filos6fico social ya obsoleto, dado que ha sido superado por 1la

realidad misma, y generar una nueva visién intelectual que sirva comoe

instrumento tedrico para analizar la dindmica social del momentc

histérico que vivimos.

4. Reovisar el texto de Pierre Bordieu. et.al. El _oficio del
socidlogo. p. 197-200.



INTRODUCCION

Por 1lo a_nteriot. este trabajo pretende contribuir al anilisis
del papel que los intelectuales han jugado para el desarrollo de la
educacién superior y del ejerciclio profesional en el Area de las
ciencias sociales, en especial de 1la sociologia, tomando como

institucién representativa a la Facultad de Clencias Polfticas y
Sociales (FCPyS), dado gque fue la primera en el pais que se dedicéd a

la formacién de profesionales en cjencias sociales (hoy sociologia),

cliencia politica, diplomacia tactualmente relaciones

internacionales), administracién piblica y ciencias de la informacidn

thoy de la comunicacién) y hasta la década de los 80 absorbia a mas

de la mitad de la matri{cula en el Area.

La realizacién de esta investigacién implicd desarrollar una

técnica, es decir, un proceso de integracién de los conocimientos

adquiridos, gque respondiera a la naturaleza del objeto de estudio. En

esto, hay que considerar que el investigador social no parte de la

nada al concebir su objeto de estudio. En general, considera dos

premisas basicas: 1) el conocimiento que posee sobre las condiciones

socio-econémicas mundiales y las interrelaciones de éstas con 1la

formacién social nacional durante el periodo de estudio - condiciones

que influyen, determinan e influencian la polftica universitaria en

particular- y 2) el conocimiento histérico de la evolucién del patls

en el periodo anterior a los afios estudiados. Con base en ellas, 5e

conformaron 1los supusstos tedrico-metodoldgicos del proyecto de

investigacidén. La instrumentacién de estos supuestos requirid de
pasos concretos.
En primer lugar, se recopilé informacién sobre la historia de

la Facultad, la que permitié identificar a algunos de los profesores
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distinguidos de ésta y ademas detectar varios de 1los problemas

académicos gue ha padecido la misma a lo largo de su historia, La

recopllacion se efectud principalmente en el Archivo General de 1la

FCPyS (AGFCPyS), a pesar de lo incompleto que resulta - sobre todo

para los udltimos veinte afies -. Al parecer, no existe concliencia

sobre 1la importancia gue esta seccién tiene como memoria de la vida
del plantel, lo cual se refleja en el hecho mismo de que, en 1984,
cuando se construyeron las nuevas instalaciones de 1la Facultad no se
consideré en el diseflo arquitecténico un espacio adecuado para

albergar el Archivo General.

En segundo lugar, se investigo sobre el concepto de
intelectual. Se confrontaron las distintas interpretaciones

expresadas por clertos pensadores con el fin de proponer una
tipolegia o clasificacién para los intelectuales gue han dado vida al
proyecto académico de la FCPyS. Ademds, y simultaneamente, se buscéd
establecer cuAles de los profesores sobresalientes a lo largo de la

historia de la facultad, podrian ser considerados como intelectuales.
Con base en esta tipologia se procederia al analisis de las ideas o
puntos de vista sobre los diferentes problemas académicos QqQue ha
atravegado el plantel, que han sido sustentados por es5tos
intelectuales.

En tercer lugar, se considerd necesario profundizar en 1la
informacién obtenida, mediante el rescate de la “historia de vida" de

algunos de sus profesores mAs distinguidos. Para ello, se realizaron

una serie de entrevistas con intelectuales ligados con el proyecto
académico del citado plantel, Se utilizé un prototipo basado en el

Julicio del investigador (empfrico) en vez de uno fundamentado en la
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teorfa matemdtico-estadistica. Ademis, se eligié como modalidad para
el andlisis una en la que el investigador escogerfa de manera
intencional algunas categorias gque se considerarian tipicas o
representativas del fendémenoc por estudiar, segin su criterio 5 - en
nuestro Easo la tipologf{a de los intelectuales previamente elaborada-
A partir de estos criterios se procedié a establecer el numero de
casos que sBe estudiarfan y su distribucién dentro de las categorias
utilizadas para aprehender el objeto de estudio, datos que no se
incluyen debido a gue varios entrevistados expresaron su deseo de
mantenerse en el anonimato. En cada uno de los casos se aplicd una
entrevista no estructurada y focalizada 6,

En otros términos, se prepararon guias de ontrevista con una
lista de cuestiones por investigar derivadas del conocimiento
adquirido hasta ese momentoc sobre el objeto de estudio. Obviamente,
la elaboracidén de estas gufas de entrevista estuvo determinada, en
primer 1lugar,por el an4lisis preliminar e incompleto que se habia
realizado sobre el objeto de investigacién y, en segundo lugar, por
la posicién tedrica metodoldégica con gue se pretendia abordarlo, ya
que a partir de los supuestos de la investigacidén se establecieron
las grandes A&reas en que se centrarian las entrevistas. De esta
manera, quedaba a discrecién de la entrevistadora la posibilidad de
profundizar y/o esclarecer alguin elemento, sondear razones y motivos,
entre otras cosas, pero sin suletarse a una estructura formalizada.
Antes de realizar las entrevistas su explicd a los entrevistados los

supuestos tedrico-metodolégicos wutilizados como fundamento de la

8. Ezequiel Ander-Egg. Introduceién a lag técnicas de la
investlgacién social. p. B8-89.
6. Ezequiel Ander-Egg. Ibidem,
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investigacién con objeto de propiciar de esta forma que la entrevista
86 centrard en la experiencia subjetiva del entrevistado. (Las guias
de entrevista pueden ser consultadas en los anexos de este trabajo).

Como resultado de este proceso, en el primer capftulo se hace
una revisién de los avances que varios pensadores han aportado al
concepto de intelectual y se propone una tipologfa a partir de la
cual analizar la actuacién de estos en la historia de la FCPyS y en
espscial en la ensefianza de la soclologia,

Con base en esto, en el segundo capitulo se estudia la manera
en gue la carrera de ciencias sociales (hoy sociologia) se desarrollé
en el periodo 1951-1970 y su relaciéh con el proyecto académico
global de la Facultad, as{ como las razonhes por las cuales el plantel
obtuvo reconocimisnto internacional como formador de cientfficos
sociales.

En el tercer capitulo se extliende este analisis a la década de
los 70, tratando de remarcar la incidencia que sobre la enseflanza de
las sociologia -~ ¥ en general de las Ciencias Sociales - tuvo, por
un lado, la bisqueda estatal de un nuevo modelo de desarrollo socio-
econdmico para el paf{s y, por el otro, la exigencia de generar un
proyecto académico~administrativo de corte masificado para la FCPyS.

En el cuarto capitulo se intenta explicar las maneras enh que
la Facultad trato de responder a la exigencia mencionada durante 1la
década de los 80. En estos ultimos capitulos se pretende, por un
lado, rescatar las propuestas de proyecto académico presentadas por
los intelectuales institucionales - de acuerdo a la concepcién
gramsciana - a la comunidad, y por el otro, las contrapropuestas y

protestas que el conocimiento e Intrumentacién de estos proyectos



¥

INTRODUCCION

generaron; asimismo se intenta delimitar los efectos que las pugnas
entre los intelectuales vinculados al proyecto de la FCPyS han tenido
tanto en. la formacién de profesionales en sociclogia y clenclas
politicas y sociales como en el proceso de profesionallzacién de la
sociologia en sus dos 4mbitos: el académico y o1 del quehacer
laboral.

Por ultimo, en las conclusiones finales del trabajo se exponen
los principales puntos del debate en torno a la situacién actual de
la profesién del sociélogo en México y se proponen algunos de los
elementca'qua, a juicio de la autora, deberfan ser considerados para
conformar el proyecto académico de la FCPyS, en especial de 1la
carrera de socioclogia, con el que se formaran los cientificos

soclales del 5iglo Veintiuno,



CAPITULO a

EIL, CONCEPTO DE INTELECTUAL

A. El _concepto de_jpntelectual

Una revisidn gomdra de las diversas concepciones tedéricas que
han estudisgo a 105 intelectuales basta para dar cuenta del
desencuentro casi permanente que existe entre ellas, asi como de los
diversos ¥ complejos aspectos colaterales y complementarios gque

permean 1a dif(cil relacién entre el saber y el poder. Entre ellos,

ol compromisg s0Cial del Iintelectual, su cooptacién estatal, el
monopolio SObre los Saberes sociales y la relaclén intelectual-
ideologfa.

Lo anterior quizds expligue, en parte, la falta de un estudio
sistematico del concepto de intelectual, y por ende de su
"desactualizacisn”- A la vez que contribuye a hacer conciente 1la
compleiidad de 148 funcCiones y roles que l1la sociedad ha impuesto a
sus intelectuaylas.

1¢e Se debe sefialar gue no existe un acuerdo undnime sobre qué&
se debe entender Por ©1 concepto de intelectual, debido a que esta
noclidén se constituyYe en un campo semdntico lleno de valores 1, ademas
de ser histérjcamente cambiante. Tampoco existe acuerdo en torno a

la manera en que dehe abordarse el estudio de esta noclén.

1. José JoagQuipn Brupner. [Los_intelectuales v la gultura, p- 12.



29 Diversas corrientes de pensamiento han analizado el
concepto de intelectual. Tres son 1las gque han predominado en estos
andlisis:

a)  La primera de ellas enfatiza la posicién diferencial del
intelectual en la cultura y usa comoc referentes sistemdticos la
escolaridad y la ocupacién, tiene sus fundamentos teéricos en la obra
de Hax Wober.

b) LLa segunda remarca la relacién entre intelectuales y poder, por
tanto, usa como referencia la funcién del intelectual y su insercién
en las luchas de hegemonia, &e basa principalmente en las ideas de
Antonio Gramsci.

¢) La tercera visualiza a los intelectuales como una élite
modernizadora, su representante por excelencia es Eduardo Shils 2,

De lo anterior se puede desprender que la posible respuesta a
la pregunta baAsica tquiédnes son los intelectuales? abarca una gama
infinita de posibles argumentaciones dependiendo del indicador que se
emplee: sus caracter{sticas, su ublcacién y funciones sociales, suis)
ambito(s) de accién, sus mecanismos de reproduccién social, entre

otros muchos.

2. José Joaquin Brunner. Los intelectuales v la cultura, p. 28.



1. Las caracteristicas de los intelectuales

si se hace referencia a las caracteristicas que los
intelectuales deben posser se pueden ubicar varios crilterios:

A) En primer lugar, los intelectuales se caracterizarf{an por
la posesién o bien por la carencia de los medios de produccién e

investigacién., Autores como Coser maniflestan gue los intelectuales

no poseen estos medios y gue ello limita su creatividad, ya que la

integracién burocratica de la sociedad y su cierre progresivo tienden

a marginar al intelectual a intersticios cada vez mas pequefios de la

socindad. Por ello, para 61 existe el riesgo de que 1la sociedad

sustituya a los intelectuales (realizadores de una obra creadora) por

técnicos mentales (los que se ocupan de actividades intelectuales

especializadas) o por expertos (aguellos que renuncian a la

autonomia intelectual para sujetarse a las imposiciones de los que

hacen polftica) 3, En cambio, otros autores conslderan gque los

intelectuales poseen medios de produccién e investigacicén que se han

trasformado en un capital cultural en sus manos {(Gouldner, Weber,

Parkin, Brunner, entre otros). Por ejemplo, Enrique Gonzalez Rojo 4

on su intento por aplicar la teoria marxista - mids no gramsciana - al

concepto de intelectual plantea que lo que define a los intelectuales
es que estos son dusfos de clertos instrumentos de produccién
wentales que les posibilitan para trabajar de modc intelectual

3. Lewis Coser.
p. 149 y 263-265.
4, Enrique GonzdAlez.

Hombres de ildeas., EL punto de vista deo up soci¢logo,

La revolucidn proletario intelectual, p. 14-24.



fundamentalmente a' .diferencia de la clase obrera. En otras palabras,

para 61 existe una clase propietaria de los medios mentales de
produccién - de medios subjetivos y no materiales - gque tiene en

comin con la clase trabajadora el ser asalariada. Estos instrumentos

de produccién intelectual tconocimientos, experiencias,

metodologfas) son intermediarios subjetivos gue 1llevan en s{ la

fuerza de trabajo para aplicarlos a una materia tedrica y obtener un

nuevo conocimiento 5, por lo tanto, traen consigo una potenciacién,

vigorizacién y/o profundizacién de las facultades intelectivas o

espirituales del ser humano. Los instrumentos de produccién

intelectual se generan en la esfera de la produccién (escuela-

experiencia), pero se realizan en la esfera de 1la circulacién
(mercade de trabajo). Para que s5e valorice 1la fuerza tedrica de
trabalo, ésta tiene gue hacer un consumo productivo de los

instrumentos intelectuales de produccién.
De esta manera, habrfa un trabajo intelectual productivo, gue

se realiz»a en la esfera de la produccidn y pgenera plusvalia, y como

contrapartida, exlistiria también un trabajo intelectual improductivo

que opera en la esfera de 1la clrculacidén y los sexvicios, ademas,

existirfa una diferencia cualitativa entre el trabajo intelectual y

manual, ¥y una diferencia cuantitativa entre el trabajo intelectual

simple y ol complejo.

Por su parte, Félix Ortega plantea gue en la actualidad el

intelectual se ha integrado al orden social, ha sido absorbido por la

légica del mercado. En este sentido, la condicién de intelectual, hoy

5. Los medios de produccién tedrica incluirfian a los instrumentos de

produccién tedrica mads el objeto de conocimiento o materia teérica.
Ibjdem, p. 17.



dfa, la otorgan los medios de comunicacién, por ello grupos de
intelectuales se han preocupado por apropiarse de ellos - o al menos
infiltrarse en los mismos - con el fin de recobrar su papel social de
guia, es decir, de ejercer influencia en la opinidén pdbhlica. Elemento
que ha transformado la figura del intelectual clasico 6,

B) Una segunda caracteristica radica en 1la cohesién © no
cohesién interna de los intelectuales como grupo. Asi, para autores
como Friedmann los intelectuales 81 constituyen un grupo homogéneo,
con intereses comunes que se generan a partir de 1la educacion
universitaria rocibida. Ella les permite comportarse como una élite
conciente, altamente integrada, urbana y visualizada por los demis
como revestida con atributos sspeclales 7. Para otros autores como
Gramsci, Mannheim o Gouldner no exicte homogeneidad en los
intelectuales como grupo social. Gouldner seflala gue la "nueva clase"
ests marcada por una diferenciacidédn interna que permite que una parte
de la intellipentsia se convierta en revolucionaria, por lo tanto, la
"nueva clase"” estd internamente dividida por las tensiones entre la
intelligentsia (técnicos) y los intelectuales (humanistas) 8, para
Mannheim la jintelligentsia no puede tener intereses comunes debido a
la diversidad que la caracteriza, es decir, la heterogeneidad de sus
origenes s6lo permite que tengan entre si{ un lazo socioclégico comin:

6. Félix Ortega. “"Los nuevos intelectuales orgénicos", p. 42-45 y
"El declive de los intelectuales” en

7. Revisar: José Joagquin Brunner. Los intelectuales y la cultura.
p. 92-94.

8. Gouldner maneja como tesis central la emergencia de una "nueva
clase” compuesta por intelectuales e iptelligentsia técnica en
conexidén con los gBrupos gue controlan la economi{a social, ya sea
empresarios o lideres. Revisar Alvin Gouldner. u
intellectuals and the rise of tho new class. p. 1-9.



la escuela 9,

) En tercer lugar, 1los intelectuales tendrian gque ser
caracterlzados plox- su alejamiento de la esfera de produccidén. As{,
para Lowy llos intelsctuales serfan los productores inmediatos de 1la
cultura, la punta de una masa de trabajadores intelectuales y, por
ende, los mas alejados fisicamente de la produccién econémica. No son
para 61 una clase social, pero si{ una categorfa social que se define
precisamente por su relacién con instancias extraesconémicas de la
estructura social. Es decir, que los intelectuales se definirfan por
su papel ideoldgico: "son 1los productores directos de la esfera
ideol6gica, los creadores de productos ideoclégico-culturales” 10, gn
consecuencia, entre ellos se encontrarian los escritores, poetas,
filésofos, sablos, investigadores, publicistas, tesélogos, algunos
periodistas, profesores y estudiantes. Por su parte, para Medina
Chavarria la intelligentsia se divide en: a) funcional, b)
desvinculada u ociosa v [=3] marginal. La primera es "una
intelligentsia cuyo ejercicio consiste en resolver las cuestiones
cotidianas del vivir, tanto individual colectivo”. La segunda debe
entenderse como "una cuyas situaciones problemiticas no representan
urgencias nacidas de la vida cotidiana, s8ino qgue, miAs o menos
relacionadas con ella, s6lo se ofrecen propiamente en el plano
simbélico de 1la cultura". La tercera es "una jiptelligentsia cuyas
situaciones problematicas se le ofrecen en virtud de poseer una
perspectiva Qque no suele ser la comin. Se enfrenta con cuestiones de

9. Karl Mannheim. Ideclog{s ¥ utopfa, tomado de: Enrique Suirez
Inigliez. E1l papel de los intelectuales, p. 173

10. Michel L&wy. "Para una sociologfa de la intelligenisia
anticapitalista™ en Enrique Sudrez-IMigliez. Op, cit., p. 94.



la existencia diaria, pero en una forma en que todavia no seon
percibidas por los demids" 11, Los intelectuales estarfan comprendidos
en los dos ultimos tipos de inteligencia, de ahi{ su alejamiento con
la esfera de 1la produccién. Coser también coincide en que 1los
intelectuales viven "para” las ideas, en que estdn comprometidos en
la produccién y distribucién de las ideas, ademas de que cultivan una
actitud critica frente a las recibidas 12,

En contraposicién, otros autores, entre ellos Félix Ortega,
coinciden en que los intelectuales son los generadores de la cultura,
sin embargo resaltan gue en la actualidad no es el intelectual gulen
define el tipo de cultura gqgue debe crearse, ya que esto corresponde a
los duefios de los medios de comunicacién. Son ellos los que definen
qué tipo de cultura de masas debe ofrecerse a la sociedad. En
consecuencia, para Ortega, dado que el intelectual moderno es alguien
completamente integrado al mercado, con intereses econédmicos propios,
éate regpcnda actualmente a los dictados de estos medios de
comunicacién y no es libre para crear ol tipo de modelo cultural gque
pudiera desear 13,

En conclusidén, una vez mis no coinciden los diversos autores:
para unos, los intelectuales trabajan y viven para las ideas y estan
alejados de la esfera econdémica, mientras que para otros el

11. Revisar: José Medina Chavarria. Planteos y representacioneg,.
p. 74-77.

12. Lewis Coser. "Los diferentes roles de los intelectuales en
Francia, Inglaterra y Estados Unidos" en

#! a
p. 234.
13. Félix Ortega. "Los nuevos intelectuales orgdnicos®™, p. 42-45 y
"El declive de los intelectuales” en



intelectual estd integrado a la 1légica del mercade y tiene intereses
econdmicos propios. El problema aqui reside, desde mi opinién, en el
tipo de intelectual al gque se estdn refiriendo: el clasico o sl
moderno.

D) Una cuarta caracteristica radica en que los intelectuales
asumen una actitud critica y racional frente a 1la realidad y las
ideas vertidas sobre ella (Marsal, Bordieu, Shils, entre otros). Por
ejemplo, para Paul Baran los intelectuales son basicamente humanistas
valientes que ejercen la cri{tica social. Su preocupacién central es
identificar, analizar y contribuir a superar los obsticulos gue se
oponen a un orden social mejor, mAs humano y racional 14,

De esta forma, los intelectuales podrian ser definidos también
a partir de su posiclén frente a los paradigmas en disputa, mientras
qgue la intelligentsia técnica se limita a actuar dentro de los marcos
“normales” de 1la cliencia, o sea, dentro de sus paradigmas ya
aceptados 15, por su parte, Andre Gorz piensa que el intelectual, en
efecto, asume una actitud critica y racional que 1lo 1lleva a
convertirse en 1la "conciencia de su tiempo", ya que tiene la
capacidad de mirar de frente la realidad, es decir, de reconocer gque
vive en un mundo enajenado donde el hombre es su propia
imposibilidad. El hombre encarna 1la imposibilidad de aceptar su
realidad objetiva y, a la vez, la Iimposibilidad de rechazarla. Por
ello, el intelectual serfa aquel que asume su propla soledad y, con
ella, la de todos los demas ; 61 que asume su irrealizable exigencia

14. Paul Baran. "El compromiso del intelectual® en
economico o {rracjonalidad capitalista, en especial p. 19.
15. Citado en: J. Joaquin Brunner. Lo te t e

p. 65. .



de humanidad y aprecia el mundo a partir de ella con el propésito de
responder a la realidad misma: "“asumiendo piblicamente las
intenciones difusas, la mala conciencia y la enajenacién de todos,
los denuncia y 1los sufre por todos" 16, as{ el intelectual se
conviorte en un “"punto de honor espiritualista” en la sociedad, gque
plerde autoridad en el plano politico, pero que la reivindica en el
cultural.

E) En quinto 1lugar, 1los intelectuales se caracterizan por
asumir actitudes politicas. De hecho, toda la gama de pensadores
‘"marxistas van a atribuir un papel central a la participacién politica
de los intelectuales, a la gue incluso 1llegan a plantear como un
“deber" de estos frente a 1la clase obrera. Asi{, para Lenin 1los
intelectuales revolucionarios deberfan asumir las funciones
organizativas del movimiento revolucionario, principalmente la
responsabilidad de proporcionar instruccién polftica a todas las
clases sociales, es decir, deberian convertirse on formadores de un
proletariado combative ¥y de los revoluciconarios profesionales
encargados de dirigir el movimientc: "sin teoria revolucionaria no
puede haber tampoco movimiento revoluciocnario® 17, En el mismo
sentido, Gramsci plantea qgue el intelectual tiene encomendadas las
funcliones organizativas y de conexién al interior de la sociedad. En
otras palabras, son agquellos encargados de la generacién del consenso
Y la hegemonias sociales. Para qué grupo social ejercen estas
funciones es lo que los definirfa como intelectuales tradicionales u

organicos. Por lo tanto, el proletariado sélo podrad lograr la

16. Andre Gorz, Hi&;g ia v gn jenacisén, Tomado de Enrique Suérez
Iniglez.

17. Revisar: Vladimir Lenin. u
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hegemonfa social s8{ se alia con el campesinado y es capaz de
incorporar a su blogue a los intelectuales, pero esta tarea sélo debe
ser realizada por el moderno principe: el partido del proletariado, o
sea, ol Intelectual colectivo. Asf{, el moderno principe debe ser el
abanderado y organizader de una reforma intelectual y moral, que
posibilite el desarrollo ulterior de la voluntad colectiva nacional-
popular y es, por ende, el medio mids adecuado para formar dirigentes
para el movimiento revolucionario 18,

Para Andre Gorz si la rebeldia que caracteriza al Intelectual
es real, es decir, tiene bases sdélidas y coherentes, éste tendrd gue
decidir qué hacer: seguir hablando por encima de todos o ponerse al
servicio del proletariado. En otras palabras, se tendréd que enfrentar
a la disyuntiva de mantener su posicién de aparente neutralidad o
ejercer una actividad politica a favor del proletariado. Asf en
opinién de Gorz, el intelectual, quiérale o no, va a encontrarse
objetivamente del mismo lado: no podrad dejar de ser de "izquierda® 19
En consecuencia, los pensadores marxistas insisten en la importancia
que tiene la participacién politica del intelectual para la
transformacién de la social capitalista en una sociedad més justa.
Pero, incluso otros pensadores reconocen gque la participacién
politica de los intelectuales no es sélo importante, sino gque también
es un hecho cotidiano. Para Shils estos tienen una alta participacién
politica 20, veldzquez incluso plantea que existen intelectuales

politicos que toman posicién a través de los medios de comunicacidn

18. Antonio Gramsci. ota b
erno.. p. 18-42.

19.. Andre Gorz. Qp, cit. p. 81-82,

20. Citado por Joaquin Brunner. Op, cit, p. 85-86.
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es decir, que ejercen una praxis intelectual, posicién que es
compartida por Félix Ortega, gquien sostiene gue en la actualidad la
organicidad de los intelectuales deberif{a ser planteada en un sentido
distinto al gramsciano, a partir de esta intervencién del intelectual
en los medios de comunicacién masivos 21, Brunner insiste en que el
componente politico que conlleva la actividad intelectual ha sido
menoapreciado: "La intelectualizacién incluye un componente de
dominacién y poder que usualmente pasa desapercibido™. Por ends, para
61, "Lo que determinarfa el estatuto intelectual en cada sociedad
concreta serfa el cumplimiento de clertas funciones espscializadas en

el conocimiento y la préctica profesional, de responsabilidad en una

l{nea Jjerarquizada, de control y activacién del consenso, de
direccién politica, ote, " 22, por 1lo tanto, dentro de los
intelectuales se Iincluirfan a los profesionales liberales - entre

ellos los profesores - y a los funcionarios de aparatos culturales.
En cierto sentido, Wright Mills compartirfa la preccupacién de
Brunner por el menosprecio del .componente politico de la actividad
intelectual, ya que sostiene que la abstencidén ante los problemas
sociales de la humanidad no debe ser la actitud del intelectual. Al
contrario, afirma que se vive en una época en que el poder del
intelectual ha adquirido una envergadura potencialmente muy
considerable. En un mundo que marcha hacla la Tercera Guerra Mundial

su mislén serfa construir sociedades humanas pacificas, "salvar" al

21. Manuel Velazgquez. « P« 4-5y

Los _intolectunlos frento al podex.
Félix Ortega. "Los nuevos intelectuales orgAnicos", p. 42-45.
22. Joaquin Brunner. Los jintelectuales y la cuitura, p. 26.
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mundo. Pa;a el;o, tendria que actuar como intelectual politico, como
intelectual piblico, o sea como grupo independiente y de oposicién
Por tanto, los intelectuales tendrian que plantear problemas, juzgar
hombres Y acontecimientos, formular politicas sobre todas las
cuestiones publicas de importancia para romper el monopolio de 1las
ideas de las élites en el poder y as{ lograr la paz, La tarea
politica del intelectual consistiria en realizar labores educativas y
proplamente politicas para toda la poblacién 23

F) Por udltimo, la sexta caracteristica consiste en que los
intelectuales ostentan la condicién de seres contradictorios en st
mismos. Contradiccién que nace del hecho de que ellos son el enlace
entre lo general Yy lo particular. Baran considera que los
intelectuales buscan permanentemente interconectar cualquier 4rea
espec{fica en la que sstén trabajando con los demis aspectos de la
vida humana, de ah{ gue no puedan ser conformistas 24, En términos de
Sartre, 1los intelectuales son 6eres en contradiccién consigo mismos:
estan concientes del desencuentro entre la universalidad de su saber
y el uso particular del mismo, hecho que les impide acercarse a las
masas sin perder su papel de intelectuales. Para llegar a éstas deben
suprimirse comc tales, mids no como técnicos. Asi, el intelectual es
agquel gue ha "tomado conciencia de las propias contradicciones y de
las de la realidad en que vive, se niega en cuanto tal, a través de

una impugnhacién gque os al mismo tiempo global y particular” 25, para

23. Wright Mills. Tomado
de Enrigue Sudrez-Ifiigiez. QOp. cit, p. 265-280.
24. Paul Baran. p. 13-14,

25, Franclisco Basaglla.
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Gorz, la contradiccién transforma en un claro-obscuro la figura del
intelectual. Segun 61, éste es un ser marginal gque ha sufrido un dafio
absoluto desde antes de su nacimiento, que le Impide aceptar su
condicién singular, por ello, es un ser gque vive una contradiccidn
insuperable. Es un ser impugnador y negativo por excelencia, que sdélo
puede transformar esa negatividad en algo positivo cuando carga sobre
s{ la negatividad social y se adhiere a la causa del proletariado. De
esta forma, la negatividad de la Intelectualidad adquiere un sentido
positivo para el proletariado y una significacién moral para el
intelectual 26,

De acuerde con lo expuesto lineas arriba, la autora considera
que el esquema anal{tico con el que se abordard el objJeto de estudio
planteard que los intelectuales son grupos de gente que trabajan y
viven para las ideas, por ende, son poseedores de un capital cultural
propio que les permite ejercer un trabajo intelectual dentro de la
divisién social del trabajo. Incluso, el intelectual moderno ha
puesto en circulacién dentro del mercado el capital cultural gque
posee, 1o gue ha hecho posible que sea puesto al servicio de 1los
medlos de comunicacién masivos. Estos grupos no son homogéneos puesto
que incluyen personas provenientes de diversos ambitos sociales, pero
s{ existe una cohesién internaz en ellos dado que defienden intereses
comunes, tanto culturales como politico-econdmicos. De ahi que los
grupos de intelectuales asuman actitudes criticas y racilonales frente
a la realidad y las ideas vertidas sobre ella, actitudes que

26. Andre Gorz. Historla v epnajenacién. Tomado de Enrique Sudrez
inigliez. El papel de los intelectyales. p. 77-82.
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normalmente se trastuecan en posiciones politicas, que pueden

expresarse por dos vias: la pugna académica entre corrientes de

pensamiento diversas o 1la participacién directa en el sistema

politico. As{, 1los intelectuales se caracterlzan por estar en

permanente pugna contra el academicismo y contra la mistificacioén de
1o real que implica desconocer la importancia del factor politico

para 1la reflexién spobre su propio actuar. Los intelectuales por

encarnar los grados maAs avanzados de la conciencia social son seres

contradictor{os en si mismos.

2., La ubicacién social de los intelectuales

81 se habla de la posicién del intelectual en la socisdad se

pueden distingulr cuatro interpretaciones:

A) la gque los considera como individuos aislados (Bozal);

B) la que los plantea como un estamento con autonomia situado entre

las clases socliales (Weber, Mannheim);

€) la que los ubica como un grupo sin autonomia (Gramsci) y ;

D) la gue los situa como una categoria soclal con clerta autonomia

frente a las demas clases sociales (Lbwy}.

As{, para un autor como Valeriano Bozal, representante de una

visién tradicional sobre el intelectual, éste es un individuo

aislado, autosuficiente, independiente y tedricamente neutral gque



1s

legitima la divisién social del trabajo. El intelectual es un genio
creador por excelencia, el viejo prototipo del sabio 27,

Por su parte, Weber responderd gue 1los intelectuales forman
parte de una categoria espeacial, no s86lo individuos: “son,
normalmente, comunidades qgque se hallan definidas por una situacién de
status o estamental" 28,

En el mismo sentido, Karl Mannheim plantea que los
intelectuales son una jfntelligentcia relativamente independiente,

"una jintelligentsia soclalmente desligada". Los intelectuales no

entran en el esquema clasista de la sociedad, propio del
proletariado, pussto que no son una clase social - mucho menos una
clase media -, son "un estrato relativamente no clasista que no esta

firmemente situado en el orden social” 29. dado que sus miembros
provienen de distintas clases sociales. Por tanto, la intelligentsia
se ubicarfa como un conglomerado entre las clases, pero no sobre

éstas. Esto no significa que 1la jintelligentsia se encuentra
“suspendida en un vacfo en el cual los intereses sociales no

pPenetren; por el contrario, absorbe en s{ misma todos esos intereses

de los qgue estA penetrada la vida social" 30, pe esta manera pPor no

estar sélidamente ligados a {ntereses clasistas, son los dnicos

capaces de entender “la naturaleza dinamica de la sociedad como un

27, Valeriano Bozal. El intelectual colectivo.,.. p. 20.

28. Se llama situacioén estamental a una “pretensién tipicamente
efectiva, de privilegios positivos o negativos, en la consideracién
social fundada en: (a) el modo de vida y, en consecuencia, (b) en
maneras formales de educacién ... y (c) en prestigio hereditario o

profesional". Joaguin Brunner.

p. 58.

29, Karl Mannheim. "Contornos de una teorfa socioldgica de la
"
.

tomado de Enrique SuArez-Ifiiguez. Qp, cit. p. 17} y
190-191.

30. Karl Mannheim. QOp. ¢it. p. 175.
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todo". Epn  consecuencia, para Mannheim los intelectuales son un
"estrago intereticial” cuya unidad proviene de 1la educacion y la
cultura a- la cual han tenido acceso y no por su afiliacién de clase,
dado que pueden afiliarse a cualquier clase social e incluso ser

inestables con respecto a ésta. Los intelectuales no intervienen

colectivamente en la lucha de clases, ya gue la orientacidén

individual de cada uno de elles les impide formar un partideo e

incluso generar una accioén concertada R Ellos luchan

individualmente por ideas. Tienen tradiciones como estrato

independiente y éstas son relativamente auténomas, lo gue les permite

generar un espiritu corporativo a pesar de las orientaciones

individuales. En consecuencia, son un "“estrato" ubicado entre las

clases y no por encima de ellas. En una l{nea similar Michel Lbwy
también coincide en que los intelectuales son una categorfia social
con autonomfa de las clases sociales 32,

En contraposicién con estos autores, otra vertiente de pensadores -

basdndose en Gramsci -~ sostienen que los intelectuales no son un
“estrato intersticial", sino un conjunto de “grupos primarios
ideoldgicos®

do diversa rafz social independiente. Cada clase social

crea o geneara su propia capa de intelectuales. No es que exista un

"estrato de intelectuales entre las clases sociales", sino que estos

forman parte de estas clases. En otros términos, los intelectuales

surgen en ol interior de una clase social determinada 33,

31. Karl Mannheim, Qp. cit. p. 189,
32, José Joaguin Brunner. op., cit, p. 26-27.

33, Entre los autores que siguen esta linea se puede citar a Juan F.
Marsal. El intelectua)l latinoamerjcano .,. p. 147.
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Gramsci colncide al afirmar que 1los intelectuales no pueden
oexistir como ‘ una clase social independiente - ni siquiera
relativamente -~ aunque muchos de ellos as{ 1lo crean. Cada grupo
social genera su capa de intelectuales. Lo que sucede, dice Gramsci,
es que “los intelectuales de la clase histéricamente ty
realistamente) progresiva, en las condiciones dadas, ejercen una tal
atraccién gque acaba por someter, en dltimo analisis, como
subordinados, & los intelectuales de los demAs grupos sociales, y por
tanto, llegan a crear un sistema de solidaridad entre todos los
intelectuales, con vinculos de orden psicoldgico (vanidad, etc.) y a
menude de casta (técnico-juridicos, corporativos, etc..)” 34, pe aht
que tradicionalmente se hayan formado grupos que "producen o forman"
intolectuales. As{ Gramscl! propone que se estudie a los intelsctuales
a partir de su posicion dentro de la estructura econdmico-soclial

Una cuarta vertiente encabezada por Michel Léwy seflala que los
intelectuales no son una clase social, pero si una categoria social,
que se define por su relacién con instancias extraocondmicas de la
estructura social y que gozan de cierta autonomia frente a las clases
sociales. Para é1, no puede existir una jntelligentsia verdaderamente
“neutra" y por encima de las clases, ya que éstas tienden a atraer a
los intelectuales 35,

En conclusién, se puede afirmar que cada capa o grupe social

Benera su propio nucleo de intelectuales, poro vlloc no excluye el

34, Marfa. Antonieta Macciocchi. Grams evo
Occidente. p. 194,
35. Michel L&wy. “"Para una sociologia de la

intelligentsla
anticapitalista" , tomado de Enrique Sudrez-INigiiez. El_papel de los
intelectuales, p. 94-95.
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hecho de que‘ la‘unidad de los grupos de intelectuales provenga de 1la

:educac,lOn ¥y la cultura a la que han tenido acceso, es decir, del
l’:rapllrr:.grl'rcul!.mr.\ral gue poseen. Los intelectuales no son neutrales, ni
‘apoliticos, " participan y orientan la lucha por la hegemonia social.
:P‘ur ende, Ssus  tradiciones no pueden seor auténomas del entorno social
én que se desarrollan, lo gue sucede es Que como grupo crean Yy/o
co‘na’truyen tradicionss, hdbiteos y costumbres que los diferencia de
étros Brupos o actores sociales., Tradiciones, habitos y costumbres
que por lo demas no son estaticas.

Asf{, la autora considorara en este trabajo que los miembros de
los grupos intelectuales provienen de diversa raliz social y crean su
unidad como grupo a partir de la educacién y la cultura a la que han
tenido acceso. Sin embargo, esto no los hace autdnomos de las clasas
sociales, ni de la sociedad misma, mas bien son estas ultimas las que
fijan 1limites a 1la autonomfa de los grupos intelectuales. En

consecuencia, cualquier proyecto intelectual debe considerar estos

limites.

3. La funcién dol intolectual

Desde 1la concepcién de Robert Merton, lo que definirf{a a un

intelectual como tal es precisamente la funcién que ejerce en una

sociedad, es decir, el tipo de necesidades sociales que satisface a6,

36, Enrigue Sudrez-Ifigilez. E) papel de los intelectualos p. 15.
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8in embargo, tampoco hay acuerdo unAdnime sobre cudles - son
é6stas, Los autores consultados seflalan por lo menos cinco funciones
sociales que el intelectual cumple:

A) Se piensa que éste debe, ante todo, recrear el conocimiento
existente y generar nuevos conocimientos que permitan el avance de la
sociedad. Para Merton el intelectual tiene encomendada la produccién
Yy reproduccidn social del conocimiento, por ello advierte gue no
basta ser profesional para ser intelectual 37,

Por su parte, Félix Ortega plantea que, histéricamente, la
funcién de los intelectuales ha consistido en generar ; rwcrear el
conocimiento social, es decir, en cultivar la razén tedrica; sin
embargo, en la actualidad la secularizacién de la cultura occidental
Y el avance de los medios masivos de comunicacién han devaluado 1la
cultura y puesto en duda el papsl del intelectual como generador de
la misma. Este ha contribuido a esta devaluacién por dos medioa: a)
su permanente critica al elitismo cultural y b) su incorporacién a
los medios masivos de comunicacién, para los que casi todo es
cultura, volvisndo a ésta trivial, En consecusncia, "la gran
transformacién del mundo de los intelectuales ha consistido en su
paso del aparato cultural (Mills) a las industrias de la conciencia
(Enzensberger) ... (pero} ... En éstas, el papel principal esta
reservado - an correspondencia con cuanto acontece on la socliedad - a
los técnicos™ 38,

B) Se sefala que la funcién del intelectual es legitimar la
divisioén social del trabajo. Bozal incluso plantea que la fuente de

a7, Ibidem,
38. Félix Ortega. "El declive de los intelectuales”. p. 155,
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“frustracién” del intelectual proviene del hecho de que éste a la vez
que legitima 1la divisién social del trabajo, la niega con su
especializacién, es decir, que puede pensar la totalidad, pero no
bpuede realizarla 39,

c) Se concibe que la funcién del intelectual es la creacién
del consenso social, o sea, de 1la hegemonia del grupo dominante o
bien la construccidén de una nueva hegemonia para el grupo disidente.
Debray sefiala que 1los Intelectuales son un grupo colectivamente
destinado a la hegemonfa, gque obtiene sus ingresos principales de
tres medies: 1la universidad, la edicién y los media. Un grupo gque
cumple su funcidén de hegemonia por medio de la comunicacién de
opiniones en la esfera publica 40,
En esta misma linea, Gramsci plantea gue los intelectuales en el
capitalismo son “empleados™ del grupo dominante encargados del
ejercicio de las funciones subalternas de hegemonfa social y del
gobierno. Por tanto, los intelectuales son quienes crean el consenso
"espontdneo” de las grandes masas de poblacidén con la direccién del
grupo fundamental dominante. Generalmente esta funcién recae en
profesores, periodistas, sacerdotes, funcionarios sindicales y
lideres de partidos. Pero, los intelectuales también estén encargados
del aparato de coercién estatal cuya funcidén es asegurar "legalmente”
la disciplina de los grupos que no “consienten" activa, ni
pasivamente, el mencionado consenso. De ahi{ que la funcién de los
intelectuales sea organizativa y conectiva. De hecho son los que

relacionan la estructura con la superestructura %1,

39. Valeriano Bozal. Op, c¢it., p. 77-81.

40, Citado en: José Joaguin Brunner. Op., cit. p. 77-81.
41. Antonjio Gramscli.

cultura, en especial “La formacién de los intelectuales",
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Por su parte, Nicos Poulantzas piensa gque la divisidén del
trabajo manual y el intelectual no se limita a la divisién técnica
del trabajo, puesto gue constituye "la expresién concentrada del nexc
de las relaciones politicas e ideoldgicas ... en su articulacién con
las vrelaciones de produccién® 42; de aht gque es5td divisién se
encuentre ligada al monopolio del saber, es decir, a la apropiacién
de conocimientos cient{ficos y a la reproduccién de las relacionos
ideoldgicas de dominacién-subordinacidn. En consecuencia, los
intelectuales son funcionarjos de la ideoleogf{a. Sin embargo, no todos
los agentes del trabajo intelectual mantienen la misma relacién con
el trabajo mental, al interior de éste también se produce -~ o mas
bien se reproduce - la divisién entre trabajo manual e intelectual:
existen jerarquifas y gradaciones al interior del trabajo mental 43,

D Se considera que los intelectuales cumplen una funcioén
emancipadora al interior de la sociedad. Para Marsal, en efecto, ¢l
intelectual es una persona con intereses emancipadores, al igual que
para Gramsci. Para este ultimo no todos los intelectuales explican
y/0 comprenden el movimiento de la realidad de la misma manera, Yya
que su abstraccion esta condicionada por la organicidad del sujeto
cognoscente, es decir, depende de si estd creando o no consenso para
el grupo dominante con su cosmovisién del mundo. De esta manera,
habri{a intelectuales “organicos”, que se definen por referencia a la
clase por cuenta de la cual asumen actividades de direccidn y/o

coercién, e intelectuales "tradicionales” que estdn ligados a una

42. Nicos Poulantzas. Estado, poder vy sogialismo. p. I-9.
43, Ibidem,
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clase en vias de desaparicién © a una clase que pertenece a un modo
de produccién anterior. En consecuencia, cada grupo gque busca el
dominio de la sociedad luchara por asimilar Yy conquistar
ideolégicamente a los intelectuales profesionales, que son
potencialmente emancipadores, a 1la vez gque generard sus proplos
intelectuales organicos %94,

Bajo la idea del intelectual como emancipador, Mills seflala guo
éste debe de tratar de “salvar" al mundo rompiendo ol monopolio de
ideas de las élites en el poder para posibilitar la paz. Para ello,
el intelectual tendria gue ejercer varias gufas de accién, entre
ellas: 1) dar unatls) definiciénles) adecuada(s) de 1la realidad y
darle(s} publicidad; 2} explorar 1las alternativas posibles en
programas, es decir, comportarse como creador de normas nuevas; 3)
tomar 1la democracia de manera seria y literal; 4) convertir a los
medios de comunicacién masivos en medios de educacién liberal para
emancipar la educacidén y, en general, convencer al mundo de la
necesidad de tener paz 45,

E) Se sefiala a los intelectuales como los responsables de 1la
formacisén de una nueva cosmovisién, de una nueva cultura. En opinién
de Friedmann, los intelectuales son una 6élite, un pequefio grupo
conciente, altamente integrado, urbano y visto por los demids como
revestido de atributos especiales. Este grupo tendrad como funciones
en los paises en desarrollo: 1} ser mediadores de los nuevos valores,
lo gue puede conducirlos a posiciones revolucionarias; 2) serx

formuladores de una ideologfa {(en especial del desarrollo econédmico);

44. Antonlo Gramsci. Los intelectuales y la organizac¢lon de la

P.
Wright Mills. Qp, cit. p. 275-289.
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Y 3) contribuir a la formacién de la conciencia nacional 46, Félix
Ortega sostiene que el intelectual, por medio de su insercidn al
'mércado laboral en los medios masivos de comunicacidén, se estan
convirtiendo en el representante de una cultura de nueva cufio, por
ende el intelectual por excelencia en la actualidad serifa el
periodista 47.

En sintesis, los intelectuales cubren cinco grandes £funciones
en la sociedad complementarias entre si{: a) recrean y producen el
conocimlento social, b) legitiman la divisién social del trabajo, c)
crean el consenso y/o hegemonia social, d) construyen una visidn
emancipadora para la sociedad, y o) forman una nueva cultura ¢
cosmovision del mundo.

Para la autora do este trabajo, de estas funciones las ma:.
importantes, en términos del andlisis de las formas en que los
intelectuales han influido en la enseoflanza y profesionalizacién de la
socliologia a partir del proyecto académico de la FCPyS, son la
recreacién y reproduccién del conocimiento soclal y la formacién de
una nueva cultura o cosmovisién del mundo, mismas gue Sse plasman ern

la creacién del consenso yY/o la hegemoni{a social de determinada:

ideas.

46, Citado en Joaquin Brunner. Op, cit, p. 92-94.
47, Revisar: Félix Ortega. '"Los nuevos intelectuales organicos”,
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4. El 4mbito de accién del intelectual

Si se habla del intelectual y su &mbito de accién en 1la

socledad podemos distingulr cuatro interpretaciones:

a) forman un grupo de marginados;

b) constituyen parte de nucleos monopolizadores;

<) son una 6lite modernizadora y/o civilizadora y, por ultimo;
d}  son un grupo coh miltiples ambitos de accioén.

Con referencia a 1la primera interpretacién, Coser afirma que
los intelectuales tienden a estar cada vez mas marginados en
determinados intersticios de la socledad, debido a la creciente
integracion burocrdtica y al cierre progresivo de 1la primera. Por
consiguliente, las sociedades - en su opinién - tienden a sustituir a
los intelectuales por técnicos mentales, trabajadores especializados
y/o expertos 48,

La segunda interpretacidén es sostenida por autores como Parkin
y Brunner. Frank Parkin - sigulendo la tradicién weberiana - retoma
el concepto de 3qcial clousure (espacio social) 49 para plantear que
en el capitalismo existen dos medios tipicos de restriccién social
gue han contribuido a 1la formacidén y manutencién de la burguesia.
Estos serfian: a) los relativos a las instituciones de la propiedad y
b) las credenciales y calificaciones académicas y profesionales, que
implican &l monitoreo y acceso a las posiciones claves de la divisidn

social del trabajo, y que ademas constituyen un nmedio eficaz para

48, Lewis Coser. Hombres de jdeas., El punto de vista de un
59¢idlogo. p. 265,

49. Es decir, el "pronceso mediante el cual un grupo (en este caso
los intelectuales V.C.) intenta maximizar los beneficlios limitando el
acceso a los recursos y oportunidades a un circulo de elegibles",
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asegurar la trasmisién de beneficios, del status profesional, a los
poseedores de este capital cultural. La propiedad del capital - ya
sea productivo o cultural - permite asegurar y cristalizar ventalas
en ol capitalismo, por tanto, los que controlan estos dos tipos de
capital formarian la clase dominante. En consecuencia, los
intelectuales como elemento estarian en posibflidad de formar parte
de la clase dominante, gracias a las estrategias de espacio social
que emplean (credencialismo, gremializacién, entre otras) 50,

La tercera Iinterpretacién mantiene gue los intelectuales son
una é4lite modernizadora, progresista y civilizadora en la sociedad.
Shils plantea que las sociedades modernas - con un alto grado de
diferenciacién de roles sistemAticos - requieren y disponen de un
complejo conglomerado de roles intelectuales, cuyas funciones son
“ubicar al individuo, sus grupos y 1la sociedad en el universo;
interpretar, explicar y tratar de controlar la ocurrencia del mal;
legitimar la autoridad y definir sus responsabilidades; interpretar
las experiencias pasadas de la sociedad; facilitar y guiar las
experlencias estéticas y religiosas de los varios sectores de la
sociedad; y ofrecer asistencia en el control de la naturaleza" 51,
Ast, una sociedad que pretenda sor moderna reguerird de una
administracién racional, de una visién racional de la economia y de
la organizacién - fgualmente racional ~ de las actividades afines,
ademads de un sistema legal y de instituciones de accién politica
generalizada. De ahi, la exigencia social de contar con profesionales
en el sentido de intelectuales modernos. Estos no pueden existir

$0. Revisar: Joaquin Brunner. Los iptelectuales_y Ja cultura, p. 80.
51. <citado en Brunner. Qp, cjit. p. B84,
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fuera de un moderno sistema intelectual, de un dispositivo de
instituciones cuyos integrantes cumplen con funciones intelectuales o
se adlestran para hacerlo. Asi{, este sistema intelectual moderno es
una necesidad funcional de la racionalizacién de 1la vida social e
implica la emergencia de una estructura social y ocupacional permeada
por las profesiones. Por consiguiente, 1los intslectuales son una
é6lite modernizadora que deberad tener orgullo y ética profesional para
poder conformar una nueva cultura 92, Friedmann comparte la
interpretacién del intelectual como élite modernizadora, pero sugiere
que en el caso de los paises del Tercer Mundo esta empresa debera ser
compartida con los empresarios. Es decir, 1a modernizacidén de 1la
sociedad dependera de las minorias educadas que cuenten con estudios
universitarios 53,

Mills, por su parte, manifiesta que el intelectual, sobre todo
el de ciencias sociales, debe ayudar a determinar los limites de la
libertad y los del papel de la razdén en la historia, en este sentido,
su trabajo debe consistir en educar, crear conciencia, al resto de
los hombres para después poder imputarles responsabilidades sobre el
desarrollo de 1la historia. As{ la labor intelectual seri
civilizadora 54,

La cuarta interpretacién sostiene que el intelectual tiene
miltiples ambitos de accién. Mannheim, por ejemplo, seflala 1los
siguientes: a) local, b) institucional u organizado {(clero, partidos
politicos, entre otros) y ¢) independiente. El Iintelectual puede

desempeflarse en uno o varios de elles en distintas fases de su vida o

52. Ibidem.
53, Joaquin Brunner.

op, clt.,
54. Wright Mills. OQp, ¢it, p. 308-309.
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de manera simultdnea. Por ello, el analisls de la trayectoria del
intelectual tendria gque considerar: 1) el trasfondo social del
individuo, 2) la fase por la que atraviesa la curva particular de su
carrera, 3} si su ascenso ( o descenso) se da en forma particular o
como miembro de un grupo, 4) si su ascenso se ve entorpecido o si es
desplazado de su situacién original, 5) la fase del movimiento social
en quo participa, 6) la posicién de su generacion con respscto a
otras, 7} el Ambito social y el tipo de agrupacidn en que se
desempefia 55,

En conclusién, se puede afirmar que el desacuerde continua,
aungue la segunda y tercera Iinterpretaciones no son excluyentes entre
si. Para la autora, hoy en dia es diff{cil concebir a un intelectual
fuera del "moderno" sistema profesional y encasillado en un s6lc
ambito de accién. A través del sistema profesional 1la sociedad
reproduce a sus cuadros intelectuales, ademds de que este sistema ha
adquiride una dindmica de decsarrollo proplio gque en muchos casos ha
privilegiado intereses personales sobre 1los sociales, de ah{ que
actualmente la crisis universitaria y 1la crisis profesional se
contemplen como dos facetas de un mismo problema. El intelectual
actualmente ha ampliado su 4&mbitoc de accién, ha abandonado su
tradicional "torre de marfil” y se ha involucrado abiertamente en la

vida social.

556. Karl Mannheim. “Contornos para una teorfa socioldgica de la
" tomado de Enrique Sudrez-Ifilglicz.
intelectuales. p. 240-244.
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5. La reproduccién social del intelectual

S8i se habla del intelectual y de los mecanismos por medio de

los cuales se reproduce, la mayoria de los autores parten de dos

supuestos bAsicos: primero, 1la separacién del trabajo manual del

intelectual es inherente al modo de produccién capitalista, y

segundo, existe una acumulacién social no sélo de objetos, sino de

capacidades intelectivas, o sea, una acumulacién sostenida y ampliada

de las mismas: una intelectualizacién soclal.

A partir de estos supuestos se sefialan cuatro mecanismos de

reproducclén para los intelectuales: la familla, el sistema escolar,

el Estado y el partido politico.

Histéricamente el primer mecanismo de reproduccién individual

del intelectual que aparece es 1la familia. Sin embargo, con el

advenimiento del capitalismo y el incrementoc de la complejidad de las

relaciones sociales que conlleva, una serie de factores se

interrelacionan para hacer posible la emergencia del "nuevo™

intelectual que menciona Gramsci. En términos de Gouldner estos

factores serian:

1) el proceso de secularizacién; 2) el surgimiento de diversos
lenguajes vernaculos gue destruyeron el monopolioc del 1latin como
lengua culta; ) el rompimiento de 1la relacidén patronal personal
entre la é6lite hegemdbnica feudal y los miembros individuales de 1la
nueva clase como productores culturales; 4) el incremento de un
mercado andnimo para los productos y servicios de la nueva clase, lo
que permite que su trabajo no sea "tan" supervisado y asi contar con
vida privada; 5) los procesos de migracién de intelectuales que
permiten compartir una fidentidad cosmopolita auténoma de los
goblernos 1locales; 6) el cambio de 1la familia patriarcal a 1la
nuclear; 7) la formacién del sistema de educacién superior piblica

que permite la reproduccién de la nusva clase y la expansioén del
sistema escolarizado que les proporciona empleo; 8) la restricclén de
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la ‘influencia familiar en la educacién y el incremento de la del
Estado; 9) la constitucién de una nueva cultura del discurso a partir
de 1la escusla; 10) 1la confrontacién de los discursos locales con
otros a partir de la revolucién de las comunicaciones y; 11) la
pérdida de la exclusividad y de 1la posicién privilegiada de los
humanistas en el mercado, lo que genera la diferenciacién interna de
la nueva clase g{ hace posible que la intelligentsia se convierta en
revolucionaria 56,

De esta forma el capitalismo crea dos nuevos mecanismos para la
reproduccisén del conocimiento social a nivel masivo: la escuela y el
Estado. Pero esos mecanismos no son homogéneos en si{ mismos. As{,
Poulantzas advierte qQue la escuela capitalista es la encargada de
reproducir la divisién entre trabajo manual e intelectual por medio
de circuitos escolares separados: ol primero dedicado a la formacién
técnico profesional masiva e inclinado al trabajo intelectual, cuyo
objetive es separar y dividir a 1la clase obrera de 1la nueva
burguesta 87, y el segundo destinade a la educacién secundaria,
humanista y superior que solda y fija la alianza entre la pegquefla
burguesia y la burguesia, a la vez gque las distingue.

En consecuencia, en el capitalismo: 1) dentro del trabajo
intelectual los aspectos intelectuales del mismo se separan de su
productor directo (el saber no pertenece al productor directo, sinoc a
la "sociedad"); 2) se da la separacién entre ciencia y trabajo manual
que implica la inversidén de los términos, ya gue la ciencia apsrece
como la fuerza productora directa del conocimiento y no as{ el
trabajo manual; 3) las relnclonqa entre ciencia-saber, al igual gque

las relaciones ideolégicas, aparecen como la legitimacién de un saber
56. Alvin Gouldner. The future of the intelectuals and the xise of
the pew class. p. 1-5.

57. La nueva burguesi{ia la integran los directivos y supervisorxes de
empresa, los empleados del aparato estatal, los del sector

financiero, los de las compafiias de seguros, los de las empresas de
publicidad © mercadeo, entre otros.
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derivado de una practica cientifica racional, por ende, el saber se
trasforma en ideologfa; 4) se da el establecimiento de relaciones
orgAnicas entre el trabajo intelectual y las relaciones politicas de
dominacidn,

Gracias a la separacién del trabajo manual e intelectual el
Estado capitalista puede aparecer como la encarnacién del trabajo
intelectual social, separade de las relaciones de produccidén. De ahf
que en su materialidad misma, los aparatos del Estado puedan utilizar
y eljerzan el dominio de un saber y un discurso del gque estén
excluidas las masas populares - representantes del trabajo manual -,
El Estado incorpora la ciencia a su discurso, pero ademas la
reglamenta: establece redes y circuitos para el trabajo intelectual
"sometiendo y estipendiando al cusrpo de intelectuales sapientes". La
ciencia se ve asf{ imbricada en los mecanismos de poder. Por ende,
"los intelectuales, como cuerpo especializado y profesionalizado, han
sido constituidos en su funcionarizacién-mercenarizaclén por el
Estado moderno. Estos intelectuales, portadores de un saber-ciencia
se han convertido en funclonarios del Estado {universidades,
institutos, academias, divisiones sociales cientificas), por el mismo
mecanismo que convirtié en intelectuales a los funcionarios de ese
Estado"” 58,

Por su parte Gramsci concuerda con Poulantzas en que en el
capitalismo la escuela es un instrumento gque permite formar a los
intelectuales, pero no el unico; en esta labor también intervienen
los ci{rculos intelectusles y/o culturales, perc sobre todo el partldo

dél proletariado. De hecho sostiene que la complejidad de las

58. Nicos Poulantzas. Estado. poder y socialismo., p. 63.
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actividades pricticas y cientificas alcanzada en 1la sociedad
capltalista ha generado que toda actividad practica y cienti{fica
tienda a crear una escuela para formar a dirigentes y especialistas
en esa actividad, o sea grupos de intelectuales especializados del
mds alto grado, capaces incluso de enseflar en esas escuelas 59,
Aunque advierte que no se puede hablar de que esas escuolas forman un
intelectual homogéneo debido, por un lado, a la complejidad del mund.
de la cultura y, por el otro, a la diferencia intr{nseca, de grado,
en las funciones intelectuales. Estas ultimas diferencias en momento:
de extrema oposicién se trastuecan en diferencias cualitativas. Los
grados mAds elevados los detentaran los creadores de la ciencia,
fllosof{a, arte, entre otros y los mas "humildes" los administradores
y divulgadores de la riqueza Iintelectual acumulada 60,

Asimismo, como el capitalismo 13 caracteriza por la
subordinacidén del campo a la ciudad los intelectuales de tipo urbanc
han crecido al mismo tiempo que la industria y estdn ligados a 5.
destino. Conforme avanza el capitalismo aumenta el nuimero de escuelas
espoclalizadas y se establece una jerarquizacién entre ellas. Es mas,
como toda actividad intelectual tiende a crear circulos culturales
propios, estos asumen la funcién de instituciones post-escolarec
espacializadas en la organizacién de las condiciones que permiter
estar al corriente de los progresos proplos del ramo cient{fice
(v.gr. asociaciones profesionales). No 186lo crece el nimero dc

escuelas, sino también el nimeroc de personas que aspiran a obtener un

59. Antonio Gramsci. Lop lntelectuales vy Jld organlzacién de la
cultura, p. 16-21.

60. Antonio Gramsci. QOp, _cit, p. 16 y 18.
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nivel de vida superior, o por 1lo menos distinto, al de sus
ascendientes por medio del sistema escolar. De ahi que en el
capitalismo el grupo histéricamente dominante cuente con una amplia
base "para la seleccidn y elaboracién de las mads ultas cualidades
intelectuales® 61, Lo que evidentemente trae como consecuencia el
desempleo en los estratos medios de intelectuales.
Retomando, Gramsc! considera gque tanto 1la escuelas como los
circulos intelectuales y/o culturales contribuyen en la formacién de
intelectuales. Sin embargo, seflala que el proletariadeo sélo podra
lograr la hegemonia social si se alia con el campesinado y es capaz
de atraer a sus filas a los intelectuales, pero esta tarea sdlo puede
ser realizada por el moderno principe: el partido del proletariado.
Asi{, el partido como intelectual colectivo debe generar una reforma
intelectual y moral en la sociedad que permita su transformacién y de
esta forma se convierte en el mecanismo idéneo para la formaclén
dirigentes para el movimiento revolucionario, es decir, en el
mecanisme que permita 1la reproduccién masiva de intelectuales

revolucionarios 62,

En un contexto similar, Brunner plantea que la reproducclén de
los intelectuales seo da simultaneamente en dos niveles. En 1lo
individual las posibilidades de existencia del intelectual moderno
estdn vinculadas a dos aparatos gque garantizan su formacidén: la

familia y el sistema educativo, en el cual juega un papel estratégico

la universidad, ya gque certifica #l1 capital escolar requerido como

61. Antonio Gramsci. @Qp, ¢it, p. 17.
62. Antonio Gramsci. o

sobre ol Estado modexno,, p. 18-42.
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condicién de entrada a las posiciones intelectuales de la sociedad.
En lo social, una determinada clase o© grupo social trasmite a sus
hijos su capital cultural y buscara valorizarlo escolarmente para sus
herederos, para ello utilizara estratégicamente las oportunidades
escolares accesibles y buscarid modificarlas en su favor cada vez que
la distribucién del capital escolar se altere (v. gr. masificacién,
desvalorizacién en el mercado de trabajo, formacién de nuevas
asociaciones profesionales, entre otras} 63,

La aparicién del fenémeno de la masificacion, en especial en la
sducaclén superior, ha pussto en foco el problema de la reproduccién
de las élites y los intelectuales, ya que en opinién de Brunner 1la
masificacién provoca que las clases medias predominen en el gobierno
de las sociedades, a la vez que desvaloriza a 1las élites. En
consecuencia, los intelectuales han empleado estrateglas para
preservar - desplazandolo - el valor de rareza de sus posiciones. La
carrera académica ha sufrido wuna creciente estratificacién y
selectividad en 1las posibilidades de desarrocllo, Que asegura una
nueva distribucién de oportunidades escasas y mantisesne los valores de
rareza y Jjerargquia de, cierres y aperturas posibles en escalas de
prestigio cambiantes. As{, el intelectual ha ocupado un lugar propio
en el campo cultural en virtud del capital que posee y a partir del
cual se ha comportado estratégicamente; ahora Dbien, cualquier
estrategia en una situacién de mercado - como las que afectan al

intelectual - considera el cdlculo, la competencia y el compromiso de

63. También el Estado ha intentado reproducir socialmente a los
intelectuales, pero como éste representa intereses sociales
diferenciados, la reproduccién del intelectual se ha trasformado

también en un hecho privado, en un proceso "local" dentro de 1la
sociedad civil,
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intereses. Estas estrategias buscan establecer un zocial clousure
(estatutos reconocidos de monopeolizacidn de oportunidades o
monopolios de hecho) p.or medio de la tradicién, las razones
afectivas, 1la racionalidad de valores y la actividad racional con
arreglo a fines. Las estrategias de cierre social al regular, reducir
o eliminar 1la competencia por medio del estatuto de exclusién
tenderdn a ser impugnadas por los que no han sido incluidos, estos
elaboraran contraestrategias que tenderan a lograr una nueva
modalidad distributiva 64,

Por su parte, Debray «con base en un analisis de 1la
intelligentsia francesa y de 1los tres ciclos de su desarrollo:
universitario, editorial y medios audiovisuales ccnsidera gue el
medio universitario se ha secularizado y cuenta con el respaldo
exclusivo del Estado, sin embargo, este medio perdera su hegemonia a
partlr de su crecimiento explosivo. La universidad de masas, seguin el
autor, se ve imposibilitada de encontrar su ligazén organica con la
clase dominanto ni por lo altc (incremento de docentes) ni por lo
bajo (aumento de alumnos), por ende, la élite académica optara por
construir sus propios emplazamientos universitarios fuera de 1la
universidad. "La desorganizacién de la universidad (ya no existe
Sorbonne, sino Paris I), es la desorganizacién histérica de 1la
intelligentsia, esto es, su reorganizacién bajo la égida de intereses
hegeménicos rivales" 65

En consecuencia, se puede plantear que los mecanismos

tradicionales de reproduccion de cuadros intelectuales al interior de

64. Revisar: José Joaquin Brunner. QOp, ¢it, p. 90-117.
65. Citado en Brunner. QOp., c¢it, p. 79.
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las sociedades capitalistas: la familia, la escuela, y el Estado han
dejado, en ciertos casos, de ser cien por ciento funcionales., Frente
a esta no funcionalidad social de los mecanismos de reproduccién
social, la corriente marxista ha planteado como alternativa para la
formacién de un intelectual comprometido con el cambio social de
manera masiva otro mecanismo: el partido politico. Opcién hoy en dia
también discutible.

Coincidiendo con estos cuestionamientos, Félix Ortega afiade que
los necanismos de reproduccién de los intelectuales han
"empequefiecido” a estos, ya que han propiciado su funcionarjzacién.
La escuela los ha reducido a simples docentes, el partido polfitico
los ha integrado como meros legitimadores de las directrices smanadas
de los aparatos de poder decisorios, eliminando sus propias opiniones
y cualquier posibilidad de disidencia 66, algo similar a lo gque
suceds con los medios masivos de comunicacién.

En opinién de la autora, podemos concluir que la sociedad no
busca ahora crear solamente profesionales en el sentido de
intelectuales modernos (creativos, criticos y sobre todo capaces de
solucionar problemas). Asi, sostengo gue ante la insatisfaccidén de
esta demanda social los mecanlsmos tradicionales de reproduccion de
cuadros intelectuales han entrado en crisis. Los intelectuales en
defensa de sus 4ambitos de accién han generado una serie de
estrategias, entre ellas una mayor Jjerarquizacién y especializacién
de las funciones intelectuales, mientras que los grupos intelectuales

que han sido excluidos de estas estrategias se han organizado para

66. Félix Ortega. "El declive de los intelectuales”. p. 149,
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impugnarlas (por ejemplo, la masificacién y descentralizacién
educativas).

Estrategias y contraestrategias que en la actualidad ya son, en
muchos casos, contraproducentes para los mismos intelectuales. Esto
a8 su vez ha retroalimentado la crisis de los cuatro moecanismos de
reproduccion citados: la familia nuclear es cuestionada en s{ misma,
la escuela cada vez mids deja de ser concebida como via de movilidad
social, el discurso estatal que incorpora a la ciencia es
progresivamente menos legitimo ante la sociedad y el partido politico
como enpgendrador de un intelectual revolucionario es puesto en duda,

al fgual que la teoria socialista en su conjunto.

6. E1 destino social del intelectual

Si se habla del intelectual y de su destino en la sociedad se
pueden ubicar tres interpretaciones:
a} La qgue mantiene gue los intelectuales como categorfa social se
conservaran y reproduciran (E. Shils);
b) la que seflala su inminente sustitucién por otro tipo de
trabajadores intelectuales (L. Coser y P. Baran) y ;
¢} la que sostiene una visién de optimismo relativo, ya que afirma
que su destino es desaparecer para dar origen a la constitucién de un

"nuevo intelectual® (A. Gramsel, P. Sartre, entre otros)
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"el modo de ser del nuevo intelectual - escribe Gramsci - ya nc
puede consistir en la elocuencia ... sino en su participacién activa
en la vida practica, comc constructor, organizador, ‘persuasivo
permanente’ no simple orador, y 5in embargo superior al espiritu
matemdtico abstracto; a partir de 1la técnica-trabajo 1llega a la
técnica-ciencia y a la concepcién humanista de la historia, sin 1la
cual se es ‘especialista’ Y no se 1llega a ser ‘dirigente’
(especlalista mas politicol)" 67, Un intelectual que "borre" la gran
fractura quo existe entre masas populares e intelectuales.

A partir de lo anterior, se pueds sostener que si bien los
intelectuales no desapareceran de la sociedad si tendrédn que
transformarse, que adaptarse a las modificaciocnes de su funcidén que
imponga 1la dinamica social, a la vez que deberdn convertirse en
engranaje fundamental de esa dinamica. Para ello la creciente
intelectualizacién de 1la sociedad tendrd que ser aprovechada. E)
intelectual tendra que hacer participe al resto de la sociedad - quc
compartlr con ella - sus conocimientos, e incluso los procesos
mediante los cuales los obtiene. Su poder provendrd entonces no soélc
del conocimiento, ni de su relacién con el poder, sino de su
capacidad para convencer a la sociedad de que la cosmovisién que de
ella le ofrece es verfdica, objetiva, viable histéricamente, y por
ende, correcta. Pero este proceso de transformacién no podra darse emn
forma 1lineal, tendré gque desarrocllarse por medio de pugnas y
contradicciones entre los mismos intelectuales.

67. Antonlo Gramscl. Leoa intelectuales y la organlzacidn de la
sultura. p. 15.
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En cambio, Coser manifiesta que los intelectuales seran
sustituldos progresivamente por técnicos mentales, trabajadores
especializados y expertos, es decir, por grupos de trabajadores gue
han renunciado a la autonomisa intelectual y han aceptado la sujecidn
a los criterios impuestos por los que hacen la politica. En otras
palabras, la sobrevivencia de los Intelectuales estard condiciocnada
por 1la creacién de una base de poder independiente, que les permita
contrarrestar la integracién burocridtica de la sociedad y su clerre
progresivo que tiende a marginarlos a Intersticios cada vez mas
pequetios 68, En el mismo sentido, Baran piensa que los intelectuales
{individuos que buscan permanentemente Iinterconectar cualquier Area
espec{fica en la que estén trabajando con los demds aspectos de la
existenclia humana) corren el riesgo de transformarse en y ser
sustituidos socialmente por trabajadores intelectuales (individuos
que no ubican su trabajo dentro de la estructura de la actividad
social). Transformacidn que se da cuando el intelectual se identifica
con los trabajadores intelectuales de la clase dominante y concibe el
estado de cosas existente como natural. Por elle afirma que cuanto
més reaccionparia es una clase dirigente mads diffcil es evitar para el
intelectual su rendicién frente a la 4ideoclogia dominante y no
sucumbir al lucrativo conformismo de los trabajadores
intelectuales 69, Por su parte, Félix Ortega afirma que "la
trayectoria histdrica de este grupo social ha desembocado en su fatal
extincién", debido a que los intelectuales han abandonado su funcién

68, Lewis Coser. p. 149 y 265.

Hombres de 1deas ...
69. Paul Baran. "El compromiso del intelectual" en
economico e irracionalidad capitallsta, p. 9-20.
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de analistas raclionales comprometidos. Sin embargo, es necesari.
preservar la razén, ya gqgue sin ella no hay libertad. Retomando ¢
Weber, sostiene que "... se impone revitalizar la presencia de 1:
razén en las relaciones sociales. MAs sin que para conseguirlo s.
requlera rejivindicar el papel de los intelectuales. Desvirtuada s:
funcién y mutados en simples animadores de la comunicacién, su
aportacidén intelectual no puede ser mas Que mistificadora. El1 unic.
Ambito gue conserva los valores propios de la razdén {lustrada es e’
de la ciencia. Es en 61 donde podra encontrarse sentido al papel d.
la razén en la vida social™ 79, En consecuencla, en el futuro 1.
figura social del intelectual deberd& ser sustituida por la ciencia.
La autora de este trabajo sostiene que, en efecto, el destin.
social del intelectual se encuentra hoy en juego, dado gue su valide.
como ente social depende de su capacidad para analizar y abandera:
- en su caso - las transformaciones que traerd el Siglo Veintiuno.
Pero aun pecando de optimista, dudo mucho que el intelectual, com
expresioén maxima del desarrocllo de la inteligencia humana, esté e:
proceso de desaparicidén. Seguramente las que se extinguirdn seraAn la:
figuras del intelectual tanto la clésica - la del gran sabio que
conoce todo y cuya palabra es loy -~ como la del ligado a los medior

de comunicacidén, gque caracteriza a la época de la distensién en quc

vivimos.

70. F&lix Ortega. "El declive de los intelectuales"“. p. 158.
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7. Tipologias y/o taxonomias sobre los intelectuales

A partir de los acuerdos b desavenencias sobre los
intelectuales expresados en los apartados anteriores, varios autores
han elaborado tipologias y/o taxonomfas sobre los intelectuales 71,

12 Hay autores que toman como base el hecho de que 1los
intelectuales son el enlace entre lo particular y lo general. Para
Baran existe una divisién entre trabajadores intelectuales o
intelectuales propiamente dichos. Los trabajadores intelectuales
serfan aquellos individuos gue trabajan con su intelecto y no con sus
miscules, v. gr. médicos, dlrectivos de empresa, propagadores de la
cultura y profesores universitarios, mientras gque los intelectuales,
ademéas de trabajar con su intelecto, buscan permanentemente
interconectar cualquier 4rea especi{fica en la gque estén trabajando
con 1los demas aspectos de la existencia humana, es decir, son el
enlace entre lo general y lo particular. Los trabajadores
intelectuales tienden a identificarse con el orden social que los ha
creado y con los iIntelectuales de 1la clase dirigente, por ello
legitiman el estado de cosas existente al considerarloc natural. S6lo
cuestionan este orden dentro del Area limitada de su preocupacioén
inmediata, de ahf{ que sean incapaces de relacionar su trabajo con la
estructura total de la actividad social. Esto $ltimo no quiere decir

que sean técnicos, pero s{ conformistas 72,

71. Algunas de ellas ya se han seflalado anteriormente, por lo cual
no se vuelven a incluir en esta parte.
72. Paul Baran. Op, cit, p. 9-12.
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2¢ para otre grupo de autores lo importante es la posicion

critica de los intelectuales. Para Jean Paul Sartre esto hace que

existan "técnicos del saber practico", o sea aquellos que
exclusivamente reproducen el saber, e "intelectuales"”, lo:z que st
cuestionan el saber b4 constatan la contradiccién entre la
universalidad de este saber y su uso particular, de ah{ que el
intelectual esté en contradiccién consigo mlamo 73, En esta mismi
linea, Gouldner plantea que ha surgido una nueva clase Integrada por
intelectuales (humanistas) e jntelligentsia técnica. Esta ultima
actia dentro de los marcos "normales” de 1la ciencia, dentro de los «
paradigmas ya aceptados, mientras que los Intelectuales cuestionan lu
"normalidad" de la ciencia, por ende, debaten en tornc al fundament:
de 1los paradigmas en disputa. A esta nueva clase pertenscen 1los
ingenieros, administradores, profesores univers{tarios, funclionarlos,
periodistas, entre otros 74,

3e Para otros autores 1la taxonomia se basa en la distincion
entre polfitica y técnica. Para Shils, los intelectuales son una élite
integrada por 1los oempresarios modernos Yy un cuerpo de funclonarios
politicos capaces de dirigir racionalmente 1la sociedad y el Estado.
Pero, paralelamente a esta élite existe un estrato profesional de
orfgen urbano moderado ( médicos, ingenieros, profesores

universitarios e investigadores, entre otros) que es portador de una

cultura tecnocratica 75. por su parte, Marsal plensa que el

73. Citado en Francisco Basaglia. Log crimenes de la paz,
p. 42.
74. Alvin Gouldner. The future of the Intelectuals and the rise of

A P
76, Citado en Brunner. Op, ¢it. p. 89-90.
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intelectual es una persona con intereses criticos, hermenéuticos,
emancipadores y con frecuencia practico-politicos, mientras gue la
intelligentsia técnica la Integrarfan aquellas personas con intereses
intelectuales "técnicos”. En consecuencia - siguiendo a Gramsci -
divide a los intelectuales en tres grupos: a) los revolucionarios u
orgaénicos, que son los formadores do la ideologia de la clase
ascendente; b) los revolucionarios institucionales, o sea, 1los
intelectuales gque han servido a 1la clase ascendente; y <c) 1los
tradicionales que representan la continuidad histérica 76, Asimismo,
Miguel Basafiez propone que los intelectuales se dividan con base en
el tipo de participacién politica que ejerzan. De esta manera habria
intelectuales no disidentes (tradicionales y empresariales) Y
disidentes (populares, proletarios y marginales). Estos dltimos
pueden asumir dos perspectivas o posiciones polfticas: 1) democrética
gue puede ser, a su vez, progresista o bien transformadora y 2)
revolucionaria en formacién 77.

49 Para otro micleo de autores la tipologfa se basa en la
distincién entre conocimiento y practica. Asi, Veldzguez divide a los
intelectuales en dos tipos: 1) los académicos que realizan
esencialmente trabajo de gabinete enfocado al desarrcllio de las
ciencias sociales; en consecuencia, se dedican a la academia, 1la
docencia y a la difusién de la cultura; y 2} los politicos que se
caracterizan por tomar posicién a través de los medios de
comunicacién, por participar en la politica, en otras palabras, por
ejercer una praxis lntelectual 78,

76. Juan F. Marsal. El intelectual lakinoamericange ... p. 20 y 153.
77. Higuel Basafiez. La Jlucha por la hegemonia en México. p. .
78. Manuel Vel&zquez. Loo intelectuales frente al podex,. p. 4-5.
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52 Varios autores elaboran su tipologia a partir del 4dmbito de
acclén en gue se desarrollan los intelectuales. De esta manera, Aron
piensa que los intelectuales se tendrfan que clasificar en tres
grupos: a) los que crean, b) los que difundon, y c) los que aplican
conocimientos y s{mbolos culturales. Para 61 estos tres tipos de
intelectuales formarfan cf{rculos concéntricos, el lugar mas cercanc
al centro lo ocuparfan los que crean y 61 méAs alejado los que
aplican 79, Por su parte, Coser sefiala que en las sociedades
avanzadas, como los Estades Unidos, los intelectuales se clasifican
en: a) intelectuales independientes que serf{a una “especie" en
extincién por la absorcién por parte del Estado y los empresarios a
través del empleo; b) Intelectuales académicos que son aquellos que
se encuentran laboralmente ligados a instituciones de educacién
superior; <¢) 4intelectuales cilent{ficos que son los que realizan
investigacién organizada y programada; d) intelectuales burécratas
que son empleados; y e) Iintelectuales de la industria de la cultura
de masas (v. gr. cine) 80,

62 Por ultimo, otros autores toman como punto do referencia
para su taxonomia la posicién dentro de la cultura y el acceso a los
medios de difusién. Michel Lbwy plantea una distincién entre
intelectuales, entendidos estos como los productores inmediatos de 1la
cultura y los empresarios, administradores y distribuidores de bieno:n
culturales. Por lo tanto, los profesores, investigadores y alumnos

serian parte de los intelectuales. Estos a su vez, son el sector

79. Herndn Godoy. *“La sociologfa del intelectual en América Latina®
en El intelectual en Latinoamérica ... p. 111.
80. Lewis Coser. Hombres de ideas ..., P, 274-287.
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punta de una masa de trabajadores intelectuales. Mlentras que para

Debray los intelectuales se dividen en dos grupos de acuerdo con su

capacidad de acceder o no a los medios de difusién - facultad que

estd soclalmente determinada por reglas estrictas, no laterales, ni

complementarias -. Estos dos grupos son: 1) la alta jntelligentsia,
que es el conjunto de personas socialmente capacfitadas para hacer
publicas sus opiniones y 2) los profesionales del intelecto, gue no

tienen acceso a los medios de difusion 81,

Una vez mas no existe un criterio unico para clasificar 1los

diversos tipos de intelectuales gque se pueden observar sen la

realidad.

8. Recapitulacién sobre el concepto de intelectual

Como se ha podido constatar a lo largo de este capitulo no
existe una concepcién unica sobre qué debemos entender por el término

intelectual. Sin embargo, si existen elementos que permiten elaborar

un perfil de lo que la autora entiende como tal.

Asi considero que los intelectuales son gente que vive y
trabaja para las ldeas, lo que les permite contar con y acrecentar un

caplital cultural propio que les posibilita, a su vez, ejercer un

81. cCitado en Brunner. Qp. ¢it, p. 26-27 y 77-81.



45

quehacer intelectual dentro de la divisién social del trabajo. De
manera generalizada, a partir de la posguerra, este capital cultural
ha sido puesto en circulacién en el mercado, como una mercancia mas,
haclendo posible que #4ste se ponga al sexvicio de los intereses de
una nerie de Instituciones socialea, entre las que sobresalen el
Estado, la escuela y los medios masivos de comunicacién.

Este iIntelectual "modsrnoc” no debe entenderse como un se1
alslado, gque trabaja so0lo en una enorme obra, al contrario, el
intelectual de fines del Siglo Veinte ¢s un ser incorporado a un
moderno sistema profesional integrado por miltiples grupos de
trabajo, que le permite desarrollar su intelecto en diversos dmbitos
de accién por medio del trabajo Interdisciplinario. Por sello, el
andllsis de la trayectoria de los grupos intelectuales tendria que
considerar: 1) el trasfondo social en Qque surgen y se desarrollan; 2)
la fase por la que atraviesa la curva particular de su desarrollo que
se analiza; 3) la forma concreta en gue se da su ascenso o descenso
en términos sociales; 4) s8i su ascenso se ve entorpecido o son
desplazados de su situacién ‘original; 5) la fase del movimiento
social en que participan; 6) la pertenencia o integracisén
generacional de sus miembros, entre otros.

Estos grupos intelectuales no son homégeneos puesto que
incluyen personas provenientes de diversos Ambitos sociales, por 1lo
tante, los intelectuales no pueden ser considerados como una clase
social. No son autdnomos, la socledad y las clases sociales mismas
fijan limites a la autonomia de los grupos intelectuales. Pero ello
noc impide que exista una cohesidén interna en los grupos intelectuales

que deriva, badsicamente, del hecho de qgue han tenido acceso a grados
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superiores de educacién y cultura. Esta cohesién interna les permite
- ‘en momentos coyunturales especialmente - defender Intereses
comunes, pero adema&s crear - Yy recrear - tradiciones, habitos y
costumbres que los diferencfan de otros grupos Yy actores sociales.
Tradiciones, habitos y costumbres que no son estaticos.
De esta manera, a partir de clerta cohesién interna los grupos de
intelectuales han podido dsfender sus intereses y é4&mbitos de accidén
comunes frente a los "extrafos™, o incluso frente a otros grupos de
intelectuales o profesicnales, mediante la creacién de estrategias
- por ejemplo, una mayor Jerarguizacién y especializacién de 1las
funciones intelectuales o bien 1la formacién de asociaciones
profesionales - . Lo anterior ha dado lugar a que los grupos de
intelectuales y profesionales excluidos de estas estrateglas de
proteccién - en especial las dirigidas al mercado de trabajo - hayan,
a su vez, engendrado contraestrategias para Iimpugnar las estrategias
originales ( en el campo educativo se puede citar como ejemplo el
proceso de masificacién y descentralizacién de los estudios
unjversitarios ). No todas las estrategias y contraestrategias han
sido benéficas - o al menos no todo 1o qQue se esperaba ~ para los
grupos que las han generado, e incluso algunas han sido
contraproducentes. Por ejemplo, la masificacién y descentralizacién
de 1la educacién superior, Impulsada por el Estado debido en gran
parte a la presién de los univerasitarios recidén egresados que no
encontraban un lugar en el mercado de trabajo a principios de 1la
década de los 70 y por los grupos académicos que sofiaban con llevar a

la mayorfa de la poblacién los servicios educativos, han hecho que la
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socliedad cuestione uno de los mecanismos de reproduccién tradicional
para los intelectuales: el sistema escolar.

Ademds, los Intelectuales se caracterizan por asumir actitudes
criticas y racionales frente a la realidad y las concepciones sobro
esta Wltima. En otras palabras, los intelectuales son seres que
desarrollan su racionalidad y visién critica en niveles superiores
al comin de la gente, do ahf{ que sean la encarnacién, por un lado, de
los grados mas avanzados de la conciencla social de su época y, por
el otro, de las contradicciones de su sociedad. En consecuencia, los
intelectuales son seres contradictorios en 8{ miamos.
Las actitudes criticas y racionales que asumen los intelectuales
normalmente se trastuecan en posiciocnes politicas, que pueden
expresarse por dos vias: la pugna académica entre corrientes de
pensamiento diversas o la participaclén directa en el sistema
pelitico.

A través de las posicliones criticas y racionales frente a la
realidad, los intelectuales asumen, por lo menos, cinco funciones
complementarias entre s{ para la sociedad: 1) producen y recrean el
conocimiento social, 2) legitiman la divisién socfal del trabajo, 3)
crean el consenso y/o hegemoni{a sociales, 4) construyen una visién
emancipadora para la sociedad y 5) generan constantemente una nueva
cosmovisién de la reallidad.

Por 1lo anterior, el intelectual “"moderno" tiene que ser
creativo, cr{tico y con capacidad de solucionar 1los problemas
sociales sobre los gque reflexiona. Sin embargo, hoy en dia la
sociedad duda de que los mecanismos por medioc de los cuales se han

formado histéricamente sus intelectuales, a saber: la familia, 1la
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escuela, el aparato estatal y los partidos politicos, Bean 1los
adecuados para geherar a este profesional moderno. La familia nuclear
es cuestionada en si{ misma, la escuela ha dejado de ser considerada
como una vi{a de movilidad social y como formadora de entes con
capacidad. para resolver problemas de la vida cotidiana, el aparato
estatal - con su discurso gque incorpora a la clencia - es
progresivamente menos legi{timo frente a las sociedades y los partidos
politicos como formadores de intelectuales revoluclonarios han
entrado en franca crlsis ( recuérdese las luchas soclales contra los
partidos comunistas y socialistas en todo el mundo }.

En consecuencia, el destino social de los intelectuales - en lo
individual y como grupoi{s) - dependerid de su capacidad para analizar
y *adelantarse" a las posibles soluciones de 1los problemas gque
engendraran las transformaciones del Siglo Veintiuno, sin que esto
necesariamente signifique que el intelectual como figura social
tienda a desaparecer. Debe transformarse eso si para remontar el

cuestionamlento social en torno a su validez.
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B. El1 intelectual eon Clencias Sociales

1. El cient{fico social lintelectual por excelencia?

Si1 partimos del hecho de que los intelectuales deben ser seres
criticos y creativoa, con «capacidad de resolver los problemas
sociales de su época, entonces resulta que 1los intelectuales por
excelencla tendrfan que ser aguellos que se dedican al estudio de las
socledades y del quehacer humano, es decir, de los avocados al
desarrollo de 1las Cilencias Soclales en todas sus manifestaciones
porque de sus reflexiones y actos tendria que dependsr, en buena
medida, el desarrollo de las sociedades futuras. Bajo esta légica,
la figura del intelectual en Clencias Sociales se nos presenta como
el prototipo o modelo por segulr.

Para Wright Mills, uno de 1los mas eminentes clentificos
sociales norteaméricanos de nuestro siglo, los intelectuales
{ cient{ficos, artistas, sacerdotes, catedrdticos, entre otros} como
representantes del intelecto humano se ocupan de las ideas, de 1las
reminiscencias del pasado, de las definiciones del presente y de las
imAgenes de posibles futuros, lo que les ha permitido c¢rear un
aparato cultural. Con base en este aparato cultural, los
intelectuales deben razonar e investigar para estar en condiciones de
encarar las situaciones que wviven los hombres de todas partes; en
otras palabras, los intelectuales tienen que convertirse en
trabajadores culturales para la sociedad. El1 aparato cultural que

poseen no debe ser utilizado para fines personales, sino para el
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beneficio de la humanidad. En este sentido, la labor cultural de los
cient{ficos sociales debe ser imitada por el resto de la sociedad.

De igual manera, sostiene gue el principal problema social al
que se tlenen gque enfrentar los cientificos de su época es la marcha
que el mundo entero ha emprendido hacia una Tercera Guerra Mundial
- recuérdese gue la obra de Mills se desarrolla en el periodo de la
llamada "guerra fria” -, por lo cual cree firmemente gue la labor que
los clentificos socliales puedan desarrollar para desmitificar el
fenémeno de la guerra y hacer concientes a las socledades de sus
implicacionss es vital para la sobrevivencia de la especie humana 82,
En sintesis, desde la concepcién de Mills el cient{fico social sf
debe convertirse en un modelo al que el resto de los cientificos e
intelectuales deben aspirar.

Para la autora esta posicién tendria que ser sometida a
reflexlén, cuando menos habrfa que preguntarse hasta dénde esto es

real o sélo es parte de un mito aceptado socialmente.

2. La funcién del cientifico social

Basicamente, los autores consultados piensan que los cientificos
sociales tienen que cubrir en la sociedad una funcisén mesidnica, dado

que tienen que dirigir al mundo hacia una convivencia arménica. Por

82. citado aen: Enrique Sudrez-Ifiligiez. El papel de los
intelectuales. p. 265-266.
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lo tanto, tienen que asumir labores politicas y educativas que
permitan sustentar esta convivencia. El1 representante por excelancia
de esta posicién es Wright Mills.

Mills sostiene que la funcién basica y vital que el clentf{fico
soclal de nuestra época tiene que cumplir en la socledad de posguerra
que 1le toco vivir es la de tratar de "salvar" al mundo de su
auvtodestruccién, convenciendo al resto de los intelectuales y de la
humanidad de la irracionalidad que representa la guerra. En otros
términos, el cientifico social de nuestros dias tiene que ser ante
todo un buscador incansable de 1la paz mundial y un ser que ha
abandonado las actitudes de abstencién frente a los problemas del
mundo.

Para poder asumir esta misién, los cienti{ificos soclales deberan
conceni:rar en sul{s) persona(s) toda la sensibilidad moral de 1la
humanidad: tienen que ser seres que 1la cultiven y la den a conocer al
mundo. Tienen gque ser personas honestas y rectas en su actuar y
pensar. Por ende, se caracterizan por haber superado la posicién de
tecnélogo o ideoldgico que las élites de poder han intentadu
imponerle 83,

Asf, la tarea de 1los Intelectuales consiste en dedicar su
trabajo a educar, a crear conciencia, al resto de los hombres, para
después poder imputarles responsabilidades sobre el desarrollo de 1la
historia. En consecuencia, el profesor-~investigador - gQue encarna
al clientf{fico social por excelencia - debe formar hombres libres y

racionales con destrezas, habilidades, valores y sensibilidades que
83, Wright Mills, Lag.causas de la Tercera Guorra Mundial. tomado
de: Enrique Suérez~Ifiigiez. EL papel de los inkelectuales, p. 275,
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le permitan gegulr cultivdndose a 8{ mismos, es decir, gque el
investigador social sélo debe fungir como gufa en el proceso de
formacién de un hombre emancipado, o en palabras de Mills, como
despertador de la Iimaginacién sociolégica de sus alumnos. Una
imaginacién sociolégica que se trasforma en un medic eficaz para
asegurar la democracia y desmasificacién sociales 84,

Asf, la gran misién de los clentf{ficos sociales serfa 1la de
encarar toda actitud hacia la guerra con el fin de racionalizarla y
de estan forma poder ensefiar nuevos puntos de viata sobre la misma;
con base en ello los cientificos soclales eatardn en posibilidad de
criticar las estrategias y decisiones bhélicas tomadas por los lideres

politicos del mundo 85,

3. E1 cientifico social y la polftica

En torno a la relacién que los cienti{ficos soclales guardan con
la politica se pueden distinguir dos interpretaciones:
A) La que los sefiala como intelectuales politicos que con su accién

posibilitan la emancipacién social ( Mills ) y;

B) La que los ubica como elemento de una xelacién "frustrante”™ y
contradictoria ( Mexrton ).

84, Wright Mills, "Sobre la pol{tica"”, tomado de Enrique Sudrez
Inigtez. El papel de los lnfelectuales, p. 308-314,

85. Wright Mills. Las caupas de.la Tercora Guerra Mundial, Tomado
de Enrique SuArez Iftigtiez. Qp, cit, p. 271-272.
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En la primera interpretacidén, desde la concepcién de Mills, los
intelectuales sélo podrén cumplir su misién de “salvar”™ al mundo de
una Tercera Guerra Mundial si asumen el papel de {ntelectuales
politicos, es declr, si se encargan de dirigir al restoc de la
sociedad en la construccién de la paz mundial.

Al actuar como intelectuales politicos, se trasforman en
intelectuales publicos, es decir, en grupo(s) independiente(s) y de
oposicién llamados a plantear problemas, a juzgar hombres y
acontecimientos, a formular politicas sobre todas las cuestiones
publicas de importancia para posibilitar 1la paz mediante el
rompimiento del monopolio de las ideas ejercido por las élites en el
poder 86,

Para Mills, este rompimiento es indispensable, ya que desde su
visién del mundo la existencia de la "guerra fria” demuestra que los
l{deres mundiales han traicionado las expectativas creadas por todo
el pensamiento emanado de la Ilustracién, que plantea a la razén y la
libertad como fuerzas supremas en la historfia humana. Por ello, 1los
cientificos sociales deben proponer, e incluso exigir, el desarrocllo
de nuevas alternativas polfticas a 1las clases dirigentes de la
sociedad, por un lado y por el otro, difundir éstas entre el publico
para convertirse en mensajeros eficaces de la razén 87,

Esta labor requiere la existencia de partidos politicos,
movimientos sociales y publicos en los que de verdad se discutan
ideas y alternativas, pero que ademAs tengan posibilidades de influir
en las decisliones de consecuencias estructurales para la sociedad 88,
86, Wright Mills. Op. cit, p. 277-278.

87. HWright Mills. "Sobre la politica", tomado de Enrique Suidrez

Inigiez. Op, cit. p. 305-306.
88. Wright Mills. Op, cit, p. 714-315,
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En consecuencia, la misién politica de los cientificos sociales
tendria que consistir, por un lado, en posibilitar una educacién
liberadora para la humanidad que le permita al individuo convertir
sus inguietudes personales en cuestiones y problemas sociales
sometidos como objistos de andlisis a la razén, es decir, tomar
conciencia del munde on que vive y de 1la Iirracionalidad que
representa la guerra y, por el otro, combatir todas las fuerzas que
estan posibilitando 1la emergencia de una sociedad de masas, que
destruye a los "verdaderos publicos"”: aquellos capaces de cultivarse
por s mismos 89,

En la segunda interpretacién, Merton considera que los
cient{ficos sociales en la actualidad tienen que incrustarse
necesariamente en una estructura de poder si quieren incidir en las
transformaciones sociales, "5i{ sl intelectual ha de representar un
papel efectivo on poner a trabajar sus conocimientos, cada vez se
hace mas necesario ¢ue se convierta en parte de una estructura de
poder” 90, gin embargo, no todos los intelectuales juegan el mismo
papel en la polftica, ejercen roles diferenciados a partir del tipo
de clientes al gque sirven: como intelectuales burocradticos, como
intelectuales independientes o como técnicos, Los intelectuales
burocraticos serian personal especializado en proporcionar asesoria a
sus clientes: los politicos; mientras que los intelectuales
independientes serian aquellos “que en tiempos de crisis social
aguda, como una guerra o una crxisls econémica, pulylan temporalmente

89, Hright Mills. Op., ¢it. p. 309.
90. Robert Merton,

+ tomado de Suidrez
INigtiez. Qp, cilt, p. 141.
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en las burocracias publicas” 91, pero que no cubren wuna funcién
asescra en las mismas y por lo tanto su posibilidad de incidencia en
la toma de decisiones es mi{nima. Por su parte, los técnicos serfan
apoliticos y en consecuencia su papel consiste en servir a cunlqufer
estrato que esté en el poder, "Los técnicos conciben su papel
simplemente como o1 equiparar y hacer practicables las politicas
definidas por los polfticos® 92, En consecuencia, los cientificos
sociales con mayor posibilidad de incidencia en la toma de decisiones
hecha por las élites poli{ticas serfan los intelectuales burocriticos,
peroc la relacién de estos con la polftica es inestable,
contradictoria y frustrante.

Tomando como centro de su andlisis a los cient{ficos sociales y
a los abogados, Merton expone que su actuacién en politica se ve
influenciada por varios fenémenos. En primer lugar, por el azar e
incertidumbre propios del actuar social, al no estar éste sometido a
las leyes matemdticas, lo que provoca que el cientifico social no
pueda garantizar a su cliente, el politico, los resultados de 1las
acciones proyectadas. En segundo lugar, Y como efecto de lo anterior,
la indeterminacién de los resultados obtenidos contribuye a socavar
la relacidn que se da entre los expertos sociales y sus clientes. Los
polfticos no conffan demasiado en el clentifico social. En tercer
lugar, la incertidumbre mencionada -~ paradéjicamente - aumenta la
necesidad de los politicos de confiar en el juicio de expertos, sobre
todo al reclutar nuevo personal especializado. Esta necesidad

contribuye a la formacidén de camarillas o grupos de trabajo dedicados

91. Robert Merton. Qp, c¢lt, ». 135,
92. Robert Merton. Op, cit, p. 134.
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de polfticos. En cuarto lugar, la relacién entre cientifico social y
politico guarda clerta dosis de frustracién, dado que frecuentemente
el - cient{fico social tiene que “sufrir" por un lado, el no
reconocimiento de su conocimiento por parte de su cliente y, por el
otro, los atagques de aquellos, que individualmente o© en grupo,

lesiona con sus propuestas 93,

4. Los cient{ficos sociales y los valores

Quizas éste sea uno de los aspectos mas discutidos en torno a
las caracteristicas y actuaciones de los cienti{ificos soclales. En el
centro de la discusién parece hallarse el afdn de encontrar un
mecanismo, que permita a los intelectuales concientizar el tipo de
valores de los cuales son portadores ¥ a partir de esta
concientizacién, definir y - en su caso - deslindar claramente el
nivel de incidencia de estos valores al interior del trabajo
intelectual producido y ejercido por los cientificos sociales

Por lo tanto, una serie de pensadores han intentado responder a
las siguientes preguntas:

a) lpuede el cienti{fico social ser portador de valores y a la vez

realizar un andlisis objJetivo de su realidad?

93. Robert Merton. Op, ¢it. p. 130.
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b) lcudles son los mecanismos a través de los cuales el clentf{fico
soclal puede establecer los limites entre sus valores y su trabajo
client{fico?

¢) lcual es el grado de incidencia de los valores del cientf{flco
social en la adopcién de una posicién tedrico-politica?

En relacién con la primera pregunta, Wright Mills sostiene gque
l1a existencia do una posicién valorativa en los intelectuales, ¥y
sobre todc en el investigador social, no debe sorprender a nadie, ya
que é&sta es un fundamento de su trabajo intelectual. "El investigador
social no se encuentra subitamente ante la necesidad de elegir
valores. Esté& trabajando ya sobre la base de ciertos valores" 94, por
ello es indispensable que tenga claridad sobre el tipo de valores en
que se basa su trabajo y sus posibles usos. Asi, el problema no
reside en que el investigador social tenga valores, cualguier ser
humano los tiene, sino en la conciencia que sobre ellos adquiera el
mismo.

Mills afirma que los investigadores sociales tienen - por lo
menos - tres ideales o valores politicos inherentes a la tradicién de
la ciencia social en los que fundamentan su trabajo intelectual, a
saber: 1) el valor de la verdad, del hecho; 2) el valor del papel de
la raz6én en los asuntos humanos, es decir, la necesidad de
racionalizacién de 1las actividades humanas como base del anélisis
soclal y; 3) el valor de la libertad humana 95,

Los investigadores sociales en la busgueda para realizar estos

valores pueden asumir distintos papeles: pueden convertirse en

94. Wright Mills. "Sobre la politica” en Sudrez-Ifiglez. 0Op, cit,
p. 298,
95. Wright Mills, JIbidom,
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reyes-filésofos, pueden actuar como consejeros del rey o bien
permanecer como clent{ficos independientes 96,

Weber comparte, en clerto sentlido, la validez de los valores de
los cientificos en la formaclén de la teorf{a sccial. Para Weber, lo
humano no es explicable en términos de las ciencias naturales 97,
rechaza la idea de Augusto Comte de que las cienclias se ordenan en
forma de una jerarqufa légica y empirica; por lo tanto estd en contra
de 1la extensién de los métodos de 1las cienclas naturales a las
sociales. Weber insiste en gque todas 1las ciencias emplean leyes
generales como enunciados particulares. En consecuencia, el
conocimiento nomoldgico en ciencias socliales carece por s{ mismo de
sentido porque, en primer 1lugar, el conocimiento de 1las 1leyes
soclales (abstraccién) no es 1gual a lo socialmente real (concrecién)
¥, en segundo lugar, el conocimiento de los procesos culturales se da
a partir de: significado que la realidad de la vida cotidiana tiene
para nosotros, es decir, porque es ol hombre el que conflere a una
parcela del mundo su sentido y significado. Por ello, las clenclas de
la cultura - como las llama - no pueden ser un sistema de ideas

acabadas expresadas en conceptos lnmutables,

96. Wright Mills. "Sobre la politica"” en Sudrez-Ifiigiiez. Qp, ¢it,
pP. 299-301.

97. Hasta Weber se habian empleados dos "prejuicios” para delimitar
la realidad: 1) el de tratar de formar conceptos universales (método
naturalista utilizado en las ciencias naturales) y 2) relaclonar la
realidad con 108 valores (método historicista empleadoc en ciencias
soclales) . Wober so opuso & la sopuracion total y ubsoluta de la
realidad en cuanto a método, cualquiera de ellos puede ser cmpleado
dependiendo del objeto de estudio. Lo importante es lograr un
conocimiento objetivo, Véase: Jorge Sadnchez Azcona. "HMarx y Weber, un
estudio comparativo en la metodologfa de las clencias sociales”.

p. 80-83.
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Una vez gue ha planteado que no es la generacién de leyes lo
que distingue a las ciencias sociales o de 1la cultura de 1las
naturales, Weber considera que lo gue s{ las distingue es la funcién
que estas leyes cumplen en cada uno de los 4mbitos del conocimiento
humano:

"las ciencias histérico-sociales no se distinguen por tener como
objeto el espiritu antes que la naturaleza, o bien porque procedan
mediante la comprensién interna del significado de clertos fenémenos
antes que mediante su explicacién causal. Lo que distingue al
conocimiento histérico, y a 1las disciplinas que pertenecen a su
ambito, de la ciencia natural es su particular estructura 1ldégica, es
decir, la orientacidén a la individualidad"

As{, afirma que el £f£in del conocimiento de las ciencias
soclales condiciona qgue todo andlisis clent{fico “objetivo" de la
vida cultural sea dependlente de perspectivas parciales.

En relaclén con la segunda pregunta: lcudles son los mecanismos
a través de los cuales el cientifico social puede establecer limites
entre su posicién valorativa y su trabajo clentf{fico?, Weber sostiene
que el clent{fico estudia objetos conceptuales y no simples objetos
materiales, por lo tanto necesita "transformar" la xealidad en un
objeto de estudio. Asf{, es el sujeto cognoscente - el investigador
social - quien autodelimita su objeto de estudio, ya que sélo un
aaﬁecto finito de 1la realidad puede constituirse en objoto de
comprenslén clenti{fica. Para el investigador social un tnico aspecto
finito de 1la realidad es dignoc de ser conocido, debido a que le
importa rescatar el aspecto cualitativo de los hechoes y 1la

intervencién que en ellos tienen los procesos soclales. Por ello, el

98. Pietro Rossi. Ensavos metodolégicos.. p. 19.
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interés, 1la intuicién y/o 1la subjetividad del investigador le
atribuyen a determinado fenémeno su significacién 99,

En sintesis, para Weber todo individuo est4 arrxaigado en una
forma légicamente necesaria en unas 1ideas de valor, lo importante en
el investigador es que su eleccidén valorativa sea capaz de reflejar
la opinién de toda una época 100, asf, cusles son los objetos y
profundlidad de estudio en la infinidad de conexiones causales sélo lo
determinan las ideas de valor que dominan al investigador y a su
época.

Esta capacidad de eleccién de una posiclén valorativa por parte
del investigador social puede generar varios "riesgos" para 1la
sociedad misma (por ejemplo la sujecién de 1los elaboradores de
ciencia a régimenes polfticos autoritarios). Por esta razén, Weber
pieonsa gue el clentifico social tiene que estar conciente del tipo de
valores que porta y delimitar claramente entre su posicién valorativa
y 5u andlisis cient{fico de determinado fondmeno. Es decir, para
Weber es imprescindible yue el investigador social "deje fuera®™ de
sus analisis clentfficos sus Julcios de valor, ya due es una
condlcién_sine gua non para lograr una plena comprensién del tema de
estudio.

En consecuencia, desde su concepcién la politica no debe ser
campo de estudio del cient{fico social, ni la enseflanza convertirse
en un medic de politizacién y proselitismo. "Se dice, y es afirmaclén

que yo sostengo, gue la politica no tiene cabida en las aulas. En
99. Revisar: Max Weber. "La objetividad del conocimiento en las
ciencias politicas y sociales" en ;
clencias socjales, en especial p. 30, 47-48 y 52-53,
100, Max Weber. 0Op. cit, p.
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primer 1lugar, no deben hacer politica los estudiantes ... Pwero
tampoco han de hacer politica los profesores, especialmente y menocs
que nunca cuando han de ocuparse de la politica desde el punto de
vista cient{fico. Las tomas de posicién politica y el andlisis
cienti{fico de los fendmenos y de los partidos politicos son dos cosas
bien distintas® 101,

Como 1las ciencias - en e¢special las socisles - deben ser
neutrales a ellas s86lo deben dedicarse aquellos que tengan una
verdadera vocacién, que estén dispuestos a "servir a la causa” ( y no
servirse de ésta para £ines personales), es decir, a practicar una
ética profesional. La vocacién a la que el clentifico social dobe
entregarse es la “que se realliza por medio de 1la especializacién al
sexrvicio de 1la toma de conciencia de nosotros mismos y del
conocimiento de determinadas conexliones fdcticas® 102,

Retomando, el cientifico social es un ser con una posicién
valorativa, que debe dedicar su vida al servicio de la ciencia y para
ello debe estar conciente del tipo de valores que porta y mantener
una constante vigilancia sobre s{ mismo gue le permita delimitar
claramente al interior de su diacurso clentifico sus posiciones
personales de los hechos que analiza.

Otros autores intentan responder a la tercera pregunta: Llhasta
qué punto los valcores del clentifico social influyen en 1la posible
adopcién de posiciones politico-tedricas "extremistas™, ya sea de

izgquierda o de derecha, por parte de 617

101. Max Weber.

p. 211,
102 Max Weber. 0Op. cit, p. 224-225.
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Para Michel L8wy los valores Jjuegan un papel central en la
posible radicalizacién de los intelectuales, ya que ésta pasa por
mediaciones ético-culturales y politico- morales. As{, Lbwy plantea
que existe una oposicién entre los valores cualitativos que sustenta

el intelectual y 1los valores cuantitativos que fundamentan al

capitalismo, lo que vuelve contradictoria la insercidn del
intelectual on el mundo moderno, Mannheim comparte esta aprecfacioén
de Ldwy cuando afirma que ol intelectual moderno sufre la

esquizotimia, o sea, la tensién critica entre la intimidad de 1la
persona ( valores individuales ) y su mundo exterior ( valores
sociales ) 103,

Ademis, ol intelectual por su posicién critica - seflala Liwy -
es capaz de reconocer y crear conciencia sobro la contradiccién entre
los valores humanistas y filoséficos de la burguesia y la realicdad
concreta en que se desarrolla la sociedad burguesa y el mundo
caplitalista en general, razones por 1las cuales sélo hace falta un
acontecimiento extorior gue actue como polo catalizador para que el
intelectual se radicalice. En este proceso juega un papel central la
atraccién ideoclégica o tedrica que pueda ejercer el marxismo como
sistema tedrico sobre el intelectual.

Desde la concepcidn de L&wy, los intelectuales mids propensos a
sufrir una radicallzaclén son los cientificos sociales, ya que en
ellos se agudiza 1la contradiccién entre valores cualitativos y
cuantitativos. De ahi que generalmente a la <cabeza de las

controversias se ublquen los escritores, artistas, filésofos,

103. Karl Mannheim. “Contornos de una teorfa soclolégica de la
intelligentsia" en SuaArez-INiglez. OQOp, ¢it, Dp. 251.
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sociélogos y 1los estudiantes de 1letras y sociologfa, es decir,
aquellos que tienen como objeto de estudio a las humanidades. En
otras palabras, los cientificos sociales serian los mis sensibles y
concientes de las contradicciones valorativas que sengendra el
capitalismo y los encargados de denunciarlas ante la sociedad 104,

Por su parte, Merton coincide enh gue existe una contradiccién
entre los valores individuales del intelectual y los valores sociales
promovidos por el capitalismo. Contradiccién qgue se agudiza con el
creciente proceso de burocratizacién que viven las sociedades
capitalistas, en especial las norteaméricanas, ¥ya que ésBte exige
mayor racionalidad en los procesos. Asi, el reclutamiento de 3évenes
intelectuales por el aparato burocrdtico de la sociedad conlleva un
cambio en sus valores y el peligro de que estos abandonen su papel de
intelectuales con mentalidad politica para convertirse en
técnicos 105,

En efecto, los intelectuales y cientificos sociales incrustados
en ol aparato burocrdtico se ven sometidos a presiones para traducir
en acciones - planteanientos. En primer lugar, tienen que adaptar
sus propios valores a los valores politicos, aungue esto no implica
que no puedan desarrollar lineas de accién que vayan contra los
valores y objetivos de los hombres de negocios. En segundo lugar,
tienden a intentar modificar la politica wvigente, lo qQue en muchos

casos los conduce a enfrentamientos estériles con los mismos
104. Michel Ldwy. " Las observacliones sociclégicas sobre la
radicalizacién anticapitalista de los intelectuales: el papel de las
mediaciones ético~culturales” en Enrique Sudrez-Ifiigillez,
p. 101-106.
105. Robert Merton.

en Sudrez-Ifiiglez. 0Op, cit, p. 132,
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polfticos y ron 10s grupos desfavnracidos  por sws propuestas y a
actitudes da frustraciédn decivadas dal hecho de gue la burocracia es
controlada por quienes "no pueden vivir con &1 ni sin 41" 106, gn
tercer lugar, experimentan una disociacidn =ntre sus valores y los de
la bhureocracia, 1o que tamhién les genera eonflictos 107, Ante estas
presiones una parte de los cient{ficos sociales ranuncia al papel de
intelectualeas para ceonvartirse en téeonicos apnliticos, que en muchos
casos no desbliegan su creatividad.

Fronte al no acuerd. con los valeores del mundo de los negocios
¥ de la burecracia polftica, otra parte de los cientificos sociales
encuentran come alternativa la enseflanza universitaria, dado que es
un  espacio  que las permite asumir una posicidn de relativa
neutralidad frente al munda, &5 decir, les da la posibilidad de estar
al "margen" de la toma de decisionss hecha por las 4lites de poder,
pere participar indiractamentes en la transformacidén de la sociedad a
partir de la critica =social - basada en los valores de la ciencia -

que ejercen 108,

106, Robert Merton. op, cit, p. 151,
107. Robert Marton. QO cit, p. 144-145.
108. Robert Merton., Qp. cit. p. 133,
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5. Recapitulacién sobre el concepto do intelectual en Ciencias

Sociales

Con base en lo arriba expuesto, la autora de este trabajo puede
concluir gue la sacioadad misma - y los clent{ficos sociales - han
pncomendadn a los intelectuales avocados al estudio de las Ciencias
Sociales funciones encaminadas a lograr una mejor convivencias social,
e inclusc la "salvacion" del munda.

Por 1o tanto, los cientificos sociales son seres dque deben
realizar labores politicas, profesicnales y educativas destinadas a
crear conciencia eon la poblacién del mundo sobre los elementos que
impiden una convivencia social armdnica.

Ahora nien, 1la realizacién de estas labores llevan al
cient{fico seocial a incrustarse ya 3ea en estructuras de poder o
acadeémicas, por medio de las cuales pretende gque su  trabajo
profesional pueda incidir, directa e indirectamente, en 1la toma de
decisiones hecha por los lfderes polifticos y econdmicos del mundo.

Normalmente 1a relacién entre los cientificos sociales
incrustadns en las estructuras de poder - burocracias - ¥ sus
clientes - los politicas - <o trastueca eon contradictoria y
frustrante, por un lado, ante la incapacidad del clentifico soclial de
"garantizar" los resultados de sus preopuestas y, por el otro, ante la
pugna de intereses sgue estas propuestas pueden generar y on la cual

el mismo c¢liente puede estar involucrado.
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Ademds, ia realizacion de eostas labores politicas,

profesionales y educativas necesariamente tienen como base 1la

posicién valorativa del cientifico social, al igual que en cualquier

ser humano. Lo quo diferenciarfa al cientifico social es que éste

debe esforzarse en delimitar c¢laramente, e incluso eliminar, al

interior de su trabajo cientifico lo que serfan juicios de valor

omanados de su propia posicién valorativa - y el andlisis clent{fico

y racional de 1los hechos que estudia, por un lado, y en la

responsabllidad gue asume de que la posicién valorativa que adopta

refleje la opinidn de la época en que vive sobre los tesmas gque

estudia, ror el otro. De ahf que se exija que el primero en tomar

concliencia de sus valores y de la incidencia de astos sobre su

trabajo y la sociedad misma sea el propio cient{fico sacial. De esta

forma, #4ste estard en posibilidades de servir realmente a la

“causa

de la ciencia®, de ejercer socialmente su vocacién.
Asf, el cientificce social debe caracterlizarse por ser una
persona con encumbrados valores sociales | honestidad, rectitud,
apasicnamiento por su trabajo, vitalidad, claridad mental,

tranquilidad espiritual, racionalidad, entre otros ) gue reflejen los

grandes ideales de su época.

3in embargo, &stas mismas caracteristicas pueden propiciar que

en su afAn de incidir en »1 logro de un rapido mojoramiento para la
humanidad =1 cienti{fico social radicalice sus posiciones y sufra 1la
esquizotimia, a5 decir, la contradiccién entre sus valores

tndividuales y los sociales. En primer lugar, esta radicalizacion de

los cient{ficos sociales puede ser propiciada por multiples factores

t 1a influencia de determinada teorfa, la frustracién ante la no
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valoracién de sus propuestas por la élite encargada de la toma de
decisiones en el aparato estatal y académico, la wvisién sobre 1la
propla congruencia antre su actuar y su pensar, movimientos sociales
"explosivos", entre otros muchos). En segundo lugar, puede conducir a
“peligros"” para el mismo cient{fico social y para 1la socledad: se
puede perder objetividad, trasladarse del plano del anadlisis
clentifico al del proselitismo polftico o bien adoptar actitudes de
desencanto o desilusién que desemboguen an su aislamiento en el
teoriclismo o las llamadas "torres de marfil®™.

Por ello, es convenlente que el cient{fico social, sobre todo
los dedicados a la docencia, no se radicalicen y no ejerzan actitudes
politicas al interior del aula, ya gue éste es un espacio propio del
discurso cient{fico y no politico.

En s{ntesis, la autora puede concluir que la sociedad y buena
parte de 1los cienti{ificos sociales consideran yue ostos son un
prototipo o modelo a seguir por el resto de los cienti{ficos y de la
socledad. Lo paraddéjico es que hoy dia esta concepcidn parece haber
entrado en crisis, dado que las élites polfticas, econdmicas e
incluso 1las culturales cuestionan el liderazgo, la capacidad de
direccién y la eficacia del trabajo profesicnal de los cientificos

sociales.
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C. Conclusiones roppesta analfti ohjeto de e d

Con base en lo expuesto, la autora pueds afirmar que el
concepta de intelectual asti impregnado de una fuerte carga
valorativa. Asi{, no hay acuerdos undnimes sobre:

a) qué entender por intelectual;

.b) cudl es 1la poslcién o lugar qQue ocupa en la sociedad;
c)} cudl es la funcién socfal gue cumple;

d) cudl es el Ambito en que ejerce su accidén y;

@) cudl es su destino dentro de las sociedades actuales.

A pesar de ello, hay ciertos elementos de acuerdo parcial o
complementariedad que pueden auxiliar en 1la construccién de un
aparato analftico para entender a los intelectuales.

La autora, ante todo, concibe al intelectual como parte de un
colectivo y no como un indfviduo aislado, ya que en la actualidad es
dif{cil pensar que pueda formarse y mis aun existir un intelectual
que no se halle integrado al moderno sistema escolar-profesional y a
los mecanismos en gque se reproduce ( v. gr. la gremializacién y
credencialismo ). Asf{, sl intelectual es un{os) grupo{s) de gente gue
trabajat(n) y vive(n) para las ideas, ya que estas constituyen un
capital cultural propio cuya posesién les permite ejercer un trabajo
intelectual) dentro de la divisién social del trabajo, es decir, ser
parte de la organizacién de 1la cultura, identificarse entre si ¥y
apropiarse de parte de la riqueza social por este conducto. En
sentido ostricto, la sociedad demanda de los intelectuales que sstos
utilicen 21 aparato cultural gque han creado, y del cual forman parte,

para beneficlo de 1la sociedad en su conjunte y no para fines
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particulares. Sin embargo, de manera generalizada después de la
Segunda Guerra Mundial el capltal cultural de estos arupos
intelectuales ha sido puesto en circulacién en el mercado capitalista
come una mercancf{a mids, en consecuencia, estos capitales han sido
puestos al servicio de diversas {nstituciones sociales, entre los mas
sobresalientes s5e cuentan el Estado, la escuela y los medios de
comunicacién, que en algunos casos no garantizan el beneficio que la
sociedad espera de la accién profesional de los intelectuales.

Los grupos intelectuales son heterogéneos, por un lado, en su
composicién ya que incluyen personas provenlentes de diversos ambitos
y clases sociales y, por el otro, en las funciones intelectuales gue
cada unao de sus miembros desarrclla, debido a la Jerarquiza