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PREFACIO

Con el prescnte trabajo se cierra un
ciclo de una etapa profesional, una carrera en la cual muchas personas
participaron de una u otra forma con su apoyo. A todas ellas mis mds
sinceras gracias. Especialmente a mis padres y a mi director de tesis, Dr.
Raiil Figueroa Esquer por enseilarme el sentido del trabajo.

Dentro de toda tesis profesional siempre se hace mencidn al susten-
tante olvidando la labor del director de la misma. Quiero poner en claro
que si bien es cierto que esta tesis exigié un esfuerzo de parte mia,
también requiri6 de un enorme trabajo por parte de mi director, labor
que pocos directores de tesis a nivel licenciatura desarrollan. Por tanto
cabe destacar el apoyo que me brindé ¢l Dr. Figucroa Esquer ya que su
conduccidn fue en extremo minuciosa, y puedo decir sin temor a caer
en exageraciones que "cada palabra fue revisada cuidadosamente”. Con
esto deseo poner de manifiesto que se supervis: la blsqueda bibliog-
rifica, la elaboracion de las fichas tanto bibliogréficas como de trabajo;
ortcgrafia, rcdaccion, estilo, y sobre todo cotejar las traducciones de las
citas textuales en idioma inglés, labor enla cual se invirtié mucho tiempo.
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INTRODUCCION

El presente trabajosurgié a partirde
la curiosidad de trabajar temas europeos desde México. La idea en un
principio parecia un poco cxtravagante, peroalolargo de la investigacién
quedd demostrado todo lo contrario. Aliniciarse este trabajo tenia como
objetivo el analizar el pensamiento mexicano en relacién a la guerra
franco-prusiana a través de la prensa mexicana del siglo XIX. De hecho
el primer titulo de éste trabajo se denominé: La calda del segundo
imperio francés y la instauracién del Il Reich alemdn a través de la prensa
mexicana. Sin embargo, al momento de iniciar la investigacién y debido
a la gran cantidad de fuentes localizadas en archivos y bibliotecas se
pensé cambiar el titulo por el de: La calda del segundo imperio francés y
la instauracion del IT Reich alemdn, dando sélo una refcrencia de la
época, con material localizado en bibliotecas mexicanas y dejando para
otro momento el andlisis hemerografico.

La investigacidn se inicid con un rastreo bibliografico para tener idea
con que tipo de fuentes se contaba y poder iniciar éste trabajo. Entre las
bibliotecas que se trabajaron y segtin la riqueza de las mismas en el tema
las enlisto de la siguiente manera:

Biblioteca "Danicl Cosio Villegas". Ei Colegio de México.
Biblioteca Nacional. UNAM.

Biblioteca del Instituto Nacional de Antropologia e Historia.
Biblioteca Nacional. Fondo Reservado. San Agustin. (Archivo
Benito Judrez). UNAM.

Biblioteca del Banco de México (Archivo Matias Romero).
Biblioteca Central. UNAM. -



Cada una de las bibliotecas antes mencionadas fue revisada con sumo
cuidado, sicndo las tres primeras las mis complctas para una investiga-
cion de este tipo.

Una vez que se recopilaron las fuentes se procedié hacer la clasifica-
cién dc las mismas de la siguicnte manera:

I. Fuentes primarias.
A. Manuscritos.
B. Folletos, panfletos y memorias de la época.
C. Documentos impresos.

I1. Fuentes secundarias.
A. Obras generales.
B. Estudios monogrificos.
C. Articulos especializados.

1IX. Estudios inéditos.
A. Tesis de grado

IV. Guias bibliogrificas y de archivo.
Fuentes primarias.

Todos los apartados de esta fuente fucron cubiertos. En el primero,
se trabajaron los archivos Matias Romero y Benito Judrez. La publicistica
de fa época se encuentra dispersa en varios repdsitos documentales,
siendo de destacarse la Coleccidn Lafragua de la Biblioteca Nacional de
México. También se consultaron varias colecciones de cartas y docu-
mentos impresos, un claro ejemplo de ellos son: los British and Foreign
State Papers, London, William Ridgway Piccadilly, 1876. Obra monu-
mental compuesta de 166 voliimenes los cuales cubren todo el siglo XIX
y gran parte del XX, siendo el volumen LX el que abarca los periodos,
1869-1870, localizada en bibliotccas mexicanas, la cual aporta valiosa
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informacién para conocer los movimientos politico-diplomiticos de la
época.

Fuentes secundarias.

Este scgundo apartado cstd compucsto por libros generales, libros
monograificos y articulos de revistas cspecializadas éstas dltimas de pro-
cedencia extranjera (Estados Unidos, Gran Bretaiay Francia). El acervo
de estas dltimas en las bibliotecas mexicanas es considerable en cuanto
a revistas de enorme prestigio en el dmbito de la investigacion histdrica.
La gran mayoria dc ellas cubren desde principios de nuestro siglo XX e
incluso algunas, desde finales del XIX.

Respecto a las obras generales hay que destacar que el fin primordial
de éstas fue cl poder introducirme al tema para familiarizarme con la
época y sus acontecimientos. La mayoria dec las mismas me fueron
proporcionadas dircctamente de la biblioteca personal de mi director de
tesis. La consulta de este tipo de obras, asi como 1a de los libros especia-
lizados, proporcionaron las primeras fichas bibliograficas, aunque muy
incompletas en sus referencias que despudés tuve que cotejar.

Estudios inéditos.

Este apartado esta cubierto por tres tesis de licenciatura, las cuales
s6lo sc accrean a la época y hablan sobre la figura de Luis Napoleén
Bonaparte; pero, ninguna se adentra en el tema de la guerra franco-pru-
siana. Su contenido se avoca principalmente a la intervencién francesa
en México.

Gulas bibliogréficas y de archivo.

En esta parte se consultaron varias gufas muy detalladas, caso concreto
esel de Guadalupe Monroy Baigen, Archivo histérico de Matias Romero.
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Catdlogo descriptivo, 1837-1872, 2 vols. México, Banco de México, 1965.
Dichas gufas fueron de gran ayuda para consultar los archivos y la
bisqueda de material bibliogréfico, asi como la rectificacién dc datos
bibliogréficos para su mejor localizacion. Un auxilio en extremo valioso
fue la consulta de la Library of Congress Catalogs. National Union
Catalog, Washington, Rowman and Littleficld Inc., 1948-1990.

Problemas durante la investigacion:

Entre los problemas mas frecuentes destacan los siguientes: informa-
cién en lenguas extranjeras, no localizacién de obras, dificultades para
poder llegar a documentacién que sc encuentra en colecciones especia-
les ya que su consulta es muy restringida, etc. Todos estos problemas
fueron superados poco a poco a lo largo de la investigacion.

Las formas para poder librar cada uno de estos obstdculos fue com-
pleja. Respecto a las lenguas extranjeras se trabajé sélo con aquellas en
las cuales se tenfa un conocimicnto bisico y medio bésico; ademads, el
hecho de haber leido antes obras generales en espafiol y conocer mejor
el tema, fue de gran ayuda para entender después los textos extranjeros.

Entre las fuentes de origen extranjero destacaron, como es de esperar,
las obras en inglés, siguiéndoles obras francesas, de las cuales s6lo fueron
consultadas las necesarias, ademds algunas obras en italiano.

Otro problema que se menciond es la no localizacion de obras. En las
bibliotecas mexicanas sucede en forma casi constante que no es facil
saber a cicncia cicrta si determinado repdsito bibliogrifico cuentacon la
obra que se¢ necesita consultar, los motivos son varios: clasificacién
incorrecta de las obras, falta de titulos completos, nombres de los autores
equivocados, etc.

Ante cstos problemas se realizé una bisqueda en la Biblioteca Central
de la Universidad de California en Berkeley. En esta ctapa conté con la
ayuda de mi director de Tesis, Dr. Radl Figueroa Esquer. Antes de dicha
bisqueda en el extranjero se hizo una bibliografia de obras que no se
"localizaban" en México. Dicha visita a Berkeley fuc de gran importancia
ya que se pudicron corregir varios datos bibliograficos. Con estos ante-
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cedentes, al regresar el Dr. Figueroa Esquer a México, y proporcionar-
me las correcciones a mis fichas bibliograficas pude hacer una nueva
revision en las bibliotecas. Los resultados fucron favorables, ya que
teniendo més y mejores referencias bibliograficas las obras que antes no
se localizaban en nuestro pais por las dificiencias anteriormente sefiala-
das, fueron apareciendo.

La revisién no termind alli. Conociendo que uno de los problemas para
la localizacion de obras era la falta de datos, se hizo otra bisqueda
consultando la Library of Congress Catalogs. National Union Catalog,
Washington, Rowman and Littlefield Inc., 1948-1990.

Con esta investigacion bibliografica se pudieron localizar las obras en
su totalidad, ademis de que se obtuvieron nuevas referencias bibliog-
réficas. Estas se ordenarony guardaron, esperando ser utilizadas en un
futuro.

Otro elemento que debo destacar es que en las bibliotecas mexicanas
se registran obras existentes en espaiiol, pero dichas bibliotecas carecen
de cllas. Parece ser que se han perdido o estan mal colocadas, o se cuenta
s6lo con las versiones originales, un claro ejemplo es el libro de Otto von
Bismarck, Cartas a mi novia y esposa, Barcelona, Ediciones Destino,
1942, 191 p. Dicho libro existe en México sélo en versiones de francés y
alemdn, enla Biblioteca Nacional esta registrada una versidn en espafiol,
pero el libro fisicamente no se encuentra. Ante este problema tuve que
consultar la versién en francés, posteriormente existié la posibilidad de
traer el libro (en fotocopias) de la Biblioteca Nacional de Madrid,
Espaiia, lo cual ayud6 a cotejar la traduccidn que ya antes habia hecho.

Un detalle més que no debe pasarse por alto es el hecho de que varios
autores citan libros o periddicos de manera muy arbitraria en lo tocante
a la forma de proporcionar las referencias bibliogréficas. En el caso de
los primeros, tuve que consultar como mencioné anteriormente los
catalogos dc la Library of Congress Catalogs. National Union Catalog,
para poder completar y corregir las referencias bibliograficas que se
anotan en el aparato critico. En casi la totalidad de los casos las refer-
encias de dichos catdlogos fueron de una gran utilidad.
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Ya que cl propésito de éste trabajo no cs el anilisis hemerografico de
las publicaciones periddicas sélo se mencionan los datos bisicos: nombre
del periddico, ciudad, fcchas.

Por iltimo, otro problema, es ¢l poder consultar colecciones especia-
les, dichas colccciones poscen un alto valor informativo, puesto que las
obras que poseen no son féciles de localizar, abarcan gran parte delsiglo
XIX, y los temas son muy variados, destacando temas europeos.

Para consultar este tipo de coleccién tuve que realizar anteriormente
un afio de trabajo cn la biblioteca de E! Colegio de México para que de
esta manera se notara que mi trabajo cra serio y poder tener acceso con
mayores facilidades al repertorio documental.

Estos son sélo algunos de los contratiempos que presentd csta inves-
tigacion; pero todos ellos fucron superados a base de la constancia.

El propésito de éste trabajo es presentar un estado de la cuestidn y
demostrar que en nuestro pais existen documentos e informacion con los
cuales se pueden trabajar temas europeos del siglo XIX. Naturalmente
que esto no descarta la necesidad de consultar archivos europeos, y que
ademds, se muestra que ningiin suceso por ser curopeo puede estar
aislado de los acontecimicntos en América y mucho menos de los de
Meéxico. El trabajo menciona solamente una breve relacion del periodo
1869-1871, sobre la guerra franco-prusiana en 1870, pero, también hara
mencién de mancra muy general a lasituacion diplomatica internacional
que se vivié durante esa época asi como diferentes puntos de vista de
varios paises respecto a dicha guerra (centrandose mas en Francia, Gran
Bretaiia, Estados Unidos y México) ésto apoyado a través de manuscri-
tos, documentos impresos, memorias de la época y libros especializados.



CAPITULO I

FRANCIA DEL IMPERIO AUTORITARIO AL
IMPERIO LIBERAL, 1852-1869

El periodo de gobierno durante la
época de Napoledn 111 se divide en una época autoritaria y otra liberal.
El punto que marca la division entre estos poderes es el afio de 1860.

Después del coup d’etat Napole6n III habia mantenido controlado al
poder legislativo y ejercido un estricto control sobre la prensa. Su base
politica la obtuvo a través del apoyo de la Iglesia Catdlica francesa y de
los hombres de negocios. La victoria francesa en la guerra de Crimea
habria de confirmar la popularidad del emperador.

A partir de 1860 Napoledn III empieza a cambiar su politica, hace un
tratado con Gran Bretaiia y permite al poder legislativo discutir libre-
mente los asuntos del pais siendo esto Gltimo lo que marcaria el fin de la
dinastia Bonaparte.

El imperio autoritario tuvo su origen en el famoso 2 de dicicmbre de
1851 al que se llegd a través de dos ctapas entre 1849 y 1850. En primer
lugar se produjo cl enfrentamiento entre los pequefios burgueses y la
burguesia de Bonaparte, quedando desplazados los primeros; después se
llega a la dictadura parlamentaria del partido del orden, de mayor
burguesia y por ditimo, a la lucha contra la burguesia parlamentaria.

E! 30 de enero de 1853, Napoleén III contrajo matrimonio con
Eugenia de Montijo, hija de un noble espaiiol.
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La emperatriz que alentaba desde su nifiez una fe romantica cn la
leyenda napolednica, demostraria que habia sido elegida para su Papcl
de presidir los improvisados esplendores de una corte advenediza’.

La cmperatriz Eugenia pronto consiguid, para no ceder nunca, una
gran influencia personal sobre las decisiones politicas de su marido,
utilizando su posicidn para instarle a que estableciera un firme absolu-
tismo.

El "Gltimo de los Bonaparte” traté de cxplicar la ideologia de su
gobierno a través de una serie de escritos, de los cualces los més notables
fueron: "Des idées napoléoninnes, publicado en 1839 y De l'extinction du
paupérisme, en 1844, El primero desarrolla el tema familiar de que cl
bonapartismo significaba la conciliacién de la autoridad con la libertad,
y la tesis de que entraiiaba la diplomacia dedicada al mantenimicnto de
la paz.

La segunda obra era menos importante; se proponia un re-estableci-
miento de los ciudadanos pobres bajo los auspicios del gobierno, en
terrenos no destinados al cultivo. En él se ponia de relieve la preocupa-
cién de su autor por la situacién de los pobres, pero también su deseo de
no alarmar a los ricos. .

Luis Napoleén mantendra durante el primer periodo de su gobier-
no un vivo recuerdo del primer imperio bajo la égida de su tio y tratard
de asemejarlo; pero jamds podré igualarlo. Se menciona constantemen-
te que cl tercero de los Napoleones tuvo un extraordinario conocimicnto
de la historia. "Napoledn III poseia un extraordinario sentido de la
historia, el cual creia debia guiar a los dirigentes para evitar los crrores
det pasado.” 2

Dicho conocimiento le permitié darse cuenta de que el problema
de todo gobernante cra asegurar su obra. Todo esto es muy cicrto yaque
en su libro, Ideas napolednicas, el emperador de los franceses sefiala y
explica cl porqué del fracaso de Napoledn 1. Esta conciencia histérica

1. Paul Farmer, "Segundo imperio de Francia", en Historia del mundo moderno
de la Universidad de Cambridge, Barcclona, Ramoén Sopena, 1980, X, 324

2.J. A.S. Greaville, La Europa remodelada 1848- 1878, México, Siglo XXI, 1980,
p.423.



15

creo la conocia muy bien en teoria, pero en la prictica parece ser que
atin le faltaba mucho por aprender.

Existe también en él una creencia de predestinacién. Tal parece que
con el apellido Bonaparte, segiin Luis Napoleén, lo podria todo.

Napoleén Il consideraba que el primer imperio habla quedado
incompleto, la derrota militar habla truncado su desarrollo. Estaba
convencido de que su destino era edificar sobre los cimientos del
primer imperio y adaptar sus instituciones y polftica.

Esta convencido que Francia es una gran potencia que nunca podra
llegar a ser vencida. "Francia es a través de su posicion geogréfica, la
fertilidad de su suelo, y la inteligcnte y energia de sus habitantes, es el
arbitro de la sociedad europea”.

Toda esta ideologia llevarian al emperador al fracaso del imperio, ya
que traté de adaptar formas de gobierno de unsiglo atrds, jamds estuvo
acorde a la realidad, y cuando intentd hacerlo dicha realidad habia
evolucionado demasiado. "Carecia del sentido de la realidad y vivia
siempre en un mundo de quimeras con las que nutria su espiritu brumoso
y vacilante”.

Instituciones politicas del segundo Imperio francés, durante el periode
autoritario

Dichas instituciones tuvieron un caricter puramente autoritario, es-
tuvicron tomadas del Consulado del primer Napoledn. Existia un Con-
sejo de Estado, compuesto por gentes hibiles que redactaban la

3. Ibidem, p. 213.

4. "Opinion de PEmpercur sur les rapports de la France avec les puissances de
PEurope", (1943), I, 467-470. Apud, Herman N. Weill, European Diplomatic
History 1815-1914, Ncw York, Exposition Press, 1972, p. 108.

5.Wenceslao Ramirez, marqués de Villa-Urrutia, Eugenia de Guzmdn empera-
tniz de los franceses, Madrid, Espasa-Calpe, 1930, p. 117.



16

legislacion y aconsejaban en cuestiones técnicas. También existia un
Senado, que era nombrado por decreto y con pocas funciones importan-
tes. Un Cuerpo Legislativo elegido por sufragio universal masculino. Las
elecciones eran cuidadosamente manipuladas; el gobierno nombraba un
candidato oficial para cada escafio, y se mandaba a todos los funcionarios
publicos del distrito para que lo apoyasen. Cierto es que se podian
presentar a la eleccidn otros candidatos, pero, estaban prohibidas las
reuniones politicas de cualquier tipo, ademds de que si el candidato "no
oficial” pegaba propaganda, el material de ésta debia de ser diferente a
la del candidato oficial. Tomando en cuenta esta situacién no existian
muchos opositores.

El Cuerpo Legislativo no contaba con poderes independicntes pro-
pios, no existia iniciativa de su parte, solo consideraba las resoluciones
qucel emperador tomaba. No tenia control sobre el presupuesto, porque
el emperador era libre de recurrir a cmpréstitos cuando a él e pareciera
convenicnte. Tampoco tenia poder sobre el ejéreito ni sobre la policia
ni mucho menos hacer propuestas en contra o a favor de la paz o la
guerra. Estaba prohibido publicar los discursos pronunciados en las
Cémaras. En otras palabras, el Cuerpo Legislativo se encontraba sélo
como un elemento decorativo.

El imperio liberal 1863-1869

El debilitamicnto del régimen de Napoledn I empicza a sentirse en
los afios 1863; pero, éste debilitamicnto obedece a varios y a distintos
motivos, entre los cuales se pueden sciialar los siguientes: La politica
exterior, que al principio llevé a Napoledn II1 a la cumbre también acabd
conduciéndole a extremos de imprevision y hasta el ridiculo. "La aven-
tura de México y la permision del engrandecimiento de Prusia fueron
jalones importantes en este proceso de descrédito”

6. Jesiis Pabon, Luis de Sosa y José Luis Comellas, Historia contempordnea
general, Barcclona, Labor, 1970, p. 333.
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La ayuda a los nacionalistas italianos, también jugd un papel impor-
tante. El planteamiento de la "cuestién romana" que enfrentd directa-
mente Napoledn I con el papa Pio IX, y por consiguiente con la Iglesia,
significd un cambio radical no sélo en el condicionamiento de la politica
exterior, sino también de la interior, pues la masa catdlica francesa vio
esta actitud de traicién a la causa que habia popularizado al imperio.
Ante este problema Napoledn III intentd realizar una politica anticleri-
cal, procurando disminuir el influjo politico del elemento eclesiistico,
con lo que ocasiond que la oposicidn creciese mas.

Otro elemento fue la politica librecambista, que permitié la mayor
competencia econémica con otros paises. Sin embargo, esto no fue del
completo agradé de los industriales franceses provocando la reaccién de
grupos opositores que iban desde los catdlicos, legitimistas y orleanistas,
hasta los socialistas y republicanos.

Ante estas oposiciones tuvo que seguir alguna de las varias directrices
y pensé que el ala izquierda era la mas apropiada, pensando tal vez que
el enemigo principal era el que atacaba desde el flanco opuesto, sin darse
cuenta que toda Francia cstaba en contra de €L

Esta decision hizo decaer aun mdés su popularidad. Durante el Gltimo
decenio del segundo imperio, Napoledn III concede més libertad parla-
mentaria, creyendo que con esto atraeria a la oposicién. Pero no fue asi
y lo tnico que consiguid fue darle mas fuerza a sus enemigos.

Esta seré la tltima etapa del Imperio de Napoledn III. La situacién de
la decadencia del segundo Imperio es polémica y varios son los puntos
que se atribuyen a la caida del Imperio francés. Uno de los principales
es la intervencién en México por parte de Francia.

Para Rafael Benavides,’ general mexicano, existen tres culpables
dentro de la caida del II Imperio francés que son: La nacidn, el parla-
mento y la prensa.

7. Rafael Benavides naci6 en Soto la Marina, Tamaulipas, cn 1829. Combatié
en la guerra de 1847 contra los norteamericanos. En 1854, al proclamarsc el Plan
de Ayutla hizo la campaifia contra Santa Anna en Jalisco, Colima, Michoacén.
Gobernador y comandante general de Veracruz, muerc en el afio de 1912,

Triunfante la Repfiblica se le mand6 a estudiar a los Estados Unidos y a
Europa. Tradujo: Las instituciones militares de Francia, Moral militar, Guerra
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La nacién, por escoger a un gobierno y a un hombre inadecuado que
se refugid en cl despotismo "aceptando indifcrentemente el yugo teme-
rario de su salvador".

El parlamento es sin duda uno de los factores mis culpables, pues
aunque estuvo controlado por Napoledn II, nunca actud con légica para
escuchar a la izquierda que era mds razonable.

La prensa, segiin Benavides "ha hecho de su parte para condensar la
ignorancia y la corrupcion del pais y nada en absoluto por su edificacién
o por su bien".

Como se verd més adelante, la prensa jugd un papel muy importante
en este periodo histdrico ya que este medio de comunicacion se aprove-
ché al maximo para poder hacer diferentes tipos de provocaciones entre
los Estados.

Benavides estd de acuerdo en que la expedicidn a México, fue el
comienzo de la caida del Imperio francés, pues "Las enfermedades
terribles de aquellas lejanas tierras, cegaron la flor de sus regimientos”,
ademads de que la inversidn econdmica fue muy alta y poco remunerativa.

Este hechode la intervencién francesa en México estard muy marcado
no solo en el pueblo mexicano como victima, sino en la misma Francia.
Alfred J. Hanna menciona que la intervencién francesa en México
(1861-1867) fue la precursora del Waterloo de Napoleon III. "Lo que

y marchas, Apud, Diccionario Porriia de historia, biografia y geografia de México,
México, Porrfia, 1964, 1, 340.

Cabe seiialar que para la indagacion de este autor sc tuvicron algunos proble-
mas, ya que st labor militar y diplomitica durante el siglo XIX estd poco
estudiada. Para una mecjor referencia de ¢l se puede consultar el articulo de
Huberto Serralde Nieto, "Silvino Maccdonio Gonzilez Sinchez (1884-1967)",
Boletin del Instituto de Investigaciones Bibliogrificas, vol. 1, Nim. 1, México,
UNAM. Instituto de Investigacioncs Bibliograficas, enero-junio, 1969, pp. 117-
140. Posteriormente consulté el fichero de Silvino Macedonio Gonzélez Sinchez
existente en la Biblioteca Nacional de México, el cual es una fuente de primera
mano para indagar casos especificos y que se sigue enriqueciendo hasta nuestros
dias con recortes de periddicos y revistas.

8. Rafael Benavides, E! aitimo de los Napoleones, México, V. G. Torres, 1872,
p. 408.

9. Ibidem
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hubiera debido ser "el pensamiento mds profundo delsegundo im{)oerio“,
termind en desastre como la aventura de Napoleén Bonaparte."

El general Sanford en un comunicado a Seward, secretario de Estado,
bajo el gobicrno de Lincoln, y luego con Johnson comparte la misma
opinién de la caida del imperio.

La paz mental de Napoleén III era con frecuencia turbada por
sucesos inesperadosypor sumala salud. El frio rechazo de Inglaterra
a la propuesta del emperador francés para otro Congreso eurapeo,
constituyé una prueba de que su dominio habfa declinado. La
enemistad entre Prusia y Austria y la rdpida elevacién de la primera
bajo el gobierno de Bismarck amenazaba a Francia y desafiaba su
prestigio. Un aiio antes de la ejecucién de Maximiliano, la hiriente
derrota de Austria por los prusianos en Sadowa presagio la tragedia
de Napoleén I1I en 1870 a manos del ejército prusiano. Sino hubiera
estado atado a México, podia haberse mostrado mds activoy eficaz
en Europa y Prusia se dio perfectamente cuenta de esto.

En una carta de Manuel Maneyro a Matias Romero, seiiala al igual
que Benavides y muchos otros, que el fracaso y descrédito de Franciase
debe en gran parte a la intervencion en México.

...el gobierno francés estd tan desacreditado luego de la expedicién
contra México que en lugar de ser la mds hermosa pagoda del
reinado de Napoledn IT1, es la mds sucia y lo que le ha hecho perder
el poco prestigio que le quedaba....

10. Alfred Jackson Hanna y Kathryn Abbey Hanna, Napoleén Il y México,
Meéxico, Fondo de Cultura Econémica, 1981, p. 256.

11. Dcl Gral, Sanford a Seward, s.1.,s. £, Apud, Alfred Jackson Hanna y Kathryn
Abbey Hanna, Napoleén III'y México, p. 258,

12. Archivo Matfas Romero. De Manucl Maneyro a Matfas Romero. Comenta
situaci6n curopea..., Burdeos, 3 dc octubre de 1867, MS. 4 pp. 6766.
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Otra carta que muestra también que la caida del scgundo imperio
francés se atribuyé a la intervencién mexicana, cs la carta de José
Sansores a Matias Romero: "El cadidver de Maximiliano servird de
escalén que precipite y haga rodar sobre ¢l a Napoledn Il sera el primer
escalén para la caida veremos si se cumple.”

En Francia los ataques mds fuertes se presentaron en las Cdmaras. El
31 de mayo de 1863 se celebré en Francia la renovacién del Cuerpo
Legislativo. El gobierno realizé miltiples presiones a fin de conseguir un
cémputo de diputados perfectamente déciles. Esta vez la nacidn se
muestra recalcitrante; la proporcion de los votos favorables baja en
conjunto, del 85 al 23 por ciento. Por lo general, en las grandes ciudades
se ve ganar a los adversarios del sistema.

En Parfs son elegidos los nueve liberales con un promedio de 152,000
votos contra 23,000 de los candidatos oficiales.

Estos eran: Adolfo Thiers, Antonio Berryer, Emilio Ollivier, Eugenio
Pelletan, Julio Favre y Ernesto Picard.

Elsoberano Napoledn I, acostumbrado a ejercer el poder absoluto,
no concibe otra forma dc gobierno y considera peligrosa cualquier
restriccion injuriosa o cualquier disminucion.

La oposicion ya no puede contener sus criticas. El 1 de junio de 1863,
Berryer denuncia los gastos hechos por el jefe del Estado: "no habéis
podido sostencr vuestras finanzas mds que tomando a préstamo bajo
formas diversas".

El 11 de encro dc 1864 Thiers sube a la tribuna y dirige un discurso
moderado en la forma, pero severo en el contenido, que alcanzard gran
resonancia.

En altos lugares -comienza- se habla de la libertad (¢ Qué es eso? iSe
trata de un simple capricho? conviene precisar. Una sociedad priva-
da de orden tiende al despotismo, privada de libertad tiende a las
revoluciones.

13. Archivo Matias Romero, De José Ma. Sansores a Matias Romero. Comenta
situacién curopea...,, La Habana, 5 de septicmbre de 1870. MS. 4 pp. 11797,

14, Georges Roux, Napoleén I11, Madrid, Espasa-Calpe, 1971, p. 248.

15. Ibidem, p. 248.
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El orador enumera las libertades necesarias a las que llama: libertad
individual, libertad de prensa, libertad de elector y libertad del elegido.
Thiers anadid que el inico medio de control del poder es el parlamento.
El primer ministro, Eugéne Rouher, respondié a esto de la siguiente
forma:

El emperador no ha realzado la autoridad para entregar a los torpes
oradores del parlamentarismo, no se dejard estorbar por anticuadas
ficciones constitucionales. iAnticuadasi, réplica Thiers, lo tinico
anticuado es el despotismo.

Desde estos momentos los ataques no terminaran hasta que Napoledn
fuese prisionero del kiiser aleman en 1870.

En julio de 1867 Adolfo Thiers comentd la culpabilidad del gobierno
imperial por atacar a una naci6n extranjera. Thiers hace una considera-
cién porque han crecido tanto los gastos de la intervencién en México:

Si examinamos los gastos durante nuestra malhadada expedicién a
Mérico, nos apercibimos que los gastos aumentan considerable-
mente debido a los grandes transportes de tropas que habla de
efectuar, como es el caso durante el presente ario. La suma de 158
millones de francos sobrepasaba y la deuda flotante alcanzard una
cifra superior a la de 1,044 rilloies de francos. Estoy convencido
que para fines de ano serd de 1,100 millones de francos.

Para Rafael Benavidcs, los "Napoleones” son una reencarnacién de la
revolucién. Napoledn III no fue otra cosa -segiin Benavides- que una de
las tantas evoluciones de la nueva revolucion, "pero con el tiempo
transcurrido la epidemia ha gangrenado ya singularmente a la desgracia-
da naci6n en cuyo seno se alimenta, fue y sera siempre un producto de
la revolircion, pero un producto de decadencia averiado, comprimido y
abortado por una noche de crimenes concertados en las sombras”.

16. Ibidem.
17. Ibidem, p. 497.
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Los ataques a la imagen del "dltimo de los Napolcones" son abundan-
tes. Todas ecllas convergen en un mismo punto; el emperador de los
franceses, Napoledn Il era un inepto. Villa-Urrutia, ya antes menciona-
do, en sulibro Eugenia de Guzmdn, emperatriz de los franceses, hace una
critica en la cual menciona que el emperador francés carecia del sentido
de la realidad y vivia siempre en un mundo de quimeras.!

Al otro lado del Atlantico, en los Estados Unidos, Ias criticas también
no se dejaron esperar. El Evening Post, "mencioné brevemente antes de
la eleccidn, que las personas que principalmente hablaron por el gobier-
no fueron Cavaignac, Lamartine y Luis Napoledn; un soldado, un poeta
y un mequetrefe”. ? Los adjetivos que con mis frecuencia fucron em-
pleados por los norteamericanos fucron: inescrupuloso, falso, astuto y
egoista.

Durante el golpe de estado del 2 de diciembre de 1851, la opinjon
ptblica norteamericana lo calificd como: asesino, perjuro y traidor.?

ElNew Orleans Picayune, describié a Napoledn Il como "un accidente
coronado que provino de otro accidente".“" El Portland Transcript, lo
describié como "un inescrupuloso usux'pador".22 El New York Tribune,
utilizé los siguientes términos: "Napoledén III por la gracia de la incon-
mensurable perfidia y canallez, emperador de los franceses".

Las criticas al golpe de Estado de Napoledn III contindan, y no s6lo
en el momento del golpe de Estado, sino también a lo largo del gobierno
del segundo Imperio; pero los comentarios no siempre fucron destruc-
tivos. Los hubo de igual manera positivos y aduladores, como fue el caso
del presidente norteamericano Buchanan en 1860. Buchanan sintio una
gran admiracion para con el dltimo de los Napoleones, y escribid lo
siguiente: "He visto con admiracién las gigantescas y afortunadas luchas

18. Loc. cit.

19. John Gerow Gazley, American opinion of German unification, 1848-1871,
Nueva York, Columbia University, 1926, p. 251.

20. Ibidem, p.265.

21. Ibidem

22, Ividem

23. Ibidem
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de... Luis Napoledn. El es indudablemente cl hombre de esta época.
Estoy verdaderamente agradecido de que €l piense bien de mi".

John Mitchel uno de los mejor conocidos americano-irlandés dijo
en un articulo en el Cincinnati: "La figura central en la politica europea
de hoy no es otra que la de Luis Napolcén".zs Sin embargo, los demas
norteamericanos estaban conscientes de que la década de los sesentas
en Francia durante elsiglo XIX, marcaria el principio del fin del imperio.
La opinidn nortcamericana emitid varios juicios muy atinados sobre Luis
Napoledn el Harper's Magazine, mencioné en julio de 1863 que el
imperio es la paz, pero ha empezado y continuado con: una guerra".
Algossimilar escribi6 cinco afios mds tarde el New York Times: "El Imperio
de Napoledn puede terminar con la pazy un chassepot”.“’ Para muchos
norteamericanos el segundo Imperio francés les parecié completamente
un despotismo militar, como Roma bajo dominio de los guardias preto-
rianos. El New York World, mencioné lo siguicnte: "El imperio no es sélo
un gobierno de las bayonetas, pero es enfticamente un gobicrno por las
bayonetas”.

El segundo Imperio estuvo condenado a desaparecer desde sus ini-
cios, ya que surcpresentante siempre se basé en una creencia de predes-
tinacién. No pudo comprender que los hechos histéricos no se pueden
volver a repetir de la misma manera y bajo las mismas circunstancias, mis
aiin, cuando dichos acontecimientos surgen en siglos distintos.

Sc ha mcacionado mucho sobre cl cardcter de Napoledn 11T y como
en toda polémica, existen dos partes, una a favor y otra en contra. Sin
embargo, aunque grandes historiadores mencionen que el "iltimo de los
Napoleones” tenia una gran conciencia histdrica, y que los afios de
prisién en Ham lc habian servido dc preparacidn, la critica y la opinién

24, James Buchanan, The Works of James Buchanan, comprising his speechs,
state papers, and private correspondence, Philadclphia and London, J. B. Lippin-
cott Company, 1908, X, 390.Apud, Gerow Gazley, op. cit., pp. 270-271.

25. Cincinnati Gazette, 19 de junio de 1860. Apud, Gazley, op. cit., p. 270.

26. Harper’s Magazine, julio, 1863. Apud, Gazley, op. cit., p. 289.

27. New York Times, 28 de agosto de 1864, 28 de mayo de 1868. Apud, Gazley,
op. cit., p. 289.

28. New York World, 20 de encro de 1870. Apud, Gazley, op. cit., p. 289.
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publica a nivel internacional dicen todo lo contrario y ha justificado estos
ataques.

Asf pues, Napoleén III fue un simple politico y no un cstadista como
su tio, ya que como mencionan Robert Palmer y John Colton: "No es
exagerado decir que el primer Napoledn nunca en su vida condescendis
a pronunciar un discurso en piblico. Luis Napoleén los J)ronunciaba
constantemente; la tribuna politica era su habitat natural". 9

29. Robert Palmer y Joel Colton, Historia contempordnea, Madrid, Akal, 1980,
p. 246.



CAPTULO 11

PROCESO DE UNIFICACION ALEMANA,
1862 - 1866

Desde 1815 la organizacion de los
paises alemanes no se habia modificado. La Confederacién Germanica
continuaban inlegrada por 39 estados, de los cuales dos destacaban por
su importancia territorial y politica: Prusia y Austria.

Prusia se encontrabaintegrada por varias regiones: Renania-Wesfalia
en el Oeste; en el centrode Alemania estaban Brandemburgoy el Norte
de Sajonia, estos territorios estaban separadas por el reino de Hannover,
el ducado de Brunswick y el electorado de Hesse. Al Sureste, se encon-
traba Silesia; mas al Norte se localizaba la Pomerania, engrandecida
desde 1815 con la adquisicién de la que habia sido propiedad de Suecia.
En el extremo Estese encontraba el viejo ducado de Prusia, més la region
polaca de Poznan anexada desde fines del siglo XVIII.

En cl Sudeste de Alemania se extendia la monarquia austriaca que
s6lo pertenecia al Bund (Federacidn) por sus provincias occidentales
(Bohemia, Moravia, Austria, Tirol, Carintia y Carniola). Estas dos mo-
narquias eran el [oco de atraccion en torno a los reinos més pequeifios
como Baviera, Wiirtemberg, Sajonia y Hannover.

Austria a comienzos del siglo XIX habia establecido la Confederacién
Germana de 39 estados, cuya capital era Francfort. Es en esta etapa
cuando Alemania se inicia en la industrializacién, y cuando también se
crea el Zollverein.
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El Zollvercin cs sin duda uno de los principales antecedentes de la
unificacién alemana ya que a través de él se permitié el libre comercio
entre los estados alemanes. La importancia de éste es haber creado un
mercado unitario aleman y haber reforzado la conciencia nacional ale-
mana. El Zollverein serviria de ejemplo a Bismarck para la formacion de
su Reich.

En 1861 Guillermo I asume el poder pleno, que habia empezado a
detentar en calidad de Principe Regente desde 1858. Pretende realizar
una serie de cambios en la monarquia prusiana, pero principalmente en
el ejército. Comienza la cra bismarckiana y con ella la expansién de
Prusia. De 1862 a 1870 tendré lugar la unificacién alemana. Bismarck
tuvo como objetivo fundamental, la formacién de un ministerio fuerte
que gobernara superando la critica de los liberales.

Cuando sc estudia la historia europea durante la segunda mitad dei
siglo XIX, un sélo nombre basta para resumirla: Otto von Bismarck. Sin
duda alguna este hombre tuvo un carisma que pocos individuos en la
historia universal han poseido. Estuvo conciente de su tiempo y de la
importancia de analizar las mentalidades de los gobernantes.

Nace el 1 de abril de 1815, justamente en un momento de cambio, un
afio en que acababa un gran estadista y surgia otro. Su actuacion politica
la inicia como diputado de la Dicta Unida del reino de Prusia, en el
agitado 1848, afio de revoluciones y cambios en Europa. Para esos
momentos Federico Guillermo IV, hombre autoritario, concedié una
constitucion de tipo moderado pero, procurando encauzar el movimien-
to hacia el aspecto nacionalista. Bismarck, desde su escaiio de diputado,
coincidia con los programas del rey, lo cual le valié el puesto en 1851 de
agregado a la embajada de Prusia en la Dieta de Francfort y meses mds
tarde, el cargo de embajador.

El 29 de enero de 1859 fue nombrado embajador de Prusia en San
Petersburgo, donde permanecio tres afios y en mayo de 1862, el nuevo
monarca prusiano Guillermo I, le nombré embajador de Prusia en Paris.
Abhi solo permaneci6 unos cuantos mescs; pero fueron suficientes para
conocer el pensamiento de Napoledn 111, que después tendria grandes
repercusiones. Estos cargos, ademads de su astucia y conocimientos de
lenguas extranjeras, le permitieron conocer més a fondo las opiniones
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de cada uno de los gobiernos europeos donde habia representado a su
pais.

Posteriormente y debido al problema constitucional que enfrentaba
el rey Guillermo I ante los diputados, sobre las reformas militares y el
gasto del cjército, Bismarck es llamado por el monarca prusiano solici-
tando su ayuda. De esta manera, en septiembre de 1862 el ex embajador
de Prusia en Paris se convertia en primer ministro y a partir de ese
momento, el hombre que gobernaria Prusia, mids tarde Alemania y
finalmente se convertiria en el 4rbitro de toda Europa hasta 1890, afio
en que dimite. Justo en el momento en que Europa se desquebrajaba
nuevamente, para dar paso a nuevos procesos historicos.

Pero la personalidad de este hombre ha rebasado fronteras territoria-
les y bibliograficas.

Sin lugar a dudas han sido pocos los hombres que han alterado la
historia de su sociedad tan profundamente como el junker prusiano,
como pocos han sido los personajes de quienes se ha hecho tanta
polémica. El interés por la personalidad del Canciller de Hierro ha
Illenado péginas y piginas desde hace més de un siglo, y la bibliografia
pertinente se ha ido alargando haciendo cada vez més dificil abarcarla
en su totalidad y lograr una equilibrada apreciacion.

Puede afirmarse sin temor a equivocarse que la bibliografia vertida
sobre este estadista es una de las mds extensas en la historiografla
alemana, superando incluso las referentes a Lutero y a Goethe. Se
ha dicho que salvo los casos de Napoleén y Lincoln, nada es
comparable a ese ctimulo de publicaciones en toda la historiografia
mundial".

1. Bruno Passarelli, Bismarck, una politica int fonal independiente, Buenos
Aires, Pleamar, 1969, p.17.

En 1895, seglin Louis L. Snyder, sc habfan publicado ya 650 libros; en 1908
alcanzaban 3,500. Desde 1912 son incontables

Haja Holborn, de 1a Universidad de Yale, ha hecho un interesante aporte con
referencia al espiritu que ilumina el pensamiento y politica de Bismarck tantas
veces calificado de "Realpolitik”. "Bismarck’s Realpolitik®, Joumal of the history
of ideas, Vol. XXI, Nam. 1, New York, Temple University, 1960, pp. 84-98.
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Bismarck poseyd la habilidad de tener dos o més alternativas y al
mismo tiempo un agudo sentido de individualidad, fue un maestro en
reconocer y analizar los factores de poder, planteados en una determi-
nada situacion. Puede afirmarse entonces que tuvo concicncia plena de
que "la politica es el arte de lo posible”. Pero no fue un mero oportunista,
que actuaba enfrentando los acontecimientos al tiempo que se desarro-
llaban. "Todas sus politicas, las contcmpladas y las realizadas, en iltimo
término, tenian una gran unidad y siempre, una finalidad, basadas en
principios firmes que para él son ideales invariables".?

La clave del pensamiento de Bismarck reside en el hecho de que, si
bien él negabala capacidad humana para mejorarla naturalezadel actuar
politico por la aplicacién de principios cristianos o liberales, crefa al
mismo tiempo firmemente en cl clevado deber del estadista: conservar
el Estado libre de las influencias de las fuerzas populares y ese principio
lo aplicé tanto en la politica interior como en la exterior.

Tal es el caso de Ia preservacién de Ja monarquia austriaca después de
Sadowa, asi como de su estrecha colaboracidon con Rusia.

Su principal objetivo fue el de detener el avance del movimiento de
las nacionalidades en el Este europeo, porsucardcterrevolucionario
y consecuentemente, la existencia de los tres imperios histéricos le
parecta casi una necesidad ineludible para el mantenimiento de la
paz europea. Mantenerlos alejados de conflictos a través de una liga
pactfica, fue su principal cometido con posterioridad a 1871.

Independientemente de todo esto, se puede asegurar que la unifica-
ci6n de Alemania fue mucho mds compleja de lo que Bismarck imaginé,
ya que como menciona Grenville, el papel del Canciller de Hierro y la
unificacién son semejantes al aprendiz de brujo.

2. Passarelli, op. cit. p. 18.
3. Ibidemn, p. 19.
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Astpues, lahistoria de la unificacién alemana y el papel de Bismarck
en ella, son andlogos a los del aprendiz de brujo. Bismarck liberd
unas fuerzas poderosas y a la postre éstas cobraron vida propia,
demasiado fuerte para que sus sucesores la pudieran dominar.

Bismarck insistia que la politica se basaria en un sentimiento. Prusia
tenia que abandonar su auto-limitacién que habia caracterizado su poli-
tica desde 1815:

Vivimos en un tiempo maravilloso en el que el fuerte es débil debido
a sus escnipulos morales, y en el que el débil crece fuerte gracias a
suaudacia... Una politica sentimental no conoce la reciprocidad. Es
exclusivamente una peculiaridad prusiana. Cualquier otro gobiermo
busca el criterio para sus acciones basado sélo en sus intereses. Sin
embargo, los puede ocultar por medio de deducciones legales... Por
amor al cielo no a alianzas sentimentales en las que la conciencia
de haber hecho un buen acto satisface nuestro sacrificio... La tinica
base saludable para la politica de una gran potencia... es el egofsmo
y no el romanticismo... gratitud y confianza no traerdn a ningin
hombre a nuestro campo, sélo el terror lo hara, si lo usamos cuida-
dosa y habilmente... La politica es el arte de lo posible, la ciencia de
lo relativo.

Este proceso de unificacién alemana estuvo dado por varios factores
dentro del pucblo germano; uno de cllos, su psicologia, ¢l pensamiento
de superioridad que los identifica ademis de su constante francofobia.
Dicho odio hacia el pucblo galo lo mencioné Bismarck a Moritz Bisch
en 1870.

4.J. A.S.Grcenville, La Europaremodelada, 1848-1878, México, Siglo XXI, 1980,
p- 348.
5. Henry A. Kissinger, "The white revolutionary reflections on Bismarck”,
Daedalus,vol. 93, Niim. 3, Virginia, Ed. American Academy of Arts and Sciences,
- Summer 1968, pp. 906-907.



Los franceses no son las gentes distinguidas por las cuales todo el
mundo las tiene, son w:a clase inferior. Son de esplritu muy corto,
brutos e insolentes, y conquistadores por su actitud descarada y
violenta.

Sus gobiernos carecen de hombres politicos de valor, ademds de que
quieren abarcar todos los problemas del mundo, pero su politica es
de corto alcance. Ellos no tienen idea de los acontecimientos politi-
cos que ocurren fuera de Francia...

Sin duda alguna el elemento de la "francofobia” o "galofobia" fue el
primer motor que sirvié a Bismarck para poder hacer la unificacidn, o tal
vez como lo menciona Benavides, la "prusificacion”.

Dos factores, sefiala Benavides que fueron determinantes para que se
iniciara la unificacién de Alemania: El advenimiento de Napoledn 111 a
Francia y a la unificacidn italiana.

Estos dos sucesos van a facilitar en gran manera el hasta entonces
indisoluble programa de Bismarck, que en lo sucesivo, no sélo aspira
a la preponderancia de la Prusia, sino también a prusificar a la
Alemania, arrojar al Austria y resucitar el imperio germdnico bajo
el centro brutal de un Hohenzollern.

Benavides menciona que la mayor parte de paises picnsan que Bis-
marck fundo su politica y su éxito en la idea de la unificacion alemana
pero él no trabajé para Alemania, sino para Prusia. "No era pues, la
unificacién, sino la prusificacién de la Alemania lo que meditaba él,
Bismarck, y el rey Guillermo".

Este fue un acertado juicio en 1870, la felicidad y opinidn del pueblo
alemdn les preocupaba poco. Se trataba pura y simplemente de avasa-
Ilarlo a Ia ambicion y a las miras de Prusia.

6. Otto von Bismd¥ck, Testament politique de Bismarck, tr. de M. V. Kubié, Paris,
Editions R. A. Corrés, 1937, p. 66-67.

7. Benavides, op. cit., p. 264.

8. Ibidem, p. 266.
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Para poder lograr la unificacién Bismarck necesitaba un punto clave
que fuera la llave para atraer a los demdés Estados, y este punto fue la
francofobia.

La politica de Berlin habfd... encontrado la palanca mds poderosa
para apasionar a la Alemania... el odio implacable contra la Fran-
cia, sentimiento tradicional del pueblo alemdn que, por decirlo ast,
formaba parte del cardcter nacional.

El elemento del odio a Francia fue lo que permitié que la politica
bismarckiana obtuviera un triunfo total, imponiéndose como potencia
de Europa.

Tanto en el hombre mejor educado, como en el mds infeliz labriego,
se advierte a primera vista este dogma del temor y el odio. La
Jrancofobia se encuentra no solamente en la leyenda universal, en
el libro, en la poesta y en los monumentos; sino que ademds, forma
parte de la educacién popular. Uno de los historiadores mds popu-
lares (Menzel der Franczosenfresser) lleva con orgullo el sobrenom-
bre de: "devorador de franceses®.

Este sentimiento de francofobia se acrecent$ ain més cuando un
nuevo Napoledn arribd al trono. Desde este mementc Iz politica prusia-
naempieza a buscar alguna salida para contrarrestar el poder de Francia.
Todos estos planes se pudieron lievar a cabo gracias a la direccién del
Canciller de Hierro y especialmente a su politica, que fue:

Explotar la credulidad y la complicidad de Napoleén Il contra
Austria; luego, explotar la galofobia de la Alemania contra Napo-
ledn Ty el enemigo eterno" (Der Erbfeind). He aht Ias basesde la
politica y de la diplomacia de los hombres de Berlin. u

9. Ibidem, p. 270,
10. Ibidermn
11. Ibidem, p. 271.
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La unificacién alemana se pucde resumir como resultado de tres
guerras: La guerrade los ducados (1864), la guerra contra Austria (1866)
y la guerra con Francia (1870).

La guerra con Dinamarca en 1864, surgi6 de la cuestién de la sucesién
en los ducados de Schleswig-Holstein y Lancnburgo. Cuestién tan intrin-
cada que de ella decia lord Palmerston que: "Sélo han logrado entender-
la: el principe Alberto, que ha muerto; un hombre de Estado danés que
se ha vuelto loco; y yo, que la he olvidado.

Gracias a esta guerra Prusia impuso la hegemonia en la Alemania del
Norte y gran parte de los Estados del centro. Después de clla, Bismarck
fuc honrado por su rey con el titulo de conde.

La guerra contra Austria en 1866. "guerra relimpago”si las ha habido,
significa el fin de la Confederacién Germanica. El Imperio de los Habs-
burgo quedd separado definitivamente de Alemania. Para preservar la
alianza austriaca en el futuro, Bismarck hubo de librar, después de la
victoria de Sadowa, una batalla tremenda con el rey y con los militares
que querfan aplastar al imperio danubiano y exigirle concesiones terri-
toriales a su costa. Después de csta guerra, la supremacia prusiana
quedaba asegurada en toda Alcmania. Como muestra de su gratitud,
Guillermo I le regalé a Bismarck la propiedad de Varzin en 1867.

Guerra con Francia en 1870. Esta constituyé la consagracién de las
fuerzas prusianas en Europa y con la aplastante victoria lograda, el
remate de la obra de Bismarck: la proclamacién del Imperio alemén en
Versalles, el 23 de enero de 1871, por aclamacidn y acuerdo de los
principes alemanes, dnica fGrmula que aceptaba Guillermo I. En ese
mismo afio, el canciiler recibio el titulo de principe

La creacion bismarckiana escribe Biilow ha sido magistral, porque
ha creado un conjunto sélido, sin destruir la originalidad y la
independencia de los diferentes Estados y porque al mismo tiempo
que conserva las diferentes monarquias en el nuevo imperio, hizo de
Prusia el Estado director no solamerite de nombre, sino también de
hecho.

12. En realidad dicha afirmaci6n no es tan cicrta como lo que se ha hecho creer.,
Una cxplicacién breve y concreta de este acontecimiento la presenta el libro de,
J. A. S. Grenville, La Europa..., op. cit., pp.104-108,
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La historia de todo lo que hizo Bismarck para lograr la colaboracién
de Austria en la guerra contra Dinamarca, la neutralidad de Napo-
le6n HI y la alianza de Italia, en la guerra contra Austria, y la
benevolencia de Europa en la guerra contra Francia, constituye un
tratado maravilloso de habilidad politica y de estrategia y tdctica
diplomdticas.

Habilidad, estrategia y tdctica que el genial hombre de Estado siguié
demostrando en los dieciocho arios siguientes (1871-1890) en que
siguib desemperiando el cargo de canciller alemén. Mantener en paz
la hegemonfa alemana, lograr la alianza austriaca e italiana, ser
amigo de Rusia y no enemigo de Inglaterra, fue una obra maestra
que sélo un genio de la politica era dado a realizar.

Una vez expucsto este panorama sobre la unificacion alemanay la
personalidad de Bismarck vuelvo al momento en el que el canciller de
Hierro llegé al poder.

Durante los meses delverano de 1862 tuvieron lugar varios encuentros
entre el rey Guillermo 1y Bismarck. Ambos se habian conocido mejor;
pero, el momento no llegd hasta que fue trastadado de Rusia a Paris
donde Bismarck representd durante varios meses a Prusia. )

Los ministros abandonaron al rey en marzo de 1862, y a medida que
pasaba el tiempo, los conservadores se sentfan cada vez mds incapacita-
dos para imponerse sobre la fuerte mayoria liberal en el parlamento, pero
Guillermo I siguié mostrindose remiso. También la influencia de la
reina, de orientacién liberal, que consideraba a Bismarck como un
ultraconservador y que, segiin parece, no sintié nunca mas que un frio
respeto hacia su personalidad, asi como la del principe heredero de
tendenciaigualmenteliberal, se oponian a sunombramiento. Elconflicto
constitucional alcanz6 un amenazador grado de virulencia. Dicho con-
flicto consistia en que el rey Guillermo I queria realizar una reforma
militar para mejorar la situacion prusiana ya que no se venia cumpliendo
en forma estricta el servicio militar obligatorio. Los planes para dicho

13. Santiago Nadal en Otto von Bismarck, Cartas a mi novia y esposa, tr. de...,
Barcelona, Ediciones Destino, 1942, pp. 17-18.
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cambio eran los siguientes: suspension de la independencia de la milicia
nacional, extensién a tres afios del servicio militar en lugar de dos, e
intensificar las levas de reclutas.

Guillermo I pensaba que con un periodo de dos aiios los soldados solo
cran ciudadanos con ideas propias y no con un espiritu de servicio y
lealtad a su monarca, al imponer el servicio de tres afios los conscriptos
fortalecerian su preparacion y acrecentarfan su lealtad a la patriay a su
monarca.

Los liberales y radicales estaban de acuerdo en que la milicia (Jand-
wehr) era ineficaz, pero deseaban un ejército constituido en el pueblo.

El parlamento se mostr6 razonable, poniendo ¢n duda la necesidad
de reformar el ejército; pero, de igual manera se mostré dispuesto a
aprobar el aumento de gastos para el mismo, como lo pedia el rey. Sin
embargo, este aumento sélo se dio por un afio y no con caricter defini-
tivo.

Ante esto, el monarca decidié disolver el Parlamento y sustituy6 a sus
ministros liberales por conservadores, entre los cuales destacaba Albert
von Roon. Guillermo T pensaba que posteriormente seria favorecido
durante el periodo de elecciones, pero las celebradas en abril y mayo
fueron totalmente desfavorables a los partidarios del monarca, con lo
cual en septiembre de 1862 la mayoria de la Cimara se negé otra vez a
aprobar el proyecto de reforma militar y a conceder los créditos para el
mismo. :

tc csta situacion Guillermo I pensd en abdicar; sin embargo, su hijo
el principe heredero, Federico Guillermo, aconsejé a su padre no hacer-
lo. El ministro de guerra Albert von Roon sugirié al monarca que pidicra
apoyo al embajador de Prusia en Paris: Otto von Bismarck. Dicho
consejo fue escuchado y después de algunas entrevistas entre el rey y
Bismarck, el 23 de septiembre de 1862, éste recibe el nombramiento de
primer ministro, permitiendo que Prusiay todas las regiones de la futura
Alemania iniciaran una nucva etapa de cambios. Ese dia comenz6 una
colaboracion que habria de durar mis de un cuarto de siglo.

Bismarck junto con Roon llevaron a cabo las reformas del ejéreito
como si no existiera un conflicto constitucional. Sc apoyaron en la
siguiente tesis: la Constitucién preveia para la fijacién de los presupues-
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tos del Estado el acuerdo entre el rey y el Parlamento. Si nose llegaba a
un acuerdo cntre estos dos, surgirfa un abismo y como la Constitucion
no mencionaba nada sobre éste punto, entonces el Estado debia seguir
con su labor. Tomando cn cuenta los intereses del Estado, el gobicrno
eslaba obligado a poner en préctica sin ley presupuestaria todo lo que
consideraba necesario. Todas las reservas y las dudas que ain abrigaba
el rey hacia Bismarck hasta cse momento, se desvanecieron de inmedia-
ta. El rey no volvid a dudar nunca de la fidelidad y del talento del junker
de Pomerania ni de su genial superioridad. Conliando en Bismarck, el
monarca lc habia elevado a una posicién que tenia que obtener el
méximo prestigio, pese a exponerlo a los més duros ataques de la critica.

No obstante las numcrosas enemistades que le cercaron, incluidas las
de la familia real, el monarca no dejé jamés en la estacada a Bismarck.

El aristGerata de Pomerania jamds vacilé en su profunda veneracién
que sentia hacia el rey, pese a todas las diferencias de opinién en
cuestiones técnicas, y las desavenencias pasajeras. Su actitud queda
definida en la inscripcién que adorna su losa sepulcral: "Un fiel servidor
aleman del emperador Guillerma I".

Entre los incidentes de la historia alemana que cabe calificar de
tragicos y trascendentales, figura el hecho de que las primeras medidas
concretas que condujeron a la fundacién del Estado nacional alemén no
fueron sancionadas, como se esperaba, por la masa de la poblacion ni por
sus represcntantes; sino que, por ¢l contrario, se derivaron de una
victoria de la idecologia politica conservadora sobre el principio parla-
mentario-democritico. Cierto es que de tal situacion era cn parte culpa-
ble el mismo pueblo, que se habia aferrado a instituciones que en otras
acasiones habian sido itiles y meritorias; pero que, en él entretanto,
habian quedado superadas por la evolucién politica europea. También
el fundamento democrético de una de estas instituciones -la milicia
nacional- no era ya, en modo alguno, el \inico éxito de las tendencias
liberales de la época.

14. Wolfgang Treue, Alemania desde 1848, una ojeada histérica, Bonn, Interna-
tiones Bad Godesberg, 1968, p. 29.
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Justamente la fuerza numérica de los liberales en el Parlamento
hablaba a favor de hacer la merced que tanto le intcresaba al rey y que
habia alcanzado para él una significacién decisiva, para canjearla por una
concesion del monarca cn otro terreno.

Se desaproveché csta ocasién y pudo disimularse después el dafo
causado , pero una vez més, de forma que no resultaba totalmente
provechosa para el prestigio del Parlamento.

No menos insatisfactorio era el hecho de que el principe heredero
estuviese considerado como futuro rey liberal, concentrandosc en €l las
esperanzas de los liberales. Para la labor de Bismarck era un obsticulo
poco agradable tener que luchar con el antagonismo o la resistencia def
principe heredero. Para el desarrollo aleman fue funcsta su vinculacién
total a la persona del principe, que -como nadie podia presumir- fue
elevado al trono 25 afios mds tarde, para reinar durante 99 dias solamen-
te.

El primer paso quc habfa que dar cra la consolidacién de las relaciones
ruso-prusianas, ¢lsegundo, tenfa que consistir en contener la pretensién
austriaca para licgar a una reforma de la Confederacion. Prusia no
particip6 en la Dicta de principes territoriales celebrada en Francia en
1863, dando asi lugar a que los Estados del centro, que propendian a
simpatizar con Austria, rechazasen el proyecto presentado por el empe-
rador Francisco José, que no tendia a la creacién de un Imperio alemin,
sino a garantizar la ulterior existencia de la Confederacién.

El tercer paso fue la guerra de Austria y Prusia contra Dinamarca en
1864. El motivo directo de dicha contienda proviene por el intento del
rey danés Cristian IX de poner {in a la unidn personal entre Dinamarca
y el ducado alemdn de Schleswig, incorporando totalmente dicho terri-
torio al Estado danés. No existe nccesidad de detenerse a analizar la
situacién. Baste con saber que la pretensidn danesa cra contraria a
tratados internacionales, constituyendo ademds no sdlo un desafio al
nacionalismo alemdn, sino que también tenia que obligar a actuar cn
consecuencia a la Confederacién Germinica. Por supuesto, todo cllo no
era del gusto de Austria. Pero si en un caso tan evidente se hubiese
negado a intervenir, habria tenido que abandonar para siempre sus
esperanzas de mantenercn pie la Confederacion mediante reformas muy
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limitadas, conjurando asi el peligro de realizacién de los planes prusia-
nos, mucho més amplios. Por consiguiente, tropas hannoverianas y
sajonas ocuparon por orden de la Confederacion los dos ducados de
Schleswig y Holstein.

El hecho de que entonces el principe liberal Friedrich von Augusten-
burg, que no habia reconocido la renuncia anterior de su padre a ambos
ducados, crease un Gobicrno propio, no cuadraba con los planes de
Bismarck, que no estaba intcresado en que surgiese un nuevo Estado
alemdn de tipo medio que viniese a complicar todavia més la situacién
dentro dc Alemania.

En este sentido cabe decir que excepcionalmente coincidia con Aus-
tria en 1a mancra de ver las cosas, ya que los austriacos temian, por su
parte, que el principe pudiese pasar a depender de Prusia. Perodado que
Dinamarca rechazd el ultimitum en el que exigia la solucidn del proble-
ma mediante un convenio de base europea y, por consiguiente, mas
amplia, las tropas austriacas y prusianas se lanzaron al ataque en encro
de 1864. Los combates duraron varios meses, con interrupciones deriva-
das de un armisticio y de negociaciones infructuosas. Cuando el avance
de los ejércitos aliados puso en peligro a la misma Dinamarca, el pais se
mostré dispuesto a dejar ambos ducados en manos de las dos potencias
vencedoras: Austria y Prusia. Sobre esta base se firm4 la paz de Vienael
30 de octubre de 1864. Las dos potencias acordaron que Holstein debia
ser administrado por Austria y Schleswig, con el puerto de Kiel, por
Prusia, y que los dos ducados ingresasen en la Unién Aduanera.

Bismarck podfa darse por satisfeche. Por una parte habia obligado a
Austria a actuar de ta manera mds favorable a Prusia, habia logrado de
Rusia una actitud benevolente, dando largas primeramente a la oferta
de ayuda francesa -que, por supuesto, se hacia en espera de una contra-
prestacion-, para rechazarla después de buena forma. Por otra parte, se
habia previsto ya cn el tratado con Austria la posibilidad de la incorpo-
racion plena de Schleswigy Holstein a Prusia, si bien haciendo concesio-
nes a Austria cn la parte prusiana de Silesia. Sin embargo, los
acontecimientos llevaron a una situacién muy diferente.

Las reclaciones entre Prusia y Austria empeoraban visiblemente, ha-
ciéndose cada vez miés urgente la necesidad de una amplia reorganiza-
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cién de las mismas. Bismarck previ6 {a evolucién con toda claridad. En
conversaciones con Napoleén I11, quién crefa que una guerra prusiano-
austriaca era el mejor recurso para cvitar la aparicion de una Alemania
fuerte, se asegurd la neutralidad francesa haciendo alusiones imprecisas
a posibles compensaciones en favor de Francia, que Napoleén tomd por
supuesto, en sentido mucho més concreto que con el que se habia hecho
el ofrecimiento.

No deja de tener interés el hecho de que también Austria llevase a
cabo negociaciones con Napoledn III, concertando en junio de 1866 un
tratado cn el que preveia la renuncia de Austria al Véncto y ¢l dominio
por parte de Francia de la orilla izquierda del Rhin, siempre que Austria
gozase de mano libre en la reorganizacién de Alemania, especialmente
por lo que se refiere a la vigorizacion de los Estados alemanes de tipo
medio y al empequeifiecimiento de Prusia.

A principios de abril de 1866, Bismarck concerté una alianza de tres
meses con Italia, cuyas cuentas con Austria ain no habian sido saldadas.

Posteriormente solicité en Franc{ort una reformafederal sobrelabase
de elecciones gencrales, iguales, secretas y directas en Alemania, con
exclusién de Austria. De antemano se sabfa que no scria aceptada dicha
propuesta.

Las negociaciones duraron dos meses sin que nadie se convenciese,
sobre todo Austria y Prusia, de la incvitabilidad de la guerra.

Las causasde la guerra de 1866 tienen sus origenes en el antagonismo
permanente que sc habia formado por la politica del gabinete entre la
hegemonia dinastica de las casas de los Hohenzolierny de los Habsburgo.

De hecho el pretexto estuvo dado por la organizacion de los ducados
de Schleswig-Holstein. Con la Convencién de Gastein firmada el 14 de
agosto de 1865, sc ratificé la situacién del afio anterior. Schleswig
administrado por Prusia y Holstein por Austria, las diferencias entre los
dos estados se fueron acentuando, especialmente en dos aspectos: por
Ia administracién de Austria cn los ducados y por las propuestas prusia-
nas para reformar la Confederacién. El 9 de abril de 1866 Bismarck
presenta a la Dieta un proyecto de reforma, pidiendo la exclusién de
Austria de la Confederacion y posteriormente invade Holstein. El 16 de
junio de 1866 estalla la guerra con Austria, resultando victoriosa Prusia
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en la batalla de Sadowa, el 3 de julio del mismo afio. Antes Bismarck
acordé la neutralidad de Francia en la entrevista de Biarritz, de octubre
de 1865 con Napoleén 111, 1a cual le traeria problemas cuatro afios mas
tarde al dltimo de los napolcones. De igual manera el Canciller de Hierro
asegurd la alianza con Italia prometiéndole la incorporacién de Venecia
que sc encontraba cn manos austriacas.

Como una de las mayores hazaiias politico-diplomatica de Bismarck
cabe calificar el hecho de que, como politico realista que era,en este caso
no sc percatase claramente de los limites cntre lo alcanzable y el riesgo
excesivo.

Bismarck no querfa destruir ni humillar a Austria, sino que més bicn
veia en ella una aliada futura. Tampoco en Alemania septentrional y
occidental se propuso introducir otras modificaciones que las necesarias
para redondear el territorio de Prusia, para cubrir huecos y conjurar
peligros. En todo el territorio que se extendia al Sur de la linea del rio
Main procurd no herir la vieja susceptibilidad frente a los alemanes del
Norte, es decir frente a los prusianos, limitdndose a conquistar Hanné-
ver, Hesse Nassau y la ciudad libre de Francfort que fueron incorporadas
a Prusia y, por supuesto, también Schleswig y Holstein. Austria y sus
demis aliados salicron intactos lo que se debié en buena parte a un cierto
respeto hacia Rusia, que no hubiese aceptado en modo alguno un
excesivo crecimiento de Prusia.

E126 de julio de 1866 sc firmé la paz preliminar de Nikolsburg, y el 23
de agosto del mismo aic la definitiva Paz de Praga. Al disolverse la
Confederacién Alemana desapareci el Gltimo lazo que mantenia toda-
via unidos a los Estados alemanes con Austria.

Los liberales vieron su meta de unificacién "kleindeutsch", realizada
bajo el liderazgo de Bismarck. "No soy devoto de marte..." escribié un
liberal (Gustav Mevissen) después de la victoria prusiana sobre Austria.

Pero los trofeos de la guerra acarrean un carisma mdgico sobre el
nifio de la paz. Nuestro punto de vista estd involuntariamente
encadenado y nuestro espiritu va sobre las filas ilimitadas de hom-
bres que claman al dios del momento, el éxito.

15. Gordon R. Mork, "Bismarck and the "Capitulation" of German liberalism",
enJoumal of modem history,vol.43,Num. 1,Chicago, Universityof Chicago Press,
March 1971, p. 59.
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Cuando al dia siguicnte de haberse firmado la paz preliminar de
Nikolsburg el ministro {rancés de Asuntos Exteriores exigié para su pais
partes de Alemania occidental, Bismarck rechazd tal pretension y cual-
quier otra clase de compensacidn.

Prusia pasé asi por vez primera a cumplir su misién alemana, convir-
tiéndose también en protectora de aquellas partes de Alemania que no
se hallaban sujetas a su poder. Bismarck supo ganarse hibilmente para
su causa los sentimicntos nacionales de la poblacién del Oeste y del Sur
de Alemania. La paz qued6 completada mediante una serie de conven-
ciones militares que estipulaban la proteccién y defensa de los Estados
del Sur de Alemania, quc si bien se mantuvicron en un principio secretas,
cuatro aios después habrfan de constituir una importante base para la
unién en la guerra contra Francia.

En el conflicto constitucional prusiano se cumplieron los propdsitos
de Bismarck, que habia regresado como vencedor de dos guerras cuya
finalidad no era otra que cl logro de la unidad alemana.

Verdad es que todavia no se habia creado el imperio de el "Reich"
aleman, pero nadie dudaba que cllo acaeceria en un futuro préximo. La
respetuosa actitud ante los estados meridionales alemancs y, de modo
muy principal la creacion de la Confederacién del Norte de Alemania
bajo la direccién de Prusia: asi como la implantacidn del sufragio univer-
sal, igual, directoy secreto para la eleccidn de los miembros de la prevista
Dieta Imperial ("Reichtag") del Norte de Alemania, eran realidades que
impedian que los liberales se mantuviesen firmes en sus principios,
viéndosc obligados a adoptar una decision cuando Bismarck solicitd de
la Cimara dc Diputados prusiana la indeninidad y el reconocimiento
posterior de todo lo que habia ocurrido de forma extra-constitucional
durante cl tiempo que duré cl conflicto, asegurando al mismo ticmpo
que no volveria a repetirse.

La gran mayoria dc la pablacidn, asi como también de los electores
liberales no hubiese comprendido una negativa del Parlamento tras los
abrumadores éxitos de la politica de Bismarck. Lu disolucién de la
Cimaray la convocatoria de nuevas elccciones se habrian traducido con
toda seguridad en una fuerte mayoria a favor del Gobicrno. ¢Deberian
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exponerse los liberales a tal riesgo? ¢Debian actuar contra el sentir
general del pueblo para imponer el dogma liberal?

Al no poder adoptar una actitud solidaria se produjo la divisién,
surgicndo junto al Partido Progresista Aleméan, mcnos flexible, otro
partido de tendencia liberal moderada y mds dispuesto al compromiso,
cuyas filas habian de engrosarlas los lamados liberales nacionales. La

votacion de la Cimara de Diputados dio como resultado una aplastante
" mayoriade 320 votos a favor de Bisinarck, frente a 75 en contra. Los cuatro
afios siguientes se dedicaron exclusivamente a la creacién y ampliacién
de la Confederacion del Norte de Alemania. Ademis de la Dieta Impe-
rial habia un Consejo Federal (Bundesrat) como representacién de los
Estados miembros. Aunque no se habia previsto la existencia de un
Ministerio Federal, el canciller federal -y quién habia podido serlo mejor
que Bismarck- se encargaba de las cuestiones politicas, recayendo la
presidencia federal en Prusia y, por consiguiente, también la decisién
sobre la guerray la pazy ¢l mando supremo sobre el potencial militar de
la Confederacion.

Cabe discutir si la evolucidn que condujo a la Confederacién del Norte
de Alemania se vio mis influida por el pueblo alemén o por el gobierno
prusiano. Pero con toda scguridad puede afirmarse que el deseo del
pueblo no hubiera podido alcanzar nada durante mucho tiempo, siendo
sobre todo incapaz de obligar a actuar a los gobiernos. Sin embargo, no
cabe tampoco olvidar que csa nostalgia del pueblo alemédn era tan honda
y estaba tan generalizada que, a la larga, sin ella no hubiese podido
ponerse en prictica una politica verdaderamente fecunda y activa.

La nostalgia del pueblo y los intereses eminentemente concrelos de
la industria y el comercio coincidian plenamente, y lo que a unos les
parecla el mdximo ideal nacional era para los otro una neccsidad
objetiva y desapasionada para poder competir en los mercados
mundiales.'®

16. Treue, op. cit., p. 35.
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CAPITULO LI

CAUSAS DE LA GUERRA
FRANCO-PRUSIANA

La idea de una guerra entre Francia
y La Confederacién Alemana del Norte fue inevitable. Era una cosa
comiin que mencionaban los periddicos y era objeto de discusiones
politicas desde el fin de la guerra austro-prusiana en 1866, hasta el
cstallido de la confrontacién en julio de 1870. Los comentarijos eran que:
dos grandes potencias se crefan preparadas para una conflagracion entre
si; ademds, esta situacién provocaba mutuas sospechas y esto seria la
causa de la alarma mutua. En ambos paises habia personas que querian
evitar la guerra y otras que estallara. En los dos paises la responsabilidad
de la guerra fue principalmente de los hombres de Estado. Emilio Olliver
en la Cimara de Diputados, declaré que él v sus colegas cni ¢l ministerio
aceptaron la responsabilidad "con una luz en el corazén" (with a light
heart),(con una limpia conciencia), (fr. le cocur léger). "Bismarck el 13
de julio empuj6 a Ia guerra contra Francia y por el resto de su vida él se
jacto del suceso”.

De este modo no es necesario pensar que ellos o sus asociados crearon
la crisis al ordenar tener una guerra o que cuando ya fuera muy tarde,
cllos vieron a la guerra como la Gnica solucién aceptable.

"La guerra franco-prusiana de 1870 no fue el producto del razona-
miento de una larga politica”

1. Lawrence D. Steefel, Bismarck and the Holtenzollern candidacy and the origins
of the Franco-german war of 1870, Cambridge, Harvard University Press, 1962,
p. 220

2. Ibidem, p. 221.
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La decision de tomar las armas fuc hecha por el gobierno francés. La
constitucidn permitia al emperador ¢l derecho para declarar la guerra y,
en este caso, Napoledn III actud con el apoyo y consentimiento de su
gabinete. Ademis, contaba con la garantia de una arrolladora mayorfa
de la legislatura por ambas Cdmaras.

Stcefel menciona que los hechos de la guerra franco-prusiana no
fucron completamente discutidos en su momento, de haber sido asi,
hubieran surgido varias preguntas, algunas de las cuales habrian sido
contestadas solamente aproximandose a la certeza.

Creo que cxisten cvidencias para afirmar lo anterior. Una comisién
parlamentaria fue designada en Francia después de que la guerra habia
terminado, para hacer una investigacién de los origenes de esta. Muchos
testimonios fueron escuchados y estos sirvieron para llenar cientos de
péginas de informes oficiales. La audicncia fuc suplementada por una
guerra de panfletos, articulos de periédicos y libros. Entre los libros mds
representativos estuvieron y estdn hasta nucstros dias; Mi mision en
Prusia de Vincent de Benedetti, el cual, segiin Steclel ¢s uno de los més
convincentes. Otro libro de la época es el de Emilio Ollivier, EI Imperio
liberal, en dieciocho volimenes.

Pero la guerra franco-prusiana no sélo fue una lucha entre dos poten-
cias, Francia y Alemania, como lo mancjan los manuales generales de
historia universal. Las consecuencias no sélo se resienten en Europa
durante 1870, sino en gran parte del mundo, de manera directa o
indirecta y nuestro pais no fue la excepcion. Por otra parte, esta gucrra
significd un cambio trascendental en la historia de la humanidad. Las
causas de este conflicto se enumeran de manera constante y como si
todas hubieran ocurrido producto de un nefasto destino.

Estas son las causas generalmente expuestas:

1) La politica de expansién de Francia.

2) El consentimiento de Francia para dejar a Prusia que se engran-
dccicra.

3) La intervencion francesa en México.

4) La guerra austro-prusiana.

5) La soledad diplomatica de Francia.
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6) La Candidatura Hohenzollern.
7) El tclegrama de Ems.

Cada una de estas causas tiene un significado mds profundo que su
propio nombre. Cierto es que todos estos puntos intervinieron para la
caida del segundo Imperio francés y la instauracion del II Reich alemén,
pero algunas de ellas son mas complejas de lo que parecen, y de las cuales
se desprenden todos las demds: La candidatura Hohenzollern y la guerra
austro-prusiana.

Varios son los autores que convergen en que la guerra de Prusia con
Austria marcari el principio del fin del segundo Imperio. El historiador
inglés Brogan afirma que: "...sin duda la batalla de Sadowa y el afio 1866
marcaron la ascension del poder de Prusia y la decadencia del Imperio".3

Emilio Ollivier comparte también ésta idea, Theodore Hamerow
menciona los comentarios de Ollivier:

La primera causa de la guerra de 1870 estd fundada en 1866. Este
ario ha sido marcado por siempre como oscuro, fue un ario de ciegos,
cuando un error fue redimido por un error mds grave, y cuando las
debilidades de los gobernantes fueron hechas mortales por la energla
de la oposicién. Fue este maldito afio cuando nacis el peligro
supremo de Francia y del Imperio (Alemania).

Todos en Europa, comentaban la importancia del ario decisivo
(1866), pero la verdad histdrica no se contesté. Por doquier la
equivocacién cometida por Napoledn 111 fue caracterizada como el
error principal..., la gente decia: {Qué le guid para conducir a Prusia
a constituirse una gran fuerza para que fuera una amenaza contra
nosotros mismos?.

3. D. W. Brogan, Francia 1870-1939, México, Fondo de Cultura Econémica,
1942, p. 12,

4. Theodore S. Hamerow, Otto von Bismarck: a historical assessment, Boston,
Heath, 1962,

S. Ividem, p. 44.

6. Ibidem



46

La equivocacion de Napoledn III al momento de permitir el engran-
decimiento de Europa estribd, segdn Ollivier, en que el monarca francés
no respetd el principio dc las nacionalidades. "Esta deslealtad al principio
de las nacionalidades fue el origen de la desgracia de Napoleén Il y de
nosotros”.

Ollivier exponc las razones que ocasionaron la guerra: "La causa del
conflicto entre Alemania y Francia {ue sélo una de esas "fatalidades
artificiales”, basada en las concepciones falsas y las ambiciones de los
hombres de Estado, que sc transformaron y extinguicron poco a poco”.

Sin duda alguna 1866 y la batalla de Sadowa marcan el inicio del fin
del Imperio francés, Napoledn I1l estaba confiado al creer que esa guerra
se padrfa prolongar y de ella Francia sacaria ventaja.

Para el 2 de marzo de 1866 Napoledn se pronuncia oficialmente: "Mi
intencién respecto a Alemania ¢s practicar una politica de neutralidad
que nos mantenga alj’cnos a problemas que no afectan directamente a
nuestros intereses".!

Adolfo Thiers no comparte su opinion, y ¢l 3 de marzo de 1866 sube
a la tribuna del Cuerpo Legislativo y advierte: "Si la guerra es favorable
a Prusia, ésta se apoderard dc algunos Estados alemanes del Norte. De
los que no se apodere los pondra bajo su influencia”.

La prensa francesa también desaprobd la tdctica de Napoledn, el
Anschluss, dijo: "..y luego dentro de estc nuevo orden de cosas, se

7. Ibidem

8. Ibidem, p. 45.

9. George Roux, Napoleén 11T, Madrid, Espasa-Calpe, 1971, p. 249,

Napoleén IT ve acercarse el conflicto entrc Austria y Prusia sin el menor
desagrado posible, pues da por impuesta una guerra larga en el curso de la cual
los dos grandes antagonistas sufrirdn grandes desastres lo que dejard la posibili-
dad de un arbitraje fructifero,

En dicicmbre de 1864 declara tranquilamente al conde Waleski:

"Créeme querido, la guerra entre Prusia y Austria constituye una de esas
eventualidades inesperadas que puceden rescrvarnos mas ventajas”,

10. Ibidem, p. 249.

11. Ibidem, p. 250.
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admitird a Austria. Entonces veremos rehacerse un gran imperio germé-
nico. El Imperio que antes residia en Viena residird ahora en Berlin".!

Enninguna parte del extranjero se comprendia la actitud de Napoleén
111. El resto de Europa se¢ mostré mucho mis reservada ante la guerra
de 1866. El 18 de julio de 1866 la reina Sofia de Holanda le escribid a
Napoledn: "Parecéis alimentar extrafias ilusiones; durante esta 1ltima
quincena, vuestro prestigio ha disminuido. Es incluso la dinastia la que
se encuentra amenazada. Dejar degollar a Austria es més que un crimen,
€5 un error .

Las palabras de la reina Sofia de Holanda fueran acertadas, sin em-
bargo, el "iltimo de los Bonaparte” no escuchd los consejos de la parte
de Europa que aun confiaba en €l. Dejo6 pasar la oportunidad de contro-
lar a Prusia, teniéndola al alcance de su mano. Austria pidié ayuda a
Francia pero ésta se la negd. Cuatro afios mds tarde pagaria caro esta
falla.

En vano el primer ministro de Austria, conde Beust, suplicé a
Napoleén III que interviniera... En vano su embajador el principe
de Metternich, multiplicaba sus gestiones en las Tullerfas:

Vuestra majestad tiene cien mil hombres en Chélons: dirijalos a la
froniera. Buviera y Wurtemberg estdn inquietos por las pretensiones
prusianasy os acogerdn como mediador. Si nolo hacéis estad seguro
de que toda Alemania se enfrentard a vos.

Napoledn no contestd a ningln llamado y la guerra fue declarada a
Austria por Prusia el 16 de junio de 1866. Como ya expuse Prusia resulté
victoriosa cn iz batalla de Sadowa, ¢l 3 de julio. Cuando Napoledn tuvo
conocimicnto de esta derrota austriaca reconocid su error y empezo a
buscar una forma para salvar el prestigio del Imperio.

12, Ibidem
13. Ibidem, p. 252.
14, Ibidem, p. 250.
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Michael Foot * menciona el porqué de la actitud de Napole6n ante
¢ésta guerra: "del mismo modo que un hombre que corre no sc atreve a
detenerse de repente por micdo de perder el equilibrio y caer, asi
también Napoledn III no Podfa mantener el equilibrio en el pafs si no
iba de victoria en victoria"'%

El primer punto para salvar el prestigio del Imperio, era obtener el
ducado de Luxemburgo. Este pequeiio estado no pertenecia a la Confe-
deracién Alemana del Narte, era pues un "Estado tapdn" para detener
el avance francés. Napoledn propuso a Guillermo III de Holanda pro-
pietario del ducado de Luxemburgo la compra del mismo, estas negocia-
ciones se realizaron en secreto, pero posteriormente fueron difundidas
por la prensa alemana.

Napoledén percatado de su aislamiento, cambi6 de tactica: en lugarde
clamar por las compensaciones, empez6 a cantar alabanzas a la paz y
hablar del respeto de Francia hacia los compromisos internacionales. De
esta manera la guarnicién prusiana abandonaria Luxemburgo y este
Estado quedaria ncutral.

Dos meses después [agosto de 1867], Napaledn y Eugenia hicieron
una visita de pésame [por la muerte de Maximiliano] a Francisco
José en Salzburgo. En su viaje allf, Napoleén observé en la estacién
ferroviaria de Munich, casi de manera casual, que si los Estados
alemanes del Sur se unfan a la nueva Confederacion de Bismarck
en una forma que provocase a Francia se verfa obligado a hacerles
la guerra. 17

Esta visita tenia principalmente el fin dc establecer una alianza entre
Francia y Austria. Sin embargo, Francisco José no estaba muy dispuesto
a ceder, pues rezordaba aln el apoyo de Francia a Piamonte en la guerra
de Italia de 1859. Ademads, estaba rcciente el fusilamiento de Maximilia-

15. Michacel Foot, "Los origenes de la guerra franco-prusiana y la nueva forma-
cién de Alemania", Historia del mundo moderno de la Universidad de Cambridge,
Barcclona, Ramén Sopena, 1980, X, 422-439.

16. Ibidern, p. 424,

17. Ibidem, p. 425.
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no, éste factor la aventura mexicana'® influira también de manera
determinante en la caida del segundo Imperio. ¢{De qué manera afecté
al gobierno de Francia? Napoledn perdid gran cantidad de capital al
mantener a sus tropas al otro lado del Atlantico; y, por si esto hubiera
sido poco, Maximiliano el principe austriaco quien estaba bajo la protec-
cién del gobierno de Francia, como es conocido tuvo un fin catastréfico
lo cual en forma indirecta reforzé el aislamiento francés con respecto a
Austria. "...parccia poco probable que Francisco José estuviera dispuesto
a entrar en negociaciones con el hombre por el cual su hermano habia
tenido que enfrentarse con el pelotén de fusilamiento”.

Aside esta manera Napole6n Il empezaba a quedarse solo en Euro-
pa, para enfrentarsc al gigante que estaba surgiendo en esos momentos:
Prusia. )

Toda Europa le dio la espalda: Italia porque mantenia una guarnicién
francesa en Roma que impedia la consumacion de la unificacién; Austria
por la muerte de Maximiliano, y porque a partir de 1867 se dedicé a la
reorganizacién interna con la creacién de la monarqufa dual danubiana,
Rusia por los Tratados de Paris de 1856 que habia establecido Francia y
en los cuales se estipulaba la neutralidad del Mar Negro; Inglaterra

18. Alfred Jackson Hanna ofrece un cuadro de Europa en general y de Napo-
le6n en forma particular:

Después del triunfo de las repiblicas americanas en 1867, toda Europa estaba
inquieta como el general Sanford comunicé repetidas veces a Seward.

Lapazmental de Napole6n Il era con frecuencia turbada porsucesos inesperados
¥ por su mala salud. El frio rechazo de Inglaterra a la propuesta del emperador
francés para otro Congreso europeo, constituyé una prueba de que su dominio habfa
declinado. La enemistud entre Austria y Prusia y la rdpida elevacién de la primera
bajo el gobiemo de Bismarck amenazaba a Francia y desafiaba su prestigio. Un afio
antes de la ejecucion de Maximiliano, la hiriente derrota de Austria porios prusianos
en Sadowa presagio la tragedia de Napoledn III en 1870 a manos del ejército
prusiano. Si no lubiera estado atado a México, podia haberse mostrado mds activo
y eficaz en Europa: y Prusia se dio perfectamente cuenta de esto. Napoleén I,
México, Fondo de Cultura Econdmica, 1981, p. 258,

19. Foot, ref. cit., p. 425.
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se mantenia "neutral’;?° Espaiia estaba ocupada en su bisqueda de un
soberano para ¢l trono vacante; Dinamarca, no queria saber mas de
problemas con Prusia, la pérdida de sus ducados en 1864 habia sido
suficiente, Holanda y Béigica se proclamaron neutrales. !

Este aislamiento diplomitico fue ocasionado por la falta de visién
politica y a la ausencia de pragmatismo por parte de Napoledn. Mencio-
no pragmatismo ya que Napolcon conocia perfectamente los puntos
débiles de la caida de un imperio, claro ejemplo es el libro que él escribid:
Ideas napolednicas,”” obra en la cual analiza las causas dc [a caida del
primer Imperio francés. En esta obra Napoledn cstd consciente de los
factores que hicieron sucumbir el Imperio de su tio, factores que se
repitieron cuando él estuvo al frente del segundo Imperio los cuales Luis
Napoleén no tomd en cuenta.

20. Esto no quicre decir que Jos ingleses no estuvicron al tanto de los aconteci-
mientos, siguiéndolos paso a paso de una manera muy diplomética como se veré
cn ¢l capitulo de Europa, Estados Unidos y México ante la guerra.

21. Elsiguiente despacho nos muestra con detalle el sentimiento de neutralidad
de los Paises Bajos ante la gucrra de 1870.

De Lord A. Loftus a Earl Granville (recibida el 18 de julio)

Seiior: Berlin, 16 de julio 16 de 1870.

Estoy informado que ¢l conde Bylandt, ministro de Holanda, informé verbal-
mente al bar6n Thile de esta corte que, ante cl evento de la guerra entre Francia
y Alemania, ¢l gobierno de su majestad, el rey de Holanda permanecerd neutral.

Agreg6 que la medida necesaria podria ser tomar su neutralidad, y declard que
probablementc el gobicrno de Holanda podria llegara a un arreglo con Bélgica
para una comin proteccién de neutralidad por parte dc ambos pafses,

El barén Thile contestd quc esta noticia darfa una satisfaccién al gobierno
prusiano, quien solamente vio a la ncutralidad de Holanda como aprecio a
Bélgica y Luxemburgo. La neutralidad de ambos paises fuc garantizada por un
tratado cl cual serfa escrupulosamente respetado por parte de Prusia.

Augustus Loftus,
British and Forcign State Papers, 1869-1870, London, 1876, LX, 860.
22, Madrid, Imprenta Yencs, 1839 {(sic.)
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Hay tres maneras de considerar las relaciones de Francia con los
gobiernos del extranjero que pueden ser reducidas a los tres sistemas
siguientes:

Hay una politica ciega y apasionada que arrojarfa el guante a
Europaydestronaria a todos los reyes. Hay otra politica precisamen-
te opuesta que, consiste en mantener la paz y buscar la amistad de
los soberanos a expensas del honor y de los intereses de la patria.
Finalmente hay una tercera politica, que ofrece francamente la
alianza de Francia a todos los gobiernos que se muestran voluntarios
para cooperar con ella en bien de sus intereses comunes.

Siguiendo el primer sistema, no puede haber paz sin tregua; con el
segundo no hay guerra, pero tampoco independencia 'y con el tercero
no hay paz deshonrosa ni guerra universal.

Si Napoledn I conocia las principales causas de la caida de un imperio
&Por qué permitié que Francia fuera a la guerra sin estar preparada?
Varios son los factores que influyeron sobre el emperador para permitir
a su nacidn que sc precipitara al desastre.Entre los mas importantes
destacaremos: la influencia de su esposa Eugenia de Montijo, su enfer-
medad, su cardcter débil, su falso orgullo de Bonaparte, y fa candidatura
Hohenzollern.

La influencia de Eugenia de Montijo en el problema de la guerra
franco-prusiana fue determinante ya que en ella encontraron apoyo
todos los franceses de la Cimara que estaban a favor de una conflagra-
cidn con Prusia.” Mucho se ha discutido sobre este punto y son varias

23. Ibidem, p. 102.

24. Juan B. Enschant menciona: "la emperatriz y con clfa una pandilla de
cortesanos y cortesanas, dbciles a cada uno de los actos y a cada una de las
palabras de la sobcrana, sc declararon en seguida partidarios de la guerra”. La
emperatniz Eugenia intima, Barcelona, Montaner y Sim6n, 1909, p. 332.

El autor dice que Eugenia no influy6 en nadie para la aprobacién de la guerra,
sin embargo en la cita antes mencionada dicho autor se contradice.



52

las obras que se han dedicado a estudiar la personalidad de la empera-
triz.

Eugenia fuc sin duda uno de los personajes centrales para que la
guerra estallara, la descaba al igual que Gramont, ya que sabia que el
imperio se encontraba en decadencia y sélo una victoria de Franciasobre
Prusia salvaria al Imperio y sobre todo el trono futuro de su hijo: Luis
Napolcon Eugenio. Pero su obcecacién provocaria el fin de su Imperio
antes dc lo previsto, su desconocimiento de la situacién era total al igual
que los demds cortesanos, aun cuando los representantes de algunos
paises de Europa le hicieron ver su error, ella no dio marcha atrds.

Richard Metternich, embajador de Austria en Paris le informé a
Eugenia la imposibilidad de la intervencion de su pais y la advertencia
de que Francia se encontraba al borde de la catéstrofe:

No nos es posible ayudarlos en la lucha que va a empezar, porque
sabemos, porque tenemos la triste seguridad de que seréis vencidos.
No conocéis a vuestro enemigo, es mds fuerte que vosotros y no me
atreverfa a afirmar que no fuese capaz de vencer a los ejércitos
reunidos del emperador Napoledn y de nuestro augusto soberano.

25. Entre las obras que nos pueden hablan sobre la personalidad de la empera-
triz de los franceses estan las siguientes:

Enseiiant, op. cit.

Wenceslao Ramircz de Villaurrutia, marqués de Villa-Urrutia, Eugenia de
Guzmdn, emperatriz de los franceses, Madrid, Espasa-Calpe, 1930.

Augusto Martinez Omedilla, Vida anecdética de la emperatriz Eugenia, Madrid,
Magisterio, 1958.

Jules Bertawt, La emperatriz Eugenia, Buenos Aires, Troquel, 1959.

José Fucentes Mares, La emperatriz Eugenia y su aventura Mexicana, México, El
Colegio de México, 1976.

William Smith, Eugenia de Montijo iQué pena! pena, Madrid, Espasa-Calpe,
1990.

26. Ensefant, op. cit., p. 58.
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El estado de salud de Napoledn producto del "mal nefritico” fue un
factor que conjuntamente con su débil cardcter permitieron que en 1870
el monarca no se impusiera como lo hizo ¢l 2 de diciembre de 1852.

Pero sin lugar a dudas el factor desencadenante de la conflagracién
fue la candidatura Hohenzollern, ésta es unadc las causas mas complejas
de la guerra de 1870. No fue solamente el intento de colocar a un principe
prusiano en el trono de Espaiia, sabemos que el principal objetivo de
esta candidatura era provocar a Francia para declarar la guerra a Prusia,
no obstante el desarrollo de este episodio pcrmancce hasta nuestros dias
insuficientemente esclarecido. En cfecto, las intrigas para colocar a
Leopoldo de Hohenzollern-Sigmaringen en el trono de Espafia perma-
necen todavia oscuros en varios aspectos ya que por los documentos e
informacion recogida®’ se puede concluir que el personaje central de
esta intriga fue Bismarck, pero, écudl fue la situacion que provoco este
conflicto y en qué me baso para afirmar que dicha candidatura fue més
compleja de lo que parcce?

William S. Halperin® sosticne que sin la candidatura Hohenzollern
la guerra franco-prusiana no hubiera tenido lugar en 1870. La candida-
tura, segin Halperin constituyé un excelente pretexto que hizo crecer el
antagonismo entre las dos potencias. La crisis diplomitica que se desa-
rroll6 en julio de 1870 podemos centrarla en los siguientes puntos:

- Alteracion de la opinidn piblica en ambos lados del Rhin.

- La dcmanda {rancesa de la garantia por parte de Prusia de no
poner a ningin principe prusiano en Espafia.

- La publicacién del telegrama de Ems y el conocimiento de éste
por todos los medios diplomdticos.

27. Una dc las obras de gran interés y gran calidad para este tema es el libro de:
George Bonnin, Bismarck and the Hoh llem candidature for the Spanish
throne. The documents in the German Diplomatic archives, introd. de G. P. Gooch,
tr. de Isabel M. Masscy, London, Chatto & Windus, 1957, 312 p.- Agradezco a
la Dra. Clara E. Lida su gentileza por permitirme consultar este libro en su
biblioteca particular.

28. William S. Halperin, "The origins of the franco-prusian war revised: Bis-
marck and the Hohenzollern candidature {or the Spanish throne.", Jounal of
modern history, vol. 45, Nim. 1, March 1973, pp. 83-91.
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Quiero hacer un breve paréntesis en este punto para hacer notar la
diferencia que existe cntre los dos telegramas que el rey Guillermo I
envi6 a Bismarck para que lo publicara después de la Gltima entrevista
que el monarca habia tenido con el embajador francés en Prusia, Vincent
Benedetti.

29. Dicho telegrama fue uno de los mejores elementos que Bismarck utiliz6 para
provocar ambas partes de los contendientes. Aunque mucho se habla que no
existicron cambios y sélo "correcciones” en ¢l mismo, aquf presento las dos
versiones. La primera corresponde al original y la segunda al telegrama corregi-
do.

El telegrama expedido en Ems ¢l 13 de julio de 1870 a las 3:50 de la tarde y
recibido en Berlin a las 6:09 decfa:

S. M. me escribe lo siguiente: El conde Benedetti me esperé cn ¢l pasco para’
pedirme de una mancra muy discreta que le autorizase para telegrafiar enscguida
a su gobierno que yo me comprometia para sicmpre jamas a dar mi consentimen-
to, en caso de que los Hohenzollern volviesen a insistir en su candidatura. Por fin
le despaché con cierta severidad, porque a Tout jamais no podia ni debia aceptar
scmejantc compromiso. Le dije naturalmente que nada habia recibido todavia, y
puesto que recibicndo ¢ las noticias de Paris y de Madrid antes que yo, bien veia
que mi gobicrno habfa cstado para nada cn el asunto. S. M. ha recibido desde
entonces una carta del principe. Como su majestad ha dicho al conde Benedetti
que esperaba noticias del principe, ha resuclto, en vista de la anterior exigencia,
asf como del informe del conde Eulenburg y del mio, no volver a ver al conde
Benedetti, sino mandarle a decir por un ayudante que su majestad acababa de
recibir del principe la informacién de la noticia que ya Benedetti habia recibido
en Paris, y no tenfa nada més que decir al embajador.

S. M. somete a la consideracién de V. E. si la nueva exigencia de Benedettiy la
negativa suya debe participarse a nucstros cmbajadores lo mismo que a la prensa,
Otto von Bismarck, Pensamientos y recuerdos, Barcelona, Montaner y Simén,
1898, 11, 97.

El telegrama corregido es éste:

Después que la noticia de la renuncia del principe heredero de Hohenzollern
se ha comunicado oficialmente al gobicrno imperial francés por el gobierno
espaiiol, ¢l embajador francés en Ems ha dirigido todavia a S. M. el rey se
comprometia en lo venidero a negar su consentimiento en el caso de que los
Hohenzollern volviesen a presentar su candidatura, En vista de esto S. M. el rey
se ha negado a volver a recibir al embajador francés habiéndole hecho decir por
un ayudante de scrvicio que S. M. no tiene nada més que participar al embajador.
Bismarck, Pensamientos y recuerdos..., op. cit,, 11, 101,
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La decisién de Francia de jugirse el todo por el todo confiandoen la
fuerza de su ejéreito.

Estos puntos fucron hébilmente movidos de forma conjunta por el
Canciller de Hierro. "El largo velo cubierto por la falsedad deliberada-
mente creada por el mismo canciller. El papel decisivo de Bismarck en
este problema emergié sSlo poco a poco durante un periodo de varias
décadas".

Lavisién de estos fragmentos juntos destruyé completamente la vision
bismarckiana, y los historiadores franceses casi sin excepcidn estuvieron
convencidos de la culpabilidad dcl canciller, pero los historiadorcs alc-
manes inmediatamente trataron de demostrar y justificar el comporta-
miento del Canciller de Hierro.

Este contexto de culpa y apologia, creo existe en la mayorfa de los
conflictos armados entre todas las naciones. Nuestro pais no es la excep-
cién, un buen ejemplo de ello es la invasién de los Estados Unidos,
(1846-1848) y que hasta nuestros dias continua estando presente en cl
pensamiento mexicano.

Las primeras fuentes que descubrieronla responsabilidad de Bismarck
enla candidatura Hohenzollern empezaron a publicarse en 1890, (veinte
afios después) con la publicacion de los papeles del rey Carlos de
Rumania,”" joven hermano de Leopoldo Hohenzollern Sigmaringen.
Otros sin embargo, estuvieron ocultos més de sesenta afios. Las investi-
gaciones continuaron a pesar de las grandes trabas que se ponian a los
investigadores, ya quc el gobierno aleman no queria poner en mal la
reputacion del fundador del II Reich.”

La pregunta clave que formula Halperin, y es la que se maneja siempre
en este pasaje del problema [ranco-prusiano: {Bismarck aceptd rapida-
mente la oferta espafiola de la candidatura con la mira de provocar a

30 Halperin, "The origins...", ref. cit., p. 83.

31. Ibidem, p. 84. Apud, Aus dem Leben Konig Karls von Rumdnien: Aufzei-
chnungen eines Augenzeugen, 4 vols., Stuttgart, 1894-1900.

32, Sobre este asunto existe un articulo interesante de Cecil Lamar, en el cual
hace un comentario detallado de los documentos relacionados con el canciller
de Hierro. "The Bismarck’s papers", Journal of modem history, vol. 47, Ném. 3,
Chicago, University of Chicago Press, September 1975, pp. 505-511.
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Francia y que ésta declarase la guerra a Prusia? Ante esta pregunta
Halperin afirma que: "No existe en estos documentos palabras del propio
Bismarck, donde él mencione que descd desatar la guerra. Es sorpren-
dente su actitud, era siempre adgzgto a esconderse, nunca puso una
condena contra €l sobre un papel.

Otro punto més en contra de Bismarck es el "error verbal” que tuvo
durante la conversacién consu amigo personal el mayor Maxvon Versen,
general prusiano oficial de Estado, le revivi6 el pretextodela candidatura
Hohenzollern, segin una anotacién en el diario de Versen, constituye
un claro y sencillo recuerdao el cual tiene mucho valor. El canciller en uno
de sus momentos de humor ofreci6 Ia informacién de que una "compli-
cacién" con Francia, era precisamente lo que €l tenia plancado.

Varios aiios més tarde, el canciller Hohenlohe recibid una transcrip-
cién del diario de Versen del coronel (més tarde general) barén von
Warther, quien habia planecado publicar una biografia de Versen, y
agregd esto al expediente secreto de 1897. Asf estos proyectos de Wart-

33. Halperin, ref. cit., p. 84. Apud, AJ.P. Taylor, The struggle for mastery in
Europe, 1848-1918, Oxford, Longman, 1954, p. 202.

34. Halperin op. cit. Bismarck evidentemente hizo este comentario en el curso
de una larga conversacién con Versen el 6 de junio de 1870. Sin embargo, Versen
se abstuvo por alguna incxplicable raz6n de mencionar esto en su diario o bacer
anotacion alguna sobre este dfa. Pero varios dias més tarde, en otro diario anot6
estas indicaciones, Versen reveld esto al principe Carlos Antén quien apenas
podia creerlo, estaba sorprendido de esta revelacion.

Durante una reunién de Versen con Bucher y Carlos Ant6n, Versen anoté con
fecha 17 de junio lo que a continuacién s¢ menciona:

"El principe Carlos Antén tenla varias dudas. {Qué dirfa Francia ante la candida-
tura Hohenzollem? {Esto podria traer complicaciones? Yo le contesté "Bismarck
dice que es esto justamente lo que él estd buscando". Carlos Anton contesté : “Si, tal
vez el conde Bismarck quiera esto, pero, (Es esto reaimente un interés de Estado?
Yo le contesté "Si, el interés de Bismarck y esto del Estado son la misma cosa”, a lo
que Bucher agregd, "Yo sélo puedo decir que Bismarck a menudo me ha dicho que
si en estos tltimos arios Napoleén habia querido una guerra, Bismarck ha encon-
trado totalmente los elementos para ésta”. Bonnin, op. cit., p. 278.
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her fueron prohibidos por el canciller alemin Hohenlohe, yaque podrian
ser utilizados durante la Primera Guerra Mundial por los aliados para
desprestigiar a Alemania. ‘

Pero las dudas y pruebas no terminan aili. Entre los muchos documen-
tos los cuales hacen que el papel de la historia de Bismarck y su partici-
pacién en la candidatura Hohenzollern sea mas complicado para
estudiarla, estd el documento llamado La carta de instruccién de junio de
18703

Este llamé la atencién del alemén Richard Fasterd para estudiar el
problemaen 1909.° Y desde ese momento la polémica se ha mantenido
en todo el mundo, preguntindosc quien habria escrito sobre el sujeto
que aparece en la carta. Esta fue publicada en espaiiol, gero evidencias
internas muestran que el original fuc escrito en francés. 7

El texto publicado por Antonio Pirala es el siguicnte:

Es posible que veamos una fermentacion pasajera en Francia, y sin
duda es necesario evitar todo lo que sirviese a conducirla o a
aumentarla. Si esto fuese ast, iSerfa conveniente introducir mi
nombre en la relacidn de estas negociaciones? Yo creo que no, que
al contrario se deberfa poner mi persona completamente fuera de
esto. En verdad, yo no estoy comprometido, engagé oficialmente. Se
trata de un acto de voluntad, de una parte de la nacioén espariola,
de otra parte del! pricipe gue es mayor duero de sus acciones

35, Lawrence L. Stecfel, "Bismarck and Bucher: the letter of instruction’s of
June 1870" en A. O. Sarkissian, Studies in diplomatic history and historiography
in honor of G. P. Gooch, London, Logman, 1961, p. 217. Este documento fue
publicado en 1876 por el historiador espaiiol Antonio Pirala, Historia Contem-
pordnea. Segunda parte de la guerra civil. Anales desde 1843 hasta el fallecimiento
de D. Alfonso X111, 6 vols., Madrid, Felipe Angeles Rojas, editor, 1875-80, III,
392.

36. Steefel, ref. cit., p. 217. Richard Fasterd "Bismarck undic Hohenzollernsche
Thronkandidatur", Deutsche Rudschau, Bd. 140, 1909, pp. 24-59.

37. Lainclusi6n después "comprometido” de "cngagé” y el usode la M. en lugar
de Sr. antes del nombre "Gama” son las mas sobresalientes evidencias de esto.
El original es desconacido.
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particulares. Si ha tenido o no razones para obtener el consentimien-
to de su padre y del jefe de la familia, es esto una cuestién de orden
privado, no un negocio de Estado. Prevenir al rey sobre parecidos

- proyectos, es el deber del ministro en la casa real. Mas yo no le he
ayudado con mis consejos en mi calidad de presidente de los minis-
tros, sino en la de encargado de los negocios extranjeros, como el
hombrede confianza, lo mismo que los demds servidores del Estado
que estdn en el secreto. Yo creo que el gobierno espafiol hard mejor
en no publicar mds que la carta del general Prim del 17 de Febrero
[al principe Leopoldo] y la contestacién de ésta. Ast tendriamos una
posicién inexpugnable ante el piiblico europeo. Si se mete ruido en
Francia, preguntaremos sencillamente; ¢Qué quieren ustedes?
éQuieren ustedes dictar las decisiones de la nacién espariola y de un
particularalemdn? Entonces serd la ocasién de utilizar lo que usted,
Doctor, me propone. Sin embargo, se gritard intriga, se pondrdin
furiosos contra mi, sin precisar el punto de ataque. No se trata en
cuanto a mi respuesta, mds que de una cuestién de politica respecto
al general. He contestado su carta. Espero que no dudard de mis
respetuosos sentimientos para su persona, ni de mi adhesién al
proyecto cuya realizacién no penda mds que en él y en las Cortes.
No he llevado el negocio al estado en que estd sin considerables
inconvenientes que M. Gama, con su conocimiento del terreno
podrd figurarse y explicar al general. 38 .

La més temprana referencia que se tiene de este documento es en un
informe al duque de Gramont, del 16 de julio de 1870, del barén Mercier
de L’Ostend, embajador francés en Madrid. Escribig a Gramont que alli
en Espaiia se habfa confirmado de una fuente de confianza, la existencia
de una carta de Bismarck. Scgiin el embajador de Francia en Madrid,
creyé que el supuesto "doctor” era M. Bernhardi,” sin embrago, Steefel

38. Steefcel, "Bismarck...", ref. cit., p. 218.

39. Erich Eyck, Bismarck and the Gernman empire, New York, Norton, 1976,
p. 166. Menciona que Bernhardi fue historiador y economista que tuvo excelentes
relaciones con la socicdad de Berlin y con el gobicrno. A menudo hizo trabajos
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no esti de acuerdo en esta suposicion. Los puntos que sostiene son los
siguientes:

En primer lugar era improbable que Bismarck se refiriera de doctor a
Bernhardi; segundo esta correspondencia no le hubiera permitido a
Bernhardi continuar como agente secreto de Bismarck.**En tercer lugar
menciona Steefel cn el momento que el documento fue escrito Bernhar-
di no estaba en Espaiia, sino en Portugal.

Por los puntos antes mencionados, Steefel cree que el susodicho
"doctor” era Lothar Bucher.

confidenciales para Moltke y Bismarck. Anteriormente y durante la guerra de
1866 (gucrra austro-prusiana) fue agregado diplomatico militar de Prusia ca la
Legaci6n de Florencia [entonces capital de Italia]. Bernhardi se encontraba en
Espana por 6rdencs de Bismarck.

40. Steefel, "Bismarck...", ref. cit., pp. 15-20. Su diario: Theodoro von Bernhardi,
Aus dem Leben Theodoro von Bemhardi, 9 vols., Leipzig, S. Hirzel, 1906. El
volumen IX fue publicado, con pasajes suprimidos, que ahora es posible consultar
cn German- Foreign Office Papers, microfilm copy A.A.LA. Deutschland no. 158
geheim, y demds correspondencia, la cual se puede consultar en la obra de Bonnin
Bismarck..., op. cit., pp. 90, 173-174 las cartas nimero 43 y 160 demuestran que
Bernhardi no tenfa conecimiente de las negaciaciones de Ia candidatura o algtn
interés cspecial en esto. Puesto que en esas cartas sélo sc menciona la situacién
de las provincias espafiolas especialmente Catalufia y Arag6n.

41. Eyck, op. cit., p. 164. Sobre la verdadera historia de este problema, ninguno
conoci6 mejor Ja situacién de la candidatura Hohenzollern, aparte de Bismarck,
que Lothar Bucher.

Bucher, habia sido el m4s inmineate colaborador de Bismarck en el Ministerio
de Asuntos Extcriores durante dos décadas, y quien se habia retirado a la vida
privada... Bucher tuvo un carécter poco usual y una peculiar carrera. El comenzé
como un diputado radical revolucionario en 1848 e iba a salir exiliado después
de quela revoluci6n triunf6. Vivié en Londres como corresponsal de un periddico
liberal de Berlin, pero en su pais habfa perdido su creencia en los principios de
las instituciones liberales y parlamentarias. Regresando a Berlin en los sesentas,
cl dej6 su partido y se uni6é a Bismarck... Bucher fue una de las poquisimas
personas por las que Bismarck sintié algo. Bucher sin duda fue quien conoci6
miés que otras gentes de los seeretos fntimos de Bismarck, y él conoci6 elincidente
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Pero. éQué hizo Theodore Bernhardi en Espana? Esta pregunta la
comesta {ord Acton en su ensayo Las causas de la guerra franco-prusia-
2% Acton estaba relacionado con la aristocracia de Alemania y tenia
excclentcs conexiones con los intelectuales alemanes. Acton relata que

histérico de la candidatura Hohenzoliern, porque Bucher no tuvo una parte
insignificante en estc plan. Et supo mejor que nadie, como Bismarck distorsioné
ia verdad, y en una conversacidn con su amigo Busch, Bucher hablé de la
candidatura Hohenzollern como "una trampa en la cual Bismarck habfa hecho
cacr aNapole6n”, y agreg6, que ni cl rey ni el principe herederotuvieron la menor
idea del acontecimiento dc la maniobra de Bismarck.

Otras pruebas con las cuales Steefel afirma que ¢l "doctor” era Lothar Bucher,
son los documentos que presenta Bonnin, op. cit., pp. 168-170.- Estas cartas
demuestran que lo antes afirmado, ademds de que fue escrito en clave, natural-
mentc estaba refiriéndose a la situacion de la candidatura cn Espafia. Una
mucstra de lo anterior es la carta que a continuacién se presenta:

Ministro prusiano en Madrid

De Salazar al bar6n von Canitz,

Viernes 3 de junio de 1870
URGENTE

Estimado barén

Ruego a usted, una vez mis, y disculpe todas estas molestias sca tan amable de
mandar tan pronto como sea posible el telegrama escrito en la siguiente pégina.

Tengo el honor de agradecerle su gran amabilidad.
E. de Salazar y Mazarredo. \
L

M. Bucher. Después de una reflexion, es indispensable por los sucesos acacci-
dos, que el Doctor decheifa venir aquf inmediatamente a cotcjar el estado de
nuestras mdquinas con las dimensiones de los tubos, Esta cooperacion facilitara
enormemente los trabajos de ingenierfa.

Sierra

Bonnin, op. cit., p. 168.

Se puede notar cl sentido de urgencia con que es llamado Lothar Bucher ya
que la carta anterior fue nucvamente enviada al dia siguicnte con las mismas
palabras, posteriormente se envid un telegrama con fecha del 5 de junio, pidicndo
al "Doctor” que fuera inmediatamente a Espafia. Bonnin, op. cit., pp. 168-170.

42. John Emerich Acton, "The causes of franco-prussian war", Historical Essays
and Studies, London, Macmillan and Co., 1907,VIL, 204, Apud, Eyck, op. cit., p.
166.
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Bismarck habfa puesto a disposicién de Bernhardi £ 50,000 fuera del
secreto de los Welph Fund "Fondos Welfos". El destinc de esta enorme
cantidad no puede ser negado que fue empleada para conquistar segui-
dores en Espaiia. Acton menciona que no podemos estar segurosde que
Prim haya recibido parte de esta suma, pero lo que si se puede afirmar
es que después de este incidente Prim vivié una vida de gran lujo y esto
no se puede poner en duda. '

Mirando condetenimiento la historia de la candidatura, no podemos
tener ninguna duda de quc ésta fuc hecha por Bismarck.

Erich Eyck expone la participacién del Canciller de Hierro:

En lo personal estoy convencido que Bismarck se encargé de esto
[candidatura Hohenzollem] con la intencién de poner a Napoleén
en un dilema: sufrir un derrocamiento polltico o ir a la guerra, y
naturalmente Napoleén Il preferirfa la guerra. Por lo tanto la
responsabilidad de la guerra descansa en primera instancia sobre
Bismarck. Pero €l no es solamente la persona responsable de este
hecho. Los inescrupulosos pericdistas y politicos que frivolamente
gritaron "a Berlin", la emperatriz Eugenia, quien influyé en su
marido a favor de la guerra, el mismo Napoleén Il y Gramont
quienes creyeron que esto era una magnlfica oportunidad para
salvar al Imperio sin saber donde parariz tedo esto. Todgs ellos
tienen que aceptarla parte de responsabilidad que les toca.

Pero por el contrario todos ellos estuvicron manejados y no manejan-
do la situacién. Bismarck sélo esperé el momento que ya conocia de
antemano como los otros podrian reaccionar en sus movimientos. El
utilizé a todos ellos sGlo como herramientas para sus fines.

Con el tiempo, el canciller de hierro al menos en sus momentos
melancélicos reconoci6 que por él se hicieron tres guerras y.que por su
causa murié mucha gente. "Bismarck, él mismo, mas tarde se reproché
con estas palabras: Sin mi, tres grandes guerras no hubieran sucedido y
80,000 hombres no hubieran muerto."

43. Eyck, op. cit., pp. 173-174.
44. Ibidem, p. 174,
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Este nimero es en realidad pequefio comparado con los millones que
fueron sacrificados indirectamente por esta guerra.

De ignal manera el gran estadista no pudo prever en sus expresiones.
todos los horrores y las consecuencias de sus decisivos actos y la perpetua
miseria que trajo cn esas tierras por perderse en la furia de la guerra.

En resumen, al analizar las causas de esta guerra, no podemos afirmar
que la responsabilidad fuera de una sola persona, sino de todos los
hombres de Estado: Bismarck, Napoledn, 1a emperatriz Eugenia, Gra-
mont, etc. Cada uno de cllos provacd la guerra a su manera ya que todas
estas gentes estuvicron relacionadas entre si, tratando de demostrarcada
una de ellas sus virtudes diplomaéticas. Sin las actitudes de uno y los
prejuicios de otro cste acontecimiento "tal vez no hubiese ocurrido".
Decir esto, resulta aventurarse demasiado ya que sabemos que todo
pueblo, civilizacidn o cultura tiene un desarrollo completo, esto implica
un nacimiento, un auge y una decadencia y el segundo Imspcrio rancés
junto con la dinast{a Bonaparte no podia quedarse atrds.?

45. Una de las explicacioncs que a mi juicio pucden contestar de manera clara
y concisa la pregunta ¢Por qué cay$ el segundo imperio francés? es a través de
la "ley de correspondencia’, la cual menciona que toda sociedad funciona por
medio de niveles y cuando uno dc esos riveles se corrompe los demaés serdn
afectados.
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CAPITULO IV

Guerra Franco-Prusiana

Siempre que se estudian los motivos
y las causas de una guerra sc enfoca uno, segiin Mayer a las conductas
agresivas del hombre moderno. Pero el término guerra va més alla de
una contienda entre dos bandos por dichas conductas. La guerra no sélo
implica una lucha a morir, sc rcquicre, aunque parczca cxtraiio arte y
diplomacia para poder llevarla a cabo.

Una definicién de guerra que a mi parccer ¢s muy aceptable es la que
hace Clausewitz: "La guerra es pues, un acto de violencia encaminado a
forzar al adversario a someterse a nuestra voluntad", Pero este acto de
violencia no s¢ da solamente entre los contendientes, intervienen varios
factores y por lo regular, “tiene sus raices en un establecimiento de las
circunstancias politicas y se requiere que estalie s6lo un motivo politi-
co". Ademis sc pueden destacar tres elementos importantes dentro de
toda guerra, que son: las fuerzas militares, el territorio y la voluntad del
enemigo. Cuando se conoce la importancia de estos tres elementos
también se conoce la forma de actuar de los combatientes y més aun del

1. Arno J. Mayer, "Internal causes and purpose of war in Europe, 1870-1956: A
research assignment®, Journal of modem history, vol. 41, Nim. 2, Chicago Uni-
versity of Chicago Press, June 1969.

2, Claus von Clauscwitz, De la guerra, Barcclona, Mateau, 1972, p. 9.

3. Carl von Clausewitz, Vom Kriede. Hinterlassenes Werk des Generals Carl von
Clausewitz. Filnfte durchgesehene Auflage. Miteiner Einfiihrung vom Chef des
Generalstabes, Berlin, Grafen von Schiieffen, 1957, pp. 22-25. Apud, Mayer, op.
cit., p. 292.
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vencedor. Asf pues, el clemento principal es destruir las fuerzas militares
del enemigo para poder estar seguros de los movimientos internos que
se efectuarén.

La conquista del territorio es necesaria puesto que podria constituirse
en él una nueva fuerza militar ademads de que ciertos puntos suelen tener
una importancia estratégica, ya sea militar, econémica o politica, tal fue
el caso de Alsacia y Lorena.

La voluntad del encmigo es de igual manera de vital importancia ya
que ésta serd el motor que mueva a un pueblo para oponer resistenciay
hacer de esta manera la situacién més dificil a sus contrarios. En otras
palabras, en tanto un gobicrno y sus aliados no estén decididos a firmar
la paz o a someterse al vencedor, €sta solo serd una tregua que tal vez el
vencido aprovechara para recobrar fuerzas.

Otro elemento de gran interés e¢n todo movimiento bélico son los
preparativos internos y diplométicos, ya que estos son més que un matiz,
pues de dichos preparativos dependerd cl establecer los limites y la
magnitud de la guerra. De acucrdo con Clausewitz, esta preparacion,
propésito y disefo son decididos y llevados acabo por gobiernos com-
puestos y personas especificas, pero en el caso de la guerra franco-pru-
siana sélo se puede mencionar que estos propdsitos fucron llevados a la
prictica por una sola persona: Bismarck. Dicho individuo estuvo cons-
ciente de su momento politico y de las circunstancias histéricas que
antecedieron su época.

Pero también cabe destacar que ese hombre o goblerno que llevan a
la préctica las actividades militares para una guerra estn conscicntcs de
que para que su empresa tenga éxito debe estimular a las masas al
esfuerzo y al sacrificio para inspirar una respuesta positiva.

Para ser més clara la concepcidn de la guerra segiin Clausewitz, debe
ser fijada en su concreta realidad politica. Por otra parte cuil es el sentido
de su celebrada sentencia de que

la guerra no sélo es un acto polltico, sino también un verdadero
instrumento politico, una continuacion de relaciones politicas, una
ejecucién de estas (relactone.;) por otros medios... o bien por la
combinacién de otros medios.

4. Ibidem, p. 292,
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Después de 1814 uno de los mayores temores de los gobiernos euro-
peos, apoyados a través de afios de revoluciones, consistia en tener la
seguridad de que no se repetirfan las experiencias napolednicas, de que
se habria de establecer y de mantener el equilibrio politico y social que
durante ci siglo XVIII habia prevalecido en toda Europa. Se pensé que
el restablecimiento de ese equilibrio era objetivo, mucho mas importante
que la cxplotacidn de las nuevas fuentes de energia politica y de potencia
militar que la revolucién francesa habia revelado bajo la superficie de 1a
sociedad curopea.

Los gobiernos europcos pensaban que si la efectividad de un ejército
implicaba una serie de transformaciones en la sociedad europea, como
lo fue el ejército napolednico, ellos no estaban dispuestos a pagar un
valor tan alto.

Durante mediosiglo, por lo tanto, los ejércitos trataron de volver hasta
donde les era posible, al patrdn del siglo XVIII de oficiales aristSeratas
yde tropas profesionales que prestabanservicio durante unlargo tiempo,
y que se conservaban aisladas del resto de la comunidad. Las naciones
que habian realizado ajustes pequeiios o temporales a sus estructuras
militarcs para hacer frente al reto de Napoledn, fueron: Gran Bretana,
Rusia, y el Imperio de los Habsburgo, volviendo luego a su patrén
tradicional. En Prusia las reformas introducidas por Scharnhorst y sus
colegas establecieron en 1814 Ia Ley del ejército; fa cual consisiia en ties
afios en el ejército regular y dos en ¢l de reserva, esto no se pudo abolir
en su totalidad pero el tiempo los arrastrd al olvido y los landwehr se
convirticron en clubs campestres, 1a conscripcidn se puso en practica tan
limitada y cautelosamente como era posible, y se permitié que la aristo-
cracia recuperara su dominio total dentro de los cuerpos de oficiales.

En Francia no fue posible rcalizar un rctorno absoluto al ancien
régime: las instituciones militares francesas se tenfan que organizar den-
tro del marco del antiguo ejército napolednico, tarea que recayd en los
antiguos lugartenientes de Napoledn, Gouvion St. Cyr en 1818 y Soult
en 1832, Su legislacién militar conservd el principio de la conscripcién,
pero al aplicarla pricticamente tan sélo a las clases demasiado pobres
para comprar una cxencidn y al alargar su duracién a un periodo desicte
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afios, lo hicieron para dar gusto a un ejército profesional muy distinto al
de Ja "Nacidén en Armas" del periodo revolucionario.

Durante la etapa que va de 1815 a 1856, o sea del fin de la cra
napolednica a la guerra de Crimea, se presenciaron transformaciones
técnicas en el campo bélico en cuanto a transportes, maquinas y armas.
De todas cstas innovaciones el ferrocarril fue unode los grandes avances
de la época, principalmente para el campo militar ya que las marchas
prolongadas, que a veces duraban varias semanas, y que diezmaban hasta
las fuerzas profesionales mds resistentes antes de que pudieran entrar
en combate, ahorase harfan cn menos ticmpo y con tropas descansadas.

Al demostrar su efectividad e} ferrocarril, los primeros paises en estar
interesados en esta mdquina para acciones bélicas fucron Franciay Gran
Bretafa. Prusia se percatd de las ventajas econdmicas y politicas que
ofrecia este medio especialmente en un pafs como ¢l suyo con una
dilatada extension territorial.

Al mismo tiempo Prusia empez6 a ver con desconfianza a Francia por
la rapidez con que podia concentrar grandes tropas con tal agilidad, lo
cual podria significar el inicio de una nueva invasién napolednica y por
la cual esta vez no estaba dispuesta a pasar de nucvo.

La primera guerra curopea que demostrd el valor de los ferrocarriles
fue la que se desarrolld en el Norte de Italia en 1859 entre Francia y el
Imperio Austriaco.

La rapidez de movilizacion fue sin duda una de las tantas ventajas del
ferrocarril. No menos importante fue la posibilidad de los ejércitos de
sostenerse en el campo de batalla, Ya no tenfan que depender de los
abastecimientos que sc acumulaban en almacenes establecidos en el

5. Michact Howard, La guerra en la historia de Europa, México, Fondo de
Cultura Econémica, 1983, p. 174,

En 1830 en la Gran Bretaiia sc transportd un regimiento de tropa a través de
fos cincuenta kilémetros que distan entre Manchester y Liverpoo), en dos horas,
en lugar de tener que realizar una marcha de dos o tres dias.

6. Ibidem, p. 175. Cuando a un cjército francés de 120 mil hombres le hubiera
sido necesario dedicar dos meses enlugar de once dias para recorrer la distancia
que lo separaba del teatro de las operaciones.
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frente, para una determinada campaiia: ahora la economfa de todo el
pais podria ser organizada de tal manera que proporcionara un abaste-
cimiento constante. Las tropas pues, llegaban ahora al teatro de las
operaciones con toda su energia y en buenas condiciones fisicas.

Una tercera ventaja consistia en que las tropas se mantenian en buenas
condiciones: los enfermos y los heridos podian ser evacuados para ser
atendidos en los hospitales, reemplazarlos por hombres en buen estado
de salud, y si la campaiia se prolongaba extraordinariamente, las tropas
podian retirarse del trente con licencia.

Otro punto importante es que con el ferrocarril, las comunicaciones
aumentaron dando mayor acceso a los campos de batalla y teniendo més
y mejor informado de los acontecimientos en el frente a los civiles,
militares y autoridades politicas.

El trabajo de aumentar la rapidez de movilizacién de las tropas pru-
sianas, dio sus frutos en las guerras de 1866 y 1870, cuando Prusia
necesitd solamente de unas cuantas semanas para destruir los ejércitos
del Imperio austriaco J después aunque un poco mis tardado pero
eficiente ¢l de Francia.

7. Ibidem, p. 176. Ya no cra la gucrra un asunto remoto del cual la poblacitén
civil tenfa conocimicnto por medio de breves informes del gobierno o de los
relatos que hacfan los soldados con posterioridad a la acci6n.

8. Ibidem, p. 177. Esa revolucion cn las comunicaciones que ocurri6 durante la
primera mitad delsiglo XIX detcrmin6 que las naciones de Evuropa, que cada vez
estaban mejor instruidas, mis urbanizadas y con mayor conciencia politica,
estuvieran més fntimamente ligadas y m4s involucradas con las actividades de sus
fuerzas armadas, si bien sus respectivos gobiernos segufan procurando que sus
ejércitos se mantuvieran aislados de 1a preocupacion del pueblo, pues temfan que
era miés probable quc los desalentara y no que los animara. Pero los mismos
procesos que incrementaban las relaciones cntre las fuerzas armadas y la comu-
nidad de dondc provenfan, estaban creando simultineamente una exigencia
puramente militar por parte de los gobiernos, de contar més que nunca con los
recursos de esas comunidades para poder sostencrlos.

9. Ibidem, p. 178 "...y en este Gltimo caso, para ocupar la capital enemiga en
forma verdaderamente napolednica y para imponer sus términos a un adversario
totalmente indefenso. La guerra absolutamente que habfa anunciado Clausewitz
habia aparecido nucvamente y fue otra vez impuesta a Europa por un discipulo
de Clausewitz, ¢l vicjo jefe del Estado Mayor prusiano Helmuth von Moltke."
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Son en realidad varios elementos los que intervinieron en el desarrollo
de la guerra franco-prusiana, asi como variadas fueron los que entraron
en juego en las causas de ésta. Entre los elementos que estdn estrecha-
mente relacionados con esta guerra destaca uno geogréafico que sélo se
menciona muy superficialmente y de la cual existen pocos trabajos. Me
refiero al rio Rhin, el cual tiene una importancia econémica y estratégica
que supera a los demds rios de Europa y tal vez como menciona Lara
Pardo, "quiza del mundo entero”.

Otro elemento principal durante esta época y de siempre fueron los
ejércitos. Bismarck considera de vital importancia al ejército y asi lo
menciona en un discurso pronunciado el 21 de mayo de 1869: "Un estado
celoso de su honor y de su independencia debe tener conciencia de que
su pais y su seguridad descansan bajo su propia espada”.

Mis tarde, el 11 de encro de 1887, el canciller alemédn

menciond:

El ejército representa la institucion principal de un pals; sélo con él
puede ser posible el mantenimiento de todas las organizaciones; la
libertad de los derechos politicos y civiles, la creacion de la cultura,
las obras econdmicas, todo lo vital y muerto con el ejército. 1

Vamos a exponer brevemente las caracteristicas de cada uno de los
ejéreitos en pugna. :

El sistema militar prusiano, fuc fundado por Scharnhorst como res-
puesta a la limitacién que Napoleén Iimpuso al ejército permanente de
Prusia. Fue adoptado en el Norte de Alemania desde la creacion de la
Confederacidn, y hecho extensivo gradualmente con ligeras modificacio-
nes a los Estados meridionales, después de la paz de Praga. El principio

10. Luis Lara Pardo, E! Rhin factor decisivo de la paz o la guerra, México, Ceatro
de Informacién y Prensa en México del Gobierno Provisional de 1a Repiblica
Francesa, 1945, p. 1.

11. Discurso pronunciado ¢l 21 de mayo de 1869, Bismarck, Testament politique
de Bismarck, Paris, Editions R. A. Corrés, 1937, pp. 92-93.

12. Ibidem, p. 92. Discurso pronunciado ¢l 11 de cnero de 1887,
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de Scharnhorst consistié substancialmente en convertir el cjército per-
manente en escuela de instruccidn de guerra de la nacion, y ejercitar en
esa escuela al mayor nimero de hombres compatibles con una sélida
ensefanza, a fin de crear enormes reservas militares.

Durante largos aiios de pacientc labor, y teniendo que luchar a menu-
do con una oposicién violenta, habian venido trabajando de acuerdo el
rey, Bismarck, Moltke y Roon, hasta que durante las guerras de 1866 y
1870 Europa presencid por vez primera que al llamamiento a las armas
respondid, no un ejército, sino una nacién entera y preparada para iniciar
la campaiia.

Segin el sistema prusiano, el cjéreito cra territorial en el verdadero
sentido de la palabra. La mayoria de las unidades del mismo reclutaban
sus contingentes en los distritos en que presentaban servicio permanen-
te; y esas levas, que regresaban a sus hogares después de transcurrir el
periodo de instruccidn, pasaban a constituir las nuevas reservas que
habian de completar ¢l cjército permanente hasta el total exigido para
el caso de estar en pie de guerra.

El aldeano, al incorporarse a las filas, tomaba de un anaquel
marcado con su nombre el trajey equipo, perfectamente acomodado
a su uso. Los ferrocarriles quedaban de esta suerte expeditos para
efectuar el traslado de las unidades completas a sus lugares de
concentracion. Cuando un buiallén estaba listo, se inccrporaba a
su regimiento, éste hacta lo mismo después conrespecto a su brigada,
y asi sucesivamente, sin detencién y sin apresuramientos, hasta que
los tres grandes ejércitos dispuestos a comenzarla camparia estuvie-
ron avanzando en direccién al Rhin.

La obligacién dcl servicio militar se extendia a todos los ciudadanos
ttiles y era observado con todo rigor. Rara vez se concedian excepciones;
pero en cambio se redujo todo lo posible el periodo de servicio activo,
con el doble objeto de no apartar a la juventud, sino por breve tiempo,

13. Maurice Frederick. "La guerra franco-alemana, 1870-1871", Historia del
mundo en la Edad Modemna, Barcclona, Universidad de Cambridge, 1913, XX,
322,
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de sus ocupaciones ordinarias, y a fin de conseguir que pasara por las filas
el mayor nimerode reclutas. En 1870 los plazos de servicio, exceptuando
los cuerpos técnicos, eran de dos afios y medio en filas, cuatro afios en
reserva y cinco y medio en la milicia (Landwehr). La reserva formaba el
complemento del ejéreito permanente; yla milicia o Landwehr tenfa una
organizacién distinta. Este sistcma permitia poner en pic de guerra un
ejército de 500,000 hombres en caso de iniciarse una campaia. Moltke
se habfa convencido de que ejéreitos tan numerosos no podian ser
dirigidos por instrucciones precisas de un solo hombre. Para ayudarle en
su proyecto de organizacién y en los preparativos de los planes de
campaia, habfa creado un Estado Mayor general, al que se procurd
atraer a los cerebros mejor organizados de la nacién. Propuso ademis
que este cuerposclecto dejefes, cuidadosamente clegidos, estuvieran en
contacto inmediato con el ¢jército, y al efecto los envid regularmente a
prestar servicio con las unidades dispucstas a entrar en batalla; y median-
te ellos, ensefié a toda la masa de tropas a substituir la antigua y rigida
sumisidn a las érdenes dictadas, por una interpretacion inteligente de las
instrucciones generales.

Todos los diversos cuerpos cntraban en operaciones con el espiritu de
iniciativa ampliamente descnvuelto y con intensa fe en la ventaja de
tomar la ofensiva.

Esto es de manera general lo que concierne a la formacién militar
prusiana; pero, équé pasaba con la parte francesa en el aspecto militar?

Una gran parte del ejército francés se hallaba acuartelado enel oriente
de Francia, Napoledn ITl esperaba rcunir en breve estas tropasy ponerse
en condiciones de cacr sobre Prusia mientras ésta movilizaba sus tropas.
"Mas para proceder ripidamente enia guerra, se necesitaban cuidadosos
preparativos hechos en tiempo de paz y Francia los habfa abandonado
completamente.

Los oficiales franceses eran escogidos y educados para ¢l Estado
Mayor como si fueran simples colegiales, sin incorporarse nunca a las
unidadcs de combate. Sus conocimicntos eran casi enteramente tedricos,
y apenas habfan estado en contacto con el ejéreito.

14. Ibidemn, p. 336.
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La organizacién, por ellos desenvuelta, pecaba de una centraliza-
cion excesiva, que funcionaba bastante bien en tiempo de paz, pero
que mataba las iniciativas y era fatal en tiempo de guerra. El cuartel
general francés, que debié haberse ocupado principalmente en estu-
diar las operaciones del enemigo, se hallaba abrumado por peque-
rieces de mera rutina; los jefes subordinados, aun siendode muy alta
graduacion, desconoclan el plan de campafia; y no hablan sido
preparados debidamente los pormenores de concentracion.

Habiéndose dejado a las comparilas de ferrocarriles la tarea de
transportar las tropas sin que estas conocieran los datos del proble-
ma que tenfan que resolver, hubieron de luchar con grandes dificul-
tades porque la organizacién del ejército dificultaba
extraordinariamente la ejecucién de la empresa.

El ejército francés no estaba localizado, y los regimientos, acuarte-
lados conforme a las exigencias del momento, eran suministrados
por depdsitos fijos. Ast ocurri6 que los reservistas de Estrasburgo y
de Metz, cuyos regimientos se hallaban a pocas millas de sus casas,
tuvieron que viajar hasta Bretana, Picardla y aun a Argelia para
buscar sus armas y equipo, ddndose el caso frecuente de que, al
volvera ocupar sus puestos en las filas, hallaron que sus regimientos
se habfan trasladado a otro punto, sin que nadie supiera donde.

Los ferrocarriles que se necesitaban para la concentracién de las
unidades de combate y para el trasporte de los depésitos de guerra
se vieron envueltos en la mayor confusién por este tréfico incesante
ymaldispuesto, y tampoco se realizé con mayor fortuna el suminis-
tro de los medios que necesitaba el ejército, reducido a poco mds que
un conjunto de unidades.

El sistema centralizado en manos de unos cuantos jefes militares
recargados de trabajo, fracasé. Mientras por una parte las tropas carecian

15. Ibidem, pp. 336-337.
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de todo lo necesario, los alrededores de Metz estaban repletos de
vagones, cuyo contenido ignoraban todos los de la localidad. Asi se
explicaque cuando elemperador francés se incorpord al ejército de Metz
el 28 de julio de 1870, a los trece dias de haber comenzado la moviliza-
cién, echase de ver que no habia un solo cuerpo en condiciones de dar
principio a la campaiia, y que comenzaran a manilestarse dudas sobre la
posibilidad de tomar la ofensiva.

Sélo en un punto era incontrovertible la superioridad de Francia: la
marina. La de Prusia estaba a la saz6n en sus inicios, mientras que Francia
posefa lasegunda flota de Europa. Concibidse el proyecto de desembar-
car una expedicién de 30,000 hombres en Schleswig-Holstein y pedir
ayuda a Dinamarca. Pero los preparativos de la marina de guerra se
habifan descuidado tanto como los ejércitos y antes que estuvieran listos
los franceses para hacerse a la mar, habian sido defendidos todos los
puntos vulnerables de la costa prusiana. Aun no se habian ultimado los
preparativos para embarcar en Charburg la fuerza expedicionaria, cuan-
do se vio que cra necesaria casi en su totalidad para la defensa de la
capital; hasta los cafiones de los barcos y las dotaciones tuvieron que ser
sacados de sus destino para guarnecer y artillar los fuertes de Paris.
Ciertoes que una parte de laflota, mandada por Bouet-Willaumez,zarp6
para Dinamarca y pasé por el Gran Belt, pero no presto servicio de
ningln género; la armada continué siendo un instrumento sin valor
durante la campafia entera. En breve Moltke pudo confiar la defensa de
las costas a la milicia.

Los armamentos

El fusil de aguja, el chassepot y la mitrailleuse

El armamento francés cra mejor en ciertos aspectos, y se decia que una
ventaja de su ejército era lasuperioridad de la técnica. En apariencia tal

opiniodn se justificaba. El ejército de Napoledn III como lo vio Moltke
cuando visité Francia en 1867 era bueno.
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Destacaba laartilleria yla caballeria de las cuales los franceses estaban
orgullosos. El agrupamicnto de caballeria era adiestrado en la escuela
de caballeria de Saumur, pero esta instruccién era:

...sobre tado una escuela de buenos jinetes, pero no de oficiales de
caballerfa competentes. El deber del oficial de caballeria era guiar a
sus soldados en complicadas, pero enteramente faltas de realismo,
formaciones de instruccién tictica de orden cerrado, en tiempo de
pazy en cargas heroicas e initiles en el campo de batalla.

Entre las armas que marcaron un adelanto en materia bélica estd el
Jusil de aguja, utilizado por los alemanes durante 1866 (guerra austro-
prusiana) el cual habia demostrado su superioridad sobre el [usil de carga
por boca, el fusil de aguja tenia ademés mayor alcance que su antecesor
y podia ser cargado por los soldados en las diferentes posiciones; pie,
rodilla en tierra, sentados o cuerpo a ticrra.

Por parte de los franceses, el chassepot se desarrollé como una de las
mejores armas del poderio francés, ademds de €ste existia una nueva
arma la cual era una novedad, pero desgraciadamente pocos sabian su
manejo: la mitrailleuse, ésta arma fue la antecesora de la ametralladora.
La mitrailleuse no era en realidad una verdadera ametralladora, ya que
no era una maquina automdtica. Consistia en veinticinco cafiones de fusil
unidos, que se cargaban y disparaban simuitineamente. Estaba montada
sobre un armén como el de un cafién de campafa, y en consecuencia
tenfa mucho menos movilidad ademas de que era ficilmente descubierta
ydestruida por el fuego dec la artitleria cnemiga. Sin embargo, pese a estas
desventajas produjo un temor al cnemigo, ademas de que si el fusil
mataba por millares ésta Jo hacia por decenas de millar.

Dicha arma fue fabricada bajo el patronato directo de Napoleén I
en Meudon, y no fue exhibida hasta después de declarar la guerra. Sélo
algunos oficiales de artilleria fueron enviados a Meudon para aprender

16. D. W. Brogan, Francia 1870-1930, México, Fondo de Cultura Econémica,
1942, p. 29.
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el funcionamicnto, pero cuando estallé la guerra muchos de estos oficia-
les estaban mandando baterias corrientes.

Esto fue una equivocacién fatal de Napoledn, un elemento més para
la caida de su imperio.

Una de las mds importantes innovaciones militares del siglo XIX fue
el Estado Mayor. El de Prusia fue creado en la época de Scharnhorst
pero fue reorganizado totalmente por Moltke a partir del momento en
que asumi6 su jefatura en 1857. Los problemas relacionados con el
abastecimiento y desplicguc de numerosos ejércitos habia hecho nece-
saria la aplicacion de los deberes del personal de comando y de proveer
a los cjércitos de oficiales bien entrenados, sino es que totaimente
especializados. Con el aumento en el volumen de los ejércitos que habia
traido consigo el desarrollo de los ferrocarriles, se habia incrementado
enormemente los problemas relacionados tanto con su preparacién en
tiempos de paz como con su comando y control en tiempos dc guerra.

En los ejéreitos franceses, austriacos y britdnicos, los oficiales del
Estado Mayor, abrumados por ¢l peso de sus funciones, se habian
convertido en poco més que unos burderatas militares, sin contacto con
sus colegas del regimiento y despreciados por ellos.

Moiltke, por el contrario, los convirtié en una élite, seleccionada entre
los mis prometedores oficiales del regimiento, adiestrados bajo su vigi-
lancia personal y que podian alternar en sus carreras entre los cargos del
Estado Mayor y de comando, de creciente responsabilidad.

En el ejéreito prusiano y en el ejército del imperio Alemdn que surgid
del triunfo de 1871, los oficiales del Estado Mayor no eran simplemente
chefs de bureau, sino consejeros profesionales que cada vez més impo-
nfan sus opiniones sobre los comandantes.

La de 1870 fue tanto una victoria de los sistemas burocrdticos
prusianos como de las annas prusianas: establecié modelos de
eficiencia social de un tipo totalmente nuevo. El herofsmo romdnti-
co de la época napolebnica, que habia revivido en los ejércitos del
Segundo Imperio y que habla florecido en las pequerias campanias
coloniales en las que distinguieron muchos generales franceses,
habla sido aplastado como por una aplanadora y habta quedado



75

olvidado alimponerse un sistema que hacla de la guerra una materia
de cdlculos cientlficos, de planeacién administrativa y de pericia

- profesional. Después de 1871 las instituciones prusianas, la conspi-
racion, los ferrocarriles estratégicos, las técnicas de movilizacion, y
sobre todo el Estado Mayor, fueron imitadas por todas las naciones
de la Europa continental,!

La base de la efectividad militar de los prusianos fue el sistema de la
conscripcion obligatoria que, aunque perdi6 algo de fuerza después de
haberse introducido en 1814, nunca se abandond del todo. Se le dieron
nuevos brios cuando Guillermo I llegé al trono en 1858, primero como
regente y después como rey.

El ministro de la gucrra, Albrecht von Roon, restableci6 el requisito
del servicio militar durante tres afios en el ejéreito regular y de cuatro
con las reservas, después de lo cual los soldados ya adiestrados pasaban
a formar parte de un landwehr que habia perdido su estado de inde-
pendencia y se encontraba bajo el control del ejército regular. Todo este
sistema estaba bajo la administracién de un cuerpo de ejéreito cuyos
comandantes tenian la responsabilidad de los conscriptos, a los reservis-
tas y a los que formaban el landwehr, de entrenarlos y equiparlos, y lo
que cra mds importante que todo lo demis, de la rapidez y eficiencia de
su movilizacién.

la movilizacién del ejército se reforzaba por medio de reservistas bien
adiestrados, equipados por los almacenes de movilizaciény después
enviados por medio de un sistema de ferracarriles muy cuidadosa-
mente planeado, hasta la frontera que hubiera sido seleccionada
como el principal teatro de las operaciones de acuerdo con los planes
elaborados previamente por el Estado Mayor.

La naci6n y el ejército francés eran completamente lentos para apre-
ciar la complejidad de los planes de Moltke. Sin embargo, Francia fue

17. Howard, op. cit., pp. 180-181.
18. bidem, pp. 179-180.
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avisada de estos planes por el barén Stoffel, militar francés agregado en
Berlin, el cual mandg varios despachos al gobicrno francés claramente
detallados acerca de los movimientos alemanes.!®
Otra aviso pertenccid al comandante de el 60. cucrpo militar de
divisién, general Ducrot, quien desde su cuartel general en Estrasburgo
y por sus frecuentcs visitas al Sur de Alemania pudo percatarse del
desarrolio militar germano en forma similar a {a que informaba Stoffel.
Ducrot exager6 la capacidad y las intenciones agresivas de los alemanes.
En cl otofio de 1866 Ducrot dio aviso de una inminente invasién por
ejércitos de 600,000 hombres, y en agosto de 1868, mas precisamente
estimé que Prusia podria invadir a Francia con 160,000 hombres en 48
horas y 500,000 en 11 dias.

Una rdpida ofensiva podria tomar a los prusianos por sorpresa,
ganarles a ellos y tambalear la lealtad del Sur de Alemania y hacer
posible una alianza con Austria. Los franceses, repitié Ducrot de-
blan cruzar el Rhin, tomar Heidelberg, avanzar para encontrar a los
austriacos a Wiirzburg, y ast, conteniendo a espaldas a un Sur de
Alemania amistoso, marchar sobre Berlin; mientras que simultd-
neamente una fuerza maritima, presionara sobre el Weser para
tomar Hannover.*

Los planes de los franceses, nunca fucron comparables al de los
alemanes. Lo idnico que parecid haber tenido mayor aceptacion, fue el
llamamiento a filas entre 1866 y 1870 con el trabajo voluniario dc!
general Frossard l gobernador militar del principe imperial, el cual

19. Apud, Michael Howard, The Franco-Prussian war: The German invasion of
France, 1870-71, London, MacMillan, 1961, p. 44

Ver cspecialmente su reporte del 12 de agosto de 1869, en Rapports militaires.

20. Auguste Alexander Ducrot, Vie militaire du Géndral Ducrot, d'apres sa
correspondance, 1839-1871, 2 vols., Publiée par ses enfants, Paris, 1895, II, 146,
250. Apud. Howard, op. cit., p. 45.

21. Carlos Augusto Frossard, general francés, naci6 en 1807 y muri6 en 1875,
tomo parte en la campaifia de Bélgica de 1831 y 1832. En 1855 se le confid en la
guerrade Crimea una parte de lostrabajos de asedio a Sebastopol. En 1870 recibié
el mando supremo del 22 cuerpo de cjéreito, el 27 de octubre de 1870 fue hecho
prisionero de guerra hasta que fuc firmada la paz entre Francia y Alemania,
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visualizé una estrategia de pura defensa. Frossard reconocié que los
alemanes podian invadir Francia por la frontera Palatinado con 470,000
hombres, dirigidos contra el valle del Mosela y Alsacia. Numéricamente
inferiores las fuerzas francesas podrian ser tomados por ellos. El ejército
del Rhin podrfa defender la montaiia de Froeschwiller en Alsacia, el cual
amenazd el flanco de algin avance sobre el Lauter sobre Estrasburgo.
Un ejéreito del Mosela sobre la meseta Cadenbronn sobre Forbach
podria ser un obstéculo del camino a Metz. Una reserva del ejéreito
podria estar formada en los campos de Chalons y una segunda reserva,
la mayor parte de Gardes Mobiles, "guardias méviles” en Paris.

Estos cambios, alemanes, proporcionaron el clemento principal por
el cual Napole6n III llamé a filas en 1868 para la distribucion de las
fuerzas francesas (cuando mucho serian 490,000 soldados) encuadradas
dentro de tres ejércitos localizados en Metz, Estrasburgo y Chélons; y
hasta 1870 ésta fue la hipGtesis sobre la cual todos.los planes y nombra-
mientos estuvieron hechos.

Para una guerra contra de Francia, Moltke habia presentado con
anterioridad una seric de estudios. Ademis formulé diversas hipétesis
de alianzas politicas. Esta forma de pensar de Moltke fue inspirada por
la doctrina de Clausewitz, y estaba integrada por estos tres puntos:
aventajar al ejército francés en una o més batallas campales, ocupar Paris
y repeler al Sur del Loira las restantes fuerzas del pais. Pasando de lo
general a lo particular, ¢l proyecto de Moltke se limitaba a proveer
cuanto podria actuarse hasta el primer encuentre conelenemigo; de este
encuentro saldrfa una nueve situacién la cual determinaria cudl seria
naturalmente la voluntad del adversario.

La primera concentracion debia ser estratégicamente colocada en el
tiempoy el espacio (para evitar errores iniciales que dificilmente podrian
ser corregidos en todo el curso de la guerra), seria una masa inica, pero
de la regién central del Palatinado renano.

Para Moltke ¢l primer clemento central del ejército era la cantidad de
hombres que podia disponer en batalla. Moltke creia méas en la matema-
tica que en las maniobras; crefa més en el nimero de soldados que enla
fuerza moral.
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Moltke empled primero la caballeria para el reconocimiento del
campo, sosteniéndola ésta con la division de infanteria. La guerrade 1870
muestra muy en alto la diversas maniobras estratégicas que Moltke tuvo
que adoptar a los circunstancias.

Principales acciones militares

Las rédpidas victorias y las batallas sangrientas se sucedieron sin interrup-
cién: Weissenburg, Worth y Spichern, Saint Privat, Vionville y Gravelot-
te fueron las etapas que acabaron conduciendo al ejército alemdn alsitio
de Metz y, después al de Sedén. Ni el altimo ejército imperial ni el
monarca francés que se hallaban también en Sedin, pudieron impedir
que esta fortaleza tuviera que rendirse. Asi mismo el 2 de septiembre de
1870, esto es, a las seis semanas solamente de haber empezado la guerra.
Napoleén 111, viejo ya y enfermo de gravedad, fue hecho prisionero por
los alemanes y trasladado con todos los honores y con todo el cuidado
que requerfa su estado de salud a Kassel, donde vivi6 en el palacio de
Wilhelmshohe.

22, Considero tres libros basicos para el estudio de {os movimientos militares
de la guerra de 1870 que se pueden consultar cn las bibliotecas principales de
México.

En Helmuth Karl von Moltke, La guerra franco-alemana 18701871, Barcclona,
Montaner y Simén, 1891, Se pucde encontrar una descripcién m4s detallada de
Ia guerra y de cada una de las acciones militres. Cabe destacar que en dicha obra
se dan los pormenores de todas las campaiias de esta guerra.

Otro libro de gran importancia para el estudio detallado de los movimientos
militares es el de Arthur Leon Baron, Imbert de Saint Amand, Napoledn IIT, 4
vols., Barcelona, Montaner, 1898, vol., I'V. Desde Juego que existen otras obras
mésimportantes, pero éstas que menciono se encuentran cn México yen espaiiol,
para conocimiento de aquellos que tienen interés en la historia militar,

Ellibro de Juan B. Pcrales, Francia y Prusia, cronica de la guerra en 1870, 3 vols.,
Madrid, Imprenta de Tomds Rey, 1871, cs una de las tantas obras curiosas que
tiene nuestro pais, la cual no debe pasar desapercibida su consulta para éste
tema,
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En marzo de 1871, el monarca destronado se trasladé a Inglaterra,
_donde habia de morir dos afios después.
-&Pero qué sucedia en los dos campos beligerantes durante la guerra?,
&Cuil fue ia forma de pensar de estos dos pueblos?

A estas preguntas las Memorias de la princesa Salm Salm contestan
los siguiente:

Al dia siguiente (16 de julio de 1870) nos dio la pequesin Ems una
rara sensacién. Un gran terror parecié haberlo abarcado todo. Las
gentes corrian de un lado a otro como hormigas en un hormiguero,
cuando se les remueve con un palo. Las calles estaban llenas de
gentes que llevaban sus equipajes y corrian a toda prisa a su casa.

Los comerciantes olvidaban sus cuentas y los huéspedes haclan lo
mismo....

Félic me vino a buscar por la tarde y regresamos a Koblenz. Esa
ciudad se llend de soldados reservistas que corrfan a sus regimientos.
Llegaron millares, la mayor parte por st mismos, antes de ser con-
vocados. Su nimero era tan grande que no se les podta dar aloja-
miento a todos y muchos de ellos vivaqueaban en las calles o
encontraron refugio detrds de las casas o en cobertizos.

Sobre 1a forma de pensar del pucblo alemin {a princesa
escribid lo siguiente:

Los alemanes son en general un pueblo muy trunguilo, casi flemd-
tico, y yo estaba asombrado de la alteracidn que repentinamente se
habla praducido en éL. Su entusiasmo era admirable y mds admira-
ble atin era el modo de como se expresaba. No se olan gritos o
exclamaciones, pero el rostro de cada reservista o recluta que se
encontraba por la calle demostraba que habia venido de buena
voluntad. Todos estaban persuadidos de que no serian llamados de
la casa y del campo si no hubiese para ello un buen motivo. Su
confianza en sus superiores era ilimitada, como su amor a la patria
y al rey que estaba a su cabeza. Incluso aquellos que no compren-



dfan la verdadera causa de la guerra, no se quejaban; si les necesi-
taba su rey los necesitaba para defender su honor que era idéntico
al del pueblo y para proteger a su querida patria y a su rfo limltrofe,
el Rhin, contra el vecino mds préximo.

Como ese vecino habfa provocado la guerra cuando nadie pensaba
en ella, se crefa que las columnas de los franceses, perfectamente
preparadas, estaban ya en camino hacia el Rhin 'y habrian llegado
al rfo antes que el ejército prusiano estuviera listo, lo cual exigia un
cierto niimero de dlas, como todo el mundo sabla.

Esta circunstancia era el motivo principal de la preocupacion y el
desasosiego entre los oficiales y soldados y estimulaba a todos al
mdximo esfuerzo. Cuando transcurrfa un dia sin noticias de los
franceses era considerado una gran ganancia, pues era un dia mds
para las medidas necesarias. Aunque se estaba mds bien inclinado
a sobrestimar la capacidad guerrera del ejército francés, como ast
también la valentfa de sus soldados, nadie los temla sin embargo,
si el ejército prusiano entraba en posicién.

Ahora veamos el comentario de uno de los grandes pensadores sacia-
listas del momento, Federico Engels. El cual transmiti a través de una
carta a Carlos Marx, fechada en Manchester el 15 de agosto de 1870.

Me parece que la situacion es ésta: Alemania ha sido llevada por
Badinguet (Napoledn 1T} a una guerra por su existencia nacional.
St Badinguet la derrota, el bonapartismo serd reforzado en los
préximos arios y Alemania quedard rota durante arios, quizd por
generaciones. En este caso ya no puede haber cuestién de un movi-
miento independiente de la clase obrera alemana, la lucha para
restaurar la existencia nacional lo absorberd todo y lo mejor que
podrd ocurrir es que los obreros alemancs sean arrastrados por la

23. Agnces de SalmSalm, Diez aiios de mi vida 1862-1872, E. U., México, Europa,
Meéxico, José M. Cajica Jr., 1972, pp. 504-505.
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resurreccion de los franceses. Si gana Alemania, el bonapartismo
Jrancés serd aplastado, de alguna manera se acabardn los intermi-
nables lamentos acerca del establecimiento de la unidad alemana,
los obreros nacionales podrin organizarse en escala nacional en
Jforma muy diferente de lo que ha ocurrido hasta ahora, y los obreros
Jranceses, cualquiera que sea la clase de gobierno que suceda al
actual, tendrd con seguridad un campo mds libre que bajo el bona-
partismo...

Segiin el plan de Moltke, fueron enviados a la frontera sélo diez de
los cuerpos de la Alemania del Norte, reservando los otros para poder
ser empleados contra Austria y Dinamarca y contra tentativas de desem-
barque de fuerzas francesas.

Las fuerzas alemanas destinadas a la frontera se dividian en tres
ejéreitos, sus puntos eran:

Saarlouis
.. Saarbruck
Landau

ler. ejército general Steinmetz 60,000 hombres
2° ejército Federico Carlos 134,000 hombres ...
3° ejército Principe heredero 130,000 hombres ......

Durante su llegada a estos puntos ocurrieron insignificantes escara-
muzas, pero no hubo ninguna acometida enérgica.

El 2 de agost el emperador Napoleon 111 insistio en que el general
Carlos Frossard con el segundo cuerpo, reunido ya el 18 de julio cerca
de Saint-Avold, inmediato ala frontera, efectuara un reconocimiento de
mucha fuerza del lado de Saarbruck.

Las fuerzas francesas estaban distribuidas de la siguiente manera:

Guardia imperial, general Bourbaki en Nancy

ler. Cuerpo, mariscal Mac-Mahon en Estrasburgo
2° Cuerpo, general Carlos Frossard en Saint-Avold
3° Cuerpo, general Bazaine en Metz

24. Friedrich Engels, The role of force in history A study of Bismarck’s policy of
blood and iron, tr. Jack Cohen, New York, International, 1968, p. 109.
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4°° Cuerpo, general Ladmirault en Dicdenhofen
5° Cuerpo, general Failly en Bitsch

6° Cuerpo, mariscal Canrobert en Chiélons

7° Cuerpo, general Félix Douay en Belfort

Las fuerzas alemanas, empezaron a moverse el 26 de julio de 1870,
hacia las fronteras del Rhin. La princesa Salm Salm hace el siguiente
comentario

El martes 26 de julio de 1870 comenzd a moverse el ejército entero
hacia la frontera francesa. Los mariscales franceses hablan come-
tido un error perdiendo un tiempo valioso al dejarse detener por las
guarniciones de Saarlouis y Saarbriicken, que lograron inspirar a
los franceses la creencia de que el ejército alemdn entero estaba
detrds de ellas, mientras que ese efército todavia se estaba formando
unas cien millas atrds. El gencral Moltke queria correr mds bien el
riesgo que los franceses llegasen hasta el Rhin antes que hacerles
frente con fuerzas insuficientes.

Varias son las batallas que se tuvieron que librar durante la guerra de
1870, tanto asf que este tema merece por ellas un estudio especial, por
lo cual solo mencionaré las mas importantes y los comentarios de sus
protagonistas a través de sus documentos. .

Entre las batallas principales destacan las siguientes: La Folie, Colom-
bey, Saarbruck, Wissemburg, Warth, Forbach, Chalons, Sedédn, Metz.

De todas cstas batallas, dos son las que més han trascendido alo largo
de la historia, éstas son: Sedin v Metz,

Uno de los grandes escritores franceses y enemigo acérrimo de Napo-
ledn 111, Victor Hugo, menciona que las paginas més repugnantes de la
historia de Francia son las de la batalla de Sedan. Calificando a ésta del
modo siguiente: "Ese nombre fiinebre eclipsa todas nuestras derrotas.
Debemos escupirlo para jamds pronunciarlo®.

25. Ibidem, p. 509,
26. Victor Hugo, El ario terrible, en José¢ Ma. Aymami, Victor Hugo Obras,
Barcelona, Lorenzana, 1964, p. 14.
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Victor Hugo hace la descripcién de la batalla de la siguiente forma:

fLdgubre lHanura que serviste de palenque! Allf estaban ellos y
nosotros también. Dos bosques vivos, formados por cabezas huma-
nas, de brazos y de pies marchan uno contra el otro, se chocan y se
confunden. iHorrendo espectéculo! iMontlfero y descomunal es-
truendo! Todo huye todo se derrumba.

Fue una lucha feroz. Las pupilas de los combatientes lanzaban
fuego en el fragor de la desenfrenada matanza. El fusil Chassepot
desafiaba al fusil Dreyse.

Mientras un ejército era rechazado, el otro se replegaba. Allfestaban
Alemania y Francia, una y otra abrigaba la trdgica esperanza de
morirola repugnante desdicha dematar. Ningiin sélo hombre quedd
que no estuviera embriagado por el acre olor de la sangre, ni que
cefara en aquellos momentos supremos.

La metralla llovia en el tenebroso campamento, los heridos respira-
ban penosamente y los pisoteaban al pasar. En aquella lucha {eroz
iodos recordaban ol saber, el honor, la abnegacién y la patria. 7

El propio Bismarck en una carta a su esposa califica de grande ésta
batalla. Su descripcidn es la siguiente:

Querida mia: anteayer abandoné mi alojamiento, antes de rayar el
alba, pero hoy he vuelto, y entretanto he asistido a la gran batalla
de Seddn, de uno de los carrientes, en la que hicimos treinta mil
prisioneros y acorralamos a los restos del ejército francés que perse-
gulamos desde Bar-le-Duc hacia el fuerte, en donde hubieron de
entregarse, con el emperador, en calidad de prisionero de guerra...

27. Ibidem



..Es un gran acontecimiento en la historia de las naciones, un
triunfo por el cual debemos de dar humildemente las gracias a Dios
Nuestro Sefior, que decide la guerra, aun en el caso de tenerla que
proseguir contra una Francia sin jefe...

Lassituacién final de esta gran batalla como sabemos fue en contrade
los galos. Moltke en su correspondencia al comandante en jefe del tercer
ejército y al principe real de Sajonia asi como al principe Federico Carlos
transcribe el siguicnte documento:

CONVENCION

Los que suscriben, el jefe de Estado Mayor General de S.M. el rey
de Prusia jefe supremo de las fuerzas armadas alemanas, y el
comandante en jefe del ejército francés, investidos de poderes por el
rey de Prusia y el emperador Napoleén 111, y por esto acordaron lo
siguiente:

ART. I°

El ejército francés, bajo las érdenes delgeneral Wimpffen, se encuen-
tra actualmente rodeados dentro de Seddn por fuerzas superiores,
son prisioneros de guerra.

ART. 2°

Desde la valerosa defensa de estos ejércitos, es un hecho sin excep-
cién por todos los generales y oficiales, dieron su palabra de honor
porescrito, de entregar las armas a los alemanes y de no retomar de
alguna u otra manera las armas contra los intereses hasta el fin de
la guerra actual. Los oficiales y funcionarios que aceptaron las
condiciones conservaron sus armas y los objetos que son de su
propiedad.

28.Otto von Bismarck, Cartas ami noviay esposa, Barcelona, Ediciones Destino,
1942, pp. 161-163.
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ART. 3°

Todas las armas, ast que el material del ejército consistia en bande-
ras (dguilas y estandartes), cafiones, chevaux, casas de guerra,
soldados del ejército, municiones, etc.

ART. 4°
La plaza de Seddn serd reducida después dentro de su estado actual

ya mds tardar en la tarde del 2 de septiembre estard a la disposicién
de S.M. el rey de Prusia.

ART. 5°
Los oficiales que no aceptaron el compromiso en el articulo 2° serdn
desarmados y formados por regimientos conducidos en buen orden.

ART. 6°
Los médicos militares sin excepcién, quedardn en la parte trasera
para dar los cuidados a los heridos. Hecho en Frénosi el 2 de
Septiembre de 1870. g

Moltke Wimpffen.?

Aunque las batallas fueron sangrientas como lo describen los docu-
mentos, a los prisioneros se les traté de mancra digna y con algunas
consideraciones. Tal es el caso de que los oficiales que prometieron no
continuar peleando, quienes pudieron conservarsus armasyla gente que
tenian a su servicio.

Esto lo hizo saber Moltke en un telegrama enviado al general mayor
Bernhardi, comandante de la plaza de Sedan, el 4 de septiembre de 1870
a las 4 hrs. de la mafiana.

Sin embargo, las tropas alemanas no se comportaron de igual manera
con la poblacién civil, la cual ante el miedo del invasor y conociendo su
situaci6n real decidieron dar ayuda al enemigo germano en lugar de sufric

29. Karl Helmuth von Moltke, Correspondence militare du Guerre de 1870-1871,
Paris, Editcur militaire, s. £, pp. 340-342.
30. Ibidem, pp. 347-348.
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'la furia teutdnica. Cedicron inmediatamente entregando las plazas en
las que se encontraban.

Esto significé sin duda més de la mitad del triunfo de la guerra para
los alemanes.

Claro cjemplo de esto fueron las proclamas que se fijaron en sitios
publicos de las ciudades como fue el caso de Reims:

A la noticia de la terrible desgracia que pesa sobre nosotros, las
autoridades municipales y administrativas obedeciendo 6rdenes
superiores se han retirado acompaiiando a las tropas acampadas
en torno a la ciudad.
Reims queda por lo tanto sin defensa alguna y seria insensato
ensayar una resistencia imposible, que expondria a la poblacién en
masa a los mds graves peligros.
Creemos pues como un deber invitaros con mucho dolor de corazén
a permanecer tranquilos ahogando los sentimientos que nos opri-
meny aceptar una dolorosa resignacién en lo que nos concieme que
ya no podemos impedir.

El alcalde y los consejeros munici[mles.31

Sin embargo, hubo pequefios brotes de patriotismo que fueron repri-
midos inmediatamentc y que estuvieron a punto de poner en peligro las
vidas de los habitantes de Reims. .
A los habitantes de Reims: Acabo de saber que el tiro disparado el
domingo sobre las primeras tropas alermanas que penetraron en la
ciudad iba a acarrear sobre la casa de donde partié todos los rigores
de la ley militar.

Elcafédel Serior Pacquier (Sic.) y la casa entera iban a ser arrasados

completamente. Gracias a la pacifica actitud de la poblacién he
podido alcanzar de su Majestad, el rey Guillermo I el olvido de un

31. Perales, Francia y Prusia... op. cit., 11, 153-154.
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hecho que si por desgracia se renovase atraerfa sobre nosotros las
mds grandes desdichas.

Yo suplico a mis conciudadanos que continiien dando pruebas de
gran moderacién y repriman por si mismos en caso necesario la mds
leve muestra de desorden donde quiera que pueda producirse.
El Alcalde S. Dauphinot
Reims, 6 de septiembre de 187032

Al mismo tiempo se daban drdenes oportunas para que el comercio
abriese sus tiendas y reaparcciesen los periddicos de la localidad que
habian suspendido sus publicaciones, a la vez que se invitaba a todos los
habitantes a que reanudaran sus tareas habituales. 3

Sin embargo, pese a estas medidas las tropas alemanas a su paso
dejaron marcado el camino con sangre. Durante las primeras seis sema-
nas de guerra, cuando ain habia ejércitos regulares franceses, sucedid
una tragedia en Bazeille por la que se suscitd una polémica respecto a
que si las acciones de los alemanes debian ser justificadas o repudiadas.

La situacién fue la siguiente: los habitantes de Bazeille atacaron a los
heridos bivaros, los martirizaron y los arrojaron a las llamas de las casas
incendiadas por una bomba. A raiz de ello el general von der Tann dio
orden de aniquilar toda la aldea.

Durante las dltimas seis semanas se produjo un cambio notabie en el
caricter de 1a guerra, pucs desaparecieron los ejércitos regulares fran-
ceses; la lucha estuvo a cargo de los reclutas, los cuales por falta de
experiencia eran en mayor medida, fuerzas irregulares. Fueron derrota-
dos con facilidad cuando intentaron salir en masa a un lugar descubierto,
pero cuando tuchan tras barricadas logran resistir gran tiempo. Ante esto
las tropas alemanas establecieron: que toda ciudad o aldea donde uno o
varios habitantes participaran de la defensa y dispararan contra tropas
alemanas o en general ayuden al ejército francés, deberian ser fusiladas
en el acto. En todas partes donde existian fundamentos para suponer

32 Ibidem, 11, 154-155.
33. Perales, II, 155.
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que una parte de la poblacién, por insignificante que fuese, era culpable
de tales hechos, los hombres fisicamente aptos deberian ser ejecutados
inmediatamente. Este sistema sc llevd a cabo en forma despiadada.
Engels relata que:

No se puede abrir un diario alemdn sin tropezar con media docena
de comunicaciones sobre ejecuciones militares de esta indole, que
se realiza como si fuera lo mds natural del mundo.

Un oficial bdvaro, en las cercanias de Orledns escribe que su
destacamento incendi6 cinco aldeas en doce dias; podemos afirmar
sin exagerar que en todas partes del centro de Francia por donde
pasan los destacamentos alemanes, su camino queda sefialado con
excesiva frecuencia por el fuego y la sangre.

También sobre este punto Bertram Winterhalter menciona lo
siguiente:

En Chateaudun, una ciudad de 7,000 habitantes, Gustav Freytag,
actuando como un periodista en los cuarteles prusianos estimaba
que dos meses de lucha partisana hablan costado a Francia casi 3
millones de francos en contribuciones, 20 a 30 casas destruidas, 20
a 30 aldeas quemadas, 150 a 200 personas muertas incluyendo
mujeres y nirios presuntamente culpables de ataques a los soldados
alemanes.

Otra de las grandes batallas que determinaron el derrumbamiento de
la caida del segundo imperio francés s la batalla de Metz.

34, Friedrich Engels, Ternas militares, seleccién de trabajos 1848-1895, Buenos
Aires, Ediciones Estudio, 1966, p. 241.

35. Bertram Winterhalter, Die Behandiung der franzésischen Zivilbevélkerung
durch die deutschen Truppen im Kriege 1870/1871. Manuscript dissertation on
deposit in the Library of Freiburg University, pp. 75 {f., 128-129, 229. 4pud, Otto
Pllanze, Bismarck and the development of Gennany in the period of unification
1815-1871, 3 vols., Princeton, University Press, 1990, I, 471.
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A los alemanes este sitio les parecia una pérdida de tiempo ya que no
requeria de tanto trabaja como se decia en el campo de batalla. LaGaceta
de Francfort menciond que del sitio de Metz.

Apique estaban el pueblo alemdn de agotar su calmay su paciencia,
viendo la parsimonia de Guillermo I'y sus huestes ante los muros de
Paris y de Metz, cuyos sitios eran juzgados entre el gran pueblo
germdnico como juego de nirios.

El pueblo galo naturalmente tuvo otro punto de vista muy diferente.
Este fue mencionado por El Siecle, el 1 de noviembre de 1870.

iTraicién! Hemos sido engariados por el miserable Bazaine. Todo
nuestro ejército del Este prisionero, nuestras armas vendidas, la
heroica Metz, baluarte de Francia, entregada. ¢{Por qué esta infame
traicién? éPara traernos al fugitivo de Seddn? iAh! que venga pues
ese cobarde. Que venga pues escoltado de los traidores que solo
saben rendirse sin luchar. Que venga ya, cuando la patria vendida
por él ha vertido la mds pura de sus sangre.....

Ciudadanos del gobiermo provisional iEl grito de dolor y de rabia
que arranca la infamia de Bazaine es sublime. Haced cuanto anun-
cidis y todo pueda salvarse...

La capituiacion de Sedén decide la suerte del cjéreito activo francés.
Decide al mismo ticmpo la de Metz y el ejército de Bazaine, también
tendré que capitular.

La capitulacion de ésta plaza fue firmada cl 27 de octubre de 1870 en
el castillo de Frescaty. Fue suscrita por el general Jarras (francés) y el
general Stiehle (prusiano).

Qucdaba todavia un gran campamento fortificado: Paris la itima
esperanza de Francia. Las fortificaciones de Paris representaban el
conjunto mds grande en su género jamas construidas, pero no han sido

36. La Gaceta de Francfon, sf. Apud, Perales, op. cit., 11, 277,
37. Perales, op. cit., 11, 679.
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sometidas a prueba una sola vez, y por ello ias opiniones acerca de su
importancia no sélo divergian, sino que cran totalmente opuestas.

38.En Friedrich Engcls, Temas militares..., pp. 216-217. Se puede encontrar una
descripcion miés detallada sobre fortalezas durante el siglo XIX, especialmente
sobre la de Paris.
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CAPITULO V

EUROPA, ESTADOS UNIDOS Y MEXICO
ANTE LA GUERRA

La guerra franco-prusiana marca el
inicio de una nueva era en toda Europa. La guerra consumé la unifica-
cién alemana y este hecho tuvo consecuencias para Europa entera, lo
anterior se refleja en las palabras que el primer ministro britanico,
Benjamin Disraeli, que en la Cimara de los Comunes en febrero de 1871,
declar6 que la unificacién alemana era:

un acontecimiento mds importante que la revolucion francesa del
siglo pasado... tenemos que enfrentarnos a un nuevo mundo..., con
peligros desconocidos. Y no solamente porgue el peligro europeo ha
sido completarienie desiruido sino también porque los métodos
bismarckianos habtan mostrado un desprecio total hacia las reglas
de derechos y los sentimientos de los que deseaban creer en la
existencia del esplritu europeo o de una sociedad de pueblos. !

Para tener una mejor comprensién del desarrollo de los acontecimien-
tos diplomiticos mencionaré de manera sintética la situacién politica de
los diversos estados europeos durante 1870.

1.Picrre Renouvin, Historia de las relaciones internacionales, siglos XIX y XX,
Madrid, Akal, 1982, p. 320
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Eventos politicos en Italia

Italia no habia logrado su total unilicacién ya que los Estados Pontificios
eran el territorio central de la peninsula y todavia faltaban por ser
anexionados a la monarquia saboyana y ain estaban protegidos por una
guarnicion francesa. Esto dio lugar a la llamada cuestién romana.

Austria-Hungria

En 1867 se establece un compromiso conacido con el nombre de Aus-
gleich, era un acuerdo entre los alemancs de Austria-Bohemia y los
magiares de Hungria. Dicho pacto era desventajoso para todos los
eslavos, ya que los alemanes y los magiares los miraban como gente
venida a menos; los consideraban una raza inferior. Debido a esto el
pacto consistia en que los dos pucblos (alemanes y magiares) gobernasen
en adelante a sus propios "bérbaros".

E! compromiso creé una doble monarquia, Austria-Hungria. Cada
parte tenia su propia constitucién y su propio parlamento; los idiomas
oficiales eran para el Estado austriaco, el aleman y para el Estado
hingaro, el magiar. Ninguno de los dos Estados podia intervenir entre
sf; lo dnico que los unfa era que el mismo Habsburgo seria siempre
emperador de Austria y rey de Hungria.

Austria-Hungria no tenia el menor interés en intervenir en el proble-
ma franco-prusiano ya que tenia malas experiencias de la guerra de 1866,
y sabia bien que de esta contienda sélo Prusia podria salir victoriosa y
que no valia la pena arriesgar mis territorio del perdido en la guerrade
las sicte semanas. Ademds guardaba un resentimiento con Francia,
especialmente con Napoledn I, quien no habia auxiliado a Maximiliano
de Habsburgo durante su efimero Imperio en México.

Por todo esto Austria no estaba interesada en intervenir en una
empresa tan riesgosa.



Rusia

El gobierno ruso inquieto por las perspectivas balcénicas, se preocupaba
por impedir una expansion de Austro-Hungria hacia el Sudeste. En caso
de un conflicto con Austria desearia la ayuda prusiana y el 27 de marzo
de 1868, el zar Alejandro II prometi6 al rey Guillermo I, que en caso de
que la guerra con Francia estallara, Rusia concentraria un ejército en la
frontera de Galitzia con el fin de forzar a Austria a que no interviniera
en la guerra a favor de Francia. Pero al momento en que Austria rechazé
la oferta de Napoledn III para ir a la guerra juntos, el acuerdo sobre
Galitzia no fue Ilevado a cabo.

Gran Bretaiia

En Gran Bretaiia, el gabinete liberal presidido por Gladstone se hallaba
en el poder desde fines de 1868. Clarendon, secretario de Estado para
los negocios exteriores, era un ferviente partidario de Ia politica de
aislamicnto. Crefa que su pais no tenia porque adquirir compromisos en
Europa.

Inglaterra no tenia nada que temer a la politica prusiana por el
momento, ya que Prusia no poseia una armada importante. En cuanto a
la unidad alemana, los circulos oficiales ingleses se habia resignado a ella
desde 1866, algunos incluso la descaban, porque temian la influencia
francesa en el Sur de Alemania.

Luxemburgo y Bélgica declararon su neutralidad ante el conflicto,
Suiza hizo lo mismo.

2 British and Foreign State Papers, vol. LX, 18691870, London, William Ridgway
Piccadilly, 1876, p. 866.
Berna, 16 julio de 1870
Despacho de Bonar a Earl Granville
Recibido el 20 de julio de 1870
Seior:

Tuve el honor de estar con Su Seforfa y hablar sobre la declaracién que fuc
hecha aquf en Suiza por el presidente de la Confederaci6n de las dos Camaras
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Dinamarca

A partir de la derrota de 1864, Dinamarca se convirtid en un pais
homogéneo, sin fisuras en su unidad nacional. La revisién de la Consti-
tucién y las reformas internas acapararon la atencion de los partidos
daneses. En julio de 1866, la Constitucién fue modificada. L.a Camara
Baja (folketing) fue desde entonces un cuerpo representativo elegido
por un censo electoral mucho més amplio; la Cdmara Alta (landsting)
gozaba de los mismo derechos que la baja y estaba formada por doce
miembros de nombramiento real y cuarenta y cuatro elegidos por vota-
cién. El partido agrario considerd insuficiente la reforma y pugnd por
una democratizacion mas profunda.

Suecia

En esos momentos estaba gobernada por Carlos XV. En el periodo
comprendido entre 1850 y 1870, constituyé para Suecia dos décadas en
las que este pais entr6 de lleno a la revolucién industrial. La red ferro-
viaria, iniciada tardiamente contribuyG a la formacién de un mercado
nacional y dio acceso a recursos madereros y minerales no explotados
en aquel entonces. Carlos XV aprobd durante su reinado (1859-1872)
diversas propuestas de reforma presentadas por los ciudadanos y cam-
pesinos a pesar de la oposicion de [a aristocracia y el clero. Desde 1862
Jos consejos municipales fueron elegidos por los propietarios del lugar,
sin ninguna referencia al orden al cual pertenccian, Tras la retorma de

que componen la Asamblea Federal, sobre la posicién y la actitud de Suiza yde
las medidas contempladas por cl Gobierno Federal con un punto de vista a
mantener la ncutralidad e integridad del territorio de la Confederacién durante
el evento de la guerra.
El presidente declard que ¢l Congreso Federal mantendrd la neutralidad ante
1as diferentes intenciones de estas potencias...
A.G. G. Bonar.
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la administracidn local, el ministro Louis de Geer consiguié que la
nobleza votaraen 1865, El Riksdag serfa reformado tambiéndurante este
periodo. El sistema de los cuatro estados (nobleza, clero, burguesfa y
campesinos) en que se dividia el Riksdag, se habia quedado anticuado y
ya no respondia a la estructura de la sociedad sueca. Se introdujo
entonces una divisién en dos Cimaras, cuyos miembros serfan glegidos
por votacién. La reforma fue aprobada en 1856, y dos afios miés.tarde el
Riksdag sc reunid bajo el nuevo sistema. Entre las reformas més impor-
tantes destacan: el establecimiento de la ensefianza primaria en 1842, 1a
tolerancia religiosa en 1859, la modificacién del Cédigo penal en 1862,
y la ley maritima en 1864.

El nuevo Riksdag tendria dos Camaras: la alta, formada por los
miembros no retribuidos y con ingresos superiores a las 4,000 coronas,
elegidos para nueve afios por los consejos municipales, y la baja, formada
por miembros de una calificacién ccondmica inferior, que percibiria un
salario y serian elegidos por un cuerpo elcctoral relativamente amplio.
Pesc a que no era todavia una democracia parlamentaria y no se habfan
aclarado las relaciones de la dieta con el rey, las reformas tuvieron
indudable trascendencia politica y social.

Noruega

Desde que en 1814 Noruega se unid a Suecia, Carlos XIV estuvo
empeiiado en exigir los cumplimientos de los acuerdos de Kiel. Las
tropas suecas invadieron Noruega y Cristidn Federico I abdicé en octu-
bre de 1814. Asi pues, Noruega y Suecia formaron un solo reino bajo la
direccion de Carlos XV (1859-1872).

Bélgica

Entre 1847 y 1870 los liberales gobernaron durante veinte afos y los
catdlicos s6lo dos. En esta tltima fase los liberales se escindieron en dos
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grupos: los doctrinarios y los jévenes liberales. Los primeros acaudillados
por Rogier propugnaban una mayor centralizacién politica, ¢l manteni-
miento del sufragio ccnsatario, la instauracion del servicio militar obli-
gatorio y un mayor control del Estado sobre los ferrocarriles y las minas.
Los jévenes liberales reclamaban el sufragio universal y la sustitucién del
ejército regular por una milicia ciudadana. Por otra parte,los liberales
flamencos de una u otra tendencia exigian que su lengua fuese declarada
idioma oficial a lado del francés. Las divisiones internas de los liberales,
el recrudecimiento de la cuestion flamenca y el abstencionismo clectoral
de las grandes poblaciones ascguraron el triunfo de los catélicos en 1870,
los cuales desde ésta fecha hasta 1896 s¢ mantuvieron casi ininterrumpi-
damente en el poder.

Portugal

Durante ¢l reinado de Luis I (1861-1869), la politica interior se caracte-
riz6 por el "rotativismo" o turno de los regeneradores y los histdricos,
denominados progresistas a partir de 1876, los cuales constituian el ala
izquierda de los partidos monarquicos. A la prosperidad del tercer cuarto
del siglo XIX sucedié una larga depresion econdmica de alcance mun-
dial. En Portugal empezaron a hacerse evidentes las contradicciones de
la monarquia constitucional. Su ideologia habfa dejado de ejercer el
menor atractivo sobre las nuevas gencraciones, que se sintieron atraidas
por el republicanismo y el socialismo como réplica al cinico rotativismo
de los partidos dinésticos y al egoista enriquecimiento de la burguesia.

Espaiia

Espaiia se preparaba para un cambio, la revolucion de 1868, que seria el
estribo para el estallido de la guerra entre Francia y Alemania. Dicho
movimiento se produce inicialmente en Cidiz y posteriormente se ex-
tendi6 por toda la peninsula ibérica. Los autores principales fueron los
generales Juan Prim y Francisco Serrano quien se levantaron en armas
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en contra del falso liberalismo espaiiol representado por Isabel II, que-
riendo establecer un sistema democritico. Asi pues se trata de un cambio
en la Espaiia de finales del siglo XIX o mejor dicho de una "purificacién”
como la llama Palacio Atard. "Se trata pues de purificar a Espaiia de los
hombres corrompidos. Es una revolucién purificada™.

En esta revolucion las fuerzas que desencadenaron el estallido fucron:
los unionistas, que aportaron la fuerza militar, los progresistas cuya figura
principal era Prim como representante de la oficialidad militar, ademds
significaron colaboracion econdmica civil, ya que Prim se encontraba
relacionado con la burguesia industrial. Por dltimo los demdcratas, los
cuales pertenecian al sector civil aportando pensamientos interesantes
y el respaldo del pueblo.

Para octubre de 1868 se constituyd el gobierno provisional quedando
al frente de éste, Serrano, en la presidencia; Prim en el Ministerio de la
Guerra, y Sagasta en el de Gobernacidn. Este gobierno fue constituido
por unionistas y progresistas solamente quedando excluidos los demd-
cratas, lo cual origind tensioncs cn cste partido.

Uno de los puntos principales después de la caida de Isabel Il era la
creacién de una constitucién y la eleccién de una forma de gobierno,
naturalmente en principio seria una repiblica. En una carta de Victor
Hugo la cual reprodujo la prensa espaiiola, manifestaba su apoyo a una
forma de gobierno republicano.

Una repiclica en Espaiia seriu el grito de aleria dado en Europa y
el grito de alerta lanzado a los reyes (...). Una repiiblica en Espafia
serfa la consagracién lisa y llana de la soberania del hombre sobre
sl propio; soberanfa indiscutible que no se pone a votos (...). Si
Esparia renace mondrquica, es pequeria. Si renace repiiblica, es
grande. Que elija.*

3. Vicente Palacio Atard, La Espaita del siglo X1X, 1808-1898, Madrid, Espasa-
Calpe, 1978, p. 372

4, Carta del 22-X-1868 reproducida en La Epoca, 27-X-1868, Apud. Clara E.
Lida, Anarquismo y revolucién en la Esparia del siglo XIX, Madrid, Siglo XXI de
Espaiia, 1972, p. 105
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La forma de gobierno por la que finalmente se optd fue la de una
monarquia democritica y fue en ese momento en que el gobicrno
espariol inicié la famosa bisqueda de un rey en todas ias cortes de
Europa. De dicha bisqueda saldria el antecedente de la guerra entre
Francia y Prusia con la famosa candidatura Hohenzollern, 1a cual como
hemos visto no tuvo €xito en Espafia y el trono fue dado al principe
italiano Amadeo de Saboya.

Rumania

El largo reinado de Carlos I (1866-1914), constituy$ una etapa decisiva
en la historia de Rumania. El monarca acepté una constitucién muy
liberal, con dos Cdmaras: la alta elegida por los propietarios y 1a baja por
un sufragio pricticamente universal; las libertades fundamentales que-
daban aseguradas por la Constitucion; la religion ortodoxa fue declarada
religion oficial, bajo una Iglesia independiente de Constantinopla. Dos
partidos protagonizaban la lucha politica: ¢l conservador, apoyado por
los terratenientes y el clero, de tendencia germandfila, y el liberal,
apoyado por las clases medias, de tendencia francéfila. El principe actud
siempre como monarca constitucional. No obstante, Rumania no era
todavia un Estado plenamente independiente, sino tributario de Tur-

quia. El vinculo de dependencia quedaria roto con la guerra ruso-turca
(1877-1878).

Importancia de los medios de comunicacién durante }a guerra franco-
prusiana

Como se puede observar, toda Europa se encuentra con sus problemas
muy particulares, por lo tanto, no desea involucrarse en un conflicto més
serio por lo que deja a solas a Francia y a Prusia en su enfrentamiento.
Esto no quiere decir que cada uno de los Estados no tenga sus propios
puntos de vista sobre la conflagracidon que estan presenciando, sus
posiciones no pucden permanecer "neutrales”sino que son muy diversas
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durante el periodo 1869-1871. El hecho de que no todas las naciones
europeas no hayan intervenido cn esta guerra no significé que no
pudieran expresar sus sentimientos, sus formas de pensar y no realizaran
anilisis sobre esta guerra. Cabe aclarar que no s6lo encontramos comen-
tarios sobre el conflicto franco-prusiano en Europa, sino que también
veremos las criticas y comentarios que en Estados Unidos y México se
produjeron durante la guerra.

Pero, écudl fue el medio o los medios mas utilizado para la difusién de
las noticias durante este siglo y mds ain, para este momento? Sin duda
alguna fue la palabra imprcsa, que se pude clasificar de la siguiente
manera: cartas, oficiales y personales, telegramas oficiales y personales
y periddicos, siendo estos Gltimos los ms criticos y con diversos puntos
de vista.

Laimprenta del siglo XIX estuvo al servicio del la politica en general.
La expresidn de la vida politica y econémica durante el siglo XIX fue a
través del periddico. Incluso en Inglaterra, pais de la libertad politica, los
periddicos independientes de censura previa empiezan a publicarse,
hasta fines del siglo XVIIIL. El Times, fundado en 1785, fue el modelo
para toda la prensa politica Europea y de América. Después siguieron
los Estados Unidos y Francia principalmente. Alemania tuvo hasta de
después de 1830 verdaderos peridicos politicos. La alta mision del
periddico se revela después del ingreso de la burguesia en el Estado. La
educacidn politica de las naciones quedé principalmente confiada a los
periddicos. El Estado, con la Constitucién y el Parlamento, con cl
gobicrno y lus partidos, con la supuesta participacion de todos los
ciudadanos en el destino de la cosa publica, era inimaginable sin los
periddicos.

La telegrafia dentro de este siglo marcara una nueva era dentro de la
politica diplomatica del siglo XIX y XX. Claro ejemplo de ello son el
famoso telegrama de Ems, los diversos telcgramas de Moltke a Guiller-

5. Quiero aclarar que no mancjé las periédicos de la época de mancra directa,
s6lo por medio de fuentes secundarias (libros especializados, articulos actuales,
ctc.), pero a través de estas fuentes puede uno tener una visién gencral de la
opinidn pablica.
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mo I, para informar de la situacion de los ejéreitos durante las batallas
de la guerrade 1870.°

Estos telegramas constituyen documentos de suma importancia, pero
tal vez sea mayor la del periédico, ya que la prensa patentiza la curiosidad
y la necesidad por conocer el presente, un presente inmediato, ademas
de que es una fuente piblica y no tan reservada como los telegramas y
cartas oficiales. El interés del periddico radica en que estd estrechamente
ligada con la actividad politica de los pueblos, “saber lo que ocurre, para
aprovechar las circunstancias ventajosas, o para conocer las dificultades
o peligros si ello es posible”.

La prensa fuc uha de las més grandes innovaciones dentro de los
acontecimientos politicos del siglo XIX. El primer periodista francés
Eusébe Renaudot, decia de su gaceta: "Es una mercancia cuyo comercio
no se ha podido jamés prohibir y que esdela naturaleza de los torrentes,
que engrosan cuando se les opone resistencia”.

La guerra franco-prusiana acapard la atencién de la opinién pablica
internacional, desde los primeros momentos. Sus representantes, fran-
cofilos y germandfilos, defendian apasionadamente sus posturas, e inter-
pretaban los acontccimicntos, desde sus respectivas posiciones.

En Francia es posible afirmar que hubo casi tantos puntos de vista
como periddicos existian en ese pais.” Variados son los comentarios de
la prensa en Francia para 1870; si bien, existe primordialmentc una

. situacién de descontento ante la guerra de 1870. Entre los periddicos
que estuvieron a favor de la guerra destacan los siguientes: Pays, La
Presse, La Patrie y La Opinion Nationale. En lo que corresponde a los
diarios cii conira del acontecimiento de 1870 son los siguientes: Temps,
Soir, Avenir National.

6. Karl Helmuth von Moltke, Correspondence Militare du Guerre de 1870-1871,
Parfs, Editeur militaire, s. f.

7. George Weill, El periddico. Origenes, evolucion y funcién de la prensa periddica,
Meéxico, UTEHA, 1979, p. VIL

8. Ibidem, p. XI.

9. Entre los principales periédicos podemos destacar: La Patrie, Liberté, Presse,
Temps, Réveil, El Progrés de Lyons, Independence Belge, Pays, Joumal des Débats,
Moniteur Universele, Histoire, France, Journal de Paris, Gazette de France.
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La opinidn piblica francesa, al igual que toda la europea y la mundial,
estaban convencidos de que una catistrofe se avecinaba. Tal fue la
opinién del Temps desde encro de 1868.

Al momento de que se presenté la candidatura Hohenzollern, la
opinion piblica expresd sus opiniones. El Temps declaré que la unica
politica posible para Francia en la crisis espaiiola era la abstencién y la
neutralidad”*. ElSoir declard que el gobierno francés no tuvo el suficien-
te tiempo para desarrollar una opinién sobre este acontecimiento. De
acuerdo con el Avenir National

La candidatura Hohenzollern ocurri6 ast inesperadamente, para la
opinidn piiblica que no tuvo tiempo de expresarse por si misma antes
de la precipitada declaracién de Gramont creando el deseo sitbito a
favor de la guerra,

La Liberté, opin6 que la personalidad de Leopoldo era tan insignifi-
cante, que su candidatura no era peligrosa. Sin embargo, los juicios de
los franceses, mencionaban que dicha candidatura cra para provocar la
guerra. Segiin el Moniteur Universale, Bismarck estuvo solamente inte-

10. Ternps, 24 de encro de 1868. Apud, E. Malcolm Carroll, "French public
opinion on war with Prussia cn 1870" cn The American Historical Review, vol.
XXXI, No. 4, New York, julio, 1926, p. 682. 4

La opinién pitblica permanece convencida de que el gobiemo guarda secretos a
pesar de su confianza de la paz, esta creencia es revelada por la inquietud de la
capital, larestriccion de créditosy la creciente depresion de la industriay el comercio.
El pals teme a una guerra ya que siente que el gobierno de Francia haya cometido
graves faltas, las cuales tengan necesidad de una gran revancha.

11. En mi opini6n, ¢l gobierno de Francia tomando ¢n cuenta su pasada
equivocacion de poner a un principe austriaco cn México, no tenia otro remedio
que la resignacién, ya que como dije antes, Francia actu6 de igual manera con
México, entonces ¢ por qué los espaiioles no podrian ponera un principe prusiano
cn su pais?. Temps, 6 de julio de 1870. Apud, Carroll, op. cit., p. 686.

12. Avenir National, 11 de julio de 1870. Apud, Carroll, op. cit., p. 686.
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resado en la candidatura como un intento de forzar a Francia a_que
consinticra los cambios que sc cstaban produciendo en Alemania.

Gran Bretaiia y su relacién diplomética durante Ia guerra, 1870

Durante el mes de julio de 1870, en Alemania se creia posible que Gran
Bretaiia interviniera y csto trajera un impedimento para el estallido de
la guerra. La princesa heredera de Prusia escribid a su madre: "El sentir
es muy general aqui, Inglaterra podria tener en su poder ¢l prevenir esta
tremenda gucrra, estando de acuerdo con clla a Rusia, Austria e Italia.
Declaré que clla podria tomar las armas contra el agresor.” 4

Este punto de vista hizo eco en Inglaterra y durante una'cena el 15de
julio de 1870, Moricr, diplomitico inglés encargado de negocios cn
Darmstadt, Alemania, observé que: "la guerra pudo habersido prevenida
si por 24 horas la gente de Inglaterra hubiera sido provista de "una
columna vertebral”.

Dias mds tarde, le fuc pedido a Morier que explicase su comentario:

Yo pienso que hubo cierto movimiento en la politica del tablero de
afedrez por lo cual necesariamente se guié esto para dar un jaque
mate, y que los buenos jugadores no siguieron jugando, después de
esto, serdn excluidos. Hubo una cosa conocida positivamente por

13. Moniteur Universcle, julio 10 de 1870. Apud, Carroll, op. cit., p. 687.

14. La princesa heredera de Prusia a 1a Reina Victoria, 25 de julio 1870, RA I
63/167 (QVL, pp. 48 I.) Apud, Eugen Werner Mosse Werner, The European
powers and the German question, 1848-1871, Cambridge, University Press, 1958,
p- 382. Bismarck compartfa esta opinion. El dijo a Loftus que Inglaterra "podria
tratar de impedir que Francia cntrara cn la gucrra. Inglaterra estaba cn una
posici6n para que csto fuera asi, y sus intereses y las peticiones de Europa asf lo
pedian (Mosse, p. 382, Apud, Augustus Loftus, The diplomatic reminiscences of
Lord Augustus Loftus, 1862-1879, Londres, Casell and Co., 1894, I, 283).
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todo el mundo quien tuvo contacto con la politica europea durante
los 15 ultimos afios lo cual fue que Luis Napoleén I1I jamds tendria
que afrontar cara una coalicién entre Inglaterra y Alemania. Con-
secuentemente todo lo que hubiese sido necesario hubiese sido
indicar el movimiento. Pero atin para una coalicién en pose una
columna era necesaria, debido a que simples muriecos rellenos de
acerrin no son tomados en cuenta >

Que Inglaterra pudo haber prevenido el estallido de la guerra franco-
prusiana es una especulacidn histérica, s6lo es posible esbozar una
respucsta tentativa. Antes, es indispensable realizar una breve sintesis
de los acontecimientos ya que las relaciones diplomaticas entre Gran
Bretaia y Francia aumentaron en gran proporcién durante el mes de
julio, como se menciond anteriormente:

La sefal de alarma se presentd cuando el 5 de julio de 1870, Lyons,
embajadoringlés en Francia, reportd a Granville, encargado de Relacio-
nes Exteriores, que Francia no toleraria el establecimiento de un princi-
pe Hohenzollern en Espaiia. El gobicrno francés esperaba la asistencia
del gobierno britdnico "advirticndo que, una medida tan atrevida, pon-
dria en peligro la pazde Europa.‘

Los franceses naturalmente se encontraban irritados ante este inci-
dente del cual Lyons se percatd a través de una entrevista con Ollivier,
quien le dijo al embajador in%;és que; "la opinidn publica de Fran-
cia...nunca podria tolerar eso”.”’ Al dia siguiente, 6 de julio, Gramont
pronuncié su célebre discurso ca ¢l Cucrpo Legislativs, del cual poste-
riormente se justificaria, ademas de que Lyons lo apoyaria, como se
puede ver en un despacho enviado por Lyons a Granville.

15. Robert Moricr, Memoirs and letters from 1826 to 1876, 2 vols., London,
Edward Arnold, 1911. Apud, Mossc, op. cit., p. 153.

16. De Lyons a Granville, 5 julio 1870, FO 27/1805, Nim. 684, reporte cn
telegrama. Apud, Mosse, p. 382.

17. De Lyons a Granville, 5 de julio 1870, FO 27/1805, NGm. 697, reporte en
telegrama. Apud, Mosse, p. 382.
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Su discurso fue en efecto, como apreci6 el interior de Francia,
absolutamente necesarioy su Sefiorfa podria... como Ministro enun
pals constitucional, comprender peg'ecmmente la imposibilidad de
luchar contra la opinidn publica... !

El 8 de julio, Lyons informa a Londres, que Gramont habfa dicho que
el silencio de Prusia podia ser motivo para obligar a Francia a comenzar
las preparaciones militares "en las primeras horas del dia 9 de julio”.!?
Ante esla decisién Lyons confesd posteriormente que sinti6 un poco de
sorpresa al enterarse de tal noticia.

Para cl dia 9 de julio Gramont hablé con Lyons mencionando que no
tenia noticia alguna del gobierno prusiano por lo cual Francia tendria
que continuar con sus preparativos. Ante estas noticias y conoriendo el
peligro que sc cernia sobre ¢l continente, Granville escribié a Lyons,
pidiendo que tratara de mediar las cosas, y que explicara que el gobierno
britdnico estaba convencido de la situacién de Francia ante la candida-
tura Hohenzollern, asicomode que ésta cra un ardid de Prusia. Esa tarde
Lyons hablé con Gramont:

Agradect a Su Excelencia en nombre de Su Sefioria porla franqueza
de su comunicado para conmigo y por la amistosa confidencia que
él ha mostrado al Gobierno de Su Majestad. Observé que el Gobier-
no de Su Majestad dsperamente entendié que la seleccién de un
principe Hohenzollern para el trono de Espafia fue un asunto de
mucha importancia para la gran nacion francesa, como para tomar
severas medidas. Ya que esta eleccién, fue hecha calculando el
resentimiento que producirfa en Francia... Aun asf el gobierno de Su
Majestad confié en que el gobierno del emperador actuaria con
moderacién y cautela en el futuro, !

18. De Lyons a Granville, 7 de julio 1870, FO 27/1805, Nim, 698. Apud, Mosse,
pp. 382-383.

19. De Lyons a Granville, 8 de julio 1870, FO 27/1805, Nam. 707, reportc en
telegrama. Apud, Mosse, p. 383.

20. De Lyons a Granville, 8 de julio 1870, FO 27/1805, Nam. 707, reporte en
telegrama. Apud, Mosse, p. 383.

21. De Lyons a Granville, 8 de julio 1870, FO 27/1805, Nim. 726 Apud, Mosse,
p. 383.
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La respuesta francesa fue tajante; Francia no estarfa dispuesta a
tolerar una injuria de esa magnitud, tampoco la opinién piblica francesa
admitiria esa afrenta.

Lyons informé que las negociaciones no presentaban avances, mien-
tras tanto, en Prusia, Benedetti, ministro francés en el pais vecino del
Norte, trataba de encontrar una solucién a través de sus diferentes
entrevistas con el rey Guillermo I

Para la noche del domingo 10 de julio, Granville habia sabido por
medio del gobierno Madrid que la candidatura podria ser retirada, locual
inmediatamente comunicd a su embajador en Francia, al dia siguiente
11 de julio. Pero las palabras de Granville no fueron escuchadas en
Francia. Lyons reporté que dado que el gobierno francés no tenia
ninguna respuesta del rey de Prusia sélo esperarian un dia mas.

Pedi cncarecidamente -escribe Lyons- al gobierno francés que no se

precipite. El dugue de Gramont me dijo que ellos no tenfan respuesta
del rey de Prusia y que sélo esperarian un dfa mds, aunque este
sacrificio por la paz podia traer al ministro {Gmmont) una gran
impopularidad con la Cdmara y con el paLs'.2

Junto con el despacho anterior del dia diez de julio, Lyons comunicd
otro, el cual no establecid contacto con el Foreign Office, hasta el dia 13
de julio, en el cual mencionaba que debido a la impaciencia, ahora el
gobierno francés no sélo pedia la renuncia, sino que queria una garantia
por parte del rey de Prusia.

El dia siguicnte, 12 de julio, seria decisivo, a tempranas horas de 1a
tarde Lyons reporté que el embajador prusiano habia regresado a Paris
con las manos vacias. Pero para las 7.55 p. m. la situacidn se complicaba
aun mds, Lyons informé que:

22. Dc Lyons a Granville, 8 de julio 1870, FO 27/1805, Naom.. 733, reportc cn
telegrama. Apud, Mossc, p. 384,
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La renuncia de la corona espariola por el principe Hohenzollern en
nombrede su hijo ha sido recibida. Elgobierno francés dice que pone
fin a toda disputa con Esparia, pero que en el presente no admiten
la forma en que ha sido dada esta renuncia. Esto remueve su queja
contra Prusia. Pero ellos no estdn satisfechos con la comunicacion
que han recibido del rey. B

Al mismo tiempo comunicé que al dia siguiente habria un Consejo de
ministros en Paris para determinar cl curso de los acontecimientos. Al
conocerse esto en Gran Bretaia, Gladstonc, ¢l ministro inglés, escribié
a Granville:

-..Me parece que a Lyons le deberfa ser dada una urgente instruccion
por telégrafo antes del Consejo de ministros de mafiana. Francia
solicité nuestro apoyo. Francia recibié éste en lo que se referta al
objetivo inmediato. Este apoyo fue concedido en forma expedita y
firme...

Bajo estas circunstancias es nuestro deber representar la inmensa
responsabilidad que recaerd sobre Francia, si ella no acepta de una
vez en forma satisfactoria y concluyente la renuncia de la candida-
tura del principe Leapaldo.24
Granville inmediatamente escribid a el Foreign Office, que el telegra-
ma debia ser enviado a Lyons dandole instrucciones de "hice repre-
sentaciones urgentes” ante el Consejo que se reuniera al dia siguiente.
Granville después repiti6 los argumentos de Gladstone.

Es porlo tanto nuestro deber a representar la inmensa responsabili-
dad que caerd sobre Francia, si ella alarga el terreno de la disputa y
no acepla de una vez como satisfactoria la renuncia de la candida-
tura del principe Leopoldo.

23. De Lyons a Granville, 12 de julio 1870, FO 27/1805, Ntm. 737, reporte cn
telegrama. Apud, Mosse, pp. 384-385.

24.De Gladstone a Granville, 12 de julio de 1870, John Morley, The life of William
E. Gladstone, London, Hodder and Stoughton, 1927, p. 328. Apud, Mosse, p. 385.

25. De Granville al Foreign Office, sin fecha, F.O. 27/1791. Apud, Mosse, p. 385.
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Sus palabras fueron puestas en un telegrama y enviado a Lyons a las
2:30 a. m. en la manana del 13 julio de 1870. A las 9:30 éste fue recibido
en Paris. :

Lyons sin embargo, no habia esperado las instrucciones de Londres
para expresar ¢l recelo britdnico. En la tarde previa, cuando informado
por Gramont que la respuesta prusiana no habia sido poco cortés ni
satisfactoria, Lyons advirti6 las consecuencias que traeria el provocar
una mayor disputa.

...Le recordé intencionadamente la seguridad que él me habla for-
malmente autorizado para dar al gobierno de Su Majestad que si el
principe retiraba su candidatura, el asunto estarfa concluido. Me
apresuré tan rdpidamente como me fue posible, en mencionar todas
las razones por las cuales Francia deberfa quedarde acuerdo con la
renuncia del principe Leopoldo...

La respuesta de Gramont no fuc muy alentadora. Lyons informd que:

después de algunas discusiones M. de Gramont dijo que él mismo
no estuvo muy distante a ponerse de acuerdo conmigo, pero se
mantuvo quieto no sabla como el ministro podria enfrentar al pals.
Pues el no podfa expresar qué presiones caertan sobre sf misnio y
sabre sus colegus durante la noche.

Cuando Lyons recibi6 el telegrama de Granville ¢n la maiiana del 13
de julio de 1870, ¢l Consejo de ministros en Francia estaba ya sesionando
en St. Cloud. El embajador por lo tanto, incluyé el contenido del mensaje
de Granville en una carta la cual fue dada a Gramont durante el Consejo
de ministros, que estaba precedido por cl cmperador. Alas3 p. m. Lyons
telegrafié a Londres:

26. De Lyons a Granville, 12 de julio de 1870, F.O. 27/1806, Ndm. 738. Apud,
Mosse, p. 386.
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El ministro de Asuntos Exteriores habfa anunciado a el Corps
Législatif que él habla sido oficialmente informado por el embajador
de Esparia que el principe Leopoldo habla renunciado a su candi-
datura. Agregé que las negociaciones con Prusia no estaban conclui-
das, el no podta dar una informacion respecto de ellos.

Mis tarde, Gramont contestd a Lyons que en todo caso Francia podria
contar con los buenos oficios de Inglaterra en obtener la prohibicién de
cualquier candidatura futura. Prometié por escrito que esto pondria fin
al incidente. Lyons no pudiendo dar una respuesta, pidid instrucciones
a Granville. Sobre esta consulta Gladstone convocé apresuradamente al
gabinete para reunirse y conocer sus puntos de vista al medio dia dcl 14
de julio.

Durante este espacio de tiempo, tuvieron lugar diversos aconteci-
mientos, como fue el caso de la entrevista Benedetti-Guillermo 1 y la
negacidn de la dltima entrevista entre éste y el embajador francés en
Prusia. Guillermo, comunicé el acontecimiento asu canciller y se publicé
el telegrama de Ems en North German Gazetie.

En consecuencia, cuando el gabinete britdnico se reunié al medio dia
del 14 de julio el telegrama de Ems habia sido publicado. Desentendido
de este acontecimiento, los ministros decidieron proponer un compro-
miso a ambas partes. Guillermo I deberia notificar por escrito al gobierno
francés que €l aprobaba la renuncia; Francia, en respuesta, debia renun-
ciar a la demanda sobre garantias para ¢l futuro de la corona espafiola.
En la tarde del 14 de julio, Lyons recibié telecgramas de Granville
comunicandole las propuestas del gabinete. El cmbajador fue ante el
Quai d&'Orsay, donde, en ausencia de Gramont, se entrevistd con el
condc de Faverncy, su jefe de gabincte. Lyons, sc caterd catonces de
que ¢l contenido del telegrama habia sido oficialmente comunicado a las
misiones prusianas en el extranjero.

Temprano en la siguiente mafiana €l hizo un intento initil de ver a
Gramont antes de la reunién de las Cimaras. Lyons explic a Granville:

27.Dc Lyons a Granville, 13 julio de 1870, F.0. 27/1806, Niam. 750. Apud, Mosse,
p. 386.
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Si él hubiera hablado con Gramont, de nada habria servido, ya que no
tenia argumentos.

Durante el curso de la crisis, el gobierno briténico tuvo al menos tres
oportunidades de advertir a Francia que Inglaterra podria apoyar a
Prusia.

La primera de éstas fue dada por el despacho de Granville a Lyons el
9de julio. Sin embargo, debe ser recordado que Francia en este momento
adn tenia una queja legitima y que las simpatias de Granville estuvieron
de su lado. Granville habia asumido cl despacho del Foreign Office, s6lo
tres dias antes. El 9 de julio erasdbadoy los ministros estaban dispersos.
La posibilidad de que Inglaterra fuese a una guerra contra Prusia era
muy dificil en la practica.

La scgunda "oportunidad” sucedi6 en la noche del 12 al 13 de julio,
cuando Gladstone y Granville comprendicron que el gobierno francés
podria no contentarse con la renuncia del principe Leopoldo. Las noti-
cias fueron recibidas antcs de medianoche. Gladstonc consideré quc la
advertencia de Inglaterra debia llegar a Paris antes del Consejo de
ministros de la mafana siguiente. Es dificil ver como los dos ministros
podrian sobre su propia autoridad, haber instruido a Lyons para que éste
hubiese podido alejar la amenaza de guerra.

La tercera "oportunidad” fue dada por ¢l gabincte el Consejo del 14
de julio. Era muy poco probable que la mayoria pacifista liberal del
primer gabinete de Gladstonc intcrvendria directamenic en una disputa
en la que Inglaterra tenfa poco interés. Mas atn, es dudoso si después
de la publicaci6n del telegrama de Ems, un ultimatum britdnico a Francia
pudo haber evitado el estallido de las hostilidades. Es dilicil concluir que
una accién psicoldgica o constitucional abierta a los ministros britdnicos
pudo haber prevenido el estallido de la guerra franco-prusiana.

Espaiia
En Espaiia, como en toda Europa, el estallido de la guerra no fue una

sorpresa pucs, ya desde la revolucion de 1868 con la caida de Isabel If,
los periédicos procedentes de Berlin y Paris dejaban ver la situacion que
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prevalecia. Ademis de que, Espafia de alguna manera cra uno de los
paises que mayor ingerencia habia tenido en éste problema y tal vez se
sentia, por lo mismo, un poco culpable.

Al momento de que el conflicto franco-prusiano se presenté hubo
partidarios a favor y en contra de ambos bandos, pero en general, se
sentia un gran aprecio para Francia ya que en la burgucsia espaiola
imperaba un cierto aspaviento hacia el pais vecino.

No sorprendié mucho el curso de los acontecimientos, ya que Espaiia
aligual que el resto de Europa y América (Estados Unidos y México), se
percataron que desde la victoria prusiana de 1866, los teutones se
perfilaban hacia la hegemonia dec Europa, lo que sorprendié fue la rapida
movilizacidn de las tropas alemanas y {a rpida caida del segundo imperio
francés.

Dos periddicos son los que siguicron mds de cerca los pasos de la
guerra: La Discusién y La Igualdad. El primero de estos de tendencia
germandfila y el segundo francéfilo. La Discusién consideraba a Prusia
como cunade las libertades europeas y el levantamiento de su monarquia
militar como algo asombroso. Este periddico manifestd su preocupacion
por la agudizacién de éste conflicto, creyendo que podria haber inter-
vencién de pafscs americanos.

La Igualdad muestra esperanzas de que los otros Estados Europeos
puedan interponer sus buenos oficios, lo que daria lugar a:

la mediacién de las grandes potencias y el buen juicio del pueblo
alemdn consiguiera librar a Europa de los horrores de la guerra que
s6lo tiene por causas la verdadera rivalidad, el orgullo ylalucha de
influencias de las dos naciones mencionadas.>

Aunque no conoce todavia las exigencias de los dos gobiernos se hace
increible que Prusia.

28. La Igua[dad 16 de julio de 1870, Apud, Ma. Victoria L6pez-Cordén, El
to politico int ional del federalismo espariol, Barcclona, Plancta,
1975 p.379.
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..arrastre a los peligros de una guerra a la que tal vez no esté bien
preparada, por no prestarse al rey a retirar a un principe mediatiza-
dor; una autoridad que nada significa puesto que el interesado
renuncia a ella. El poder de la Francia es hoy formidable; su
poblacién y su rigueza exceden en mucho a la de Prusia y de los
pequerios Estados que forman la Confederacién del Norte; su ejér-
cito también es mayor, y su escuadra la mds poderosa de Europa
después de la irq;lesa...2

Pero también, dicho diario, muestra una admiracién por que la candi-‘
datura Hohenzollern haya sido causa de esta pugna entre galos y teuto-

nes.

La

dQuién imagina que una extravagancia de Salazary Mazarredo, una
calaverada mondrquica de Prim 'y un negocio mal calculado de un
principe mediatizador habia de haber conducido a la Europa al
borde del abismo en que amenazan precipitarla los déspotas coro-
nados que la oprimen y que despedazan sus entrafias?.

Discusién presenta otro panorama de la guerra. Considera a Prusia

como la cuna de las libertades europeas, y esta de acuerdo en que el
imperio napolednico deberd de sucumbir para que la republica renazca.

La muerte de la dinasiia napolednica, la muerte del Imperio y atin
es algo mds, es el levantamiento de la Repiiblica Francesa a cuya
gloriosa sombra los pueblos latinos derribardn todos los obstdculos
tradicionales y se constituirdn bajo el régimen democritico de la
libertad.>!

Pero, también mantiene la preocupacion de La Igualdad, misma que
atormentaba a Bismarck; una intromisién de otras potencias. La Jgual-

29, Ibidem.
30. Ibidem.
31. La Discusién, 21 de julio de 1870, Nam. 548. Apud, L6pez-Cordén, op. cit.,

p-379.
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dad teme principalmente a los Estados Unidos, pensé que participarfan,
"para hacer valer su influcncia si lo juzgase oportuno en cl curso de los
acontecimientos.”

A medida que el triunfo prusiano se hace evidente, la prensa republi-
cana deja entrever que sus alcgatos pacifistas y su francofobia son
simplemente hijas de las circunstancias y que estdn supeditadas por tanto,
al mantenimiento en el trono, de Napoledn III. El descontento de la
poblacién francesa, la actitud contraria a la guerra de los demdcratas, e
incluso a las mismas palabras de Thiers a la Asamblea Nacional, se
consideran como signos evidentes de regeneracion, que obliga a ir
cambiando de actitud.

Cuando las derrotas napolednicas son conocidas por los republicanos
espafioles, la alegria los invade, se llega a afirmar que ha llegado el
momento de determinar si Europa serd "republicana o cosaca" y esperan
a que la Republica se restituya, y una vez que Francia regrese a un
gobierno republicano: "La Francia republicana vengara su ultraje y hara
morder el polvo al tirano de Alemania que serd asu vez aplastado al grito
salvador de iViva la Reptiblica Federal de Europai"33

El pensamiento espaiiol con la caida del Segundo Imperio francés
cambia de parecer. Primero, Espaiia estaba en contra de Napoledn IIY,
contra el Imperio, luego, a la caida de éste, la lucha serfa en contra de
Alemania. Algo similar pasd en México. Cuanido todavia existia ol Impe-
rio napolednico, hubo militares mexicanos que querfan pelear al lado del
ejército alemén. Posteriormente, cuando la dinastia Bonaparte sc de-
rrumba, esos mismos militares desean incorporarse al ejéreito francés en
contra de Alemania. Su explicacion ante este cambio de actitud, al menos
de la parte mexicana y sin duda también de la ibérica, cs que: la lucha no
era en contra de Francia, sino en contra de Luis Napoledn.

32. La Discusién, 23 de julio dc 1870, Apud, Lopez-Cordén, op. cit., p- 380.
33, El Cantén Extremerio, 20 de agosto de 1870, Apud, Lopez-Cord6n, op. cit.,
p. 381.
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Estados Unidos y México

Hemos visto de mancra general la situacién europea durante este perio-
do, pero éen estos momentos los paises del continente americano,
especialmente México y Estados Unidos, conocen la situacién, aportan
comentarios?

Por lo general, cuando estudiamos historia europea pensamos que sus
acontecimientos no tienen ninguna importancia para el continente ame-
ricano, y, no sc diga, especialmente con México. Se tiene la creencia que
los acontecimientos europeos en pocas ocasiones influyeron en la histo-
ria, pensamicnto e ideologia mexicana, o americana; de hecho, esto no
sucedid en el siglo XIX durante la guerra entre Francia y Prusia.

Sin embargo, mencionaré dos paises del continente americano que
estuvieron a la expectativa de los acontecimientos curopeos durante
1870: Estados Unidos y México.

Las profecias de la guerra entre Francia y Alemania, habian aparecido
en los periddicos estadounidenses desde 1866 y se habian cumplido en
1870. Durante csta lucha un Imperio se colapsd, dando lugar a una
Repiiblica y a un nuevo Imperio federal aparecido en el centro de
Europa: el II Reich alemén.

La opinién norteamericana estuvo dividida en dos corrientes al igual
que en Europa, una pro-prusianay otra pro-francesa, ésta divisién estuvo
aiin mas marcada después de la batalla de Sedin (2 de septiembre de
1870).

Es incuestionable que la opinidn norteamericana adquirié mas fuerza
después de este suceso. Tanto los del Este como los del Oeste, protes-
tantes y patriotas americanos, simpatizaron con la causa de Prusia. Los
comentarios de los periddicos fucron los siguientes: "El Times, mencioné
que la poblacién habia dado desde el primer momento sus simpatfas a
Prusia”.

34. New York Times, 19 de julio de 1870. Apud, John Gerow Gazley, American
opinion of German unification 1848-1870, New York, Columbia University, 1926,
p-332.
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El Bulletin de San Francisco dijo: "Es muy probable que una gran
cantidad de la gente y de la prensa simpaticen con la causa prusiana®
La Carthage Gazette expres6 mds o menos lo mismo: "La gran mayoria
de los nortcamericanos, son simpatizantes, con cl pensamiento, de Bis-
marck”.

Un periédico catdlico, De La Salle Monthly, fuertemente pro-francés,
admitié que: "Gran parte de su gente, representada por la prensa, crefa
que la causa prusiana estaba representada por la libertad”. 7

El New York World, uno de los periGdicos més anti-prusianos del Este,
confeso: "Cuando la guerra estalld, 1a opinién norteamericana corri6
inmediatamente de lado prusiano.

John Sherman remarcd en el Senado: "Cierto es que desde que
empezd esta guerra, lasimpatia universal de este pais estuvo con la gente
de Alemania”.

Como se puede observar, el pueblo norteamericano tenia mayor
predileccién por los germanos que por los franceses, pero cabe pregun-
tarse épor qué esta preferencia?

La principal razén, o una de las principales, para que los norteameri-
canos simpatizaran con la causa del Canciller de Hierro, fue porque
creyeron que el origen de la guerra se debid a una agresion por parte de
Francia hacia Alemania. Crefan que el problema Hohenzollern era un
asunto que sélo incumbia a Alemania y a Espafa, y que Francia no tenfa
ningiin derecho a intervenir, ya que, segin la opinién estadounidense no
€ra su negocio.

Para los norteamericanos la candidatura Hohenzollern no fue la
causante dc la guerra con Prusia, la causa principal consistié en el hecho
de que Napoledn 111 debia encontrar un momento para poder defender
sutronoy demostrar a Francia y a Europa que los Bonaparte ain podfan

35. San Francisco Bulletin, 30 dc julio de 1870, Apud, Gazley, op. cit., p. 332.

36. Carthage Gazette, 21 de julio de 1870. Apud, Gazley, op. cit., p. 322.

37.De la Salle Monthly, Agosto-Septiembre, 1870. Apud, Gazley, op. cit. p. 323.

38. New York World, 23 de agosto, 30 de diciembre de 1870. Apud, Gazley, op.
cit.,, p. 323.

39. Congressional Globe, 3cra. sesibn, 4to. Congreso, p. 869. Apud, Gazley, op.
cit. p. 323.
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seguir conquistando el mundo. Este incidente fue comentado por el New
York“%‘ribune, como su gran crimen y su gran estupidez (de Napoledn
1y~

Otro de los puntos por los cuales los norteamericanos estaban en
contra de Francia y, naturalmente a favor de Alemania, era que existia
en ellos un sentimiento histérico nacionalista. Recordaban atin que
Francia habfa puesto a un principe en México para que lo gobernara, y
con miras a intervenir en cl continente Americano, ademds de que se le
culpaba del alargamiento de la guerra civil, al intentar persuadir a
Inglaterra a que reconocicra la Confederacion del Sur.

El Bulletin de San Francisco, dijo que los norteamericanos no podian
simpatizar con un hombre que: "Intentd persuadir a Inglaterra para que
reconociera la Confederacién del Sur, quien traté de implantar en
nuestra hermana Repiblica de México un Imperio como otra amenaza
a los Estados Unidos".4!

El Leslie’s Weekly, acusé a Napoledn 111 de prolongar la guerra civil
"por dos afiios mis" y decir que sus acciones habian costado a los Estados
Unidas cien mil vidas y mit millones de délares.

Otra de las grandes causas de este sentimiento pro-germano era etdel
aspecto politico, especialmente el clectoral. Los politicos republicanos
trataban de obtener los votos de los germano-americanos, que de 1850
a 1870 habian alcanzado un mimero de 1,690,000.

Elsentimiento pro-francés estabarepresentado en los Estados Unidos
principalmente por el partido demdcrata. Los demdceratas del Sur con-
taban que Napoledn 1II habfa tenido una actitud amistosa para con la
Coufederacién durante la guerra civil. Este partido, pro-{rancés consid-
eraba que Prusia habfa sido la agresora de Ia guerra y que la candidatura
Hohenzollern era un pretexto para que Prusia pudiera extender su
dominio sobre Europa. El Bulletin de San Francisco, que ciertamente no

40. New York Tribune, 3 de julio, 29 de noviembre de 1870.

Cabe recordar que tres aios antes Bismarck también habia criticado fa aventura
mexicana "como un error flagrante y una fabulosa cstupidez™. 4pud, Gazley, op.
cit., p. 325.

41. San Francisco Bulletin, 31 de agosto de 1870. Apud, Gazley, op. cit., p. 329.

42. Leslie's Weekly, 18 de febrero de 1871. Apud, Gazley, op. cit., 330.
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era pro-francés, creyd que la actitud de Prusia de poner al principe
Leopoldo en Espaiia, era un elemento que podria traer un gran descon-
tento en Francia.

Byron C. Smith, quien cra enteramentc anti-francés, creyd que la
responsabilidad de la guerra era tanto de Bismarck como de Napoleén
III y crefa que Bismarck habia hecho deliberadamente la candidatura
como una oportunidad para tirar la responsabilidad de la iniciativa de
guerra sobre ¢l gobierno francés.

El Irish Citizen, acusé al rey Guillermo I'y a Bismarck, de provocar la
guerra, y declarard que, si Napoledn Il no hubiera hecho una guerra por
el insulto de Prusia, podria haber sido destronado por ¢l pueblo fran-
cés.

El World, comparé la posicién de Francia con la actitud de los Estados
Unidos durante el Imperio de Maximiliano. Si el gobierno nortcameri-
cano tuvo derecho de protestar contra la imposicién de un Habsburgo
en México, épor qué Napoledn no tenia derecho a protestar por la
instauracién de un Hohenzollern en I:'.spaﬁa’.’.4

Al igual que los partidarios pro-germanos, los simpatizantes del 11
Imperio francés hicieron alusién a una conciencia histdrica nacional.
Ellos mencionaron que durante la guerra de independencia de las trece
colonias, Francia fue uno de los pafses que mis contribuyd a la rcaliza-
cidn de dicha independencia.

El Savannah Republican, se refirié a Francia como: "El viejo amigo y
aliado de nuestro pais".

43. San Francisco Bulletine, Y de julio de 1870. Apud, Gazley, op. cit., p. 360.

44. Congressional Globe, 3cra. sesion, 4to. Congreso, p. 869. Apud, Gazley, op.
cit., p. 360.

45. New York World, 6, 10,12, 17, 18y 20 dc julio de1870. Apud, Gazley, op. cit.,

La palabras del World cran acertadas, pero csta comparaci6n era un arma de
dos filos, ya que scrvia tanto para defender la causa de que Napoleén 111 de
reclamar a Prusia, como también daba pic a que Francia no intervinicra cn este
problema, ya que en afios anteriores clla habia hecho lo mismo. Claro ejemplo
de esto fue lo que menciond en Francia el Temps, el 6 de julio de 1870, Loc. cit.

46. Savannah Republican, 29 de septiembre, 10 de octubre de 1870. Apud,
Gazley, op. cit., p. 362.
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El Irish Citizen, dio las siguientes razones para sostener la actitud
pro-francesa: "Francia hizo de los Estados Unidos de América un pais
libre y una Repiblica, por lo cual sin Francia, nunca hubiéramos podido
ser un pafs libre y una Republica..."

Como se puede observarel sentimiento ante la guerra franco-prusiana
en los Estados Unidos, estuvo determinado por un sentimiento histérico
nacional, mismo que tuvo sus inicios durante la guerra de secesién. De
igual manera sucedi6 en México ante este acontecimiento mundial.

En nuestro pais también cxistié un sentimiento antifrancés, pero, éste
tuvo sus origenes a partir de la intervencién de 1862 y la imposicion del
Imperio de Maximiliano.

Algunos historiadores piensan que México estuvo completamente
aislado de los acontecimientos europeos relacionados con la guerra
franco-prusiana. Sin embargo, esto no fue asi, ya desde 1868 las autori-
dades mexicanas estdn informadas de laeventualidad de una guerraentre
Francia y Prusia.

Asi lo hace saber Alfredo Bablot, francés, que vino a México en 1849.
Fundador de El Telégrafo, penodlco de gran combatividad, en una carta
aJudrez el 15 de agosto de 1868.%8

47. Irish Citizen, 30 de julio, 13 de agosto de 1870. Apud, Gazley, op. cit., p. 363.
48. Despacho de Rablot o Juirez.

Sr. Presidente

Lic. Benito Judrez. Parfs, 15 de agosto de 1868.

No tengo ninguna noticia que comunicar a usted por este paquete respecto a la
politica europea durante los meses de agosto y septiembre, todo esta suspenso
aqui...los parlamentos cierran sus sesiones y todos los poderes entran en receso.

No obstante la paraiizacién general, hay negros nubarrones en el horizonte y se
notan todos los sintomas precursores de una guerra entre Francia y Prusia, las
dos naciones estdn preparadas para una lucha inevitable que ser4 terrible. Si no
estalla antes del invierno...

A. Bablot.

Jorge L. Tamayo, Benito Judrez, Di tos, discursos y correspondencia, Mé-

xico, Libros de México, 1975, X111, 643-644.
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El sentimiento mexicano en contra de Francia fue tan grande, que
hubo militares que desearon participar durante esta campaia, pero no
les fue permitida su intervencién. Un claro ejemplo es el de el general
Angel Martinez, que cn cl mes de agosto de 1870, escribi6 a Juirez sobre
su intencién de luchar al lado de los prusianos en contra de Napoleén
nr,* pero la respuesta por parte de los prusianos fue negativa. Asise lo
hizo saber al general Ange! Martinez, (perteneciente a la 3° Brigada del
Ejército de Occidente en 1865 quicn combatié al Imperio de Maximi-
liano en México) el barén de Magnus.”" Los documentos que demues-
tran que el gobierno de México estuvo al tanto de los acontecimicntos

49. Despacho del general Angel Martinez a Judrez

Muy sefiormio:  Hamburgo, 19 de agosto de 1870

Habiendo llegado a esta ciudad el 13 del mes en corriente visité a este sefior
Enviado Extraordinario de la Prusia, comunicindole mi deseo de presenciar la
guerra en el cuartel prusiano. Fui acogido muy bien y el Scfior Enviado me
aconsej6 dirigirme para este efecto al conde de Bismarck que se hallaba en dicho
cuartel, lo que he hecho y espero recibir una contestacion favorable, aunque
problablemente a causa de la irregularidad del correo, todavia no llegue a mis
manos...

Angel Martinez.
Apud., Tamayo, op. cit, XIV, 629-630.

50. Despacho del barén de Magnus al general Angel Martinez
Al Ilimo [sic]. Sr. Angel Martinez
Hamburgo, 29 dec agosto de 1870
Me he apresurado a someter al Ministerio de Relaciones Extranjeras de la
Confederacién del Norte de Alemania el desco que me ha expresado de tomar
parte en laguerra con Francia. Mas en su consecuencia se me ha informado que
al principio de la guerra ha dispuesto S. M. ¢l rey, que no se admitird a ningin
oficial extranjero cn el ejército alemén y esta real disposicion rige todavia sin
alteraci6n alguna.
Bajo tales circunstancias sicnto deber participar a V. 8. que no puedc efcctuarse
su intencitn de agregarse al cuartel general del rey.
El enviado de S. M. el rey de Prusia
A. bar6n de Magnus.
Apud., Tamayo, Op. cit., X1V, 631-632.
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€uropeos son varios, sin embargo, este trabajo no tiene la intencién de
analizar los documentos mexicanos, sino dar una explicacién general de
la situacién durante esta época, por lo cual solo se mencionan algunos
de ellos.

En el momento de que Francia pierde esta guerra, México se siente
vengado y comparte la alegria del triunfo con Prusia, asi lo expresé José
Sansores a Matias Romero el S de septiembre de 1870,

En el aspecio internacional, nuestro pais tratd de restablecer sus
relaciones con las potencias europeas ya que después del triunfo de la
Repiiblica sobre el Imperio, México s6lo sostenia relaciones con Prusia.
Un hombre de Estado como lo era Judrez, estuvo consciente de que la
Confederacién Alemana del Norte se perfilaba como una gran potencia.
Asiloexpreséenel Congrcso en el dltimo periodo de sesiones ordinarias
el 31 de mayo de 1869.°

Otros paises con los que se empezaron a restablecer las negociaciones
diplomaéticas durante este periodo fucron: Italia y Espafia (enero de
1870).

51. Despacho de José Sansorcs a Matfas Romero

Sr. Don Matlas Romero

Habana, 5 de septiembre 1870,

México estd vengado, Napole6n 111 es prisionero del rey Guillermo, Mac Mahon
con sus 80,000 franceses se ha rendido al vicjo rey; se anuncia la rendici6n de
Bazaine cn Metz asi lo comunican los telegramas como verd Ud. por el recorte
que le incluyo. Mis presagios se han cumplido "El cadéver de Maximiliano en
Europa servira de escalén que precipite y haga rodar sobre él a Napole6n 111,
asf lo escribf a ésa cuando sc presentia su entrega; seré el primer escalén para
la... veremos si se cumple...

José Sansores.
Archivo Matfas Romero, MS. 4 pp. fol. 11797

52, Judrez afirmé ante la Cdmara de Diputados:
Una nueva y grande potencia europea ha comezado ya sus relaciones con la
Repiblica, proponiendo la celebracién de un tratado de comercio.
La Confederacién Alemana del Norte ha enviado un representante a México,
que ha sido recibido con la debida benevolencia y consideracion.
Un siglo de relaciones intemacionales de México, a través de los mensajes presi-
denciales, México, Porraa, 1970, p. 108.
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CAPITULO VI

LA CAIDA DEL IIIMPERIO Y
EL SITIO DE PARIS

Toda la guerra franco-prusiana esti
llena de intrigas y misterios, asi como de acciones diplomaticas. Los
puntos de vista en todos esos acontecimientos han sido analizados bajo
muy diversas Gpticas.

Para todos parecié obvio que después de la capitulacién de Sedéan la
situacién hubiese terminado y Francia quedase bajo control. Sin embar-
go, tal parece que los problemas reales se presentaron después de la
capitulacion y no durante las batallas centrales. El sitio dc Paris fue la
parte medular de la guerra franco-prusiana, y no Sedén. Esta opinién es
presentada por Perales, mencionando que: "Todo cuanto se refiere al
sitio de la gran ciudad de Paris encierra una importancia del mas zlto
interés europeo”.

Considero que existen puntos claves que desarrollaré en este capitulo:
problema Bismarck-Moltke, bombardeo de Paris, anexién de Alsacia y
Lorena, y, la formacién de un gobierno en Paris.

Federico Engels en una carta dirigida a Carlos Marx y fechada en
Manchester el 4 de septiembre de 1870, realiza un analisis sobre la
capitulacién de Sedén y el sitio de Paris.

1. Juan B. Peralcs, Francia y Prusia, Crénica de la guerra en 1870, Madrid,
Imprenta de Tomiés Rey, 1871, 11, 249,
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" La historia mundial es con seguridad el mds grande de los poetas;
hasta ha logrado parodiar a Heine. !Mi Emperadori !Mi Emperador
es cautivoi Y lo que es mds, de los "hediondos prusianos®. Y el pobre
Guillermo I se queda mirando y le asegura a todo el mundo por
centésima vez que es en verdad completamente inocente de todo el
asunto, que se trata de un acto divino. Guillermo parece igual al
escolar:
éQuien cre6 el mundo? Perdén sefior maestro, yo lo hice pero inolo
haré nunca mdsi
Y luego se preserita el miscrable Jules Favre proponiendo que Pali-
kao, Trochii y algunos arcadianos formen gobierno. Nunca hubo
una banda tan piojosa. Pero de todas maneras es de esperar que
cuando esto se conozca en Parls, pase algo. No puedo creer que este
chaparrén de noticias, que seguramente se conocerd hoy o manana,
deje de producir algiin efecto. Quizd un gobiemno de izquierda, que
después de alguna resistencia concluya la paz.

La guerra ha llegado a su fin. En Francia ya no hay ejército. Tan
pronto como capitule Bazaine lo que indudablemente ocurrird esta
semana la mitad del ejército alemdn se dirigird hacia Parfs y la otra
mitad cruzard el Loire para limpiar al pafs de todo destacamento
armado...

El lfo de Alsacia -a parte de sus aspectos puramente teuténicos es
principalmente de naturaleza estratégica y tiende a obtener la linea
de los Vosgos y la Lorena alemana como pals limitrofe.” Hacia el
Norte de Donon, los Vosgos no son tan altos y escarpados como en
el Sur. Unicamente los estiipidos del Staatsanzeiger y Brass y Cia.,

2.Fredrich Engels, The role of force in history a study of Bismarck’s policy of blood
and iron, New York, International, 1968, p. 113.

3. Frontera idiomética: si se traza una recta de Donon o Schimeck en los Vosgos
a una hora al Este de Longwy, donde sc encuentran las fronteras de Bélgica,
Luxemburgoy Francia, esa es casi exactamente la frontera idiomética; y de Donon
bajando por los Vosgos hasta la frontera Suiza.

4. Staatsanzeiger: ¢l 6rgano oficial del gobierno prusiano, Brass y Cia, editores
de Ja Nordd. he Aligemeine Zeitung. Ambos cran periédicos bismarckianos.
p. 114,
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podrian suponer que Francia serd "estrangulada” porque se le recorte
esta estrecha franja con sumillén y cuarto o algo ast, de habitantes.
Igualmente absurdos son los lamentos de los filisteos que piden
"garanttas", pero hablan porque se adapta a la basura de la gente de
la Corte...

En el Sarre los franceses hicieron todo el dafio que pudieron. Por
supuesto que el bombardeo sélo duré unas pocas horas, y no dfa y
noche como en Estrasburgo...

La defensa de Parfs, si en su curso no ocurre nada extraordinario
serd episodio entretenido. Esos perpetuos pequerios pdnicos de los
franceses que provienen todos del temor al mornento en que tendrdn
que conocer realmente la verdad dan una idea mucho mejor del
reinado del Terror. Pensamos en éste como el reinado de gente
aterrorizada. El terror consiste en su mayor parte, de crueldades
intitiles perpetradaspor gentes asustadas a finde conseguir su propia
seguridad. Estoy convencido de que la abominacion del reinado del
Terror de 1793, reside casi exclusivamente en el burgués sobreexci-
tado que se las da de patriota, el pequerio burgués fuera de si y con
los pantalones llenos y la gentuza del bajo fondo que sabe cémo
sacarle provecho al terror. Estas son precisamente las clases que
también intervienen en el terror actual.

Como se menciond en el capitulo anterior, los acontecimientos de la
guerra y ¢l sitio de Paris son ya conocidos, pero, falta saber de manera
general, qué era lo que se mencionaba sobre cste acontecimiento cn el
campo internacional.

El Times, periddico inglés, a favor de los alemanes decia del sitio de

Que no pasaba de una quimérica presuncion de los franceses, por
que no es defendible una ciudad que encierra dos millones de bocas
imitiles dentro de una muralla de mds de 8 leguas de extension.

5. Fredrich Engels, op. cit., p. 114.
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Luego menciond que:

...por una temporada que puede durar tres dfas o tres semanas o tres
meses el mundo no tendrd mds que un sélo pensamiento: la defensa
de Paris. Parfs se empefia en defenderse y nunca con mds razon que
ahora Parls en Francia no habiendo ejército que represente a la
nacién en el campo de batalla y no oponiendo el pueblo fuera que
estd apatfa no es culpable el pueblo, sino aquellos cuyo deber era
apelar a su patriotismo armdndola, organizdndola y guidndola.

El Times también mencioné que con el cambio de gobierno en Parts,
el significado de la guerra se transformé completamente. Primero fue
una guerra imperial, una guerra de soldados, luego una guerra del pueblo
ennombrede la Repiiblica. La voz del emperador no hubiera encontrado
eco, pero al llamado de la Repiiblica responden 200 a 400 mil comba-
tientes. El Times comenté:

Los guardias nacionales, guardia mdviles, franco-tiradores y tropas
regulares formaban una linea interminable y aunque se notaba
algin sintoma de desaliento entre los restos del ejército de Mac.
Mahon... no podia haber division de pareceres en cuanto a la
voluntad y a la expresidn de grave entereza de los jévenes auxiliares
de las provincias.

Algunos de los guardias méviles son extremadamcnte Jovenes, otros
son padres de familia pero a todos anima el impulso del deber.
Ahora se trata de saber cuando se podrd poner a prueba este
entusiasmo. Los alemanes adelantando resueltamente nos asegu-
ran que el hacer volar puentes, la destruccion de edificios y la
devastacion del pafs, no entorpecerd su marcha niuna hora. Vana
recibir nuevos refuerzos del corazon de su patria, -no mera milicia
como se lisonjean los franceses-, sino Landwehr, la fuerza mds
aguerrida de sus ejércitos.....

6. Times, s. f., Apud, Perales, op. cit., 11, 242,
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Los 300,000 combatientes de Parfs no tendrdn superioridad numé-
rica sobre las tropas del sitiador, como tampoco lo tuvo en Metz
sobre los dos cuerpos prusianos que lo encerraron allf... Algun plazo
ha de transcurrir hasta que los alemanes estén dispuestos y los
franceses capaces de aventurar una accién decisiva y en esta dila-
cidn consiste, en nuestra opinién, el peligro principal para los sitia-
dos.

La parte prusiana también tenia sus puntos de vista muy personales.
El Shlesischezeintung, periédico militar prusiano expuso:

Nuestras tropas han acometido la ardua empresa de tomar la
fortaleza mds grande del mundo gracias a Dios, lo mds dificil de ésta
tarea se ha conseguido muy ventajosamente. El iiltimo ejército
francés que sostenfa la compaiita, el que parecta destinado a defen-
der la capital, ha sido aniguilado.

Nosotros hemos crefdo siempre que dadas las circunstancias actua-
les, el tiempo serd nuestro mds poderoso aliado, y que no tendriamos
nec%sidad de muchos esfuerzos para hacer que la capital se rindie-
ra...

Era naturai que los prusianos pensaran dc csta forma ya que sabfan
de antemano la superioridad que tenfan ante los franceses.

Uno de los reportajes mas interesantes durante esta etapa de la
guerra, es la del periddico inglés, The Evening Standard, el cual publicé
en 1870 la entrevista hecha a Bismarck cn Reims, en la que mencionaba
sus puntos de vista sobre el sitio de Paris. Desgraciadamente, estas citas
carecen de fccha ysélo me fue posible aportar lareferencia de la fuente.
Sin embargo, esta entrevista resume de manera sencilla y clara la situa-
cion de la caida del segundo Imperio y la toma de Paris.

7. The Times, s. §., Apud, Perales, op. cit., 11, 242-246.
8 Shlesischezeintung, s. f. Apud. Perales, op. cit., 11, 247.
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He tenido una larga conferencia con el conde Bismarck... el conde
quiso que habldramos en inglés, en cuyo idioma se expresé con gran
energta... Yo pregunté si crefa que los franceses resistirian mucho en
FParfs.

Nosotros no atacaremos, respondié

éQue hardn entonces?

Entraremos sin necesidad del ataque.

Parts, repliqué, necesita 1,200,000 hombres para ser sitiado

en regla.
No pensamos sitiarle de ese modo, respondio. Apostaremos nuestro
ejército que ya tenemos acordado y nuestros 50,000 caballos hardn
{odemds. Estos caballos recorren incesantemente los trechos donde
no hay tropa, de modo que no entra ni sale de Parls ni una mosca,
ni un dtomo de provisién. ¢Para qué hablamos de atacarle impo-
niéndonos nuevos sacrificios?.

Bismarck estaba consciente de la situacién de Paris ya que sabia
perfectamente que aunque los sitiados no eran en su totalidad militares,
eran suficientes para causar bajas a los

prusianos durante dos dias. El mismo corresponsal del The Evening
Standard, en Reims menciona dentro de su mismo articulo: "M. de
Bismarck habla de modo que se conoce pcrfectamentc su confianza
absoluta que tienc en sus planes”

Hay combatientes en Paris que podrian hacernos dasio el primer dia
ytambién el segundo si emprendiéramos un ataque directo. Al tercer
dia ellos se preocupardn mds de la suerte del vecindario que de la
presencia del enemigo... Nosotros operaremos entonces, hacerlo
antes seria darse de cabezadas contra la muralla.

9. The Evenihg Standard, s. f. Apud. Perales, op. cit., 11, 249.
10. Ibid., 11, 250.
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Yo le advert, continua la entrevista que mientras Paris se decida a
capitular Francia tendria tiempo para organizar un nuevo ejército
en el Loira y para reanimar su decaido esplritu, a esto contesto:

No hay tal ejército, sino meras reuniones de paisanos armados,
hemos cogido 2,000 de esos combatientes cerca de Saint Menehould,
con un sélo escuadron de dragones. Se cree que un buen francés
puede ser un buen soldado en tres meses, nosotros no le daremos
tanta tregua, y en todo caso ese llamado ejército se encontrard sin
Jefe en el verdadero sentido de la palabra...

Después de Sedin, Bismarck se opuso al avance en Francia; era mejor
dejar a la gente por un tiempo, "mientras nos colocamos en las provincias
conquistadas, antes de scguir”.”“ Su consejo fue ignorado, y cuando las
fuerzas alemanas alcanzaron la capital, querfan un asalto inmediato, esto
llevé a Gambetta a aumentar sus fuerzas en el Sur y el Oeste. En las
regiones ocupadas, las tropas alemanas tuvieron la dificil tarea de con-
quistar la poblacién "sintiendo” la guerra.

Moltke, como discipulo de Clausewitz, era contrario al principio de la
guerra por ascdio, dando preferencia a las operaciones de campo abier-
to."A fincs dc 1844, en su historia de la campafia ruso-turca, é] habia
sostenido que: "ciudad de medio millén de habitantes no puede ser
prisionera por la fuerza. pero deben caer por el sol".’” Su opini6n viene
reforzadade la expericncia de la guerra de Crimea: y su admirador Verdy
expresaba ciertamente la opinidn de Moltke cuando, en el dicicmbre de
1870, escribié un Memordndum en el cual comparaba el asedio de Paris
con cl de Sebastopol, sosteniendo que el ejército prusiano no podia
permitirse sufrir la pérdida repentina de sus fuerzas, como lo que pasd

11. Ibidem., 11, 250.

12. Otto Pflanze, Bismarck and the develop tof G 1y in the period of
unification, 1815-1871, Princeton, N. J., University Press, 1990, I, 478.

13. Alexander Craig Gordon, Il potere delle armi storia e politica dell’esercito
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con los franceses en dicha ciudad rusa, y que "Un bombardeo completo
es, en las presentes circunstancias, absolutamente imposible”,

Durante noviembre y diciecmbre de 1870, ¢l mayor problema prusiano
fue el bombardeo de Paris. Muchos generales no creian en la efectividad
de la artilleria y prefcrian el asedio sobre los habitantes de Paris. Moltke
carente de conviccién, malos planes y una transportacién pobre, retar-
daba el arribo de armas y las municiones adccuadas. Bismarck no podia
creer que estas diferencias técnicas lo pararanen elcamino a su conquista
sobre Paris.

Las cartasde Bismarck asu csposalsdemueslran que temfalas intrigas
de los intelectuales prusianos. La gucrra se habia prolongado por senti-
mientos humanitarios y por el temor de una reaccién extranjera. Mas
tarde, tuvo algunos problemas de salud y se mantuvo en cama incomu-
nicado. Finalmente el 27 de diciembre, el bombardeo comenzd, causan-
do pocos danos dentro de la ciudad. Ante ésto la preocupacién de
Bismarck de que no continuara el bombardco a Paris aumentaba, "yaque
éste hecho podria manchar la reputacién de los prusianos y hacer que
éste acontecimiento fuera calificado como simbolo de brutalidad"!®, La
inanicién lleg6 con la capitulacidn el 29 de enero de 1871.

Lcs generales prusianos estaban irritados por las actitudes de Bis-
marck, de tratar de dominar todos los caminos. No teniendo mds que
hacer, se pensaba que conspiraria para tomar la direccidn de 1a guerra.
Bismarck consideraba que los generales no conocian la politica de sus
decisiones. Durante diciembre de 1870 y enero de 1871, empled todas
las oportunidades para limitar su influencia. Las cartas enviadas de

14. Verdy du Vernots, Julius von, Wit Royal Headquarters, 1870-1871, London,
K. Paul Trench, Triibner and Co., 1897, pp. 159-160. Apud. Alexander Craig
Gordon, op. cit., p. 231.

Fueron momentos -por cjemplo en octubre- en los cuales Moltke estuvo deci-
dido por el bombardeo, por que para él lo importante era tomar la ciudad y
culminar la victoria del ejército prusiano sobre Francia. Ademis de que mostraba
un resentimiento contra Bismarck por su intervenci6n en ésta materia.

15. Otto von Bismarck, Cartas a mi novia y esposa, Barcclona, Ediciones
Destino, 1942,

16. Planze. op. cit., 1, 478.
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Moltke al general Trochu en Paris, le dieron la oportunidad dec demandar
los derechos de revisar la comunicacidn. El 25 de enero de 1871, dos
ordencs reales desviaron ¢l poder de Moltke para comunicarse con cl
enemigo y le dieron a Bismarck cl derecho de presentar sus opiniones
cn futuras operaciones militares. Moltke ¢n una respuesta sarcéstica
expresd que el canciller era el responsable por dirigir la guerra. Después
lo pensé mejor y escribié una justificacién de su posicién de que el
cancilleryel jefede los generales "eran mutuamente independientes bajo
la direccién de su majestad"”’. Dicho memorandum estaba redactado
més 0 menos asi:

Creo que seria bueno arreglar de una vez por todas mis relaciones
conel canciller federal. Hasta ahora he estado de acuerdo que el jefe
del Estado mayor general (especialmente durante la guerra) y el
canciller federal son dos figuras independientes uno del otro y
semejantes sobre el plano de sus derechos (berechtigte), bajo el
mando directo de vuestra majestad real, que tiene el deber de tener
a unoy a otro reciprocamente informados.

El conflicto entre Moltke y Bismarck fue un claro ejemplo de la dificil
relacién entre lideres politicos y militares en tiempos de guerra. Para el
canciller, la caida de Paris significaba la posibilidad de paz en términos
alemanes, pero para ¢l general, significaba el crecimiento de las tropas
para las operaciones militares... Después de un esfucrzo por reconciliar
a los dos hombres, ¢l principe heredero, Federico Guillermo, dijo que
Moltke habia realizado una guerra de exterminio, y qué queria extender
la fuerza militar alemana por toda Francia, pero sabia de que lado
colocarse. Bismarck sostuvo las pliticas con Jules Favre que dieron como
resultado un armisticio y determiné que las fuerzas en Paris debian ser
entregadas. Cuando el nuevo gobierno francés en Burdeos requiri6 una
extension del armisticio, Bismarck decidié sobre esto a pesar de la
oposicién de Moltke. Los términos finales de paz eran csenciales en su

17. Ibidem, p. 479,
18. Alexander Gordon Craig, op cit., p. 235,
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régimen: "nunca", escribid el general von Stosch habfa presenciado tanta
zafia hacia un solo individuo, hasta ¢l momento cn quc lo vi hacia
Bismarck."!

El canciller habia ganado su batalla privada con los militares en una
época crucial para la historia alemana, pero la dualidad militar y autori-
dad politica permanecian inalteradas. Un dia, tiempo después de su
muerte, ¢l problema resurgiria de nuevo para llevar asus sucesores a una
nueva guerra de mayores dimensiones.

Sin cmbargo, la problemitica no terming alli, otro punto importante
dentro de la caida del Segundo Imperio fue la pérdida de Alsacia y
Lorena para el territorio francés. Pero écudl era la situacion de dichas
provincias? "Como resultado de la Paz de Vicna en 1735, Lorena fue
vendida a Francia por Austria y finalmente entré en posesién completa
de los franceses en 1766."20

Durante siglos perteneci6 al imperio aleman. Pero sus duques eran
franceses en todos los sentidos y casi siempre estaban ligados con Francia
mediante alianzas.

Hay que tomar en cuenta que el territorio alemdn habia sufrido scrias
conflictos internos por lo que no estaba en condiciones de preocuparse
por esas dos pequeiias provincias y el gobierno francés aprovechd ese
momento para hacerlas de su pertenencia. Ademds, hay que recordar
que no solamente esas dos provincias se encontraban bajo influencia
extranjera, también, Holstein estaba bajo posesién danesa.

Todavia en la época de la revolucion francesa la zona de Alsacia y
Lorena no estaba completamente afrancesada. Su idioma era el alemin,
de hecho, ésta era la lengua oficial ya que todos sus asuntos internos y
cxternos s¢ mancjaban a través de esta lengua.

19. Otto Meisner Heinrich, (Ed.), Kaiser Friedrich I11.; Tagebiicher von 1848-
1866, Leipzig, 1929. Apud, Otto Planze, Bismarck..., op. cit., 1, 479.

20. El tratado de 1735 disponia una reasignacién multiple de territorios, inclu-
yendo la transferencia de Francisco, duque de Lorena, a Toscana, cuyos gober-
nantes Médicis se habian extinguido; y del derrotado rey polaco Estanislao
Leszinsky a Lorena, transferencia sujeta a la reintegracion del ducado a Francia
a la muertc de éste, lo que ocurrié en 1766. Fricdrich Engels, El papel de la
violencia en la historia, México, Hadise, 1977, p. 76.
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Elacontecimiento de la revolucién francesa fue un granincentivo para
que Alsacia y Lorena se sintieran francesas, ademiés hay que destacar
que, conociendo éstas su situacién politica y viendo la oportunidad que
les brindaba la revolucidn francesa de ser libres y acabar con las formas
feudales, no despreciaron la oportunidad de adquirir su libertad. Por lo
cual, fue en estas regiones donde el entusiasmo revolucionario se dejé
sentir a fondo. Engels explica dicho acontecimicnto:

En ningiin lugar de Francia se unié con tanto entusiasmo el pueblo
a la revolucién comolo hizo en las zonas de habla teutona. Y cuando
el imperio le declard la guerra a la revolucién, cuando los alemanes
no sélo llevaban obedientemente sus propias cadenas, sino que se
dejaron usar para imponerle a los franceses la antigua esclavitud y
para restaurar el dominio de los recién derrocados sefiores feudales
sobre los campesinos de Alsacia, entonces el pueblo de Alsacia y
Lorena dejé de considerarse alemdn.

Por todo esto se puede decir que la revolucién francesa fue el elemen-
to que hizo sentir a éstas provincias parte de Francia. Pero durante la
crisis de 1848, el miedo a ser incorporadas nuevamente a Alemania, hizo
que la region de Alsacia y Lorena sc unicra al movimiento revolucionario
de la época.

Después de que éstas regiones pasaron por todos los problemas antes
mencionados Bismarclk, para 1870 cstaba dispucstc 2 obtener nueva-
mente para Alemania estos territorios, tanto por ventajas econdmicas
como de defensa. Sobre cste punto de intentar rehacer a esta zona de
nuevo alemana Engels hace la siguiente comparacién: "Intentar teuto-
nizar a Estrasburgo, el hogar de la Marsellesa, era_tan estiipido como
tratar de afrancesar a Niza, el hogar de Garibaldi."?

Claro que en el caso de Niza Napoledn IIT cuidd las apariencias, ya
que permiti6 un plebiscito sobre ia cuestion de la anexién. Este método
no pudo ser llevado a cabo por los prusianos puesto que sabian que la

21. Ibidem, p. 71.
22. Ibidem, p. 79.
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poblacién de Alsacia y Lorena estaba mids a favor de Francia que aun los
mismos {ranceses naturales. Por lo cual, la reincorporacién de Alsacia y
Larena a Alemania tuvo que ser por la fuerza. "Fue un acto de venganza
contra la revolucién Francesa. Se arrebat6 uno de los territorios que se
habia integrado a Francia precisamente debido a la revolucién.

Noobstante, laanexién cumpli6 un propésito militar. Al adquirir Metz
y Estrasburgo, Alemania entrd en posesion de una muy poderosa linca
de defensa. En tanto Bélgica y Suiza continuasen siendo neutrales, un
fuerte ataque francés contra Alemania no podrfa ser iniciado en ningin
lugar que no fuera la pequefia regién entre Metz y los Vosgos y, para
afrontarlo, Coblenza, Metz, Estrasburgo y Maguncia constituian "el méds
grande y poderoso cuadrilatero de fortalezas del mundo”. Pero la mitad
de este cuadrildtero, como el de Austria en Lombardia,>? est4 en terri-
torio enemigo y funciona como fortaleza para someter a la poblacion
local.

Por otra parte, afin de completar la cadena de defensas, fue necesario
extenderlas més alld de la zona de habla germana y anexar a un cuarto
de millén de franceses.

Asi, la gran ventaja estratégica fue la Gnica justificacién para la ane-
xi6n. éPero puede compararse esta ventaja con el dafio que los alemanes
se causaron a si mismos con esta conquista?

Los junkers prusianos eran ciegos a la gran desventaja moral en que
se colocé el joven imperio alemdn al declarar abienta y francamente,
"la fuerza bruta como su principio bdsico". Porel contrario, necesitan
tener subditos rebeldes sometidos a la fuerza como prueba del
creciente goder prusiano y, en general, no han tenido otro tipo de
siibditos.

23. Ibidem.

24, Engels sc refiere al cuadrilitero de fortalezas formado por Mantua, Verona,
Peschieray Legnano.

25. Federico Engels, El papel de la violencia en la historia, op. cit., p. 79.
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Pero los junkers no fucron ciegos a las consccuencias de la anexién,
puesto que estas eran bastante claras; ya que desde antes que dichas
consecuencias se notaran, Marx mencioné que con la anexién de Alsacia
y Lorena, Rusia seria después el arbitro de Europa. Dicho comentario
aparecid en una circular de la Internacional, titulada La anexidn de
Alsacia y Lorena hace a Rusia el drbitro de Europa.”> Mientras en el
Reichtag los socialdemdcratas repitieron ésto una y otra vez desde la
tribuna, hasta que, finalmente, la verdad fue definitivamente demostrada
por ¢l mismo Bismarck en su discurso al Reichtag del 6 de febrero de
1888, en el cual servilmente se inclind ante el todopoderoso zar, arbitro
de la guerra y la paz.

En defensa de Bismarck se dice que sus motivos para reclamar los
Vosgos como frontera para Alemania no tenfa ninguna rclacién de
sangre, lenguaje comin y cultura, o alguna otra justificacién para el culto
del nacionalismo. Dichos argumentos eran "ideas pedagdgicas". En una
conversacion privada y en declaracién de la politica de los gobiernos, la
tinica justificacion era la de la seguridad. "Debemos tener las dos forta-
lezas, (la de Metz y Estrasburgo) con el objeto de dificultarle a Francia
otra guerra qlgresiva, no con el objeto de regresar a Alsaciay a Lorena a
Alemania."

Esta consideracion era de hecho dominante en los cuarteles prusianos.
Las dos provincias formaban un grupo que apuntaba hacia el corazén de
Alemania. A Francia le dieron el beneficio de las lineas interiores de
comunicacion y para Alemania la desventaja de las exteriores. Sélo la
gran velocidad de a movilizacion alemana -crefa Moltke- habia preveni-
dola invasion francesa de Baden al comienzo de la guerra. Esta creencia
era compartida por Roon, Guillermo Ly el principe Federico Guillermo.

Sin embargo, hay una base para el punto de vista de la anexién de
Alsacia y Lorena, que fue un acto de Staatsrisonen (razén de estado),

26. Cf. Marx-Engels, Werke und Schritten bis Anfang 1844 nebst Briefen und
Dokumument, Berlin, Institus Moskan Hermusgegeben von D. Rjazonas, 1927,
XVII, 271-279. Apud, Engels, El papel de la violencia, op. cit., p. 79-80.

27. Moritz Busch, Bismarck: some secret pages of his history; being a diary, New
York, Macmillan, 1898, 1, 124; G W, 338-339. Apud, Pflanzc, op. cit., I, 484.
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en vez de Nationalpolitik (politica nacional). Una vez més el argumento
cra parte de la verdad.

La necesidad de justificar la anexion competia a Bismarck al alterar el
puntodevistade Alemaniasobre la guerra y reforzarsu carécter popular.
En principio las palabras que puso en boca de Guillermo I se distinguie-
ron de las del gobierno francés, quien decidio la guerra, y los franceses
a quienes perdieron. "Hice la guerra contra los soldados y no contra los
ciudadanos" decfa Guillermo I. Pero después de las primeras victorias,
Bismarck comenz6 a sentir la culpabilidad. En San Petersburgo, declaré
ya que Napoledn III era la causa de la guerra.

Todo mundo habla reconocido que el emperador fue no otra cosa
que la expresién del sin sentido y de los deseos criminales de los
franceses... no es meramente Napoleén. Es la misma Francia cuya
biisqueda por dominar constituye un peligro permanente para sus
vecinos, con o sin Napoleén 111 al frente.

Bismarck afirmé en Londres que por mds de dos siglos, Alemania
habla sido atacada "doce o quince veces por Francia". La causa de
estas guerras de conquista era "la incurable arrogancia y deseo de
dominar que son peculiares del cardcter de los franceses y son
explotados por cada régimen que gobierma a Francia". Esta nueva
linea no sélo se plasmé en los despachos diplomdticos. Cuando la
prensa alemana continud culpando a Napoledn III, Bismarck ins-
truy6 a Thile en Berlin que corrigiera este "error. En dos despachos
circulares, que fueron mostrados a la prensa, Bismarck piiblicamen-
te relaté los origenes de este conflicto atribuyéndolo al orgullo
dominante y a la ambicién de la nacion francesa y describi6 la
anexidn como una demanda nacional de los alemanes.*®

Durante las tres primeras semanas de guerra, las demandas de anexidn
se hicieron presentes en la prensa alemana. El Bdsenzeitung, hablé
primero cl 17 julio de 1870, seguido del Kreuzzeitung, ¢l 18 de julio y el
Norddeutsche Aligemeine, el 21 de julio.

28. G. W., VIB, 443, 454, 455, 492, 494, 500-502. Apud. Pflanze, Bismarck..., op.
cit., I, 485.
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Cuatro dias més tarde, Die Neuesten Nachrichten, de Munich, exhorté
a Alemania a no dejar las armas "hasta que Alsacia y Lorena estén otra
vez en Alemania y cl rio Rhinsea alemén y no frontera”.

El 20 de agosto de 1870, se habian pucsto de acuerdo sobre un
programa de agitacién. Sélo entre los progresistas, de acuerdo con Max
von Forckenbeck??, no habia dudas sobre la ancxién de una poblacién
alemana.

La presion piblica, era cn parte su propia creacién. El 25 de agosto
de 1870 telegrafié a Berlin:

Debido a la posicién de Inglaterra y Rusia en el desmembramiento
de Francia habfa sido discutida en el [ndependence Belge y el
Journal de St._Petersbourg, todos los documentos accesibles a noso-
tros -por decir todos los alernanes- expresaban la indignacisn nacio-
nal sobre la intervencién de las potencias neutrales hostiles hacia
nosotros expresaban también el firme deseo de los alemanes de
asegurar la frontera Sur de Alemania por medio de anexiones de
Francia y hacer mds ficil la defensa de nuestras fronteras en contra
de la repeticién de amgues depredatorios como los que han ocurrido
en los iiltimos sig[os.3

Durante los siguientes dias la agitacion se incrementé en todos los
Estados alemanes. En Berlin, el 30 de agosto los lideres de los partidos
Nacionalista, Liberal y Progresista pronunciaron una resolucién en favor
de la anexion; se hicieron reuniones similares en ciudades del Sury del
Norte de Alemania. En Francia, Bismarck seguia afiadiendo fuego, por
lo que Moritz Busch escribié un articulo sobre la anexién en el Provin-
zial-Korrespondenz, E Preussische Jahrbiicher publicé un ensayo pertur-

29. Max von Forckenbeck, hombre de Estado alemdn, nacié en 1821 y muri6 en
1892. Tom¢ parte cn los movimicntos de 1848. Fue presidente de la socicdad
democriética constitucional de Breslau. En 1866 ayud6 a fundar e Partido Liberal
Nacional y cooper6 a la reconciliacién de Ja mayorfa del Landtag en cl gobierno,
sobre todo al ser clegido presidente de la Cdmara de Diputados en agosto de
1866.

30. Pflanze, Bismarck..., op. cit., 1, 486.
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bador escrito por el historiador prusiano Heirich von Treistchke, titula-
do: "iQué demandamos de Francia?".”" Dicho articulo expresa el climax
de la situacién imperante en esos momentos.

Pero de ningin mado el caso alemdn sobre la anexidn, se limitaba a la
necesidad estratégica. Aquellos que participaron en la decisién, eran
libres de la influencia de {a "idea pedagégica” que tanto apasionaba a
Bismarck. Hacia tiempo, en la crisis de las revoluciones de 1848, Moltke
habfa publicado un ensayo 32 diciendo que Alsacia y Lorena

pertenccian a Alemania por derecho nacional e historico. "Estas
provincias eran como el cuerpo vivo de Alemania®.

La situacion diplomitica sobre la anexidn de estas provincias fue la
siguiente: Inglaterra fue una de las principales potencias europeas que
estuvo en contra de la anexién de estas provincias, aunque a final de
cuentas no pudo ayudar en nada. Como sc ha mencionado en capitulos
anteriores, el lcén britanico, se mantuvo neutral e "indiferente”, lo cual
no fue cierto. Si estuvo neutral fuec debido a las circunstancias que
prevalecian en esos momentos en Europa, pero no podemos decir que
estuvo indiferente ante estos acontecimientos, ya que sus diplométicos
criticaron el acontecimiento de un cambio de objetivos, ademds, hay que
senalar que ni otros paises, estando del otro lado del Atldntico, vieron
con indiferencia las acciones de ésta guerra,” mucho menos lo iba a ser
un pais europeo.

En laescaladelos intercses europeos la derrota {franco-prusiana toma
un carécter diferente, la potencia francesa habia llegado a su fin. Ahora
habrian de contar con la potencia alemana, que manifestd en seguida sus

31. Busch, Bismarck: some secret pages.., op. cit., 1, 91-93, Apud, Pflanze,
Bismarck... op. cit., 1,487,

32. Gesammelte Schriftenund Denkwiirdigkeiten, Berlin, 1892-1893. Apud, Pflan-
ze, op. cit, 1, 487,

33. Pflanze, op. cit., 1, 487.

34. Hay que scialar que existen varicdad de documentos en el Archivo Matias
Romero y en el Archivo Juirez, los cuales incluyen también comentarios sobre
la'pérdida de las provincias francesas, naturaimente, desde otro punto de vista,
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designios anexionistas y se disponia a adquirir posicion hegeménica en
el continente.

Sisc manifestd una pasividad por parte de los paises europeos respecto
a la ancxién de Alsacia y Lorena, fue por las causas que a continuacién
explico.

El gobicrno inglés no queria arriesgarse a tomar aisladamente la
iniciativa de una mediacion, careciendo de medios militares, tendria
necesidad de un punto de apoyo en el continente.

El gobierno austriaco, conocia perfectamente los riesgos que para el
futuro de 1a doble monarquia significaba la unidad alemana y, aunque
Bismarck declaré que no intentaba extender la unidad a los territorios
austriacos de lengua germdnicay desautorizé formalmente el Anschluss,
seria imprudente confiar demasiado en su promesa.

Rusia por su parte, tuvo una actitud decisiva. AGn conociendo que la
politica alemana podia causar problemas en el futuro, el zary Gorchakov
se negaron a considerar csta perspectiva, ya que querian lograr un
aprovechamiento del conilicto [ranco-prusiano. Este beneficio cra la
derogacion de las cldusulas del Tratado de Paris de 1856 relativas a la
neutralizacién del Mar Negro. Ademads que concedia mayor preferencia
a los problemas de la politica otomana sobre las preocupaciones del
equilibrio europeo.

Sin embargo, la cuestién de Oriente podria suscitar un conflicto con
Inglaterra y Rusia. Inglaterra no podia actuar, pues no contaba con
Austria ya que sus intereses eran semejantes a los de Rusia. Francia
estaba totalmente perdida y no se contaba con ella. Todo esto fue obra
de la politica bismarckiana la cual sabia en qué momento mover las piczas
del "ajedrez europeo". Su tictica fue, Ia de persuadir al gobierno ruso
para que aplazase hasta el fin de la guerra franco-prusianala solucion de
1a cuestién del Mar Negro, y, prometerle posteriormente el apoyo diplo-
mitico de Prusia. Pero el gobierno ruso sabia que si no cxplotaba
inmediatamente las circunstancias favorables tendria después menos
oportunidades de éxito. El 30 de octubre de 1870 Gorchakov anuncié
que Rusia no podia considerarse més tiempo ligada a las obligaciones del
tratado del 30 de marzo de 1856, en cuanto restringia sus derechos de



138

soberania en el Mar Negro. Los rusos no querifan, pues tencr un Bidrritz
como el de Napoledn 111

El 13 de septiembre de 1870, Bismarck anuncié que la incorporacién
de Alsacia y Lorena a Prusia era absolutamente nccesaria. El dia 22 de
septiembre de 1870. El conde Bernstorff, ministro plenipotenciario de
Prusia en Londres se lo comunicd a Granville. Era un reto para el
gobierno britanico explicarsc ¢l problema de Alsacia y Lorena para
conseguir la paz. Cuatro dias mas tarde Gladstone escribié a Granville
sugiricndo que se debia consultar a los habitantes, siendo muy dificil una
unificacidn de sus ideas. comentadas a una sola voz.

Cuando Granville preguntd sobre la prudente declaracién oficiai,
Gladstone englobd su punto de vista en un elaborado Memordndum
exponiéndole a Granville:

Estoy muy oprimido con la idea de que esta transferencia de seres
humanos, como si fitesen muebles, debe de continuar, atin cuando se alce
en su contra la voz de la colectividad de Europa... si esta estd dispuesta a
hablar>®

Gladstone sentfa que un problema de este tipo no podia ser calificado
en principio como una ctestién privada entre los dos paises beligerantes,
pues envolvia consideraciones de interés legitimo a todas las potencias de
Europa. .

Goschen, el partidario principal de Gladstone, explicé a Granville el
porque €l estuvo de acuerdo con el primer ministro britdnico:

...estaba ansioso por decir una palabra en favor del camino que me
parecta correcto para combinar las ventajas de:

35. Eugen Werner Mosse, The European powers and the German question,
1848-1871, Cambridge, University Press, 1958, p. 338.
36. Ibidem, p. 338.
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I. Ser correcto y justo en st mismo.

II. Abriruna camparnia moral en Europa en contra el bismarckismo,
del militarismo y de la retrégrada politica moral.

III. Dando una direccion a la opinidn en este pals en un momento
en el que todo mundo estd en el mar y basando nuestra accién y
nuestras simpatlas no en la preferencia per uno u otro de los
combatientes, pero st en la verdad polltica. 7

Grenville explicé a la reina Victoria.

Esto podria seruna tarea diffcil para una persona imparcial. En este
momento decircuales serfan las condiciones de paz razonables para
Alemania después de sus grandes victorias, y acompariadas de la
pérdida de hombre y recursos. Lord Granville se siente seguro que
Su Majestad aprobard que sea tan reticente como sea posible en este
asunto, hasta el momento, si éste alguna vez llega, cuando estemos
autorizados por Su Majestad para dar una recomendacicn.

A Gladstone le comenté:

Mi objecién a hacer lo presente, sobre lo que usted propone es, que
de acuerdo a mi punto de vista es imposible hacerlo, sin ser consi-
derados como arrojando nuestro peso sobre la potencia francesa en
conira deAZemaniaS‘ con la consecuente motivaciénde un ladoy la
irmitacién del otro.

37. Gosche a Granville, 3 de octubre de 1870, PRO Glifts and] D[cposits]
29/54.). Apud, Mosse, The European powers ..., op. cit. p. 339.

38. Ibidem.

39. Ibidem.
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Granville mds tarde escribié a Gladstone:

Nos hemos reservado nuestra completa libertad de accién, y pode-
mos protestar cuando nos parezca. Pero hay stntomas de cansancio
en ambos lados, ast que probablemente ellos vendrdn hacia nosotros
al final, pero no estd completamente claro que probablemente no
estaremos orgullosos de concertar una paz que incluiria la cesién de
algunos miles de mis “intelectuales” estrasburgueses, y de los habi-
tantes de una angosta linea estratégica, sin prestar mucha atencion
a sus deseos.

Gladstone posteriormente comunicd a la reina:

Tan lejos como él pueda juzgar, el Gabinete estd debidamente

determinado a evitar cualquier accién por parte de este pais en

relacién a la guerra que ahora se estd librando, y a no propiciar

ningiin acto de adhesién, o cualquier intento de mediacién bajo las

Zresﬁtlztes circunstancias, excepto con el consenso de ambos parti-
0s.

Gladstone se siguié manteniendo firme en su primera opinién:

El asunto estd alli, bajo cuaiguier proporcion como sea visto en el
presente: sin embargo, la libertad ha sido expresamente reservada de
comentar de ahora en adelante por Lord Granville acerca de la
circular del conde Bisimarck, si ¢l puede ver el motivo. Indudable-
mente la gran dificultad de declarar una opinién es hacerlo, sin
apartarse de la imparcialidad entre las dos potencias en la guerrn.42

40. Granville a Gladstone, 7 de octubre de 1870, Agatha Ramm, (Ed.) The
political correspondence of Mr. Gladstone and Lord Granville, Oxford, Clarendon
Press, 1962, p. 138. Apud, Mosse, op. cit., p. 339,

41. Gladstone a Granville, 11 de octubre de 1870, Ram, op. cit. Apud, Mosse, op.
cit., p. 340.

42. Gladstone a la reina Victoria, 5 de octubre de 1870, RA 166/47. Apud., Mosse,
op:. cit., p. 340,
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La opinidn publica britdnica parecia apoyar la decisién del gabinete:
el sentimiento general inglés parecia estar en favor de la no intervencion
y la posicién del gabinete fue aprobada por el Times y el Daily News, asi
como por el Momning Post, pero se oponia el Standard, que no veia de
que manera una intervencidn en ¢l presente podia ser de alguna utili-
dad.®?

De esta manera la anexion de Alsacia-Lorena no obedecia s6lo a una
vieja exigencia del romanticismo nacionalista alemdn, sino también auna
necesidad de garantia contra el enemigo derrotado, cuya eterna enemis-
tad fue considerada por Bismarck como una constante de ia politica
europea.

La anexidn de Alsacia-Lorena contra la voluntad de la poblacién cre6
un nuevo problema en Europa. Laos diputados de Alsacia-Lorena en la
Dicta alemana, protestaron tenazmente contra la iniquidad perpetrada
contra su patria chica. Pero para la autoridad militar y politica alemana
se trataba de constituir un "glacis” (explanada), para la proteccién de la
frontera renana, y de conseguir al mismo tiempo, ventajas econémicas
que debilitaran la economia francesa en la misma medida que fortalecic-
ran la alemana.

Debido al problema de anexidn dc las provincias francesas, surgieron
dos concepciones cuyos respectivos partidos no pudieron ponerse de
acuerdo. La primera de estas corrientes fue la de Treitschke, la cual
apelaba a lo que llamaba "el derecho histdrico". "Contra la voluntad de
los que viven en aquellas ticrras apelamos a la voluntad de los que en
ellas vivieron".*4

43. Ponsonbyalareina Victoria, 2 de octubre de 1870, RA 1 66/40.Apud, Mosse,
op. cit., p. 340. Miembros individuales del Parlamento, sin embargo, hablaron,
piblicamente contra la ancxi6n alcmana y se enviaron carlas al The Times,
mencionando el peligro de las d das prusi El Edinburgh Review, publi-
c6 an6nimamente un articulo "Alemania, Francia e Inglaterra®, este escrito ha
sido atribufdo a Gladstone.

44, Jean Rodolfhe de Salis, Historia del Mundo contempordneo del siglo XX
1871-1918, Madrid, Guadarrama, 1960, 1, 22.
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Gambetta, representaba la otra corriente "Pensemos siempre cn cllo
y no hablemos nunca de clo".*

El historiador francés Fustel de Coulages escribié una carta asu colega
Theodoro Mommsen:

Apelan ustedes al principio de las nacionalidades, pero lo entienden
de un modo diverso a como lo interpreta el resto de Europa. Segiin
ustedes ese principio autoriza a un Estado fuerte a apoderarse por
la fuerza de una provincia con sélo que esa provincia esté habitada
por gente de la misma raza que dicho estado.

La cuestién de Alsacia y de Lorena fue una de las causas que hicicron
precaria la paz en Europa.

Alemania veld por esa paz, al modo como Rusia y Austria habian
velado en otros tiempos por la paz de 1815. No puede caberduda alguna
de que cn la €poca bismarckiana se maniliesta en forma especialmente
clarayacusada la politica de lapura razén de estado, basada en un egolsmo
nacional ilimitado y justificado por ¢l principio de la soberania. Era firme
conviccién de Bismarck que el interés del Estado, es dicir su convenicn-
cia, debe anteponcrse a cualquier escriipulo juridico-internacional o
moral, asi como a toda obligacion contraactual.

Al momento de que los alemanes tomaron posesidn de las provincias
de Alsaciay Lorena, inmediatamente los nuevos dirigentes sentaron sus
bases. El general Bousin,”’ gobernador general de la Lorena dirigié una
alocucion a los habitantes loreneses.

45. Ibidem.
46. Ibidem, p. 23.
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S.M. el rey se ha dignado nombrarme gobemador de Lorena, hoy
doy comienzo al desemperio de mi cargoy ruego a los habitantes que
me dirijan para cuantos asumos quieran, no queremos por mds que
sedis de origen germénico que demostréis patriotismo, pero si cree-
mos que sabréis respetar las leyes como buenos ciudadanos, que-
dando en vigor las leyes del pals hasta que rija el cédigo alemdn.
Van a establecerse correos, telégrafos y direcciones de policia tenien-
doen cuenta las leyes existentes concluida la gierra se dardn las leyes
que hayan de regir al sistema comercial y derecho monetario hasta
entonces regirdn las existentes.
Conffo que los habitantes de Lorena no me dardn ocasién de aplicar
la ley militar, y que todos procurardn guardar el orden.
El general Bousin
gobemador de Lorena?
El conde de Bismarck-Bohlen,* fue nombrado por las autoridades
prusianas gobernador de Alsacia, quien asi como lo hizo su colega, el
general Bousin se dirigi6 a los alsacianos por medio de una alocucién.

Los sucesos de la guerra ha traldo la ocupacion de una parte del
territorio francés por las tropas confederadas de Alemania; estos
territorios se encuentran por el mismo hecho fuera del dominio
imperial habiéndose establecido en su lugar autoridades de las
potencias alemanas. En su nombre pues he sido llamado a ejercer
el poder de los departamentos del Alto y Bajo Rhin como igualmente
en el nuevo departamento del Mosela que comprende los distritos de

47. Juan B. Perales, Crénica de la guerra... op. cit, 11, 147-148.

48. Sunombre completo: Federico Alejandro, conde de Bismarck-Bohlen. Tuvo
¢l grado de general prusiano durante la guerra de 1870. Como todos fos de su
estirpe, oriundo de Pomcrania. Coronel en 1859 y general mayor en 1864, sirvié
como tal cn la armada de caballeria durante la guerra con Austria en 1866,
obteniendo al final de la misma ¢l gobicrno de la ciudad de Hannover. Durante
la guerra franco-prusiana gobern6 Alsacia, tratando de ganarsc las simpatias de
la poblacién por su clemenciay rectitud. El 7 de septicmbre de 1871 fuc relevado
de aquel cargo, retirdndose a sus posesiones de Pomerania.
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Metz, Thionville, Sarreuemines, Chateau-Salint y Sarrebourg en
calidad de gobernador de Alsacia.

El sostenimiento de las leyes existentes, el restablecimiento de un
orden de cosas regulary el ejército activo en todos los ramos de la
administracién son los principales puntos a donde se dirigen mis
esfuerzos de mi gobierno dentro del limite de las necesidades impues-
tas por las operaciones militares, la religién de los habitantes, las
instituciones y los usos del pals, la vida y la propiedad en general
gozarén de entera proteccién, nada en fin, se descuidard de lo que
pueda contribuir a hacer mds soportable a la poblacién las cargas
tanto dolorosas como inevitables de la guerra.

Pero no serd posible llegar a este término si los habitantes a su vez
no secundan por sus propios intereses, los esfuerzos de la nueva
administracién saliendo a su encuentro con entera confianza y
sometiéndose espontdneamente a todas las medidas que necesitaré
decretar, y por las cuales deberd reclamar perentoriamente la mds
estricta obediencia.

Nada satisfard mejor la augusta voluntad de las potencias aliadas
que el mds rdpido y completo restablecimiento de un orden de cosas
nomnal, permitiendo a cada uno entregarse a la ayuda de la Divina
Providencia, al restablecimiento general de la poblacién.

Estoy decidido a continuar esta grande obra recurriendo a todos
los medios posibles, pero al mismo tiempo con toda la firmeza que
me impone mi alta misién y a la naturaleza extraordinaria de las
circunstancias.

El Gobernador General de Alsacia
Conde de Bismarck-Bohlen.

Se ha hablado de manera muy general sobre las escenas de la guerra

enelcampo de batalla y en las provincias anexionadas pero, équé sucedié
en Paris durante los Gltimos dias de la dinastia Bonapartc?

49, Peralcs, op. cit., IT, 148-149.
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Eugenia recibe la regencia el 26 de julio de 1870, su influencia, como
anteriormente se dijo, fue determinante en el estallido de la guerra y
como consecuencia en el desmoronamiento del Segundo Imperio fran-
cés. Los dltimos dias antes de la capitulacién de Paris, Eugenia se muestra
en medio de una gran desesperacién ante las noticias de las derrotas
francesas en el frente.

Sindudaalguna uno dclos mejores testigos durante este breve periodo
fue Agustin Filon, el cual a través, de sus Memorias, nos permite seguir
todo el trama de los iltimos dias de la emperatriz como regente, sin
embargo, s6lo tomaré un par de ejemplos de su obra para dar una concisa
explicacion de los acontecimicntos.

Una vez que toma la regencia, la emperatriz Eugenia, se encuentra
totalmente desconcertada, su administracin es pésima, en realidad sélo
ocupd el puesto de nombre como dice Filon:

La emperatriz no tenia ninguna experiencia, ni siquiera una idea de
ese trabajo regular y metédico que se impone a un jefe de estado
efectivo. Por otra parte, no la consultaban para nada; apenas si se
le informaba, posteriormente, de las decisiones adoptadas. Era
regente sélo de nombre, no tenfa ningiin poder.

Laregencia de 1870 no podia ser igual a la de 1859, cuando Napoledn
tomd parte a la campafia de Italia, ya que en esos anos Eugenia no tuvo
mds que conformarse con las decisiones de su marido, quicn entonces
gobernaba.

Dentro de su confusién, Eugenia tenfa atin un poco de conciencia
clara sobre su posicion, de lo que se esperaba de ella en Paris, pero,
también de las limitaciones que tenia ante una nacidn, la cual se encon-
traba en contra de Napoledn, asi como de los problemas diplomaticos
que Francia se habfa acarreado.

La regente se esforzd por conseguir alianzas, por hacer presién sobre
Austria e Italia, por medio de sus embajadores en Paris, el principe de

50. Picrre Marie Agustin Filon, Souvenirs sur limpératrice Eugénie, Paris,
Calmann-Lévy, 1920, p. 96. Apud, William Smith, Eugenia de Montigo iQué penal
pena, Madrid, Espasa- Calpe, 1990, p. 157.
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Metternich y el conde Nigra, para obtener un compromiso formal de las
dos potencias a favor de Francia.

Pero a la emperatriz de los franceses, no le quedaba claro que la
diplomacia no depende de la buena voluntad.

Para que Italia y Austria intervinieran a favor de Francia, ésta necesi-
taba haber tenido una victoria aplastante sobre Prusia, lo cual desde un
pricipio parecié poco probable.

Las malas noticias llegaron a Saint-Cloud durante la noche del 4 al 5
de agosto. El dia 6, un despacho anuncié la derrota de Mac-Mahon en
Reichshoffen y la del general Frossard, en Forbach. Esto hizo queen el
palacio se sintiera un sentimicnto de desastre.

De repente, unos gritos agudos retumbaron en la oscuridad como los
de una asamblea de mujeres al ver la aparicién sitbita de un espan-
toso fantasma. En e!‘eclo, el fantasma de la derrota habia aparecido
con todo su horror.”!

Laactitud que tomé Eugenia fuc lade llamar a las Cdmaras, pero ante
esto, Ollivier comentd:

Reunir al Parlamento no significarfa aumentar nuestras fuerzas,
sino aniquilarlas; serfa consolidar las catdstrofes, y no parar las
revanchas. La hora era de los soldados y no de los oradores. Recordé
el odsigso papel que habfa desemperiado la Cimara de los cien
dias.

Asf pues, la caida de Paris marcaria el cambio en la historia universal,
terminaria con la dinastia Bonaparte, derrotada para no volverse a
levantar més. Daria a Francia una nueva forma de gobierno, la republica,
y preparaba a una nueva Europa para el siglo XX que se avecinaba.

51. Abbé Pujol, "Les dernicres jours de Saint-Cloud”, en Revie des Dewx Mondes,
15 de julio de 1929. Apud, Smith, op. cit., p. 157.

52. Ollivier, E., L'Empire libéral; études récits, souvenirs, Paris, Garnicr fréres,
XV1, 319-320, Apud, Smith, op. cit., p. 158.
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CAPITULO VII

LA CAIDA DE PARIS Y LA INSTAURACION
DEL II REICH ALEMAN

La culminacién de la instauracién
del II Reich fue una odisea total para el Canciller de Hierro, ya que tuvo
que demostrar en esta dltima partida todo su talento. Ademds del
problema de la anexion de Alsaciay Lorena, se presentd el problema de
una falta de gobierno representativo en Parfs y mas ain, el poder
convencer al rey Guillermo del titulo de emperador, con el cual no estaba
muy satisfecho.

La esperanza de que con la caida de Sedan y el cautiverio del empe-
rador podrian poner fin a la guerra se frustrd. Dos dias después, el 4 de
septiembre la IIT Repiiblica fue proclamada en Parfs, siendo exhortado
¢l pucblo a la guerra nacional. Esta proclamacidn de guerra no cuadraba
en mado alguno con la concepeion de Bismarck. Si bien es cierto que no
habia dudado jamés de la superioridad de las tropas alemanas, como lo
demostrd en ¢l curso ulterior de la guerra, al no saber el gobierno
republicano corregir los antiguos defectos y no poder detener el avance
de los alemanes. Asi, ¢l objetivo de Bismarck de llegar a un acuerdo de
paz con Francia, como lo habia hecho con Austria en 1866, por medio
de un tratado caballeroso, se tornaba mcenos realizable en cuanto mas
tiempo durara la guerra. El cjército queria la victoria militar total,
mientras que Bismarck, propendia a una conclusidn diplomadtica del
conflicto.

El ejéreito exigia conquista y castigo, Bismarck desecaba la reconcilia-
cidn y estaba dispucsto a renunciar a la adquisicion de Alsacia y Lorena
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antiguos territorios imperiales alemancs, si bicn una parte dec su pobla-
cién era alemana, la mayor parte se habia habituado desde hacia ya
tiempo a formas de vida nctamente francesa.

Alexigir el bombardeo de la capital francesa, a raiz de haberse llegado
-contra sus propdsitos- al sitio de Paris, Bismarck no caia en una contra-
diccion. El canciller esperaba que con este procedimiento los franceses
se decidiesen mds rdpidamente a firmar la paz, devolviendo asi la inicia-
tiva a la diplomacia, la cual -tal cra la opinién de Bismarck- tenia que
pensar en ¢l futuro de las naciones y no en las ganancias del momento.

Al capitular Parfs el 28 de encro de 1871 e iniciarse las negociaciones
para la firma de la paz, Bismarck se¢ enfrentd con un grave conflicto entre
su deseo de lograr una cooperacién duradera entre las dos grandes
naciones europeas sobre la base de unas condiciones de paz moderadas
y facilmente aceptables, y 1a necesidad de evitar a largo plazo una guerra
de revancha mediantc la desmembracion de Alsacia y Lorena con la
fortaleza de Metz y el pago de 5,000 millones de francos por concepto
de reparaciones bélicas. No fue solamente una mancra de pensar militar,
basada en razones de scguridad, la que impuso finalmente las duras
condiciones de la paz preliminar de Versalles, firmada cl 26 de febrero
de 1871, y del tratado definitivo de paz, que se concluyd en Francfort el
10 de mayo de 1871. También influycron los acontecimientos acaecidos
en en la Francia republicana, con el dominio de terror de la Comuna
parisina. A nadie podia ocultirsele que aqui habfan hecho aparicion por
vez primera clementos que ponfan cn peligro el orden establecido.

El mismo Bismarck dijo que dc entonces en adelante las monarquias
se verian amehazadas por otros peligros mayores que los de las dinastias
vecinas.

La creencia de que con las desmembraciones territoriales habia que-
dado debilitado por largo tiempo no sdlo el potencial militar francés, sino
también la capacidad econ6mica del pais vecino como consecuencia del
pago de reparaciones, no tardé en revelarse como un error. Francia logré
cancelar sus deudas antes del plazo fijado de tres afios, viéndose asi
obligadas las tropas alemanas a retirarse de los departamentos orientales
aun ocupados porellas. Franciasiguid siendo una gran potencia curopea,
y Alemania, que habia nacido en esa guerra y que ya no estaba interna-
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mente desgarrada, se habia convertido no sSlo en una gran potencia,
sino en 1a hegemdnica dentro del continente europeo. Las cuatro déca-
das que vinieron a continuacion constituyeron un periodo de paz inusi-
tadamente largo, si bien en muy pocos momentos, brevisimos todos ellos,
brill6 la esperanza de poder llegar a un auténtico entendimiento. Nadie
puede decir que en 1871 hubiesen sido realmente posibles ¢l acuerdoy
la conciliacién. Pero el hecho de que las dos grandes potencias de
entonces se enfrentasen poseidas de sentimientos de rivalidad y encono,
no percaténdose de su responsabilidad comiin en relacién con la paz
europea, abrié el camino que pese a tantos lustros de paz habria de
desembocar en descuidos muy graves y en las grandes catdstrofes bélicas
que han sacudido a nuestro siglo.

Cuando no se presentd ninguna delegacion de Paris para negociar el
armisticio, el canciller incitd a dos estadounidenses que cstaban de visita
en el campamento: el general Ambrose Burnside y el coronel Forbes, los
cuales atravesaron la linea el 1° de octubre, con bandera de tregua para
que le trajeran noticias de la actitud de Jules Favre, Burnside (unos afios
antes habia sido uno de los més distinguidos comandantes en la batalla
del rio Potomac), logré llegar hasta el Hotel de Ville. Se entrevistd tanto
con Favre como con Truchu, quien atribuy6 los infortunios de su patria
a la perversidad moral de sus connacionales.

Los norteamericanos regresaron a Ferriéres y le informaron que Favre
aceptaba la pérdida de Alsacia, pero que no lograba convencer a otros
lideres republicanos de que compartieran sus opiniones sobre este pun-
to. Paris expresé Burnside sin cufemismos, era "un manicomio abatido
por simios”

A hora avanzada de la noche del lunes 19 de septiembre, Bismarck
recibié al ministro republicano en Ferriéres, donde el rey habia estable-
cido su cuartel general en el chdfteau de Rothschild, a escasos 13 km. de
Versalles y a 24 km. de Paris. Jules Favre, era el tipo de idealista politico
que despertaba en Bismarck los peores aspectos de su caracter.

1. Alan Palmer, Bismarck el canciller de hierro, México, Lasser Press Mexicana,
1976, p. 190.
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Las negociaciones de Bismarck con Favre ministro de Asuntos Exte-
riores, para obtener la rendicion de Paris empezaron en Ferriers, fuera
de Paris el 18 de septiembre. Desde el principio el asunto territorial
dominaba las negociaciones, la principal aspiracién de Ia derrota fran-
cesa de parte de la victoria prusiana fueron la demanda de Alsacia-Lo-
rena; el problema fue el toparse con una reticencia francesa igualmente
terminante: "ni una pulgada de nuestro territorio ni una picdra de
nuestros fuertes™<dijo Favre a Bismarck y las negociaciones se rompie-
ron.

Esa noche en Ferriéres el canciller lo traté de manera vergonzosa.
El abogado de 61 arios argumenté de manera elocuente en favor de
una paz justa que permitiera a los pueblos francés y alemdn convivir
en un ambiente de mutua amistad y comprensién. Bismarck lo
escuch6é con mucho desdén, fumando despectivamente su tercer
puro después de la cena al prolongarse la entrevista a su segunda
hora. Prusia -le dijo a Favre con brusquedad- necesita una frontera
segura contra la guerra de revancha que, él estaba seguro que los
franceses iban a fraguar contra la nueva Alemania; serfa preciso que
Francia cediera Estrasburgo y toda Alsacia junto con gran parte de
Lorena incluyendo la fortaleza de Metz. Eran términos demasiado
rigurosos para nada diferentes a "las ideas de los profesores", y es
posible que Bismarck haya supuesto que Jules Favre iba a hacer una
contrapropuesta e iniciar una fase de negociaciones y regateo. Pero
Favie se sinti descorazonado: "iUsted quiere destruir a Francia"!
exclamé con los ojos lienos de ldgrimas. Le pidié al canciller un
armisticio que garantizara la oportunidad de que los franceses
eligieran una Asamblea Nacional representativa, pero Bismarck se
nego a interesarse en los asuntos internos de Francia. Cientamente
los franceses podian obtener un armisticio, le respondié con la
condicién de que en prenda de su sinceridad se rindan las fortalezas

2. AJ.P. Taylor, The strugle for Mastery in Europa, 1848-1918, Oxford, Longman,
1954,p.212.Apud, George O.Kenl. Bismarck and his times, (s.1.) Southern Illinois
University Press, 1978, p. 73.
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que atin quedan en Alsacia y que uno de los fuertes de proteccién en
las goteras de Paris pasara igualmente al poder prusiano. Después
de una hora y media Jules Favre abandoné Ferriéres acongojado,
cabizbajo y sumido casi en la desesperacion.

Moritz Buch insinud en su diario personal que el desdichado francés
habia asumido este talante "con intencién de impresionar al canciller”; y
Bismarck mismo sugirié “cinicamente” que: “Jules Favre traté de influir
en mis sentimientos con una pequeia actuacion teatral, tal como lo
acostumbraban los abogados parisinos en su oratoria forense.”

Antes de 48 horas, el gobierno en Paris habia publicado un relato de
esta entrevista para que toda Europa conociera los términos que exigia
Bismarck para hacer la paz.

En el extranjero se dejo sentir la animadversién contra Prusiay en
Paris arreci6 sibitamente un inmenso sentimiento patridtico, e igual
ocurrié en muchas otras ciudades de Francia. Después de Ia entrevista
de Ferriéres se produjo un cambio en el cardcter de la guerra. Unanueva
ferocidad, que ya se habia manifestado en actos aislados de ataques
contra los invasores, aparecio en los métodos de resistencia. Ya no era
una lucha entre los ejércitos profcsionales. Desgraciadamente los pru-
sianos reaccionaron imponiendo crueles castigos. Bismarck en lo perso-
nal quiso que las autoridades impusieran una disciplina férrea cn las
regiones controladas por el ejército: las aldeas que albergaban guerrillas
deberian ser incendiadas y arrasadas; toda persona (hombres, mujeres,
nifios), sospechosa de haber disparado contra las tropas alemanas o
haber tomado parte en un acto de sabotaje seria ejecutada; y opiné que
serfa una buena medida deportar atodala poblacién de unaregiéndonde
la resistencia se empecinara, a campos de concentracién especiales en

3. Palmer, op. cit., p. 188.
4. Ibidem, pp. 188-189.
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tesritorio aleman.’ "Sin duda hay cn él una brutalidad instintiva",
escribio , ensu diario Ludwég Bamberger, publicista de Bismarck después
de una visita a Versalles.

El principe heredero calificd de lamentables "las monstruosas maximas
y las manifestacioncs de salvajismo” de Bismarck que "dijo aqui abicrta-
mente y que su esposa se encarga de repetir en Berlin",’

En lo que respecta al junker prusiano, él no menciona en sus cartas
ninguno de estos sucesos, da a conocer de manera muy escucta las
negociaciones del armisticio pero no expresa sus sentimientos. Hay que
sefialar que en la obra del Canciller de Hierro, Cartas a minovia y esposa,
proporciona varios datos intcrcsantes para e estudio de la guerra de
1870. Sin embargo, es imposible tener una visién general de los aconte-
cimientos dc esta guerra a través de dicha obra.

Las cartas que hacen mencién a este acontecimiento son sélo tres,
fechadas entre enero y principios de febrero de 1871.

5. Ibidem, p. 189, Fstas propuestas fucron cxternadas por Bismarck en privado,
en diversas conversaciones y no estd claro hasta que punto eran representativas
de sus opiniones razonadas. El profesor Gerhard Ritter hasefialado el hecho de
que sus informes oficiales son, ¢n contraste, muy diferentes, "excntos de toda
pasién desbordada, de odio y descos de venganza” (The Sword and the Sceptre, 1,
p. 222). Pero cl parlamentario liberal nacional Ludwig Bamberger se sinti6
escandalizado por las opiniones del canciller expresadas de sobremesa.

6. Ludwig Bambergcr, Bismarck grosses spiel, Frankfurt am Main, Socictiits-
Verlag, 1932, p. 241. Apud, Palmer, op. cit., p. 189.

7. Frederick IHl, Emperor of Germany, The War Diary of the Emperor Frederick
II], Translated and edited by A. R. Allison Stanley, London, Paul and Ca., 1927,
p- 292. Apud, Palmer, Bismarck, p. 189.

/
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Versalles, 26 de enero de 1871.

Corazén mio:

Desde hace tres dias estoy dia y noche en negociaciones con Favre
y si no surgen dificultades excesivas de nuestra parte, creo qie
empezardn, pasado mariana, (28 de enero de 1870) tres semanas de
armisticio que probablemente nos conducirfan a la paz y, como
quiera que sed, a la entrega de todos los fuertes de Paris. Que Dios
te bendiga....

Tu
v. B.
Versalles, 28 de enero de 1871.

La capitulacion de todos los fuertes de Paris y armisticio de tres

semanas en tierra y mar, firmados por m{y el sefior Jules Favre. El

ejército de Parts queda en la ciudad como prisionero de guerra.
BISMARCK.

Versalles, 2 de febrero de 1871.

... Seis e incluso siete horas con Thiers y Favre; con mi pequerio
amigo Thiers tan espiritual y amable, pero no hombre a propésito
para negociaciones de palabra. La espuma de sus pensamientos
desborda en él incontenible como un frasco destapado y agota la
paciencia pues impide llegar a la sustancia de la bebida, que es lo
interesante. Con todo es un muchacho amistoso, de cabello cano,
atentoy amable, buen ejemplar de antiguo francés y me resulté muy
dificil sertan duro para con él como debfa. Lo supieron los malvados
y por ello lo designaron a él. Ayer firmamos por fin; han conseguido
mds de lo que tenfa por conveniente para mis cdlculos politicos, pero
yo debotener en cuenta los altibajos sentimentales que precisamente
escapan a los cdlculos. Nos incorporamos la Alsacia y la Lorena
alemana, mds la plaza de Metz con elementos muy indigestosy sobre
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mil trescientos millones de tdleros. La tiltima dificultad estard en
someter esas condiciones a la Asamblea de setecientas cabezas
obstinadas que actiian en Burdeos. Pero Dios, que nos ha conducido
hasta aquf con su potente diestra, no nos abandonard hasta haber
conseguido una paz estable, por lo que, al lado de tanta chusma
francesa, ha caldo y sufrido mutilacion por nuestra parte, y también
por la del enemigo, gente tan honorable, y tantos otros visten luto.
Mi corazén rebosa de humildad y agradecimiento a Dios y espero
estar a tu lado ....
v.B.%

La defensa francesa cstuvo basada en su ejéreito nuevamente organi-
zadoy en una peticién de ayuda a otras potencias. Pero los galos se iban
a desilusionar en ambos lados. Los cjércitos fueron vencidos y la misién
de Thiers a Londres, Viena y San Petersburgo comprobd su inutilidad,
la actitud de Rusia cn favor de Prusia fuc decisiva para la derrota de los
franceses. Rusia s encontraba dispuesta a ayudar al junker prusiano, ya
que no habia olvidado ain ia guerra de Crimea. Sin embargo, Bismarck
querfa terminar las hostilidades antes de que un cambio en la constela-
cién diplomitica permiticra la intervencidn de las demds potencias.

Una oportunidad de renovar las negociaciones concl gobierno francés
sepresentd a fines de enero de 1871, cuando las condiciones cmpeoraron
en Paris (habia pansuficiente sélo para dos dias mas),ante estasituacion,
Jules Favre solicité una entrevista con Bismarck ¢l 23 de enero de 1871.
Esta pléatica condujo a un armisticio mediante ¢l cual, los franceses se
rendian en los fuertes parisinos y, acordaron pagar una indemnizacién
de 200,000,000 de francos, pero insistieron que los alemanes no tomarian
Paris u ocuparian Belfort. El armisticio {ue establecido por veintitin dias
(después fue extendido varias veces), durante los cuales tuvieron lugar
las elecciones ¢n Parfs para formar una asamblea nacional para formar
un nuevo gobierno francés, despuds de las clecciones Thiers que habia

8.0tto von Bismarck, Cartas a mi novia y esposa, Barcclona, Montaner y Simén,
1898, pp. 180-182
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sido elegido jefe del gobierno, entonces se presentd en Versalles para
futuras ncgociaciones con Bismarck.

Luego de largas y dificiles conferencias se firmd una paz preliminar el
26 de febrero de 1871. Se confirmd una indemnizacién para la anexién
alemana dc Alsaciay Lorena francesas de cinco billones de francos y una
ocupacién alemana del Norte de Francia.Para asegurar la existencia del
Estado francés Thiers logré retener Belfort para Francia, pero debia
permitir a los alemanes entrar a Paris. Un tratado definitivo fue firmado
poco tiempo después, atin cuando los batallas en el Norte de Francia
continuaron, el problema dela futura forma que tomaria Alemania unida
se convirtié en el principal problema. La actitud de los cuatro Estados
alemanes de Sur, Baden, Hessen, Wiirttembergy Baviera fue crucial para
cada uno de ellos. Ya que la actitud que tomo cada estado respecto a la
unién del Reich hizo que sus puntos de vista diferieran consider-
ablemente.

El problema con los cuatro Estados era el siguiente:

BADEN: Estaba descando reconocer la Confederacién del Norte de
Alemania y unirsele incondicionalmente.

HESSE: Debido a su posicién geografica en medio de Baden y las
provincias cccidentales de Prusia tenia poca capacidad de eleccién mas
que nada era el seguir el ejemplo de Baden.

WURTEMBERG: Pugnaba por tener derechos especiales y un cam-
bio en la Confederacidn del Norte de Alemania. aunque ecstaba en
principio dispuesto a integrarse al nuevo Reich.

BAVIERA'Y SAJONIA: Se rehusaron. A la unificacidn, querian una
nueva elaboracién de la Confederacion del Norte de Alemania y la
fundacidn de una federacién. Sus propésitos era los de romper la hege-
monfa prusiana y crear una organizacién federal mas soberanay libre en
la que cada Estado mantuviera un margen mds amplio de soberania.

Bismarck se opuso enérgicamente, pronto se pereatd que la posicion
vigilante de Prusia en la nueva Alemania estaba entre la espada y la
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pared, mientras deseaba otorgar cicrtas concesiones a los derechos
soberanos, los sentimientos particulares de los Estados del Sur no esta-
ban preparados para sacrificar su poder sustancial. Insistié en que los
Estados del Sur pronunciaran su derccho a una politica extranjera
independiente en un nucvo Estado Federal.

El concepto que Bismarck tenia del un nuevo Reich estaba basado en
el establecimiento de la Confederacion del Norte de Alemania yla unién
entre ésta y los Estados alemanes del Sur. El gobierno del nuevo Reich
podria tener autoridad sobre el ejército y la marina; su propia fuente de
ingresos a través de tarifas; impuestos de conjunto e impuestos de
compra; habria un sistema uniforme de pesas, medidas y monedas de
curso legal; asi como una ley comiin para promover el comercio y la
industria.

Los poderes legislativos podrian ser desempefiados a través de una
Asamblea Federal y un Parlamento (¢l Reichtag), y los poderes cjecuti-
vos a través del rey prusiano, que podria ser también el comandante en
jefe del ejército y la marina.

Bavicra tenia la llave para la formacidn del nuevo Reich, si su oposi-
cidn hubiera podido ser vencida, los demds Estados del Sur la habrian
seguido incondicionalmente, si permaneciera fuera del tratado, el rey se
encontraria debilitado y estaria en posicién de ser influenciado por
Austria y por Francia. Al mismo tiempo, Bismarck se dio cuenta de qu
tendria que evitar una indebida presion sobre Baviera, si no se queria
complicar el futuro desarrollo después de la victoria en Sedan. Baviera
reconsiderd su posicidn y entablé negociaciones con Bismarck.

Baviera exigia el derecho de enviar y recibir representantes diploma-
ticos para concluir los tratados (en tanto no fucran contrarios a los
interescs federales y en tiempo de paz, conservar su propio ejército, vias
de ferrocarril, postes y sistemas telegraficos y sus propios poderes legis-
lativos, administrativos y financieros). El verdadero impedimento era su
rechazo a entrar al nuevo Reich bajo la constitucién en vigencia de la
Confederacion del Norte de Alemania. Las negociaciones de Bavicra
exigian una reorganizacion de la union fedcral, sobre una base nueva 'y
menos centralizada, que pudiese dar a Baviera una posicién especial.
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Bismarck sostenfa pléticas con representantes béavaros relacionadas
con ¢l pago de un subsidio al rey Ludwig de Baviera, como pago asuvez,
por et ofrecimiento de la corona imperial al rey Guillermo L

Habia ademds negociaciones con Baden, Hessen, Wiirtemberg con el
proposito de aislar a Baviera, y cuando esto no tuvo éxito, Bismarck
amenazd con pasar por allo una asamblea de principes alemanes reunida
con el fin de aprobar el tratado de paz con Francia y la constitucién del
nuevo Reich, e ir dircctamente con la gente.

Como él lo habia hecho tan frecuentemente en el pasado; Bismarck
Jjugd con dos cartas al mismo tiempo la liberal y la conservadora.
Cuando esta tiltima fall6 él acudié a la opinién piiblica germdnica
que ansiosa por la unificacién estaba siendo mantenida en un
estado de emocidn por una bien dirigida camparia de dnrensa ypor
las perspectivas de participar en las decisiones finales.

Por cstos procedimicntos bien organizados, Baden y Hessen firmaron
un tratado con la Confederacién Alemana del Norte ¢l 15 de noviembre
de 1870. Baviera siguié cl 23 de noviembre y Wirtemberg, el 25 de
novicmbre de 1870. Ademis de algunos cambios menores del Norte de
Alemania y ciertos privilegios otorgados a Baviera, el nuevo Reich no
consiguis una extensién de la Confederacidn del Norte de Alemania. La
ceremonia final que se llevo a cabo el 18 de enero de 1871, fuc una
ceremonia de tipo militar y real. "Asisticron reyes y principes de los
estados alemanes, generales y oficiales de los ejércitos victoriosos y por
supuesto Bismarck, sélo faltaron los representantes del pueblo ale-
mén."

El Gltimo problema que se le present6 al canciller alemén, para poder
culminar su obra de unificacién alemana, fue ¢l convencer a Guillermo
Ide aceptar el titulo de emperador alemén, problema que super6 gracias

9. Kent, Bismarck and his times, op. cit., p. 75.
10. Ibidem, p. 76.
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asu tictica de falsificar correspondencia, tal parece que ésta fuc el arma
vital dentro de su politica.

Bismarck menciona que la adopcién del titulo de emperador hecha
para el rey, era una necesidad politica. "El recuerdo de los ticmpos en
que, de derecho tuvo nds valor que hoy, pero menos de hecho, hacia de
este titulo una propaganda de la unidad y de la centralizacion".

Para Bismarck cl titulo cjercia una presion mas duradera en las
instituciones imperiales y era su misién consolidarlas. Al rey Guillermo
I no le parecfa el titulo, sin embargo, Bismarck le explicé que la palabra
presidente tenia una abstraccion y la palabra emperador encerraba una
gran fuerza, un poderoso impulso. Bismarck aclara suinterés por el titulo
por medio del siguicnte razonamiento: "Al esforzarme cn restablecer el
titulo, no obedecfa a un amor propiodindstico prusiano, sino ala creencia
en que estaba de que habia de favorecer la unidad nacional.

El principe imperial tampoco se mostraba de acuerdo con este pro-
yecto, ya que pensaba que sucederia lo mismo que al imperio de Carlo-
magno. Se pensaba que ¢l titulo imperial haria cacr a Alemania.

Histéricamente, esto podrd ser cierto; mas para evitar semejantes
peligros, la proposicién de los consejeros del principe de que se
adoptara el tiulo de "rey de los alemanes®, no ofrecta mayores
garantias prdcticas. En nuestros dfas no se corria ningtin riesgo de
que el tinico tltulo que vive en la memoria del pueblo contribuyera
a hacer perder cle vista a Alemania sus propios intereses y arrastrarla
hasta Apulia, esclavizdndola a cualquier ambicién transalpina. El
principe habld en i presencia de este proyecto nacido de una idea
errénea, y me parecié que lo adoptaba con empefio y que me

11. Otto von Bismarck, Pensamientos y recuerdos, Barcelona, Montaner y
Sim6n, 1898, 11, 126,
12. Ibidem, p. 126.
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hablaba de él oficialmente para que yo trabajara por su adopcidn.
Objeté que habia ya reyes de Baviera, de Sajonia, de Wiirtemberg,
al lado de los cuales habria un nuevo rey, el de Germania o de los
alemanes, y me sorprendié ofr al principe declarar que estas dinas-
tias deberian cesar de llevar el titulo de rey para adoptar de nuevo
porelde duque. Expresé la conviccion de que no accederfan de buen
agrado, y si se querta recurrir a la fuerza, no se olvidarian en muchos
sigloslgstas medidas coercitivas que sembrarian la desconfianza y el
odio.

El conde de Holstein, quien era cl encargado de los negocios bivaros
estaba en Versalles, era hombre de confianza particular del rey Luis, su
cargo de caballerango lo ponia en intimo contacto con él. El problema
central, segin Bismarck, sc encontraba en que el restablecimiento del
imperio pcrmanecia en una fase critica y amenazaba f[rustrarse a causa
del silencio que guardaba Bavicra y de la aversidn que manifestaba el rey
Guillermo. Por tal motivo, Bismarck escribié nuevamente una carta al
rey de Baviera por medio de su caballerango, en clla afirmaba que:

La corona de Baviera no podria, sin herir el amor propio bdvaro,
conceder al rey de Prusia los derechos presidenciales que Baviera le
habia concedido ya anteriormente y oficiosamente. El rey de Prusia
era un vecino del de Baviera, la diferencia de los puntos de vista
cntrarmbos pueblos huria mds viva fa critica de las concesiones que
hacla y habia hecho Baviera, y la rivalidad entre las naciones
alemanas seria mds intensa. La autoridad de Prusia, efercida en el
interior de las fronteras bdvaras, era algo nuevo que herirfa los
sentimicntos del pais. En cambio un emperador alemdn no era un
vecinode raza diferente, sino un compatriota alemdn de los bdvaros.
En mi concepto, el rey Luis podia hacer mds deceniemente las
concesiones que habla hecho ya a la autoridad de la presidencia, si
las hacla un emperador alemdn en vez de hacerlas a un rey de
Prusia.

13. Ibidem, p. 226-227.
14. Ibidem, p. 128.
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El 1 de diciembre el rey Luis de Baviera recibio la carta de Bismarck,
€ inmediatamente que la leyd redactd la carta que Bismarck le habia
pedido para Guillermo I y cuyo borrador era obra suya.

Leydla en la cama dos veces y con toda atencion en presencia del
conde, pidio recado de escribir y redacté la carta al rey Guillermo,
que yo le habla pedido y cuyo borrador era obra mla.

En ella reproducta el argumento en favor del tlulo imperial con la
adicién coercitiva de que las concesiones hechas por Baviera, pero
no ratificadas atin, podian hacerse tinicamente al emperador ale-
mdn y no al rey de Prusia. Yo habfa escogido adrede esta férmula
para ejercer cierta presién sobre el rey, a causa de la antipatia que
tenfa al titulo imperial.

En la Camara sc aceptd la carta del rey Luis de Baviera, sobre todo
por que las victorias prusianas produjeron en Berlin una gran emocion.

El ministro Delbruck leyé en la Cdmara el dia 5 de diciembre de
1870 la carta del rey de Baviera, cuyo texto tenfa el ofrecimiento de
la corona imperial a Guillermo 11: las victorias alcanzadas por las
tropas alemanas en el Loira produjo en Berlin tan viva emocidn,
que este gran paso indicado por el rey Luis de Baviera fue inminen-
temente acogido con entusiasmo.'®

Veamos el contenido de dicha carta:

Después de la ascensién de la Alemania meridional a la Confede-
racion constitucional los derechos de presidencia, concedidos a V.
M. se extenderdn a todos los Estados alemanes.

15. bidemn, p. 129.
16, Juan B. Perales, Crénica de la guerra de 1870, Madrid, Imprenta de Tomés
Rey, 1871, 11, 976.
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Me he declarado en favor de una reunién en una mano tinica, en la
conviccibn de que responde a los intereses de la patria alemana...
' pero al mismo tiempo con la confianza de que los derechos asigna-
dos por la Constitucién al presidente de la Confederacién para el
establecimiento del imperio germdnico y la restauracién de la digni-
dad imperial, serdn consagrados como derechos que ejerce V. M....
En consecuencia he dirigido a los soberanos alemanes la proposi-
cion de unirse a mi para hacer de V. M. la de que el ejercicio de los
derechos de presidencia sea inseparable del tftulo de emperador.
Cuando V. M. y los soberanos confederados me hayan hecho saber
su adhesién, encargaré a mi gobiemo que de los pasos preliminares
para llegar a su acuerdo conforme.
El rey de Baviera. 1

En las Camaras se promovid el mensaje hasta que fue votado, conte-
niendo entre sus frases notables, éstas que entrafiarian el pensamiento
de la proclamacién. "La corona imperial sobre la cabeza de V. M. abrird
al imperio restaurado de la nacién alemana una era de poder, paz,
prosperidad y libertad, bajo la égida de sus lcyes"18

Guillermo I ante la claudicacién del rey de Baviera respondié:

Al recibir aqulsobre el suelo extranjero, lejos de las fronteras alema-
nas, mi primera necesidad es expresar mi gratitud a la Divina
Providencia... la cual nos ha reunido en esta antigua corte de los
reyes de Francia.
Dios nos ha dado la victoria en medida tal como yo no esperaba ni
implorarde El...

17. Ibidem, 11, 976-977.
18. Ibidem, 11, 977.
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Estoy profundamente conmovido con la invitacién hecha por S. M.
el rey de Baviera para la restauracion de la dignidad imperial del
antiguo Imperio germdnico. Vosotros me traéis en nombre del Par-
lamento, la siiplica de no rehusar el llamamiento que se me dirige,
encuentro en vuestras palabras la expresién de sus votos y confian-
za. Pero no ignordis que en esta cuestién que toca a tan poderosos
intereses y a tan grandes recuerdos de la nacién alemana no puedo
resolverme a determinar por mi propio juicio: solamente en la voz
undnime de los principes alemanes, de las ciudades libres y repre-
sentantes de la-nacién alemana.

Con esto podem@s darnos cuenta que la guerra franco-prusiana, o
mcjor dicho, la unificacion alemana, se realizé tanto con la fuerza de los
ejéreitos de Prusia, como con la capacidad diplomética de Bismarck a
través de sus cartas y telegramas. La letra impresa a mediados del siglo
XIX, y especialmente durante la formacién de la unidad alemana, tuvo
mayor fuerza que laartilleria prusiana y los chassepots francescs.

Al momento de que Guillermo I recibid la carta del rey Luis de Baviera
estuvo de acuerdo en adquirir el titulo imperial. Seria pues, emperador
de Alemania.

En la deliberacidn definitiva del 17 de encero de 1871 rechazd el titulo
de emperador alemdn. £l queria ser emperador de Alemania o no serlo
en modo alguno. Ante esta necedad, Bismarck tuvo entonces que acudir
a un "convencimiento lingiifstico” para que el emperador aceptara cl
titulo que se le proponia.

Le hice observar que la férmula de emperador alemdn con el
adjetivoy la del emperador de Alemania con el sustaniivo en genilivo
eran diferentes desde el punto de vista de la lengua y de la historia.
Se habla dicho emperador romano y no de Roma; el zar no se
llamaba emperador de Rusia sino emperador ruso, y atin todo ruso
(wserossiski). El rey contradijo vivamente este tiltimo puntlo, trayen-
do a colacién los informes de su regimiento ruso de Kaluga que

19. Ibidem., 11, 977-978.
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siempre llevaba la direccién pruskomu, pero se equivocaba en la
traduccion. Le aseguré que esa forma era el dativo del adjetivo, pero
no me daba crédito, y inicamente mds adelante se dejé convencer
por el consejero dulico Schneider, su autoridad en lengua rusa. No
desist{y adufe atin a otras observaciones.

En tiempo de Federico el Grande y de Federico Guillermo II los
thalers llevaban grabada la palabra Borussorum y no Borusioerex.
Eltitulo de emperador de Alemania implicaba pretensiones sobera-
nas en los territorios no prusianos, y los principes no se habrian
mostrado dispuestos a reconocerlas. La carta de rey de Baviera decla
que el ejercicio de los derechos presidenciales irfa unido al titulo de
emperador alemdn. En fin, este mismo tltulo, con arreglo a la
proposicion del Bundesrath, quedaria admitido en la nueva redac-
cién del artfculo I de la Constitucién.

Laconducta que adoptd Guillermo I en la cuestidn del titulo de kaiser,
revela parte de su psicologia y su relacién con Bismarck. Este suceso
muestra la sincera repugnancia hacia el junker prusiano, y dicha aversion
pudo ser demostrada ain mds en ese momento. Sin embargo, Guillermo
necesariamente estaba enterado de la trampa que Bismarck habia tejido
para hacerlo caer en ella. El rey de Prusia no dio un paso para detener
dicha situacién. Lo mismo habia pasado con la candidatura Hohenzo-
llern, la decisién de la guerra contra Austria, y muchas otras situaciones
en afios anteriores. Bismarck se habia convertido pues en un elemento
indispensable. Hasta el punto de volverse obligada como un hébito su
consulta.

Esto fue como un tdcito entendimiento entre ellos, si Bismarck
podria hacer que el movimiento pareciera ineludible, Guillermo lo
tomaria de mala gana, de manera violenta pero concluyentemente.
Una vez realizada Guillermo I acepté completamente la nueva
situacion. Guillermo no iba a ofrecer problemas. Sus resentimientos
nunca fueron duraderos.

20. Bismarck, Pensamientos... op. cit., pp. 130-132,
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Pocos dias después de haber recibido la delegacién del Reichstag,
Guillermo I condecoré a su canciller con la Cruz de Hierro de
primera clase.*!

La proclamacidn fue leida por Bismarck en ¢l salén de los espejos en
Versalles, el 18 de encro de 1871, éste fue sin duda el dia més sobresa-
liente de la vida del canciller prusiano. El pudo decir que habfa dirigido
cada paso por el cual habia guiado a Guillermo I a su meta.

Pero, ifuc éste el dia mis feliz para ¢l rey Guillerme 1? Podria uno
pensar que asi fue, sin embargo, ¢l estaba furioso con su canciller y
escribi6 a la reina, ahora emperatriz, que en el dia de la proclamacidn él
sentia tanta hosquedad que estuvo "verdaderamente cerca de abdicar, y
de delegar todo" en favor de su hijo. «Fue ¢l dia mis infeliz de mi vida»,
asi lo calificé Guiliermo I a {a fecha de su pmclamacic’)n“.?'2

Pero, {por qué ¢l enojo? La razdn cra algo ridicula. El querfa el titulo
de emperador de Alemania y Bismarck consideraba que el titulo de
emperador alemdn era més conveniente. Bismarck dijo a sus compafic-
ros que no tenia problema por esta bagatela, y él escribié a su esposa lo
siguiente:

Este confinamiento imperial fue muy dificil, los reyes tienen en todos
tiempos extrarios deseos igual que las mujeres... como si estuvieran
embarazados. A veces yo sentla el deseg urgente de ser una bomba
y volar el edificio completo en pedazos.™

El verdadero motivo de la renuncia del rey fue su obstinado prusianis-
mo. Para €}, Prusia significaba muchas cosas, Alemania no le decia nada.
Guillermo conocia bien su poder total como rey de Prusia, pero estaba
atemorizado por no conocer ¢l poder como emperador de Alemania. No

21. Otto Pflanze, Bismarck and the development of Germany in the period of
unification, 1815-1871, Princeton, N.J., University Press, 1990, p. 503.

22, Erich Eyck, Bismarck and the German Empire, New York- London, W. W.
Norton and Company, 1968, p. 182.

23. Ibidem.
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creia que Bismarck fuera capaz de hacerlo a él como emperador de
Alemania, méds poderoso ain que como rey de Prusia.

Desde el punto de vista del caricter de la ceremonia de proclamacién
fue significativa. Fue una ceremonia de principes y generales. Este
caracter fue estampado en ¢l nuevo Reich aleméan desde un principio.

Y en el manificsto de Guillermo I "Al pueblo alemén®, al tomar
posesion de la corona, simbolizé la total union de tres tradiciones: El
autoritarismo de los Hohenzollern, el militarismo prusiano y el naciona-
lismo aleman.

Esta nueva combinacion tuvo una poderosa influencia sobre la vida
cultural de Alemania por mds de medio siglo después. Por abrazar
la causa de la unidad nacional alemana, el viejo "establecimiento”
prusiano (corona, gabinete, burocracia, iglesia protestante, cuerpos
de oficiales y la alta burguesia) gané un fresco bautismo de legiti-
macion moral. Su liderazgo en satisfacer la mds forzosa meta de la
revolucion de 1848 reafirmé el reclamo del establecimiento para una
predominancia social y politica. Pero eso no fue todo. El estableci-
miento prusiano aumenté sus alcances al convertirse en el estable-
cimiento prusiano-germano. Su rey se convirtio en kaiser alemdn; y
sudinastia en la dinastia gobernante y preponderante de Alemania;
sus instituciones polfticas y militares; fueron la coraza de un renaci-
do imperio germano; su tradicién histérica aquella del pueblo ale-
mdn como un todo. Y atin ast el resultado de esta revolucién segula
siendo frdgil y vulnerable en 1871. Lo que habia sido logrado por
medio de las fuerzas militares y la manipulacién politica tenfa que
ser atin consolido y fortificado.

Elkaiser estaba nombrado, la unificacién se habia realizado, pero, este
proyecto no estaria concluido hasta que sc suscribiera la paz con Francia.
Bismarck veia con claridad que la anexién de territorio francés com-
plicaria aiin mds las relaciones entre los dos pafses. La situacién objetiva
a que se habia licgado lc obligaba a encontrar solucién al problema

24. Pflanze, Bismarck... op. cit., 1, 505-506.



166

politico siguiente: émerecia la pena tratar de descargar la tensiton de las
relaciones franco-alemanas o era més conveniente preocuparse de ob-
tener las mejores condiciones posibles con vistas a una nueva gucrra?
Bismarck lo resolvid en el dltimo sentido.

Esto en bucna parte, venia dictado por consideraciones de Ia politica
exterior. Silos intereses estratégicos del Imperio Alemén eran lo deter-
minante en las clausulas de la paz de Francfort, a su vez se relacionaban
en la politica de Bismarck con los intereses de la politica interior dc las
clases dominantes del nuevo Imperio, de los junkers y del gran capital.
Los intereses de la reaccion alemana, incrementados por el temor de las
clases dominantes antc ¢l movimiento obrero, que también levantaba
cabeza en el pais, tcndia al robustecimiento del militarismo en todos los
ordenes. Los reaccionarios germano-prusianos veian facilitado el cum-
plimiento de esta importante tarea interior por la tensién de las relacio-
nes exteriores del Estado alemén y se les complicaba si la presion
disminuia.

La politica agresiva de puertas afuera, y, reaccionaria de puertas
adentro constituia un todo homogéneo unido por los lazos més cstre-
chos.

Mientras en Londres estaba reunida la conferencia para la neutrali-
zacion del Mar Negro, en ¢l continente sucedian acontecimientos tras-
cendentales. "El 18 de enero de 1871 quedé instituido el Imperio
Alemin. Se dio cima a la unificacién de Alemania "g?r arriba”, bajo la
presidencia de la reaccionaria monarquia prusiana.”

El26defebrero de 1871 fueron suscritos en Versalles, los preliminares
de la paz. Alemania recibia Alsacia, la Lorena Oriental y 5,000 millones
de francos en calidad de contribucion de gucrra. Bismarck, en un princi-
pio, queria

25, V. P. Potemkin, et al. Historia de la dipl ia. de la antigliedad a la guerra
Sranco-prusiana, México, Editorial Grijalbo, 1966, 1, 563.
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7,000 millones, pero bajo la presién del gobierno ruso tuvo que
moderar sus pretensiones. Las tropas de ocupacion no abandonarian
Francia hasta que se hubiese pagado dicha suma.

La anexién de Alsacia y Lorena y la exaccién de los 5,000 millones
pusieron definitivamente al descubierto ante la faz de los distintos paises,
el cambio experimentado en el caricter de la guerra después de Sediny
de los acontecimientos del 4 de septiembre de 1870. La guerra, en un
principio nacional, se habifa transformado para Prusia en una guerra
injusta de rapiiia. Gorchakov, en el informe anual sobre las actividades
del Ministerio de Asuntos Exteriores, decia refiriéndose a las condicio-
nes de paz:

Es dificil que contribuyan al mantenimiento de una paz duradera.
"Los soberanos alemanes continuaba han insistido en buscar la
garantla de su seguridad en la debilitacion, la ruina y la humillacién
del enemigo.

Francia habia tenido la desventura de que, en inmediata relacion con
la derrota de la guerra con Prusia, cstallasc una guerra civil de poca
extension local sin duda, pero muy dolorosa y en punto mis peligroso de
las acciones, en el mismo Paris.

La Comuna dec Paris dc 1871, el primer intento en la historia de la
humanidad para establecer ia dictadura del proletariado, no podia por
menos de cjercer profunda influencia sobre las relaciones internaciona-
les.

En los primeros dias de marzo de 1871, lo mismo el zar Alejandro I1
que el gobierno britdnico y Bismarck suponian que el levantamiento era
una mera repeticion de revueltas de los obreros parisienses del 31 de
octubre de 1870 ydel 22 de enero de 1871, reprimidas por el gobierno.
El cuartel general alemén se mostraba hasta satisfecho, suponiendo que
los acontecimientos de Paris inducirian a Thiers ahora jefe del gobierno
y aJules Fevre, ministro de Asuntos Exteriores, a mostrarse mis dictiles
a la hora de concretar las condiciones del tratado de paz definitivo.

26. Ibidem.
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Estas condiciones habfan empczado a ncgociarse inmediatamente
después de la firma de la paz preliminar, en Versalles. Thiers, que no
habia dudado en traicionar a su patria para poner fin a las hostilidades y
dejar al Gobierno francés las manos libres para aplastar a los obreros, en
cuanto las operaciones hubicron cesado dispuso de tropas que pudiera
llevar contra la revolucidn, cmpezé a mostrar firmeza en todo cuanto sc
referfa a las condiciones de paz. Se trataba de precisar cl modo y los
plazos de pago de la contribucién de guerra y otros muchos puntos
importantes.

Inmediatamente después de los acontecimientos del 18 de marzo de
1871, Bismarck ofreci al gobicrno de Thicrs su apoyo contra Paris. El
21 de marzo de 1871, el embajador del zar en Berlin, Ubri, telegrafiaba
al canciller Gorchakov:

Apyer por la tarde vi al conde Bismarck. Reconoce la seriedad de la
situacion de Parfs, pero no se encuentra demasiado alarmado por
ello. Me ha confiado con gran secreto que habia ofrecido a Thiers
su concurso para superarla crisis, en el caso de que éste lo solicite.
Las tropas en las cercanias de Paris son suficientes.

Después de las conversaciones entre el plenipotenciario del Gobierno
de Versalles y un representante del mando alemén, cl 28 de marzo de
1871, en Rudn, cra suscrito un convenio: el gobierno de Versalles
quedaba autorizado a incremcntar su ejéreito en la regidn de Parfs hasta
80,000 hombres, o sea el doble de lo que los preliminares de puz I
permitfan. Ademds debia empezar la repatriacion de los prisioneros
franceses, parte de los cuates podia pasar a la disposicién del mando de
Versalles. Poco después Bismarck autorizaba un nuevo aumento del
ejército destinado a luchar contra el Paris revolucionario.

El gobierno de la Comuna, representado por Cluseret, quiso entrar
en contacto con las autoridades alcmanas de ocupacion con el abjeto de
asegurar su neutralidad. Bismarck, venciendo la oposicion de Guillermo
I, aceptd las negaciaciones, telegrafiando al representante aleméan cerca
de Versalles, general Fabrici:

27, Ibidem.
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De ébrdenes de contestar a Cluseret que esta usted dispuesto a
escuchar la proposiciones que él desee hacer y hacerlas llegar a mi
conocimiento. Serfa de desear que usted aclarase con que recursos
piensa la Comuna pagar la contribucién de guerra.

Estas conversaciones entre Cluseret y el representante del canciller
se celebraron en abril de 1871. El evidente propdsito de Bismarck era
servirse de este medio de chantaje sobre el gobierno de Versalles y
obligdndole a concluir antes el tratado de paz definitivo, para vender a
mejor precio a los versalleses su ayuda en el aplastamiento de la Comuna.

Jules Favre probd a presentar una queja en San Petersburgo, pidiendo
a Gorchakov que hablase sobre cllo con Bismarck.

Al efercer presién sobre nosotros y negarnos el apoyo moral que en
un principio nos concedfa y ahora nos retira escribfa Favre, al
embajador francés en San Petersburgo, Gabriac. Nosotros lo demos-
traremos ante el mundo si se nos obliga.

El canciller ruso manifesté a Gabriac que estimaba infundados los
reproches de Favre, aconsejando al gobierno de Versalles que se diese
prisa en la conclusion definitiva de la paz y cumplirse lealmente los
compromisos de ella derivados. Lo misme dijo al embajador francés
Alejandro IL. Favre no tuvo otro remedio que someterse.

La téctica de Bismarck respecto del gobierno francés, después de la
revolucién del 18 de marzo de 1871, fue bastante compleja. Hizo cuanto
estaba en sus manos para facilitar a Thiers el aplastamiento de la Comu-
na. A la vez, que no querfa desaprovechar la ocasidn que le ofrecfan las
dificultades de la burguesia francesa, trataba de arrancarle nuevas con-
cesiones. A un tira y afloja sobre estas concesiones se redujeron las
negociaciones que acerca del texto definitivo del tratado de paz fueron
mantenidas, primero en Bruselas y més tarde en Francfort del Main.
Bismarck no desdefié la ocasién para asustar a Thiers con la perspectiva
de un posible entendimicnto con el gobicrno de Ia Comuna.

28. Ibidem, 1, 564.
29. Ibidem.
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iTambién habla mantenido contactos, en 1866, con los revolucio-
narios hungaros! Quiso también intimidar al orleanista Thiers con
la amenaza de entregar a Napoledn 111 todo el ejército prisionero de
Francia. "No se deben de gastar bromas tan sangrientas", replicé
Thiers.

Amedida que los circulos dirigentes de todos los paises adquirfan clara
nocién del caricter y el volumen de los acontecimientos de Paris, la
diplomacia burgucsa sc enfrentd a una larea completamente nueva: la
lucha contra el primer experimento de dictadura del proletariado en cl
mundo. No tiene, pues, nada de particular que para la lucha contra la
Comuna, junto al cjército, la prensa, la Iglesia y demads instrumentos de
la sociedad y del Estado burgués, fucra tambi€n puesta cn juego la
diplomacia.

La dictadura del proletariado instaurada en Parfs, la ardiente simpatia
manifestada hacia la Comuna por ¢l Conscjo General de la Primera
Internacional, los sentimientos de alegria que produjo en los medios
revolucionarios, todo esto inspiraba profunda inquictud a los monarcas
y gobernantes burgueses de Europa. Crecia la conviccién de que el
régimen social y politico existente se veia amenazado por un gran peligro.
Bismarck cuenta que la noticia de la proclamacidn de la Comuna le
produjo la primera nochc de insomnio desde los comienzos de la guerra.
También ct gobierno del zar se mostraba inquicto:

Podemos estar seguros escribia Gabriac a Favre el 7de mayo de 1871
que Rusia ha hechoy hard cuanto de ella dependa para obtener que
Prusia nos conceda las facilidades necesarias y podamos aplastar la
insurreccién. Gorchakov acaba de hacérmelo saber oficialmente
con mucha mayor claridad que en nuestra tltima entrevista... Me
ha dicho que tanto el emperador como el mismo comprenden la
necesidad de ayudarnos a reprimir esta sedicién que amenaza con
extenderse a toda la sociedad europea.

30. Ibidem.
31./bidem, I, 565.
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El 6 de marzo de 1870, empezaron en Francfort del Main las negocia-
ciones de Favre y Bismarck para la conclusion del tratado de paz defini-
tivo. Dichas ncgociaciones se vieron rclacionadas directamente con el
problema del aplastamiento del levantamiento de Paris. El 9 de mayode
1871, es decir, en visperas de la firma del tratado de paz, Bismarck hacia
saber a Moltke desde Francfort:

En virtud de un convenio verbal suplementario, que debe permane-
cer secreto, dejaremos pasar (a las tropas de Versalles) a través de
nuesn;zs lineas y, por nuestra parte, mantendremos el blogueo de
Paris.

Y en efecto, en los dos dias decisivos de la lucha entre la Comunay
los versalleses, el mando alemin no dej6 entrar viveres a Paris. Después
que la ciudad fue tomada, no permitid que nadie escapase a las represa-
lias de los verdugos de Versalles. Por ¢l contrario, las tropas de los
versalleses encontraron el paso libre a los suburbios del norte de la
capital. A pesar de las advertencias de Marx, la Comuna no se habia
preparado a la defensa por ese lado, confiando ingenuamente en la
neutralidad de los prusianos.

La derrota de la Comuna, ¢l aplastamiento de la mas grande de las
insurrecciones obreras del siglo XIX, fue motivo de inmenso jabilo para
toda la reacci6n internacional.

No necesito decirle comunicaba Gabriac a Favre, desde San Peters-
burgo, el 24 de mayo de 1871 el alivio con que la opinién ptiblica ha
acogido aquf la noticia de la entrada de nuestras tropas a Parfs. La
sociedad europea se siente libre de la terrible pesadilla que la ha
agobiado durante dos meses. 3

El 10 de mayode 1871, en Francfort dcl Main, era suscrita la paz entre
Franciay Alemania. El tratado de Francfort venia a ratificar las clausulas

32, Ibidem.
33, bidem.
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fundamentales establecidas por los preliminares de Versalles, el 26 de
febrero de 1871. Francia ccdia a Alemania la Alsacia y la Lorena y se
comprometia a abonar una contribucion de guerra de 5.000 millones de
francos. Thiers comprd la ayuda de los prusianos contra la Comuna al
precio de una agravacién de las condiciones de pago de la indemnizacién
y en cuanto a los plazos en que las tropas alemanas debian ser evacuadas
del territorio francés.

Era una paz de conquista. Ante los medios democrdticos de todos
los paftses, el Imperio alemdn, recién construido, quedaba marcado
con el sello de la vergiienza moral y politica. El saqueo de Francia
desperts también en otros gobiernos miedo y sospechas respecto del
nuevo Estado alemdn.

{Qué causas empujaron a Bismarck a ocupar el territorio francés?

Los gobernantes del nuevo imperio estaban convencidos de que la
guerra de 1870-71 no ponia tin al antagonismo sccular de Alemania y
Francia. Scguros como se hallaban de que una guerra entre los dos paises
era inevitable, trataron de aprovechar su victoria para asegurar a Alema-
nia unas fronteras ventajosas desde cl punto dc vista estratégico.

No me hago alguna ilusién explico Bismarck tres meses después de
serfirmada la pazde Francfort a Gabriac, que habia sido trasladado
de San Petersburgo a Berlin. Por nuestra parte, es absurdo habernos
quedado con Metz, que es francés. Yo no queria que pasase a
Alemania. Pero el Estado mayor General me preguntd si yo podia
garantizar que Francia no trataria de tomarse ¢l desquite. Contesté
que al contrario, estaba absolutamente seguro de que esta guerra no
era mas que la primera de las que van a estallar entre Francia y
Alemania, y que serd seguida de otras. Me replicaron que ental caso,
Metz era un glacis tras el cual Francia podia mantener cien mil
hombres. Debfamos conservarlo. Lo mismo pude decir de Alsacia y
Lorena: habria sido un error tomarlas si la paz fuese duradera,

34. Ibidem, 1, 566.
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porque estas provincias representan para nosotros una carga. "Se
convertirfan en una nueva Polonia contestd el diplomdtico francés,
una Polonia con Francia a sus espaldas”. "Si admiti6 el canciller
alemdn, una Polonia con Francia detrds de ella.

La anexién de Alsacia y Lorena, atendidas las condiciones de aquel
entonces, proporcionaba a Alemania, ventajas estratégicas. Con Alsacia
en sus manos, los franceses hubicran dispuesto de una excelente base de
partida para la invasion del sur de Alemania, de poblacién catélica, que
ensu fuerte espiritu antiprusiano era el punto mas vulnerable del Estado
alemén recién constituido. Su fidelidad a la unidad imperial parecia
bastante problemitica. Con la incorporacion de Alsacia a Alemania, los
franceses quedaban al otro lado de los Vosgos. Ahora entre los dos
paises, ademas del Rhin, se¢ levantaba una cadena de montafias que
dificultaba mucho el paso a un ejército importante. Asi, pues, Alsacia
tenfa una gran importancia dcfensiva.

Por el contrario, la importancia estratégica de Lorena era de caricter
ofensivo. Los alemanes adquirian as{ una base de partida que les acercaba
a Paris por el mejor camino de operaciones y facilitaba considerable-
mente la repeticion de la experiencia de 1870.

El golpe sobre la capital por el denominado "agujero de los Vosgos",
es decir por la llanura que se extiende entre los Vosgos en el Sury las
Ardenas en el Norte. La llave estratégica de esta zona era Metz, que
ahora pasaba a manos de Alemania.

Segiin los preliminares del 26 de febrero de 1871, la rica regién
minera de Lorena, al Oeste de Thionville, quedaba en manos de
Francia. Durante las negociaciones para la paz definitiva, Bismarck,
comprendis la importancia de las riquezas mineras, propuso al
gobierno francés un cambio: Alemania consentiria en una rectifica-
cién de la frontera de Belfort, que por consideraciones estratégicas
los franceses deseaban vivamente, a cambio de la cuenca minera
situada al Oeste de Thionville. Bismarck tropezé al principio con

35. Documents Diplomatiques Frangais, seric primera, vol. I, NGm. 42. Apud,
Potemkin, Historia de las.. op. cit., 1, 567.
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una negativa. Resulta curioso observar que el canciller, que tan
implacable se mostraba en cuanto a los plazos de pago de los cinco
mil millones, no se sintié afectado en absoluto. «En caso necesario
escribid preferiré renunciar a la ampliacién de las fronteras antes de
que esto lleve al fracaso de las negociaciones»

Poco después, sin embargo, los franceses cambiaron de opinién y el
trueque tuvo efecto.

Francia obtuvo la rectificacion de su frontera en la regién de Belfort
y entregd a Alemania los yacimientos de hierro.

Este episodio demuestra que las riquezas mineras de Lorena fueron
tenidas en cuenta enla conclusién de la paz, si bien el papel decisivo
en esta anexién no correspondié a las consideraciones econémicas,
sino a las de orden estratégico. Ello se comprende: bastard recordar
que el hierro lorenés no tenfa entonces la importancia vital que tiene
hoy dla y que sélo habfa de adquirir hacia 1870, al ser descubierto
un3t_7,1érodo rentable de tratamiento de los minerales ricos en fOsfo-
ro.

Bismarck habia concluido su obra, ahora solo faltaba mantenerla en
pie, ripidamente el imperio aleméan dominé Europa y se industrializé a
gran prisa. Bismarck mediante una aslucia total, a través de utilizar
diferentes oportunidades econdmicas y sociales que se presentaron a su
pasoy gracias a una Europa que se encontraba cn transicidn, pudo crear
ese colosal imperio el cual varios estadistas europeos mencionaban que
€era preciso cvitar.

De esta manera Bismarck fue la figura dominante de su ticmpo a nivel
mundial, ya sea que se le mirase con amor o con odio, con confianza o
con temor.

36. Dic Grosse Politik der europdischen Kabinette, tomo I, Nam. 15, Apud,
Potemkin, Historia de las... op. cit., 11, 566-567.
37. Potemkin, op. cit., 1, 56.



175-

CONCLUSIONES

Como se ha observado el tema de jia
guerra de 1870 entre Franciay Prusia va mds alld de una mera narracién
histérica, no solamente es el hecho del engrandecimiento de una poten-
ciay la caida de un imperio o dicho de otro modo el final de una dinast{a.
La unificacién alemana es un punto culminante donde la historia tomara
otras directrices, serd éste acontecimiento ¢l que marcara la antesala del
siglo XX.

Dentro de la unificacién alemana existen varios elementos que inter-
vinieron en la formacién del proceso, entre los que podemos destacar,
la "galofobia” y la "prusianificacion” de Alemania.

La "galofobia" no sélo estd presente en Europa, también en €l conti-
nente americano -México y Estados Unidos-, estuvieron imbuidos de
este sentimiento.

Este trabajo sélo sc concretd a esbozar el "estado de la cuestion” de
manera muy general; se incursiond en el aspecto de las relaciones
internacionales. descubriendo que, en este campo, los archivos mexica-
nos cuentan con variados documentos para poder seguir con detalle la
situacion diplomaitica del momento.

También hay que tomar en cuenta que todavia hay varios temas que
han quedado sueltos, los cuales son dignos de un anélisis més profundo,
entre los que podemos mencionar, se cncuentran: el elemento de "galo-
fobia", tal vez, uno de los pincipales motores que ayudd a la unificacién
alemana yala caida del Segundo Imperio francés. Ya que comolo analizé
desde su época, el general mexicano Rafael Benavides, éste fue deter-
minante. Los aspectos de este fenémeno sélo se han mencionado de
manera ambigua ya que falta aiin conocer con detalle cuales son los
origenes de este problema y cémo es que alcanz6 tales dimensiones.
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La unificacién misma tiene también una incégnita que atdn hasta
nuestros dias no sc ha podido resolver. éLa guerra de 1870 marcd la
unificacion o la prusianificacién de Alemania? Este debate, al igual que
muchos otros continida inconcluso.

A simple vista sc puede decir que la unificacién fue més que nada una
conversién de un sistema politico a otro, el cual estuvo determinado por
Prusia, el Estado alemdn mds grande, en todos los sentidos; y més que
por un Estado, por un hombre: Otto von Bismarck.

El hecho de que el Canciller de Hierro hayasido prusianoy que, segiin
el propio Bismarck, haya sélo trabajado para Prusia, significa que existié
una completa prusianificacién del resto de Alemania, ya que Prusia
conquisté por la fuerza a los demds Estados, salvo algunas excepcidnes.
El junker prusiano, no hizo de Prusia sélo una potencia mds fuerte, sino
que dio origen a un nuevo pais, a una nueva fuerza més poderoza que la
misma Prusia. Crcd, Bismarck, poderes inimaginables que durante ¢l
siglo XX tracrian grandcs consecuencias, cn los cambios de la historia
del mundo.

Es claro que se puede hablar de una prusianificacion, ya que exsitié
una dominacién de Prusia sobre los demds Estados, a través dec sus 3
diferentes guerras, (Guerra de los ducados, Guerra austro-prusiana y
Guerra franco-prusiana). Ademis, Prusia implanté los patrones que
debia de seguir el nuevo pais a partir de 1870, por lo cual es factible hablar
de prusianificacidn.

Una de las cosas que tratd ¢l aristdcrata de Pomerania para que no se
sintiera la "prusianificacién” fue primeramente, adoptar un nombre para
Ia nueva Confederacidn: Alemania. Segiin la etimologia de estc nombre,
proviene de la raiz ala; que significa todo y del plural mannis; hombres,
por lo cual su significado se entiende como "Todos los hombres”, todos
los hombres o individuos de una misma regién; en ningiin momento sc
menciona la palabra Prusia o a los prusianos. Con los puntos antes
expuestos creo que se puede hablar sélo de una prusianificacién y no de
unificacién, claro que éste punto merece un estudio mis detallado y
complejo para obtener conclusiones mas concisas.

Sin duda alguna, uno de los capitulos que muestra la intensidad del
acontecimiento de 1870, es el capitulo V "Europa, Estados Unidos y
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México ante la guerra”. En este apartado como se ha visto, todo el mundo
estuvo a la espectativa de lo que ocurria entre Prusia y Francia, tomando
posiciones a favor o en contra, de unoy otro contendiente.

Con lo anterior, he tratado que el lector tenga un panorama general
de la situacion tomando en cuenta a los paises mas importantes de
Europa y América, ya que continuamente, cuando se hace mencién de
algiin suceso histérico, -principalmente sobre un tema méxicano- con
demasiada frecuencia los historiadores mexicanos se centran exclusiva-
mente en las circunstancias de éste pafs, sin tomar en cuenta las coorde-
nadas internacionales, o mencionando que dichas situaciones
pertenecen a la historia de las luchas por alcanzar la hegemonia dentro
de Europa, y que por lo tanto no tienen importancia en los acontecimien-
tos internos de México y de sus propias circunstancias.

Quicro decir, que todo hecho histérico necesita relacionarse con las
situaciones diplomdticas existententes en el momento. No se puede ver -
de manera aislada un conflicto sin conocer sus implicaciones internacio-
nales.

También se puede ver a lo largo de este trabajo tres puntos importan-
tes:

1. Existen temas curopcos que es posible trabajarlos desde México.
2. El problema franco-prusiano de 1870 va més alld del "Telegrama
de Ems" y de la "Candidatura Hohenzollern".

3. México durante cstc periodo, a pesar de sus problemas econd-
micos, politicos y militares, que tanto lo caracterizaron durante el
siglo XIX, es también un pafs cuya clase politica sc mantiene
informada de los acontecimientos europeos.

El primero de estos puntos fue comentado al inicio de esta investiga-
cién, pensando que en México sélo es posible investigar y escribir sobre
su historia, dando poca importancia a la parte de historia universal y
principalmente a la historia de Europa. Argumentado que en México no
existen fuentes para hablar de un tema europeo lo cual como se ha visto
es totalmente equivoco.
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- Pasando al siguiente punto, creer que la guerra de 1870 fue sola-
mente un problema dindstico y un episodio més de la eterna lucha por la
hegemonia de Europa, es algo que debe de ser muy matizado, atrés de
todo esto existen problemas diplomaticos, creencias y pensamientos
nacionales que no sélo atafien a Francia y a Alemania, sino a todo el
mundo y los cual es posible, en parte, encontrarlos y seguirlos desde
nuestros archivos, documentos impresos, amplia bibliografia y material
hemerografico con que contamos en México.

Por iltimo, México, durante el siglo XIX es méis que un polvorin. Las
relaciones diplométicas con Europa durante esta época estin poco
estudiadas, tal vez, por el desconocimiento de documentos que existen
en nuestros archivos. Sin embargo, como ya sc ha mencionado, las
bibliotecas mexicanas cuentan con amplia informacidn para poder hacer
un estudio minucioso de la ideologfa, pcnsamiento, y situaciones diplo-
maticas que se dieron en nuestro pafs durante ¢l acontecimiento de la
gucrra de 1870 en Europa.
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