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PROLOGO

Dentro de este trabajo se busca equiparar en igualdad de
derechos tanto al hombre como a la mujer en cuanto a la sucesion
legitima donde en nuestra legislacién del Estado de México, unica
y exclusivamente nos habla de la sucesion de la concubina para
heredar del concubinario y no contempla la reciprocidad que debe
de exislir entre los concubinarios, por otra parte, en base al
Cédigo Civil del D.F. ¢l cual contempla la reciprocidad para

‘heredar de los concubinos, por lo que se deja al concubino en
completo estado de indefensién, debido a que no hay igualdad en
derechos como no los marca nuestra Carta Magna en su precepto
legal Cuarto, donde nos dice que tanto el varén como la mujer,
son iguales ante la ley, y es por ello que sc pretende con este
trabajo, aportar elementos para que nuestros legisladores en el
Estato de México, tomen en cuenta esta tésis para una
modificacién del Cédigo Civil, en cuanto a la sucesion de los
concubinos, equiparando en igual de derechos tanto al hombre

como a la mujer.



INTRODUCCION

El presente trabajo estd encaminado f_a,‘f,’résol'ver la

importancia del concubinario, para heredar de la concubina.

En este trabajo de tesis, se divide en cuatro capitulos que son

los siguientes:

En el primer capitulo, empezamos por sefalar los
antecedentes y generalidades del concubinato, con el objeto de
conocer su evolucién, desde las primeras legislaciones del
concubinato en el derecho romano, esparol, francés, hasta el
matrimonio y el concubinato en México, de aqui se desprenden en
épocas como son la colonial y la independiente, con todo ésto se
puede tener un concepto general asi como su trascendencia

histérica para una mejor comprensién del concubinato.

Dentro de este trabajo en su segundo capitulo se habla de las
sucesiones y las clases en el derecho romano para definir
histéricamente su evolucién y tener un mejor entendimiento y que

sirva de base para la propuesta, objetivo de esta tesis.

En el capitulo tercero se analizan y comparan los diferentes
cédigos del pais, toda vez que muchos de éllos tienen en su
legislacién el mismo problema que tiene el Cédigo Civil del Estado
de México, en cuanto a la sucesién de la concubina sin

contemplar al concubinario, para heredar de la concubina y lo



giejan_‘i»an“(}:om:pleto estado de indefensién por no tener los mismos

derechos ;')akrakhereda.r.

Dentro del presente trabajo hablamos de la situacidn juridica
del concubinario para heredar de la concubina, ya que de acuerdo
a las disposiciones de nuesiro Codigo Civil vigente en el Estado de
México, en su titulo Cuarto, capitulo VI sobre la sucesién
legitima, en su articulo 1464 que nos habla wunica vy

exclusivamente de la sucesién de la concubina.

Se considera en este trabajo un problema porque no-existe
una institucién juridica de la sucesién del concubinario para
heredar de la concubina dentro del Cédigo Civil para el Estado de
México, por lo tanto es un problema porque queda en completo
estado de indefensién ya que tunica y exclusivamente en el
precepto antes mencionado la concubina tiene derecho a heredar
del concubinario; por lo que se analiza el articulo 1464 del Cédigo
Civil vigente en el Estado en virtud de que habla de la sucesién de
la concubina y de los hijos pero nunca del concubinario para
heredar de la concubina, con esto demostraremos que el precepto
antes mencionado deja al concubinario sin derecho de heredar de
la concubina, por lo que se propone la modificacién del articulo

1464.

Por otra parte, se pretende que esta tesis sirva de marco para
la modificacién de dicho articulo del Cédigo Civil del Estado de
México, para que tanto el hombre como la mujer tengan los

mismos derechos, ya que en este articulo el legislador no concede



igualdad y equidad en derechos a la pareja que vive en
concubinato, puesto que en nuestra Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en su Articulo 4o0. dice: “el varén y la
mujer son iguales ante la ley. Esto protejerd la organizacién y
desarrollo de la familia, por tal motivo es violatorio de Garantias
Individuales, el concubinario por no poder heredar de la

concubina.

El método que se emplea en este trabajo es deductive y de
investigaciéon cientifica de cardcter social, particularmente
juridico tocando las disciplinas del derecho Civil y dentro de 6l
particularmente el derecho familiar, derecho procesal civil,
derecho constitucional y especificamente garantias individuales,
haciendo unicamente referencia a la institucién senalada y la

problemdtica en relacién a la legislacién del Estado de México.

Los métodos para obtener la informacion fue de investigacién
documental y de campo a través de entrevistas y de un case
prdctico, el grado de profundidad de la investigacién realizada es
de nivel licenciatura por lo que esta investigacién se inicia el dia

10 de noviembre de 1992 y se termina el 18 de marzo de 1993.



CAPITULO I

PRIMERAS LEGISLACIONES DEL CONCUBINATO

Primeras Formas de Matrimonio en Roma
1. El Concubinato en Roma
2. Il Concubinato en Espana
3. El Concubinato en Francia
4, Tl Matrimonio Y Concubinato en México

A. El Concubinato en la Epoca Colonial

B. El Concubinato en el México Independiente



PRIMERAS LEGISLA CIONES DEL CONCUBINATO

El matrimonio, segin Sohm, es “la plena y legitima unién
y convivencia de hombre y mujer”.! En Roma en sus
primeros tiempos, el matrimonio implicaba como obligacién
forzosa, la conventio in manum. De ahi que la mujer con el
solo hecho de casarse, y abandonar a su familia de origen
para entrar en la de su marido, bien como loco filiae, e¢s decir,
en la situacién de hija agnaticia de su esposo si éste era sui

juris o como nieta del pater familia.

PRIMERAS FORMAS DE MATRIMONIO EN ROMA

Dentro del derecho romano existieron tres formas de
matrimonio: “la coemtio, la conferratioc y usus”. La
conferratio era una ceremonia organizada exclusivamente
para la celebracién entre patricios y consistia en el
ofrecimiento de un pastel de harina al Dios Jidpiter en
presencia del gran pontifice y diez testigos, en presencia de
dos altos dignatarios eclesidsticos el pontifex maximum y el
flamendialis; con esta ceremonia quedaba consagrada la

unién en una comunidad. En un principio esta clase de

L Instituciones de Derecho Privade Romano, por Rodolfo Sohm. Trad, de W. Roces.
Madrid, 1986. Cit., Pdg. 463 y Segmentos.



matrimonio tuvo el caracter de indisoluble por derecho
humano y por derecho divino; pero al comienzo de la época
imperial estaba en desuso y por razones de derecho sagrado

fue restablecido por Augusto y Tiberio.?2

La otra forma de matrimonio “coemtio” consistia en el
acto de transmitir la potestad que tenia el pater familias sobre
la mujer, al marido. Al iniciarse su prdctica era el padre de
la desposada el que efectuaba la transmicién de la potestad, al
marido, ante la presencia de cinco testigos y empleando el
cobre y la balanza; en la época cldsica parece que era la
propia desposada la que celebraba la mancipatio con el marido
y en seguida en términos solemnes y con ¢l propdsito de crear
el vinculo conyugal, se preguntaba a los contrayentes si era
su voluntad entregarse como marido y mujer, a lo que tenia

que contestar afirmativamente.

Bajo la vigencia de la ley de las doce tablas habia caido
considerablemente la prdctica de estas dos formas de
matrimonio y habfa ganado terreno por su forma sencilla, el
matrimonio denominado “usus” en el cual por su forma
sencilla bastaba la sola manifestacién de voluntad de las
partes para contraer el vinculo, y quedara constituida

efectivamente la comunidad conyugal. La exteriorizacién de

2 Bravo Gonzalez Agustfn, Bravo Valdes , Primer Curso de Derccho Romano. Ed.Pax-
Meéxico, Pég. 134-135



esta voluntad se expresaba en sencillas prdcticas llenas de
simbolismo y de poesia, siendo una entre otras, que el dia de
la boda al brillar la estrella vespertina, la prometida se
refugiaba en brazos de su madre y de éllos era arrebatada por
el que iba a ser su esposo, para conducirlos a su nuevo hogar;
en la calle los esperaba la comitiva que los acomparaba
llevando antorchas y entonando canciones atrevidas. Al
llegar al hogar el marido tomaba entre sus brazos a la esposa
y haciendo resaltar su fuerza cruzaba con élla el umbral, el
siguiente paso era la expresién de sumisién de la esposa,
declardndose vencida y entregdndose a su suerte; adornaba
con cintas de lana los pilares de la puerta y los ungia.
Terminaba la prdctica con una invocacién que la desposada
elevaba al genio sexual de su marido, junto al tdlamo nupcial
para que hubiera descendencia. Tanto la confarratio como el
coemtio, producian la entrada inmediata de la esposa al seno
de la familia y la potestad del marido. En la tercera forma de
matrimonio usus no producia inmediatamente los mismos
efectos, era necesario el transcurso de un aho de vida
conyugal para que se produjera la incorporacidén definitiva de
la mujer a la familia y potestad del marido. En otras palabras
era una especie de prescripcion adquisitiva la que se
establecfa a favor del marido que se podia evitar pasando la
mujer tres noches consecutivas en la casa de sus padres,

participando de los cultos de la familia.



Esta forma de adquirir la potestad material existi6 hasta
fines de la repiblica; después las leyes y el desuso la echaron
al olvido y el matrimonio sin formalidades no traia como
consecuencia que la mujer cayera bajo la potestad del marido.
A estos matrimonios se les llamé simples o sin manus,
subsistieron durante toda la época posteldsica, siendo
reemplazados por el candnico que alcanzé su consagracidén

hasta la edad media.

Las formas matrimoniales antes expresadas recibfan el
nombre de justas nupcias, siendo instituciones exclusivas de
los ciudadanos romanos y de las personas equiparadas a éllos,
pero existian ademads otras formas de unién establecidas para
los individuos que carecian de los requisitos para ser romanos
y a éstos se les denominaba injustas nupcias, esto es,
autorizadas para los extranjeros o peregrinos. El concubinato
unién natural que no podia alcanzar la categoria de las justas
nupcias por algin motivo de moralidad publica, por ejemplo
el parentesco, la existencia de un matrimonio o concubinato
anterior y atin por existir entre los contrayentes diferencia de
linaje; el contubernio, que era la unién regular y continua
entre dos esclavos o entre dos personas de las cuales una era

esclava; y el estupro consistié en cualquier unién de un

10



hombre con una mujer que no podia calificarse entre las

anteriores.?
1. EL CONCUBINATO EN ROMA

La familia no solo tenfa su origen en la institucién
regulada por el derecho que recibe el nombre de matrimonio y
que ya hemos estudiado, sino que pueden ser fuentes
creadoras de las uniones de hecho no solamente no reguladas,
sino aun prohibidas o sancionadas por la ley, la religién y la
moral. Esta clase de uniones recibe el nombre de

concubinato.

Como se mencioné anteriormente el concubinato en Roma
era una unién conyugal permanente, legalmente reconocida
aunque de inferior categoria que el matrimonio, en el que la
mujer no gozaba de la consideracién de casada, pues le
faltaba el honor matrimonial y a los hijos se les consideraba
como a los de otros lazos no matrimoniales, quienes segufan
la condicién de la madre y por tanto no entraban a la potestad

del padre ni a la familia de éste.

Esta clase de comunidad conyugal era la dnica posible

entre libertos y mujeres tachadas sin infringir los preceptos

3Qctavo Congrso Nal. de Sociologfa, La Familia y ¢l Derecho Civil. El concubinato,
causas sociales y efectos juridicos socinles. C.Lic. Gloria Leén Orantes, Magistrada
del Tribunal Superior de Justicia del D.F. y Territorios Federales, Anales de
Jurisprudencia, pg 51-563.
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de la lex julia de adulteril de Augusto, ya que esta ley aunque
prohibia a las clases elevadas celebrar matrimonios con esas
personas, permitfa tdcitamente la celebracién del concubinato
con éllas. Durante el imperio romano de occidente fueron
comunes estas uniones conyugales hasta entre los mismos
emperadores; Vespaciano y Marco Aurclio se acogieron a

éllas.

Los emperadores cristianos consideraron inmoral el
concubinato. Constantino lo combatié imponiendo sanciones a.
los concubinos y estimuldndolos para que contrajeran
matrimonio, otorgando a los hijes de éllos, cuando lo
celebraban, el efecto de la legitimacién con sus naturales

consecuencias de ingreso a la potestad y a la familia paterna.

Borrar del concubinato todo lo que fuera contra las buenas

costumbres lo consideré de rango inferior.

Justiniano con el mismo fin siguié otro camino, tratando
de borrar del concubinato todo lo que fueran las buenas
costumbres y lo consideré como un matrimonio de rango
inferior; amplié las bases para la legitimacién, concediéndola
por gracia imperial cuando la concubina hubiera fallecido o
cuando el concubino por la conducta de la mujer no se le podia

exigir que la hiciera su esposa.4

4 Op. Cit. Anales de Jurisprudencia, Psg. 56
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2. EL CONCUBINATO EN ESPANA

Durante la dominacién romana rigen en la peninsula
ibérica, las leyes y costumbres del imperio, asf es que en esa
época en Espana el concubinato es considerado como unidén
legal, pero de catagoria inferior al matrimonio. Con el correr
del tiempo el cristianismo deja sentir su influencia, y como
para esta doctrina el concubinato es considerado como pecado
su reglamentacién desaparece del derecho asi en la ley
romana visigothorum, no encontramos ninguna disposicién
relativa al concubinato ni a los hijos procreados dentro de esta
clase de uniones. Sin embargo, con las frecuentes guerras se
diezma la poblacién y se necesita el aumento de esta, no
pudiéndose lograr tal cosa con el matrimonio, se trata de

obtenerlo fomentando las uniones libres.

Al efecto, los fueros municipales reglamentan el
concubinato ddndole el nombre de barragonia y estableciendo
que la barragana que viva en la casa del hombre con quien
mantiene relaciones debe considerarse como su mujer
legftima, teniendo derecho sobre los gananciales. Los hijos de
esta unién gozan de una situacién parecida a los de la

legftimab

5 Op. Cit. Anales de Jurisprudencia Pég. 57
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El fuero real, coetaneo de los fueros municipales no
reglamente dicha unién ni concede derecho alguno a la

concubina o a los hijos procreados dentro de élla.

Las partidas obedeciendo al criterio romano, aceptan el
concubinato y lo reglamentan en la misma forma que en el

derecho romano.

Las leyes 10 y 11 de Toro no hablan del concubinato, ;v al

referirse a los hijos ilegitimos les llaman hijos naturales.

La legislacién del siglo XX considera ilegitima esta uriién
y se ocupa inicamente de la proteccién de los hijos procreaidos

en élla.6
3. EL CONCUBINATO EN FRANCIA

Como es bien sabido, también la regién gala estuve
sometida a la dominacién romana, por lo que al igual que en
Espafnia sus instituciones se originaron en el derecho y las

costumbres del imperio dominante.

Durante el apogeo del derecho canénico, en Francia, como
en todos los paises cristianos, se consideran pecaminosas las

relaciones conyugales no purificadas por el sacramento del

6 Op Cit. Anales de Jurisprudencia Pdg. 55
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matrimonio y se luchaba tenazmente por la desaparicién de
los falsos hogares. A los concubinos se les prohibe
terminantemente hacerse liberalidades, asi como dejar a su

muerte bienes a sus descendientes.

Con la secularizacién del matrimonio desaparece esta
concepcién de la unién libre, desde el punto de vista
sociolégico, se considera a la misma peligrosa, para la
existencia de la familia, la proteccién de los hijos y la
estabilidad del estado, ya que la unién conyugal .pue_de
romperse en ¢l momento menos pensadoe a voluntad de
cualquiera de los concubinos, dejando desamparado al otre,
quizd después de largos afos de vida en comin y abandonando
moral y materialmente a los hijos. Los concubinos por éllo
tratan de evitarse, generalmente las responsabilidades
inherentes a las uniones duraderas, es decir las cargas
relativas a la manutencién y sostenimiento de los hijos, por lo
que la experiencia ha demostrado que los falsos hogares son

menos fecundos que los constituidos en forma regular.

Atendiendo a estas consideraciones la legislacién
francesa del siglo XIX pensd que la mejor forma de solucionar
el problema era ignorarlo, razonando que si los concubinos
quieren prescindir de la ley, esta no debe ocuparse de éllos.
Creyeron que adoptando esta posicién se resolverfa el grave

problema ya que serviria de intimidacién el hecho de que

15



estando la unidén libre al margen de la reglamentacién legal,
la ‘misma podria romperse en cualquier momento por
voluntad de uno de los concubinos sin que el otro pudiera
exigirle el cumplimiento de obligacién alguna, no solamente
con relacién a su persona, sino también con relacién a los

hijos procreados durante la unién.

Por estas razones, en el cédigo civil francés, no
encontramos precepto alguno respecto a la unién libre y hasta
se llega a prohibir la investigacién de la paternidad natural
al hijo no reconocido por su padre o a la madre de ese hijo que

ha sido abandonado sin recursos para sostenerlo.

La experiencia de un siglo demostr6 que no cra esa la
forma de compartir el problema y la jurisprudencia ha
tratado de reglamentar poco a poco determinados efectos del
concubinato, llegando a reconocer vdlidas a las donaciones
entre concubinos, cuando estén destinados a asegurar el
porvenir de uno de éllos, después de la ruptura de la unién, y
a considerar responsables a ambos concubinos de las deudas
contraidas por la mujer al adquirir articulos necesarios para
el hogar, siempre y cuando los concubines se ostenten
piblicamente como esposos. Por el contrario, ha llegado a
prohibir las donaciones entre concubinos tendientes a

mantener la unién por considerarlas ilicitas.

16



El legislador francés ha alentado ese movimien_to
jurisprudencial, permitiendo con la promulgacién de la ley
del 16 de noviembre de 1912, la investigacién de la paternidad
en caso de concubinato y concediendo por las leyes de
emergencia dadas durante la guerra de 1914 a 1918, ciertos
derechos de caracter pecuniario que hasta entonces eran

privativos de las mujeres casadas, a las concubinas,?

4. EL MATRIMONIO Y CONCUBINATO EN MEXICC
A. EL CONCUBINATO EN LA EPOCA COLONIAL

Los espanoles al pisar las ricas y fértiles tierras de
México en 1521, impusicron sus costumbres, leyes y religién,
y entre éllas, sus prdcticas matrimoniales que por ser
anteriores al concilio de Trento consistian, en el matrimonio
monégamo y consensual en el que dinicamente se requerian
dos requisitos para celebrarlo; ¢l consentimiento mutuo y la
intencién de unirse para toda la vida. Asi, mientras los
intrépides y audaces capitanes de castilla, con la espada
conquistaban el basto territorio que con el tiempo se llamaria
Nueva Egpainia, los dulces y pacientes misioneros, con la Cruz

catequizaban el corazén nifo de los moradores de la tierra

7 p. Cit. Anales de ‘Jurisprudenciu. Pég. 59
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americana y pronto en nidmero sorprendente recibian el
bautizo sin alcanzar a comprender el significado de tal
sacramento. El problema no fue resuelto en forma tan
sencilla cuando se trataba de que los consquiistados adoptaran
el régimen matrimonial cristiano, pues a éllo sf presentaron
tenaz resistencia al poligdmico a que estaban habituados,
ademds de significar una restriccién a sus necesidades
carnales, implicaba la pérdida de un buen nuimero de
servidoras incondicionales dispuestas a desempefiar toda
clase de trabajos. Ademds como el concepto que tenian- del
matrimonio y del concubinato era confuso y no existia gran
diferencia entre la mujer legitima y la que no lo era, el hecho
de aceptar una sola mujer no era obstdcule para continuar

sus relaciones con otras.

Otro problema se presentdé a los conquistadores,
determinar quien deberia ser reconocida como mujer
legitima. Sobre este particular se sustentaron diversas
opciones; una de éllas sostenida en el sinodo de 1524, resolvia
que el sujeto tenia derecho a tomar como esposa canénica, la
que le pareciera mds conveniente haciendo una seleccién
entre sus anteriores mujeres; otra, que deberia tomar como
tal aquella con la que hubiere contraido primero el
matrimonio durante su gentilidad pero en este tltimo
supuesto frecuentemente surgfa duda respecto a cual era el

rito a seguir para que se convirtiera la mujer en su esposa,
18



pues como el matrimonio reconocide por la iglesia era el
consensual, con la exigencia de que se reunieran los
requisitos de consentimiento mutuo ¢ intencién de convivir
toda la vida, dado el nivel cultural de estos pueblos y las
relaciones sexuales a que estaban acostumbrados era
imposible percatarse si se habian reunido tales
circunstancias, por lo que se opté por consultar a los teélogos
y canonistas de Espana, que no llegaron a resolver el
problema hasta que por la bula del lo. de julio de 1537 el papa
Paulo III ordené que cuando el individuo hubiera tenido en‘su
gentilidad varias mujeres, se debia quedar con la primera que
hubiera tomado, y sino recordaba cual era podia elegir entre
éllas. Para llegar a precisar cual deberia ser la esposa
legitima se hacia comparecer al indio y a todas las mujeres

para que éstas alegaran y probaran sus pretenciones.

Afos mas tarde, en 1564 por la pragmadtica de Felipe II se
convirtieron en leyes obligatorias para el reino de Espana, las
disposiciones tomadas en el concilio de Trento en relacién con
el sacramento del matrimonio. Por éllo a partir de ese afo,
son obligatorias también en las colonias hispdnicas de
América, aunque atendiendo a la situacién cespecial de las
mismas en las que existe una poblacién nativa formada por
individuos de nivel cultural muy inferior al de los
conquistadores europeos, que por la perseverancia de los

misioneros apenas estdn abandonando las prdcticas de la
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poligamia, Se resuelve que por el momento no se exigian para
la celebracién del matrimonio las prdcticas solemnes del
mismo, sino que se autorizaba que las uniones se quieran
celebrando de acuerdo con el consensual cristiano anterior al
consilio Tridentino, y que poco a poco se les habia encausade

en la misma forma.

Durante toda la época colonial, el control de la materia
matrimonial estaba en manos de la iglesia catélica, tanto por

lo que toca a su reglamentacién como a su celebracién.

Una de las caracterisiicas de la conquista espafnola, fue
incorporar a su nacionalidad por lo que no solamente no se
pusieron trabas a las uniones de espafioles con individuos de
raza india, negra o mestiza, sino que se autorizan por medio
de las cédulas del 19 de octubre de 1541 y del 22 de octubre de
1556.

Las reglas de derecho civil respecto al matrimonio en las
Indias, se encuentran contenidas en la Pragmédtica-sancidén
de marzo de 1776, que recogidé los diversos preceptos que la
experiencia habia dictado. De acuerdo con éllos, al igual que
en la madre patria los menores de 25 afios necesitaban para
contraer matrimonio autorizacién del padre, a falta de éste de
la madre, abuela o ascendiente mds cercano y a falta de éllos

los tutores, unida a la autoridad judicial. Los espafioles

2



cuyos ‘padiﬁgs,viviet’a‘n‘ en la metrépoli lo podfan efectuar con

autorizacién judicial directamente.

Los matrimonios contraidos sin licencia no producian

efectos civiles con relacién a los conyuges ni con relacién a los

hijos habidos.

Los mayores de 25 afios deberian pedir consejo a sus
padres o asendientes y en caso de no hacerlo la unién no tenia
efectos civiles. Si los padres negaban la autorizacién sin

causa justificada la suplia la autoridad.

Para contraer matrimonio los soldados y oficiales de la
guarnicién de las indias, necesitaban, ademds del requisito
antes senalado, autorizacién del rey. Esto tuve su origen en
los bajos sueldos que percibian y en que la experiencia
demostré que frecuentemente se unian con mujeres de muy

baja condicién moral.

Por orden de Felipe II dada en 1575 con miras
proteccionistas a los habitantes de las colonias se prohibié a
los virreyes, presidentes, oidores, alcaldes del crimen,
fiscales de las audiencias de indias, etc. contraer matrimonio
sin licencia con mujeres naturales o nativas del territorio en

el que el pretendiente ejercia jurisdiccidn.
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La iglesia sostuvo enérgicamente los impedimentos para
contraer matrimonio por razén de parentesco en primero y
segundo grado en linea colateral por consanguinidad y
primero por afinidad. La dispensa de impedimentos era
exclusiva de la Santa Sede y su tramite trafa aparejadas
muchas dificultades y pérdida de tiempo; ésto dié como
consecuencia de que las personas en lugar de recurrir a la

dispensa de impedimentos optaran por la unién ilegitima,8

B. EL CONCUBINATO EN EL MEXICO INDEPENDIENTE

Al romper la Nueva Espaiia las cadenas que la unian con
la Metrépoli 1a joven nacién que tambaleante da sus primeros
pasos como pafs independiente, conserva en cuanto al
matrimonio la misma reglamentacién implantada durante
tres siglos de dominacién espafola, es decir, continia en
vigor el matrimonio candnico originado en el concilio de

Trento, y su reglamentaciéon en manos de la iglesia catélica.

Asi, llegamos a 1859 en que al fragor de la cruenta lucha
entre los partidos liberal y conservador, don Benito Judrez,

Presidente Interino Constitucional promulga las leyes de

8 Octavo Congreso Nacional de Sociologfa. La Familia y el Derecho Civil. El
Concubinato. Causas Sociales'y Efectos Jurid({cos Sociales. C. Lic. Gloria Ledn Orantes

Pdg. 60
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Reforma en las que se encuentra lo relativo al matrimonio
civil y a partir de ese momento cesa la delegacién que el
estado habia hecho al clero, para que con su sola intervencidén
surgiera efectos, ya que siendo el mismo un contrato de suma
trascendencia para el estado su custodia debfa ser exclusiva

del mismo.

Hay que advertir que dos afos antes de 1857 se promulgé

la ley que establecié el Registro Civil en la Repiblica.

Por las leyes del 23 y 28 de julio de 1859 se seculariza el
registro de las actas del estadi civil, precisdndose asi la
independencia absoluta en esta materia entre el estado y la
iglesia, pero la verdadera instituecién se consiguié per la ley
del lo. de noviembre de 1865 y por el libro I del Cédigo Civil de
1866, ambos expedidos en la época del imperio, Restablecida
la repiublica por decreto del 5 de diciembre de 1867, se
revalidaron los actos del estado civil registrados conforma a

dicha ley.

La legislacién civil de la repiblica desde la
secularizacién del matrimonio hasta el movimiento
revolucionario en las primeras décadas del presente siglo, se
orienté en los principieos imperantes cn esa épaca en la
legislacién francesa y consideré al matrimonio como un

contrato y a la unién libre como peligrosa para la existencia
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de la familia, la proteccién de los hijos y la constitucién del
estado. Se cree que la mejor forma de resolver el problema es
ignorarlo, pues asi, ademds de que no se puede prestar la
posicién a falsas interpretaciones, en ¢l sentido de que el
derecho al reglamentar la unién libre estd justificandola,
trata de intimidar a las personas, por que estando fuera de la
ley, en cualquier momento uno de los concubinos puede
abandonar al otro y a los hijos procreados, sin que ante los
tribunales se le pueda exigir algo por tal influencia, en la
legislacién mexicana de todo este periodo no encontramos,
fuera de la legitimacién por subsiguiente matrimonio y del
reconocimiento voluntario de los hijes naturales, presepto
alguno relativo a la unidén libre o a sus efectos ya sea con
relacién a los que lo forman o a los hijos procreados en élla en
cambio como reminiscencia del derecho candnico
encontramos la odiosa distincién entre hijos naturales y

espurios.

México en sus primeros ainos de Independencia fue presa
de constantes luchas entre dos poderosos partidos liberal y
conservador que desean el control de la Repiblica para
encausarla por sendas distintas en cuanto a su constitucién y
estructura (Federal o Central). Al fragor del combate se
promulga nuestra Carta Magna de 1857, viva expresién del
pensamiento liberal de la época, se derrumba un fréagil

imperio, ensefiando al pueblo naciente, al mundo, de lo que es
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capaz cuando se profana su suelo; y después, cansado de
luchas y derramamiento de sangre, se entrega mansamente a
la iranfa del porfirismo que se escuda precisamente, para
violar sus preceptos en los postulados romdnticos de libertad,

igualdad y fraternidad consagrados en la Constitucién de 57.

Al registrarse el movimiento revolucionario ya indicado
que conmovié al territorio nacional durante el segundo y
tercer decenios de este siglo, se afectan hondamente los
arcaicos conceptos de propiedad, familia y libertad de trabajo,
produciendo una convulsién social de la que sale consolidada
la nacionalidad mexicana, fuerte, pujante del momento

actual.

La legislacién revolucionaria y postrevolucionaria ya no
trata de resolver el problema de la unién libre ignordndola,
sino que reconociéndola, la combate declarando que la iinica
forma legal de constituir la familia es el matrimonio, por lo
que es menester intensificar su prdctica para alcanzar tal fin
desaparece de las codificaciones sustantivas sobre la materia
el engorroso, tardio y costoso trdamite de las publicaciones
como requisito para la celebracién del acto y el poder ejecutivo
emprende una campana que cada dia es mds intensa, para la
celebracion de matrimonios colectivos tendientes a la
regularizacién de las uniones ilegitimas. A la vez sin falsos

prejuicios se reglamentan los cfectos del concubinato con
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relacién a los hijos y en algunos aspectos con relacién,
principalmente en materia de sucesiones. Algunas
legislaciones van todavia lejos, como la del Estado de Morelos,
la del Distrito Federal, que reconoce a la concubina derecho a
percibir alimentos, y el Cédigo de Tamaulipas que establece el

matrimonio por comportamiento.®

9 Octavo Congrso Nal. de Sociologia. La familia y el Derecho Civil. El concubinato.
Causas sociales y efectos juridicos sociales. C. Lic. Gloria Leén Orantes.
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CONCEPTO GENERAL DE SUCESIONES Y SUS CLASES EN
EL DERECHO ROMANO

Para el derecho Romano la sucesién es un medio de
adquisicion PERUVERSITATEN, que tiene por objeto la
totalidad de un patrimonio o parte del mismo. Por lo comin
el patrimonio se transmite a la muerte de su titular, aun que
en ocasiones su transmisién opera entre vivos. La
transmisién del patrimonio de un difunto puede operarse por
HERENCIA, por INURE CESSIO, por BONORUM POSSESSIO,
por BONORUM EDICTIO, por FIDEICOMISO DE HERENCIA.
El de un viveo por ABROGATIO, por MANUS, por DOMINICA
POTESTA, también el patrimonio tanto de un vive como de un
difunte puede transmitirse por BONORUM SEXTO, por
BONORUM VENDITIO, por CONFISCACION.

La sucesién universal MORTIS CAUSA tiene como objeto
la totalidad de un patrimonio, el conjunto de bienes
materiales derechos, créditos y deudas que pasan con cardcter
universal de un titular a otro, salvo los derechos inherentes a
las personas, como las servidumbres personales. La sucesién
universal mortis causa, es una modalidad de la ADQUISITIO
PERUN VERSITATEN, que se lleva a cabo por medio de un
acto juridico personal en virtud del cual el heredero adquiere

el patrimonio del difunto.



1. LAS VIAS SUCESORIAS

Todas las personas que tienen derecho a la sucesién se les
concede una accién para hacerlo valer: la PATITIO
HEREDITATES. En el derecho romano existfan tres vias
sucesorias la TESTAMENTARIA, la LETIGIMA y la
OFICIOSA o Sucesién contra el testamento. La testamentaria
se abre con el testamento por el cual el de COIUS-IS DE
CUIUS HEREDITETE AJITUR instituyé a su heredero, que
serd el nuevo titular del patrimonio y que adquirird ‘la
obligacién de satisfacer las cargas que le hubieren sido
impuestas en el testamento. [Esta via prevalece sobre la
sucesién AB INTESTATO. Procede la via legitima o sucesién
AB INTESTATO cuando no hay testamento o cuando no fue
vdlido, o el heredero repudia a 1a herencia y no hay sustituto;
en este caso la ley establece cémo debe repartirse el
patrimonio entre los parientes. Finalmente por la via oficiosa
se modifica la via testamentria, cuando estd sin motivo se
anulan derechos a parientes que debfan ser llamados a

recoger la sucesién.



2. HERENCIA VACANTE Y HERENCIA YACENTE

La herencia yacente- es decir, la herencia quae iacet, o
sea “que yace alli”" sin proteccion - es una herencia que
temporalimente queda sin titular, ya que el heredero indicado
en el testamento adn no se decide a aceptarla. en el intervalo
entre la muerte del de! cuius y la aditio, la época precldsica
no otorgaba proteccién alguna a tales “herencias yacentes”.
Quien las saqueara no cometia un robo, pues los bienes en
cuestién eran como res nullizvs, segin sugiere todavia
algunos textos del Digesto. En la curiosa usucapio pro herede,
ain encontramos una transicién de este inadecuado sistema

al derecho actual.

Un senado consulto del tiempo de Adriano suprimié la
usucapio pro herede, y , bajo Marco Aurelio el saqueo de una
herencia yacente se convirtié en un delito especial. Ademais,
se elaboraron varias teorias para dar a la herencia yacente un
titular. Tambien hubo una corriente que quizé equiparar la
herencia yacente a una fundacién. Aunque incompatibles

entre si, las tres teorias dejaron huellas en el corpus iuris.

Figura muy distinta a la herencia vacante, Ni la via
testamentaria ni tampoco la legitima le proporcionaban un

heredero. En tal caso la sucesion se incorpora - segin ya



hex’noé"yvisto-,“ al: pa‘frimbniodel fisco, . de. la iglesia o del

ejercito. ¥
3. LA SUCESION AB INTESTATO

Esta via fue la que primero conocieron los romanos, y es
llamada AB INTESTATO o legitima porque la ley designa a los
herederos. Posteriormente, los romanos prefirieron la via
testamentaria y la legitima tenia un cardcter subordinado

respecto de aquélla funcionando solo en su defecto.
LA SUCESION AB INTESTATO se abria cuando:

A. Cuando el autor de la herencia no habia hecho

testamento.

B. Cuando el testamento resultaba INIUSTUM, REPTUM,
IRRITUM o INOFICIOQSO.

C. Cuando el heredero moria antes de hacer adicién de la

herencia o incapaz para hacerla.

D. Cuando el heredero reusaba la herencia y no se habia

designado sustituto.

E. La condicién que no se cumplia.

¥ Margadant S. Guillermo Floris, Décima Ed. Derecho Privado Romano Ed. Esfinge
Pdg. 487
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A. LA COLACION DEL HIJO EMANCIPADO

Al llamar la sucesién pretoria al hijo emancipado junto
con los herederos sui en la categorfa de los LIBERI,
perjudicaba a los herederos sui que no habfan podide adquirir
méds que para el difunto, mientras que el emancipado adquiria
para si. Como el pretor procuraba un trtamiento equitativo
para todos obligé al hijo emancipado a dar parte de los bienes
a los HEREDES SUI para que él a su vez pudiera concurrir
con élles al reparto de la sucesién. Esta era la llamada

COLLATIO BONORUM del hijo emancipado.



B. FORMAS IMPERIALES

Aunque el pretor habia llamado a la sucesién, a los
parientes que excluian las doce tablas, habia algunos que
eran llamados en tercer orden y que merecian el mejor lugar.
El senadoconsulto tertulianc llama a la madre que tenga el
IUS LIBERUM como preferencia a los agnados de ésta. En la
época postcldsica por una constitucién de Valentiniano y
Teodosio son llamados los nietos a la sucesién de la abuela en
lugar de su padre premuerto. Posteriormente, y gracias a
una constitucién Anastasiana son llamados a la sucesién los

herederos emancipades junto con los no emancipados.

Como puede verse el parentesco consanguineo iba
penetrando en el derecho civil pero persistian atin el
adualismo juridico con materia sucesoria con sus
consecuentes complicaciones hasta que vino Justiniano y

unificé el sistema.

C. LA VIA LEGITIMA DE LAS NOVELAS 118 Y 127

La reforma en la época de Justiniano cristalizd en las
novelas 118 (543 de J.C.) y 127 (547 de J.C.). La base del nuevo

sistema es el parentesco moderno por ambas lineas. Como



segunda caracteristica, no hay ninguna diferenciacién por
sexos. Y un tercer rasgo es el derecho de que la hereditas yla
bonorum possessio se equiparan, acabando con el tradicional

dualismo en esta materia.ll

El fundamento pucsto a la sucesién por estas novelas es la
familia natural o sea la congnacién con sus grados y el
matrimonio, elimindndose el dualismo juridico que existia en

esta materia.

D. LAS CLASES DE LOS HEREDEROS ORDINARIOS SON
CINCO:

A) Todos los descendientes emancipados o no;

B) Los ascendientes méds préximos en consecuencia con

los hermanos o las hermanas o sus hijos.

C) Los medios hermanos uterinos consanguineos y sus

hijos.

D) Otros colaterales.

1 Margadant S. Guillermo F. Ed.Esfinge El Derecho Privado Romano , México, 1981
Decima Ed. Pdg. 460
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E) El cényuge superstite ratificande la Bonorum

Possessio Undivir Et Exor.

La divisién de la herencia se hace por cabeza solamente
entre los ascendientes por lincas y entre nietos o sobrines se
hace por estirpes. Si no hay parientes la sucesién pasa a la

iglesia o al fisco.



E. LOS SUCESORES EXTRAORDINARIOS SON:
A) El abrogado que tiene la cuarta parte.

B) Los hijos naturales, que si no hay legitimos reciben

una sexta parte, y si los hay solo reciben alimentos.

C) La viuda pobre que recibia la cuarta o una porcién
civil cuando concurria con cuatro o mds hijos; si los

hijos eran suyos, solo tenia usufructo de la cuota.

F. LA SUCESION LEGITIMA DE LAS DOCE TABLAS

Esta via era la procedente cuando no habia testamento o
en caso de que lo hubiera no tenia validez o el heredero
testamentario no queria o no podfa aceptar la herencia sin
haberse previsto un sustituto en el testamento. En tales casos
se abria la sucesién por via legitima, a falta de testamento la
ley prescribia cémo debia repartirse el patrimonio del difunto.
Desde las doce tablas, el ius civile prevefa que por via legitima

la sucesién se ofreciera a los siguientes herederos:

1. En primer lugar a los heredes sui: “herederos de sf
mismo”, es decir a los que se volvian sui iuris por la muerte

del autor de la herencia o sea, del de cuius “persona de cuya
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herencia se trata”. Por tanto los hijos del difunto salvo los
emancipados que ya eran sui iuris, los hijos del difunto previa
del padre de éllos y también los postumos, siempre que
hubieran nacido dentro de los trescientos dias contados a

partir de la muerte del de cuius.

La herencia se reparte por cabezas, si todos los herederos
son del primer grado, si son de grados distintos se reparte por

estirpes, y dentro de cada estirpe por cabeza.

El término de heredes sui no deja de ser extrafio, en
realidad sugiere la existencia de una copropiedad familiar.
Ya antes de la muerte del pater familias, los hijos eran en

realidad copropietarios, aunque en forma eventual.

Por la muerte del de cuius, los heredes sui llegan a tener
la titularidad manifiesta de un patrimonio, del cual ya eran
titulares en forma solo latente: son herederos de s{ mismos.
Los heredes sui no pueden repudiar a la herencia aunque esté
sobrecargada de deudas, en cierto sentido se trata de deudas

de éllos mismos a las cuales no deben sustraerse.

2. A falta de heredes sui, la herencia se ofrecia a los
agnados, es decir a los parientes por linea masculina. Las
personas unidas al de cuius por via femenina no contaban
para la sucesién legitima del ius civile, ni siquiera los mds

cercanos. Un agnado en décimo grado podia recibir la
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herencia por via legitima, pero un hijo no podia recibir por
esa misma via la herencia de su propia madre, siempre que
élla no se hubiera convertido en agnada de sus hijos,
mediante una convetio in manum, es decir la esposa llegaba a
ser una hija de su marido y por tanto hermana y agnada de
sus hijos.Tratdndose de agnados no se partia la herencia por
estirpes; se ofrecia simplemente al agnado de grado mds
cercano repartiéndola por cabezas, si uno de éllos rechazaba
la herencia, los demids obtenian porciones mayores, y si éstos
la repudiaban no se ofrecfa la herencia a los agnados del
préximo grado, sino que se declaraba que ningun agnado

tenia derecho a la herencia y se ofrecfa esta a la gens.

3. La gens. No sabemos cexactamente si  esta
organizacidén tenia bienes propios. Si era asi, las sucesciones
de sus miembros, a falta de herederos testamentarios heredes
sui y agnados, o en caso de repudiacién por los agnados mads

cercanos deben haber entrado en el patrimonio gentilicio.

Actualmente se cree, empero, que no era la gens que
tenfan un derecho de occupetio. De todos modos, por la
creciente influencia de la civitas, la gens decae en los dltimos
siglos republicanos, y este privilegio sucesorio de la gens o de
sus miembros desaparece al comienzo de la época imperial

como se ve en Gayo.



En cuanto a Liberto, podia tener heredes sui, pero podia
tener agnados por linea ascendente o colateral? como las
relaciones de parentesco a la manumisién no tenian validez
para efecto de la sucesion legitima a falta de heredes sui
sucedia el manumitente o los herederos de éste, lo anterior
tenfa gran importancia prédctica ya que la nutrida clase de los

latini iuniani no tenia ia capacidad de hacer testamento. 2

® Margadant S. Guillermo F. El Derecho Privado Romano Decima Ed. Ed. Esfinge S.
A México, 1981 Pdg. 455
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LAS INSTITUCIONES DEL CONCUBINATO Y LAS
SUCESIONES EN EL CODIGO CIVIL

1. LA HERENCIA DE LA CONCUBINA

En los cédigos de 1870 y 1884 no se reconocié el derecho de
la concubina para heredar, tampoco se le reconocié el derecho
de exigir alimentos en los casos de herencia testamentaria.
En el cédigo civil, en su exposicién de motivos, se explica que
ain cuando debe rendirse tributo al matrimonio la concubina,
puede tener derecho a heredar, ya que ¢l concubinato es una
situacién no prohibida por la ley en los casos en que no exista
matrimonio; que cuando el autor de la herencia siendo soltero
tuvo solo una concubina y vivié con élla durante cierto tiempo,
anterior a su muerte, o le di6 hijos, es justo reconocerle
derecho a su herencia, en los casos de intestado o bien
derecho a exigir alimentes en los casos de sucesién

testamentria, cuando el testador no le asigna alguna parte.?

En el Cédigo Civil vigentedel D.F. anterior a las reformas
de 1983 se aceptan las ideas del proyecto y la exposicién de
motivos y considerando que bajo la condicién de que el autor
de 1a herencia y de la concubina sean libres de matrimonio y
que hayan vivido en unién por el término de cinco afios

anteriores a la muerte del mismo, o que hayan tenido hijos

B Rojina Villegas Rafael, Derecho Civil Mexicano IV Sucesiones £d. Porria, Pég. 438
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'aﬁn'cuando‘no; hayan vivido ese”plazo, tiene derecho por
sucesién legitima a recibir una porcién de la herencia, cuya
cuantia va cambiando segdn  existan descendientes,

‘ascendientes o colaterales, hasta el cuarto grado.

Bste Coédigo Civil vigente exigfa como requisito que el
autor de la herencia solo haya tenido una concubina en el
perfodo antes mencionado. Es decir pudo haber tenido hijos
con otra mujer en cuyo caso, pueden esos hijos concurrir con
la concubina y con los hijos de ésta a la herencia. El cédikgo
solo exige que en el citado periodo solo exista una concubina.
Conforme a estos requisitos se organiza el derecho de la
concubina en parte a semejanza del derecho de la esposa, pero
solo en la hipétesis de que la concubina haya tenido hijos del
autor de la herencia y de que éste no hubiere tenido hijos con
otra mujer. Es decir, concurriendo hijos de concubina, esta
tendrd la porcién de un hijo siempre y cuando carezca de
bienes o los que tenga no sean suficientes para igualar esa
porcién, caso en el cual se le dard diferencia. Si la concubina
concurre con hijos del autor de la herencia habidos con otra
mujer, ya su derecho no es igual al de la esposa y, por
consiguiente, no tendrd la participacidn de un hijo sino de la

mitad, aumentindose a las dos terceras partes cuando



concurra'c,pn,}i'ijb's suyos'y con hijos.del de cujus habidos con

otra mujer. ¥

" En Bolivia el anteproyecto de cédigo civil de Angel Osorio
y Gallardo, terminado en 1950 aproximadamente, establece
fundadamente que el concubinato debe ser legislado
cuidadosamente, para evitar que el concubinario se encuentre
de hecho en condiciones mds ventajosas que el marido. Hay
que combatir enérgicamente, dice, las tendencias de aquellos
hombres egoistas e irresponsables que buscan tan sélo .en la ‘

procreacién un medio de saciar su lujuria.®

Debemos rendir homenaje también a los autores del
Cédigo Civil de Jalisco de 27 de febrero de 1935, promulgado
por c¢l gobernador Sebastidn Allande, que valientemente se
expresa asi en su exposicién de motivos: “se suprime todo lo
relativo a herencias para la concubina. Ninguna de las
legislaciones que hemos consultado trae disposiciones
semejantes a las que se encuentran en el Cédigo Civil del
Distrito Federal, no pareciéndonos justificado el instaurar un
régimen absolutamente exético entre nosotros, y que no
corresponde a ninguna realidad prdctica y social. No
desconocemos la existencia de esas relaciones; pero nos

parece que el darles una consagracién legal equivale a

M Rojina Villegas Rafael. Derecho Civil Mexicano IV Sucesiones. Pdg. 439
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debilitar el matrimonio, lo mismo que la familia,
estableciendo una especie de segundo matrimonio y de
segunda familia, que no es sino una caricatura de la que la
ley civil debe sostener. Si se admite, como lo hace el Cédigo
Civil, que no hay mds que un medio legal para la formacién de
la familia, no es posible admitir para la misma ley que haya a
la vez otro medio que no es en el fondo mds que la capitulacién
del legislador para proteger debilidades cuya existencia es
muy humana; pero que no por eso deben eclevarse a la
categoria de instituciones.” Magistral pdrrafo, que habria

suscrito con entusiasmo Melchor Ocamypo.

Es contrario nuestro Cédigo en este punto a la clara tesis
de Kant (1, c., 84) que ensefia que desde un punto de vista
jurfdico contractual, no pueden cquipararse el matrimonio y
el concubinato: “como la adquisicién del miembro de una
persona supone simultdneamente la adquisicién de toda la
persona -por esto constituye una unidad absoluta- se sigue que
la entrega y aceptacién de un sexo para placer del otro no es
admisible solamente bajo la condicién de matrimonio, sino
que es posible EXCLUSIVAMENTE bajo el mismo... De las
razones apuntadas mds arriba se deduce que no se puede
considerar como contrato de derecho el concubinato, como
tampoco la unién, por una sola vez, con una persona de

distinto sexo (pactum fornicationis)”.



Ni en el Cédigo de 1870 ni en el de 1884 se reconocid
derecho alguno a la concubina para heredar o percibir
alimentos: el Cédigo actual se los da “aun cuando debe
rendirse tributo al matrimonio”. La razén es ridicula: en tal
caso podria echarse mano de ella para establecer la herencia
del amigo, del compariero de estudios, del profesor, que no
s6lo no representan estados prohibidos por la ley, sino puestos
altamente encomiables. Ademds, en ciertos casos, no trata la
ley con tanta indulgencia al concubinato: la Ley de Retiros y
Pensiones Militares (DOS, 31 dic. 1955, 12 ene. 1956) dice en su
articulo 40: “los derechos pecuniarios adquiridos conforme a
esta ley se pierden por cualesquiera de los siguientes casos...
VI. Porque la mujer pensionada viva en concubinato, si este
hecho se prueba judicialmente.” En nuestro medio, la
institucién produce sanos efectos cuando se trata, por
ejemplo, de una mujer casada unicamente en consonancia
con los ritos de la religion que practica; pero fuera de este
caso, creemos que el Cédigo actual comete un grave error. En
este punto lo inspiran seguramente idénticos principios de
aquéllos que indujeron a los autores de un proyecto de Cédigo
Penal enviado a las Cdmaras en 1949 mds o menos, a calificar
como delitos, al lado de actos punibles en contra “de la unidad

continental americana”, otros como el adulterio de la amasia.

Pero es en el campo donde los problemas a que da lugar el

concubinato se convierten en una verdadera marana. Dice el
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articulo 186 del Anteproyecto de Cédigo Agrario que “al
separarse el ejidatario de la mujer, todos los derechos ejidales
corresponden a quien se haga cargo de los hijos habidos
durante la unién”. “Este precepto, dice Mendieta y Nifiez con
toda razén, dista mucho de ser satisfactorio porque el
ejidatario puede arrojar de su lado, sin causa justificada, a la
concubina y quedarse con los hijos para no perder la parcela,
lo que seria notoriamente injusto. Pero nos hallamos frente a
un problema que no puede resolverse en el Cédigo Agrario, su
soluciéon depende de los efectos juridicos que la legislacién
civil conceda a las uniones y a las separaciones maritales de
hecho” (“Universal”, 7 oct. 1964). ;No seria mil veces mids
facil, comentamos nosotros, educar a la mujer campesina
para que contraiga matrimonio conforme a su conciencia y
conforme a la ley, y asi no se vea en el caso de que la arroje de

su lado impunemente quien profané su sacrosanta dignidad?®

Nuesiro Cédigo Civil al conceder derechos de heredar ab
intestato a la concubina, tiende a acentuar ese notable
complejo de inferioridad que por desgracia aqueja a varios
sectores de nuestro pueblo. Deciamos hace un momento que el
principio puede salvar a una esposa unida en matrimonio

legitimo en conciencia, y que no hubiere cuidado de contraer

% Op. Cit. De Ibarrola. pag. 774



matrimonio civil; pero en tal caso esa persona no merece
realmente el apelativo odioso y denigrante de concubina. EI
doctor Raul Ortiz Urquidi, al comentar el articulo 70 del
Cédigo Civil de Tamaulipas, usé una expresién bien poco
adecuada, la de matrimonie por comportamiento, y que, por
desgracia, tampoco resuelve, ni siquiera remotamente el
problema (ver los comentarios de Eduardo Pallarca
santamente muerto el 8 de marzo de 1972, a la tesis de Rail
Ortiz Urquidi en “El Universal” de 27 de septiembre de 1955).
Ciertamente el pueblo mexicano en un alto porcentaje vive por-
desgracia ajeno a los ideales patrios; pero no creemos que sea
el remedio el conceder dercchos hereditarios a la concubina,
como no lo seria proteger legalmente la brujeria porque
determinado sector de nuestro pueblo cree en ella. Creemos
que debe elevarse el ideal espiritual y moral del pueblo
ensefidndole lo que es el verdadero matrimonio, en lugar que
los hijos deben ocupar para bien de la Patria dentro de una
familia fuerte y poderosa, cristiana y legitima, y no alentar
nunca, protegiéndolos, estados contrarios al derecho y que
socavan la futura grandeza de nuestro pais. Consideremos
ademds que el régimen de libre testamentifaccién deja en
aptitud a una persona para disponer de sus bienes en la forma
que le agrade, lo que quiere decir que también por ese motivo
puede el Cédigo excusarse de incluir en su texto preceptos tan

desagradables y que pueden algiin dia volverse para
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perjudicar a la familia legitima mexicana, germen de nuestro
futuro. Yala SCJ al respecto se ha apresurado a declarar que
“nuestra ley civil concede derechos hereditarios a la

concubina, pero no al concubinario (BIJ, 1952, 554, 2138).

Bien interesante es ver que la SCJ ha considerado que el
articulo 70 del Cédigo Civil del Estado de Tamaulipas que
establece el tal matrimonio de hecho es contrario a los
imperativos del articulo 130 de la Constitucién General de la
Repiblica (BIJ, 1954, 355, 2639). “... La sola idea de contrato
hasta para demostrar la anticonstitucionalidad de leyes que,
como la del Estado de Tamaulipas, incorporan ¢l régimen
juridico del matrimonio situaciones de hecho como la vida en
comun y la relacién sexual prolongada. La doctrina juridica
acierta a distinguir los hechos juridicos como género, los
actos juridicos como especie y los contratos como subespecie;
en estricta légica se afirma que si todo contrato es un hecho
juridico, no todo hecho juridico es un contrato. La diferencia
especifica radica en la intervencién del consentimiento; la
esencia de contrato radica en la voluntad de los contratantes
dirigida precisamente a obtener la realizacién de las
situaciones juridicas derivadas del contratoe, en relacién con
las leyes que lo rigen. La convivencia sexual prolongada
entre el hombre y la mujer, a la que la exposiciéon de motivos
del Cédigo de Tamaulipas alude como “situacién real, capaz

de producir consecuencias comprendidas dentro de la esfera
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del derecho” corresponde al hecho jurfdico, mas no a la figura
especifica del contrato; ni la légica ni la psicologia autorizan
para presumir que quienes conviven durante un tiempo
prolongado y mantienen relaciones sexuales han manifestado
su voluntad de contraer matrimonio. Esto es cierto aun en el
supuesto de que el matrimonio sea mirado como una
institucidn, en tanto que los derechos y obligaciones que le son
inherentes no dependen de la voluntad de los contrayentes
sino de la ley, pues en todo caso para que dos personas queden
colocadas dentro de las situaciones juridicas integrantes de-la
institucién, se precisa una formulacién expresa de voluntad

orientada en tal sentido.”

Tres son las condiciones que el articulo 1635 impone a la

concubina para poder heredar:

a) Que haya vivido con el autor “de 1a herencia... como si

fuera su marido”.

b) Que esa cohabitacién haya tenido lugar “durante los

cinco afios que precedieron inmediatamente a su muerte”.

¢) O bien que haya tenido con ella hijos; pero

d) Siempre “que ambos hayan permaneccido libres de

matrimonio durante el concubinato”.



Resalta aqui el ridfculo. que-hizo nuestro legislador
protegiendo a una pareja a la que, en resumidas cuentas, les

dio flojera casarse?
EFECTOS EN RELACION A LOS CONCUBINARIOS

Los efectos que a continuacidén estudiaremos se refieren a
deberes personales y tambien a los derechos y obligaciones que

entre ellos se generan.

A. Parentesco. Los parentescos reconocidoes por la ley son
los consanguineos, afinidad y el civil. El concubinato no
genera el parentesco por afinidad, pues el Articulo 294 del
C.C. previene que el parentesco de afinidad es el que se
contrae por el matrimonio entre el varén y los parientes de la

mujer y entre la mujer y los parientes del vardn.

El parentesco por consanguinidad en relacién a los hijos,
deriva de la filiacién habida fuera del matrimonio, sobre la
cual existe la presuncién prevista en el Art. 383 del C.C. en la
linea ascendiente el parentesco se establece
independientemente del concubinato por el hecho de proceder

unos de otros.

T Qp. Cit. De Ibarrola, Pdg, 776



B. Igualdad. La igualdad entre los concubinarios no se
origina de esta situacién de facto. Esta igualdad se establece
como garantfa constitucional. El Art. Cuarto que expresa: El
varén y la mujer son iguales ante la ley. Esta igualdad se
concreta en el Articulo 2 del C.C. ; que determina que la
capacidad juridica “es igual para el hombre y la mujer” en
consecuencia la mujer no queda sometida por razén a su sexo
a restriccion alguna en la adquisicién y ejercicio de sus

derechos civiles.

En general los concubinoes no estan obligados el uno con el
otro a que se constituya fiador o solidario uno respecto del
otro, por lo que no requiere autorizacién judicial que exigen
los articulos 174 y 175 del C.C. y solamente se refiere a los

conyuges,

C. Alimentos. En esta materia habia hasta 1983 una
contradiccién. No existia obligacién civil, es decir la exigible
de prestarse entre si alimentos, pues esta obligacidén reciproca
se limitaba a los cényuges (Art. 302 del C.C.) y se requeria que
alguno de los concubinarios hubiere muerto para que el otro
tuviera derecho a los alimentos en caso de sucesion
testamentaria. Esta situacién cambio y el Cddigo Civil para el
Distrito Federal establece la obligacién alimenticia reciproca

entre concubinos.
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D. Relacién Patrimonial. En relacién al patrimonio de
familia, este se compone de la casa habitacién o de la parcela
cultivable (Art. 723 del C.C.) por ser un partimonio de
familia, puede constituirlo cualquier miembro de la misma en
los términos del Art. 731 del C.C., debiendo demostrar la
existencia de la familia a cuyo favor se va a constituir el
patrimonio. Sin embargo la fraceién tercera del Art. citado,
dice que la comprobacidn de los vinculos familiares se hard
con las copias certificadas de las actas del Registro Civil, lo
que excluye a los concubinarios, pues no es pasible comprobar

esa unidn con actas del Registro Civil.

Sin embargo el concubinato tambien genera una familia,
y , por lo tanto en términos generales, esta familia tambien
tiene derecho a constituir un patrimonio y se comprobard la
existencia de ella a través de las actas de nacimiento de los
hijos. Cierto es que el Art. 725 del C.C. dice que tiene derecha
a habitar la casa afectada al patrimonie de familia “el
conyuge del que lo constituye y las personas a las que tiene
abligacidén de dar alimentos”, y agrega, que ese derecho es
intransmisible. Esto parece indicar que el patrimonio de
familia puede constituirse para la familia originada de
concubinato, pero que los concubinarios no tienen derercho a
habitar la casa, al no ser cényuges, sin embargo quienes viven
en esta unién van a cohabitar en la casa toda vez que es una

de las caracteristicas que los concubinarics tengan un
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domicilio comuin, para que vivan como si fueran coényuges de
donde se desprenden indirectamente ese derecho de la

concubina o del concubinario en su caso.

E. Nombre. En el matrinonio no existe obligacién alguna
de que la mujer wuse el apellido del consorte.
Consecuentemente, en el concubinato tampoco existe

obligacién de la concubina en esta materia.

F. Domicilio. Los concubinarios deben vivir como si
fueran cényuges. Se requiere para que produzcan cfectos
legales que tengan cierta duracién, lo cual exige una
convivencia y domicilio comin en los términos del Art. 163 del
C.C., pero no existe obligaciéon de ninguno de los
concubianrios a diferencia de los cényuges en relacién a los
cuales los tribunales con el conocimiento de causa puedan
eximir la obligacién de aiguno de ellos. Como oleoncubinato
es una unidén libre que puede concluir en cualquier momento

no existe obligacién de ellos a permanecer en el domicilio.

P, Sucesion. Con la reforma del Art. 1635 del C.C. se
igualaron los concubinarios a los cényuges, en materia de
sucesion legitima y se suprimieron las reglas especiales que
el mismo articulo contenfa, para la participacién de la
concubina en el haber heredirario que era menor al de la

esposa. Parece légica la modificacién pues si el varén y la



mujer para ser concubinos necesitan vivir como si fueran
esposos, no basta comprobar que la mujer fue concubina o el
hombre concubinario sino que es necesario que a la muerte de
alguno de ellos las relaciones entre ambos estuvieran

vigentes.

Debe probarse que se vivié en concubinato los cinco anos
inmediatos a la muerte del autor de la herencia como si fuera
su cényuge o hubiera porcreado hijos pero siempre y cuando

de dicha unién ninguno de los cényuges estuviera casado.

En el dltimo pdrrafo del Art. 1635 previene que si al
morir el autor de la herencia tiene varias concubinas o
concubinarios en las condiciones mencionadas ninguno de

ellos heredard.

H.Donaciones. Nada se opone, en principio, a las
donaciones entre concubinarios, siempre que se reinan las
condiciones exigibles para cualquier otro contrate. Sin
embargo nos hallamos ante una coniradiccién. En relacién a
la donacién entre consortes, estas pueden ser revocadas en
todo tiempo por los donantes por causa justificada a juicio del
juez; en cambio la donacién entre concubinarios sigue las
reglas generales del contrato, y ésta sola puede ser inoficiosa

cuando perjudique las obligaciones del donante de ministrar



alimentos a aquellas personas a quienes los debe conforme a

la ley o hubiere en gratitud del donatario.

I. Celebracién de Contratos. No existe prohibicién alguna
que los concubinarios contraten entre si con lo cual se
presenta una nueva contradicecién a lo prevenido para el
matrimonio donde los articulos 174 y 175 exigen la
autorizacién judicial para que los consortes puedan contratar
entre sf, salvo cuando el contrato sea el de mandato para
pleitos y cobranzas o para actos de administracién. Es decie,

el concubinato no origina incapacidad alguna.

J. Terminacién del Concubinato. El concubinato no
genera el parentesco por afinidad y siendo una unién que
puede romperse libremente por cualquiera de los
concubinarios. LEn terminos generales la terminacién no

pucde originar indemnizacién a titulo de dafios y perjuicios.®

B Chavez Ascencio Manue! F. La Familia en el Derecho , Relaciones Juridicas
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2. HERENCIA DE HIJOS NATURALES

Este es un caso de interés juridico y prédctico que
constantemente se ofrece en las sucesiones intestadas, en
virtud de que en México, generalmente se presentan los casos
de hijos naturales que pretenden exigir concurriendo con los
legftimos o sin concurrir con éllos determinada porcién

hereditaria.

En México tiene todavia mayor interés esta cuestién,
porque el cédigo civil vigente al derogar las reglas de los
cédigos de 1870 y 1884 que precisaban con claridad los
requisitos para la herencia de los hijos naturales, ha creado
un sistema distinto y ademds, expresamente se permite a la

concubina concurrir con sus hijos a la herencia.?

Ademds de este sistema general del cddigo, que favorece
los derechos de los hijos naturales, comprobada su filiacién,
otras disposiciones nos vienen a ratificar la intencian del
legislador en c¢l Articulo 1607 simplemente habla de la
herencia de los hijos; todos adquieren por partes iguales, sin

hacer distincién entre naturales y legitimos,

En el articulo 1608 se habla de la herencia de los

descendientes que heredan por cabezas o por estirpes, segun

B Rojina Villegas , Rafael,. Derecho Civil Mexicano IV Sucasiones Ed. Porra,
México, Pdg. 442



las reglas que hemos indicado, sin hacer tampoco distincién

entre descendientes naturales o legftimos.

Ademds un articulo consagrado especialmente para la
herencia de la concubina de sus hijos que necesariamente son
naturales, de la posible concurrencia de los hijos de la
concubina con los que el autor de la herencia hubiere tenido
con otra mujer, nos demuestra que también el legislador de
1928 ha reconocido el derecho de heredar de los hijos
naturales sin clasificarlos en incestuosos, adulterinos»o
simplemente naturales y sin reduccién de la porcidn

hereditaria, aun cuando concurran con hijos legitimos.

Como el precepto que dispone que los hijos tienen derecho
a heredar no distingue enire reconocidos o no reconocidos,
podemos concluir fundamentalmente que el legislador en el
cédigo de 1928 derogd expresamente ese requisito. No
podemos aceptar una inadvertencia o descuido del legislador,
porque no suprimié una palabra sino una serie de articulos
que hablan de los hijos naturales y de la disminucién de la
porcién de la herencia, Fue una derogacién intencional,
premeditada producto de un nuevo criterio mds humano en el
tratamiento de los hijos naturales, para aceptar una
condicién jurfdica igual a la de los hijos legftimos, facultad
de corregirlos y la obligacién de observar buena conducta que

sirva a éstos de ejemplo, acogiendo asi la mutilacién de la
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reforma. dé 1975 . que ,az‘rebaté a.los”padres el derecho de

castigar a los hijos aunque sea mesuradamente.

3. LA SUCESION DE LA CONCUBINA EN LOS DIFERENTES
CODIGOS CIVILES DEL D.F. Y DIVERSOS ESTADOS
DEL PAIS

El Cédigo Civil vigente para el D.F. es la primera
legislacién modificada del México independiente, que

reconoce derechos hereditarios a la concubina.,

Mucho se ha discutido respecto a la bondad de la
inovacidén pero, supongo que el legislador actué bien al crear
este nuevo orden de herederos, por la siguientes
circunstancias: no se trata de debilitar al matrimonio ni
crear derechos para que herede la concubina, es necesario en
primer lugar, que ninguno de éllos haya tenido impedimento
para contraer matrimonio durante la vida en comin, por
haber sido casados y si el autor tuviera varias concubinas

ninguna heredard (Art. 1635 C.C.D.F., parte fina)®

En esta reglamentacién permite que la concubina del

autor de la herencia herede, aunque sea una parte minima de

D Cédigo Civil para el D.F. Ed. Cajica, S.A. Pucbla, Pue, Méx. Art. 1635



los bienes pues socialmente existen muchas uniones en cstas
condiciones, ya sea la ignorancia, la miseria y el alejamiento
de oficinas del vegistro civil, hacen que nuestra clase
indigena y pobre haya adoptado el concubinato como solucién
a su situacidn; pero por regla general, ninguno ha sido
casado antes, sino que son veraderos matrimonios de hecho,
por otra parte gran ndimero de nuestros indigenas y de la
clase pobre, solo contraen matrimonio religioso, que no surte
efectos civiles, cuando podia haberse podido evitar este mal
con una disposicién que ordenara al ministro del culto,
cuando celebre algin acto religioso que envie copia certificada
al oficial del registro civil para que lo pase a los libros
correspondientes, pero en la actualidad son menos numerosos
estos casos, porque por disposicién gubernativa solo pueden
proceder a celebrar el matrimoenio religioso cuando han

exhibido el acta de matrimonio civil.

Existe la posibilidad de que valiéndose de las
disposiciones legales el concubinato pretendiera tener derecho
a la herencia de su concubina y aun se ha planteado
judicialmente estos casos estimando que esta solucién legal es
positiva desde 2]l momento que el orden de herederos lo integra
ante una sucesién legal los sujetos de derechos en este caso

los concubinos.



Supuestos de la Susecién de la Concubina

El Articulo 1635 del Cdédigo Civil del D.F. exige lo

siguiente:

A) Que los concubinos hayan hecho vida marital durante
los dltimos cinco afios, anteriores al fallecimiento o que
hayan procreado hijos, 1a Suprema Corte ha resuelto que no
es suficiente la existencia de un hijo para que la concubina
herede. Esta resolucién puede justificarse porque el
nacimiento de un hijo no es prucba de una convivencia; en

cambio la existencia de dos o mds si la prueba.

B) Que durante el concubinato ni élla ni el autor de la

herencia hayan sido casados.

C) Que el autor de la hercncia solo haya tenido una

concubina, pues en caso contrario ninguna heredera.?

Comparacién de diferentes Codigos del Pais

2 Cédigo Civil del D.F.. Ed. Cajica, S.A. Pucbla, Pue. Méx.



Puedo manifestar que de acuerdo a otras legislaciones del
Pais, tienen casi la misma redaccién que el Cédigo Civil para

el D.F., en su primer parrafo, como son:

El Cédigo Civil de Baja California, en su articulo 1522 que
a la letra dice: “la persona con quien ¢l autor de la herencia
vivié como si fuera su conyuge durante los cinco afnos que
precedieron inmediatamente a su muerte o con la que tuvo
hijos, siempre que ambos hayan permanecido libres de
matrimonio durante ¢l concubinato tiecnen derecho a heredar

conforme a las reglas siguientes:"2

I. Si concurre con sus hijos que lo sean también del autor
de la herencia, se observard lo dispuesto en los articulos 1511

y 1512, habla sobre la sucesion del cényuge.

II. 8i concurre con descendientes de autor de la
herencia, que no sean también descendientes de élla, tendrd

derecho a la mitad de la porcién que le corresponda a un hijo;

II1. Si concurre con hijos que sean suyos y con hijos que
el autor de la herencia hubo, con el cényuge, tendrd derecho a

las dos terceras partes de la porcién de un hijo.

2 Cédige Civil de Baja California, Ed. Cajiea, S.A. Puebla, Pue. Méx., Cépitulo VI de
la Sucesion legitima, pp 346.
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IV. Si concurre con ascendientes del autor de la herencia,
tendrd derecho a la cuarta parte de los bienes que forman la

sucesidn.

V. Si concurre con parientes colaterales del cuarto grado
del autor de la sucesién, tendrd derecho a una tercera parte

de ésta;

VI. Si el autor de la herencia no deja descendientes,
ascendientes, cényuge o parientes colaterales dentro del

cuarto grado, tendrd derecho a la totalidad de la sucesidn.

En los casos a que se refiere las fracciones II, IIT y IV
debe observarse lo dispuesto en los articulos 1511 y 1512 si

tiene bienes.

Si al morir el autor de la herencia hubiera vivié con
varias personas como si fuera su cényuge, ninguna de éllas

heredard.

Aqui podemos observar que en este articulo en su fraceién
V1, cuando no existan descendientes, ascendientes, cényuge o
parientes colaterales dentro del cuarto grado, tendrd derecho
a la totalidad de la sucesién, ya que en otros cédigos civiles de
los diferentes estados no obtienen la totalidad de la sucesién,
porque algunos los manejan en porciones y la otra porcién la

obtienen las universidades de los estados o a la beneficiencia
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piblica o el Desarrollo Integral de 1a Familia (DIF), ademds
en su {raccin tercera nos hace referencia, si concurre con
bijos que sean suyos y con hijos que el autor de la herencia
hubo con BL CONYUGE, tendrd derecho a las dos terceras
partes de un hijo, aqui suponemos que los concubinarios
estuvieron casados por el hecho de poner cényuge y por regla
en dicho articulo se desprende que los concubinarios hayan
vivido como si fueran cényuges durante los cinco anos que
precedieron inmediatamente a su muerte o con la que tuvo
hijos, siempre que hayan permanecido libres durante el
concubinato, por lo que se desprende que no es congruente con

el primer pdrrafo de dicho articulo.

En el Cédigo Civil de Veracruz, manifiesta en su Art.
1568 que a la letra dice: “las personas que hayan vivido bajo
un mismo techo como marido y mujer durante los tres anos
que precedieron a la muerte o0 a un tiempo menor si han
tenido hijos, siempre que ambos hayan permanecido libres de
matrimonio durante el concubinato, tienen mutuo y reciproco

derecho a heredar conforme a las siguientes reglas™:2

Se puede decir que en estas reglas, son muy parecidas a
las reglas mencionadas en el Cédigo Civil de Baja California

la diferencia de que cambian las porciones que le

3 Codigo Civil de Veracruz, Editorial Cajica, S.A., Puebla, Pue. México. Titulo
Cuarto, Capitulo VI, pdg. 350.



corresponden al concubino heredero, ademds podemos
manifestar que en este cédigo civil de Veracruz no menciona
si existen varios concubinos en las condiciones mencionadas
al principio de dicho articule y se desprende de aquei que si el
autor de la herencia tuvo varias concubinas todas éllas
podrdn heredar de acuerdo a las reglas mencionadas en dicho
articulo, asi mismo habla de un término de tres afios. menor

a los demds cédigos en mencién.

Por otra parte, en el cédigo civil del Estado de Tamaulipas
en su Articulo 2693, nos dice: “La persona con quien el autor
de la herencia haya convivido como si fuera su cényuge
durante por lo menos los cinco afioes que precedieron
inmediatamente a su muerte o con quien haya procreado
descendencia, siempre que ambos hayan permanecide libres
de matrimonio durante el concubinato, heredardn en las
mismas porciones y orden gue para ql cényuge superstite

establecen los articulos 2683 y 2687”.16

Articulo 2695. Si al morvir el autor de la herencia tiene
relaciones de concubinato con varias personas, en las
condiciones mencionadas en el articulo 2693, ninguna de éllas

heredari.

En este articulo, se puede comentar que no tiene reglas

para heredar tanto el concubino como el concubinato y no se
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manejan porciones como en los dos cédigos anteriores, pero
en el articulo 2695 nos dice que si el autor de la herencia tiene
relaciones con varias concubinas, ninguna de éstas tendrd
derecho a heredar, este precepto es muy parecido al articulo

1635 del Cédigo Civil vigente para el D.T.

En el Cédigo Civil de Zacatecas en su capitulo sexto de la
sucesién de los concubinos en su articulo 810 dice: “la persona
con quien el autor de la herencia vivié como si fuera su
conyuge durante los cinco afos que precedieron
inmediatamente a su muerte o con la que tuvo hijos, siempre
que ambos hayan permanecido libres de matrimonio durante
el concubinato, tiene derecho a heredar coforme a las reglas

establecidas en el capitulo IV de este titulo”. 2

Si al morir el autor de la herencia, hacia vida marital con
varias personas en las condiciones mencionadas en el articulo

precedente ninguna de éllas heredara.

Por lo expuesto anteriormente, se puede decir que no hay
congruencia con la sucesién de los concubines en cada uno de

los cédigos mencionados.

Ahora bién, se analizan diferentes c6digos de los Estados

de nuestro pafs en lo que corresponde tnica y exclusivamente

2 Cédigo Civil de Zacatecas, Ed. Cajica, S.A. Pucbla, Pue, Méx, Titulo' Cuarto, Capitulo
VIpag. 231
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a la sucesién de la concubina, y de donde se desprende que la
mujer con quien el autor de 1a herencia vivié como si fuera su
marido o cényuge durante los cinco afios que precedieron
inmediatamente a su muerte o con la que tuvo hijos, siempre
que ambos hayan permanecido libres de matrimonio durante
el concubinato, tienen derecho a heredar conforme a sus
reglas que dispone cada cédigo civil de los estados, de los

cuales se analizan los siguientes:

Cédigo Civil de Nuevo Ledén, Durango, Sinaloa, Hidalgo,
Guanajuato, Tabasce, Aguascalientes, Chihuahua Coahuila y
Sonora. A excepcién de este idltimo, en todos éllos en su
dltimo pdrrafo del articulo referente a la sucesién de la
concubina dicen: “si al morir el autor de la herencia, tenia
varias concubinas, en las condiciones mencionadas al

principio de este articulo, ninguna de éllas heredard”.

Por otra parte,en los Cdédigos antes mencionados, siento
que existe controversia en las fracciones II1 de dichos
articulos, en virtud de que habla, que si concurre con hijos
que sean suyos y con hijos que el autor de la herencia hubo
con otra mujer, tendrd derecho a las dos terceras partes de la
porcién de un hijo, esto se suscita porque en el primer pédrrafo
de dicho articulo “la concubina que vivi6 como si fuera su
marido durante los tltimos cinco afies que procedieron

inmediatamente a su muerte o con la que tuvo hijos siempre
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que hayan permanecido libres de matrimonio durante el
concubinato” hay controversia en virtud de que en dicha
fraccién habla de hijos del difunto con otra mujer, que supone
que es otra concubina por haber tenido hijos como se
desprende en el primer pdarrafo de dicho articulo y en su
dltimo pdrrafo dice que no pueden heredar si el autor de la

herencia tenia varias concubinas.

Haciendo una comparacién de los diferentes cddigos de
los estados, con el cédigo civil del Estado de México se
desprende que no hay una congrucncia con dichos cédigos y
pocos son los que otorgan al concubinario el mismo derecho ya
establecido anteriormente para la concubina, equiparando en
derechos tanto al hombre como a la mujer en un plano de
igualdad en los derechos sucesorios; por todo lo expuesto
anteriormente, podemos concluir que en los cédigos civiles,
donde tdnicamente contempla los derechos sucesorios de la
concubina y queda en completo estado de indefensién el
concubinario, en virtud de que no lo contempla en su derecho
a heredar y por ende se quedaron rezagados todos estos
cédigos, en cuanto a las reformas que se hicieron al Cédigo
Civil para el D.F. al derecho de familia en 1975 con los
motivos del afio internacional de la mujer y donde se modifica
la sucesién de la concubina y brinda los mismos derechos al

hombre.



4. EFECTOS JURIDICOS DEL CONCUBINATO

El Cédigo Civil de 1928 por primera vez en nuestro medio
reconoce a este tipo de uniones libres, la posibilidad de
producir algunos efectos juridicos a favor de los concubinos y
en favor de los hijos de estos, a saber: el derecho de los
concubinos a participar reciprocamente en la sucesion
hereditaria, el de recibir alimentos, la posibilidad de
investigar la paternidad de los hijos habidos entre los
concubinarios y el derecho a percibir alimentos en favor de los
hijos de la concubina, nace el derecho de estos a ser llamados

a la herencia del padre.

Conviene precisar estos conceptos: En primer lugar no
son juridicamente concubinato las uniones transitorias entre
un hombre y una mujer, El derecho solo reconoce ciertos
efectos a la vida en comin permanente que de hecho, sin
formalidad alguna legal tiene lugar entre un hombre y una
mujer. La permanencia de esta vida en comidn debe
prolongarse por cinco afos como minimo, lapso en el cual
debe tener lugar la cohabitacién (el disfrute de una casa
comin entre los concubinos) y en segundo lugar, como es
natural, se requiere que ninguno de los concubinos sea
casado. Solo en estas circunstancias. nace el derecho de
heredarse reciprocamente (Art. 1635 del C.C.). El concubinato

da lugar a que se presuman hijos del concubinato y de la
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concubina, los hijos concebidos por ésta, durante el tiempo
que vivieron juntos habitando bajo el mismo techo (Art. 382
del C.C.) asf mismo se presumen hijos del concubinario y de
la concubina los nacidos despues de 180 dias contados desde el
que comenzob el concubinato y los que nazcan dentro de los 300
dias siguientes a aquel en que cesé la cohabitacidn entre los

concubinos {(Art. 283 del C.C.)3

5. CONFLICTO DE LEYES EN EL CODIGO FAMILIAR DEL
ESTADO DE HIDALGO POR DISOLUCION DEL
CONCUBINATO

La disolucieon del concubinato, faculta a los concubinos a
reclamarse mituamente alimentos; hasta aqui no se
presentan problemas conflictuales, si se trata de hacerlos
efectivos en la misma entidad federativa, o bien que la fuente
de trabajo del deudor alimentario se encuentre en otra entidad

federativa con similar sistema legislativo.

Se presentarfan problemas, cuando se tratara de
descontar las pensiones alimentarias, en aquéllas entidades
federativas que no contemplan el descuento de las mismas
entre concubinarios, como seria el caso del estado de Jalisco.

Pensamos en la hipétesis siguiente: en wuna unién

5 Galindo Gdrfias Ignacio. Derecho Civil Primer Curso, Octava Ed. Ed. Porria, S.A.
México, 1987 Pig, 482
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concubinaria, donde ambos concubinos trabajan y
domiciliados en el Estade de Hidalgo; el concubino se jubila y
sus ingresos son exiguos,la concubina tambien trabaja con
magnificos ingresos, con la circunstancia de cambiar la
empresa su domicilio al estado de Jalisco, donde continua
prestando sus servicios, y sus ingresos los invierte; el
concubinario por su parte demanda la pensién alimenticia
ante el juez competente radicado en ¢l Estado deHidalgo,
previos informes de ingresos monetarios por diversos
conceptos de su compaifiera, gira atento exhorto al competente
en el estado de Jalisco, este iltimo puede validamente
oponerse a girar oficio a la empresa para el descuento de
pensién alimenticia, por no encontrarse contemplada en su
legislacién, la institucién juridica de descuento de pensiones
alimenticias entre concubinarios; porque no sanciona
tampoco al concubinato; consecuentemente, menos debe
complementar exhortos para las consecuencias del mismo.

En este ejemplo, si el juez exhortado diera cumplimiento
a lo solicitado por el juez exhortante, la concubina podria
excepcionarse con fundamento en la institucién no
contemplada o institucién desconocida, situdndonos en el

presupuesto de descuento de pensién alimenticia.®

% Concubianto México,.- Posible conflicto de leyes derivados del matrimonio, en el
Cédigo familiar para el Estado de Hidalgo del 8 de noviembrte de 1983. Rosales Silva,
M. Jus, Organo de Difusién de la escuela de Derecho. Vol. I 1385 Cd. Judrez Chih. Méx.

pp. 65-66
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PROPUESTA PARA LA MODIFICACION DEL ARTICULO
1464 DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE MEXICO

1. ANALISIS DEL ARTICULO 1635 DEL CODIGO CIVIL DEL
D.F.

Como una novedad, ¢l Cédigo Civil de 1928 le otorgéd al
concubinato algunos efectos juridicos, entre otros, el derecho
a la concubina a heredar por sucesién legitima y a recibir
alimentos en el caso de que el testador no los hubiera
dispuesto en el testamento. Se consideré justo que la mujér
que habia hecho vida marital con el autor de la herencia

participara de los bienes que éste dejaba.

2. REFORMAS

En el titulo relativo a la sucesién legitima se reformaron
los articulos 1602 y 1635, del Cédigo Civil para el Distrito
Federal.

Articulo 1602. En su anterior redaccién, esta disposién
legitimaba unicamente a la concubina para heredar en la
sucesién legftima del concubinato, Esta fué una medida

tomada por el legislador para proteger los intereses de .la



mujer que con esfuerzo habfa contribuido a la formacién de

los bienes motivo de l1a sucesién.

Esta reforma, otorga al concubinario el mismo derecho ya
establecido para la concubina, se continida en la linea de las
reformas iniciadas en 1974 tendientes a la equiparacién en
sus derechos del hombre y la mujer, en este caso
asegurdndose en un plano de igualdad los derechos sucesorios

de ambos concubinos.?

Por lo anteriormente expuesto y como se desprende con
las reformas que se hicieron al derccho de familia en 1975,
con motivo del afio internacional de la mujer, la reforma
concede mayores ventajas al concubinato en detrimento del
matrimonio; s{ bien es cierto que la anterior fraccién V del
Articulo 1368 del Cédigo Civil para el distrito concedia, bajo
ciertos limites y con determinadas condiciones solo a la
concubina por haber sido la compaiiera de la vida y haber
contribuido a la formacién de los bienes, con derecho a
heredar en la sucesién de su concubinario y no a la inversa;
ahora con las nuevas reformas de dicho precepto ya gozan por
igual de semejantes derechos hereditarios la concubina y el

concubinario, dotando asi de un peligroso atractive al

Z’ Concubinato.- Reformas de 1983 al Cédigo Civil para el D.F. Alvarez De Lara, Rosa
Ma. Legislacion y Jurisprudencia, A'no 13, Vol. 13 No. 42 mayo-agosto 1984, México,
D.F. pp. 443-444
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concubinato como si se tratara de una pareja unida en

matrimonio.

Es m4ds, en el concubinato no tiene el hombre y la mujer
la capacidad de contratar entre si de la que, en cambio
adolecen el marido y la esposa,conforme a las reformas del
afio antes mencionado y siempre y cuando se casen por el
régimen de Sociedad Conyugal,por ello también las
donaciones entre amantes realizadas en momentos de mayor
ofuscacién y pasion quedan firmes e irrevocables, cosa que no
ocurre con las donaciones entre consortes que con arreglo a
los articulos del Cédico Civil permanecen sujetas a la libre
revocacién del conyuge donante, hasta antes de la muerte de

este.

Asf mismo la esposa al contraer matrimonio debe estar
dispuesta a trabajar fuera del hogar para subvenir por mitad
con el marido los gastos domésticos y cumplir asi la
obligacidn que al respecto le impone el nuevo articulo 164, en
tanto que a la concubina no le amenaza semejante carga legal
y puede tranquilamente dedicarse a tiempo completo a los

quehaceres del hogar y a la educacién de los hijos.B

B Sinchez Medal Ramdn, Los Grandes Cambios en el Derecho deFamilia de México,
Ed. Porria, S.A. México, 1979 Pdg, 71
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Por otra parte, cuando en un concubinato surgen
desacuerdos en érden al mancjo del hogar, a la formacién y
educacién de los hijos o la administracién de los bienes de
estos son el concubinario y la concubina y nada mds ellos dos
quienes deben resolver lo conducente sin intromisién de
ningun tercero en tanto que segin el mismo articulo 168, las
desaveniencias entre marido y esposa en lo tocante a los
asuntos antes indicados son decididas por un extraiio, o sea
por el juez de lo familiar, en el Cédigo Civil del Estado, nos
dice lo mismo pero lo ventilard el Juez civil, procurando
avenirlos y si no lo logra, resolverd sin forma de juicio, sin

dafiar los intereses de los hijos, Articulo 153,

El Articulo 1635 del Cédico Civil para el Distrito Federal,
este caracteriza al concubinato como la unién de dos personas
de diferentes sexo libre de matrimonio que viven como marido
y mujer durante los cinco afos anteriores al fallecimiento de

alguno de ellos o que han procreado hijos.

En su redaccién original, esta disposicién facultaba
inicamente a la mujer para ejercitar los derechos sucesorios
derivados de la muerte del concubinato. Sin embargo el monto
de la porcién hereditaria que correspondia a la concubina no
equivalia en cuantia a la de la cényuge, salvo el caso en que

ella concurriera a la sucesién con los hijos procreados con el



autor de la herencia. La reforma de este artfculo tiene una

doble finalidad:

a) establecer la igualdad de derechos de los concubinos, al
otorgar al concubinario los mismos derechos sucesorios que

anteriomente solo concedia a la mujer.

b) equiparar los derechos sucesorios de los concubinos a

los de los cényuges.

Hasta ahora el Cédigo Civil de 1928 como las reformas de
1975, habian concedido efectos juridices al concubinato,
solamente, cuando este ya no existia, es decir cuando habia
muerto el concubinario y para el solo efecto de conceder a la
concubina sobreviviente derechos post-mortem, sobre el
patrimonio de aquel bien sea en sucesién inlestada como
heredera legitima, o bien sea en sucesién testamentaria como
acreedora a alimentos y siempre, que en uno y otro caso no

hubiera dejade esposa el concubinario difunto.

Ademds el Cédigo y la reforma en cuestién definieron
expresamente a que clase de concubinato podrian atribuirse
los mencionados efectos juridicos, precisando que debia ser
concubinato de un solo hombre y una sola mujer, que ninguno
de los dos estuviera casado y que la relacién concubinaria
hubiere tenido una duracién no menor de cinco afios 0 que

hubiera habido descendencia de varios hijos.



De acuerdo con la exposicién de motivos de 1928 “quizo
rendir homenaje al matrimonio que la comisién considera
como la forma legal y moral de constituir la familia “, y si
bien es cierto que concedio dicho cédigo, segin se hizo notar
antes algunos efectos restringidos al concubinato, despues de
definirlo perfectamente y delimitarlo, y solo cuando él mismo
ya no existfa por haber fallecido antes el concubinario,
reconocio que esto solo obedecia a que en esa epoca se habia
generalizado la existencia sobre todo en las clases populares,
de ciertas uniones irregulares queriendo referirse sin duda-a
las de cardcter religioso, sin acudir a la sancién del registro
civil eircunstancia esta que ha venido desapareciendo cada
vez mds hasta nuestros dias en que el matrimonio civil se ha

popularizado efectivamente al lado del matrimonio religioso.

En cambio en el proyecto de que se trata deliberadamente
se interpone e identifica ¢l matrimonio con ¢l concubinato
como una mera relacién entre un hombre y mujer que crea o
implica simplemente una comunidad de vida e
indistintamente coloca en el mismo nivel al matrimonio y al

concubinato como un fundamento de la familia.

Por otra parte, como finalidad en el matrimonio y c¢n el
concubinato no solo no sirve para distinguir entre si a una de
otra de estas dos uniones, sino que ni siquiera puede

utilizarse de criterio diferencial de ambas frente a otras
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especies de comunidad de vida, como podrias serlo, las
congregaciones religosas y los kibuts de Israel. Como se
advierte todas estas expresiones del proyecto,
intencionalmente difusas y vagas nada aclaran en lo absoluto
acerca de los fines naturales del matrimonio ni con respecto a
la perpetuacién de la especie, ni tampoco con relacién a la
ayuda mutua de los conyuges no obstante que estas
finalidades del matrimonio se mencionan en los articulos 182

y 147 del Cddigo Civil vigente para el Distrito Federal.

Al efecto, el proyecto de referencia pretende imprimir al
matrimonio el mdximo de inestabilidad ampliando y haciendo
mas difusas eldsticas y gaseosas las causales de divorcio,
pues conforme al cédigo vigente ha venido a ser la causa
genérica para el divorcio, consistente en las injurias y las
sevicias la conducta deshonrosa o indigna de alguno de los
conyuges que afecte la consideracién de algunos de los
conyuges, la infraccién grave de cualquier otro de los deberes
que surjan del matrimonio, la comisiéon por parte de uno de
los conyuges de cualquier acto grave que dafie a la persona o a
los bienes del otro, la incompatibilidad de cardcteres que haga
imposible la vida en comun; ante toda esta serie de facilidades
y apertura al divorcio, caerian por tierra las trascendentales
tesis de jurisprudencia antes mencionadas que en defensa del
matrimonio y de la familia y en favor de las buenas

costumbres de la moral sexual ha venido elaborando y
]
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manteniendo a lo largo la tercera sala de la Suprema Corte de

Justicia de la nacién.

El proyecto es incongruente consigo mismo no obstante la
postura amoral que adopta al dar un tratamiento juridico
similar al matrimonio y al concubinato, en efecto, de acuerdo
con nuestro derecho civil, desde la ley sobre relaciones
familiares hasta nuestros dias, toda paternidad, sea legitima
o natural incluyendo dentro de esta dltima, ain la adulterina
y la incestuosa es siempre y bajo el punto de vista
estrictamente juiridico una paternidad responsable, porque en
las relaciones de padres a hijos siempre origina
responsabilidades es decir engendra en todo caso los mismos
derechos y obligaciones que los hijos tienen con respects a sus
padres sean legitimos o naturales el derecho al apellido, a
alimentos y el derecho a heredar y por lo que se reficre a las
relaciones de hijos a padres tienen aquellos los mismo
deberes, por cierto de caracter moral pero que repiten los
cédigos civiles que establece que los hijos cualquiera que sea
su estado, edad y condicién deben honrar y respetar a sus
padres y demds ascendientes y asi mismo con respecto a los
hijos, los padres tienen los mismos derechos toda vez que el
proyecto en cuestién reconoce que los que ejerzan la patria
potestad o tengan hijos bajo su custodia tienen la facultad de
corregirlos y la obligacién de observar buena conducta que

sirva a estos de ejemple, acogiendo asf la mutilacién de la
)



reforma de 1975 que arrebato a los padres el derecho de

castigar a los hijos aunque sea mesuradamente.

3. ANALISIS PARA LA MODIFICACION DEL ARTICULO
1464 DEL CODIGO CIVIL DE ESTADO DE MEXICO

Podemos manifestar que con todo lo anteriormente
expuesto y con las modificaciones hechas al articulo 1635 del
cédigo civil para el D.F., se puede fundamentar la
modificacién al Titulo Cuarto, capitulo VI en su articulo 1464
del cédigo civil vigente en el Estado de México, y con tal
razonamiento y despues de haber comprobado que nuestro
derecho civil mexicano es uno de los mds completos en lo que
se refiere al derecho sucesorio, y esto no quiere decir que no
sea necesario que s¢ hagan ciertas modificaciones al cédigo
civil en el estado de México, que habla de la sucesién de la
concubina, y por tal motivo deja al concubinario dicho articulo
en completo estado de indefencién o falta de derecho que no

aparece en dicho cédigo para heredar de la concubina.

4. PROPUESTA PARA LA MODIFICACION DEL ARTICULO
1464 DEL CODIGO CIVIL VIGENTE EN EL ESTADO DE
MEXICO



En concreto el articulo 1464 del cédigoe civil del Estado de
México, considero que debe corregirse toda vez que se refiere
dnica y exclusivamente a la mujer, con quien ¢l autor de la
herencia vivio como si fuera su marido durante los cinco afios
que precedieron inmediatamente a su muerte o con la que tuvo
hijos, siempre que ambos hayan permanecido libres de
matrimonio durante el concubinato, tienen derecho a heredar

conforme a las reglas siguientes:

A ecsta consideracidén antes mencionada, manifiesto que
en este articulo en su primera parte excluye a uno de los
sujetos activos del concubinato, y da unica y exclusivamente
el derecho para heredar a la mujer, y es necesario hacer una
correccién al citado articulo en la siguiente forma,
primeramente al titulo Cuarto, en su capitulo VI habla de la
sucesion de la concubina y no sucesién de los concubinos como
debe decir abarcando asi tanto al hombre como a la mujer con

igualdad de derechos.

Siguiendo en la primera parte del articulo 1464, del
mencionado capitulo dice, la mujer con quien el autor de la
herencia vivié como si fuera su marido durante los cinco afios
que precedieron inmediatamente a su muerte o con la que tuvo
hijos siempre que ambos hayan permanecide libres de
matrimonio durante el concubinate, tiene derecho a heredar;

en este precepto debe corregirse esta primera parte del

81



mencionado articulo en la forma siguiente: la concubina y el
concubinario tienen derecho a heredarse reciprocamente
siempre que hayan vivido juntos como si fueran cényuges
durante los cinco afios que precedieron inmediatamente a su
muerte o cuando hayan tenido hijos, siempre que hayan
permanecido libres de matrimonio durante el concubinato,

tienen derecho a heredar.

En la primera fraccién del articulo 1464 dice: “si la
concubina concurre con sus hijos, que los sean también del
autor de la herencia, se observara lo dispuesto en los articulos
1453 y 1454" y éstos hablan de la sucesién del cényuge. Aqui
debe reformarse en la siguiente forma, debe adicionarse al
articulo 1464 C.C. del Estado de México, después de donde dice
tienen derecho a Heredar, y adicionarse en las mismas
porciones y orden que para el cényuge superstite aplicdndose
las disposiciones relativas a la sucesién del cényuge en los

Articulos 1453 al 1458.

En la segunda fraccién del articulo 1464 dice: “si la
concubina concurre con descendientes del autor de la
herencia que no sean también descendientes de élla, tendrd
derecho a la mitad de la porcién que le corresponda a un hijo.
Aqui debe derogarse esta fraccién en virtud de que esto
implica un problema de interpretacién, porque este Cédigo

acepta que la concubina pueda heredar si concurre con
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descendientes del autor de la herencia que no sean también
descendientes de élla, aqui se presupone que el autor de la
herencia tuvo vida marital con otra mujer por haber tenido
hijos y supone un concubinato con ésta, por lo anteriormente
expuesto debe desaparecer porque no es congruente con el

pédrrafo primero del articulo 1464 C.C.E.M.

En la fraccién tercera dice: “si concurre con hijos que
sean suyos y con hijos que el autor de la hercencia hubo con
otra mujer tendrd derecho a las dos terceras partes de la
porcién de un hijo. Aquf se debe derogar esta Fraccién III
porque implica un problema de interpretacién. Accpta el
c6digo que la concubina puede heredar aunque el autor de la
herencia haya tenido hijos con otra mujer, lo que supone si no
un concubinato con ésta, por lo menos que hubo vida marital
con la misma por los hijos que tuvo, con ésto podemos
manifestar que debemos proponer también que si el autor de
la herencia tiene dos o mds concubinas ninguna de éllas
heredard porque para tal conclusién, el autor de la herencia
s6lo tenga una concubina, en virtud de que sino se pone esta
disposicién todas las concubinas o concubinos tendrian

derechos sucesorios.

En la fraccién cuarta habla del autor de la herencia si
concurre con ascendientes tendrd derecho a la cuarta parte de

los bienes que forma la sucesién y la Quinta habla si concurre
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con parientes colaterales dentro del cuarto grado del autor de
la sucesién, tendrd derecho a una tercera parte de esta. Estas
fracciones deben derogarse en virtud de que si hablamos que
la concubina puede heredar conforme a lo dispuesto en los
articulos 1453 al 1458 no tiene caso inplantarlos toda vez que
dicho titulo en sus diferentes capitulos habla como sucederdn
los asendientes y los colaterales hasta el cuarto gradoe del

autor de la herencia. pueden ser tanto el hombre o la mujer.

En la fraccién sexta dice: “si el autor de la herencia no
deja descendientes, ascendientes, c¢dényuge o parientes
colaterales dentro del cuarto grade, la mitad de los bienes de
la sucesién pertenece a la concubina y la otra mitad para el
sistema para el Desarrolle Integral de la Familia del Estado
de México; en esta fraccién debe derogarse toda vez de que
como se desprende del comentario de la fraccién primera que
hablamos, tanto la concubina como el concubinario tiene
derecho a heredarse reciprocamente aplicdndose las
disposiciones relativas a la sucesién del cényuge superstite
que contempla el capitulo IV en sus articulos 1453 al 1458, que

a la letra dice:

El conyuge que sobrevive concurriendo con descendientes,
tendré el derecho de un hijo, si carece de bienes o los que

tiene al morir el autor de la sucesién, no igualan a la porcién



que a cada hijo debe corresponder. Lo mismo se observard si

concurre con hijos adoptives del autor de la herencia.

Art. 1454. En el primer caso del articulo anterior, el
cényuge recibird integra la porcidn serialada; en el segundo,
s6lo tendrd derecho de recibir lo que baste para igualar sus

bienes con la porcién mencionada.

Por lo antes expuesto, se puede concluir que debemos
formar una imagen siempre de igualdad de derechos tanto
para la mujer como para el hombre, en el caso del
concubinato, ya quec no es justo que en situaciones tan
delicadas como en algunos casos de la sucesién entre
concubinos, donde el hombre no puede promover ante un
juzgado, para reclamar un derecho que le corresponde
llenando los requisitos que exige el c¢édigo civil vigente por no
tener un precepto legal que lo ampare toda vez que dicho

articulo se refiere dinica y exclusivamente a la mujer.

Por dltimo, debe de aumentarse el siguiente parrafo al
articulo 1464 del Cédigo Civil del Estado de México y en el cual
debe decir: si al morir el autor de la herencia le sobreviven
varias concubinas o concubinarios en las condiciones
mencionadas al principio de este articulo ninguno de éllos
heredard. Este aumento a dicho articulo se hace debido a que

en dicho articulo no habla sobre si existen varias concubinas o
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concubinarios para heredar, cudntas concubinas o
concubinarios existan con el autor de la herencia toda vez que
si no se hace dicha adicién tanto las concubinas como los
concubinarios heredardn y estarfa permitiendo el legislador
la poligamia y se desataria un problema familiar por permitir
esta situacién, por eso con todo lo manifestado anteriormente
hacemos la propuesta para modificar el articulo 1464 del
Cédigo Civil vigente en el Estado de México, y a mayor
abundamiento hago notar que nuestros legisladores en este
articulo si dan una definicién de lo que es el concubinato yle
da una igualdad de derechos tanto al hombre como a la mujer
de acuerdo a las reformas hechas en el articulo 1216 del
Cédigo Civil del Estado de México, por decreto nimero 179 del
4 de febrero de 1975 y que me permito transcribir de la

siguiente manera:

Art. 1216 del Cédigo Civil del Estado de México “El
testador debe dejar alimentos a las personas que se

mencionan en las fracciones siguientes:

V.- A la persona con quien el testador vivié como si fuera
su cényuge y durante los cinco afos que precedieron
inmediatamente a su muerte o con quien tuvo hijos, siempre
que ambos hayan permanecido libres de matrimonio durante
el concubinato y que el supervivente esté impedido de trabajar

y no tenga bienes suficientes. Este derecho subsistird

2]



mientras la persona de que se trate no contraiga nupcias y
observe buena conducta. Si fueren varias las personas con
quien el testador vivié como si fuera su cényuge, ninguna de

ellas tendrd derecho a alimentos”

5. PROPUESTA PARA MODIFICAR EL ARTICULO 1431 DEL
CODIGO CIVIL VIGENTE EN EL ESTADO DE MEXICO.

Con lo anteriormente expuesto, podemos decir que tanto
los articulos 1464 y 1431 deben modificarse toda vez que deben
ir de la mano con el Art. 1216 porque estarfamos en un grave
error si no modificamos estos preceptos del titulo cuarto de la

sucesidn legitima.

TITULO CUARTO SUCESION LEGITIMA

Capitulo I. En sus disposiciones generales, de acuerdo, al

artfculo 1431 que a la letra dice:

Tiene derecho a heredar por sucesién legitima:

1. Los descendientes, cényuge, asendientes, parientes
colaterales dentro del cuarto grado y en ciertos casos la

concubina.



Por lo que toca a esta modificacién en esta fraccidén
nuestros legisladores en el Estado de México no se han
preocupado por dicha modificacién ya que desde el ano 1975 y
con motivo del afo internacional de la mujer, la reforma
concede mayores ventajas al concubinato en detrimento del
matrimonio ya que cste precepto concede bajo ciertos Ifmites y
condiciones solo a la concubina por haber sido la compaiiera
de la vida y haber contribuido a la formacién de los bienes, el
derecho de heredar en la sucesién del concubinario y no al
contrario, es por éllo que debe reformarse dicho precepto para
que gocen de iguales derechos hereditarios tanto la concubina

como el concubinario,

Por otro lado, el articulo 1431 debe modificarse y debe

decir: tiene derecho a heredar por sucesidon legitima:

I. Los descendientes, cényuges, ascendientes, parientes
colaterales dentro del cuarto grado y la concubina o ei
concubinario, si se reunen los requisitos establecidos en el

artfculo 1464.

Con todos los cuestionamientos antes invocados
deducimos que el Articulo 1464 del Cédigo Civil del Estado de
México, en su titulo cuarto, capftulo VI sobre la sucesion de

los concubinos debe decir:



Articulo 1464.- La concubina y el concubinario tienen
derecho a heredarse reciprocamente siempre que hayan vivido
juntos como si fueran cényuges durante los cinco afios que
precedieron inmediatamente a su muerte o cuando hayan
tenido hijos, siempre que hayan permanecido libres de

matrimonio durante el concubinato tienen derecho a heredar.

Si al morir el autor de la herencia le sobreviven varias
concubinas o concubinarios en las condiciones mencionadas

en este articulo, ninguno de ellos heredarad.

6. ANALISIS DE CASOS PRACTICOS

A continuacién pasamos a un anédlisis de un caso prédctico
que fue presentado en el Juzgado Segundo de lo Familiar en el
Distrito Judicial de Tlanepantla, con residencia en Ecatepec
de Morelos, Estado de México, con nimero de expediente
1417/92-2 donde el Sr. YOSTALTEPETL ESCAMILLA OLGUIN
y EUSEBIO ESCAMILLA HERNADEZ denuncian el Juicio
Sucesorio Intestamentario a bienes de la Sra. ISABEL
OLGUIN ROMO, falleciendo la Sra. el dia 8 de marzo de 1991,
desprendiendose de autos y acreditan con las copias
certificadas del acta de defuncién y acta de nacimiento del Sr.
YOSTALTEPETL ESCAMILLA OLGUIN y el Sr. EUSEBIO

ESCAMILLA HERNANDEZ, manifestando ser su concubinario
)



de la autora de la sucesion, por lo que sefialaron que su
iltimo domicilio fue en la cabecera municipal de Ecatepec de
Moreclos Estado de México, teniendo por radicado dicho
expediente dandose la intervencién legal que le compete al C.
Agente del Ministerio Pdblico adscrito al Juzgado,
ordenandose se giren oficios al C. Registrador del la
Propiedad y del Comercio de ese Distrito Judicial y al Jefe del
Departamento de Archivo General de Notarias del Estado de
México, solicitando el Juzgado se le informe al mismo sobre si
el autor de la herencia inscribié o dejo memoria °
testamentaria alguna, por lo que dentro del expediente se
contestaron los oficios girados a dichas autoridades,
contestando los mismos que ¢l autor de la herencia no habia
inscrito ni dejado memoria testamentaria alguna. Dentro del
procedimiento y en su escrito inicial de demanda se presento
la testimonial a que se refiere el articulo 951 del Cédigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, corriendo a cargo
de los Srs. SOCORRO PACHECO DIRCIO y LUCIANO
CRISPINTO ESCAMILLA, a los que se les concedio valor
probatorio pleno con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 410 del Cédigo de Procedimientos Civiles en el Estado
y manifestando al C. Agente del Ministerio Piblico adscrito al
Juzgado y no teniendo objecién alguna de hacer valer y toda

vez de que se reunieron los extremos de la demanda del Juicio



Intestamentario se pide al Juez se pasen los autos para que

dicte sentencia conforme a Derecho.

Analizando la sentencia emitida por el Juez Segundo de lo
Familiar LIC. JORGE F, CONTRERAS REZA, en Ecatepec
Estado de México, en los considerandos manifiesta que por lo
que respecta al denunciante Sr, EUSEBIO ESCAMILLA
HERNADEZ, este manifesto que vivié en concubinato con la
autora de la sucesion, pero el caso de que se trata no lo
comprende la ley adjetiva que nos rige en el Estado de México .
por lo anterior y con fundamento en lo dipuesto en I‘ﬂos‘
articulos 1428, 1431, 1433, 1436, 1464 y relativos al Cédigo Civil

del Estado es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Sin perjuicio de terceros con igual o mejor
derecho a heredar, se declara como dnico y universal
heredero a bienes de ISABEL OLGUIN ROMO, a su hijo
YOSTALTEPETL ESCAMILLA OLGUIN, en su calidad de

descendiente en primer grado del autor de la sucesion.

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 9556 del Cédigo
de Procedimientos Civiles, se designa albacea definitivo en el
presente Juicio al Sr. YOSTALTEPETL ESCAMILLA
OLGUIN, a quién se le hard saber su nombramiento para los
efectos de su aceptacién, protesta y discernimiento del cargo

conferido.
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Para mayor comprensién del presente trabajo se anexa
una copia de la sentencia emitida por el C. Juez Segundo de lo
Familiar de Tlanepantla, con residencia en Ecatepec de

Morelos, Edo. de México.

Para mayor comprensién de los casos prdcticos se

transcriben las siguientes tesis:

100. CONCUBINA, ACCION DE PETICION DE HERENCIA
EJERCITADA POR LA .- si de las pruebas rendidas se ve que
desde meses antes de la muerte del concubinario terminaran )
las relaciones, que aunque singulares y permanente, habfan
tenido en otra época, al no perdurar hasta la muerte del autor
de la sucesion, no pudo cumplirse el requisito que la ley exige,
de la vida de la concubina, con el concubinario, como si fuera

su marido, durante los cinco afios inmediatos a su muerte,.
Sexta época, cuarta parte: Vol. xxv, pdg. 96. A.D. 5730/58.

Victoria Granados Ort{z. Cinco votos.

101. CONCUBINATO. REGIMEN LEGAL APLICABLE AL
CONCUBINARIO (LEGISLACION DEL ESTADO DE
GUANAJUATO).- Si bien el articulo 2873 del Cédigo Civil para
el Estado de Guanajuato determina que la concubina tendrd
derecho a heredar cuando hubiere hecho vida marital con su
concubinario durante los dltimos cinco afios de su vida o
hubiere tenido hijos y que de acuerdo con la exposicion de

)



. motivos del Cédigo Civil para el Distrito Federal, en
concordancia, con las disposiciones legales correlativas de la
legislacién de Guanajuato, la causa motivadora que genera el
derecho de la concubina es su proteccién ante la evidencia de
que en nuestro sistema social, hasta hace relativamente poco
tiempo, la participacién de la mujer en la vida productiva era
casi nula, de tal manera que al fallecer el concubinario
Aquélla al igual que los hijos que en su caso hubiere
procreado quedaban econdmicamente desprotegidos, tal
régimen legal no puede aplicarse en forma analégica al caso -
del concubinario, pues el texto de la ley civil es explicito y
limita ese derecho de heredar sélo a la concubina, en forma
amplia o ilimitada que autoriza extenderse a cuestiones que
no se contemplan en la ley, ya que esto significaria invasién a
la esfera competencial a las autoridades legislativas; sin que
sea 6bice para lo anterior, la circunstancia de que la
Constitucién general de la Repiblica, en su articulo 49,
declare categdéricamente la igualdad ante la ley, del hombre y
de la mujer; razones por las cuales el concubinaric no tiene
derecho a heredar los bienes que hubieran sido de la

propiedad de su concubina.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO PRIMER
CIRCUITO.



Amparo directo 286/79.- Librado Moreno Ojeda.-8 de
agosto de 1980.- Unanimidad de votos.- ponente: Ignacio
Magaiia Cérdenas. Semanario Judicial de la Federacién.
Séptima época. Vélumenes 139-144, Sexta parte. Julio-
diciembre, 1980. Tribunales Colegiados de Circuito. pag. 52

104. CONCUBINARIO. CONFORME A LA LEGISLACION
DEL ESTADO DE HIDALGO.- Si bien de los autos del cual
deriva el acto reclamado, quedé acreditado que durante més
de veinticinco afios estuvo cohabitanto con la de éltjuﬁs,
procreando incluso varios hijos y ddndole el trato de esposo, lo
cierto es que (como correctante lo sostuvo el tribunal
responsable), los articulos 1583 y 1116 del Cédigo Civil del
Estado de Hidalgo, son claros y precisos en sus conceptos y en
ellos no se contempla la hipétesis de que el concubinario
pueda heredar bienes de la concubina. Tales preceptos no
entrafian ninguna confusién u oscuridad, en su texto para su
interpretacién juridica, y ain gramatical, ni existe alguna
laguna o ambiguedad que permita la aplicacién de los
principios generales de derecho. En tal virtud, como el
articulo 19 del cuerpo de leyes en consulta dispone
categéricamente que toda controversia judicial del arden civil,
deberd resolverse conforme a la letra de la ley o a su
interpretacién juridica, deben aplicarse los referidos
preceptos pue actuar en la forma que pretende el quejoso,

implicaria situarse en el lugar del legislador.



Amparo directo 49/78.- J.Concepcién Ortiz Padilla.- 30 de
agosto.- unanimidad de votos.- ponente: Gustavo Calvillo
Rangel.- Secretario: Joel Baltazar Castellanos.

Informe 1978. Tribunal Colegiado del Sexto Circuito

Num. 9. Pdg. 345.9

ANEXOS DE DOS CASOS PRACTICOS SOBRE
SENTENCIAS INTERLOCUTORIAS,

; 2 Ruiz Lugo R.A.; Guillén Mandujano J.Compilacién de Jurisprudencias y
ejecutorias en materin de Familia 1917 a 1988, Tomol sucesiones México, 1988 pp. 47-50
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. ECATEPEC, ESTADU DE MEXICO.
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S JUICIO SUCFSIRIO ””ESTX}‘ENTARIU
/ \ [y/ A RIENES DE RUSA MARTA REYES ZUNIGA
\_o EXPEDIENTE NUMERO:
..\ n swcga Lo SLCRETARIA,
’P—"_—

C.* JUEL DE l0 FAMILTIAR

pili-2

RUBEN DARIO:NENDOZA AVILA, pon mi propio dene-
cho y en representacidn de8os menores CHRISTIAN RUBEN Vv ROSA
HARTA, ambos de apetlidos MENDOZA REVES y scialando come domi-

”,

—— 3 o
cilio para oir y rccibin notificaclants Los estrados de éste -

#. Juzgado y autonizando patn vinlas y nccibinlas, asi mismo -
para entaegan y recoger toda clase de documentos, en mi{ nombare
iy repaesentacidn, }ﬁ‘janmu conjunta o sgeparada a Los LICS, HA,
DEL CARMEN RODRIGUE? LUGO, con Cédula Profesional ndmero 11797
75, JAVIER RODRIGHEZ L(lb() ¢ a Les P.D. BENJAMIN LOPEZ LOPEZ, -
PAULINA LOPEZ LOPEZ ¥ AiLFREDO VEGA SEGURA, ante usted, atenta
y respetuosamente tnmpqnc’ A\ﬂ exponen:

Que poAfredio del presente escrito y con funda
mento en Lo dispuesto por Los articulos 949, 951, 952, 953 ¢ -
demds relativos y aplicables del Cddigo de Prgcedimientos Civi
Les en Vigoa, en ef Estado de México, vengo a denunciar Juicio
Sucesorio Intestamentario ua.bienes de ROSA MARIA REVES ZuNIGA
quien 2uve su d&timo dOmLCLCLU en Boulevard de Eaa TaocutlLA -
manzana 312, de Ciudad Aztcea, penteneciente al Mundicipio y -
Distadto Judiedial de Eca:cﬁcc, Estado de MExdico.

Fundo La paesente denunci{a en los hechos y cop
sideraciones de derccho sigudientes:

1,- Con 5ccha taes de diciembre de mil nove -
cientos ngvanﬁﬂ, 43££cc¢6xa consccuencia de " ACTDOSIS RESPIRA
TORTA U“NA" HORA INSUHCIEHCM f‘tESPIRATDRM 0CHO PIAS, CA. DE MA
MA METASTASICO TRECE MESES "; 'mdi cancubum’dnrluna ROSA MARIA -
REYES 2UNIGA, en La clinica q(ﬂ;—ff—aucuantia ubicada en €& Fex
Lometro 12,5 de Ca carnetera MExico-Pachuca; como me peamito -
acneditarlo con fa copia ceatificada del Acta de Defuncidn que
en €ste acto me peamito acompaidar y exhibia para que suxrta sus
efectos Legales conducentes; misma que me fue cxpcdéd& roa et
Oficial 02 ded Registas Civil de Ecatepee de Morclos, Estado -
de MExico, a cargo de C. LIC. JOSE LUIS GORDILLC LOPEZ.

?.- ta de cujus, durante mds de 5 afos vivig -

en wridn {ibac con el suscrifo; como Lo acadifaac en su momen-




. S N ?}/

. 3.~ De ta relaccdn mencionada def hecho ante-
adox, pkocneamoq?ieg_ﬂ&ig}. mismos que nesponden a Los nom --
bres de -CHRISTJAN RUBEN. v RUSA NARTA, ambos de apetidos NAN-
DOZA REVES, Lo cuales en 8a actualidad cuentan con 12 g Fo-
‘aitos de edad respectivamente- conlo me peamito acreditarto con

Las pantidas de nacimiento que en €ste acto exhibo y acompaiie
para que surtan sus cfectos probatoaios conducentes.

4,- Constituimos nuestro domicilio en el Lote
31 de fa Manzana 317 de Boulevard de os Teocallis, de Ciudad

Azteca ntencelente af Muniedpio y Distaito Judicial de Eca-
tepoe Lga;‘§§xado de Mixico, hasta €a fecha que murio fa

“Tutora de La sucesidn que en wvida fuena mi concubina de nom -
“bre 'ROSA MARIA REVES ZUNTGA, Co antenior baju protesta de de-
~edh vendad,

e ‘ ‘
5.- la de ¢A§Z; ROSA MARIA REVES ZURIGA, no -

defo disposicidn testamentaria alguna y para tal egecto s0li-
cito se gircen atentos oficios a Las notarias, Registno PabLi-
co de La Propiedad y def Comercio y al Archive Genenal de No-
tanias, a fin de que ivfoxmen sobre el particulan s$.& existe o
no otrogamiento de diaposicidn testamentaria alguna de La au-
tora de La sucesidn. /

6.- En viaéud de que nuestros menoaes hijos -
son menones de edad, sofiaito de su seioaia, se decnete fa mi
nonda de edad y se Les desdgne tuton pava que Los represente
y al efecto propongo « JOSE DE JESUS REVES ZUNIGA, quien Lie-
ne au domicilio bien con#céda en Boulevard de Los Teocallis -
de Ciudad Azteca, poatengeiente a €ste Municipio y Distaito -
Judicial, para que se Ceyhaga saber su nombramicnto y compa -
xezea a aceptan i photesitar el cargo conferido conforme a de-
necho coanesdponda; fo aﬁteaion en viatud de sen wna persona -
ftonrada, trabajadora y Jc buenas cvstumbres, ademds de que el
fieamano de La autona de la succsifn

[

7.~ Ponlotaa pante, me peamito ecn ¢ste acto -
y por separado acompaiar el {nterrogatorio para egectos de -
que se LLeve a cabo la {nuformacifn testimonial reteaida por -
¢ el axtfculo 951 del Cddﬂgo de Procedimientos Civiles en Vigon
dolicitando de su sefonla se seidale dia y hora para que tenga
veadficative La misma, p%evéa citacifn del C. Agente del Mi -
nistenio Piblico Adacaizﬁ a fste . Juzgedo. | -

\
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Noamar el fondo. del Asunto Lo dispuesto poa -

Los artlculos 1130,.1162, 1428, X 0, 1464 y demds relativos
y aplicables del Cldigo Civif Uig?nte en el Estado de México.

En cuanto al procedimiento el mismo se encuen
tra debidamente neglamentado por Los antfeufos 1, 3, 5, 9, 36
S1, 97, 119, 120, 125,949 750, 951 y conducentes del Cldigo
de Procedimientos Civifes en Vigonr.

Pon Lo expuesto y fundado;
A USTED C. JUEZ, Atcntameu{czgfdg:]

PRIMERO.- Teneane por presentado. en tiempo y
foama Legal con cl escaito de cuenta, VDopias Certificadas de

.

Las Actas del Registro Civil, denunclando La aadicacién del -

Juicio Sucesonio Intestamentanio a biencs de ROSA MARTA REVES
ZURTGA.

9 SEGUNDO.- Admitin La instancia, oadenando se
Q'QLREH fos Oficdios cornespondientes a Las Notarias, Registro
¥ pdbeico de £a Paopiedad y del Comercio y al Axchivo de Nota
rdas; paxa que 3e sinvan {nformar a Este H. Juzgado &i dejo o
no disposicibn testamentaria; alguna £a autora de fa sucesdidn,

TERCERD.- Vecrctan f£a minonia de edad de -
CHRISTIAN RUBEN Y RUSA MARIA, ambos de apeffidos MENDOZA RE -
YES; y previo Lo anterdion designanfes como tuton parxa que os
nepresente af C. JOSE DE JESUS REVES ZUNIGA, haciendofe sabea
au nombramiento para loa cgcctad de su aseptacidn y cargo que
que s¢ Le confiena. ;
!
CUARTO. - En 4u momento procesal opoatuno, dig

Lan sentencia confoame a 4unzcho corresponda,
¢

PROTESTO Jd NECESARIO,

Ecatepee, Esdfado de Mexico a Eneno de 1972,
TE“ES COR
LLE DR ORIGHE

TTC, WA DET_CARREN RUDRIGU
CED. PROF. NUMERO 1177775,

101 Cif
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INTERROGATORTQ AL TLNOR DLL CUAL DEGERAN SER SOMETIDOS LOS -

TESTIGOS, A CARGO DE LAS PERSUNAS ITDONEAS QUE PRESENTARA RUBEN DA

RID MENDOZA AVILA, EN.EL JUICTO SUCFSORIQ INTESTAMENTARIQ A BTE-T

NES DE RUSA MARTA REVES ZUNIGA, QUL SE .TRAMITA ANTE EL C, JUEZ DE
LO FAMILIAR, DE LA CIUDAD DE ECATEPLC, LSTADO. DE -MEXICO,

PREVIA PROTESTA DL .LEV,

DIRA EL rcsnéo; ,

ST SAGE ¥ LE “Cons
v / ﬂuc dono A {MART A REVES “ZUNIGA,
/ L : :

e 1° C»uando‘ EVES LURIGA.

W3 Cudl gue et { “de a seflona ROSA MARTA RE-
YES IURIGA, 5 .

-

IURIGA, it f

ob 5~ Que diga cuantos hi.jo!p/naméy del amasiato, nreferido en
1 La pregunta antenivn,

aé/Qu.c diga el nombre de Los hijos procreados por el amasia

¥ ‘o foamado entre ROSA MARIA REVES ZUNIG:\ y RUBEN DARTO MENDOZA --
AVILA,

s 7./Que pensonas tienen derecho a heredan Los bienes de ROUSA
MARTA REVES ZUNIGA.

a0 8./Quc diga $4 apante de Lap personas mencionadas en La pre
gunia anterdion, cxiste otra u otras personas que tengan derecho a
ta sucuy{dc £a seidora ROSA MARIA REVES ZUNIGA.

o DARA LA RAZON DE SU DICHO,

17c, HA. DEL (.’ARM&N RODRIGUEZ LUGO.
CEpP. PROF. NUMERO S1179775,

Ecatepee, Estado de MExico:a enero de 1992, -
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-por los articulos 868 y 869 dgl Codigo en cita, se declara

oo 4

- o engitta U0 G Lol «ix.y .. treinta ~ ~ - d¢ anvro

de adl HoVeUlellue nUTHI | fildies & = = = e o e
------ -FORNESE EXPEDIENTE Y REGISTRESE.= = = = = = i
w w~ Con el anterior escrito, tres atestados del Regiotro :
¢ivil y un interrogutorio que se mcompaiia, gc tiens por-
pressntado al sellor RUBEN DARIO MENDOZA AVILA, por su -~

propio derecho, denunciando lu SUCESION INTESTAMENTARIA~

A BIINES DE LA SEIORA ROSA MARIA REYES 2ZUNICGA, por los ~

motivos y causas gue indica, Con fundemento en lo dispueg

to por los artfcxlos 51 Fraceidn VI, 949 y 950 del Cédigo '
de Procedimientos Civilcs, u’s_t.iene por denunciuda y' radi- 4
cads 1a SUCESION INTESTAMEIFARIA A BIENES DELA SERORA ROSA
MARTA REYES 2ZURIGA, para lo:?’ finea y efectos legales o que
haya lugar. Dése la intervienci n quele compete al ciuda-

dano Agente del Ministeriof Py ]1)co adocrito. Girese aten-
tos oficios a los ciudadanbs/ Registrador Piblico de la -
Propiedad de ¢ste Distritol Judifial y Jefe del Archivo Gg
neral de Notarias del Eatado,
a éste juzgado 81 la autora de(la gucesion inseribid o de

ra que ge sirven infomar

Jé hecha disposicion testamentpriz alguna para los efec——
tog legules conducentes. Con fundamento en lo dispuesto -

de planc el estado dmmgd\ﬂzmanmmw_nm
y AMARIA DE APELLIDOS MENDDZA REYES y con fundamento en
10 diopueato por el articulo 478 del cédige Civil vigente
se depigna al aefier-JOSE.DE JE SUS REYES_2UFIGA, en su cp
ydeter da_tutor de lna_gitudop menores, para (ue 108 re-—
presente en todoo loo actos del presente juicio, a quien-

se le hara saber su nombramic to, tan lue; wuea presentado
ante dute juzgado para los efectos de la aceptacion y protes
ta del cargo conferido, Por spilaledos los estrados de éste
Jjuzgado para ofr y recitir novificaciones y por autorizados
para el mismo efecto, asi om para yecoger toda clese de-

documentos a los profeuioniut&ls que Se mencionan,= - = ~=w~
o~ = e = e mmme ~NOTIRIQUiSEs= = = = = = ————
- ~~ Asi 1) acordd y firma el\ciudadanu Licenciado JORGE-

quien actia en forma legal con .seguhda se-—
¥cencinda HERLINDA ROSILLO MARTINEZ, que ejitori
————— (-—-DOY}:‘E.//——---- Ty
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Goblorno del Estedo d» Maxico

LSk Eroups f// "’{'/

4
EXPEDTE
L INTe10 encnd
T TTASUNTO L DEBANOGO DE i

' - ' - o
procuraduria General du-Justicia

. ECATEPTC: DI /I

x:mf‘.‘)_éz,&/,—u o 4‘/( /9%

a

‘c. JUEZ - SEGUNDO DE LO'FAMILIAR.- .2
nE TLALNEPANTLA, CON RESIDENCIA
EN ECATEPEC DE MORELOS, MRXICO.
P RE S E N T E.-

&L yue auseaibe, C. fAyente ded Ming

i§dico ddacnito u r}n— Honona-
:,_[,ln ;’uﬂm/u a Au muy (/L}lm cango, anle Ualed,/con § debido nM/qu runpunr;ca
exponen

ue pon medio ded preaente escnilo vengo ol desahogan lu viata que tuvo ha

nr/umn Su Seiionia, pon dU70 de. fecha £ 4y 5 o0 3 O n/ //'792

wliie peamilo nw/ij,'un en Loa téaminoa ALJMLUALM :

Qué‘ eatenado ded duto antenionmente cilaflo, lo vigo y me doy poa notifica

0, manifeatando an confonmidud éatd Repaesentucion Social, pon no ie
fien vhjeclon alguna que bacea valen.

POR LO ANTERIORMENTE
A USTED CTUDADANG JURY, /\ll‘.”'l:’\“ll“l [ NELt I

|
¢
UNICO. - Tenen pon deachogada la viatalde acfencncia, aai come pan hechus

laa munifesluciones contenidua cn el paescnte vcunao.
!

AT ERNTAMPERN:/
SUFPRAGIO EFFQ"IVO, KO RERLE
EL ©. AGENTE DEL HINESTE RIO PUBL I(O ABGCRTTO
.
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MR JUICIO SUCESORTD INTESTAMENMRIOX?

A STENES DG ROSA UARIA RGYES 2ult
. EXPEDIENTE WUNERD: 134/92
[Sa5) SEGUNDA SECRETARIA,

- o.- JUEZ SEGUNDU DE LO FAMILIAR
ECATEPEC, ESTADU DE MEXICO.

RUBEN DARIO MENDOZA AVILA, con La personalidad -
que tenge debidamente acneditada en autos del expediente indicado al
aubros ante usted, atenta y acspefucsamcnte comparezco a exponer:

Que pon medio del pyesente escnito, vengo a exhi
bin y acompaiar, fad contestaciones a fos oficios que fueron girados
tanto al C. JEFE DEL ARCHIVO GENERAL ME NOTARIAS DEL ESTADO DE MEXI-
co, come al TENEDOR DCL REGISTRO PUBLACO DE LA PROPIEDAD ¥ DEL COMER
c10, ADSCRITO A LUS MUNICIPIUS DE ECATEPEC COACALCO, ESTAVDU DE ME-
X100; mediante Los cuales se inform sepionda que La autora de -
ta sucesddn que nos ocupa No Defo Dyapohicipn Testamentaria alguna;
paxa que &¢ agregen a Los autos y Aﬁn,an 818 egectos corrnespondien--
tes. Por otaa pante y con fundamenty’ en Cof dispueste pon el articulo
951 del Cédigo de Procedimientos Civiles ¢n vigoa, soficito de su s¢
fonda se siava sefiafar dia y hona para qhe fenga verifieative el de
sahogo de La tedtimonial ofrecida, a cargdo de Las persens idoneas --
que. presentane y que serdn sometdidas al
acomparie a mi 'esderdito de denuncia,

enor del intearvgatorio que

|

!

Por Lo expuesto y fyndadoy
i

A USTED C, JUEZ, Atentamente pido:

PRIMERO,- Teneame pox paesentado con el esenito
de cuenta y documentos que se acapaian, para que £o8 miamos ¢ agrc-
gen a £04 autos y surtan sus efectos probatonios conducentes,

SEGUMDO.- Seillular dfa y hora para que tenga ve-
rificativo el desahogo de La Testimonial ofreeida en autos.

PROTESTO LO NECESARIO.

Ecatepee, Edo, de Méx. Jjulbio de 1992,

1t

RUBER3 AT MERDOTR AVTIE,
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DEPENDENCIA: Registro PAblico do 1a \ \0
Pripledad y del Comerafo. \ |
\

SECCION: P a]1nepantln, HSxicoe
NUMEFO DEL OFICIO 202 /0R93/111/924

EXPEDIENTE: 134/92.2,
Folios 6839

ASUNT®: £l que se indica.
Tlalnepantla, México, g 20 de Hayo do 1992,

C. JUEZ SEQUNDO DE 10 FAMILIAR DEL
DISTRITO JUDIOIAL DE TIALNEPANTIA,

COH RESIDENCIA EN ECATEPEC DE HORELOS, [/l

ESTADO DE MEXICO.
PRESENT E.

Por modio del premente y en 1iaiento a su ofiofo de focha
6 de Marzo do 1992, prosentado en $ata Oficina j mi cargo el dfa 6 de Hayo do
1992, al efecto infromo qus unm vbz.realizada tuaquoda en los archives coe
rrespondientes a Test ton, {K)/no trd Toat 016grafo alguno & we
nowbre del De=Cujus, sefior (ug-ms’n HARIA ZUNI0A,

Lo qus oo hacs saber para que Be surtan loa efeotos logaled w
correspondientens t

‘o . ATENTAKERTE, _—
30FRAGIO EFECTIVO, 1O REELEGOIONT,
C. REGISTRADOR PUBLICO DE XX PROPIEDAD,
ADSORITO A 103 NONICIPIOS DE ECATEPEC Y
COACAT0, ESTATO DE MEXTCO.




k EJeCUTIVO

DEL DISTR

9 de marz

C. LIC. JURGE ., CONTRERAS REZA,
JUEZ SCGUNDO DE LD FAMIL (AR

TLALNEPANTLA, MUXICYH, ‘
Presente,

iy ure
ot
DEPENDENCIA: DIRECCION GENERAL DEL REGI
' P
.13

TRO PUBLICO DE LA P| £DA’
SECCION: ARCHIVO GENERAL DE NOTRRIAS.
NUMERO DEL OFICIO 202-A.G.N./ 429/1992
EXPEDIENTE:

: INFORME SOBRE TESTAMENTO,

Tolucy, Méx., marze 10 de 1992

ITO JUDICIAL DE

En contestacidn afsy Oficho Ne. 608 _ de fecha -

o _de 1992 . recib

de morzo

sta Jefatura el dia 10

cdel presente afo, m, permito informar a Usted,

|
2 tevisados las Avisos de Testamento que obran en - - !

locatizd di posicidn (o tamentaria otorgada por -

correspondicntes,

i

!
Lo que cemunico a Usfted, para los efectos fegales I i

!

ATENTAMENTE L/
SUFRAG O ‘Tvo. NS Re ECCION.
L C. : y
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' JUICTU SUCESURIY INTESTANENE{:O\

A BIENES DE RUSA MARIA REYES ZURIGA.
EXPEDIENTE NUMERO: 134/92,
SEGUNDA SECRETARIA,

C. JUEZ SEGUNDO DE LU FAMILIAR
ECATEPEC, ESTADO DE MEX]CO,

JOSE DE JESUS REYES ZURIGA, con el cardcter de
tutor de los menores CRISTIAN RUBEN y RUSA MAR[A, ambos de apelli-
dos MENDOZA REYES, debidaemnte acreditado en autos det expediente
indicado al rubro; ante usted, atenta y respetuosamente comparezco
a exponer:

Que por mezo del presente escrito y en aten--
cién al auto de techa veintindeve de abril del ado en curso; vengo
a dar cumplimiento a la preve"ncibn que se me hizo en el mismo, en
los t&rminos de manifestar a/su sefioria que el suscrito por el mo=-
mento no va a administrar bipnes algunos de los menores, toda vez
que el promovente infcial RUBEN DARIOD MENDOZA AVILA, es padre de -
mis representados y el es quiienfa la fecha 1leva a administracidn
de los bienes que integran Igm s@ hereditaria; en base a lo ante-<
rior solicito de su seforia tenfla a bien exhimirme de otorgar cau--
cién alguna por el cargo que sel me confirio, lo anterior para todas
los efectos legales conducentes’.

Por to expjesto y fundado;
A USTED C. JUEZ, Atentamente pjdo:

PRIMERO.- Tenerme por presentado, dando cumplf
miento a la prevencidn que se me hizo en autos, en terminas de) -«
presente ecrito.

SEGUNDO.- Ondenar su seforia en autes, se acep-
te e] discernimiento del cargo que se me confiere, para todos los -

PROTESTO LO
tcatepec, Edo. Méx. a septiembre-de 19y2.

fectos legales a que haya lugar 4,
N\ChSARIO.
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JUICIO SUCESORIO INTESTAMégiA 10 A
BIENES DE ROSA MARIA REYES ZURIGA
EXPEDIENTE HUMERQ: 134792,
SEGUNDA SECRETARIA.

C. JUEZ SEGUNDC DE LO FAMILIAR
ECATEREC, ESTADO DE MEXICO.

JOSE DE JESUS REYES ZUNIGA, con el cardcter de
tutor de los menores CRISTIAN RUBEH jy ROSA MARIA, ambos de apelli-
dos MENDOZA REYES, debidamente acreditado en autos del expediente
indicado al rubrc; ante usted, atepta y respetuosamente comparezco
a exponer:

v Que por medig del/prespnte escrito, vengo a so
< 1citar de sv seioria tenga a bign a mi favor Copia Certi- |
ficada, tante del nombramiento
la aceptacidon y protesta y del
bre del afio en curso, en el cua

1 suscrito, asi como de
ufo de fgcha veintidos de septiem-
en estefauto se me discernio el -
'; susodicho cargo al suscrito, con la sumi de derechos y obligacio-~
i nes que la Ley me confiere,

Por 1o expuesto y /fundado;

A USTED C. JUEZ, Atentamente pido:

‘WICO0.- Expedir a mi favor las Copias CErtifica
das de las constancias procesales descritas y mencionadas en el ---
gerpo de este escrito, ¢n virtud de que me son necesarias para efec
tuar diversos tramites,

PROTESTO LO NECESARIO.

Ecatepec, Estado de México a 1992,

s Come e
JOSE DEEJESUS REYES ZU

RIGA.
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- - - Eoutepec do lorouloo, Méx., a dieci.ueve de octubre de
mil novecisntos noventa ¥y doB.~ = = = = == = = = e = = =~
~ - - A sus autos el escrito del sciior JOSs DI JESUS REYES
2URIGA, promoviendo en ou cardecter do tutor, de los monores
CRISTIAJ RUDEY ¥ R08A LARIA de apellidos MEIDOZA QEYES, -~
peraonalidad que tiene debidamente ncreditada en autos, --
vigto su contenido y con fundamento eu loo articulon 142 y
181 FraccidnIl del Cédigo do Progedimientos Civiles en--—
vigor, dége vista al denunciautc/ con ol contenido dol es-
crito de cuenta, ars que dentro/del término do TRES DIAS,-
manifieste, lgq que o su derecho corresponda, y eun caso de-
no haber oposipidn, como lo solicita, espiddse las copino-
certificadas ; uttiea, previo ol pago-
delos leraecropl quoe por su expc_dic/.’éu chuse y toma da razén-
quo obre an 5. : HULTAT

- - = A8 14 hecordé y firma el feiudad,

-——-— TvDoY PEf~

las constancind que
f

¢.JUzEZ,
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B Hll o JUICIQ SUCESORIG INTESTAMENTARIO A
21 : BIENES DE ROSA MARIA REYES ZUHIGA.
;, : EXPEDIENTE NUMERO: 134/92.

1 1:5 . SEGUNDA SECRETARIA,

&7 "c. JUEZ SEGUNDO DE-LO FI\MlLII\R
" ECATEPEC, ESTADO DE Mexzco 4

RUBEN DARIC MENDOZA AVILA, con la perscnalidad que
tengo debidamente acreditada en aytos del expediente jindicado al -
rubroj ante usted, atenta y respgtuosamente comparezco a exponer:

Que en atendidn al estado que guardan Tos au--
tcs y toda vez de que se encuentran debidamente representados mis

V' tuaciones,
o

Por lo expuestio, anteriarmente:

ol

A USTED C. JUEZ, Atentamente pido

UNICO.- Acordar de conformidad en todas y cada
una de sus partes el contenido degl presente escrito, sehalando dia
y hora para que tenga verificativo el desahogo de la testimonial -
ofrecida en autos, para todos los| efectos legales conducentes.

PROTESTO LO NECESARIO.

CLcatepec, Estddo de México, octubre de 1992,

RUBEN DARTO WENDOZA AVILA.

menores hijos en autosi por mefio del presente escrito, vengo a so

ticitar de su seiloria tenga a falar Dia y Hora para que .ten
rv ga verificativo el desahogo df teptinonial ofrecida en las ac--
§ -ltuaciones, a cargo de las perporas ifdoneas que se presentarin por
] /el suscrito o por JOSE DE JEYUY REYYS ZURIGA; a efecto de que de--
}f claren en relacién a) interrdadatorip que corre agregado a Jas ac~-
1




~ ~ = Ecatepec do Horelos, liéx,, a diecinueve de ootubra dﬂ(\rj\
mil novecientos noventa y 400w = ~ = w = = = = m = o co—
=~ = ~ A sun autos el escrito del denunciante RUBEN JARIQ -~
UBIDOZA AVILA, visto su contenido ; atento al estado que —-
guardan los preuventes autos, como lo policita, y con funda-
mento en lo dispuesto por el artfculo 951 del Cddigo de Pro
ocedimientos Civiles en vigor, se seialan lns DIEZ HORAS -~~
DEL DIA DOCE DE iIOVIMNMBRE DEL Allu Eil OURSO, para que tenga-
verificativo, la inforwacidn teutimonial, a que se refiers-
dicho precepecto,fpara la cual jge citos los intercsados y al
Ciudadano Agente/ del il 1nterio Mblico adserito,~ - = = —

-~ =gl
------ =AY l‘uﬁ
cmz , lIg‘ﬁ‘\\.vm )
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JUICIO SUCESORIO INTESTANENTARTO A
k BIENES CE ROSA MARIA REYES WIIGA.
N | EXPEDIENTE HUMERO: 130792,
';‘ SEGUHDA SECRETARIA.
i

V_A,L..A,
\\‘:8?**’/

C, JUEZ SEGUNDO DE LO FAMILIAR
ECATEPEC, ESTADO DE MEXICC.

RUBEN DARIO MENDOZA AVIYA, con la personatidad que tengo debi-
damente acreditada en autos del expediente 1?d1cada al rubro; ante usted, atenta y
respetuosamente comparezco a expaner: !
! i
g¥ardan los autos y toda vez que |
por causas ajenas a mi voluntad, no fue posible ge llgvara a cabo el desahogo de la
testimonial ofrecida en autos; por medio ddl pybsentef escrito, vengo @ solicitar de
su sefiorfa tenga a bien senalar nueve Dia }
sakogo de la testimonial mencionada con an!
conduncentes,

Que en atencidn al es;ado qu

Héra, pafa que tenga verificativo el de-

Pur lo expuesto y fundado;

Q §D C. JUEZ, Atentamente pido:

UNICO.~ Acordar de conformidad en todas y cida una de sus par-
el contEnidD del presente escrito, sefialando dia y hora para que tenga verifica-
el desahogn de la testimonial ofrecida en autos.

\E

—.0

o,

PROTESTO LO NECESARIO,

Ecatepec, Estado de Maxico,

— 2:&

b1 1

RUBEN DARIO MENDOZA AVILA,




-~ ~ = Ecatejac-de liorelos, ldx., u volatidis~ -da enero dJJF
il novecientos HUVENtA y treB.e o - mow o m o o o oL -
=~ = =~ & sus vutos el guerito dal sonoe RUBEN Dalily MLlLOZA
AVILA vinte ou contenido ¥ ol eatudo de autos, cuuw sg 801i
cita s con fumdamanto an 1o dis,uaste por ot arlfenlo 951-
dal Cddigu de lrocadamieusos Civilon, we senalan las L1ES-
LORAS CUR THulidd LIKUTCS TEL DLy GLab i B PLiReRO LEL ALO-~
U Bd CURSO, ura yue onga verificativo, lu informacidu tos-
timonial, pdra la cusl ga ¢ita a los intereoados 7 4l Ciu-
dadano Agenflo dol 4luigberio Fiblico aduerito.- - - — o o
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con gafete identificatorio ndmoro V743526, ox,edido ;or el
Instituto liexicano del toguro Sveial, sgregandv .or sus -- A

geno eales, llamorse cowo it qugdudu eaerilo y ser origina- ]

rig de liéxico, Distrito Federaly ser v-cins de &tizapan de
2aragoza, b:gx., con domicilio en lu calle Cawelia ubmero——

23, de cuurenta ycinco afivn do edad, enfermeru, casada, con
instruceién, sis ,arentezco alguno cou el denunciznte, &in
amistad{ntimn ni enewistsd con los mivwos, sin interds per
gonal en el presente juicio y examinada como corres.unde,~
manifeatés-A L. JRILERA.-8i, durante veinticinco atios, & La
SEGUNDA .-el tros de diciembre do?’f novecienton noventa, -
A.LA QERULIA .~en Bloulevard- de g Teocalis, mduzaua 312, .
lote 31, eu Ciudad dzteen, yex., irimery .»ev-c:.én, A J CUARDA om |
con el Doctor RUBEN DARI x..d\l)uu:\ TaVIIA, & LA QUIHM ~fusron ,‘
trea, dou yue estdn yrbs y utiv quo ‘fallecid, ALY SEXTA mem A
ORI..»TIAI\ RUBEN, 2083 w3313 de ﬂpullidoa 1..4,\1)04:\ EYES, .A.1A

L&, 6L DICHU .~

lu teatigo 1o rutii’icu, 1cu' Bez‘
“culee’y al mdrgen ,uru Ao

X DU LR

u g n/’_‘/”‘”()) ,

L 'lEbTiG

e .»:?ﬂ

~ = 5 \amina-u 1o testigo UL.SUEIO CiaVEZ
vie 8u separacidn uorreu:ondientq ¥ cun carg
du luy que tiene randiéu, aisma que se 1dont

deral Electoral, dgregando por sus \,quarulo 3 llamurua coum-
ha quedado escrito y ser originaris de liéxi t-s'..;lgiaﬁtito Fadg
ral y vecina do Ciudod hztoca, hdx., con d deilio ed lu ca-
1le Ixtacalco, manzaua 545, lote 36, ua oi ougntg y 0inco -
v de edad, dedicada & lus labores dgl hoﬁdr, casadn,. conw
inutruccidn, it paventezco Jlguno cougldenunciunte,. sin: amsn,’
tad fntima ni euamietad con gl ummo, sin internu parnonnl un’
al presente Vuicio y examinada como co taponda, u.mifuutd

A LA IRILH!A.-ai, Ih SEGUNDA ,-g e8 de diclembraxdmm]_-a
uoveeientos novuntn; AT o .=0a la calle, :l'qcnlli,312.~1'
lote 31, Ciudad Aztecn. iyifora aeccidn, [ CUAHJ.‘A.—oonml"
setior RDBEH DARAU hENDSEA md LA QuINTA .~brea, & I.A ‘SEXM b=
CKISPIAN y RCSALARIA“de apellidos wEKDULZA REYES, y- unu ,urao“
na que fallecid revien nadica, a id 5Tu0Ihl,-sus hijoa CAULA Y
UCTAVA -no, A LA RAYOL LB 3u DICIU.-Que lo anterior 16 Sabgm—

y le consta, ,or lunwiotud yuga uu tenido con.la. fhm:.l}.u‘uﬂsldng;
24 REYES. Frevialeutura de lo usentados la teatigo.lo‘iratif. =i

¢4 por ser la veruad, firu.uudo al calCe ¥ Jluaraan £Or3 .mb -
8 obyakaifaas Bou elresuliiau de' L3 rousnte, e di vista a1

Ciu
dau
pre
te

rre

1

C.o




= = = goutopnc ua woreloy, sox., siondo luu diez huray con
trointa minutos dol dfu ocho da teorero de wil nuvecicnlog
noventa y ires, dia ¥ uora gepsladou Lor sule de recha veip
tidds do anerv dal 4.0 e curuo, ;urs yuetensu verificutivo,
la recepcidn de lu _uforwacidn testimoniul ofrecida en ol-
pronente juicie, cetando incepradus los sutus, cou lu asig
tencia del demunciante, sefior {AUJEL DAR10 . dHDGuh AVILA, -~
quien se identifica, con licencia ara conducir ndmero —-—
MEAX481223, ex;odida por 1a beuroturiu Gengral de irotac--
. ciun ¥y Vialidad del D. F., JUJ DB 5JSUS RBYsd Zu. IGA, con
1n pursu'mlidud que tiene acreditudo en autos y guiel Sg--
*—’Qidantificu, con su & fdula grofesional de Ingenioro lecdni-
co_mfmero 470500, uxL .edida ,or lo Direccidu Generu. de tro-
faawnes Jde la Secretarfv de Educacidn rdulicae, encontrdn-
\S dopoe asiotidos por uu uhol;udn putronv, 1i enviuda wiitis J.NL
. GARMEN R0DRIGUEZ, IUGC, quien se ideatifica, con su Lndul’x
Y profesiuvnal de licenciado ea dercchu wduere 1179775, eXpe-
Q\% dida, por la Direccidi Gemerun. va rrofesiun s de La Seere—
taria de Educucidu wdblica, documentos jue so dd £ tener-

a la vista y davolvessen 1los 1nberguudos. g .ave voustar—
\slue no se encuchtra , resenta, el ciudacano dgenve dol bhi--
,i:islterio idblico sdscrito, por uu .Jbarsele citadu. . con-
r‘tinuauidn, 0l ciucacano Juez del conceioden' s, von segunda
7l uaLraLArla con quian uctuu, uweclurd soierta lu sudigneie y
\aor\cadiu gl uso de lu palabra al denunclanta, ule:i, or vog
,y“du gu abogado jatrono, manifestdé:—yue cu date ucto, presen
w ta comu tentigos Ge su .arte, o loec ciudgdanos LaARIN LCUR-
O DES SEWIVEL GALLEDO ¥ GuacUBLU GuaVED CaSPILLU,~ = = = = =
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BIENES' DE ROSA MARIA REYES ZUNIGA.
FXPEDTENTE NUMERO: 134/92,
SHGUNDA SECRITARLA,

JUICTO SUCESORIO INTESTAMENTARI é\‘\

= C. JUEZ SEGUNDG DE'LO FAMILIAR

4 ECATEPEC, ESTADO DE MEXICD..

JOSE DE JESUS REYES 2URIGA, con la personalidad
que tengo debidamente acreditada en autos del expediente indicado
al rubre; ante usted, atenta y respetuosamente comparezCo a

exponer:

Que por medio del presente escrito, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 951, 952, 953, 954,
955 y demas relativos y aplicables del Cddigo de Procedimientos
civiles vigente en el Estado de México: vengo a solicitar de su

- sefioria de acuerdo al estado que guardan las actuaciones, se

- dicte el Auto Declarativo de Herederos, conforme a derecho

corresponda y para todos los efectos legales conducentes, asi
mismo se s&efiale dia y hora para que tenga varificativo el
*‘t.Seaahogo de la Junta de herederos, para el nombramiento de

‘% albacea.

=i
.

J

‘/fﬁ3

I
Ntk

Por lo expuesto y fundado;

N

you
A%

USTED C. JUEZ, Atentamente pido:
P

b

UNICO.~ Dictar el Auto Declaratjvo de Herederos,

<.

para todos los efectos legales correspondientes y se sefiale dia y

o

C hora para la junta respectiva y nombramiento de Albacea.
PROTESTO LO NECESARIC.

Ecatepec, Estado de México a febrero de 1993.
19 ebre
T -

T

JOQE DE JESUS REY&S ZUNIGA.
N s ’

. Lpely
b )
ABOGADC ABTRONO.
- /

<
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~ « = Ecatepec de Morelos, Méx., a veintidos de marzo de mil nove t‘
sclentos noventa.y brem. = = - = - = =m0 - e me s o mom o —n i

-« =VU'1'5T 0S8 para regolver los autos del expediente nfimera
13#/92; relativo ol Juicio SUCCSORIO INTESTAMENTARIG'A BIENES DE \
ROSA MARIA REYES ZURBIGA, sobre declaracibn deherederos; y, -~ - =
cem e ee o= = RESULTANDDO: === wwee=oan
~ = = 1,= Por escrito presentadu en éste Juzpado cun'fecha'veinti

* nueve de cnero de mil noveclentos noventa vy dua,‘el'seﬁnrfﬂudEN-
DARIO MENDUZA AVILA .por su proplo derecho y en representacién de’
ave menareo hijos CHRISTIAN RUSEN Y ROSA MARIA ME“DOZA ncvss,'-- o
denunciando el juitio Sucesorio Intestamentaris a blenes de'<'=e vt
ROSA MARIA REYES ZUNIGA.quicn fallecib con fecha tres -de diclembre '™
de mil novecientos noventa y tuvo ou Gltimo domicilio dentru)de- w
gstn jurisdiccién y ol «fecto adjuntaron la documentacifn corres i
PONULBNLE. = = = = = = = = = = = mim = = = w - w'm o w =L A
~ = = 2.~ Por suto del treinta de enero de mil novecientos noven ki
ta y dos, se tuvo por denunclada y radicada la-presente sucenién
ordendndose dar al C. Agente del Ministerio: Pﬁbli:n.adscrltn‘%
1a intervencibn regal que le compete; girar

nendos oflclos ul‘-
C. R gistradur de la Pr pledad. deebte Diutritu Judicial 'y Jnfe--
del Archivu General de Notar-fas del Estadu, solicitandoles ine

formes Bnbrel a{ la outara de la sucesibn inscribib 6‘de1u"he

cha memorla testamentaria alguno, informes'que ruurun'heéntIVus{
se designé tutor de los menorus JOSE D, .se dice CRISTIANRUDEN' <
y ROSA MARIA MENDOZA REVES al ador JOSE PE JESUS REVES ZURIGAM-Z ™
quien aceptﬁ dichu cargo; se reciblﬁ la Inrn.mucién-Teatimoninl—‘.
a que ae ruflLre el arti:ulu 951 Uél Eﬁdlgu dc-Prncedimientns Wl
Civiles, con cuyu regultadn se di6. viasta al Representante Snclal
adscrito’ quien mnn&fuaté no tener objecibn alguna’que’hag ¥ &alei
= raz6n’ por, la que quedarun los autps-a 1a vista'pura’ r.lit:t:-u'llar':I 2
regolucifn cnrrenpnndienlc, misma Gue hoy se dictag"y, 5,030 b’
~ - e+~~~ «CONSIDERANDO: ~
- - I.- En au?us se encurnt:ra. probada - medlante
certificndua de las nctas del Reglstro Clvil,
de la auturu de la suceaién, sefiora ROSA MARIA REVE.
aal como el nncimientn de CRISTIAN RUBEN.-Y « ROSAMA
dog MENDDZA REVES. y por, ende el entroncamicnto ded ﬁﬂhns‘wm
descendlentes en primer grado de la DE<CuJus,nducumunTulea’n’ha
que se les cuncede valor probatorio pleno cnnlrundamentlﬁcn’ina-' -
art{cton’ 316 y 391 del Cédigo de .Pracedimientaos:, Civllee,-mismaa-z
que se encuentran adminiuuladng a,. la., Tuetimcnlu;hrecibida‘y que-
corrib a cargu da MARIA LOURDES BENITEZ VHEDNEUELO”ﬁHAVEZ“CASTIJ
LLo, a la que’ an!mismu se le cancede valarhprobatorio- pleno: PRI
cen Pundamento en el ortfculo 410 del Ordenamiento Pracesal en.~
cita, en virtud de que los testigos que la desaiojdbonm se proe--
dujeren ‘en rurmu canteste y.dieron razén fundadasde.su dichg; -
por tanto y:cnn fundamento en los articulos 1428, 1434, 1433, 1436
del Chdigo Civil AHVVigur, se declaya Gnicos v universal heredee




“"yos a bienes de la sedora ROA MARIA REYES 2U°IGA, o sus h{Jus-- "
- CRISTIAN RUOEN Y 10SA MARIA de ape:lidug NCEUZA RIVES, &0 SU -a ;
cnllidad de descendientes en primer grado; f'or cuonto hace a el-
derecha a gue se-le reconozea cume herddero  de Ju seiiora ROSA--
MARIA REVES ZUNIGA promevido por el sefior RUBEN DARIO MENDHIZA «=
AVILA en su cardcter de concubino de la sutora de la sucesifing-e
no ha lugar a tenerle por ecreditado tal carﬁcter'y‘pbr ende -«
no es posible recongecerle derecn lguno o suceder en los blenes
de la gutora de la sucesién, en razbn de gue el Ghdigo Civll - -
vigente en el Estado de México, establece en el t{tulo Cuarto ==
dencainado De la SuceaiGn Legitima, del Libro Tercero en el Capf
tulo Sexta fGinica y exclusivamente la sucesi6n de la Cnncub}na -
y no as{ del concublno, especificamente el articulo 1464 .que',
a la letra dice: La mujer cnn quiecn el autor de '

la herencia vi-

‘vi6 como si Fuera. su marido duronte los cinco anos uu- prrcedle-

quc’ tuvo hijus, uiempre-
uc ambas hayan .permanecido libres de matrimoenio dur'mle el -—
oncubinato,. tiene derecho a heredar conforme o las r'qlnu sl---.
vuientea' 1.~ Si-lo cancubina concurre con sus hijos que Iu sean
g.amblén del autor de: la herencias se observari lo m..pueutu en lus R
‘articulna 1453, y . 1454; II.- Si la concubina
"candlentes del.autoer de la herencia,

..‘ron inmediatamente a.su muerte o con la

©ncurre cun de:--
que no dean también dnn---
cendientes .de,ella, tendr§ derecho o la mitod de la porcibn
que le cux-xj_eapqndu a.un hije; ITI.- S1 concurre con M.Jur; que -
‘séun suyne, y,£on hijos-del, se dice que el autor de la herenciao-
\‘hhbn con otra; mujer,)itendrd derecho a loa dos tercerau purtes -
‘de la parcifin de:wun-hijo;: IVe~ $i concurre con urvumente.. -
del sutor de la,herenciay.tendrd:derecho a lo
.de los bienes que.farman-la suceslfny V.- Si cuncurrp cnn pur-lnn .
es colaterales dentrurdel cuartolgrado’ del autur drz la
CIem:lmfi derecho.a una‘tercem parta"de‘ésta"lll.- 51 el 1

e

cuartn purte p-' -,

la herencia no deJa descendientes, aacendienteu, cbnyuge o p'u'!.en

tes colateralesa dentro del. cuureufgradu, ia mli;ad de lus'bl ne

3 A\ ~h mmr,u'lu
de lo sucesibn pertenzce o lo‘concubinay 17 of rq itud mra

1
| ot 'Hln ni o
Sistema para el Desarrollo Intagral ‘de’ld Familiawdel Estudurnd I
e k] E
Héxicu, por tanto se.dejan a salvo!’los: dqmchuu del mzﬁru-,;?UCI}EI‘\IUU'x aah

~iges, B3V,

DARIO MENDOZA AVILA: aifin: de que’ 105""“91:1 valeruah: et ng‘u ]:n.. T::-LEEI
| o tn u =

g ma uegn derecho correspondn. =~ ==~ _'._.. Jarf Tomtt ,

q b " " -\Irxv 'Jha::nua “ea JG Bun

rusucl F-v ar( “Fonldtn
“- ~- PRIMERO.~ Sin perjuicio de terceruu ::or u.,“_,..'n:ni‘ynqum.i ge oug

ho que ocrediten, se declara f(inicos'y unlveruniu -hureqevrg?na‘ At

2 ‘binnsa de .la .sefiora ROSA MARIA REYVES ZUWIGA, n aua hiJgs’Aclj_‘I_ISTU‘\.N I
W‘IABEN Y ROSA.MARIA de apellidos -MENDDZA REVES, en su callr

,.,me ol
"q Hesdeacendientes en primer grodo del autnm de 1.1 auneslﬁn 2n, las._

; tporcinnaa que eotablece lo Leye = = = = = = = = = = = -“- - - -
*’g‘

i

ar ol
=t~ = SEGUNDO.= Por cuantc hace al sefior RUBEM DARTO MENDDZA - i
.AVILn, coh apoyo en el razonamiento especificado en  la parte --. -

flnai tel.coneiderando 1 de)s r  ients fesolucifn, no ha lugar--
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a recunocerie derccha alguno en la presente sucesifin, por tanto~
se dejan a salvo sus dercchos para quir los haga valer en 1a « -=
forma y términos que en derecho correspondo. = = = = = = = = = =
=~ « = TERGCERD.~ Con fundamento en lo dispuesto por el artfculo ~
1515 del Cbdigo Civil vigente en el Estadn, se designa albacea--
definitivo en la presente sucestfin al sefor JOSE DI JESUS REVES
ZUNIGA, a quien se le har§ saber su nembramiento para 106 efgce=
tos de su aceptadof, protesta y discernimiento del cargo conferi
Qe = = = = @ = @ % = = h mh = mmmm = mm . mw o . w-
= ~ = CUARTO.~ HOTIFIGUISE PERSONALMENTE ,~ = = = « = = = = = = =
~ = = ASI, LO ESOLVIO Y FIRMA EL CIUDADANO LICENCIADD JORGE F. -
CONTRERAS REZA] JUEZ SEGUNDD DE LO FAMILIAR DTL RISTRITO JUDICIAL
DE TLALNEPANTLA, CLN RESIDENCIA EN ECATEPEC DE MORELOG, MEX., ==
QUIEN ACT efif Forna LEGAL CON SECRETARIO, '.]UE I\UYU‘(Z“ Y DA FE,.~

e\

c. J WVE("MIE
/ T
7
vy

v

e




Como se desprende de los anexos anteriores y en virtud de
que el juzgador no puede emitir un fallo por simple analogia,
es por ello que se deja en completo estado de indefensidn, por
lo que se coarta el derecho de heredar de la concubinay es
violatorio de garantias consagrad.as en nuestra Carta Magna,
en su Articulo Cuarto y que a la letra dice: “El vardn y la
mujer son iguales ante la ley. Esta protegerd la organizacién
y desarrollo de la familia, asi mismo en lo que se refiere al

Articulo Segundo del Cédigo Civil para el Estado de México.

Toda persona tiene derecho a decidir de manera libre
reponsable en informada sobre el ndimero y espaciamiento de
sus hijos, por lo que se desprende de lo anterior y con las
jurisprudencias antes mencionadas, por 1o que podemos decir
que el juez por simple analogia no puede aplicar el Articulo
1464 del Cédigo Civil del Estado de México, para que herede el
concubinario de la concubina, por 1o que si diera su fallo a
favor del concubinario, estaria usurpando funciones de los
legisladores. Es por ello que con esta tesis se pretende que
nuestros legisladores modifiquen dichos articulos para que se
les pueda dar u‘na igualdad en derechos tanto al hombre como

a la mujer.
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Por lo anteriormente expuesto manifiesto que el articulo 1464
debe ser modificado toda vez que se¢ refiere unicamente y
exclusivamente a la mujer, por lo que se puede concluir que
debemos formar una imagen siempre de igualdad de derechos
tanto para la mujer como para el hombre en el caso del
concubinate, ya que no es justo que en situciones tan
delicadas y llenando los requisitos que exige ¢l Cédigo Civil
vigente por no tener un precepto legal que lo ampare al
concubinario, porque no puede heredar de la concubina, toda

vez que unica y exclusivamente contempla a la concubina.
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CONCLUSIONES

Con todo lo manifestado en los capitules precedentes, la
proposicién parece temeraria y tal vez cause alarma, por la
posibilidad de conflictos familiares; pero como juristas,
debemos recordar que la busqueda de la justicia, por medio de
normas juridicas que protegan eficazmente las situaciones de

hecho que cada dia nos parecen normales.

1.-En concreto el Articulo 1464 del Cédigo Civil del Estado
de México, debe modificarse toda vez que se refiere unica y
exclusivamente a la mujer, con quien ¢l autor de la herencia
vivié, como si fuera su marido durante los cinco afos que
precedieron inmediatamente a su muerte, o con la que tuvo
hijos, siempre que ambos hayan permanecido libres de

matrimonio durante el concubinato, tiene derecho a heredar.

2.-A esta consideracién antes mencionada, se debe de
modificar en su primera parte, porque excluye a uno de los
sujetos activos del concubinato, y da unica y exclusivamente
el derecho a heredar a la mujer, por lo que es necesario hacer
una modificacgén al citado articulo en la siguiente forma,
primeramente en su titulo cuarto, capftulo VI habla de la
sucesion de la concubina, por lodebe modificarse y decir: LA
SUCESION DE LOS CONCUBINOS, abarcando asi tanto al
hombre como a la mujer, con igualdad de derechos.
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3.-En la primera fraccién del articulo 1464 dice: “si la
concubina concurre con sus hijos, que les sean también del
autor de la herencia, se observard lo dispuesto en los artfculos
1453 y 1454 y éstos hablan de la sucesién del cényuge. Aquf
debe reformarse en la siguiente forma, debe adicionarse al
articulo 1464 C.C. del Estado de México, después de donde dice
tienen derecho a Heredar, y adicionarse en las mismas
porciones y orden que para el cényuge superstite aplicdndose
las disposiciones relativas a la sucesién del cényuge en los

Articulos 1453 al 1458.

4.-Por lo que se refiere a las fracciones II y III del
artfculo antes mencionado, se deben derogar en dicho
articulo toda vez de que implica un preblema de
interpretacidn, porque acepta dicho Cédigo que la concubina
puede heredar aunque el autor de la herencia haya tenido
hijos con otra mujer, por lo que supone sino un concubinato
con esta, por lo menos que hubo vida marital con la misma

por los hijes que tuvo.

5.-En las fracciones IV, V y VI nos habla que si la
concubina concurre con ascendientes o con parientes
colaterales dentro del cuarto grado tienen derecho a una parte

de la herencia, o si el autor de la herencia no deja
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descendientes, ascendientes, cényuge o parientes colaterdles
dentro de cuarto grado estas fracciones deben derogarse en
virtud, de que si hablamos que la concubina puede heredar
conforme a lo dispuesto en los articulos 1453 al 1458 no tiene
caso implantarlos toda vez que dicho tftulo, en sus diferentes

articulos habla de la sucesion del cényuge.

6.-Por 1o antes expuesto, se puede conclufr que debemos
formar una imagen siempre de igualdad de derechos tanto
para la mujer como para el hombre, en el caso del
concubinato, ya que no es justo que en situaciones tan
delicadas como en algunos casos de la sucesién entre
concubinos, donde el hombre no puede promover ante un
juzgado, para reclamar un derecho que le corresponde
Henando los requisitos que exige el c¢édigo civil vigente por no
tener un precepto legal que lo ampare toda vez que dicho

articulo se refiere tinica y exclusivamente a la mujer.

7.-Por tiltimo, debe de aumentarse el siguiente pdrrafo al
artfculo 1464 del Cédigo Civil del Estado de México y en el cual
debe decir: si al morir el autor de la herencia le sobreviven
varias concubinas o concubinarios en 1las condiciones
mencionadas al principio de este articulo ninguno de éllos
heredard. Este aumento a dicho artfculo se hace debido a que

en dicho artfculo no habla sobre si existen varias concubinas o
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concubinarios existan con el autor de la herencia toda vez que

si no se hace dicho aumento tanto las concubinas como los

concubinarios heredaran.
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