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CAPITULO |

Introduccién



INTRODUCCION

La atencién mundial sobre el uso de la madera como combustible se ha
intensificado desde el inicio de la década de los 80’s a raiz de las conclusiones
emanadas de la Conferencia de las Naciones Unidas sobre Fuentes de Energia
Nuevas y Renovables, celebrada en Nairobi en 1981, en donde se hizo especial
énfasis en las situaciones problemadticas de abastecimiento de lefa (Clarke, s.f.).
Sin embargo, la lefia y el carb6n vegetal han sido objeto de atencién continua
por parte de la FAO desde 1953 (De Montalembert y Clement, 1983).

El uso de la madera con fines energéticos es una préctica que realiza
aproximadamente el 50% de la poblacién mundial, por lo que debe considerarse
como uno de los combustibles m4s importantes.

Se estima que en 1980, de los 200 millones de personas en el mundo que
usaban lefia, 96 millones ya no disponian de la energfa minima necesaria para
cocinar y calentarse, y otros 1052 millones s6lo podfan: cubrir sus necesidades
consumiendo las reservas de madera (Clarke, s.f.) :

Las zonas con esta problem{mca se'ublcan en Africa, Asia'y América Latina.
En Africa se localizan en las zonas éndas y semléndas al sur del Sahara, en las
partes orientales y sudorientales del continente, en las zonas montafosas y en
“las islas; en Asia, en las regiones montafosas del Himalaya; en América Latina,
en el altiplano andino, en las zonas 4ridas de la costa'del Pacifico'y en las zonas
de gran densidad de poblacién de América Central y el Caribe (De
Montalembert y Clement, 1983). :

La poblacién que en México utiliza lefia o carb6n vegetal como tnica fuente
de energia se ha mantenido constante en los dltimos 30 afos, estando en esta
situacién alrededor de 20 millones de mexicanos, aunque en términos relativos
la poblacién que usa lena descendi6 de 64.8% en 1960 a un 26% en 1990
(Toledo et al. 1989, INEGI, 1991).

El uso de lefia en nuestro pais se concentra fuertemente en las zonas
rurales, en las que el 69.15% de la estructura energética nacional se apoya en la
leiia, ocupando 15.69 millones de toneladas por afio (SEMIP-CCE, 1988).

En el estado de Guerrero se estima que en 75 mil viviendas se usa carb6n
vegetal o lefia, teniendo un consumo anual de 600 mil m” en 1986 (An6nimo,

1987).

En el municipio de Alcozauca, el uso de lefia es fundamental para cubrir las
necesidades energéticas de la poblacién, ya que el 96 2% usa este combustible-
(INEGI, 1991). ; : .




Para México, la FAO reporta 4 situaciones de abasto de lefia que van delas .
de escasez aguda a las satisfactorias . En esta clasificacién, el “estado ‘de
Guerrero ocupa tanto la ‘zona de escasez aguda, asi como la satisfactoria,
estando Alcozauca en la dltima (Unasylva, 1981). Sin embargo, De
Montalembert y Clement (1983) senalan que esta clasificacién puede eclipsar
zonas de escasez aguda o, por el contrario, situaciones satisfactorias de abasto,
lo cual se debe a la enorme diversidad de informaci6n existente y disponible,
por lo que no es posible lograr clasificaciones detalladas. .

No obstante, la informacién y conclusiones tratadas en Nairobi generaron
actitudes de alarma generalizada en relaci6n a la escasez de lefia, que en México
se reflejaron en las politicas gubernamentales de manejo forestal, ademé4s de
responsabilizar a la extraccién de lefia de la pérdida de grandes extensiones de
cubierta vegetal (Castafién y Calder6n, 1986, Anénimo, 1987, Vargas, 1990), sin
que esto esté apoyado por investigaciones de campo sobre la problemd4tica
lefiera.

Desde el inicio de la década de los 80’s a la fecha, en México se han
generado alrededor de 30 estudios relacionados con la problematica lefiera, la
mayoria de los cuales se dedican a hacer estimaciones de los consumos de este
combustible y realizar andélisis calorimétricos de las especies usadas como leiia.
Ademads de esto, también se abordan puntos como son el tiempo dedicado a la
extraccién lefiera, la evaluacién de plantaciones con fines energéticos y la
implementacién de programas de estufas ahorradoras de leiia. En muy pocos
casos se contemplan el abastecimiento de lefia y el impacto que esta actividad
extractiva provoca sobre la cubierta vegetal.

Desai et al. (1991) mencionan que a nivel mundial las estimaciones
disponibles sobre consumo de lefia no sirven para juzgar la naturaleza y
gravedad del problema, ya que hay muchas variaciones en los consumos, que van
de 1300 a 3200 millones de m’/afio, asi como en los factores de conversion,
desde 0.15 a 0.8 t/m> Esta situacién se ve reflejada en la investigacién realizada
en México, ya que las metodologias usadas para evaluar los consumos de leiia
son muy diferentes entre si, basindose en su mayorfa en la toma de datos via
encuesta (Martinez, 1992), adem4s de registrar el consumo de lefia en algunos
casos en peso y en otros en volumen (Almeida, 1990), por lo cual se hace
necesario el uso de una metodologia confiable.

El estudio de la problemdtica lefiera debe ser abordado con una
metodologia consistente y cubriendo diferentes aspectos del manejo de este
recurso, para con ello lograr una mayor aproximaci6n a la problemdtica real y

* Las definiciones se¢ dan en ¢l Capitulo IV




.’“kubxcar a esta actividad en el lugar justo en cuantoa Ias dlspomblhdades actuales
y futuras y al efecto detenorante de la extraccién de este recurso.

El estudio de la problemética lefiera en el municipio de Alcozauca podria
“ser abordado exclusivamente desde la perspectiva del ambiente natural, ya que
-los voliimenes de madera extraidos para dicho fin son importantes. Sin embargo,

tratar tlnicamente el problema desde esta visi6n serfa parcial, impidiéndonos
conocer la compleja dindmica de la relacién hombre-naturaleza.para este caso y
limitdndonos al plantear formas adecuadas de manejo de los recursos naturales.

Es en las comunidades rurales donde se manifiesta en forma evidente la
relacién estrecha entre los fen6menos naturales y los de la sociedad, a través de
los procesos de produccién y reproduccién de sus condiciones materiales
(Toledo, et al., s.f.). De esta forma y para el caso que nos ocupa, resulta de
primordial importancia conocer, aunque sea en forma aproximada, la dindmica
que se da entre estos dos campos a partir de una actividad de produccién
forestal, que forma parte de los procesos de reproduccién de las condiciones
materiales de las comunidades campesinas: el manejo y consumo de lefa.

Existen diferentes preguntas que es pertinente plantear en torno a la
problemdtica lefiera:

1.°¢Cuanta lefia se extrae?

-S.-¢Cudles son las caracteristicas como lefia de estas especies?
‘ 6 & Cuél es la situacién de abasto y accesibilidad del recurso leiiero?

7..¢Cudl es el impacto que. tiene 1a extraccién-lefiera sobre la ‘cubierta
‘vegetal?

" En los tiltimos afios se ha incorporado una nueva pregunta relacionada con
el cambio climitico global (Postel y Heise, 1988, Masera et al. en prensa):

8. oCual es la contribucién que tiene el uso de la lefia en las emisiones'de
co®

Las primeras cuatro preguntas son contestadas en este trabajo':p_’ai’é-
comunidades del municipio de Alcozauca, las preguntas 5 y 6 son contestadas .. .-




“parcialmente, y las otras 2 no son abordadas en este estudio. Sin embargo, no es
~posible dar respuesta a estas altimas si no se cubren algunas o todas las
preguntas anteriores.

El presente trabajo se realizé en el aino de 1989, en 5 comunidades del
Municipio de Alcozauca, Gro., como parte de los proyectos de investigacién del
Programa de Aprovechamiento Integral de los Recursos Naturales (PAIR) en la
Regi6én de la Montafa de Guerrero.

Para dar respuesta a las preguntas planteadas anteriormente, en este trabajo
se obtuvo informacién sobre:

1. El proceso de extraccién del recursoleﬁe'

b punto de vista'de los poblador‘

' El tlempo dedlcado ala extracc16n de lei

©o6. Los lugares en donde se reahzak la_extraccion’ de lefia, asi como’ la..

1nten51dad de explotacién de cada uno.

7. Las caracterfsticas de cada uso tradicional de la lefia.
8. Los combustibles alternativos a la lefia y el uso que se les da.

Al integrarse toda esta informacidn, es posible contar con mayor solidez en
la interpretaci6n y anélisis de la problemdtica lefiera que vive cada comunidad.
Asimismo se puede contar con herramientas bésicas ante la necesidad de
proponer alternativas tecnolégicas que den solucién a problemas concretos en el
manejo y consumo de lefia, ya sean de tipo social y/o natural, con la
particularidad de que éstas contemplardn aquellos elementos culturales propios
de la regién, sin dejar de lado que estas propuestas deben ser el resultado de
peticiones emanadas de las propias comunidades. La conjuncién y anélisis de
estos elementos permitird generar propuestas acordes con las necesidades que
demande la poblacién, para asi lograr su aceptacién y uso.
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0 BJETIVOS

Objetivo General

Realizar un diagnéstico y evaluacién de’la‘sitnacion:que:pr
manejo y consumo del recurso lenero
Ixcuinatoyac y Tlahuapa, asf como en.los barrios
municipio de Alcozauca, Guerrero. -

Objetivos particulares

1.

" Determin
: mtenmdad,de explotamén de éstos en cada comumdad

Aportar informacién para . completar
vegetales utilizados como com
aspectos biol6gicos, cultura
utilizacién y manejo. . i

comunidad

: Determmar el txempo dedlcado a la extracmén de lena por cada

mtegraute de’ la ‘unidad familiar en cada comunidad:

.vCuantlflcar el consumo de lefia per capita, por unidad familiar, tipo de
“4rbol (especies), parte de 4rbol (tronco, rama, rafz, corteza), condicién

de 1a lefia (verde, seca, enferma), por temporada (secas y lluvias) y uso
tradicional en cada comunidad.



AREA DE ESTUDIO

'EI medio natural

Localizacién

La zona denominada "Regi6n de la Montana de ro": se localiza al
noroeste del estado de Guerrero, entre los paralelos 16°.52* y 18° 08’ de latitud
norte 'y los meridianos 98° 12’ y 99° 30’ de lougltud oeste, ocupando una
extensién de 7 000 km2 (Toledo, en preparacién). ‘ -

Alcdzauca de Guerrero es uno de los 16 municipios que conforman esta
.regi6n y se ubica entre los paralelos 17° 15’ y 17° 30’ de latitud norte y los

_. meridianos 98° 30’ y 98° 18’ de longitud oeste. Tiene una superficie de 429.5
+’km?, limitando al norte con el municipio de Tlalixtaquilla, al noroeste con el de
lapa;:al'sur con el municipio de Metlatonoc, al este con el estado de Oaxaca, al
este..con- el municipio de Xalpatldhuac y al suroeste con Atlamajalcingo

iveros y Casas, 1985, Fig.2.1).

 a5gos’ ’fls'iogrzi(‘icos

El umcxplo de Alcozauca estd caracterizado por la presencia de un
‘ mplejo sistema montafioso con estrechos valles intermontanos. Este sistema
:se encuéntra disectado por dos profundas caiadas: la del rio Alcozauca que

s corre:

hacia el norte del municipio y tiene una posicién central; y la del rio
Igualita, en el oeste. Las cimas mds elevadas cuentan con una altitud de 2960
msnm y se encuentran al sur del municipio. Las depresiones de menor altitud
(1200 msnm) se localizan en la cafiada del rio Igualita y en general, en la
porci6n norte del municipio. Dominan las fuertes pendientes, aunque existen
algunas excepciones en las zonas de aluvién y coluvién. Los aluviones son valles
fluviales intermontanos sobre los que se asientan varias poblaciones y las
segundas se encuentran muy a menudo en las laderas de los cerros,
especialmente donde se forman escalones o terrazas naturales o bien, en
depresiones de acumulacién o jollas. Estas, aunque numerosas, son pequefias y
dispersas (Viveros y Casas, 1985).



GUERRERO

+

" Cruz Verde

ALCOZAUCA

" Mesitas
170251
Tlahuapa
Ixcuinatoyac
Fig. 2.1 Localizacién del drea de estudio



ldrografla

Eu el mumc1plo de Alcozauca ex:sten una gran cantldad de arroyos y-

. corrientes  intermitentes que  ‘alimentan alos * rfos - Igualita =y~ -

Alcozauca-Tlalixtaquilla. Estos dos rfos se unen en el muunicipio de Tlapa y
alimentan al rio Tlapaneco, el que a su vez se reune con el rio Mixteco para
formar el rfo Mezcala que desemboca en la Cuenca del Balsas. También se
encuentran presentes dos pequefios cuerpos lagunares en las comunidades de

San José Laguna y Soyatlan.

Suelos

En la Regi6n de la Montana de. Guerrero predominan los litosoles, los
cuales son suelos sin desarrollo-y:con:una: profundldad menor .de 10:cm..Los.:
regosoles también ~son: -importantes se - caracterizan por ‘no presentar
diferenciacién “de capzis, recen ‘a’la roca que les le ongen
(Toledo, en preparacnén); =

partlculares de esto vsuelos dependen'de las: mezclas’ d

; ‘los. materiales de
‘depéslto. S

b) Suelos coluviales. Se orlgman a par de materiales que
caen por gravedad. Se localizan en todos los climas del ‘municipio, lo que influye
en la diversidad de sus caracteristicas. Generalmente se encuentran en las jollas
y pies de monte con pendientes débiles y regulares por lo que tienen gran
nnportancxa para la agricultura.

c) Suelos eluviales. Se originan a partir del sustrato litol6égico del lugar
donde se encuentran. Pueden presentarse en zonas planas o en pendientes
regulares o fuertes.

Clima

Con base en los datos de la estacién metereolégica de la S.A.R.H. (002)
para el estado de Guerrero, ubicada en la cabecera municipal, el clima de la
comunidad de Alcozauca fue tipificado por Garcia (1981) como (A)Cw(w)a(i’)g
(Gréfica 2.1). Este corresponde a un clima semicélido subhiimedo del grupo de
los templados con lluvias en verano, con el mes més caliente en mayo.




La temperatura media anual es de 20.4° C y no se presentan heladas; el mes
m4s. caliente es mayo y el més frio es enero. La precipitacién anual promedio es
+ de 846.3 mm. La época de sequia va de noviembre a abril, con una precipitacién

‘media para este lapso de 56.4 mm; la época de lluvias va de mayo a octubre y
presenta una precipitacién promedio de 789.9 mm. El mes de agosto es el més
lluvioso y febrero el m4s seco.

En la carta clim4tica escala 1:500 000 se registran tres climas para el
municipio: el A(C)w, semicédlido subhiimedo, el méds seco de los semicélidos,
ubicado hacia la porcién norte del municipio; (A)Cw, intermedio por su grado
-de- humedad entre los célidos subhiimedos del grupo de los templados, se
localiza hacia la porcién central; y el clima C(w), el mds himedo de los
templados subhimedos, ubicado en las zonas mds altas, al sur del municipio
(Toledo, en preparacién).

Vegetacion

Debido a la gran diversidad climética, geomorfolégica y litol6gica, asi como
a la amplitud del rango altitudinal presentes en el municipio, existe también una
gran diversidad vegetal. Con base en los trabajos de Toledo (en preparacién) y
Viveros y Casas (1985), se pueden definir las siguientes formaciones vegetales:



en.el clima.

r{»bosques con 4rboles de hasta 35'm"donde predominan Pmus
ya hu te, P. pseudostrobus, Quercus scytophylla yArbutus xalapenis.= = -

9 b) Entre los 2300 y 2400 msnm, sobre areniscas, en el clima Cm, pueden

encontrarse bosques con &rboles de hasta 40 m, donde prédominan Pinus
prznglez, Quercus crassifolia, Q. martinezii, Q. elliptica, Q. peduncularis, Q.
" salicifolia, Alnus sp., Arctosttaphylos polyfolia, Ternstroemia pringlei y Cornus
disciflora.

c) Entre los 2000 y 2800 msnm, sobre sustrato volcénico, en el clima Cw, se
desarrolla el bosque con 4rboles de hasta 20 m, donde predominan Quercus
candicans, Q. obtusata, Q. crassifolia, Q. scytophylla, Pinus teocote y P. pringlei.
Dentro de los arbustos predominan Bacharis conferta, Ternstroemia pringlei y
Arbutus xalapensis.

d) Entre los 2000 y-los 2500 msnm, sobre aremscas, cuarcitas y lutitas, en el

clima Cw, existen bosques con 4drboles entre 6y 12 .m, predominando Pinus

- pringlei, Pinus montezumae, P. lawsonii, Qiiercus candicans, Q obtusata y Q.
elliptica. Dentro de los arbustos predominan Bacharis conferta y Tibouchina sp.

~e) En altltudes de 2200 msnm, sobre calizas, en el clima Cw, se encuentra el

bosque con 4rboles donde predominan Pinus montezumae, P. pringlei, Quercus

-magnoliifolia y Arbutus xalapensis. Dentro de los arbustos predominan Juniperus
“flaccida, Cercocarpus pringlei y Brougniartia sp. .

f) Entre los 1700 y 2000 msnm, sobre areniscas y conglomerados de cuarzo,
con un clima del tipo (A)Cw, se presenta la asociacién arborea de Pinus
oocarpa, P. pringlei y Quercus magnoliifolia. Las plantas arbustivas cuentan con
algunos individuos de Acacia pennatula y Juniperus flaccida.

g) Entre los 1700 y 1900 msnm, sobre sustrato volcdnico y con un clima
(A)C(w)w, se encuentran 4rboles de 4 a 10 m., predominando Quercus
magnoliifolia y Pinus montezumae, acompainados por Lysiloma acapulcensis,
Leucaena esculenta, Arbutus sp. y Pinus pseudostrobus.

2.- Bosque de Quercus

a) Arriba de los 2400 msnm sobre rocas volcénicas, hay bosques cuyo dosel
alcanza hasta 30 m. Estdn formados por Quercus crassifolia, Q. laurina y Q.
martinezii. Los arbustos estdn representados por Cestrum nocturnum, Fuchsia
splendens, Sedum praealtum y Piper sp. :
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b ”Entre‘ 1os"2400 y 2800 -msnm, sobre roca volcdnica y en el clima Cw, hay
ares con {irboles de 5 a 15 m dominados por Quercus crassifolia, Q. laurina
Ly AInus sp:Los arbustos tienen como especies dominantes Ternstroemia pringlei,

: Bac_‘]}arzs conferta y Stevia sp.

“"“c) En el clima Cw, sobre areniscas y areniscas-lutitas, se presenta un Bosque
con:4rboles de hasta 12 m dominado por Quercus elliptica, Q. crassifolia y
Arbutus xalapensis, acompaitados por Q. scytophylla, Q. laeta, .Q. castanea, Q.
candicans, Befaria mexicana, Arctostaphilos plifolia, Alnuas sp, Juglans mollis,
Prunus persica, Pirus malus, Prunus capulli y Cornus disciflora. Dentro de los
arbustos se encuentran Calliandra grandifiora, Solanum hartwegii, Phyladelphus
. mexicanus, Croton mexicanus 'y Montanoa sp.

d) Alrededor de los 2250 msnm, sobre sustrato calizo, en el clima Cw,
existen bosques dominados por las especies de Quercus candicans, Juniperus
flaccida, Lysiloma acapulcensis, Annona cherimolla, Juglans mollis 'y Q.
acutifolia. Dentro de las especies arbustivas se presentan Acacia farnesiana, A.

-“cochliacantha y Calliandra grandifiora.

e) En el clima (A)Cw, se presenta una asociacién muy caracteristica, casi
siempre dominada por Quercus magnoliifolia, la cual se presenta con ciertas
variantes, dependiendo de las caracteristicas litol6gicas. Algunas especies que
frecuentemente la acompaian son d4rboles entre 5 y 10 m. de Lysiloma
acapulcensis, Dyphisa suberosa, Juniperus flaccida, Eysenhardtia polystachya,
Quercus acutifolia, Q. conspersa, Q. glaucoides, Q. urbanii, Bepharia mexicana,
Arctostaphylos polifolia y Juglans mollis. Entre los arbustos se encuentran
presentes Brahea dulcis, Acacia pennatula, A. farnesiana, A. cochliacantha.

f) En el clima (A)Cw, se presenta un encinar dominado por Quercus
glaucoides, acompaiiado de especies herbaceas que son una mezcla de especies
de los encinares de mayor altitud y del bosque tropical caducifolio.

3. Bosque Tropical Caducifolio

a) En el clima A(C)w, con drboles de 3 a 10 m, las especies mds frecuentes
son Heliocarpus spp. Leucaena esculenta, Bursera glabrifolia, B. bipinnata, B.
ariensis, Ipomea arborescens, I. murucoides, Actinocheitia filiciana, Lysiloma
acapulcensis, Eysenhardthia polystachya y Juglans mollis, entre otras. Dentro de
las especies arbustivas son frecuentes Brahea dulcis, Agave sp., Tecoma stans,
Acacia pennatula, A. farnesiana, A. cochliacantha, Rhus rubifolia y Dodonaea

viscosa, entre otras.
b) En el clima A(C)w son frecuentes las especies arboreas Lysiloma
acapulcensis, Bursera lancifolia, B. morelensis, B. longipes, Heliocarpus sp., Vitex

mollis, Plumeria acutifolia, Thevetia thevetioides, Ceiba parvifolia, Xantoxilum
sp., Lysiloma divaricata, Eysenhardtia polystachya, Juniperus flaccida, Leucaena
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a Vegetac16n riparia es muy rica y presenta diversas asociaciones de
cacuerdo con las variaciones climéticas. En las zonas cédlidas y secas son
" frecuentes las especies arboreas de Asthianthus viminalis, Ficus petiolaris, F.
"segoviae, Juglans mollis y en ocasiones Taxodium mucronatuni. Dentro de los
arbustos son abundantes Tecoma stans, Litsea glaucescens, Cuphea angustifolia,
Phytolacca spp., Amelia versicolor, Zanthoxylum aff. arborescens, entre otros.

5. Bosque de Juniperus.

Aunque Juniperus flaccida es un elemento importante en otras asociaciones,
también forma bosquetes en zonas cédlidas y secas, en sitios con afloramientos
importantes de calizas.

Poblacidn

,LéiRegidﬂ Montafa- concentra- aprox1madamente 15%:de 1a pobla016
del:estado de. _Guerrero y-a un poco més del 60% de los mdigenas de esta
entldad (I 5 1982 cit. por Viveros y Casas, 1985). - ’ :

De acuerdo con el Censo de Poblaci6én y Vivienda de 1990 (INEGI, 1991), elv
_‘_g__mu_mcxplo “de'Alcozauca contaba con 15 058 habitantes, de los cuales 7.520 eran

‘hombres, 7 538 mujeres y el 56.8% de la poblacién era menor de 20 aiios.
Tomando en cuenta la superficie del municipio de 429.5 km“-reportada por
Toledo (en preparacién) se calcula una densidad poblacional de 35.06

habitantes por km*

El municipio cuenta con 25 localidades, de la cuales 13 poseen de 1 a 499
~ habitantes 'y 12 de 500 a 1 999 habitantes.

Grupos Etnicos

Para el afio 1990 aproximadamente ¢l 93% de la poblacién mayor de 5 aios
que vivia en el municipio eran hablantes de alguna lengua indigena, de los
cuales el 45% eran monolingiies , siendo las mujeres las que presentan mayor
grado de monolingiiismo. Los mixtecos son el grupo méds numeroso formando
aproximadamente el 98% de la poblacién indigena (INEGI, 1991).
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;_cotldxana es-mediante el uso de-la lengua natal y:solo
'~para la comunicacién con la poblacién mestlza. i

"Arc'tividades Productivas

La vida de los pobladores de Alcozauca depende de una amplia variedad de
actividades econémicas, las cuales son: la agricultura; la ganaderia némada y de
traspatio; la venta de fuerza de trabajo en zonas de agricultura comercial; la
recolecciéon de insectos y plantas silvestres; la extraccién de lefia para consumo
doméstico y de pequefias industrias. rurales; la extraccién de madera para
muebles, casas y herramientas; las artesanias; las pequeinias industrias rurales y
algunas actividades terciarias: como. el comercio, la educacién y la
administracién piblica, ; s

Zurita- (1993) menciona_que. en .Alcozauca, conforme los medios de
produccién agncola disminuyen, las; actividades productivas de los campesinos
se diversifican, tal diversificacién ‘es' explicada por Casas (comunicacién
personal) como una’ estrategia de subsistencia muy antigua y fuertemente
arraigada en las culturas - mesoamericanas.

Zurita (1993) realiz6 una tipologfa de productores con base en las
principales actividades productivas que los campesinos desarrollan, obteniendo
3 grupos con composicién proporcional semejante. Uno de estos grupos es el de
los Jornaleros Artesanos, cuyo principal ingreso lo obtienen de la venta de
fuerza de trabajo y de la elaboracién de artesanias; otro grupo es el de los
Campesinos Deficitarios, cuya actividad principal es la agricultura, sin cubrir
con ella sus requerimientos minimos de alimentacién, por lo que desarrollan
otras actividades, como es l1a venta de fuerza de trabajo; el Gltimo grupo es el de
los Campesinos de Autosuficiencia, - quienes con la agricultura cubren sus
requerimientos minimos de alimentacién, logrando algunos tener un pequeiio
excedente.

En la produccién de granos bédsicos del municipio no se logra la
autosuficiencia, llegdndose a déficits de casi 2,000 t de mafz y 200 t de frijol
cuando la precipitacién es escasa (Toledo,1987 cit. por Obreg6n, 1989).
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Vivienda

El nimero de viviendas del municipio es 2,385. Para su construccién se
utilizan bédsicamente materiales locales. Los techos son de teja de barro, palma,
tejamanil y madera; las paredes son de adobe, madera, carrizo y palma; los pisos
generalmente son de tierra, aunque llegan a existir de cemento, mosaico y
madera (INEGI, 1991). En el Cuadro 2.1 se muestra el niimero de viviendas que
cuentan con los materiales més representados en el municipio.

Las viviendas del municipio tienen la forma tradicional de "dos aguas".
Todas las casas tienen un espacio exterior, los solares o calmiles, que se

destinan a la agricultura y a la crianza de animales domésticos. El 46% de las.. .

. viviendas del municipio cuentan solamente con 1 habitaci6n. Las casas que.
tienen més de una habitacién generalmente son de los mestizos. S

- Palmzi'tejarr:x'ahiyl{o :
- -madera ¢

No. de viv. 6

~‘Madera-+

Fuentc INBGl (1991) ; :
* Se usan ademds otros matenales qne no se¢ incluyan en csle cuadro por prcsenl
" viviendas, - i -

Los servicios con'que cuentan las viviendas son, en primer términb‘,"lé '

energfa eléctrica cubriendo el 48.5%; agua entubada que beneficia al 38%: y
drenaje que solamente cubre el 6.7% de las casas (INEGI, 1991). .

Organizacién politica y social

Al igual que otros pueblos indfgenas de México, en Alcozauca coexisten dos
formas de organizaci6n politica y social: la indigena tradicional y la establecida
en la Constitucién. La primera estd representada por el Consejo de Principales,

-14



en’su sa 1durfa, sensatez e

iniciativa en" la vida 'comunitaria. L. egunda -estd  representada. por los
- comisarios municipales, ejidales o de blenes comunales elegidos por asamblea

e \popular (Viveros y Casas, 1985)

Educacidn

De acuerdo con el Censo General de Poblacién y Vivienda de 1990 (INEG],
1991), aproximadamente el 65% de la poblacién mayor de 5 aiios es analfabeta y
solamente el 40% de la poblacién en edad escolar sabe leer y escribir. Soloen 5
comunidades del municipio existe escuela Primaria completa. En la cabecera
municipal existe un Jardin de Nifos (preescolar);una escuela primaria que
imparte los 6 afios de educaci6n bédsica (Obregén, 1989); una escuela secundaria
donde se cubren los tres grados de educacién media bésica; un Centro de
Integracién Social dependiente de la SEP que funciona como internado para
nifios indigenas, en donde se imparte educacién primaria completa, ademds de
actividades agropecuarias y artesanales (Viveros y Casas, 1985)

" Salud

La medicina tradicional tiene gran importancia en-la atencién a los
" problemas de salud de la poblacién. La medicina:institucional se emcuentra
“'representada por una clinica del Servicio Médico ‘Asistencial establecida por
IMSS-COPLAMAR en la cabecera municipal:y por consultorios médicos en
Tlahuapa, Xonacatldn, Xochiapa y Alcozauca Sm embargo, éstos iltimos se
encuentran desatendidos gran parte del ano.: G

~Comunicaciones

El municipio de Alcozauca tiene comunicacién con Tlapa, que es el centro
comercial més importante de la regién, por dos vias terrestres: hacia el Oriente
comunicando Xonacatldn, Ahuejutla y San José Laguna y hacia el Norte pasando
por Amapilca y atravesando el municipio de Tlalixtaquilla. El medio de
transporte en estos caminos son camionetas de carga llamadas "pasajeras". El
tiempo de recorrido del viaje sencillo es de 3 a 5 horas, dependiendo de las
condiciones en que se encuentre la terraceria. Al interior del municipio existen
brechas que comunican a algunos poblados con la cabecera municipal, las que
son transitables para vehiculos solamente en la temporada de secas.

Otro medio de comunicacién en el municipio es el teléfono. Existen dos
casetas, una en la cabecera municipal y la otra en San José Laguna.
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“Las Comunidades de Estudio.

Amapilca

- La comunidad de Amapilca se encuentra a 5 km al norte de la cabecera
municipal (Fig. 2.2), establecida a un costado del rfo Alcozauca, con una altitud . -
de 1270 msnm. Es una de las comunidades de la parte mas célida, con clima
semejante al tipificado por Garcfa (1981) para la cabecera municipal. Los
terrenos pertenecientes a la comunidad son ejidales y cubren una extens:(m
aproximada de 1000 ha, con altitudes que van de los 1250 a 1880 msnm.

Presenta una topografia muy accidentada, con cerros cuyas laderas suelen
tener pendientes fuertes y a veces escarpadas. Es por ello que las tierras con
potencial agricola son escasas (Arriaga, 1991).

Toledo (en preparacién) reporta 6 tipos de vegetacién para el ejido de
Amapilca. En la parte més alta se presenta Bosque de Pinits-Quercus; en la zona
semitemplada se localiza-el Bosque de Quercus; en la zona semicélida se
encuentra Bosque de Juniperus; ¢l Bosque Tropical Caducifolio se localiza en
las zonas célida y semicélida; distribuida a los lados de las corrientes
permanentes se ubica la Vegetacién Riparia; el altimo tipo de vegetacién que
reportan es el Bosque Espinoso, del cual s6lo quedan reminiscencias en la vega
del rio y estd dominado por Pithecoellobium dulce. Ademds, en las 4reas
perturbadas se desarrolla vegetacién secundaria compuesta por pastizales y

matorral espinoso.

En 1989, Amapilca contaba con 33 familias y 200 habitantes, de los cuales,
aproximadamente el 70% eran mixtecos y los restantes mestizos.

Los sistemas agricolas que se practican en esta comunidad son el riego, el
barbecho medio y en muy pocos casos el tlacolole (Zurita, 1993).

Mesntas

El barrio de ILas Mesitas forma parte de la cabecera municipal de
Alcozauca, se ubica en la parte Sur-Oeste de ésta (Fig. 2.2), a una altitud de
1370 msnm. Cuenta con el mismo tipo de clima que la cabecera municipal.

En los alrededores del barrio se encuentra establecido un matorral
secundario de cuchilete, (Flaveria robusta). Otras formaciones vegetales sobre
las que tiene influencia esta comunidad se encuentran a mayor distancia y son el
Bosque Tropical Caducifolio, Bosque de Pinus-Quercus y Bosque de Quercus.
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~El barrio de Las Mesxtas contaba ‘en 1989 con 225 'habxtante y 30 familia
“len su mayona mixtecos, los cuales han emlgrado de otraS’c munidades :de
mun1c1p10 asf como del Edo. de Oaxaca. e

"El sistema agricola que practican prmcnpalmente los. amp Sir
Mesitas es el ‘tlacolole ademas del barbecho medio :en:menor: m
terrenos comunales solicitados al ayuntamiento (Zurita, 1993)

Cruz Verde

Esta comunidad también es un barrio de la cabecera mumcnpa ‘localizado

noroeste de ella (Fig. 2.2).

En los alrededores de la comunidad no existen formaciones vegetales’ qu
puedan ser explotadas de manera importante por la poblaci6én. Aquel
que los pobladores tienen influencia son el Bosque. Tropical: Caduc1f
Bosque de Pinus-Quercus y Bosque de Quercus.

La Cruz Verde contaba en 1989 con 22 familias y 132 habitantes;:toc
origen mixteco. Los primeros pobladores del barrio llegaron hace: ca:
décadas, provenientes del municipio de Metlatonoc, Gro. 'y
poblaciones de Alcozauca (Rojas et al., en preparacién). :

nivel de orgamzamén comumtarla

Ixcuinatoyac

“Se localiza a 12 km al sur de la cabecera municipal, asentada a un costado™
del rio Alcozauca (Fig. 2.2), con una altitud de 1620 msam. La superficie
perteneciente a la comunidad presenta variaciones altitudinales desde 1600
hasta 2960 msnm.

Las formaciones vegetales con que interactia la poblacién en mayor medida,
son el Bosque de Quercus y Bosque de Pinus-Quercus, aunque también cuenta en
sus partes mds altas con Bosque de Pinus.

Segiin el Censo Local Municipal realizado en 1988-1989, en Ixcuinatoyac

habitaban 874 personas, formando 107 familias, que en su totalidad son
mixtecos.
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(Zurlta (;omumcacxén personal) v

" Tlahuapa

Es una comunidad vecina de Ixcuinatoyac, . de la cua

semejantes a los de esta comunidad.

Segiin el Censo Local Municipal, realizado en; 198 :
con 985 habitantes mixtecos que forman 115 familias
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kMETODOLOGIA

1. Seleccién del drea de estudio

Las S5 comunidades de estudio se eligieron por encontrarse representados en:
ellas los diferentes tipos de vegetacién caracteristicos del _municipio, como son -
el Bosque Tropical Caducifolio, el Bosque: de Pmus—Quercus, Bosque de Quercus»
y Vegetacién Riparia. . : . L

2 Unidad de estudm

Se eligi6é a la unidad famllxar (U.F;

como. umda de estudlo, con51derando
como U.F. a todas las :

¢ durante’el mes “de marzo de 1989 Este muestreo pilotose reahzé— :
para cubrlr los 51gmentes aspectos:

a) Hacer la presentacxén del proyecto y discutirlo con los pobladores. Esta
actividad es de gran importancia para poder contar con la mayor confiabilidad
posible de los datos, debido a que gran parte de la informacién se obtuvo a
partir del trato directo con los pobladores.

b) Obtener datos para determinar el tamaiio de muestra definitivo.

c) Conocer los aspectos generales que conforman el manejo y consumo de
leia para el diseio adecuado de las demds partes del trabajo de campo,:
cubriendo aquellas situaciones propias de la regi6n en cuanto a usos que tiene la
leiia, temporalidad de uso, zonas de extraccién, vinculacién de la extraccién
lefiera con otros procesos prodi]ctivos, combustibles alternativos, etc. :

4. Determinacién del tamaiio de muestra

A partir de los datos obtenidos por medicién directa de la parté de 4rbol
consumida como lefia que present6 cada U.F., para obtener el tamano de
muestra se aplicé la férmula: e
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estimada y se determiné una n de
‘presupuesto disponibles (Cuadro .

a‘da'c&munidad

] de campo % que la n de campo
. representa de la
poblacién total

30.30

» Am‘apilcé’ 5
Mesitas

Cruz Verdé'ff o




_Se continué. trabajan oconlas 5 U.
a las que se sumaron‘las'demés U.F. que también: fueron selecclonadas a_partxr‘

de un'muestreo aleatono sxmple sin reposxclén

5. Mediciones directas

Se recurri6 a la cuantificacién del consumo de leia a partir de mediciones
directas para obtener informacién confiable, pues en trabajos similares aéste
(CATIE, 1986, Masera et al., 1987) se han detectado sobre y subestimaciones en
el consumo de lefia cuando la informacién s6lo es obtenida a través de

encuestas.

Se decidi6 realizar la cuantificacién del consumo de lefia en peso y no en
volumen, pues este tltimo no es una medida adecuada para la lefia de uso
doméstico, que es de forma irregular y se consume en pequefias cantidades, por
‘1o que-es relativamente mds sencillo pesarla que medir su volumen.

: Otra razé6n importante para usar el peso de la lefia es que la cantidad de
'energia almacenada en la madera estd m4s directamente relacionada con el peso
que con el volumen, lo que significa que el contenido de energia de diferentes
..especies tiene menor variacién en relacién al peso que al volumen. Adem4s, en
las normas de investigaci6n silvicultural de especies para lefa, se recomienda el
uso de la unidad de peso para expresar su rendimiento (CATIE, 1984).

Las mediciones directas consistieron en realizar el pesado de la lefia en cada
U.F. durante 1 semana en la temporada de lluvias de 1989, con una balanza
romana con capacidad de 50 kg. El pesado se hizo separando las partes del
4rbol, las especies uttilizads y la condicién que presentaba la lefia. Toda esta
informacién se registré en la ficha "Medicién Directa" (v. Apéndice 1). Ademés
se registré el nimero de integrantes de la U.F. que comian en la casa, el lugar
de extraccién de la lefia, el integrante de la U.F. que realizé la extraccién y el
tiempo dedicado a la extracci6én. Las partes del 4rbol y especies consumidas, asi
como la condicién de la lefa se registraron en porcentaje para que fueran
comparativos sin que el tamaiio de la familia los afectara.

En los casos en que se pesé leiia verde, se corrigié este valor convirtiéndolo
a peso secado al aire, con base en una gréifica de % de humedad de leiia,
elaborada a partir del pesado de lenia verde de 5 especies con mayor frecuencia
de uso durante 1 semana, que es el tiempo promedio que los pobladores dejan
secar la lena verde para su uso.

También se programé la medici6n directa del consumo de leiia para la

temporada de secas en 1990, sin embargo, esta medicién no se pudo llevar a
cabo. Para cubrir la informaci6n correspondiente a esta temporada se utilizaron
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. 7,105 datos de medici6n directa del consumo de lena del ' muestreo piloto reahzado
‘en marzo de 1989, en donde solamente se- reglstré el ‘consumo ‘de lena, el
nimero de integrantes de la U. F. que comian en: la casa; ‘el ‘consumo por
especies y por parte de 4rbol. o i :

6. Encuesta

Con base en los criterios marcados por Festinger y Katz (1962) para la
elaboracién de cuestionarios, se disefi6 el cuestionario (Apéndice 1) que fue
aplicado a todas las U.F. que formaban parte de la muestra, el que fue
contestado, en la mayoria de los casos, por el jefe de la familia. Cuando se
aplicé el cuestionario a familias mixtecas monolingiies, se recurrié a la ayuda de

traductores.

. Con el cuestionario se cubri6 informacién relacionada con la caracterizacién
del proceso de extraccién de lefia, tiempo y frecuencia de lefiado, lugares de
extracci6n, especies preferidas como leiia, caracteristicas y consumo de lefia en
los usos tradicionales, combustibles alternativos y actitud ante la posible escasez
‘del recurso. .

7. Censos

“En los casos en los que existian pocos productores por uso tradicional, se
;reahzaron censos con la aplicacién de entrevistas abiertas. En Amapilca esto se
hizo:para produccién de teja y de pan, en las Mesitas para produccién de pany
en la Cruz Verde para producci6n de teja. : :

8. Ubicacidon de las zonas de extraccién

Durante salidas a leiar con los pobladores se ubicaron las principales zonas
de extraccién de leiia en cartas topogréflcas escala 1:50,000 de INEGI (1983).
En cada comunidad se realizé un minimo de 3 salidas durante todos los meses
de estancia en el campo. Ademids, esta informacién se complementé con los
.registros de lugares de extraccién obtenidos en las encuestas y mediciones
directas, los que fueron ubicados en las cartas topogrificas durante salidas al
campo con los pobladores.

Posteriormente, esta informacién se comparé con los mapas de vegetacién
del municipio elaborados por Toledo (en preparacién) a partir de imédgenes de
satélite y fotografia aérea.

9. Colecta y determinacién del material botanico

La colecta de las especies con mayor consumo como leiia se realiz6é a partir
de la informacién obtenida en las encuestas y mediciones directas. Se llevé a
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5 La determmaclén de las espec1es se reallzé en el Herbano de la Facultad de :
' _Ciencias de la UNAM. . : : i it

10. Andlisis estadistico .

Se inicié con los anélisis descriptivo y exploratorio de datos. Este tiltimo
consisti6 en la elaboraci6n de diagramas de tallo y hoja y de caja. Dichos anélisis
se aplicaron a las variables consumo de lefia diario per capita (c.d.p.c.), consumo
diario por unidad familiar (c.d.u.f.) y parte de 4rbol consumida (p.a.c.) para las
épocas de secas y lluvias, todas obtenidas por medicién directa. También se
sometieron a estos andlisis las variables tiempo de leiado dedicado por hombres
y mujeres y frecuencia de leiado, obtenidas por medio del cuestionario. Estos
andlisis sirvieron para eleglr las pruebas estadisticas que se usaron en este
trabajo.

Se eligi6 el c. d'pwci como base para el andlisis estadfstico del consumo de
lefia, debido a que al realxzar los andlisis descriptivo y exploratorio de datos, se

detect6 que esta’variable present6 menor dxspemén de los datos, a diferencia. ::

del c.d.u.f. “que ‘presenta “grandes variaciones en funcién del nimero.de .
integrantes que tiene cada familia:

Para determinar la existencia de: diferencias significativas entre -distintas e
épocas del afio en los c.d.p.c., p.a.c. y por especies dentro de cada comunidad, se
aplic6 la prueba t de "student" para dos muestras cona = 0.05.

Se determiné que no existen diferencias significativas entre diferentes
épocas del afio en los c.d.p.c. y p.a.c. por lo que el total de datos de ambas
épocas se asumen como pertenecientes a una poblacién.

Para determinar diferencias entre comunidades en el c.d.p.c., p.a.c., tiempo
y frecuencia de leiiado, asf como el consumo de lefia por especies dentro de cada
comunidad los datos se sometieron a un ANOVA (anélisis de varianza) de una
via y la prueba de comparacién miltiple de medias de Tukey con un nivel de
confianza del 95%.

Como los datos de p.a.c. y consumo por especie se encontraban en
porcentaje, se transformaron por medio de la tabla de transformacién de la
vporcentaje arco seno (Bliss, 1937 en Steel y Torrie, 1990), para cumplir con los
requisitos del ANOVA,

23




CAPITULO 1l
Usos
Tradicionales de la Lena



USOS TRADICIONALES DE LA

Introduccién

Los usos tradicionales que tiene la leiia son producto de una herencia cultural
que ha logrado permanecer desde las épocas previas a la colonia o que fueron
adquiridas durante ésta y han recibido influencias y cambios a lo largo del

tiempo.

En las comunidades estudiadas, los usos tradicionales que tiene la lefia son’
la.coccién de alimentos, la elaboraci6én de teja y tabique; el uso del bafio de
vapor, la elaboracién de pan, la elaboraci6én de productos de barro, la
llummacmn de las viviendas y la produccién de cal. . S

. A partir de los usos tradicionales de lalefia se mcorpor n lzankalguuos
aspectos del consumo de lefia y su impacto en el ambiente natural;’que de haber

"sido abordados exclusivamente con base en el uso nal: con  mayor
‘consumo de lena -que es la coccién de alimentos-, habrian’perdido riqueza de
informacién y una visién completa de las 51tuac1o obleméucas que se

pueden presentar en cada uso.

e la cultura popular

También se pretende dar un aporte al conocimi :
€lementos culturales

mestiza-mixteca de la Montafia de Guerrero, a partir de
propios de los usos tradicionales de la lena.

En este capitulo, se abordardn los usos: tradicio s en el orden arriba
mencionado, con base en el consumo de lena que cada uno presenta, iniciando
con el de mayor consumo. EE

En cada uso tradicional se describe el proceso, se reporta el consumo de
leiia por comunidad, las especies usadas..como::lefia,  los combustibles
alternativos a la lefla y aquellas caracterfsticas culturales relevantes de cada uso.

Al final del capftulo se discute en forma integrada la informacién de los
usos tradicionales.
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Coccion de alimentos

La alimentacién en las zonas rurales indfgenas se basa en ‘los productos..
vegetales obtenidos a través de la agricultura y la recoleccién, mientras que'el =
consumo de productos de origen animal se restringe a las festividades o a las
temporadas en que abundan algunos animales silvestres.

La dieta bédsica de la poblacién es el maiz, el chile y el frijol,
complementindose, segiin la época, con quelites, hongos, calabaza, insectos y
otros alimentos. Durante las fiestas mds importantes que son las patronales,
Todos Santos, "Cuarto Viernes" (carnaval) y Semana Santa; ademds de las bodas,
bautizos, muertes e inauguraci6n de casas, se acostumbra cocinar otros
alimentos de dificil preparacién y alto costo como son tamales, chivos, pozole,
gallinas y guajolotes en mole, pescado y pan (Viveros y Casas, 1985).

En las viviendas de Alcozauca, el lugar donde se preparan los alimentos
~puede encontrarse en la misma habitacién donde duerme la familia. En el Censo
General de Poblacién y Vivienda (INEGI, 1991) se reporta que en el municipio
el 46% de casas cuentan solamente con un cuarto, por lo que también existe un
alto porcentaje de viviendas que cuenta con una habitacién destinada
exclusivamente a ser cocina. En estos lugares el fogén, el metate y las ollas son
elementos siempre presentes. Los fogones se encuentran al fondo de estos
cuartos rectangulares. Las bases de los fogones presentan dos tipos generales
que varfan en altura de acuerdo con la altura de los metates, siendo esto asf
porque para elaborar tortillas, las mujeres muelen la masa en el metate y la
extienden ahi mismo para formar la tortilla, depositdndola posteriormente en el

comal.

Uno de los tipos de fogén es una mesa ristica hecha de madera y lodo con
una altura aproximada de 1 m, 1.5 m de frente y 1 m de fondo (Fig.3.1a); el otro
tipo es una base rectangular de lodo que tiene como méximo 30cm de altura
sobre el piso y 1.5 m de frente por 1 m de fondo (Fig.3.1b).

En el municipio, el tipo de fogbn més representado es el de 3 piedras
(Fig.3.1a, Gréfica 3.1), existiendo también de hornilla cerrada, hechos con lodo
formando un arco de aproximadamente 15 cm de altura (Fig. 3.1b).

* El mctnu: es'una pledra sobrc la que s¢ muelen dlvcrsos alimentos con la ayuda de otra pu:dra
cnlfndnca Ihmada metlapil o mano. de melatc E F




El mayor uso de fogén cerrado se present en Amapilca y la Cruz Verde. En
estas comunidades las familias-mencionan que deciden usar este fogén porque el
gasto de lefia se reduce. En este sentido, no existen reportes cuantitativos de la
eficiencia de este tipo de fogén, aunque Dutt et al. (1989) lo consideran, junto
con el de 3 piedras, con eficiencia energética baja. Masera et al. (1987)
mencionan que el fogén de 3 piedras provoca un dispendio del 87% de la
energfa producida durante la combustién, mientras que la lorena , que es un
tipo de estufa cerrada, reduce el consumo de leiia debido a que hace més
eficiente el uso de energfa (Vargas, 1990). A pesar de que no existen datos
precisos sobre la existencia real de una disminucién del consumo de lefia a
través del uso de fogén cerrado en forma de "U", es importante tomar en cuenta
la apreciacién que los pobladores tienen en este sentido, lo cual puede ser un .
elemento de decisién para su uso. L

(a) (b)

Flgura 3.1. Tipos de Fogoén utilizados en el municipio de Alcozauca. a) F‘ogon o

" alto de 3 piedras, b) Fogén bajo con hornilla cerrada.

En Tlahuapa e Ixcuinatoyac se usa solamente el fogén de 3 piedras. Si se
toma en cuenta que estas dos comunidades cuentan con poblacién 100% mixteca
y son las més apartadas, se podrfa pensar que este es un rasgo que indica un
mayor arraigo del uso de tecnologias tradicionales ya sea por decisi6én de la
poblacién o por no haber tenido la influencia de otro tipo de tecnologias. Sin

* La "lorena” es un modelo de estufa que se disciié en Guatemala y formé parte de diversos programas
implementados en zonas rurales de México, con cl objetivo de contribuir a 1a disminucién del
consumo de leda (Vargas ,1990).
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embargo, deben considerarse también otros elementos para explicar esto, como
son.que ambas son las comunidades que extraen lefia de lugares més cercancs a
los poblados (v. Capitulo IV: Lugares de extraccién de lefia), y que Ixcuinatoyac
es la comunidad que presenta mayor consumo de lena per capita (Cuadro 3.1),

- por lo que el uso exclusivo del fogén de 3 piedras podrfa indicar ademads, que el
abastecimiento de lefia para estos pueblos no representa un problema por lo que
no existe la necesidad de disminuir su consumo. En este sentido, un alto
porcentaje de personas de estas dos poblaciones (entre 60% y 80%) opinan que
no existen problemas de escasez de lefia y que en futuro tampoco los habr4.

Unidades Familiares (%)

100 ~
804

‘ |

20 o
Il (8= )

¥
Amapilca Mesitas Cruz Verde Ixcuinatoyac Tlahuapa

tipo de fogén

M 3 pledras corrado

:"’Graﬁca 3.1. Porcentaje de familias por comunidad que usan fogin de 3 piedras
y de hornilla cerrada.

De manera contraria, en Amapilca y la Cruz Verde se presentan los mayores
‘porcentajes de uso de fogén de hornilla cerrada. Siguiendo los criterios arriba
mencionados, el uso de fogén cerrado en la Cruz Verde puede obedecer a que

--en -esta comunidad hay dificultad para abastecerse de leiia, pues se extrae de
lugares mds alejados de ella, dedicando un promedio de S hrs 40 min en cada
salida a lenar (v. Capitulo IV: Lugares de extraccién y Tiempo dedicado a la
extracci6én de leia), lo que se refuerza con el hecho de que la Cruz Verde es la
comunidad que tiene menor consumo de lefa per capita (Cuadro 3.1). En las
Mesitas, a pesar de también tener problemas de abastecimiento de ledia (v.
Capitulo IV: Andlisis Global), existe muy poco uso de fogén cerrado. En
Amapilca, que cuenta con mayor nimero de fogones con hornilla cerrada, no
existe mucha dificultad para extraer la lena, ya que la obtienen de zonas muy
cercanas al pueblo (v. Capitulo IV), por lo que el uso de fogones de hornilla
cerrada se puede deber a factores como son el que Amapilca tiene mayor
poblacién mestiza que las demds comunidades y a que el pueblo se encuentra
mdés comunicado, por lo que puede recibir otro tipo de influencias tecnolégicas.
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En cuanto al consumo de lefia en la coccién de alimentos, se encontraron
diferencias significativas entre comunidades para el consumo diario per capita.
La comparacién miltiple de medias (prueba de Tukey) formé 3 grupos que
difieren significativamente (Cuadro 4.5. , v. Capitulo IV: Consumo de lefia). En
el de menor consumo sélo se incluye la comunidad de la Cruz Verde, en el de
consumo intermedio se encuentran Mesitas, Tlahuapa y Amapilca, mientras que
Ixcuinatoyac se encuentra en el de mayor consumo (Cuadro 3.1).

Cuadro 3.1. Consumo de lefia en la coccién de alimentos

" Cormunidad

«:Tlﬂahuapa: e

S Las diferencias en el consumo absoluto de lefia nual que presenta cada »
. comunidad son debidas principalmente al nimero de’ habitantes que cada una
tiene, ya que éste varia desde 132 habitantes en la Cruz Verde, hasta 985

habitantes en Tlahuapa (Cuadros 3.1y 3.2).

En el Cuadro 3.1 también se muestran los porcentajes de consumo de lefia
que tiene la coccién de alimentos en relacién con los demés usos tradicionales,
encontrindose siempre arriba del 80%, lo cual muestra que este uso es el de
mayor importancia en cuanto a consumo de lena.

Al aplicar la prueba t de "student" para dos muestras a los consumos de leha
diarios per capita entre las temporadas de secas (de noviembre a abril) y lluvias
(de mayo a octubre), se encontré que no existen diferencias significativas (V.
Capfitulo IV: Consumo de Leiia), por lo que las pequeifias diferencias en el
consumo por comunidad mostradas en la Gréifica 3.2, calculadas tomando en
cuenta el nimero de habitantes que migran en la temporada de secas hacia otras
zonas agricolas (Cuadro 3.2), se encuentran dentro de el intervalo de variacién
de los consumos anuales por comunidad (Cuadro 3.1).
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AMAPILCA  MESITAS CRUZ VERDE IXCUINT.  TLAHUAPA
temporada

WM secas(6 mesce) Ituvias(6 meaes)

Gréfica 3.2. Consumo de lefia por comunidad entre las temporadas de secas y
Huvias.

El efecto tan bajo que tiene la migracién de los habitantes sobre el consumo
de lefia por comunidad se debe a que en promedio se migra de 8 a 9 semanas
entre los meses de noviembre y abril, aunado a que el mayor nimero de
habitantes que migran en algunas comunidades representan solamente un 26%

de la poblacién (Zurita, 1993).
De las distintas tareas que se realizan en la coccién de alimentos el mayor

consumo de leita se da en la elaboracién de tortillas. En ésta, el promedio de
consumo es del 67%, en segundo lugar estd la preparacién de otros alimentos
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i Pinus. -Quercus .y Quercus; las comunidades de Mesitas y Cruz-Verde la obtienen

wvez es para calentar los-alimentos para la‘cena'y cocer el nixtamal que se usaré'
,el dfa siguiente.

Al plantear cambios en el tipo de estufa con el fin de disminuir el consumo
de leiia, es importante contemplar en su disefio que la elaboracién de tortillas es
una de las principales tareas dentro de la coccién de alimentos. En este sentido,
una de las opciones que en México han existido para disminuir el consumo de
lefia ha sido la estufa de gas L.P. Sin embargo, esta alternativa ha presentado
varios problemas para su difusién como son la falta de recursos monetarios para
su adquisici6n, la falta de disponibilidad de gas L.P. en las zonas rurales y que el
disefio de las estufas no es adecuado para cocer tortillas (Masera, 1986, SEMIP,
1988). Es por ello que las tortillas se continuan elaborando con leiia, no
contribuyendo este cambio de tecnologia en la reduccién del consumo de ledia.

©%7En cuanio a las especies usadas en cada comunidad (Cuadro 3.3), existen.
. ‘diferencias:debidas a los tipos de vegetacién de donde la lefia es extraida. Las.
. -.comunidades- de Tlahuapa e Ixcuinatoyac extraen la lefia ‘de los Bosque

del Bosque..de Quercus, del Bosque Tropical -Caducifolio-y: de-Matorrales
Secundarios; - mientras  que Amapilca  utiliza lefia del Bosqu “Tro 1ca1f
Caducifolio, Bosque de Quercus y de la Vegetaci6én Riparia. :

En’términos generales las especies que tienen mayor consumo:como:leia
son consideradas de buena calidad por los pobladores. Entre las caracterfstlcasm
. que se reqmeren para considerar a la lefia de buena calidad se encuerntran:el
que._esta sea "maciza" y que haga braza; la facilidad de corte; y-qye-no‘se
produzca humo durante la combustién. De estas caracteristicas, tiene mas peso
la primera, dédndosele prioridad aiin cuando no se cumpla alguna de las otras dos
(v. Apéndice 3: Caracterfsticas de las especies con mayor consumo).

Algunas familias complementan el uso de leita con el de olote (desecho de
la mazorca de maiz), principalmente en los meses de marzo, abril y mayo, que es
cuando las familias campesinas desgranan las mazorcas producto del temporal
anterior. Como combustible, el olote es usado para el encendido de los fogones,
para la coccién del nixtamal y para terminar de cocer algin alimento. La
cantidad de olote que utiliza cada comunidad como combustible se muestra en

la Graéfica 3.3.
El total de olote utilizado como combustible es el resultado de la suma del

que las familias destinan a este fin y del que es tirado en las barrancas de los-
pueblos, debido a que éste tltimo termina siendo uuhzado en el fogén por otras
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familias que lo recogen. Cuando las familias desgranan en las parcelas, el olote
es quemado o tirado en ellas para su descomposicién. Otro uso que se da al
olote es ‘el de forraje para burros, aunque su contribucién a la alimentacién de
‘estos animales es mfnima pues solo consumen las puntas del olote. De esta
forma, este subproducto agricola cubre tres fines: su reincorporacién al suelo de -
las tierras de cultivo, como forraje y su uso camo combustible. En este tiltimo
caso, las cenizas que se producen son posteriormente integradas al suelo de los
solares o calmiles de las viviendas. .

Cuadro 3.3. Especies con mayor consumo como lefia para coccxdn
-de alimentos por comunidad”.

Especies . .. .

Com}ﬁpidad s

Lyszloma acapulqen

Quercus magnolufolla :
Quercus urbanii
“Pinus spp

T‘lahuapa :

.+ ER’estc:cuadro se mucstran solamentc las especies con mayor consumo, sin embargo, pnra cocc:én de
ahmentus se rchstr6 el consumo de 67 especies, que aparecen en el Apéndice 2/ : :
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% del total producido

Amaplica Mesitaa Cruz Verde Ixculnatoyac Tiahuapa

&2 [
* "% del total  consumo(t)
producido

Grdfica 3.3. Olote utilizado como combustible para coccién _de"-‘
alimentos por comunidad. i : g

Bafno de Vapor

El bafio de vapor es una terapia fuertemente arraigada que forma parte de la
medicina tradicional heredada desde la época precolombina. Cuenta con
algunos elementos del temazcalli usado en esa época (Flores y Troncoso, 1982),
asf como elementos nuevos, adquiridos por otras influencias culturales. En la
regién se le nombra bafio de vapor y en mixteco I’in, aunque en algunos casos
también se le llama temazcal.

Los baiios de vapor son fabricados con arcilla, piedras y ramas gruesas;
generalmente enclavados en alglin monticulo del terreno de las casas, con
aproximadamente 2m de fondo, 0.7m de alto y 1m de ancho (Fig. 3.2).

En Amapilca, los pobladores mestizos utilizan el baio de torito o de vara,
cuyo fundamento es el mismo que el del temazcal, solamente que usa varas de
carrizo y petates para hacer la "casa" en la que se meter4 el enfermo.

En la época prehispédnica el temazcalli era usado con fines terapéuticos en
diferentes casos, entre los que se encontraban los cuidados a las mujeres
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1amiento
“1982).

cosc

Figura 3.2. Banio de vapor.

En el municipio de Alcozauca se practica el uso medicinal del bafio de vapor
para la recuperacién de las mujeres en la etapa posterior al parto y para la cura
de dolores musculares e irritacién en la piel. Sin embargo, el bafio de vapor
constituye solamente una parte de las terapias para los tres casos mencionados,
teniendo cada una caracteristicas especiales.

El uso del baio de vapor se inicia con el calentamiento de las piedras con
lefia dura. Cuando éstas se ponen blancas, se mete el enfermo al bafio y se les
echa agua para producir vapor. -El proceso de la cura se describe con detalle en

el Apéndice 4.

El nimero de familias que utilizan el bafio de vapor para las mujeres
durante el puerperio es mayor en todas las comunidades que el nimero de
familias que lo usan para otras enfermedades (Gréfica 3.4), sin embargo, este
dltimo valor puede estar subestimado debido a que se detect6 que para los
informantes del sexo masculino era penoso manifestar su uso.
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En esta misma gréfica se-muestran las cantidades de lefia que se consumen
en cada tipo de curaci6n, siendo siempre menor en el uso para las mujeres en el
puerperio -debido ' a: que los partos ocurren con menos frecuencia que las
enfermedades. T

% de familias consumo de lefia {ton) 25

M % FAM, PARTO E2Z2 CONS. LERA PARTO
3 % FAM. ENFERK. CONS. LERA ENFER.

Gridfica 3.4. Proporcién de uso del bafio de vapor y consumo de lefia
por tipo de terapia. AMAP=Amapilca, MES = Mesitas,
CR.VRD = Cruz Verde, IXC =Ixcuinatoyac, TLAH=Tlahuapa

" El consumo anual de lefia que tiene esta actividad es muy bajo en todas las
comunidades, asi como el consumo en relacién a los dem4s usos y dependen de
los consumos de lefia promedio por bafio que cada comunidad tiene, de la
frecuencia de uso y del niimero de habitantes que lo practican (Cuadro 3.4}. En
la Cruz Verde es tan frecuente el uso que le dan al baio de vapor que el
consumo de lefia se incrementa significativamente en comparacién con las
demds comunidades.

Las especies usadas como leiia en el baiin de vapor son consideradas de
buena calidad por los pobladores (Cuadro 35, v. Apéndice 3: Caracteristicas de
las especies con mayor consumo), con excepcién de Pinus spp y Salix chilensis,
que son leiia "bofa" y/o que hace humo. El mayor consumo se concentra en lefia
de Quercus spp., diferentes especies de madera dura y en Lysiloma acapulcensis.
En el grupo de "diferentes especies” pueden encontrarse Lysiloma acapulcensis y
distintas especies de Quercus , por lo que el consumo de éstas se incrementa

para este uso.
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Elaboracion de teja y tabique.

Gran parte de las viviendas de estas comunidades utilizan como techo la teja, lo
que es una de las tantas evidencias de la influencia cultural que ejerci6 el
colonialismo espafiol en los pueblos indios. En el municipio de Alcozauca el
70% de las casas cuentan con este tipo de techo (INEGI, 1991). Sin embargo,
en las comunidades de Ixcuinatoyac y Tlahuapa este porcentaje se incrementa.

La preferencia de los campesinos por estos techos se debe a su resistencia, a
que son aislantes térmicos, ademds de que los materiales con que se fabrican se
encuentran en los poblados y en sus alrededores.

Los hornos para teja se ubican en las partes bajas de los pueblos, donde se
tiene facil acceso al rio para la obtencién de agua y arena, as{ como en las
cercanias de los depésitos de barro. Estos hornos estdn hechos de adobe, miden
1.5m de frente por 1.5m de fondo y 2m de alto, teniendo capacidad para 2000

tejas (Fig. 3.3). "

Figura 3.3. Horno de Teja.

En estos hornos se fabrica principalmente teja, sin embargo en algunas
comunidades se llega a fabricar tabique, en forma esporéadica, que es vendido a
gente de otros lugares. L R
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i .El proceso de produccién de teja y tabique se describee en el Apéndice 4.
La ultima etapa de este proceso es el horneado. Las tejas.se acomodan paradas
hasta llenar el horno y en ¢l hogar se pone la lena. El horneado se realiza en la
-noche y tarda aproximadamente 10 horas, durante las cuales se tiene que
alimentar constantemente el fuego.

La lefia que se utiliza para cocer la teja debe producir un calor constante y
suave, ademas de tener alta inflamabilidad para que la llama llegue hasta las
tejas de la capa més alta (Cuadro 3.6). La lefia que ofrece estas caracteristicas es
principalmente la de ocote (Pinus spp.) y la de copal y tecomaca (Bursera spp),
pues cuentan con alta inflamabilidad por poseer resina, ya que ésta tiene mayor
contenido energético que el de la madera seca, aunque estas sustancias son
corrosivas, produciendo mucho humo al quemarse (Desai et al. 1991). El ocote
es usado en todas las comunidades a excepcién de Amapilca, donde no se
consume porque el acceso el él es mas dificil. En esta comunidad y en la Cruz
Verde se sustituye el ocote por especies con resinas y/o bajo peso especifico (v.
Apéndice de caracteristicas fisicas de diferentes especies usadas como lefia),
dado que esta caracterfstica, como lo menciona Farfdn (1988), también aumenta
la inflamabilidad. -

Cuadro 3.6. Especxes usadas como lefia para coccién-de teja por. - -
comunidad. L :

Ix _umatoyac

Tlahuapa ""V'Pz'n"it’s:'.'spp'n

La produccién de teja es una actividad que contribuye en forma importante
al ingreso monetario de las familias que la practican, especialmente en
Amapilca y las Mesitas en donde la produccién es principalmente para venta
(Gréfica 3.5).
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mayofproduccnén se presenta en el barrlo de las Mesitas en donde’la teja’

se vende a_otros lugares fuera de la comunidad o -del municipio. En la
* .. produceién de teja participan el 30% de las familias de esta comunidad y estén

involucrados los duefios y encargados:de los hornos, los trabajadores que

A ““reciben pago en jornales y los acarreadores:de lefia, por lo que la produccién de

. comunidad.

& teja-en el barrio de las Mesitas ocupa un lugar 1mportante en la economia de la

fabrican bé4sicamente para 1
autoconsumo.

Millaros do toja -
30 B

2’57- s

204

AMM;ILCA MESITAS CRAUZ VERDE IXCUINATOYAC TLAHUAPA
Comunidades

Grafica 3.5. Produccién anual de teja por comunidad en 1989.

En cuanto a la posesién de los hornos, también se presentan diferencias. En
Tlahuapa e Ixcuinatoyac los hornos son de propiedad y uso comunitario; en
Amapilca y la Cruz Verde los hornos son propiedad de los tinicos productores;
mientras que en las Mesitas los hornos no son trabajados por sus propietarios,.
sino por diferentes productores que los rentan.

El consumo de lefia por comunidad que tiene esta actividad esté en funcién
de la cantidad de lena utilizada por horneada y la cantidad de teja producida
(Cuadro 3.7).

El barrio de las Mesitas presenta el mayor consumo de leiia por comunidad
en este uso y, exceptuando a la coccién de alimentos, el mayor porcentaje de
consumo en relacién con los demds usos tradicionales, no obstante contar
solamente con 225 habitantes, debiéndose esto a la alta produccién de teja que
destinan al comercio. Este volumen de lefia es extraido de las comunidades de
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“Consumo - “Consumo .
~~de’lefia en relacién

-~ El'conjuntar los elementos arriba mencionados para esta comunidad sugiere
la idea de que el deterioro que esta actividad productiva provoca en el bosque
puede ser grave debido a que la extraccién se realiza en una zona pequefia y
sobre drboles de un solo tipo. Para evaluar este deterioro, es necesario contar
con informacién de disponibilidad del recurso e integrar otras actividades de
extraccién forestal que afecten a este género de drboles, como son la obtencién
de ocote para coccién de alimentos e iluminacién, la extraccién de resina y el
uso para materiales de construccién y herramientas.

Aunque en Amapilca la produccién de teja es menor, el que ésta se destine
para la venta y utilice solamente algunas especies del género Bursera, 1a coloca
en una situacién semejante a la de las Mesitas por lo que también se recomienda
evaluar el impacto de esta actividad productiva.

En las comunidades de Tlahuapa e Ixcuinatoyac, la presién que la
produccién de teja ejerce sobre el bosque puede ser menor, debido a que el
consumo de lefia anual por comunidad es bajo en comparacién con las Mesitas,
aunado a que la extracci6én de lefia se realiza en una zona mds amplia (v.
Capitulo IV: Zonas de extraccion de lefia).
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ra, g
‘llmClplO es producido y/o comprado ‘en todas‘las comunidades'y -
nta‘una alternativa en la dieta de los pobladores..: :

Existen 2 tipos de pan hechos en la zona. Uno de ellos es el pan de burro,

f”llamado en mixteco Ixta va’a, cuyos ingredientes son harina de trigo, agua,

“manteca, levadura y un poco de aziicar. Este tipo de pan es producido
exclusivamente por los mixtecos. El otro, s un pan que ademés tiene huevo, por

.lo que resulta mas caro y sélo se produce en la cabecera municipal y sus
alrededores. Estos dos tipos de pan tienen sabor agrio debido a que la levadura
que usan no es fresca, ya que se utiliza durante varios meses hasta que se
descompone, entonces se consigue levadura nueva en otras comunidades como
son Santa Cruz, que pertenece al municipio de Tlalixtaquilla, Gro.; Coycoyén,
Oax.; o en la cabecera municipal de Alcozauca. °

El conocimiento del proceso de elaboracxén de; pan es.algo muy aprec1ado
ya.que los pobladores llegaban a pagar
para adqmnr este conocimiento..

ol Los hornos de pan est{m hechos de:adobe, en forma' abovedada y con. una
,base fuerte del mismo-material. Tiene aproxlmadamente 2'm de altura desdeel °
: ; : de ‘ancho por 1.5 m de largo y la base tiene 1 m de alto (Fig. 3.4).

“En algunas comumdades la elaboracién de pan no se realiza en forma

~homogénea durante el afio. En Tlahuapa e Ixcuinatoyac el pan se produce en la
época de lluvias cada semana, durante los meses de julio, agosto, septiembre y
octubre; esto finaliza en Todos Santos cuando la mayoria de la gente compra o
elabora su propio pan; posteriormente su produccién es esporéddica, debido
principalmente a que una gran parte de la poblacién migra en la temporada de
“secas. En las demds comunidades el pan se produce durante todo el afio, pero en
bajas cantidades.

En la Gréfica 3.6 se muestra que la cantidad de pan que producen
comunidades como Tlahuapa e Ixcuinatoyac es alta a pesar de que s6lo se
produce durante 4 meses, esto obedece a que hay m4s demanda del producto,
debido a que ambas comunidades cuentan con mayor nimero de habitantes.

En las Mesitas, que es un barrio que tiene un niimero de habitantes
semejante al de Amapilca, la produccién de pan es relativamente alta (Grafica
3.6). Esto se explica porque su venta se destina exclusivamente a la poblacién de
la cabecera municipal, mientras que en Amapilca la venta se destina solamente a

490
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" ‘aproximadament

Figura 3.4

“ produccién anual de pan
e (t de harina) 5

AMAPILCA MESITAS CRUZ VERDE IXCUINATOYAC TLAHUAPA

Wl PRODUCTORES DE PAN PRODUCCION ANUAL
DE PAN

Grafica 3.6. Produccién de pan y niimero de productores per comunidad
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S i La cantldad de lefia que se consume anualmente -en -esta actmdad a nivel
':comumdad es baja y depende de la. cantidad de.pan:que se produce y del
‘ consumo-de lena por horneada (Cuadro 3.8).

: _En las Mesitas y Amapilca el consumo anual de leiia es muy bajo debido a
:que producen poco pan (Gréfica 3.6) y consumen poca lefia por horneada
-(Cuadro 3.8), mientras que en Tlahuapa e Ixcuinatoyac el consumo anual de lefia
se incrementa debido a la alta produccién de pan (Gréfica 3.6) y por el alto
‘consumo por horneada (Cuadro 3.8), ya que la cantidad de lefia requerida esta
en funcién de la cantidad de pan que se cuece.

" ‘Cuadro 3.8. Consumo de lefia en la produccién de pan

Comunidad Consumo ‘de " Consumo.de- ~ Consumo
N lefia’por lena anual por en relacién
) i i scon:los.-

En la elaboracién de pan, el consumo de lefia se concentra en pocas especies
(Cuadro 3.9), coincidiendo con algunas que tienen mayor consumo para coccién
de alimentos. Estas especies cuentan con alto peso especifico por lo que son de
buena calidad como leila, adem4s de no producir humo (v. Apéndice 3:
Caracteristicas de las especies con mayor consumo).

En comparacién con los demés usos tradicionales, la elaboracién de pan
tiene un porcentaje bajo de consumo de lefia. Sin embargo, aun y cuando esta
actividad se realiza irregularmente o en baja intensidad, es de gran importancia
econémica para las familias que participan en ella.
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1. Estas especies no'se-determinaron. -

2 Nombre en mixteco.

lluminacién de las viviendas

A pesar de que todas las comunidades cuentan con luz eléctrica, en la época
de lluvias es comin la suspensién del suministro de energia eléctrica por
periodos variables que llegan a ser hasta de 2 meses.

Para solucionar la falta de luz, los pobladores utilizan velas o rajas de ocote
(Pinus spp., Grafica 3.7). La obtencién del ocote se hace por medio de
raspaduras en las partes méis bajas de los 4rboles, lo que deja su base muy
delgada, provocando su debilitamiento y posteriormente su muerte. Al caer el
4rbol, la madera no es utilizada y se deja en el bosque para su descomposici6n.

En la Gréfica 3.7 se muestra el porcentaje de unidades familiares que
utilizan ocote para iluminacién. En Amapilca se presenta poco uso de ocote
debido a la dificultad que en esta comunidad tienen para obtenerlo, por lo que
sustituyen su uso con velas y en pocos casos con petréleo. En las demés
comunidades hay mayor consumo de ocote para iluminacién por encontrarase
més cercano a bosques de Pino-Encino.
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Unidades Familiares (%)

AMAPILCA MESITAS CRUZ VERDE IXCUINATOYAC TLAHUAM

I USO DE VELAS USO DE OCOTE

"Grafica 3. 7 Tipo de iluminacién de las viviendas por comumda . La
: muestran el porcentaje de familias que utilizan velas uocote ara'-‘
-iluminacién de las viviendas. - =

omun con los
kA (kg) . demds usos
s (%)
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enor consumo absoluto de lefia para-este uso son‘la™
: ,-en’donde también se dan los consumos: més ba_]os con
espect a los demds. usos tradlcxonales. : .

Las.comunidades de Tlahuapa e Ixcumatoyac cuentan con altos consumos
olutos ‘de’ledia por:tener. mayor nimero de habxtantes y por ser-las que
arecen de energfa eléctnca por periodos mis largos

El caso ‘de’ las Mesnas es espec1al pues a pesar de carecer de electricidad
‘por . s6lo 15 dfas_al afio; en ella existen 5 familias. que no cuentan con luz
eléctrica, porlo. quc el consumo absoluto de leiia se incrementa en forma

Si. blen la: cantldad de lena que se utiliza en esta actividad es muy baja, es
mportante ‘considerar que la forma de extraccién debe provocar un mayor
mpacto’ sobre‘los individuos del bosque que el que pueden provocar los demés
ynale e tienen porcentajes semejames de consumo de lena,
teniendo como ‘excepcién el uso para cocci6n de teja, pues como se menciond,
debido a:la’forma-de obtener el recurso, la presién que se ejerce sobre una
specie:o género de arboles puede ser muy alta. Es por ello que deben evaluarse
iversos.usos.que se dan al género Pinus para conocer la situacién de riesgo
i qu‘ guerda estos 'y. poder plantear alternativas adecuadas de manejo.

. Ela"b'orac'io‘n‘*de; cal.

: La cal, llamada en'mixteco ka ka, es un producto que se utiliza en la coccxén de
- nixtamal para quitar la céscara al mafz y facilitar su molienda. En algunos casos
' tamblén es usada para encalar tumbas y casas.
. La obteuclén de cal se hace por medio de la quema de rocas calizas. Esta
actividad es realizada por los hombres mixtecos durante la temporada de secas,
de noviembre a mayo.

El proceso se inicia con la recoleccién de las rocas en el monte. Estas son de
2 tipos: las negras, que son de mejor calidad pues producen més y mejor cal,
aunque gastan mdas combustible; las blancas son piedras blandas que producen
menor cantidad de cal y de baja calidad.

La quema se puede realizar en el monte o en las casas. En algunos casos las
rocas se rompen antes de quemarlas. El acomodo de éstas y el tipo y cantidad de
combustible depende de la cantidad de cal que se quema. Cuando es poca, se
acomodan algunas rocas en 1 capa y abajo y encima se pone el estiércol o lefia
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uando se quema mayor cantidad de cal se usa solamente leiia. Los
nosrsse ‘hacen con las mismas rocas colocando abajo las mds grandes en
uhferenma, dejando huecos en los que se meter4 la lefia. Se enciman piedras
hasta formar un montfculo hueco y abierto en la parte superior (Fig. 3.5b). Estos
nosvarfan en tamaio; un horno chico, con el que se obtienen 8 cargas de cal
(1 248 kg, v. Apéndice 3: Tablas de equivalencias de medidas regionales) mide
1.5.m de alto. El tiempo de quemado va de 15 hrs. hasta 48 hrs., dependiendo de
la“cantidad de piedra. Para separar la cal se echa agua a las pxedras quemadas
. 'para:que se precipite. En hornos chicos las piedras se queman hasta 3 veces,
;obteniéndose menos cal en la primera quema.

v ““La cal que se utiliza en las comunidades es de 3 tipos: producida por las
familias para autoconsumo, comprada a otras familias de la comunidad y calidra
(Grafica 3.8). En esta grafica se observa que en todas las comunidades, a

excepcién de Ixcuinatoyac, existe alta produccién para autoconsumo. La suma de
éstacon.la _cal comprada en la comunidad, nos muestra que el uso de cal
roducxda ‘en_cada pueblo.es mayor que el .uso . de: cahdra, siendo la excepci6n el
io de Ias Mesitas en donde el consumo de
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a) Cal quemada con estiércol o b) Cal quemada con leiia dura

leita bofa: de buena calidad

Figura 3.5. Hornos de cal.

La produccién de cal para venta se presenta en muy pocas unidades
familiares de sélo 3 comunidades y representa un ingreso anual promedio de
$16,570 por unidad familiar (U.F.) en la Cruz Verde, $93,800 por U.F. en

. Ixcuinatoyac y de $73,500 por U.F. en Tlahuapa.
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‘Unidades Famifiares (%)
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AMAPILCA MESITAS CRUZ VERDE IXCUINATOYAC ~TLAHUAPA

] - S

. TOTAL PRODUCIDA . PARA PROD, PARA
EN LA GOMUNIDAD AI"DCON!UMD VENTA

CALIDRA

‘Tipo de cal usada por comunidad. Las barras indican el porcentaje
-~ 'de unidades familiares (U.F.) que usan los diferentes tipos de cal.
. La linea a Ia derecha de las barras muestra el porcentaje de U. F
‘ique utlhzan cal producida en la comunidad.’

El tipo de combustible que se usa depende de la cantidad de cal que se
- ~produce. Cuando se quema poca cal no se requieren altas temperaturas, por lo

“que’se usa en mayor medida estiércol y lefia de drboles con bajo peso especifico
(Gréfica 3.9, Cuadro 3.11). Esto se presenta principalmente en la produccién
para autoconsumo, ya que cada U.F. utiliza un promedio anual de 70.08 kg de
cal. Sin embargo, esto no excluye el uso de lefia con alta potencia calorifica al

quemar poca cal, pero el uso de estas especies es mayor cuando se queman

grandes cantidades de cal, pues se necesita conservar altas temperaturas por mas
de 15 horas.

El consumo de lefia que se tiene en esta actividad forma parte de los més .-

bajos en comparacién con los demds usos de leia (Cuadro 3.12).

Los consumos anuales de lefia en cada comunidad se ven afectados por el
nimero de habitantes, el porcentaje de cal producida en la comunidad, el
porcentaje de uso de lefa, el consumo de cal promedio anual per capita y el
gasto de leiia promedio que cada pueblo tiene para la quema de cal.

De esta forma, a pesar de que en el barrio de las Mesitas existe el mayor
consumo de cal anual per capita, el alto uso de calidra y de estiércol disminuyen
el consumo anual de lefia por comunidad y per capita (Cuadro 3.12).
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productores (%)

AMAPILCA

MESI'(AS CRUZ VERDE lXCUlNA’OYM} TLAHUAF’A

B LERA  EZZ ESTIERCOL

-~ Grafica 3. 9' Tipo de combustible utilizado para prodncclén de cal’
por comunidad

,,Cuadro 3. 11 Especnes usadas com
comunidad

Comunidad

Amapila -~

‘Mesitas

C'ruz"; Verde

Q. urbanii
:Q.-conspersa
.glaucoides

0. magnoliifolia

o
Q
Q. urbanii
Q
0

. conspersa. . .
. glaucoides
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De’ manera contrana, en Ixcumatoyac se presenta el enor consumo de cal”
“anual per capita, sin embargo, ocupa el'segundo lugaren consumo de lefia anual

per.capita y el mayor consumo- de lefia’ anual por comunidad (Cuadro 3.12);

.‘debiéndose esto a el alto porcentaje de cal producida en la comunidad (Gréfica
3.8) y a tener mayor consumo de lefia que de estiércol (Gréfica 3.9).

La comunidad que muestra mayor consumo de lefia per capita en la
“elaboracién de cal es la Cruz Verde, esto se debe a que tiene el mayor gasto de
~lefia por cada kg de cal quemada (Cuadro 3.12), asf como también, a que el 67%

de la cal que se consume se produce en la comunidad (Gréfica 3.8) y a que de
ésta, el 67% se elabora con lefia (Grafica 3.9).

Utensilios de Barro

Los utensilios de barro que se fabrican en el municipio son comales, ollas,
platos y cdntaros, de los cuales el comal es el iinico que se usa en todas las casas.

La elaboracién de utensilios de barro es llevada a cabo por las mujeres
durante la época de secas. El trabajo de moldeado se realiza con las manos, las
piezas se secan al sol para posteriormente ser cocidas, principalmente con
estiércol de vaca ("majada") y en menor-medida con lefa.




s Bl mie de los utensilios de barro es diferente para ollas, comales y
platos. Las:primeras-se "sientan" sobre el estiércol o lefia y después se rodean
.con‘un corral.de piedra en forma de horno, tardando su cocimiento mds de 12
horas (Fig.: 3.6).. Los comales y platos solamente se acomodan sobre el
“"combustible’y se.cuecen a fuego directo durante 4 horas aproximadamente.

" En comunidades como Mesitas, Amapilca e Ixcuinatoyac la produccién de
-utensilios de barro para-autoconsumo es alta (Gréafica 3.10), mientras que en la
Cruz Verde y Tlahuapa se prefiere la compra de éstos, ya sea de utensilios
hechos en las mismas comunidades o bien, traidos de otros pueblos como

e Cuyuxtlahuac y Los Llanos. En la Cruz Verde esto es debido a que no hay barro

en las cercanfas del pueblo. Para Tlahuapa no existe ningin elemento para
explicar esta situacién.

La produccién alfarera no alcanza a tener un lugar importante en el ingreso
econémico de las unidades familiares, pues pocas de ellas la realizan para la
venta y en los mejores casos, esta actividad aporta alrededor de $40,000 anuales
por unidad familiar.

* En 1989 ¢l salario minimo diario cra de $8,500.-
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Unidades Familiares (%)

AMAPILCA MESITAS CRUZ VERDE IXCUINATOYAC TLAHUAPA

TOTAL PACDUCIDDS  PROD. PARA COMPRADOS COMPAADOB EN
ENLA T BUMD EN LA QTRAS

Gridfica 3 10 Tlpo de utensilios de barro usados en cada comunldad. !

-Las barras indican el porcentaje de unidades

familiares que utilizan cada tipo de utensilios de

barro. La linea a la derecha de las barras muestra el

."..total de familias que utilizan utensilios de barro
~.producidos en la comunidad.

: El consumo de lefia por esta actividad se reduce drésticamente debido a que
en ‘todas las comunidades mé4s del 50% de los productores usan como
combustible estiércol de vaca (Grifica 3.11).

=== "De esta forma el méximo consumo de lefia se alcanza enrlxrcuinatoyac con
6,936 kg anuales (Cuadro 3.13). La diferencia en el consumo de esta comunidad
con respecto a las restantes se deben a que existe una alta produccién de

utensilios de barro (Gréfica 3.10), a que el 50% de la

produccién se hace con lefia (Grafica 3.11) y a que tiene mayor nimero de
habitantes por lo que la demanda es mayor.

Los porcentajes de consumo de lefia de esta actividad se ecuentran entre los
més bajos comparados con los demds usos que se dan a la lefia (Cuadro 3.13).
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AMAP MESITAS CRVER TLAH Ixer

Il LERA ESTIERCOL

':Graflca 3.11. Tipo de combustible usado para coccién de utensilios
CERI A de barro por comunidad

° El tipo de lefia utilizado se concentra en cortezas de encinos en aquellas
. comunidades que tienen cercania a los bosques de Quercus y de Pinus-Quercus.
«La tinica comunidad que utiliza otras especies es Amapilca ya que los
“"pobladores realizan la mayor parte de:la‘extraccién forestal del bosque tropical

caducifolio, Vegetacién Riparia y matorral espinoso: En todos los casos la lefia
tiene : las- caracteristicas- de-contar :con’bajo peso especifico y de hacer fuego
suave (Cuadro 3. 14) e

: ';Cu.ad‘l{'b‘s."l cién de utensilios de barro

= Consumo
“en'relacién
= con los
demés-usos

(%)
= 0..2
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de Bafrd por comunidad

-Especie

dpomoea spp :
. Erythrina american
Z 'Corteza de Quercus P
Cualqmer Len '
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~“Andlisis Global de los Usos Tradicionales

< El uso tradicional que presenta mayor consumo de lefia en todas las

comunidades es la coccién de alimentos, la cual ocupa del 81.4% al 95.8% de'la. -

lefia consumida por comunidad (Cuadro 3.1). En la Gréfica 3.12 se muestran-los .
porcentajes de consumo que cubre cada uso tradicional sin tomar en cuenta la
coccién de alimentos para poder notar las pequeiias diferencias entre los usos
con menor consumo.

Bc:omunio' de jefia (%)

Amaplica

CaNBINONO®
777

Wb vapor EZtela Cpan Nuum, EBcat Tbarro

Gridfica 3.12 Porcentaje de consumo de leiia que presentan los usos
SR tradicionales en cada comunidad. No se incluye la
coccién de alimentos.

__. En Amapilca, el bafio de vapor y la produccién de teja y tabique, cubren en
conjunto el 5.9%. Los demds usos tradicionales cuentan con consumos muy -
bajos, ocupando solamente el 0.6% del consumo total de lena.

En las Mesitas destaca el alto porcentaje de consumo que tiene la
elaboracién de teja, con un 10.7%, ya que esta actividad productiva es de gran
importancia econémica en la comunidad. Los restantes usos cubren en conjunto
el 3.5%.

En el barrio de la Cruz Verde, se encuentra un importante consumo para
bafio de vapor, cubriendo el 15.7%, lo que es debido a que en esta comunidad
existe gran tradicién en su uso. Los demés usos cubren el 3.6% del consumo. En
la produccién de pan y utensilios de barro no existe consumo de leia.
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‘En‘Ixcumatoyac los 6 usos: tradxcxonales diferentes.a‘la cocci6n de alimento
con]unto solamente el 4. 1%, mlentras que en TIahuapa, éstos ocupa

Al ‘promediar los porcentajes de consumo entre las 5 comunidades se
obtienen los resultados mostrados en la Gréfica 3.13 donde los usos
tradicionales se ordenan con base en su consumo. Estos resultados pueden ser
aplicables a nivel municipal dado que en este trabajo se cubrieron comunidades
que cuentan con diferencias culturales, de organizaci6n social, econémicas,
étnicas y de ambiente natural que pueden abarcar la diversidad que se presente
en los 25 pueblos que existen en Alcozauca. No obstante, esta generalizacion
cuenta con la limitante de que descarta otros usos que se dan a la lefia, como lo
es la elaboracién de mezcal en San José Laguna, reportada por Viveros y Casas
(1985). Asimismo, esta generalizacién excluye a la cabecera municipal ya que en
ella 1a dindmica econémica y cultural y la composicién étnica difieren de las
demds comunidades.

consumo de lefa (%)
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Grafica 3.13 Porcentaje promedio de consumo de leiia por cada uso
tradicional para el municipio de Alcozauca.

Como se mencioné anteriormente, el hecho de que la coccién de alimentos
presente el mayor consumo de lefia no es un elemento suficiente para dejar de
estudiar los demaés usos tradicionales. Al abordar estos desde la perspectiva del
medio natural se pueden detectar situaciones en las que exista mayor presién
sobre algunas especies, si se considera la suma de los consumos que de ellas
tengan los diferentes usos tradlcmnales asi como las formas de apropiacién de

la lefa.
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En el Cuadro 3.15 se agrupan los usos tradicionales a partir de las especies o
géneros de 4rboles que utilizan como lefia y de las caracterfsticas que de ellas
requieren los pobladores, asf como los combustibles alternativos.

El agrupar en esta forma la lefia y los combustibles alternativos nos permite
contar con una lista de diferentes especies con caracteristicas semejantes que
pueden ser utilizadas para sustituir o complementar las que se usan en cada
comunidad. Esto tiene utilidad sobre todo cuando es necesario disminuir la
presién sobre alguna especie o cuando se planeen plantaciones de especies
itiles.

A partir de este cuadro se realizé un célculo del consumo de lefia que tiene: .

“cada especie ‘0 género en cada comunidad y en qué porcentaje de consumo
contrlbuyen los dlferentes usos tradicionales. H

A contmuac16n se presenta un an4lisis por comumdad de aquellas espec1es 0

-7 géneros-que.por:la cantidad- de:lefia usada o por_la forma de. obteuerla ;
. siendo sometidas a ‘presién. En esté caso se consideran’ aquellos usos dlferentes
‘ala cocci6n de alimentos, ya que los casos relevantes para: este uso se anahzan

 La‘lena consumida anualmente de cada especie o género y la contribucién
que hacen a éste cada uso tradicional se muestran en la Gréfica 3.14. En ella
destaca.que con excepcién del género Bursera, en todos los tipos de érboles la
coccién “de allmentos tiene mayor consumo. Los drboles del género Bursera
deben su. mayor consumo como leiia a la coccién de teja y tabique, lo que
représenta el 62% de las 10 ton que se consumen al afo. La forma de
- apropiacién de la lefia en este proceso productivo es por medio del corte
completo del 4rbol. Al realizar una estimacién* del nimero de individuos que
esto representa, se obtiene que la producci6én de teja utiliza aproximadamente
145 4rboles de 4 m de altura por afo, mientras que la coccién de alimentos
utiliza solamente 22 4drboles por aiio, més la lefia obtenida por

desrrame, que es igual a 2,730 kg. Este cédlculo no toma en cuenta que
también son cortados individuos de menor tamafio, lo que incrementa el nimero
de 4rboles.




Tipo de
combustible.

“murucoides .

. Eiythi-ina'
‘americana’ "

Cortezas de
Quercus spp .

Combustibles| Olote
Alternativos (Zea mays)

Estiércol C, B.

1 La. llsla de especies usadas en coccién de ahmcntos
" caracterfsticas aquf schaladas, por lo que sélo sc rep
usos tradicionales. :




‘consumo de leia (t)

especies

‘23 c. atim, B 8. vapor Tola
&3 tum, 3 Bareo cal

Q vmagno/itfol:a, 5. Bursera SPP <y
ea-arborescens e I. murucoides.

R El'numero de individuo .derrnbados del género Bursera es muy cercano al
nimero de 4rboles de Lysiloma acapulcensis que también son cortados en su
totalidad para su uso como lefia (131 arboles de 4 m por afio), por lo que a pesar

. de no- contar con informacién referente a la abundancia del género en la zona,
esta comparacién nos indica que se debe poner atenci6n al uso de este género,
pues ain cuando se cuenta con un consumo total anual 5 veces menor que el de
Lysiloma acapulcensis, tiene un efecto semejante en cuanto al nimero de
individuos que son eliminados debido a su forma de apropiacién. Si a esto
agregamos que la produccién de teja y tabique en esta comunidad se realiza no
solamente para autoconsumo, sino también para su venta, ocurrird que a medida
que aumente la demanda del producto, se incrementard también la presién
sobre los 4rboles de este género. En este sentido, es necesario que se realice
una evaluacién de la velocidad de recuperacién que tienen estos drboles al estar
sometidos a un manejo de este tipo, ya que presentan una eficiente
reproduccién vegetativa por estacas y por rebrote de tocones, por lo cual se
puede esperar una répida recuperacién. Si el resultado de dicha evaluacién
indica un avance en el dafio sobre estos 4rboles, seria necesario que aquellas
unidades productivas que hacen uso de este recurso realicen plantaciones para
garantizar la disponibilidad y cercanfa de la tnica lefia en la zona que cuenta
con las caracteristicas necesarias para la coccién de teja y tabique.
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n'esta comunidad, el género que tiene mayor consumo-debido a otros usos
T ionales’ es Pinus (Gréfica 3.15). Quercus glaucoides y Lysiloma divaricata
’son-usadas- exclusivamente en bafio de vapor, sin embargo, debido al bajo
“consumo que presentan no se considera que exista una presién fuerte sobre
“ellas: -

i El 'mayor consumo de lefia de los 4drboles pertenecientes al género Pinus se
.debe a la elaboraci6n de teja, actividad productiva que en esta comunidad se

-realiza con mayor intensidad que en las restantes debido a la gran cantidad de

teja que es vendida a otros lugares. La obtencién de la lefia en este proceso se
hace cortando los 4rboles desde la base. La coccién de alimentos se ubica en
segundo lugar en el consumo de éstos drboles, correspondiendo a tronco el 36%
de la lefia consumida. El menor consumo se debe al uso para iluminacién. Sin
embargo, debido a la forma de obtencién de las rajas de ocote, la cantidad de
madera que esto representa debe ser mayor en aproximadamente 8 a 10 veces el
consumo reportado. De esta forma, los consumos correspondientes a 4rboles
completos por-cada uso son 2,785 kg en coccién de alimentos, 26,049 kg para
teja y aproximadamente 15,500 kg para iluminacién. -

consumo de lefia (t)

especies
22 c. alim. W B. vapor Tela Pan
GE3 tum. 3 earre El cal

Grafica 3.15 Consumo anual porcentual como lefia que se tiene de
: cada especie o género y la contribucién que hacen a
éste los diferentes usos tradicionales en las Mesitas.
1. Lysiloma acapulcensis, 2. Quercus magnoliifolia,
3. Q. glaucoides, 4. L. divaricata, 5. Pinus spp., 6. Ipomoea
arborescens e I. murucoides, 7. Cortezas de Quercus spp.
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especies

EZc.aim. M 6. vapor Toja EElium. Eif caL

_Grdfica 3.16 Consumo anual porcentual como lefia que se tiene de
R cada especie o género y la contribucién que hacen a
éste los diferentes usos tradicionales en la Cruz Verde.
1. Lysiloma acapulcensis, 2. Quercus magnoliifolia,

3. Q. glaucoides, 4. L. divaricata, 5. Salix chilensis, 6. Pinus
spp., 7. Bursera spp., 8. Ipomoea arborescens e I. murucoides

Ixcuinatoyac

En la Gréfica 3.17 se muestra una situacién semejante a la comunidad de las
Mesitas en el uso de las especies, presentédndose tnicamente mayor consumo de
lefia para el género Pinus en la cocci6n de teja y 1a iluminacién de las viviendas.

Para el género Pinus, los consumos correspondientes a 4rboles completos
por cada uso son 633 kg en coccién de alimentos, 10,165 kg para teja y
aproximadamente 39,800 kg para iluminacién. En esta comunidad la produccién
de teja se realiza bdsicamente para autoconsumo por lo que un posible aumento

en la cantidad de lefia que esta actividad consume se deberé exclusivamente al
crecimiento de la poblaci6n.
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especies

Teln
EE cal

C. alim.
EE) tum.

EN B, vapor
[ earra

: Graf‘ a 3 17 Consumo anual porcentual como leiia que se tlene d
_cada especie o género'y la contribucién que hacen'a
ste los:diferentes usos tradicionales en Ixculnatoyac.
1 Quercus magnolufolm 2. Q. conspersa, 3.-Q. urbanii,==5=

Q. glaucoldes, 5. Lysiloma acapulcensis, 6. Pmus spp, :
Cortezas de. 'Quercus spp. e

Tl:iliuapa

En esta comunidad no existen especies que tengan consumos mayores
debidos a otros usos diferentes a la coccién de alimentos (Gréafica 3.18). No
obstante que el género Pinus cuenta con un alto consumo de leia debido a la
coccién de alimentos, en el Capitulo IV no se analiza por separado por
encontrarse en el grupo de 4rboles cuyo consumo es menor al 10%.

En este caso es importante analizar la situacién de este grupo de drboles
debido a que en coccién de alimentos el consumo de tronco en esta comunidad
es alto (41%), lo que equivale a 26,119 kg de arboles completos. Asimismo debe
tomarse en cuenta que a pesar de que el consumo de este gémero para
iluminacién cubre solamente el 8.5% de lo usado para coccién de alimentos, es
el mayor consumo registrado entre comunidades, ademés de que, debido a la
forma de obtener las rajas de ocote, esta cantidad de lena equivale en términos
reales a aproximadamente 48,640 kg de 4rboles derribados. El consumo para
elaboracién de teja es igual a 6,124 kg de lefia de 4rboles completos. La cantidad-
total de madera de drboles completos del género Pinus es 80,883 kg por aiio, que
duplica la cantidad correspondiente en Ixcuinatoyac, en donde el mimero de
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onsumo de iefia (t)

7

especles

C. alim. M B. vapor Tejs Pan
EED Num. ] Bareo 0EE cal

; Graflca 3 18 Consumo anual porcentual como lefia que se tiene de
cada especie o género y la contribucién que hacen a
éste los diferentes usos tradicionales en Tlahuapa.
1. Quercus magnoliifolia, 2. Q. conspersa, 3. Q. urbanii,

4. Q. glaucoides, 5. Pinus spp, 6. Cortezas de Quercus spp.

“El patrén de consumo repetido para el género Pinus en 3 comunidades lo
“"colocan en una situacién que debe ser valorada con mayor cuidado. Debido a
que en este trabajo no se cuenta con informacién referente a abundancia,
“producci6én de biomasa combustible y sobre todo, que no se detall6 en cuanto a
las especies de este género que tienen mayor uso. Se sugiere que se realice un
‘estudio del uso de este tipo de 4drboles en el municipio para conocer el papel
que juega la extraccién para combustible, asi como el consumo que se les da
para otros usos como son la construccién de casas y la fabricaci6én de muebles.

De singular importancia debe ser el estudio referente a la iluminaci6én de las
viviendas, ya que este problema es mucho mayor a nivel municipal si se toma en
consideracién que en el Censo de Poblacién y Vivienda realizado en 1990
(INEGI, 1991) se reporta que el 51.5% de las casas del municipio no cuentan
con energia eléctrica , mientras que este trabajo se realizé en comunidades en
las que ya se encuentra establecido el suministro de energia eléctrica. Asimismo
debe tomarse en cuenta que los datos presentados para este uso se tomaron de
estimaciones que solo llevan a aproximaciones del problema real. '

62




CAPITULO IV
Proceso de
Extraccion de Lena



 PROCESO DE EXTRACCION DE LENA

~Introduccidén

e afectada por- factores :

El proceso de extraccién de lefia es una préctic: .
oS’ cuales son abordados en

de tipo cultural, econémico y natural, entre otros,
este capitulo en diferentes niveles.

+ El contenido.de este capftulo se'. estrmge al m ejo Y. consumo de lena ar
cocc16n de alimentos; que es el usc
-comunidades. ~

b_postula Ia hipétesis de la ex1stenéla de’ dlferentes .
‘n d: des en-la probleméuca de abastecimiento presente.de
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Posteriormente = se do transversal,

aproximadamente 75 cm, que esel largo del mango “del hacha y después se'rajai’

longitudinalmente, -contando--los: lefios -en -pares..y -acomodéndolos. en .. dos
.montones para balancear la.carga que llevaré el burro. Al término del corte se
carga al burro con la ayuda de dos horquetas que detienen las reatas en forma
de cama, colocando primero los lefios rectos y arriba los torcidos cuidando de no

_ lastimarlo. El amarre debe hacerse apretando muy bien las reatas a la silla de
montar para evitar que con el movimiento se caiga la lefia. Al término de esto'se
inicia el regreso.

El tiempo que se ocupa desde la llegada al lugar de lefiado hasta el inicio
del regreso es poco variable entre las diferentes personas que lefian por cada
carga que obtienen. El tiempo promedio que se registr6 para esta parte del
proceso es de 1 hr 20 min * 25 min por una carga de lefia.

“obteniendo -~ tramos  ‘de::



La obtencién de leiia la hacen, en’
recoleccién de varuiias, ramas tiradas u olotes, ye ,enor medida a través del
‘corte con machete de ramas delgadas. Son poco selectivas encuanto a la calidad -
de la lena que obtienen, pues recogen la que encuentran a su paso. El méximo
de lenia que carga una mujer es un tercio, que equivale a media carga, la cual es
cargada en la espalda. Cuando la cantidad de lefia es menor, se carga en el

hombro o bajo el brazo.

El papel de los niiios en el leiado es el de acompaiiar y ayudar a sus padres
y solamente en algunos casos salen a lefiar acompafnados por otros nifos,
obteniendo la lefia en forma semejante a como lo hacen las mujeres. El uso de
machete se reserva a los nifios mayores y a los adolescentes, que ya cuentan con
cierta destreza para su manejo.

Los conocimientos y responsabilidades de los nifios en torno al lefiado se
adquieren gradualmente. Cuando llegan a la temprana edad para casarse, que €s
alrededor de los 16 afios, cuentan con los conocimientos y experiencia
suficientes para realizar el leiado como cualquier hombre adulto. Sin embargo,
debido a que al casarse contindan viviendo en la casa paterna, la
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amiliar (UF) Al realizar ‘los  an4lisis_descriptivo y exploratorio de

e encontré que el consumo diario por U.F. presentaba mayor dispersién
€ datos que el consumo diario per capita (c.d.p.c.), por lo que se eligi6 este
ltxmo%*para realizar los anahsls estadfsncos Enel Cuadro 4.2 se muestran los

Cru‘ Verde

.:Ixcumatoya .

Tlahuapa

El buscar diferencias en el consumo de lefia entre las temporadas-de secas y
[luvias, se basé6 en el trabajo de Masera et al. (1987), en donde se reporta que el
consumo de lefia tiene un decremento durante la primavera ya que -en esta
estacién la lefia se ecuentra més seca, teniendo asf mayor poder calorifico. = . -

Los consumos de leifia diarios per capita para cada temporada se muestran
en el Cuadro 4.3. A partir de la aplicacién de la prueba t de "student" para dos
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“de secas-y.lluvia

Para determinar diferencias entre los consumos diarios per capita entre
comunidades, se aplic6 un ANOVA. En el Cuadro 4.4 se muestran diferencias
significativas en el consumo de lefia entre comunidades, por lo que se aplicé la
prueba de comparacién multiple' de medias de Tukey con la que se obtuvo la
formacién de los siguientes grupos (Cuadro 4.5). El grupo de menor consumo
comprende solamente a la Cruz Verde; el grupo de consumo intermedio incluye
a Las Mesitas, Tlahuapa y Amapilca; el ultimo grupo, con mayor consumo esté
formado solamente por Ixcuinatoyac..

Los consumos per capita registrados para Mesitas, Tlahuapa, Amapilca e
Ixcuinatoyac se pueden considerar altos si se comparan con otros consumos
reportados en el pafs (Cuadro 4.6). En el estudio realizado por la SEMIP-CCE
(1988) sobre energia rural en México, se registran los consumos de lefia més
altos en la macrorregién Pacifico Sur, que es donde se encuentra la Montafa de
Guerrero, con 3.03 kg/dia/per capita, mientras que el valor més bajo de consumo
lo reportan en la macrorregién Pacifico Norte, con 0.98 kg/dia/per capita, y el
consumo promedio nacional en 1.83 kg/dia/per capita.
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- Comunidad . Consumo de lefia. kGrupo‘s' L
L dlano per capzta homogéneos




u dro 4:6. Consumos de leita pe

4 Marutﬁcz (1992).-

De los consumos de lena registrados para Alcozauca, se pueden desprender
algunas interpretaciones en cuanto a-la disponibilidad accesible* del recurso
lefiero en las coomunidades de la Cruz Verde e Ixcuinatoyac, ya que son las que
~‘cuentan con_el menor y mayor ‘consumo_ de-lefia respectivamente. El menor
consumo de lefia que se presenta en la Cruz Verde puede obedecer a una
situacién de dificultad de obtenci6n lefia, ya sea en cuanto a accesibilidad como
a existencia del recurso, mientras que el alto consumo de Ixcuinatoyac puede ser
debido a que no existe necesidad de ahorrar lefia, por contar con suficiente
".disponibilidad de este recurso. Las tres comunidades restantes presentan
= consumos intermedios, por lo que no es posible hacer interpretaciones a detalle
" sobre la disponibilidad del recurso lefiero a partir de los consumos de leia,
aunque, como se menciond, cuentan con consumos altos en relacién con los
consumos reportados en otras zonas del pafs.

El ahorro de lefia es una de las posibles respuestas ante la dificultad de
obtencién de este combustible. Foley y Mors (1983) en Desai 1991: p.165,
mencionan que "el consumo de combustible es menos una funcién del disefio de
la estufa que de la disponibilidad y costo del combustible, por lo que, si la
situacién de la oferta de combustible asi lo exige, hay un campo de accién
considerable para ahorrarlo, incluso en estufas tradicionales". Por ello, los altos
consumos de lefia pueden servirnos como un indicador de que en la actualidad,

* De Montalembert y Clement (1983) mencionan que conviene distinguir entre la disponibilidad
accesible de lefia y la disponibilidad total aparente, ya que la accesibilidad es un factor de
correccién, basado en considecraciones fisicas y econémicas, que permite tener en cuenta la
dispersién de los recursos, la falta de infracstructura para su explotacién, la competencia con otras
aplicaciones y otros pardmetros. La disponibilidad accesible de lefia representa aquelia parte de las
cantidades disponibles para usos energéticos quc pueden utilizarse de hecho en las condiciones
normales de oferta y demanda, ‘
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“'el abastecimiento de lefia en estas comunidades no representa un problema de
~gran importancia. Sin embargo, para hacer afirmaciones més precisas en este
sentido, es necesario contar con otros elementos de an4lisis.

- En cuanto al consumo anual de lefia que tiene cada comunidad, este varfa en
funcién del nimero total de habitantes con que cuentan, presentdndose en la
Cruz Verde el consumo més bajo; Mesitas y Amapilca cuentan con consumos
intermedios; los mayores se dan en Ixcuinatoyac y Tlahuapa, que son las
comunidades de estudio con mayor nimero de habitantes (Cuadro 4.7).

Cuadro 4.7. Consumo de lefia anual por comunidad.

Forma de Apropiaciéon de la Lefa

Consumo de leiia por parte de drbol.

La parte de 4rbol consumida (p.a.c.) se obtuvo a través de medicién directa.
Este consumo se reporta en porcentaje para que pueda ser comparativo, sin que
lo afecte el tamafio de la U. F. Las partes de drbol que se consumen son tronco,

rama, raiz y corteza.

Por medio de la prueba t de "student" se determiné que, en ninguna de las
comunidades, existen diferencias significativas en las partes de 4rbol
consumidas entre las épocas de secas y lluvias. Los consumos para cada época se

muestran en la Gréfica 4.1.
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,Graflca 4.1. Parte de drbol consumida como leiia en las épocas de
: secas (S) y lluvias (L1) por comunidad. A= Amapilca, - -
M = Mesitas, C=Cruz Verde, [ =Ixcuinatoyac, T= Tlahuapa -

... Las.partes de drbol consumidas por comunidad se meustran en el Cuadro
'4.8, 'en.donde se observa que entre las Mesitas y Tlahuapa hay diferentees’
porcentajes de consumo de troncos y-ramas, sin embargo, al realizar el ANOVA"
de una via (Cuadro 4.4) se obtuvo que entre las comunidades no existen

diferencias significativas en las partes de drbol consumidas como lefa, lo-cuales o
debido a que la dispersién de los datos fue muy alta en los consumos que tuvo .-

cada comunidad, por lo que el patrén de consumo por parte de arbol se
considera igual para las cinco comunidades. :

Cuadro:4.8. Parte: -.("ilg,v’épbdl:"coﬁ‘s"ﬁ"ihi‘dhs'pdr comunidad.

Tlahuapa

Promedio::




Los: promedxos de p.a.c uestran mayor uso de ramas que de tronco. Sin*
: ‘embargo, los datos ‘de consumo de tronco pueden estar subestimados, debidoa:
que ‘durante - el pesado de la lena es dificil saber a qué parte’ de 4drbol. -
corresponde la_lena rajada, por lo que esta informacién se basé en:la’ "
‘proporcionada por. el jefe de familia, quien puede negar el corte de troncos
debido a que hace algunos afios existfan sanciones sobre aquellas personas que-:
‘realizaban la obtenci6n de la leiia por medio del corte de 4rboles completos.

Condicién de la lena i

Otro punto que se aborda en la forma de apropiacién de la lefa, es- la_
condicién en- que se encuentran los 4rboles cuando son leiados, esto es, si se’ -
,cortan verdes’ 0 se os, ‘siv‘al cortarlos verdes estdn sanos o enfermos; .si los
drboles se secan ‘por’ enfermedad o por précticas realizadas por los lenadores
‘como son los incendios’ provocados o el corte. L

.- Es:evidente que_por la desconflanza que mostraron algunos pobladores, la i
cual obedecia al.temor. e recibir-restricciones en la forma de cortar lefiaj:no-se
" esta: informacién ‘completa. Para’ lograr - una ‘mayor
. blema, se obtuvo informacién por 3 medios diferentes,
.f--'que ‘fueronla a medxcxén ‘directa "y lds’ salidas a Ienar con ‘los

“pobladores (Gréflca 4,2).7 Para® estandarizar’la mformamén, se ‘crearon: 10§
,mguxentes tlpOS de lefia’en‘cuanto a su cond1c16n' et :

Lena seca: seca por enfermedad (SE), seca por quemas (SQ).:y seca or
corte (SC): i Hed

Lena.verde: de 4rboles sanos (VS), de 4rboles enfermos (VE).

Dentro de la lefia seca, se consideran producto de précticas destructivas la
lefia que se ha secado por quemas y por corte. En cuanto al corte de lefia verde,
éste se considera destructivo solamente cuando los 4rboles estdn sanos, ya que
cuando se cortan enfermos se contribuye a eliminar focos de contagio para los
demds, aunado a que se trata de drboles que estaban destinados a morir. Dentro
de la informacién obtenida por medicién directa, se incluye otro tipo de lefia
seca (S?), que es aquella que no se encontraba con evidencias de quemas o
enfermedad. Este tipo de leiia puede ser producto del corte de &rboles, de
enfermedades o quemas no evidentes o de cualquier otra causa.

En la informacién obtenida por cuestionario (Gréfica 4.2), se observa que
en todas las comunidades se presenta, aunque en porcentajes bajos, el corte de
arboles verdes. De estos, s6lo en Ixcuinatoyac se cortan 4rboles vivos enfermos,
coincidiendo esto iiltimo con la informacién obtenida por medicién directa y
observaciones de campo. Sin embargo, por medio de la medicién directa
solamente se reporta el uso de lefia verde para Ixcuinatoyac y Tlahuapa, y en
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observacién: de .campo’ linicamente para Ixcuinatoyac. Por ello, la informacién '~

correspondiente. a cuestionario se considera como el valor que cada comunidad

tiene en cuanto al consumo de lefia verde (VE y VS) y seca.

Cuestionario

condicién de la lefia (%)

condiclén de la lefia (%)

Medicion Directa

—— - . .
AMAPILCA MEBITAD CRUZ VERDE IXCUINATONG TLAHUAPA
comunidades

MRse E2Zse Cvs Nve £Hlseca I vERoE

AMAPILCA

o EZse

Observaciones de Campo

MEBITAS

s

‘Grifica 4.2,

CAUZ YEADE IXCUINATOTAC

comunidades

Cvs SSve EEseca

Condjcién de Ia lefia consumida. Informacién obtenida
por medio de cuestionario, medicién directa y

observaciones de campo. La primera barra de cada
comunidad muestra el conjunto de leiia verde y seca.

VE =lefia de 4rboles vivos enfermos, VS =leiia de 4rboles vivos

‘" sanos, SE =lefia seca de 4rboles enfermos, SQ =leiia seca de
4rboles quemados, SC=1leifia seca por corte, S? =lefia seca por
razones desconocidas.
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‘campo st se presenta para Amapilca y Mesitas, ademas de que ‘en e ;
‘el bosque sin los pobladores, es comiin encontrar 4rboles derribados ‘con hacha.
-Debido a que este tipo de préctica extractiva no se menciona por los pobladores,
4 ﬁ,es posxble que en todas las comunidades se lleve a cabo. i

~~En cuanto‘a-la lefia seca, no se reporta el uso de lefia seca por corte; tanto -
~cuesuonar10 como en medicién directa, mientras:que. en ol

“Por lo que respecta a la lefia seca por quemas, se presenta en todas las‘

“comunidades, tanto por medicién directa como por cuestionario; - por

observacién directa solamente en Amapilca no se presenta su uso, comunidad en

‘1a cual, a través de cuestionario, se da un porcentaje alto de uso de lefia de este

_juegan en el monte; y en segundo término, las quemas para obtener "chumiles"*...7 .- =

“tipo. Es por ello que para lefia quemada se considera una proporcién semejante

de.uso en todas las comunidades. Las razones que da la gente de la existencia de
incendios forestales son, en primer lugar, el fuego que los nifios prenden cuando -

- A mivel personal nunca mencionan que provoquen incendios con el fin-de‘secar: -
“algunos drboles para su posterior corte, aunque si lo dicen para referlrse a la i

= forma que otras personas tienen de extraer lefia.

Con base en los criterios mencionados y en la informacién mostrada en la

: ,Gréflca 4.2, se realiz6 la Grafica 4.3, en la que se hace una estimacién parcial de

la- medida en que cada comunidad obtiene lefia como producto de actividades
que provocan deterioro (D). Ademds se seiala la contribucién que tiene la

“extraccién de lefia en estas practicas (D-L), ya que las quemas, como se

mencioné, no siempre se realizan con el fin de secar los 4rboles para su

‘posterior corte, sino por otras razones. Es por ello que, para determinar en qué

medida la extraccién de lefia es una préctica que contribuye a la eliminacién de
la vegetacién, se considera que solamente la mitad de la lefia obtenida por
quemas es producto de incendios provocados con este fin.

En esta gréfica se muestran porcentajes semejantes de la lefia producto de
actividades que provocan deterioro del bosque.

Insectos comestibles.
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extraccion destructiva y condic.lena{%)

100 -
80 -
Lo :
60 ~say {87%
40 -'o 3 D-L
162% 58%
20 -!

0 <. L - . T g !
AMAPILCA MESITAS CRUZ‘VERDE IXCUINATOYAC TLARUAPA
comunidades
EM sc NN vs 3 sa %% se )

&3 vE 2 o-Ls CJo ? ]

-.Gi-f;fi”caﬁ.s..

dés(ructlva por ledia, No D—extracmén no destruclwa

‘... Paratener una estimacién completa de las formas de extraccién de lefia que
provocan eliminacién de la vegetacién, se debe afiadir a este célculo parcial la
cantidad de tronco utilizado, lo cual sirve para conocer qué proporcién de
4rboles son derribados por medio de précticas destructivas. En el Cuadro 4.9 se
muestra una estimacién de esta situacién por comunidad.

Si se toma en cuenta que de los porcentajes de consumo de tronco
mostrados en el Cuadro 4.8 para cada comunidad, entre el 52y 61 % se extraen
por medio de practicas destructivas, se obtiene que en promedio el 14.5% de la
leiia que se usa en el municipio de Alcozauca, contribuye a la eliminacién de la
cubierta vegetal (Cuadro 4.9).
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',}Cuéd‘ro-‘4.'9,. :Estimacién;vde'la eliminacién de vegetacién:iJ ovocad
; s 'por extraccién de lefia en cada comunidad.

Extraccién de'lefia'que provoca
‘eliminacién de la.vegetaci6n:

Condicién

Especies Usadas como Leifa

La informacién correspondiente a las especies usadas como lefia se obtuvo por
medio de cuestionario y medicién directa. En el primer caso, esta informacién
se refiere a las preferencias que la poblacién tiene por ciertas especies, mientras
que en medicién directa se obtuvo informacién sobre las especies que se
consumen.

Las caracteristicas que los pobladores buscan de la lefia son, en primer
lugar, que sea "maciza" y que haga brasa; que sea de f4cil corte; que no produzca
humo; y que no cueste trabajo encenderla, aun estando verde*.

* La determinacién y cuantificacién de las caracter{sticas {fsicas, qufmicas y anatémicas de la madera
que lc dan cierta calidad como Icfia, no formd parte de los objetivos de este trabajo. Es por cllo que
nos referiremos a las caracteristicas de la lefia con base en los criterios que la poblacién utiliza. Sin
embargo, cuando sc cuente con informacién bibliogréfica de caracter(sticas fisicas, qufmicas y/o
anatémicas dc las especies, ésta se reportard,
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‘Las especies que se reportan como preferidas en cada comunidad (Gréfica~
4.4) cuentan con algunas o todas estas caracteristicas, considerdndose 51empre,
como primer criterio de eleccién el que la lefia sea dura y haga buena brasa.

unidades familiares{frec.abs.%)

IJ. Q glaucoxdc:.

s14. Q conspersa, :

.. En.esta gréfica, destacan Quercus magnoliifolia y Lysiloma.acapulcensis, que.
se registran ‘en' mayor nimero de comunidades, con altos porcentajes de
preferencia, lo que es debido a que son especies de amplia distribucién, y a que
cuentan con mayor niimero de caracteristicas que las hacen ser buena lefia*. De
las especies de encinos sobresalen Quercus urbanii y Q. conspersa, los cuales son
descritos como lefia de muy buena calidad. Q. glaucoides, a pesar de reportarse
en 4 comunidades, tiene porcentajes bajos de preferencia por ser de dificil
corte. Leucaena esculenta y Eysenhardtya polystachya son preferidas en 3

* En el Apéndice 3 sc describen las caracieristicas que tienea como leiia las especies con mayor
consumo, frecuencia de consumo y prefercncia..




~comunidades, aunque en porcentajes bajos, lo que puede obedecer a que tienen
otras’ aphcacxones ‘que son de mayor importancia para los pobladores, como son
eluso.de las semillas-de L. esculenta como alimento humano y el uso de E.
ol Stachya para \construccién de casas y herramientas.

: La 1nformac16n referente a las especies consumidas que se registraron por
med1c16n dnrecta, se somet16 a diferentes anélisis estadisticos.

~En- cuanto-a las especies consumidas en las épocas de secas y lluvias, al
. -aplicar.a.cada especie la prueba t de "student"” para dos muestras, se determiné -
i+-que.‘no existen . diferencias significativas en sus consumos por época.
- -Posteriormente, para conocer si en cada comunidad existen diferencias en el
.consumo de las especies, se aplic6 un ANOVA de una via. En el Cuadro 4.10 se
muestran los resultados obtenidos por este anélisis para cada comunidad.

o ,Cuadro 4 10 Valores de Fy P obtenidos al aplicar el ANOVA de una.
: via a los consumos como leiia de diferentes especies en
cada comunidad, con P 0.05. Los asteriscos indican

~diferencias significativas en los consumos entre
especies.

Comunidad F P

| 'Amépiléa :

xculnatoyac

"Tlahuapa

"En cuanto. a ‘l‘a'comparacién miltiple de medias de Tukey, los grupos
formados'se tocardn-al -ir ‘analizando la informaci6n completa de ‘las especies
usadasy prefendas en cada comumdad




BTE WS 1 peer
S g g t,,ﬁs.’?;;fig

,’Amapllca

"En Amapilca, son 11 las especies preferidas como leiia (Gréflcas'4.4 y.4
ientras que por medicién directa se reporta el consumo de 39:eéspecies:
‘(Cuadro 4.11) y un grupo de lefia que no se logr6 determinar.” Esta.
comunidad que presenta mayor niimero de especies usadas como’leifia;: lc
obedece a que ésta es obtenida principalmente del Bosque Troplcal Caducifoli
2 (v en este capftulo: Zonas de Extracci6n de Lefia).

En el Cuadro 4.10, los resultados del ANOVA mdlcan la'p senci

. diferencias. significativas en el consumo de las especles

i comparacién miultiple de medias se formaron 3 grupos
estadxstlcamente entre si (Cuadro 4. 11)

Cuadro 4 11. Consumos por especies en Amapilca y grupos formados :
; . porila_comparacién miltiple de medias de Tukey . :Las
letras lguales indican diferencias no SIgnlflcatlvas Las
s se_ordenan en forma decreciente en cuanto

Consumo de

Consumo de leiia
: lefia acumulado




1:10 79% 'El tercer grupo est4 formado por 38 especxes que
son; tanto de: buena como de baja calidad como lefia (Apéndice 3). :

del:-consumo de la poblacién (eliminando la lefia no determinada). De las
“'siguientes 5 especies, con las que se alcanza el 65.13% del consumo total, sélo .
Fraxinus purpusii es considerada de muy buena calidad, mientras que Quercus -
glaucoides es buena leiia pero de dificil corte, Heliocarpus microcarpus, H.
‘donell-smithii y Juniperus flaccida son consideradas de mala calidad por tratarse -
.de lena "bofa" que no hace brasa.

= En la Griéfica 4.5:se- muestra la relacién entre la leha que consume la

corresponde -con especies preferidas, ‘cubre el 64% del consumo total de lefia
5). El restante:36%: de lefia-consumida que no coincide con especies
mpuesto por especies de mala calxdad como leia, con

n:esta gréfica también se muestra que Lysiloma divaricata presenta bajo
nsumo a pesar de ser la especie con mayor preferencia, lo cual puede indicar
‘que;existe en bajas cantidades o es de dificil acceso. Arriaga (1991) reporta que
“/“en la'‘comunidad de Amapilca Lysiloma divaricata es una especie de distribucién
7. intermedia, que se encuentra representada en la mayoria de las condiciones
. .ambientales, aunque se localiza en zonas de pendiente abrupta. Esto nos
==wr--muestra que debido al dificil acceso no es posible su lehado, por lo que se
consume en bajas cantidades, ademéds de que esta situacién sugiere que su
localizacién en estas zonas se deba a que, en donde es de acceso fécil, ha sido
eliminada por la extraccién de lefia 0 de postes para cercas, que es el otro uso

que se reporta para esta especie.

,n_cuanto al consumo de lefia en esta comunidad, destaca que las primeras .
cuatro especies son consideradas de buena calidad y con ellas se.cubre el 47.3% -~

ymunidad -y “1a° ‘que-prefiere.” El .niimero ‘de especies consumidas que "



"En esta comunidad, las especies preferidas como lefia son 6 (Gréficas 4.4 y
©4.7), mientras que las especies consumidas registradas por medicién directa
suman 26 (Cuadro 4.12) y un grupo de leiia que no se logré determinar.

En el Cuadro 4.10, los resultados del ANOVA indican la presencia de
diferencias significativas en el consumo de las especies. Sin embargo, al realizar
la comparacién miiltiple de medias s6lo se formé 1 grupo, lo que es debido a la
dispersién que tuvieron los datos, lo cual se observa en la Gréfica 4.6, donde se
muestran las medias en el consumo de estas especies y sus intervalos de
confianza. No obstante, se separan 4 especies que son Quercus magnoliifolia,
Flaveria robusta, la leita no determinada y Lysiloma acapulcensis.
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n el Apéndice 2.

uadro, qué cubre el 77% del consumo de lefna de las Mesitas, se
‘encuentran solamente 3 especies que son consideradas por los pobladores como
; e ‘buena calidad, Quercus magnoliifolia, Lysiloma acapulcensis vy
.Eysenhardtia polystachya, cubriendo en conjunto el 35.62%. También destaca en
este cyadro, que dentro de las especies con mayor consumo, se encuentra una
‘especie de muy baja calidad como lefia (v. Apéndice 3), lo que se debe a que en

: 2las:Mesitas, la dnica fuente inmediata de biomasa combustible, ademds de los

‘olotes (v. Capitulo IIl: Coccién de alimentos) es un matorral secundario de
* Cuchilete (Flaveria robusta). Esta situaci6én muestra que, en esta comunidad, la
lejanfa del recurso lefiero de buena calidad representa un problema.

La relacién entre la lefia que consume la comunidad y la que prefiere, se
muestran en la Grafica 4.7. Las especies consumidas que coinciden con especies
preferidas son solamente 3 y cubren el 35.32% del consumo total de leiia
(Griéfica 4.7). El restante 68% de lefia consumida que no coincide con especies
preferidas, estd compuesto en su mayoria por especies de mala calidad como
lefia, cubriendo el 39.10% del total de lefia consumida; solamente en este grupo
hay 2 especies de buena calidad, que son Acacia farnesiana y Quercus urbanii,
que en conjunto cubren el 11.17% del total consumido. El consumo total
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rel‘arencla(Fr Abg.%):: onauma
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Cruz Verde e o S -

‘En’el bamo de Ia Cruz Verde son 9 Ias especies’ prefendas como leiia
(Gréfxcas 4.4y 4.8), mientras que por medici6n directa se reporta el consumo de
22 especies (Cuadro 4.13) y un grupo de leiia que no se logré determinar.

En el Cuadro 4.10, los resultados del ANOVA indican que no existen
diferencias significativas en el consumo de las especles. :
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' _El patrén de consumo semejante entre especies en esta comunidad puede
-~ “deberse'a que los pobladores de la Cruz Verde reallzan la extraccién de lefia de
~...diferentes formaciones vegetales.- :

En este cuadro destaca que las primeras cuatro especies son consideradas de
buena calidad v con ellas se .cubre el 40.8% del consumo de la poblacién
(eliminando la leha no determinada). De las restantes 18 especies consumidas
en la comunidad, solamente 4 son consideradas de buena calidad y cubren el
9.94%, por lo que el total de lefia de buena calidad ocupa el 50.74% del
consumo, la leiia de mala calidad cubre 37.97% y la lefia no determinada

solamente el 11.29%.
En la Griéfica 4.8 se muestran la relaci6n entre la lefia que consume la

comunidad y la que prefiere. De las 9 especies mencionadas como preferidas,
solamente se presentaron 6 durante la medicién directa y cubren en conjunto el
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".52% del total de lefia consumida. El restante 50.2% de leiia consumida que no .
~coincide con especies preferidas, est4 compuesto por especies de mala calidad -
como ‘lefia, con excepcién de Lysiloma divaricata, que es una especie
: con51derada de muy buena calidad, cubriendo solamente el 0.56% del. consumo

: .total

éapcclea

]
H
|
!
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!
i
i
|
i

e}
20 0. 20 40 80 80 -100:
: Prelurancla(Fr.Aba %) Consumo(%)} :
GEE: Preferencla Gonsumo

—%~" Cansumo acumulado

“Especies preferidas como leiia y especies consumidas en

la Cruz Verde. Las especies reportadas para consumo son
solamente las que cubren en conjunto el 75%;d'el consumo total,
incluyendo a las especies que coinciden con l'a’s"prel‘eridas.

1. Lysiloma acapulcensis, 2. Quercus magnoliifolia, 3.-Acacia

painteri, 4. Q. glaucoides, 5. Leucaena esculenta, 6. Eysenhardtia

polystachya, 7. A. bilimekii, 8. Q. urbanii, 9. Q. .conspersa, ... - ...
10. Pithecoellobium dulce, 11. Juniperus ﬂacczd‘ ,”712 S]zlix B
chilensis, 13. Leia no dctcrmmada. .

Grifica 4.8




logr6 detérmmar Las especies breferxd

.10, los resultados del ANOVA mdlcan Ta presencia d
ignificativas 'en - el consumo de las especies. Al-realizar.la:
ulnple de medias se formaron 2 grupos homogeneos (Cuadro

uadro: 4 1’4 “Conéumos por especies en Ixcuinatoyac y grupos ;
~formados por la comparacién miltiple de medias de-.. .. -

Tukey. Las letras iguales indican diferencias no .-
significativas. Las especies se ordenan en forma

T
: . D!
decreciente en cuanto a consumo. - -

6 especies.mas:- -

nombres de estas especies aparecen en ¢l Apéndice 2.

“En este cuadro se muestra que en Ixcuinatoyac hay un marcado consumo de
encinos, ya que con ellos se cubre el 63.27% del consumo total de lefia,
concentrdndose éste en 1 especie de muy buena calidad como lefia que es
Quercus magnoliifolia, formando un grupo que difiere significativamente de los
demds y que cubre el 40.61% de la leiia consumida. Las otras 2 especies de
encino también son consideradas de muy buena calidad, aunque Q. glaucoides
tiene dificultad para su corte (v. Apéndice 3). De las siguientes 2 especies, Pinus
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n:cuanto a la relacién entre la lefia que consume la comunidad y la que
prefiere (Gréfica 4.9), de las 6 especies mencionadas como preferidas, se
Zpresentaron 5 durante la medicién directa y cubren en conjunto el 59.73% del
‘total "de lefia consumida. El patrén seguido por el consumo de lefia es muy
~parecido al que existe en las especies preferidas, lo cual, aunado a que con estas
“especies se cubre el 59.73% del consumo total, indica que esta comunidad
~cuenta con suficiente disponibilidad de lefia con las caracteristicas que los
pobladores demandan. El restante 40.27% de lena consumida que no coincide
con especies preferidas, estd compuesto en un 9.05% por especies de buena
~calidad como lefia, un 15.97% lo cubren especies de mala calidad y el restante
6.2% corresponde a lefia no determinada. Con esto se obtiene que en
‘Ixcuinatoyac, el 68.78% del consumo est4 formado por lefia de buena calidad.

eapacies

|
: i B
— —F

-100- 80 60 40 20 0 20 40 60 80 100 -

Preferencia{Fr.Aba.%} Ccmlumo(%)
Freferencis Consume. . ETLTUUE

=¥~ Consumo Icumul.do

Grafnca 4 9. Especies preferidas como lefia y especies consumidas en
Ixcuinatoyac. Las especies reportadas para consumo son
solamente las que cubren en conjunto el 75% del consumo total,
incluyendo a las especies que coinciden con las preferidas.

1. Quercus magnoliifolia, 2. Q. urbanii, 3. Q. glaucoides,

4. Q. conspersa, 5. Eysenharddtia polystachya, 6. Lysiloma
acapulcensis, 7. Pinus spp, 8. Juniperus flaccida, 9. Leita no
determinada.
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: El total de especies que se consumen en esta comunidad son 15, méis un
‘grupo de leia no determinada (Cuadro 4.15). Las especies registradas como
preferidas son solamente 3 (Gréficas 4.4 y 4.10). En ambos casos, esta es la
comunidad donde se registra menor nimero de especies, lo que obedece a que
obtiene la lefia de los bosques de Quercus y Quercus-Pinus (v. en este Capitulo:

Zonas de extraccién de leia), en donde existe menor riqueza de especies
lefiosas.

Cuadro 4.15. Consumos por especie en Tlahuapa y grupos formados
por la comparacion miltiple de medias de Tukey. Las
letras iguales indican diferencias no significativas. Las

especies se ordenan en forma decreciente en cuanto a
consumo.

Consumo de Iena ‘Consumo de
v (%) lena acumulado

n“esta”comunidad, se
determmd la= ex1stenc1a ‘de - diferencias sxgmflcatxvas en .dichos consumos
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(Cuadro 4 10). A través de la-_comparaclén miltiple de medias se formaron 4
grupos-homogéneos (Cuadro 4. 15).:La primera agrupacién cubre el 50.32% del"
.consumo con una sola especie.que’es Quercus magnoliifolia. El segundo grupo

ocupa el 17.06% y esté formado por lefia no determinada. El tercer grupo cuenta
con’ 8 espec:es y cubre en’ conjunto el 29.28%. ;

El cuarto grupo se forma por 6 especies que ocupan en conJunto el 2 92%
del total de lefia consumlda ;

‘La relactén entre el nimero de especies consumidas y las preferldas,
muestran en la Gréflca 4.10,.en donde se observa que en esta comumdad to

Para detectar la'pres‘enma,de‘Situaciones probleméticas o satisfactorias enel

- abastecimiento de lefia; se realiz6 una.comparacién de los patrones de consumo

‘entre especies en las'5.comunidades, con base en: la proporcién del nimero de

- especies preferidas que son consumidas y el porcentaje de consumo que cubren;

los porcentajes de consumo de leiia de buena calidad; la formacién por medio

del ANOVA de grupos con mayor consumo y las caracteristicas de las especies
que los forman.

En la Gréfica 4.11 se hace una comparacién de los dos primeros puntos
anteriormente mencionados, con lo cual, se puede ordenar a las comunidades
desde las que no tienen problemas de abastecimiento de lefia de buena calidad,
hasta las que cuentan con problemas. El razonamiento utilizado para esto, es
que aquellas comunidades que pueden consumir la lefia que prefieren, la cual es
generalmente de buena calidad, no cuentan con problemas actuales de
abastecimiento.
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do con esto; se forman dos grupo (Gréflca 4.11) de los cuales, '
rimero no cuenta con problemas de abastecimiento de lefia de buena calidad, y~
4 rmado .por Tlahuapa, Amapilca e Ixcumatoyac

; segundo grupo esta formado por la Cruz Verde y las Mesitas, en donde se
observa que tienmen problemas para abastecerse de la lefia que cuente con las
“‘caracterfsticas que requieren. Esto se refuerza si se toma en cuenta que son dos
‘comunidades que no forman grupos de especies de buena calidad que tengan
~mayor consumo (Cuadros 4.11y 4.12). El caso de las Mesitas parece ser ambiguo
sen:este sentido, pues por medio del ANOVA se determiné la existencia de
idiferencias significativas en los comsumos entre especies, aunque por la
"comparacién miiltiple de medias no se logra saber cudles son los grupos que
“tienen diferencias, lo cual se puedde deber a que los datos cuentan con mucha
X dispersién.

'Dentro de los grupos de este’esquema, el lugar que ocupaa cada comunidad
s debido.a pequenas diferencias -entre éllas en cuanto a las caracterfsticas:
omadas en cuenta. Estas diferencias dentro de los grupos, son relevantes:
aso dela Cruz Verde y las Mesrtas n donde parece ocurrir que los pobladores -
>1a Cruz Verde tienen mayor exigercia por conseguir lefia’de buena calidad,
cual se observa en queen:ésta: tienen mayor porcenta_]e de consumo de especle
jpreferldas (Gréﬁca 4.11); EA

Otro punto que es 1mportante ‘mencionar es el referente a los. altos
porcentajes de‘lefia no determmada lo genera incertidumbre en la informaci6én
obtenida. Se sugiere que para reducir'al maximo este error, el pesado de la lefia
se haga en un horario en'el: que se ernicuentren las personas que habitualmente se
dedican al lefado, para ‘que:sean ‘ellos los que ayuden a separar la lefia por
especies. Para situaciones:'semejantes-a ‘este trabajo, en las. que el leiado es
realizado bédsicamente por los hombres adultos, el mejor horario es después de
las 18 hs.

Tiempo dedicado a la extraccién de lefa

La informacién referente al tiempo dedicado a la extraccién de lefia. y la
frecuencia de leiado se obtuvieron a través de cuestionario. Se consider6 la
informacién . de cuestionario - como el patrén general .seguido en  las .
comunidades, ya que es la apreciacién global que los pobladores tienen de esta
parte del proceso.



El proceso de:extracci6n de:
ena, sino. tamblén el tlempo ocu
el'de regreso

omo se-mencioné en'la descnpcnén del proces de extraccién de lefia,
tiempo: dedicado exclusivamente en el proceso de corte'y/o recoleccién y carga’
de la lena, es poco variable entre personas y comunidades, de forma tal que-al
agregar--el tiempo destinado a los recorridos se observardn variaciones en .-
funcién de la distancia a la que se encuentren los lugares de leiiado 'y de la -~
dificultad de acceso de estos, teniendo mayor importancia este @ltimo elemento
en.aquellos casos en los que entre las comunidades y las zonas de extraccién
existan grandes diferencias de altitud; cuando los caminos se deterioran durante: -
L emporal o bien, cuando es necesario cruzar el rio que ha aumentado su

omunidad.”-Para determinar si existen diferencias en-dicho ‘tiempo- entre:
inidades tanto en hombres como en mujeres, los.datos:se sometieron-a. un’
QVA de’una via. Los resultados obtenidos en ‘este; anélms (Cuadro- 4.4
uestran-diferencias significativas en el tiempo. ‘dlcado ‘a’ la extraccié
olamente en el grupo de -los hombres entre ‘comunidades.: Al realizar ‘la
-comparaci6én miltiple de medias de Tukey, se. obtuvxeron los grupos mostrados
‘en’ el Cuadro 4.16, en donde se determiné .la existencia de dos grupos
: ,homogéneos -El-primero de ellos contempla las comunidades de Amapilca,
. Tlahuapa . e ‘Ixcuinatoyac, que cuentan con menor tiempo dedicado 'a la
s“wextraccién ‘de. lefia, debido a que los lugares de leiiado se encuentran més
‘'cercanos -a los-poblados y a que son més accesibles por presentar pequefas: ::
-.diferencias de-altitud: EI segundo grupo estd formado por la Cruz Verde y las
"'Mesitas,” con’ mayor tiempo dedicado a la extraccién de lefa. En estas dos
“.comunidades ‘el lefiado es practicado principalmente en la zona llamada "El
Rancho";’que es también donde siembran los pobladores, se-localiza a 3 km de
- distancia y es de diffcil acceso pues se encuentra a una altitud 500 m mayor que™
~==>=]ade’los pueblos (v. en este Capitulo: Zonas de extraccién de lefia).

Coh respecto al tiempo dedicado a la extraccién por parte de las mujeres, a
través del ANOVA se establece la existencia de diferencias no significativas
(Cuadro 4.4) por lo que se considera que el patrén seguido por las mujeres de
las cinco comunidades es igual debido a que solamente extraen lefia de zonas
cercanas a los poblados, las cuales no tienen dificultad de acceso.

El tiempo que destinan los nifios a la obtencién de lena no se procesé
estadisticamente por contar con muy pocos datos por comunidad debido a que el .
lefiado es una actividad: que realizan con . poca frecuencia. El tiempo que':




ella‘es vanable y. en general mayor que el ocupado por las mujeres
n mucho txempo al juego (Cuadro 4.17). :

rupos formados por la comparacién muluple
medias de Tukey para el tiempo dedicado a la
extraccion de leiia por hombres y mujeres en‘una salida
= por comunidad. Las letras iguales indican diferen
-+no significativas.

LA Hombres
Cc“);n‘m‘pld»aid . (hr. min)

;Ixcuinatoyac: '

il Tléhhapé :

Ya que dentro de las unidades familiares el lefiado es una actividad
realizada primordialmente por los hombres, se considerard el tiempo que ellos
le dedican como el tiempo destinado por unidad familiar para esta actividad. Las
frecuencias promedio con que los hombres realizan el leiado en cada
comunidad se muestran en el Cuadro 4.18, y en el Cuadro 4.19 el tiempo
mensual promedio destinado por unidad familiar (U.F.) a la extracci6n de lena.
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:Las frecuenclas de: lenado entre comumdades se compararon a través de un
-~ ANOVA' de una via (Cuadro 4.4) en donde se observa que las diferencias entre
»+ comunidades no son significativas.- De aquf se desprende que el tiempo que se

“"dedica a la extraccién de lefia por cada salida no afecta la frecuencia de leiado,
pues podria esperarse que en las comunidades de Mesitas y Cruz Verde, por
dedicar més tiempo al traslado, pudieran recurrir a la extraccién de mayores
cantidades de lena por salida, lo que se reflejaria en una disminucién de las
frecuencias de lefiado y por lo tanto, del tiempo mensual dedicado por U. F. a

esta actividad (Cuadro 4.19 ).

El tiempo dedicado a la extraccién de lefia ha sido utilizado en algunos
casos como indicador de escasez de leha, manejando la relacién " a mayor
tiempo, mayor escasez". Aunque este dato puede dar una idea en relacién a la
escasez de lefia, debe manejarse con cuidado, ya que también puede estar
indicando otro tipo de situaciones como serian el que en las zonas cercanas a los
poblados, por razones geomorfolégicas, edéificas, etc., no sea posible el
establecimiento de vegetacién que produzca lefia con las caracteristicas que
requieran los pobladores, por lo que estos la extraen de zonas, que aunque se
encuentren més alejadas, cuenten con suficiente lefia de buena calidad, ademds
de que estos lugares, se puedan encontrar cercanos a sus zonas de trabajo
agricola. Para poder saber si existen problemas de escasez, o que pueda haberlos
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;Z_pn”as de Extracci

La 1nformac16 referente ‘a’'los lugares de: extraccién se: xntegré rav
i regxstros de: ‘medicién directa del consumo de lena, el cuestlonano Y Ia'
‘al campo con los pobladores. )

Lo lugares de lenado se ubicaron como puntos en cartas topogréficas 1:50
000 y posteriormente, s¢ definieron 4reas con base en las especies extraidas de
dichas zonas y en los mapas geomorfol6gico y de usco de suelo del municipio,
elaborados por Toledo (en preparacién). Debido a que la definicién de 4reas se
" hizo a partir de informacién indirecta, éstas no se pueden tomar como -la-
superficie total que cada comunidad destina a la explotacién ledera, ya que . -
pueden existir otras zonas con potencialidad para ello. Sin embargo, son de
utilidad para saber con qué tipos de vegetacién interactia la poblacién en la
obtencién de lena.

Con base en la superficie total ocupada por las zonas de leiado, se obtuvo la
superficie porcentual que cubre cada uso de suelo (Gréafica 4.12). A partir ‘de -
ésta grafica se puede saber qué proporcién de superficie ocupa cada uso'.de -
suelo dentro de las zonas de leiiado. Sin embargo, esto no significa que exista
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80.de suelo en zonas de lefiado(%)

Amaplica Mesitas Cruz Verde Ixcuinatoyac Tlahuapa
comunidades

AR [Or Zims NSarc EE Csre

12. Uso de suelo en las zonas de lenado de ca
comunidad. AR=Agricultura de Riego; Pl—Pnstiz
Ms = Matorral secundario, BTC=Bosque: troplcnl
BE =Bosque de Encino, BPE=Bosque de: Plno Enci

En esta grafica se observa que las zonas de lefiado en Amapilca se ecuentran
‘ocupadas en mayor medida por Bosque Tropical Caducifolic (BTC) y Bosque de_
~-Encino (BE), que son formaciones vegetales que producen mayor cantidad de
~biomasa combustible, en comparacién con los matorrales secundarios que

“existen en la zona.

En las Mesitas y la Cruz Verde, las formaciones vegetales que producen-
mayor cantidad de material lefioso, son el Bosque de Pino-Encino (BPE), BE y
BTC, cubriendo entre el 60 y 70% de las 4reas de lefiado. Sin embargo, el
matorral secundario cubre mayor porcentaje de la superficie, en relacién con las

demds comunidades.

En Ixcuinatoyac y Tlahuapa, las zonas de lenado se cubren prmc1palmeute
por BPE. P

no de liﬁlitcs de las comunidades,

El mapa de zonas de lenado e _
apa‘(Fig. 4.1), se observa que

realizado. por Toledo {(en preparaci6
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blaci on: dxferenmas de- altltud maximas de 150 m (Flg 4.1); También
obtlenen lena de zonas' que se encuentran a 3 km de distancia, con altitudes 400
m: arriba de’la que tiene el pobiado. En este mapa se muestra que en términos
generales, la lefia. se extrae dentro de los terrenos -pertenecientes a la

comunidad. :

' La camidad de lena extrafda de cada lugar es diferente, existiendo zonas en
donde la intensidad de explotacién es mayor. En el Cuadro 4.20 aparecen los
nombres de los lugares de lefiado que se muestran en la Figura 4.1, presentando
la frecuencia de ocurrencia que se obtuvo a partir de mediciones directas y
cuestionario. También se muestra el uso de suelo que existe en cada lugar de
lefado.

En .este cuadro se observa que el lugar donde hay mayor intensidad de
-explotamén Ienera esie llamado Loma del Puerco, que se encuentra en los




la: poblac16n, lo que. es-lUna.razén- por Ia que los habxtantes de
nan poco tiempo al lefiado: C

.20, Lugares de extraccién de lena, frecuencia relatlva §
~porcentual de lefiado, estimacién de la cantidad d
lefia extraida y uso de suelo que tiene cada lugar
:Amapilca. BTC=Bosque Tropical Caducifolio, Mé—Métorra

v secundario, BE=Bosque de Encino, BPE= Bosqu&de : ;
Pmo Encino, AR= Agrlcultura de Riego.

' :'_'Cla"Vek-eh vFig. _'F_réc..re.I: %' Lefa extraxda

‘po. prcsentar p_rc:nl jes ‘muy. bajos de: ocurr ncia

2 Tomado de Toledo (cn prepnrncién)

En la Griéfica 4.12 se observa que el tipo de vegetacién donde existe mayor
extraccién lefiera es el Bosque Tropical Caducifolio, siguiéndole el Bosque de
Encino, el que cubre una 4rea importante y se encuentra en 4 de los lugares
donde se extrae leiia, sin embargo, parece ser que la lefia que de este tipo de
vegetacién se obtiene no es de encino (Cuadro 4.11), sino de otras especies de
transicién entre el Bosque Tropical Caducifolio y los encinares. La lefia que se -
recoje del rio es principalmente aquelld que ha sido arrastrada desde las partes
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‘Cu dro 4.21 se observa que la zona llamada El Rancho, que es la més
“es'donde se extrae la mayor parte de la leiia de esta comunidad, lo cual
dece a que en sus alrededores se encuentran los terrenos de cultivo que
os habitantes de las Mesitas. .

En: los alrededores de las Mesitas (Flg 4. 1) exnste un matorral secundario de
laveria ‘robusta (Cuadro 4.12), especie que es’ extrafda en gran medida, sobre
odo por: mUJeres y nifios, aunque se trata de Iena de’ muy mala calidad. o

do.de.esta comunidad es el Bosque de Pino-Encino (Gréfica 4.12), aunque
‘porcentaje de leita de mala calidad que consumen (39.10%), puede "
que extraen mayor cantidad de lefia de otros tipos de vegetacién, como
‘1o son el matorral secundario, que se encuentra en segundo lugar de superficie

- refuerza 'la .idea de que en esta comumdad existen - problemas . para el
d abastemmlento de lena - :
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1. Lugares de extraccién de lefia, frecuencia relativa
porcentual de lefiado, estimacién de la cantidad de
“"lefia extraida y uso de suelo tiene cada lugar en las )
~:Mesitas. BTC=Bosque Tropical Caducifolio, Ms=Matorral . '/
~.secundario, BE=Bosque de Encino, BPE=Bosque de .
Pino-Encino, AR=Agricultura de Riego.

hado ° Clave en Fig. Frec.rel. %' Lena extraida’ Uso de
Sy 31 por aiio (kg)

C.ru‘:z'.Verde

La Cruz Verde se localiza en la parte NO de la cabecera municipal y realiza
la extracci6én de lefia en zonas que se encuentran a un méximo de 4 km de
distancia de la comunidad, en direccién N y O (Fig. 4.1). La zona que tiene
mayor diferencia de altitud en relacién con el poblado se localiza 550 m arriba
de éste. El tiempo promedio destinado al recorrido redondo para obtener leiia
es de 4 hr 35 min.
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ares de e raccnon de
por entual de lefiado,’ estlmac

Rancho" -donde  se: ext
tratAndose de una zona'de diffcil - acceso.  Los pobladores: dela” Cruz Verde

bé4sicamente realizan‘el. traba)o agrfcola en los terrenosvcomunales que se ubican
enestazona. oo st & R -

Ixcuinatoyac

En esta comunidad. la mayor distancia recorrida para el leiiado es de 3 km,
con diferencias méximas de 300 m sobre la altitud del poblado. Es por ello que
el tiempo promedio que utilizan para el recorrido redondo es de 2 hs 15 min.
Las zonas donde lefian los pobladores de Ixcuinatoyac se encuentran
principalmente en direccién O, SO, S y SE, aunque también se dirigen hacia el

NO (Fig. 4.1)
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Cuadro 4.23 se observa que la mayor cantidad de lefa es extrafda-de

lugares que se encuentran alejados entre sfy que ademd4s, con excepcién del Sur." .-

Ixcumatoyac (1X), estdn m4s alejados de la poblacién. Esto obedece a que en' -
canias de ésta, no se consigue lefia de buena calidad. w

Cuadro 4 23 Lugares de extracciéon de leiia, frecuencia relativa

: porcentual de lefiado, estimacién de la cantidad de
leita extraida y uso de suelo que tiene cada lugar en
Ixcuinatoyac. BTC=Bosque Tropical Caducifolio,
Ms =Matorral secundario, BE= Bosque de Encino, BPE= Bosque
de Pino-Encino, PI=Playa, Pi=Pastizal inducido. A

ado - Clave en Fig. Frec. rel. %* Leia Uso de sue
. S3.1 | extraida por. . -
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Cuadro 4.24. Lugares de extraccién de lefia, frecuencia relativa
: porcentual de lefiado, estimacion de Ia cantidad de
Jefia extraida y uso de suelo que tiene cada lugar en .
Tlahuapa. BTC=Bosque Tropical Caducifolio, Ms=Matorral
secundario, BE=Bosque de Encino, BPE = Bosque de
Pino-Encino, Pl=Playa.

Lugar de 1éﬁa‘d’6

Clave en Flg Frec. rel %‘ :

,ad;o' no-sc ubicaron en mapa
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= En el Cuadro 4.24 y la Fig. 4.1 se observa que la mayor parte de lefia que se
consume en Tlahuapa, proviene de zonas muy cercanas a la poblacién, a
diferencia de Ixcuinatoyac, donde tienen que recorrer distancias mayores para la
obtenci6én de leita. El alto porcentaje de lefia que se obtiene por el arrastre del
rio, se debe a que su recoleccién es muy comin durante las lluvias en esta
comunidad. -

En la Gréfica 4.12 se muestra que, al igual que Ixcuinatoyac, las zonas de
lefiado de esta comunidad se encuentran ocupadas en gran medida por BPE, lo
cual se refleja en que pueden obtener lefia de buena calidad (Gréfica 4. 12)
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 Analisis global del proceso de extraccién de lefia.

- Los puntos abordados en este capitulo en relacién con el proceso de extraccién
:de‘leiia'y el consumo de ésta para coccién de alimentos, proporcionan elementos
de -juicio para dar mayor solidez en la interpretacién y anélisis de la
problemaética que vive cada comunidad en torno a esta parte de la extracci6én

forestal.

Si bien existen diferencias en cada parte del proceso entre las comunidades,
también se observan patrones generales que hacen posible la ubicacién de éstas
¢ en grupos con caracteristicas semejantes. De esta forma, se definen dos grupos;
‘uno.de ellos estd formado por Ixcuinatoyac, Tlahuapa y Amapilca, en donde se
7detécta  que la obtencién de lefia es menos problemdtica; el otro grupo se
~‘compone ‘por la Cruz Verde y las Mesitas, cuyos patrones de consumo y
“extraccién de lefia indican la presencia de situacionmes probleméticas para
obtener.este’ recurso.

¥ pec1es preferldas asf como de
species que dan lefia de buena calldad (Gréfxca_4 11)

c).Son las comumdades en las que,’ través del ANOVA y la comparaci6n

50 ultlple de‘medias, se-forma un: grupo de mayor consumo, compuesto en cada
f;.comumdad ‘por una sola especie considerada de buena calidad como lefia

©/(Cuadros 4.11, 4.14 y 4.15). Esto muestra que existe abundancia de dichas
“especies, ya que con ellas es posible cubrir porcentajes altos del consumo.

“d) El tiempo destinado a la extraccién de lefia es bajo (Cuadro 4.16), debido
a que las zonas donde se extrae mayor cantidad de leiia se encuentran cercanas a
las comunidades (Cuadros 4.20, 4.23, 4.24 y Fig. 4.1). Esto muestra que la lefia
se encuentra accesible, lo cual facilita su obtencién.

Dentro de este grupo, Amapilca puede contar con menor abundancia de
algunas especies preferidas, ya que en la Grafica 4.5 se observa que el patrén de
preferencia de especies difiere del patrén de consumo de éstas. La situacién que
se presenta en la Cruz Verde y las Mesitas, difiere de la del grupo anterior en lo

siguiente:
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+- . -a) La Cruz Verde cuenta con el.consumo.de lefia diario per capita m4s-bajo:

_entre las cinco comunidades (Cuadro 4.5), 1o cual pude deberse a una necesidad
de ahorro de lefia. Las Mesitas se encuentra en el grupo de consumo intermedio,
aunque considerado alto. Sin embargo, éste no debe ser el tnico. criterio para.
saber si existen problemas de abastecimiento, ya que, como se verd adelante,, :
existen otros elementos que la ubican en dxcha situacién. . :

b) Existe menor proporcién de consumo de especies preferidas, sobre todo; £
en las Mesitas, asf como bajos porcentajes de consumo de lefia de buena calidad
y mayores de lefia de mala calidad (Gréfica 4.12).

.- w:..c) En el caso de la Cruz Verde, a partir del ANOVA se encuentra que no

“existen diferencias significativas en el consumo que se tiene de cada especie
(Cuadro 4.10), mientras que en las Mesitas, aunque el ANOVA senala la
“ presencia de diferencias significativas en dichos consumos, en la comparacién
= miltiple de medias no se forman grupos que difieran significativamente (Cuadro
~.4.12). Esto puede significar que no existe suficiente abundancia de una o
- algunas especies que cubran los requerimientos de calidad que demanda la

,L::-:poblacién y con las cuales se cubra el mayor consumo. Aunque también debe
.. .considerarse que la dispersién de datos que no permite definir grupos con

.consumos diferentes, puede deberse a que el muestreo no fue suficiente, por lo

i que deba aumentarse el tamafio de muestra.

'd) Son'las comunidades donde dedican m4s tiempo a la extraccién de lefia
(Cuadro 4.16), debido a que la mayor parte de la lefia se obtiene de zonas muy
alejadas de la comunidad y de dificil acceso (Cuadros 4.21, 4.22 y Fig. 4.1).

Sin embargo, aunque la Cruz Verde y las Mesitas tengan una problemética
similar de abastecimeinto de lefa, presentan algunas diferencias en la forma en
que afrontan esta situacién, ya que en la Cruz Verde se muestra preocupacién
por reducir el consumo de lefa, asf como también mayor exigencia por obtener
lefia de especies preferidas, lo que denota que los pobladores de esta comunidad
son més cuidadosos en el manejo que hacen de este recurso, a diferencia de las
Mesitas, donde existe mayor consumo de lefia y poco cuidado en la seleccién de
las especies consumidas (Cuadro 4.5 y Grifica 4.11).

De Montalembert y Clement (1983) establecen diferentes categorias que
evalitan la disponibilidad de lefia y las condiciones de acceso a ese recurso.
Dentro de las situaciones actuales de déficit plantean dos categorias:

. zonas o paises en donde el consumo de leia es
netamente inferior a las necesidades mfnimas, debido a que las disponibilidades
de lena son tan notoriamente insuficientes que ni siquiera con la explotacién
excesiva es posible el abastecimiento suficiente de la poblacién.
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o Sm:.aﬂ{m_ds_déﬂs:u las. POblacwneS ain
mfinimas ‘de lefa, pero: umcament
recursos existentes. i

= En cuanto a los balances prev1sto
- categorias:

Situaciones Criticas: las dxspomblhdades O]

- pero en 20 afios se hallardn en situacién de dé
actuales. 0

la demanda,
las tendencias

Situaciones satisfactorias: son équéll en::las: que ‘se’ dispondrian de

“'suficientes suministros en 20 afios," presentand dos'variantes: que los recursos,
sigan siendo suficientes para responder a las nece31dades presentes y futuras, o
que vayan disminuyendo, pero a un ritmo que permmrd atender las necesidades

en un futuro previsible.

Debido a que la obtencién de informacién sobre disponibilidad de lefa e
- impacto de la extraccién leiiera en los bosques no formé parte de los objetivos
-."de ‘este trabajo, no es posible saber: con: precxsxén en qué situacién se encuentran
“"las’ comunidades de estudio, asi ‘como?’lo ‘que’ocurrird a futuro en cuanto al
“abastecimiento de lefia paralas poblaclones. Sin ‘embargo, a partnr de los
" resultados ‘analizados -sobre- los.:consumos -de leia, las especies usadas y
preferidas y el tiempo dedicado’ a~la extraccxén de lefia, se logra hacer una
aproximacién a-la problemitica-actual:que viven estas poblaciones, la cual se
puede encontrar-en cualqulera de las tres ulumas situaciones planteadas por De
Montalembert 'y Clement situacién de escasez aguda se descarta, pues con el
consumo de leia més ba}o en el mumclpxoisf se ‘logran cubrir las nece51ddades
minimas:de energla e :

En relacxén a'lo que ocurrird en un futuro en cuanto al abastecimiento de
lefia, ‘es necesario conocer la disponibilidad del recurso, las diferentes
actividades productivas que afectan a los bosques, asi como la dindmica de
recuperacién de éstos ante dichas actividades.

A partir de los resultados. mostrados en este capftulo sobre la forma de
apropiacién de la lena, las cantidades extraidas anualmente por comunidad, asf{
como las especies que cuentan con mayor consumo, es posible hacer una
aproximacién sobre el aporte que tiene esta actividad extractiva en la reduccién

de la cubierta vegetal.

Las comunidades de Tlahuapa e Ixcuinatoyac por una parte, y la Cruz Verde
y las Mesitas por otra, se analizan en conjunto por encontrarse cercanas entre s,
por tener algunas 4reas comunes de extraccién de leda y por interactuar con los -
mismos tipos de vegetacién. En el Cuadro 4.25 se observa que las comunidades
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“‘queextraen mayor cantidad de lefia que provoca deterioro son Ixcuinatoyac y
" Tlahuapa, lo cual se debe a que cuentan con mayor nimero de habitantes.

Asimismo, se observa que, como en ellas se concentra el consumo sobre una
especie que es Quercus magnoliifolia, la presién que la actividad lefiera ejerce
sobre ella es alta. Si se considera que el drea forestal que se encuentra cercana a
estas comunidades es susceptible de ser usada por ambas para extraccién de
lefia, por lo que se puede considerar que la problemética a futuro de estas
comunidades es semejante, con lo cual se estima que anualmente se eliminan del
bosque 2 258 4rboles vivos sanos de 6 m de alto de Quercus magnoliifolia, para
extraccién de lefia. A esto se debe agregar que en las cercanfas de Tlahuapa e
Ixcuinatoyac se encuentran otros asentamientos humanos que son Acametla, con
246*, Altamira, con 88 y Buenavista, con 35 habitantes*, lo cual incrementa
aproximadamente en un 20% la presién sobre el bosque.

Cuadro 4.25. Porcentaje de lefin que se extrae por medio de actividades
destructivas de las especies con mayor consumo por comunidad.

"Lefa extralda Especic con Ledia extraida que Arboles
Comumdad .que provoca.: “mayor provoca deterioro por especie
‘deterioro por.especie R B
“(t/aio i o (t/ado
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“De esta forma, se ‘observa que en las poblacmnes con mayor tamano existe .
mayor presxén sobre las 4reas forestales, debida a la extracci6n de leiia, a lo que’
deben’sumarse otras actividades de extracclén forestal y las de tipo agricola y

”f’*pecuano. .

En el caso de las comunidades de la Cruz Verde y las Mesitas, que
actualmente tienen problemas de abastecimiento de lefia, la presién que la
actividad ledera ejerce sobre el bosque parece ser baja, ademds de tener
consumos estadisticamente similares para todas las especies. Sin embargo, debe
tomarse en cuenta que estas comunidades solamente son barrios de la cabecera
municipal, Ia cual cuenta con aproximadamente 1 800 habitantes* y que en las
cercanfas de ellas, también se localiza la comunidad de Cerro Azul, con 220
habitantes*, con lo que en conjunto suman 2 377 habitantes, que son més de los
que existen en la zona de Ixcuinatoyac y Tlahuapa. Es por esto que estas
comunidades probablemente se puedan encontrar en una situacién de déficit, lo
cual debe de avalarse con estudios de disponibilidad del recurso.

La situacién que existe en la comunidad de Amapilca parece ser de menor
presién, ya que cuenta con relativamente pocos habitantes y no existen otros" -
.-asentamientos humanos en sus cercanias. No obstante, la eliminacién de 131 .
...arboles vivos y sanos por ana de Lysiloma acapulcensis puede estar afectando.la
abundancia de dicha especie en la zona. Arriaga (1991), menciona que el 97%
de los individuos de esta especie que fueron muestreados en su estudio de
fenologfa, se localizaban en lugares con pendiente abrupta, y solamente un 3%
sobre pendiente leve. Esto sugiere que, debido a la eliminacién de 4rboles de
esta especie, tanto por extraccién de lefia como por otros usos, su ubicacién se
va restringiendo a las zonas de dificil acceso, en donde no es posible realizar su

corte.

De acuerdo con los anélisis hechos en este capitulo se ponen de manifiesto
que existen 3 niveles en la problemadtica de abastecimiento de lefa.

1. El nivel extremo, que tiene mayores problemas de abastecimiento de leiia
es-en el que se encuentran la Cruz Verde, las Mesitas y las comunidades
cercanas a ellas, que son Cerro Azul y la cabecera municipal. La presi6én que
estas comunidades ejercen sobre los bosques es alta debido a que la zona
soporta précticas productivas de tipo forestal, agricola y pecuario, realizadas por
un nitmero alto de habitantes.

2. Las comunidades de Tlahuapa e Ixcuinatoyac parecen encontrarse en el
otro extremo en cuanto al abastecimiento de lefia, es decir, que éste es menos
problemitico para la poblacién 'y que se cubre con leia que cuenta con las

* Dato tomado de Vi\'erbs y Casns'(1985)vpar; | a‘ﬂ‘év 1982.-




ot iduccxén de Ia abundancxa de dicha especie.

En Amapllca la situacién de abastecimiento de leiia también parece ser®
.'poco problemética, aunque existen dificultades en el abastecimiento de especies
preferidas. Es por ello que esta comunidad se ubicaria en un nivel intermedio
entre los mencionados para las 4 comunidades restantes. Sin embargo, debido a
que ‘el 4rea forestal cercana a Amapilca solamente es explotada por esta
comunidad, que cuenta con una poblacién pequeiia, puede pensarse que, sila :
extraccién de lena contribuye a la eliminacién de la cubierta vegetal, la
velocidad a la. que esto ocurre es menor que en .las. . zonas':de-
Tlahuapa~1\'cuinatoyacyla Cruz Verde-Mesitas. SRR

Debe consxderarse que. para,conocer la. dindmica de desforestac16 v los
fenémenos que ‘la provo an, S necesarlo tomar en cuenta todas 1

que Vi & :
: lefiaés diférente. Los ‘patrones; de. consumo y-extraccién - de
. lenalobtenidos en las'S'comiunidades se pueden extrapolar a nivel municipal si se
'toma e’ cuenta que en este trabajo se cubrieron comunidades que cuentan con
caracteristicas diferentes. En el Cuadro 4.26 se muestran el 'promedio. de los
consumos de:lefia diarios per capita, una estimacién del total de lefia extrafda en
todo el municipio, -la cantidad de lefia que se extrae por medio. de précticas
- destruct:vas yel uempo mensual promedio dedicado a la extra c16n de Iena

alda por medlo

,Cuadro 4 26 Consumo de leiia, cantidad de lena e
; : ‘al’ lenado i

~.de prdcticas destructivas y tlempo de
_en‘el-Municipio de Alcozauca.: -

S (t/ano) ) f _
15244 1447 - 2210 209 1812

Los datos presentados en este cuadro deben usarse Gnicamente con fines de
diagnéstico. y no para plantear propuestas de manejo de los recursos natL'rale's,*
ya que esto debe hacerse tomando en cuenta las caracteristicas y necesxdades
propias de cada comunidad o zonas con problem4ticas comunes.
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CAPITULO Vv

Discusion y Conclusiones



DISCUSION

Los anélisis hechos en cuanto al consumo y proceso de extraccién de lefia para
coccién de alimentos en las 5 comunidades ponen de manifiesto que existen
diferentes niveles en la problemética de abastecimiento de lefia. El nivel
extremo, que tiene mayores problemas de abastecimiento de lefia es en el que se
encuentran la Cruz Verde, las Mesitas y posiblemente Cerro Azul y la cabecera
municipal, que son comunidades cercanas a ellas. Tlahuapa e Ixcuinatoyac
parecen encontrarse en el otro extremo en cuanto al abastecimiento de leiia, es
decir, que éste es menos problemético para la poblacién y se cubre con leiia que
cuenta con las caracteristicas que la poblacién demanda. En Amapilca la
situacién de abastecimiento de lefia también es poco problemdtica, aunque
existen dificultades en el abastecimiento de especies preferidas, por lo que esta
comunidad se ubica en un nivel intermedio entre los mencionados para las 4
“comunidades restantes. La situacién de escasez aguda de leiia (De
',Montalembert y Clement, 1983) puede descartarse de las que se presentan en
las comunidades de estudio, ya que en ellas se logran cubrir las necesidades
minimas de energfa con la disponibildad de leiia que existe, ademds de que en
los paises en que la lefia escasea, se reportan los usos de residuos de cultivos y
‘excrementos-secos para sustituirla (Clarke, s.f., Postel y Heise, 1988, Desai et
“al:;;1991), mientras ‘que en el municipio de Alcozauca el uso de estiércol y olote
¢esta destinado a ciertas tareas o usos especificos en los que sus caracteristicas
'son‘las adecuadas para ello, siendo complementarios y no sustitutos de la lefia.
“: Esta situaci6n -puede: servir como -un -indicador de que en la actualidad no
xi 'ten pr blemas de escasez aguda de lefia en Alcozauca.

simismo se observa que tauto en el uso de lefla para coccién de alimentos
A ilgunas comunidades, como en-la elaboracién de teja e ilumacién de las
iviendas, existen :situaciones ‘'de mayor presién sobre algunas especies. En
o ,occ1c’>‘ de‘aliméntos esto se debe a sus altos consumos absolutos, mientras que
ten’la’elaboracién de teja e iluminacién, dicha presién es debida a que la
extraccx()n”de la lefia se hace por medio de précticas muy destructivas.

“La soluctén a las diferentes problemdticas que tienen las comunidades en
“cuanto al abastecimiento presente y futuro de lefia, debe contemplar las
‘necesidades particulares de cada situacién. Masera (1986), menciona que en la
generacién de tecnologias apropiadas o alternativas, se ha detectado que muchas
de éstas no han podido incorporarse por completo a las comunidades rurales
debido a que se han topado con incompatibilidades culturales. En otros casos, la
dificultad para la integracién de nuevas tecnologias descansa en lo que Bonfil

+(1990) denomina resistencia cultural, que es un apego a las précticas
tradicionales, fundamentado en la necesidad que tiene el grupo social de tomar
decisiones propias sobre ésta.

113




lemento que ‘puede -obstaculizar la 1mplementac16n de programas

alternatwos de manejo de los recursos’ naturales, es que la problemética que se

‘presente a:la’'poblacién, sea no'sentida por ésta como algo que la afecte en

orma inmediata, como es-el-caso de las reforestaciones, que son consideradas

“innecesarias  por los pobladores de las zonas donde no existen problemas

‘“actuales de disponibilidad de productos forestales (Postel y Heise, 1988). Otro
problema que afrontan estos programas- es que plantean solucién a un sélo
‘problema y no a un conjunto de éstos, lo que significa que se deben contemplar
los diversos satisfactores que ofrecen los recursos, para asi plantear programas
de uso miltiple.

~+Debe tomarse en‘cuenta que los fracasos en los programas alternativos de
manejo de recursos naturales no-son irrelevantes, si se considera que tienen
: altos: costos monetarios y en formacién de recursos humanos, ademéis de que
: sxentan malos precedentes enla opini6n de los pobladores ante estos programas.

que cualquner programa alternauvo de manejo de recursos
aturales puede implicar el cambio en los hébitos tradicionales de manejo, es
ario que’la’ poblacién paruc1pe couc1entemente para que ello garantice
ue:el- programa se'lleve a‘cabo.

g En la generacién de soluciones a las diferentes problemaéticas que se viven
;“enstorno. ‘al abastecimiento de lefia, es fundamental la incorporacién de la
' poblaci6n en las diferentes etapas de los programas, es decir; desde la deteccién
'de los problemas, el planteamlento de’ soluciones, la toma de decisiones de
" "nuevas formas de manejo y su 1mplementac16n. BN :

-Un primer paso para lograr esto, es revertir-a. Ia poblacxc’)n la informacién
obtemda en estudios de este tipo, a través de medios:de difusién adecuados y
accesibles para los campesinos. Con ello se lograria un-gran avance en la
sensibilizacién ante probleméticas que puedan no ser inmediatas a la poblacién,
como lo es el posible avance de la desforestacién en agqiiellas zonas donde
777" actualmente no existen problemas de abastecimiento de leha y otros productos
forestales.

Este tipo de planteamientos, a pesar de que implican mayor trabajo, tienen
el mérito de que el avance de los programas se hace sobre bases firmes, ya que
la implementaci6n de programas diseflados previamente no han mostrado que
logren los objetivos planteados en su origen.

El problema de abastecimiento presente y futuro de leiia, debe resolverse
con programas de manejo de los recursos naturales que integren todas las
actividades productivas que afectan a los bosques.




w7 El:-aporte que en este sentido toca hacer a los'campesinos en cuanto a la
:actividad lefiera, debe avocarse a resolver, segiin sea-el caso, los siguientes

“problemas: reduc1r el consumo de lefia, aumentar la produccién de lefia'y

‘dlsmmulr las practicas deteriorantes de extraccién de lefa.

Las précticas que tradicionalmente se han propuesto para solucionar los
problemas de reduccién del consumo de lefia e incremento de su produccién,
son los programas de difusién de estufas ahorradoras de lefia y las plantaciones
con fines energéticos (Otarola y Delgadillo, s.f., CATIE, 1984, Flores y Sanchez,
1986, Ané6nimo, 1987, Olguin, 1987, Almeida, 1990). En cuanto a la reduccién de
las précticas extractivas deteriorantes, no se han manejado propuestas para ello,
lo que puede deberse a que son pocos los trabajos de diagndstico que tocan este
punto, ya que se concentran principalmente en el estudio de los consumos de
lefia.

Recientemente, ya no se consideran las plantaciones con fines energéticos=:-

como la dnica y menor opcién para aumentar la produccién de leiia'y resolver
los problemas de escasez (Postel y Heise, 1988, De Gier, 1989, Desaj et al,
1991). Para considerarlos, debe tomarse en cuenta que  tienen” ciertos
" inconvenientes, como son los altos costos para su implementaci6n,:la:obtencion .
+de .resultados no inmediatos, la falta de personal capac1tado para: su- ‘manejo,

“etc., ‘por lo que no son la mejor opcién. Es por.ello quesse:sugiere que:su
establec1m1ento se restrinja a zonas que se encuentren en situacién de escasez
aguda de lefia definidas por De Montalembert y Clement: (1983, viCapitilo
IV:Andlisis Global). Estas plantaciones serfan. de.. mayor utilidad para ' la"
poblacién si se componen de especies locales de uso multlple (Farféan, 1988,
Arriaga, 1991). :

Debido a que las comunidades abordadas en- este estudio. parecen no
encontrarse en situacién de escasez aguda de lena, la opcién que tienen para
aumentar la produccién de lefia y de otros productos: forestales, es el manejo
adecuado de los bosques que actualmente explotan los pobladores. De Gier
(1989), compara las plantacmnes de especles exoncas con ¢l manejo de bosques
naturales. En ella menciona que:

- Las plantaciones de 4rboles son muy costosas. -

- Los bosques existentes tienen multlples funclones para la poblacién local,
ademds de que las especies que los:forman: estén me]or adaptadas a las
condiciones ecolégicas locales. : : !

- Las plantaciones nuevas lmphcan'mayor cantldad de trabajo, rmentras que
un manejo eficiente lleva.un ntmo de trabaJo moderado. : .
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La vegetacién: ’natural tiene regeneramén natural, ‘mientras que las

nes, por defxmclén, no la tienen.

Todo ‘esto indica que el manejo de los bosques actualmente explotados, es
na mejor opcién para abastecer a la poblacxén de biomasa combustible y de
tros productos, ademés de que con este manejo se contribuye a disminuir las
préctxcas deteriorantes debidas a la extracci6bn de lefla, Ademés, debe
‘considerarse que el manejo de las 4reas forestales debe hacerse como parte de
.una: planeaci6n mtegral de los aspectos productivos agricolas, pecuarios y
forestales. El manejo forestal debe considerar la realizacién de préacticas
‘extractivas. que no provoquen deterioro y que ademds, incrementen la
‘productividad; sobre todo, de aquellas especies itiles.

riaga (1991) propone que la poda es una de las pricticas recomendables
el'manejo del 4rea forestal, porque aumenta el crecimiento de la planta,
egular su forma y tamafio. Para su realizacién se debe conocer la
tensidad de poda, ademds de ser necesaria la experimentacién para
ta. prictica.a cada especie. Debido a que en las comunidades de
istdn‘ diferentes niveles de abastecimiento de leﬁa, as{ como

problernas actuales de abastecimiento de lena, siendo una de ellas la zona de las
Mesitas-Cruz Verde, incluyendo a la cabecera municipal y a la comunidad de
Cerro Azul A esto se afade que en las Mesitas extste fuerte presién sobre los

bo acion de teja y la 1Iummac16n de las viviendas. El inicio de un programa
de’ este tipo tendria la ventaja de que los pobladores pueden estar sensibilizados
ante la dificultad de abastecimiento de lefia, por lo cual serdn més receptivos.
‘No ‘hay ‘que olvidar que los pobladores deben analizar esta propuesta, dar
alternatlvas o complementarla y decidir sobre su implementacién.

o En las comunidades de Tlahuapa e Ixcuinatoyac también debe contemplarse
un programa de este tipo, solamente que su implementacién puede apoyarse en
el desarrollo previo en la zona de Mesitas-Cruz Verde, ya que en Tlahuapa e
Ixcuinatoyac,.por no tener problemas actuales de abastecimiento de lefia, puede
presentarse escepticismo.

En relaci6n con la extraccién de leia, el programa de manejo forestal debe
dirigirse principalmente al manejo de Quercus magnoliifolia, Q. urbanii y Q.
glaucoides, ademéds de las especies del género Pinus que son usadas para
iluminacién y coccién de teja.
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:En el caso de los encmos, las podas de recorte para obtencién de leiia,
serfan “medidas - que ayudarfan al . mantenimiento de drboles en plé y
'proporclonarfan suficiente -lefia, ya que las copas de los 4rboles de encino
tienden'a ramificarse sin mostrar un lider principal, lo que sf ocurre en muchas
especies de’ comferas, por lo que el ramaje forma parte importante del volumen
del“drbol, ‘siendo con’ frecuencxa el 45% del volumen total del 4rbol (Mass,

se'podrian plantear formas -de -optimizar su

: manejad'o esel cambxo del upo ‘de fogén t'raydblc
s »,el uso de Ia energia y dlsmmuyan el gasto de lena.

por estufas que eficienticen

Debe tomarse en cuenta que al hacer un cambio en el tipo de estufa usada
para coccién de alimentos, no es posible garantizar un aporte importante en la
dismunicién de la presi6én sobre el drea forestal, ya que no se sabe en qué
medida, la extraccién de lena contribuye a la desforestacién. No obstante, ante
una perspectiva de disminucién de biomasa combustible, este tipo de medidas
contribuiria a que, con pequefias cantidades de lena, se satisfagan las
necesidades minimas de energia de la poblacién, lo que significa solucionar el
problema en el &mbito familiar.

En México, se han implementado varios programas de estufas que reducen:
el consumo de lefia (Castanén y Calderén, 1986, Alams et al., 1989, Dutt et al.,




ber.si’ cubren -los requerimientos de los usuarios, ksn nenen
contnbuyen ala.disminucién del consumo de lefia. :

. ;:__Epocas propicias para la poda de recorte con base enla’
.fenologfa de las especies y producto que .se obtiene’ de
~las podas.

"Esﬁe‘cie Epoca ’ Producto

| Acacia bilimekii - mayo. . LyF.

4. farnesiana

-divaricata:

i Snmbologfa Ful‘orra;:, L=Lena P= Pos(es pura ccrcas ooy
) Fuentc Arnaga (1991) ’

En este sentido, una de las experiencias m4s serias en nuestro pafs, ha sido
-la de Cheranatzicurin, Mich. (Dutt et al., 1989), en donde se ha planteado que,
un modelo de programa de difusién del empleo de estufas mejoradas debe
cubrir varias etapas. Con base en algunos puntos planteados en ese trabajo, y en
reflexiones que Desai et al. (1991) hacen em torno a este problema, se
estructuraron las etapas que debe cubrir un programa de este tipo:

1. Eleccién del lugar donde se dar4 inicio al programa.
2. Selecci6n y adaptacién del modelo de estufa mejorada.

3. Construccién de estufas demostrativas sujetas a prueba.
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dos rlmeras etapas,

n'la eleccién del primer lugar para 1mplementar el ‘programa, tiene que
considerarse que, para que tenga aceptacién inicial, debe ofrecer soluciones a
problemas de la poblacién. Esto significa que, como la principal caracterfstica
que-ofrecen estas estufas es la reduccién del consumo de lefia, entonces, debe
elegirse una comunidad donde exista la necesidad de ahorrar lefia. En algunos
“programas gubernamentales de estufas ahorradoras de lefia, se ha manejado
.’como un objetivo, el reducir el tiempo dedicado a la extraccién de leha ( SARH,
,}l985 Castaiién y Calder6n, 1986,. An6nimo, 1987), sin embargo, en las zonas
““rurales parece no existir la necesidad de ahorrar tiempo en el lehado, pues la

" distribucién que las familias hacen del tiempo de trabajo incluye al lefiado como
una de las actividades importantes, donde no es necesario ahorrar tiempo, salvo
en situaciones en las que otro trabajo lo requiera. Esto se hace evidente cuando
se’observa que la gente prefiere dedicar més tiempo al lefiado siempre y cuando
--obtenga.lefa con las caracteristicas que requiere. Por ello es que este
argumento debe cambiarse por el de disminucién del esfuerzo en la obtencién

de lefa,

De las comunidades de estudio, sélo en la Cruz Verde seria factible el inicio
de un programa de este tipo, ya que sus bajos consumos de lefia en cocci6n de
alimentos (Cuadro 3.1), el alto porcentaje de viviendas que cuentan con fogén

~cerrado (Gréfica 3.1), el alto porcentaje de consumo de lefia de mala calidad y
su preocupacién por problemas de escasez actual y futura de lefia, denotan una
situacién problemdtica en cuanto al abastecimiento de leda y ante ello, la
posible necesidad de ahorro de combustible. A esto se suma la alta organizacién
interna con que cuenta esta comunidad, lo que seria de gran utilidad para llevar
adelante el programa. La implementacién de un programa de estufas en las
demés comunidades debe iniciarse después de probar su eficacia en una
comunidad piloto, lo cual servirfa como referencia para lograr su aceptacién.

En cuanto a la selecci6n y adaptacion del modelo de estufa, debe lograrse la
integracién y participacién de los pobladores, sobre todo de las mujeres, que son
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.los usuarios directos, para que a partir de esto se conozcan las expectativas que

puedan tener de un nuevo tipo de estufa. Desai et al. (1991) mencionan que
tiene m4és posibilidades de ser aceptada una estufa que satisfaga un gran ndmero
‘de " necesidades de los consumidores, que una que ofrezca un buen
funcionamiento en un solo aspecto.

De acuerdo con esto, debe tomarse en cuenta en relacién al tipo de estufa a
elegir que: a) La tarea que consume mayor cantidad de lefia es la elaboraci6én de
tortillas; b) el fogén se prende 3 veces al dfa, de las cuales, 2 son para elaborar
tortillas y en algunos casos cocer frijoles u otros alimentos, y la tercera vez es
para calentar algin alimeto para la cena y cocer el nixtamal; c) existen tanto
fogones al nivel del piso con estructura s6lida, como en alto con estructura mas
'débil (Figs.3.1a y 3.1b); d) el 46% de las viviendas del municipio cuentan con
: cocma -dormitorio (INEGI, 1991).

Ante esto, el nuevo tipo de estufa debe contar con las siguientes
caracterfsticas: a) tener un hogar de tamafo adecuado para los comales usados
._en_la.zona; b) garantizar el ahorro de lefia tanto en el cocinado simultdneo de
«+=tortillas'y otros:alimentos, como en el cocinado por separado; c) tener un disefio

. flexible para poderse colocar tanto a nivel del piso como en alto; d) que reduzca
.’las. emisiones de humo .para mejorar las condiciones sanitarias de aquellas
; viviendas que cuentan con una sola habitacién; e) que proporcionen calefaccién
en las v1v1endas, sin que ello aumente el consumo de lena.,

Como ya s€ mencioné, esto debe ser avalado y complementado por los~ e

. futuros usuanos.

Al cubrir las. sxgulentes 4 etapas y. lograr exxto en ellas, se. mwtar ala
~difusién “en otras ‘comunidades, en’ donde, para tener’ aceptacnén, ‘esta
experxencla serviria como referencia.

Otras medidas que también pueden contribuir a la disminucién del consumo
de lefia son: el secado completo de ésta cuando es cortada verde, ya que ello
ayuda a aprovechar mejor el calor que genera al quemarse (Almeida, 1990); el
_cortar las rajas de lenia de forma tal que se obtengan trozos gruesos y largos, ya

que en la razén superficie a volumen en la lefia, a mayor coeficiente
corresponde una mayor velocidad de quemado, lo que en la cocci6n
representaria una mayor ritmo de produccién de calor que puede corresponder a
una mayor pérdida de éste ltimo, un menor rendimiento en la transferencia del
mismo y un mayor requerimiento de combustible (Desai et al., 1991). Debe
considerarse que en si, estas medidas no garantizan la disminucién del consumo
de lefia, ya que el rendimiento energético de los combustibles refleja en parte el
comportamiento del usuario en respuesta a la escasez o abundancia de los
mismos, por lo que si el usuario no siente la necesidad de ahorrar combustible,
estas medidas tendrén poco éxito.
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La problematica que tienen estas comunidades en cuanto al abastecimiento
presente y. futuro de leiia, debe resolverse con programas de manejo de los
recursos naturales que integren todas las actividades productivas que afectan a
los bosques, con lo cual no sé6lo se garantizarfa el abasto energético de la
poblacién, sino que también se lograria mantener una parte importante de la
base natural que hace posible las actividades productivas.



CONCLUSIONES

wnicipio.de Alcozauca se debe prnnclpalmente
endo en promedio, el 90.1% del consumo

2 Ademés de:la‘coccién de allmentos, exxsten otros usos tradicionales de la

. lena, de los cuales, ‘el bafio de vapor y la produccién de teja cubren los
porcentajes mayores, -con promedios del 5.2% y 3.3% de consumo

‘:respectivamente. Los restantes usos tradicionales son la elaboracién de

“zipany::ailuminacién : de las viviendas, la produccién de cal y la

/" elaboraci6n de utensilios de barro, que en conjunto cubren el 1.4% del
'consumo

~3, A partir’ del "anélisis del manejo 'y consumo de lefia en los usos
“tradicionales, se detecta.que existe mayor presién, debida a la forma de
extraccién. destructiva, -sobre los drboles .del género Pinus en las
““comunidades “de- Tlahuapa,-Ixcuinatoyac-y- las: Mesitas, debido al uso
para‘elaboracién de teja e iluminacién de las viviendas. Asimismo, en
mapilca se observa mayor presién sobre los érboles del género Bursera,
ebldo a su uso para coccnén de teja. .- - SN

‘47 Los anéhsls hechos’ para cocc16n de ahmemos en torno al consumo y

proceso. de extraccién  de lefia, ‘ponen -de ~manifiesto que existen
.- diferentes- mveles en: la problem{mca de abasteclmlento presente de
‘ -leua L

o ‘v-vLa Cruz Verde'y | las Mesitas tienen problemas actuales de abastecimiento
Cader lena, debldos principalmente a la dificultad de acceso al recurso.

- Las comumdades de Tlahuapa e Ixcuinatoyac no tienen problemas
actuales de abasto y se cubre con lefia que cuenta con las caracteristicas
que la poblacién demanda.

- En Amapilca, la situacién de abastecimiento de lefia tampoco es
problemdtico, aunque existen dificultades en el abasto de especies
preferidas, por lo que esta comunidad se encuentra en un nivel
intermedio entre los mencionados para las 4 comunidades restantes.

5. Las especies que se encuentran sometidas a mayor presién por tener
mayores consumos en la coccién de alimentos, son, en Amapilca,
Lysiloma acapulcensis y en Tlahuapa e Ixcuinatoyac, Quercus
magnoliifolia.
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6. Deb1do a que en este trabajo no se abordé el estudio de la disponibilidad
_del recurso lefiero, ni la dindmica de recuperacién del bosque sometido
‘esta‘actividad extractiva, no es posible hacer predicciones delos

‘sobre la cubierta vegetal.
o ‘7 Se pfoponen como précticas alternativas de manejo del recurso leiiero:

- Para reducir el consumo de leda, la implementacién de un programa
demostrativo de estufas ahorradoras de lefia en la Cruz Verde; ademés
del secado total de la lefia verde y el corte de la lefia en rajas més gruesas
y largas.

- Para aumentar la produccién de lefia y reducir las précticas extractivas
deteriorantes, la implementacién de programas de manejo adecuado de
los bosques que actualmente son explotados por los pobladores.

8. Es importante abordar el estudio de todos los usos que tiene la lefia, para
con ello poder detectar situaciones probleméticas en el manejo de este
recurso, las que pueden pasar desapercibidas si s6lo se analizara el uso”
con mayor consumo que es 1a coccién de allmentos : g

29.0 Es necesarlo ‘realizar estudxos de la blologla de las especies que se
i encuentran sometidas. a mayor pre516n para con ello poder plantear
‘prog mas. adecuados de manejo.

0. ;Pata‘saber cudl serd la situaci(m de abastecimiento futuro de ledia y
otros - productos ~ forestales, ‘es  necesario realizar estudios de
disponibilidad del recurso forestal y de la dindmica de recuperacién que
tiene éste al estar sometido a las diferentes practicas productivas que lo
afectan.

~11.-La problemdtica de abastecimiento presente y futuro de lefia debe
abordarse con programas de manejo de los recursos naturales, que
integren todas las actividades productivas que afectan a los bosques.

12. Para que cualquier programa de manejo alternativo de los recursos
naturales tenga éxito, es necesaria la integracién de los pobladores desde
la deteccién de las situaciones probleméticas, el planteamineto de
soluciones, la toma de decisiones de nuevas formas de manejo y su
implementacién. Para ello debe revertirse hacia la poblacién la
informacién obtenida en este trabajo.
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LISTADO DE ESPECIES USADAS COMO LENA EN ALCOZAUCA GRQ.

COMUNIDADES FORMAC]ONES VEGETALES
DONDE SE UsA DONDE SE LOCA
- COMO LENA’

FAM. Anacarduaceae JECRE P
ESP. Cyrtocarpa procera H. B, K
NCE  Coco

NCM . Titikagia/Tutikagia. .

FAM.  Apocynaceae
ESP.  Thevetia peruviana (Pers.) Merr.
NCE  Veneno

NCM  Du ticindd

FAM.  Bignoniaceae

ESP.  Astianthus viminalis (H.B.K.)
NCE  Asuchit

NCM  Tiatd

FAM. Bombacaceae

ESP.  Coiba parvifolia

NCE  Pochote -

NCM  TikachomifTikachome °

FAM. Burseraceae
ESP.  Burserasp
NCE  Tecomaca -
NCM  Tutikutu

FAM.  Burseraceae: '/ i i
ESP. 'Burserasp =’
NCE  Copal

NCM  Tuxuxd

FAM.,  Compositae
ESP,  Flaveria sp

NCE  Cuchilete/Sarna
NCM  lakagta: .




DONDE SE USA
COMO LENA

Fam,

ESP.
NCE
NCM

FAM.

ESP.
NCE
NCM

FAM.

ESP.
NCE
NCM

FAM.

ESP.
NCE
NCM

FAM.

ESP.
NCE
NCM

FAM.

ESP.
NCE
NCM

FAM,
ESP.
NCE

NCM

' Encino de tinta'azil/Encino blaric

Convolvulaceae.
Ipomoea arborescens (Humb et B
Casahuate blanco o

Tuchima/Toxima/Toxuma. -

Convolvulaceae

Ipomoea murucoides (Roemet) Schult. :

Casahuate prieto
Tuchima/Toxima/Toxuma

Cupresaceae

Juniperus flaccida Sehl.
Sabino montes -
Tiiti/Tuit

Ericaceae : :
Arbutus xalapensis: -}

Tunto/Tuntu

Fagaceae : ;
Quercus conspersa Benth. ;
Encino roble/Enc de Tlnta Roj
Tunuhu

Fagaceae
Quercus glaucoides Mart & Gal
Encino chaparro

Ndii

Fagacoeao
Quercus magnoliifolia Nee :
Encino amarillo/Encino de hoja anch

Tiatd




- COMUNIDADES FORMACIONES VEGET
'DONDE SE USA’ DONDE SE LOCALIZA

“ COMO LENA

ESP
NCM

FAM.
ESP.
NCE
NCM

FAM.
ESP.
NCE
NCM

FAM.
ESP.
NCE
NCM

FAM.
ESP.
NCE
NCM

FAM.
ESP.
NCE
NCM

FAM.
ESP.
NCE
NCM

FAM . ‘Fagaceae

NCE. : ..
Tooki -

-Quercus urbanii Trek

Tufd

‘Acacla painteri

Quercus sp

Fagaceae .

Encino de cuchara’ ..
Tikoyo '

Juglandaceae
Juglans mollis Engelm
Nogal
Tutiki

Leguminosae ‘
Acacia bilimekii Macbride
Tehuiztle

Tuchl kuti€

Leguminosae G
Acacia cochliacantha H &8 ex W|l|d.-
Cubata pricta

Leguminosae
Acacia farnesiana (L. )Wnld
Huizache
Tufil

Leguminosae

Guaje
Tunnduva =




N L R A

* COMUNIDADES FORMACIONES VEGETA
DONDE SEUSA ' DONDE SE LOCALIZA
COMO LENA ]

FAM. Legummosae o
ESP.. Acacia pennatula(Schl )
NCE Cubata blanca
NCM - Tufuya'a.

FAM. Legumlnosae !
ESP.  Erythrina americana M:II
NCE Pipe

NCM  Tusavi 1

FAM. Leguminosae
ESP.  Eysenhardtia polystachya (Ort )'S
NCE  Palodulce .

NCM  Yitubishi 1~

FAM. Legummosae _

ESP.  Leucaena esculenta
NCE Guaje Guanduchi
NCM  Nduva duchi

FAM. Leguminosae

ESP. . Leucaena esculenta )
NCE  Guaje colorado - " ¢
NCM  Nduva kuaa

FAM. Legummosae :
ESP. Leucaena macrophylla Benth
NCE = Guaje de Caballo:
NCM " Tun nduva kuayo "

FAM.
ESP.
NCE
NCM




" COMUNIDADES FORMACVIONES VE_GETALES
. DONDESE USA.

~ DOND!

ESP.
NCE
NCM

ESP.
NCE
NCM

ESP.
NCE
NCM

FAM.
ESP.
NCE
NCM

FAM.
ESP.
NCE
NCM

FAM.
ESP.
NCE
NCM

FAM.
ESP.
NCE

 Lysiloma divaricata (Jacq Mac

FAM.

FAM,

NCM

Legummosa

Tiahuitole L
Tuni s b

Leguminosae

Mimosa polyantha Benth.
Unade Gato -

ffu kilf

Loguminosno
Pithecoellobium dulce (Roxb ) Benth.:
Guamuchil . h
Tichiku/Tuchiko

Leguminosae
Prosopis juliflora (Sw.) DC
Mesquite

Meliaceao
Trichilia havanensis Jacq.
Olivo

Moraceae
Ficus sp :
Amate verde/Amate amar:llo
Tunihu kuifTunihu kua

Oleaceae
Fraxinus comunis




COMUNIDADES FORMACIONES VEGETALE!

'COMO LENA

DONDE SE USA :

DONDE SE LOCALiZA

FAM.

ESP.
NCE
NCM

FAM.

ESP.
NCE
NCM

FAM.

ESP.
NCE
NCM

FAM.

ESP.
NCE
NCM

FAM.

ESP.
NCE
NCM

FAM.
ESP.
NCE
NCM

FAM.

ESP.
NCE

NCM

" Verbenaceae .

Tuti kua 1

Oleaceae ;
Fraxinus purpusn Brand.
Zapotilio
Tulingd

Pinaceae
Pinus spp
Ocote ’

Tuxd (arbol)/ 1tf (raja-lena)

Salicaceae. :
Salix chilensis Mol.-
Sauce

Tufut

Sapotaceae

Sideroxylon capiri (A. DC )Pm
Tempesquistle

Tiliaceae

Heliocarpus donell-smnhu Rose.‘.‘

Cuetla/Calahuate
Tun da kua

Tiliaceae

Heliocarpus microcarpus
Cuetla/Calahuate '
Tun da kua ‘

Vitex mollis H; B K
Coyotomate




ESPECIES INDETERMINADAS

. COMUNIDADES ,ﬁdamg{;;lqug g

DONDE SE USA
 COMO LENA

NCE

NCE
NCM.

NCE
NCE
NCM
NCE
NCM

NCE i;évap_la_to-_

NCE

NCE
NCM

NCM
NCM
NCM
NCM
NCM
NCE

NCM

Asumiate
Tuxl' . T

Cucaracha

Cuilote
Tunduu

Jarilla

.Tutavi

Soncona

Palo liso
Tu kondugta

Tun daa
Itun tee

Kavayo koo

Tta tit

Ndoko-
Espino

Tunit




. DONDE SE USA -
T coMO LENA

COMUNIDADES FORMACIONES VEGETALES

DONDE SE LOCALIZA

NCM = Iiu'u tutini
ESPECIES: FAM=Familia ESP=Especie NCE=Nombre comtin espaﬁ_'t")l‘ NCM=No
COMU_NIDADvES : A=Amapilca M=Mesitas C=Cruz Verde l=lxcdiﬁa_i§q}{a
VEGETACION: BTC=Bosque Tropical Caducifolio BQ=Bosque de Quercus
BPQ=Bosque de Pinus-Quercus VR=Vegetacion Riparia
H=Huertas S=Solares MS=Matorial Secundario

USOS: C=Comestible M=Madera Mc=Medicinal F=Forraje O=Ornato B-Bebldas
V=Veneno T=Trampas R=Resina P=Piscicida

FUENTE: 1. Viveros y Casas (1985).
2, Arriaga (1991). ‘

=" * Especies que no se reportan en el caf
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Ipornoea murucoides Roem et Schult. .

Familia Convolvulaceae
Nombre comtin en espafiol: Casahuate prieto: :

Arbol o arbusto de 4 a 8 m, de madera blaﬁd a Se dlstrlbuye en Guanajuato,
Michoacian y Oaxaca (Matuda, 1963) £ L

*

Sc consideran solarncnu: las cspenes quc en conjunto c bren 1°50 % delvconsumo de lefia por -,

cornumdad




amilia upresaceae

ornbre comiin'en espanol Sabmo montés
- Nombre comiin en mlxteco. Tuxtr/I‘uti

Arboles o arbustos siempre verdes, de corteza rasgada. En esta especie las

.ramas aparecen -a los 2 m:-6 més. La madera es de color amarillento o casi

" blanco, de textura fina y uniforme. Contiene resina en la corteza interna y en
las gldndulas de las hojas. Tiene amplia distribucién en Sonora, Coahuila,
Nuevo Leén, Hidalgo, Guerrero, Oaxaca, Sinaloa, México, Michoacén,
Guanajuato, Morelos y Puebla (Martinez, 1946).

g_squc_a_ Tropical_ _Ca__d_uci_”folio, Bos__qug_- de; :

_.En’ Alcozauca se localiza en el
""Quercus y Bosque de Junxpems Y

lena tlene uso medlcmal como trampas y madera‘

’.Ad'em{;s,de’»sqr usado con

“Nombre comdn en mixteco: Ndif

Arbol de 3 a 13 m. de alto, tronco de 15 a 50 cm de didmetro. Generalmente se
localiza en.laderas de cerros, en suelos someros, rocosos o pedregosos, en
lugares secos; frecuentemente forma parte del Bosque Tropical Caducifolio. "~
Se distribuye en Guanajuato, Guerrero, Hidalgo, Jalisco, México, Nuevo Leén,
Oaxaca, Puebla y Tamaulipas (Bello y Labat, 1987).

Es un 4rbol de muy dificil corte, sobre todo cuando estd seco, ya que es muy
correoso y el "hilo" no es derecho. Como es dificil de rajar, solo lo cortan en
trozos. Produce brasa, aunque no quema bien cuando esté verde.



: Arbol de«S a 25 m de alto ronco de. 15 a 60 cm de didmetro. Se localiza entre
5;600 y_2 800 msnm, en lugares ‘generalmente secos. Asociado a pinos,
‘encinos y elementos propios  de la selva baja. Se - distribuye en Colima,
.Guerrero, . Jalisco, México, Nayant Oaxaca, Sinaloa y Michoacdn (Bello y

" Labat, 1987).

i .:Arbol ‘con tronco recto y esbelto. Fécil de trozar y rajar, sobre todo cuando
- estéd verde. Es considerado de muy buena calidad, ya que da carb6n’y brasa que
duran mucho tiempo, ademés de no producir humo. En las lluvias es preferido
“‘verde porque no absorve agua y quema bien. De este drbol se encuentran
muchos enfermos, secdndose desde la punta hacia abajo.

Almeida (1990), menciona que la pérdlda réplda de la humedad de la madera
de encino la hace ser una lefia de: buena“calidad, lo cual parece estar
- relacionado con la disposicién’ de:las:fibras:de la. madera, pues entre menos .’
nudos’ transversales: tenga, mds fécnlm nte de]aré flulr el vapor de agua que se.-

i e8all m, fécxlmeme dxstmgmble por sus hojas grandes y acucharadas.
- Se’ dlsmbuye en Guerrero, Edo. de ‘México, Oaxaca y Sinaloa (Martinez,

1967)
‘Es una espec1e facil de cortar cuando estd verde, aunque seco es de dificil

corte. Las mujeres tienen gran preferencia por este arbol, ya que enciende
rdpido atn estando verde. Hace muy buena brasay es de madera dura.




cacm bzlzmeku Macbnde
Famllla Legummosae ‘1;:.

*~ Nombre comiin en espanol Teh

Nombre comiin en mlxteco Tuchx

Arboles dela6 m de altura En Alcozauc :for
que fueron zonas de encinar.y.el bosque tropi
van de los 1200 a 1550 msnm (Arn 99

X pr1nc1pa1rnente ‘en “la “'zona' célida, -aunque

‘ ‘ocasxonalmente es encontradaen la semicdlida, en un gradiente altitudinal de

1os :1°250-a2*1:700 'msnm. Forma parte de la veoetacu‘)n primaria del Bosque

Tropical Caducifolio; también se le encuentra en ' ia vegetacién secundaria o en

. las parcelas agricolas como vegetacion residual que deja el campesino, debido

“-a‘que:sus-frutos.y. renuevos son muy preciados para la alimentacién humana
(Arrxaga 1991) i

,. Se:: dlstrlbuye ‘en. Jallsco, Hldalgo, Puebla, Veracruz, México, Morelos,
: Guerrero, Oaxaca y Chlapas (Casas, 1992)

»‘Es un‘4rbol muy facll de rajar, aln. estando seco. Como es macnzo produce
sy muy buenabrasa, por.lo que-lo buscan con preferencia. : :

' ,Leucaena macrophylla 'Benth
‘ Farmha Legurmnosae o o
Nombre comun en espanol Guaje de caballo
: Nombre comiin en mixteco: Tun nduva Kuayo

Arboles de 2. 5'a 6 m de altura. En Alcozauca forma parte de la vegetacién
primaria del bosque tropical caducifolio, a una altitud de 1300 msnm. Se
establece en terrenos con pendiente abrupta (Arriaga, 1991).

_Arbol f4cil de rajar. Quema bien y prdduce buena brasa.



Non bre comun en mixteco: Tuni

: ‘Arboles de 1.a méis de 6 m de altura. En Alcozauca forma parte de la
...vegetacién primaria del Bosque Tropical Caducifolio, siendouna especie del
.. dosel. Adems4s se le encuentra asociada con encinos, en la zona de transicién
con el bosque de encinos. Se presenta también en las dreas perturbadas por la
‘agricultura. Se localiza desde el mesoclima célido al semitemplado, en un
gradiente altitudinal que va de los 1250 a los 1800 msnm. Se ubica en terrenos
de pendiente abrupta (Arriaga, 1991).

Arbol dificil de cortar, tanto verde como seco, ya que es de madera dura'yy .-

tiene la hebra un‘poco torcida. Existen dos tipos, uno de corazén rojo que e€s

< dificil-de rajar, mientras que el de corazén blanco es de ficil corte. Atn asflo " . ..

gX prefleren porqué hace buena brasa, aunque a algunas personas no les gusta po
~que:tiene:! muy,lenta la:lumbre". ;

a.mas de 6 m. de altura En Alcozauca forma parte de la
LV primaria del Bosque Tropical Caducifolio, constituyendo parte del

‘dosél, aunque también se encuentra en la vegetacién secundaria. Se distribuye
‘en‘zonas de mesoclimas cdlidos y semicélidos, en un rango altitudinal de los
-+1250"a*:1650 -msnm.. Generalmente se encuentra distribuida en zonas de
pendlente abrupta (Arriaga, 1991)

“Es'una especie que tiene gran preferenma, tanto por hombres como por
mujeres. Debido a que tiene la hebra derecha, es de muy facil corte, adn
estando seco. Quema muy bien, produciendo brasa y carb6n.




VL-LI\’t"t.iinéétiJélIo‘l’ii‘um dulce (Roxb
Familia Leguminosae
‘Nombre comtin en espaﬁolliiduamuéhil B
Nombre comiin en mixteco: Tichiku/Tuchiko L

Arboles de 1 a més de 6 m de altura. En Alcozauca se establege en la vega del
rfo y 4reas aledaias a los arroyos, ocupando zonas del mesoclima célido, en
relictos del bosque espinoso. Se establece en todo tipo de pendientes (Arriaga,
1991).

Especie considerada como mala lefia pues produce humo que huele muy mal.




APENDICE 4



' TERAPIAS USADAS DURANTE EL BARO DE VAPOR
"""El uso del bafio de vapor se inicia con el calentamiento de las piedras con
lefia’ dura. Cuando éstas se ponen blancas se mete el enfermo al bafio y se les

echa agua para producir vapor. Posteriormente, con un manojo de hierbas
(Cuadro 1) se "llama el vapor al cuerpo" del enfermo. Esto dura 10 min. y se

repite de 4 a 5 veces durante 3 6 4 horas.

La terapia postparto sirve para la rdpida recuperacién de las mujeres y para
evitar la formacién de varices en las piernas. Consiste en usar el bafio de vapor a
partir del 3er. dia posterior al parto, cuando el sangrado ha disminuido. En
algunos casos, durante el bafio se hacen algunas curaciones que consisten en
aplicar en la matriz* (sic) bédlsamos preparados con plantas medicinales, las
cuales se usan en forma diferente en cada comunidad (Cuadro 2). El tiempo que
se ‘aplican estas curaciones y los bafios también varian en cada familia. Al
finalizar el uso del bafio de vapor se aplican inyecciones con diferentes
vitaminas, principalmente complejo B.

. Cuadro 1. Plantas usadas ﬂ:urarrrnte el bafio de vapor.

= Comunidad’

btuvieron.por bibliografia

* o Aunque el
“vagina“




de Martfnez (1987)
- '2..Nombre cicnt(fico tomado de Estrada (1985)

ientifico tomado de Largo'y Rufz'de Sola (1987)

14‘.‘Nombr9_ o mixteco, ;i




' PROCESO DE PRODUCCION DE TEJA Y TABIQUE

El proceso de produccién de tejay tablque se inicia con el acarreo de los
materiales que son barro, estiércol de burro o caballo, agua, arena y lefia. Para
ello se utilizan burros y/o carretillas. Cuando la produccién de teja es en
grandes cantidades, se recurre al transporte de la lefia en camiones.

Para batir los materiales primero se muele ("maja") el barro y se cierne, ya
que no debe quedar con piedras pues al cocer la teja sé revienta. Después se
revuelve con el estiércol, que ha sido desmoronado, el agua y la arena, hasta que
quede duro y al colgar la mezcla no se caiga (para teja:la mezcla debe quedar
més seca y dura que para tabique). Esta mezcla se junta, se rocfa con agua y es
cubierta con plédstico para que no se seque: En esta parte del proceso se utiliza
un dia si trabajan dos o més personas. :

«En.los siguientes dfas el lodo se aplana
. _de :madera ("lémpago"), donde adqu1er ‘

dlfe_renma del tabique que

';,Las tejas se acomodan
pone.la lefia. El horneado se
10° horas, durante las cuales se
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