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INTRODUCCION

El ser humano es sin duda el producto de lo excelso. de algo que podemos llamar omm-
potente, pues ha sido dotado de raciocinio e ingenio v de una voluntad creadora infinita-

mente vigorosa.

Bastenos recordar en los albores de la prehistoria los medios de transportacion que utili-
zaban; tales como pedazos de madera, fragmentos de drboles; el hombre desde sus origenes
lejanos, 'ha modificado el medio ambiente en cl que vive, y él mismo ha sido modificado

continuamente por ¢l medio ambiente.

En esta dialéctica cultural hombre-mundo, podemos circunscribir todo ¢l desarrollo his-

térico de la humanidad.

La historia misma de la civilizacion como afirma Pierre Ducassé, esta encerrada en el
juego alterno de estos dos poderios que sostienen y dominan el ser; la técnica que prolonga

al infinito su accidn, la sociedad que prolonga al infinito su duracion.

La hazafia mas grande que haya brotado jamas del cerebro del hombre se llama, hoy dia,
ciencia, ella nos puede proporcionar el bienestar individual y colectivo para crear una socie-
dad mejor, o por el contrario puede ser utilizada por su creador en el instrumento de des-

truccion mas terrible.

Frente a nosotros se abren asi posibilidades gigantescas, que son a la vez tremendas y

magnificas.



El presente trabajo de investigacion me ha interesado y llevado al borde del
apasionamiento desde que curse el quinto semestre de fa carrera de Derecho ya que tuve
oportunidad de exponer, con la atingente orientacion del Licenciado Don Armando Jiméncz
Reyes, catedratico de Derecho Internacional Publicc la conferencia "Efectos Internacionales
de la Militarizacion del Espacio Sideral", efectuada en las instataciones del plantel Tlalpan de

mi Universidad del Valle de México.

Pretendo poner de manifiesto con mayor abundamiento problemas tales como Ia determi-
nacion de las fronteras del espacio sideral, habida cuenta de que, no se ha dilucidado por los
tratadistas y estudiosos de esta materia, hasta dénde se encuentran los linderos del espacio
estelar y cuales son las implicaciones de tipo juridico intemnacional que conlleva tal problema

y una posible solucién.

Otro aspecto digno de comentar e investigar en tomno al espacio ultraterreno, es el de la
orbita geoestacionaria de los satélites y el problema de las frecuencias que apareja. Esta es
una situacion real que acaece y que no ha sido debidamente reguiada por e} Derecho Inter-
nacional, es bien sabido para la colocacion de satélites por los beneficios fisicos que ofrece y

ello origina controversias entre Estados que desean colocar satélites.

También me permito abundar, en un problema mas sin resolver consistente en las trans-

misiones directas via satélite.

Situacion ésta Oltima que si bien ha sido atendida por el Derecho Internacional Publico,

considero puede ser regulada con mas logica juridica y equidad.



En el peniitimo capitulo de esta investigacion y reflexion juridica trato con la mista
importancia que los otros problemas, la militarizacion del espacio sideral v un estudio de la

legitima defensa internacional.

Finalmente. es el capitulo sexto efectuo algunas consideraciones en torno a nuestro pais y

la empresa espacial.

Es necesario aclarar que cada uno de los seis capitulos que constituyen esta investigacion
los he tratado como si cada uno fuera el nicleo de la presente tesis y aunque estén impreg-
nados de cuestiones cientificas, que son de gran actualidad y proyeccion hacia el futuro, ante
todo estan tratadas con el mas allo sentido juridico con el que mi formacion profesional ha
alcanzado durante largos y provechosos cinco afios de estudio y contacto con mi ciencia.. la
Ciencia Juridica, que me ensefiaron mis Maestros en ésta mi Casa de Estudios y Formacion

Profesional.

Alfredo Genaro Lopez Garcia.
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ABM
ASAT

ASE

BMD

C3
CAVISAT
COMSAT
CONACYT
CONTEL
COPUOS

DSAT
ESA
GALOSH
GIAE
MAD

SCT
SRE
SDL

Sputnik
TDTVS
urr
WARCS

WARC

TERMINOLOGIA Y ABREVIATURAS

Sistema de armas para interceptar v destruir misiles balisticos

Sistema de armamento para destruir, dafiar o perturbar el funcionamiento
adecuado o cambiar la trayectoria de vuelo de satélites de la Tierra

Misil balistico lanzado desde el aire a Ia Tierra.

{Ballistic Missile Defence). Defensa contra misiles balisticos.

Satélites de control, comando y comunicaciones.

Centro Audiovisual Internacional Via Satélite.

Corporacion de comunicaciones por Satélite.

Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia.

Conjunto de Telecomunicaciones propicdad de fa SCT.

(Committe on the Peaceful Uses of Quter Space) Comité para Usos Pacificos
del Espacio Exterior.

Defensa contra el sistema ASAT.

Agencia Espacial Europea

Sistema Soviético Similar al ABM de los EUA.

Grupo Interdisciplinario de Actividades Espaciales.

Destruccion Mutua Asegurada. Concepto de disuacion reciproca, que reposa
sobre la capacidad de los paises poseedores de armas nucleares de infringirse
mutuamente dafios intolerables, después de haber sobrevivido a un primer
golpe.

Secretaria de Comunicaciones y Transportes.

Secretaria de Relaciones Exteriores.

Iniciativa de Defensa Estratégica. Conocido también como proyecto Guerra
de las Galaxias.

Término soviético para denominar a un satélite.

Transmisiones directas de television mediante satélites.

Unidn Internacional de Telecomunicaciones.

(World Administrative Radio Confé ) Conferencias Mundisles Admi-
nistrativas de Radiocomunicaciones.

(World Administrative Radio Conferences for Brodcast Satellites) Conferen-
cia Mundial Administrativa sobre Satélites de Radiocomunicacion.
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CAPITULO 1

EL DERECHO INTERNACIONAL PUBLICO
Y EL DERECHO POSITIVO SIDERAL

1. ANALISIS SISTEMATICO DEL DERECHO INTERNACIONAL PUBLICO Y
DEL DERECHO ESPACIAL

Nuestra disciplina juridica, objeto de estudio en la presente tesis profesional se designa
indistintamente como Derecho Internacional Piblico o Derecho de Gentes o como Derecho

Interestatal.,

El Derecho Internacional supone la existencia de comunidades soberanas, que a través de
su cooperacion, se convirtieron en sujetos juridicos internacionales por obra de sus propias
normas que establecen derechos y obligaciones para sujetos que no intervinieron en su or-

ganizacion, es decir para otras unidades soberanas.
El substrato del Derecho Intemnacional Piblico ¢s la comunidad de Estados.

Si bien es cierto que el Estado como actualmente lo conocemos, aparecio en Italia en la
época de Maquiavelo en el siglo XVII, el Derecho Internacional en forma incipiente surgic
en los albores de la cultura Sumeria, Egipcia, Reino Hitita, Babilonia, Hebreos, Chinos, In-
dia, Grecia, Roma, Edad Media, y se perfilo hacia una época de codificacion con la suscrip-
cion de la Paz de Westfalia, Tratados de Utrecht, Corigreso de Viena, movimientos de inde-
pendencia de los paises americanos, el Tratado de Paris, Conferencia de La Haya, Primera y
Segunda Congregaciones Mundiales, hasta que alcanza una etapa de codificacion integ;'al

con la Carta de Naciones Unidas considerada como la Carta Magna del Mundo.



Los presupuestos sociologicos, del nacimiento del Derecho de Gentes son, a saber, la
pluralidad de Estados Soberanos. el comercio entre dichos Estados por medio del cual se
tleva a cabo un intercambio de productos, pero ademas un intercambio de conocimientos de
uno y de otro en caso de ser bilaterales o plurilateral en su caso; ello genera la formalicen de
pactos o tratados que no solamente son de indole comerciai sino cultural, politica y hasta re-

ligiosa.

Con el surgimiento del Estado moderno, nace plenamente la Comunidad Internacional. El
Estado moderno supuso un proceso de concentracion y centralizaciéon del poder, y la inad-

misibilidad por parte de los Estados de un poder superior a ellos.

Con la Paz de Westfalia, se da el principio de equilibrio en las relaciones internacionales,
el nacimiento del Sistema Europeo de Estado, se desintegra la Republica Cristiana Medieval

y se producen Tratados colectivos.

En el periodo de 1648 a 1815 (Congreso de Viena) se perfecciond la comunidad interna-
cional, al crear principios e instituciones internacionales tales como el Principio de Igualdad
Soberana de Equilibrio de Poderes y el Principio de Autodeterminacion de fos Pueblos entre

olros.

El periodo que va del Congreso de Viena a 1a Primera Guerra Mundial se caracteriza por

los siguientes hechos:

a) De 1815 a 1839 se reacciona contra los principios de la Revolucion Francesa.
b) Como consecuencia se produce un periodo diplomitico o gobierno internacional llevado
a cabo por Congresos.

¢) Se pretende la Revolucion Industrial.



d) Surge la independencia de los paises de Latinoamérica con Ia participacion de Turquia en
el concierto Europeo y con el establecimiento de relaciones con el extremo oriente: tam-
bién se amplia la comunidad internacional. En este periodo surgen instituciones interna-

cionales y se reglamenta lo concerniente a los agentes diplomaticos.

Se crea por Conferencia de La Haya en 1899 el Tribunal Permanente de Arbitraje.

En el periodo ubicado entre las dos Guerras Mundiales 1919 a 1939 importa destacar, el
Tratado de Versalles, la Organizacién Internacional del Trabajo y la Sociedad de Naciones
que se formé de una manera imperfecta porque algunos Estados no deseaban que se mer-

mara su soberania.

Aparece el Tribunal Permanente de Justicia Internacional y el Acta General de Arbitraje
de 1928.

Despuss de la Segunda Guerra Mundial se crea Ja O.N.U. y organismos especializados de

la misma.

"Aposteriori" se suseriben los Convenios de Viena sobre relaciones diplomaticas y consu-

lares y las Convenciones de Ginebra sobre el Derecho del Mar entre otras,

La estructura de l2 comunidad internacional, se conforma por Estados y por sujetos atipi-

€os que 1o gozan de una soberania total, como el Vaticano y los protectorados.

Se rige por el principio de la igualdad, pues no existe una instancia superior, que demerite

su soberania.



Las convenciones internacionales son simples recomendaciones, no obstante de que exis-
ten las fuentes del Derecho Intemacional y no existe un Tribunal Universal, pues la Corte

Internacional de Justicia tiene jurisdiccion facultativa a instancia de parte.

Elnimero de sujetos que componen a la comunidad internacional es universal.

Nos encontramos en posibilidad de vertir nuestro concepto de lo que entendemos por
Derecho Internacional Publico y consideramos que es el conjunto de normas y ordenamien-
tos juridico-internacionales que regulan las relaciones de los sujetos que forman parte de la

comunidad internacional.

Las funciones del Derecho Internacional Pablico son sintéticamente las siguientes segin

estimamos:

A)Reglamentar las relaciones entre los sujetos de la comunidad internacional que sean
susceptibles de una formacion juridica.

B) Ejercer la funcion de ordenar los ambitos de validez de las competencias estatales.

Consideramos que las caracteristicas det Derecho de Gentes son a saber:

1. El cardcter eminentemente juridico, por lo que se distingue de la cortesia y de la Mo-
ral.

2. El caracter dinamico, a lo cual contribuyen factores como el progreso técnico, el au-
mento de la cooperacion economica y social, la integracion europea y la evolucion del

ser humano universal,



Es asi que el Derecho en general regula la conducta humana. orientandola hacia el bien
comtin, es una necesidad. en co;zsecuencia al verificarse la actividad humana mas alla de las
fronlcras de un Estado v mas alla de las fronteras de su espacio aereo como parte integrante
de su territorio, el Derecho Internacional regula dichas conductas, pero no en lo particular

sino en lo general.

El Derecho Internacional Publico ha seguido al hombre a través del tiempo v del espacio.
La ley acompaiia al hombre por tierra, por agua o por el espacio sideral en su afén de cono-

cimiento y de conquista.

El 4 de octubre de 1957 se inicid la era espacial y con ella la preocupacion de la comuni-

dad internacional por regularla.

A partir de entonces se han sucedido acelerados avances tecnoldgicos, algunos beneficios
para ls humanidad, tales como, los satélites de reconocimiento o de telecomunicaciones, las
misiones a nuestro satélite natural en pro de un conocimiento instintivo del hombre hacia lo

desconocido.

El Derechodmemacional Pitblico ante toda esa magna aventura humana ha implementado
un cristal juridico més para estudiar, normar y tratar de solucionar las controversias que ha
suscitado, el incursionar en lo astral, en un territorio de nadie, reservado desde entonces el
Derecho Espacial con una proyeccion a futuro inmensa, inimaginable, abundante, como el
infinito mismo que el hombre trata de alcanzar; he aqui la importancia del nexo que une al

Derecho Internacional Poblico y el Derecho Espacial.

La aventura cientifica apenas ha empezado y Ia aventura juridica con ella, tan intimamente

ligadas ambas, como aquella locucion latina. que nos refiere el origen mismo del Derecho en



General y que en unas cuantas palabras se nos presemta toda nuestra realidad humana y juri-

dica:

"UBI HOMINI, UBI SOCIETAS, UBI SOCIETAS, UBI JUS"

En donde existe el hombre, existe la sociedad, y en donde existe la sociedad, existe el

Derecho.

1.1 CONCEPTO DE DERECHO SIDERAL

"Es una rama del Derecho Internacional Publico que tiene como telos regular las relacio-
nes de los Estados y las sostenidas con Organismos Internacionales, respecto a sus activida-
des en el espacio cosmico a fin de establecer un régimen supranacional que en éste &mbito y
sus cuerpos celestes tenga plena validez en consonancia con los principios del propio Dere-

cho Internacional”. t

1.2 EL TRATADO DE 1967

"Ab initio” veamos como se ilego a la génesis de dicho instumento.

Después de la Segunda Guerra Mundial se perfeccionaron los proyectiles y cohetes de
largo alcance,
En 1950 se instaura en Paris la Federacion Astronautica Internacional que verificé con-

gresos que versaron sobre el lanzamiento de cohetes y satélites exploradores.

"En 1957 se declaré afio geofisico internacional, motivando la investigacion del espacio

sideral y se lanza el primer satélite ruso de exploracion (Sputnik)". 2

10



"Y' surge también ¢l quehacer juridico sobre esta materia en el seno de la Organizacion de

Naciones Unidas". 3

"Asi el 13 de diciembre de 1958 surge de dicho seno una Comisioén Especial sobre Utili-

zaciones Pacificas del Espacio Ultraterrestre”. 4 "Substituida en diciembre de 1959 por la

Comision sobre la Utilizacion del Espacio Ultraterrestre con Fines Pacificos”, §

"Esta examina los aspectos correspondientes a las actividades de los Estados en el espa-

cio ultraterrestre a través de sus dos subcomisiones, la Subcomisién de Asuntos Cientificos y

‘Técnicos y la Subcomision de Asuntos Juridicos". 6

En la agenda del primer periodo de sesiones de la Subcomision de Asuntos Juridicos se

encontraban los siguicntes temas a tratar:

—

w

. Una declaracion de principios legales sobre las actividades de los Estados y la exploracion

y uso del espacio ultraterrestre;

. Un convenio intemnacional sobre ayuda a los astronautas y a los vehiculos espaciales en

caso de un aterrizaje de emergencia;

. La responsabilidad da por los vehiculo ial

P

"En otras sesiones de esta Subcomision Juridica se pretendié:

1. Delimitar la frontera entre el espacio aéreo y ¢! sideral.

2. Determinar la jurisdiccion sobre el hombre en el espacio sideral y en plataformas es-
paciales ubicadas en cuerpos celestes.

3. Las medidas para impedir fa contaminacién en el espacio ultraterrestre y cuerpos

celestes.



4. La vigilancia. lanzamiento v colocacion en la 6rbita de los vehiculos espaciales y satéli-
tes artificiales.
5. Que la O.N.U. vigile los programas de radio y television transmitidos a través del es-

pacio sideral mediante satélites”. 7

Es hasta el 27 de enero de 1967 cuando se firma el primer acuerdo internacional sobre la
reglamentacion juridica del espacio sideral, llamada "TRATADO SOBRE LOS PRINCI-
PIOS QUE DEBEN REGIR LAS ACTIVIDADES DE LOS ESTADOS EN LA EXPLO-
RACION Y UTILIZACION DEL ESPACIO ULTRATERRESTRE, INCLUSO LA
LUNA Y OTROS CUERPOS CELESTES".

Sintéticamente procedemos a referimos a su contenido:
"Sus principios son:

Primero: Afirmacion de un interés general de los Estados, en la exploracion y utilizacion del
espacio ultraterrestre.

Segundo: Que la exploracién y utilizacion del espacio deben hacerse en beneficio de todos
los pueblos y: )

Tercero: Que las actividades en el espacio ultratertestre deben contribuir a la paz iﬁlemacio-

nal". 8
El tratado en términos generales establece:

Que la exploracion y utilizacion del espacio ultraterrestre y los cuerpos celestes se hara en
beneficio de toda la humanidad, facilitando y fomentando la participacion de todos los esta-
dos sin discriminacién alguna, la no apropiacion nacional det espacio y cuerpos celestes; la

realizacion de actividades en el espacio conforme al Derecho Internacional, incluida la Carta
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de las Naciones Unidas; la prohibicion para colocar armas de cualquier tipo en los cuerpos
celestes y prohibicion para colocar en el espacio armas nucleares o de destruccion en masa.

no se prohibe utilizar personal militar para fines pacificos.

Los astronautas se consideran enviados de la humanidad, los Estados parte en ¢! Tratado
tes brindaran toda la ayuda posible; el Estado de que se trata sera responsable por activida-
des que realice en el espacio perse o por entidades gubernamentales que dependan de tal
Estado, incluso como miembro de una Organizacian Internacional sin perjuicio de la respon-

sabilidad de dicha Organizacion.

El Estado de que se trate tendra jurisdiccion sobre los objetos que haya sido registrados

por €l y sobre la tripulacién. Habra obligacién de devolver dichos objetos al pais del registro.

Habra cooperacion y asistencia mutua en actividades espaciales evitando la contamina-

cién del medio ambiente de la Tierra.

Se facilitara al Estado parte la observacion de vuelos espaciales conforme a los acuerdos

que celebren los Estados interesados.

Se informara al Secretario de las actividades espaciales,

Existira la obligacion de cada Estado parte de dar acceso libre a instalaciones, equipo,

vehiculos espaciales situados en €l espacio o cuerpos celestes previo aviso.

Se aplica ¢l presente Tratado tanto a actividades de los Estados como a las Organizacio-

nes Internacionales.



1.3 "ACUERDO SOBRE SALVAMENTO Y DEVOLUCION DE ASTRONAUTAS
Y LA RESTITUCION DE OBJETOS LANZADOS AL ESPACIO ULTRATE-
RRESTRE" ¥

Este acuerdo adoptado por la Asamblea General de la ONU el 19 de diciembre de 1967,
fue firmado el 22 de abril de 1968 y entrd en vigor el 3 de diciembre de 1968.

Consiste en el desarrollo del precepto 5 del Tratado de 1967 sobre el espacio extrate-

rrestre.

Sintéticamente nos preceptiia:

Que cuando un Estado parte sepa o descubra una situacion de peligro para la tripulacién
de una nave espacial lo notificara inmediatamente a la autoridad de lanzamiento y al Secre-

tario General de 1a ONU.

Dispone, también que cuando la tripulacion de una nave espacial descienda en territorio,
bajo la jurisdiccion de un Estado parte, éste prestara toda la ayuda necesaria para las opera-
ciones de busqueda y salvamento y notificara a la autoridad de lanzamiento y al Secretario

General de las Naciones Unidas las medidas adoptadas y resultados.

Los Estados parte que estén en condiciones de prestar asistencia en Ia busqueda y salva-
mento de una nave espacial que haya descendido en un lugar en el que no exista jurisdiccion

por parte de ningun Estado, participara consultando a la autoridad de lanzamiento.

Los Estados parte devolveran con seguridad y sin demora a la tripulacion de la nave es-

pacial a los representantes de Ia autoridad de lanzamiento.



Estas obligaciones supradichas se repiten a través del texto del Tratado pero va no referi-

das a la tripulacion sino a los objetos espaciales y sus componentes.

Cuando dichos objetos y componentes sean peligrosos o nocivos la autoridad de lanza-
miento adoptaré las medidas necesarias para eliminar {os posibles dafios. las erogaciones ne-
cesarias estardn a cargo de la autoridad de Janzamiento, es decir, la que controla e} lanza-

miento y se reputa como la autoridad del Estado que efectua la operacion.

14 "CONVENIO SOBRE LA RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL POR
DANOS CAUSADOS POR OBJETOS ESPACIALES" 10

El presente convenio fue aprobado por la Asamblea General de la ONU el 29 de no-
viembre de 1971 y se firm6 el 29 de marzo de 1972.

El preambulo sefiala la necesidad de establecer normas y procedimientos internacionales
eficaces sobre la responsabilidad por dafios causados por objetos espaciales, contribuyendo
asi a reforzar la cooperacion internacional en el terreno de la exploracion y utilizacion del

espacio sideral.
Sintéticamente el precitado convenio dispone:

Define el dafio como la pérdida de vidas humanas, las lesiones corporales u otros perjui-
cios a la salud, asi como la pérdida de bienes o los perjuicios causados a éstos, propiedad de
los Estados o de personar fisicas o morales, o de organizaciones internacionales interguber-

namentales,



Define también como Estado de lanzamiento, aqué! Estado que lance o promueva el lan-

zamiento de un objeto espacial o desde cuyo territorio se lance un objeto espacial

Y considera al objeto espacial como el vehiculo propulsor y sus partes.

Estima que ¢l Estado de lanzamiento responde por dafios causados por un objeto espacial
suyo en la superficie de la Tierra o a las aeronaves en vuelo, tratandose aqui de una respon-
sabilidad absoluta; y solamente respondera por dafios a otros objetos espaciales fuera de la
superficic de la Tierra cuando el dafio se haya producido por su culpa o la de otras personas
de quien sea responsable. Tambicn se alude a las excluyentes de responsabilidad, como lo
son, la comprobacion de que los dafios son total o parcialmente resuitado de la negligencia
grave o de un acto u omision cometido con la intencion de causar dafio por parte de un Es-

tado demandante o de personar fisicas o morales a quienes este Ultimo Estado representc.

El Estado que sufra los dafios también tendré facultad para reclamar una indemnizacion,
incluso para beneficio del Estado de la nacionalidad de las personas afectadas, en este caso,
& falta de reclamacion, estara facultado el Estado del territorio en donde fas personas suffie-
ron el daio. Si en los anteriores supuestos no hsy reclamacion otro Estado podra reclamar al
Estado de lanzamiento los daiios sufridos por sus residentes permanentes; la indemnizacion
por dafios se presentara al Estado de lanzamiento por via diplomatica. A falta de refaciones
diplomaticas, a través de un tercer Estado o también & través del Secretario General de la

ONU cuando ambos sean miembros de dicha organizacién.
Sc establecen plazos para la presentacion de la reclamacion de indemnizacion por daitos,

que sera de un ailo a partir de que se causaron los dafios o a partir de yue se conozca quien

fue la antoridad responsable del lanzamiento.
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No serd necesario agotar los recursos locales del demandante La reclamacion podra ha-

cerse ante los Tribunales u drganos administrativos del Estado de lanzamiento

No sera necesario agotar los recursos locales del demandante. La reclamacion podra ha-

cerse ante los Tribunales u 6rganos administrativos del Estado de lanzamiento.

La indemnizacion se determinara conforme al Derecho Internacional y los principios de

justicia y equidad, volviendo las cosas al estado en que se encontraban antes del dafio.

Existe la alternativa, de que las partes acuerden otra forma de indemnizacién y si la re-
clamacion no se resuelve a partir de un afio de que el actor haya notificado al demandado, a
instancia de cualquier de las partes se formard una Comision de Reclamaciones, estard
constituida por tres miembros, uno nombrado por el Estado demandante, otro por el Estado
de lanzamiento y tercer miembro; el Presidente serd escogido conjuntamente por ambas
partes haré su nombramiento a los dos meses siguientes a la peticién de que se constituya la
Comision de Reclamaciones. Si no se ilega a un acuerdo con respecto a la seleccion del Pre-
sidente dentro de los cuatro meses siguientes a la fecha de peticion, de que se constituya la
Comision, cualquiera de las partes, podra pedir 2l Secretario de las Naciones Unidas que

nombre al Presidente en un nuevo plazo de dos meses.

La Comision de Reclamaciones decidird los fundamentos de la reclamacion de indemni-

zaciones y determinaré la cuantia de éstas tltimas.

La decision de la Comision sera firme y obligatoria si las parte asi lo han convenido, de lo
contrario la Comisién formulara un laudo definitivo que tendra caracter de recomendacion y

que las partes atenderan de buena fe. Dicho Jaudo lo dictara en un plazo a mas tardar de un



afio a partir de la fecha de su constitucion a menos que la Comision decida prorrogar ese

plazo.

Por otra parte prevé que si los dafios causados por un objeto espacial constituven un pe-
ligro en gran escala, los Estados partes y en particular el Estado de lanzamiento estudiaran
la posibilidad de proporcionar una asistencia apropiada y pronta al Estado que haya sufrido

los dafios, cuando ésta asi lo solicite.

Pueden ser parte del presente Convenio tanto los Estados como las Organizaciones Inter-
gubernamentales que se dediquen a actividades espaciales siempre que estas declaren que

aceptan los derechos y obligaciones de este Convenio.

Finalmente es importante mencionar que todo Estado parte podré comunicar su retiro del
presente Convenio al cabo de un afio de su entrada en vigor mediante notificacion por es-
crito dirigida a los gobiernos depositarios. Tal retiro surtird efecto a un afio después de la fe-

cha en que reciba [a notificacion.

1§ "CONVENIO SOBRE EL REGISTRO DE OBJETOS LANZADOS AL ESPA-
CIO ULTRATERRESTRE" !

"Fue aprobado por la Asamblea de la ONU el 12 de noviembre de 1974 y entro en vigor
el 15 de septiembre de 1976". 12

En el preambulo se sefiala Ia necesidad de establecer un registro de objetos lanzados al
espacio sideral para complementar las disposiciones referentes a registros establecidas en

Tratados anteriores.



En sintesis los aspectos mas relevantes del supradicho convenio consiste en:

Que el Estado de lanzamiento llevara un registro de los objetos espaciales que lance y los
notificara al Secretario General de la ONU. é! llevara un registro en el que se inscribira la
informacion proporcionada por el Estado de Registro respecto de objetos lanzados al espa-

cio, siendo libre el acceso a esta informacion.

Cuando un objeto espacial origine un dafio y no se pueda identificar por el Estado intere-
sado, éste Estado sera asistido por los Estados que posean instalaciones de observacion y

rastreo espacial, previa solicitud y acuerdo sobre la asistencia.

El presente Convenio se aplica no solamente a los Estados sino también a organizaciones
intergubernamentales internacionales que manifiesten su aceptacion en relacion a los dere-
chos y las obligaciones de este Tratado y que la mayoria de sus Estado miembros sean parte

del Tratado de 1967.

1.6 "ACUERDO QUE DEBE REGIR LAS ACTIVIDADES DE LOS ESTADOS EN
LA LUNA Y OTROS CUERPOS CELESTES" 13

"Este acuerdo fue adoptado por la Asamblea General de la ONU el 5 de diciembre de
1979". 14

Estando abierto a Ia firma desde el 18 de diciembre de 1979,
El preambulo preceptia el proposito de evitar que fa luna se convierta en una zona de
controversias internacionales y el proposito de normar lo referente a Ja luna y otros cuerpos

celestes.
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Los puntos mas relevantes del Acuerdo son:

Las repulaciones en tomo a la {una seran aplicables a otros cuerpos celestes del sistema
solar con exclusion de la Tierra y seran aplicables también a las orbitas alrededor de la luna u

otras trayectorias dirigidas hacia ella o su alrededor.

Toda actividad que se lleve a cabo en la una se verificard de acuerdo al Derecho Inter-

nacional, a la Carta de Naciones Unidas y a 1a Declaracion de 1970,

La utilizacion del satélite natural de la Tierra sera con fines pacificos y seran proscritos en

€l actos hostiles.

No queda prohibida la utitizacién de personal militar para fines pacificos.
La exploracion y explotacidn de la luna se efectuard en beneficio de los paises de con-

formidad con los acuerdos multilaterales y bilaterales que se verifiquen.

Existira 1a obligacion de informar al Secretatio de las Naciones Unidas, de las actividades
en la luna y sus resultados y en especial sobre fenomenos que puedan poner en peligro ja

vida o salud humanas, asi como cualesquier indicio de vida organica.

Existird el derecho de recoger y extraer minerales y substancias de nuestro satélite natural

en cantidades adecuadas para el apoyo de las misiones que emprendan los Estados.

Tendran también obligacion de conservar el equilibrio de la luna y la Tierra notificando al
Secretario de Naciones Unidas las medidas que se adopten y tas zonas de interés cientifico
para la creacién mediante acuerdos de reservas cientificas internacionales. Existiran condi-

ciones de igualdad y libertad para los Estados en la investigacion cientifica, y en el estable-
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cimiento de estaciones lunares notificando al Secretario de¢ Naciones Unidas sin que entor-

pezcan el acceso a nuestro satélite natural.

Los Estados parte adoptaran las medidas para mantener la vida y salud de las personas en
suelo lunar a quienes se reputard astronautas al tenor del Tratado de 1967 y del Acuerdo

sobre Salvamento de 1968.

Nuestro satélite natural no sera objeto de apropiacion y sus recursos son patrimonio de la
humanidad. Los Estados parte retendrin jurisdiccion sobre sus objetos espaciales y se infor-
mard al Secretario de Naciones Unidas los casos de aterrizaje forzoso e involuntario en este

cuerpo celeste.

En caso de conflicto en relacion con las actividades que prevé el presente Acuerdo se re-

solvera por medio de consultas o recurriendo a los medios de solucion pacifica. _

Las referencias hechas a los Estados parte, se aplicarén a cualquier organizacién interna-
cional gubernamental, siempre que dicha organizacion acepte los deberes y facultades que

contiene €ste Acuerdo.

1.7 ACUERDOS BILATERALES RELEVANTES

Son dignos de somera exposicion los acuerdos signados entre las dos superpotencias: La

URSS y EUA.

"En 1969 dieron inicio las conversaciones sobre fa limitacion de Armas Estratégicas entre
las que se encuentran las armas espaciales denominadas "Salt" teniendo como finalidad pro-

piciar ¢l desarme”, 13
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“En enero de 1971 se suscribieron acuerdos que se han renovado regularmente en tormo a
la exploracion del espacio participando la Administracion Nacional Aerondutica v del Espa-

cio (NASA) de los EUA y la Academia de Ciencias de la URSS" 16

"Con fecha 11 de mayo de firmo en Moscil en 1972 en el curso de una visita realizada
por ¢l entonces Presidente Nixon el Acuerdo para aumentar la seguridad de los vuelos cos-
micos e iniciar investigaciones tendientes a unir en el espacio vehiculos cosmicos sovi€ticos

y americanos* |7

El supradicho Acuerdo fue sustituido por el "Acuerdo sobre Cooperacion entre EUA yla
URSS, en la exploracion y utilizacion del espacio exterior con fines pacificos, firmado en

Ginebra el 18 de mayo de 1977.

Hasta aqui podemos considerar que los instrumentos internacionales a los que hemos he-

cho alusidn constituyen el marco normativo del Derecho Positivo Sideral.
En los capitulos siguientes se dilucidaran los cuatro planteamientos que constituyen la

esencia de esta investigacion y en el Ultimo se tratara la situacion de México y la empresa

espacial.
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CAPITULO II

PRIMER PROBLEMA:
FRONTERAS DEL ESPACIO SIDERAL

2, LINDEROS DEL ESPACIO SIDERAL

Muchas han sido las tentativas por parte de la ONU para determinar las fronteras del
espacio sideral y con tibieza incomprensible, ha sido relegada esta problematica para ser
abordada en alguno de los programas de la Subcomisioén Juridica de la Comisién para la

Utitizacion y Exploracion con fines Pacificos del Espacio Ultraterrestre.

Tampoco han sido fructiferos los propésitos de los Estados para determinar el presente
problema que apareja una aguda inseguridad juridica internacional, y conileva a enfrentar
constantemente problemas de soberania respecto de operaciones que se efectiian en arcas
en que no se puede determinar si pertenccen al espacio aéreo de un Estado o se encuen-
tran verificindose en zonas del espacio ultraterreno, propiciando cllo controversias inter-
nacionales alegando la mayoria de los casos, violacion del espacio aéreo por parte del
Estado que estima se ve afectado y por otra parte, se ha argumentado por el Estadp que
verifica operaciones, que estas tienen lugar en el espacio sideral y que existe violacion en
consecuencia, del espacio aéreo que pertenece soberanamente al Estado que estima la

existencia de una merma a su poder soberano.
A efecto de comprender ésta situacion se sabe que existen dos fronteras la exterior y la

interior. En cuanto a la frontera la exterior y la interior. En cuanto a la frontera exterior,

parece ser infinita tanto como el universo lo es.
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"Por ¢! contrario la frontera interior que se confunde con el espacio aéreo donde se

ejerce poder soberano por los Estados sitos en la plataforma continental es limitada,” !
2.1 CRITERIO DE FIJACION DE LOS LIMITES DEL ESPACIO SIDERAL

Los criterios que a continuacion se comentan no han sido acogidos por la comunidad
internacional, porque cada uno entrafia inconvenientes para su adopcion general, sin em-
bargo son esfuerzos técnicos y razonados que nos aportan luces para llegar a comprender
un poco mis las implicaciones juridico internacionales que existen por carecer de solucion
general y vinculatoria en torno a los limites del espacio sideral. Nos permitimos brindar en
esta investigacion nuestro punto de vista, respecto de cada uno de estos criterios y aportar
una posible solucién a esta problemdtica que exige pronta solucion a fin de evitar conflic-
tos internacionales, que de la levedad, pueden gestar gravedad interacional, dificil de re-
solver por los medios pacificos de solucion de conflictos y propiciar un estado de urgen-
cia, de beligerancia que puede ser de alcances devastadores y esto es ultimo caso, lo mas

importante de evitar mediante una rapida regulacion juridica a nivel internacional.

2.1.1 PRIMER CRITERIO DE PROYECCION DE LA SOBERANIA AL
INFINITO

Con fundamento en el principio romanista de que ¢f Derecho de Propiedad se prolonga

hasta 1as constelaciones "diut est sulu, eius est esque ad coelum”.
“La doctrina internacionalista ha sustentado que la soberania estatal, se proyesta det

mismo modo infinitamente hacia el espacio situado sobre el territorio de un Estado”. 2

Nos parece inaceptable esta postura por las siguientes consideraciones:
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Primera.- "La relacion entre las soberanias de un Estado sobre sus partes integrantes y
el espacio ultraatmosférico, nunca seria constante ni aiin en un segundo, habida cuenta que
la rotacion de la Tierra sobre su propio eje y su traslacion, alrededor det sol dan lugar a un
imposible juridico, originado, en un imposible fisico astrondmico”. 3

Segundo.- La soberania asi fundamentada seria fisticia, toda vez que no podria ejer-
cerse un dominio efectivo sobre el espacio sideral que corresponde a la porcion territorial
proyectada a la cipula celeste.

Tercero.- No es de utitidad ya que es imposible tratar de limitar en el espacio sideral las
porciones territoriales en las que el Estado de que se trate ejerce su soberania.

Cuarto.- Los vehiculos espaciales perienecientes a los diferentes Estados que realizan
actualmente operaciones cn este ambito cambian de posicion constantemente en relacion a
las soberanias tersitoriales.

Quinto.- Hoy por las operaciones levadas a cabo cn la atmosfera terrestre si son con-
troladas por el Estado de que se trate, quien ejerce plena soberania fisica y juridica en ésta
zona, andlogamente como en su plataforma continental y en sus aguas territoriales.

Sexto - Finalmente una consideracion de caracter juridico, que hace devenir en impro-
cedente fa adopcion y 1a aplicacion de éste criterio en comento, consiste en que seria con-
tradictorio con la normacion del Tratado de 67 que proclamo la libertad en el espacio ex-
terior, incluso la luna y otros cuerpos celestes, no pudiéndose ejercer en consecuencia, so-

berania en el espacio sideral.

Lo anterior con fundamento en el segundo pdrrafo del articulo I del precitado instru-
mento internacional que "ad literam" pregona: "E! espacio ultraterrestre, incluso la luna y
otros cuerpos celestes, estara abierto para su exploracion y utilizacion a todos los Estados
sin discriminacion alguna en condiciones de igualdad y de conformidad con el derecho in-

ternacional. y habra libertad de acceso a todas las regiones de los cuerpos celestes”...
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El precepto Ui del Tratado pregona: "El espacio ultratervestre incluso la luna y otros
cuerpos cclestes, no podra ser objeto de apropiacion nacional por reinvindicacion de so-

berania. uso u ocupacion ni de ninguna otra manera”.
2.1.2 SEGUNDO CRITERIO: GEOFIiSICO

Incumbe varios subcriterios, todos elios de cardcter geofisico, tales como las capas que

constituyen fa atmosfera terrestre (troposfera, extratosfera, iondsfera y exosfera).

También se ha propuesto e limite de la atmosfera meteorologica de 80 a 85 km. de alti-

tud, s decir donde los fenomenos metereologicos tienen efecto en la Tierra.

“"Incluso se ha propuesto como frontera la altura donde la gravedad terrestre paulati-

namente desaparece y predomina la atraccion de otros cuerpos celestes”, 4

Nos parece inaceptable esta postura por Ja siguiente consideracion:
Unica.- Si bien es verdad que el espacio sideral inmediato a la Tierra puede dividirse en
varias capas, estas estin constituidas y diferenciadas por gases y materias volatiles que son

inconstantes pues las lineas de separacion son fructuantes.
2.1.3 TERCER CRITERIO: ALCANCE EFECTIVO DE ARMAS
“Fundamentado y motivado por el dispositivo I de} Decreto de fecha 24 de octubre de

1930 que nomma el servicio aéreo de Bolivia y asevera, que la soberania nacional se pro-

tonga hasta 12 altura del alcance de las armas defensivas del pais*. 5

27



Nos remonta a las épocas de antafio en que el control sobre Jas aguas marinas adyacen-
tes a la playa se determinaba por el punto en que una bala lanzada por un cafion descen-

diera,

Nos parece inaceptable esta postura por las siguientes consideraciones:

Primero.- Se sustenta en bases referentes a tecnologia militar que no es homogénea,
sino por el contrario agudamente heterogénea en vista de que cada Estado, tiene una ca-
pacidad técnica militar diferente.

Segundo.- Esta sustentando en un principio beligerante ain cuando se alude a armas
defensivas ya que dichas armas también pueden usarse para la ofensiva, trastocando
valores ético-internacionales como la igualdad, la paz, seguridad, 1a proscripcion de las
armas nucleares, ¢l desarme y el control de armamentos asi como el ejercicio de la legitima
defensa, proporcionada a los medios tecnologicos empleados en ia agresion.

Tercera.- Da lugar a un estado de indefension y de inseguridad "ius" internacional,
habida cuenta de que muchos Estados carecen de una tecnologia militar avanzada y se
harian nugatorios los derechos que deberian corresponderles ya que todos los Estados son

iguales ante el Derecho Internacional.

"Es curioso que un pais latinoamericano como Bolivia en vias de desarroilo sustente
este principio que se ha generalizado y es acogido por los Estados mas poderosos de la
Tierra, En 0itimo caso, los Estados débiles no serian los favorecidos sino los Estados po-

derosos”, 6
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2.1.4 CUARTO CRITERIO: DE PROPULSION DE VEHICULOS

Este criterio se conforma de varios subcriterios posibles de adoptar:
A) El espacio aéreo seria el criterio de delimitacion de la frontera del espacio sideral,
es decir la parte de la atmésfera que sostiene el vuelo de los aeroplanos.

B) Otro subcriterio es la linea basica de Von Farman consideraba como la altura en

-~

donde cesa la aerodinamica y comienza la fuerza centrifuga a unos 83 km. de al-
. tura,
C) El punto en que un satélite sec encuentra mas cerca de la Tierra en su recorrido
orbital alrededor de ella.
D) Con fundamento en el "Convenio de Chicago de 1944 sobre Aviacién Civil Inter-
nacional" 7 y de conformidad con su dispositivo I el espacio aéreo queda sometido
ala soberania nacional y cabria definirlo como aquel espacio que podria ser utili-

zado por aeronaves.

En el anexo &l Convenio en cita las aeronaves son definidas como "aquellos aparatos

que s¢ sostienen en la atmosfera por la fuerza de reaccion del aire”.

Del precitado Convenio se desprende "a posteriori” que existen 3 fronteras a saber, una
para delimitar la esfera de la soberania territorial de los Estados subyacentes y que consiste
en los que se conoce como espacio aéreo o drea de vuelos aerodindmicos, otra donde em-
pezaria el espacio sideral, libre para la navegacion de vehiculos espaciales, zona en que ya
no hay reaccion del aire o fuerza aerodindmica que sostiene a los aviones, sino en donde

priva el vuelo de naves mediante la fuerza centrifuga o efecto de Kepler.
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"Y ademas una zona intermedia o zona contigua y sobre la cual existiria una regulacion
espacial, pues el Estado subyacente podria ejercer solamente ciertas facultades de control

inespecificas hasta el momento", ¥

Nos parece inaceptable esta postura por las siguientes consideraciones:

Primero.- Los limites que propone en las 3 capas precipitadas, son susceptibles de
modificacion, atento cilo al desarrollo tecnologico; habida cuenta de que en la actualidad,
se han creado aviones principalmente de guerra con sistemas sofisticados, que incluso
permiten sobrevolar capas que estdn sobre el espacio aéreo, que era normalmente
considerado de acuerdo a los aviones que existian cuando se penso después de 1944 en la
adopcitn del presente criterio para determinar la frontera interna del espacio sideral, esto
es, Ia més cercana a la Tierra.

"Baste incluso considerar la aparicion en la escena espacial del Transbordador Espacial
que combina los elementos del avién tradicional con los de las naves espaciales®.

Segundo.- No ofiece certidumbre i es definido el criterio pues es modificable en pro-
porcion directa al avance tecnoldgico de navegacion en el espacio aéreo, cuanto en el
sideral.

2.1.5 QUINTO CRITERIO: FUNCIONAL

"Consiste en determinar fronteras diferentes dependiendo del tipo de actividades que se
realicen". 10

Nos parece inaceptable esta postura por la siguiente consideracion:

Unica.- "Proponer fronteras de capas mitltiples combinando cuestiones de indole fisicas
y técnicas crea incertidumbre e inseguridad juridica internacional, por ser fructuante ya
que su substrato depende del grado tecnoldgico ademas de los tropiezos técnicos y fisi-

cos", 11
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2.1.6 SEXTO CRITERIO: NEGACION DE FRONTERAS SIDERALES

Considera la doctrina internaconal en torno a éste criterio, que no son necesarias las
elucubraciones ni reflexiones juridico internacionales para determinar la frontera del espa-
cio cosmico. Actualmente no estd definida su regulacion y el mundo sigue en el sistema
solar, su poblacion viva y el foro internacional en armonia en torno a esta utdpica proble-

mética.

Considera que el espacio cosmico no es “res comunis ni res nullius", simplemente no es

Tes O cosa.

Es intangible ilimitado, no se puede medir, cuantificar, pesar, delimitar; huego entonces
no es determinable ni fisica ni juridicamente. A contrarfo "sensu", no obstante lo mas
grandioso que conoce el hombre después del espacio cs el mar que si tiene una realidad
fisica determinable es finito se encuentra en los nichos occanicos tiene fimites y por ello s
susceptible de division en mar territorial, zona contigua, zona econdmica exclusiva y alta

mar. 12

Por lo anteriormente expuesto se ha propuesto por un sector de la doctrina interna-

cionalista no delimitar el espacio cosmico.

Nos parece inaceptable esta postura por las siguientes consideraciones:

Primero.- Al iniciar el presente capitulo aseveramos que el espacio ultraterrestre tiene
2 fronteras, la interior y la exterior; es logico hasta la fecha, que no nos interese delimitar
la frontera exterior, no existe ain la tecnologia que nos permita esa posiblidad de cono-
cimiento y genere la necesidad de regularla juridicamente. Lo que si interesa al Derecho

Internacional Piblico es 1a regulacion respecto al limite de la frontera interior, pues se
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confunde con la del espacio aéreo; una y otra se entremezclan, se comparten v el espacio
aéreo es una zona sobre la que todos los Estados de! planeta ejercen soberania, control,
dominio, por ello, es imprescindible resolver el problema de la delimitacion de la frontera
interna del espacio sideral,

Segundo.- En el espacio aéreo como parte integrante del territorio de un Estado se
ejerce soberania plena y en el espacio sideral a contrario "sensu" plena libertad y no, ejer-
cicio de soberania.

Ha quedado subjudice el problema actual de determinacion de limite superior del espa-
cio aéreo y el limite interior del espacio cosmico, por lo que deviene es necesario emitir la
regulacian que en derecho internacional corresponda.

Tercero.- La regulacion ofreceria grandes ventajas, impediria los malos entendidos, las
fricciones y facilitaria la cooperacion internacional.

La mayoria de los Estados aceptan la necesidad de ésta delimitacion pero no han po-
dido ponerse de acuerdo por razones politicas, juridicas, técnicas y econdmicas.

Cuarto.- "Cuando se delimita la frontera interna del espacio ultraterrestre cualquier
objeto que viaje al cspacio sideral o a la inversa necesite atravezar el espacio aéreo, no
habra problema si se trata del propio Estado pero pueden originarse controversias si criza

el que pertence a otro Estado”, 13

Si bien es cierto que no ha habido problemas trascendentes jpuede considerarse que

estamos ante una costumbre internacional?
Recordemos que la costumbre es fuente del Derecho Internacional cuando posee los 2

elementos tradicionales romanistas, es decir, el objetivo o "inveterata consuetudo” y el

subjetivo u "opinio juris seu necessitatis".
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"Si bien es cierto que se da el elemento objetivo, es decir, la aceptacion y practica cons-
tante de que el espacio sideral puede ser libremente explorado v usado por todos los paises

no basta la practica reiterada de un hecho para crear costumbre internacional”. 14

Se requiere el elemento subjetivo que consiste en fa conviccion de obligatoriedad u

"opinio juris”.

En consecuencia, la practica ni supone que los Estados hayan renunciado al derecho de
oponerse a las actividades en el espacio sideral que se verifiquen en su espacio aéreo y se

carece también de la obligatoriedad.

22 LA FRONTERA INTERNA SIDERAL A LA L.UZ DEL TRATADO DE 1967

No existe ningin problema con los Estados que forman parte de este instrumento,
cuando objetos espaciales de otro Estado parte cruzan su espacio aéreo, de lo contrario
habria oposicién para las actividades espaciales que se obligaron a apoyar tales como la
exploracion y utilizacion del espacio asi como la investigacion cientifica al tenor del dis-
positivo I; exploracién e investigacion en interés del mantenimicnto de la paz y la seguri-
dad internacional y del fomento a la cooperacion y la comprension internacionales al tenor
del articulo IIT; y la proscripcién de armas nucleares en el espacio o de destruccion en
masa, asi como del establecimiento de bases, instalaciones, fortificaciones militares, en-
sayos con armas nucleares, maniobras militares, siendo permisible Ia utilizacion de per-
sonal militar para la investigacion cientifica, todo lo anterior de conformidad con el pre-

cepto IV del referido instrumento.

En consecuencia si las misiones no tienen éstos telos, el Estado por cuyo espacio aéreo

se leven a cabo, tiene derecho a salvaguardarlo activando la legitima defensa en sal-
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vaguarda de su soberania nacional, si no lo hiciera asi se trataria de un acto consentido y
por lo tanto habria una aquiescencia tacita que contribuiria a la militarizacion del espacio
sideral, problema al que aludiremos mas adelante; con grave peligro de la paz y seguridad

mundial en contravencion de la Carta de Naciones Unidas y al Tratado de 1967.

Nos cuestionaremos aqui ;jqué sucederia si un objeto espacial de un Estado, no parte
del Tratado, cruza sin autorizacion el espacio aéreo de un Estado, que si es parte obligada

del Tratado?

"Ab initio", consideramos que un Tratado obliga solamente a sus partes suscribientes y

aqui un Estado no lo es.

Parece a simple vista que la obligacion del Estado parte de apoyar misiones espaciales
seria frente a otros Estados parte. Empero el dispositivo I del Tratado en comento dispone
que la exploracion y utilizacion del espacio incluso los cuerpos celestes, deberdn hacerse
en provecho y en interés de todos los paiscs, sea cual fuere su grado de desarrollo

econdmico y cientifico e incumbe a toda la humanidad.

El Tratado en su conjunto expresamente se refiere a los Estados parte como sujetos del
mismo, sin embargo, el articulo I se refiere a todos los paises y a la humanidad, en con-
secuencia consideramos que el Estado parte esta obligado a permitir, que objetos espacia-
les pertenecientes a paises no partes del Tratado crucen su espacio aéreo, s6lo asi, los

propositos de la mision son pacificos.

Lo anterior se expresa atento a que la interpretacion debe favorecer a todos los paises y

a In humanidad, pues un Tratado no prejuzga sobre los derechos adquiridos o privativos
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de quienes lo signaron, dejando en el aislamiento a quienes no lo suscribieron, habida

cuenta de que el espacio, es patrimonio de fa humanidad.

Diferente sin embargo, es la situacion de los no signantes de dicho Tratado y de otros
Tratados y Convenios Intemnacionales, pues legitimamente pueden oponerse a cooperar
con las misiones cspaciales asi como licitamente pueden ejercer el Derecho de Legitima
Defensa Internacional para defender su espacio aéreo sitio en el espacto sideral, esto es, la
frontera interna o cercana a la Tierra sin importar que la violacion de dicho ambito se deba

auna mision espacial o a otra actividad.

Es de suma importancia considerar otro aspecto, que requiere nuestra atencion y exige

ser clarificado.

Si bien es cierto que el Tratado de 1967 preceptita en su articulo VIII "El Estado parte
en ¢l Tratado en cuyo registro figura el objeto lanzado al espacio ultraterrestre, retendra
su jurisdiccion y control sobre tal objeto asi como todo el personal que viaja, en el mien-

tras se encuentre en el espacio ultraterrestre o en un cuerpo celeste”...

Sin embargo nos preguntamos ;Tendra el control y la jurisdiccion un Estado sobre su
objeto espacial y tripulacion cuando éste objeto atravieza el espacio aéreo de otros Esta-

dos?

Estimamos que hay dos posibles soluciones:
A) Aceptar que el Estado que lanzd un objeto espacial mantiene su jurisdiccion y
control sobre tal objeto durante el vuelo espacial inclusive en el espacio aéreo de

otro Estado.



B) “Aceptar que durante el vuelo del objeto espacial en el espacio aereo perteneciente
a otro Estado. este ultimo. es decir. el Estado extranjero. ejerce ¢l control sobre tal
abjeto v tripulacion. Esta posible solucion ain no es vista con positvidad por la

comunidad internacional®, 13
Consideramos que el objeto espacial viaja a grandes velocidades y que resulta imposible

que el espacio acreo del Estado extranjero por donde cruce ejerza control y por ende ju-

risdiccion sobre ¢! y su tripulacion.
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CAPITULO 111

EL PROBLEMA DE LA ORBITA GEOESTACIONARIA
Y LAS FRECUENCIAS

3.~ CONCEPTO DE ORBITA GEOESTACIONARIA

El problema con esta orbita consiste en que es de cupo limitado para la colocacion de
satélites y proporciona beneficios técnicos econdmicos importantes, més que cualquier

otra zona.

Para algin sector de la comunidad internacional se reputa como un recurso natural e
inclusive se le sitia dentro del espacio aéreo, en consecuencia en un foco de controversias

intemacionales.

Podemos conceptualizar 2 la orbita gecestacionaria como un delgado anillo que cir-

cunda a la Tierra 35,872 km. de altitud cuya latitud se encuentra en el Ecuador.

Al ser colocado un satélite en esta posicion gira a una velocidad sincronizada y en el
mismo sentido del movimiento de rotacion de la Tierra, es decir de este a oeste, quedando

estacionado en un punto determinado debido a la fuerza de atraccion del plancta.

"Jean Busak, miembro de la Academia Internacional de Astroniutica aseveré en el afio
de 1972 que los satélites geoestacionarios pueden cubrir aproximadamente una tercera
parte de la superficie terrestre con un buen niimero de canales de radio y televisién y con

miles de circuitos telefonicos.
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Sin embargo por cuestiones técnicas el cupo orbital geoestacionario ecuatoriano es

limitado y solamente admite 180 satélites”. !

Al menos eso es lo que se afirmo en 1972; hoy en 1992 hay aproximadamente 150

satélites en la orbita en cuestion.

La multicitada 6rbita también recibe técnicamente el nombre de orbita sincronica o
pasillo sincronico, puesto que ofrece multiples beneficios de cobertura y telecomunicacion
a diferencia de otras orbitas, situadas hacia el Tropico de Cancer o hacia el Tropico de

Capricomnio.

A continuacion enumeramos algunos beneficios que ofrece:

A) Los satélites ahi colocados tienen una mayor proteccion contra los rayos solares,
puesto que el pasillo sincrénico se sitia sobre el cinturén de radiaciones de Van
Hallen. 2

B) La emision radioeléctronica de los satélites se lleva a cabo sin interferencia.

C) Seaprovecha el 100% d= la banda de frecuencia sin perturbaciones pero el mimero
de estacionamiento es limitado. 3

D) Lacobertura es mas amplia puesto que un satélite colocado en esta 6rbita es visible
para e} 43% de la superficie terrestre, por consiguiente con un sistema trisatelite
basta para abarcar e} globo terraqueo sin incluir el Polo Norte o Artico y el Polo

Sur o Antartico.
3.1 ALEGATO DE LOS PAISES ECUATORIANOS

Armando Pesantez Garcia, Canciller de la Delegacion Ecuatorizna en las Naciones

Unidas pronuncid una arenga en la sesion plenaria de la ONU de octubre de 1976, en la
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que alega la reinvindicacion de la soberania en cuanto a la orbita geoestacionaria que se
encuentra ¢n el linea del Ecuador a favor de casi 12 paises de la zona ecuatoriana del
plancta, proscribiendo la colocacion de satélites pertenecientes a paises o empresas

transnacionales en dicha zona violando fragrantemente la soberania de aquellos paises

La Cancilleria ecuatoriana agrego "ad literam” debido a Ia falta de una definicion juridi-
ca del espacio ultraterrestre y de las comunidades geoestacionarias, diversas empresas
multinacionales se han venido enriqueciendo de manera fabulosa en los (ltimos afios como
resultado de la explotacion de paises en desarrolio. Ecuador reclama los derechos

correspondientes inicamente respecto de la orbita que sera su territorio.

Se espera como es natural que una posicion similar sea adoptada por los otros 10
paises ecuatorianos que son: Colombia, Brasil, Gabon, Republica del Congo, Zaire,

Uganda, Kenia, Somalia ¢ Indonesia y Finlandia,

Los segmentos de la mencionada orbita que se encuentran sobre los océanos tendrian

que ser declarado como patrimonio comiin de la humanidad.

"Urge definir un régimen juridico para las comunicaciones geoestacionarias, teniendo
presente que la orbita ecuatorial por el hecho de tener limites naturales inmutables con
relacion a la Tierra hace factible su localizacion y delimitacion geodésica y geografica con

exactitud", 4
En este sentido, para los paises ecuatorianos el pasillo sincronico u orbita

geoestacionaria, de la faja del Ecuador, es un recurso natural que no forma parte del

espacio ultraterrestre y en consencuencia, no esta sujeta a las directrices establecidas por
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el Tratado de 1967 de libertad de exploracion y utilizacion, por lo que, es una zona sobre

la que se ejerce soberania por el Estado subyacente.

El resto de Ia 6rbita que se encuentra en altamar seria al tenor del alegato ecuatoriano

patrimonio de la humanidad o "res comuni

Es el caso que confonme a esta alocusion de la cancilleria de la delegacion ecuatoriana,
los paises poderosos que carecen de este recurso natural, como los europeos, Canada,
China, E.U.A., pretenden que el pasillo sincrénico, sea reputado por la comunidad inter-

nacional como "res comunis”.

3.2 ELPROBLEMA A LA LUZ DE LA CONFERENCIA DE BOGOTA DE 1976
En el mes de diciembre de 1976 se verificaron sesiones en la Ciudad de Bogota con

asistencia de Zaire, Indonesia, Ecuador, Congo, Finlandia y Kenia, procediendo a declarar

recurso natural al pasillo sincrénico ecuatoriano.

~ Solamente Gabon y Somalia se excusaron y Brasil adopto una posicion tibia, debido a

sus variados compromisos con los Estados Unidos de Norteamérica.
"La Conferencia tuvo también como telos la integracién de un grupo de choque consti-

tuido por los paises ecuatorianos a fin de ocurir a la Asamblea de la Union Internacional

de Telecomunicaciones (UIT) convocada para inicios de 1977,
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3.2.1 ELPROBLEMA A LA LUZ DE LA CONFERENCIA DE LA UIT DE 1977

Con fecha 11 de enero de 1977 con sede en Ginebra tuvo verificativo la Conferencia de

la UIT que se prorrogé hasta el 20 de febrero de ese mismo aio.

El frente comiin de paises ecuatorianos insistieron en su alegato a favor de declarar re-
curso natural y objeto del ejercicio de su soberania a la zona geoestacionaria de la faja del
Ecuador en el fragmento que pasa por sus territorios y perteneciendo a la humanidad la

Zona que suprayace con respecto a los océanos.

"Exigieron también un control espacial sobre las emisiones de Radio y Television direc-

tas por satélite".5

Con fecha 13 de febrero de 1977 finiquitd la Conferencia quedando subjudice, en
relacion con las reinvindicaciones de soberania, esgrimidas por Ecuador, Colombia,
Congo, Gabon, Kenia, Uganda, Zaire. Procediendo a-inhibirse por considerar dicha Con-
ferencia que quien era competente para conocer y resolver en torno & esta problematica

era ¢l Comité de Naciones Unidas sobre el Espacio.

"Pero en la Conferencia de Bogota si se concretizo lo correspondiente a la asignacion
entre los 150 paises interesados, las orbitas y bandas a utilizar por los satélites

estacionarios que en el futuro se empleen en el cinturén ecuatorial orbital”.6

Consideramos atento a lo anteriormente expuesto que:
Primero - Devienen en improcedentes las alegaciones efectuadas por los paises ecuato-
rianos aducidas en la Conferencia de Bogota de 1976 y en la Conferencia de la UIT de

1977, habida cuenta de que existe aceptacion generalizada de las Naciones Unidas, consis-
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tente en que los satélites en orbita, se encuentran sitos en el espacio ultraterrestre, en con-
secuencia, si es logico que los satélites en orbita geoestacionaria, estando en el espacio
sideral, se sujeten a Ja regulacion del Tratado de 1967 de conformidad con el articulo 11
que pregona que el espacio ultraterrestre no esta sometido a soberania alguna.

Segundo.- "Sin embargo los Estados ecuatorianos actualmente han esbozado un nuevo
argumento en ¢l sentido de que los satélites se encuentran estacionados en la orbita
ecuatoriana, por ia fuerza de gravedad, que precisamente esa orbita ejerce, sin embargo,
resulta vano e improcedente este argumento, toda vez que la fuerza de gravedad que man-
tiene en oOrbita a los satélites no es la orbita de la faja del Ecuador sino la fuerza de atrac-
cién de toda la Tierrs, lo que mantiene al satélite en una posicion fija, con relacién a

nuestro Planeta".?

33 RELACION ENTRE LA ORBITA GEOESTACIONARIA Y LAS
FRECUENCIAS

Ha quedado logicamente establecido que la orbita geoestacionaria es un fenémeno
natural, no un recurso natural susceptible de ser aprovechado por el Estado de que se trate

y que se encuentra en el espacio sideral y no en el espacio aéreo.
Dediquemos ahora atencion, a un problema conexo que consiste en el espectro de fre-
cuencias que consiste en la gama o conjunto de ondas electromagnéticas que varia entre

uno y varios millones de hertz dependiendo de la longitud de onda.

Cuando varios transmisores y receptores utilizan la misma banda, e} espectro se satura

y se aprovecha limitadamente.

Ello origina controversias internacionales.



El problema nio es la saturacion fisica de la orbita sino la interferencia propiciada.

Los paises subdesarrollados tienen una gran preocupacion de que los industrializados

saturen el pasillo sincronico son sus satélites dejandolos sin acceso a elios.

3.3.1 DERECHO POSITIVO EN TORNO A LA ORBITA GEOESTACIONARIA
Y LAS FRECUENCIAS. TRATADO DE 67, CONVENIO DE LA UIT, WAR
79 Y WAR 85

El Tratado de 1967 en su dispositivo 1 pregona: "El espacio ultraterrestre incluso la Ju-
na y otros cuerpos celestes estardn abiertos para su exploracion y utilizacion a todos los
Estados sin discriminacion alguna en condiciones de igualdad y de conformidad con el

Derecho Internacional y habrd libertad de acceso a todos los cuerpos celestes.

En su articulo II establece la no apropiacion del espacio ultraterrestre por
reivindicacion, verificado en Nairobi, Kenia el 6 de noviembre de 1982 y que fue obligato-

rio el 1o. de enero de 1984.

En su precepto 33 pugna por €l uso eficaz y econdmico del pasillo sincronico, ¢l acceso
equitativo, teniendo en consideracion las necesidades especificas de los paises en vias de

desarrollo.

En cuanto al espectro de frecuencias el mismo precepto exhorta a los paises miembros

que limiten la cantidad de frecuencias al minimo para lograr un funcionamiento "ad hoc".

War 79
En la Conferencia Mundial Administrativa de Radiocomunicaciones (WARC) de la

UIT, verificada en 1979 se adoptaron resoluciones relevantes entre las que destacan la
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mimero 2. "E} registro de frecuencias y posiciones orbitales ante la UIT, no confiere nin-
guna prioridad permanente a los paises y no debe ser un obstaculo para el establecimiento
de sistemas espaciales de otros Estados, razon por la que se les exigira que especifique
que ¢! periodo de validez de cualquier asignacion en la 6rbita geoestacionaria al término

del cual dicha posicion quedara disponible para otros paises".8

De lo anteriormente expuesto, se colige que la UIT, no tiene facultad para coordinar las
asignaciones de posiciones en el pasillo sincronico u orbita geoestacionaria, ni para adjudi-

car las radiofrecuencias utilizadas por los satélites artificiales.

Son los Estados quiencs unilateralmente asignan bandas de frecuencia utilzadas en su

territorio y posiciones orbitales de sus satélites.

“La Junta Internacional de Registro de Frecuencias solamente inscribe las asignaciones
efetuadas por los paises de acuerdo con el Reglamento de Radio Comunicaciones y Con-

ferencias Administrativas con la finalidad de propiciar su reconocimiento oficial".%

"Para el caso de incumplimiento de las disposiciones del Reglamento de Comunicacio-
nes los afectados ocurriran a Ia via diplomatica o procedimiento establecido en el Tratado

o al Arbitraje Internacional”, i0

War 85
Volvieron a ser objeto de discusiones las cuestiones tratadas en la War 79, sin em-

bargo, se adicionaron dos puntos:

1) Un plan de adjudicacion para ciertas bandas para la satisfaccion de servicios

domésticos, dentro de un marco orbital y bandas predeterminadas.
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2) La celebracion periodica de reuniones de planeacion a fin de llegar a un acuerdo

sobre el acceso a la 6rbita geoestacionaria v al espectro de frecuencias
En 1988 tuvo verificativo el War 88, sin embargo. continua subjudice el problema de la
orbita geoestacionaria y el espectro de frecuencia, ambos en conexion con el otro, proble-

ma de la delimitacion del espacio sideral.

Cuestiones a las que en las conclusiones del presente trabajo de tesis trataremos de

ofrecer una solucion a manera de propuesta.
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CAPITULO IV

EL PROBLEMA DE LAS TRANSMISIONES DIRECTAS
DE TELEVISION VIA SATELITE

4. CONCEPTO

"Los avances tecnologicos han permitido que desde el espacio, locus, en donde se em-
plazan los satélites artificiales, se transmitan imagen y sonido en directo a continentes en

forma masiva",!

"La recepcion de la sefial del satélite no requiere en ocasiones antenas parabélicas,

bastando en algunos casos el simple aparato de television".2

El problema surge porque las transmisiones generan controversias juridicas especial-
mente en torno a los derechos de autor, y la ONU, preocupada por esta situacion tiene en
proyecto el “Tratado sobre los Principios que han de regir la Utilizacion por los Estados

de Satélites Antificiales de ia Tierra para las Transmisiones directas de Television”.

Existen partidarios en pro de la libre difusion de los programas sin interferencia de los
Estados a excepcion de los que procedieran por cuestiones técnicas de reparticion de fre-
cuencias, y por otra parte quienes defienden la soberania del Estado y su derecho a pro-

hibir tales transmisiones procedentes del extranjero.

“La etiologia de estas posturas obedece a razones politicas econdmicas comerciales

principalmente”. 3
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4.1 CRITERIO DE LIBERTAD ABSOLUTA PARA LAS TRANSMISIONES
DIRECTAS DE TELEVISION VIA SATELITE

Se considera por el sector de la Comunidad Intemacional que se afilia a esta postura,
que la libertad absoluta de informacion y expresion esta por encima de la soberania estatal,
ya que segun ésta posicion seria violatorio de! derecho a ia informacion de los invidi-

viduos,
Esta en pro de la libertad en sentido capitalista o libre de mercado.

Esta posicion se funda en el dispositivo 19 de la Declaracion Universal de los Derechos

Humanos que dispone:

"Todo individuo tiene derecho a la libertad de opinién y de expresion, este derecho in-
cluye ¢l no ser molestado a causa de sus opiniones, el de investigar y recibir infonnaciones
y opiniones y el de difundirlas, sin limitacion de fronteras por cualquier medio de ex-

presion”.+

También se encuentran sustento en el “articulo I fraccion tercera y el articulo 55 de la
Carta de la Organizacion de Naciones Unidas que pregona el respeto a los Derechos Hu-
manos y a las libertades fundamentales de todos, entre ellos el derecho y tibertad informa-

tiva".3
Y en el precepto IV de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del

Hombre "la libertad de opinion y de expresion y difusion del pensamiento por cualquier

medio".6
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4.1.1 CRITERIO DE PROHIBICION DE LAS TRANSMISIONES DIRECTAS
INTERNACIONALES ViA SATELITE

Los partidarios del control estatal de las transmisiones directas de television via satélite
procedentes del extranjero, se apoyan en el derecho soberano de cada Estado de

reglamentar sus telecomunicaciones.

Dicho principio se consagra en el preambulo del Convenio Internacional de Telecomu-
nicaciones de Nairobi, se reconoce que no todas las transmisiones extranjeras deben pros-
cribirse por no ser perjudiciales, pero es necesario limitar y prosctibir las telecomunica-

ciones.

Se funda esta posicion en el articulo 1 fraccion 2 de Ia Carta de Naciones Unidas en
que se consagra el principio de la igualdad de derechos y libre determinacién de los
pueblos. Y en su articulo 2 fraccidn | establece que la Organizacion (ONU) esta basada en

¢l principio de la igualdad soberana de todos sus miembros.

4,12 POSICION ECLECTICA

Se adhieren a la libertad de informacion, pero no es absoluta, admite excepciones y

limites.

Esta postura se desprende del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos en
vigor desde 1976 y en su articulo 19 reconoce el derecho a la libertad de expresién y di-
fusién de ideas e informacién sujeta a las restricciones necesarias... "la proteccién de la

seguridad nacional, ¢l orden piiblico o mora! pibicas"...?
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Asimismo la Convencion Europea para ia Proteccion de Derechos Humanos v Liber-
tades Fundamentales en vigor desde 1953 en cuyo articulo 19 perceptia que la libenad de
expresion incluida en esta libertad de informacion no ser limitada por las fronteras. pero
aclara que "este articulo no impedira a los Estados someter a las companias de radiodi-
fusion, television y cinematografica a un régimen de autorizaciones”, y agrega qge el ejer-
cicio de estas libertades puede estar sujeto a ciertas formalidades condiciones o restriccio-
nes fijadas por la ley. "...en interés de la seguridad nacional la integridad temitorial, la
seguridad publica, la defensa del orden y la prevencion del delito o para proteger la salud o
la moral, la reputacion de los derechos de otros, impedir la divulgacion de la informacion

confidencial,..”

"La Declaracién mexicana del Congreso de la Unién manifesté en la 66 Conferencis
Interparlamentaria Mundial, verificada en Caracas Venezuela en el mes de septiembre de
1979 que el problema objeto del presente anlisis consiste en armonizar el principio de la
libertad de informacion, derecho fundamental, con la necesidad de proteger los intereses

nacionales de los demis Estados, protegiendo su respectiva identidad cultural".8

"En consecuencia deben de convenir los Estados transmisores y los receptores en tomo

a este problema”, 9

Consideramos que nos adherimos a ésta postura ecléctica en vista de que aceptar la
libertad absoluta respecto a las transmisiones directas internacionales de television via
satélite crearia monopolios en manos de los Estados mas fuertes econdmicamente y por
otro lado no es pertinente inclinarse por la otra cara de la moneda, es decir proscribir di-

chas transmisiones enarbolando el derecho soberano de los Estados.
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El sentido comtin, mas no la tibieza, nos indica llegar a un justo medio como mejor

solucion,

42 PARAMETROS PARA LA EVALUACION DE LAS TRANSMISIONES
DIRECTAS INTERNACIONALES ViA SATELITE

A saber los mas relevantes son:

A) Contenido

B) Credibilidad del mensaje

C) Reaccion provocada en el piblico

D) Lugar del origen de la emision

E) Regulacion legal del Estado receptor

F) Coordinacion del sector piblico y privado

G) Previa censura estatal

Estos parametros sirven para evaluar los efectos de las transmisiones y determinar sus

consecuencias negativas o dafiosas a efecto de concluir que el Estado prohibié la trans-

mision por motivos econdmicos, sociales o de seguridad social, mantenimiento det orden
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interno ¢ internacional, todo ello a fin de elegir los medios adecuados para eliminar las

sefales inconvenientes.

Pero nos cuestionamos ;Quién debe controlar las transmisiones directas via satélite por

television?

Estimamos que tanto las empresas privadas como el gobierno segun sea el caso a nivel
internacional cometen excesos, ello ha imposibilitado que entre las naciones se llegue a

una regulacion de tipo general.

Es ¢l desideratum que la television directa via satélite fortalezca las relaciones de paz y

amistad entre los Estados, que se aplique la Carta de las Naciones Unidas, el Tratado de

1967, la Convencién Internacional de Telect icaciones y su Reg! to, el facilitar la
cooperacion internacional, e! intercambio de tecnologia, 1a proteccion a los derechos de
autor y la intervencion del Secretario de la O.N.U. en la difusion de las actividades relati-

vas a relaciones directas de television.

43 DERECHO POSITIVO EN TORNO A LAS TRANSMISIONES DIRECTAS
INTERNACIONALES DE TELEVISION ViA SATELITE. O.N.U,
TRATADOS | SOBRE EL ESPACIO SIDERAL, CONVENIO DE
INTEGRACION EDUCATIVA, CIENTIFICA Y CULTURAL DE LA
REGION ANDINA. LA UIT

"El problema de las T.D.T.V.S. sin previo consentimiento del Estado receptor se em-

pezo a tratar en las Naciones Unidas en 1963".10

Asi fue como la O.N.U. creo los siguientes organismos especializados para la ncgocia-

cion de este problema:
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1) " La Union Intemacional de Telecomunicaciones (U.1.T.)
2) ElConsejo Economico y Social de las Naciones Unidas (UNESCO)
3) EtComité para Usos Pacificos del Espacio Exterior (CUPUQS)

Unesco desde 1972 emitio una declaracion sobre el uso de satélites, para incrementar el

Tibre acceso de Ia informacion (Free Flow of Information).

"Dicha declaracion contenia el principio del consentimiento previo del Estado receptor
y se aprobo con una votacion de 55 a favor 7 en contra y 22 abstenciones, sctuaimente la

mayoria de los Estados no lo han ratificado”. 1!

E! Comité para Usos Pacificos del Espacio Exterior (CUPUOS) es el tnico cuerpo in-
teracional intergubernamental dedicado solamente a asuntos del espacio astral, los de-

betes sobre T.D.T. V.S, esbozan tres corrientes.

La de los Estados que pugnan por ia libertad absoluta, las de los Estados que la

proscriben en aras de Ja soberania y la postura ecléctica.
Los paises sudamericanos subdesarrollados en su mayoria y los africanos estan a favor

del controt estricto de las T.D.T.V.S. antafio también se les adheria 1a UR.S.S. para im-

pedir la propaganda occidental, sin embargo hoy en dia se adhiere a la posicion ecléctica.
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"Los E.U.A., Inglaterra, Japon propugnan por una libertad absoluta en tomo a estas
transmisiones: Canada, Suecia, México, adoptan una posicion ecléctica en pro de acuerdos

regionales en lugar de un acuerdo global® 12

En cuanto a los Tratados sobre Espacio Sideral de 1967 puede ser aplicable a las
TD.T.VS.

El Tratado sobre la luna se refiere solamente a las actividades en cuerpos celestes,
siendo claramente inaplicable. El Tratado sobre Rescate de Astronautas es inaplicable. El
Tratado sobre el Registro de Objetos Lanzados al Espacio Sideral determina en que pais
se considera registrado un satélite para transmisiones directas de television, pero no es

relevante en este rubro.

El Acuerdo sobre Responsabilidad por Dafios Causados de Objetos Espaciales en su
dispositivo 11 precepnia que la resposabilidad del Estado de lanzamiento estd limitada a tos

dafios causados por el objeto espacial mismo, no por las emisiones de éste.

“El supuesto hipotético contemplado por el precitado acuerdo alude a colisiones y no a

operaciones, por lo que deviene en inaplicable a este rubro”.13

Antes de celebrar el Tratado de 1967 ya se dilusidaba sobre TD.T.V.S,, y no se men-
cionaron especificamente en éste instrumento porque no hubo consenso entre los Estados

Parte.

Empero, el preambulo del Tratado alude, por medio de un reenvio a la resolucion 110
(11) de la Asamblea General de la O.N.U. 1a cual "condens la propaganda disefiada o desti-

nada a alenatar amenazas a la paz”,
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"Si bien es cierto que el preambulo no es considerado un elemento constitutivo del
Tratado, el Articulo 31 de la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados, dis-
pone que el preambulo de un Tratado se consideraba en cualquier intento para interpretar

el sentido que los firmantes expresaron en el cuerpo del Tratado". 14

Y tomando en consideracion que el precepto I del Tratado de 1967 establece que el uso
del espacio ultraterrestre debe ser "en provecho y en interés de todos los paises", en con-
secuencia el uso de satélites para las T.D.T.V.S. debe ser considerado en provecho y en

interés de todos los paises.

El dispositivo I del Tratado multicitado tnico instrumento que tiene aplicacion a este
rubro y que se considera como parte del Derecho Positivo en torno a lo aqui analizado,

pregona que el espacio ultraterrestre no es susceptible de apropiacion nacional.

Es asi que todos los satélites de transmision directa de television, respecto al espacio
que ocupan en Orbita no se reputa como una apropiacion; luego entonces existe Ia libertad
para que cada Estado coloque sus satélites en el espacio astral de confor;nidad con este
instrumento, y no reputa como derecho adquirido por un Estado el que pcrmanez;;a varios

aflos en orbita ni es aplicable Ia prescripcion positiva por este hecho.
"Sin embargo, para las restricciones para el uso de dichos satélites no las regula el

Tratado de 67, solo si es permisible el uso para fines pacificos proscribiendo los béli-

cos" 15
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Respecto al Convenio de Integracion Educativa, Ciemtifica v Cultural de la Region
Andina, referimos que en 1969 se lievo a cabo en Santiago de Chile una reunion para con-
siderar una iniciativa de entidades norteamericanas que se proponian utilizar con fines

educativos en América Latina.

Asistieron representantes de algunas Universidades latinoamericanas, fundaciones,
empresas estadounidenses, entre estas, la Corporacion de Comunicaciones por Satélite
(COMSAT) dando lugar a la creacion del Centro Audiovisual Internacional Via Satélite
(CAVISAT) teniendo como metas la elaboracion de programas educativos para todos los

niveles.

CAVISAT fue financiado por COMSAT y los gobiernos latinos se opusieron alegando
violacién del derecho de autodeterminacion en materia cultural y educativa, sin embargo,
CAVISAT a través de sus directivos tratd de llevarlo a cabo a pesar de la categérica

oposicion.

La consecuencia fue la suscripcion del Convenio de Integracion Educativa, Cientifica y

Cultural llamado Convenio Andrés Bello en 1970 en Bogota Colombia.
Y los paises andinos signantes del Convenio encomendaron a Venezuela presentar una

solicitud a la UNESCO en cooperacion con la U.LT. para que conjuntamente se elaborara

un sistema de satélite con fines culturales y educativos,
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Constituyendo como producto de ello el Programa de las Naciones Unidas para el De-
sarrollo (PNUD) que presenté en 1971 un plan de operaciones, que en opinion de algin
sector de la comunidad intemacional es iguaimente lesivo para los intereses de los pueblos

latinos.

Finalmente a este respecto la Union Internacional de Telecomunicaciones (U.LT.) fa-

vorece acuerdos entre naciones relativos al uso de Ias telecomunicaciones.

La convencion de 1a U.LT. de 1973 fue ratificada por casi todos los Estados. Establece

los principios sobre comunicaciones via satélite.

Sus disposiciones se aplican a las icaciones internas de un Estado miembro tam-

bién cuando las transmisiones de un Estado interfieren con las de los Estados vecinos,

excepto cuando ambos hayan celebrado acuerdo bilateral sobre esta materia,

La U.LT. proporciona coordinacion técnica para sistemas de comunicacion, adjudica-

cidn de frecuencias y posiciones orbitales de los satélites de telecomunicacion.
Primigeniamente 1a UL T. tuvo como telos, proteger las frecuencias asignadas mediante
notificacion y registro de la estacion; hoy en dia se pretende planear por este organismo el

espacio de frecuencias para el uso de TD.T.V.S.

Modificaciones y adiciones a a normacion de la ULT. se han llevado a cabo en las

Conferencias Mundiales Administrativas de Radio (WARCs).
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“En la Conferencia de 77 sobre satélites de radiodifusion WARC-Bs"1¢ se planearon
regiones para las T.D.T.V.S. que aceptaron algunos Estados constituyendo ello un avance,
sin embargo, falta mucho por hacer, recordemos que las regulaciones de la U.1.T. no son
Tratados y que quienes se oponen a las T.D.T.V.S. son Estados partidarios de un Tratado

que las proscriba sin consenso previo del Estado receptor.
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CAPITULO V

LA MILITARIZ}.\CI(')N EN EL ESPACIO SIDERAL
Y LA LEGITIMA DEFENSA NUCLEAR

5. LOSSATELITES Y SUS USOS MILITARES

Las dos actuales superpotencias (E.U.A. y UR.S.S) han convivido a fines de este siglo
en el ambito de la destruccion mutua asegurada (MAD) ello no es nada agradable para

aquellos que habitamos el planeta.

Desde 1957 cuando la era espacial empezé hasta la fecha (1993) mas de 2300 satélites

han sido lanzados al espacio sideral.

“Tres de cada cuatro satélites colocados en el espacio son de uso militar. Alrededor de
100 satélites militares son lanzados anualmente, de los cuales 85 son de los soviéticos y 15
de los norteamericanos, la diferencia numérica cbedece a que los satélites americanos

tienen capacidad para permanecer por periodos més largos en orbita que los soviéticos".!

Las actuales actividades militares en el espacio sideral son de vital importancia para las
superpotencias porque de ellas depende el comando, control y comunicaciones (C3), la
advertencia, reconocimiento y la verificacién del control de armamentos. Estas funciones
que realizan los satélites los convierten en blancos con prioridad para ser destruidos por el

enemigo.

"Es asi como surge ASAT sistema de destruccion de satélites basada en proyectiles 13-

ser, microondas, rayos X disparados desde otros satélites, naves de combate o desde la
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Tierra, usando espejos para dirigir lasers, logicamente un sistema parecido se desarrollo

para defender a dichos satélites (DSAT)" 2

51 SISTEMA ASAT O DE DESTRUCCION DE SATELITES

Los E.U.A. fueron pioneros en el desarrollo y prueba de este sistema durante los afios

sesenta y comienzos de los setenta.

Empleaban misiles interceptores con armas nucleares que operaban desde bases en el

Pacifico y solamente podian destruir satélites en orbitas bajas.

El empleo de una cabeza nuclear en estos sistemas era una desventaja pues amenazaba
con causar dafio colateral a los propios satélites americanos. La primer arma se funda-

mento en el sistema ABM desplegada entre 1963 y 1967.

Mientras tanto la UR.S.S. empezo a poner a prueba un arma ASAT en orbita pero

suspendid sus ensayos tres afios después en 1971,

La época modera de los ASAT comenzd en 1976 cuando la UR.S.S. reanudo sus
pruebas y el gobierno del presidente norteamericano Carter aprobo el desarrolio de una
arma antisatélite nueva y mas capaz, concediendo la autorizacion para la fabricacion de un
ASAT que seria lanzado desde el aire por un avién de guerra F15 para destruir un blanco

chocando con éste a gran velocidad.

La justificacion para crear este sistema fue que los satélites soviéticos de recono-
cimiento oceanico se habian convertido en una amenaza potencial para la seguridad de las

fuerzas navales norteamericanas.
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El nuevo ASAT fue concebido como carta de negociacion para inducir a la URS.S. a

convenir en una prohibicion comiin de estas armas.

Las negociaciones sobre control de armas ASAT se celebraron en tres sesiones durante
1978 y 1979 pero no fueron concluidas y fueron diferidas para después de la invasion a

Afganistan.

E! gobierno del presidente Reagan se negd a buscar una reanudacion de las conver-

saciones en torno al sistema ASAT.

Ante la presion del Congreso de los E.U.A. para que se reanudaran las sesiones sobre
este particular, Reagan expidio un informe ¢l 31 de mayo de 1984 que mostraba ocioso el

control del sistema antisatélite y negd que firera problema militar, limitar este tipo de arma.

Mientras tanto ia fuerza aérea norteamericana efectué la primera prueba del sistema en

enero de 1984 y plane6 emplazar unos 112 ASAT a comienzos de 1987.

El sistema ASAT se deriva del programa ABM del ejército, la diferencia es que la
mision ASAT es mucho menos exigente que la de los misiles ABM pues los blancos
(satélites) son mas fragiles y permanecen en ! espacio meses o afios en lugar de unos

cuantos minutos.

El nexo entre ASAT vy el sistema ABM tiene conveniencias legales:

Las defensas de misiles basados en el espacio estan prohibidas por el tratado ABM
mientras que los ASAT son esencialmente libres. El tratado restringe los programas ASAT
solo en Ja medida en que prohibe 1a interferencia con satélites que se utilicen para verificar

los acuerdos de control de armas estratégicas.
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La disyuntiva es clara; o se emprende una limitada catrera por las armas espaciales o se

liega a un acuerdo para prohibirlas.

El programa ASAT empezo en 1963 pero el ensayo verdadero con satélites se efectuo
hasta 1967, ya para 1970 sin embargo poco es fo que se puede saber de este sistema ya
que se ha tenido cuidado de conservarlo en secreto, sin embargo los norteamericanos

hasta ahora tienen la supremacia en este sistema.
52 EL TRANSBORDADOR ESPACIAL
Es un avién espacial habitable y recuperable; a la vez es un lanzador de cohete a ja hora

del despegue, y s a su vez un avién de regreso. Puede realizar 100 misiones de ida y de

vuelta.

m

Es un avién espacial ble capaz de mantener en orbita de 7 a 30 dias.
"Tiene una bodega en Ja que se encuentra el laboratorio espacial que la Agencia

Espacial Europea (E.SA.) construyd para la NASA" 3

Puede realizar diferentes actividades militares como colocar objetos en orbita, con ar-
mas laser, sensores infrarrojos para detectar ofivas nucleares, reparar satélites y también
construir bases cientificas a base de grafito para el desarrollo del Proyecto Luneta, o para

desarrollar e} Proyecto Génesis al hidrolizar fos canales del planeta Marte.

"Puede colocar en orbita baja (mil millas de altura sobre el nivel del mar) 65,000 libras

de carga" 4
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"Y servira para la construccion de una estacion permanente en el espacio o en la lucha
y puede utilizarse como nave de combate, contribuye al desarrollo. construccion y
despligue de armamento ASAT asi como contribuir al desarrollo del sistema Guerra de fas

Galaxias, que comentaremos mas adelante”.

En 1981 el transbordador espacial "columbia” realizd su primera mision de transporte

espacial reutilizable.

“En 1986 se interrumpieron fas misiones por el desastre del transbordador

"Challenger",6 quedando solamente tres transbordadores (Columbia, Discovery y
Atlantis) no obstante las misiones proyectadas requieren cuatro no tres de ellos.
Lamentablemente lo realizado hasta ahora por los transbordadores fue de un 90% de

contenido militar y el 10% de contenido cientifico”.

53 ELPROYECTO GUERRA DE LAS GALAXIAS DE LOS E.U.A. Y DE LA
U.RS.S,

"El 23 de marzo de 1983 el presidente de los Estados Unidos Ronald Reagan hizo
publico el proyecto Guerra de las Galaxias cuyo nombre oficial es Iniciativa de Defensa
Estratégica (S.D.1), sin embargo la militarizacion del espacio no empezo este afio sino

después de la Segunda Guerra Mundial”.”

"En el discurso de fecha 23 de marzo de 1983 el primer mandatario de los E.U.A. pidio
a la comunidad cientifica "Dadnos los medios para ser impotentes y caducas las armas nu-
cleares” y exigi6 una revolucion tecnologica para interceptar y destruir proyectiles balisti-

cos estratégicos antes de que pudiesen llegar a los EU.A"8
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En marzo de 1984 Ronald Reagan solicito al Congreso de los Estados Unidos 23
millones de dolares para desarroliarlo; 1a finalidad del proyecto fue y es. destruir misiles

enemigos.

Esta tarea fue dividida en tres fases:

La primera intenta destruir los misiles durante su fase de lanzamiento, fa cual tiene una
duracion de tres a cinco minutos en los ICEM (misil balistico intercontinental que alcanza

alturas de 5,500 Kilometros).

Para esta primera etapa se proponen tres sistemas: e! laser quimico, los laser X y el
hibrido.

El primer sistema colocaria armas laser de gran energia en plataformas espaciales que

girarian alrededor de la tierra, ademas de varios vehiculos de ataque, sin embargo el in-

conveni de este sist es la vulnerabilidad de las plataformas espaciales, ya que

pueden colocarse explosivos sobre ellas por otras potencias.

Para evitar ello, se ideo ¢! segundo sistema laser X que seria disparado después de
haber recibido la informacion del ataque por medio de un misil, el cual se encontraria em-

plazado en tierra o en el mar.
El problema cn este caso, seria la colocacion de los misiles que lanzan los rayos laser,

ya que tendrian que colocarse cerca de la Union Soviética o del pais de que se trate, para

poder destruir tos misiles enemigos antes de completar su fase de lanzamiento.
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Finalmente, el sistema hibrido consiste en un arma liser emplazada en tierra, la cual
dirigiria sus rayos a espejos colocados en la orbita geoestacionaria y estos a su vez

dirigzirian sus rayos hacia sus objetivos.

Después de terminar 1a fase de lanzamiento de tres a cinco minutos del objetivo a
destruir con este sistema de Guerra de las Galaxias, se inicia la etapa conocida como in-
termedia que dura de 20 a 25 minutos, antes de que el misil entre en Ja atmosfera iniciando

la etapa final.

En esta etapa intermedia se intenta destruir la ojiva nuclear enemiga por los vehiculos
conocidos como Minuteman provistos de ojivas guiadas por sensores de calor que inter-

ceptan lz ojiva del misil.

Finalmente, la fase terminal del proyectil nuclear enemigo, esto es, cuando en descenso
esta por impactarse con su objetivo, seré destruido en los dos ultimos minutos de su re-
corrido, después de entrar a la atmosfera utilizindose los cohetes ABM o antibalisticos y
el sistema Guerra de las Galaxias tendria que ser cien por ciento efecﬁvq, un noventa y

nueve por ciento seria catastrofico.

Por su parte, la URSS se ocup6 de un proyecto similar que ha venido consclidando
hasta integrarlo como un sistema real, pues en diciembre de 1987 Mikhail Gorvachov en
entrevista que concedid a la cadena norteamericana de television NBC manifesto: "la
Union Soviética se ocupa de los mismos proyectos en los que trabaja E.U.A. y supongo

que estamos implicados en la misma investigacion relacionada con la SDI".
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La inversion en tormo a este sistema homélogo al de los norieamericanos ha costado

dos mil millones de dolares anuales y ocupa a no menos de 25,000 cientificos aun en la

actualidad.

Con ¢l tratado ABM de 1972 los E.U.A. y la URSS aprobaron la construccion de un
sistema de defensa contra misiles balisticos; Mosci: fue rodeado de radares, un centro de
computadoras para organizar sofisticadas batallas asi como de misiles Galosh, sin embargo
el sistema (Galosh) alrededor de Moscl es ahora anticuado; hoy el arma laser es la mas

sofisticada,

Nada mas se sabe del sistema de Guerra de las Galaxias soviético por haberlo man-

tenido en secreto absoluto.

El llamado proyecto Guerra de las Galaxias constituye en nuestros tiempos uno de los

mayores peligros para todos los pueblos del mundo.

5.4 NORMAS DE CARACTER GENERAL TRANSGREDIDAS CON EL USO
MILITAR DEL ESPACIO SIDERAL

Dentro de estas normas de caricter general y con una aplicacion jerarquicamente supe-
rior al resto de las normas juridicamente internacionales, debe mencionarse la Carta de
Naciones Unidas o "Corpus Juris Gentium”, dicho instrumento en su articulo 103 esta-

blece la prioridad que tiene sobre el resto de las nonmas internacionales y ad literam esta-

blece:

"En caso de conflicto entre las obligaciones contraidas por los miembros de las Nacio-

nes Unidas, en virtud de la presente Carta y sus obligaciones contraidas en virtud de
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cualquier otro convenio internacional, prevaleceran las obligaciones impuestas por la pre-

sente Carta”.

Ahora bien, la disposicion de la Carta de Naciones Unidas que tiene relacion con el uso
militar del espacio sideral es el articulo 2 parrafo 4° el cual menciona en sus diferentes
partes los objetivos primordiales de la organizacion, de los cuales el principal es el man-
tenimiento de la paz y seguridad internacionales, proscribiendo por lo tanto el uso de la

fuerza armada.

Por la importancia de dicho precepto, me permito transcribirlo: " Los miembros de la
Organizacidn en sus relaciones internacionales, se abstendran de recurrir a la amenaza o al
uso de la fuerza contra la integridad territorial o la independencia politica de cualquier

Estado o en cualquier otra forma incompatible con los propésitos de las Naciones Unidas.

En relacion a dicho articulo cabe mencionar que los sistemas norteamericanos y soviéti-
cos ASAT y el proyecto Guerra de las Galaxias, contravienen flagrantemente el precitado
precepto 51 de la Epistola de Naciones Unidas, sicndo inconcebible su uso, asi como el
uso de! transbordador espacial, cuando van dirigidos en contra de sistem.as no militares,
como los satélites de vigilancia o de alerta temprana que se emplean con el fin de verificar

el cumplimiento de diferentes tratados de desarme.

El proyecto Guerra de las Galaxias y el sistema ASAT han quedado justificados por los
norteamericanos y los soviéticos como sistemas de defensa amparados por el precepto 51
de la Carta de las Naciones Unidas. Veremos en el siguiente punto como ello no es mas

que una gran falacia de hecho y derecho.
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5.5 IMPROCEDENCIA DE LA DEFENSA PARA JUSTIFICAR LOS
SISTEMAS GUERRA DE LAS GALAXIAS Y ASAT

Tanto los norteamericanos como los soviéticos fundamentan y justifican el empleo de
estas armas en el dispositivo 51 de la Epistola de Naciones unidas que “ad literam" pre-

ceptaa:

"Ninguna disposicion de esta Carta menoscabara el derecho inminente de legitima de-
fensa individual o colectiva en caso de ataque armado contra un miembro de las Naciones
Unidas bastando que el Consejo de Seguridad haya tomado las medidas necesarias para

mantener la paz y la seguridad internacionales, Las medidas tomadas por los miembros en

)

¢jercicio del derecho de legitima d seran comunicadas inmedi te al Consejo de
Seguridad y no afectarin en manera alguna la autoridad y responsabilidad del Consejo
conforme a la presente Carta para ejercer en cualquier momento la accion que estime ne-

cesaria con el fin de mantener o restablecer la paz y la seguridad internacionales”.
Del analisis juridico de! precepto anterior se desprende:

Primero: El precepto Alude al derecho de legitima defensa, como derecho inminente;
lo cual revela que la Carta no es constitutiva de ese derecho, sino que se limita a re-
conocerlo pues es abstracto (tan antiguo como el hombre).

Ha existido como un atributo de la soberania de los Estados.

Siendo asi, no era necesario siquiera que en la Carta se hubiese hecho mencion de la
legitima defensa como derecho inminente. Sin embargo la "ratio legis" para referirse en
€s0s términos, fue la creacion del Consejo de Seguridad ante cuya actuacion, a condicion
de que sea verdaderamente efectiva, debe cesar la legitima defensa. Al Consejo de Seguri-

dad compete, de conformidad con el precepto 39 de la Carta, determinar Ja existencia de
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toda amenaza a la paz. quebrantamiento de la paz o acto de agresion y en caso necesario,
le compete decidir, con decision vinculante para los Estados miembros, las medidas que
deberan adoptarse para mantener la paz y la seguridad internacionales, inclusive el empleo
de la fuerza armada, segiin alude el precepto 42 de Ia Epistola de Naciones Unidas.

A 1al efecto, el anticulo 43 fraccion primera dispone que los miembros de Naciones
Unidas a fin de mantener la paz y seguridad internacionales se comprometeran a poner a
disposicion del Consejo de Seguridad, cuando éste lo solicite, las fuerzas armadas nece-
sarigs para tal proposito y el dispasitivo 47 de este Corpus Juris Gentium alude a un
Comité de Estado Mayor integrado por los jefes de Estado Mayor de los miembros per-
manentes del Consejo de Seguridad, quién asumiré la direccién de todas las fuerzas arma-
das.

Lo anterior, jamas paso del pape! y hoy nos asombra que alguna vez haya podido
creerse que aquella méquina de ensuefio podia alguna vez convertirse en realidad. La
union sagrada de que aqui se nos habla en estos articulos, evidentemente existié, pero en
la segunda conflagracion mundial para vencer a los alemanes.

El derecho de legitima defensa es inminente y pertenece al "jus cogens".

Segundo: Es notorio que el precepto en comento permite el ejercicio de fa legitima
defensa solamente en caso de ataque armado, sin embargo después de la éegundn Guerra
Mundial nunca se penso por quienes elaboraron este precepto, en armas ASAT misiles
transcontinentales ABM, ASEM laser instrumentos bélicos que quedan fuera de las armas
convencionales de la postguerra, incluso ello sirve de argumento de excepcion para sus-
traerse al contenido del precepto 51; sin embargo, consideramos gue no dejan de ser ar-
mas siendo aplicable el precepto 51, no obstante del avance tecnobélico,

Tercero: El precepto en andlisis fue especialmente redactado en el idioma inglés, aun-
que también fue redactada la Carta de Naciones Unidas en ruso, espafiol y francés.

En todos los idiomas, excepto en el idioma espaiiol, no hay problema, entendiéndose

para los tres idiomas restantes que la legitima defensa se actualizaré en caso de ataque ar-
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mado actual y no potencial: en ¢l idioma espafiol, simplemente se alude a “en caso de
ataque armado” y eilo hace que nos cuestionemos en que etapa. sin inminente, iniciado o
consumado?

La solucion parece sencilla, debiendo entenderse en caso de atague actual segin refier-
en los otros idiomas.

El caso es que en la praxis ningiin miembro de las Naciones Unidas ha sancionado hasta
ahora la legitima defensa preventiva, es decir, previa al ataque armado. Invocamos
"verbigratia" el caso de la disputa territorial en 1948 entre la India y Pakistan por el terri-
torio de la Cachemira; Pakistan admitio haber enviado tropas a esa region y dijo que lo
habia hecho para prevenir una ofensiva militar india, pero no habl6 de legitima defensa ni
aludi6 tampoco en descargo de sus actos al precepto 51 de la Carta de Naciones Unidas.

La India en cambio, st invoco este articulo para censurar la conducta de Pakistan, que
en ningin momento habfa sido victima de ataque armado y afiadié, sin que nadie la hubiese
contradicho, que el derecho de legitima defensa empieza solamente cuando hay un ataque
armado contra un miembro de Naciones Unidas.

Nos adherimos como solucién a lo anteriormente expuesto, a la atingente opinion del
Licenciado Don Armando Jiménez Reyes, Catedratico de Derecho Intenacional Publico
en esta alma mater, quien opina: "solamente ¢t ataque armado puede justificar el ejercicio
del derecho de legitime defensa; a contrario sensu se autorizaria peligrosamente la guerra
preventiva".

En consecuencia consideramos que debe mediar un principio de ejecucion de ataque
armado, no baste, seglin alude el articulo 39 de la Epistola de Naciones Unidas una
amenaza de fuerza que por lo general también constituye una amenaza a la paz para que se
actualice el derecho de legitima defensa aunque en algunos casos, amenaza de fuerza
puede ser equivalente al uso de la fuerza verbigratia en caso de la ocupacion de Austria 'y
Checoslovaquiz, Hitler ocupd esos paises sin derramamiento de sangre con la sola

amenaza de su fuerza armada.
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Este seria un caso en que la amenaza del uso de Ia fuerza equivale al propio uso de la
fuerza y constituye una agresion.

El legislador no podria “a prioi" precisar las causas en que la amenaza del uso de Ia
fuerza equivale al uso de Ja fuerza. Consideramos que el concepto de amenaza de fuerza
no debe tener cabida en si en una definicion de la agresion, ello seria peligrosisimo en vista
de Ia influencia que tendria en ia aplicacion e interpretacion del articulo 51 de la Cana de
Naciones Unidas.

Cuarto.- Es necesario regular a nivel internacional el contenido del precepto $1 sim-
plemente porque deviene en inadecuado para la era nuclear actual. En 1968 los Estados
signatarios del tratado sobre la no proliferacion de armas nucleares preguntaron en que
forma iba a garantizarse su seguridad a cambio de haber renunciado cllos a Ia fabricacion y
uso de armas nucleares,v como respuesta solamente obtuvieron la resolucion 255 emitida
por el Consejo de Seguridad aprobada el 19 de junio de 1968 que dispone: "En caso de
agresion con armas nucleares el Conscjo de Seguridad y sobre todo sus miembros perma-
nentes tendrian que actuar inmediatamente (jqué sarcasmo!) en consecuencia nos per-
catamos que solamente el ser humano no obstante de ser un ser racional va en contra de
sus propios actos rompiéndose la directriz idgica consagrada en la maxima "adversum

factum suum quis veniere non potest”.

5.5.1 PROPUESTA PARA REGULAR LA LEGITIMA DEFENSA
INTERNACIONAL CONVENCIONAL Y NUCLEAR

Considerando que hasta el momento no existe una normacion que regule debidarmente a
la legitima defensa nuclear y estimando que ¢l ataque armado que activa el mecanismo de
legitima defensa segun el momento historico en que se elabord el precepto 51 de la

Epistola de Naciones Unidas, lo entienden maliciosamente los Estados miembros y no
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miembros de la Organizacion, aplicable exclusivamente a armas convencionales; quedando
fuera de la letra de la disposicion jusinternacional las armas nucleares, nos permitimos
proponer la siguiente regulacion, que contiene los elementos esenciales de 1a legitima de-
fensa internacional, ya con armas convencionales como con armas nucleares e inclusive

con armas laser o cualesquier otro tipo de armas hasta ahora ignotas para el hombre

La legitima defensa internacional es el rechazo proporcionado a un ataque armado no

previsto actual, violento y sin derecho de! cual resulta un peligro inminente.

Es un derecho inminente perteneciente al "jus congens” que tiene cualquier sujeto in-
ternacional (micmbro o no miembro de Ia ONU) para realizar una conducta reprobable por
el Derecho Internacionaf Piblico como rechazo a una agresion armada tendientes a causar
una lesion juridica internacional a alguno de los elementos del Estado de que sc tratc 0 a

alglin sujeto atipico internacional.

Las caracteristicas de la legitima defensa internacional deben ser:

A) Agresién.- Deberd entenderse como un comportamiento que pone en peligro a un
bien juridico internacional en forma tipica, es decir, realizando una conducta activa
que contraviene una prohibicion establecida en la Carta de Naciones Unidas como
norma suprema internacional o por medio de una conducta negativa que contra-
venga un deber de actuar establecido en la Carta de las Naciones como norma
jerarquicamente superior al resto de las disposiciones internacionales. O bien,
verificando una comision por omision, es decir, que al cumplir un deber interna-
cional preceptuado por la Carta se produzca un resultado tipico, violando asi una
norma prohibitiva, es decir, que por un no hacer voluntario o culposo (olvido o

falta de prevision) se transgrede una norma preceptiva que ordena una conducta y

vz norma prohibitiva intemmacional produciendo ello, un resultado material
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“verbigratia" el dispositivo 2 parrafo 5 preceptua: "Para la realizacion de los
propositos consignados en el articulo primero la Organizacion y sus miembros pro-
cederan de acuerdo con los siguientes principios: los miembros de la Organizacion
prestaran a esta, toda clase de ayuda en cualquier accion que ejerza de conformi-
dad con esta Carta, y se abstendran de dar ayuda 2 Estado alguno contra el cual la
organizacion estuviere ejerciendo accion preventiva o coercitiva”.

Como se aprecia claramente, la primera parte enuncia una norma preceptiva y la
segunda una prohibitiva de tal forma que si un Estado viola la primera y la
segunda, praduciendo un resultado material como el genocidio en guerra se tratara
de una comisién por omision con responsabilidad juridico internacional.

La agresion armada debe de ser ademas voluntaria pues si no es voluntaria no hay
agresion armada y dicha conducta seré culposa,

Si el comportamiento no es tipico, es decir, descrito por ser una norma general
como la Carta de Naciones Unidas o por una norma especifica como un Tratado
bilateral o multilateral ratificado no es antijuridico y ro puede ser repelido.

Actual.- La agresion armada debera ser actual, coetanea al rechazo, debe estar
aconteciendo en el momento para que pueda repelerse. La reaccion debera ser
simultanea al ataque armado. La agresion armada principiara y se actualizard
cuando el comportamiento del atacante sea univoco, cuando no hay duda de el.

El rechazo debera producirse en el momento de la agresion armada, No podra re-
chazarse una agresion armada eventual a futuro.

NO habra legitima defensa internacional, si la agresién armada no se consumé, se
tratasia entonces de una venganza contraria 2 los lincamientos y principios del
"Corpues Juris Gentium" que centralizan en la ONU, el empleo de la fuerza y
proscribio el ejercicio de 1a justicia en propia mano "per se", y el gjercicio de la

guerra para reclamar un derecho.
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<)

D

~

E)

Violenta.- El ataque armado debe ser violento, implicar una vis absoluta, es decir.

movimientos corporales que impliquen lesion, contra la esfera juridica del sujeto

agredido ya con armas convencionales o nucleares.

Sin Derecho.- En principio toda agresién armada es sin derecho, antijuridico em-

pero puede darse una agresion armada juridica, verbigrafia en cumplimiento de una

autorizacion del Consejo de Seguridad.

Agresién no provocada.- La provocacion es el acto por el cual se da causa a la

agresion armada, implica una aceptacion de la violencia, un "animus beligerante

reciproco" y ello deberd entenderse como rifia, altercado, guerra reciproca. El

posible agredido estard actuando antijuridicamente y no puede estar autorizado

para rechazar la agresion armada que el mismo provocé.

No habré legitima defensa internacional si interviene alguna de las siguientes cir-

cunstancias y por lo tanto no serd una causa excluyente de responsabilidad inter-

nacional.

Primera.- Que el sujeto internacional agredido provocé el ataque armado del otro
sujeto internacional, dando causa inmediata y suficiente para ello.

Segunda.- Que la agresion armada fue prevista por el sujeto internacional agredido
y facilmente evitable en este caso al preveerla y no evitarla la estara
aceptando, se requiere que no solamente sea previsible si no también
evitable va que si es previsible pero no evitable no mediara aceptacion.
Aclarando que e! sujeto internacional agredido no esta obligado a la
desocupacion de su territorio pues clio entraild una atencion a su esfera
juridica soberana, se limita su derecho de libertad y se libre transito so-
bre su territorio, la evitabilidad no debe entrafiar la renuncia de un dere-
cho.

Tercero.- Que previo la agresion armada y pudo facilmente evitarla por otros me-

dios legales conforme al derecho internacional.
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F)

G)

Cuarta.- Que hubo desproporcion en el rechazo a la agresion armada, lo que de-
bera considerarse exceso en la defensa.

Quinta.- Que el dafio que iba a causar el ataque armado era faciimente reparable
"a posteriori" por medios legales o era notoriamente de poca importan-
cia comparado con el que causo la defensa.

Sexta.- Que no hubo necesidad racional del medio empleado en la defensa. Sera
necesario juzgar esto circunstancialmente para determinar la necesidad
racional del medio empleando en la legitima defensa internacional
tendiendo a:

1. La disponibilidad de armamentos
2. La cuantia del factor bélico humano del agresor y agredido
3. El estado emocional global de uno y otro.

Presuncién de Legitima Defensa.- Se presumira que concurren los requisitos de
la legitima defensa internacional salvo prueba en contrasio esto es "juris tantum”
respecto de quien cauce un dafio a través del paso sobrepticio de sus fronteras
territoriales de otro sujeto internacional, ya sea por sus litorales o por su espacio
aéreo o bien que se encuentre en la proximidad de su territorio en circunstancias
tales que revelen la posibilidad de un ataque armado, en estos casos por una ficcion
legal se debe permitir el derecho de legitima defensa. Cuidando de no caer en los
terrenos juridico internacionales de la defensa putativa en donde el sujeto interna-
cional agredido, cree, en virtud de error esencial e insuperable, que ¢l sujeto inter-
nacional va a agredirio por medio de un ataque armado.

Incoexistencia de dos legitimas defensas.- No podrin coexistir dos legitimas de-

fensas intemacionales puesto que el agresor actua antijuridicamente y no puede re-

chazar al mismo tiempo juridicamente.
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H) Cocxistencia de la legitima defensa y la defensa putativa.- En la putativa la

conducta es antijuridica pero inculpable en virtud de un error esencial e insuperable
v puede ¢l falso agresor oponerse, repeler juridicamente.

1) Legitima defensa y el estado de necesidad - La legitima defensa se distingue del
estado de necesidad internacional en que; en la primera se afecta licitamente con-
forme al Derecho Internacional. En tanto que el estado de necesidad, al afectar al
bien tutelado, es antijuridico aunque el estado animico no sea reprochable, en el
estado de necesidad el peligro es comin a ambos sujetos internacionales, es la
legitima defensa el bien juridico que estd en peligro es del sujeto agredido. La
legitima defensa es una reaccion, €l estado de necesidad internacional es una accion
que importa el sacrificio de un bien juridicamente tutelado por la "jus gentium”
para salvaguardar otro de la misma categoria o importancia.

5.6 NORMAS DE CARACTER ESPECIFICO TRANSGREDIDAS CON EL USO
MILITAR DEL ESPACIO SIDERAL

El trabajo por ¢l que se prohiben los ensayos con armas nucleares en la atmdsfera, el

espacio ultraterrestre y debajo del agua de 1963.

Fue ¢! primer acuerdo de armamentos que impuso una restriccion al uso militar del

espacio sideral.

Tiene una duracion ilimitada, entrd en vigor el 10 de octubre de 1963, fue firmada por
los EUA, 1a URSS y el Reino Unido de Gran Bretafia € Irlanda det Norte y después por

mas de 100 paises.
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En su anliculo primero inciso a, "dispone que cada una de las partes en este Tratado se
comprometen a prohibir, a prevenir y a no llevar a cabo cualquier explosion de ensayo de
armas nucleares en cualquier jugar que se halle su jurisdiccion o autoridad a) En la atmos-

fera mas alla de sus limites incluido el espacio ultraterrestre..."

Este Tratado es fragantemente violado por las pruebas del laser, de rayos X, bombas
nucleares, sistemas ASAT, Transbordador espacial y Guerra de las Galaxias, pruebas de

misiles ABM y ASEM.

Otra manera especifica es el Tratado sobre los principios que deben regir las ac-
tividades de los Estados en la Exploracion y Utilizacién del Espacio Ultraterrestre, incluso

la luna y otros cuerpos celestes de 1967.

Establece en su articulo IV que: "Los Estados partes en el Tratado se comprometen a
no colocar en 6rbita alrededor de la Tierra ningin objeto portador de armas nucleares ni
de ningln otro tipo de armas de destruccion en masa, a no emplear tales armas en los
cuerpos celestes y a no colocar tales armas en el espacio ultraterrestre en ninguna otra

forma.

La luna y los otros cuerpos celestes se utilizaran exclusivamente con fines pacificos por
todos los Estados partes en ¢l Tratado. Queda prohibido establecer en los cuerpos celestes
bases, instalaciones y fortificaciones militares, efectuar ensayos con cualquier tipo de ar-

mas y realizar maniobras militares.

No se prohibe la utilizacion de personal militar para investigaciones cientificas para

cualquier otro objetivo especifico. Tampoco se prohibe la utilizacion de cualquier equipo o
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medios necesarios para-la exploracion de la luna v otros cuerpos celestes con fines es-

pecificos".

Este articulo ha sido interpretado en el sentido de que la desmilitarizacion del espacio
ultraterreno es parcial en tanto que solamente prohibé las armas nucleares, y las armas de
destruccién en masa permitiéndose, por lo tanto, armamentos no incluidos en fa prohibi-

cion,

Conforme a este criterio el armamento ASAT y el Proyecto Guerra de las Galaxias son
actividades que ¢l Tratado no proscribe ya que estos sistemas no usan armas nucleares ni

de destruccion en masa.

Consideramos que quiencs apoyan la militarizacion del espacio astral desconocen el
Derecho Internacional Publico y lo hacen maliciosamente al pretender evadir su aplicacion

por las siguientes consideraciones:

Primero.- Su error consiste el interpretar exclusivamente el articulo IV y pretender que
permita la militarizacion con armas no nucleares y que no de destruccion en masa o sosla-
yando otras disposiones aplicables como las reglas contenidas en la Convencion de Viena
sobre el Derecho de los Tratados de 1967‘que en su precepto 31 se establece;

"1. Un Tratado debe de presentarse de buena fe conforme al sentido corriente que
haya de atribuirse a los términos dec éste en el contexto de éstos y teniendo en
cuenta su objeto y fin.

2. Para los efectos de la interpretacion de un Tratado el contexto comprendera
ademas del texto incluidos sus preambulos v anexos...

3. Juntamente con el contexto habré de tenerse en cuenta...
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4. Toda norma pertinente de Derecho Internacional aplicable en las relaciones entre

las partes".

El anticulo 1V del Tratado de 1967 "per se" establece una desmilitarizacion total en la
luna y demés cuerpos celestes. Respecto al espacio sideral parece ser que solamente pro-
hibe las armas nucleares y las de destruccion en masa, sin embargo en su precepto HI es-
tablece: "Los Estados partes en el Tratado deberan realizar sus actividades de exploracion
y utilizacion del espacio ultraterrestre, incluso la luna y otros cuerpos celestes, de con-
formidad con el Derecho Internacional incluida la Carta de las Naciones Unidas en interés
del mantenimiento de la paz y la seguridad internacional y del fomento de fa cooperacion y
1a comprension internacionales”.

Segundo.- En el preambulo del Tratado de 1967 en el parrafo tercero se asevera:
"Reafirmando la importancia de la colaboracion internacional en las actividades relacio-
nadas con la exploracion y utilizacion con fines pacificos de! espacio ultraterrestre... y la
importancia de establecer el imperio de la ley en esta nueva esfera del esfuerzo humano®.

Tercero.- En el anexo del Tratado en anilisis se afirma "Reconociendo el interés
general de toda fa humanidad en el progreso de la exploracion y utilizacion del espacio
ultraterestre con fines pacificos, estimando que la exploracién y la utilizacion det espacio
ultraterrestre se debe efectuar en bien de todos los pueblos..."

Cuarto.- Con las disposiciones hasta aqui citadas resulta obvio reconocer que, el
Tratado de 1967 regula las actividades de los Estados en el espacio sideral para el man-
tenimiento de la paz y seguridad internacionales acorde ello con el articulo I de la Carta de
Naciones Unidas que es 1a norma fundamental del Derecho Internacional Pablico.

En consecuencia la correcta interpretacion del Tratado de 1967 de conformidad con la
Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados implica que, dicha interpretacion
se hard a 1a luz de las disposiciones de la Caria de Naciones Unidas, la cual no se refiere a
tipos especificos de armamentos sino a todo lo que pueda poner en peligro la paz y

seguridad internacionales.
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En estricto derecho hay una obligacion categorica sobre la utilizacion del espacio astral
con fines pacificos que no coexiste con la intencion de las potencias para militarizarlo

Quinto.- Ef articulo IX del mulicitado Tratado agrega: "...Si un Estado parte en el
Tratado tiene motivos para crear que una actividad o un experimento en el espacio ultra-
terrestre incluso fa luna y otros cuerpos celestes proyectado por otros Estados parte en el
Tratado crearia un obstaculo capaz de perjudicar las actividades de exploracion y utili-
zacion del espacio ultraterrestre con fines especificos incluso la luna y otros cuerpos ce-
lestes podré pedir que se celebren consultas sobre dicha actividad o experimento”.

Luego consideramos que la militarizacion es un obstaculo para el uso pacifico del
espacio astral,

"Sin embargo, nada se ha dispuesto sobre el procedimiento que debe seguirse o sobre
las consecuencias si las consultas terminan en desacuerdo o en el caso de que no se cum-
pla lo acordado”.®

Sin embargo, conforme al articulo HI Tratado de 1967 consideramos debe aplicarse la
norma general o "Corpus Juris Gentium" fa cual establece que la solucién de controversias
se haya a través de los medios pacificos del Derecho Internacional Publico de conformidad
con el Capitulo IV de la Epistola de Naciones Unidas.

Sexto.- Cuando el articulo TV del Tratado solicitado permite el uso de personal y
equipo militar que persigan fines pacificos se refiere precisamente a eso, al uso pacifico del
espacio cosmico no a la colocacion de armas de cualquier tipo que contravienen el espiritu
de este Tratado, asi como de 12 Norma Fundamental de Naciones Unidas.

Finalmente como norma de caracter especifico que regulan el uso del espacio sideral se
encuentran los acuerdos bilaterales entre EUA y la URSS, los acuerdos Salt 1y Salt If que
son acuerdos provisionales sobre ciertas medidas relativas a la limitacién de las armas
ofensivas estratégicas de 1972 y 1979 respectivamente, asimismo un Tratado mas es el

ABM sobre la limitacion de los sistemas de proyectiles antibalisticos de 1972.
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Por lo que se refiere a los acuerdos Salt I y Salt Il podemos decir que su objetivo es

disminuir cualitativa y cuantitati e los arsenales de ar o siendo aplicables al-

gunas de sus disposiciones al espacio sideral.

"Entre las limitaciones impuestas se encuentra fa prohibicion de ensayo, desarrollo y
emplazamiento de sistemas para la colocacién en orbita de armas nucleares y de sistemas

de bombardeo de orbita fraccional”. !V

Dichas prohibiciones caen en el error del Tratado de 1967 (sobre la utilizacion del
espacio ultraterrestre) se limita a un tipo de armas, las nucleares y los sistemas de bom-

bardeo fraccional,

Esto impide que el "telos" incial de las disposiciones se verifique eficazmente, ya que se
han creado armas distintas a las nucleares con mucho mas poder de destruccion como son

las armas laser base del proyecto ASAT y Guerra de las Galaxias.

Otra limitacion impuesta por dichos acuerdos consiste en la obligacion de no interferir y
mucho menos destruir los satélites de vigilancia, obligacion que no ha sido cumplida al
poner en practica el sistema ASAT, siendo no solamente transgredidos los acuerdos SALT

sino también la Carta de Naciones Unidas.

Por otra parte el Tratado ABM tiene como finalidad disminuir la carrera de armamento
estratégico, permitiendo en su articulo 11T a cada una de las partes desplegar sistemas de
defensa cerca del sitio en donde estan emplazados los misiles, estos sistemas no pueden ser

emplazados en el espacio cosmico segin lo dispone el articulo V del mencionada Tratado.
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En este sentido huelga afirmar que el programa Guerra de las Galaxias si viola disposi-
ciones del Tratado ABM, habida cuenta de que ha emplazado en su estado actual armas en
el espacio, que el ser supremo reservo a las estrellas mitoldgicas y que los hombres

mortales al fin 1o han declarado patrimonio de la humanidad.
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CAPITULO VI
DERECHO ESPACIAL MEXICANO

6.  MEXICO Y LA EMPRESA ESPACIAL

Meéxico inicia su empresa espacial €l 10 de octubre de 1962, con la creacion de la
Comision Nacional del Espacio dependiente de I Secretaria de Comunicaciones y Trans-
portes a instancia del Ingeniero Walter C. Buchanan y afios mas tarde en 1985 se fundo el

Centro de Control de Satélites Mexicanos que lievaria su nombre,

La finalidad de la Comision del Espacio Exterior, fue el fomento de la investigacién y

utilizacion con fines pacificos del espacio sideral.

"En 1967 Méxicq ratifico el Tratado sobre los principios que deben regir las actividades

de los Estados en la Utilizacion Pacifica del Espacio Ultraterrestre.

Un afio mas tarde participd en la Conferencia de las Naciones Unidas sobre la Ex-

ploracion y Utilizacion del Espacio Ultraterrestre con sede cn Vicna.

En 1968 formo parte de la Corporacion Intemacional de Comunicaciones por Satélite
INTELSAT y pudo rentar canales telefonicos de los satélites de esa agrupacion, ex-

tendiendo sus red de telecomunicaciones en Europa y Sudamérica.

En 1981 rentd dichos satélites para distribuir canales de television al interior de la

Repuiblica lo que antaiio se hacia por la red nacional terrestre de microoondas.

A posteriori adquirimos dos satélites MEXSAT, hoy Morelos .!
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Con dichos satélites ampliamos en forma importante la cobertura. ¥ el fluido de infor-

macion, enlaces telefonicos, servicio de telex y programas de television.

6.1 SISTEMA NACIONAL DE SATELITES

“México incursion6 en las actividades espaciales con paso firme al suscribir con {a NA-
SA un convenio a efecto de encomendarle la colocacion en orbita de los Satélites More-

"

los".

En el mes de junio de 1985 el transbordador espacial Discovery puso en Orbita el

satélite Morelos L.

En el mes de noviembre de 1985 el transbordador espacial Atlantis colocd en orbita el
segundo satélite Morelos I, erogando para tal efecto la cantidad de sesenta y cinco mil

millones de pesos.

Los satélites mexicanos son propiedad nacional, aunque de manufactura esta-

dounidense.

Algunos motivos que determinaron su adquisicion:

A) La necesidad en el rubro de comunicaciones se incrementd y el sistema de mi-
croondas era insuficiente.

B) El sobrecupo de espacios en la orbita geoestacionaria, pues si la adquisicion se
hubiese llevado a cabo a largo plazo no hubiese habido cupo para los satélites
mexicanos.

C) No haber concretizado la adquisicion, hubiere sido desventajoso pues {os costos

tendian a elevarse por la crisis econdmica por Ja que atravesaba México.
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D) No hubiese resultado redituable rentar un satélite extranjero.

E! sistema Morelos de Satélites funciona de una manera muy simple: son espejos en el
espacio astral que reciben la sefial desde el Centro de Control del Conjunto de Telecomu-
nicaciones (CONTEL) en ztapalapa propiedad de la S.C.T. y se retransmite ¢! mensaje a
lo largo y ancho de la Republica a través de un difusor nacional o estaciones terrenas;
aunque desde luego existen estaciones terrenas para comunicaciones internecionales a
través de satélites INTELSAT 2, ubicados en Hermosillo, Sonora y Tulancingo, Hidalgo
que permiten la comunicacion transfronterizada, el primero de los satélites permite a tele-

comunicacion con el Lejano Oriente, el otro satélite con Sudamerica y Europa.

Actuaimente contamos con 2,500 estaciones terrenas que incluyen un proyecto de tele-
comunicacion para ampliar la cobertura del Sistema Educativo Nacional y aprovechar el

Morelos I en un 75% de su capacidad.

"El Sistema de Satélites Morelos ha incorporado diversos servicios via satélite: Canales
privados de television, cablevision, y canal 2; dos canales del Estado 7 y 13; Teléfonos de
Meéxico, Notimex, Pemex, Banamex y se han incrementado redes de teleinformatica y de

telefonia rural para lugares muy apartados”.3

El Centro de Control (CONTEL) denominado Walter C. Buchanan sito en Iztapalapa,

realiza operaciones de seguimiento, telemetria y comando.

México ha utilizado graduaimente los satélites, pero por cuestiones técnicas no deben

funcionar a toda su capacidad.
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A principios de 1987 se empleaba un 32% de ella, en 1988 un 50% a la fecha se utiliza

un 80% v se conserva el 20% como reserva de proteccion.

Aclarando que en 1985 el Morelos 11 se encontraba como emergente. en una orbita de
almacenamiento, activandose solamente para el caso de desperfecto del Morelos I, su vida

util empez en 1988,

"El sistema de satélites se considera como una prioridad nacional".#

Estimamos que el sisterna nacional de satélites nos ha brindado los mismos beneficios
que a otros Estados tales como:

A) Dotan de plena autonomia operativa sin dependencia extranjera.

B) Mayor cobertura integral al pais.

C

~

Propician el avance tecnolégico.

D) Permiten el apoyo de quehaceres economicos, educativos, comerciales, cientificos,
politicos.

E) Constituyen un principio hacia un desarrolio integral del pais, pues trata de alcan-.
zar zonas antes marginadas.

F) Es un avance tecnologico que llama la atencion del jurista pues es un foco de

miltiples controversias juridicas internas y externas, inmersas dentro del Derecho

Espacial.

62 ELGRUPO INTERDISCIPLINARIO DE ACTIVIDADES ESPACIALES
(GIAE)

La Universidad Nacional Autonoma de México, méxima institucion de educacion pro-
fesional en nuestro pais, dio vida a este grupo en 1985 bajo 1a coordinacion de la Doctora

Ruth Gull.
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Sus objetivos consisten en contribuir a la solucion de problemas nacionales v lograr la
autodeterminacion en asuntos espaciales, mediante la formacion de grupos interdiscipli-
narios, el intercambio tecnologico en materia espacial v la cooperacion nacional a nivel

interinstitucional y latinoamericano.
GIAE coordina un proyecto para la construccion de un satélite nacional.

A nivel regional GIAE participd en el Simposio Evaluacion y Perspectivas de la Era
Espacial en México, en octubre de 1986 y pretende la construccion y lanzamiento de un

satélite latinoamericano.

GIAE se encuentra desarrollando un proyecto para producir equipo espacial conjunta-
mente con CONACYT y S.C.T que financia dicho proyecto con ochocientos trece mil

millones de pesos.

La primera etapa del proyecto consistio en la construccion de un equipo experimental,

que volaria en transbordador espacial estadounidense.

La estacion experimental esta lista para subir a bordo de un transbordador espacial
desde 1986, sin embargo, desde el accidente del transbordador Challenger fueron suspen-

didas todas las misiones.

Actualmente México pretende desarrollar un sistema con un nimero mayor de satélites,
no solamente para efectos de la telecomunicacion sino para la investigacion del espacio
sideral, recolectores de informacion colocados en el espacio con la ayuda de los esta-
dounidenses en los limites de nuestro sistema solar; o bien de alguna otra nacion avanzada

en estas cuestiones.
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Hoy dia varias dependencias trabajan en el desarrolio del Satélite Experimental Uno
(SATEX 1) que es un colector que concentra datos dentro de un programa que abarca tres

satélites: De comunicacion, de percepcion remota e investigacion cientifica.

El objetivo es que Mexico aplique y desarrolle esa tecnologia que tiene cardcter es-

tratégico.

La pretension no esta enfocada a crear satélites del tipo Morelos que requieren de una

infraestructura desarroliada y de costos que el pais no puede darse el lujo de erogar.

El programa de satéites nacionales esta planeado a largo plazo. Sin embargo, el primer
satélite se encuentra en tramite de fabricacion ante la SCT y la CONACYT quienes estu-

dian el proyecto para resolver como financiarlo.

Participaron en el disefio, construccion y operaciones del vehiculo espacial de fabrica-
cion nacional: UNAM, IPN. Instituto de Investigaciones Eléctricas, el Centro de Investi-

gaciones Cientificas y Estudios de Ensenada y la Universidad Autonoma de Puebla.

Para la puesta en orbita del satélite de manufactura mexicana se han estudiado tres op-

ciones: la NASA, la Agencia Espacial Hindd y la URSS.

A la empresa espacial mexicana le interesa no solamente desarrollar tecnologia espacial

sino su adecuacion & otras ramas.

"El disefio, prueba y operacion del primer satélite hecho en México es un proyecto
prototipo de desarrollo tecnocientifico, pues en el campo aereoespacial se concentran

buena parte de las tecnologias mas modernas y de vanguardia®.3
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El satélite de comunicaciones de fabricacion mexicana es de las pocas tecnologias na-

cionales que son baratas v tienen una gran utilidad.

6.3 DERECHO POSITIVO INTERNO RELEVANTE

En 1926 los servicios de radiocomunicacion se rigieron en México por el Reglamento

Internacional de Radiocomunicaciones expedido por 1a UIT.

En ese mismo aflo se promulgd la Ley de Comunicaciones Eléctricas que normaba la
operacion de los servicios de telefonia y telégrafos y algunas disposiciones en torno &

comunicaciones radioeléctricas,

En 1931 para unificar legislaciones de icaciones y transportes, se expide fa Ley

de Vias Generales de Comunicacion y Medios de Transporte.

Con fecha 30 de diciembre de 1939 se promulgo la actual Ley de Vias Generales de

Comunicacion que entro en vigor el 19 de febrero de 1940,

En 1951 los servicios de radioce icaciones fueron direc controlados y
operados por e} Estado, excepto los servicios intemnacionales que se concesionaron a la

Wester Union.

"En 1949 los servicios de radiocomunicaciones se incorporaron a la red nacional,
quedando todo el sistema de comunicaciones eléctricas a cargo de fa administracion

publica”.6
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"En 1960 la Ley Federal de Radio y Television reglamento el servicio de radiodifusion
(broad casting). que es un servicio de radiocomunicacion cuyas transmisiones las recibe el

pliblico en general a base de sonidos ¢ imagen”.’

Actualmente el dispositivo 73 de nuestra Carta Fundamental en su fraccion XVII dis-

pone Ja facultad del Congreso "para dictar Jeyes sobre vias generales de comunicacion”. ..

El dispositivo 27 de 1a Norma primaria en sus parrafos cuarto y sexto preceptian que
corresponde a la Nacion el dominio directo del espacio situado sobre el territorio nacional

en la extension y términos que fije el Derecho Internacional,

También dispons que dicho dominio de la Nacion es inalienable ¢ imprescriptible y que
1a explotacion, el uso o el aprovechamiento por los particulares o por sociedades consti-
tuidas conforme a las leyes mexicanas, no podri realizarse sino mediante concesiones,
otorgadas, por ¢l Ejecutivo Federal, de acuerdo con las reglas y condiciones que esta-

blezcan las leyes.

Con motivo de la reforma constitucional de 1983 el dispositivo 28 Constitucional fue
reformado, quedando incluida la Comunicacién Via Satélite como una funcidon mas el
Estado que por disposicion del mismo precepto, no constituye monopolios ain cuando

éste los ejerza de manera exclusiva por tratarse de las llamadas areas estratégicas.

La doctrina del Derecho Administrativo y Constitucional en forma generalizada con-
sidera que las actividades estratégicas se reputan funciones piblicas y por eflo no conce-
sionable; solamente el Estado puede explotarlos ya sea a través de sus dependencias o de

organismos descentralizados.
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Empero en el parrafo sexto del mismo articulo 28 Constitucional en comento agrega
"El Estado contaré con los organismos y empresas que requiera para el eficaz manejo de
las dreas estratégicas a su cargo y en las actividades de caracter prioritario donde de

acuerdo con las leyes participe por si o con los sectores social y privado”.

De conformidad con el dispositivo 27 Constitucional en sus parrafos cuarto y sexto el
uso, explotacion y aprovechamiento del espacio situado sobre el territorio nacional es
decir el espacio ultraterrestre, ya que el espacio aéreo es parte del territorio nacional al
tenor del articulo 42, fraccion sexta y de acuerdo 2 la Convencion de Chicago de 1944

sobre Aviacién Civil Internacional puede concesionarse a los particulares.

De acuerdo con el precepto 28 Constitucional, parrafo cuatro, fa comunicacién via
satélite es un &rea estratégica en la que el Estado verifica funciones con exclusividad no

constituyendo monopolio.

Nos cuestionamos si las comunicaciones via satélite no son concesionables 2 los par-
ticulares, si es afirmativa la respuesta, entonces ;qué articulo debe prevalecer el 27 o ¢l 28
v

Constitucional?

Hetmos apreciado a lo largo de esta investigacion que el Tratado de 67 establece en su
articulo II que el espacio ultraterrestre incluso la luna y otros cuei’pos celestes, no podran
ser objeto de apropiacion internacional por reivindicacion de soberania, uso u ocupacion ni

de ninguna otra manera.

Luego entonces esta disposicién hace nulatoria a la contenida en el articulo 27 Consti-

tucional, parrafo cuarto en lo relativo a que "corresponde a la nacion el dominio directo de
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.."y €} espacio- situado sobre el territorio nacional en la extension v términos que fije el

Derecho Internacional”.

De tal manera que si aceptamos que el espacio aéreo es parte del territorio nacional en
los términos del precepto 42 de la Carta Fundamental y que sobre este se encuentra el
espacio sideral, entonces estaremos también de acuerdo en’'que el Tratado 67 hace nulato-
rio el pasrafo cuarto de! precepto 27 de Ja Constitucion en lo relativo al espacio situado
sobre el territorio nacional, es decir, e} espacio sideral habida cuenta de que no es suscep-
tible de apropiacion nacional por reivindicacion de soberania, uso u ocupacion, ni de ain-

guna otra manera.

Estimamos que la solucién a ésta problematica es la siguiente:

E} articulo 133 Constitucional pregona que los Tratados celebrados por el Presidente
de Ja Republica, con aprobacion del Senado que sean conforme a la Constitucion seran la
ley Suprema de toda la Union®,

Desde el punto de vista del Derecho Positivo Interno prevalece nuestra Carta Magna

sobre dichos Tratados,

Empero recordemos que desde e} punto de vista internacionalista segin nos refirié en
su catedra de Derecho Internacional Publico el Lic. Armando Jiménez Reyes ¢t Estado
parte, no puede invocar Ias disposiciones de su Derecho Interno, como justificacion del in-
cumplimiento del Estado al obligarse por un Tratado, que viole una norma de importancia

fundamental de su derecho interno y que dicha violacion sea manifesta.
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Una violacion se manifesta si resulta objetivamente evidente para cualquier Estado que

proceda en la materia conforme a la practica usual y de buena fe.

Asi en opinion del catedratico decano Lic. Don Armando Jiménez Reyes incurria en
responsabilidad internacional independientemente de lo que nuestro Derecho Interno es-

tablezca.

Y el precitado Tratado en comento lo ratifico nuestro pais el 31 de enero de 1968 y
entrd en vigor en México el 31 de enero del mismo dia, mes y afio publicado en el Diario

Oficial de la Federacion el 10 de septiembre de 1962.

Por otra parte la Ley Orgénica de la Administracion Pablica Federal en su precepto 36,
fraccion tercera faculta a la S.C.T. & otorgar concesiones y permisos previa opinién de la
Secretaria de Gobernacion, para establecer y explotar sistemas y servicios de comunica-

cion inhaldmbrica por telecomunicaciones y satélites.

El fundamento Constitucional de lo anteriormente dispuesto es el articulo 73, fraccion

XVIlyel 27.

La contradiccion con el 28 Constitucional se explica en opinion del catedratico Lic.
Don Armando Jiménez Reyes porque la Ley Organica menciondada fue reformada el 23
de diciembre de 1982, es decir, antes de que fuera reformada la Constitucion en su precep-

to 28.

"Finalmente la Ley de Vias Generales de Comunicacion es la mas importante en materia
de comunicaciones y la Gnica que alude a los sistemas de satélites artificiales a panir de

1984 en que fue reformada".8
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En su precepto enumera lo que comprenden las vias generales de comunicacion.

En su articulo 11, parrafo segundo y tercero es la unica disposicion de este cuerpo legal

que alude expresamente a la comunicacion via satélite.

"El libro V se refierc a comunicaciones eléctricas y el reglamento a los pérrafos
segundo y tercero del articulo 11 de la Ley de Vias Generales de Comunicacion™ contiene
normas técnicas y administrativas relativas a la recepcion privada y aprovechamiento y

explotacion comercial de sefiales que provienen de satélites.
6.4 DERECHO POSITVO INTERNACIONAL RATIFICADO POR MEXICO
ACUERDOS MULTILATERALES

"TRATADO POR EL QUE SE PROHIBEN LOS ENSAYOS CON ARMAS NU-
CLEARES EN LA ATMOSFERA, EN ESPACIO ULTRATERRESTRE Y DEBAJO
DEL AGUA".10

Depositarios: Washington, Londres y Mosci.

Lugar y fecha de adopcion: Moscl, URSS, el 5 de agosto de 1963.
"Ratificado por México: el 27 de diciembre de 1963.

Entrada en vigor general: el 10 de octubre de 1963.

Entrada en vigor en México: el 27 de diciembre de 1963.

Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 25 de febrero de 1964". 11
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"TRATADO SOBRE LOS PRINCIPIOS QUE DEBEN REGIR LAS ACTIVIDADES
DE LOS ESTADOS EN LA EXPLOTACION Y UTILIZACION DEL ESPACIO UL-
TRATERRESTRE INCLUSO LA LUNA Y OTROS CUERPOS CELESTES".12

Depositarios: EUA, Gran Bretafia y la URSS.

Lugar y fecha de adopcion: Londres, Mosci y Washington el 27 de enero de 1967,
Ratificado por México: el 27 de enero de 1968.

Entrada en vigor general: el 10 de octubre de 1967.

Entrada en vigor en México: el 31 de enero de 1968.

Publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 10 de mayo de 1968".13

"ACUERDO SOBRE SALVAMENTO Y DEVOLUCION DE ASTRONAUTAS Y
LA RESTITUCION DE OBJETOS LANZADOS AL ESPACIO ULTRA-
TERRESTRE" 14

Depositarios: EUA, Reino Unido y la URSS.

Lugar y fecha de adopcién: Washington, Londres y Mosci, el 22 de abri} de 1968,
Ratificado por México: el 11 de marzo de 1969,

Entrada en vigor general: el 3 de diciembre de 1968.

Entrada en vigor en México: el 11 de marzo de 1969.

Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de septiembre de 1969".13
"CONVENIO DE LAS MISIONES ESPACIALES"

Lugar y fecha de adopcion: Nueva York, EUA el 16 de diciembre de 1969.
Adhnesion de México: el 21 de junio de 1985.

"Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 12 de marzo de 1979".16
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"ACUERDO RELATIVO A LA ORGANIZACION INTERNACIONAL DE TELE-
COMUNICACIONES POR SATELITE "INTESAT" Y ACUERDO OPERATIVO RE-
LATIVO A LA ORGANIZACION INTERNACIONAL DE TELECOMUNICACIONES
POR SATELITE".17

Depositario: EUA.

Lugar y fecha de adopcion: Washington, el 20 de agosto de 1971.

Ratificado por México: el 20 de diciembre de 1972.

Entrada en vigor general: el 12 de febrero de 1973,

Entrada en vigor en México: el 12 de febrero de 1973.

Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 7 de febrero de 1973".

"El presente acuerdo derogé al firmado en 1964 sobre la misma materia con cardcter

provisional y del que México era parte”. 18

"CONVENIO SOBRE LA RESPONSABILIDAD INERNACIONAL POR DANOS
CAUSADOS POR OBJETOS ESPACIALES" 19

Depositarios: EUA, Gran Bretaia y 1a URSS.

Lugar y fecha de adopcién: Washington, Londres y Moscu el 29 de marzo de 1972,
Ratificado por México el 8 de abril de 1974,

Entrada en vigor general: ¢l lo. de septiembre de 1972,

Entrada en vigor en México: el 8 de abril de 1974,

"Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 8 de agosto de 1974".20
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"CONVENIO SOBRE EL REGISTRO DE OBJETOS LANZADOS AL ESPACIO
ULTRATERRESTRE" 2!

Depositario: ONU

Lugar y fecha de adopcion: Nueva York, el 12 de noviembre de 1974.
Ratificacion de México: e} lo. de marzo de 1977.

Entrada en vigor general: 15 de septiembre de 1976.

Entrada en vigor en México. 10. de marzo de 1977.

"Publicado en el Diario Oficial de 1a Federacién el 23 de marzo de 1977".22

*CONVENIO SOBRE LA DISTRIBUCION DE SENALES PORTADORES DE
PROBLEMAS TRANSMITIDOS POR SATELITE".

Depositario: ONU

Luger y fecha de adopcion: Bruselas, Bélgica, el 21 de mayo de 1974,
Ratificado por México: el 18 de marzo de 1976,

Entrada en vigor general: e} 25 de agosto de 1979.

"Publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el 27 de mayo de 1976".23

"REGLAMENTO DE RADIOCOMUNICACIONES, APENDICES AL MISMO,
RESOLUCIONES CUADROS DE CONCORDANCIA" 24

Depositarios: ULT.

Lugar y fecha de adopcion: Ginebra, Suiza el 6 de diciembre de 1979.
Ratificado por México: el 30 de marzo de 1983.

Entrada en vigor general: 1o. de enero de 1982.

Entrada en vigor en México: 30 de marzo de 1983.
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“Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 22 dejulio de 1982".25
"CONVENIO INTERNACIONAL DE TELECOMUNICACIONES" 26

Depositario: U.LT.

Lugar y fecha de adopcion: Mairobi, Kenia el 6 de noviembre de 1982,
Ratificado por México: el 15 de marzo de 1984,

Entrada en vigor general: el 1o. de enero de 1984,

Entrada en vigor en México: el 15 de marzo de 1984,

"Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 29 de junio de 1984”27
ACUERDOS BILATERALES

En general México ha concentrado Tratados bilaterales que versan sobre Radiocomuni-
caciones con Francia, Italia, y EUA, sobre Telecomunicaciones con Costa Rica, Guate-

mala, Cuba y EUA, referentes a observacion meteorologica.

En cuanto a lo referente al espacio sideral ¢s relevante:

"EL. MEMORANDUM DE ESTE ENTENDIMIENTO ENTRE LA ADMINIS-
TRACION DE AERONAUTICA Y EL ESPACIO DE-LOS EUA (NASA) Y LA SE-
CRETARIA DE COMUNICACIONES Y TRANSPORTES, RELATIVO AL
PROVEIMIENTO DEL LANZAMIENTO Y SERVICIOS CONEXOS PARA EL
PROYECTO "MEXSAT"

Lugar y fecha de adopcion: México, D.F,, el 18 de noviembre de 1982.
Forma de adopcion: firmado.

Entro en vigor el 18 de marzo de 1983.28
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CONCLUSIONES

PRIMERA

Considerando la imperiosa necesidad de Ja delimitacion del espacio sideral a efecto de
evilar controversias internacionales, que son directamente proporcionales al incremento de

las misiones espaciales.

Recordemos que impera ¢l concepto de espacio aéreo sobre el cual se ejerce la so-
berania estatal, de conformidad con la Convencion de Chicago de 1944 sobre fa aviacion
civil internacional y que por otra parte ¢l Tratado de 1967 somete el uso del espacio
casmico a una normacion de libertad de uso y exploracion siempre y cuando los fines sean

pacificos sin "aaimus” de apropiacion.

Y en atencion a que existe una laguna legislativa en torno al criterio para delimitar el
espacio astral, no obstante, que en ¢l mismo se han puesto en 6rbita satélites a una altitud

de 36,000 kildmetros sobre el nivel del mar.

Propongo que se establezca como limite de la frontera interior del espacio sideral, una
altitud de 36,000 kilometros sobre el nivel del mar sirviendo como limite maximo, de lo

que Conocemos Como espacio aéreo.

Asimismo propongo que los objetos espaciales deberan ascender y descender por el
espacio aéreo, del Estado de lanzamiento o sobre alta mar o sobre el espacio aéreo del
Estado parte en el Tratado de 1967 teniendo como "conditio sine quam non" que dicha

mision sea con fines pacificos.
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SEGUNDA

En cuanto a fa 6rbita peoestacionaria considerando que los satélites se encuentran sitos
en la dbita geoestacionaria, siendo la misma parte del espacio casmico queda regulada por
el Tratado de 1967 y por lo tanto deviene en inaceptable la posicion de los paises ecuato-
rianos que la reciban como exclusiva y hasta como recurso natural sobre la cual solamente

ellos pudieran ejercer soberania.

Propongo que se envista autoridad a }a U.LT, para determinar la asignacion de posicio-
nes en la multicitada orbita, asi como para adjudicar las radiofrecuencias que los satélites
van a utilizar habida cuenta de que fa U.L. T. es el organismo mas capacitado para Hevar a

cabo ello por su cognoscitividad técnica.
TERCERA

En cuanto a las transmisiones directas de television mediante satélites, considerando
que no existe oposicion de ningun Estado para utilizar el espacio astral y lievar a cabo es-
tas transmisiones, con ef fin exclusivo de prestar servicios internos a un Eﬁado. Si bien es
cierto que mas de 100 Estados parte del INTELSAT y que los soviéticos utilizan el IN-
TERSPUTNIK para los mismos fines, tambicn es cierto que dichas transmisiones s¢ hacen

con el consenso del Estado receptor.

E! problema de fondo aparece con la tecnologia, capaz de hacer llegar programas de
television directamente al aparato doméstico, sin pasar por antenas repartidoras de la
sefal, es decir, sin posibilidad de parte del Estado receptor de negarse a recibir dichas

transmisiones
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Enitre 145 posturas exifémas de libenad absolita'de T.D.T.\"S.. v la de la piena so-

berania estatal no es posible liegar a una concenacion

‘Propongo que se concretice un acuerdo multilateral global. en que se establecieran los
principios fundamentales de las T.D.T.V.S., complementando con acuerdos regionales

respecto de las cuestiones incompatibles.

Si no se toman medidas cuando las transmisiones internacionales se hagan sobre Esta-
dos que no desean recibir la sefial, es factible que estos gjerzan medidas bélicas contra los

satélites emisoras, si la cuestion no se resuelve pacificamente.
CUARTA

Considerando que la paz mundial se ha mantenido hasta ahora, encontrando la etiologia
de ello en el equilibrio militar de las superpotencias y que los Estados Unidos han preten-
dido redoblar esfuerzos, a efecto de lograr la supremacia militar armamentista en el espa-
cio sideral; cerrando éste silogismo podemos pronosticar el rompimiento de la paz mundial
debido al desequilibro militar armamentista, dicho desequilibrio exhaltara las tensiones

intemacionales

Estimando que la militarizacion del espacio sideral contraria el Tratado de 1967 como
norma especifica o secundaria y a la Norma General o fundamental que es la Carta de Na-

ciones Unidas.

Y en atencion a que los razonamientos logico juridicos vertidos a través del desarrolio
de este trabajo, han quedado desplazados por intereses politicos y economicos, habida

cuenta de que las potencias han soslayado su propia normacion interma, se han concretado
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a evadir la letra'y ¢l espiritu de su norma primaria y sus normaciones secundarias demos-
trando ello, que el Derecho Intemnacional Publico, no ha fallado. sino el hombre v sus pre-

tensiones de conquista y de poder nublan su razon.

Tomando en cuenta que los EUA consideran que solamente las armas nucleares y de
destruccion en masa estan proscritas en el espacio sideral, han argumentado que ningiin
Tratado proscribe el paso de misiles nucleares por el espacio astral y que ningun Tratado
proscribe expresamente el establecimiento de bases en Ia Tierra con armas antisatélite co-

mo ya existen tanto en los EUA y en la URSS.

Propongo que se proscriba el armamento ASAT de lo contrario se concluira el presente
siglo militarizando e! espacio sin ningin control, imperando ¢l caos; el "animus be-

ligerandi* y el imperio del mas fuerte.

En cuanto al proyecto Guerra de las Galaxias, propongo que se proscriba hasta que las
dos superpotencias acepten negociar reciprocamente a fin de llegar a un control de arma-
mentos, empleados en el espacio cosmico, con verificacion mutuz o a través de un tercer

Estado quien fungira como arbitro.

Lo anterior, tomando en cuenta peligros que si existen, peligros latentes en el espacio
exterior que amenazan a la Tierra como lo es el posible impacto de un megalito, que pu-
diera de acuerdo a sus dimensiones, modificar definitivamente los movimientos de

traslacion y de rotacion de la Tierra.

Solamente por cllo, previo acuerdo, podria conservarse y hasta perfeccionarse dicho

sistema, considerandolo un sistema de defensa pera la humanidad, cediendo sus propie-
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tarios dicha propiedad a la humanidad misma y activandose solo en el caso de que un pe-

ligro como e! enunciado, amenace al mundo.

Se propone ¢l arbitraje precitado a efecto de que en la praxis internacional resulta mas
facil poner de acuerdo a los tres Estados que a todos los miembros de Naciones Unidas v

a no miembros de dichas organizaciones, situacion esta dltima que seria una desiderata.
QUINTA

Enlo referehte ala figura de la legitima defensa nuclear, considerando que no se en-
cuentra debidamente regulada por el Derecho Internacional Publico, y que solamente en el
articulo 51 de la Carta de Naciones Unidas se prevée en forma inadecuada para nuestra
hodiernidad y en atencidn aunque en la practica internacional se encuentra una pretendida
tendencia contra "legem”, para convertir en permisible la legitima defensa prevenuva, pro-
pongo que se reglamente la figura de la legitima defensa, aplicable a armas convencionales
y armamentos nucleares, asi como < los sistemas ASAT y la Guerra de las Galaxias bajo ia
siguientes directrices: Se activara la excluyente de responsabilidad internacional, solamente
en caso de ataque armado con cualesg Jier tipo de arma de las existentes o de las que en lo
futuro se creen ante una agresion armada actual, violenta y sin derecho de la cual resulte
un peligro inminente, debiendo el rechazo a esta agresion verificarse en el momento mismo
de la agresion armada, con tal de que no medie provocacion por parte del sujeto interna-
cional agredido, que no haya sido prevista y facilmente evitable, sin que para esto medie la
renuncia de un derecho del sujeto intemacional agredido, que la agresion armada no puede
evitarse por medios legales conformes al derecho internacional, y con tal que no haya des-
proporcion en el rechazo de la agresion armada pues ello implicaria exceso en la defensa;
asimismo, que el dafio que ocasionaria el ataque armado no fuera facilmente reparable por

medios legales o de poca importancia. Acotando, que no pueden coexistir dos legitimas

109



defensas puesto que el agresor actua antijuridicamente y no puede repeler juridicamente al

mismo tiempo.

Aunque si es posible la coexistencia de la legitima defensa y una defensa putativa,
puesto que en la putativa la conducta es antijuridica pero inculpable en virtud de un error

esencial e insuperable y puede el falso agresor repeler juridicamente.

Asimismo no deben confundirse la legitima defensa y el Estado de necesidad interna-
cionales, pues la primera es una reaccion ante el ataque armado, y la segunda es una
accion, que importa el sacrificio de un bien juridicamente tutelado por la norma interna-

cional, para salvaguardar otro de la misma categoria o importancia.
SEXTA

En cuanto a la utilizacion del espacio cosmico por parte de México es una realidad en
vista de los beneficios que la utilizacion dé'este habitat nos ha brindado. Se han elevado a
rango constitucional estas actividades al haber ratificado México, una serig de Tratados y
constituyen, esas actividades cuestiones estratégicas no de cardcter militar, pues nuestro
pais no es bélico o con una gran fuerza militar, sino en el sentido de "res publica” de alta

jerarquia economica y social.

México exige capacitacion en el area espacial y en el drea juridico-espacial, como en
todas las dreas que lo mantienen de pie, por ello urge que en nuestra materia, la ciencia
juridica, se produzcan las bases legislativas para recibir el futuro tecnolégico que toca a
nuestra puerta cognoscitiva, futuro que nos depara la historia, habida cuenta de que el
avance tecnolégico se desarrolla a una velocidad vertiginosa més que el avance juridico, es

por elio que debemos estﬁ“prestos para regular nuestra vida presente y fitura, hacerlo
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adecuadamente, no movidos por intereses nacionales apécritos sino conscientes de lo que
acontece a nuestro alrededor, saber quienes somos y cuales son nuestras capacidades.
tratando de acabar con nuestras muchas limitaciones porque al fin y al cabo tal vez la

palabra que creo el universo fue: yo quiero, pues la voluntad es el principio de la creacion.
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