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INTRODUCCION

1. El convento agustino de Acolman se mantiene erguido, atn
hoy, en medio de esa "aridez casi aristoctr&tica" de las
tierras de México. Una construccién imponente, realizada por
los frailes, entre 1530 y 1560. Es s6lo uno entre muchos
otros conventos levantados por los regulares en el virreinato
de la Nueva Espafia. ¢(Cuénto trabajo y esfuerzo coordinado se
necesité para levantar y decorar aguéllo? Sus sélidos muros
son simbolo del poder que tuvieron, por entonces, las O&rdenes
religiosas.

Frente a los testimonios, inmunes al tiempo, de 1la
fortaleza de las o6rdenes religiosas en el siglo XVI, estan
las noticias sobre una nueva universidad erigida en 1553:
corporacién precaria, sin sede propia hasta finales de siglo
y cuyo claustro sesionaba originalmente en las casas del
virrey. Sus alcances parecfan minimos, su futuro incierto.

En cambio, tres décadas m&s tarde, el claustro, los
estudiantes y los graduados universitarios comenzaron a
ejercer presién para alejar a los frailes de la universidad y
poco falté para que lo lograran. ¢De dénde habia sacado su
fuerza la univiversidad?, ¢quiénes componian esa corporacién,
que podian ejercer presién sobre un grupc tan fuerte como lo
eran las 6rdenes en el siglo XVI novohispano?.

Mi objeto de estudio en esta tesis son las relaciones,
con frecuencia conflictivas, entre las 6rdenes religiosas y
la universidad de México en el siglo XVI. Mi interés
fundamental es mostrar, a través del andlisis de dichas

relaciones, algunas de las caracteristice{s que definian a la
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corporacién novohispana, tal y como &sta quedé consolidada a

finales del siglo XVI.

Dicho de otro modo, la definicién de 1la universidad
puede emprenderse desde diversos &mbitos, y en este trabajo
se ha seleccionado el de 1las 6rdenes religiosas. El
seguimiento de la trayectoria del clero regular dentro de la
corporacién universitaria prometia comparaciones sugerentes.
El contraste entre ambas entidades parecia oportuno por una
razén fundamental: contrastar a un grupo en procesc de
consolidacién, la universidad, con otro bien definido, las
érdenes.

Los regulares pertenecieron a corporaciones sélidas; el
ser fraile era una condicién que llevaban consigo y por 1la
cual se les definia socialmente. Seguir su trayectoria me ha
permitido observar las caracteristicas de los otros
universitarios, quienes al oponerse a 1los regulares, van
manifestando sus intereses por la universidad.

Si se hubiese elegido al clero secular, entidad mucho
menos definida por entonces que las 6rdenes, hubiera sido mas
diffcil wmarcar 1las correlaciones entre ambos gr'upos:
universitarios y clérigos seculares. También, el estade de
lajico era mas mévil que el de regular. Por ejemplo, un laico
que quisiera disfrutar parte de los privilegios
correspondientes a los clérigos seculares, podia recibir
alguna de las 6rdenes menores y renunciar a ella cuando lo
encontraba oportuno. Era también usual gue un laico, si se
encontraba célibe, tomara el h&bite de una orden religiosa al
final de su vida. La condicién de clérigo secular sélo

cobraba visos de definitividad cuando se tomaban las &rdenes
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mayores, las sacerdotales, pues a partir de entonces era més

dificil el regreso a la condicién de laico. Y los mismos
presbiteros rara vez hacian vida en comGn.

Las 6rdenes religiosas eran, en cambio, corporaciones
con una regla bien definida: exigian a sus miembros los votos
de castidad, pobreza y obediencia, ademis de contar con un
corpus doctrinal particular. Por tode ello, los frailes se
definieron mas f&cilmente como una unidad: actuaron en la
universidad siguiendo una linea definida por los superiores
de cada orden, y desarrollaron, con mi&s fuerza gue otros, la
conciencia de pertenecer a un grupo especifico dentro de 1la
sociedad. La redacci6bn de crénicas religiosas me parece, por
ejemplo, una expresién clara de esa conciencia corporativa
que tenian los regulares. Al respecto, fray Gerénimo de
Mendieta en su obra, marcadamente hagiogrdfica, Historia
eclesisstica indiana, dedicé dos pequefios capitulos, de los
232 que tiene su obra, a los seculares, porgque dijo "...por
ventura ninguno hara memoria de ellos..."l,

La cohesidén de la corporacién religiosa ofrecia a sus
miembros ciertas ventajas, pero, al mismo tiempo, podia
limitar su desempefio. La universidad se convirtié en un
espacio conflictive para 1los frailes. Tenia, como las
6rdenes, una organizacién corporativa: poseia, entre otras
cosas, una jurisdiccién propia y unos estatutos con
determinados requisitos para sus miembros, gquienes estaban

sometidos a la obediencia del rector.

1. Gerénimo de Mendieta, Historia eclesidstica indiana, México, PorrGa,
1980, p. 373.
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El fraile universitario enfrentaba, pues, -z dicotomia
de pertenecer a dos corporaciones simultineamente: la orden y
la universidad; aunque sus actividades estuvieron marcadas
por ese conflicto, finalmente la orden fue siempre mis fuerte
para €1 que la universidad.

Asi pues, la revisién de la trayectoria del clero
regular en la universidad permite observar, por contraste,
cudles fueron los grupos sociales gque dieron viQa Y
consolidaron a la corporacién y con qué fin sel;cercaron a
ella. Ser&4 posible, finalmente, responder a las preguntas
enunciadas al comienzo de esta introduccién, sobre el origen
de la fuerza gque tuvo la nueva corporacién para enfrentar a
un grupo tan poderoso como el clero regular. Tal es el
propésito de mi investigacién.

Ahora bien, quisiera 1llevar estas reflexiones un poco
mas lejos, a riesgo de parecer un tanto lirica. ¢De qué sirve
conocer las caracteristicas gde 1la universidad colonial a
finales del =siglo XVI? Considero que al mostrar algunas
particularidades de ciertas instituciones novohispanas, se
estidn dado elementos para entender, y por tanto para
explicar, las caracteristicas de la propia sociedad colonial.
Tal afirmacién podria parecer esquemidtica, por lo que a
continuacién me atreveré a sugerir algunas consideraciones,
alin en estado de meras hipétesis, pero. importantes para
entender la finalidad de este estudio. Debo aclarar, ademis,
que para reflexionar sobre la utilidad del estudio de 1la
universidad colonial, me he remitido a una observacién de

cardcter personal, pues me parecia la nniéa posibilidad en el

momento actual de mi desarrollo.
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Para alguien como yo, que ha vivido la mitad de su vida
en un pals y la otra mitad en otro, 1las comparaciones
resultan inevitables. Los recuerdos de mi infancia en
Colombia estdn poblados de sotanas. En México encontré una
sociedad completamente distinta y la diferencia me impresioné
desde el primer momento. Me explicaron que se debia a Judrez
Yy a la Reforma, pero al revisar los documentos de la
universidad en el siglo XVI, encontré que los pleitos contra
los regulares eran constantes; por lo dem&s, me intrigaba,
més que la fuerza o debilidad de la iglesia, el hecho de que
las 6rdenes religiosas en el México actual no parecfan tener
un papel tan activo en la sociedad, ni en la educacién.

La universidad novohispana se me representaba como una
institucién que desde muy pronto escapd al control absoluto
de las 6rdenes, Yy quise mostrarlo, al tiempo que hallar una
explicacién a este hecho. Mi propésito no ha concluido con
esta investigacién, a la que considero sélo un primer

acercamiento al problema.

2. Una vez expuestas las razones y la importancia del tema
seleccionado, debo plantear algunas precisiones en torno a la
investigaci6én. Desde el titulo, el periodo de estudio est&
limitade al siglo XVI, porgue me parece gue fue durante esos
primeros cincuenta afios de vida universitaria cuando la
corporacién alcanzé su consolidacién. Debe aclarar, sin
embargo, gque, como se verd en el transcurso del texto, el
corte temporal no ha sido tajante. En la facultad de artes

los conflictos por catedras y grados entre regulares. y
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universitarios se resolvieron antes de finalizar el siglo,

mientras gque los problemas en teologia se prolongaron hasta
principios del XVII. Sin embargo, creo que a finales del
siglo XVI amaina la ofensiva de algunos grupos de
universitarios contra el clero regular. Queda por estudiar
cémo reaccionaron los regulares de la primera mitad del sigle
XVII ante las presiones aqui estudiadas.

Para la investigacitn, me he limitado a dos facultades:
artes y teologia, porque sélo a ellas se dirigi6é el interés
de los requlares. Como catedraticos, graduados, oyentes o
lectores externos, los regulares del periodo estudiado
finicamente se desempefiaron en las facultades de artes y
teologfa. La medicina era una actividad ajena a su estado, lo
mismo que las leyes civiles; el derecho canénico, aungue mis
cercano, fue, en el siglo XVI mexicanc, campo exclusiveo de
los clérigos seculares y de algunos laicos, habida cuenta del
cuidado con que debe manejarse esta calidad.

Me he limitado al estudio de las 6rdenes religiosas que
sostuvieron relaciones directas con 1la universidad: los
dominicos, los agustinos y los jesuitas. Los franciscanos,
orden de gran importancia en la Nueva Espafia durante el siglo
XVI, se mantuvieron alejados de la universidad, dadas 1las
caracteristicas particulares de su provincia mexicana.

He dividido la presentacién de los resultados de esta
investigacién en tres partes. La primera, un tanto general,
se ocupa de las 6rdenes religiosas y las universidades, y
estd encaminada a plantear, en términos globales, el problema
de investigacién. Intenta una revisiéﬁ de cémo ha sido

tratado el conflicto entre regulares y otros grupos
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universitarios en 1la historiografia mis representativa de

algunas universidades europeas. Pese a las limitaciones que
se presentan desde México para realizar tal tipo de trabajo,
creo que emprenderlo es la fGnica manera de obtener los
elementos necesarios para ubicar adecuadamente un problema de
historia de las universidades.

La segunda parte estd dedicada a la revisién de las
actividades de 1los clérigos regulares en la facultad de
artes. Alli consideraré dos tipos de relacién entre Srdenes y
universidad: por un lado, la que sostuvieron los mendicantes,
en un principlo todos peninsulares, guienes estuvieron
interesados en formar parte de la corporacién, es decir, en
ser catedr&ticos, matricularse y graduarse en el Estudio. Por
otro, el tipo de relacién que se establecié entre la Compaiila
de Jesfis y la universidad. M&s que una incorporacién, los
jesuitas buscaron un reconocimiento a sus propios estudios, y
aun graduar. En su intento, enfrentaron conflictos con 1la
universidad en tanto que poseedora del monopolio de 1los
grados. La adecuacién a la presencia de la Compafifa fue un
factor fundamental en la definicién de caracteristicas
centrales de la facultad de artes novohispana.

A medida que se desarrollaban los enfrentamientos con
las ordenes religiosas fue apareciendo otro grupo de
universitarios, que dieron fuerza a la facultad: los nacidos
en esta tierra. Jévenes novohispanos, graduados en artes Yy
estudiantes de teologia, que empezaron a competir por las
cétedras universitarias porque vefan en ellas el primer

eslabbn en su carrera de ascensos.
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En el tercer y Gltimo apartado, revisaré las actividades

de los regulares en la facultad de teologia y sus relaciones
con otros universitarios. Los 3j6venes novohispanos, que
competian en la facultad de artes con los requlares, aparecen
en teologia con carreras ya mis definidas: clérigos seculares
en su mayoria, en busca de un oficic en la Jerarquia
eclesisstica, para 1lo que las c&tedras universitarias
constituyen un peldafio seguro.

A lo largo de 1los tres apartados de esta tesis, he
querido mostrar el surgimiento de un nueve grupo de
universitarios: nacidos en la tierra o asentados en ella
desde nifios, deseosos de un oficio local con que sustentar a
sus familias. La universidad del siglo XVI fue el medio para
lograrlo y el destino final fue, por lo menos para el grupo
estudiado aqui, la jerarquia secular. Por ello, los nuevos
universitarios necesitaban una institucién independiente del
control de las Ordenes religiosas, en 1la cual pudieran
competir con los regulares en igualdad de condiciones.

En esas tres partes est&, pues, desarrollado el
propésito de esta tesis. Al sequir la trayectoria del clero
regular en la universidad he querido enfatizar c6mo, a un
tiempo que se debatian los intereses de uno u otro grupo,
iban definiéndose también las caracteristicas propias de 1la
universidad novohispana. Un aspecto gue, a mi modo de ver, no
habia sido suficientemente sefialado.

Como complemento de los apartados descritos, he creido
conveniente anexar un listado alfabético de las obras citadas
al pie de p&gina, para facilitar su cénsulta. Ademds, he

elaborado una bibliografia centrada en la historia de ia
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universidad novohispana, que aunque comprende muchas de las

cbras generales o sobre otros temas que ya he citado, incluye
otras gue no han sido utilizadas directamente en esta tesis.
También anexo algn documento inédito y de dificil consulta,
indispensable para resolver diversos asuntos que aqui se
tratan.

Durante 1los siete afios que 1lleve trabajande, he
presentado, en diversos foros académicos, avances de la
investigacién. He cuidado, sin embargo, que al momento de
presentacién de la tesis, ninguno de ellos esté publicado.
Aqui he emprendido la tarea de articular mis investigaciones
de una manera mis global, si bien en torno a un tema
particular, revisando algunos de los trabajos iniciados hace
afios, y realizando nuevas pesquisas para hallar respuestas a
problemas imprevistos.

Quiero reconocer un 1limite a esta investigacién: me
ocupo, ante todo, de las relaciones formales entre Ordenes y
universidad, de aquéllas que aparecen fdacilmente en los
documentos del archivo universitario, como, por ejemplo, los
conflictos por las citedras o por los grados. Por lo complejo
del problema no he ahondado tan profundamente como quisiera
en las diferencias doctrinales, aunque reconozco gque debo
hacerlo en un futuro. E1 hecho dard al lector una impresién
un poco arida y mezquina de la universidad colonial, tal vez
algo hubo de ello, pero serd dificil precisarlo mientras no

se hagan estudios sobre los contenidos ideolégicos.
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La tarea de definicién de lo que fue la universidad

novohispana, ha cobrado nuevo auge con algunas publicaciones
recientes, y serd el resultado de varios estudios orientados
en ese sentido. He querido, con la presente investigacién,

contribuir a dicho trabajo.
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Los conflictos entre regulares y seculares dominaron la vida
de universidades como la de Paris y Oxford durante los siglos
XIII y XIV. Aungue tales problemas est&n muy alejados en
tiempo y geografia del siglo XVI novohispano, su conocimiento
es necesario para definir mi problema de investigacién.
Considero que s6lo al comprender los diversos tipos de
relacién entre ambos grupos, que la tradicién universitaria
habia consolidado, es posible entender de qué manera se
inserta en ella la universidad novohispana.

Me parece oportuno dividir este apartado en dos
capitulos: el primero estard dedicado a las universidades
eurocpeas y el segundo, a las condiciones generales en las gque

surgen las universidades americanas.
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I. Las universidades europeas

El titulo de este capitule es sugerente; sin embargo, el
lector no encontrar& aqui la historia de las relaciones entre
seculares y regqulares en las universidades europeas desde su
surgimiento hasta el siglo XvI. Mi propésito es bien
distinto, pues, consciente de mis limnitaciones, s6lo
intentaré delinear los elementos que me son indispensables
para formular mi investigacién en el &mbito novohispano.

Por ello, las consideraciones de este apartado estén
basadas en Dbibliografia secundaria. No pretendo una
investigacién directa y exhaustiva, dado gque, sin f&cil
acceso a los archivos universitarios europeos y con el vaclo
bibliografico que sobre temas especializados tienen nuestras
bibliotecas, tal tarea resulta dificil por el momento. Estas
dificultades no anulan, sin embargo, la validez de mis
preocupaciones por la historia de las instituciones europeas.
Por el contrario, el estudio de la Real Universidad de México
en los siglos XVI y XVII, al que me dedico, no tiene sentido
si no se inserta en 1la historia de 1la institucién
universitaria en general, y para esto es necesario encontrar
puntos de contraste y similitud con la historia de otras
universidades.

Ahora bien, dado que la investigacién directa no siempre
es posible, queda, por el momento, el recurse a una lectura
cuidadosa de la historiografia. Si a esto sumamos la consulta

de los documentos editados, podemos lograr la puntualizacién
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de algunos aspectos importantes para definir la

investigacién2 .

A. paris, Oxford y Bolonia
Hastings Rashdall, en su clasica obra sobre las universidades
europeas en la Edad Media3, dedica algunos capitules a los
conflictos entre 6rdenes religiosas y universidades en las
principales corporaciones europeas de la é&poca. Aunque
escrita hace alrededor de cien afios, su obra es afin punto de
referencia cbligado, incluso para las mds recientes historiasg
particulares de las universidades europeas, como The History
of the University of oOxrford, publicada en 19844, Esta
vigencia obedece tanto al rigor y a la magnitud de 1la
investigacién original, como a las notas de los editores de
1958, quienes actualizaron y enriquecieron la informacién.
Los conflictos entre regulares y seculares en la
universidad de Oxford han merecido también la atencién
reciente de M. W. SheehanS. su trabajo, Jjunto con el de
Rashdall, me ha servido para destacar aqui algunos de los

principales puntos de la disputa entre ambos grupos.

2. un buen ejemplo de cSmo es posible salvar las dificultades que se
presentan al hacer historla de Europa desde Mé&xico, es el articulo de
Lorenzo Mario Luna Dfaz, "Univeraldad de estudiantes y universidad de
doctores: Salamanca en los Biglos XV y XVI" en Lorenzo Luna et. al., Los
estudiantes. Trabajos de historia y sociologfia, México, Universidad
Nacional Auténoma de México (en adelante UNAM), 1989, p. 13-55.° El
presente capitulo es parte de un proyecto sobre 4rdenas religiosas en la
universidad de Salamanca, que pretendc desarrollar, con investigacién
directa, m&s adelante.

* Hastinge Rashdall, The Universities of Europe in the Middle Ages, 3
vols. [1895]. Reeditada y anotada por F. M. Powicke y A. B. Emden.
Londres, Oxford Univeralty Press, 1958.

4 The History of the University of Oxford, editor general T. H. Aston.
Volume I: The FEarly Oxford Schools, editado por J. I. Catto, Oxford,
Clarendon Press, 1984.

S M. W, Sheshan, "The religious Orders 1220-1370" en ibidem, p. 93-223.
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Segtin Sheehan, lag primeras relaciones entre la

universidad de Oxford y 1los regulares fueron buenas. Las
srdenes mendicantes, fundadas a principios del siglo XIII,
establecieron muy répidamente colegios cercanos a la
universidad. A ellos acudian estudiantes regulares vy
seculares, y su fama fue creciendo de tal modo, que pocos
aflos mas tarde los frailes dominaban completamente 1la
ensefianza de la teologia en oOxford. Los problemas se
manifestaron a mediados del siglo XIII, cuando un franciscano
quiso graduarse de doctor en teologia, en 1253, La
universidad se opuso al grado, alegando que para recibirlo
era necesario haber cursado la facultad de artes. El problema
se solucioné momenténeamente cuando la corporacién aceptd
conceder una dispensa a cada uno de los frailes que
pretendian el grado en teologia, aungue continué presionando
a las 6rdenes para que sus miembros cursaran artes. Los
dominicos, que tenian prohibidos dichos estudios, tuvieron
que permitirles a partir de 1259.

Los primeros enfrentamientos, lejos de solucionar las
diferencias, habian ayudado a definir las posiciones de cada
uno de los bandos. No me parece casual, por ejemplo, gue al
calor de la disputa se hayan escrito los primeros estatutos
conocidos de la universidad, mismos gque se hicieron jurar a
los regulares.

Los conflictos entre regulares y universidad continuaron
durante el siglo XIV. A los desacuerdos de tipo corporativo
§e sumaron pugnas mis generales entre los frailes y 1la
clerecia, gque asumié, a par\:ir de entoﬁces, la voz de 1la

universidad. El panorama se complicé m&s aGn con las
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divergencias ideolégicas que enfrentaron a las diversas

6rdenes. Las discordias fueron disminuyendo durante los
Gltimos afios del siglo XIV y los primeros del XV, cuande los
frailes consiquieron el apoyo del papado y dél rey para
mantener un estado de excepcién dentro de la universidadS.

La universidad de Paris vivié una serie de problemas
similares a los de Oxford. Rashdall se ocupd ampliamente del
proceso histérico que definié la estructura de la facultad de
teologia de esa universidad’. Ppara €1, como para sus
subsecuentes editores, los conflictos entre la corporacién y
las 6rdenes religiosas, a mediados del siglo XIII, tuvieron
aspecial importancia en el proceso de definicién de las
distintas facultades.

El trasfondo del conflicto por ellos estudiadc parece
haber sido, al igual que en Oxford, la pretensi6én de los
regulares de ingresar a la corporacidén de tedlogos sin pasar
antes por la de artistas, Esta omisién implicaba, ante todo,
no Jjurar los estatutos de la universidad, juramento que se
hacia al ingresar a la facultad de artes®,

En la obra de Rashdall se sigue con detalle 1la
resistencia de la universidad a la presién de los regulares
entre 1252 y 1261. Para el autor, el ascenso de Urbanoc IV al

papado, en esta Gltima fecha, favorecié de manera definitiva

6. ra descripcién anterior del conflicto entre seculares y regularas est$
basada en el trabajo de Sheechan. La bibliograffa de que dispongo no me
aclara completamente los términos de los acuerdos entre las Srdenes y la
universidad a principioa del siglo XIV.

7. Rashdall, op. cit., vol. I, p. 370-397.

8. En paris la congregacién de maestros en artes ge encargaba del
goblerno de la universidad, por lo que no pertenecer a la corporacién dea
artistas y no jurar los estatutos era tanto como deaconoter a la
universidad. Una revislén del conflicto en Jacques Le Goff, [rLos
intelectuales en la Edad Media, Barcelona, Gedisa, 1986. [[simera adicidn
francesas 1957].
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a los frailes. A partir de entonces, se permitia su

incorporacién a la universidad con algunas restricciones.
Ante todo, estaban excluidos de la facultad de artes -por la
que, como bien anotaron los reeditores, ‘no estal;an
interesados. Ademas, la presencia de las o6rdenes entre los
doctores teblogos se 1limité a la aceptacién de un miembro
activo de cada orden por afio, con excepcién de los dominicos,
a quienes les permitieron dos. El conflicto por el juramento
de obediencia a los estatutos se resolvié en 1318, cuando la
corporacién universitaria logré que los frailes tuvieran la
obligacién de hacerlo, aunque no pasaran por la facultad de
artes.

De la lectura de la obra de Rashdall es posible sacar
algunas conclusiones. Las restricciones impuestas a 1los
frailes en 1261 no pusieron fin a 1los conflictos entre
regulares Yy seculares en la universidad de Paris. Su
aceptacién, en cambio, imprimié a la facultad de teologia
caracteristicas particulares.

A partir de entonces, se reconocieron dos caminos
distintos para llegar a formar parte de la corporacién de
maestros. Por un lado estaban los clérigos seculares, quienes
cursaban artes en la universidad y luego teologia; por el
otro, los regulares, que de los estudios del convento pasaban
directamente a cursar teologia.

Tres siglos después, la doble via de acceso a la
facultad teolégica aparece bastante consolidada. El estudio

de James Farge sobre la facultad de teologia de Paris entre
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1500 y 15439, muestra que durante esa época su funcionamiento

era poco conflictivo. Cada orden religiosa podia mandar un
astudiante para que lo graduara la universidad. Los dominicos
conservaban el privilegio particular de poder enviar dos,
aunque, como Farge lo demuestra, en ocasiones no lo hicieron.
Los requisitos exigidos a los seculares eran diferentes
de 108 requeridos a los regulares, pero, ya como maestros,
ambos tenian iguales privilegios. Una estructura asi
significaba en la préctica un cierto equilibrio numérico en
la facultad de teologia. Segfin los datos de Farge, el 55% de
los graduados eran seculares, mientras el otro 45% estaba
compuesto por regulares de las diversas 6rdenes. La
preponderancia de los seculares se acentuaba mas porque los
frailes, ademis de pertenecer a distintas érdenes,
permanecian menos tiempo activos dentro de la universidad.
Basten los autores mencionados para trazar algunos
lineamientos generales sobre las relaciones entre regulares y
seculares en la universidad de Paris. Cabe destacar, en
primer lugar, que los regulares concentraron su actividad en
la facultad de teologia, de acuerdo c¢on =sus proplos
intereses, sin participar en artes. Ademds, su- insercién en
la corporacién de maestros estuve regulada numéricamente, por
lo que se mantuvo un equilibrio entre seculares y regulares.
En la universidad de Bolonia, en cambio, las 6rdenes
regulares dominaron completamente 1la teologia. Aungue 1la
historiografia ha afirmado que 1la facultad bolofiesa obedece

al modelo parisino, los reeditores de Rashdalll® apuntaron un

9. James K. Farge, Orthodoxy and Reform in Early Reformation France. The
Faculty of Theology of Paris, 1500-1543, Leiden, E. J. Brill, 198S.
10, paghdall, op. cit., vol. I, P. 253 (nota de los editores}.



22
dato que marca una diferencia fundamental entre ambas
facultades., De los 447 doctores teblogos gque tuvo Bolonia
entre 1364 y 1500, s6lo 24 fueron seculares, mientras que 423
pertenecian a las O6rdenes religiosas. Es decir, la facultad
de teologia de Bolonia estuvo en manos de las é&érdenes
religiosas. La de Paris, en cambio, como ya se dijo, fue

controlada por los clérigos seculares.

B. Salamanca

La historiografia sobre 1las universidades espafiolas no
refleja mayores conflictos entre la corporacién y las 6rdenes
religiosasll. En la universidad de Salamanca, mds cercana a
la mexicana que Oxford o Paris, los frailes no parecen haber
tenido problemas para graduarse: solian cursar artes en los
conventos, y luego ingresaban a la facultad de teologia en la
universidad, donde recibian su grado de maestros. Los
estudios conventuales estaban incorporados a la universidad,

por lo que eran considerados como parte de ellal?. por tanto,

11, No conozco un estudio monogréfico scbre las relacionee entre Srdenes
y universidad en Salamanca, aunque el tema ha sido tratado por varios
autores, en particular por Vicente Beltr&n de Heredia. La bibliografia
m&s actualizada sobre la universidad de Salamanca en Luis Enrique
Rodriguaez-San Pedro Bezares, *Bibliografia® en La Universidad de
Salamanca, 2 vols. Salamanca, Univeraidad de Salamanca, 1990, vol. II, p.
601-641.
12, constituciones de Martfn V, titulo 32. r"Insuper, statuimus et
ordinamua quod omnium regularium etiam mendicantium monasteria, [...] in
quibus studium theologicae facultatis Jjuxta praedictas ordinationas
vel tur, ipsil universitati Salmantinae cum illis et
similibus indulgentiis, privilegiis, 1libertatibus, Immunitatibus et
gratilis quibuscumque quibus et prout monasteria et loca Parisius sita,
Parisienai univereitati incorporata noscuntur, perpetuo incorporata
exiastant." Las traducciones de los textos latinos de estas constituciones
eatfn basadas en unos apuntes de traduccién dejados por Lorenzo wuna y
revisados por mi: "También, estatufmos y or que los ios de
todos los regulares, incluidos los de los mendicantes,{...]len los cualee
#e ejerza o haya de ejercer el estudio de la facultad de taologia segln
las dichas ¢ e@stén i en perpetuidad a la miema
universiadad salmantina con las miemas Yy semejantes Iindulgencias,
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los frailes tenian la opcidén de tomar los cursos de artes o
teologia en los propios conventos y luego graduarse en la
universidadal3d.

Ademds, a los mendicantes no se les exigia, como a los
seculares y a los religiosos no mendicantes, ser bachilleres
en artes al momento de graduarse de bachilleres en teologla:

Volentes quod nullus saecularis vel religiosus non
mendicans ad cursum pro baccalariatu in theolegia, nisi
baccalarius in artibus fuerit vel cursus et actus omnes
qui ad eumdem gradum requiruntur peregerit.
Y en contraste, para el caso particular de los mendicantes,
dice:
Et insuper ordinamus quod quicumque religiosi
mendicantes in gquorum domibus artes, philosophia et
theolegia legentur, antequam ad lecturam Sententiarum
pro magisterii cursu, ad gquam cum sui generalis vel
capituli generalis litteris dumtaxa& admitantur, suorum
ordinum statuta servare teneantur...r?

Una vez leldas las lecturas de las sentencias, se dice,
tanto mendicantes como seculares y religiosos no mendicantes
debian ser tenidos por bachilleres. Asi pues, en Salamanca se

adoptaron, por lo menos constitucionalmente, dos maneras de

graduarse en teclogia.

privilegios, libertades, inmunidades y gracias cualesquiera, las cuales
fe a los ios de Paris incorporados a la univerasidad de
Paris.” Las constituclones de Martin V estén editadas por Vicaente Beltr&n
de Heredia en Bulario de la Universidad de Salamanca (1219~1549), 3 vols.
Salamanca, Universidad de Salamanca, 1966-1967, vol. II, doc. 647, p.
177-212,

13, constituciocnes de Martin Vv, titulo 19, en ibidem. Ver también Luis
£nrique Rodriguez-San Pedro Bezares, La universidad salmantina del
barroco, perfodo 1598-1625, 3 vole,, Salamanca, Universidad de Salamanca,
1986, vol. 2, p. 731.

14, constituciones de Martin Vv, titule 31, "...que ningfin secular o
raligjoso no mendicante sea admitldo al curso para el bachillerato en
teologia sin ser bachiller en artes y los curecs y actos todos que son
requeridos para ese grado. (Y mis adelante...} "Ordenamoe ademéis que
cualesguliera de los religiosos mendicantes en cuyas casas se lee artes,
filooofia y teologia, antes de que sean admitidos a las lecturas de ‘las
sentencias para el curso del magisterio, al cual fuese admitidos con
carta de su general o del capitulo general, deban guardar los estatutos
de su orden."




24
Segin la historiograffa, la facultad teolégica de

Salamanca contaba, a finales del siglo XVI, con una citedra
de prima, otra de visperas y una de Biblia, ademés ae los
cursos de santo Tom&s y Escoto, que funcionaban en 1los
conventos de las 6rdenes!5, Hasta entonces los estudiantes
que cursaban con los regulares se matriculaban en la
universidad, por lo que podian votar en los procesos de
provisién de c&tedras y graduarse en el Estudiol®, es decir,
formaban parte de la corporacién.

La bibliografia tampoco muestra conflictos entre
seculares y regqulares en las provisiones de c&itedras de artes
o teologia17.

El tema, que en Paris y en Oxford habia causado tanto
conflicto, parece resuelto en universidades come Bolonia y
Salamanca. La diferencia obedece a la particular organizacién

que tenian estas dos Gltimas universidades.

15, vicente Beltr&n de Heredia, “Institucién y organizacién de 1la
facultad de teologia® en Cartularioc de la universidad de Salamanca (1218-
1600), 6 vole., Salamanca, Universidad do Salamanca, 1970-1973, vol. I,
p. 210-249. La incorporacién inicial de las citedras conventuales a la
universidad debid crear una fuerte relacién entre la orden y la chtedra
de su convento. De hecho una cétedra en el convento de los dominicos,
incorporada a 1la universidad, debié ser lefida generalmente por un
dominico. Sin embargo, no deben confundirse estas citedras de los

conventeos con 1lae cétedras exclusivas para una orden, fundadas a
principios del saiglo XVII. Carezco de elementos para precisar en qué
lap cAted les, gque funcionaban aGn a principlos del

aiglo XVI, dejaron de ser suficientes para las Srdenes. Lo clerto es que
un siglo m&s tarde los dominicoa lograron la creacién de nuevas cétedras
exclusivas para su orden, cuyo catedrftico no era electo por 1a
universidad.

. Ver lista de graduados en teologia entre 1598 y 1625 en Rodriguez-San
Pedro, La universidad...op. cit., vol. I, p. 773.

+« He refiero en particular a los trabajos de Vicente Beltrfn de
Heredia, Agueda Rodriguez Cruz, Pilar Valero y Luls Enrique Rodriguez-San
Pedro Bezares. Para un bibliografia completa y actualirzada de  la
universidad de Salamanca ver el Giltimo autor, Bibliografia,..op. cit. Las
consideraciones sigulentes est&n elaboradas con base en los datos qu=
ofrece este mismo sutor en ibidem, vol. II, p. 184~189.
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Tanto en Bolonia como en Salamanca predominaban las

facultades juridicas frente a las mds débiles de artes,
teologia y medicinal®. Los artistas, &rbitros de' la vida
universitaria en Paris, no parecen haber tenido tanta
injerencia en el funcionamiento del Estudio salmantino, por
lo que no pertenecer a la facultad de artes no parece haber
sido un factor tan determinante como lo fue en el Estudio del
Sena.

La facultad de teologia de Salamanca, como la de
Bolonia, se fundé tardiamente, a finales del siglo XIV,
cuando ya los estudios Jjuridicos se hallaban plenamente
consolidados. Su fundacién formal se suele remontar, en el
mejor de los casoslg, al afio de 1381, con la visita del
cardenal Pedro de Luna, quien, ya como papa, en 1411 incluyé
las reglamentaciones de la facultad de teologia entre las
constituciones para la universidad. Estas normas se
especificaron mds aGn en la bula Sincerae devotionis en 1416
Y gquedaron plasmadas, de manera definitiva, en las

constituciones de Martin V en 142229,

18, gsobre el tema de los modelos universitarios ver Enrique Gonz&lez
Gonzllez, rLagislacién y poderss en la universidad colonial de Héxico
(1551-1668), 2 vole., tesis doctoral, Valencia, Univermidad de Valencia,
1990, vol. I, p. 1-43.

« Los trabajos mls conocidoa scbre la facultad de teologia de la
Universidad de salamanca son los de Vicente Beltr&n de Heredia. La
mayoria de ellos eatén incluldos en el cartulario..., op. cit. Me refiero
en particular al artfculo "Institucién y organizacién de la facultad de
teologfa™ publicado en el velumen I de la obra citada, p. 210-249. Aungue
Beltr&n de Heredia reconoce que la fundacidn formal fue en 1381, suglere
que ya antes da esa fecha la facultad existia juridicamente aunque no de
facto. Esta ldea lo hace de la de la
teologla en Salamanca desde un siglo antes.

0, ras constituciones del papa Benadicto XIII (Pedro de Luna) estén
editadas por Vicente Beltrén de Heredia en Bulario..., op. cit., vol. II,
doc, 444, p. 24-37. La bula Sincarae devotionis esti en ibidem, vol. 1I,
doc. 514, p. 79-82. Las constituciones de Martin V en ibidem, vol. II,
doc. 647, p. 177-212.
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la estructura de la facultad se ha hecho coincidente con

‘"l1a de su homénima parisina, apoydndose usualmente en
referencias a los textos constitutives. En cuanto a su
funcionamiento, se han enumeradc sus citedras y enlistado a
sus catedrdticos, y de algunos de ellos se conoce con detalle
su pensamiento y la importancia que éste tuvo dentro de la
historia de 1la teolcgia21. Conozco, sin enbargo, pocos
estudics sobre la relaciétn entre la facultad de teologia y la
universidad, (<3 sobre la composicién del cuerpo de
catedraticos o doctores teelogoszz.

Ahora bien, si Paris fue el modelo formal de 1las
facultades de teologia medievales, no por ello se puede
suponer que todas las facultades de teologia funcionaron de
manera similar. Asi, aunque los primeros textos normativos de
la universidad de Salamanca describen un modelo semejante al
parisino, cabe preguntarse cémo funcioné la facultad en el
siglo XV. Y, para el tema que aqui se trata, aclarar cuil era
la relacién entre seculares y regqulares en su interior.

La manera en como estédn hechas las investigaciones sobre
la facultad de Salamanca no permiten una respuesta precisa.
Vicente Beltran de Heredia?3, principal estudiocso de 1la
facultad salmantina, supone que la estructura estatutaria de
1411, 1416 y 1422 coincidié con el funcionamiento regular de
la facultad. Asi, al hablar del desarrollc de la facultad en
el siglo XV, dice:

21. Melquiaden, Andrés, La teologla espadola en.el siglo XVI, 2
Madrid, Bibliotaca de Autores Cristianca, 1976.

22. yna bibliograffa muy completa sobre la universidad de Salamanca en
Luis Enrique Rodriguez-San Pedro Bezares, op. cit,

23. geltrén de Heredia, Cartulario..., op. eit., vol. I, p. 210-249.

vola..
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A partir de las constituciones de Martin V durante todo

el sigle XV son escasisimas las noticias referentes a
las innovaciones introducidas en la organizacién de la
facultad de teologfa. Que hubo modificaciones . es
indiscutible, puesto que a principios del siglo XVI nos
encontramos con un régimen muy distinto. Continuaron en
vigor los centros de San Francisco y de San Esteban, los
inicos, al parecer, que perseveraron con estudios de
teologia, manteniendo por co“nsiguiente los privilegios
de la constitucién académica??,

En el parrafo anterior el auter incurre, a mi entender,
en un sutil error 1légico. Compara datos asentados en una
constitucién -referentes, por tanto, a un modelo ideal de
funcionamiento- con datos sobre el quehacer diario de 1la
corporacién un siglo m&s tarde. Cabe preguntarse entonces si
acaso, antes del sigle XVI, hubo alguna vez en Salamanca
otros centros, ademds de los conventos, donde se ensefid
teologia.

La bula Sincerae devotionis de 1416 ordenaba el
establecimiento de cuatro centros para el estudio de 1la
teologia: los conventos de san Francisco y san Esteban, y las
cédtedras de prima y visperas. Para estas Gltimas, como lo
apunta el mismo Beltrdn de Heredia, "Sus primeros regentes
tendrian que ser, por no disponer de otros en Salamanca, de
los conventos de san Francisco y san Esteban"?5, Es decir, en
el momento de la fundacién no se contemplaron otras catedras
en funcionamiento mas que las de los conventos.

Las constituciones de Martin V conservan, segGn el
modelo de Paris, la distincién entre 1las catedras de
regulares y las de seculares26. Ppero quizd tal diferencia

babria permanecide mucho tiempo como una mera ficeibn

24. rbidem, p. 244.

25. rpidem, p. 231.

26. constituciones de Martin Vv, titulos 31 y 32 en Beltrin de Heredia,
Bulario..., op. ¢it, vol. II, p. 203-206.
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juridica. Se explica asi por qué Beltrdn de Heredia

encuentra, a principios del siglo XVI, "un régimer muy
distinto", donde s6lo existe la teologia en los conventos.
Evidentemente es una prictica distinta a la que marca el
régimen constitucional, pero acaso es la dnica que ha vivido
la facultad desde sus comienzos. Al parecer, en Salamanca,
como en Bolonia, las érdenes religiosas fueron la base de 1la
facultad de teologia.

Las diferencias entre las facultades de teclogia no se
pueden buscar en los textos constitucionales, modelados en su
mayoria de los parisinos. Es necesario revisar, por ejemplo,
como lo hicieron los reeditores de Rashdall, la composicién
de sus graduados.

Aunque no es posible ahora hacer el seguimjento de
graduados durante un periodo extenso, los estudios recientes
de ©Luis Enrique Rodriguez-San Pedro?’ permiten algunas
conclusiones sobre la composicién del cuerpo de catedraticos
en la facultad de teologia salmantina entre 1598 y 1625.

El autor da cuenta de sesenta y cuatro catedraticos en
la facultad de artes para su periodo de trabajo, veintiuno de
los cuales eran regulares, es decir un 32.6%. Entre los
frailes habia seis trinitarios, cinco mercedarios, cuatro
benedictinos y cuatro carmelitas, mientras gue s6lc habia un
agustino y un dominico. Estaba, pues, en manos de los
seculares, y las &rdenes regulares m&s importantes, agustinos
y dominicos (los franciscanos se habian alejado de 1las

universidades), no participaron activamente en ella.

27. Rodriguez-San Pedro, La universidad...op. cit.
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La facultad de teologia, en cambio, estuvo controlada

por los regulares. De veintitrés catedrdticos, veinte fueron
frailes y 1los tres restantes, seculares. Dominices vy
agustinos ejercieron su influencia sobre la facultad con
siete frailes cada uno, mientras bernardos, carmelitas,
trinitarios y mercedarios no contaron con mds de dos por cada
orden. Rodrigquez-San Pedro plantea, ademas, que la
competencia por las citedras de teologia se dio entre las
mismas Oérdenes y en particular entre dominicos y agustinos?8.
El autor trata el tema de la fundacidén de cdtedras exclusivas
para una orden religiosa a principios del siglo XVII en 1la
facultad de teologfia de Salamanca, y 1lo explica como un
intento por solucionar los conflictos miltiples entre las
diversas Ordenes.

Asi pues, en diversas universidades de Europa las
relaciones entre Ordenes y universidad habian sido factores
determinantes en la consolidacién de las facultades de artes
Yy teoclogia. El lugar que los frailes ocuparon en cada una de
estas facultades dependié de la estructura particular de cada
universidad. En Paris y Oxford la influencia de los regulares
estuvo circunscrita a la facultad de teologia, donde
compartieron su hegemonia con los seculares. En otras
universidades, como Bolonia y Salamanca, participaron en
artes y teologia, y dominaron fuertemente la vida de esta
tltima facultad. La situacién de las 6rdenes religiosas en la

universidad de México es el objeto de estudio de esta tesis.,

28. rpidem, vol. I, p. 23-43.
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II. Los regulares y las universidades en América

Las relaciones entre 1los regulares y las universidades
peninsulares tuvieron otra variante: los conflictos entre
diversos Estudios mayores. Los conflictos se presentaron con
la consolidacién, durante el siglo XVI, de nuevos tipos de
universidades como 1las colegiales, al estilo de Alcala de
Henares, y las conventuales, surgidas a partir de un estudio
conventual.

Para los fines de mi investigacién interesan, sobre
todo, las nuevas fundaciones por medic de las cuales 1los
frailes buscaron, no ya obtener un grade © una cAtedra para
ingresar a la corporacién, sino controlar ellos mismos los
grados universitarios. Aunque es posible encontrar algunos
antecedentes en la peninsula, fue en América donde estas

fundaciones adquirieron mayor fuerza??.

A. Las universidades claustrales

Los ~ mAs ' interesados en obtener el privilegio de graduar
fueron los dominicos y los Jjesuitas. Los dominicos lo
consiguieron por primera vez para el estudio conventual de

Santo Domingo en 1538, y los Jjesuitas buscaron el privilegio

29. Agueda Redriguez Cruz, Historia de las universidades

hispancamericanas. Periodo hispénico, 2 vols., Bogot§, Instituto Caro y
Cuervo, 1973; céndido Ajo Gonzdlez de Raparliegos, Historia de las
universidades hispénicas, Origenes y desarrcllo desde su aparicién a
nuestros dias, XI vols., Madrid, 1857-1977; Richard L. Ragan, Universidad
y sociedad en la Espafla moderna, Madrid, Tecnos, 1981; Ana Maria Carabla
Torres, El colegio mayor de Cuenca en el siglo XVI: estudio
institucional, Salamanca, Universidad de Salamanca, 1983; Mario Martinez
Gomis, La universidad de oOrihuela, 1610-1807. Un centro de estudioa
superiores entre el barroco y la ilustracién, 2 vols., Alicante,
Instituto de Estudios Juan Gil-hlbert y Caja de Ahorros Pravincial de
Alicante, 1987. BAungque existen diferencias entre las universidades-
colegio y las universidades-convento, aqul las conslderaremcs, ciguiendo
a algunos de los autores anteriores, como parte de un mismo modelo.
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de dar grados en sus colegios americanos desde la segunda

mitad del siglo XVI.

Las condiciones americanas facilitaron las expectativas
de las 6rdenes religiosas. ©Las primeras universidades
fundadas en Indias estuvieron bajo el control de 1los
regulares, aungue de manera provisional, en tanto la corona
se decidia a financiar directamente o a fundar en el mismo
lugar una universidad real3?. Incluso la universidad de
Lima, fundacién real desde 1551, se encomendé a los
dominicos, en cuyo convente funcioné durante los primeros
afios.

Hasta 1621 se habia decretado, a través de documentos
pontificios o reales la fundacién de catorce universidades en
América: once de ellas estuvieron ligadas en sus inicios a
una orden regular“‘.

El movimiento que dominicos y jesuitas habian emprendido
en el siglo XVI en busca del privilegio de graduar, tuvo un
punto culminante en América a principios del siglo XVII,
cuando el papa autorizé a los obispos conceder grados a los
alumnos de los colegios de estas 6rdenes que distaran

doscientas millas de una universidad3?.

0. 1a idea de que las universidades en América, encomendadas a los
religiosos, tuvieron un carScter provislonal, es de Enrique Gonzilez
Gonzélez.
al. Rodriguez Cruz, op. cit., vol. II, cuadro sinépticoc I, p. 225-237.
32, Agradezco a Pilar Gonzalbo haberme llamado la atencién sobre las
relaciones entre estos documentos y mis estudios Bobre las &rdenes
religlosas en México. En sus comentarios a un trabajo mio scbre la
fundacién de la citedra de Santo Tom8s en México, lefdos en el .Tercer
Encuentro gobre Historia de 1la Universidad, realizado en el Centro de
Estudios sobre la Unlversidad (en adelante CESU), UNAM, en jullio de 1991,
Para los dominicom fue el Breve de Paulo V, dado el 11 de marzo de
1619 y confirmado por una cédula real del 6 de septiembre de 1624. Para
los jemuitas, el Brave de Gregorioc XV, dado el 8 de julioc de 1621 y
confirmado el 2 de febrero de 1622. A estos documentos, de carfc:er més
genoral, ge sumaron otros mis para casos especfficoa. Los documentos
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Catedriticos y opositores en artes y las otras facultades universitarias .

Afioc 1a. op. artes Nombre
553 Juan Garcia
558 Fr. Pedro de Pravia c. Teologia c.
1 Fr. José de Herrera c. Teologfa c.
8 Fr. Pedro Ruiz c.
|:] Harnando Ocrtiz de Hinojoma c. |Teologia c.
68 Lic. Contreras ops.
Juan de la Fuente c. Hedicina c.
Fr. JerSnimo de Soto c.
Fr. Juan de San Sebasti&n c.
Fr. Juan de Contreras c.
581 Fr. Francisco Jiménez c.
58 Alonso Mufioz c. Teologfa c.
58 Juan Larios c.
58 Idlgo Carrillo Altamirano c.
58’ Francisco Martinez ops.
58 Rafael Gallo opa. Gramitica ops,
] lJuan Suérez de Peralta opa.
S Juan_NOdez Guzmin c. Institutas; prima de leyes c.
5 Lic. Frias de Quesada ops. -
58 Juan de Placencia ops. Hedicina c. .
58 Pedre de Soto c. Sagrada escritura (teologfa) opa.
58 Juan Niiez de Leén ops. ’
587 Pedro Martinez c. Prima de cinones ops.; temp. instituta c.; prima de cénones c|
1587 Gines de Herrera opa.
587 Pedro Mufioz de Espinoza ops.

Significadr de las dreviatums: ¢.: catedritico; ops.: opositor

*La informacion hasido tomada de mi

0. Cibe, ¥

de Plam y Jaén,op. cit,

tesina de licenciatura: Las provisiones...,

533-538.

-
cuando me ocupo d3 los coulegios

vol. £,

cit.,

op.

estén reproducidos en Rodriguez Cruz,

Regreso a este mismo punto adelante,

jeauitas en México.
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B. La Real Universidad de México: los limites de los

conflictos entre los regulares y la corporacién

La universidad de México fue una de las pocas universidades
americanas que, encomendada al virrey y a la audiencia desde
su fundacién, no se erigié bajo el control directo de ninguna
orden religiosa. Desde un principio se concibié como una
corporacién independiente, aunque en estrecha relacién con
otros &mbitos de la sociedad, entre los que se encontraban
las é6rdenes.

Las relaciones entre ordenes y universidad en México
son, entonces, distintas a las que establecieron ambas
corporaciones en otras ciudades americanas como Lima o Santo
Domingo. Y es que la herencia europea o, mis precisamente la
castellana, era mGltiple y ademis se unid, ya en América, a
un conjunto de situaciones propias de la Nueva Espafia, due
imprimieron caracterfsticas particulares a su universidad.

Tres ©&rdenes religiosas se interesaron por establecer
vinculos con la universidad de México durante el siglo XvI:
dominicos, agustinos y jesuitas. A ellos se sumaron los
mercedarios en 1614 y los franciscanos en 1662.

La reforma dentro la orden franciscana habia dado mucha
fuerza, a finales del siglo XV, a la rama de la estricta
observancia en la peninsula ibérica33. Los franciscanos mis
radicales veian con desconfianza 1la participacién de sus
frailes en las universidades, ya fuese gque buscaran la
obtenciétn de un grade, o 1la regencia de una c4tedra. De

hecho, se alejaron de las universidades peninsulares durante

33. Marcel Bataillon, Erasmo ¥ Espafla. Estudios sobra la hiatc.ia
espiritual del siglo XVI, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1982, p., 1-
71.
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el siglo XVI. Asi, entre 1515 y 1525, los franciscanos se

retiraron del profesorado en las universidades de Alcalad y
valencia34. La orden se habia retirado de las catedras de
Salamanca hacia finales del siglo XV, y aGn se mantenia
alejada de ellas en 162533, Los primeros franciscanos gue
llegaron a México, y quienes dieron los lineamientos a 1la
provincia, pertenecian a la rama de la estricta observancia:
eran -como lo afirma Bataillon3®- #_, . observantes reformados
de la provincia de San Gabriel de Extremadura, persequida por
su radicalismo". Tales condiciones los hicleron permanecer
ajenos a la universidad de México hasta 1662. Algunocs
trabajos recientes han demostrade que la experiencia del
colegio de Santa Cruz de Tlatelolco, en el que participaron
activamente los franciscanos, forma parte de un proyecto
educativo para los indigenas, opuesto al de la universidad,
la cual proponia una educacién para los criollos3?,

Para la presente investigacién, resulta fundamental el
estudio de dominicos, agustinos y jesuitas, como 1las tres
primeras corporaciones religiosas que definieron las
caracteristicas bisicas de lo que fueron las relaciones entre
los regulares y la universidad en los siglos siguientes.

Durante el siglo XVI, dos de las 6rdenes mds antiguas en

Nueva Espafia, agustinos y dominicos, establecieron una

34. Melqulades Rndrés, op. cit., p. 98.

35. Rodriguez-San Pedro, op. c¢it., vol. II, p. 184-189.

36. pataillon, op. cit., p. 9 y 819.

7. ver Menegus Bornemann, Margarita, "Dos proyectos de educacidn
superior en la Nueva Espafia en el siglo XVI. La exclusién de los
indigenas de la universidad"”, en Historia de la universidad coloniai
(avances de investigacién), México, Centro de Estudlos sobre 1la
Universidad, UNAM, 1987, p. 83-89 (La Real Universidad de Héxico.
Estudlos y textos I), Ver también Enrique Gonzidlez, Legislacién..., op.
cit. y Pllar Gonzalbo RAlzpuru, Historia de la educacién en la épona
colonial. 2 volm., México, El Colegio de México, 1990.
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relacién de tipo tradicional con la universidad, similar a la

que sostuvieron en Europa: buscaron leer en sus catedras,
participaron en los claustros, votaron en las provisiones de
citedra e incorporaron sus grados a la universidad. En fin,
les interes6 formar parte de la corporacién universitaria. su
conflicto con ella consisti6é, basicamente, en tener que
enfrentar la dicotomia de pertenecer a dos corporaciones
simulténeamente. )

Los Jjesuitas, en camblo, propiciaron nuevas formas de
interaccién. Mas que conflictos internos por una citedra o
por un grado, los problemas entre la Compafiia y la
universidad fueron externos. Se cuestionaba, no la
posibilidad de pertenecer a dos corporaciones
simulténeamente, =sino la existencia misma de la corporacién
universitaria, en tanto instancia que controlaba el monopolio
de los grados.

Ambos tipos de relaciones son los que me interesa
estudiar en esta tesis. La parte siguiente estid dedicada a
revisar ‘las relaciones entre las. 6rdenes religiosas -tanto
dominicos y agustinos, como jesuitas- con la facultad de
artes. La restante trata sobre los mendicantes en la facultad

de teologia.
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Las artes constitufan uno de los c¢cinco saberes que daban
cuerpo a las facultades en la mayoria de las universidades
europeas del siglo XVI. En la universidad de Salamanca,
modele seguido para la organizacién de 1la novohispana, 1la
facultad de artes comprendia el estudio de 1la légica
deductiva =-para lo gue usualmente se seguia el texto de Pedro
Hispano- y de las filosofias natural, metafisica y moral,
segfin los textos de Arist6teles o los de cualquiera de sus
comentaristas38.

En México, desde 1553, el texto asignado para la citedra
de artes fue el de las stmulas del dominico fray Domingo de
Soto. Se trataba de un manual de l6gica o dialéctica que
segquia la estructura general del texto de Pedro Hispano,
aunque simplificaba su contenido.

En ese tipo de tratados, la dialéctica se definia como
...el arte gue posee el camino hacia los principios de
todos los mé&todos. Y por eso en la adquisicién de las
ciencias la dialéctica debe ser la primera.

Se 1llama ‘dialéctica’, de ‘dia’, que significa dos, y
flogos’ que significa discurso, o de ‘lexis’, que
significa razén, como si se dijera el . discurso o la
razén de dos, 3gsaber, del oponente y del que responde
en la discusion~~.

Era, pues, una ciencia que adiestraba al alumno en el
método de pensamiento 1égico, herramienta indispensable para
el conocimiento de cualquier disciplina.

Los tratados de 1l6gica asignaban a 1la disciplina un
car&cter propedéutico para todas .las demas ciencias. Por
ejemplo, poco antes de 1571 fray Tomids de Mercado,

comentarista de Pedro Hispano, escribiz:

38. conetituclones de Salamanca, 1538, titulo 19,
39. pedro Hispano, Tractatus, llamados después Summulae logicales, trad.
Mauriclo Beuchot, México, UNAM, 1986, p. 5.
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...esta facultad es la entrada y el vestibulo de las

dem&as disciplinas, a la cual hemos de entrar px;imero, Y
la que abarca como en raliz y fuente todos los riachuelos
y ricos manantiales de las ciencias, por eso mismo nes
ensefia a entretejer los principios de todas, y a
disponer lo entretejido, y, finalmente a resolver las

conclusiones en lo dispuesto4°.

Ahora bien, el caracter propedéutico que los tratadistas
concedian a la disciplina no se puede trasladar mecinicamente
a la organizacién de 1las facultades. En la estructura
universitaria 1las artes, aungque relacionadas con otras
facultades, sélo fueron requisito estatutario para comenzar
41

los cursos de teologia o medicina No los de canones y

leyes.

40. Tom&s de Mercado, Comentarios lucidisimos al texto de Padro Hispano,
introd. y trad. de Mauricio Beuchot, México, UNAM, 1986, p. 24.

41 gn esta extensa nota expondréd algunos matices de la relacién entre
las facultades universitarias que considero importantee para caracterizar
la facultad menor.

La relacién entre las diversas facultades universitarias algue
siendo un tema conflictivo. Para su aclaracifn es necesarlo determinar el
lugar que ocupaba la facultad de artes en el régimen lectivo de cada
institucién en un momento dado, pero la resolucién del problema no es mi
cbjetivo ahora. S6lc ma es posible sugerir algunas de las relaciones
posibles entre artes y las demAs facultades.

Algunos historiadores han trasladado el car&cter propedéutico que
se le asignaba a la disciplina, al lugar que ocupaban las artes dentro
del réglmen lectivo de la unlversidad. Asi, han afirmado que el paso por
artes era requisito previo para lngresar a las demis facultades.
Afirmaciones de este tipo me sontuvieron todavia en la Gltima obra de
caricter general sobre la universidad de Salamanca. Véase Laureano Robles
Carcedo, "L6glca y filosoffa: 2, Fileosoffa en la universidad~®, La
universidad de Salamanca, op. c¢it., vol. I1, p. 165,

Hace algunos afios, Lorenzo Luna llamé la atenclén sobre c6mo en los
estatutoa de las universidades de Salamanca y México los estudios de
artes 86lo eran requisito para pasar a las facultades de teologia y
medicina. El pamo por artes no era estatutariamente necesario para cursar
cénones y leyes. QuedS claro entonces que el carActer propedéutico de
artes con respecto a catas dos Gltimas facultadee no exietf{a comoc norma.
Pareci6 entonces que se podia hablar de tres blogques de disciplinas
univeraitarias: 1) artes-teclogfa, 2) artes-medicina y 3) cénones y
leyes, ©, para resumir mée afin, de s6lo dos grandes grupos: 1) artes-
teologia y artes-medicina, frente a 2) cénones y leyes, m&s las c&tedras
sueltas de retdérica y gramitica. La primera divisi6n ha sido propuesta
por Armando Pavén Romero, "Las facultades juridicas o la audiencla de
México: un poder tradicional en la Real Universidad de México en el siglo
XVI", s8e publicari en Arxmando Pavén Romero y Clara Inés Ramirez, EI
catedvético novohispano en el siglo XVI, oficio y burocracia, actuzlmentn
en pransa en ol CESU.
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Aunque - jurfdicamente artes no tuve un caracter

prépedéuticc general, en el funcionamiento cotidiano si se
presenta como una facultad m&s abierta que las otras. En
México, por ejemplo, hacia fines del siglo XVI, las c&tedras
de artes aparecen como el primer eslabén en el ascenso de los
jévenes lectores a las cAtedras de teologia y de medicina, y
también a las de canones y leyes. Frente a otras facultades
universitarias, artes era para sus bachilleres un paso no
definido alGn; ofrecja, por tanto, un pancrama mis abierto de

posibilidades a futuro que otras facultades42.

Desde el punto de vista de la organizacién institucional, tal como
8e concibe en los estatutos, dichos grupos parecen estar bien definidos.
Ahora bien, el hecho de que estatutariamente artes formara un bloque
junto con teologia y medicina, aparentemente ajeno a las facultades de
clnones y leyes, no lmplica que en la pré&ctica las relacicnes entre ambos
grupes fueran excluyentes. Acaso, y es mi hipsStesis, la facultad de- artes

rmitié el contacto entre ambos.

¢+ Durante el siglo XVI las cAtedras de artes fueron pretendidas
formalmente por 25 personas, entre las que ae incluyen opositores y
catedrlticos (cuadro 1l). Entre las otras opcionea de los candidatos a
artes se incluyen pricticamente todaa las demés disciplinas
universitarias: teologfa, medicina, cénones, leyea y gramitica. conviene
aclarar que no parece haber sucedido lo mismo con asplrantes a las
citedras de otras facultades universitarias, pues, por ejemplo, 1loe
pretendientes de teoclogfia no se opusieron nunca a cénones, leyes,
medicina, retérica o gramitica.

Es clerto, pues, que desde esta &ptica la facultad de artes parece
relacionarse con todas las demis facultadea universitarias, pero es
importante teéner en cuenta algunas precisiones temporales. En un primer
momento, antes de 1587, los opositores a artea sélo aspirarcn a cé&tedras
de teologia y, en menor medida, a medicina; su actitud concuerda con las
ralaclonas entre bloque de facultades gue marcan los aatatutos, por lo
que Be puede hablar, para esta primera época, de la validez del grupo
artes-teclogfia y artes-medicina, frente a leyes-cénones. Por el
contrario, de 1587 en adelante, los opositores de artes ampliaron sus
opciones a cénones, leyes y gramitica. Para esta segunda época se puede
cuestionar la separacidn tajante entre los dos grupoe de facultades, pues
la de artes parece retomar alge da ese caricter propedéutico que Be le
asigné a la disciplina en los manuales, como el de Mercado. En este
sentlido, artes se presenta como punto en comin, no necesario pero si
posible, entre teologia, medicina, leyea y cénones.

Esta ldea se refuerza ol se tiene en cuenta que el interés de los
artistas por las otras citedras sSlo se dio después de ser (o haber
intentado eser) catedrfticos de artes; en otras palabras, arztes fue la
primera facultad a la que aspiraron. Ademfs, e6lo los que habfan lngrado
ser catedriticos en artes pe opusieron a las cétedras de las facultades
mayores; eas decir, las cétedras de artes funclonaron como trampollnes
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El cardcter abjerto de la facultad de artes explica, en

parte, porque fue en ella donde surgieron los primeros
conflictos entre regulares y seculares en la unive;sidad. Los
j6venes bachilleres artistas, muchos de ellos estudian;esvde
teologia, buscaron leer las citedras de artes como un primer
eslabén en su carrera dentro de la universidad. En su intento
se toparon con los frailes, a gquienes gradualmente

desplazaron.

hacia las facultades mayores.No es posible, desde la perspectiva de loa
catedriticos y opositores, definir el lugar que ocupaba la facultad de
artes en el régimen lectivo universitario. Sin .embargo, es importante
destacar ese caricter abierto que tuvo la facultad: los que se interesan
por ella podian interesarse después por cualquler otra facultad, mientras
que para los de las llamadas facultades mayores parece més diffz{l
coneervar eeta amplitud de expectativas.
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III. La primera organigacién de 1la facultad y las &érdenes

mendicantes (1553~1586)

El afio de 1587 es una fecha fundamental en la historia de la
facultad de artes. A partir de entonces 1la facultad alcanzé
regularidad en la lectura de las céAtedras y en sus procesos
de provisién; la colacién de los grades y el registro de las
matriculas por el secretario, por ejemplo, adquirieron
también uniformidad.

La consolidacién se logré gracias a una importante
participacién de estudiantes y Dbachilleres, clérigos
seculares en su mayoria, que irrumpieron en la vida de 1la
facultad y terminaron por desplazar a los regulares de :.Las
catedras de artes.

A continuacién revisaré la presencia de los regulares en
artes antes de 1587, periodo que comprende tanto su total

supremacia en las cdtedras, como su salida definitiva.

A. La fundacién: una facultad para seculares

En 1553, cuando se erigié la universidad, los claustros
constitutivos acordaron que 1la catedra de artes fuese
temporal, a proveer cada tres afios, y determinaron el orden

en que debia cursarse:

Pr(imeralmente, que los gque se hubleren de graduar en
artes y theologia por esta universidad ayan de curssar
en esta manera: que oyan en dos afies y medio el curso de
frai Domingo de Soto y después cursen quatro afios en
teologia para graduarse de bachilleres en 1las dichas
facultades de artes y teologia y gque, sin ser graduado
en artes J:aste aver oydo el dicho curso para cursar en
teologla4 .

43. gobra la chtedra de artes Archivo General de la Nacién (en adelante
AGN), Ramo Universjidad (en adelante RuU), vol., 2, f. [(85] 78, la cita en

ibidem, £. [BBv.]) 90v. (Pongc la numeracién antigua del volumen 2 entre
corchetes).
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El grado de bachiller en artes se exigié también a quienes

fueran a cursar medicina.

Se le asignaba asi un lugar a la facultad de artes al
normar sus estudios como antecedentes obligados para los
cursos de teologia y medicina. Cabe destacar que desde un
principio se concebia un canmino para que los frailes pudieran
olr teologia sin ser graduados en artes, es decir, sin
pertenecer a esa facultad.

El primer catedratico de artés fue el canénigo de 1la
catedral, Juan Garcia, gquilen recibié, como la mayoria de los
primeros lectores, los grados de bachiller y maestro en su
facultad. También el arcediano de la catedral y 1los
catedraticos de teologia recibieron, el dia mismo de 1la
inauguracién, los grados en artes. Con ellos comenzd a
funcionar 1la facultad, Yy en los meses siquientes se fueron
incorporando algunos médicos y el catedratico de gramﬁtica44.

La facultad se conformé, pues, con maestros y doctores
de artes, teologia y medicina, aunque, para fines de
examenes, por ejemplo, se prefirié ligarla con esta Gltima
facultad: "...que los ex&menes de médicos y artistas se
entienda todo un colegio, para que los unos entren en el
examen de los otros..."45,

Los primeros matriculados fueron dos clérigos seculares
y cinco laicos, cuatro de ellos hijos de conguistadores.

NingQn religiosoc se matriculs en artes en 1553. En contraste,

44. AGN, RU, vol. 2, f. [B4v.-85] 86v.-87,
45, rhidem.
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en teologia se matricularon diez frailes agustinos y s6lo dos
clérigos seculares?46,

Asi, por su primer catedrdtico y por sus primeros
alumnos la facultad de artes parecia estar concebida para los
seculares y algunos laicos, pero no para los frailes. Por lo
dem&s se habla previsto que ellos podian pasar directamente
del estudio conventual a las lecturas de teologia.

Desde su c&tedra de artes, Juan Garcia buscé los grados
de licenciado y doctor en teologia, sin ser bachiller. El
claustro universitario no autorizé 1los grados y Garcia
abandoné sus pretensiones, y poco después, 1la universidaa4?.
561o ley6 su catedra alrededor de un afio, pues en 1554,
renuncié a ella por ir tras un cargo mejor dotade en el
recién fundado obispado de Jaliscod8.

El desempefio de Garcia en la universidad muestra cémo la
inestabilidad aGn imperante en la iglesia secular novohispana
impedia, entre muchas cosas mis, la regularidad en la lectura
de un curso, gue parecia ideado para sus miembros.

La c&tedra de artes permanecié vacante hasta 1558,
cuando los regulares retomaron la lectura; los seculares, en
cambio, estuvieron fuera de ella hasta 1569.

Lo que interesa sefialar ahora es c6mo, a través de la
distribucién de las primeras c4tedras, es posible apreciar el

lugar que se les concedié a los regulares en la hueva

46. Las matriculas de artes en AGH, RU, vol. 2, f. [23-24] 26-27. Las de
teologia en ibidem, f£. (11]) 12.

47. 108 grados de Garcia en AGN, RU, vol. 2, f. [102-103} 104-105.

48. carta del arzobispo de México fray Alonso de MontGfar al Consejo de
Indias sobre la necesidad de mejorar el estipendic a los canénigos de la
catedral, en Epistolario de la Nueva Espafia, recopilads por Francisco del
Paso y Troncoso, 16 vols., México, Antigua Libreria Fobredo, 1%42, vCa.
7, p. 291,
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fundacién. FEl Gnico curso de artes que se instituyé fue

asignado a un secular, mientras que dos regulares ocuparon
los de teologia: un dominico, fray Pedro de la Pefia, ocupd el
de prima, y un agustino, fray Alonso de 1la .'Ver:acruzl,. el ae
sagrada escritura.

Estos primeros nombramientos reflejan, a mi entender, la
idea que tenian los fundadores acerca de guién deberia ocupar
las catedras: la de artes, los seculares y las de teologia,
los regulares. Esta distribucién correspondia, en lineas
generales, a la de universidades como Salamanca y Paris.

Los intereses que quedaron plasmados en la primera
distribucién de las cétedras se reforzaron a medida que se
fue consolidando la facultad, como se verd en el transcurso
de esta tesis. Durante el siglo XVI y principios del XVII los
dominicos se preocuparon porque uno de sus miembros regentara
en propiedad wuna cdtedra de teologia; los agustinos
consolidaron, con algunos altibajos, su presencia en la de
sagrada escritura, mientras que las de artes quedaron en
manos de los seculares. Hubo unos afios, empero, en gque los
regulares fueron catedr&ticos de artes. De sus actividades en

esta facultad y de su salida definitiva me ocupo a

continuacién.

B. Los regulares, tinicos catedraticos de artes (1558-1569)

Al igual gue la mayoria de las primeras citedras, la de artes
casi no se leyé durante los primeros cinco afios. En 1558, el
virrey y la audiencia nombraron a un dominico, fray Pedro de

Pravia, para que comenzara un curso, pero tampcto entonces se
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alcanz6 una lectura regular, pues el fraile sélc leyd poco
més de un afio.

Los escasos estudiantes gue se graduaron en artes por
esta época tuvieron que completar sus cursos universitarios
con los qQue se impartian en los conventos. Asi, en 1560 un
estudiante pidié licencia para graduarse de bachiller en 1la
facultad. Dijo haber oido el curso de Juan Garcia ",...todo el
tiempo que 1leyd el dicho licenciade y después, por su
ausencia, y faltar quien las [cdtedras] leyese en esta
universidad fui a las acabar de oir al monasterio de san
Agustin de esta ciudad..."4?, El claustro autorizé el grado.

Mas adelante, en 1562 varios estudiantes pidieron que

...por qgue en estas escuelas se han comenzado a leer las
artes y nunca se a acabado el curso, y los estudiantes
que ablan comengado a oyr se an ydo a los monysterios a
acabar de oyr el curso, y estos que ansi lo an oydo
guyeren comengar a oyr theologfa el curso que viene, que
fuesen servidos admig&.r los dichos* cursos de artes*
para oyr theologla...”".

El claustro pleno accedid, con tal de gque presentaran

testigos de sus cursos ante el rector.

Después de algunos afios de irregqularidad, la lectura de
la cdtedra de artes se estabilizé gracias a un agqustino, fray
José& de Herrera, gquien la ocupé alrededor de ocho afios
consecutivos, entre 1561 y 1568.

Herrera fue, al parecer, una persona interesada en 1la
materia. Dejé manuscrita una Summa Philosophiae Scholasticae
Patris Dominici accomodata, hoy perdida, y cuandoc tomé el

curso. de artes en la universidad, intenté cambiar el texto

49. rpidem, vol. 60, £. 2.
S0. spalabras sobrepueatas en el texto. AGN, RU, vol. 2, f. [46-47} 48-
49.
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estatutario de fray Domingo de Soto. Tal vez buscaba

sustituirlo por su propia obra, o por la de alglin compafiero
de orden. Los estudiantes se negaron a la innovacién y
pidieron al rector que ordenara al nuevo catedritico de
artes ",..leyese el curso de Soto por ser estatuto y
costumbre desta universidad®. Al parecer asi se hizo, pues
para 1574 adn se leia a Soto en dichos cursosdl.

En 1564, después de cuatro afics en la cdtedra de artes,
Herrera intenté ser lector de teologia, pero sblo consiguid
que su nombramiento en artes fuera “...con protestacidén de
que andando el tiempo (se] 1le darA la de propiedad en
teologia". Por tanto, en 1565, cuando el catedratico de prima
estaba preso, el claustro pleno universitario nombré
sustituto a fray José, perc su ascensc no durd mucho. Herrera
parece haber sideo contrarieco al arzobispo fray Alonso de
Montdfar, quien por entonces tenia mucha influencia en la
universidad; enemistades que aceleraron la salida del fraile
de la catedra®Z,

Un afio después del nombramjento como sustituto en
teologia, en 1565, el claustro pleno acordd destituirlo de
esta catedra y darle seis meses para que se graduara en artes

o de otra manera vacarian también su curso en la facultad

menor.

51. sobre su obra ver José Marfa Gallegos Rocafull, El1 pensamiento

Mexicano en los siglos XVI y XVII, Héxico, UNAM, 1974, p. 215 y 294. La
peticlén de los estudiantes en AGN, RU, vol. 2, [99-99v.] 101-101lv. Sobre
la permanencia de Soto en 1574, ver ibidem, vol. 4, f£. 36v.-38.

* Loa nombramientos de Herrera en AGN, RU, vol. 2, f. [98-99] 100-101 y
{48v.-49v.] 50v.-51v. Sobre loa conflictos entre.oidorea y canénlgos ver
Enriqgue Gonzilez Gonzflez, "Oidores contra canSnigos. El primer capitulo
de la pugna en torno a los estatutos de la Real Universidad de México
{1553-1570)", en Memoria del IV Congreso de Historia del perecho
Mexicano, 2 tomos, México, UNAM, 1988, tomo I, p. 455-457,
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La razé6n del claustro para vacar la cétedra de teclogia

fue gque el agustino no era graduado. En efecto, como su
antecesor Pravia, Herrera carecia de grado universitario y
aungque a ambos lo exigid la universidad, s6lo al agustino le
vacaronuna citedra por dicha causa.

Los grados de los frailes, que en Salamanca no parecen
haber ocasionado mayor conflicto, en Méxice generaron
mGltiples enfrentamientos entre regulares y seculares33,

Las primeras incorporaciones de grados de religiosos en
las facultades de artes y teologia fueron 1las de los
catedraticos iniciales de teologia, sobre quienes se fundaba
esa facultad. En julio de 1553 se concedié a fray Alonso de
la Veracruz el de maestro en artes y teologia, en razbn de
que era bachiller en teologia por la universidad de Salamanca
Yy por su notoria suficiencia. A fray Pedro de la Pefia se le
concedieron todos los grados en teclogia por su notoria
suficiencia y por los actos pGblicos que para ello realizé%4.
Debido a la necesidad de dar fundamento a la universidad, se
aplicaron criterios amplios para las primeras
incorporaciones.

Los subsiguientes frailes incorporados fueron, por lo
general, maestros por su propia orden, como fray Antonio

Isidrc o fray Bartolomé de Ledesma, Yy no parece que sus

53. ros conflictos por los grados de religicsos se tratarén & lo largo de
todo el texto. Algunas cbservaciones genaearalee en Sergio Méndez Arceo, La
Real y Pontificia Universidad de México. Antecedentes, tramitacién y
despacho de las reales cédulas de ereaccibén, México, UNAM, 1952, p. 25.
54. AGN, RU, vol. 194 f. 2v.-4v. Ver también Annando Pavén Remero, El
archivo de la Real Universidad de México. Estudio de su primer medio
asiglo, tesis de llcenciatura en historia, México, Facultad de Filcoeoffa 7
Letras, UNAM, 1986. Apartado 35,
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incorporaciones hayan sido conflictivas®®. purante estos

primeros afios, muchos de 1los frailes catedriticos no
obtuvieron los grados universitarios, aungue la universidad
siempre los exigis. . >

Asi pues, la insistencia por parte de la universidad en
que los frailes se graduaran puede considerars_e una medida de
la corporacién para defenderse; perc el rigor seguido con
Herrera parece tener, ademds, un cardcter politico. Por un
momento, Herrera fue acusado de participar en la conjura de
Martin Cortés, pero 1la intervencién de sus superiores
interrumpié las investigaciones. Por lo demis, en su lugar
fue nombrade come catedritico de prima de teologia el
dominico, incorporadoc a 1la universidad, fray Bartolomé& de
Ledesma, cercano colaborador del arzobispo MontGfar>6,

Fray José de Herrera nunca se gradué en artes mientras
estuvo en la Nueva Espafla, pero al parecer siguid leyendo la
cAtedra hasta poco antes de 1568. Finalmente, por esas fechas
se fue a Espafia sin dar aviso a la universidad, y el claustro
vacé su catedra y la sacd a oposicién el 26 de abril de
156857,

Los primeros catedraticos, Garcfa y Pravia, fueron
nombrados por el virrey y la audiencia, en su calidad de
vicepatronos de la universidad. A Herrera lo habia nombrado

directamente el claustro de rector y consiliarios. ILa

55+ Fray Antonio laidro en ibidem, vol. 2, f£. [92] 94 y Ledesma en
Cristébal Bernardo de la Plaza y Jaén,‘.Crénica de la Real y Pontificia
Universidad de México, 2 vols., versidn paleogréfica, proemio, notas y
agéndicen de Nicolds Rangel, México, UNAM, 1931, vol. I, p. 64.

58. sobre 1a participacién de Herrera en la conjura de Marti=z Cortes,
Richard E. Greenleaf, La Inquisicién.-en Nueva Espafla. Sigle XVI, Méxicc,
Fondo de Cultura Econémica, 19659, p. 162-166,

57- AGN, RU, vol. 2, £. [98] 100 y f. {48v.~49] 50v.-5iv.



49
vacacién de su catedra de artes, en 1568, dio paso al primer

proceso de provisién con participacién de opositores y
votantes que se realizé en esa facultad. En el proceso se
pueden observar los mismos pasos que, a grandes rasgos,
caracterizaron las provisiones de cdtedras en universidades
como Salamanca y, mas tarde, en la propia de México.

En primer lugar, el claustro de rector y consiliarios
vacaba la cétedra. Luego, el secretario pegaba los edictos
que anunciaban la vacante en las puertas de la universidad,
la catedral y los conventos. Los interesados se presentaban
al rector, quien los admitia por opositores. Pasade el plazo
que marcaban los edictos, el rector asignaba a cada opositor
tres temas, sacados al azar de un libro designado para ello,
de los que el opositor elegia uno para dar una leccién
pdblica al dia siguiente. Por su parte, el secretario
levantaba un padrdén de matriculades en la facultad, fuesen
bachilleres o estudfantes, pues ellos serian los votantes en
el proceso. A las lecciones, que duraban una hora, debian
asistir quienes tenian derecho al voto. Cuando ya todos los
opositores habian leido, se procedia a la votacidén, que era
regulada por el claustro de rector y consiliarios. Los votos
tenfan diferentes valores: el personal -con el que, como su
nombre lo indica, se contaban los votantes-, y las diferentes
calidades, segGn se fuese bachiller o sacerdoteB8,

Las caracteristicas de 1la votacién hacian de 1los
procesos de provisién de cAtedras una actividad bastante

conflictiva y manipulable. Cabe sefialar, por ejemplo, que en

S8. ros procescs de provisién de cétedras de artes para el periodo en
cueptidn estdn en AGN, RU, vol., 83.
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México, durante el siglo XVI, en ninguno de 1los yrece
procesos realizados se contaron los votos de igual manera®?.
Los grupos que se formaban y las pugnas entre los estudiantes
hicieron que muchas provisiones terminaran con ~pleitos
interminables ante la Real Audiencia. Finalmente, la votacién
estudiantil fue suprimida definitivamente en 165360, pero el
periodo que abarca esta tesis destaca por lo enconado de los
procesos de provisién de cédtedras.

Una vez contados los votos, el claustro de rector y
consiliarios adjudicaba la cdtedra al ganador quien, en sefial
de posesidn, comenzaba una leccién.

El ganador del primer proceso de provisién realizade en
la facultad de artes, en 1568, fue el agustino fray Pedro
Ruiz. Al proceso se presentaron dos opositores mis, el
clérigo secular Hernando Ortiz y un licenciado Contreras®l.
El dominico Ruiz gané por trece votos frente a Ortiz, que
tuvo once, mientras el tercer opositor no alcanzé ninguno. E1
margen entre el regular y el secular fue estrecho. Lo hubiera
sido m&s, de no haber aceptadc el rector la incorporacién de
un agustino, s6lo con el juramento de haber ofdo unos cursos
en la universidad de Salamanca antes de ingresar a la orden.
Asi se habilité al agustino, gquien seguramente votd por Ruiz,
su compafiero de orden.

Aunque el agustino gans, es evidente gue habia un grupo

entre los votantes que preferia al secular, guien, ademés,

59. cClara Inés Ramirez Gonzélez, Las provisiones de cdtedras en la
facultad de artes durante el sigle XVI, México, teeina de licenclatura en
historia, Facultad de Filosoffa y Letras, UNAM, 1987, p. 83~-88.

60. plaza y Jaén, op. cit., p. 421-422.

61. AGN, RU, vol. 83, Exp. 1. En los documentos no 8e especifica el
nombre del licenciado Contreras.
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era estudiante tedlogo y graduado en artes en la propia

universidad. Desafortunadamente, no se sabe quié&nes fueron
esos primeros votantes.

El dia mismo de la provisién de 1la catedra. el
secretarioc de la universidad notificé al fraile que debia
graduarse de maestro en artes dentro del términc de los
estatutos. E1 fraile "...respondié que lo trataria con su
prelado®52. La universidad seguia resguardando sus principios
corporativos, aunque en la practica acepté a los frailes como
lectores.

Fray Pedro Ruiz nunca se gradu$, pero tampoco leyd mucho
tiempo; su cdtedra se vacé nueve meses después de ser
proveida, porque el catedritico se fue a Espafia sin licencia.

Los tres lectores de artes arriba mencionados tuvieron
en comln ser religiosos regulares, dos de san Agustin y el
otro de santo Domingo. Poco se sabe del Gltimo, fray Pedro
Ruiz. Los otros dos, fray Pedro de Pravia y fray José de
Herrera, los m&s importantes para la facultad, tenian
trayectorias similares. Nacieron en la peninsula, se formaron
alli y en la década de 1550-60 pasarcn a la Nueva Espafia.
Ensefiaron artes y teologfia en la universidad y dejaron
escritos sobre estas materias. cuando fueron nombrados
catedriticos en la universidad, ninguno tenia grado
universitario. Por Gltimo, dejaron su lectura sin avisar al
claustro.

Para la universidad, el tipo de trayectorias de 2los
frailes representd algunos inconvenientes: ante todo :a

imposibilidad de los religiosos no graduados de perterezer a

62. nGn, RU, vol. 3, £. SSv.
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la corporacién, pero también cierta inestabilidad en 1los

cursos. Los frailes, con votos de cobediencia a su provincial,
dejaban las c¢&tedras o nombraban sustitutos con mucha
frecuencia.

Los regulares, en su condicién de catedrdticos no
graduados, no pudieron consolidar la corporacién de maestros
en artes; no participaban en los claustros plenos, nho tenian
capacidad para conceder grados, nl estaban presentes en las
fiestas y ceremonias, donde hubieran tenido qgue representar a
la facultad dentro de la universidad.

Por ejemplo, en 1567 no habla maestros en la facultad de
artes que pudiesen examinar a quienes pretendian el grado de
licenciados. El claustro pleno tuvo que solicitar, entonces,
que algunos de los doctores tebSlogos o médicos se graduasen
en artes®3,

sin embargo, los frailes dieron, por lo menos,
regularidad a las lecturas. Leyeron artes entre 1553 y 1568
porque, al parecer, no habfa muches otros interesados en las
cétedrﬁs.

Las 6rdenes religiosas se habian consolidado en Nueva
Espafia durante la primera mitad del siglo XVI, en contraste
con la universidad, cuya fundacién se decreté§ en 155164, Y
con el clero secular. Aunque la organizacién de la jerarquia
eclesiistica secular en Nueva Espafia dio comienzo en forma
paralela a la llegada de los frailes -en 1526 se erigid la

di6eesis de Puebla-Tlaxcala, y la fundacién de la de México

63. piaza y Jaén, op. cit., p. 74.

64. ros dominicos llegaron en 1526 y los agustinos en 1533. "Para todo
México habia en 1559: 380 francisecanos, en 80 casas; 210 dominicos, en 40
casas, y 212 aguetinos, también en 40 casas.” Robert Ricard, La conyuista
espirituyal de México, México, Fondo de Cultura Econémica, 1986, p. 87.
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puede situarse entre 1527 y 153355—, su consolidacién fue més

lenta que la de las érdenes religiosas. Con el apoyo inicial
de la corona y los conquistadores, los regulares se
extendieron r&ipidamente, mientras 1la jerarquia - secular,
imposibilitada para disponer de diezmos abundantes, no tenfa
los recursos necesarios para su organizacién.

Las condicienes particulares de 1la conguista y 1la
evangelizacisén del virreinato habian permitido a los frailes
acumular una serie de privilegios vrelacionados con 1la
administracién de los sacramentos o cura de almas; dichas
labores hicieron, précticamente, descansar sobre los
regulares la organizacién de la iglesia novohispana. Esta
supremacia de las 6rdenes no se cuestiond seriamente hasta el
Concilio de Trento (1543-1563) y no terminé por completo
hasta el sigio XIX.

Las tres décadas que median entre la conquista y 1la
fundacién de la universidad habian sido, pues, fundamentales
para los frailes. Por eso las primeras relaciones entre ambas
corporaciones fueron ventajosas para las &rdenes,

Mientras la sociedad novohispana se iba diversificando,
se empezaron a fortalecer otros grupos sociales con quienes,
en adelante, las &rdenes religiosas tuvieron que compartir su
poder. Los cambios se sintieron muy pronto en la universidad,
una institucién nueva y por tanto maleable, situada, ademis,
en el ambiente urbano y en el centro de poder administrativo

del virreinato.

65. Mariano Cuevas, Historia de la iglesia en MNéxico, 5. volae., México,

Imprenta del aBilo “Patricic Sanz", 1921, vol. I, p. 295-3C: y John F¥.
Schwaller, The Church .and Clergy in Sixteenth-entury MNexico,
Alburquerque, Unjiveresity of New Mexico Press, 1987.
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Por lo que respecta a su participacién en el Eatudie,

ante los cambios sociales, los frailes se resignaron a
abandonar las cdtedras de artes y centraron su esfuerzo en
conservar las de teologia. Por lo demés, como ya se ha dicho,
la postura concuerda con el que habia sido su interés
primordial desde la fundacién de la universidad.

Para 1la facultad, la presencia, durante 1los afios
subsiguientes, de catedraticos gue no fueran regulares,
significé la posibilidad de lograr una estabilidad en otros

aspectos, mas alli de la lectura.
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IV. La estabilizacién de la facultad de artes

A partir de 1568, la facultad de artes recibidé un impulso
regularizador emprendido por el nuevo virrey, Martin
Enriquez, y por 1los oidores, quienes, desde entonces,
ocuparon la rectoria del Estudio hasta principios del siglo
xvrIse,

Por un lado, se crearon dos nuevas cdtedras de artes, y
la ya existente se adjudicé en propiedad. La facultad contéd
entonces con tres, una de propiedad y dos temporales. Por
otro lado, hubo un intento por regularizar las provisiones
mediante la puesta en marcha de los primeros procesos de
provisién.

Las condiciones reales de la facultad redujeron 1los
alcances de la reforma: entre 1571 y 1586 sblo dos cétedras
alcanzaron un funcionamiento estable, mientras que la tercera
fue bastante irregular; adem&s, los claustros universitarios,
Yy en particular el pleno, se hicieron cargo de la provisién
de las cé&tedras de manera directa, por lo que no hubo
procesos, ni votaciones, ni opositore567.

Durante el periodo en cuestién, una de las catedras de
artes estuvo regida por regulares, mientras que la otra fue

ocupada por un secular: Hernando Ortiz de Hinojosa.

A. Un secular en la facultad
En octubre de 1569, el clérigo Hernande Ortiz obtuvo, como

Gnico opositor, una cadtedra temporal en la facultad de artes.

66. Gonzélez, Legislacién..., op. cit. y Leticia Pérez Puente, %Los libros
de gobierno de la Real Universidad, 2 vole., tesis de licenciatura en
historia, México, Facultad de Filosof{a y Letras, UNAM, 1991.

67. pamirez, Las provisiones..., op. cit., p. 22-25,
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Era el primer secular que regfa una cdtedra en la facultad,

después del catedritico fundador, Juan Garcia. Desde su
nombramiento, Ortiz leyé artes durante dieciocho aifios, en
ocasiones encargandose hasta de dos cursos, y después dicté
teologfia hasta su muerte, en 1598.

cuande gané la c&tedra, en octubre de 1569, tenia
veinticinco afios de edad y era licenciado en artes por 1la
universidad. Habia nacido hacia 1544 en la ciudad de
México®®, 1o que le conferia ademds, la particularidad de ser
el primer novohispano en las cdtedras de artes.

Sus padres habian pasado a la Nueva Espafia hacia 1538,
en compafifa de los hermanos de su madre. Uno de ellos era
dominico y venia con su orden; ademis, una tia llegd a ser
esposa de un conquistador de la Nueva Espafia. La linea
materna parece haber sido la que marcé las estrategias
familiares de los Ortiz de Hinojosa. El padre aparece como
una figura secundaria, tal vez porque su origen judioc -que
s51o se haria pGblice mucho mids tarde- no era una buena carta
de presentacién en la nueva sociedad. El mismo Hernando tuve

problemas por esa razén al final de su vida.

6B. gn 1570 declar® tener veintiséis afos. Descripcién del arzobispado

de México, hecha en 1570 y otros documentos, México, Joa& Joaquin
Terrazas a hijos, imps, 1897, p. 362. Aunque en 1575 e dice que tenia
treinta y cuatro, lo que llevd a situar su nacimiente en 1541. He optado
por la informacidén que da &1 mismo. Sobre pu ciudad de nacimiento hay
una confusidén historiogrifica importante. Guillermo Fernéndez de Recas en
Aspirantes americanos a cargos del 3Santo Oficio, por sug genealogias
agcendentes, México, Manuel PorrGa, 1953, p. 33; asegura que Ortiz era de
Sanliicar de Barrameda, error que proviene, al parecer, de una lectura
répida de los documentos sobre su limpieza de

gre que se encu en
el Ramo Inquisicién del AGN. Eata afirmacién ea tomada por John F.
Schwaller, op. cit., p. 147, quien, aungque cita directamente el
documento, conserva la duda sobre el lugar de nacimiento. En el

documento sin embargo nunca se dice gque Hernando Ortiz de Hinojosa fuera
de Sanlcar de Barrameda, aunque sl sus padres y abuelos. La informacién

de su familia provienes de AGN, Ramo Inquisiclén (en adelante Rl), vol.
195, Exp. 2.
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ortiz fue, pues, el hijo de una familia de espafioles que

no eran directamente encomenderos ni oficiales reales, pero
relacionada con estos grupos.

Hernando fue el terceroc de diez hijos, aunque sus dos
hermanos mayores murieron muy jévenes, y el Unico que siguié
la carrera universitaria.

De nifio estudié gramdtica en el convento de los
dominicos en Amecameca, tal vez por recomendacién de =su tio
fray Domingo de Santa Maria, quien, por ese entonces, era
misionero en la Mixteca alta. Resulta interesante que pese a
su cercania con la orden dominicana, Ortiz haya optado por la
jerarquia secular. Tal vez la decisibn obedecié a que era més
facil para un secular ayudar a su familia, gue no para un
regular. Asi lo sugieren los bienes dejados a su muerte en
favor de sus sobrinos y hermanas®?. por 1o demés, a lo largo
de todo el periodo colonial, se encuentran aluciones al papel
que desempefiaban los clérigos seculares como sostén de su
familia. En este punto, tampoco Ortiz habria sido excepcién.

A los diecisiete afios recibid® sus primeras 6rdenes
menores y, en 1568, estaba ya ordenado como cura de misa. En
esa misma fecha obtuvo el curato de Churubusco, oficio que
conservd durante quince afios, mientras fue desarrollando su

carrera en la universidad’®:

69. AGN, Bienes Nacionalep (en adelante BN), vol. 510, exp. S.

70. gua 6rdenes sacras fueron:

22/I11/1561: de corona y grados, México.

21/11/1562: de epistola. México.

20/XI1/1562: de evangelio. Xalisco.

18/1X/1568: de misa. México,

22/1X/1568: licencia para celebrar misa.

En Descripcién..., op. cit., p. 362. Su curato en 1ibidem y Edmunde
O‘Gorman, catdlogo de pobladores de la Nueva Espafia, Méxlico, Archivo
General de la Nacién, 1945, p. 5. S -
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Su carrera universitaria fue répida y ascendente. En

1563 era, al parecer, cursante en la facultad de arces, pues
en noviembre fue electo consiliario para el periodo
siguiente71. Entre julio y noviembre de 1564 recibié el
grado de bachiller en artes, el m&s bajo que otorgaba el
Estudio y a partir de mayo de 1565, fungié como secretaric de
la universidad, aunque el nombramiento oficial se le dio en
agosto. Permanecié en el cargo dos afioes, después de los
cuales se nombrd un sustituto, porque Ortiz estaba preso en
la cArcel arzobispal. No se conocen las causas exactas de la
prisién de ortiz en el arzobispado, pero debieron ser
problemas con el conflictivo arzobispo fray Alonso de
MontGfar, no demasiado graves, pues un mes después, el siete
de septiembre de 1567, ya estaba libre.

El puesto de secretario era de poca jerarquia dentro de
la universidad72, aungque para un bachiller con deseos de
ascenso podia ser un adecuado primer escaldén. Eso mnismo

parecia mostrar el caso de Esteban del Porti11073, ya antes

n. Agruparé en esta nota las referencias a osuo actividades en 1la
universidad: consiliario AGN, RU, vol. 3, f£. [£1-81v.] 83-83v. Grados en
la universidad en AGN, RU:

En artes: - bachiller: jul.-nov. 1564, vol. 2, f. [15v.) 1Bv. y [82v.]
84v. - licenciado: 15 de septiembre 1567, vol. 360. - maestro: enero-
marzo 1570, vol. 3, f. 5lv. y S2v.

En teologia:t =~ bachiller: 156%. En julio de 1568 era cursante en
teologfa RU, vol. 83, f. 1llv. y en enaro da 1570 ya era bachiller.
Descripcién..., op. cit., p. 362, - liecenciado: antes de marzo 1575,
Cartan de Indias, México, Secretaria de Hacienda y Crédito PGblico, 1980.
p. 201. - doctor: diciembre 1576, RU, vol. 5, f£. 43-43v.

En Cénones: S6lo conozco la fecha de su grado de doctor, el 29 de
octubre de 1589, RU, vol. 6, f. 152v.~1%3.

Secretario: - Nombramlento en AGN, RU, vol. 2, f£. [(109v.] 1liv., -~
Nombramiento de sustituto en .ibidem, £. [BO] 70.

72. Enrique Gonzilez ha mostrado como este oficioc era disputado pos et
arzobiepo y la audiencla. Legislacidén..., op. cit., p. 203-204.

73. para la carrera de Portillo, ver Armando Pavén Romero y Clara Inde
Ramirez Gonzilez, "La carrera universitaria en el siglo XvI. El acceso de
los estudiantes a la citedras”, en Los estudiantes..., op. cit., p. 56-
100, {p. 68, n. 34).
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de Oortiz, quien llegé a ser catedréatico de prima d« cancnes y

provisor del arzobispado., Por otra parte, no se trataba de un
cargo académico: el secretario tenia que cubrir todos los
aspectos de la vida universitaria, lo que tal vez le permitia
darse a conocer entre los mnmiembros de la corporacién y
establecer una red de relaciones que después podrian ser
Gtiles. Ademis, recibia propinas estipuladas por cada uno de
los actos académicos que cubria. )

En 1567, Ortiz se gradudé de licenciado en ::u'-tes y como
tal, a 1la edad de veinticuatro afios, se presenté como
opositor al primer proceso de provisién de una catedra en su
facultad. Aun cuando perdié frente a un fraile, el estrecho
margen de las votaciones demuestra, como ya se dijo, que los
seculares comenzaban a competir por las catedras con los
regulares.

Afio Yy medio después, en octubre de 1569, Ortiz se
presentd como opositor a una catedra de artes nuevamente
instituida por el oidor y rector de la universidad, Pedro
Farf8n. A diferencia de la que perdié, ésta era temporal,
proveida por tres afios. Su salario, de ciento cincuenta
pesos, se pagaria en vales sobre la hacienda real, no en
efectivo, lo que implicaba muchas dificultades al cobrador’4.
Aun sabiéndolo, Ortiz persistié en su oposici6n, y obtuvo la
catedra como Gnico opositor. Leyd en esas condiciones durante
dos afios, en el transcurso de los cuales obtuvo dos grados

mis en la universidad: el de maestro en artes, grado maximo

74. g1 proceso de provisién de la cdtedra en AGN, RU, vol. 43, Exp. %,
f£. 34-42. Los vales reales se llamaban Penas de Cimara y eran canjeables
por los fondos recabados por multas en la Hacienda Real, que por lo
gemeral estaban vacfon.
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en la facultad menor y gue marcaba el ingreso al claustro

pleno, principal 6rgano de gobierno de 1la corporacién
novohispana, y el de bachiller en teologia, el mas bajo én
esta facultad mayor.

En octubre de 1571, se sacbé a oposiciétn la catedra de
propiedad de artes. Hernando Ortiz fue el Gnico opositor y en
&1 fue proveida en noviembre del mismo afio. La ley6 desde
entonces, hasta febrero de 1587, es decir, mds de dieciséis
afios. Cuando la gan6é, era el Gnico lector de 1la facultad.
Algunes alumnos le pidieron comenzar un curse nuevo, mientras
otros querian que siguiera el ya comenzado en la cétedra
temporal. Ortiz propuso al claustro tomar ambas cdtedras y
asi se acept675. Ademds, se le asignaron los dos salaries
mientras se pudiera encontrar otrc lector. El nuevo
catedratice 1llegd en octubre de 1572, aunque ya desde junio
el claustro pleno acordé que una de las cédtedras de Ortiz se
diera a un agustino, nombrado directamente por el provincial.
Fray Juan de San Sebastidn leyé la segunda citedra de artes
con mucha més regularidad que los anteriores religiosos,
aunque, como a los otros, el claustro no se olvidé de
recordarle que debia graduarse de maestro en los siguientes
seis meses. Fray Juan no lo hizo, pero permanecié en 1la
cétedra cinco afios, hasta noviembre de 1577.

A ortiz, sin embargo, no le afectd mucho la llegada del

nuevo catedrdtico. El veinte de octubre de 1573 pildis

75. AGN, RU, vol. 4, £. 2~2v. Datos sobre fray Juan de San Sebastlén,
AGN:
~ Acuerdo de claustro para que una de las citedras de
Ortiz se provea en un agustino., RU, vol. 14, f. 19,
— Fr. Juan pidié la cétedra. RU, vol, 14, £, 18v.-19.
- Vacé su cdtedra. RU, vol. 5, f£. 58v.



61
licencia para comenzar un nuevo curso’f. Dijo que en los dos

afios como catedritico de propiedad habia lefido uno de légica
magna y otro de sfimulas "...y que ahora, queriendo leer el
tercero curso de filosofia, no he tenido ningGn oyente a
guien leerla si no son los dos que yo tenge en mi casa...".
Por ello pedia licencia para leer el tercero de filosofia y
comenzar unoe nuevo, a lo gue el claustro accedi6.

Por primera vez se refleja en los documentos una lectura
constante y ordenada en la facultad de artes: en octubre de
1573, Ortiz comenzaria los cursos primero y tercero, mientras
que el agustino leeria el segundo.

ortiz no se preocupaba s6lo por la formalidad de los
cursos, sino también por su contenido. El1 mismo veinte de
octubre de 1573, pidid que se cambiaran las Samulas de Soto,
"...tan 1llenas de argumentos ynGtiles [y] dificultades de
philosofia y theologia", por otras de algGn autor mas moderno
que se hubiera encargado de simplificarlas. Al respecto el
claustro de rector y consiliarios acordé dque quitase 1lo
superfluo y leyese lo mas provechoso, pero no autorizé a
ortiz para cambiar de autor’7.

A partir de 1573, Hernando Ortiz aparece como una figura
activa dentro de la facultad y de la universidad, mientras el

nombre del otro catedritico, el fraile agustino, apenas si se

76. La petici6n en RGN, RU, vol. 4, f. 36v.-38.

7. Ibidem. Ver También de Pilar Gonzalbo, Historia...op. cit., vol. I:
La educacién de los criollos y la vida urbana, p. 103. La autora seiiala
que en esa ocasién se estableci6é la lectura de las sGmulas de
Villalpando, peroc en el acta de claustro s6lo dice, ademfs de lo citado
en el texto, "...V[uestra] M(erced] m[an]de .se lean otrae s@mulas
qualesquiera de otros authores modernos que mse ocuparon en cergenar las
dificultades de las simulas del dicho maestro Soto y las dexaron en justo

- volumen y tratado muy necesaric pa(ra} la erudicién y doctrina de
todos...",
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menciona. En noviembre de ese afio, Ortiz fue electo diputado,

encargadoc de las finanzas, funcién que repitié con cierta
regularidad hasta su muerte. A partir de 1576 se le nombré
repetidag veces examinador de bachilleres en artes. Tamblén
se le encargaron otros asuntos de la universidad, como, por
ejemplo, recibir al virrey Conde de la Corufia en 1580 y al
virrey Alonso Manrique de 2Giiga en 1585. Arguyd en
diferentes grados y, en 1584, canté la misa fGnebre gue
ofrecié la universidad por la muerte del catedrdtico de prima
de c&nones, el doctor Damiadn sedefio’8. Todas éstas eran las
actividades que lo definian como miembro de la facultad de
artes y de la corporacién universitaria en general, mismas en
las que los religiosos -si exceptuamos los claustros plenos-
no habian tomado parte.

Mientras era catedritico propietario de artes (noviembre
de 1571-febrero de 1587), ortiz obtuvo otros dos grados en el
Estudio: el cuatro de marzo de 1575 era ya licenciado en
teologia y, a principios de 1577, se gradué de doctor en la
misma facultad. El grado se le concedié con dispensa de
pompas y de algunas propinas, por ser pobre e hijo de 1la
universidad. Es posible gue también por entonces comenzara a
asistir a 1las lecciones de c&nones del doctor Sedeﬂo79,
facultad en la gue obtuve también todos los grados posibles,

aunque s6lo conocemos la fecha del doctorado, el veintinueve

78. primora aleccién de Diputado. AGN, RU, vol. 4, f. 45-47. Primera
eleccién de Examinador de bachilleres en artes, ibidem, vol. 5, f. 1B.
Comisiones para recibir a los virreyes, en Plaza y Jaén, op. cit., vol.
I, p. 106 y 128. Sobre que canté miga, en ibidem, p. 126. Arguyd grados,
en tbidem, p. 109 y 135.

79 ra posibilidad de que estuviese oyendo cénones en 1583 estl dada
porque en la visita reallzada ese aflo por el rector a las catedras,
aparece un Hernande Ortiz entre los cursantes con Sedefe. AGN, RU, vol.
6, £. 3B, pero es dificil descartar que se trataba de un lLomdniwz.
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de octubre de 1589. Para obtener éste, defendié una

conclusifn sobre "si la teologia y el derecho canonico son
necesarios para el obispado". Desgraciadamente, desconocemos
los argumentos de tal tesis.

Sus actividades desde la catedra de propiedad de artes
lo promovieron hacia las de teologia: en 1587 ascendi6 a la
de visperas, y en 1590 logré la de prima, en la que
permanecié6 hasta su muerte. Su trayectoria en la fucu}tad de
artes muestra gue a un secular le era posible ‘realizar
mdltiples actividades gue hasta ese momento no habian podido

llevar adelante los frailes lectores.

B. Los regulares: entre la universidad y la orden

Frente a una trayectoria s6lida como la de Hernando Ortiz,
las actividades de los requlares que rigieron las c&itedras de
artes al mismo tiempo gue &1, parecen insignificantes.

La inconstancia parece un rasgo fundamental en la
lectura de artes por parte de los regulares: s6lo tres de los
siete frailes catedrédticos cumplieron con un ciclo completo o
mas.

Pedro de Pravia, dominico, leyb artes en dos ocasiones,
primero en 1558 y después en 1570. Nunca termind el ciclo
completo de dos afios y medio, necesarjo para que un
estudiante pudiera pasar a oir teologia o medicina, por 1lo

que no es probable que haya generado discipulos en esta
disciplina8C,

80. gy nombramiento en AGN, RU, vol. 2, £. [94] 96. Sus datos biograficos
en AGN, RI, vol. 65, f. 105. También Agustin Divila Padilla, Historia de
la fundacién y discurso de la provincia de Santiago de México, México,
Academia Literaria, 1955. Ver también Josep-Ignasi Saranyana, "Pedro. de
Pravia (+ 1590), teSlogo académico mexicano® en Scripta theologica,
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Pravia era peninsular, habia nacido cerca de Oviedo y a

los treinta aflos, en 1550, pas6é a Nueva Espafia. Su traslado a
México parece ligado a una peticién de los dominicos de
santiago de México al provincial, para que enviara lectores
doctos en teologfia que sirvieran al proyecto de universidad
que el "visorrey de esta Nueva Espafia a comenzado..."8%,
Junto con Pravia llegaron a México fray Pedro de la Pefia y
fray Diego de Osorio; 1los tres fueron encargados de los
estudios dominicos durante el sigio XVI.

El dominico desenpefié varias actividades en el estudio
conventual de su orden: en 1553 fue nombrado lector de artes,
tres afios después, de teologia y, a partir de 1578, fue
regente de estudios de la provincia.

A sus actividades en 1a orden suné las lecturas
universitarias. La dualidad de responsabilidades motivé a los
frailes, en repetidas ocasiones, a nombrar sustitutos para
que asistieran a la universidad. Pravia lo hizo en 1571, pues
su provincial 1le ordenaba 1leer en el convento8?, El
nombramiento irregular de sustitutos., que se dio también en
la facultad de teologia, fue motivo de conflicto entre las
6rdenes y la universidad; las sustituciones impedian las
oposiciones, incluso las que se hacian para nombrar a 1los
sustitutos que estaban contemplados por la legislacién y, por
tanto, restaban oportunidades a los aspirantes a catedras.

Por otra parte, la presencia de 1los sustitutos tampoco

Havarra, Facultad de Teologia de la Univernidad de Navarra, vol. XXIIX.
fasc, 2, mayo-agoeto, 1991,

81. Serglo Méndez Arceo, op. cit., p. 118 y 34,

82. aGN, RU, vol. 83, Exp. 4, f. 50-55.
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permitié6 1la completa regularidad de las catedras atendidas

por las ordenes.

En Oviedo, Pravia habia ingresado desde muy joven al
convento dominico, y posteriormente estudié en el de San
Esteban, en Salamanca. Concluides sus estudios, fue enviado
al colegio de Santo Tomads de Avila, como lector de artes, Yy
de alli pasd a la Nueva Espafia. Su formacién, comoc la de
todos los otros frailes lectores, <transcurri® en los
conventos de la orden, por lo que, cuando comenzé a leer,
Pravia no tenia gradsc por su orden, ni por la universidad.

Fue usual que, en cuanto se adjudicaba una cédtedra a un
fraile, el claustro pleno le pidiera, comc se demandd a
Pravia en 1558, que "...se gradGe por esta universidad
conforme a los estatutos della, para leer la cétreda de
artes..."83, Hacerlo significaba que el fraile debia cumplir
una serie de requisitos gque no dependfian de &l sino de su
orden.

Como Pravia, ninguno de los frailes catedraticos de
artes tenia, al momento de su nombramiento, un grado
incorporado a la wuniversidad. Las reclamaciones de esta
Gltima corporacién fueron constantes. Aunque en un principio
muchos frailes no se graduaron, 1llegé un momento en gue
empezaron a hacerlo; algunos desconocieron los requisitos
exigidos por la universidad, 1o que generé conflictos entre
los frailes y ésta.

Los problemas por las incorporaciones de los regulares
empezaron a principios de 1570, cuando un claustro

universitario incorporé, por orden del 'virrey, al agustino

83. neN, RU, vol. 2, £. [94v.] 96.
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fray Juan Adrianc, atendiendo s6lo a su notoria suficiencia,
y dispensindole los actos y las repeticiones necesarias. No
existe documentacién en el archivo universitario sobre
cuintos frailes mé&s obtuvieron grados de esta manera, pero el
caso de Adriano debi6 generar descontento entre algunos
sectores de la universidad, pues se obtuvo una cédula real
que prohibia tales grad0584.

La irregularidades iniciales en el otorgamiento de
grados a los frailes se fueron reduciendo a medida que
avanzaba el sigle. En 1580, los estatutos del visitador
Farfan contemplan, en un apartado del titulo 15, dedicado a
los grados de licenciados y doctores, el caso de los
regulares:

15. Iten, porque muchas veces se han dado grados por
claustro a religiosos e incorpordndoles por solamente
ser maestros en sus 6rdenes, ordeno y mando que de aqui
en adelante por ninguna via lo susodicho se pueda hacer,
sin que reciban los grados de 1licenciados y maestros
como los demds que se contienen en estos estatutos y en
los de Salamanca, salvo gque si en su orden fuere
presentado, esta calidad &% valga para entrar en examen
como si fuera bachiller...
La ordenanza parece haber pasado, en mi&s © menos los mismos
términos, a los estatutos, hoy perdidos, del arzobispo Moya
de Contreras (1586)86.
La definicién estatutaria de los procedimientos para

otorgar grados a los frailes, estuvo acompafiada de una cierta

84. plaza Y Jaén, op. cit., vol. I, p. 163.

85. Julio Jiménez Rueda, Las constituciones de la antigua universidad,
México, UNAM, 1951 (Ediciones del IV Centenaric de la Universidad de
México). Titulo XV, 15. Las cursivas son mias.

86. Fray Diego de Contreras, en un texto de 1593, cita el tftulo 22 de
los estatutos de Moya, donde trata sobre los grados de religiosos:
“+..donde dice que para recebir los dichos gradoa gfue] son los de
licenciado y maeatro se declara qfue} los raligiosos, siendo presentados
doctorea y maestros por su orden, de cuyo grado conate, sea{n] avidos por
bachilleres...". AGN, RU, vol. 360, f. 232.
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regularidad en la préactica. A partir de 1587, todos los

frailes que se graduaron de licenciados y maestros tenian el
grado de presentados por su orden. En los procesos aparece un
documento emitido en Roma por el general de la orden en
cuestién y marcado con un sello de cera, en el dgue se
certifica que el interesado es presentado por su orden y que
puede optar por los grados de licenciado y naestro87. rLa
universidad acepta al presentado como bachiller, quien
comienza entonces los actos necesarios para obtener, como
otro bachiller cualquiera, 1los demds grados. En muchas
ocasiones, 1los frailes pidieron que 1los grados se les
concedieran gratis, pero s6lo se hacia si el claustro lo
aceptaba.

La necesidad de ser presentadc por 1la orden para
incorporarse a la universidad significé una limitacién para
los frailes que querian optar por los grados universitarios.
Los trémites para obtener el grado de la orden eran lentos:
los candidatos eran propuestos por el capitulo provincial,
pero debian ser aprobados por el general de la orden en Roma,
quien emitia unas "letras" que certificat;an la aprobacién.
Esta debia regresar al capitulo provincial, donde era
refrendada por el provincial y 1los definidores, y &6lo

entonces se podia presentar a la universidad. En algunas

87. AGN, RU, vol. 360, aparecen en los expedientes de regulares desde el
expediente 5, £. 68. Los grados a los jesuitas siguleron procedimientos
aimilares. Ellos contaban con una bula de Julio III en la que se dibpone,
segiin se la cita en el volumen de grados de la universidad, que
“+-.aviendo universidad en la parte y lugar donde estublers la Compafia,
no pueda graduar a los mismos de la compafila en su propia casa Bi no es
que loa raectores de lam universidades, precediendo riguroso y pfblico
examen, no los quieran graduar gratim y por amor de Dios, aln pagax
ningGn dinero...". Ibidem, f. 71. Rel, los jesuitas que ss gquisnieron
graduar fueron recibidos gratis por la universidad. [Se iey6 el 14 de
marzo de 1582 en claustro.)
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ocasiones pasaron mas de diez afios entre la emisidn de 1la

"ietra" y la solicitud de los gradosﬂe.

Fray Pedro de Pravia fue uno de 1los que pudo salvar
estas trabas: logré el grado de maestro por su orden y 1lo
incorpord a la universidad en 1577, ya como lector de
teologiasg. En efecto, después de sus dos cursos incompletos
en artes, el dominice fray Pedro de Pravia fue catedritico de
teologia. Comenzé como sustituto de su compafiero de orden,
fray Bartolom& de Ledesma, para adquirir luego, sin
oposicidén, la propiedad. Su actividad en facultad mayor fue
més constante.

El ascenso de los catedrdticos de artes a teclogia fue
un rasgo bastante comGn; sin embargo, en el caso de los
frailes, la promocién se debia mAs al nivel alcanzado en la
jerarquia de la orden, que a la promocién universitaria.
Semejante diferencia marcaria también el desarrollo de 1la
facultad teol6gica, como adelante se ver&.

En Pravia se observan las caracteristicas generales de
un religioso lector de artes: nombrado por mecanismos ajenos
a la oposicién, irregular en su asistencia a la c&tedra,
presionado por el claustro para gque se graduase, I'4
dependiente siempre de las necesidades de su orden. Su
figura, sin embarge, presenta algunos rasgos excepcionales.
Tuvo la trayectoria de un personaje importante dentro de 1la
politica novohispana. En enero de 1572 fue nombrado

calificador de libros en la inquisicién y, en 1583, Felipe IT

8B. ygase por ejemplo el casc de Diego de Contreras, quien fue a:epcadd

como D do por el 1 de su orden en julio de 1585 y se gradud
de licenciado por la univeraidad de México en agosto de 1593. RGN, RU,
vol. 360, £. 226 y 267.

89. aAGN, RU, vol. 6, £. 135v.-136.
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lo present6é como obispo de Panamd, pero el frailie no acepté

la didcesis. En 1585 fungié como tedlogo consultor del tercer
concilio provincial mexicano, y comoc tal firmé diversos
pareceres socbre asuntos de politica general de 1la Nueva
Espafa. En 1586, el arzobispo de México Pedro Moya de
Contreras lo nombré provisor del arzobispadogo.

En contraste, los dem&s frailes catedrédticos de artes
parecen haber sido figuras secundarias aun dentro de las
propias 6rdenes. Como ejemplo, puede compararse la figura de
Pravia con la de un agustino, quien fue, ademids el Gltimo
catedritico de artes gue pertenecia a una orden religiosa
durante el siglo XVI.

Fray Juan de Contreras, lector entre 1578 y 1586, nacié
en México y profesd en el convento de san Agustin de esa
ciudad, donde posiblemente cursé artes?l. El1 ascenso a 1la
cédtedra fue su primera actividad en la universidad y cuando
la tomd no tenia, como era comin, grado por su orden. Después
de tres afios de lectura, en enero de 1582, pidis autorizacién
para nombrar sustituto, pero no se le concedié. En 1583 era
atin catedratico de artes, como consta por una visita que en
esa fecha hizo el rector a las catedras. Por ella se sabe que

en la wuniversidad cursaban un total de ciento quince

90. ReGino an esta nota las fuentes sobre su participacién en la
burccracias -calificador del Santo Oficio: AGN, RI, vol. 65, f. 6; =~
obigpo de Panami: D&vila Padilla, op. cit., p. 119; -participacién en el
III cConcilio Provincial Mexicano: Stafford FPoole, Pedro Moya de
Contreras. Catholic Reform and Royal Power in New Spain, Berkeley,
University of California Press, 1967, p. 204, n. 2. Ver también José A.
Llaguno, La personalidad juridica del indio y el IIIer. concilio
provincial mexicano, México, Porr@ia, 1963; -provisor del arzobispado en
ibidem; -su obra, De sacrosancto Sacramento Eucharistiae guaestio 73-88
tertise partis Divi Thomae, ee encuentra inédita; est& catalogada con el
nlmero 418 de los manuscritos de la Biblioteca Nacional de Mé&xico.

91. Juan de Grijalva, Crénica de la orden de N. P. 8. Agustin en las
provincias de la Nueva Espafia, México, Porrfia, 1985, p. 180.
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estudiantes, ¢treinta y dos de 1los cuales ofan artes:

veinticinco con el clérigo Ortiz y s&6lo siete con Contreras.
Los estudiantes se inclinaban por el secular.

Antonio Rubial®? ha sefialado el afio de 1571 como una
fecha clave en la historia de la provincia agustina de Nueva
Espafia. El1 crecimiento de la orden, que hasta ese momento
habia obedecido a la llegada de frailes espafioles, responde,
a partir de entonces, a la admisién de novohispanos. Adenmis,
los conventos urbanos crecen, mientras que los rurales se
estancan. A partir de entonces, se desarrollé un nuevo grupo
dentroc de la orden: el de los nacidos en la Nueva Espafia. Los
conflictos entre peninsulares y naturales caracterizaron 1la
historia de los agustinos desde finales del siglo XVI, hasta
principios del XVII. El catedradtico fray Juan de Contreras
pertenece a ese nuevo tipo de fraile agustino.

Los nuevos frailes tuvieron que enfrentar una
universidad también diferente. Durante 1los afios en que
Contreras fue catedréatico, se consolidé en la facultad un
grupo de alumnos gque exigia regularidad en las lecturas.
Ellos frustraron su intento por ser lector de teologia, y lo
presionaron para que renunciara a la citedra de artes.

Las presiones sobre Contreras cristalizaron el 28
noviembre de 1586, cuando el rector de la universidad, el
oidor Francisco de Sande, emitié un auto en gue decia:

...Que por cuanto le consta que la citedra de artes que
rige el padre fr. Juan de Contreras 1la sirve por
sostituto y no se guardan los estatutos de la dicha

universidad, mandaba ;3 mando se le notifigue la sirva y
lea por su persona...”~.

92. antonio Rubial, El convento agustino y la sociedad colonial (1533-
1630), México, UNAM, 1983, p. 33-37.
93. ras presiones sobre Contreras en AGN, RU, vol. 83, £. SB-60v.
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El agustino fue notificado veinte dias después, a lo que dijo

gque acataria el auto y pidié se le notificase a su
provincial. Al dfa sigulente, sin dar mayor respiro al
agustino, el rector repitié la reclamacién, argumentando que
v,..los estudiantes se quejan...". Ese mismo dia se le dio
aviso a Contreras, dquien, segin el secretario de 1la
universidad, respondié: "...se dé notificacién de &l {el
auto] al padre provincial porgue é1 {Contreras) es sGbdito y
no puede hacer mis que lo que se le manda...". El fraile
lector estaba condicionadoe por 1las decisjiones de sus
superiores.

Las presiones estudiantiles continuaron: el 10 de enero
de 1587 los alumnos de Contreras se dirigieron al claustro
pleno en los siguientes términos:

...ha muchos dias que el dicho padre fr. Juan no ha
venido a regir su catedra como es obligado; por cuya
causa, como el curso no se nos ha leido enteramente, més
ha de seis meses [que] habemos padecido trabajo y no
cumplimos con nuestras lecciones, porgue aungque en este
tiempo se ha leido por un sustituto, ([guien] menos ha
cumplido ni leido, sino con muchas faltas...

Tampoco su orden, gobernada entonces por peninsulares,
parecia apoyarlo en su carrera universitaria: esto es claro
por los sucesos que llevaron a la salida de Contreras de 1la
universidad. En el claustro en que los estudiantes leyeron la
peticién, estaba presente el peninsular fray Juan Adriano,
prior del convento agustino en México y maestro por la
universidad, quien renuncié a 1la c&tedra en nombre de los
agustinos, "...porque el convento no la queria®,

El cronista de la orden, Juan de Grijalva, dque escribié
unos treinta afios después del suceso dicé que -Contreras “Leyd

muchos afios en la religién. Fue catedratico de artes en la
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universidad en c4tedra de propiedad y habiéndola regido

algunos afios, la dej6é voluntariamente, porque le parecib a la
religién gque por entonces (la c&itedra]l] era de poca
autoridad"94. sin embargo, su permanencia en esa céatedra le
habria facilitado, tal vez, el ascenso a teologia.

El cronista explica la salida de Contreras por la falta
de interés de la orden. Pero parece claroc que los agustinos
no se opusieron a que el fraile fuera propietario de 1la
cidtedra, mientras la universidad tolerase que‘se leyese por
sustitutos; asi, el religioso podfia gozar de los privilegios
de ser catedr&tico. Lo que no queria la orden era que su
fraile lector tuviera que atender directamente el curso
universitario. Antes de acceder a ello, prefirieron dejar la
cdtedra de la facultad menor.

Aunque fray Juan de Contreraﬁ, como regular que era,
enfrenté problemas similares a los de fray Pedro de Pravia,
las trayectorias de ambos en 1la universidad fueron
diferentes. Tales diferencias provienen no tanto de que
Pravia fuera dominico y Contreras agustino, sino, sobre todo,
de que ambos vivieron momentos distintos de 1la historia
novohispana. Pravia era un peninsular importante dentro de su
orden, Contreras un novohispano menos destacado.

aAs{ pues, los regulares, como miembros de otra
corporacién, tuvieron problemas para afianzarse en las
cidtedras de artes de la universidad. Enfrentaron dificultades
por su falta de grado y sintieron la presién de leer en el
convento y en las escuelas simult&neamente. Mientras fueron

los Gnicos catedriticos, hasta 1569, los frailes salvaron

94. Grijalva, op. cit, p. 453.
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facilmente estos inconvenientes: hicieron caso omiso de las

exigencias del grado y nombraron sustitutos para su lectura
universitaria. A partir de 1569, compartieron las cdtedras de
artes con los seculares, lo gue debilitd su presencia en la
facultad, hasta que, finalmente, los frailes dejaron artes en
1587, cuando salié Contreras.

Los conflictos en el ejercicio cotidiano de la lectura
contrastan con la facilidad gque los frailes parecen haber
tenido para conseguir una citedra. Una vez apoyados por su
orden, todos los regulares que pretendieron un nombramiento
de catedrdticos de artes lo obtuvieron, pero sélo unc 1lo
gané por oposicibngs. Los regulares leyeron artes mientras no
les resulté dificil, y se alejaron de las citedras cuando las
oposiciones se hicieron regulares y concurridas.

Hasta aqui he tratado indistintamente a los agustinos y
a los dominicos para analizar su desempefioc en tanto que
corporaciones religiosas. En el apartado siguiente sefialaré

algunos puntos de contraste entre ambas 6rdenes.

C. Las diferenclias doctrinales entre los regulares

Para los dominicos y los agustinos, las cé&tedras de 1la
facultad de artes habfan tenido un interés secundario. Sin
embargo, durante el siglo XVI el nGmero total de frailes
entre los catedridticos de la facultad, ocho, es muy alto,
casi igual que el de seculares y laicos juntos, que sumaron
nueve (cuadro 2). La presencia de las 6rdenes se debilita, en

cambio, cuando se atiende al tiempo de 1lectura de 1los

95. se conoce con relativa seguridad el nombre de todos los opositores a
cltedras de artes en la universidad. Ramirez, Las provisiones..., op.
cit,



Tercera chtedra

Afio Primera cétedra Sequnda citedra
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58 |Fr. Pedro de Pravia o.p. 24
- Hernando Ortiz de Hinojopat o
h Juan de la Fuente 5
Fr. José de Herrera o.s.a. " " pa
- - -
6 - d Hernando Ortiz de Hinojosa* |49
64 d - {Cursos ocasionales) 2
65 " - =
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66 " » "
567 " .
568 Fr.Pedro Ruiz o.s.a. .
1563 - -
570 |Fr. Pedro de Pravia o. p. -
571 |Hernando Ortiz de Hinojosa* -
57 ol Fr. Juan de San Sebastiin o.s.a.
67 - =
0 O 0l
O -
578 " Fr. Juan de Contreras o.s.a.
w 0
- "
0 0
0 O
5 = 0 -
s - )
& - ]
B - 0
87 |lilgo Carrillo Altamirano* Alonso Mufioz* Juan Larlos*
3 - N - -
569 " " -
590 " - Juan Nufiez Guzmén
591 - 0 O
5 " - ]
3224 ' ___
593 -rlonso Hufloz* Pedro de Soto* -
5! ol b Se suspendi6 la citedra
5 i -
H] - 0
S " 0
5! Peuro de Soto* (hasta 1613) |Pedro Hartinez (hasta 1606}
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regularesgs. Los frailes leyeron las cé&tedras de artes

durante un total aproximado de veintisiete afios, mientras que
los seculares lo hicieron alrededor de cuarenta y cuatro. Es
decir, en cuanto al periodo de lectura, es mis significativa
la presencia de los seculares que la de los regulares. Sobre
todo porque los primeros se consolidaron irreversiblemente a
partir de 1587.

En términos de duracién se observa, ademis, gue si bien
hubo muchos frailes en las cAtedras, pocos fueron constantes
en la lectura: veinte de los veintisiete afios gque leyeron los
frailes fueron leidos por tres personas; es decir, s6lo tres
ragulares leyeron artes durante un periodo mayor a tres aflos
(cuadro 3). Los tres eran agustinos. En efecto, los agustinos
parecen haber tenido una mayor presencia en la facultad de
artes que los dominicos.

Las diferencias doctrinales entre las ©6rdenes pueden
explicar, en cierta medida, los diversos intereses, en cuanto
a las catedras universitarias. Mientras 1la orden de
predicadores desempefi®6 una labor fundamental en el desarrollo
de 1la teologia espafiola del siglo XVI, los agustinos
destacaron m&s por sus estudios de sagrada escritura y por su
polémico vinculo con la légica nominalista®7,

Lo anterior no significa que los dominicos estuvieron

alejados de las artes; por el contrario, la l6gica tenia un

96. No slempre es facil contabilizar de manera fiable el tiempo de

laectura, pues no slempre el afio de la vacacién oficial coincide con el de
la suspensién en la lectura. He optado por considerar la fecha apreximada
en la que los catedr&ticos dejaron de leer. Ver cuadro 3.

97. Melquiades Andrés, op. c¢it., vol. I, p. 155-1S7.n Ver también
Guillermo Fraile, Historia de la filosofia espafiola, deade la época
romana hasta fines del siglo XVII, Madrid, Biblloteca de Autores
Criptianos, 1961, p. 325.



CUADRO 3

Tiempo de lectura de los regulares
en artes

Nombre

Inicioiy término aproxizmado de lectura

Total

Pedro de Pravia o. p.

9 de mayo de 1558 - 3 de agosto de 1559

=

afio, 3 meses

José de Herrera o. g. a,

19 de abril de 1561 - ca. abril de 1568

~

ailos

Pedro Ruiz o. B. a.

2 de julio de 1568 ~ ca. abril de 1570

1 aflo, 9 meses

Pedro da Pravia o. p.

2 de mayo de 1570 - mayo de 1571

1 afio

JerSnimo de Soto o. p.

Mayo de 1571 - ca. octubre de 1571

5 meges

Juan_fle San Sebastisn o. s. a.

Octubre de 1572 - 29 de noviembre de 1577

5 afiog, 1 mes

[Juan de Contreraw o. s. a.

Prancisco Jiménez o. p.

Junio de 1580 - ?

12 de septiembre de 1578 - noviembre de 1586 8 _afios, 2 meses

Menos de 3 aiios

Total

27 afios, B meses*

*Esta cantidad es un calculo aproximado. Cabe destacar, sin embargoe, que sélo

entre los seculares HernandoOrtiz y Alonso Mufioz leyeron durante 29 afios.
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lugar importante en 1los estudios conventuales de los
predicadores. Entre ellos se encuentran dos de los méas
importantes escritores de sGmulas del siglo XVI espafiol:
Domingo de Soto y Domingo Béfiez. Pero para los dominicos, la
l6gica estaba més subordinada a la teolcgiaga. Tal vez por
eso la ensefiaban mas en los conventos que en la universidad.

El estado actual de la historiografia sobre 1las
diferencias doctrinales entre 1las 6rdenes religiosas en
México hace dificil una conclusién certera al respecto, pero
es posible presentar una aproximacién. A mi parecer, para
explicar por gué en Nueva Espafia los agustinos se interesaron
m&s por las cAtedras de artes gque los dominicos, es necesario
tener en cuenta, adem&s de 1las inclinaciones doctrinales
generales, las relaciones con la 1ldégica desarrolladas por
cada orden. o

La orden de san Agustin contd, en el siglo X\LI'mexicano,
con dos escritores de sfimulas: fray Alonso de la Veraéruz Yy
fray José de Herrera. La obra de este Gltimo est&, como se
dijo, perdida; ademads, poco se sabe de su personagg. Las
obras de fray Alonso sobre artes fueron tres: Recognitio
Summularum. .. (1554), Dialectica Resolutio... {(1554) y
Physica Speculatio... (1557). Es decir, un curso completo de
artes. Es sabido que fray Alonso nunca fue catedrdtico de
artes en la universidad, ni sus obras fueron, pese a que
alguna de ellas esta dedicada a 1la universidad, texto

obligado en los cursos de la facultad. Este hecho parece

98. Radmond, Walter y Mauricio Beuchot, La l6gica mexicana en el siglo de
oro, México, Instituto de Investigaciones Filos&ficas, UNAM, 1985,
Cuaderncs, 4}.

* Las referencias de Grijalva en op. cit., p. 295.
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incomodar a los diversos autores que se ocupan de €1,

quienes, desde Garcia Icazbalceta, se ven en la necesidad de
dar algunos rodeos para establecer las relaciones entre 1la
universidad, fray Alonso y sus obras 16gicas00,

Por mi parte, considero gue no es necesario forzar las
relaciones entre el agustino y las cétedras de artes para
mostrar su influencia sobre 1la facultad. Es indispensable
reconocer gue el &mbito de ensefianza de la disciplina era més
amplio que la universidad; cuande fray Alonso escribié,
existian, ademds, los estudios conventuales. Dominicos,
agustinos y franciscanos tenian estudios en sus conventos,
donde cursaban los novicios y algunos alumnos externos. No
existian atn colegios para hijos de espafioles donde se
ensefiara artesl0l,

La labor de fray Alonso en la organizacién de los
estudios agustinos es bastante conocidal®2, En cambio, es
necesario investigar el impacto de sus obras en el anbiente
de la lbgica novohispana: todas fueron impresas en México,
dos en 1554 y la otra en 1557, y, por ejemplo, algunas estén

inventariadas como parte de la biblioteca de Hernando Ortiz

100. 148 obras de fray Alonso no tiene afin una traduccién completa al
eepaficl. Mauriclo Beuchot planea la publicacién de ou obra l&gica; hasta
ahora ha publicado las siguientea obras del aguetino: Libro ds los
elencos moffsticos, México, UNAM, 1989 (Bibllotheca Philosophica Latina
Maxicana, 1) y Tratado de los téplcos dialécticos, México, UNAM, 1989
{Bibliothaca Philosophica Latina Mexicana, 3). Joagquin Garcia Icazbalceta
en pu Bibliograffa mexicana del siglo XvI, México, Fondo de Cultura
Econémica, 1954, p. 145-146 hace un curicso rodec para relacionar las
obras de fray Alonso con su lectura en la universidad. Habla primero del
nombramiento de fray Alonso para la citedra de teologia, después dice que
"+..la enseifianza en la universidad debia ser esenclialmente
eacoldstica...", para, en el pirrafo siguiente, empezar a hablar de "~La
filosofia escoldstica...” del agustino,

* La Compafifa de JesGs no habia llegado aGn a Nueva Espafia {llegdé en
1572); los agustinos fundaron el c¢olegio de san Pablo en 1575 y los
dominicos el de san Luis de Puebla en 1585.

102. Garcia Icazbalceta, ibidem.
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de Hinojosa, el catedratico de artes mas constante gue tuvo

en ese siglo la universidad®3. En fin, es necesario
reconocer la influencia de fray Alonso en la facultad,l sin
limitarse a la figura del catedréatico.

Asf, aunque fray Alonso no fue catedrético de artes, ni
sus tratados fueron textos por estatuto en la universidad, es
innegable que su figura fue fundamental en el desarrocllo gue
tuvieron las artes en Nueva Espafia. No es facil establecer
relaciones directas entre fray Alonso 'y/ los otrc;s tres
catedrdticos agustinoes de 1la facultad; sin embargo, su
longevidad (murié en 1684) y la destacada presencia de su
figura en la orden de san Agustin parece haber reforzado las
relaciones de los agustinos con las artes.

También 1los dominicos contaron con un importante
sumulista en el siglo XVI, fray Tom&s de Mercado, pero &l no
tuvo oportunidad de impulszr, del mismo modo que fray Alonso,
las artes en su provincia. Fue lector de artes en el convento
de México entre 1559 y 1562, afio en gue partié hacia 1la
peninsula. En Salamanca y Sevilla dio forma a sus obras. En
esta Gltima ciudad publicé sus Commentarii lucidissimi in
textum Petri Hispani..., en 1571. El texto no se reimprimié
en Nueva Espafia, y la muerte, acaecida en 1583, cuando
regresaba a México, impidié a Mercado difundir nas
profusamente su obra y su saber entre sus compafieros de
ordent04,

No es casual que, en México, 1los m&s importantes

tratadistas de l6gica de ambas 6rdenes fueran ajenos c las

103. pgN, BN, vol. 510, exp. 5.

104. papjel Ullea, op. cit., p. 267-268 y Redmond y Beuchot, op cit., p.
103~-104.
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cdtedras de artes de la universidad. Para las dos, dicha

facultad universitaria fue secundaria: no mandaron a ella a
sus mejores elementos. Aun asi, parece que si los agustinos
destinaron m&s tiempo a la lectura de artes, fue porque la
l6gica contaba con una amplia difusjién en la orden. La
estrecha relacién entre los de san Agustin y las artes
obedece no s8lo a las orientaciones doctrinales, sino también
a la presencia de figuras clave, como la de fray Alonsc de la
Veracruz.

Después de fray Alonso de la Veracruz y de fray José de
Herrera, los catedriticos de artes no escribieron tratados
sobre su materia., Esto se debié, en un primer momento, a la
rigidez de las autoridades universitarias por conservar el
texto de fray Domingo de Soto, actitud que hacia
practicamente inGtil escribir nueves manuales. Tiempo
después, la debilidad de la ensefianza, tan caracteristica de
la facultad de artes a finales del siglo XVI y principics del
XVII, como se verd adelante, alejd a los catedraticos de 1la
escritura.

Las obras del jesuita Antonio Rubio constituyen el otro
gran tratado de légica ideado en la Nueva Espafia a finales
del siglo XVI. Su curso completo de l&gica fue publicado en
cinco titulos, editados en Espafia, a principios del Xxvirlos,
Tampoco Rubio fue catedritico universitario, ni sus obras,
que tanta difusién tuvieron en Europa, se instituyeron como

cursos en la corporacién.

105. gobre Antonio Rubio y ou obra véase Ignacic Osorio Romero, Antonio
Rubio en la filogoffa novohispana, Héxico, UNAM, 1989, Ver tambié&n
Bauchot y Redmond, op. cit., p. 243-309,
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Desde la fundacidén en 1583 hasta 1587, la facult:id de

artes fue adquiriendo las caracteristicas generales que 1la
conformaron. La salida de los regulares de las citedras
universitarias fue uno de los pasos fundamentales hacia esta
consolidacién. Otro, vinculado también con 1las o&rdenes
religiosas, fue el tipo de relacidn gue se establecié entre
los jesuitas y la facultad. De ello me ocuparé en el capitulo

siguiente.
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V. El conflicto con la Compafiia de JesGs y la redefinicién de

la facultaa

Hasta ahora he expuesto cémo los dominicos y los agustinos
tuvieron una participacién activa en los diferentes &mbitos
de la vida universitaria: se matricularon en sus cursos,
recibieron grados, rigieren sus catedras, participaron en los
claustros, etc. En fin, entablaron con la corporacién unas
relaciones de cardcter tradicional -es decir, similares a las
sostenidas entre ambos grupos en las universidades europeas
antes del siglo XVI-, que los enfrentaron con ella en
mGltiples ocasiones.

Mas alld de los conflictos internos, 1las 6&rdenes
mendicantes no compitieron con la universidad por el control
de los grados. A diferencia de lo que ocurria en Salamanca,
sus estudios conventuales de México no estuvieron, durante
los siglos XVI y XVII, incorporados a la universidad, aungue
en un principio se buscé un acercamiento entre ambos. Como ya
se dijo, en 1562 se dio licencia para oir teologia a los
estudiantes matriculados, gque habian terminado sus cursos de
artes en los monasterios, porque en la facultad no se habia
terminado un curso completolos. Pese a ello, el contacto se
detuvo alli.

Por otro lado, en el claustro pleno del 14 de noviembre
de 1570 se formulé una peticién para que ",..se incorporasen
los conventos de esta ciudad en la dicha universidad, como en
salamanca..."1%7, pero 1la propuesta no recibié el apoyo

suficiente y nunca se hizo efectiva.

106. peN, RU, vol. 2, £. [46-47) 48-49.
107- agN, RU, vol. 3, f. 70-71 y Plaza y Jaén, op. cit., vol. I, p, 80.
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Los estudios conventuales de dominicos y agustinos no

buscaron, con mucha insistencia, convertirse en universidades
después de fundada la universidad, comco lo hicieron algunos
de sus iguales en otras ciudades americanas.

Hacia 1587, el colegio de los dominicos en Puebla
intenté erigirse en universidad o hacer valer sus cursos comc
parte de los requisitos para el grado de bachiller. Pero,
ante la oposicién de la universidad y de 1la audiencia de
México, el asunto no pasd de una consulta al reyms.

En 1575, los agustinos organizaron sus estudios y
fundaron el colegio de San Pable, el cual, ademds de formar a
sus novicios, recibia a clérigos seculares. En los documentos
universitarios del colegio aparecé come el centro de los
estudios de la orden, donde se desenvolvian los frailes
graduados. No se sabe mucho de las relaciones entre easte
colegio y 1la universidad, pero al parecer fueron poco
conflictivas, pues funcioné preferentemente como un
seminariol®9, gn fin, las 6rdenes mendicantes reconocieron,
durante el siglo XVI, el monopolio de los grados que ejercia
la universidad.

La Compafila de Jesfis, en cambio, cuestioné la existencia
misma de la universidad en tanto que finico centro reconocido
para graduar. Entablé con ella relaciones que no se dieron
tanto en el 4mbito ~ interno de la vida corporativa -por

ejemplo, ningGn jesuita fue catedritico en el periodo de este

108. carta de la audiencia de México al rey, 4 de junio ce 1590. En
Cuevas, op. cit., vol. II, p. 504.

* Las constituciones del colegio de San Pablo en Grijalvi, uvp. cit.,
p. 327-331. Ver también John Blethen "The Educational Activities of Fray
Alonsco de la Veracruz in Sixteenth-Century México , Thw Americas,
Washlngton, Academy of America Franclecana History, vol. 11 5, z. J.-47.
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estudio-, sino sobre todo en el de los conflictos entre sus

colegios y la universidadl10,

Los colegios de los jesuitas, en contraste cop lo dicho
para el colegio de los agustinos, figuran con frecuencia en
los papeles del archivo universitario. Sus relacionds con la
universidad parecen haber sido mis conflictivas Y
fundamentales en el proceso de consolidacién de, por 1lo

menos, la facultad de artes.

A. Del claustro universitario al Consejo de Indias

La Compafifa de JesGs llegs a la Nueva Espafia en 1572 y fundé
sus primeros colegios en la capital de virreinato dos afios
después. La manera de funcionar de los colegios jesuitas, a
pesar de ser un tema que ha suscitado numerosos estudios,
sigue pareciéndome un asunto complejo. Los trabajos recientes
de Pilar Gonzalbo Aizpuru han aclarado muchos asuntos oscuros
al respecto, sobre todo en lo referente al lugar que ocupd la
ensefianza formal en los colegios de la capital del

virreinatolll, En el siguiente parrafo resumo, siguiendo a 1la

110. pos jesuitas podian recibir los grados universitarios sin mayores
conflictos, gracias a la bula de Julio III. Pocos se graduaron; uno de
ellos fue Pedro de Hortigosa, quien se doctoré en teologfa el 27 de mayo
de 1582. AGN, RU, wvol. 360, £. 76-76v. Hortigosa tuvo una labor
importante dentro del claustro pleno universitario y llegé a eer decano
de la facultad de teologia a principioa del siglo XV1I, sin embargo,
nunca @a interesd por las cAtedras universitarias. Plaza y Jaén, op.
cit., vol. I, p. 112-114,

111. para los estudios mobre colegios jesuitas ver bibliograffa. A mi
modo de ver, los trabajos de Pilar Gonzalbo son los (nicos que explican
cabalmente la diferencia entre el colegio MAximo, Gnico con ensefanza
formal en la capital y los otros colegios convictorios como los de San
Pedro y San Pablo o San Ildefonso. Gonzalbo, op. cit., y La educacién
popular de la Compafifa de Jesis en la Nueva Espaiia, Méxlco, Universidad
Iberocamericana, 1989. En el transcurgo del capituloc seflalo algunos puntos
que me parecen afin insuficientemente eatudiados.
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autora, la situacién de estos establecimientos durante mi

periodo de estudio.

Entre 1574 y 1618, la Compafifa agrupé sus colegios de la
capital en dos establecimientos principales: el colegio
Miaximo y el de San Pedro, San Pablo y San Ildefonso. El
M&ximo, también llamado de San Pedro y San Pablo -de alli las
confusiocnes-, era ante todo un centro de ensefianza; en &1 se
impartian los cursos. San Ildefonso, en cambio, al igual que
los otros colegios que se hablian asociado con &1, éra s6lo un
convictorio, una residencia. Contaba con un sistema de
becarios, también llamados colegiales, quienes, junto con los
convictores, llevaban una vida en comGn b algunas
repeticiones y actos pablicos, aunque no cursos propiamente
dichosli2,

Los cursos de gramidtica y retérica del colegio Maximo
comenzaron en 1574 y los de filosofia, en 1575. A ellos
asistieron los convictores de San Pedro y San Pablo, algunos
alumnos externos y los novicios jesuitas.

Los primeros conflictos entre 1la universidad y 1la
Compafila de Jestis surgieron en cuanto comenzaron los cursos
de filosofia en el colegio Maximo, a finales de 1575. El 20
de diciembre, el claustro pleno de la universidad acord6
enviar una peticién al rey para

.+« que fuese serbidoc de proveer gque fuera desta
universidad no consintiese se leyese nyngu{n)a facultad
Goouclas se perderian ol otva cosa fucss. 11FoTIe 120

Aunque no se hace referencia explicita al colegio

jesuita, parece claro que la corporacién se sentia amenazaca

112, Gonzalbo, Wistoria..., op. cit,, p. 251-267
113. AGN, RU, vol. S, f. 28
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por la actividad de la Compafila. La elaboracién de la carta

se encomendd al maestrescuela Sancho Sénchez de Muﬁérlx,
personaje influyente en la corte y determinante en la vida
universitaria novohispanallé,

El claustro gue acordé enviar esta peticién estuvo
integrado por el rector, algunos maestros y doctores, y
cuatro consiliarios. Las trayectorias de los asistentes a
este claustro permiten delinear las posibles motivaciones de
tal peticién.

El rector era el doctor Mateo Arévalo Sedefio, oidor de
la Real Audiencia y catedratico jubilade de prima de cénones,
quien habia sido pilar en la consolidacién de esa facultad
universitaria. Los maestros y doctores presentes eran: el
maestro Hernando Ortiz, clérigo secular, catedrdtico de artes
Y, como ya se dijo, una figura fundamental en el proceso de
consolidacién de la universidad; el doctor Pedro L&pez, uno
de los primeros médicos incorporados a la universidad, fue
diputade en varias ocasiones y miembro activo de 1los
claustros plenos, y el doctor Valpuesta o Balpuesta, del que
hay pocos datos. Los consiliarios fueron: Francisco de Loya,
quien fue, ademds, vicerrector vy, a partir de su
consiliatura, tuvo una intensa actividad en 1la vida
universitaria; Jerénimo de Carcamo, también activo
universitario y mAs tarde catedrdatico en la facultad de
cénones; Pedro Rodriguez, de quien se sabe poco, y Gabriel

Mexia, colegial de Santa Maria de Todos los Santos, colegio

114. Enrique Gonzdlez Gonzélez estd estudiando las actividades de este

personaja. No ee conoce, hasta donde yo 8é, el texto de la peticién
redactada por el maestrescuela, pero su figura puede ser un caminc de
investligacién para aclarar este primer periodo de relaciones antre
universidad y jesuitas.



8%
de reciente fundacién, que no contemplaba la ensefianza

regular de facultades y ofrecia, m&s bien, un sistema de
becas para universitarios. En este sentido no representaba el
mismo peligro para la universidad que el colegio de 1la
Compafifa. La presencia de uno de sus colegiales en este
claustro me parece indicativa de que Todos los Santos era el
tipo de colegio que 81 era aceptado por la corporacién
universitariallS,

En nombre de la universidad hablaba el claustro pleno
con la participacién de los consiliarios. Sus miembros
tomaban, activamente, parte en la vida corporativa:
catedr&ticos y doctores que habian hecho carrera dentro de la
institucién, y consiliarios que comenzaban la suya; algunos
llegarian a ser importantes universitarios. Laicos o
seculares, la mayoria de ellos pas6 parte importante de su
vida en la corporacién.

Es posible afirmar que ese claustro tenia conciencia de
1o que era la universidad, por lo que sintié la necesidad de
salir en su defensa cuando creyé que los cursos impartidos
por los jesuitas la perjudicarian.

El sequndo de los acuerdos tomados por el claustro ese
mismo dia sirve para precisar lo anterior:

Lo segundo, gque era cosa conbynyente que e[n es]ta
unyversidad y monesterios y colegic de Omnyum Santorum

obyese actos pliblicos de todas g¢iengias y que obyese
conclusiones de gramatica...

11S. victor Gutiérrez Rodriguez realiza actualmenta su tesis de doctorade

sobre- el colegio de Santa Maria de Todos los Santos. Véase su articulo
"El colegio novohispano de Santa Marfa de Todos Santos. RAlcances Y
limites de una inetitucién colonial™ en Estudios de historia social y
econdmica de América, Actas de las IV y V jorn:das sobre la presencia
universitaria en América. 1990-1991, nGmero 9, Alcal&, Universicad de
Alcall, 1992, p. 23-35.
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E1l claustro dio una norma com@n para aquellos

establecimientos, vinculados con la ensefianza, que sus
miembros reconocian: en primer lugar la universidad, después
los monasterios de las 6rdenes religiosas y, por Gltimo, el
colegio de Todos los Santos. Quedaban fuera los colegios
jesuitas.

La norma hablaba de la conveniencia de que en estos
establecimientos hubiese actos pGblicos y repeticiones.
Aprobar estas practicas particulares implicaba, también,
limitar el tipo de ensefianza que alli se autoriza, es decir,
se permitian los actos pGblicos y las conclusiones, pero no
los cursos regulares. Por lo demés, el llamado universitario
a una vida intelectual mds activa podria ser el reflejo de
las presiones que sentia la universidad por la presencia de
la Compafiia.

La universidad estaba defendiendo el monopolic de 1los
cursos regulares. S6lo ella los podria impartir y reconocer
para, paso seguido, otorgar los grados.

Las diligencias del maestrescuela debieron ser réapidas,
pues un afio mas tarde, el 2 de noviembre de 1576, la corte
emitis dos cédulas reales!l®. En ellas se delimitar’o}l las
relaciones entre la universidad de México y los colegios
jesuitas. Ambas estdn dirigidas al virrey y a la audiencia,
pero fueron presentadas ante ellos por el maestrescuela en

octubre de 1577.

116. Reales cédulas de la Real y Pontificia Universidad de Néxicu, de

1551 a 1816, editadas por John Tate Lanning, México, Imprenta
universitaria, 1946, p. 11-12, Tamblén existen traslados de ellas con la
fecha de raecepcién en AGN, RU, vol. 7, £, 7. )
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En 1la primera que se leyd, se ordenaba gue los

colegiales y estudiantes de los jesuitas se matriculasen en
la universidad, como lo hacian los demds, "...so pena de no
admitirseles cursos...", RAdemds se decretaba "“...que Jlos
estudiantes que estuviesen fuera de 1la dicha universidad
acudiesen a ella a los actos pGblicos y conclusiones conforme
a como el rector de la dicha universidad ordenase...".

La siguiente cédula, la mis conflictiva, mandaba:

...que en los colegios de les dichos padres de 1la
Compafila de Jesis no se admitan cursos, ni den grados en
manera alguna, ni algunas personas de las gque en los
dichos colegios prosiguiesen sus estudios, y due
solamente se haga lo susodicho en la dicha universidad
de esa ciudad, como se ha acostumbrado...

Las cédulas eran claras en relacién con varios puntos
referentes a los estudiantes de los jesuitas: todos debian
matricularsa en la universidad, asistir a sus actos pGblicos,
probar cursos ante sus autoridades y, finalmente, recibir los
grados en ella. Lo gue no quedaba totalmente definido era si
el colegio Maximo podia sequir impartiendo las lecciones o
no.

La primera cédula contempla la existencia de estudiantes
fuera de la universidad y, m4s aGn, prevé que los cursos que
se tomen fuera de la universidad sean admitidos en ella,
siempre y cuando el estudiante estuviera matriculado. Esto
impiica, a mi entender, que reconocia implicitamente 1los
cursos que se seguian en el colegio Maximo.

Cabe aclarar en este punto, que el estudiante no se
examinaba al final de cada curse, sino que, al nomento de
graduarse, debia probar su asistencia a determinado nGmero de

curscs. El encargado de hacer las probanzas de cursos era el
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secretarioc, guien con base en la matricula y en las

declaraciones de testigos, los aceptaba del estudiantell?, La
primera cédula parece aceptar que los estudiantes,
matriculades en la universidad, prosiquiesen sus cursos con
los jesuitas Yy regresaran a probarlos ante el secretario
universitario.

La segunda, en cambio, negaba tajantemente todo
reconocimiento legal a los cursos de los jesuitas. Ordenaba
que no se admitiesen cursos ni dieran grades a los gue
prosiguiesen sus estudios en la Compafila. No reconocia la via
de cursar en los colegios de los Jjesuitas y probar después
los cursos ante el secretario de la universidad. Asi lo
entendieron las autoridades coloniales.

Aun antes de recibida esta Gltima cédula en 1la Nueva
Espafia, el virrey Martin Enriguez se preocupd por los efectos
que podia causar el documento. En una carta al rey del 30 de
abril de 1577, después de alabar la obra de los jesuitas en
la Nueva Espafia, escribié:

.+.Ase dicho aora gque v[uestra] ma[jestad] a sido
servido de mandar despachar una c[é&dula] para gue no
valgan los cursos que en su casa se dijieren, no siendo
i: 1? :niver:idad{ y como sonl mochac;los a 105Cl empecqﬂ% a
quietar esto y lo mesmo a algqunos de sus padres...

Paso seguido, el virrey recomendé que se aceptara.n los

cursos de gramatica, 16gica y filosofia, pues aunque esto

¥...trujese algln inconveniente, se podia disimular por aora,

117. 1os libros de probanzae de cursos comienzan en 1597. Las prcbanzas
entre 1597 y 1612 eat&n en AGN, RU, vol. 404 y 405.

118. archivo General de Indlas, Sevilla, (en adelante AGI), México 69,
Agradezco a Enrique Gonz&lez Gonz&lez las facilidadee para consultar las

pias de los d dal Archivo General de Indias que cito en
epta tesia.
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hasta gue las cosas desta tierra estén més adelante y mas

asentadas...".

Las esperadas cédulas llegaron a la audiencia el 31 de
octubre de 1577. Entre los dias 5 y 15 de ese mes, los
jesuitas hablan realizado su primera congregacién provincial,
en la que acordaron procurar

...no nos tengan los de la universidad por agenos della,
sino por gente que le sirve en ello; y por tanto, que
los estudios de gramatica y artes que nosotros tenemos,
sean parte de su universidad, y gocen de todos ‘sus
privilegios, y que no s8b6lc los estudiantes, sino también
nogotros nos matricularemos, para augmento de su
universidad; y que no queremos nosotros que nuestras
lecciones de theologia concurran con las horas de prima
¥ bisperas de la universidad; y que asi, desta manera,
nuestros estudiantes puedan oyr las 1liciones de 1la
universidad, y los de 1la universidad las de nuestros
estudios, y asi seremos tcdos i gna en el servicio de
N{uestro] Sefior y de su Magestad 19,

Lo que los Jjesuitas pedian era 1la incorporaciftn de sus
estudios a la universidad. Razén por 1la cual, el provincial
se acercé al claustro pleno universitario el 29 de octubre de
1577. En el acta de ese claustro se asenté cémo el provincial
de los Jjesuitas habia declarado
...Que dqueryan servyr a esta universidad y en ella hacer
su officio] que es doctrinar a nyfios y leer las
facultades que estos supiesen y que pa{ra)] esto deseaban

que esta unyversidad se acercase a su cigs por el
destraymy(ento] de los mogos y otras cosas...

119. yonumenta Mexicana, 6 vols., Perugia, Monumenta Historlca Socileta

Jesu. 1956-1976, vol. I, p. 339. También en Gonzalbo, Historia..., op.
cit., p. 167.

120. AGN, RU, vol. 5, £, S0 y SOv. En las actas dal capitulo provincial
da principios de octubre de 1577, citadas arriba, se acordé padir al rey
que “...pues la universidad desta ciubdad no tiene casa propia, sino qua
anda por casas de alquiler, que mande su Magestad tome casa Jjunte a
nuestros estudios, para que sirvan nuestras escuelas dascuelas menores a
las maiores da cibdad, que son de Bu Magestad; y asi todos estaremos
Juntos en su servicio y de N{uestro] Sefior, y del aprovechamiento de las
&nimas; porque nuestro intento no eg otro sino este, para tener los nifios
a la wvista, y que no nos derramen en vicios, 1o cual no podriamos
remediar, si se alejasen mucho de nosotros hasta que oygan c=iancias
malores", Monumenta..., op. cit., vol. I, p. 339.
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El claustro universitario acordé, por ser negocio arduo,

nombrar una comisién con cuatro de sus miembros para que
recogiesen los pareceres de los demds y los presentaran en
una sesién posterior, "...y en el ynterin gue esto se haze se
guarden y cumplan las cédulas que su ma(jestad)] enbyé en esta
flota...". La comisién estuvo compuesta por varios de los
presentes en el claustro gque habia pedido 1las primeras
cédulas, en 1575. De sus actividades no se volvié a mencionar
nada en los claustros posteriores, y ‘1a sesién proyectada
parece no haberse realizado.

Entre tanto, los Jesuitas consiguieron el apoyo del
virrey, de la audiencia y del arzobispo para hacer llegar su
peticién a la corte. En el Archivo General de Indias se
conservan las opiniones enviadas a la corona por cada una de
estas autoridades virreinales; todas destacaban  la
importancia de la obra de los jesuitas, pedian que se
suspendiera la cédula de 1576 (donde se invalidaban 1los
cursos de sus colegios) y recomendaban que las nuevas
escuelas se edificasen enfrente de los establecimientos de la
campaﬁialzl.

La carta del virrey fue escrita el seis de diciembre de
1577 y la de la audiencia cuatro dias despué&s. En ambas, la
principal objecién al cumplimiento de la cé&dula real fue que
la universidad no tenia rentas suficientes para sustentar las
citedras de gramdtica ni de artes que eran necesarias para

atender a los estudiantes que cursaban con los jesuitas.

121. carta del virrey: AGI, México 69: 6 de diciembre de 1577. Carta de
la audienciat AGI, M6éxico 69: 10 de diciembre de 1577. carta del
arzobispo: AGI, México 336A, doc. 139.
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La carta del arzobispo fue escrita en marzo de 1578 y
posiblemente llegé a la corte cuando ya se habifan confirmado
las cédulas reales de 1576,

La respuesta del consejo de Indias se escribi6é al margen
de la carta de la audiencia y dice:

sin enbargo de lo que dicen se cumpla lo g[ue] por las
cédulas esti probeydo y que si no ay cdtredas
suficientes de artes se ynstituyan y les den el salario
gl{ue] convenga de quitas y vacagiones entre tanto q(ue]
por su maj[estad]) otra cosa se provea. En cuanto a lo de
la gramitica 6yanla donde cada uno quisiere. ’

La audiencia de México debié haber recibido esta
confirmacisén real en 1578 o a principios de 1579, pues hace
referencia a ella en una carta del nueve de abril de ese
Gltimo aRol22.

Los jesuitas no pudieron derogar 1la cédula real que
invalidaba los cursos de sus colegios, pese al apoyo brindado
por el virrey y la audiencia. Decidieron entonces pedir a su
procurador general en la corte, Francisco de Porras, gque
abogara por este asunto. £1 consiguié una tercera cédula,
dirigida al virrey Enriquez o a quien estuviese a cargo del
gobierno, y estd fechada en San Lorenzo, el 14 de abril de
1579. E1 documento ha sido 1llamado por algunos autores
posteriores la "cé&dula de la concordia®.

Desde la posicién del Consejo de Indias no me parece gue
los alcances de la concordia fueran muchos; el Consejo ordend
"...que cursando los dichos estudiantes en la universidad y
gradudndose en ella, en lo demds concordéis y conforméis a

los dichos religiosos y a la universidad...n123,

122. pgy, México 70: 9 de abril de 1579.
123. agr, México 1091, cedularic 9, f. 67c. y v.
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Se concordaba en todo, menos en los dos puntos que

estaban en pleito: que los cursos debifan ganarse en la
universidad y que los grados los concedia ella. A mi parecer,
por lo que a la legislacién real respecta, no hubo
vinculacién entre los colegios jesuitas y la universidad. si
en la practica ésta se dio, fue porque se 1llegd a una
componenda entre las partes, que iba mas allsd de las cédulas
reales. En los aspectos formales, la Corona conservé el
caricter exclusivamente real de la universidad y limité 1la
injerencia de los jesuitas en ella.

El hecho de gque esta cé&dula haya sido interpretada como
un documento de concordia, se debe a la visién del conflicto

que ha plasmado la historiografia jesuita.

B. La visidén de los jesuitas
Por lo que toca a los documentos universitarios, no sin mafia,
el conflicto con 1la Compafiia quedé cerrado con las cédulas
reales que en 1576 desconocian los cursos de los éolegios
jesuitas. Los cronistas de la orden, en cambio, llevaron la
historia adelante para demostrar la concordia que, seg(n
ellos, se estableci6 entre sus colegios y la universidad.
Juan Pérez de Rivas (1576-1655) en su Ccrénica e historia
religiosa de la provincia de la Compafiia de Jests de México

en Nueva Espaia, hasta 165412%, trata el conflicto. E1

124. y1on cronistas anteriores apenas hacen menciones breves a los

conflictos entre colegios y universidad: Relacién breve de la venida de
los de la Compaiifa de Jesis a la Nuaeva Espafa, afio de 1602, editada por
Franciaco Gonzllez de Cosio, México, Imprenta universitaria, 1945; aunque
Cosio la publica como anénima, Burrus se la adjudica a Garpar de
Villerias (ca. 1562-?)} y sostiene que este trabajo es un resumen de otro
mayor, del gque wnoc especifica au paradero. Ernest J. Burrus S. J.,
"Religiocus Chroniclers and Hiastorians: A Summary with Annotated
Bibliography” en ZEthnohistorical Sources, sin pie de imprenta. Juan
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capitulo II del libro segundo se titula: "Asentége la

concordia entre los estudios de la cCompafifa de JesGs y la
Real Universidad, por Cédula de la Majestad de Felipe II, ¥y
refiérese las facultades pontificias que para ellos tiene 1la
Compafiia de Jes@is", El autor narra, en primer lugar, cémo el
virrey ofreci6 al pad}e Pedro de Hortigosa encargarse de una
c&tedra de teologia en la universidad, a lo que -dice- la
orden se negé. En los archivos universitarios no ha gquedado
huella de tal ofrecimiento.

Por otra parte, apunta, se ofrecian dificultades, pues
las 1lecturas de la Compafiia podian ser estorboe de las
universitarias, por lo que "...habiendo entendido la Magestad
del sefior Felipe Il esta dificultad y diferencia, para
componerla despaché su Real Cédula en la forma que se sigue
al pie de la letra...". Paso geguido, Pérez de Rivas cité la
cédula conseguida por los jesuitas en 1579, ya discutida en

el apartado anterior!25,

S&nchez Baquero, Fundacién de la Compadifa de Jesis en la Nueva Espada,
1571-1580, MHéxico, Ppatria, 1945; segGn Burrus se trata de una edicién
incompleta. En La Biblioteca del Instituto Nacional de Antropologia e
Historia se encuentra un manuscrito de esta obra, bajo el titulo “Carta
dal padre Juan ShAnchez acbre la venida de la Compaiifa a Nueva Espafia™:
Fondo Jesuita, I, 30. Juan Pérez de Rivas, Crénica e historia religiosa
de la provincia de la Compafiia de Jestis de México en Nueva Espafla, hasta
1654, 2 vols., México, Imprenta Sagrade Coraz6n de JesGe, 18%6. Edicién
limitada a ochenta esjemplares.

125. Ibidem, p. 77-79. Aunque el autor dice que transcribe la cé&dula "al
pie de la letra®, si me compara el texto del cronlsta con el que ge
conserva en el registro cedulario, se comprueba una alteracién que podria
parecer significativa: en el lugar donede el Jesuita dice que bsus
colegios lefan "...latinidad, Ret6rica, Artes, Teologia y casos de
conciencia,...”, en el original e6lc pe lee: "...latinidad, retérzica.
griego y artes...”: AGI, México 1091, cedulario 9, £. 67r. y v. E! texto
de Pérez de Rivas pasd a los cronistas posteriores y, a través de ellos,
a.la historiograffa contempor&nea. Ver, por ejemplo, Clementina Diaz y de
Ovando, El colegio M&ximo de San Pedro y San Pablo, México, UNAM, 1935,
. 17,
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El cronista parece percatarse de gque el texto de 1la
cédula no aportaba elementos necesarios para establecer la
concordia, por lo que a &1 agrega dos bulas que autorizaban
los cursos de la Compafifa: una de Pfo V del 10 de marzo de
1571 y otra de Gregorio XIII del 5 de mayo de 1578. En ellas,
segin el cronista, se autorizaba que la Compafiia impartiera
los cursos de artes y teologia, aun en los lugares donde
habia universidad, siempre y cuando se leyesen en horarios
distintos.
Los tres documentos, la cédula de 1579 y las dos bulas,
son, para el autor, los que dan pie a la concordia:
Y de todos estos indultos y gracias de 1los Sumos
Pontifices gozaba [la Compafifa], cuando llegé la cédula
referida de la Majestad de Felipe II, para gue las
lecciones y concurso de estudiantes se ajustase y
cumpliese sin estorbo ni embarazo de la universidad. Y
en este ajustamiento hubo poca dificultad por el agrado
y benevolencia gue en los ﬁa una tan ilustre universidad
experiment6 la Compafifa... 6, :
La argumentacién de Pérez de Rivas pas6é a los cronistas
posteriores de la orden. Francisco de Florencia (1620-95} en
su Historia...127, también dedicd un capitulo a la concordia
entre los jesuitas y la universidad. Sus argumentos son muy
similares a los del cronista anterior, aungue agrega 1los
horarios de los cursos:

...a esta causa, se puso en la Real Universidad 1la
cdtedra de Prima de Theologia, que es la que todos deben
cursar, de las siete a las ocho de la mafiana; y la. de
visperas, de dos a tres de la tarde. La de Philosophia
de siete a ocho de la mafiana, con que quedsé tiempo
bastante para que los cursantes della vgndan a oir las
cdthedras de la Compafifa en n(mero grande .

126.

Pérez de Rivas, op. cit., p. 79.
127,

Francieco de Florencia, Historia de la Compaifa de Jesis en Nueva
Espafia, dedicada & San Francisco de Borja, México, Academia Literaria,
1955, capftulo XXI, p. 195-204.

128. rpidem, p. 197.
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Por filtimo, también Francisco Javier Alegre (1729-88),
tal vez el cronista mis citado para esta cuestién, conserva
los argumentos ya expuestos por Pérez de Rivas ¥y
Florencial??.
Para los jesuitas el conflicto con la universidad se
habia resuelto gracias a unas bulas papales y a una cédula
real, documentos que la universidad, por su parte, se negé

siquiera a mencionarl3®.

Legislativamente 1las relaciones
entre la universidad y la Compafifa parecen haber sido un
disdlogo de sordos. En la practica, sin embargo, ambas
tuvieron que aceptarse; de ello me ocuparé en el apartado

siguiente.

C. Hacia un modus vivendi: el mutuo disimulo

La universidad no pudo desconocer la importancia gue tenfan
los estudios de los jesuitas. En 1577 no habia rechazado
rotundamente su peticién para lograr un acercamlento entre

colegio y universidad, s6lo nombré una comisién. En octubre

129. fprancisco Javier Alegre #. j., Historia de la provincia de la
Compafiia de Jesis de Nueva Espaia, ed. por Ernest J. Burrus B. 3. y F&lix
Zubillaga e. 3j., 6 vols., Roma, Institutum Historicum S. J., 1956, vol.
I, 249-250. Me permitiré sefialar aqui una variante contempor&nea de la
visién de los jesuitas aocbre el conflicte, en la que se tergiversa el
sentido original de la cédula real dea 1579. Conaldero importante apuntar
el problema, a fin de evitar que se convierta en un lugar comfin de la
hiatoriogratfa. Gerard Decorme 5. J., en La obra de los jesuitas
mexicanos durante la época colonial. 1572-1767, 2 vole. México, Antigua
Librerfa Robredo, 1941, cita la parte inicial de la cé&duls, donde se
recapltula la peticién de los jesultas -misma que el rey no aceptd-, cocmo
8i #se tratara de la resolucién por parte del Conpejo. Esto le permite
declarar, sin mayoree contradicciones, que el rey autorizé a los colegios
jesuitas a funcionar en "...forma da seminario para la universidad"“, p.
138. Segtn he craldo demostrar, el asunto fue m&s complejo. Mientras las
crénicas coloniales se hacian carge de un conflicto, asi fuera para
dulcificarlo, para Decorme no existis sino concordia.

* Cabe recordar que la universidad misma carecia aGn de pulas papales;
mismae que no consiguid hasta finales de siglo XVI.
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de 1578, la Compafifa organizé un certamen 1literario, como

parte de las fiestas que se realizaron para recihir unas
religquias que habia mandado el papa; los jurados de tal
evento fueron todos universitarios31, En fin, la presencia
de los jesuitas debid ser lo suficientemente fuerte como para
que la universidad 1los tuviera en cuenta, Su aparicién
determiné cambios importantes en algunos &mbitos
universitarios.

Retérica, gram&tica y artes fueron las discil;linas que
mis se transformaron. A los estudiantes de retérica y
gramitica no se les exigié asistir a la universidad, siempre
que se matriculasen en ella y Jjurasen obediencia al
rector®32, Finalmente la cAtedra de gram&tica se debilité
muchisimo hasta que finalmente desaparecié en 1602133, pa
facultad de artes adquirié caracteristicas particulares: se
congerv6, e incluso se fortalecié, en tanto que Gnico centro
de reconocimiento de estudios y promocién de graduados,
mientras las lecturas, su ensefianza, casi se extinguieron.

Debido a 1o anterior, a partir de 1578 la universidad
adopt6é un procedimiento para otorgar el grado de bachiller en
artes a alumnos que, matriculados en ella, habian cursado con
los jesuitas: el grado por suficiencia. La figura juridica
estaba presente ya en las constituciones de Martin V para 1la

Universidad de Salamanca (1425), pero se la consideraba como

131, Ignacio Osorio Romero, Colegios y profesores jesuitas gue eusefiaron
latin en Nueva Espalla (1572-1767), México, UNAM, 1979, p. 41.

132. AN, RU, vol. 6, £. 25B.

133. plaza y Jaén, op. cit., vol. I, p., 200.
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una excepci6n134, de alli pasé a los estatutos posteriores,

conservando su carActer extraordinario.

En México, por el contrario, este procedimiento, con
algunas peculiaridades, se convirtié en la manera ordinaria
de graduarse como bachiller en artes. A finales del siglo era
ya la Gnica forma de otorgar dichos qradoslas.

La puesta en marcha de tal procedimiento, estuvo
acompafiada de una simplificacién de 1los requisitos para
obtener el grado. Por un lado, las diez lecciones previas se
reemplazaban por un examen; para ello se elegian tres
examinadores entre los catedrdticos de las facultades de
artes, teologia y medicina, respectivamente. Por otro, se
redujeron los cursos de artes: en lugar de probar gque habian
ofdo tres, los estudiantes s6lo probaban la asistencia a

dosl36,

134. pag constituciones 17 ¥ 18 me ocupan de los requisitos normales para
al grado de bachiller, mientras la 19 prevé algunas excepciones, entre
ellas "Ad gradum autem baccalariatus in artibus quicumque qui raepertus
fuerit sufficlens, ubicumcumque studuerit libere;...” Es decir, para el
grado de bachlller en artes se recibfia a todo estudlante idéneo. Las
conetituciones de Martin V estS&n editadas por Beltrdn de Heredia, op.
cit. La posibilidad de graduarse por nuficiencia en artes pasd a las
conatitucliones posteriores de la universidad de Salamanca en al mismo
titulo 19. Estatutos hechos por la universidad de Salamanca, recopilados
nuevamente, aflo de 1629, edicién facsimilar y estudio de Luis Enrique
Rodrig n Pedro, Sal Universidad de Salamanca, 1990.

135."1oo grados de bachiller en artes por suficiencia son aGn un tema

por estudiar, Mauriclo Casas Ifiiguez realizé su servicio soclal sobre los
autos que para este tipo de grados se conservan en el AGN y actualmente
realiza su tesls de licenciatura scbre el tema.
136. En Mauricio Canas, “Gradon de Bachilleres an artes en los volGmenes
136, 137-142 y 146-149 del Ramo Universidad del Archivo General de la
Naclén, de 1576 a 1630", reporte final de su servicio soclal, trabajo
manuscrito. Por lo que la historicgrafia deja ver, no sucedlé lo mismo en
Salamanca. Rodriguez-San Pedro, op. cit., vol. II, p. 721-731. . travss
de la laegislacisn se puede apreciar cémo aumenta la importancia de. loe
grados por suficiencla en artes, aunque siguen siendo un procedimiento ae
excepcidén. Titulo XIX, estatuto 16 de Covarrubias, y titulo XXVIII de
ZGAiga, estatutos 16 y 17. Recopilacién..., op. cit.
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£l grado por suficiencia, el examen y la reduccién de

los cursos adquirieron caracteristicas particulares,l‘ en el
proceso de consolidacién de la facultad de artes. A ello
contribuyé una trama de factores, entre los cuales destaca la
presencia de los estudiantes de los colegios jesuitas en la
facultad. Asi, se desarrolld un régimen lectivo acorde con
las condiciones que imponia la presencia de los cursos de los
jesuitas. Todos los estudiantes se matriculaban, probaban sus
dos cursos ante el secretario universitario y se Igraduahan
por suficiencla, previo examen.

La universidad habia logrado un reconocimiento como
monopolizadora de leos grades -y ‘de los requisitos para
cbtenerlos, como matricula y probanzas de cursos-, pero, tal
vez, no mantuvo la exclusividad en los estudios. El1 grado por
suficiencia otorgaba implicitamente una salida juridica a una
situacién de hecho: daba la posibilidad a los estudiantes de
la Compafifa, matriculados en la wuniversidad, de que
asistieran a las lecciones de los jesuitas, oyeran en 1la
universidad sélo el tiempo necesario para probar los cursos
ante el secretario y ser habilitados asi para el grado en
artes!37., Msas atin, el procedimiento, 1llevado a extremos,
permitfa a los alumnos de 1los jesuitas invocar su
“suficiencia", no las lecciones, como requisito para optar
con legitimidad por el grado de bachiller.

Cabe aclarar gque el Gltimo de 1los procedimientos
descritos fue rechazado explicitamente por la universidad el

15 de julio de 1587, cuando el claustro pleno discutié:

137. En la constitucién 19 de Hartin V para Salamanca, se prevé que los

aspirantes a un grado en artes pudieran probar cursos hechos en otroas
Estudios Generales.
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...s81 era bien admitir a los tales estudiantes que no
obiesen cursado en esta universidad a los dichos grados
de bachiller en artes por suficiencia, y abiendo traido
agerca de ello muchas rragones, se determiné por 1la
maior parte del claustro que de aqui en adelante no se
admitan de ninguna manera estudiantes sino son s6lo los
que ubieren hecho cursos en universidades aprobadas
constando por rrecaudos muy authenticos %ue para ello
traigan y de otra manera no se admitan...138,

Hay indicios de que, pese a lo dicho por el claustreo, se
toleraron los grados sin cursos. En 1643, el claustro
universitario consideré que en el proyecto de estatutos de
Cerralvo (1626) se dejaba fuera el siguiente punto:

Asimismo, en este titulo 21 ([scbre los grados de
bachiller] se a de quitar el parrapho 22, que dize que
s8] algGn estudiante, por falta de cursos, se quissiere
graduar en artes por sufigiengia, sujetandose a examen,
se le dé el grado de bachiller por sufif[ci)engia; con
que muchos no cursan en la universidad sino en 1la
Compafifa, y baliendosse deste estatuto, se graddan. Y
esto puede llegar a estremo de que las c&thedras de
artes no sse lean ni aya quien las cixfgse, a las quales
su magestad paga de salario 720 pesos .

Asi, lo mAs probable es que los estudiantes de “la
Compafifa se matricularan en la universidad y no asistieran, o
asistieran las minimas horas necesarias, para aprobar sus dos
cursos, y después se examinaran en la universidad vy
recibieran los grados de bachilleres en artes por
suficiencia. En México, el grado por suficiencia en artes
adgquiere, asi, caracteristicas particulares. No era
totalmente la suficiencia del estudiante, adguirida en los
colegios de la Compafifa © en cualquier otro estudio, lo que
lo habilitaba para el grado, pero tampoco sus cursos en la

universidad, sino la mezcla de los dos requisitos.

138. ngN, RU, vol. 6, £. 121v.

139. Enrique Gonr&lez Gonzdlez, Proyecto de estatutos ordenados por el
virrey Cerralvo (1626), México, CESU, UNAM, 1991 (La heal Universidad de
México. Estudioa y textos III), p. 181.
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En tanto que tolerd los cursos impartidos fuera de sus

aulas, la universidad tuvo que ceder; pero se guardé de
incorporar los colegios de los jesuitas, cuyos estudios sélo
serfan validados por el grado de la universidad: en este
punto cedié la Compafifa. La corporacién universitaria hizo
caso omiso a 1la condicién de colegial Jjesuita, y s6lo
reconocié a los alumnos de la Compafila mientras se
matricularan como estudiantes en la universidad. Se guardaba
asi de conceder algGn privilegio, en tanto que colegiales, a
los pupilos de los jesuitas. Los registros de los grados de
bachilleres en artes omiten, may tempranamente, la
institucién de procedencia del estudiante. Para principios
del siglo XVII, todos se registraron como estudiantes!4?, ras
matriculas omiten las referencias a los colegios a partir de
1598. Un estudiante gque hasta ese afio se habia reconocido
como colegial, aparecia como simple cursante al siguiente141.
En los documentos sobre provisiones de céatedras, las
referencias a colegiales son minimas. Por ejemplo, en 1los
relativos a los procesos de provisién de catedras de artes de
finales del siglo XVI, s6lo se mencionan colegiales de Todos
los Santos; no aparecen los de la Compahial“z. Asi, aungque
Juan Lariecs, uno de los opositores del periodo, era colegial
de San Gregorio, en los documentos referidos s6lo aparece
como alumno de la universidadl43, por tanto, un estudio sobre

la influencia de los jesuitas en la universidad, que no es el

140.

Capas, op. cit.
141.

El primer libro de matrfculas en artes y teologia est& en el AGN,
RU, vol. 173. contiene las matriculas comprendidas entre 1587 y 1600.
Ramirez, Las provisiones..., op. cit.

Se sabe que Larlos era colegial por el acta de claustro, en la que
consta su grado en artes: AGN, RU, vol. 5, £. 128-128v.
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caso de esta tesis, tiene que partir del conocimiento de los
1:olegic75144 .

Pese a no reconocer los curses de los colegios jesuitas,
el claustro universitario se sintié con autoridad para normar
sobre ellos. El 23 de octubre de 1587, por ejemplo, acordé el
orden a seguir en las lecturas de la facultad de artes, nismo
que debilan seguir los estudiantes, matriculandose para cada
curso,

...ansi para suficiencia, como para curso, y se a de
entender ablar el dicho auto y edicto ansi con los de
esta universidad como con los de los estudios de la
Compafiia [(en} Juajaca, Los Angeles, Mechoacan,
Guadalajara y otros qt:(a].esquie‘{-5 que aya en esta Nueva
Espafia, como no sean aprobadosl .

Se omite la mencién de los cursos del colegio de México,
aungue se lo incluye t&citamente en el "otros cualesquier" de
la disposicisén. El interés por silenciar 1la incémoda
existencia del colegio, e aGn ma&s manifiesto con 'ia
exclusién de su nombre en el texto.

Aungue la universidad silenci6é 1la presencia de los

colegios jesuitas no pudo frenar su influencia.

144. Algunce trabajos se han emprendido en este sentido: Ménica Hidalgo
Pego, Los colegios y seminarios novohispanos.y su interaccién con la Real
Universidad, tesis de licenclatura en historia, México, Facultad de
Filosoffia y Letras, UNAM, 1992; ver también el proyecto de tesis de
mastria de Georgina Fl6rez Padi{lla mobre los colegiales de San Pedro y
San Pablo, orientado en ese mismo sentido,

145. aGN, RU, vol. 6, £. 114,
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D. Las consecuenclas del conflicto para la facultad de artes

Las repercusiones gue sobre las artes en la universidad
tuvieron los acuerdos con los Jesuitas son, dado el estado
actual de las investigaciones, dificiles de precisar. Se ha
hablado de una debilidad de la facultad ocasionada por 1la
casi ausencia de estudiantes. No es f&cil resolver el
problema sin un estudio detallado de la poblacién estudiantil
de los colegios y de la facultad, sin embargo, intentaré
adelantar algunas hipétesis al respel:to”s.

Datos sueltos sobre los cursantes de la facultad pueden
dar una idea de 1la situaci6ébn. En 1583, el rector de 1la
universidad hizo una visita a las cAtedras. universitarias, en
la que se conté el nGmeroc de asistentes a la leccién de cada
catedratico. E1 profesor de gramitica tenia dos cursos, unc
con nueve alumnos y otro con diez., Al de retdbrica asistian
seis estudiantes, ninguno de los cuales estaba matriculado.
En artes también habia dos cursos; el del maestro Ortiz
contaba con veinticinco alumnos, nueve de los cuales no
estaban matriculados, y el de Contreras con siete,A tres no
matriculados. No hay referencias sobre si alguno de ellos

cursaba con los Jjesuitas.

146. La hipétesis de que los coleglos jesuitas debilitaron la facultad de

artes ost8 ya planteada por Becerra Lépez, José Luls, La organizacién de
los estudios en la Nueva Espafa, México, Editorial Cultura, 1963, La
misma idea aparasce en Enrique Gonz&lez Gonzhlez, “La organizacién de los
estudios durante el primer aiglo da la Real Universidad de México", en
Memoria del Segunde Encuentro sobre Historia de la Univeraidad, México,
CESU, UNRM, 1986, p. 73-87. En los comentarios a ese trabajo Pilar
Gonzalbo Aizpuru sostlene la hipStesis contraria. Por mi parte, como
pretendo demostrar en este apartado, creo que es necesario diterenciar
entre la debilidad en la ensefanza, lo que si parecen haber ocasionado
los estudios jesultas, y la debilidad de 1a facultad, que tal vez se
fortalecié con el influjo de los alumnos de la Compafiia.
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En las matriculas de 1589, afic en el cual si se anoté si

el cursante pertenecia a un colegio, aparecen muy pocos
colegiales jesuitas: ocho, de un total de setenta y seis
matriculados. Se registraron, ademds, dos colegiales  de San
Pablo y unoc de Todos los Santos; tres matriculas estén
deterioradas y no se pudieron leer!?7. Las referencias son
s6lc de los colegiales, de quienes contaban con una beca, lo
que hace imposible concluir que los otros matriculados en la
universidad no eran cursantes en las escuelas de la Compafila.
Por lo demds, y a mi entender, estar matriculado no
significaba cursar.

Hay indicios de que algunos afios m&s .tarde la lectura de
varias c&tedras en la universidad era débil. El1 15 de
noviembre de 1596, Agustin Osorio, catedratico de gramatica
se quejaba ante el claustro de gque "...en su c&tedra de
gramitica, ni en la de retérica habia oyentes a causa de que
se iban todos a 1la Compafifa de JesGs..."148, como estos
cursos no formaban parte de ninguna facultad, dejaroen de
leerse en 1la universidad; s6lo retérica conservé su
existencia como c&tedra, donde se matriculaban los cursantes
de la Compafiia.

Al parecer, las caAtedras de artes también habrian
quedado sin oyentes. En 1609, un catedritico de 1la facultad,
Damidn del cueto, pidié 1licencia para ausentarse de su
curso, porque

«..de presente en la dicha universidad no ay estudiante

ninguno que baya a cursar a la dicha universidad mi
citedra, por cuia causa, y porque yo estoy ocupado en

147. aGN, RU, vol. 173. Las matriculas se asentaron por orden alfabé&tico,
gaztlenda del nombre de plla.
48. peN, RU, vol. 6, £. 256v.



negocios de importancia(...pidié licencia, nombraniigg un b
sustituto,] por si acaso ubiere alguien cursante... .

Aungue la falta de alumnos podia obedecer a la época
particular del curso, fines de mayo, lo cierto es qgue resulta
un indicio de la falta de oyentes.

Con todo, tales cursos no desaparecieron porque, al
formar parte de una facultad, tenian otras funciones mas allé
de la ensefianza. Los catedraticos desempefiaban labores
determinadas dentro del gobierno de la universidad, més alla
de la mera lectura: participaban en los claustros plenos o
eran diputados (encargados de las finanzas) o examinadores de
los bachilleres en artes por suficiencia; asistian a 1los
grados y reciblian por ello las propinas correspondientes.
Ello, sin contar con el estipendio asignado a sus cétedras.
Por eso, pese a la dieminucién de estudiantes, las catedras
seguian existiendo e incluso eran codiciadas por los
bachilleres recién graduados, quienes, antes de optar por su
siguiente grado, tenian que cubrir cuatro afios de pasantia
haciendo actos menores, entre los gque se encontraba la
lectura de un curso.

Tampoco los actos plGblicos de la facultad se realizaron
con mucha frecuencia, dada la escasez de estudiantes. En 1582
el claustro pleno condicioné el reconocimiento de los cursos
a la asistencia a estos actos1®90,

Asi{ pues, la existencia de c&tedras no indica
necesariamente la constancia en las lecturas ni la presencia
regular de estudiantes cursantes. En 1593, el rector propuso

la suspensién de una de las tres cAtedras de artes "...atento

149. ngN, RU, vol. 83, f. 194.
150. agN, RU, vol. 6, f. B y Bv,

04
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a gue de presente no tiene oyentes..."; en esa ocasidén el

claustro no acepts, pero tal medida se hizo efectiva al afio
siguiente, con el fin de crear una de sextol®l,

Todavia en 1596 la universidad convocaba a los alumnos
de los jesuitas a que se natriculasen y asistiesen a 1la
universidad a oir una o dos horas de clase diarias, para lo
que mandé poner edictos pGblicos en las propias escuelas de
la COmpaﬁIalsz.

Pese a la debilidad de su ensefianza, la universidad
permanecié firme en su negativa de reconocer los colegios
jesuitas. En septiembre de 1626, el colegio de Todos 1los
Santos, y el de San Pedro, San Pablo y San Ildefonso
solicitaron su incorporacién a la universidad. El claustro se
negé a recibir a San Ildefonso porque no tenia estructura de
colegio: "...se admitiria estando en forma debida de colegio
Y teniendo rector a quien el de la universidad pudiesse poner
pena para que asistliesse a los actos y dem&s cosas tocantes y
concernientes a el dicho claustro..."153, gs decir, se
argumentaba que no era un gremio de becarios autogobernada,
que asistfia a los cursos universitarios, sino un centro
dependiente de la Compafiia.

As{ pues, la universidad guard$ una actitud dual hacia
los coleglos jesuitas. Por un lado, se negé a incorporarlos,
a aceptar gque formaran parte de ella, pero, por otro, guisc
colocarlos bajo su jurisdiccién académica. La corporacién

defendia su especificidad como universidad. En el siglo XVI

151. AgN, RU, vol. 6, £. 196 y 219.

152. AGN, RU, vol. 6, £. 257.

153. AGN, RU, vol. 10, f. 74v., en Victor Gutiérrez Rodriguez, op. cit.,
p. 27.
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logré que la corona respaldara su exclusividad para graduar y

en el XVII lo consiguié, indirectamente del papado, como se
vera a.continuacién.

En 1619, los dominicos consiguieron un breve de Paulo 'V
en el que se les concedia el privilegio de asegurar los
grados de los cursantes en su estudio conventual. Los obispos
del nuevo munde, sin mediacién de ninguna otra autoridad o
institucién, podian graduar a los alumnos de los dominicos
que hubiesen cursado cinco afies en los conventos. El
privilegio sblo era aplicable en los estudios "...quae a
publicis Universitatibus docentis saltem milliaribus
distant,..."154. Es decir, no era valido doscientas millas
alrededor de, por ejemplo, la universidad de México.

Los jesuitas consiguieron un breve similar de Gregorio
XV en 1621, con la misma especificacién de que los estudios
distaran doscientas millas de una universidad pﬁblicalss.
Este privilegio fue aplicable en el colegio jesuita de
Yucatédn, pero no en los de la ciudad de México o Puebla.

Asi pues, para principios del siglo XVII se habia
definido el &mbito de influencia de la universidad de México.
Ella era 1la fGnica con potestad de otorgar grados en
doscientas millas a la redonda. Los diversos colegios
jesuitas tuvieron que buscar un reconocimiento que les
permitiera validar los cursos en esa institucién. E1l colegio
Méximo de 1la ciudad de México parece haberlo logrado

matriculando a sus alumnos, y luego graduandolos por

suficiencia en la universidad.

154. Rodriguez Cruz, op. cit., vol. II, p. 534.
155. rhidem, p. 535.
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El colegio de San Ildefonso de Puebla, por su parte,

logr6é una licencia del virrey cerralvo, hacia 1628, para que
sus cursos fueran vaAlidos ante la universidad; los alumnos de
Puebla comenzaron a graduarse ese mismo afio. Fue una licencia
temporal, gue veinte afios después todavia era cuestionada por
la corporacibnlss.

También los dominicos, patronos de varias universidades
en América, tuvieron que respetar las doscientas millas de
supremacia de la universidad real de México.

Asi se definieron, en lineas generales, las relaciones
de la universidad con las 6rdenes religiosas que buscaban
fundar Estudios Generales con el privilegio de graduar.

Hasta aqui he seguido las relaciones entre Ordenes y
universidad en los afios de consolidacién de la facultad de
artes, es decir, entre 1553 y 1586. Entonces se fijaron los
principales procesos de la facultad y, en general, por
haberse visto forzados los universitarios a defender sus
particularidades frente a las presiones de 1las 6rdenes,
dieron cuerpo a una facultad de artes con unas
caracteristicas propias: una facultad para universitarios,

seculares en su mayoria, mds preocupados por mantener 1la

156. g1 clauetro plenc considers, en 1543, que uno de los puntos dejados
fuera por Cerralve en 1626 era: "Los eptudios de artes y theologfa del
colleglo de san Eliphonso de la giudad de los Angeles, se concadié
facultad y privilegio por cédula de su magestad, para que los ubiesse por
tiempo de meils afios; y 6stos estin cumplidos nueve aflos a, Yy no ese a
trafido nueva lizengia para mép tiempo, nl por parte de la ciudad da los
Angeles, ni de loca padres de la Compafiia de Jesiis, ques a cuyo cargo
estdn las lecturas de las cithedras". Enrique Gonzfler Gonzélez,
Proyecto,.., op. cit., p. 184. También se discute en la obra la fecha de
la cédula, p. 40. Sobra loa grados de los alumnos de Puebla, Casae, op.
cit, La cédula de Cerralvo no se ha encontrado, pero eu fecha puede
fijarse en 1628, no BSlo porque en eee -afioc comenzaron a otorgarse los
grados a loe cursantes en Puebla, sino tamblén por los datos que da una
cédula posterior de 1645. Reales Cédulas..., op. cit., nGm. 39.
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estructura de. la facultad, indispensable para sus ascensos,

que no por la lectura de los cursos de artes dentro del
estudio. En una facultad asi no tenfan mucha cabida 1las
érdenes religiosas: ni como lectores, ni como patronos de un
colegio. En el capituloc siguiente, Gltimo de 1la primera

parte, revisaré la facultad de artes después de 1587.
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VI. La facultad de artes después de 1587

Un nuevo impulso de reforma se dejé sentir en la facultad de
artes a partir de 1586. Fue promovido esta vez por el
arzobispo y virrey Pedro Moya de Contreras gquien, como
visitador, dio unos nuevos estatutos a la universidadl®7, Los
cambios gque se dieron en la facultad hacia 1587, han sido
explicados por la presencia del arzobispo visitador Pedro
Moya de Contreras. Sin duda su reforma, promovida desde
fuera, fue un factor importante en la consolidacién de 1la
universidad, pero é&sta no se puede explicar sin atender a
las perschnas, a la corporacién misma, gue la hicieron
posible.

Lo cierto es que la reforma de Moya, a diferencia de la
anterior, tuvo resultados mids duraderos. La eficacia de esta
reforma obedecié, no s6lo a las cualidades particulares del
arzobispo, sino también al desarrollo propio que tenia ya la
universidad. En 1587 se proveyeron tres cdtedras temporales
de artes, que se adjudicaron por trienios; su provisién se
repiti6é en 1590 y, una vez mas, tres afios después.

En 1593 hubo algunos cambios importantes en el régimen
lectivo de 1la facultad de artes: se jerarquizaron 1las
cdtedras, de manera que una pasé a ser de propiedad; a ella
ascendia, sin oposicién, el catedritico de una de las
temporales, misma que, por esta razén, se elevé sobre la
restante; la tercera, de mds baja jerarquia en la facultad,
desaparecié en 1594. Adem&s, el lapsc por el que se

adjudicaban las temporales pas6 a ser de cuatro afios.

157. Los estatutos de Moya estd&n hoy perdidos. Enrique Gangzélez,
Proyecto..., op. cit., p. 9-21. Los datos sobre las citedras provienan
del volumen 83 del Ramo Universidad.
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A partir de 1594, las céatedras de la facultad se

estabilizaron. Durante la primera mitad del siqio XVII
sigquieron existiendo dos: una temporal, que se provela a
través de un proceso, y otra de propiedad, a la que ascendia
el catedratico temporal (cuadro 4).

Asi pues, en 1587 se renovaron totalmente los
catedraticos de artes. Los dos lectores que para entonces
llevaban varios afios en los cursos 1los dejaron: Hernando
ortiz, secular, para ascender a las catedras de teologia; el
regular, fray Juan de Contreras, para regresar a su convento.
A partir de entonces, el perfil de los catedréticos de artes

tuvo caracteristicas similares.

A. Un nuevo tipo de catedrético

Una nueva generacién de estudiantes se manifiesta en la
facultad de artes hacia 1587. A comienzos de ese afio se
proveyeron tres cltedras en la facultad. La de Ortiz, quien
la tenlia en propiedad; la de Contreras, que durante algunos
afios no se habia definido ni como de propiedad, ni como
temporal, y una nuevamente instituida. Las tres se vacaron en
iguales condiciones como cdtedras temporales por tres afios, y
se proveyeron a través de dos procesos de oposiciénlss.

El primero, para las dos Gltimas c&dtedras mencionadas,
conté con siete opositores: todos bachilleres en artes, seis
por la universidad mexicana y uno por la de Granada, Espafia.
En la eleccién vwvotaron setenta y dos personas entre
bachilleres y cursantes de la facultad, y resultaron electos

los bachilleres Alonso Mufioz y Juan Larios.

158. AGN, RU, vol. 83, exp. 5y 6.
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Al segundo proceso, para la citedra que fue de Ortiz, se )

presentaron los cinco bachilleres perdedores en el proceso
anterior. Votaron noventa y tres personas y resulté ganador
el bachiller Ifilgo Carrillo Altamirano.

Los nuevos nombramientos desorganizaron momentineamente
el orden del ciclo de las lecturas en la facultad. En abril
de 1587 el claustro de rector y consiliarios acordé que, para
terminar el curso, Alonso Mufioz leyera filosofia y Juan
Larios e 1IfRigo carrillo sGmulasl®9, Para comenzar el
siguiente, en octubre del mismo afio, el rector dictd el orden
de las lecturas para cada uno de los catedrdticos de 1la
facultadlC. ros estudios se organizaron en un ciclo de tres
aflos, uno de 1l6gica, otro de filosoffa y el tercero de

sGmulas y se adjudicaron a los tres lectores de la siguiente

manera:
Curso de Curso de curso de
1586-1587% 1587-1588 1588-1589
Ifiigo Carrillo 1légica filosofia sGmulas
Juan Larios sGmulas légica filosofia
Alonso Mufioz filosofia sfinulas 16gica

*Este curso no se ley6é asi, pero fue punto de partida para
la organizacién.

El plan se siguié en la facultad por lo menos hasta
1594, cuando desaparecié una de las tres c&tedras de artes.
En 1590 se cumplieron los tres afios por los que aguellas se
habian proveido, y después de los respectivos procesos se

volvieron a adjudicar a los mismos lectores!6l

159. AGN, RU, vol. 83, f. 90v.
160. agN, Ru, vol. 6, £. 124,
161. aGN, RU, vol. B3, exps. 7, 8 y 9.



112
Los tres catedr&ticos que disfrutaron de este momento de

estabilidad tenian trayectorias bastante similares. Los tres
habian nacido en la Nueva Espafia. Carrillo era nieto por
linea materna de un conquistador de la Nueva Espafia, quien
habia sido encomendero de Ixcalt&n. Después de pasar al hijo,
tio de Ihnigo, la encomienda se vencid y sus descendientes, al
decir de la madre del universitario, gquedaron pobreslﬁz.
Ifiigo buscé entonces hacer carrera en la universidad. De la
familia de Larios y de Mufioz no se sabe nadal63. Mufioz nacié
en 1566, de modo que gané la cétedra hacia los 21 afies.
Rungue no sabemos la edad de larios y carrillo, es posible
que no haya sido muy diferente. Los tres se dgraduaron de
bachilleres en artes por suficiencia en la universidad,
Larios y Mufioz en febrero de 1581, y cCarrillo en abril de

1583164 Mufioz fue colegial fundador del Colegio de Todos los

162. sopre Iflgo Carrille ver O’Gorman, op. cit., p. 214,v-fpnzégrafo 536.
183. cabe aclarar que hubo dos homénimos de Alonso Mufioz ralncionadoa con
la Nueva Espafia durante el siglo XVI:

1- Alonso Mufloz Cano, presbiterc nacido en la Villa de Herencia, Espafla,
quien por 1572 tenia treinta y cinco afios, es decir, habia nacldo por
1537. AGN, RI, wvol. 62, exp. S. Es poco probable que fuera el
universitario, puss éste muere en 1631. Plaza y Jaén, op. cit., vol. I,
pP. 319, Mudoz Cano era capelldn en la inquisicién y fue nombrado
comisario en Acapulco en eeptiembre de 1587: AGN, op. cit. Era también
cura de Santiago Tlatelolco y vicarioc de Tlacuilala. Epistelario..., op.
cit., vol. XI, p. 163-165, vol. XIX, p. B80-82. Al parecer era bachiller
en clnones, O'Gorman, op. cit., p. 68. EB poslble que fuera graduado por
una universidad espaiiola, pues no aparece en el Archivo Universitario.

2- Alonmo Mufioz, oidor del Consejo de Indias que pasd a la Nueva Espafia
en 1566 para ocuparse de la conspiracién del segundo Marqués del Valla.

3- Alonmo Mufioz Tirado, catedrftico de la universidad de quien me ocupo
en eate ensayo. En 1626 Alongo Mufioz tenia sesenta aflos. Beristain, op.
eit., p. 295-296,

164. Grados de los tres en la univeraidad en RGN, RU:
Alonso Mufioz Juan Larios Ifilgo Carrillo
Br, artes 23/11/1s81, 20/11/1581, 23/1v/1883,
v. 5, f. 132v, v. 5, £. 128v, v, 83, £, 72
Htro. artes 9/X11/1587 11/X11/1587, 16/11589,
v. &, £. 136 v. 6, £. 133v. v, 191
Lic. teologia 4/XII1/1595 + 27/111/159%
v. 360, exp. 26 v. 360, exp. 33

Dr. teologfa 28/X11/1595 + 4/X11/1599
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santos desde agosto de 1573, y Juan Larios habia estado en el

colegic de san Gregorio, fundado por los jesuitas en 1575.
carrille, al parecer, no era colegial. Los tres fueron
compafieros en los cursos de teologia en la universidad, donde
tuvieron como maestro a fray Pedro de Pravia. Todos se
graduaron de maestros en teologia no mds de un afio después de
haber obtenido su c&itedra. Los tres eran clérigos seculares.
Trayectorias tan similares hablan de una serie de
cambios en la sociedad novohispana gue no sbdlo permitian,
sino gque tambié&n motivaban, un modelc peculiar de carrera. El
caso de Ortiz de Hinojosa, afios antes, era un antecedente. El
nuevo grupo debié estar compuesto por todos aquellos que
aparecen en los documentos de la época al rededor de las
provisiones de artes: tres catedriticos, siete opositores, e
incluso los noventa votantes registrados que eran estudiantes
Y graduados en artes. Como ellos, y en condiciones similares,
quiza habia otros wmds en otras facultades universitarias.
Nacidos en su mayoria en la Nueva Espafia, excluidos de las
encomiendas de sus antepasados y no muy cercanos a los grupos
de mineros y comerciantes, vefian en la universidad una manera
de colocarse en 1los oficios medios de 1la jerarquia

eclesiistica o civil.

v, 6, £. 247v. v. &, £, 302

Aloneo - Mudoz, colegial, en: Juan Bautista Arrech ta '
Catélogo de los colegios del insigne viejo y mayor colegio de Santa Maria
de Todos los Santos, Méxlco, Marlano Joseph de Zfiilga y Ontiveros, 1796,
P. 15. No se ha trabajado mucho sobre las relaciones entre los coleglos y
la universidad. Es diffcil precisar, para el slglo XVI, qué ventzjas
tenian los colegiales aobre lom otros estudiantes en la Nueva Espafia.
Pero parece significative que de los filtimos smeis lactores de artes tres
hayan sido colegiales, aungue del resto no tenemos informacién precisa.
Pravia aparece como su maestro en la visita del rector a las caitedras en
diciembre de 1583. AGN, RU, vol. &, £. 37.
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A pesar de la similitud de las tres trayectorias, cada

uno aproveché su estancia en la catedra universitaria de
diferente manera. El primerc en salir fue Juan Larios. En
noviembre de 1590 se vacd su caAtedra porque "ascendis" a un
curato de beneficio en Acalia, Puebla-Tlaxcala. Al parecer
era poblano y alli leg6 dieciséis becas y varias capellanias
para el colegio tridentino dedicado a San Juan Evangelista,
para el cual, segin Beristain, dejé instrucciones escritas.
Su carrera se vio interrumpida por la muerte, el 30 de enero
de 1591; la universidad se ocup6é6 de sus honras fanebres!®5,

Ifiigo carrillo Altamirano también buscé un nombramiento
en la iglesia. El1 9 de mayc de 1591 pididé a la audiencia una
relacién de sus ‘méritos para ser nombrado dignidad en
cualquier iglesia catedrall®6, o logré tanto, pero en enero
de 1593 abandonfé su chtedra por ascenso a un curato en
Pochotitlédn, también en el obispado de Puebla-Tlaxcala, del
que pasd después a San Salvador, en el mismo obispado. Poco
més se sabe de su vida. En 1599 regres6 a la universidad para
graduarse de licenciado y doctor en teologia y alli se pierde
su pista.

Ha aqui dos carreras de universitarios que salfan hacia
curatos del obispado de Puebla-Tlaxcala, cruce obligade de
muchos de los caminos del comercio novohispano y temprano

centro de concentracién de paoblacién espaﬁola167.

165. gq AGN, RU, vol. 16, £. 159v. y Plaza y Jaén, op. cit., vol. I, p.
153. La legacién al colegio en Beristéin, op. c¢it., vol. II, p. 95. Su
muecrte, en Plaza y Jaén, op. cit., vol. I, p. 153-154 y AGN, RU, vol. 6,
£f. 173v.

166. pelacién de méritos en 0O'Gorman, op. cit., p. 214, parigrafo b36.
167. Hidalgo Pego, op. cit., p. 108-109 y Peter Gerhard, Geograffa
histérica de la Nueva Espaila, 1519-1821, México, UNAM, 1386, p. 227232,
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Alonso Mufioz, por su parte, permanecié en las catedras

universitarias hasta su muerte. Cuando en 1593 carrillo
abandoné su catedra, Mufioz pidié al claustro que se le
confiriése en propiedad, como la habian tenido Hernando Ortiz
y fray Pedro de Pravia. El claustro acepté, y Mufioz ascendié
a la catedra sin previo proceso de oposicién. A fines de ese
mismo afio, como catedratico de artes de propiedad y bachiller
en teologfa, se opuso a la cadtedra de visperas de teologia,
vacante por el ascenso de Ortiz a primalss. Al concurso se
opuso también un fraile, el dominico Hernando Bazin, quien
gané después de unas votaciones bastante parejas. De esta
provisién me ocuparé en la tercera parte, dedicada a
teologia.

La presencia del religioso en la c&tedra de visperas de
teologia rompia el sistema escalafonario e impedia el ascenso
de Mufioz a un puesto que parecfia corresponderle como
catedratico propietario de artes, segn el modelo de ascensos
que habfa impuesto Ortiz. A la postre, después de algunos
conflictos con los regulares, Mufioz obtuvo la catedra de
visperas en 1598, como se verid adelante.

Los conflictos entre la universidad y los frailes, que
en artes se habian resuelto con la salida de los regulares,
pasaron a la facultad mayor.

El tipo de catedrdtico de la facultad de artes parecia
definido. Novohispanos, clérigos seculares, j&venes y con

deseos de ascenso. No regulares, pues é&stos parecian

168. peticién de la cltedra de artes an propiedad en AGN, RU, vol. 16, f.
197v. Aceptacién en ibidem, f£. 198v. La oposicién a visperas de teologia

en AGN, RU, vol. 105, exp. 6, f£. 84-156. También est§ el pleito ante la
audiencla.
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demasiado comprometidos con su orden como para poder dar vida
y regularidad a otra corporacién. Tampoco doctores ya
formados que podian ocupar otras cdtedras mayores u otros
oficios fuera de la universidad.
Ahora bien, cabe preguntarse cuidles eran precisamente
las relacicnes de los nuevos catedriticos con el clero

secularl69,

B. La facultad de artes, ¢un bastién del clero seculaz:?

Los tres lectores que ocuparon las citedras en 1587 eran
seculares y se desenmpefiaron como tales hasta el final de su
vida. Pero no sucedit asi con todos los catedrdticos de artes
de la época, hubo algunos cuyas trayectorias estuvieron mis
orientadas hacia las oficialias civiles.

Juan Nifiez Guzm&n se habifia presentado a todas las
oposiciones por cétedras de artes que hubo en la facultad
después de 1587, pero s6lo obtuvo una en 1590, cuando no tuvo
oponente517°. Tres afios después intenté un ascenso al cursc
de propiedad de artes, sin resultados positivos. Las catedras
de artes y teologia se presentaban demasiado cerradas para
nueves aspirantes, por lo que NGfiez GuzmaAn buscd otros

caminos.

169. Algunce trabajos recientes han propuesto que el grupo que consollidé
la universidad estaba formado por clériges seculares. GonzSlez,
Legislacibn..., op. cit., y Mariano Peset, ~Las primeras oposiciones en
México®, en claustros y FEstudiantes, pré&logo de Mariano Peset, Valencia,
Universidad de Valencia, 1989, vol. II, p. 213-236,

170. procescs de provisién de c&tedras de artes en que pnrc&cipé Juan
NGfiez Guzmén, todos en AGN, RU, vol. 83: 1/II/1587: pardié, exp. 3, f£.
56-90; 6/III/1587: perdid, exp. 6, f. 191-116; 13/III/1590: perdié, exp.
8, f£. 123-134; 6/V/1590: exp. 9, f£. 135-143; 24/XI/1550: gand como Gnico
opositor, exp. 10, f. 145-150; 6/XII/1593: perdid, exp. 11, f. 151-163.
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Cursé cénones y leyes en la universidad, y para mayo de
1594 era doctor en la primera disciplina y bachiller en la

segundal?l,

Finalmente, obtuvo todes 1los grados de 1la
universidad, exceptuando el de medicina e incluyendo, a
diferencia de Ortiz o Mufioz, loe de leyes. Por 1593 era
notario de la "casa del crimen' y relator de la real
audiencia, oficios que lo apartaban de su citedra. En julio
de aquel afio, pidié autorizacién para nombrar un sustituto en
la lectura, pero el claustro se negé, y advirtié a NGfiez que
escogiese entre la cAtedra y el oficio de relator, pues eran
incompatibles. NiGfiez prosiquié en la lectura hasta mayo de
1594 cuando logrd, como Gnico opositor, la catedra de
instituta en la facultad de leyesl72. De esta manera se
alejaba del ascenso ya tradicional desde las catedras de
artes hacia las de teologia, y orientaba su carrera hacia el
mundo de los letrados.

NGfiez Guzm&n habia nacido en México, pero, a diferencia
de los otros catedriaticos de artes, no parece haber sido
clérigo secular; por lo menos no recibié las 6rdenes
sacerdotales. Por elle le resulté facil proseguir una carrera
en la facultad de leyes, al parecer vedada, en estos afios,
para los sacerdotesl?3. como catedrstico de instituta se

opuso, en 1597, a la sustitucién de prima de leyes, vacante

171, gyg grados: en artes: bachiller: 29 de jullo de 1585, AGN, RU, vol.
83, f£. 69; licenclado: 2 de junio de 1587, ibidem, vol. 5, f. 116v,.-117;
maestro: 1589, plaza y Jaén, op. cdit., vel, I, p. 148. En cé&nonas:
doctor: 1594, ibidem, p. 169. En leyes: doctor: 24 de marzo de 1595, AGN,
RU, vol. 16, f. 219. En teclogfa: doctor: 28 de diclembre de 1595,
ibidem, £. 247-248.

172. rpidem, £. 210. .

173. En 1570 ee pidié a Sancho S&nchez de Mufién que, como procurador de
la universidad, obtuviese licencia para que los sacerdotes pudieran
cursar leyes. Ho s6é si se consiguié la 1licencia, paro tampoco puedo
auponerlo. Plaza y Jaén, op. cit., vol. I, p., 79.
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por 1la 3jubilacién de su propietario. Su oponente fue el

castellano Gaspar de Chévez.

En el proceso de oposicién se evidenci6é un rasgo conmtn a
los estudiantes y bachilleres que votaban y optaban por 1las
catedras universitarias: su solidaridad como naturales de la
Nueva Espafia. E1 opositor espafiol pidié a los doctores y
maestros del claustro gue fuesen ellos, y no los estudiantes,
quienes votaran la provisién, pues el otre opositor a 1la
cétedra era NGfiez Guzmin, a guien "...por ser natural desta
ciudad y nacido en ella, habia entendido se la habian de dar
los estudiantes votos..."174, No parece casual que, desde
1570, todos los catedraticos de artes hublieran sido
novohispanos; la universidad 1les brindaba un espacio da
accién importante, dentro de los pocos que ofrecia la
sociedad colonial, el cual defendieron contra las &rdenes y
contra los venidos de fuera, "hijos de otras universidades".

El ser novohispanos y universitarios parece haber sido
m&s determinante que la condicién de clérigos seculares.
Mientras la cétedras de artes y teologia les otorgaren
oportunidades de desarrollo, ‘los Jj6venes optaron  por la
jerarquia secular; pero, si en algGn momento descubrieron
posibilidades en los oficios civiles, volvieron la vista
hacia las facultades de canones y leyes.

Por otro lado, cuando Nfiez Guzm&n ascendié a instituta
en 1594, su citedra de artes se suspendif y con su salario se
cre6 una de sexto en la facultad de c&nonesl?5, Aunque sexto

era una de las catedras faltantes desde tiempo atras, me

174. rpidem, p. 117.
175. rbidem, p. 166.



119
parece significativo gue fuese en este momento, cuando los
ascensos de los catedradticos de artes se orientaban hacia los
cursos de cénones y leyes, cuando Se decidié cerrar una de
artes y abrir la de sexto. Con una citedra mis se creaban
mayores oportunidades para los jévenes estudiantes. Ademds,
la jubilacién oportuna de los catedrdticos propietarios de
las facultades Jjuridicas permitié el nombramiento de
sustitutos por medio de oposicibnesl76.

Todo lo dicho en este apartado parece indicar que el
interés de los artistas, puesto afios atras en la facultad de
teologia, se desplazaba, a finales de siglo, hacia las de
cénones y leyes.

Sin duda, la jerarquia secular era una de 1las
principales salidas que la corona podia ofrecer a los jévenes
novohispanos, estudiantes en 1la universidad, pero no 1la
Gnica; asi lo manifiesta ya en 1574 el arzobispo Pedro Moya
de Contreras en una carta a Juan de Ovando, presidente del
Consejo de Indias, misma que por su pertinencia cito de
manera extensa:

Blen entiendo que [los frailes] han sido muy necesarios
y han hecho y hacen mucho fruto en esta tierra, por 1la
falta qgue en ella ha habido de clérigos, pero ya que hay
méis copia dellos, siendo V{uestra) Sfefioria)
Il(ustrisijma servido, se podrian ir poco a poco
recogiendo y encerrando, y poniendo clérigos en muchos
pueblos que tienen so color de ser visitas [...] Y
haciéndose esto, podria V[uestra} S[efioria)
Il{ustrisijma hacer merced a muchos hijos y sucesores de
conquistadores y pobladores antiguos que, como ven que
frailes tienen tomada toda la tierra, y que las mas de

las prebendas de 1las iglesias se proveen despafia,
pierden el a&animo para estudiar y los gue empiezan a

176. E1 tema de las provisones de céitedras de artes es tratado por
Armando Pav6n Romerc en un articulo reciente, desde la Sptica del acceso
de los estudlantes a las céitedras: "Provisiones de c&tedras en la Real
Universidad de México al finalizar el siglo XVI. Un sistema ca iagreso
para estudlantes.” en Pavén y Ramirez, El catedrdtico..., op. cit.



hacerlo, lo dejan con facilidad viendo que no hay donde
ser ocupados y premiados. Que aunque [a] algunos se les
proveen corregimientos o alcaldias, estidn ya tan
limitadas las cosas ([que] no pueden comer si hacen lo
que deben, cuanto maAs poder favorecer a madres ni
hermanas, que hay muchas y pobres, y son estos hijos
desta tierra tan inclinados a ociosidad que es bien
incitarlos con esto a la virtud. Y aqui naceria el
acrecentamiento de la universidad...

Es claro que para Moya de Contreras el problema era
ofrecer salidas, a través de la universidad, a los
descendientes de conquistadores y pobladores, ya fueran
corregimientos o alcaldias, o curatos beneficiados. Es decir,
&1l equiparaba los oficios civiles con los eclesidsticos, 1lo
importante era que 1los novohispanos pudieran alimentarse y
ayudar a sus familias. Si los corregimientos y alcaldias
estaban saturados y eran mds codiciados por los desendientes
mis poderos, las parroquias, reorganizandose podian
satisfacer la demanda. Asi parece que lo entendieron también
los jbvenes novohispanos.

Cabe preguntarse entonces qué significado preciso tenia
el ser clérigo secular en la colonia novohispana.

De hecho, al igual que en la peninsula, los 1limites
entre el secular y el laico eran dificiles de fijar. Muchos
estudiantes recibian las primeras 6rdenes sacras en espera de
sopesar las oportunidades que la Dburocracia laica o
eclesiastica podia ofrecerles. El hecho debié ser comfin entre
los jb6venes estudiantes de artes. En abril de 1583 el fiscal
Eugenio de Salazar se quejaba ante el rey:

Hay en esta ciudad muchos clérigos iniciados, mogos, los
cuales con la fianza que hacen en el privilegio del
fuero se atreven a hacer algunos excesos y aun muertes.

Y venidos algunos de estos casos en prdactica, con color
de que son clérigos de primera tonsura y estudian en las

177. aGI, México 336-A. También debo la posibilidad de consultar
£ iaa da estos a Enrique Gonz&ilez Gonzilez.
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escuelas y ayudan algunas veces a misa y traen ccrona
abierta y manteo o bonete y herrerruelo y sombrero, el
ordinario eclesidstico los defiende, aunque no sirvan en
la iglesia en ministerio seflalado por el arzobispo, y
estudien con orden ni 1licencia suya, ni traigan otro
hibito sino el referido, [por] guardar 1o gque el
concilio tridentino dispone en este caso y la bula y
declaracién de Pio IV que refiere la ley de vuestros
reinos. Y asi fulminan severas censuraf7§ontra vuestros
alcaldes de corte para que se inyban... .

Es claro que muchos estudiantes novohispanos de finales
del siglo XVI jugaban con la ambiglledad que les ofrecia el
poseer s6lo 6Srdenes menores. Tal vez los estudiantes que
accedian a las citedras de artes tuvieran, en su mayoria,
estas O6rdenes. Los derroteros posteriores gue tomaron sus
vidas dependieron de un sin nimero de circunstancias que, en
algunas ocasicnes, los hicieron desistir de su carrera
eclesisstica.

Es cierto, como lo ha sefialado Antonio Rubial, que
también los j6venes novohispanos se hicieron frailes. Pero,
sujetos a la obediencia y absortos por la corporacién, poco
podian hacer por sus madres y hermanas pobres, de las que
hablaba el arzobispo. Volveré al punto m&s adelante; por
ahora, baste decir que 1la estrategia familiar parece
determinante en la elecci6n de una vida de secular o laico y
no la de regular.

Me interesa seflalar agui <cémo, al igual que la
universidad, la propia jerarquia eclesisstica y quiz& algunas
otras instituciones novohispanas se consolidaron, a finales
del siglo XVI, gracias al influjo de los nhacidos en esta
tierra, producto del propio desarrolle de " la sociedad

colonial.

178. ag1, México 70.
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Las relaciones entre el clero secular y la universidad

necesitan de un estudio detallado, que contemple, por
ejemplo, 1las correspondencias entre bachilleres y curas
beneficiados. Aqui sb6lo quiero mostrar que no es posible
hablar de los conflictos entre 6rdenes religiosas Yy
universidad en términos de regulares frente a seculares,
simplemente porque los conceptos de universidad y de clero
secular, por relacionados que estén, no son equivalentes.

No parece, pues, gque la facultad de artes fuera
enteramente un bastién del clero secular, aungue los
estudiantes y catedré&ticos fueran en su mayoria seculares.
Era si, después de 1587, un espacio ablerto donde nuchos
jovenes estudiantes, laicos o seculares, empezaban sus
carreras, afin por definlr., Después de ser catedréaticos de
artes, los miembros de aquel grupo de artistas optaron por
las cdtedras de las facultades mayores. En un primer momento,
hacia 1590, se interesarian por 1las c&tedras de teologla,
después, alrededor de 1594, afiadieron al abanico de sus
expectativas las de c&nones y leyes. A continuacién, en 1la
tercera parte, analizaré las actividades de aquellos
universitarios, en teologfa, pues fue alli donde, todos
clérigos ya, se enfrentaron de nuevo con los frailes, tema de

la presente investigacién.
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Después de haber analizado la situacién de los regulares en

la facultad de artes, pasaré a revisar lo que sucedié en la
de teologia. Esta facultad era una de las cuatro mayores con
que contaba la mayoria de las universidades europeas. Su
importancia, como ya se dijo, variaba de una universidad a
otra y de un periodo a otro. Asf, si en Paris era muy
importante durante el siglo XVI, en la Salamanca del mismo
periodo parece haberlo sido menos.

En México, su trascendencia durante los primeros treinta
afios de la universidad fue poca, frente a la facultad de
céinones, que parece haber sido la primera en consolidarse. Su
importancia, sin embargo, creci6é hacia finales del siglo XVI
y principios del xvrrt?e,

Al igual que la facultad de artes, la de teologia sufrié
un proceso de consolidacién, en el que no s6lo se definie;qn
sus c&tedras y aumentaron sus alumnos, sino, y sobre todo, en
el que se fijaron espacios para cada uno de 1os grupos que en
ella participaban: dominicos, agustinos y seculares. En el
presente capitule me ocuparé de ello, en relacidén, sobre

todo, con los regulares.

179. También 1ia primacfa de la facultad de cénones sobre la de teologia
merece lnvestigarse, pues s6lo aestd probada para los primercs afios de la
universidad. Pavén, £! archivo..., op.cit. y Gonz&lez, Oidores.
op.cit.
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VII. Los dominicos en la facultad de teologia
Los dominicos buscaron, desde la fundacién de la universidad,
leer una cdtedra de teologfa. Su relacién tradicional con el
tomismo la hacfa, en Europa, una orden cercana a las
universidades. Por eso, desde su perspectiva, se entiende la
defensa de un curso de teologia en la universidad, por 1la
necesidad de difundir su particular orientaci6én doctrinal.
Mientras la universidad fue una institucién débil, a los
dominicos no les fue dificil mantenerse en la cAatedra de

prima de teologfa.

A. catedraticos de prima (1553-1590)

cuando se nombraron los primeros catedrdticos, en 1553, un
dominico rigid, como ya se dijo, la c&tedra de prima de
teologia y un agustino, la de sagrada escritura. En esa
primera distribucién de las citedras universitarias se
generaron conflictos, no entre seculares y regulares, como
serd comGn més adelante, sino entre las diversas 6rdenes
religiosas,

Los agustinos quedaron descontentos con su cé&tedra de
sagrada escritura, pues generalmente era considerada de menor
jerarquia que la del dominico, aunque ambas eran de la misma
facultad. Al cabo de un mes de la fundacién, la orden de San
Agustin consiguié que se creara una citedra de santo Tomis,
con las mismas caracteristicas gque tenia la de prima. La de
sagrada escritura, al parecer, desaparecié, hasta que en 1570

fue fundada de nuevol®, 1La facultad de teologia de 1la

180. g1 conflicto entre Pefa y Veracruz en AGN, RU, vol. 2, f. }84v.-85]
86v.~87. La pueva fundacién de la citedra de sagrada escritura en ibidem,
vol. 105, exp. 1. El volumen no estd foliado.
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naciente universidad cont6 entonces con dos céitedras de prima

y ninguna de sagrada escritura. Con una estructura asi,
ningin estudiante que siguiera las normas de las facultades
europeas se podria graduar de bachiller, pues lse exigia
atender lecciones de prima, visperas y piblialll,

Como ya se dijo al hablar de la facultad de artes, el
nombramiento de los primeros catedraticos universitarios
correspondia a un 3ideal, pero no a las condiciones
imperantes: muy pronto todos abandonaron sus lecturas.

Fray Pedro de la Pefia, catedratico de prima de teologia,
era, al momento de su nombramiento, provincial de su orden
dominica y confesor del virrey Velasco. Después de un afio de
lectura y de asistencia regular a los claustros plenos, el
dominico abandoné su curso para irse a Espafia a tratar
asuntos de su orden, problemas que le consumian, aGn antes de
su viaje, la mayor parte de su tiempolsz. Aungue Pefia regresd
a la Nueva Espafia, no retomé la lectura. Ocho afios después,
el claustro pleno le envié varios requerimientos, a los que
respondié que debia marchar de nuevo a Espafia. Finalmente, el
claustro vacé la cAtedra en 1562183,

La salida de fray Pedro de la universidad se dio en
medio de dos coyunturas importantes. Por un lado, el
arzobispo MontGfar controlaba la universidad, apoyade por un
grupo de colaboradores, colocados en los puestos clave del

Estudiol®4, por otro, el claustro de rector y consiliarios

181. ypa comparacién de loe requisitos para loe diversos grados en las

distintas universidades eepafiolas en Melqulades Andrés, op. cit., p.54.
182. gobre fr. Pedro de la Pefia Y su relacién con la universidad puede
verse Ramirez, "Fray Pedro de la Pefla ...", en Pavén y Ramirax, EI
catedritico..., op. cit.

183. AN, RU, vol. 2, f. (79] 81.

184. Gonz&lez, Legislacibén..., op. cit.
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estaba, por primera vez, formado por estudiantes de la

universidadl!85. Es necesario tener presente ambas situaciones
para explicar por gqué, en esta ocasién, los dominicos
quedaron fuera de las citedras de teologia.

Comenzaré por el segundo de los puntos enunciados: los
estudiantes. Las presiones originales para gue fray Pedro de
la Pefia leyera su citedra de teologia comenzaron por parte de
los cursantes de teologia. A peticién de ellos el claustro
pleno, del 26 de noviembre de 1561, dio dos meses de plazo a
fray Alonso y a Pefla para que retomaran la lectura.

No hay datos que permitan saber si el agustino fray
Alonso de la Veracruz retomd la lectura -aunque fuese por
unos dias, antes de viajar a Espafia-, pero parece
significativo que haya asistido al siguiente claustro pleno,
que se realizé despues del llamado, el 7 de febrero de 1562.
Pefia, en cambio, no asisti6 al claustro y _dijo a los
consiliarios que no podia retomar la cdtedra, pues se iba a
Espafa. El claustro de consiliarios, compuesto  por
estudiantes, decidi6é vacar la c4tedra de Pefia, por ser
insuficiente su excusal86,

Existia, a mi entender, una razén poderosa para que los
estudiantes se preocuparan por la regularidad de las
lecturas: el mismo 7 de febrero pidieron que se 1les

concediera licencia para'oir teologla a guienes, ante las

185. Lorenzo Maric Luna Diaz y Armando Pavén Romero, "El claustro de
consiliarios en 1la Real Universidad de México, de 1553 al asegundo
rectorado de Farfdn", en Universidades espafolas y americanas. Epoca
colonial, prologado y compllado por Mariano Peset, Valancla, Generalitat
Valenciana, 1987, p. 329-350,

186. ngN, RU, vol. 2, f. [46-47] 48~49 y (79] 61.
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irregularidaes de la universidad, hablan terminado sus cursos

de artes en los conventos.

Parece evidente que el desarrollo mismo de la
corporacién fue generando una necesidad de lecturas
regulares, que Veracruz y Pefla, demasiado comprometidos con
su orden, no podian ofrecer.

El otro elemento necesario para explicar la salida de
Pefia es la presencia de MontiGfar en la universidad y sus
relaciones con el dominico. Es cilerto, como lo ha sefialado
Enrique Gonz&lezm", que ademds de sus intereses como
estudiantes, algunos de los miembros del claustro de rector y
congiliarios eran colaboradores del arzobispo, en particular
Melchor de la Cadena. También consta gque Montdfar traté de
impedir el viaje de Pefia a la peninsula, y que, como defensor
de los derechos tradicionales de las 6rdenes, el prior de los
dominicos discrepaba del arzobispo. Sin embargo, creo que afin
no hay elementos suficientes para demostrar gque el arzobispo
MontGfar estuvo directamente interesado en la salida de Pefia
de la universidad. Lo gue me parece, en todo caso, es gue no
se opuso a ella.

Las relaciones entre Pefia y el arzobispo en 1la
universidad estin enmarcadas por el conflicto entre MontGfar
y el de&n de la catedral, Alonso Chico de Molina. Como lo ha
demostrado Richard Geenleaf, ambos contendientes recurrieron
a la inquisicién, presidida por el propio arzobispo, para

acusar de herejia a los partidarios de su opositorlss.

187. gonzilez, Legiglacdidn..., op. cit., p. 199-200.

188. para los conflictos entre MontGfar y Chico de Molina ver Richard E.
Greenleaf, op. cit., p. 141. Ver también Gonz8lez, Legislacién..., op.
cit.
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Fray Pedro de la Pefia también se vio envuelto en estos

conflictos. En julio de 1561, siendo provincial de su orden y
catedritico titular de prima de teologia en 1la Real
Universidad de México, fue acusado de predicar ideas
heréticas ante el tribunal episcopal de Montafarl8?,

La acusacién, anénima, se centraba en cuatro supuestas
proposiciones enunciadas por el predicador en un sermén que
dio en la catedral de México con motivo de las honras a la
virreina dofia Ana de castilla. El1 acusador escogié una
ocasién solemne, que hacia aGin mis escandalosa la causa.

Segin el anénimo, las cuatro proposiciones fueron:

1. "Que el hombre sin la luz de Dios no era formalmente un
hombre sino un bruto animal como un asno". 2. "Que el &nima
era de naturaleza angélica”. 3. "Que en la gentilidad, antes
de que hubiese iglesia..." . 4. "Que el &nima la creaba Dios
en el cielo y cuando moria el hombre se volvia ([a] donde
habia venido".

El arzobispo inquisidor inicié el proceso contra el
dominico, y aunque lo suspendié muy pronto, Pefia tuvo que
escribir dos fojas en respuesta a las acusaciones.

El escrito fue presentado ante la inquisicién el cuatro
de agosto de 1561 por su compafiero de orden, fray Pedro de
Pravia, a nombre del provincial. En &1, Pefia asegura no
acordarse de haber dicho tales cosas y que "...,vista 1la
composicién dellas bien parecen inventadas..."; sin embargo,
dijo, intentaria aclararlas conforme a 1la doctrina que
predicé, "y [afiade], porque se me dieron en romance,

responderé en el mismo lenguaje".

189. pGN, RI, vol. 3, f. 96-67.
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En efecto, Pefia tomé cada una de las proposiciones tal y

como apareclian en el anSnimo, las situé en el contexto en que
las dijo, para luego apoyarlas con referencias biblicas y
escritos "de los santos". Terminé asegurando que en casc de
estar errado se sometia en todo a la correccién de la Santa
Iglesia Romana. Es evidente que se trataba de una acusacién
mal intencionada contra el dominico. Las proposiciones se
extrajeron del contexto y se simplificaron grotescamente para
hacerlas parecer heréticas.

Seria indispensable, para resolver el problema sobre las
relaciones entre Pefia y MontGfar, saber de quién venian las
presiones contra el dominico. Es posible que el acto contra
Pefia viniese de parte del arcediano de la catedral, Alonso
Chico de Molina, principal opositor de MontGfar, como una
manera de presionar al arzobispo. Asi lo sugiere
Gteenleatlgo, pues, al atacar la ortodoxia del prior de los
dominicos, se cuestionaba la orden a la gque habia pertenecido
el prelado, y de la cual vestia el habito su estrecho
colaborador, fray Bartolomé de Ledesma.

Creo gue es posible mostrar que, si bien MontGfar tuvo
problemas con las 6rdenes, su trato hacia los dominicos, y
hacia Pefia en particular, fue m&s condescendiente que hacia
los dem&s frailes. Por ejemplo, en una carta al Consejo de
Indias, fechada en noviembre de 1554, dice gque han zarpado
hacia la peninsula fray Pedro de la Pefia y "...esos
revercudos padres agustinos y franciscanos..."191, Excluye al

dominico de las palabras fuertes que destina a los frailes de

190. Greenleaf, op. cit.
191. pago y Troncoso, op. c¢it., tomo VII, p. 295-298.
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las otras O6rdenes. M&s tarde, en 1561, Pefia consiguié del

arzobispo una carta gque apoya las necesidades econémicas de
la orden dominicana. Aqui s6le he citado unos ejemplos de
las relaciones entre Montifar y Pefla, que serd necesario
ampliar posteriomantelgz.

Por otro lado, =i se atiende al hecho de que Chico de
Molina sucedid a Pefia en la cadtedra de prima de teologia,
podria pensarse, ademds, que la acusacién fue una forma
directa de atacar al dominico para que abandonara su catedra
universitaria.

Enrique Gonzilez piensa, por el contrario, que las
presiones scbre Pefia venian del grupo del arzobispo, quien
estaba interesado en la c&tedra de prima para su provisor
fray Bartolomé de Ledesma. Pero Ledesma no fue nombrado
catedratico cuando salié Pefia, y aunque Gonz&lez afirma que
el nombramiento de Chico de Molina fue un freno puesto ull
arzobispo por el virrey y la audiencia, no entiendo por qué
entre la vacacién de la catedra de Pefia y el nombramiento de
Molina pasaron cinco meses. El asunto necesita, a mi
entender, mds investigacién.

En fin, aungue no tengo una respuesta definitiva al
problema, me parece que Pefla no pertenecia directamente al
grupo de opositores de MontlGfar en la universidad; antes
bien, tal vez fue atacado por ellos. De alli no se deduce,
para mi, que el dominico haya sido aliado del arzobispo,
gquien no impidié las presiones de los estudiantes, ni se

molest6 por defender la cAtedra de prima para el fraile.

192. Ibidem, tomo IX, p. 133.
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Asi pues, sin el apoyo de ninguno de los grupos fuertes
en la universidad, y con la presién de los estudiantes, fray
Pedro de la Pefia sali6 de la universidad en febrero de 1562.

Alonso Chico de Molina fue electo cinco meses después
por el virrey Martin Enriquezlg3. Su nombramiento constituyé
un cambio importante en el perfil de los catedréticos de
prima de teologia, no s6lo porque era secular, sino también
por su aparente oposicién a los dominicos.

Chico de Molina riglé la c&tedra hasta 1566, afio en que
tuvo que ir a Espafia para responder a las acusaciones que se
le haclian por participar en la conjura de Martin Cortés. E1
agustino fr. José de Herrera lo sustituyé 1los daltimos
mesesi®4,

Ante la ausencia del catedritice propietario, el
claustro pleno, por iniciativa del virrey marqués de Falces,
adjudicéd la citedra al dominico fr. Bartolom& de Ledesma, el
15 de abril de 1567125, con este nombramiento la c4tedra
regres6 a la orden, sin necesidad de proceso de provisién.
Ledesma era el principal colaborador del arzobispo y, de
hecho, el encargado de la administracién del arzobispado,
pues MontGfar estaba enfermo. Con el nombramiento de este
influyente personaje, la orden recuper6 su presencia en la

universidad. Parece que entonces el regreso de los dominicos

193. AN, RU, vol. 2, f£. [13) 15.

194. aGN, RU, vol. 2, f. [55] 57. Claustro plenc del 14 de septiembre de
1566,

195. pn esta nota agruparé la 1 16n sobre Led y suse sustitutos.
El nombramientc de Ledesma en AGN, RU, vol. 2, f. [61) 63. Sobre MontGfar
Yy sus relaciones con la universidad ver Gonzlez, Legislacién..., op.
cit, p. 207-214 y "Oidores...", op. cit. La licencia a Ledesma durante su
provincialato en AGN, RU, vol. 4, £. 65 y Plaza Yy Jaén, op. cit., vol.~
I, p. 10-13. La sustitucidn de Pravia en Plaza y Jaén, op. cit., vol. I,
p. 11 y 111,
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a la catedra de prima obedecié a la vinculacién entre Ledesma

y el arzobispado.

Bartolomé de Ledesma rigié su catedra entre 1567 y 1582.
De esos quince afios, leybé menos de la mitad; el resto del
tiempo lo sustituyé su compafiero de orden fr. Pedro de
Pravia, de guien ya he hablado en el apartado referente a la
facultad de artes. La primera vez que Pravia suplié a Ledesma
fue en 1569. El claustro pleno dio autorizacién sélo por los
dos afios en los que Ledesma fue provincial de su orden, pese
a las inconformidades del catedratico de artes, Ortiz de
Hinojosal®®, rLas siguientes sustituciones no parecen haber
pasado por el claustro universitario, pero a partir de 1574
Pedro de Pravia fue, de hecho, el catedratico de prima.

En febrero de 1582 fr. Bartolomé de Ledesma renuncid
definitivamente a su c&tedra, por haber sido electo obispo de
Oaxaca. El claustro pleno acordé no vacarla, y se la adjudicé
en propiedad al sustituto pravial®?, La orden dominica habia
conseguido no 86lo veinte aflos de lectura continua, sino
también la asignacién de un sustituto para la cAatedra sin
proceso de oposicién.

Pedro de Pravia leyd pocos afios como propietario. En
junio de 1586, nombré por sustituto a fr. Francisco Jiménez,
Yy entre 1588 y 1590 ley6é el también dominico fr. Hernando

Bazan. Pravia murié en 1590 y el claustro universitario vacé

la cétedra.

196. aGN, RU, vol. 5, f. 1ldv.

197. En esta nota agrupo las referencias de los datos scbre Pravia y sus
sustitutos. Su nombramiento en AGN, RU, vol. 6, f. 135v.-136 Y Plaza y
Jaén, op. cit., vol. I, p., 111, La sustitucién de fr. Francisco Jiménez

en RU, veol. 6, £f. B85-87. La de fray Hernando Bazé&n en AGN, RU, vol, 6, f.
136-136v.
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Al igual que fr. Bartolomé de Ledesma, fr. Pedro de

Pravia llegd a ser, como ya se dijo, un perscnaje importante
en la politica eclesidstica novohispana. Fue provisor del
arzobispado y cercano colaborador del arzobispo, virrey y
visitador de la Nueva Espafia, Pedro Moya de Contreras. Co
n su muerte, en 1590 terminé la presencia de los dominicos en
la citedra de prima de teologia.

Los tres dominicos catedrdticos durante el periodo en
cuestién eran frailes destacados dentro de la politica
novohispana. Pefia era confesor del virrey, Ledesma y Pravia
fueron provisores del arzobispado y cercanos colaboradores de
Montfar y Moya, respectivamente. Ademds Ledesma acompafié al
virrey Enriquez a Lima, en calidad de confesor, de 1580 a
1582. Los tres nombramientos fueron hechos sin proceso de
oposicién; dos de ellos se debieron al virrey y el tercero al
claustro pleno. Pero, también el dltimo, se hizo segln las
recomendaciones del virrey.

La importancia de la orden en la politica novohispana
hizo posible tres décadas de permanencia de los dominicos en
la cétedra de prima de teologia. Ante ello, la corporacién
universitaria permanecié un tanto ajena a 1la c&tedra de
prima. El1 claustro de rector y consiliarios, encargado de
vacar y proveer las c&tedras, no se ocupd de prima de
teologia hasta después de 1590198, 5610 a partir de entonces
hubo procesos de oposicién, muchos de los cuales terminaron
en pleitos ante el virrey y la audiencia.

Durante la regencia de fr. Pedro de la Pefia, la ausencia

de la corporacién tuvo que ver con la falta de coherencia

198. aGN, RU, vol. 105, exp. 3.
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interna y la debilidad del grupc de universitarios con

interés en el Estudio. Ademds, la segunda citedra de prima,
la que tenfa fr. Alonso de la Veracruz, funcioné con cierta
regularidad hasta 1557; los pocos alumnos de teologia que
tenfan las escuelas pudieron cursar en ella.

En 1562, la corporacién universitaria se hizo presente a
través de las presiones de los estudiantes, ejercidas por el
claustro de rector y consiliarios, para que Pefia retomara su
citedra o la vacara. Habia interés entre los estudiantes
cercanos al arzobispo porque se leyera con regularidad 1la
cétedra de prima, mismo que, tal vez, se combiné con los del
arzobispo por dicha c&tedra.

En 1567, con el nombramiento de Ledesma, la c&tedra de
prima quedé en poder de los colaboradores del arzobispo.
Hasta la muerte de Pravia, los seculares no cowpitieron por
las citedra de teologia con los frailes: primero, porgue eran
muy jévenes para hacerlo, y después, porgque las figuras gue
ocupaban las catedras de prima eran demasiado podereosas. En
cuanto murié Pravia, los seculares lucharon por la c&tedra de

prima, y la situacién se complicé para los dominicos.

B. Catedréticos de visperas (1590-1614)

Como se ha visto, un grupo de clérigos seculares, estudiantes
Y graduados en el Estudio, ejercia presién por ampliar sus
posibilidades de pertenecer al grupo de catedraticos de
artes, ya antes de 1587. El movimiento dentro 1la facultad
wenor tuvo sus repercusiones en la de teologia. En ese afio,
Hernande Ortiz, antiguo estudiante, ca\:edrético de artes

desde 1569 y doctor en teologia por la universidad, ocupé la
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citedra de visperas en la facultad de la disciplina. A su '

vez, tres bachilleres en artes, estudiantes de teologia,
ocuparon las catedras de la facultad menor.

La presencia de aquel grupo habla modificade 1las
condiciones del Estudio mexicano. Cuando en 1590 murié fr.
Pedro de Pravia, el claustro de rector y consiliarios se
ocupS de vacar la citedra y sacarla a oposicién. Era 1la
primera vez que se efectuaba el procedimiento estatutario
para elegir al catedrdtico de prima de teologlalgg. .

Pareceria 1l6gico, de acuerdo con el comportamiento
anterior, que los dominicos hubieran tratado de colocar en la
cdtedra al lector sustituto, en este caso fr. Hernando Baz&n.
El fraile no se presenté. Tal vez la orden quiso evitarse los
conflictos de una oposicién ¢ quizd influyera el hecho de que
Bazén no tenia atn grado en la universidad. En esta ocasién,
la aplicacién de los procedimientos estatutarios para elegir
catedritico perjudicé a los dominicos y beneficié a 1los
clérigos seculares.

El procesoc de provisién se cumplié con regularidad. Se
opusieron fr. Juan de Contreras, agustino graduado ya por su
orden e incorporado a 1la universidad, y Hernando oOrtiz,
clérigo secular y catedritico de visperas. Gand este dltimo
por una abrumadora mayoria de cincuenta y cinco votos contra
tres que obtuvo el agustinozoo. Los votantes fueron
bachilleres y cursantes de la facultad guienes con sus votos
ponian a las érdenes religiosas en una diffcil situacién

dentro de la universidad. ©Los agustinos compitieron vy

199. agn, RU, vol. 105, exp. 3. Mariano Peset, "Las primeras ocposiciocnes

s+", Op. cit., y Ramirez, Las provisiones..., op. cit,
200. pgN, RU, vol. 105, exp. 3.
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perdieron, los dominicos, por su parte, esperaron una mejor

oportunidad,

La cAtedra de prima se proveyé en Hernando Ortiz, quien
a su vez vacd la de visperas. En 1590, durante la provisién
de esta segunda citedra, se dic un pleito en el cual vale la
pena detenerse un poc02°1.

Los estudiantes teblogos, clérigos seculares todos, se
dividieron, cuando menos, en dos grupos. Una parte de ellos
mandé una carta al rector pidiendo qua la cidtedra de visperas
se proveyese en adelante temporalmente, vacdndola cada cuatro
afios. Arglifan *"...que es grande inconveniente que la dicha
citedra sea de propiedad, a causa de los pocos premios que
tenemos los estudiantes para animarnos a los estudios". Los
estudiantes estaban en contra, no sé6lo de la apropiacién por
parte de los regulares de alguna c&tedra, sino que tambié&n
veian en la existencia de las c&tedras de propiedad un freno
a sus aspiraciones. El ser catedrdtico constituia una de las
salidas mids inmediatas de los propios estudiantes.

El otro grupo de cursantes pedia, por el contrario, gque
la cétedra siguiera siendo de propiedad, "...porque siendo
temporal no habrid opositores tan doctos..." como los que ha
tenido. Este grupo solicitaba, ademis, "...se haga legitimo
opositor a fr. Hernando Bazin, dispensando en el tiempo, como
el marqués de Villamanrique diepensd con fr. Juan de
Contreras, el grado de maestro'.

Alonso Mufioz, catedratico propietario de artes, de quien
se hablé al tratar de esa facultad, y el dominico Baz&n eran

los aspirantes a la catedra en cuestién. Mufioz alegaba que el

201. AGN, RU, vol. 105, exp. 4. Las citae sigulentes son de este procesc.
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dominico no tenia adn el grado, y que en caso de que su orden

se lo concediese, le faltarian los tres afios de pasantia como
bachiller, por 1lo que no podria graduarse de maestro e
incorporarse a la universidad, y menos participar en 1a
pxovisiénzoz.

Parece evidente que, entre los mismos estudiantes
seculares, habia un grupo que se mantenia un tanto al margen
del pleito contra los regulares,

Las dos peticiones fueron remitidas al virrey, quien
ordené que la catedra se proveyese en propiedad. Se fijaron
edictos con treinta dias de plazo para la presentacién de los
opositores. Ni Mufioz ni Bazé&n se presentaron.

Fr. Andrés de Ubilla, dominico, se opusc faltando un
dia para que venciera el plazo. Ubilla tenfia un grado de la
orden incorporade a la universidad, por lo que su oposicién
fue aceptada. La citedra se adjudicé al fraile como Gnico
opositor. Sin duda la respuesta del virrey aplacté los &animos
de los estudiantes y facilité la permanencia de los dominicos
en la facultad de teologia, aunque, en visperas. Es evidente
que para entonces, la posicién de la orden en la universidad
no era facil.

Ubilla s6lo leyd tres afios; renuncié el 20 de septiembre
de 1593, pues habia sido electo obispo de Chiapas. E1
claustro de rector y consiliarios vacté 1la catedra para
proveerla en propiedad. El proceso de oposicién levantd, otra
vez, los &nimos de los seculares y en esta ocasién el pleito

entre Mufioz y Baz&n estalld.

202. 108 argumentos de Muiioz aparecerin con mayor nitidez en la segunda
parte del pleito que se veri a continuacién.



139
El dominico Bazén habia sustituido a Pravia en 1la

cdtedra de prima durante dos aflos, y era presentado ¥y
bachiller desde hacia cinco meses, pero no tenia aGn los
grados de licenciado y maestro?%3. Mufioz era clérigo secular,
catedratico de artes desde 1587, y maestro en teologia.
Obviamente, la falta de grado de los regulares era utilizada
por los seculares para impedirles su acceso a las céatedras.
El requisito de 1la presentacidén, indispensable al
momento de incorporarse a la universidad, estaba‘ muy
restringido entre los dominicos. Cada provincia tenia derecho
a doce presentados y a ocho maestros, pero la de Santiago de
México habia reducido sus presentados a seis y sus maestros a
cuatro, "...para gue no sé& dé lugar a las ambiciones entre
los que anhelan en nuestro instituto el grado de letrasn204,
El celo reformado disminuyé considerablemente las
posibilidades que fénian los dominicos de Santiago de
participar en la universidad. La provincia misma sintié muy
pronte esta limitacién, y en 1576 comenzé a pedir dispensas
para otorgar grados adicionales205, Finalmente, en 1590 el
maestro general, por insistencia de las autoridades
provinciales, autorizé el nombramiento de tres presentados
més, con los que la orden tuvo derecho a nueve. Baz&n fue uno
de los beneficiados con la ampliacién: al ser presentado

tenia derecho a ser bachiller.

203- E) pleito por los grados de Baz&n en AGN, RU, vol. 360, f. 289-330,

El pleito por la cétedra en AGN, RU, vol. 105, exp. 6.

04. pctas del capftulo provincial del 4 de octubre de 1572, punto 9.2,
“Versién mecancgrifica de las actas de los capitulos provinciales
dominicos entre 1550 y 15897, preparada y traducida por Daniel Ullea.
Agradezco las facilidades para Bu consulta a Mauricio Beuchot. Ver
tamblén, de Daniel Ulloa, Los predicadores divididos. Los dominicos en
Nueva Espafia, siglo XVI, México, El Colegio de México, 1977, p. 247,

205, Ibidem, actas del capitulo provincial de 1576. N
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Los seculares, al no poder alegar la falta de grado del

dominico, exigieron el cumplimiento riguroso de 1los
requisitos para los grados de licenciado y maestro. En
particular, presionaron a los frailes para que guardaran los
tres afios de pasantfa necesarios, antes de aspirar a tales
grados. Al no ser licenciado, Baz4n no podia entrar a la
oposicién con Muiioz, quien si lo era.

La primera parte del proceso de provisién de la catedra
se 1llevé al cabo dentro de la normalidad. Los problemas
comenzaron cuando, al contabilizar los cuarenta y nueve votos
personales -~es decir, los directos-, uno aparecié roto y los
demds sefialaban un empatezos. Se recurrid entonces al sistema
estatutario de reduccién a cursos, que consistia en tomar en
cuenta los cursos probados por cada votante, y sus calidades,
es decir, si era sacerdote o graduado. Los resultados en este

proceso fueron:

v. personales cursos calidades
Bazédn 24 133 46
Mufioz 24 118 418

206. y1ag provisiones de c&tedras se resolvian por los vaotos de los
estudiantes. Cada wvoto podia llegar a tener hasta tres valores
diferenteas 1) como voto personal ee solia entender el valor individual
de cada papeleta, es decir, debla haber tantos votos personales como
. 2) Se taba demfin los cursos que cada votante habia probado
en las facultadas admitadas para cada provipién. Asi, en las provisiones
de cétedras teol6gicas, alguien podia tener, teéricamente, hasta ocho
cursog: tres en artes y clnco en teologia. 3) El Gltimo valor estaba dado
por la calldad del votante, es dacir, sl era sacerdote se le anotaba una
calidad y si era graduado otra. Loe diferentes valores de los votos ®e
reducfan a cursos, eeglin las equivaloncias determinadas por los
estatutos. En México, los criterios de reducciSn de los votos a cursos
fueron bastante méviles. Ver Ramirez, Las provisiones..., op. cit. Cabe
aclarar que entre los 49 votantes en el proceso, 86lo uno era fraile.
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Las calidades se redujeron a cursos, de tal manera que

dos calidades hacian un curso. Baz&n obtuvo, entonces, 156
cursos, y Mufioz, 142. Seg(n este sistema, resulté ganador fr.
Hernando Baz&n por catorce cursos de diferencia. Los
resultados demuestran que entre los votantes de Bazén habia
universitarios de mayor trayectoria -con mAs Cursos
probados~, que entre los de Mufioz. E1 claustro adjudicé la
cidtedra al fraile el 24 de octubre de 1593.

Alonso Mufioz, no satisfecho con los resultados, sacé a
relucir 1la falta de grado del dominice y sefalé
irregularidades en la votacién, pues si uno habia salido
roto, debia repetirse el proceso. Con estos argumentos llevs
el pleito ante la Real Audiencia.

El secular invocaba en su favor la cédula real de 1570,
donde se prohibia al virrey dar grados fuera de los
lineamientos estatutarios de la Real Universidad, para
argumentar que si a Bazdn le faltaban los tres afios de
pasantia, nadie se los podia excusar. Por tanto, al no ser
licenciado o maestro no se podia enfrentar a &1, .qu'e ya lo
era.

El dominico, por su parte, sostenia que podia optar por
el grado sin necesidad de esperar 1los afios de pasantia
necesarios entre el grado de bachiller y el de licenciado.
Ademds, pedfia un testimonio del auto en que la audiencia
desconocia los estatutos del arzobispo Moya, pues al parecer

estos estatutos, hoy perdidos, si exigian la pasantia a los

frailes?07,

207. yoa eatatutos de Pedro Moya de Contreras estin perdidos. Algunas
noticias mobre su contenido en Enrique Gonzdlez Gonzélez, Legislacién...,
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Las acusaciones y recusaciones se sucedieron durante
cuatro afios y medio. En enero de 1598 se vacd la catedra de
primazos. Los opositores fueron Baz4dn y Mufioz, los dos
protagonistas del pleito por visperas. Esta vez las
votaciones —todés los votantes eran clérigos- favorecieron al
secular; la orden dominica, indignada, renuncié a la cétedra
de visperas en abril de 1598.
En la carta de renuncia los dominicos se quejaron de que
el pago
+..que nuestra orden ha tenido del deseo de servir a 1la
universidad y de las obras con que lo ha mostrado, son
siempre injurias hechas y dichas y injustificadas,
pasiones, emulaciones b/ conjuraciones de los estudiantes
y de algunos doctores299,
También Bazdn renuncid personalmente a la c&tedra. EL
claustro de rector y consiliarios aceptd las renuncias. Yy vacé
la catedra de visperas de teologia el 24 de julio de 1598.
Sin embargo, la Real Audiencia tomé cartas en el asunto
para evitar la salida de los dominicos de la universidad.
Seis dias después de la vacacidn emitié un auto acordado en
los términos siguientes:
Dijeron  que mandaban e mandaron se notifique a los
dichos rector y consiliarios que por ahora y hasta que
otra cosa no se provea por esta Real Audiencia, no
procedan en manera alguna a poner ni fijar edictos de
la vacante de la dicha citedra, y rogaban y encargaban
al dicho padre maestro fr. Hernando Baz&n que desde el
dia de san Lucas en adelante prosiga en la lectura de
ella a modo de encomienda o partido, hasta que su
majestad, siendo informado provea y mande cerca de esto

y de 1la provisién de 1la d%fsna cdtedra lo que mas
convenga a su real servicio... .

op. cit., p. 321-327. Sobre las posibilidades da reconstruirlos,
Gonz&lez, Proyecto..., op. cit., p. 20-21.

208. aAgN, RU, vol. 105, exp. 7. .

209. rhidem. La carta de renuncia de los dominicos est& fechada el 24 de
abril da 1598. La de Baz&n no tiena facha. El claustro da rector Y
conailiarios acept6 la renuncia el 24 de julio de 1598.

210. g1 auto de la audiencia estd fechado el 30 de julio de 1598. Ibidem.
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Los dominicos habrian salide del Estudio en 1598 si la

audiencia de México no los hubiera apoyado. Tal apoyo pudo
haber sido fruto de una alianza entre la audiencia y las
6rdenes, pero también pudo obedecer a una actitud mediadora,
que tendia a frenar un poco a los impetuosos s.eculares Y
mantener un equilibrio entre regulares y seculares en la
facultad?ll, por un momento parecib gque el grupo de los
clérigos saculares lograria, después de muchas presiones,
expulsar a las 6rdenes religiosas de las citedras de 1la
universidad novohispana.

El auto acordado emitido por la Real Audiencia en 1598
s6lo aplazé el conflicto. El cinco de noviembre de 1614 fr.
Hernando Baz&n solicité al claustro de rector y consiliarios
su jubilacién por haber servido durante 21 afios la cdtedra de
visperas de teolog1a212. La jubilacién se le concedié y la
eleccién del sustituto se sacé a oposicién. E1  nueve
catedr&tico de visperas de teologfa fue el wmercedario fr.
Pedro de Celi. Era el primer catedritico de esta orden en la
universidad.

La permanencia de 1los dominicos en las catedras de
teologia se complicé mas alin con la presencia de la orden de
Nuestra Seflora de la Merced. Bazdn era viejo y su muerte
estaba cercana, si no ideaban otro recurso para retener 1la

cétedra, la orden de predicadores se arriesgaba a perder la

211. Enrique Gonzélez se inclina por la primera posicién. Para resolver
el problema, considero necesario investigar més a fondo las relacliones
externaa a la universidad entre las 6rdenes y la audiencia, y las que
6sta mantuvo con 108 universitarios hacia finales del siglo, lo cual neo
ap_el objeto de esta tesnis. .

212. plaza y Jaén, op. cit., vol. I, p. 138 y 237. El proceso no Be
encuentra -2n el vol. 105 del RU. La corresponderia el expediente nGmero
9, el cual debis existir en algin momento, pues la numeracifn ealta del B
al 10.
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propiedad e incluso a gquedar fuera del Estudio. Fue entonces

cuando la orden solicité al rey, a través de la audiencia, la
creacién de una céitedra para que su orden rigiera de manera
exclusiva.

La actitud de la orden hacia la universidad hablia sido
mantener siempre un catedritico en la facultad de teolcgia,
lo que habian logrado durante el primer medio siglo de
funcionamiento del Estudio. En este lapso, leyeron cursos de
teclogia por 47 afios consecutivos. Asi pues, cuando su
presencia en la universidad estaba en peligro, no dudaron en
recurrir a una medida ya aplicada, aunque en otras

condiciones, en Espafia: la fundacién de una catedra de orden.

C. La cltedra de santo Tomas

Ante la peticién de los dominicos, el virrey y la audiencia
decidieron fundar ellos mismos la cdtedra exclusiva para la
orden y esperar la confirmacién real?}3, ra citedra se fundé
el 28 de noviembre de 1617 y el acuerdo de la audiencia se
leys en el claustro el 12 de enero de 1618; ese mismo dia se
nombré catedrdtico a fr. Luis de Vallejo, quien tomé posesién
al dia siguiente.

213. No dabe irse esta cited con la de santo Tomls que su fundd
para fray Alonso en 1553. El acuerdo se ley$ en el claustro pleno del 12
de enero de 1618. AGN, RU, vol. 9, f. 113-117v. y Plaza y Jaén, op. cit.,
vol. I, p. 248-251. La cétedra me comenzé a leer al dfa siguiente.
Ibidem. En M&xico, las razonem para fundar citedras espacificas para una
orden religiosa fueron distintas a las que se tuvieron en Eepafa. Sobre
el tema puede verse mi articulo, "La £ 16n de la c& de santo
Tomfs en la Real Universidad de M&xico, (1617)", que serd publicado por
el CESU, UNAM. Sobre las citedras de Srdenes en México, véase también
Jaime Gonzélez Rodriguez, “La chAtedra de Escoto en México (aiglo XVIII)
en Estudios de Historia Social y Econdémica de América. Revista de la
Universidad de Alcald&, actas de las IV y V Jornadas sobre la presencia
universitaria espadola en América (1990-1991), dir. por Manuel Lucena,
Alcald, Universidad de Alcald, 1892,
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En el autc emitido por 1a audiencia se dieron 1las

caracteristicas de la nueva catedra: "...que sgea de propiedad
y la [sic] sefiala el General de Visperas, donde se lea de
tres a cuatro por la tarde...". La eleccién del catedritico
se haria asi: "...el provincial de 1la dicha orden, con
consulta y acuerdo de los mnaestros del nmero de la
provincia, proponga a su ex[celencial y a los sefiores
virreyes el que hubjere de leer...". Este catedritico tendria
todas las preeminencias de los demds lectores de propiedad de
la universidad. E1 auto noc menciona nada del estipendio de la
cétedra.

Los dominicos consiguieron su cétedra, pero la fundacidn
puso limites a 1la participacién de 1la orden en la
universidad. El1 auto de la audiencia aclaraba que "...por
concedérsele a dicha religién esta citedra en 1la forma
referida, no han de oponerse los religiosos de ella a otras
catedras gque vacaren en la dicha Real Universidad...", salvo
con dispensa real.

La fundacitn de la c&tedra de santo Tomds Se presentd
como una solucién mediadora en un conflicto de varios afios.
Por un lado estaban los dominicos, interesados en conservar
una céitedra exclusiva para su orden en la facultad de
teologla; por otro, 1los seculares, que pugnaban por el
control de la universidad. La nueva cé&tedra favorecié a 1los
dominicos en tanto les aseguraba un espacio perpetuo dentro
de la facultad. Para los seculares significé, en cambio,
menos coﬁ\petencia en los procesos de oposicién.

En dichas condiciones, la orden de predicadores sa Lizo

cargo de la cétedra en 1618. Pasados dos o tres afios la
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cidtedra no se volvié a mencionar. Diez afios mas tarde, en
1628, el prior y el provincial de la orden presentaron al
virrey su renuncia a la c&tedra de santo Tomis. El virrey
remitié la renuncia al claustro universitario, donde se

...determiné debiase hacer restitucién y gracia a dicha
Religisdn de dicha catedra por no haber sido vélida 1la
renuncia...[y] por el servicic gue ella hacia a su
majestad y a esta univers%ffd, en regir esta catedra sin
salario ni estipendio... .

Al parecer, 1la fundacién habia resultado onerosa para
sus proplos promotores. Las otras 6rdenes religiosas parecen
haber sido las mas beneficiadas con la medida. Libres de los
dominicos como opositores, los mercedarios y agustinos
idearon otras maneras de enfrentarse a los clérigos

seculares.

214. plaza y Jaén, op. cit., vol. I, p. 300.
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VIII. Los agustinos y la cétedra de sagrada escritura

Los agustinos salieron de las catedras de artes en 1586 y de
las de teologia en 1593. Entre 1593 y 1609 la orden de san
Agustin estuve fuera de las cAtedras universitarias; no habia
podido, como si lo hicieron los dominicos, resistir a las
presiones de los seculares. De hecho, durante esos dieciséis
afios el dominico Bazdn fue el fnico fraile entre los
catedraticos universitarios. Las demds catedras de artes Yy
teologia estuvieron en manos de clérigos seculares, Asi las
6rdenes religiosas, que por 1568 cubrian los cursos de las
dos facultades estaban, para finales de siglo, casi fuera de
ellas.

Tanto la salida de los agqustinos de 1la citedra de
sagrada escritura, como su regreso a ella, se debid a fray
Diego de contreras. En 1593, Contreras perdi& la catedra de
sagrada escritura frente al secular Juan de Cervantes215, g1
proceso de oposicién estuvo acompafiado por un tedioso pleito
emprendido por el ganador de la catedra, clérigo secular,
contra el regular, en el gue se cuestionaba la valides del
grado de licenciado que poseia el fraile. Los términos de
este conflicto eran m4s o menos los mismos que ya se
expusieron para el pleito descrito en el capituloc anterior.

Los opositores a la cétedra fueron Juan de Cervantes,
novohispano, antiguo estudiante de la universidad y a 1la
sazébn, miembro del cabildo catedralicio; Agustin Dé4vila
Padilla, dominico y futuro cronista de la orden, y el

agustino Diego de Contreras. La c&tedra se proveyd por

215. aGN, RU, vol. 105, exp. ‘5. El pleito por el grado de Dbiego .de
Contreraes en ibidem, vol. 360, f. 232-261v.
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votacién de estudiantes y bachilleres de la facultad, como ya

era costumbre entonces. Se registraron cuarenta y siete
votantes, de los cuales s6lo cuatre eran regulares. Los
resultados, en votos personales, es decir directos, fueron
las siguientes: Cervantes: 32; Davila Padilla o. p.: 8, ¥y
Contreras o. s. a.: 7. Es posible suponer que, ademis de los
cuatro regulares, hubo algunos seculares que votaron por los
regulares. Sin duda habria un grupo fuerte de universitarios
preocupados por dar la cétedra al mejor preparado, més alla
de los conflictos entre partidos. Pero fue el Vvoto
estudiantil el que, finalmente, decidié la salida de los
agustinos del curso de sagrada teologia.

Ellos habian regido 1la catedra desde su segunda
fundacién en 1570216, En los afios siguientes, el cursc parece
atn inestable: en ocasiones se mezcla con visperas de
teologia, y en otras parece que un mismo catedrdtico, un
agustino siempre, 1lefa 1los dos cursos. Finalmente, como
muchos de los procesos universitarios, logré consolidarse a
partir de 1587. Fue entonces cuando se proveyd por oposicién
la sustitucién del curso, por enfermedad de su titular, fray
Melchor de los Reyes?}?. El tnico opositor, y a quien se le
adjudic6, fue fray Diego de Contreras. No habia aGn seculares
interesados por la c4tedra, los conflictos permanecian en el
&mbito de la facultad de artes.

Seis afios después, en 1593, cuando murié6 el propietario,

la cltedra fue ganada, como ya se dijo, por un secular.

216. pecuérdese que 8l bien la cétedra se cred desde la fundacién de la
universidad en 1553, muy pronto se convirtld en una segunda de prima.
Sobre la nueva fundacién ver AGN, RU, vol. 105, exp. 1.

217. pGN, RU, vol. 105, exp. 2.
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Cervantes permanecié en ella hasta 1609, cuando, al igual que

Ortiz y Mufioz, fue ascendido a un obispad021a.
La catedra se sacé nuevamente a oposicién. Se opusieron
cuatro seculares y dos regulares: un dominico y un

agustin0219.

Esta vez, Diego de Contreras ©O. S. A. obtuvo,
con treinta y siete votos, una amplia ventaja frente a los
otros opositores: Soto, un secular, catedratico de artes,
s6lo obtuvo diez, frente a siete del dominlco. Tal vez
Contreras se habia convertido en una autoridad en la materia,
o quizd 1los agustinos habifan empezado a buscar nuevas
maneras, menos convencionales, de competir con los seculares
por las catedras universitarias, como las que se describiré a
continuacién.

Las listas de votantes muestran una variacién
importante: de sesenta y seis votantes, diecisiete eran
frailes; el nGmero de regulares habia aumentado
sensiblemente.

La manera que idearon los mercedarios y los dominicos
para ganar las c&tedras universitarias parece haber sido
matricular a sus correligionarios para que asi tuvieran
derecho a votar.

En 1613, los seculares, sensibles a estas maniobras,
trataron de impedir el voto de los religiosos, pero, después
de un pleito ante la audiencia, tuvieron que aceptarlozzo.
Entonces, los seculares cuidaron gque en las 1listas de
votantes estuviesen s6lo los frailes realmente matriculados.

En 1617, Nicolds de la Torre, opositor frente al mercedario

218. plaza y Jaén, op. cit., vol. I, p. 216-217.
219. AGN, RU, vol. 105, exp. 8.
220. ngN, RU, vol. 83, exp. 16, £. 394.
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fray Luis de cisneros por la catedra de teologia gque vacé a
la muerte de Bazan, pidi6é al secretario de la universidad un
testimonio de los matriculados. Aungue traté de invalidar el
voto de unos guince frailes, perdié la catedra.

Ocho afios después, los agustinos parecen haber 1logrado
el control de las votaciones en teologia: en 1625, un grupo
de clérigos seculares se quejaba ante el rey de que

...han 1llevado dichos religiosos (los mercedarios Yy
agustinos) a matricular y cursar mds de treinta frailes
de su orden, sin los que tenian pasantes graduados de
bachilleres, para que voten por ellos en la oposicién de
dicha c4itedra y en las demis que se ofrecieren, con que
la clerecia estd excluida de ocupar semejantes puestos,
porque por ser el nfmero de los dichos religiosos
cincuenta y cuatro, y los clérigos y seglares votantes
cuarenta, %Oﬂﬂnmente es fuerza que rindan siempre las
oposiciones .

A principios del siglo XVII, las ©&rdenes religiosas
perecen haber recuperado algo dela presencia inicial que
tuvieron en las cAtedras universitarias. Los dominicos,
aungque un tanto insatisfechos, tenfan una citedra exclusiva
para ser regida por los miembros de su orden, y los agustinos
recuperaban la c&itedra de sagrada escritura. Los mercedarios,
orden nueva en la universidad, compitieron con los seculares
por las cdtedras de prima y visperas de teologia, y, en menor

grado, por las de artes.

221. En una cédula real de septiembre de 1525, publicada por Lanning,
Reales cédulas..., op. cit., ndm. 24, p. 35-36 y en Plaza Y Jaén, op.
cit., vol. I, p. 191,
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IX. Las chltedras de teologia y los oficios eclesidsticos y

civiles

En las p&ginas anteriores, he acumulado testimonios de 1lo
pretendidas que fueron las céitedras universitariasde artes y
teologfa, tanto por los regulares come por los seculares.
Quisiera sugerir ahora, con las limitaciones gque el avance de
las investigaciones me imponen, algunas consideraciones gque
aclaren la importancia de dichas cAtedras. Las de artes, como
ya se ha dicho, se convirtieron en eslabones de ascensos a
otras céatedras universitarias de mayor prestigio, o hacia
curatos beneficiados; mientras las de teologia promovieron a
sus poseedores hacia los oficios eclesiasticos, en
particular, los obispados. En efecto, todos los catedriticos
de prima de teologia aqui estudiados fueron investidos con
obispados americanos.

Tanto frailes como seculares se beneficiaron de este
sistema de ascensos. Mientras los regulares dependieron para
su promocién de las decisiones tomadas por sus provinciales,
los seculares acumularon méritos personales que los acercaran
a los oficios deseados. ‘

Para los frailes las cdtedras de la universidad tuvieron
miltuples significados: fueron, no s6lo un factor de
promocién para sus miembros, sino también el lugar desde
donde difundir sus doctrinas come orden y, ademds, un
elemento de prestigic en la sociedad colonial. Los seculares
buscaron en ellas un camino de ascensos hacia diversos

oficios.
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A. Los seculares

En el caso de Ortiz de Hinojosa, es muy claro cbémo la carrera
dentro de la universidad le fue brindando oportunidades de
ascenso en la burocracia virreinal. Su bGsqueda de promocién
comenzé con la obtenci6én de una serie de recomendaciones para
alcanzar alguna merced de la corona. La primera de 1las
conocidas, del cuatro de marzo de 1575, forma parte de una
relacién de los clérigos del arzobispado, remitida por el
arzobispo Moya de Contreras al rey. En ella se le menciona
como
Natural de México, de 34 afios, mnaestro en artes y
licenciado en teologia, lengua mexicana y predica en
ambas; catedrdtico en propiedad de filosofia, y muy buen
letrado en su facultad, hombre virtuocso, honesto vy
recogido, gran trabajador en su estudio; visita un
pueblo de indios cerca de México, que se izce
Huitzilopuchco y diceles misa los domingos y fiestas .

Un afio después, Moya escribié6 nuevamente al rey
recomendando a Ortiz como primer candidato para la canonjia
vacante por muerte de Francisco Cervantes de Salazar. RAdemas
de lo ya dicho afiadié ".,.es pobre porgue no se le concede
més hacienda que un tenue estipendio de la citedra y lo que
le dan los indios de Huitzilopuchco..."zz:’.

Ortiz decidié acompafiar esta recomendacién con otra,
solicitada directamente a la audiencia. En ella pedia una
canonjia "...o dignidad en alguna de las iglesias de esta
Nueva Espafia". La recomendacién de la audiencia es mis parca
que la del arzobispo. Dicen conocerle por ser maestro en

artes y catedritico de la misma facultad "...y entendemos,

222. cartas de Indias, op. cit., p.201.

223. Epistolario de la Nueva Espafla, op. cit., XII, p. 6. El documento
dice Hernando Ortiz de Ojeda aunque per 1los datos es evidenta que se
trata de Ortiz de Hinojosa. Bien pudo mer un error al escribir o de
paleografia.
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cabrd en é1 la merced que suplica...". Conviene destacar que

para efectos de las recoméndaciones 81 contaba su desempefio
universitario?24. ortiz obtuvo el cargo de mediorracionero en
la catedral en 1576,. pero renuncié a &1, tal vez porque 1o
consideraba poco, 'tal vez por problemas de otro tipo. Antes
de pedir una nueva recomendacién, prosiguié con sus ascensos
en el clero y la u,niversidéd.

Entre 1582 y 1587, fue rector del hospital de Santa Fe,
fundado por Vasco de Quiroga a dos leguas de la ciudad .de
México, lo que le permitia segquir con sus actividades en 1la
universidad??5,

En 1585, Hernando oOrtiz de Hinojosa participé como
tedlogo consultor en el III Concilie Provincial Mexicano?26.
El concilio fue convocado por, el arzobispoc Pedro Moya de
Contreras y reunié a los obispos, los repreéantantés de las
6rdenes y a algunos consultores, tebdlogos Ay juristas, para
tratar asulntos varios ' relativos al goblerno y a la
evangelizacién de la Nueva ﬁspaﬁa;

Antes y durante las sesiones del concilio, Hernando
ortiz presentd varios .pafeceres a la consideracién de los
paréicipantes. En . ellos se’ ' ocupaba, sobre todo, de 1la
evangelizaciéh de 165 indios, tema bien conocido por ortiz
por sus mas de quince afios como administrador de sacramentos,

primero en Churubusco y después en el hospital de Santa Fe.

224. La petici6n, en O’'Gorman, op. cit., p.70. El cargo, en Schwaller,
cg. elt., p.l148.

225. rpidem,

226. sobre el II1 Concilio Provincial Mexicano, véase, por ejemplo,
Hipélito Vera Fortino, Compendic Histérico del Concilio Tercero Mexicano,
Amecameca, 1879, Sus documentos eatén en la Bancroft Library, Concilles
Mexicanos, MM 268, f. 220-230v. y MM 269, £. 138, 63, 76, 101, 177, 182,
207 y 241. Algunos de ellos estin editadoa en Llagune, op. cit., p. 199~
220,
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Aunque estos papeles ameritan un andlisis mds detallado. que
no es el caso hacer aqui, se percibe en ellos un genuino
interés por el mundo gque le rodea, por la condicién del indio
Y por plantear soluciones viables a 1los prablemaé de 1la
sociedad colonial. De hecho, muchas de sus propuestas fueron
anotadas, discutidas y en algunos casos adoptadas como
resoluciones del concilio.

para 1585, Hernando Ortiz de Hinojosa hablia adquirido
cierto renombre social: era catedrdtico de prima de teolclagia,
doctor en esa facultad y también en cinones, y sus opiniones
en materia de evangelizaci6n eran ampliamente respetadas.
Todo esto, m&s las buenas relaciones gue tuvo con el
arzobispo Pedro Moya de Contreras, debieron contribuir para
que en 1589 el rey lo nombrara canénigo del cabildo
catedralicio de la ciudad de México.

El nombramiento reconocla la trayectoria de ortiz y
creaba expectativas entre los nacidos en Nueva Espaﬁa para
acceder a esos cargos. AsI lo manifestd en una carta el
virrey Luils de Velasco, el joven, escrita al rey el cinco de
junio de 1590, donde avalaba el nombramiento del clérigo,
sobre todo "...por servirse de naturales del reino de la
Nueva Espafia, con que todos se animan a seguir letfras y
virtud, que estd&n muy desganados por falta de premios"227.

Una vez obtenido un cargo de cierta importancia en la
jerarqufa eclesidstica, Ortiz buscé nuevos nombramientos y
jubilarse de 1la universidad. El primero de marzo de 1592

presenté una peticién al Tribunal del Santo Oficic de 1la

227. g nombramiento, en Schwaller, op. cit., p. 148. La carta del virrey
citada en Cuevas, op. cit., vol. 2, p. 125,
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Inquisicién para servir en alguno de los "ministerios y

oficios" de dicha institucién22®, como era requisito,
proporcion6 los datos bésicos de su genealogia para que se
levantara informacién sobre su ‘limpieza de sangre’,

Dijo que sus padres venian de Sanlficar de Barrameda, de
donde también procedian sus abuelos paternos: Hernando Ortiz
de Sanlfcar, el Rey (llamado asi "por lo mucho que presumia
de su nobleza e hidalgula") y Violante Hern&ndez, su esposa.
sus abuelos maternocs eran, él1 de Sanltcar también, y ellla de
Jerés de 1la Frontera. El1 tribunal realizé un detallado
interrogatorio a diez testigos en la ciudad de México y dos
en Puebla que eran viejos naturales de Sanlcar de Barrameda.
La mayoria de ellos asegurd que sl conocian a los padres vy
abuelos de Ortiz y que los tenian por cristianos viejos y
limpios de sangre; alguno dijo que Hernando si provenia de
los cristianos viejos aunque en la ciudad habia algunos ortiz
de SanltGcar que eran judfos. S6lo uno dudé del apellido pues
no era viejo, ni del lugar.

Una vez concluidas las informaciones en México y en
Puebla, el 23 de abril de 1592, el inquisidor mayor,
licenciado Santos Garcia, las consideré suficientes y nombré
a Ortiz calificador de libros del Santo 0Oficio, como desde
hace algunos afios lo venia siendo, y abogado del tribunal,
cargo vacante por la muerte de Fulgencio de Vique. Entre
tanto mandé a Sevilla la informacién sobre la limpieza de

sangre de Ortiz para ser verificada por el tribunal de esa

localidad.

228. pjais por primera vez la jubilacién el veinte de diciembre da 1591.
El claustro no respondié. AGN, RU, vol. 6, f. 186. El proceso’ de
‘Limpieza de Sangre‘, en AGN, RI, vol. 195, exp. 2.
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Al dia siguiente de pedir el cargo en la inquisicién,

Ortiz pidié a la audiencia una informacién de sus méritos
", ..para ocurrir ante V[uestra)] M[ajestad] y gue le hiciese
merced conforme a ellos"229. Esta vez la informacién es
mucho m&s detallada, comienza por su limpieza de sangre,
luego anota sus grados universitarios, y después describe su
carrera en la iglesia. Ademds de lo ya visto, sefiala ser
provisor y vicario general del arzobispado, sus cétedras y el
oficio de examinador de 1libros. Continfia con sus dotes como
predicador en n&huatl "...y sobre todo, que es de buenas
costumbres y vida muy ejemplar".

parecia estar a punto de coronar debidamente una
brillante carrera de ascensos, cuando llegé de regreso de
Espafia la informacién sobre su genealogia, el nueve de agosto
de 1593. Los testigos interrogados en Sanlfcar de Barrameda
coincidieron en sefialar "...que son conversos, descendientes
de judios, es por todos conocido"™. A su abuelo le decian el
Rey por ser caudillo de los judios de la ciudad. Ese mismo
dia Ortiz fue destituido de sus cargos en la ingquisicién con
la prohibicién de que "...sea 1llamado para ministerio
alguno"zao.

Para Ortiz, el golpe debi6 ser fuerte. Tal vez traté de
ocultar su origen judio o quizd ni siquiera lo conocia. Tenia
47 afios, y esto significaba un obsticulo en su carrera.

Adem&s, habia sido abogado de la inquisicién por més de un

229. grgoxman, op. cit., p.557.
230. aGN, RI, vol. 195, exp. 2, £. 34-34v.
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afio y su cese significaba hacer del conocimiento pGblico su

origen jud10231.

Después, en noviembre de 1593, Ortiz intenté jubilarse
de nuevo de su catedra universitaria en dos ocasiones, pero
el claustro pleno no le autorizé la Jjubilacién, por lo que
sigui6é asistiendo a la universidad?32.

Pese a todo, en agosto de 1596 Ortiz fue electo obispo
coadjutor de Guatemala. Murié afio y medio después, en febrero
de 1598, sin haber ocupado su obispado. El buscado
ministerio habia llegado demasiado tarde, pero su trayectoria
mostraba 1o que podia hacer un clérigo novohispano con 1la
ayuda de una carrera universitaria y de unas buenas
relaciones dentro de la iglesia local.

Asi lo entendieron otros clérigos seculares que -,
emprendieron carreras similares en la facultad de artes. La
trayectoria de Alonso Mufioz fue muy similar a la de su
antecesor Ortiz. Fue catedritico de artes primero y después
de teologia hasta su muerte; 1llegd a ser candnigo, tesorero y

de&n de la catedral de México y murié en 1631, electo obispo
de Chiapa5233.

231. g1 croniasta dominico Divila PpPadilla termindé su historia, op. cit.,

en 1592, Alli aparece Ortiz como abogado y calificador del Santo Oficio,

. 292,

32, aeN, RU, vol. 6, £, 213 y 215, Electo obispo en: Schwaller, op.
cit., p. 149. Apoyado en documentoas del Archivo General de Indias. Su
muerte en AGN, BN, vol. 510, exp. 5.

233. Trayectoria de Mufioz en la universidad: -diputado: de 1611 hasta su
muerte; Plaza y Jaén, op. cit, vol, I, p. 228; -vicecancelario: 1609,
1612, 1624; AGN, RU, vol. 9, f. 37 y Plaza y Jaén, op. cit., vol. I, p.
213, (pudo haberlo side en m&s ocasiones no localizadas); -jubilacién:
Plaza y Jaén, op. cit., vol. I, p. 234; —sustituto: ibidem, p. 387 y 418.
Fue adminietrador de sacramentos en el Coleglo de Nuestra Sefiora de 1la
Caridad y co6frade del Santo Sacramento, AGN, .RU, vol. 105, f£. 87.
También, Abad de la congregacién de San Pedros AGN, BN, leg. 132,
20. En 1607 pidié una merced por medio de la audiencia: O‘Gorman, op.
cit., par8grafo 863, La Linformaclén sobre Mufioz en el cabildo de
catedral, en Plaza y Jaén, op. cit., vol. I, p. 234, 278 y 204. La Gnica

exp.
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La comparacién de las trayectorias de Alonso Mufioz y

Hernando Ortiz puede ser ilustrativa. Naturales de México,
los dos cursaron por lo menos teologia, si no es que también
artes, en la Real Universidad. Una vez bachilleres en artes,
ambos obtuvieron una cdtedra en la facultad menor, a 15 vez
que continuaron optando por grados en la universidad con
andloga regularidad. Mufioz tardé casi siete afios en pasar de
bachiller a maestro en artes y ocho mis para ser doctor en
teologia. Ortiz dejé transcurrir poco menos de seis afios
entre el grado de bachiller y el de maestro en la facultad
menor y siete antes de ascender al doctorado en teologia.
Después de ser catedriticos temporales de artes, 1los dos
ascendieron a la cAtedra de propiedad y de alli pasaron a la
facultad de teoclogia, aungue Ortiz ocupd primero la céatedra
de visperas Yy luego la de prima, mientras Mufiocz 1llegé
directamente a prima, si bien habia intentado obtener la de
visperas.

Antes de leer en la facultad mayor, Ortiz permanecié en
artes dieciocho afios; Mufioz once. El primerc dicté cursos
veintiGn afios antes de llegar a prima de teologia, mientras
que el segundo, sélo once. En cuanto a edades, Ortiz, mayor
que Mufioz por poco méas de veintidés afios, comenzé su carrera
comp catedratico a los veinticinco de edad, mientras Mufioz lo
hizo cuando tenfia veintiuno.

Ortiz logré la canonjia en la catedral, aun antes de ser
catedrdtico de prima, tras veinte afios de haber leido en la

universidad. M&s de nueve tuvo gue esperar Mufioz como

fuente acbre su eleccién como obispo es Arrechederreta en op. cit., p.
15.
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catedratico de prima, y mds de veinte como lector, para su

nombramiento.

Aunque a los dos les concedieron obispados cercanos a
la Nueva Espafia, Guatemala y Chiapas, ninguno de ellos tomé
posesién de su mitra, pues los nombramlentos llegaron cuando
ortiz tenfa cincuenta y dos afios; Mufioz, sesenta y tantos. Es
necesario considerar, adem&s, que ambos debian esperar 1la
muerte del propietario de la mitra para ocuparla. Ninguno de
los dos ingresé al ambito de las facultades juridicas.

Mufioz se jubild veintiséis afios después de haber
empezado a leer; a Ortiz, que ley6é veintinueve afios, varios
de los cuales impartié cursos simultdneos, no le concedieron
la Jjubilacién.

Las trayectorias de Ortiz y Mufioz mostraban 1las
posibilidades que la universidad, a través de las citedras de
teologia, podia ofrecer a 1los j6venes novohispanos. Sin
embargo, las facilidades de seguir esta carrera estaban
limitadas. En 1594 se suprimid una citedra de artes, con lo
que quedaron s6lo dos; por su parte, las dos de teologia
e-staban ocupadas, una de ellas por los dominicos, y la otra
por Mufioz. Pocos eran los medios, si tenemos en cuenta, por
ejemplo, que en los procesos de provisién de 1587 hubo siete
opositores y noventa y tres votantes. Tal vez la mayoria de
estos aspirantes pasaron a ocupar curatos a lo largo de 1la
Nueva Espafia, como lo hicieron incluso dos de 1los
catedriticos electos en 1587, Larios y Carrillo.

8610 algunos, guizd los menos afortunados, persistieron
en la carrera universitaria., Quienes 1o hicieron lograron,

ademds de algln cargo, ciertas ventajas para sus familias,
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como afios antes 1o hablia previsto el arzobispo Moya de

Contreras.

Los sobrinos de Hernando Ortiz y Alonso Muiioz aparecen
en la vida universitaria de principios del siglo XVII. ortiz
fue tio de, por lo menos, dos universitariocs: Diego Hern&ndez
ortiz y Antonio de Hinojosa. Ambos estudiaron en 1la
universidad y se graduaron en ella; del primero se conocen
pocos datos; Antonio, en cambio, fue mis destacado. Era hijo
de Antonic de Mancilla, duefio de un comercio de telas en la
ciudad de México, y de la hermana del doctor Ortiz, Inés de
Hinojosa. Estudié en 1la universidad e ingresé después a la
orden dominica; aunque eligisé un camino distinto al de su
tfio, como fraile no abandond las letras: se conservan varios
tratados suyos sobre filosofia y teologia.

En 1610 fray Antonio de Hinojosa fue propuesto para
reaector de la universidad, pero su candidatura fue rechazada
por pertenecer a una orden religiosa. Su filiacién dominica
parece haberle limitado una mayor participacitn dentro de la
universidad, por lo que sus actividades estuvieron mé&s
orientadas hacia su orden.

El cronista dominico Antonio de Remesal al referirse a

&1 comentaba:

...este afilo de 1616 es prior de Cuyuacdn [Coyoacdn] y el
que da a la casa gran parte del ser ilustre que tiene. Y
para que le tuviese mayor en sus diIas noté, pasado a
México, gque m&s parecia claustro de universidad que
convento de frailes, porgue los mds gque tenia en su
Compafila asignados eran graduados de maestros Yy

presentados en teologla. Que no se puede encarecer mas

la aficizéf a las letras, que estar siempre rodeado de
letrados?34,

234. paptonio de Remesal, Historia general de las Indias occidentales y

particular de la gobernacién de Chiapas y Guatemala, 2 vols., Guatemala,
Biblioteca de Autores Espafioles, 1932, p. 553.
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Hasta aqui la presencia de Ortiz en la carrera de su

sobrino, puede entenderse como una influencia vaga y general.
Pero en 1623, fray Antonio quiso ser calificador del Santo
oficio y los ingquisidores le negaron el cargo, pues, segin la
limpieza de sangre de su tio Hernando Ortiz, sus abuelos
maternos eran conversos. Antonio apeld directamente al
tribunal de Sevilla, pese a que esto le implicé un viaje a
Espafia por tres afios. Finalmente en 1625 consiquié un auto de
la inquisicién sevillana en que le autorizaban la limpieza de
sangre235,

El sobrino obtuvo el cargo de calificador en México y,
tal vez mas importante aGn, borré la mécula de conversos que
pesaba sobre su familia. consiguié lo que quizd sus abuelos
buscaban al venir a la Nueva Espafia, ¥y lo que su tio no habia
alcanzado, aunque si propiciado, con su carrera.

Por otra parte, en la relacién entre Alonso Muficz y el
hijo de su hermana, Nicolss de la Torre, se aprecia, con méas
claridad, cémo las relaciones familiares fueron determinantes
en la carrera de un universitario236,

De la Torre desarrollé su carrera universitaria mientras
su tio era catedrdtico propietaric de teologia y como tal un
importante miembro del claustro. Recibi6é de su pariente Mufioz
todos 1los grados en las facultades de artes y teologia.
Aunque se opuso en varios procesos de provisién, la primera
vez gue ascendié a una catedra fue para sustituir a su tioc en
la de prima; no hay constancia del mecanismo por el cual se

le otorgé la sustitucién, misma que cubrié durante catorce

235. pgN, RI, vol. 195, exp. 2.

236+ La informacién sobre Nicolis de la Torre en Plaza y Jaén, op. cit,,
vol. I, p. 418.
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aflos. Fue rector de la universidad en tres ocasiones: 1la

primera de ellas, fue nombrado directamente por el virrey
para terminar un periodo rectoral, las otras resultd electo
dentro del procedimiento usual. Dentro de 1la jerarquia
eclesisstica se desempefid como deidn de la catedral de México
Y llegdé a ser obispo de La Habana.

Un nuevo factor aparece en el &mbito de las jerarquias
universitarias: la familia. Su presencia modificé, atGn no se
sabe en qué dimensiones, los espacios que para los diferentes
grupos se fijaron a finales del siglo XVI.

Para los novohispanos laicos o seculares, la universidad
ofrecia un medic de promocién personal que podia culminar con
la obtencién de, por ejemplo, un obispado y algunos
beneficios para sus parientes.

Cabe preguntarse, entonces, qué papel tuvo la universidad en
la promocién de los novohispanos que habian optado por 1las

6rdenes religiosas

B. Los regulares
No se cuenta con un estudio detallado sobre los oficios en la
Nueva Espafia, que permita comparar detalladamente el lugar
que ocupé la universidad en la promocién de los seculares con
el que desempefi® en la de los frailes. Pero, tampoco en este
punto he renunciado a expresar algunas hipétesis.

Los universitarios novohispanos participaron en el

Tribunal del sSanto 0Oficio de la Inquisicién de México237,

237. paca los datos sobre la inquisicién he utilizado el trabajo de
Solange Alberro, Inguisicién y sociedad en México, 1571-1700. Mé&xico,
Fondo de Cultura Econémica, 1968. Los oficlios ingquisitoriales a los que
con més frecuencia recurrieron los universitarios fuexon los de
consultor, calificador y visitador de libros, y médico y abogado. os
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Aungue estdn presentes en diversos oficios, donde mas se

concentra el grupo del que se ha tratado en esta tesis es en
el de los calificadores y visitadores de libros, por lo que
me ocuparé de ellos.

Todos los calificadores de 1la inquisicién fueron
eclesiisticos, pues pertenecian bien al clero regular, bien
al secular. SegGn Solange Alberro, su funcién dentro de 1la
inguisicién era "censurar los dichos y hechos de un proceso",
es decir, colaboraban, como tedlogos que eran, a dictar
sentencia?38.

Para ser calificador se requeria tener un conocimiento
reconocido de la teologia. Dicho saber podia obtenerse Yy
probarse, basicamente, perteneciendo a las 6rdenes religiosas
o a la universidad.

Durante el sigle XVI la mayoria de los calificadores
pertenecieron a 1las &rdenes religiosas: veintisiete de
treinta y uno eran regqulares, mientras s&lo cuatro,
seculares, todos miembros del cabildo catedralicio. Tanto
entre frailes como entre sacerdotes habia universitarios:
quince de los treinta y uno tenian grados otorgados por 1la

universidad.

congultores fueron por lo general oidores de la Real Audiencia,
incorporados a la universidad y muchos de ellos también eus rectores. Los
abogados y médicos eran en su mayoria graduados universitarios, laicos o,
en menor medida, seculares, que pertenecian, por lo gencral, al grupo de
artistas que ee manifesté en la facultad hacia 1587; ellos llegaron a la
inquisicién hacia 1590. Pero fue en ol grupo de los calificadores y
visitadores de libros donde m&s participaron loas catedr&ticos
universitarios de los que he hablado en esta tesis. Me he ocupado del
tama en "Universitarics e inquiasidores®, Pavén y Ramirez, Bl
catedritico..., op. cit.

238. Alberro, op. cit., p. 61.
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Quiero destacar aqui que, mientras todos los seculares

eran universitarios, s6lo once de los veintisiete frailes
tenian grado.

Es posible sugerir entonces que, para los seculares, la
universidad fue el lugar donde podian obtener o hacer
reconocer su formacién teolégica; en cambio, para los
regulares habia otras opciones: los colegios de las proplas
Grdenes, tanto en la Nueva Espafia como en la peninsula.

Por lo demas, mientras los frailes estaban legitimados
por su pertenencia a la orden, los seculares necesitaban, al
parecer, el grado universitario. Tal vez por eso defendieron
su primacia en 1la universidad y trataron de 1limitar 1a
presencia de los frailes en el que consideraban su espacio
propio. Es decir, trataron de frenar el reconocimiento formal
de un saber a quienes no pertenecian a la corporacién
universitaria.

Por lo gque respecta a la ingquisicién, 1los frailes
siguieron siendo mayoria entre los calificadores durante todo
el siglo XVII. Sin embargo, en 1666 los propios inquisidores
se quejan de que “,..hay tan pocos calificadores que tengan
pruebas... w239

Los clérigos seculares, tan activos y fuertes en 1la
facultad de teologia hacia finales del sigle XVI, eran un
grupo pequefio en el marco general de la Nueva Espafia. En
1575, seglin Moya de Contreras, habfa 158 clérigos en 1la
arquidiécesis de México, frente a los 802 fralles que se

habfan contado para mediados de siglo. El ntmero total de

239. rbidem, p. 62.
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parroquias era, aproximadamente, 470, la wmayoria de las

cuales permanecieron en manos de los regulares240.

Al parecer, durante el siglo XVI los regulares
conservaron, en general, la supremacia sobre los seculares.
Si en la universidad se presenta una situacién contraria fue,
a mi entender, por que los seculares vieron en ella una
corporacién que los respaldaba, el medio apropiado para su
promocién.

Para los frailes, la promocién dependia de ias
decisiones de los jerarcas de la orden. Aunque muchos frailes
salen también de las cétedras hacia los obispados, hay muchos
mads frailes que los logran sin ser catedridtico. Para las
6rdenes las citedras universitarias eran, adem&s, un lugar
donde ensefiar su doctrina y un factor de poder y prestigio
dentro de 1la sociedad. Los intereses de los clerigos
seculares y los de los regulares, tuvieron que conciliarse en

la facultad de teologia.

240. Seculares: Relaciones de Moya de Contreras, publicadas en Cartas de
Indias, op. cit., p. 200. Religiosos: ibidem, P. 141 y 142. Parroquiae:
Cuevas, op. cit., p. 151. R
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CONCLUSIONES

La universidad novohispana del siglo XVI fue una corporacién
heterogénea. En la presente tesis, al seguir la trayectoria
de los regulares en la universidad, he querido hacer evidente
la presencia de otros sectores universitarios, que, a través
de conflictos y acuerdos, dieron caracteristicas peculjares a
la universidad mexicana de finales del siglo XVI.

He presentado los resultados de esta investigacién en
tres partes. En 1la primera, he gquerido mostrar gque 1la
dicotomia a la que se enfrentaba un fraile por pertenecer a
dos corporaciones simulténeamente, habia sido comGn a muchas
universidades europeas. Paris y Oxford, donde predominaba el
estudio de las artes y la teologia, la vivieron en sus
primeros afios de existencia y ambas solucionaron sus
conflictos con 1los regulares -segGn lo ha estudiado 1la
historiografia- limitando la admisién de los frailes a un
nGmero determinade, en particular para su ingreso a 1la
facultad de teologia.

En otras universidades, como Bolonia y Salamanca, los
conflictos parecen haber sido menores. Ambas eran
universidades donde la facultad de cénones era més fuerte e
importante que las de artes y teologia. La teologfa habia
sido agregada en ellas con mucha posterioridad y gozaba de un
cierte régimen aparte, casi exclusivo de 1las 6érdenes
religiosas.

El panorama descrito por la historiografia sobre

universidades europeas, parece modificarse en las Indias. Las
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relaciones tradicionales que en Europa sostenian los

distintos grupos sociales, cambiaron en tierras de
colonizacién. Asi, la historiografia sobre América ha dejado
claro el importante papel que desempeflaron las 6rdenes
religiosas en la formacién de las nuevas sociedades. En la
primera parte de mi tesis he apuntado cémo la mayoria de las
universidades americanas estuvo bajo el control de 1los
regulares, a veces durante todo el periodo colonial. En
México no ocurrié asi, pues se tratd de una fundacién real,
encomendada al virrey y a la audiencia desde su fundacién.
Las peculiaridades de 1la universidad novohispana, que se
estudiaron en 1las restantes partes de mi trabajo, guardan
estrecha relacién con esta caracteristica de origen.

Asi, la segunda parte de la tesis estuvo dedicada al
examen de las relaciones entre los requlares y la facultad de
artes. Los franciscanos, por su condicién de reformados,
estuvieron fuera de la universidad durante todo el siglo XVI.
Los primeros frailes participantes en la nueva corporacién,
procedian de las Srdenes dominica y agustina. Al monmento de
la fundacién, la facultad de artes parecia destinada a los
clérigos seculares y a los laicos. Esto lo subraya la
circunstancia de gue su primer catedrdtico hubiera sido un
canénigo de catedral, y los matriculados iniciales todos
laicos o seculares. Sin embarge, intenté poner de manifiesto
cémo la inestabilidad de la jerarquia secular novohispana a
mediados del siglo XVI impidié la consolidacién de la catedra
de artes como instancia secular. lLos frailes, entonces, se

hicieron cargo de elila. Después de algunos lectores
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inconstantes, el agustino fray José de Herrera la rigi6

regularmente entre 1560 y 1568.

La lectura de la céatedra, empero, no era lo Gnico gue
daba regularidad a la facultad. Era necesario un grupo de
graduados que pudieran desempefiar otras labores, como
examinar a los estudiantes, conceder los grados y representar
a la facultad en el conjunto de la corporacién universitaria.
Los frailes no 1lo habian hecho. Limitados en sus
posibilidades de graduarse o incorporarse a la universidad,
ya por los requerimientos de sus respectivas o6rdenes, como
por las restricciones de los estatutos universitarios,
ninguno de los catedriticos regulares de artes tenia,
mientras fue lector, grade universitario. No tocd, pues, a
ellos la consolidacién de la facultad de artes. De hecho
comenzaron a ser catedriticos para subsanar las deficiencias
del clero secular. Su designacién procedia del claustro o del
virrey y no -como se generalizé a fines de siglo- de los
proplos cursantes. Su lectura efectiva era harto irregular,
en funcién de los requerimientos de las autoridades de las
érdenes. Y cuando ese statu quo se volvié conflictivo por
presiones de los estudiantes, los frailes abandonaron sin
particular pena, la facultad de artes.

Las circunstancias cambiaron a partir de 1568, cuando un
secular obtuvo una cé&tedra de artes. Se trataba de un
novohispano, graduado por la propia facultad y estudiante en
teologia. Con &1 se fue perfilando un nuevo tipo de
catedrdtico. Representaba a un grupo emergente, mnmucho mas
indefinido que el de los regulares, pex:c; cuya presencia se

iba haciendo més evidente, conforme crecfa su presién contra



169
los frailes. En dicho grupo, con fuertes ramificaciones en

cénones Yy leyes, se apoyaron los reformadores de la
universidad, como el oidor Farfdn y Moya de Contreras. Se
hallaba constituido por estudiantes y bachilleres de todas
las facultades, los cuales -a diferencia de los primeros
frailes catedraticos- procedian de la tierra y habian debido
cursar en las aulas universitarjas, mismas que constituian,
por asi decir, su territorio natural. En el &mbito particular
de las artes, hacia 1586, los estudiantes presionaron con
éxito al Gltimo de los fraliles lectores para que dejara su
curso, pues no lo atendia personalmente. A partir de
entonces, el mencionade grupo de seculares y laicos
participsé activamente en las provisiones de catedras, como
opositores y votantes, convirtiéndose en &rbitros de las
catedras de su facultad.

Asimismo, traté de mostrar que los estudiantés Yy
bachilleres artistas -quienes presumiblemente constituian el
contingente ma4s Jjoven del grupo de universitarios que por
entonces se perfilaba~-, no siempre tenian plenamente definida
su trayectoria profesional. A mi entender, eran 3jévenes
novonispanos en busca de un oficio, y su destino final iba a
depender, entre otras cosas, del abanico de posibilidades que
ofrecia aquella sociedad. En vista de las perspectivas que se
abrian con la gradual consolidacién de la jerarquia secular,
la mayoria optd por este camino; pero hubo algunos que
encontraron acomodo en oficios laicos, como jueces u oidores
en plazas menores. Son, pues, las primeras reneraciones de
universitarios, que estdn poniendo a prueba la utilidad de la

nueva institucién.
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Di cuenta, asimismo, de c6émo, alrededor de 1575, dio

comienzo otro tipo de relacién entre las Oordenes y la
universidad, suscitada por el arribo de los jesuitas a la
Nueva Espafia. Esta nueva forma de relacién obligé a delimitar
importantes caracteristicas de 1la cada vez mds definida
facultad de artes. El1 contacto con 1los nuevos regulares
significd, en primera instancia, un enfrentamiento entre la
Compafifa y 1la universidad. La primera, buscaba i!npart:ir
cursos e incluso graduar; la segunda, pretendia mantener su
monopolio sobre las lecciones y los grados.

En el &mbito formal, la corcna respaldd la posicién ge
la universidad, mientras que los jesuitas se cobijaron en
privilegios pontificios. En los documentos universitarios no
ha gquedado huella de ningin acuerdo entre ambos bandos.
Incluso 1las referencias a 1la calidad de colegial que
originalmente se anotaban, desaparecieron de los registros de
matriculas y grados hacia 1589. Los jesuitas, por su parte,
elaboraron una versién de concordia, no compartida por 1la
universidad, que plasmaron en las crénicas de su orden.

En la prictica, parece que ambos tuvieron que ceder. La
universidad disimulé sobre las lecciones gue se verificaban
en la Compafifa, pero conservé su privilegio de reconocer
oficialmente los cursos tomados por los estudiantes, asi como
el de otorgar los grados. De tal modo, el procedimiento de
graduar por suficiencia, segdn el cual fueron concedidos
todos los grados de artes desde finales del siglo XVI,
implicaba un reconocimiente técito a los estudios de la
Compafifa. Todos los estudiantes tenian ;;ue matricularse en

dos cursos de la universidad, probar ante el secretario
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haberlos llevado, y después someterse a un examen ante un

jurado compuesto por maestros de la facultad. Por asi decir,
el alumno se limitaba a seguir dos cursos en la universidad,
mientras adquirfa su suficiencia en las lecciones de la
Compafifa.

con base en el tipo de estudio emprendido aqui, no es
posible aportar mas conclusiones sobre la presencia de los
estudiantes de los jesuitas en la universidad. Para ello sera
necesaria una investigacién particular gque coteje las listas
de bachilleres con las de los alumnos de 1la Compafifa.
Semejante trabajo apenas comienza hoy a cobrar forma.

En suma, para la facultad de artes novchispana, la
presencia de los jesuitas tuve un significado doble: por un
lado, se debilit6 la lectura, a causa de las lecciones en la
compafifa. Por otro, se fortalecié 1la facultad en tanto
entidad exclusiva para reconocer cursos y obtener grados.

be tal modo, la facultad de artes, gue excluyé de sus
c&tedras a los frailes, y evadié la completa sumisi6én a los
jesuitas, quedd habilitada _ como  un espacio para los
estudiantes seculares y laicos.

En la medida en que los seculares se mantuvieron ajenos
a las facultades de medicina, leyes y cédnones, en la tercera
parte de mi tesis me ocupé de las relaciones entre 1los
regulares y la facultad de teologia. A través de ese an&lisis
también busqué sefialar cémo los conflictos entre seculares y
regulares contribuyeron a definir el caracter de esta
facultad en la capital del virreinato.

Parti de una consideracién sobre 155 peculiaridades de

esta facultad. A diferencia de artes, los curses, los grades
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y las citedras de teologia fueron del mayor interés para las

érdenes religiosas. Esta circunstancia no s6lo obedecia a
reminiscencias del papel capital de las 6rdenes en facultades
teolsgicas como la de Salamanca. Se trataba también de una
cuestién de prestigio social, asunto de particular relevancia
en aquellos afios, en vista del manifiesto repliegue del clero
regular. Por fin, las cdtedras eran el mejor vehiculo para la
exposicién de sus doctrinas particulares, tema que requiere
de una investigacién especifica y que en la Nueva Espafia s6lo
cobrard pleno sentido a partir del siglo XVII, cuando las
6rdenes patrocinan la creacién de cAtedras especiales.

Ahora bien, el manifiesto interés de los regulares por
la facultad teolégica tuvo gque hacer frente al no menos
intenso de los clérigos seculares, cursantes y graduados en
ella. En esta facultad superior, los jévenes novohispanos
habian optado ya de manera definitiva por pertenecer al clero
secular. Los enfrentamientos fueron mGltiples a lo largo del
pericdeo. Los seculares vefan en las catedras de teologia un
peldafic seguro hacia importantes oficios; no en vano todos
los que en el siglo XVI rigieron en propiedad tales c&tedras,
fueron presentados para ocupar algGn cbispado.

Luego de referirme al estado de la facultad teolégica
durante los primeros afios de la universidad, sefialé que el
primer catedratico secular tomé posesién en 1587. Desde
entonces, los fralles, Gnicos lectores hasta ese momento,
enfrentaron una fuerte oposicién, no sé6lo al pretender las
citedras, sino también cuando buscaron los grados. Los
Gltimos afios del siglo XVI constituyeron el momente mas

critico para 1los regulares: los agustinos salieron de 1las
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cdtedras en 1593 y los dominicos estuvieron a punto de

hacerlo en 1598. Las presiones de los seculares parecian
surtir efecto.

A comienzos de la siguiente centuria, las condiciones
variaron un poco y los regulares lograron permanecer en la
universidad. Los dominicos consiguieron la creacién de una
citedra de teologia exclusiva para su orden y los agustinos
recuperaron la de sagrada escritura, al tiempo que
matricularon en teologia a sus novicios para competir con los
seculares en las votaciones. Por lo demds, nuevos elementos
modificaron 1la situacidén: 1los mercedarios entraron a la
competencia por las cdtedras hacia 1614. Asimismo, en 1628,
los alumnos de los jesuitas de Puebla fueron admitidos como
votantes en las c4tedras de artes. Por fin, puse de
manifiesto c6mo, ese nuevo tipo de universitario, clérigo
secular, mostraba gran apego -no ya a una orden religiosa-
sino a su familia. En adelante, los sobrinos y parientes de
los catedrédticos y doctores serian apoyados por éstos para su
promocién en la universidad, lo que suscitarfa, con el paso
del tiempo, conflictos de otro orden y nuevas reglas del
juego.

Asf pues, a mediados del sigle XVII, los viejos
conflictos se cubrieron de nuevos ropajes: uno de ellos
habria de ser la creacidén de catedras exclusivas para las
6rdenes, que les garantizaran el espacio dque los seculares
amenazaban con anular. Otro, la negativa de los dominicos de
jurar 1la inmaculada concepcién de Maria, frente a .la
imposicién de dicho Jjuramento a todos los catedrédticos

universitarios. La prohibicién de que los frailes fueran
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rectores y su insistencia por serlo, puede ser uno mas241,

Asimismo, habria que tener en cuenta el aumento de la presién
interna por el valor dado a los lazos familiares. El estudio
de todos esos temas serd el complemente necesario de la
presente investigacidén que aqui concluyo. Quede, por ahora,
la visién de una universidad que, al no haberse sometido a un
solo grupo, adquirié fuerza como corporacién, en medio de
m@ltiples conflictos, y que a través de ellos se fue
perfilando y consolidando, hasta convertirse en una realidad

bastante concreta a finales del siglo XVI.

241. peticia Pérez Puente, "El clero regular en la rectoria de la Real
Universidad. 1648-1668", versisn mecanogrifica.
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ANEXO

Presento aquf la cédula real del 14 de abril de 1579, sobre
el conflicto entre los jesuitas y 1la universidad; es la que
ha sido llamada "de la concordia" por los cronistas jesuitas,
en cuyas crénicas se ha reproducido con algunas variantes. La
versién gque aqui presento es la que se conserva en el
registro cedulario, 1legajos donde se asentaron todos 1los
acuerdos reales emitidos para las Indias. Tales fondos se
encuentran, actualmente, en el Archiveo General de Indias; la

cédula estd en México 1091, fol. 67r y v,

*Como  ya dije la copia del ‘documento me fue  faclilitada por Enrique
Gonz&lez Gonz&lez. Para la transcripcién he  actualizado 1la puntuacién,
las mayGsculas y los acentos, pero en lo demfs he respetado la ortografia
original. He desatado lae abreviaturas, colocando en curaivas las letras
que no aparecen en el original.



193

El rey

Al virrey
Don Martin Enrriquez, nuestro visorey y governador Yy de la Nueva
capitdn general de la Nueva Espafia, Yy en vuestra Espafia que
ausencia a la persona / o personas a cuyo cargo fuere provea lo
el govierno de esa tierra. E1 padre Francisco de que
Porres, procurador general de la Compafila de Jesis, convenga
nos ha hecho relacién que los religiosos de la dicha sobre que
Conpafiia, con fin de que los hijos de los vezinos de los
esa tierra se / ocupasen en recivir buena doctrina, Yy religiosos
en el exersigio de las letras, han fundado algunos de la
monasterios Y colexios en esas partes, y conpafifa de
pringipalmente uno en esa ¢iudad, en que se ha hecho y Jesls piden
hace mucho fruto. Y los hijos de los avitantes della y se les dexe
de otras comarcas han enpleado y enplean alli en leer en sus
loables exergigios el tiempo, que antes solian pasar colegios,
en / ogiosidad, leyéndoles latinidad, rethorica, en g¢iertas
griego, artes, theologia y casos de congiengia, con facultades,
que an descubierto muy buenos subjetos y avilidades y que
van con continuagién entendiendo el leerles las dichas cursando
facultades; y que por estar fundada universidad en esa los
c¢iudad, se podrian / ofrecer algunas dubdas entre ella estudiantes
y los religiosos de la dicha Conpafila sobre el / oir en la uni=~
los estudiantes algunas legiones en los dichos versidad,
colleglos para reg¢ivir sus cursos y ser graduados; por en lo demas
lo qual, no se tomande concordia conveniente gue a los conforme
unos Yy a los otros estubiesse vien, podria resultar con ella a
algGn inconviniente gque perturbase los buenos efectos los dichos
que esa repGblica recibe con el buen ensefiamiento y religioses
doctrina de los dichos religiosos. Suplicédndonos que para gque el
para que esto se estorvasse y esta buena / obra pasase fruto que
adelante, manddsemos que leyendo los religiosos de la se haze
dicha Compafifa en sus collegios gratis, sin llevar pase
ningGn estipendio, latinidad, rethorica, griego ¥y adelante,

artes, en forma de seminario para la universidad, y
matriculdndose todos y graduéndose en la dicha universidad, y
acudiendo a los prestitos [sic]), de manera que todo redundase
en aumento suyo, pudiesen los estudiantes oyr en los dichos
colegios las legiones que se leyesen en las dichas facultades
/ o como la vuestra mirced fuesse. E visto por los del
nuestro consej]o de las Indias, fue acordado que se os devia
remitir, como por la pressente / os lo remitimos y mandamos,
que cursando los dichos estudiantes en 1la universidad y
gradudndose en ella, en lo demds concordéis y conforméis a
los dichos religiosos y a la dicha universidad, de manera
quel fruto gque se haze pase adelante; y terneis [sic] cuidado
que 1las personas que entendieren en la dicha dotrina y
ensefiamiento sean siempre muy favoregidas y ayudadas. Fecha
en San Lorenzo a catorge de abril de mill y quinientos y
setenta y nueve afios. Yo el rey, refrendada de Antonio de
Eraso y seflalada de los del consejo.

yo.
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