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I. INTRODUCC ION 



I . INTRODUCC ION 

Quiza se cuestione cual fué el rnot.Jvo que rne 

indujo a realizar un estudio sobr1.."! la pr,es1.rnte miil1.:r·icl. 

A tal efecto debo manifestar que ~¡ interés surg16 al 

anAlisis del articulo 1721 mil setecientos veintiuno del 

Código Civil para el Estado de Guanajuato. en relación 

con el articulo 1734 mil setecientos treinta y cuatro 

del rni9mo Código de referencia. 

Los preceptos aludidos confieren la acción de 

nulidad por causa de .. le~; ión " solo ,, qu ieno::; han 

!:lUft•itlo IJLlC vicio del consentimiento. es decii·. al 

directamente perjudicado (al contratante}. 

Ahora bien, de todos es sabido que en toda 

sociedad organizada, siempre se ha pretendido establecer 

un ordenamiento juridico equitativo y justo. Pero 

tampoco escapa a nuestro conocimient.o que dichas 

pretenciones. aú.n cuando han sido plasmadas en normas 

jurídicas. se realizan en muy poca propot~ción. virtud a 

los mezquinos intereses que anidan en el seno de la 

misma sociedad. 

No se piense que pretendo, en modo alguno. 
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desvirtuar los preceptos aludidos. antes bien. de su 

an~lisis a conciencia, pretendo que los mismos :::111 

reformen. en el sentido de que. la acción a la que dan 

01·ig<!n, 110 :3olo la pueda hacer valer el directamente 

afectado, como lo establecen los precetos en cita. sino 

que dt..:..:ión se cxt.iendd a }f.)f; c\feclddos 

indirectamente. es decir, al cónyuge y a los hijos de 

los contratantes. en razón de que muchas de las veces, 

al celebrar un acto jurídico de esta naturaleza. o sea, 

un contrato 

contratantes 

"leonino 

percibe 

(aquel en que uno de los 

prestar.iones ev idCJn temen te 

desproporcionadas en razón de lao que por su parte se 

obliga> se atenta contra ol nUcleo familiar. puesto que 

sus integrantes ac quedan en la miseria más absoluta. y 

puesto que uno de los fines de nuestra sociedad es 

cuidar el desarrollo del nUcleo de la mismd. como lo es 

la familia, no estd por demás, reformar los multicitaºdos 

preceptos. para el efecto de que P.stas personas 

indirectamente afectadas, puedan hacer valer esa acción 

y defender por si mismas ose patrimonio que a futuro va 

a hacer probable pase a formar parte del propio. 
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II. EL CONTRATO COMO ACTO JURIDICO 
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II. EL CONTRATO COMO ACTO JURIDICO. 

l.- NOCION GENERAL. 

Todos podemos ser capaces de derechos y 

obligaciones. aún desde antes del nacimiento como lo 

afirman las leyes del Derecho Romano antiguo. en donde 

fuf!n•rn defendidos los Derechos del no nacido f1 .. ont.e a la 

sociedad. para así salvaguardarlos hasta que pudiesen 

tener la capacidad para poder disfrutar de los mismos. 

Antes de entrar en el estudio poi· lrJ que 

respecta a 1 os derechos es menester hacer uno 

diferenciación de las clases de Derecho que ya eran 

reconocidas en el antiguo Derecho romano, y haciendo un 

estudio histórico nos encontramos con una distincion·muy 

importl!nte que va a ! legar a ostabl ecerse sobre los 

Derechos Reales y los Derechos Personales. 

Gayo 

sistemática 

ad personas 

personas) y 

en el Derecho Romano realiza una 

diferenciación entre lo que es el ius quod 

perUnent <Derecho perteneciente a la9 

e 1 i us quod ad ros pert inen t ( Dcr11cho 

perteneciente a las cosas). aUn cuando Gayo en este 
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1.Htimo hace referencia a que es Derecho patrimonial en 

General y que la división se i~ealizanl con más claridad 

en el Derecho Procesal Romano. propiamenlf! en lo quC 

concierne a la diferenc(ación entre acciones reate~ y 

acciones personales. 

As! tenemos que "por la actio in rem. reclama 

uno lo que le pertenece mientras que por la actio in 

pernonam, se exige lo que otra persona le dcbe,"(1). por 

eso encontramos que el Derecho Real va a ser un Derecho 

oponible a cualquier tercero y va a p1~nnitir a su 

titular, el goce. sea este en la forma mdxima que conoce 

el 01·den juridico (propiedad), sea en alguna forma 

limitada como el caso de los Derechos Reales sobre cosas 

ajenas, (uso). 

El Derecho Personal. en cambio va a pe1·mitir el 

reclamo de determinada persona la pi-estación de un 

hecho, positivo o negativo que puede consistir en un 

dare (transmitir el dominio sobre algo) facere (realizar 

un acto con efectos inmediatos) o praestare (realiza.r un 

acto sin inmediatas consecuencias visibles). 

Segun lii teoría de Bonfantt;, "la oblig.1.ciOn 

romana naciO -en tiempos .11·caicos- dentro del terreno de 

los delitos. Originalmente, la comisión de un delito 
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hacia surgir. a favor de la victim11 o de su familia un 

Derecho de venganza - evcntua lmente l im1 lado por e 1 

principio del talibn-, e 1 cual , me di ante IJJ1i.I. 

"c;ompO::lÍGión", pod1a tl'i.illS formarse en e 1 [)~recho de ld 

victima o su farnilia a exigir cierta prestación del 

culpable o de su familia. Como garantia del cumplimiento 

de tal prestacion. un nnembro de Ja familia del culpable 

quedaba ob-!igatus. o sea "atado" en la domus de Ja 

victima como una especie de rehén. Por tanto. la 

obligación antigua era una "atadura" un garantia del 

cumplimiento de prestaciones nacidas de delitos". (2) 

(A fines del siglo pasado. los juristas Alemanes 

distinguieron ún la obligación dos aspeGt.('1s: 

y 

Debi tum. o sea e 1 deber de prestar 

La Responsabilidad.) 

segun se fué intensificando la vida 

comercial, en el Derecho Romano antiguo se simplificó el 

e 1 nexum: e 1 deudor se otrecla a si mismo como 

responsable, poro el acreedor posponia la "atadura" 

hasta el momento del incumplimiento. El acreedor se 

llevaba entonces al deudor a una caree! privada, donde 

lo reten1a durante sesenta dlas, mostra.ndole tres voces 

en el mercado, para ver si alguien querla liberar-lo. 
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pagando la suma debida. Después de sesenta dlas, el 

acreedor podía vender al deudor como exclavo, fuera de 

Roma: también tenia el Derecho de rna.ta1Alo. Pero en el 

aílo 326 ~.C. esto duro sistema fué duramente atacado por 

la Lex Poetelia Papiria. una victo1Aia de los pobres 

:sohre los ricos, en la cual suprimi L'-i el 

oncarcelrimiento privado por d1.!udas civ1 h•:3, d1!j.!i.11<lolo 

subsiule11lc, en p1)ro, para cue."lliones 5UPJidas ,, 
consecuencia de delitos privados. Desde entonces en 

general. el deudor de un préstamo respondia c<;n :=ms 

bienes. pero ya no con su libertad o ::JU vida, principio 

consagrado por la Constitución Mexicana. pero no 

reconocido por las Leqislac1ones civilizadas. en el caso 

concreto en Inglaterra donde todavía en nuestros dia::;l y 

con muchd frecuencid a un deudor se le llega a privar de 

su libertad por deudas de caracler puramente civil. 

Como fuentes de las obligaciones son los hechos 

jur\dicos que dan origen a el las. entre ellos tonemos Bn 

forma particular los Contratos, respecto de los 

contratos ser'talaremos las siguientes catcgorias: 

a) Contratos nominados: roconOcidos por el ius 

civile de la Ultima época republic•Jna, que 

debemos distinguir de los innominados. 

aftadidos posteriormente: en el grupo de estos 
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contratos encontramos, segun su manera de 

perfeccionarse. cuatro clases: 

1.- Contratos Verbis, que se 

perfeccionaban pronunc i .;,,nrli..t 

consagradas por la tradición. a veces 

relacionadas con la religib11 o la mogia. 

era la f.l ejemplo mas corriente 

stipulatio. que se porfeccifJna.bo mediante 

el intercambio de una pregunta y una 

contestaciOn. uti l i zl\ndose en dmLJo.o el 

mismo verbo. 

2.- Contratos Litteris. que se 

perfeccionaban, en algunos casos 

determinados. con el uso de la escritu~a. 

3.- Contratos Reales. que se 

perfeccionaban mediante el 

consentimiento, unido a la entrega de un 

objeto. Este grupo comprendía un contrato 

stricti iuris (el mutuo, pró~lamo de 

consumo) y tres contratos de buena fe (el 

préstamo de uso o como dato. la prenda y 

el deposito). 
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4. -- Contratos Consonsua 1 eD. que fueron 

una gran vict:oria en la lucha cont.r.1 '--"l 

formalismo del Derecho antiguo. Se 

perfeccionaba por el simple 

consentimiento de las partes. En Uus 

contratos de este 9rupo lo esencial era 

el objeto mismo (contratos intuitu rei: 

compraventa y arrendamiento); en los 

otros dos, se trataba mas bien de las 

calidades individuales de la parte 

contraria (contratos in tui tu perso1M.1): 

sociedad y mdndatoJ. 

Esta cuadruple divioión de los contratos 

nominados la encontramos ya en las 

Instituciones de Gayo: Aut enim re 

contrahitur obligatio, aut. vcrbis aut 

litteris, aut consensu (las obligaciones 

son contraidas mediante entrega del 

objeto, mediante ciertas formulas 

verbales, en forma escrita o mediante el 

simple consentimiento). 

Además de estos contr.1tocr nominados. 

existía una familia de contratos innominados. 

la cual se componia iguelmente de cuatro 

grupos. que son: 
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era 

l.- Do ut des (doy para que des: ejemplo 

t!pico: la permuta). 

2.- Do ut facias (doy para que 

hagas; eJemplo: prcstacitn1 de Sín·vicio 

contra indemnizaciOn en esp~cic). 

3.- Facio ut des ( hago para que dos: 

notese que este contrato y el anterior 

son en realidad, un mismo contrato. 

observado desde el angulo de quien debla 

prestas el servicio. o desde el angulo de 

quien ofreciu. la indemnización en 

especie. 

4.- Facio ut facias (intercambio de 

servici•)H.) 

Lo particular de estos contratos innominados 

que se perfeccionaban con la pt·estac ión de 

cualquiera de las partes. por lo cual se parecian algo a 

los contratos reales del grupo de los nominados. Su 

creación paulatina redujo considerablemente el campo de 

los pactos nudos. Cualquiera de tales pactos, a 

co11dicibn de ser sinalagmat1co y poder ser comprobado, 
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podia recibir eficacia procesal por la simple prestación 

hecha por cualquiera de las partes. El Dereclio europeo 

posterior a los glosadores a modificado esencialme11to el 

sistema de los contratos innominados: sobi~c todo. 

incorporandole un cambio import.J.nt0 

vencidos. oriundos de tales contratos, 

los deberos 

pueden ser 

reclamados inmcdiatamenle después de su vencimiento. a(m 

cuando el mismo actor todavia no hubiera cumplido; por 

ejemplo. po1A no estar vent~ido ai:111 su proph') dr:br:r. 

e) Ademas de ostos contratos nominados 

innominados debemos mencionar Los pactos 

vestidos (adyectos, pretorios y h1gilimos). Se 

parecían en todo a los contratos. sobre todo 

desde que la introductión de los contratos 

consensuales demostró que la forma no era un 

elemento indispensable de los.contratos. 

Entonces podemos 

constituye, desde luego. 

entender 

una de 

que 

las 

el Contrato 

fuentes mAs 

importantes. 

Obligaciones. 

la principal puede decirse. de las 

En el ordenamiento moderno la importancia 

predominante entre todas las fuentes de las obligaciones 
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se atribuye 

caracterlstico 

constituye la 

al Contrato, que es el instrumento 

de la colaboruciOn voluntat·ia que 

base de nuestra vida de relación en el 

campo económico. Del contrato pueden surgir relaciones 

obligatorias de cualquier género y del mds variado 

contenido. 

De acuerdo con nuestra Legislación Civil las 

obligaciones contra1das en virtud de un Contrato, doben 

manifestarse claramente, para que la voluntad de las 

partes se establezca de una manera expresa. pues 

resultaría nulo el Contrato cuando, por los términos en 

que esté concebido, no puede venirse en conocimiento de 

cual haya sido la intención o voluntad de los 

contratantes, sobre el objeto principal: prevenciones 

que constituyen un indice concreto de la naturaleza 

Jurídica de las obligaciones Jurídicas originadas en la 

voluntad de los contratantes, siendo éste el motivo por 

el cual las autoridades judiciales tienen necesidad de 

establecer. con toda precisión, la naturaleza y 

extensión de las obligaciones, cuyo cumplimiento se 

exige, mediante el juicio correspondiente. 

Para el estudio de los Contratos en poidir;ular, 

tienen una gran utilidad la exposición de los principios 

comunes de los Contratos. asi como de las reglils propias 
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de cada determinado grupo de Contratos, ya que al 

l'rnt".11rJirlr r;f~it1q11ier Contrato en pc1rticular r:k•lK·n ~ilt~rnprc 

tenerse presentes estos principios y reglas. 

Las normas generales o propi<:l.:.J d.i; <:Mld grup•..1 de 

Contratos suelen incluirse dentro de la Teoría General 

da las Obligaciones. al estudiar el contrato como una de 

las fuentes de las mismas. 

Es asi mismo oportuno un estudio de los 

contratos en general porque ha ido creciendo la opinión 

de que Id noc ion y 1 a ut i 1 idad de 1 Contra to t iondc a 

desaparecer, por la prevalencia de los intereses 

sociales sobre los inten~scs individuales. 

Por otro lado, e 1 Contrato cuenta con 

principios generales de entre los cuales podemos citar 

los siguientes: 

1.- La Libertad de Contratar; la cual se hace 

consistir en la elcccibn que tienen cada una 

de las pa1·tes de celebrar o no el Contrato y 

para escoger a la persona con quien va a 

contratarse. 
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2.- La libertad, contractual; que consiste en 

obligarse en cuanto ,la forma y contenido dP. l 

contrato. 

Principios admitidos por nustra Legislación 

Civi 1. que distan de las exageraciones del dogma de la 

autonomía de la voluntad surgido durante el auge del 

individualismo y del liberalismo económico, al amparo de 

la Teorla del Contrato Social de Rousseau que cre1a en 

la bondad natural del individuo y en la necesidad de 

limitar por el pacto social la libertad sólo para 

conservar ésta. 

La autonomia de la voluntad se reducia a 

sostener. en primer plano. que salvo muy raras 

excepciones todas las obligaciones contrdctuales.-nacian 

de la soberana natural de Jas partes libres e iguales y, 

por ~!timo. que eran justas todas esas obligaciones 

creadas por la voluntad de la misma. 

3.- La Justicia en el Contrat1J.- para Lrdldr 

de establecer el equi 1 ibrio entre las 

prestaciones reciprocas de ambas partes en los 

contratos bilaterales. las Legislaciones del 

mundo han adoptado distintos sistemas que de 

manera esquematica corresponden a formas 

15 



diversas 

Contrato. 

de concebir la justicia en el 

En tal sentido puede hablarse de una justicia 

liberal. insipirada en el principio de la Autonom1a de 

la Voluntad, ~n oposiciOn a un~ Ju~licia igualitaria. 

quo uc preocupa por salvaguardar la igualdad de los 

contratantes, por encima de la libertad de lag partes. 

Puesto que la frecuente desigualdad económica de uno y 

ot1~0 contratante. da como res u 1 tacto que el mas poderoso 

de el los obtenga ventajas desproporcionad.3s y St..'l 

aproveche del mas pobre o mas ingnorante y. por tanto. 

del mas debil. lo que signHica que la libertad de las 

dos partes en numerosos Contratos viene a ser en 

realidad una ilusión o una verdadera ficción de la Ley. 

Ante estas consecuencias ineludibles de la 

desigualdad económica de los contratantes.interviene la 

Ley para restablecer la igualdad de las partes y la 

equivalencia de las prestaciones que recíprocamente se 

otorgan o bien se conceden. 
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2.- CONCEPTO 

AJ Podemos definir al Contrato como El 

acuerdo de voluntades que tiene por objeto, 

crear o transmitir derechos y obligaciones 

tanto reales como pen::ona les. 

exclusivamente". (3) 

8) El Contrato se define como '' Un acuerdo de 

voluntades para crear o transmitir derechos y 

obigaciones". 

El Código Civi 1 distingue entre Convenio y 

Contrato. pues considera a éste al Contrato la 

especie y a aquél (al Convenio ) el género: 

CONVENIO: 

"Es e 1 acuerdo de dos o mas personas para 

crear. transferir. modificar o extinguir 

obl igacionf.!s. "(4) 

CONTRATOS: 

" Son los convenios que producen o 

transfieren las obligaciones y dchos. "(5) 
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Pero es necesario distinguir entre lo que es u11 

Convenio y lo que es un Contrcüo; al prilm.iro se le ha 

dejado la función negativa de modificar o extinguir 

Derechos y Obligaciones y al segundo. se le ha dejado la 

función positiva. es decir, el acuerdo de voluntades 

para crear o transmitir Derechos y Ohligacioncs. El 

Convenio en sentido amplio. cornprenderd ambas funciones. 
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3.-' ELEMENTOS DE EXISTENCIA. 

--- ---- -

:fon tJlt;111ú11i.ou ¡ti.: fJXi:...d.l"!llGid. aquéllo:s sin los 

f,;Udlco ol Contrato no_ puede nar:cr ct ld .vldd .Jur·lrli•;a. fJS 

palabras, el Conlrato es inexistente. 

A) CONSENTIMIENTO 

"Es el acuerdo o concurso de voluntades 

que tiene por objeto la creaciOn o 

transmisión de Derechos y Obligaciones. 

Por lo tanto tenemos que como primer elemento 

de existencia del contrato debemos de entenderlo en dos 

sentidos: 

a) Como voluntad del deudor para obligarse: y 

b) Como concurso o acuerdo de voluntades". (6) 

En su primera acepción. es decir, como voluntad 

del deudor para obligarse, exige que en el deudor haya: 

una voluntad real. Que esta sea seria y precisa. Que 

dicha voluntad se exteriorjce. en forma expresa o 
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tacita:. cuando se exterioriza por medio del lenguaje 

oral. escrito o mimico. Es tácita. cuando se desprende 

de hechos u omisiones que de manera necesaria e 

induvitable reveldn un detenn1nddo propósito. aunque el 

actor del acto jurldico. no exter·ioricc su voluntad a 

través del lenguaje. Que esa voluntad tenga un 

determinado contenido. 

El Consentimiento. en su seguna acepción. esto 

es como acuerdo de voluntades, no existe cuando hciyu 

coincidencia en las dos voluntades lo que ocurre 

principalmente on los i;asos del llamado error obstaculo. 

Sin embargo, no toda deficiencia en el 

consentimiento hace inexistente el Contrato pues hay 

vicios del mismo que afecta sólo a la validez de un 

Contrato existente. segttn acontece en el error-nulid·ld o 

error-vicio. y defectos que ni siquiera lesionan su 

validez. como ocurre con el error indiferente. 
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Grados del error: 

1.- Error destructivo de la voluntad. que origina 

la inexistencia del contrato o del negocio j1Jr1dico, 

denominado en la doctrina " error-obstáculo " 

2.- Error que simplemente vicia la voluntad y que 

motiva la nulidad relativa rlel acto o contrato. 

3.- Error indiferente para la validez del acto 

jurldico. 

A continuación haremos un análisis a 

profundidad para fin de poder llegar a comprender 

mayor 

más 

ampliamente. los conceptos anotados con anterioridad. 

1.- Error destructivo de la voluntad. 

También se denomina error obstllcu 1 o. y 

virtud del mismo se impide la formación 

por 

del 

consentimiento o concurso de voluntades. debido a que 

las partes no se ponen de acuerdo respecto a la 

naturaleza del contrato o a la identidad del objeto, de 

tal manera que hacen sus respectivas manifestaciones de 

voluntad pensando que celebran contratos diferent.os. o 

bien que se refieren a cosas distintas y esto impide 

que se forme el consentimiento. pues no existe la misma 
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manifestación de voluntad para celebrar determinado acto 

juridico, o para la transferencia del mismo objeto que 

deba ser materia del contrato. 

Hay dos clases de error que impiden 1 d 

formación misma del acto jurídico a saber: 

a) El error sobre la naturaleza del acto que se 

deba ejecutar. 

bJ El error sobre la identidad de la cosa 

objeto del acto. 

Este error destructivo de la voluntad es un 

obstdculo pdra la formaciOn del consentimiento y. por 

consiguiente, del conlrdto. originando la inexistencia 

del acto juridico. con todaa las caracteristicas que 

hemos senalado con anterioridad. 

2.- Error que vicia la voluntad y que motiva 

la nulidad relativa. 

Este 

generalmente 

relativa. Se 

tiene mayor interés, por que es 

ocurre y se invoca como motivo de 

presenta cuando la voluntad si 

el que 

nulidad 

llega a 

manifc~tarae, de tal manera que P.l ar.to existe. pero su 

autor o uno de los contratantes sufre un error respecto 

a 1 motivo determinante de su vol unlad. siendo oste 

error de Lal naturaleza que de haber sido conocido. no 
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se hubiera celebrado el acto. En atención 1J. esta 

circunstancia. se consideru que el consentimiento se 

fo1-m6, pero que hay un vicio de tal magnitud, que impide 

que el acto o contrato surtan sus efectoo, por que la 

manifestación de voluntad no es i:ier·ta. 

En el derecho Francécr. se estudia este error de 

segundo grado como error sobre la substancia de la cosa, 

que trae por consecuencia la nulidad relativa. 

Adornas de este error sobre la substancia, en el 

derecho Francés se estudia el error sobre la µen:;ona. 

que sólo tiene interés en ciertos contratos que se 

celebran intuitu personae. es decir. por consideración a 

ld persono.. o en at('nción a au capacidad, conocimientos 

o aptitudes. 

Sólo en estos contratos el error sobre la 

persona pude viciar la voluntad, ya que recae sobre el 

motivo determinante y Unico del consentimiento. 

En nuestro derecho existe una reglamentación más 

amplia del error, sin recurrir a los dos casos que 

menciona el derecho Francés, y que en realidad son 

ejemplos de error como motivo determinante de la 

voluntad. 

Desde el Código de 1870 se ha aceptado que cuando 

el error recaiga sobre el motivo determinante de la 
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voluntad. de tal manera que de haberlo conocido no se 

hubiera contratado. ese error nuJ ifica al contrato. 

No necesitamos. en este concepto general. recurrir 

a los ejemplos del derecho Francés, de error aobre ta 

aubstancia o sobre lu persona. por que nos bastitrlt 

.1plic.=u- \~l principio y1.rner~l. sin lirnit.(irnN1 <:los 

hipL~lt:ui:.:;, que au11que sean las m3s importantes pueden 

existir otros casos que no sean ni error sobre la 

substancia. ni sobre la persona. y que no obstante. 

impliquen un error sobre el motivo determinante de la 

voluntad. 

En el Código de 1884 se distingue, además de este 

error. el que es comUn entre ambos contratantes. sea 

cual fuere la causa de que proceda. 

Tal parece que este precepto admite que por el solo 

hecho de que el error sea comUn a ambas partes. debe 

nulificar el contrato. no obstante que no sea sobre el 

m'>Livu dt.il1.:1windnte de la voluntad. Además de este c.-iso. 

el Código de 1084 dice expl~esamente que t.:i.mbién so 

nul ifica el contrato cuando el error lo padezca uno de 

los contratantes. si es sobre el motivo determinante do 

ld voluntad. 

El Código vigente ha modificado en esto al de 1884, 
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y a considerado que el en··or comUn a ambos contrdtanten 

no es causa de nulidad. sino es determinante de la 

voluntad; es decir. el hecho de que sea un c1~ror- corn~tn a 

las partes o solo exclusivo de una de ellas. no vicia en 

Ri al consentimiento. P11eden ambas pdrles sufrir error 

sobre cualidades no escnc1ales de la cosa. o 

circunstancias accidentales del contrato, que en ma11era 

alguna, de haberlas conocido les hubiese impedido 

contratar: que a pesar de conocer es.is circunstancias 

accidentales. habrian celebrado el contrato. y esto, 

segun el Código vigente. no puede nulificar el acto 

jurid i co por e 1 sol o hecho de que ambas partes sufran el 

error. 

3.- Error indiferente. 

Por Ultimo. el tercer grado en el error que es 

llamado indiferente no recae 

determinante 

consiguiente. 

de 

ni 

la voluntad: 

las cualidades 

sobre el 

no a.f(;.H;ta. 

substanciales 

motivo 

por 

del 

objeto. ni oe refiere a la persl".ma. si se t.rat.:i de un 

contrato gratuito o hecho en consideración a las 

-:IJ.il.iluU.1:~ 1; 1.:dpct1;idctd1,.~:; del co11trol.dHte. 

Simplemente en el error indiferente se tiene 

una: noción falsd re~pecto de ci ert.•ls G i rcum1tancias 

accidentales del acto Jurídico, o de la cosa objeto del 
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mismo. que no viene a nulificar la operación. Supongamos 

un error respecto al lugar del pag1) en el r;o11L.l"dl.o de 

compra.venta. de tal manera que el comprador pensara que 

debe cubr11· ~I precio en el lugar de cclcl.H""dciOn del 

contrato. y en rigor se hubiera estipulado que ese 

precio deher1a cubrirse en el lugar del dom1c1l10 del 

vendedor. Esto se refiere a circunstancias accidentales 

que seguramente no hubieran impedido al comprador ! levar 

a cabo la operación. 

Nuestro Código vigente no le reconoce efectos al 

error indiferente, ya que requiere como condición que el 

error sea determinante de lu voluntad. Sin embargo. el 

Código anterior. por un error de técnica. elevó el error 

indiferente. cuando era comün a ambas partes, a la 

calidad de error-nulidad, es decir, de segundo grado. 

que sj viciaba el consentimiento. 

Comparación 

primero 

articulo 

en lo 

1296 

hecho anula el 

del Código de 1884 y del actual. 

1884 en su 

El error de 

que respecta al Código de 

que a la !otra dice: " 

contrato: I.- Si es comün a ambos 

contt·ayentes. sea cual fuere la causa de que proceda. 

El Código vigente a suprimido esta fracción, para 

disponer que sólo cuando el error reca.e sobre el motivo 
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determinante de la voluntad. vicia el consentimiento y. 

por consiguiente, nulifica el contrato. El Código Civil 

vigente en su articulo 1813 dice: " El ei·ror de der.:t~ho 

o de hecho invalida el contrato, cuando se recae sobre 

el motivo determinante de la volu11tdd de r;ua.lquiera de 

los que contrata. si en el acto de la celebración se 

declara ese motivo o si se prueba por la.s c1rcunst.:1:ncia.s 

del mismo contrato que se celobró éste. en el falso 

supuesto que lo motivó y no por otra causa". 

El articulo 1296. fracción II. del Código anterior, 

consignaba el error de hecho determinante de la 

voluntad. Decla: el error de hecho anula el 

contrato: II.- Si recae sobre el motivo u objeto del 

contrato declarAndosc en el ~1cto de la celebración o 

prob~ndose por las circunstancias de la 

obligación, que en et falso supuesto que motivo el 

contrato, y no por otra causa. se celebró este". (7) 

AdemAs del error de hecho, existe el error de 

derecho. El Código de 1884 disponía en su articulo 1296 

que el error de derecho no anulaba el contrato. Se 

partia de un supuesto falso: como en el articulo 22 se 

decía que la ignorancia de la Ley no servia de excusa ni 

a nadie aprovechaba. se consideró que el contratante o 

el autor del delo Jur1dico igno1~a.han ld Lr:y, este orror 
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no podría servirleS de.excusa ni aprovecharles para 

pedir la nulidad. Ef Código vigente estatuye que el 

error de d·erecho·s1 puede.'nulificar el acto o contrato. 

Hay error de derecho cuando la cau!:Ja delermína.nte 

de la voluntad del aulor t..) (111tor1.;~3 del acto. Qe íundoJ 

e11 una c-!'eencia fnlsa. respecto a la existencia o a la 

i11t·.~r¡n-tü .• 1ción ñt=! 1111.1 nc1t·ma j1U"1dica, rh."' f·al llldlil..'?.,:\ que 

norma o d su interpretación ju1·1dica. se celebro P.l 

acto. 

Si hubiese cono e ido el sujeto la verdadera 

interprelación de la Ley o del texto de Ja misma. o bien 

si hubiese sabido que la norma que él creia existente en 

realidad no existla. no hubiera celebrado el acto 

jur!dico. 

Bajo la Jesgislación anterior se creyó que este 

caso quedaba comprendido en ol articulo 22, y que no 

podia invocarse la ignorancia de l<J Ley para nul ifjcctr 

el acto o contrato: pero la razón que existe en uno o en 

otro caso es distinta. 

El articulo 22 Jo que quiere prohibir es Ja 

violación de las leyes bajo el pretexto de que so 
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ignoran, y de esta manera permitir actos ilicitos. 

Es decir cuando se ejecuta un acto contr•H·ü1 a 

la Ley no puede invocarse. como pretexto para eludir la 

sanción, que se ignoraba la Ley; pero cuando se celebra 

un acto por un error de derecho. no se trata de violar 

la Ley: no es una finalidad dolosa la que se p1 .. opono el 

sujeto; al contrario. pretende crear una situación 

JUrldii:d bajo la creencia falsa de que hay una norma de 

derecho en tal o cual sentido. o que la inlcpretación 

jurldica de esa norma debe ucr en ld fonna en la que 

falsamente pensaba. 

No hay, por lo 

intencion de violar 

tanto. en 

la Ley. ni 

este 

hay 

caso. ninguna 

el problema de 

interés publico que se presentaba para justificar el 

articulo 22 del Código anterior. en el sentido de que la 

ignorancia de la Ley no sirva de excusa ni a nadie 

dproveche. 

El 

precepto, 

Código 

pero 

vigente reproduce 

como considera que 

el mismo 

el caso es 

radicalmente distinto, a pesar de el lo admite que el 

error de derecho anula el contrato. 
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Bl OBJETO. 

Medio instituido por la Sociedad para el 

cumplimiento del fin humano p.-otegido poi· el 

Derecho. medios consitentcs en las cosas del 

mundo exterior y los actos :3ingulan.?s o 

prestaciones atribuidas a la persona misma. 

El Objeto. es el segundo de los elementos d~ 

existencia del Contrato y acerca del cual 

necesdrio dClarar que al igual de lo 

es 

que 

toda ocurre con el consentimiento. no 

deficiencia en el Objclo del Contrato ~e 

traduce en la inexistencia de 6~lc, sino que 

puede. en algunos casos hacerlo solo 

afectandose Unicamente la validez 

Contrato existente. 

anulñble 

de un 

Hecha la aclaraciOn que antecede y conforme 

la definición legal éste cuenta con dos Objetos. 

saber: 

a) Objeto Directo: Consistente en la creación 

o transmhdOn de O!Jliyd1:inn1.•s o D1-~P:cllu$, :..:ean 
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bl Objeto. Indirecto: Mismo que puede consistir 
_- .-. -.- -

en la pre·s~a~ión do una cosa 1J l c1 1.:0~.1 mi :>mrt: 

o bi~n-. --1~---Í>restación de un hecho mismo o en 

que el deudor haga algo determinado o no lo 

h.1g.,, 

Por otro lado, el Objeto materia del Contrato 

debe reunir determinados catAacteres. como son: 

a) Existir en la Naturaleza: 

En primer lugar debemos aceverar en cuanto 

la cosa, debe existir. por que si esta ya 

perecib •\111,c:;¡ t! l.~ la i.:elebrdci6n del Contrn to 

no habt'la Objeto alguno sobre el que pudiese 

recaer la celebración del Contrato que 

pudieran haber llegado a celebrar los 

L:o11Lrdl.d11tes. 

Sin embargo. como a toda excepción a la regla 

y en cuanto a esta se refiere. las cosas 

futuras si pueden ser objeto para la 

celebración de un Contrato, como en el caso 

concreto podemos entender por lo que se 

refiere a la hipoteca. as1 como también los 

bienes futuros del donante en cuanto al 

Contrato de donación se refiere y la herencia 
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de una persona viva. aunque ésta preste su 

consentimiento. 

bJ Ser Determinado o Determjnable en cuanto a 
su Especie: 

Ademas de la caracteristica anterior la cosa 

debe ser Determinada o Determinable para la 

seguridad de los contratantes. no solamente en 

cuanto a lo que se refiere a Sl& especie, sin~ 

que también debera. ser en cuanto a su ca 1 idad 

y cantidad para que no se entrege un calidad 

inferior o en cantidad inferior. esto como Jo 

anotamos en las lineas que anteceden sera 

siempre para la seguhdad Jur ldfoa de Jos 

contra tan tes. 

c) Estar en el Comercjo: 

Asjmismo es necesario que la cos;:i este en t~l 

Comercio. puesto que por diferentes causas 

puede estar fuera del mismo a saber pueden 

ser: 

c.1.- Por imposibjljdad fJsjca: se djce que 

hay jmposibj 1 idad flsica cuando el objeto 
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jamás se podrd real izaz- en virtud de que una 

Ley de lo naturaleza constituya un obstáculo 

insupe1·able para su reali;¿ctción. 

c.2.- Por imµo~-; 11..d l 1dorl .Jurldica: lfoy 

imposibi 1 idad .Juridica cuando una nnrma 

Jurídica in1pjde su realjzación de manera 

absolul<:l, o binn, .... 1u1ndo }.;, 1101111a ,Juz \•J l~;.-., no 

le volunlad. 

C) Lll CAUSll. 

Constituye un caso especial entre los 

elementos de existencia y de validez de los 

contratos. 

Ha sido y es un elemento muy discutido en la 

formación de éstos. de tal manera que se ha 

pretendido determinar si es un requisito de 

existencja o de validez. 

En las 

mayor la. 

Legislaciones Extranjeras. en 

la contemplan como elemento 

su 

de 

validez. como sucede en el Derecho Francés. 

Por el contrario en nuestro Dercho Positivo. 
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es anticausalista. pueoto que aun cunndo en 

dly1J110 de su:::J preceptos hdcla alusión d t.dl 

férmino. lo abandonó por imp1·opio y por :Jer 

fuente de constantes confusiones y prefirió 

utilizar. en !":JU lugar la palabra fin o molivo 

determinante de la voluntad, pero dentro de 

los elementos d~ validez, como se verd con 

posterioridad. 

No obstante 

existe tal 

que en nuestra 

término. Domat lo 

Legislación 

dofinc de 

no 

la 

manera siguiente: " La causa de una obligación 

en los Contrato Bilaterales es la obig.•cion de 

la ot.r·.1 po1·L1~. o en otras palabras; qLto la 

causa de la obligación de una de las partes se 

encuentra en la obligación de la otra parte". 

(6) 
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4 . - ELEMENTOS DE VALIDEZ. 

Es de tomarse en cuenta que ol Contrato. por 

el acto Jur1dico por exc~lencia, CLHmta con 

elementos de validez, entendiéndoBe por esta. la 

existencia perfecta del acto por reunir éste sus 

elementos esenciales y no tener ningón vicio interno o 

externo. 

Son elementos de validez del Contrato: 

A) LA CAPACIDAD. 

al Capacidad do Goce. 

b) Capacidad de Ejercicio. 

BJ AUSENCIA DE VICIOS DEL CONSENTIMIENTO. 

al Error. 

bl Dolo y Mala Fé. 

el Violencia. 

d) Lesión. 

CJ LICITUD EN EL 
CONDICION 
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0) LA FORMA. 

AJ LA CAPACIDAD. 

Es la aptitud para hacer sujeto de Derechos y 

Obl igr1ei1..1n1!S. Se p1·t1.,mnl.a en rlos espP.Gics. a 

saber: 

a) De Goce: Se entiende por éota la 

aptitud para ser titular de Do1·ecl10~ y 

Obligacione9. Se adquiere por es solo 

hecho de nacer vivo y viable y se 

extingue con la ffiUerte. 

b) De Ejercicio: Consiste en la aptitud 

que tiene un sujeto para hacer valer 

directamente sus Derechos. o cumplir con 

sus Obligaciones. para celebrar actos 

Juridicos o comparecer on juicio como 

actor o demandado, por propio Derecho. 

Se adquiere, por t·eg 1 a gener.1 l, con 

la mayorla de edad. al cumplir los 18 

dieciocho anos. Pero por excepción. 

también por la emancipac16n, ya sea ésta 

tacita: cuando se concede por voluntad 
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del padre o bien puerta ser leg6l: cuando 

se adquiere p0r· di:;tJ1J:;;ici011 de ld L~y. y 

en ambos casos. por el matrimonio del 

menor de 18 diecíocho afl:on. 

La capacidad de eje1~cicio supone la di~ gocl.3'. Si 

no hay capacidud de Goce ncccsar1amente y por ningón 

motivo se da la capa e ída.d de Ejercicio por que esta no 

puede existir por si mi~rna. 

Sin embargo., al hablar de la capacidad, no 

puede ni debe dejarse dtl hablar de la incapacidad, ya 

que ésta tambíén se presenta en sus dos especies y en 

émbas consiste en la falta de aptitud para ser titular 

de Derechos y sujeto de Obligaciones, o bien. en la 

falla de aptitud para ejercer por si los 

Derechos. 

mismos 

Bl LA AUSENCIA DE VICIOS DEL CONSENTIMIENTO. 

a) El Error.- Es una creencia contraria a 

la realidad. es decir un estado subjetivo 

que C!óta en desacuerdo con la realidad o 

con la exactitud que nos aporta el 

conocimiento cientifico. 
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En el Derecho, e 1 Error de hecho en la 

m~nifrJslaciOn do la volun!riri v1cia d /.!:jt.d o al 

consentimiento, por cuanto que el sujeto se obl1ga 

partiendo de una creencia falsa, sin embargo. no siempre 

origina la nulidad del Conti·ato sino cuando :::ic reunen 

ciertas condiciones que se hacen ralpables en los grados 

del Error. grados que acontinuaciOn se exponen: 

a. l.- Error Destructivo de la Voluntad 

que Origina la Inexistencia. 

Por virtud de este se impide la fonnaciOn 

del consentimiento o concurso de 

voluntades. debido a que las partes no se 

ponen de acuerdo respecto a la l1d L ut·a 11}¡,::a 

del Contrato o la identidad del Objeto. 

de tal manera que hacen sus respectivas 

manifestaciones de voluntad pensando que 

se celebran Contratos diferentes, o bien 

que se refieren a cosas distintas lo que 

impide que se forme el consentimiento. 

a.2.- Error que Simplemente Vicia la 
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Error que se presenta cuando la voluntad 

si llegó a mani festarsc. d~ tal man0ra 

que el acto existe. pero su autor o uno 

de los contratantes sutn~ un Error 

respecto al motivo determinante de su 

voluntad. siendo este Error· de tal 

naturaleza que de haber sido conocido. no 

se hubiera celebrado el Acto o Contrdti). 

a.3.- Error Indiferente. 

Es aquél en que se tiene un noci611 falsa 

respecto de ciertas C i l .. ClJJlSlclllG i•lS 

accidentales del Contrato. o de la cosa 

Objeto ctel mismo. que no viene 

nulificar la operación. 

Ademas del error de hecho, al que ya me he 

referido con anterioridad. existe el de Derecho y éste 

se presenta cuando la causa determinante de la voluntad 

del autor ó autores del Contrato, se funda en una 

creencia falsa respecto de la existencia o la 

interpretacion de una norma Jurldica, de tal manera que 

.poi· esa creencia falsa respecto a los términos de la 

norma o a su interpretación Jurldica. St-": r.AlP.ht·O el 
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Contrato y en tal supuesto este error sJ puedo nulificar 

el Contrato. 

El 

bJ El Dolo, La Mala Fé. 

Se entiende por tal. cualquier sugestión 

o artificio que se emplee para inducir 

error o mantener en él a alguno de los 

Contratantes. 

Dolo no es en sJ un vicio del 

consentimiento. Pues vicia la volunlad solo en tanto que 

induzca al error. y que éste sea. ddemas. el motivo 

determinante de la mlsma. 

Cuando las maquinaciones o artificios fracasan 

Uo tal suerte que el 1~ontt·,1t.i1nt.e no ~:;i vh:l.ima de 

aquCllos, no cxi::1te vicio de l.:i voluntad. y a pe:.:rnr de 

la postura il1cita de uno de los contratante<" el 

Contr-ato os valido, porque la voluntad se manifestó sin 

el error que se quiso provocar. 

Se entiende por Mala l'é, la disimulación del 

error de uno de los contratantes. una vez conocido. para 

que el otro se obligue. bajo una falsa creencia. con la 

danada intención de aprovecharse de ella. 
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11 la Mala Fó, se lo equipara al Dolo, pueoto 

que también trae como conoecuencia la Nulidad del 

Contrato. a diferencia de que el Dolo es una actitud 

activa; pues implica la utilizdción do maquina.cion<':':: o 

.=i.t't.ificiou para inducir a 01Tor; 1!11 cctmbio. Ja. M·1la FC 

es und a<;titud pasiva; simplemt!ntc se aprovocha un 

contrat11nte del error en que el oti-o o la otra parte se 

(.!/IL·ui . .rnlrd 1.1 u:sld incurriendo. 

e) La Violencia. 

Hay Violencia cuando se emplea la fuerza 

fisica o amena7.as que importen peligro 

de perder Ja vida, la honra. la libertad. 

la salud o una parte de los biene:J del 

contratante, del cónyuge. de sus 

ascendientes, de sus descendientes o de 

sus parientes 

segundo grado. 

colaterales dentro 

Disposición que 

del 

se 

encuentra contemplada en ol C6dign Civ1I 

para el Dislt· i to F~dcra 1 c:l::il como '.:!O el 

Código Civil Local. en el ar·L!culo 1307. 

La violencia puede dos 

caracteres. a saber: 
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Física: Existe violencia fisica cuando 

por medio del dolor, de la fuerza fisica 

o de la privación di; la libertad, se 

coacciona la voluntad a f.!fí::cto de que rrn 

exteriorice en la. celebración de un 

Contrato. asi como cuando por la fuet·za 

se priva a otro de sus bienes, o se le 

hace da~o para lograr el mismo objetivo. 

Moral: Se presenta la violencia Moral, 

cuando se hacen amenazas que importen 

peligro de perder la vida, la honra, la 

libertad, la salud o el patrimonio do uno 

de los contratantes. de su cónyuge, de 

sus ascendientes. de sus descendientes o 

de sus parientes colaterales dentro 

segundo grado. 

Cuando un Contrato se celebra con motivo de la 

violencia. Flsica o Moral, ejercida por el otro 

contratante. o bien, por un tercero, interesado o no en 

el Contrato, el acto que da origen al Contrato estará 

afectado diJ nulidad r·elativa.. 
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Les ion, 

d) La Les ion. 

La Lesión en los Contratos. "es el 

perjuicio que un contratante experimenta. 

cundo en un contrato r.nnm11tdL iv0. no 

recibe de la otra parte un valor igual al 

de la prestación que suministra".(~/) 

De momento, basta con enunciar el concepto de 

como vicio del consentimiento, pues con 

posterioridad, se tratará a la misma con mayo1· amplitud 

y extensión. 

CJ LICITUD EN EN OBJETO, FIN, MOTIVO O 

CONDICION. 

En general. se afirma que es l Je ita la 

prestación o abstención cuando no sean 

contrarias a las Leyes de orden publico o a 

las buenas costumbres. 

Objeto Licito: Se define a contrario 

sensu al estatuirse que es ilicito el 

hecho que es contrario a las Leyes de 

orden público o a las buenas costumbres. 

De lo cual se infiere que el hecho o la 
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abstención. para ser lícitos. deben ser 

conforme a las Leyes de orden póblico o a 

las buenas costumbres. 

Motivo o Fin Licito: Al igual que el 

objeto licito se conccptóa en se11t1do 

contrario al definirse la ilicitud del 

motivo o del fin. es dec1r. el nwlivo o 

fin determinante de la voluntad de los 

que contratan. tampoco deben ser 

contrarios a las Leyes de orden pUblico o 

a las buenas costumbres. 

La Ilicitud en el ObJeto: En el fin o en 

la condición del acto, produce nulidad, 

ya absoluta, ya relativa, segun lo 

disponga la Ley, excL~pto c1Jñndo lil L~y 

ordena lo contrario. 

DJ LA FORMA. 

Cuando la Ley exige determinada forma para la 

celebración de un Contrato. dícha formalidad 

es un elemento de validez del p1·opio Contrato 

ya que la omisión de esta formalidad t;Xig1da 

por la Ley hace que el Contrato en cuestión 
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pueda ser impugnado de nulidad relativa. 

Acerca de la forma en los Contrato, nuestro 

Código C1vll en vigor. contiene al parecer 

disposiciones contradictorias y que contratan 

entre s 1. 

Ciertamente. por una parte nuestro Legislador 

declara. ct mctnera dr.: un enunciado teo1~ic:o y 

corno principio general~ la consen:,,sual id.-id 1~n 

la celebración de los Contratos. 
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5.- CLASIFICACION. 

Siendo tantos los aspectos y manifestaciones 

que la consideración del Contrato puede ofrecer. es muy 

dificil precisar una clasificación un1ca y orgon1cu. en 

la que esten enlazadas y coordinadaa las diferentes 

categorias de los Contratos. Sin embargo quiero hacer la 

aclaración que para los fines del presente trabajo que 

presento. es de aceptarse la que acontinuación expongo: 

Al UNILATERALES--··-BILATERALES. 

El Contrato Un1 late1·a1 "es un acuerdo de 

voluntades que engendra solo Obligaciones para 

una parte y Derechos para la otra''. (10) 

El Contrato Bilateral "es el acuerdo de 

voluntades que da nacimiento a Derechos y 

Obigaciones en ambas partes". ( 11 ¡ 

Bl ONEROSOS----GRATUITOS. 

Es Oneroso e 1 Contrato "que impone provechos y 

gravámenes reciprocas''. ( 12) 

Es Gratuito aquél "en que los provechos 
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corresponden a una de las partes y loa 

gravamenes a- la otra". (13) 

CJ CONMUTATIVOS----ALEATORIOS. 

El Contrato es Conmutativo. "cuando 103 

provechos y gravamcncs son c1ertos y conocidos 

desde la celebración del Contrato. es decir 

cuando la cuantia de las prestaciones que 

puede determinarse desde la celebración del 

Contrato". ( 14) 

El Contrato Aleatorio. ~e da "cuando los 

provechos y gr·avd.menes dependeu de 

condición o término. de tal manera 

puede determinarse Ja cuan tia 

que 

de 

UIM, 

no 

las 

prestaciones en forma exacta. sino lw.sta. que 

se realice Ja condición o el termino". (15) 

D) PRINCIPALES----ACCESORIOS. 

Los Contratos son principales, "cuando existen 

por si mismos sin depender de ningun otro" (16) 

Accesorios. aquel los que "dependen de un 

Contrato principal y por lo tanto siguen la 
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suerte de éste".(17) 

El INSTANTANEOS----DE TRACTO SUCESIVO. 

Son lnstantdneos los Contratos qu0 "se cumplen 

en el mismo momento en que se celebran. de tal 

manera que lds vn-·sldcJrJllf.'U ~L.' pagan en un 

solo acto". 08) 

Los de Tracto Sucesivo son aquellos en que "el 

cumplimiento de las prestaciones se realizan 

en un periódo determinado"'. (19) 

Fl CONSENSUAL EN OPOSICION AL REAL. 

" El Contrato es Consensua 1 cuando se 

perfecciona con el solo consentimiento. sin 

necesidad de entregar la cosa. 

Real. es el Contrato que para Sil 

perfeccionamiento, es necesaria la entrega de 

la cosa". (20) 

GJ CONSENSUAL EN OPOSICION AL FORMAL. 

" El Contrato es de esta naturaleza, cuando no 
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requiere para su validez. que el 

consentinuento se mdnificste por determJnado 

medio. sino que por el contrario. se da entera 

libertad a la.s partr.s pa.r.::t. qui:- lo 11M11)fi1~stf'? 

como ellas deseen. expresa o tdcítamente pero. 

dentro de lo est ip11 lado por la Ley. 

Formal. cuando la Ley ordena que el 

consenl.imienl.o :"M ni.1ni fi1•Hf,1 pl'l" 1jef:tH·minado 

medio para que el cuntrato sea valido".(21) 

lll NOMINADO- ---INNOMINADO. 

Nominado. "son los estructuradon expresamente 

en el Código Civi 1 ••. (22) 

Innominado. 

general Ct:i de 

estipulaciones 

se rigen por las reglas 

los contratos. por 

en Jo de las partes y 

fueren omisas por 

contrato que tengan 

reglarnentados".(23) 
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I II. LA LES ION 
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Ill. LA LESION 

1.- NOCION GENERAL. 

La Lesión en los Contratos plantea un serio 

problema en el Derecho porque para su solución entran en 

aparente conflicto dos de los valore u fundr:iment.a 1 es 

que debe realizar todo ordenamiento Jurídico; La 

Justicia y La Segut·idad. 

En cuanto al principio de Justicia conmutativa 

exige que las prestaciones on los Contratos 

bilaterales-onerosos, guarden cierta equ1valencia. Todo 

desequilibrio notable entre el valor de esas 

prestaciones. va por consiguiente en contra del valor 

justicia. 

Ligado con el principio de Justicia que informa 

constantemente toda la materia contracctual. esta el de 

la Buena Fé que a su vez requiere que no se exploto la 

ignorancia. la inexperiencia. la miseria. la penuria. la 

ligereza o la necesidad. 
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Los principios de JuEtticia de Equidad y de 

Buena Fó, entran en juego en el pt·oblo1M. de la 

LESION. con otro postulado no menos importante en los 

Cont1·atos. o sea. el que consayr.J. ld. obllgat.or·iedad de 

los mismos, dando lugar al pr1ncipio Pacta sunt 

servanda. Ahora bien. el que los pactos sean 

puntualmente cumplidos es tan importante como el que 

sean justos. De aqui el confl1cto que origina la LESION, 

debiéndose admitir que no obstante el Contrato 

celebrado, no debe ser cumplido porque es injusto. 

Sin embargo. la soluc10n del problema no radica 

en dar predominio a la segur·iddd o a la Justicia, si110 

que la cuestión es mas compleja porque entran en 

también los principios de Licitud y Buena Fé que 

juego 

deben 

tomarse en cuenta como factor importante en la decisión 

del caso. 

El desequilibrio en las prestaciones como vicio 

objetivo, no justifica desde el punto de vista 

axiológico, el triunfo de la Justicia sobre la 

seguridad. 

El Derecho Positivo considf3ra mas importante la 

obligalor1eddd del Conlrato snbre el flt:i~equilihrio 

pdtl'imonial. 
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Toma en cuenta ademas corno Vdlo1~ importante 

para la solución del problema. los pr1ncipioe de 

licitud y de buena fó en Ja conu~atación. de tdl 1naner·a 

que si ademas de que se atente contra la Justicia por un 

vicio objetivo que suponga el desequilibrio entre las 

prestaciones. ha existido 1.rn el caso u11°J conducta 

inmoral de un contratante que explota la infer1or1dad 

espiritual o económica del otro. habra que concluir que 

este conflicto axiológico deben vencer la Justicia. la 

Licitud y 1 a Buena Fé en los Contratos. sobre la 

seguridad Juridica 

obligatoriedad en 

representadu por el 

los mismos a través 

"pacta sunt servanda". 

principio de 

de la norma 

Por consigu1ete. la L<rnión debo de invalidar el 

Contrato. sin atentar contra la seguridad Jurld1ca y la 

obl igatoríedad de los pactos, cuando haya i 1 ici tud 

debida a la explotación de un contratante por otro, que 

se aprovecha de la inferioridad espiritual o económica 

del perjudicado. 
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2.- ANTECEDENTES. 

Al LA LESION EN EL DERECHO ROMANO. 

El cuatto vicio que puod~ afectar el 

consentimiento, es aprovecharse de la 

ignorancia o de la situación dir1cil de 

utro contr-rl tante. perturbando de '~:?te 

modo, en beneficio propio el equilibrio 

entre prestaciOn y contr·apt·estación. 

En tal caso. la ignorancia o el 

influjo de circunstancias apremiantes 

impiden que haya. un libre consentimiento. 

No se trata de Do lo ya que no hay errores 

provocados o engaños. Tampoco ~s 

intimidaciOn. pues no hay violencia 

física o psicológica. Es simplemente. un 

abuso de la inevitable desigualdad 

intelectual o social que existe u11lre los 

hombres, y dado que tal abuso en caso de 

ser excesivo, va en contra de la idea de 

la fraternidad humana, el Derecho Romano 

de la época Postclasica r.omenzo a 

sancionarlo. 
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Inicialmente el Derecho Romano no 

exigJa que hubie1·a equivalencia en el 

valor de las respectivas prestaciones en 

un Contrato y a ello se debe que no 

requeria un pn~cio justo en la compra­

venta. Incluso permitJa el" Dolo bueno". 

o el empleo de cierta astucia 

"sol lertia " por parte de un contr<ltante 

para inducir al otro a contratar en 

condiciones más onerosas o m~nos 

ventajosas. La necesidad de- m<:\11lt.:nm·· la 

seguridad en las transacciones apoyaban 

este principio guma-ul. 

Sin embargo. como una excepción a esta 

regla general estableció Dioclesiano. por 

razones de Equidad y de Justicia, que 

cuando en la venta de un inmueble se 

pagaba un precio inferior a la rnitad del 

valor real de la cosa y aunque no hubiera 

habido engano de por medio, se daba l~ 

Lesión enorme Laesio enormis ó 

"Laesio ultra dimidium", que facultaba al 

vendedor a obtener la reGcisOn de la 

venta. a menos que el comprador 
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prefiriera pagarle el suplemento del 

precio. 

La Lex Plaetoria concedió a los 

meno1-es de veiticinco años la rescisión 

de los Contratos en los que suf1-ieran 

Lesión. El Pretor también concedió. 

mediante la " In Integrum Restitutio" 

por razones de equidad. un medio a los 

menores para lograr Ja devolución de 

aquel lo 

virtud 

que 

del 

intere::;cs. 

hubieren t.1·ansmitido 

Contrato Lesivo a 

Bl LA LESION EN EL DERECHO FRANCES. 

p()r 

SUG 

El primer proyecto de Código Civil 

Francés no menciono en lo absoluto a la 

Lesión. 

Fue Portalis el primero que nuevamente 

volvió a defender la Acción Rescisoria 

por Lesión, 

desproporción 

estiniando que 

en las prestaciones 

la 

y 

especialmente# entre el precio y el valot· 
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de la cosa en el Contra lo de 

Compravcnld. hacia pi.:n-dcr su C'c1t1:.i•l al 

negocio .Jur1dico. Est.imO quo en lo:.J i.;.'t~O:J 

de LcsiOn cxi~3to 1.!n el fi.1111lo 

la manifestación de la voluntad. debiendo 

ser ineficaz el Contrato sin que se ponga 

en pt1}igro !a. estabilidad de las 

operaciones. 

Al referirse Josserand a las 

disposiciones del Código l-"rc1nce:~ hr:lr.e 

notar que en cuanto a los menores se les 

protege siempre que demuestren haber 

:'ltJf1·ido Lc:3ii.'.:in. a1~n c1Mndo Ctil.a soa 

ni~nlma, p11cs 1.~s la. simple Tn:~16n la que 

::•• lnmr1 Pll c1;1~11l.1 p<:tra C1.•n•:•~dur }<j Aeción 

R1·:=i1·i:~o1·i,1 •'ll L1v11f clul rui.in1.11·, q:iii:rt no 

e2ta obligado a probar que la otra parlt• 

tuvo el animo de perjudicarlo. ni que la 

desproporción sea enorme. 

En cuanto a los mayores. permanecen 

prisioneros de la 1 iberlarl d1~ do1fírirse 

contractualmente, que el Código Civil lus 

ha concedido ímprudentemenb~ y snl1J a 
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titulo excepcional. en estoa actos cuya 

enumeración es limitativa. es tomada en 

cuenta la Lesión por la LP.y. como sucede 

en la pdrlición hered1turia. venta de 

ituuuehle~. lr1 flnr.1erlnc1 y en el Conlrr1to 

du ctHi~l.~m:ia. 

C J LA Ll~SlON EN EL DEllECHO ALEMAN. 

f.;l CtirliiJo Civil A11~m.'in, 

i:J1J dj~pone: 

"Un Acto Jur!d1co que ataca a las 

buenas costumbres. os nulo. Es nulo en 

particular. un ucto Juridico por el cual 

alguno, explotando la necesidad. la 

1 igereza, o la inexperiencia de otro. 

obtiene par1.1 61 o para un tere:•Jro. que en 

cambio da una prestación se prometan o se 

suministren ventaja patimonialcs que 

excedan del valor de la p1~estación do tal 

suerte que, teniendo en cuenla las 

circunstancias. estas ventajaas estén en 

desproporción chocante con relacHm a la 

prestacion " 
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El Código citado considera 

expresamente que la Lesión ataca las 

buenas costumbres y por lo tanto. ot·ig1na 

la nulidad del contrato afectado por este 

vicio. 

El carácter illcilo que el Código 

Alemán atribuye u la Lesión. queda 

evidenciado en la segunda parte del 

precepto que !::i1Jponc por una pa:rt.c la 

explotdción lndevida de la necesidad. la 

ligereza. o la inexperiencia de otro, 

(Elemento Subjetivo), y por la otrñ, Ja 

obtención de un lucro de una ventaja 

patrimonial que excedan del valor de la 

prestación que se de un cambio 

(Elemento Objetivo), resul tanda que la 

Lesión es un vicio de naturaleza mixta o 

compleja, porque se destacan los 

elementos Objetivo y Subjetivo. que 

producen la nulidad del Contrato, por 

consiquiente, le nieg.1 t.L;da consecuencia - . -
Jurldica. 

Enneccerus hace notar. que el Código 

Civil Alemdn niega o desconoce en forma 
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definitiva efectos dcfinitjvos a un Acto 

Jurid ico. solo cu.:i.ndl) •!X1s:t.an 

concretas y determinadas en la Ley, 

consistentes en la lncapac1dud pctra 

celebrar negoc100. la inconsciencia o 

faJta de voluntad en el autor del acto. 

la inobservancia de la forma. el 

contenido prohibido. inmoral y reprobado 

por la Ley. como ocurre en los CdSOS de 

Lesion y la impos1bilidad originaria del 

objeto de la prestación. 

Atribuye el citado autor a la nulidad. 

las siguientes caracli:H· i~L icas: 

a) El acto no surte efectos ni a favor ni 

en contra de persona alguna. 

b) Cualquiera pude invocar la nulidad. 

c) El Juez debe tornar en cuenta la 

nulidad aun cuando no la invoque el 

perjudicado. 

d) El acto nulo no pude convalidarse ni 

ser confirmado. 
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Do lo anterior se deduce, que en los 

casos de Lesión, en el Derecho Al~:H11~n. 

basta con a e red i l·H los 11os e 1 emntos 

(Objetivo y Subjelivol a que se ha hecho 

alución. pa1-u. q11e el juez declore o 

decrete la nulidad. aón cuando ¡ ,, 

victima no haya CJorcitado la acción 

correspondiente. siendo ademas 

inconfirmablc el Contrato respectivo e 

ireenunciable el Derecho a pedir la 

nul1dad. pues siendo el acto contrdr10 a 

las buenas costumbres. se reputa de 

interés público su ineficiencja, en todo 

tiempo. 

D) LA LESION EN EL DERECHO SUIZO. 

El Código Suizo de las obligaciones en 

su articulo 21 estatuye: 

En caso de evidente desproporción 

entre la prestación prometida de una 

parte y la contraprestación de la otra. 

Ja parte perjudicada puede, en el t.ermino 

de un ano. declarar que rescindo el 
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Contrato 

pagado. 

y reclamar lo que hubiese 

s1 la lesión hubiera sido 

determinada por el abuuo de BU penuria, 

de su ligereza o de su inexperiencia. El 

término d11l aílo empie-;:rl .;i c011L·11·:_11.' dr_!:..;dc 

la conclus16n d1"!J r~l"Jtlt.r.-ito " 

A. Von Turh al re!lpecto manif1csld: 

Primero. t.ir.:nr.: l]Ul1 exi:;;lir una 

desproporción manifiesta entre Ja 

prestación y la contraprestación; ... Para 

juzgar de Ja desproporción 

atenerse al valor objetivo 

hay 

de 

que 

las 

prestaciones. calculado con arreg 1 o a 

criterios genera les 

contratar. y habida 

coyunturas y de Ja 

en el 

cuenta 

mayor 

momento de 

de las 

o menor 

seguddad que reina en el 

Segundo. pero ddemd.s 

mercado; ... 

de 1Jt;La 

de:spropor1:i1'111 objc~I ivd. ha de i1r1t·:.:c un 

elemento subjetivo. a saber. explotdción 

de la penuría. inexpL~ri ene ia o 1 iy1_•1 Hza 

de la otra parte. No es necesdrio que la 

penuria sea precisamente econOmica: puede 
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depender 

persona.les 

género. 

entenderse 

también de 

muy apremiantes 

Por explotación 

el hecho de 

conscientemente 

inexperiencia o 

de la 

ligereza 

necesidades 

de otro 

habra de 

aprovecharse 

de 

parte para arrancarle un 

penuria. 

la otra 

provecho 

siendo indiferente que 

del Contrato 

excesivo. 

iniciativa 

contratante 

perjudicado". 

favoroc ido 

parta 

o 

E) La Lesión en nuestra Legislación. 

la 

del 

del 

En la exposición de motivos de nuestro 

Código Civil de 1670 mil ochocientos 

setenta. al referirse a rescíción y 

nulidad de las obligaciones que nacen de 

todo acto jurídico, se dice lo siguiente: 

El articulo 1771 establece que las 

obligaciones no se rescinden por causa de 

lesión; .y debiendo ser conocido e 1 Código 

de todos los ciudadanos, cada uno debe 

cuidar de asegurarse al contratar. 

Ademas, se han establecido las reglas 

necesarias para la rescición por dolo y 
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por error. de donde resulta. que no hay 

n~~es1dad de las relativas a la ]p~;i~n. 

purJ!J 1.:uctndo CGLct :Je \nJt·íficd hay pur lo 

comün error y no pocas veces dolo. Solo 

se exceptüa e 1 contrato de compra-venta. 

por que siendo dicho contrato el mcts 

frecuente e ímposible en muchc.J:i L"d:SOS 

va.lerce en él de la mediación de 

peri tos. erd pre e iso consc1·v¿ff a 1 

perjudicado la acc10n rescisoria por 

causa de lesión". 

Los artlculos 1770. 1771. 1772, 3022 y 

3023 del Código de 1870. relativos a la 

lesión, fueron reproducidos con lo~ 

números 1656, 1657, 1658, 2889 y 2890 del 

Código de 1824 mi 1 ochocientos 

veinticuatro. en los siguientes términos: 

No pueden rescindirse mas que las 

obligaciones 

vaUdas". 

Ninguna 

que en s1 

obligación 

mismas son 

se rescinde 

Unicamentc por lesión, salvo lo dispuesto 

en el articulo 2890". 
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Sólo hay lesión cuando la parte que 

adquiere dA dos tantos mtls o la que 

enajena recibe dos tercios menos del 

justo precio de la cosa". 

El contrato de compra-venta no podré. 

rescindirse en ningú11 caso a µr·et8xto de 

lesión. :Jiempre que la cstimac10n de la 

cosa se haya hecho por peritos al tiempo 

de celebrarse el contra to". 

" Si la cosa ha sido valuada por peritos 

con poster1or1dad u la celebración del 

contrato. podrá rescindi1·se éste. si del 

dictamén de aquellos resulta que alguna 

de las partes ha sufrido lesión en los 

términos que QStablcce el articulo 1658''. 

Tomando en consíderaciOn la.s razones Qlll~ ::;e dan en 

la exposición de motivos del Código de 1870 mil 

ochocientos setenta. cabe admitir que el de 1884 mi 1 

ochocientos ochenta y cuatro. al reproducir los 

preceptos respectivos, aceptó la tesis de que cuando 

existe lesión hay por lo común error y no pocas veces 

dolo. con la salvedad de que en los contratos de compra­

venta, por la circunstancia de que no siendo posible 

valerse de peritos en lu mayoria de los casos. era 
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conveniente· dar al perjudicado la acción rescisoria 

cuando_ pagara dos tontos mas o recibierc1 dos tercios 

menos-del precio justo de la co~a. 

En resumen podemos decir que la leaión se llegó 

a reguldr ~n for111a exclu:.ijva. sol.-, 1~1·,rn,-, 11n V ir: io 

objetivo. y asJ en este caso s:e venia eq11iparando al 

comprador y al vendedor bastando la desproporción de la 

cosa 

aun 

y del precio para que se rescindiera el 

cuando no hubiera habido alglln 

contrato. 

vicio del 

consentimiento en la victima, o bien. a pesar de que la 

misma no fuese ignorante. inexperta o se hubiera abusado 

de su estado do necesidad, excepto cuando se hubiere 

realizado previo avalUo de la cosa por peritos, segun se 

desprende de los preceptos que ya se han citado con 

anterioridad. 

La Comisión Redactora del Código Civil de 1928 mil 

novecientos veintiocho, se expresó con respecto al 

articulo 17 os!: 

La disposición transcrita tiene por 

objeto proteger a la clase desvalida e 

ignorante. extendiendo a todos los contratos 

en que intervienen la rescisión por lesión 

enormisima que el actual Código Civil el de 
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1884 mil ochocientos ochenta y cuatro. sólo 

concede cuando se trata do contriJtoa de 

compra-venta". 

Se dió a la clase desvalida e ignorante una 

protección efccliva. modificándose las disposiciones 

inspiradas en los clasicos prejuicios de la igualdad 

ante Ja Ley y de que la voluntad de las partes es la 

suprema Ley de los Contratos. 

Se comprendió entonces que 

desigualmente dolados por la 

üque 11 oG hombre 

naturaleza y 

tan 

tan 

difcn:rntem<::nlc Lra.t.:idn~"l pcir }i"J ~or.iP.ci,1d, 11n .it.~111:\ón a 

su riqueza. cultura y preparación, no pueden ser t·egidos 

invariablemente por la misma Ley y que la sociedad debe 

ir en auxilio de aquellas personas que se encuentran en 

un estado ignorante o bien del miserable cuando éste es 

vilmente explotado en sus bienes patrimoniales. 

Es de observarse que la Comisión procuró suavisar 

los efectos de •rnta disposición. lirnitando P.l ejercicio 

de la acción a un plazo corto. con el objeto de mantener 

Ja estabilidad que es indispensable para las 

transacciones económicas. 
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No obstante. la protección no 

efecliva como desearon los 

res u l tacto tan 

Legisladores. 

fund11mentalmentc por sr.:1 imp11_ipi-:.1 lr.t fó1111uld lngnJ que 

consagra a la le:;;i6n, yu quiJ :.>u ux1st~ncia supone que 

haya una evidente desproporc1ón entre las prestaciones 

que rectprocamente se conceden los contratantes entre s:1 

y que la exagerada ganacia fuere producida por la 

explotación de la debilidad o desigualdad aJcna. 
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3.- CONCEPTO. 

"La lesión es el perjuicio que en 

conmutativo experimenta una parte que 

un contra.to 

recibe und 

prastaciOn muy inferior a ld 4ue a ~11 vez proporciono a 

Ja otra parte". (1) 

Perjuicio que nace o se origina de la desigualdad 

de los valores y el daílo que causa parece y puede 

decirse. que es un atentado a la idea de justicia. como 

principio rector de todos los contratos. 
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4.- CARACTERISTICAS. 

Se ha discutido, sí la. lesion es en si un v1c10 

subjetivo u objetivo. o bien si es un vicio mixto. es 

decir. objetivo y subjetivo a la vez y a tal efecto se 

hd creado o elaborado, p~ra la explicación de 1~~!.ds 

sitcaciones diversas teorias que concurT0n d1~111_1·r; de la 

doctrina jurídica. tcorids que acont1nuac10n se oxpanen: 

Al La Lesión c:umo Vicio Subjetivo: 

En cierto sentido. toda lesión entendemos 

que es un vicio subJet1vo. puesto que '..'if.' 

considera que la represión se funda sobre una 

presunción de violencia o de error que es 

humano reparar. 

Pero no es en este sentido en que se 

entiende, lo que lnrlica que no lklCC 

llamamiento a ningün elemento de desproporción 

material entre las prestaciones, y que no se 

considero a la lesión sino como un vicio del 

consentimiento al mismo titulo que el error, 

el dolo o la violencia. 
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BJ La Lesión como Vicio Objetivo: 

En este supuesto no se trata de establecer 

la lesión por medio de un elemento subjetivo 

de apreciación individual o de conducta moral. 

no se considera sino la desproporción que 

pueda existir entre las prestdciones que cdda 

una de las partes se otorgan en el contrato. 

C) La Lesi6n como Vicio Subjetivo-Objetivo: 

La Lesión entendida en su aspecto mixto, en 

su caracter subjetivo, significa que la lesión 

se toma 

represente 

en consideración en tanto 

un vicio del consentimiento en 

que 

el 

perjudicado o en una voluntad particular en la 

otra parte; en su caracter objetivo. es la 

indicación de que se debe tener en cuenta 

también1 para admitir la lesión. cierto grado 

de desproporción entre las prestaciones. 

Después de haber expuesto lo que sustenta cada una 

de las teorías que se han citado. cabe hacer notar. que 

nuestra Legislación, tanto Local como Federal han 

adoptado el sistema mixto. es decir. consideran a la 
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lesión como un vicio subjetivo y objetivo a la vez. 

puesto que para que éstu se presente es necesario que 

uno de los contratantes, sea vendedor o comprador 

exploto la swna 1y1101 .. drn.:ia, nolor·ia. inc~xp1~t·i1!nf-:i<1 o 

extrema miseria del otro vicio subJet1vo). y obtenga 

un lucro excesivo que sea evidenternentc 

desproporcionado lo que él por su parte se obl if]a 

{ vicio objetivo ), concediendo por tal motivo la a~ción 

de nulidad que impropiamente denomina rescisíon. pw.:s 

utiliza estia término C1)mo sintinim11 11~ oq11Al. cuando 

d1!llicnt uur· el µr-imt!fO el que se debe ul1li<!·H~. 
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5. - Ef'Et:TOS. 

Al NULIDAD O RESCISION. 

Legislación Local en sus artlculoe 1721 y 

1734, utilizan como términos en sinónimo los 

conceptos de " Nu 1 idad " y " Res e is ión " a 

lo QUC;! la mayürla de los Lr·aLiJdi:1! .. 1:; del 

DC!rccho ha con unct l; r 11. i 1.:d. 111o"1n 1 f ·~~jL .. "1 ndo que 

los conceptos aludidos no deben b . .nnar~-j1: en el 

mismo ~entido, puesto 

uti11zar la palabra 

que es 

resci:Jiün 

impropio 

1.:n 

pueden producir:3o, a dif0rencic1 de 1°1 nulídML 

por cualquiera de las causas siguientes: 

a) Por Incumplimiento de alguna de lae 

partes: 

El incumplimiento de las obligaciones 

nacidas de un acto juridico, y en el 

caso que nos ocupa e 1 de un 
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contrato), por una de las partes. da 

derecho a la ol.ra parte a pedir la 

resolución o la " rescisión del 

contrato. 

Las palabrüfi resolución y rescisión. 

lan utiliza el Lcgüdfltl1"lr curno 

t&n11i1J1.1J :~inónimoG. 

e3 que la pai·Le per jutJ l 1:ar~.1 qw_. 

rescindirlo o resolverlo por incumplimienlo de la otra. 

debe promover el juicío correspondiente ante la 

Autoridad Judicial. y que, dicha resolución o rescisión 

no opera de pleno derecho. sino que se requiere de una 

declaración Judicial. 

bJ Por Imposibilidad Sobreveniente: 

l\dem6s del incurnpl imiento de una de 

las partes. puede dar lugar a la 

rescisión o resolución del contrato 

sinalagmé.tico el hecho de que después 

de celebrado dicho contrato haya 

sobrevenido Ja imposibilidad de 

cumplir con una de las obligaciones 
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derivadas del propio contrato. 

e) Por_ Excesiva OneroBidad !3ol.J1·cvenient.o: 

Supuesto que. ni nustra Legislación. 

ni la mayoria. de la doctrina admite y 

que equivale a la revisión del 

contrato 

solo por 

por los Trihunalc:;; y 

el Legislador. 

ya no 

cuando 

acontecimie11tos extraordínarios e 

imprevisibles a.gravan en forma muy 

do lds partes, 

Como es de observarse. la rescisión de un contrato 

se da a virtud de circunstancias diversas a las que se 

presenta la nulidad. por tanto, no debe emplearse como 

términos sinOnimos los conceptos citados, aün cuando 

ambas acciones persiguen un mismo propósito a saber, la 

terminación del contrato. 

Por otro lado, la nulidad se deriva de actos 

jurídicos que tienen existencia imperfecta.. por· lo que 

es procedente conceptuar a la nulidad como la 

existencia imperfecta de los actos jurtdicos tcontratos) 
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por padecer 'estos-·de- _algun vi cío en su formación ". Tal 

sucede en :fOÉf casos ·de ros delos Jur1dicos i l icitos. 

De conformidad con lo que C8tablece en los 

artlculos 2225 del Código Civil para el Distrito federal 

y del 1721 del Código Civil Local, la ilicitud en el 

objeto. en el fin o en su cond1c1ón del acto produce su 

nulidad ;•a absoluta, yd relativd. 

En este sentido de los preceptos aludidos nos damos 

cuenta que la nulidad reviste dos carai;tcn·es. a ::iabr1r: 

a) Nulidad Absoluta: 

Inspirada en la doctrina clé.si c•1 

Francesd y lomada por nuestro COdigl)s. 

es aquella sanción que se estatuye en 

contra de Jos actos jurldicos illcitos 

para privarlos de oticacia o efectos 

juridicos. 

Como características 

nulidad absoluta, 

siguientes: 
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ESTA n:stt Rt lílf 
SAl.tR ~E LA tl!BUOTECA 

- Todo aquel que resulte perjudicado 

puode ~oJicildt· que ~e docldte. 

-· Es imprescriptible. es dec1r. en todo 

t iempO puede ped i t·:.:1~. 

- Es inconfirmable. o en otras palabras. 

la ratificac16n expresa o tdcita del 

autor o autores del acto illcito no 

puede dar 1 e val 1ctez. 

- Produce efectos provis1onales por 

declare la nuliriad. 

La Nulidad es Relativa cuando no reune 

lds Cdrdcter1sl ic.J.s de la NuljrJMl 

Abso 1 uta y si empre permite que e 1 acto 

produzca provis ion.~ lrnenl e ~u:J uft.1ctos. 

Ademas, esta Nulidad se origina cuando 

falta alguno de los elementos de 

val idcz. como son: 
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Capacidad 

Inobservanc1a de ld forma establecída 

por la Ley 

Ausencia de los vjcios del 

consentimiento 

Licitud en el objeto 

Fin 

Motivo o condición. 

Asl como la Nulidad Absoluta tiene como causa. por 

regla general. la Ilicitud del acto jurldico. en su 

objeto. fin. motivo o condición. en la nulidad relativa 

encontramos como causas la incapacidad. la inobserv~ncia. 

de la forma establecida por la Ley o la inexistencJa de 

vicios de la voluntad: 1~rror, dolr.1, violu11i.:ict. ni...'1la f6 y 

li.:Ji6n. 

Una vez que han sido analizadas la rescisión y la 

nulidad. es pertinente establecer que. en principio. la 

lesión da origen a la acción de nulidad relativa. segtln 

lo establecen los articules 2228 del Código Civil para 
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el Distrito Federal y el 1724 del Código Civil Local en 

vigor. Por consiguiente. de acuenlo con lo precept:uado 

en los citados articulas y en relación con lo que 

establecen los art!culos 2226 y 2227 del Código Civil 

para el Distrito Federal y 1721 y 1724 del Código Civil 

Local. los efectos caracterlsticos de la misma aerian: 

a) Su1·te efectos provisional•J:J :->i•:mpn: y 

son destruidos cuando ~e pronuncia la 

bJ Es prescriptible. prescribe en 

dotei-mina.do lapso de tiempo gi la 

acción respectiva no ac intenta. 

e) Es confirmable. 

d) De ella pueden prevalerse solamente el 

directamente afectado. 

Enunciadas las caracter1sticas que lleva impl1citas 

la acciOn a que da origen la lcsibn, es necosario 

aclarar que en efecto. la acción por causa de lesión es 

acción de nulidad relativa que tiende a la invalidación 

del contrato. pero al mismo tiempo cabe hacer notar que 

dicha acción de nulidad relativa posee sus 
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características 

destacan: 

pr,opias las que acontinuación so 

El contrato conmutativo afectado de 

les ion no 

tdcitamente 

puede ratificarse 

por medio de 

ni 

su 

cumplimiento. a diferencia de lo que 

ocurre con un contrato herido o 

afectado do nulidad relativa por 

cualquier otra circu11stancia. por 

ejemplo : El Dolo. 

La acción poi· L~ausa de le:5ión tiene 

una breve dur·ctr. iOn de no lo un ut"ii.:> o de 

dos, en tanto que la acción <.lt: nu l 1dad 

relativa esta sujeta a la regla 

general de la prescripción decena!. 

Por Ultimo, la acci6n de referencia no 

siempre produce la supresión total de 

los efectos de 1 cotrato afee Lado de 

lesión sino que en ocacioncs solo 

origina la reducción equitativa de la 

obligación a cargo del perjudicado, 

cuando fuere imposible la devolución. 
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Aunque la accjón por causa de lesión es u11a acción 

de nulidad relativa. como ya quedo e~pecificado con lus 

t;df'd1:Lt:i1·1:at.ií:ns .1 J11rlid,1s y .-i11nque poi- 1~:-1t-e motivo h.1 

sido instituida solo e11 beneficio del contratñntc 

ptn· judicadr), :Ji:a v1.rntled0r o comprador, ún ÍGO f ct1;u l l. 01do 

para intentarla y no asi los terceros .. no puede 

renunciarse , por se1~ de 1nlerO:::J iJt.'.tl>lh.:o i.::l (1111U.'lm~.n1to 

de la misma, que no es otro que impedir la exploldciOn 

del débil. ni tampoco puede ra.tificarse expresa o 

tácitamente por el cumplimiento voluntario el contrato 

afectado de lesión. 
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(!).- SANCHEZ. Medal Ramón: De los Contratos Civiles. 

Primera. Parte. Cap! tul o Tercero; Ed. 

Octava Edición: México 1986: Pag. 59 
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IV. EL INTERES INDIRECTO FRENTE A LA LESION CONTRACTUAL 
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IV. EL INTERES INDIRECTO FRENTE A LA LES ION CONTRACTUAL 

Antes de entrar a este lemd. J;.J:;u f1111dd11J•.~11lu 1 <h:> mi 

trabajo de tesis, es necesario dcJar bien preciso qué se 

entiende por perjudicado direclo y 

indirecto. para con posterioridad poder determinar. 

quic11 es uno y quien es el otro y aquien de e~tos 

sujetos compete la acción de nulidad relativa inherente 

a los conl.!'dtos d!f!i:l.ctdr..l::3 de lesión. 

l. Pc1·judica1io Dir·octo: 

Es aquel sujeto que sufre una merma o 

pérdida en su patrimonio a virtud de 

un acto jurJdico bilateral lesivo a 

sus intereses. 

2. Perjudicado Indirecto: 

Es toda a que 11 a persona que ti ene un 

interés jurídico a futuro en un 

determinado patrimonio que ha sido 

enajenado bajo condiciones 

desventajosas. mismo que en dado 

momento puede pasar a su domi n:i o a 

virtud o a titulo de herencia. 
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Expuestos los conceptos que anteceden. es 

necesarío. de acuer·do con la Ley, detorm111dr quú 

personas están facultadas para hac1~r vali-:r la a.ci:iOn 

correspondiente, cuando un contr·ato O:Jld t..1fectodo de 

lesión. 

De conformidad a lo que establece el articulo 17 

del Código Civil para el Distrito Federal. la acción que 

se origina, cuando alguien cae en la hipótesis del 

citado precepto. es una acción de rescisión denominada 

asi, puesto que deberla de llamarsele acción de 

nulidad como propiamente la define nustro Código 

Civil 

esta 

Local Vigente en su a1·ttculo 1734. denomina a 

acc..:1611 cuando alguien cae en la mencionada 

hipótesis. pues nuestro Código como ya lo habíamos 

manifestado anteriormente ! lama a esta hipótesis acción 

de nulidad afirmación que so corrobora en la Doctr·in:~ 

puosto que los tratadistas del Derecho ya han criticado 

al Legislador de 1928 mil novecientos veit:ioGh01 en 

razón de que e 1 precepto en cita. fué tomado 

lntegramente del Código Suizo de las obligaciones. pues 

este sin tomar en consideración que el término aludido 

estaba mal empleado. y en la Ley con Jos artlculos 2228 

y 2230 del Código Civil para el Distrito Federal que a 

la letra preceptúan: 
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Por 

Local el 

Articulo 2228.- "La falta de forma 

establecida por la Ley. sino se trata de 

actos solemnes. a:J1 como el error. el 

dolo, la violencia, la lesión y la 

incapacidad de cualquiera de los óLJl01·p3 

del acto. produce la nulidad relativa del 

mismo".(lJ 

Articulo 2230 ... "La nulidad por causa de 

error. dolo, violencH1, lesión o 

i ncapac 1 dad sol o puede invocarse por el 

que ha sufrido esos vicios del 

consentimiento. sea per JUdi cado por 

la lesión o es el incapaz".(2) 

lo que respecta a nuestro 

los articules 1721 y 1734 

Legislación 

que a la 

Civil 

letra 

preceptuan lo siguiente: 

Articulo 1721.- "La nulidad por causa de 

error. lesión, dolo. violencia. o 

incapacidad 

que ha 

sólo puede invocarse por 

sufrido esos vicios 

consentimiento o es el incapaz'', (3) 
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Articulo 1734.-"Cuando alguno, explotando 

la suma ignorancia, notoria 1ncxporicncia 

o extrema miset·ia.. de olt'O, obtiene un 

lucro excesivo que sea evidentemente 

desporporc i onado ·3. lo que ó 1 por su p(1 t·te 

cre obliga, el perjudicado tien~ derecho a 

pedir la nulidad del contrato. y de Der 

esto imposible la reducci611 equildtiva de 

su obljgaciOn. Tan1!1i~11 l1~y 1~:~i~111 ~n los 

c1,;inlrctl.1_i:-; i·nnr1111! di: ·Hi:i ("11t1nd1J ril1j1J11il de 

las partes da deo tantos mi:\s del va 1 or d•J 

} .:1. •:r.ir11 1·.:ii.ir 1::...;! .. :lf: ió11 l·or·r •.•:;pr1r1.J i ent:e. 

l .. ~ }o•:;ilq¡ pu1.•drJ ll.!IPJl'lr:idt:il~ :;(ii\.h' ·~l .·,'l:JO 

de que la desproporción entre la 

prestación de una de las p;n·tua y de la 

otra dependiere del estado de necesidad, 

inexperiencia o suma lgnorancia de una de 

e 11 as. de la que se haya apt"ovtJchado la 

ott"a parte para obtener ven la Ja. J.a 

acción para invocar la existencia de la 

lesión en los ca.sos cltados en C9Le 

precepto se exLinguc por el trdnscur~o d~ 

dr.>:3 cti'ios", (4} 

Pero independientemente de como se denomine a la 

·acción aludida, lo cierto es que la mi:'Jlíltl, :.:;Olo µucde 
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ser ejercitada por· el directamente perjudicado. es 

decir. única y exclusivamente la ejercitara el q1Je ha 

suft'ido los vi e ios de 1 consenl imiento. ~'~ª pcr· judi cado 

con la lesión o por el incapaz. como se desprende de lo~ 

articules citados con antelación. asi como del articulo 

17 del Código C1v1l pani el Distrito Federal que a la 

letra dice: 

Articulo 17 .-"Cuando alguno explotando la 

suma ignorancia. notoria inexperiencia o 

P.>:t.r~::.111.i nd:·;1wia de otro, obtiene un lui;ro 

excesivo que sea evidentemente 

dcsproporci1:mado a lo que el pnr ~~u ¡1'1t·te 

se obl iyd, el perjudiGddo Llene el 

derecho de pedir la rescis1on del 

contrato; y de ser Csld imµosiblc. la 

reducción equitativa de su obl igar.:ión. El 

derecho concedido en este articulo no es 

renunciable y dura un aílo". (5) 

Visto el contenido de los preceptos en cita. oe 

observa que la acción que concede es una acción de 

rescisión, impropiamente denominada así. 

verdadera denominación lo es la de nulidad 

pues su 

relativa, 

como ye se ha expuesto con anterioridad. Sin embargo, 

sin· tomar en cosiderac ión como se le denomi nf?, l 1"J r.i erto 
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es que la misma solo es permitido hacerla valer al 

perjudicado durante el transcurso de un ano en cua11to lo 

~~tablo~e e~ Código Civil para ol D1st.r1to feder~l y da 

dos anos para el Códigoft Civil Local; asi como que este 

derecho es de orden pUbl ico. por ser de orden pl'lbl ico el 

fin que púr:3iguc. 

Es de obsorvarso que la esfera de las personas que 

pueden prevalerse de la acción que se cila con 

anterioridad, es muy reducida, en compnracihn la 

esfera de personas que abarca la nulidad absoluta, por 

la fundada razón de que aqui la sanción comprende a una 

persona o a. un determinado grupo de personas 

1 imi Lat i vamente determinadas. En todo r.aso. P.3 un 

principio establecido que la resc1oión o mejor dicho. la 

nulidad relativa pertenece sblo •l la victima, ya se 

trate de un i ncapac i lddo o de uno persona cuyo 

conuentimiento ha cstnd0 vic1~do 

OPINION PERSON1\L.- No es el animo de dosvir tuctr ni 

mucho menos pretender privar de su eficacia Jur1rlica a 

los preceptos que hablan de la lesiOn, antes bien. la 

intención es de que se analicen el alcance y contenido 

de los mismos para que estos sean bien aplicado en cada 

caso concreto. 
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Ahora bien. ciertamente, los artlculos 2230 del 

Código Civil para el Distrito Fedenil y del 1721 del 

Código Civi 1 Local. concede solamente la acción de 

nulidad relativa al que se ha perJudicado con la les1ón. 

Pero i' la esfera que abarcan no se encuantra <l c.3..:50 

muy t·estr l ngida ? : e i ertamente que se encuantra m11y 

restringida. por lal ra26n y ::;alvo mejor 1)pi111ón, Jos 

mi:-iruo:.3 deberan ser reiu1·11k1d(.1:J. 1~11 ,_.¡ :.;1_•11l1do U!.! qui! L1 

acci011 que confiere 110 solo debe de concederse al 

perjudicado directo, sino también a 

que dependen económicamente de Cl. 

llegado el caso. sus ascendientes 

aquellas personas 

como pudiere ser 

o descendientes 

consangu1neos. puesto que con esta medida se evitaría el 

que, en tratándose de los contratos lesivos, ~1 nó.cleo 

fami 1 lar quedara despojado del patrimonio necesario para 

subsistir, pues el objetivo primordial de la sociedad y 

del Estado es el velar poi· el núcleo de la misma como lo 

es la fMH.i i. Ja.. 
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(lJ y (2).- COOIGO.Civil para el Distrito Federal: 

Sexagésima ·Edición: México 1991: Ed. Pon"ª !3.A. 

(3) y (4J .- CODIGO Civil para el Estado de 

Guariajuato:_ Primera Edición 1989; Ed. Porrua S.A. 

(5) .- CODIGO Civil para el Distrito Federal: Op. Cit .. 

p.p 
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V. CONCLUSIONES 
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V . CONCl.Ufl J.ONES. 

Bn los •"lt·t1c11l1·,::; l'//.1 y 1?3'1 del (\)d1q1) C1v1l 1Ml·'1 

el Ei;tado de Guanajuato, a::;\ como en lo:.;; dtl1culos t'7 y 

2220 del Código Civil p.1ra el D1slt"ito FP.dero'll. c;t)IWL~den 

la acción de nulidad estableciendo que solo podra 

invocarla quien ha sufrido un vicio del consentimiento, 

se ha perjudicado con la lesión o si es el incapaí!. por 

lo que se dcspi·ende, que la acc16n de n~fer1"nci.1 solo 

podr~ ejercitdrla el d1roclomc11Le dfut:l:ado y en 

tratdndose del Lema que nos ocupo. sola.mento por el 

contratante y la 1nlención del presente trabajo es que 

lñ ar.cien de nulidad pueda ~er invocada por un tercero 

que tenga interés indirecto en lo contratddo. 

Il 

Los articulas referidos con anter·ioridad, deben ser 

reformados esto en razón de que el derecho que concedAn 

u otorgan es de un Cdrdcter muy restringido. pues 

solamente conceden la acción que contemp 1 an al 

perjudicado, cuando la misma acción debe cxtcnderEi~ a 

·las personas que dependan din~ctamente o inrnediatamentL~ 
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de él, como sui::ede- con los herederos a ti tul o universa 1 

o particular, ya- sean- la- cónyuge a los h1jos, o bJen los 

ascendientes. y es esta clase de personas que 

consideramos como tercernR que pued.111 tcntr:t· un i 11ttJ1·1.!S 

i11Uin.;1ctu en lo i.:onti-c1t~do. 

III 

El motivo µ1>r el cual pretendo que :=rn rcfo1 m1J los 

citados preceptos obedece a que en toda relación 

contractual siempre deben imperar y coadyuvar los 

principios de seguridad y de justicia conjuntamente con 

el principio de buena !é, y que }.; volirnt.ld do las 

pdrtf!s se •1parte del inrJividual ismo que aUn hoy en dia 

impera, asi como el Estado tenga intervención en la 

regulación de esta materia para que no se deje 

desprotegido a 1 débil. pues es reg 1 a general. o 1 hecho 

de que el mas fuerte, es decir el mejor preparado y con 

más recursos económicos, siempre explote al mds débil, a 

virtud de la situación en que este se encuentra. 
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