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I. INTRODUCCION

Quiz4 se cuestione cual fu¢ el motive que we
indujo a realizar un estudio sobre la presente materia.
A tal efecto debo manifestar gque el interés surgid al
analisis del articulo 1721 mil setecientos veintiuno del
Coédigo Civil para el Estado de Guanajuato, en relacion
con el articulo 1734 mil setecientos treinta y cuatro

del mismo Cdédigo de referencia.

Los preceptos aludidos confieren la accidén de

nulidad por causa de " lesién solo a quienes han
sufrido cwse wvicio del consentimiento, es decir, al

directamente perjudicado (al contratante).

Ahora Dbien, de todos es sabido que en loda
sociedad organizada, siempre se ha pretendido establecer
un ordenamjento juridico equitativo y Justo. Pero
tampoco escapa a nuestro conocimiento que dichas
pretenciones, aun cuando han sido plasmadas en normas
juridicas. se realizan en muy poca proporcidn. virtud a
los mezquinos intereses que anidan en el seno de la

misma sociedad.

No sSe piense que pretendo, en modo alguno,



desvirtuar - los .preceptos aludidos, antes bien, de su
analisié' a_ .conciencia, pretendo que los mismos se
reformen, en el sentido de que, la accion a la que dan
origen, uo solo la pueda hacer valer el directamente
"afectado, como lo establecen los precetos en cita. sino
que su accion se ext ienda a lag afecltados
indirectamente, es decir, al cényuge y a los hijos de
los contratantes, en razén de que muchas de las veces,
al celebrar un acto juridico de esta naturaleza, o sea,

un contrato “leonino (aquel en que uno de los
contratantes percibe prestaciones evidentemente
desproporcionadas en razén de las que por su parte se
obliga) se atenta contra el nucleo familiar. puesto que
sus integrantes se quedan en la miseria mds absoluta. vy
puesto que uno de los fines de nuestra sociedad es
cuidar el desarrollo del nucleo de la misma. como lo es
la familia, no esta por demds, reformar los multicitados
preceptos, para el efecto de que =estas personas
indirectamente afectadas, puedan hacer valer esa accidn
y defender por si mismas ese patrimonio que a futuro va

a hacer probable pase a formar parte del propio.
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II. EL'CONTRATO COMO ACTO JURIDICO.

1.~ NOCION GENERAL.

Todos podemos ser capaces de derechos Yy
obligaciones, ain desde antes del nacimiento como .lo
atfirman las leyes del Derecho Romano antiguo. en donde
fueron defendidos los Derechos del no nacido frente a la
sociedad, para asi salvaguardarlos hasta que pudiesen

tener la capacidad para poder disfrutar de los mismos.

Antes de entrar en el estudio por lo que
respecta a los derechos es menester hacer una
diferenciacién de las clases de Derecho gue ya eran
reconocidas en el antiguo Derecho romano, y haciendo un
estudio histérico nos encontramos con una distincién muy
importante gque va a llegar a ostablecerse sobre los

Derechos Reales y los Derechos Personales.

Gayo en el Derecho Romano realiza una
sistemdtica diferenciacidén entre lo que es el ius quod
ad personas pertinent (Derecho perteneciente a las
personas) y el ius quod ad res pertinent (Derecho

perteneciente a las cosas), aun cuandoc Gayo en esgte
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ultimo " hace referencia a que es Derecho patrimonial en
Geﬁeral y que la divisién se realizard con mds claridad
eﬁ el  Derecho Procesal Romano, propiamente cn lo que
concierne a la diferenciacidn entre acciones reales vy

acciones personales,

Asl tenemos que “por la actio in rem, reclama
uno lo gue le pertenece mientras que por la actio in
personam, se exige lo que otra persona le debe,"(1). por
eso encontramos que el Derecho Real va a ser un Derecho
oponible a cualquier tercero y va a permitir a su
titular, el goce, gea este en la forma maxima que conoce
el orden Jjuridico (propiedad), seca en alguna forma
limitada como el caso de los Derechos Reales sobre cosas

ajenas, (uso).

El Derecho Personal, en cambio va a permitir el
reclamo de determinada persona la prestacion de un
hecho, positivo o negativo que puede consistir en un
dare (transmitir el dominio sobre algo) facere (realizar
un acto con efectos inmediatos) o praestare (realizar un

acto sin inmediatas consecuencias visibles).

Segun la teoria de Bonfante, "la obligacion
romana nacid -en tiempos arcaicos-— dentro del terreno de

log delitos. Originalmente, la comisidn de wun delito



hacia surgir. a favor de la victima o de su familia un
Derecho de venganza - eventualmente limitado por el
principio del talion-, el cual, mediante una
“composicion’, podia Lransformarse en &l Derecho de 1la
victima o su familia a exigir cierta prestacién del
culpable o de su familia. Como garantia del cumplimiento
de tal prestacién, un miembro de la familia del culpable
quedaba ob-ligatus. o gea "atado" en la domus de 1la
victima como una especie de rehén. Por tanto. 1la
obligacion antigua era una “atadura" en garantia del

cumplimiento de prestaciones nacidas de delitos®. (2)

(A fines del siglo pasado. los juristas Alemanes

distinguicrén en la obligacién dos aspectos:

Debitum, o sea el deber de prestar

La Regponsabilidad.)

Y segun se fué intensificando la vida
comercial, en el Derecho Romano antiguo se simplificd el
el nexum: el deudor se ofrecia a si mismo como
responsable, pero el acreedor posponia la "atadura”
hasta el momento del incumplimiento. El acreedor se
llevaba entonces al deudor a una cdrcel privada, donde
lo retenia durante sesenta dias, mostrandole tres . veces

en el mercado, para ver si alguien queria liberarlo,




pagando. la suma debida. Después de sesenta dias, el
acreedor podla vender al deudor como exclavo, fuera de
Roma; también tenia el Derecho de matarlo. Pero en el
afio 326 A.C. este duro sistema fué duramente atacado por
la- Lex Poetelia Papiria, una victoria de log pobres
sobre los ricos, en la cual se suprimic el
encarcelamiento privado por deudas civiles, dejandolo
subsislente, en pero, para cuestiones surgidas a
consecuencia de delitos privados. Desde cntonces en
general, el deudor de un préstamo respondia con sus
bienes, pero ya no con su libertad o su vida, principio
consagrado por la Constitucion Mexicana, pero no
reconocido por las Legislaciones civilizadas, en el caso
concreto en Inglaterra donde todavia en nuestros dias y
con mucha frecuencia a un deudor se le llega a privar de

su libertad por deudas de caracter puramente civil.

Como fuentes de las obligaciones son los hechos
juridicos que dan origen a ellas, entre ellos tenemos en
forma -particular 1los Contratos, respecto de los

contratos sefalaremos las siguientes categorias:

a) Contratos nominados: reconccidos por el ius
civile de la ultima época republicana, gue
debemos distinguir de los innominados.

afiadidos posteriormente: en el grupo de estos



contratos encontramos, Segun su manera de

perfeccionarse, cuatro clases:

1.- Contratos Verbis, que se
perfeccionaban pronunciande frases
consagradas por la tradicidén, a veces
rolacionadas con la religitn o la magia.
El ¢jemplo  mas corriente era la
stipulatio, que se porfeccionaba mediante
el intercambio de una pregunta y una
contestacion, utilizédndose en ambas el

mismo verbo.

2.~ Contratos Litteris, que se
perfeccionaban, en algunos casos

determinados, con el uso de la escritura.

3.~ Contratos Reales. que se
perfeccionaban mediante el
congentimiento, unido a la entrega de un
objeto. Este grupo comprendia un contrato
stricti 1iuris (el mutuo, priéstamo de
consumo) y tres contratos de buena fe (el
préstamo de uso o como dato, la prenda vy

el depogito).



4.~ Contrates Consensuales, que fueron
una  gran victoria en la lucha contra el
formalismo del Derecho antiguo. Se
perfeccionaba por el simple
consentimiento de lag partes. En dus
contratos de este grupo lo esencial era
el objeto mismo (contratos intuitu rei
compraventa y arvendamiento); en los
otros dos, se trataba mds bien de las
calidades individuales de la parte
contraria (contratos intuitu personas:
socicdad y mandato).

Esta cuddruple divisién de los contratos
nominados la encontramos ya en las
Instituciones de Gayo: Aut enim re
contrahitur obligatio, aut. verbis aut
litteris, aut consensu (las obligaciones
son contraidas mediante entrega del
objeto, mediante ciertas formulas
verbales, en forma escrita o mediante el

simple consentimiento).

b) Ademas de estos contrates nominados,
existia una familia de contratos innominados,
la cual 'se componia iguelmente de cuatro

grupos. que son:

10



Hl.—,bo ut des (doy para que des; ejemplo

- tlpicb: la permuta).

2.~ Do ut facias (doy para  que
hagas: elemplo: prestacion de servicio

contra indemnizacion en especie).

3.~ Facio ut des ( hago para que des:
notese que este contrato y el anterior
son en realidad, un mismo contrato,
observado desde el angulo de quien debila
prestas el servicio, o desde el angulo de
quien ofrecia la indemnizacién en

especie.

4.- Facio ut facias (intercambio de

servicins.)

Lo particular de estos contratos innominados
era que se perfeccionaban con la prestaciéon de
cualquiera de las partes, por lo cual se pareclian algo a
1os contratos reéales del grupo de los nominados. Su
creacion paulatina redujo considerablemente el campo de
los pactos nudos. Cualquiera de tales pactos, a

condicion de ser sinalagmitico y poder ser comprobado,
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podia recibir eficacia procesal por la simple prestacién
hecha por cualquiera de las partes. El Derecho europeo
posterior a los glosadores a modificado esencialmente el
sigtema de los contratos innominados: sobre todo,
incorporandole un cambio importante : los deberes
vencidos, oriundos de tales contratos, pueden ser
reclamado3 inmediatamente después de su vencimiento, adn
cuando el mismo actor todavia no hubiera cumplido; por
ejemplo, por no estar vencido aun su propio deber.
.

c) Ademas de estos contratos nominados e

innominados debemos mencionar Los pactos

vestidos (adyectos, pretorios y legilimos). Se

parecian en todo a log contratos, sobre todo

desde que la introducéién de los contratos

congensuales demostrd que la forma no era un

elemento indispensable de los.contratos.

BEntonces podemos entender que ot Contrato
constituye, desde luego, una de las fuentes mas
importantes, ta principal puede decirse, de las

Obligaciones.

En el ordenamiento moderno la importancia

predominante entre todas las fuentes de las obligaciones

12



ge atribuye al Contrato, que es el instrumento
caracteristico de la colaboraciédn voluntaria que
congtituye - la- base de nuestra vida de relacidn en el
campo econémico. Del contrato pueden surgir relaciones
obligatorias de cualquier género y del mds variado

contenido.

De acuerdo con nuestra Legislacién Civil las
obligaciones contraidas en virtud de un Contrato, deben
manifestarse claramente, para que la voluntad de las
partes se establezca de una manera expresa, pues
resultaria nulo el Contrato cuando, por los términos en
que esté concebido, no puede venirse en conocimiento de
cual haya sido la intencién o voluntad de los
contratantes, sobre el objeto principal; prevenciones
que constituyen un indice concreto de la naturaleza
Juridica de las obligaciones Juridicas originadas en la
voluntad de los contratantes, siendo éste el motivo por
el cual las autoridades judiciales tienen necesidad de
establecer, con toda precision, la naturaleza Y
extension de lag obligaciones, cuyo cumplimiento se

exige, mediante el juicio correspondiente.

Para el estudio de los Contratos en particular,
tienen una gran utilidad la exposicién de los principios

comunes de los Contratos. asi{ comeo de las reglas propias

13



de Vcadé, determinado. grupo de Contratos, ya que al
'estndiérrnuélquier Contrato en particular deben  siempre

tenerse presentes estos principios y reglas.

“'Las  normas generales o propias de cada grupo de
Contratos suelen incluirse dentro de la Teoria General
de las Obligaciones, al estudiar el contrato como una de

las fuentes de las mismas.

Es asi mismo oportuno un estudio de los
contratos en general porque ha ido creciendo la opiniodn
de que la nocién y la utilidad del Contrato tiende a
desaparecer, por la prevalencia de los intereses

sociales sobre los intereses individuales.

Por otro lado, el Contrato cuenta con
principios generales de entre los cuales podemos citar

los siguientes:

1.- La Libertad de Contratar; la cual se hace
consistir en la eleccidn que tienen cada una
de las partes de celebrar o no el Contrato -y
para escoger a la persona con quien va a

contratarse.

14




2.~‘La-libgrtq@;conﬁr§§tua1:v_qﬁg' consiste en
'Cobiigéésé::Eﬁf;haﬁ£6 lA:fome Y contenido - del
dontrato..
Principios admitidos por - nustra Legislacidén
Civil, que distan de las exageraciones del dogma de la
autonomia de la voluntad surgido durante el auge del
individualismo y del liberalismo econdmico, al amparo de
la Teoria del Contrato Social de Rousseau que crefa en
la bondad natural del individuo y en la necesidad de
limitar por el pacto social la libertad sd6lo para

conservar ésta.

La autonomia de la voluntad se reducla a
sostener, en primer plano, que salvo muy raras
excepciones todas las obligaciones contractuales,-nactan
de la soberana natural de las partes libres e iguales y,
por ultimo, que eran justas todas esas obligaciones

creadas por la voluntad de la misma.

3.~ La Justicia en el Contrato.- para {lralar
de establecer el equilibrio entre las
prestaciones reciprocas de ambas partes en los
contratos bilaterales. las Legislaciones del
munde han adoptado distintos sistemas que de

manera esquemdtica corresponden a formas

15



diversas . de  concebir - la' justicia en el

Contrato.’™-

En t;l sentido puede hablarse de una justicia
1ibera1, insipirada en ¢! principio de la Autonomia de
la Voluntad, en oposicidn a una justicia igualitaria,
que  we  preocupa por salvaguardar la igualdad de los
contratantes, por encima de la libertad de las partes.
Puesto que la frecuente desigualdad econdmica de uno vy
otro contratante, da como resultado gue el mas poderoso
de ellos obtenga ventajas desproporcionadas vy se
aproveche del mds pobre o mds ingnorante y, por tanto,
de! mds deébil. lo gque significa que la libertad de las
dos partes en numerogsos Contratos viene a ser en

realidad una ilusidn o una verdadera ficcién de la Ley.

Ante estas consecuencias ineludibles de la
desigualdad econdmica de los contratantes,interviene la
Ley para restablecer la igualdad de las partes y la
equivalencia de las prestaciones que reciprocamente se

otorgan o bien se conceden.

16



2.~ CONCEPTO
A) Podemos definir al Contrato como " El
acuerdo de voluntades que tiene por objeto,
crear o transmitir derechos y obligaciones
tanto reales como personales,

exclusivamente”. (3)

B) El Contrato se define como ™ Un acuerdo de
voluntades para crear o transmitir derechos vy

obigaciones”.

El Cdédigo Civil distingue entre Convenio Yy
Contrato, pues considera a éste ( al Contrato )} la

especie y a aquél ( al Convenio ) el género:
CONVENIO:
"Es el acuerdo de dos o mds personas para
crear, transferir, modificar o extinguir
obligaciones. " (4)

CONTRATOS:

" Son los convenios que producen o

transfieren las obligaciones .y dchos."($)

17



Pero es necesario distinguir entre lo que es un
Convenio y lo que es un Contrato; al primero se le ha
dejado la funcion negativa de modificar o extinguir
Derechos y Obligaciones y al segundo. se le ha dejado la
funcién positiva., es decir, el acuerdo de voluntades
para crear o transmitir Derechos y Obligaciones. E!

Convenio en sentido amplio, comprenderd ambas funciones.

18



3.~ ELEMENTOS DE' EXISTENCIA.

delexivtencia, ‘aqusllos 'sin  los
cuales el Contrato g puede: nacer a la wida Jurldica, es
I S uambn sade) ccDayechos Sw-cexplicads - oen o olbras

palabraé. el Contrato es inexistente.
A) CONSENTIMIENTO
"Es el acuerdo o concurso de voluntades
que tiene por objeto la creacién )
transmision de Derechos y Obligaciones.
Por lo tanto tenemos que como primer elemento
de existencia del contrato debemos de entenderlo en dos
gentidos:
a) Como voluntad del deudor para obligarse; y
b) Como concursc o acuerdo de voluntades". (6)
En su primera acepcidn, es decir, como voluntad
del deudor para obligarse, exige que en el deudor hayai

una voluntad real. Que esta sea seria y precisa. Que

dicha voluntad se exteriorice, en forma expresa o

19



tacita;. cuando se exterioriza por medio del lenguaje
,orai. escrito © mimico. Es tdcita, cuando se desprende
de “hechos u omisiones que de manera necesaria e
induvitable revelan un determinado propésito. aunque el
actor del acto juridico. no exteriorice su voluntad a
traves del lenguaje. Que esa voluntad tenga un

determinado contenido.

El Consentimiento. en su seguna acepcidén, esto
es como acuerdo de voluntades, no existe cuando haya
coincidencia en las dos voluntades lo que ocurre

principalmente on los casos del llamado error obstaculo.

Sin embargo, no toda deficiencia en el
consentimiento hace inexistente el Contrato pues hay
vicios del mismo que afecta s¢lo a la validez de un
Contrato existente, segun acontece en el error-nulidad o
error-vicio, y defectos que ni siquiera lesionan su

validez, como ocurre con el error indiferente.

20



Grados del error:

1.~ BError destructivo de la voluntad, que origina
la inexistencia del contrato o del negocio juridico,

denominado en la doctrina * error-obstacule “.

2.— Ervor que simplemente vicia la voluntad y que

motiva la nulidad relativa del acto o contrato.

3.- Error indiferente para la validez del acto

Juridico.

A continuacion haremos un andlisis a mayor
profundidad para fin de poder llegar a comprender mds

ampliamente. los conceptos anctados con anterioridad.

1.- Error destructivo de la voluntad.

También se denomina error ohstéculo, y por
virtud del mismo se impide la formacidn del
consentimiento o concurso de voluntades, debido a que
las partes no se ponen de acuerdo respecto a la
naturaleza del contrato o a la identidad del objeto, de
tal manera que hacen sus respectivas manifestaciones de
voluntad pensando que celebran contratos difersntes, o
bien que se refieren a cosas distintas y esto impide

que se forme el consentimiento, pues no existe la misma

21



manifestacion de voluntad para celebrar determinado acto
juridicc, o para la transferencia del mismo objeto que

deba ser materia del contrato.

Hay dos «clases de error que impiden la
formacién misma del acto juridico a saber:
a) El error sobre la naturaleza del acto que se
deba ejecutar.
b) El error sobre la identidad de la cosa

objeto del acto.

Este error destructivo de la voluntad es un
obstdculo para la formacidn del consentimiento vy, por
consiguiente, del conlrato, originando ta inexistencia
del acto juridico, con todas las caracteristicas que

hemos sgefialado con anterioridad.

2.~ Error que vicia la voluntad y que motiva
la nulidad relativa.

Este tiene mayor interés, por que es el que
generalmente ocurre y se invoca como motivo de nulidad
relativa. Se presenta cuando la voluntad si llega a
manifestarse, de tal manera que el acto exigte, pero su
autor o uno de los contratantes sufre un error respecto
al motivoe determinante de su voluntad, siendo este

error de tal naturaleza que de haber sido conocido, no

22



se hubiera celebrado el acto. En atenciéon a esta
circunstancia. se considera que el consentimiento se
formo, pero que hay un vicio de tal magnitud, que impide
que el acto o contrato surtan sus efectos, por que la

manifestacion de voluntad no es «iwerta.

En el derecho Francés. ge estudia este error de
gsegundo grado como error sobre la substancia de la cosa,
que trae por consecuencia la nulidad relativa.

Ademds de este error sobre la substancia, en el
derecho Francés se estudia el error sobre la persona,
que solo tiene interés en ciertos contratos que se
celebran intuitu personae, es decir, por consideracion a
la persona, o enh atenciédn a su capacidad, conocimientos
o aptitudes.

S¢lo en estos contratos el error sobre la
persona pude viciar la veoluntad, ya que recae sobre el

motivo determinante y Unico del consentimiento.

En -nuestro derecho existe una reglamentacion mds
amplia del error, sin recurrir a los dos casos que
menciona el derecho Francés, y que en realidad son
ejemplos de error como motive determinante de la
voluntad.

Desde el Codigo de 1870 se ha aceptado que cuando

el -error recaiga sobre el motivo determinante de la



voluntad. de tal manera que de haberlo conocido no se

hubiera contratado. ese error nulifica al contrato.

No necesitamos, en este concepto general. recurrir
a los ejemplos del derecho Frances, de error sobre la
substancia o© sobre la persona, por que o3 hastara
aplicar el principio genersl, sin limitarnoas a  dos
hipolesis, que aunque sean las mds importantes pueden
exigtir otros casos que no sean <ni error sobre la
substancia, ni sobre la persona. y que no obstante,
impliquen un error sobre el motivo determinante de la

voluntad.

En el Cdédigo de 1884 se distingue, ademds de este
error, el que es comin entre ambos contratantes, sea
cual fuere la causa de que proceda.

Tal parece que este precepto admite que por el solo
hecho de que el error sea comin a ambas partes. debe
nulificar el contrato, no obstante que no sca sobre el
molive delerminante de la voluntad. Ademds de este caso,
el Codigo de 1884 dice expresamente que tanbjen se
nulifica el contrato cuando el error lo padezca uno de
los contratantes, si es sobre el motivo determinante de

la voluntad.
El Cédigo vigente ha modificado en esto al de 1884,

24



y a-considerado que el error comun a ambos contratantes
no es cauga de nulidad. sino es determinante de la
voluntad: es decir, el hecho de que sea un crror comin a
las partes o solo exclusivo de una de ellas, no vicia en
al al consentimiento. Pueden ambas partes sufrir error
sobre cualidades no esenciales de la cosa, [¢]
circunstancias accidentales del contrato, que en manhera
alguna, de haberlas conocido les hubiese impedido
contratar: que a pesar de conocer eszas circunatancias
accidentales, habrian celebrado el contrato, y esto,
segin el Cddigo vigente, no puede nulificar ¢l acto
juridico por el solo hecho de que ambas partes sufran el

error.

3.- Error indiferente.

Por ultimo. el tercer grado en el error que es
1lamado indiferente no recae sobre el motivo
determinante de la voluntad: no  afecta, por
consiguiente, ni las cualidades substanciales del
objeto, ni se refiere a la persona, si ge trata de un
contrato gratuito o hecho en consideracidén a las

apliludes o vapacidades del contratante.
Simplemente en el error indiferente se tiene
una nocidén falsa respecto de ciertas circunstancias

accidentales del acto juridico, o de la cosa objeto - del

25



mismo, que no viene a nulificar la operacién. Supongamos
un error respecto al: lugar del pago en el conlrato de
compraventa, de tal manera que el comprador pensara que
debe cubrir el precio en el lugar de celebracion del
contrato, y  en rigor se hubiera estipulado que ese
precio deberia cubrirse en e! lugar del domicilio del
vendedor. Esto se refiere a circunstancias accidentales
gque seguramente no hubieran impedido al comprador !levar

a cabo la operacion.

Nuestro Cdédigo vigente no le reconoce efectos al
error indiferente, ya que regquiere como condicién que el
error sea determinante de la voluntad. Sin embargo, 1
Cddigo anterior, por un error de técnica, elevdé el error
indiferente, cuando era comun a ambas partes, a la
calidad de error-nulidad, es decir. de segundo grado.

que si viciaba el congentimiento.

Comparacisén del Cddigo de 1884 y del actual,
primero en lo que respecta al Cdédigo de 1884 en su
articulo 1236 gque a la letra dice: " ,,. El error de
hecho anula el contrato: I.~- 81 es comin a ambos
contrayentes, sea cual fuere la causa de que proceda "

El Cédigo vigente . a sguprimido esta fraccién, para

disponer que sélo cuando el error recae sobre el motivo
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determinante de la voluntad, vicia el congentimiento Y.
por consiguiente, nulifica el contrato. El Coédigo Civil
vigente en su articulo 1813 dice: “ El error de derecho
o de hecho invalida el contrato, cuando se recae sobre
el motivo determinante de la voluntad de cualquicra de
log que contrata, si en el acto de la celebracién se
declara ese motivo o si se prueba por las circunstancias
del mismo contrato que se celebrd dste, en el falso

supuesto que lo motivé y no por otra causa".

El articulo 1296, fraccidn I1, del Cdédigo anterior,
consignaba el error de hecho determinante de la
voluntad. Decla: "... el error de hecho anula el
contrato: II.- Si recae sobre el motivo u objeto del
contrato declarandose en el acto de la celebracion o
probiandose por las circunstancias de la misma
obligacidén, que en el falso supuesto que motivo el

contrato, y no por otra causa, se celebrd este".(7)

Ademds del error de hecho, existe el error de
derecho. El Cddigo de 1884 disponia en su articulo 1296
que el error de derecho no anulaba el contrato. Se
partia de un supuesto falso: como en el articulo 22 se
decia que la ignorancia de la Ley no servia de excusa ni
a nadie aprovechaba, se considerd que el contratante o

el aulor del acto juridico ignoraban la Ley, este error
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no podria servirles'délexcusa ‘ni aprovecharles para
pedir ‘la nulidéd.VEfTC”dﬁgéliiéénﬁe estatuye que el

error de derecho s1 puede nulificar el acto ‘o contrato.

Hay Vgrrﬁr qé derecho cuando la causa determinante
de lé voluntad: del: autor o autorss del acto, #se  funda
en. ‘una’creencia fﬁlsa respecto a la existencia o a la
inkerpratacion de una norma juridica, de tal mencra que
por wsa creencia falsa respecto a los Lémminos de  la
norma o© a su interpretacidn juridica. se celebrd el

acto.

Si hubiese conocido el sujeto la verdadera
interpretacion de la Ley o del texto de la misma, o bien
si hubiese sabido que la norma que é1 creia existente en
realidad no existia, no hubiera celebrade el acto

juridico.

Bajo la lesgislacidn anterior se creyd que este
caso quedaba comprendido en el articulo 22, y que no
podia invocarse la ignorancia de la Ley para nulificar
el acto o contrato: pero la razén que existe en uno o en

otro caso es distinta.

El articulo 22 lo que quiere prohibir es la

violacién de las leyes bajo el pretexto de que se
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ignoran, y de esta manera permitir actos ilicites.

Es decir cuands se ejecuta un acto contrario a
la Ley no puede invocarse, como pretexto para eludir la
3ancién, que se ignoraba la Ley; pero cuando se celebra
un acto por un error de derecho, no se trata de violar
la Ley: no es una finalidad dolosa la que se propone el
sujeto; al contrario, pretende crear una situacidén
Jurldica bajo la creencia falsa de que hay una norma de
derecho en tal o cual sentido, o que la intepretacion
juridica de esa norma debe ser en la forma en la que

falsamente pensaba.

No hay, por lo tanto, en este caso, ninguna
intencion de violar 1la Ley., ni hay el problema de
interés publico que ge presentaba para Jjustificar el
articulo 22 del Cdédigo anterior, en el sentido de que la

ignorancia de la Ley no sirva de excusa ni a nadie

aproveche.
El Cédigo vigente reproduce el mismo
precepto, pero como considera dque el caso es

radicalmente distinto, a pesar de ello admite que el

error de derécho anula el contrato.
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B) OBJETO.

Medio. .ingtituido por la Sociedad para el
cumplimiento del fin humano protegido por el
Derecho., medios consitentes en las cosas del
mundo exterior y los actos aingulares [}

prestaciones atribuidas a la persona misma.

£l Objeto, es el segundo de los elementos de
existencia del Contrato y acerca del cual es
necesario aclarar que al igual de lo que
ocurre con el consentimiento, no toda
deficiencia en el Objeto del Contrato se
traduce en la inexistencia de éste, sino que
puede, ¢n algunos casos hacerio sole anulable
afectandose unicamente la validez de un

Contrato existente.

Hecha la aclaracion que antecede y conforme a
ta definicion legal éste cuenta con dos Objetos, a

saber:

a) Objeto Directo: Consistente en la creacidn
o Lransmision de Obligaciones o Derechos, sean

dritoy Reales o Pergsonales,
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b) Objetqvlndirecto: Mismo que puede consistir
feﬁiiérbr;é;aéibh‘deruna cosa o la cosa misma
7‘0 rﬁiéniiiarbfeétaciOn de un hecho mismo o en

quevjelrdcudor haga algo determinado o no lo

haga.

Por otro lado, el Objeto materia del Contrato

debe reunir determinados caracteres. como son:
a) Existir en la Naturaleza:

En primer lugar debemos aceverar en cuanto a
la cosa, debe existir, por que si esta vya
perecid  Antes de la cvelebracién del Contiato
no habria Objeto alguno sohre el que pudiese
recaer la celebracion del Contrato que
pudieran  haber llegado a celebrar los
vonlratantes.

Sin embargo. como a toda excepcidon a la regla
Yy en cuanto a esta se refiere. las cosas
futuras gi pueden ser objeto para la
celebracion de un Contrato, como en el caso
concreto podemos entender por lo que se
refiere a la hipoteca, asi como también los
bienes futuros del donante eon .cuanto al

Contrato de donacidn se refiere y la herencia
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de una persona viva, - aunque ésta - preste su

consentimiento.

b) Ser Determinado o Determinable en cuanto a
3u Especie:

Ademds de la caracteristica anterior la cosa
debe ser Determinada o Determinable para la
geguridad de los contratantes. no solamente en
cuanto a lo que se refiere a su especie, sino.
que también debera ser en cuanto a su calidad
y cantidad para que no se entrege un calidad
inferior o en cantidad inferior, esto como lo
anotamos en las lineas que anteceden sera
siempre para la seguridad Juridica de los

contratantes.
¢} Estar en el Comercio:

Asimismo es necesario que la vosa este en el
Comercio, puesto que por diferentes causas
puede estar fuera del mismo a saber pueden

ser:

c.l.~ Por imposibilidad fisica; se dice que

hay imposibilidad fisica cuando el objeto
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jamds se podrd realizar en virtud de que una
Ley de la naturaleza constituya un obstéculo

insuperable para su realizacidn.

c.2.- Por imposibiladad Jurtdica: Hay
imposibilidad Juridica cuandoe una norma
Juridica impide su realizacién de manera
absoluta, o bien, cuando la norma Juridica no
reconoce  oinghn elfecto a o manifestaocidn  de

la voluntad.

C) LA CAUSA.

Constituye un caso especial entre los
elementos de existencia y de validez de los

contratos.

Ha sido y es un elemento muy discutido en la
formacidn de éstos, de tal manera que se ha
pretendido determinar si es un requisito de

existencia o de validez.

En las Legislaciones . Extranjeras, en su
mayoria, la contemplan como elemento de
validez, como sucede en el Derecho Frances.,

Por el contrario en nuestro Dercho Positivo,
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es anticausalista, puesto que aun cuando en
alguno  de sus preceptos hacla alusidon a tal
términe, lo abandond por impropio y por ger
fuente de constantes confusiones y prefirié
utilizar, en su lugar la palabra fin o motivo
determinante de la voluntad, pero dentro de
los elementos de validez. como se ver4d con

posterioridad.

No obstante que en nuestra Legislacidn no
existe tal teérmino, Domat lo define de la
manera siguiente: " La causa de una eobligacidn
en los Contrato Bilaterales es la obigacién de
la olra parte, o en otras palabras: que 1la
causa de la obligacion de una de las partes se
encuentra en la obligacién de la otra parte”.

(8)
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4,- ELEMENTOS DE VALIDEZ.

Es de tomarse en cuenta que el Contrato,
ger el acto Juridiceo  por excelencia, cuenta
elementos de validez, entendiéndose por esta.

exigtencia perfecta del acto por reunir éste

clementos esenciales y no tener ningin vicio interno

externo.

Son elementos de validez del Contrato:

A) LA CAPACIDAD.

a) Capacidad de Goce.

b) Capacidad de Ejercicio.

B) AUSENCIA DE VICIOS DEL CONSENTIMIENTO.

a) Error.
b) Dolo y Mala Fé.
c) Violencia.

d) Lesidn,

¢) LICITUD EN EL OBJETO, FIN, MOTIVO

CONDICION
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D} LA FORMA.

A) LA CAPACIDAD.

Es la aptitud para hacer sujeto de Derechos
Obligaciones. Se presenta en dos especies,

saber:

a) De Goce: Se entiende por d¢sta

aptitud para ser titular de Derechos

Y

a

la

Y

Obligaciones. Se adquiere por es solo

hecho de nacer vivo y viable y

extingue con la muerte.

b) De Ejercicio: Consiste en la aptitud

3e

que tiene un sujeto para hacer valer

directamente sus Derechos, o cumplir

con

sus Obligaciones, para celebrar actos

Juridicos o comparecer en Jjuicic como

actor o demandado, por propio Derecho.

Se adgquiere, por regla general,

la mayoria de edad, al cumplir los

con

18

dieciocho afios. Pero por excepcion,

también por la emancipacién, ya sea ésta

tdcita: cuando se concede por voluntad
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del padre o bien puede ser legal; cuando
sé adquiere por disposicidn de la Ley. vy
en - ambos casos, por el matrimonio del

menor de 18 dieciocho affos.

La capacidad de ejercicio supone la de goce. Si
no hay capacidad de Goce necesariamente y por ningdn
motivo se da la capacidad de Ejercicio por que esta no

puede existir por si misma.

Sin embarga, al hablar de la capacidad, no
puede ni debe dejarse de hablar de la incapacidad, vya
que ¢sta también ge presenta en sus dos especies y en
ambas consiste en la falta de aptitud para ser titular
de Derechos y sujeto de Obligaciones, o bien, en la
falta de aptitud para ejercer por si los mismos

Derechos.
B) LA AUSENCIA DE VICIOS DEL CONSENTIMIENTO.

a) El Error.- Es una creencia contraria a
la realidad, es decir un estado subjetivo
gue estd en desacuerdo con la realidad o
con la exactitud que nos aporta el

conocimiento cientifico.
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En el Derecho, el Error de hecho en la
manitfestacion de la wvoluntad wvicia a é&sta o al
cbnsentimiento, por cuanto que el sujeto se obliga
‘partiendo de una creencia falsa. sin embargo, no siempre
origina la nulidad del Contrato sino cuando se reuncn
ciertas condiciones que se hacen palpables en los grados

del Error, grados que acontinuacidn se exponen:

a.l.~ Error Destructivo de 1la Voluntad

que Origina la Inexistencia.

Por virtud de ¢ste se impide la formacion
del consentimiento ] concurso de
voluntades, debido a que las partes no se
ponen de acuerdo respecto a la haturaleza
del Contrato o la identidad del Objeto.
de tal manera que hacen sus respectivas
manifestaciones de voluntad pensando que
se celebran Contratos diferentes, o bien
que se refieren a cosas distintas lo que

impide que se forme el consentimiento.
a.2.~ Error que Simplemente Vicia la

Voluntad y que motiva la Nulidad

Relativa del Contrato.
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Error que se presenta cuando la wvoluntad
si’ llegd a manifestarse, de tal manecra
que ‘el acto existe, pero su autor o uno

de los contratantes sufre un Frror

respecto al motivo determinante de su
voluntad. siendo este Error de tal
naturaleza que de haber sido conocido, no

se hubiera celebrado el Acto o Contrateo.

a.3.- Error Indiferente.

Es aquél en que se tiene un nocidn falsa
respecto de ciertas circunstanciag
accidentales del Contrato. o de la cosa
Objeto del mismo, que no viene a

nulificar la operacién.

Ademds del error de hecho, al que ya me he
referido con anterioridad, existe el de Derecho y éste
se presenta cuando la causa determinante de 1la voluntad
del autor ¢ autores del Contrato, se funda en una
creencia falsa respecto de la existencia ) la
interpretacion de una norma Juridica, de tal manera que
por esa creencia falsa respecto a los términos. de la

norma © a su interpretacidn Juridica. se celehrd el
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Contrato‘y. en talrsupuaSté

este error si puede nulificar

el Cohtrate,: i &

“b) El“Dolo_,"La Mala Fe.

" Se entiende por tal, cualquier sugestidn
o artificio que se emplee para inducir a
error o mantener en él a alguno de los

Contratantes.

El Dolo no es en si un vicio del
consentimiento. Pues vicia la voluntad solo en tanto que
induzca al error, y que éste sea, ademds, el motivo

determinante de la misma.

Cuando las maquinaciones o artificios fracasan
de tal suerte que el contratante no es vichima de
aquéllos, no existe vicio de la voluntad, y a pesar de
la postura ilicita de uno de los contratantes, el
Contrato es vdlido, porque la voluntad se manifestd sin

el error que se quiso provocar.

Se entiende por Mala Fé, la disimulacidon del
error de uno de los contratantes, una vez conocido, para
que el otro se obligue, bajo una falsa creencia, con  la

dafiada intencién de aprovecharse de ella.
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A la Mala F¢, se le equipara al Dolo, puesto
que también trae como consecuencia la Nulidad del
Contrato., a diferencia de que el Dolo es una actitud
activa:; pues implica la utilizacién de magquinaciones o
artificios para inducir a error; en cambio, la Mala Fé
es unpa actitud pasiva; simplemente se  aprovecha un
contratante del error en que el otro o la otra parte se

eneuenlra o esld incurriendo.

¢) La Violencia.

Hay Violencia cuando se emplea la fuerza
fisica o amenazas que importen peligro
de perder la vida, la honra, la libertad.
la salud o una parte de los bienes del
contratante, del conyuge, de sus
ascendientes, de sus descendientes o de
sus parientes colaterales dentro del
segundo grado. Disposicion que se
encuentra contemplada en el Caédigo Civil
para el Distrito Federal asi como ezn el

Cédigo Civil Local, en el articulo 1307.

La violencia puede revs

caracteres, a saber:
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Fisica:  Existe violencia fisica cuando
por medio del dolor, de la fuerza fisica
o de la privacion de la libertad, se
coacciona la voluntad a efecto de que ge
exteriorice en la celebracion de un
Contrato. asi como cuando por la fuerza
ge priva a otro de sus bienes, o se le

hace daflo para lograr ¢l mismo objetivo.

Moral: Se presenta la violencia Moral,
cuando se hacen amenazas que importen
peligro de perder la vida, la honra, la
libertad, la salud o el patrimonic de uno
de los contratantes, de su cdnyuge, de
sus ascendientes, de sus descendientes o
de sus parientes colaterales dentro
segundo grado.
f
Cuande un Contrato se celebra con motivo de la
violencia, Fisica o Moral, ejercida por el otro
contratante, o bien, por un tercero, interesado o no en
el Contrato, el acto que da origen al Contrato estara

afectado de nulidad relativa.
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d) La Lesién,

La Legidén en - los Contratos, "es el
‘pérjuicio que un contratante experimenta.
cundo en un contrato conmntalbive, no
recibe de la otra parte un valor igual al

de la prestacidon que suministra“.(9)

De momento, basta con enunciar el concepto de
Lesion, como vicio del consentimiento, pues con
posterioridad, se tratard a la misma con mayor amplitud

y extension.

C¢) LICITUD EN EN OBJETO, FIN, MOTIVC O
CONDICION.

En general, se afirma que es licita la
prestacion o abstencioén cuando no sean
contrarias a las Leyes de orden publico o a

las buenas costumbres.

Objeto Licito: Se define a contrario
sensu al estatuirse que es ilicito el
hecho que es contrario a las Leyes "de
orden publico o a las buenas costumbres.

De 1lo cual se infiere que el hecho o la
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abstencion, para ser licitos, deben sger
conforme a las Leyes de orden publico o a

lag buenas costumbres.

Motivo o Fin Licito: Al igual que el
objeto licito se conceptua en sentido
contrario al definirse la ilicitud del
motivo o del fin, es decir. el motive o
fin determinante de la voluntad de los
que contratan, tampoco deben ser
contrarios a las Leyes de orden publico o

a las buenas costumbres.

La Ilicitud en el Objeto: En el fin o en
la condicidn del acto, produce nulidad,
ya absoluta, ya relativa, segun lo
disponga la Ley, excepto cuando la  Ley

ordena In contrario.

D) LA FORMA.

Cuando la Ley exige determinada forma para la
celebracién de un Contrato, dicha formalidad
es un elemento de validez del propio Contrato
ya que la omigién de esta formalidad exigida

por la Ley hace que el Contrato en cuestidn

44



pueda ser impugnado de nulidad relativa,

Acerca de la forma en los  Contrato, nuestro
Cédigo Civil en vigor, contiene al parecer
disposiciones contradictorias y que contratan

entre si.

Ciertamente, por una parte nuestro Legislador
declara, a manera de un enunciado tedrico y
como principio general, la consensual idad en

la celebracion de los Contratos.
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5.--CLASIFICACION.

Siendo tantos los aspectos y manifestaciones
qde la consideracion del Contrato puede ofrecer. es muy
dificil precisar una clasificacién unica y organica. en
la que esten enlazadas y coordinadas las diferentes
categorias de los Contratos. Sin embargc quiero hacer la
aclaracion que parae los fines del presente trabajo que

presento, es de aceptarse la que acontinuacion expongo:
A) UNILATERALES----BILATERALES.
El Contrato Unilateral “es un acuerdo de
voluntades que engendra solo Ohligaciones para
una parte y Derechos para la otra”.(10)
El Contrato Bilateral "es el acuerdo de
voluntades que da nacimiento a Derechos vy
Obigaciones en ambas partes".(11)

B) CNERQS0S—-—-GRATUITOS.

Es Oneroso el Contrato “"que impone provechos y

gravéamenes reciprocos". (12}

Es Gratuito aquél “en que los provechos

46




corregsponden. a- una.-de’ .las partes vy los

gravamenes a la otra’.(13)
C) CONMUTATIVOS--~—-ALEATORIOS.

El Contrato es Conmutativo. “cuando los
provechos y gravdmenes son ciertos y conocidos
desde la celebracién del Contrato. es decir
cuando la cuantia de 1las prestaciones que
puede determinarse desde la celebracidén del

Contrato™. (14)

El Contrato Aleatorio. se da "cuando los
provechos y gravamenes dependen de una
condicién o término, de tal manera que no
puede determinarse la cuantia de lag
prestaciones en forma exacta. sino hasta que

se realice la condicidn o el término".(15}

D) PRINCIPALES----ACCESORIOS.

Los Contratos son principales, “"cuando existen

por si mismos sin depender de ningun otro"(16)

Accesorios. aquellos que “"dependen de un

Contrato principal y por lo tanto siguen la
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suerte de éste".(17)
E). INSTANTANEOS~~--DE TRACTO SUCESIVO.

Son Instantidneos los Contratos que "se cumplen
en el mismo momento en que se celebran, de tal
manera qu¢ las preslaciones e pagan  en  un

solo acto".(18)

Los de Tracto Sucesivo son aquellos en que "el
cumplimiento de las prestaciones se realizan

en un periddo determinado™.(19)
F) CONSENSUAL EN OPOSICION AL REAL.

" El Contrato es Consensual cuando se
perfecciona con el solo congentimiento, sin

necesidad de entregar la cosa.

Real, es el Contrato que para su
perfeccionamiento, es necesaria la. entrega de
la cosa®.(20)

G) CONSENSUAL EN OPOSICION AL FORMAL.

" El Contrato es de esta naturaleza, cuando no
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requiere para su validez, que el
consentimiento se manifieste por determinado
medio, sino que por el contrario, se da entera
libertad a las partes para que lo manifieste
como ellas deseen, expresa o tdcitamente pero,

dentro de lo estipulado por la Ley.

Formal . cuando la Ley ordena que el
congent.imiento 9e manifieslia por  determinado

medio para que el contrato sea vdlido".(21)

H) NOMINADO----INNOMINADO.

Nominado., "son los estructurados expresamente

en el Coédigo Civil™.(22)

Innominado, " se rigen por las reglas
geherales de los contratos. por las
estipulaciones de las partes y en lo que
fueren omisas por las disposiciones del
contrato gque tengan mds analogia de los

reglamentados".(23)

49



(1).-

(2).

(3).

(6).

(7).

MARGADAN S. Guillermo: Derecho Romanoc., Segunda
Parte. Capitulo VII; Ed. Esfinge S.A.; Tercera

Edicion: Mexico 7 D.F. 1968: Pag. 295.

MARGADAN &. Guillermo; Op. Cit., p.p. 299

ROJINA, Villegas Rafael:; Compendio de Derecho
Civil, Contratos, Tomo IV, Titulo I, Capitulo
I; Ed.Porrua S.A.; Decimaseéptima Edicién: Meéxico

1 D.F. 1986. Pag.7

CODIGO Civil para. el Estado de Guanajuato: Libro
Tercero, Primera Parte, Titule I: Capitule I:; Ed.

Porrua; México 1989. Art. 1279

CODIGC Civil para el Estado de Guanajuato; Op.

Cit., p.p. Art. 1280

SANCHEZ, Medal Ramén: De los Contratos Civiles;
Primera Parte, Capitulo Tercero: Ed. Porrua;

Octava Edicion: México 1986: Pag. 30

ROJINA, Villegas Rafael; Compendio de Derecho
Civil: Tomo I: Introduccién, Personas y Familia ;
Ed. Porrua; Décimaoctava Edicidn; México 1 D.F.

1982; Pag. 143

50



{8).~ ROJINA, Villegas Rafael: Compendio de Derecho
Civil: Tomo LII: 'Teoria General de las
Obligaciones: Fd.Porrua; Décimatercera Edicion;

México 1 D.F. 1986; Pag. 78

(9).~ SANCHEZ, Medal Ramon: Op. Cit., p.p. Pag. 9

(10) y (11).- ROJINA, Villegas Rafael; Tomo IV ; Op.

Cit.. p.p. Pag. ¢

(12) y (13).- ROJINA. Villegas Rafael; Tomo 1IV:; Op.
Cit., p.p. Pag.11

(14) y (15).- ROJIRA, Villegas Rafael: Tomo IV: Op.

Ccit., p.p. Pag. 13

(16) y (17).- ROJINA, Villegas Rafael: Tomo IV; Op.

Cit., p.p. Pags. 16 y 17

(18) y (19).- ROJINA, Villegas Rafael: Tomo IV: Op.

Cit., p.p. Pag. 17
(20) 'y (21).- ROJINA, Villegas Rafael; Tomo IV: Op.
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III. LA LESION

1.~ NOCION GENERAL.

La Lesidén en los Contratos plantea un serio
problema en el Derecho porque para su solucion entran en
aparente conflicto dos de los valores fundamentales
que debe realizar todo ordenamiento Juridico; La

Justicia y La Seguridad.

En cuanto al principio de Justicia conmutativa
exige que las prestaciones en los Contratos
bilaterales—onerosos, guarden cierta equivalencia. Todo
desequilibrio notable entre el valor de esas
prestaciones. va por consiguiente en contra del valor

justicia.

Ligado con el principio de Justicia que informa
constantemente toda la materia contracctual, esta el de
la. Buena F& que a su vez requiere que no se explote 1la
ignorancia, la' inexperiencia. la miseria, la penuria, la

ligereza o la necesidad.
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Log principios de Justicia de Equidad y de
Buena Fé, entran en juego en el problema de la
LESION, con otro postulado no menos importante en los
Contratos, o sea, el que consayra la obligatoriedad de
los mismos, dando lugar al principio Pacta sunt
servanda. Ahora bien. el que los pactos sean
puntualmente cumplidos es tan importante como el que
sean justos. De agui el contflicto que origina la LESION,
debi¢ndose admitir que no obstante el Contrato

celebrado, no debe ser cumplido porque es injusto.

5in embargo. la solucion del problema no radica
en dar predominio a la seguridad o a la Justicia, sino
que la cuestion es mas compleja porque entran en juego
también los principios de Licitud y Buena F¢ que deben
tomarse en cuenta como factor importante en la decisidn

del caso.

El desequilibrio en las prestaciones como vicio
objetivo, no justifica desde el punto de vista
axioldgico, el triunfo de la Justicia sobre la

seguridad.

El Derecho Positivo considera mds importante la
obligaloriedad del Contrato sobre el desequilibrio

patrimonial.
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Toma en cuenta ademds como valor importante
para la solucidén del problema., los principios de
licitud y de buena f¢ en la contratacidn, de tal manera
que si ademds de que se atente contra la Justicia por un
vicio objetivo que suponga el desequilibrio entre las
prestaciones, ha existido en el caso une canducta
inmoral de un contratante que explota la inferioridad
espiritual o econdmica del otro, habra gue concluir que
egte conflicto axiolégico deben vencer la Just}cia, la
Licitud y 1la Buena Fé¢ en los Contratos, sobre la
seguridad Juridica representada por el principio de
obligatoriedad en los mismos a través de la norma

"pacta sunt servanda“.

Por consiguiete. la Lesién debe de invalidar el
Contrato, sin atentar contra la seguridad Juridica y la
obligatoriedad de 1los pactos, cuando haya ilicitud
debida a la explotacion de un contratante por otro, que
se aprovecha de la inferioridad espiritual o econdmica

del perjudicado.
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2.~ ANTECEDENTES.
A} LA LESION EN EL DERECHO ROMANO.

El .cuarto vicio que puede afectar el
consentimiento, es aprovecharse de la
ignorancia o de la situacion diticil de
utro contratante, perturbande de este
modo, en beneficio propio el equilibrio

entre prestacion y contraprestacion.

En tal caso. la ignorancia o el
influjo de circunstancias apremiantes
impiden que haya un libre consentimiento.
No se trata de Dolo ya que no hay errores
provocados <] engafios. Tampoco es
intimidacién, pues no hay violencia
fisica o psicoldgica. Es simplemente, un
abuso de la inevitable desigualdad
intelectual o social que existe entre los
hombres, y dado que tal abuso en caso de
ser excesivo, va en contra de la idea de
la fraternidad humana, el Derechc Romano
de la ¢poca Postclasica comenzd  a

sancionarlo.



Inicialmente el Derecho Romano no
exigia que hubiera equivalencia en el
valor de las respectivas prestaciones en
un Contrato y a ello se debe que no
requerifa unh precio justo en la compra-
venta. Incluso permitia el Dolo bueno “,
[} el empleo de cierta astucia
“sollertia " por parte de un contratante
para inducir al otro a contratar en
condiciones mas onerosas [] menos
ventajosas. La necesidad de mantener la
seguridad en las transacciones apoyaban

este principio gencral.

Sin embargo. como una excepcién a esta
regla general estableci¢ Dioclesiano, por
razones de Equidad y de Justicia, que
cuando en la venta de un inmueble se
pagaba un precio inferior a la mitad del
valor real de la cosa y aunque no hubiera
habido engafic de por medio, se daba Ia
Lesién enorme " Laesio enormis 6
“Laesio ultra dimidium”, que facultaba al
vendedor a obtener la rescisén de la

venta, a menos que el comprador
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prefiriera ' pagarle el suplemento del

precio.

La Lex Plaetoria concedio a los
menot-es de veiticinco afios la rescisiédn
de los Contratos en los que sufrieran
Lesidn. El Pretor también concedié,
mediante la " In Integrum Restitutio”™ .
por razones de equidad, un medio a los
menores para lograr la devolucion de
aquello que hubieren transmitido por
virtud del Contrate Lesivo a sus

intereses.
B) LA LESION EN EL DERECHO FRANCES.

El primer proyecto de Cbdige Civil
Francés no menciond en lo absoluto a 1a

Lesion.

Fue Portalis el primero que nuevamente
volvid a defender la Accidn Rescisoria
por Lesion, estimando que ' la
desproporcion en las prestaciones -y

especialmente, entre el precio y el valor
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de la cosa en el Contrato de
‘Compraventa, hacia perder su causa al
negocio Juridico. Estimd que en los casos
de Lesidn existe en el fondo wn cvror en
la manifestacion de la voluntad, debiendo
ger ineficaz el Contrato sin que se ponga
en peligro la estabilidad de las

operaciones.

Al referirse Josserand a las
digposiciones del Cddigo Francés hace
notar que en cuanto a los menores se les
protege siempre que demuestren haber
aufrido Lesion, adn cuando  ésia [sea
minima, pues os la simple T2316n la que
e Yoma en ouenla para conceder la Accidn
Redcizoria on faver del menov, gaicn no
estd obligado a probar que la otra parte

tuvo el animo de perjudicarlo, ni que 1la

desproporcién sea enorme.

En cuanto a los mayores, permanecen
prisioneros de la libertad de dafarse
contractualmente, que el Coédigo Civil les

ha concedido imprudentemente y solo .a
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titulo. -excepcional, en estos actos cuya
~enumeracién . es limitativa. es tomada én
éuentd 1a Lesién por la Ley. como sucede
en - la ‘particidn hereditaria, venta de
imwuehlea, 1a sociedad y en el Contrato

do asiglencia.
C) LA LESTON EN EL DERECHO ALEMAN.

El Cadigo Civil Alemdn, =0 o aritenlo

133 dispone;

“Un  Acto Juridico gque ataca a las
buenas costumbres, es nulo. Es nulo en
particular, un acto Juridico por el cual
alguno, explotando la necesidad, la
ligereza, o la inexperiencia de otro,
obtiene para ¢1 o para un tercoero, que en
cambio da una prestacién se prometan o se
suministren ventaja patimoniales que
excedan del valor de la prestacion de tal
suerte que, teniendo en cuenta las
circunstancias, estas ventajaas estén - en
desproporcién chocante con relacion a la

prestacidn .
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El Codigo citado considera
expresamente gque la Lesion ataca las
buenas costumbres y por lo tanto. origina
la nulidad del contrato afectado por este

vicio.

El caracter ilicito que el Cddigo
Alemdn atribuye a la Lesion, queda
evidenciado en la segunda parte del
precepto que supone por una parte la
explotacion indevida de la necesidad, la
ligereza, o la inexperiencia de otro,
(Elemento Subjetivo), y por la otra, la
obtencién de un lucro de una ventaija
patrimonial que excedan del valor de la
prestacién que se dé en cambio
(Elemento Objetivo}, resultando que la
Lesion es un vicic de naturaleza mixta o
compleja. porque se destacan los
clementos Objetivo y Subijetivo. que
producen la nulidad de! Contrato, por
consiguiente, le qiega toda consecuencia

Juridica.

Enneccerus hace notar. que el Codigo

Civil Aleman niega o desconoce en forma
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- definitiva efectos definitivos a un Acto
bJuridico. sole cuando existan  cansas
concretas y determinadas en la Ley.
consistentes en la incapacidad para
celebrar negocios., la inconsciencia o
falta de veoluntad en el autor del acto,
la inobservancia de la forma, el
contenido prohibido, inmoral y reprobado
por la Ley, como ocurre en los casos de
Lesion y la imposibilidad originaria del

objeto de la prestacidn.

Atribuye el citado autor a la nulidad.

las siguientes caracteristicas:

a) El acto no surte efectos ni a faver ni
en contra de persona alguna.
b) Cualquiera pude invocar la nulidad.

c) El Juez debe tomar en cuenta la
nulidad aun cuando ne la- invogue el

perjudicado.

d

El acto nulo no pude convalidarse ni

ger confirmado.
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De lo anterior se deduce, que en los
cagos. cde Lesién, en el Derecho Aleman,
b§sta con acreditar los des elemntos
(Objetivo y Subjetivo) a que se ha hecho
alucidn, para que el juez declare o
decrete la nulidad. aun cuando la
victima no haya ejercitado la accidn
correspondiente, siendo ademds
inconfirmable el Contrato respective e
ireenunciable el Derecho a pedir la
nulidad. pues siendo el acto contrario a
las buenas costumbres, se reputa de
interés publico su ineficiencia, &n todo

tiempo.

D} LA LESION EN EL DERECHO SUIZO.

El Cddigo Suizo de las obligaciones en

su articulo 21 estatuye:

* En caso de evidente desproporcidn
entre la prestacion prometida de una
parte y la contraprestaciéon de la - otra,
la parte perjudicada puede,. en el término

de un afto, declarar que rescinde el
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Contrato. "y reclamar lo que hubiese
pagado, 81 la lesion hubiera sido
determinada por el abuso de su penuria,
de su ligereza o de su inexperiencia. EI
término del aho empieza a conlLaraze desde

la conclusidn da) Contrate ",

A. Von Turh al respecto manifiesta:

" Primero., tiene gque exisbir una
desproporcion manifiesta entre la
prestacién y la contraprestacidn;... Para

juzgar de la desproporcién hay que
atenerse al wvalor wobjetivo de las
prestaciones, calculado con arreglo a
criterios generales en el momento de
contratar, y habida cuenta de las
coyunturas ¥y de la mayer o menor
seguridad que reina en el mercado;...
Segundo, pero ademas de esla
desproporeidn abjet iva, ‘ha de  daruse  un
elemento subjetiveo, a saber. explotacion
de la penuria, inexperiencia o 1iygnsaexa
de la otra parte. No es necesario que 1la

penuria sea precisamente econbmica: puede



depender tambieén de necesidades
personales muy apremiantes de otro
género. Por explotacion habra de
entenderse el hecho de aprovecharse
conscientemente de la penuria,
inexperiencia o ligereza de la otra
parte para arrancarle un provecho
excesivo, siende indiferente que la
iniciativa del Contrato parta del
contratante favorecido o del

perjudicado”.

E) La Lesién en nuestra Legislacion.

En la exposicién de motivos de nuestro
Codigo Civil de 1870 mil ochocientos
setenta, al referirse a rescicidén y
nulidad de las obligaciones que nacen de
todo acto juridico, se dice lo siguiente:
" E! articulo 1771 establece que las
obligaciones no se rescinden por causa de
lesion; \y debiendo ser conocido el Cédigo
de todos los ciudadanos, cada uno debe
cuidar de asegurarse al contratar.
Ademds, se han establecido las reglas

necesarias para la rescicioén por dolo y
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por error, de donde resulta. que no hay
nacesidad de las relativas a la  lesién,
puets  wuando ésla e verifica hay por lo
comun error y no pocas veces dolo. Solo
ge exceptua el contrato de compra-venta,
por que sgiendo dicho contrato el mas
frecuente e imposible en muchos vcasos
valerce en ¢l de la mediacién de
peritos, era preciso conservayr al
perjudicado la accion rescisoria por

caugsa de lesion™.

Los articulos 1770, 1771. 1772, 3022 y
3023 del Cdodigo de 1870, relativos a la
lesion, fueron reproducidos con los
nimeros 1656, 1657, 1658, 2889 y 2890 del
Codigo de 1824 mil ochocientos
veinticuatro, en los siguientes términos:
* No pueden rescindirse mas que las
obligaciones que en si mismas son
validas*“.

" Ninguna obligacion se rescinde
unicamente por lesidén, salve lo dispuesto

en el articulo 2890".
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" S6lo hay lesién cuando la parte que
adquiere d& dos tantos mds o la que
enajena recibe dos tercios menos del
justo precio de 1la cosa”,

" El contrato de compra-venta no podrad
rescindirse en ningun caso a pretexto de
lesidn, siempre que la estimacion de la
cosa se haya hecho por peritos al tiempo
de celebrarse el contrato”.

* 51 la cosa ha sido valuada por peritoes
con posterioridad a la celebracion del
contrato, podré4 rescindirse éste, si del
dictamén de aquellos resulta que alguna
de las partes ha sufrido lesioén en los

términos que establece el articulo 1658".

Tomando en consideracidn las razones que se dan en
la expogicidn de motivos del Cédige de 1870 mil
ochocientos setenta, cabe admitir gque el de 1884 mil
ochocientos ochenta y cuatro, al reproducir los
preceptos respectivos, aceptd la tesis de que cuando
existe lesidn hay por lo comin error y no pocas veces
doio, con la salvedad de que en los contratos de compra-
venta, por la circunstancia de que no siendo posible

valerse de peritos en la mayoria de los casos, era
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cqnvenienté' dar .al perjudicado la accién rescisoria

cuando. pagara. dos tantos mas o recibisra dos tercios

meros del precio justo de la coua.

En resumen podemos decir que la lesidn se llegé
a regular en forma exclwriva solo eomo un virio
objetivo, y asi en este caso se venia equiparando al
comprador y al vendedor bastando la desproporcién de la
cosa y del precio para que se rescindiera el contrata,
aun cuando no hubiera habido algun vicio del
consentimiento en la victima, o bien. a pesar de que la
misma no fuese ignorante, inexperta o se hubiera abusado
de su estado de necesidad, excepto cuando se hubiecre
realizado previo avaluo de la cosa por peritos, segun se
desprende de los preceptos que ya se han citado con

anterioridad.

La Comision Redactora del Cédigo Civil de 1928 mil
novecientos veintiocho, se expresé con respecto al

articulo 17 asi:

* La disposicidn transcrita tiene por
objeto proteger a la clase desvalida e
ignorante, extendiendo a todos los contratos
en que intervienen la rescisién por lesion

enormisima que e] actual Cédigo Civil el de
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1884 mil ochocientos ochenta y cuatro. solo
concede cuando se trata de contratos de

compra-venta".

Se did a la clase desvalida e ignorante una
proteccion efectiva, modificdndose las disposiciones
inspiradas en los cldsicos prejuicios de la igualdad
ante la Ley y de que la voluntad de las partes es la

suprema Ley de los Contratos.

Se comprendid entonces que agquellos hombre tan
desigualmente dotados por la naturaleza Y tan
diferentemente tratados por la soeiedad, an atencidn a
su riqueza, cultura y preparacién, no pueden ser regidos
invariablemente por la misma Ley y que la sociedad debe
ir en auxilio de aquellas personas que se encuentran en
un estado ignorante o bien de! miserable cuando éste es

vilmente explotado en sus bienes patrimoniales.

Es de observarse que la Comision procurd suavisar
los efectos de wgta disposiciéon, limitando el ejercicio
de la accion a un plazo corto, con el objeto de mantener
la egtabilidad que es indispensable para las

transacciones economicas.
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No obstante, la proteccién no a resultado tan
efecliva como desearon los Legisladores.
fundamentalmente por ser impropia la [drmula legal  que
consagra a la lesidn, ya que su existencia  supone que
haya una evidente desproporcién entre las prestaciones
que reciprocamente se conceden los contratantes entre si
y que la exagerada ganacia fuere producida por la

explotacion de la debilidad o desigualdad ajena.
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3.-- CONCEPTO.

"La . lesién es el perjuicio que en un contrato
conmutativo experimenta una parte que recibe una
prestacion muy inferior a la gue a su vez proporciona  a

la otra parte". (1)

Perjuicio que nace o se origina de la desigualdad
de los wvalores y el dafio que causa parece Yy puede
decirse, que es un atentado a la idea de justicia, como

principio rector de todos los contratos.
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4.- CARACTERISTICAS.

Se-ha' discutido, si la lesion es en si un vicio
subjetivo u objetive, o bien si es un vicio mixto, es
decir. -objetivo y subietivo a la vez y a tal efecto sge
ha . c¢reado -0 elaborado, para la explicacioén de estas
situaciones diversas teorias que concurren dentro de la

doctrina juridica, tcorias que acontinuacidn se exponen:
A) La Lesion como Vicio Subjetivo:

En cierto sentido., toda lesion entendemos
que es un vicio subjetivo, puesto que se
considera que la represién se funda sobre una
presuncion de violencia o de error que esg

humano reparar.

Pero no es en egste sentido en que se
entiende, lo que indica que no hace
llamamiento a ningun elemento de desproporcion
material entre las prestaciones, y que no se
considere a la lesién sino como un vicio del
consentimiento al mismo titulo que el error,

el dolo o la violencia.
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B) La Lesion como Vicio Objetivo:

En este supuesto no se trata de establecer
la lesién por medio de un elemento subjetivo
de apreciacién individual o de conducta moral,
no se considera sino la desgproporcién que
pueda existir entre las prestaciones que cada

una de ias partes se otorgan en el contrato,
C) La Lesion como Vicio Subjetivo-Objetivo:

La Lesion entendida en su aspecto mixto, en
su caracter subjetivo, significa que la lesion
se toma en consideracion en tanto que
represente un vicio del consentimiento en el
perjudicado o en una voluntad particular en la
otra parte; en su caracter objetivo, es la
indicacidn de que se debe tener en cuenta
también, para admitir la lesidn., cierto grado

de desproporcioén entre las prestaciones,

Después de haber expuesto lo que sustenta cada una
de las teorilas que se han citado, cabe hacer notar. que
nuestra Legislacidon, tanto Local como Federatl han

adoptado el sistema mixto, es decir, consideran a la
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lesién . como - un vicio subjetivo y objetivo a la vez,
Vpugsto que para que ésta se presente es necezarin que
uno- de los contratantes, sea vendedor o comprador
explote la suma iygnorancia, notoria inexperiencia o
extrema miseria del otro ( vicio subjetive), y obtenga
un lucro excesivo que sea evidentemente
desproporcionado a lo que ¢l por su parte se obliga
( vicio objetivo ), concediendo por tal motivo la accidn
de nulidad que impropiamente denomina rescision, pues
utiliza este término como sinédnimo  de  aqual, cuando

debiera ser el primero el que se debe utilizar.
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5= EFECTOS. -

‘A3 NULIDAD.O RESCISION.

TNuestra ﬁegiélduibn vigente, tanto Faderal,
o csas et Lealos 17y M228, cvmn en nnasbra
Legislacién Local en sus articulos 1721 vy
1734, wutilizan como términos en sinénimo los
conceptos de " Nulidad " y " Rescision " , a
lo que la mayoria de los Lraladistas del
Derecho  hacen une crilica, manifestande dque
los conceptos aludidos no deben tomarse on el
mismo sentido, puesto que es impropio
utilizar la palabra " rescisidn " ©n
tratandose de la lesidn. Fsuto en vazshn da que
la rescisidén o vesolucidn de un  conlrate
pueden producirso, a diferencia de la nulidad,

por cualquiera de las causas siguientes:

a) Por Incumplimiento de alguna de las

partes:

El incumplimiento de las obligaciones
nacidas de un acto juridico, y en el

caso que nos ocupa ( el de un



contrato), por:una de las partes. da
derecho a la okra parte a pedir la

regclucidn o la rescision " del

contrato,

Las palabras resolucidén y rescision,
las utiliza el Legialador como

Lérminns sindnimos,

T.a norma general para este moado de terminarisn del
conlralo es que la parte perjudicada  gue guiera
rescindirlo o resolverlo por incumplimiento de la otra,
debe promover el juicio correspondiente ante la
Autoridad Judicial, y que, dicha resolucidon o rescisidn
no opera de pleno derecho, sino que se reguiere de una

declaracion Judicial.
b) Por Imposibilidad Sobreveniente:

Ademads del incumplimiento de wuna de
las partes, puede dar lugar a la
rescisidén o resclucién del contrato
ginalagmdtico el hecho de que después
de celebrade dicho contrato haya
sobrevenido la imposibilidad de

cumplir con una de las aobligaciones
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derivadas del propio contrato.

c) Por Excesiva Onerosidad Sobreveniento:

Supuesto que, ni nustra Legislacidn.
ni la mayoria de la doctrina admite vy
que equivale a la revision del
contrato por los Tribunales y ya no
solo por el Legislador, cuando
acontecimientos extraordinarios e
imprevisibles agravan en forma muy
considerable  la presglacaian de  alguna

de las part

Como es de observarse, la rescision de un contrato
se da a virtud de circunstancias diversas a las que se
presenta la nulidad. por tanto, no debe emplearse como
términos sinénimos los conceptos citados, aun <cuando
ambas acciones persiguen un mismo propésito a saber, la

terminacién del contrato.

Por otro lado, 1la nulidad se deriva de actos
juridicos que tienen existencia imperfecta, por 1o que
es procedente conceptuar a la nulidad como " la

existencia imperfecta de los actos juridicos (contratos)
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“algun vicio en su formacion ". Tal

sicede en’: 108 cagos de~los dctos juridicos illcitos.

De confofmidad con 1o gue establece en los
aréiculos 2225 del Codigo Civil para el Distrito Federal
y del 1721 del Coédigo Cival Local, la ilicitud en el
objeto, en el fin o en su condicidén del acto produce su

nulidad ya absoluta, ya relativa.

En este gentido de los preceptos aludidos nos damos

cuenta que la nulidad reviste dos caracteres. a saber:
a) Nulidad Absoluta:

Inspirada en la doctrina clasica
Francesa y tomada por nuestro Coédigos.
es aquella sancion que se estatuye en
contra de log actos juridicos ilficitos

para privarlos de eficacia o efectos

juridicos.
Como caracteristicas peculiares, la
nulidad absoluta, presenta las
siguientes:
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Pl

ESTR TESI® RO OEEBE
SAR B 1A BIBUGTECA

Todo aquel gque resulte perjudicado

puede solicilar que se declare.

i Es imprescriptible, es decir. en todo

tiempo puede peditue.

Es inconfirmable. o en otras palabras,
la ratificacion expresa o tacita del
autor o autores del acto 1licito no

puede darle validez.

Produce efectos provisionales por
regla general, mismas  gue  gquadaran
destruidos por sentencia  cuando . ge

declare la nulidad.
Nulidad Relaliva,

La Nulidad es Relativa cuando no reune
las caracteristicas de la Nuljdad
Absoluta y siempre permite que el acto
produzca provisionalmente sus efectos,
Ademds, esta Nulidad se origina cuando
falta alguno de los elementos de

validez. como son:
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Capacidad

Inobservancia de la forma establecida

por la Ley

Ausencia de los vicios del

congentimiento

Licitud en el objeto

Motivo o condicidn.

Asi como la Nulidad Absoluta tiene como causa, por
regla general, la Ilicitud del acto juridico, en su
objeto, fin, motivo o condicion, en la nulidad relativa
encontramos como causas la incapacidad. la inobservancia
de la forma establecida por la Ley o la inexistencia de
vicios de la voluntad: error, dole, violencia, mala [6 y

lesion.

Una vez que han sido analizadas la rescisiény la
nulidad, es pertinente establecer que, en principio, la
lesidn da origen a la accién de nulidad relativa, segin

lo establecen los articulos 2228 del Cddigo Civil para
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el Distrito Federal y el 1724 del Coédigo Civil Local en
vigof. Por consiguiente, de acuerdo con lo preceptuado
en los citados articulos y en relacién con 1o que
establecen los articulos 2226 y 2227 del Cédigo Civil
para el Distrito Federal y 1721 y 1724 del Cdédigo Civil

Local, los ecfectos caracteristicos de la misma serian:
a) Surte efectos provisionales siempre vy
son destruidos cuando se pronuncia la
senlencia correspondiente.
b) Es prescriptible, prescribe en
determinade  lapso de tiempo si o la
accién respectiva no se intenta.

c¢) Es confirmable.

d

De ella pueden prevalerse sclamente el

directamente afectado.

Enunciadas las caracteristicas que lleva implicitas
la accidn a que da origen la lesidn, o35 neceosario
aclarar que en efecto, la accién por causa de lesién es
accion de nulidad relativa que tiende a la invalidacion
del contrato, pero al mismo tiempo cabe hacer notar que

dicha accidén de nulidad relativa posee sus

a1



caracteristicas ' propias  las  que acontinuacioén se

dest&cgn{ .

-~ El contrato conmutative afectado de
lesioén no puede ratificarse ni
tadcitamente por medio de su
cumplimiento, a diferencia de lo que
ocurre con un contrato herido o
afectado de nulidad relativa por
cualquier otra circunstancia, por

ejemplo : El Dolo.

- La accidn por causa de lesion tiene
una breve duraciédn de solo un afio o de
dos. en tanto que la accion de nuliidad
relativa esta sujeta a la regla

general de la prescripcién decenal.

- Por dltimo, la accidn de referencia no
giempre produce la supresidn total de
los efectos del cotrato afeclado de
lesidn sino que en ocaciones solo
origina la reduccién equitativa de la
obligacidn a cargo del perjudicade,

cuando fuere imposible la devolucion

a2



Aunguela accidn por causa de lesidén es una accion
de nulidad relativa. como ya quedo egpecificado con lag
caracieristicas aludidas y  aunque por este motive ha
sido instituida solo en beneficio del contratante
perjudicadn. gea vendedor o comprador, #anico facultado
para intentarla y no asi los terceros, no puede
renunciarse , por ser de interdés publico ¢l fundamento
de la misma, que no es otro que impedir la explotacién
del débil, ni tampoco puede ratificarse expresa o
tacitamente por el cumplimiento voluntario el contrato

afectado de lesidn.
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(1).~- SANCHEZ. Medal Ramon: De los Contratos Civiles,
Primera Parte, Caplitulo Tercero; Ed. Porrua;

Octava Edicion: México 1986: Pag. 59
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IV. EL INTERES INDIRECTO FRENTE A LA LESION CONTRACTUAL

Antes de entrar a este tema, baue (indamental de mi
trabajo de tesis., es necesario dejar bien preciso qué se
entiende por perijudicado directo ¥ rerjodicado
indirecto, para con posterioridad poder determinar,
quien e3 uno y quien es el otro y aquien de estos
sujetos compete la accidn de nulidad relativa inherente

a los contratos afectados de lesidn.

1. Perjudicado Directo:
Eg aquel sujeto que sufre una merma o
pérdida en su patrimonio a virtud de
un acto jurldico bilateral lesivo a

gus intereses.

2. Perjudicado Indirecto:
Es toda aquella persona que tiene un
interéds juridico a futuro en un
determinado patrimonio que ha sido
enajenado bajo condiciones
desventa josas, mismo que en dado
momento puede pasar a su dominio. a

virtud o a titulo de herencia.
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Expuestos los conceptos que anteceden, es
necesario, :'de acuerdo con la Ley, detcrminar qué
personas  estan 'fgcultadas pera hacer valer la aceidn
correspondiente, cuando un contrato esta afectado de
lesion.

De conformidad a lo que establece el articulo 17
del Cbdigo Civil para el Distrito Federal, la accion que
s¢ origina, cuande alguien cae en la hipotesis del
citado precepto, es una accion de rescisién denominada

asi, puesto que deberia de llamarsele accion de
nulidad “., como propiamente la define nustro Cédigo
Civil Local Vigente en su articulo 1734, denomina a
esta accion  cuando alguien cae en la mencilonada
hipdtesis, pues nuestro Codigo como ya 1o habiamos
manifestado anteriormente llama a esta hipdtesis accidn
de nulidad afirmacién que se corrobora en la Doctrina
puesto que los tratadistas del Derecho ya han criticado
al Legislador de 1928 mil novecientos veitiocho, en
razon de que el precepto en cita, fue tomado
integramente del Cédigo Suizo de las obligaciones. pues
este sgin tomar en consideracién que el teérmino aludido
estaba mal empleado, y en la Ley con los articulos 2228
y 2230 del Cdédigo Civil para el Distrito Federal que a

la letra preceptuan:
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Articulo 2228.- "La falta de forma
establecida por la Ley, sino se trata de
actos solemnes., asi como el error, el
dolo, la violencia, la lesidén vy ta
incapacidad de cualguiera de los autores
del acto, produce la nulidad relativa del

mismo". (1)

Articulo 2230.- "La nulidad por causa de
error. delo, violencia, lesidn o
incapacidad solo puede invocarse por el
que ha sufride es503 vicios del
congentimiento, sea perjudicado por

la lesidn o es el incapaz".(2)

Por 1lo que respecta a nuestra Legislacion Civil
Local el los articulos 1721 y 1734 que a la letra

preceptuan lo siguiente:

Articuio 1721.~ “La nulidad por causa de
error, lesion, dolo, violencia, [
incapacidad sgolo puede invocarse por el
que ha sufrido esos vicios del

consentimiento o es el incapaz".(3)
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Articulo 1734.~"Cuando alguno, explotando
ta 'suma ignorancia, notoria inexperiencia
o extrema miseria de otro, obtiene un
lucro excesivoe que sea evidentemente
desporporcionado a lo que &1 por su parte
se obliga, el perjudicado tiene derecho a
pedir la nulidad del contrato, y de ser
esto imposible la reduccién equilativa de
su obligacién. También hay lesmidn en  las
conlratos  conmutal tvos coando alguna  de

las partes da dos tantos mas del valor de

la vonlraprestacion correspondicnte.

Ta teusidn puede renuncistoe salvo el as0
de que la desproporcion entre la
prestacién de una de las partes y de la
otra dependiere del estado de necesidad,
inexperiencia o suma ignorancia de una de
ellas, de la que se haya aprovechado la
otra parte para obtener wventaja. la
accién para invocar la existencia de la
lesién en los casos citados en este
preceplo se extingue por el transcurso de

doys aflos". (4)

Pero independientemente de como se denomine a la

‘accion aludida, lo cierto es que la misma, =dlo pucde
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ger. ejercitada por el directamente perjudicado, es
deﬁir, unica y exclusivamente la ejercitara el gque ha
;suffido los vicios del consentimiento. sea perjudicado
con la lesién o por el incapaz, como se desprende de los
artfculos citados con antelacién, asi come del articulo
17 del Cédigo Civil para el Distrito Federal que a la

letra dice:

Articulo 17.-"Cuando alguno explotando la
suma ignorancia, notoria inexperiencia o
axtrema miseria de otro, obtiene un lucro
excegivo que sea evidentemente
desproporcionado a lo que ¢l por =u parte
se obliga, el perjudicedo tiene el
derecho de pedir la rescision del
contrato; y de scr éslte imposible, la
reduccion equitativa de su obligacion. El
derecho concedido en este articulo no es

renunciable y dura un afio". (8)

Visto el contenido de los preceptos en cita, ue
observa que ta accidén gque concede es una accién de
rescigidn, impropiamente denominada asi, pues su
verdadera denominacién lo es la de nulidad relativa,
como ya se ha expuesto con anterioridad. Sin embargo,

sin"tomar en cosideracién como se le denomine, lo cierto
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es ' ‘que “la - misma solo es permitido hacerla valer al
—~perjudicado durante el transcurso de un afio en cuanfo lo
',,Qétéb{ééé €l Cédigo Civil para el Distrito Federal y de
doéfaﬁos;péra el Codigofi Civil Local: asi como que este
derecho es de orden publico., por ser de orden publico el

fin que peraigue.

Es de observarse que la esfera de las personas que
pueden prevalerse de la accidn que se cita con
anterioridad, es muy reducida, en comparacién a la
esfera de personas que abarca la nulidad absoluta, por
la fundada razon de que aqui la sancién comprende a una
persona [e] a. un determinado grupo de personas
limitativamente determinadas. En todo caso., es3 un
principio establecido que la rescigidén o mejor dicho, la
nul idad relativa pertenece soélo a la victima, ya se
trate de un incapacitado o de una persona cuyo

congentimiento ha estade viciado.

OPINION PERSONAL.- No es el animo de desvirtuar ni
mucho menos pretender privar de su eficacia Juridica a
los preceptos que hablan de la lesidn, antes bhien, la
intencién es de que se analicen el alcance y contenido
de los mismos para que estos sean bien aplicado en cada

caso concreto.
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Ahora  bien, ciertamente, los articulos 2230 del
Codigo” Civil " para el Distrito Federal y del 1721 del
“Cédigo Civil Local, concede solamente la accion de
nulidad relativa al que se ha perjudicado con la lesidn.

Pero ? la esfera que abarcan no se encuantra a caso
muy restringida ?; ciertamente gque Se encuantra muy
restringida, por tal razén y salvo mejor opinidn, los
misnns  deberan ser reformados, on ¢l sentido de gque  la
accién que confiere no solo debe de concederse al
perjudicade directo, sino también a aquellas personas
que dependen econdmicamente de é¢l, como pudiere ser
llegado el caso, sus ascendientes o descendientes
consanguineos, puesto gue con esta medida se evitaria el
que, en tratdndose de los contratos lesivos, =1 nacleo
familiar quedara despojado del patrimonio necesario para
subsistir, pues el objetivo primordial de la sociedad vy
del Estado es el velar por el nucleo de la misma como lo

es la familia.
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(1) .y (2}.~ ,C_O‘DIGO‘Civi,l para el Distrito Federal:

. :Fexagesima Bdicien: Mexico 1991; Ed. Porrtua 5.A.

(31 .y :(4).= - CODIGO Civil para el Estado de

:.i‘Guanajuato: Primera Edicion 1989; Ed. Porrua S.A.

(5) .- CODIGO Civil  para el Distrito Federal; Op. Cit.,

p.p
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V. CONCLUSIONES .

Bn 159 articulos 1721 ¥ 1734 del Uddigo Civil para
el Estado de Guanajuato, asi como en los articules V7 vy
2228 del Codigo Civil para el Disirite Federal, conceden
fa accion de nulidad estableciendo que solo podra
invocarla guien ha sufrido un vicio del consentimiento,
se ha perijudicado con la lesidn o si es el incapaz. por
1o que ge desprende, que la accion de referencia solo
podra ejercitarla el direclamente afectado vy en
tratdndose del Lema que nos ocupa. solamente por el
contratante Yy la intencidn del presente trabajo es que
la accion de nulidad pueda ser invocada por un tercero

que tenga interés indirecto en leo contratado.

11

Los articulos referidos con anterioridad, deben ser
reformados esto en razoén de que el derecho que conceden
u otorgan es de un cardcter muy restringido, pues
golamente conceden la accidn que contenplan al
perjudicado, cuando la misma accion debe extenderse a

-las personas que dependan directamente ¢ inmediatamente



de é1’,° como suéede’con los herederos a titulo universal
o particﬁlar. ya’sean'la'COnyﬁgé o los hijos, o bien los
ascendientes., Yy es  esta " clase de personas que
consideramos como terceras que puedan tener un  inleres

tndirecto en la contratade.
111

El motivo por el cual pretendo que s reforme  los
citados preceptos obedece a que en toda relacion
contractual siempre deben imperar y coadyuvar los
principios de seqguridad y de justicia conjuntamente con
el principio de buena fé, y que la wvoluntad de las
partes ge aparte del individualismo que ain hoy en dia
impera, asi como el Estado tenga intervencion en la
regulacién de esta materia para que no se de je
desprotegido al débil, pues es regla general. el hecho
de que el mds fuerte, es decir el mejor preparadoc y con
mds recursos econdémicos, siempre explote al mds deébil, a

virtud de la situacién en gque este se encuentra.
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