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PROLOGO 

En nuestro derecho procesal civil vigente existen di~ 

versas figuras jurídicas que día con día tienen una aplica-­

ci6n más corm1n e importante en la práctica profesional y que 

precisamente por su constante uso, los litigantes desconocen 

realmente cual es eu verdadera naturaleza y esencia. 

Es por eeto que en nuestra investigaci6n procuraremos_ 

realizar un estudio que deje de manifieste la t;ran importan­

cia que tiene la figura jurídica que nos proponemos anali--­

zar, no a·6lo por las razones antes expuestas, sino por toda_ 

aquella relevancia jurídica que conforma su aspecto te6rico_ 

y práctice. 

As! pues, si tomamos en cuenta que la apelaci6n ordin~ 

ria es en nuestro proceso civil uno de los medios máe efect~ 

vos que ha creado el legislador para impugnar las resolucio­

nes agraviantes y hacer valer el derecho, ea menester que la 

realizaci6n de eete trabajo establezca y precise cual ea el_ 

marco jurídico dentro del cual se desenvuelve la apelaci6n -

ordinaria para que al interponerla ante los tribunales se l~ 

gre la alteraci6n deseada de dicha resoluci6n. 

Aunado a lo antedicho, conocemos la falibilidad de que 

es objeto el ser humano, puee bien, loe jueces como tales no 

estan excentoa de cometer errores en el desem~eño de sus fu~ 

cienes y que finalmente, ein que exista mal intenci6n en eu_ 

actuar, si ea el caeo, vengan a trascender en los interéses_ 



de las partes que acuden a él para solicitar su adminiatra-­

c16n de justicia; ea así como el derecho, ante la posibili-­

dad de que lleguen a consumarce tales arbitrariedades y vio­

laciones, ha creado el recurso de apelación ordinaria para -

salvaguardar la credibilidad del mismo y por ende de la jus­

ticia, 

Por tal motivo le elecci6n y deGarrollo del presente -

coloquio va encaminado a demoatra4 fehacientemente como la -

apelacidn ordinaria puede reivindicar los interéaes de loa -

af'ectados y de quien imparte la justicia. 



INTRODUCCIO!l 

La historia del derecho hn demostrado que cada legisl~ 

ci6n se ha creado un concepto propio y diferente de una mis­

ma insti tuci6n jurídica, a. tal erado que llagan a modificar­

la para adaptarla a las condiciones de su época y sociedad. 

Tal es el caso del recurso de apelaci6n ordinaria, la_ 

cual en eu orieen fue crenda a ra!z de la necesidad que tu-­

vier6n los jurisconsultos romanos por marcar un límite a los 

excesivos poderes con loa que estaban investidos los jueces_ 

al admistrar justicia y al aplicar el derecho. 

Sistemas jurídicos similares en cuanto a la forma de -

encuadrar a la apelaci6n ordinaria, lo son el can6nico y el_ 

espaHol; el primero, que aunque es una legialaci6n netamente 

eclesifuitica, pudo establecer un marco jurídico de esta fi~ 

ra de acuerdo a loe requerimientos y exigencias de eue proc~ 

dimientoe; por otra parte el eepeI!ol, que durante la evolu-­

ci6n jurídica de su estructura judicial as! como de eu pue-­

blo 1 modific6 constantemente las normas relativas a la apel~ 

ci6n ordinaria para poder satisfacer lea necesidades reclam~ 

.das por estoe cambios. 

Por lo que hace al derecho procedimental mexicano al -

regular el recurso de apelaci6n ordinaria, tampoco fue ajeno 

a este contexto jurídico, debido a la influencia que hab!e -

ejercido el sistema espaf!ol sobre las instituciones jur!di-­

cee existentes antes de la independencia. 



Pero a pesar de esta influencia, las constantes leyes_ 

que sobre materia procesal civil se expidier6n en México, pu 

dier6n mantener en forma general una uniformidad en lo que -

respecta a la apelaci6n ordinaria. 

Gracias a esta uniformidad, finalmente se logro intro­

ducir a esta instituci6n jurídica dentro de un apartado del_ 

cddigo de la materia denominado "recursos", los cuales se c~ 

racterizan por moti ver un examen de una resoluci6n jurisdi-­

ccional, para lo cual cuenten con una normatividad propia y_ 

un procedimiento partícular cada uno. 

Efectivamente la apelaci6n ordinaria ha sido concebida 

como un rucureo, y como especie que es de ellos, ee debe an~ 

lizar primero lo que éstos eon, como se clasifican, cuales -

een lee que preveé la ley, los principios que rigen su apli­

caci6n, etcétera; todo ésto con el fin de demostrar la jerll!:, 

qu!a e importancia que tiene la apelaci6n ordinaria en comp~ 

racidn con éstos dentro del procedimiento proceaal civil. 

Pero tal es la trascendencia de la importancia de la -

apelaci6n ordinaria, que los estudiosos del derecho han emi­

tid6 un sin nllinero de opiniones para conceptualizarla y para 

.definir el objeto y finalidad que persigue, inclusive, exis­

te jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Na-­

cidn que sustenta su naturaleza jurídica, y a'1n más, en base 

a la apelacidn ordinaria y dependiendo totalmente de su in-­

terpoeicidn, se deriva otra institucidn de la misma índole,_ 

que se particulariza por ser concedida únicamente a aquel -­

que desea que la renoluci6n en debate conserve sus efectos. 



Ahora bien, es sabido en el medio jurídico, que en to­

do proceso de cualquier materia, existen grados de conoci--­

miento y diversas instancias; pues bien, en la rama civil y_ 

en lo que ae refiere a la substanciaci6n de la apelación or­

dinaria, interviene un órgano jurisdiccional diferente al -­

que dict6 la resolución que se apela, sin embargo, ante am~ 

boe tribunales ae deben observar y realizar, ·segiln la reeolB_ 

ci6n que se combata, actos ánicos que son fundamentales para 

el éxito de este recurso; dichos brganoa están representados 

por el juez a quo • inferior y por el juez ad quem o supe--­

rier. 

En atenci'n a lo anterior, aunque ea el juez a que, él 

que con su resolución motiva la interposición de la apela~­

ci6n ordinaria y que por ende no interviene en el trámite de 

este recure•, no deja de tener injerencia en la admisi6n • -

desechamiento de eeta inetituci~n, ya que ea él quien decide 

conforme a la ley ei la resoluci6n es o no apelable, si la 

parte esta legitimada para hacerlo, si se hizo valer en el 

término y forma legal, y por dltimo, declarar los efectos en 

que ha de admitirse. 

Finalmente, en el procedimiento bajo el cual se trámi­

ta la apelaci6n ordinaria, tanto el juez ad quem como las 

partee legitimadas para intervenir en el, deben normar su ª.!?.. 

tividad procesal de acuerde a la ley y jurisprudencia que al 

efecto ae expida. 
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LA APELACION ORDINARIA EN EL PROCESO CIVIL 

CAPITULO I. - ANTECEDENTES DE LA APELACIO!! ORDINARIA 

l. l. - EN EL DERECHO ROMANO 

La apelaci6n, como muchas figuras jurídicas actuales,_ 

tiene au fuente de nacimiento en la l~gislaci6n romana, y si 

bien ea cicrte que no existió en la Rep11blica con las carác­

terísticaa que posteriormente desarrollo, eí podemos encon~ 

trar manifestaciones de ella en el antiguo derecho romano a_ 

travé11 de la appellatio ce>llegorum, también llamada paria 

maioriave potestatie trat&ndoee de ln apelación ante un ma-­

gistrado de igual o mayor potestad, y appellatio tribunorum_ 

plebie el interponerla ante loe tribunos de la plebe. "En -­

realidad se trataba de un veto, de un interceder.e, de prohi­

bir la realización de un acto o la producci6n de sus efectos 

ei ya ae había efectuado•1 • 

La eficacia de esta figura fue limitada, ya oue se tr!!. 

taba de un principio de derecho p11blico que ee aplicaba tan­

to en materia política como adml.nietrativa y que a6n, junto_ 

1.- Brieefto Sierra Humberto, Derecho Procesal, Volumen l, -­

Caraenaa Editor y Distribuidor, M6xico 1969, Primera Edi---­

c16n, Página 124. 
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con el recurso de la interceasio, s6lo contrarrestaba el ac­

to de otro magistrado de ie;ual o menor jerarquía, pero en -­

ningun caso, podía ouRtituir o reformar dicho acto, y además 

no procedía contra la f6rmula del juez privado, 

Aoí, aunque la apelación tuvo antecedentes en el sist~ 

ma f6rmulario de la Rep~blica, es hasta el Imperio, bajo el_ 

proceso extraordinario donde tiene ou mayor grado de dosarr~ 

llo, ya que además de crearce como un medio para recurrir -~ 

las sentencias, también ae organizar6n jerárquicamente l.r,;:­

tribunaleo en divursas instanciao para el reé~amen de tales_ 

resoluciQnes. 

Ya con Augusto, y por medio de la appellatio vel prov~ 

catio, las partes impugnaban las sentencias emitidas por las 

autoridades ante magistradoo facultados por el emperador pa­

ra tal función, pero i~plícitamente también se acrecentaba -

el poder del emperador, debido a que ".,, no hay RPelaci6n -

contra las sentencias pronunciadao po~ el emperador, ya que_ 

no hay maeistrado alguno superior a él, corno tampoco hay ªP! 

laci6n contra las sentencias de aquellos magistrados en qui! 

nea el emperador había delceado el juicio y prohibido la ªP! 

laci6n; ••• •2
• 

Lo anterior ee hizo también con el objeto de evitar el 

2.- Scialoja Vittorio, Procedimiento Civil Rom!Ulo, Ediciones 

Jur!dicas Europa-America, Buenos Aires 1954, Unica 2dici6n,_ 

P!gina 362. 
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ueo reiterado de este recurso, inclusive, para reforzar esta 

poeici6n, Juetiniano impidió que se apelara por más de dos -

acasionee, y del mismo modo fue él quien definió n la appe-­

llatio vel provocatio como "• •• la queja o recurso que ee -­

formula ante un magistrado de orden superior contra el Bll?'ª­

vio inferido por uno de categoría inferior en una reeoluci6n 

pronunciada con perjuicio del apelante , .• ,,3 . 

Una vez justificada la apelación como una instituci6n_ 

ordinaria en el Derecho Romano, se determinó el procedimien­

to que habría de oboervnrce para aplicarla, quedando de la -

siguiente manera: 

a).- Se puede apelar tanto las sentencias definitivas_ 

como las interlocutorias. 

Cebe eefialar que la sentencia definitiva en algunas ~ 

ocaeionee, cuando la causa propueeta presentaba varios capí­

tulos para resolver, se podía dividir en tantas sentencias -

partículares como capítulos hubiera para resolverlos, en es­

te caso, ee podía interponer una npelación en contra de cada 

sentencia conforme fueran siendo pronunciadas. 

b) ,- "No procedía en loe interdictos, apertura de tee­

tementos, tomas de posesión de la herencia, sentencias que -

3,- Pallares Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, 

Editorial Porrúa S.A., México 1988, Décimo Octava Edici6n, -

Pá8ina 87. 



se fwtdaban en el juramento o en la confesi6n judicial, ni -

contra las dictadas en rebeldía o las que hubiesen adquirido 

la autoridad de la cosa juzgada"4 • Además, tampoco procedía_ 

contra las sentencias dictadas en contumacia, contra aque--­

llas dictadas por el emperador y las dictadas en negocios 11!. 

gentes. 

c).- La sentencia era dictada en presencia de las par­

tee, de tal manera que la vencida podía apelar en el mismo -

instante o bien, hacerlo por escrito en libelli appellatorii 

dentro de dos o treo díso '1tilco; po0teriormentc en el dere­

cho de las Novelas el pl~o precitado oe ~~plio n diez días_ 

continuos. 

d) .- Interpuesta lo. npelnción ante el ma.giatrado infe­

rior inmediatamente producía efectos euspensivos " pues a 

consecuencia de la apelaci6n no podía realiznroe na.fa que m~ 

dificara la situaci6n debatida y principalmente debía evit!l;!: 

se la ejecuci6n de la sentencia impugnada por el irreparable 

perjuicio que podría ocasionarse al apelante. Al efecto Ul-­

piano decía: ••• admitida la apelación nada debe innovarse -

;,,tt5, Asímiemo, el inferior quedaba obligado a admitir el 

recurso sin poder amenazar a las parten para que se quedasen 

4.- Pallares Eduardo, Derecho Procesal Civil, Editorial Po-­

rrt1a S.A., México 1983, Décima Edici6n, PAgina 443, 

5.- Becerra Bautista José, El Proceso Civil en México, Edit!!_ 

rial Porr'1a S.A., México 1990, Décimo Tercera Edici6n, Pági­

na 572, 
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con su sentencia, y de oficio, debía trasmitir la causa al -

magistrado superior pera que éste dltimo emitiese una nueva_ 

resoluci6n. 

e).- Las partes tenían la obligaci6n de comparecer, -­

dentro de ciertos términos fatales a fin de dsr curso en se­

gundo grado a la apelaci6n, ante el magistrado superior, ya_ 

que de su incomparecencia, decaía au derecho de apelar y por 

lo tanto la sentencia dictada en primer grado se elevaba a -

la autoridad de cosa juzgada. 

Ante el magistrado de segunda instancia se inieiaba un 

nuevo debate, de tal manera que laa partea podían ofrecer -­

nuevas pruebas y aducir nuevos hechos, asimismo a petici6n -

de parte o de oficio, ·el apelado podía demandar la reforma -

del primer fallo en su beneficio, por otro lado, de no fruc­

tificar la apelaci6n, el apelante, además de perder el jui-­

cio y las costas, era condenado a una pena pecunaria impues­

ta al arbitrio del juez que había conocido la apelaci6n. 

f).- Se estableció un plazo que iba de uno a dos afias_ 

pera que ee trrunitara la npelaci6n so pena de que ln senten­

cia dictada en primer grado obtuvieoe la autoridad de cosa -

juzgada en caoo de no resolverse dentro del plazo fijado. 

De esta forma, la normatividad de la apelación ordina­

ria en el Derecho Romano, ne fue perfeccic:mando y depurando_ 

paulatinamente a tal grado que llego a significarse como un_ 

nuevo juicio concedido para las partes que estimaban haber -

sido perjudicas con una resol1:ci6n y que '[lOr lo tanto busca-
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ben la reformación de éstas. 

1.2.- EN EL DERECHO CANONICO 

También en el sistema procesal canónico, la apelación_ 

ha sido una figura imprescindible y neceearia, ya que a tra­

v6s de ésta se lleva a cabo uno de loe principios fundament~ 

lee de dicho sistema, es decir, la realizaci6n del principio 

de doble erado de jurisdicción; us!, además de ser un inetl'):'; 

mento para reclamar al juez superior contra el juez infe---­

rior, constituye un medie para pedir ur. nuevo examen de la -

causa con el fin de obtener una resolución más favorable. 

Por otra parte, el C6digo de Derecho Canónico o Code;., 

ha establecido en el capítulo I del título YJ.V de su libro -

IV lan siguientes disposiciones ri reEpecto: 

Articulo 1879.- La parte que BE crea perjudicada por -

alguna sentencia, puede apelar, en decir, recurrir del juez_ 

inferior que ha dictado la sentencia, el superior. 

Artículo 1880.- No son apelables: 

a).- La sentencia del Sumo Pontifico o de la Signatura 

Apostólica. 

b) .- I.a sentencia del juez delegado por ln Senta Sede_ 

para ver una causa, con la cláusula que seílale: excluida la_ 

apelación. 
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c) .- La sentencia que adolece de vicio de nulidad. 

d) .- La sentencia que adquiere el carActer de cosa ju!;_ 

gada. 

e).- La sentencia definitiva basada en juramento deci-

sorio. 

f).- El decreto o la sentencia interlocutoria, siempre 

que la definitiva no sea apelable. 

g).- Aquellas setencias que resuelvan causas en los~ 

que se observe notoria urgencia. 

h).- Aquellas sentencias en las que ae renuncie expre­

samente a la apelación. 

Articulo 1881.- La npelaci6n debe hacerse valer ante -

el juez que dictó le sentencia, dentro de los diez d!as con­

tados a partir de la notificaci6n de su publicación. 

Artículo 1882.- La apelación puede interponerse verbal 

mente o por escrito. 

Articulo 1884.- El apelante debera invocar el ministe­

rio del juez superior para continuar la apelación y a fin de 

rectificar la sentencia impugnada debera anexe.r una copia ~e 

ésta y otra del escrito de apelp.ción. 

Artículo 1686.- Si el apPlante no interpone el recurso 
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dentro de loe términos concedidos, la apelaci6n quedara de-­

eierta. 

Artículo 1887.- Si la sentencia comprende varioo capí­

tulos, el apelante podra impugnar tan e6lo alguno de ellos,_ 

pero si no determin6 ningún capítulo, la apelación ee presu­

me hecha valer contra todos ellos. 

A su vez la parte contraria podra apelar incident~imea 

te sobre otros capítuloa de la mismn sentencia. 

Artículo 1889.- Adlllitida la apelación en el efecto su~ 

pensivo, se suspende la ejecución de la sentencia apelada; -

pero admitida en el efecto devolutivo 6.nicamente, no se sus­

pende la ejecuci6ade la sentencia; cabe señalar que en este_ 

último efecto la determinaci6n final de la controversia sí -

queda pendiente. 

Artículo 1890.- Interpueota la apelaci6n, el juez a -­

quo debe remitir al juez ad quem une copia autentica de los_ 

autos de la causa o de loe mismos originales. 

Artículo 1891.- En grado de apelaci6n no puede admiti! 

se nuevo título de demanda, sino ~ue la segunda j,nstancia -­

únicamente coneietira en determinar si la primera sentencia_ 

ha de confirmaree o reformarse total o parcialmente. 

Asimismo, ante el juez ad quem, las partes podran pre­

sentar documentos nu.evos y pruebas nuevas, !'aro. que cean ex.!!. 

minados y desahogadas en enta instancia. 



Una vez concluído el procedimiento de apelacicSn y que_ 

la sentencia en estudio haya sido confirmada o revocada, el_ 

juez superior regree!ll'a la causa con el carácter de coza j~ 

gada e.1 juez inferior, para que éste proceda en consecuen--­

cia. 

Así, el derecho can6nico también ha establecido un mi­

nucioso procedimiento para examinar aquellas resoluciones -­

que a juicio de las partes serul injustas y agraviantes para_ 

sus interésea. 

1.J.- EN EL DERECHO ESPANOL 

En la historia del derech9 procesal civil espafiol se -

expidierdn námerosas leyes que contemplaron a la apelaci6n,_ 

destacando de ellas: Las Siete Partidas del afio de 1263; El_ 

Ordenmniento de Alce.ln de 1348; La Novísima ilecopilaci6n de_ 

1805; La Ley de Enjuciamiento Civil de 1881. 

En atención a este orden cronológico, iremos eeflalando 

la importancia de ce.da una de ellas, así como los cambios -­

que se suscitardn de una a otra ol regular el recurso de ªP! 

lacidn¡ así tenemos: 

a).- LAS SIETE PARTIDAS. 

Son las leyes del título 23 de la tercera partida de -

este compendio jurídico las que regularon el recurso de ape­

laci6n bajo la denominación de alzada y pox· ende a las ~ne -
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nos re mi tiremos. 

Asi, la ley I del título 23 de la tercera partida, co~ 

ceptu6 a la apelación como: "Alzada es querella oue alguna -

de las partes hace, de juicio que fuese dado contra ella, -­

llamando y corriéndose a enmienda de mayor juez, y tiene pro 

la alzada cuando es hecha d. ere che.mente, porque por ella se -

desatan los agravios que los jueces hacen a las partes mali­

sociamente o por ignorancia"6 

Las leyes II y IV del mismo título y partida, estable­

cían que podían apelar todos aquellos que salieran perjudic!!_ 

dos con la resoluci6n aunque no hubiesen uido partes en el -

juicio y nd.n los terceros que tuvieoen nlg6.n interés en la -

causa, Opuesto a lo anterior, no podían apelar aquellos que_ 

habían renunciado a ejercitar dicho recurso, que habiendo s~ 

do llamados a oír la sentencia no se hubieran presentado, 

los confesoo y convictos, y aquellos que no tenían interés -

en la causa. 

La ley XIII, del mismo titulo y partida, expresaba que 

podían apelarse todaa aquellas sentencias, en parte o total­

mente, que causaran perjuicios al interesado, a excepci6n de 

.las emitidas por las Cancilleriao, las Audiencias, los Trib~ 

nnlee y Consejos Supremos, y aquellan sentencias en las que_ 

no hubieaen partee interesadne en promover la apelaci6n en -

contra de lns mismas. 

6.- Pallaren Eduardo, Op. cit., Página 446. 
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También del mismo título y partida, la ley XVIII mani­

festaba que la alzada se tenia que interponer ante el juez -

inmediato superior, ya que de no hacerlo el recurso era ine­

ficaz, As!, en el acto de la notificación de la sentencieL, _ 

las partes podían apelar verbalmente o por escrito, en este_ 

último caso la ley XXII del título 23 de la séptima partida_ 

establecía un plazo de diez días continuos a partir del dia_ 

siguiente de la notificaci6n o en el acto de éota; de i¡¡uul_ 

manera la ley XXIV del título 23 de la tercera partida, de-­

terminaba que dicho plnzo ers. fatuJ. y perentorio, ain embar­

go el término no era o corría de igual forma cuando se trat,!!; 

ba de menores, ausentes, corporucionea, cuando eran varios -

los litigantes en un juicio y cuando hubiera muerto el liti­

gante despúes de emitida la sentencia. 

Por su parte las leyes XXVI y XXVII del mismo título y 

partida invocada, señalaban que una vez interpuesta la apel!!. 

ci6n ce generaba el efecto nuspensivo. 

Finalmente cuando el juez superior consideraba que la_ 

sentencia en reéxa~en era correcta, la confirmaba y condena­

ba al apelante al pago de costas, usimism.o, devolvía el as\I!). 

to al juez inferior para que diera cumplimiento a la senten­

cia y terminara el juicio; por lo contrario, si el superior_ 

revocaba la sentencia, éste debía juzgar el pleito principal 

para emitir una nueva sentencia y ya no devolvía la causa al 

inferior1 es decir, que él procedía en consecuencia según la 

sentencia que emitiese. 

b) .- EL ORDE!!AMIENTO DE -~LCALA. 
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En esta legislaci6n se identific6 n la apelnci6n bajo_ 

el nombre de alzada y lo más sobresaliente de este ordena--­

miento radien en el mandato que di6 el Rey para prohibir ln_ 

apelaci6n en contra de las sentencias interlocutorias, ásto_ 

con el fin de evitar la demora de los juicios, salvo el caso 

de que dichas interlocutorias se basarán en algdn articulo -

que causara perjuicio nl pleito principal. 

c). - LA ~OVISIMA RECOPILACION. 

En este cuerpo de leyes encontramos ya la palabra apc~ 

laci6n en sustituci6n de la anti¡;ua alzada. 

En lo que se refiere a su tramitnci6n, destaca como lo 

más importante el hecho que el juez citaba a las partee para 

o!r la sentencia, si éstas no se presentaban perdían el de-~ 

recho de apelar¡ de presentarse, tenian un término de cinco_ 

días contados a partir de la notificnci6n del fallo para ap~ 

larlo, una vez hecha lR apelaci6n, se fijaban distintos tfr­

minoe para que las partes se presentaran ante el superior a_ 

dar curso a la alzada, asimismo el juez superior tenia como_ 

máximo el plazo de un allo para resolver la apelación. 

d) .- LEY JJE ENJUCIAMU.11TO CIVIL DE 1855 Y DE 1881. 

Solrunente nos concretaremos al estudio de la ley de --

1881, ya que ésta, como derognnte de la ley de 1855, no pre­

sento cambios o alteraciones trascendentales al regular el -

recurso de npelaci6n, y si conservo en gran parte la e.sencia 

de los preceptoa previstoa en la ley anterior. 



Así, en el título IX del libro I de la ley de 1881 se_ 

establecio al respecto lo siguiente: 

"Art. 382.- Las sentencias definitivas de todo negocio 

y loe autos resolutorios de excepciones dilatorias é incide~ 

tales, seran apelables dentro de cinco días. 

Art. 383.- Las apelaciones podran admitirse en ambos -

efectos 6 en uno solo. 

Art. 384.- ••• se ndmitiran en ambos efectos las apel~ 

cienes que se interponean: 

lo. De las sentencias definitivas en toda clase de ju~ 

cios ••• 

2o, De los autos y providencias que pongan término al_ 

juicio, haciendo imposible su continuAci6n. 

30. De los autos y providencias que causen perjuicio -

irreparable en definitiva. 

Art. 385.- ••• si el Juez admite la apelaci6n en un -­

efecto por estimar que no es irreparable el perjuicio, y el_ 

apelante reclama ••• se admitira la apelación r.n a~bos efec-­

toe, siempre que éste, en un ~l~o que no exce<ia de seis --· 

días, presente fianza h satisfacci6n del Juez, para re~pon-­

der, en su caso, de las costas, daños y p~rjuicios ••• 

llrt. 386.- Interpueeta en tiem,o y forma una a~elP.ci6n 
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el Juez la admitira sin sustanciación aleuna, si fuere proc~ 

dente, expresando si la admite en ambos efectos ó en uno só­

lo. 

Art. 387.- AdmitidEt la apelación en nmboe efectos, el_ 

Juez remitirá los autos originales al tribunal superior den­

tro 6 cíes ••• 

Art. 388.- En el ceso del artículo anterior, se suspen 

dere le ejecución de le sentencie ó auto apelado, hasta que_ 

recaiga el fallo del Tribunal superior. 

Art. 389.- Tambi~n quedara miéntras tanto en euepeneo_ 

la jurisdicción del Juez pare seguir conociendo de los autos 

principales y de les incidencias á que puedan dar lugar ••• 

Art. 391.- No se suspenderá le ejecución de la senten­

cia, auto ó providencia apeladas cuando haya sido admitida -

la apelación en un ~olo efecto. 

En este caso, si la apelación fUere de sentencia defi­

nitiva, quedará en el Juzgado testimonio de lo necesario pa­

ra e;je.cuterla ••• 

Si fuere de aut~ 6 providencia, se facilitará el ape-­

lsnte, a FU coste, testimonio de lo que señalare de los au-­

tos ••• 

El apelante deberá solicitar dicho testimonio dentro -

de cinco cías •.• Transcurriendo este término sin haberlo so-
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.licitado, se le negará el testimonio y se tendrá por firme -

la resolución apelada. 

Si por tratarse de un auto o providencia fueren necee~ 

rios los autos en el Juzgado inferior para continuarlos, se_ 

le devolverán, quedando certificación de lo necesario para -

sustanciar la apelaci6n°7 • 

Es pertinente señalar que en lo que se refiere a la -­

apelaci6n de sentencias definitivas dictadas en pleitos de -

mayor cuantía, las partes podían ofneoer pruebas dnicamente_ 

bajo las condiciones previstas por la ley, asimismo, podían_ 

formular alegatos¡ y finalmente, el juez ad quem, una vez -­

que se habían sustanciado las pruebas ofrecidas así como ex~ 

minado loe alegatos presentados, estaba facultado para dic­

tar la sentencia que resolviese el recurso do apelación. 

Por otra parte, respecto a la apeluci6n de autos y sea 

tencias definitivas dictadao en juicios de menor cuantía, -­

una vez llegados los autos de éstas resoluciones al juez ad_ 

quem, las partee ante la presencia de esta RUtoridad, mani-­

festaban su acuerdo o desacuerdo con éstas, solicitando al -

tribunal superior que las reformara o les adicionara lo ~ro­

cedente. Asimismo, en casos excepcionales y conforme a la -­

ley, las partes podían ofrecer pruebas. 

7.- Reus Emilio, Ley de Enjuiciamiento Civil de 3 de Febrero 

de 1881, Tomo I, Revista General de Legislación y Jurispru-­

dencia, M~drid 1881, Páginns 256-263. 
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El juez ad quem podía dictar la sentencia definitiva -

dentro de los cinco u ocho dian sieuientes a la notificación 

de la llegada de los autos a la Sala o bien, a partir del -­

examen y desahogo de las pruebas. 

Por último señal!U'emos que en las leyes anteriormente_ 

expuestas, la apelación nunca fue derogada de las mismas, ya 

que se constituy6 en un recurso eficaz que por su uso reite­

rado requirio de un mayor número de normas para la regulari­

zaci6n del ~ismo, aai como un mayor conocimiento de quienes_ 

lo sustanciuban pnrn poder emitir una sentencia npee;adn el -

derecho. 

1.4,- EN Ji:L DERECHO MEXICANO. 

Para iniciar la i:npnrtici6n de justicia en México, fue 

indispensable que los legisladores crearan nuevas leyes que_ 

se adaptaran a las neceeidades que surgier6n despues de la -

independencia. 

En lo que consierne a l.<i. reeulacdn de la apelaci6n º.!:: 

dinaria y s6lo para nuestro estudio, nos avocaremoo a anali­

zar las dieposicionea establecidas en la CUri~ Filípica Mexi 

cana y, por razones que expondremos en su oprtunidad, s6lo -

las establecidas en el C6digo de ?rocedi:nientos Civiles de -

1972 1 a pesar de que posteriormente se crearon dos c6digos -

m~s que hncia.'1 alasión n la normatividad de este recurso. 

a).- LA CURIA FlLIPICA MEXICll?IA. 
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En esta ley se estableció una serie de disposiciones -

para regular el recur,;o de apelación, de las cuales retonar.!:. 

moa las normas más aobresalientcs para su análisis. 

A través de lR ~polaci6n los jueces de seeunda instan~ 

cia podían reparar o nuplir las arbitrariedades que por ign.2. 

rancia, defectos u omisiones infiriernn los juecca de prime­

ra instancia a las partes. 

Para que fuera legitima su interposición eran neceea-­

rioe loe siguientee requicli tos: "Primero: Que se apele del -

juez de primera instancia al de segunda, 6 inmediato oupe--­

rior. SellUfldo: que oo hagu por quien tiene derecho pnra ---­

ello. Tercero: Que se interponga en el t6rmino legal. Y cuar_ 

to: Que sea en cauoa euoceptible de apelnci6n"8
• 

Todo aquel que tuviera personalidad legitima en un ju!, 

cio, podía apelar ante el juez de primera instancia, Yfl sea_ 

por escrito o bien, verbalmente en el acto de la notifica-~ 

ci6n de la resolución¡ cabe eefinlar que el término pn.ra ape­

lar variaba en función de la personRlidad y edad del apelan­

te. 

En un principio para evitar que los juicios se alarga­

ran y fundandose en que el perjuicio creado por una senten--

8.- Rodríguez de San Miguel Juan, CUria Filípica Mexicana, -

UNAM, Coordinaci6n de Humanidades, Mfaico 1850, Prirr.cra Edi­

ción, P~ina 361. 
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cia interlocutoria podía repnraroe en la definitiva, s6lo se 

permitía apelar contrn estan últi~ns, sin embargo, cuando 

por wia interlocutoria ne desechare u~~ excepción perentoria 

o se resolviera algil.n nrticulo que hiciera perj•licio en el -

pleito principal, si se permití~ npelar en contra de dicha -

resoluci6n¡ tambi~n del mismo modo, eran inapelables aque--­

llas sentencias definitivas que resolvieran juicios donde la 

cuantía fuera menor de doscientos pesos, aquellos donde exi~ 

tieran cosas perecederas, los que versaran sobre nombramien­

to de tutores y aquellos donde se conviniera en no apelar, 

"La apelaci6n se admití" en el efecto suspensivo y en_ 

el devolutivo. Se llamaba sunpenoivo ~arque ~uspende la ju~ 

risdicci6n del juez y le ata las mnnon pnrR que no ~ueda ~r2 

ceder mientras est~ pendiente y devolutivo porque con lA ape 

laci6n se devuelve eJ conocimiento de la causa al superior"?' 

La a~elaci6n se interponía del juez inferior al supc-­

rior inmediato en erado, nsí, nilmitida Ja e.relaci6n, se rem~ 

tian las actuaciones orieinales o el testimonio de ~atas el~ 

tribunal de segunda instancia, una vez radicados, se entree~ 

ban al apelante para que en 1rn término :le seis días expresa­

ra agravios y ridiera 12. revocaci6n lle la resoluci6n, de es­

. te escrito ae corría traslado n la contraria ~ara que dentro 

del mismo t~nmino contests.ra los aeravios y expresara aque-­

llos capítulos de la sentencia que debían de confirmarse o -

revocarse seei,~n :::us inter~ocs. 

9,- Becerra llmi'tisto Jos6, Op. cit., Plieinn 584. 
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Tanto la prueba confesional como la instrumental eran_ 

admisibles en la segunda instancia, caso contrario de la --­

prueba testimonial, la cual podía recibirce en dicha instan­

cia, siempre y cuando se hubiera propuesto testigos en la -­

primera instancia y éstos no hubieran sido exruninados. 

Finalmente, el término para sustanciarse la apelación_ 

era d~ un ar.o, as! el juez sunerior, según la justificaci6n_ 

de la interposición del recurso, ten!a la facultad de conde­

nar o no al pago ae costas n las partes. 

b).- CODIGO DE PROCEDJMihliTO;, CIVlLES DE 1872. 

Analizando otra ley del derecho procedimental mexica-­

no, en el afio de 1872 oe expidio el primer código de proced:!:_ 

mientas civiles del r.'.éxico indepantliente, a través de éste,_ 

se plasmaron una acriC' de dicpooiciones relativas nl recurso 

de apelación; posteriormente a esta legislaci6n, se expidie­

ron dos códigos de procedimientos civiles en los ru1os de 

1880 y 1884 respectivamente, sin embargo laG adiciones y mo­

dificaciones que tuvo lE apelaci6n fueron intrascendentes, y 

es por esto, que únicamente nos concretaremos a analizar el_ 

de 1872, el cual establece en su capítulo I de su título XV_ 

lo siguiente al respecto: 

"ARTICULO 1488. Se llama r,pelaci6n ul recurso que se -

interpone para que el tritunal superior confirme, reforme 6_ 

revoque ln sentencia del inff:1·ior. 

ARTH:UI.O 1489. Pueden nnelar de uno Aent•ncii.: 
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lo. El litieante condenado en el fallo, si créyere ha­

ber recibido algiln eeravio; 

20. El vencedor c¡uc, e.unquc haya obtenido en el liti-­

gio, no ha conse¡¡uido la res ti tuci6n de frutos, la inden;niz!!. 

ci6n de perjuicios 6 el puso Ce las costas. 

ARTICULO 1491. La npelaci6n puede admi tirae or. el efe E_ 

to devolutivo y en el efecto sunpenoivo 6 solo en el rrime~-

ro. 

ARTICUI.O 1492. La apelación ndmitida en 2.1tbo~ e·fectos_ 

suspende descle luego ln e jecuci6n a.e la sentencia hnstn riuc.:_ 

esta aea leealmento confirmada. 

ARTICULO 1493. Ln apelaci6n admitida solo en el efecto 

devolutivo, no suovendo la e~ecuci6n de ln "entencia. 

ARTICULO 1495· Los autos eon npelables en ambos efec-­

tos cuando tienen fuerza de dcfinitivoa 6 causo.n LTavamen -­

irre pnrable ••• 

ARTIC:ULO 1496. Es eravrr.ien irreparable el dtlfio 11uc no_ 

puede reparc.rse en la sentencie. 

ARTICULO 1499. la parte que obtuvo puede adherir li la_ 

apelación interpu~sta ••• 

.\RTlC:.'UlO 1500. Ln. vr.ele.cí6n d~be inter:1onnrcc ri.nte e!_ 

juez que pronuncio le. ser.tcncia, yu vcrlialml!fitr; c.n r,~ PCt,.., -



de notificarse esta, ya por escrito dentro de cinco días im­

prorogables, contados desde la notificación, 9i la sentencia 

fuere definitiva, 6 dentro de tres si fuere auto. 

ARTI~'ULO 1501. En nmbos casos el litigante debe usar -

de moderación, absteniéndose de denostar el juez; de lo con­

trario, quedará sujeto á la pena impuesta en·el artículo ---

192. 

ARTI~~LO 1502. Interpuesta la apelaci6n ••• el juez la_ 

admitirá sin sustanciación alguna, si procede legalmente. 

ARTICULO 1512. Si la apelación se ha admitido solo en_ 

el efecto devolutivo, se dara al apelante tcoti~onio de lo_ 

que seflale como conducente para continuar el recurso, y á él 

ae agrégarun lao constancias que pidiere el litigante y las_ 

que el juez creyere necesarias. 

ARTICULO 1515. Cuando se haya admitido la apelación s~ 

lo en el efecto devolutivo, y se crea procedente en ambos, -

el apelante, al presentar el testimonio, promoverá la resol~ 

ción de este incidente. 

ARTICULO 1521. El apelante en el término de seis dias_ 

debe presentar la expresión de agravios, exponiendo y fund"!l 

do los que le cause la eentencia. h'l término se contara des­

de la fecha en que se recib&n los a\ltos ó el testimonio ••• 

ARTICULO 1522. De la expresión de agravios se cerrera_ 

traslado al colitigante por sciR días. 
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ARTICULO 1523, Contestada la expresi611 de agravios, si 

las partes en sus respectivos escritos promueven pruebas, el 

juez seBalará la mitad del término que se hubiere seBalado -

en la primera instancia. 

ARTICULO 1526. Los medios de prueba ••• son admisibles_ 

en la segunda instancia con las excepciones siguientes: 

la. No se admitiran documentos sino en loe casos pre~ 

vistos ••• 

2a. No se admitiran testigos sobre loe miemos hechos -

contenidos en los interrogatorios de la primera instancia, -

ni sobre loa directll1'1ente contrarioa á ellos. 

ARTICULO 1527. Si en la'primera instilncia, se hubiere_ 

omitido interrogar á un testigo preacntado legal.mente, podrá 

ser interrogado en la eegunda instancia. 

ARTICULO 1545. De la decisi6n del euperior no se admi­

ten más recursos que los de responsabilidad y casaci6n. 

ARTICULO 1549. Cuando el tribunal euperior observare -

.que se eustanci6 una apelaci6n que debia admitirse de plano, 

6 que se admitió en un efecto la que procedia en los dos, i~ 

pondrá una multa de veinticinco á cien pesoe al' juez, quien_ 

será además responsable de los perjuicios que se sigan 6 las 

partes. 

ARTICULO 1550. En toda sentencia de segunda instancia_ 
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se declarará expresamente si hay condenaci6n en costas, y -­

quien deba pagar eatas"1º. 

El conjunto de artículos relatados anteriormente y i:-"'~ 

plesmadoa en el C6digo de Procedimientos Civiles de 1872, -­

posteriormente con algunos cambios sin relevancia, como ya -

lo sefialamos, fueron derogados en 1932, año en que se piibli­

co el nuevo código de procedimientos civiles y que debido a_ 

la similitud de las normas que contemplaba con las que noa -

rigen actualmente, optarem~s por analizar en el oieuiente c~ 

p!tulo el código vigente, pero no sin antes insistir que el_ 

multicitado código de 1872 sento las bases para hacer de la_ 

apelación el primer recurso que legalmente hiciera frente a_ 

aquellas resoluciones agraviantes para las partes. 

"' 10.- Ministerio de Justicia e Instrucci6n Pública, C6digo de 

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y el Territ!?_ 

r;o de la Baja California, Imprenta del Gobierno en Palacio, 

México 1872, Páginas 288-299 
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CAPITULO II.- LA APELACION ORDINARIA COMO ESPECIE DE RECURSO 

2.1.- NOCIONES DEL RECURSO 

El derecho procesal civil no escapa a la falibilidad -

humana, ya que las resoluciones dictadas por loa jueces pue­

den ser err6neaa de buena o mala fe, bien sea P?r desconoci­

miento de loa preceptos jurídicos aplicables o por la inexa~ 

ta apreciaci6n de loe puntos controvertidos. 

Para tal caso, se han creado diferentes reexamenes BUE 
secuentes del mismo negocio jurídico a cargo del tribunal -­

que dict6 la resoluci6n o por tribunales jer~quicamente su­

periores al que emiti6 la resoluci6n. 

Tales reexameneo son los que conocemos como medios o -

procesos de i~pugnaci6n, y a los cuales no s6lo pe:lrtenecen -

los recursos, sino también el juicio de amparo y la rec1ama­

ci6n de nulidad de actuaciones, es decir, "todo recurso ea -

un medio de impugnnci6n; m~s no todo medio de impugnaci6n ea 

un recurso"1
• 

Ahora bien, si consideramos que la apelaci6n ordinaria 

ea esencialmente un recurso, entonces es menester que deter­

minemos lo que propiamente es éste para una mejor compren---

1.- G6mez Lara Ciprieno, Derecho Procesal Civil, Editorial -

Trillas, México 1985, Segunda Edici6n, P~ina 1)7. 
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ei6n de la figura en estudio, 

Recurso significa, "literalmente, regreso al punto de_ 

partida, Es un re-correr, correr de nuevo, el camino ya he-­

cho. Jur:ídicrunente la palabra denota tanto el recorrido que_ 

se hace nuevrunente mediante otra instancia, como el medio de 

impugnaci6n por virtud del cual se re-corre el proceso"2 , 

Por otra parte, y de congruente significado, se dice -

que deriva del vocablo latino "recursus" que equivale a la -

acción del recurrir de un sujeto a otra persona par~ obtener 

algo. 

En lo que reepecta a la terminología del recurso, 6ete 

tiene dos acepciones, una, la lata, en la que el recurso se_ 

entiende como el medio que otorga la ley a la porte agravia­

da o al tercero perjudicado por una resoluci6n judicial para 

obtener su revocaci6n o modificaci6n, bien sea que estas ~l­

timas las realice el tribunal que dictó la reeoluci6n o un -

tribunal de grado superior; y otra, la restringida, en donde 

el recuz:so propone que la revocaci6n o modificación de la r~ 

eoluci6n sea realizada por un tribunal jerárquicamente supe­

rior al que la dict6. 

El tratadista José Becerra Bautista señala que la den~ 

2.- Couture Eduardo J,, l'undamontos r\cl Derecho Procesal Ci­

vil, Ediciones Depalma, Buenos Aires 1977, Tercera Edici6n,_ 

Página 340. 
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minaci6n de recurso "responde a la idea elemental de impugn!!: 

ci6n, en cuanto se v~elve a trabajar sobre la materia proce­

sal ya decidida, para que su nuevo curso permita depurar la_ 

exactitud o inexactitud de las conclusiones procesales prim~ 

riamente obtenidas. Tal nuevo curso o recurso define al pro­

ceeo montado con una finalidad impuenativa, lo cual no quie­

re decir, sin embargo, que ello suponga una reproducción del 

proceso primitivo, puesto que la impugnación puede consistir 

en una alteración o modificaci6n de ese proceso de manera -­

abreviada o de manera modificada" 3 . 

Por su parte, Ovallc Favela manifüeata: "Los recursos_ 

se caracterizan por ser medios de impugnación que se plan--­

tean y resuelven dentro del mismo proceso¡ combaten reaolu-­

ciones dictadas en el curso de éste o bien impugnan la een-­

tencia definitiva, cuando todavia no es firme, abriendo una_ 

segunda instancia dentro dol mismo proceao. !lo inician un -­

nuevo proceso, sino sólo continúan el que ya existe, lleván­

dolo a una nueva instancia, a un nuevo grado de conocimien-­

to. !lo plantean un nuevo litigio ni establecen una nueva re­

lación procesal¡ sólo implican la revisión, el nuevo examen, 

de la resolución recurrida. Las partes, el conflicto y lar~ 

laci6n procesal sieuen siendo los mismos 04 • 

3.- Hecerra Bautista José, El Proceso Civil en México, Edit.2. 

rial Porrúa S.A., !Mxico 1990, Décimo Tercera Edición, Páei­

na 564. 
4.- Ovalle Faveln Jos6, Derecho Procesal Civil, Editorial 

Harla, México 1987, Seeund" Edici6n, P~i:;inn 203. 
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Es evidente que de loa dos conceptos anteriores, el.r.2_ 

curso se sustnacia en una segunda instancia en la que se co!!. 

tinda el proceso en el que ya se dictó una resolución, sin -

que se repita lo anteriormente actuado en él, con el fin de_ 

hacer un análisis de la resolución para determinar si ésta -

procede conforme a derecho; cabe sefialar, a excepción del r.2, 

curso de revocación, que si bien ea cierto que el recurso da 

lugar a la continuación del proceso en una se~da instan--­

cia, la relación ~rocesal definitivamente no es la misma, ya 

que a quien le compete examinar si la resolución es.o no pr!2_ 

cedente, es a un juzgador jerárquicamente superior y no ha -

quien la dict6. 

Los catedraticos Rafael de Pina y José Castillo Larra­

fiaga aportan, a nuestro juicio, un concepto de lo que son-­

los recursos en un plano social: "Son medios técnicos mediB!!, 

to los cuales el Estado atiende a asegu~ar el más perfecto -

ejercicio de la función jurisdiccional. Los recursos judici_!!; 

les se establecen para garantizar un doble interés¡ el de -­

las partes y el general o pdblico, vinculado a la necesidad_ 

social de que la justicia se admitiere con el máximo de se~ 

ridades de acierto en los fallos. Un buen sistema de recur-­

sos constituyen una de las garantías más firmes de la admi-­

nistraci6n de justicia115 • La satisfacción de la necesidad B!2_ 

cial y del interés pdblico ~on cualidades de este concepto. 

5.- De Pina Rafael y José Castillo Larrafiaga, Instituciones_ 

del Derecho Procesal Civil, Editorial Porrda S.A., México --

1978, Décimo Segunda Edición, P~~ines 371 y 372. 



ci6n tmpi1er.[idh a trav~o a.e los recureos eo o no proceaer.te,_ 

será el mismo que t1ict6 la resoJ.uci6r., o un su C&so, uno je­

rl\rquicrunente superior al c¡ue h. dict6, 

e).- El recurso tiene cr,:no fim1lidud esencial la rcvl-· 

si6n de toda resoluci6n recurrido por el mismo. 

d) .- L•. finalidnd de la nuova rcooluci6n dictt,de cor:io_ 

consecu~ncia del recur30, ef.: la de rc:voccir, wodificur o con­

firmar lt. resoluci6n que lhs purleri ccnLiUr:r<.:n imrroceClentc_ 

y que por tal motivo aolicitan au rcvisi6n. 

Ea imprGDci.n:1ible se¡i.o.lnr que e:n lH r)rftcticu pr~!"f'~io­

nal, loo litigantes pueden o¡;onrr loe recurooc no c61o cr. -­

contra de lc..s ecntenciRr, cino t.ambi6n ccntrh loG nutor: 1 ne­

¡;ún su criterio perjuC'iqtrnn .::1 eus intcr6sc.s. 

l'or último, una ve:: :plnrmo.~o!: Jo::; concc11tor •lcl rccvr­

co cxpresadon r:or los difcrcntc2 ¡irocrce.liot..s y trabdbt,,,. 

que herr.os atora r1rlo, noc cnfocarcmor: :-•. cmi tir utHt cuncl!ptu~·1 á. 
zaci6n pro pie. de 6sta fieun·: 

Rec\.irto cu t:<.que! mE.dio irnpucnntivc. (¡uc. est<. hlccE· ln --

lf"y p~ru 11.ue lt1G pFrtcs r~ue intervienen rr. i:r~ litieio procc~ 

r.:al en el que rr- ha dictnr16 una r€noluci6n '!l...<.C lenionG nu; -

i:--,ter6se:s [;uc~~ .. ejcrc1.::r los C'erecho::: c:ue les atore::! r:l re-­

t;,;rs'l, llevlmdo 1:1 c.:ont.roverni!.'. definida. ante 1<' misma at! 1_1J -· 

ric~;.dG dccisori~ .. o ;.ir.ti:! otr<.' CtUtori<l.-.<1 <1e {!rac~o auperior u -~ 

fin do ,..,ue r:r.nlicc:r. ni 1&. rerioluci6n recr:f.:.ia ~1 lo controver-



Con los conceptos anteriores ambos trntuC'.istus dejan -

de manifiesto que el bieneotP.r social, tanto uno de los fi-­

nes princivales que persigue el derecho como el Estado, tam­

bi6n es objetivo de los recur:ios, r;aí pues, por medio de 

ellos, el derecho y el Estado proponen u la sociedad una se­

guridad jurídica más efectiva y además garantizan la repara­

ción de toda injusticia cometida por loe 6rgonos jurisdicci2. 

nales. 

E~ trata<lista CarloE Arellano García, ofrece una con-­

ceptualhaci6n m:\s precias accrcu del recurso, aportando ed.!:_ 

más de las características comúnes, diferentes elementos: 

"El recurso es une inoti tución jurídica procesal que -

permite al mismo órgano que la dict6 o a uno nuperior, cxcm!. 

nar una resoluci6n jurisdiccional dictada, n efecto de deter 

minar si se revoca, modificn o confirma" 6• Así tenemos que: 

a),- El recurso eo una inetituci6n jurídica procesal -

ya que en ella se establecen relaciones jurídicas quc tienen 

como objetivo común el de revisar si una resolución tiene o_ 

no errores para eliminarlo"; to.do aquello a trav6s do un CO!!, 

junto de normas y disposicioneo preestablecidas que regula-­

rán de fondo y forma la suotanciaci6n <lel propio recurso. 

b) .- El órgano facultado para cletorminnr si la rcso1u-

6.- Are llano García Carlos, Derecho I"rocesal Civil, Edito--­

rial Forrúa S.A., l·!~xico 19Bl, Primera fülici6n, P~r;inn ~45. 
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resolución que observe le.s disposicbnes de fondo y forma e~ 

tablecidns por la ley para la trámitación ~el propio recur--

60. 

2.2.- PI!INCIPIOS PROCESALES c;UJ; RIGE:! LA .1.."UCACIO!I DE LOS -

RECURS03. 

Jü derecho proceoal civil, vl iG'~al que to''º ~l dere-­

cho, esta su.jeto u ln e.plicaci6n de princi·l1i0~ de EU mismu -

n&tu.rt-.lezr1 qUe dt'?bEn de r:11r Ob~ervnclOG l•flrU qi.te lon juicio~_ 

emitidos ¡:.or· los juzgañ.orfE' r:e npceucn n lo. vcrdnderi:: ent:n-­

cia clel propio derecho, yr.t qu~ de ef.ta r.innc.ra, cr.:· e1'.rnntizP,­

r~, por ende, un proceso sin vicio~ ni err6rr.: pura c:.ucllns_ 

pe.rter:; que com.iideren perjudicados sus inter6ucf:. 

La interpooición y proccde~cia ce los recursos no oólo 

obedece a diF.posicione~ normativus plnsm::.dus en la ley, sino 

que tambi~n ne rige por diver~os principiar procc:=::rlee ef:ta­

blecidos por la doctrino. y ouf' son n.'1optnclo::; r1or el lc¡~isla­

dor r·ara dc..rlen unF fuerza de carticter o'blie<itoria, y~t (~ue -

c. través de estos principio~ procesnlce ro•.lrft ampliar su cr:!:_ 

torio jurídico para cctcrmir.ar si le interrocici6n de los r~ 

cursos e~ o no procedente pnr~l aclju0icarles, en eu CflP:l, lfl_ 

rL>soluci6n ~ue mt'ts ~e f•.r .. C'ettc F1 ellos. 

En lo eutFecu€nto ser-'t ifr.pre~cindit-ile riue ::n~licemop -

r;rir1cipio par principio prra hncer rr.fls entcr.dible loe: CBsoa_ 

en !).U<? ~€ aplican, y eE taClecer cunl es rl fundrunento legal_ 

de los mis~on~ rtsí tenemon lo~ ~i~ticnter principio~ proceen 
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les que regulan ln aplicación de los recursos: 

a).- PRINCIPIOS DE IRREFORJM,BILIDAD DE Li\S DECISIOr!ES_ 

JURISDI CCION ilLES. 

Este principio de irreformabilidad establece que el -­

juzgador no podrá corregir o restituir aqu~llno resoluciones 

que dicto. 

Su fundamento legal lo encontramos en los artículos --

663 y 64 del Código de Procedimientoo Civiles Vigente para -

el Distrito Federal, y que a la letra dicen: 

"ART. 683.- Las sentencias no pueden ser revocadas por 

el juez que las dicta. 

ART. 84.- Tampoco podrán los jueces y tribunales va--­

riar ni modificar sus sentenciao o autos deopu6s de firma--­

doe ••• .. 7 • 

A pesar de estas disposiciones legales, el principio -

en estudio admito las siguientes excepciones: 

I.- El artículo 84 de la ley antecitndn dispone que -­

ouando con la sentencia se haya rem101to un punto controver-

7.- Castillo Ruíz Rafael B., Código de Procedimientos Civi-­

les para el Distrito Fe<'erel, Castillo Ruíz Editare<', S.A. -

de C.V., Páginas 178 y 31, !Jexta Edición. 
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tido del litigio, o bien, que ei los proveidos eon obecuroe_ 

e imprecieoe, el juez podrá aclarar algdn concepto o suplir_ 

alguna omisión contenida en cualquiera de ambas reaolucio--­

nee. 

II.- El articulo 94 de la misma legislación determina­

da en sentencia interlocutoria o en la definitiva. 

También dispone que lee resoluciones firmes dictadas -

en juicios de alimentos, perdida y suspensión de la patria -

potestad, interdicción, jurisdicción voluntaria y demás que_ 

establezca la ley, podrán ser modificadas cuando se alteren_ 

lae circunetanciae y se afecte la acción que ee dedujo en el 

juicio correspondiente. 

III.- A través de la interposición de loe recureoe de_ 

revocación y reposición, el juez podrá modificar eue propias 

resoluciones. 

b) ,- PRINCIPIO DE QUE LOS RECURSOS ATACAN EL FONDO DE_ 

SENTENCIA. 

Los recursos no deben confundirse con el incidente de_ 

nulidad de actuaciones, ya que los primeros impugnan el fon­

do de la sentencia, mientras que los segundos combaten la V.2; 

lidez formal de la misma, ee decir que loe recursos suponen_ 

una resolución válida pero ilegal. 

Lae ideas anteriores tienen nu fundamento legal en lo_ 

que prencribe el artículo 91 nel código procesal en comentos 
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Toda sentencia que se dicte con conocimiento de causa y por_ 

el órgano jurisdiccional coripetente pura darla, contP.rá con_ 

la presunción de haberse apegado a las formnlidadeo prescri­

tas por el derecho, 

Consecuentemente la interposición del recurso concen-­

trará su atenci6n en cuestiones de fondo existentes en la -­

sentencia. 

c),- PRINCIPIO DE INSTANCIA DE PARTE. 

Estima que la promoción del recurso queda sujeta a la_ 

actividad de las partes o terceros perjudicados por la reso­

lución y nunca a la actividad dol 6rgnno jurisdiccional que_ 

la emite. 

De aquí ~ue la simple protesta en contra de la resolu­

ci6n ei'ectuada por la parte agravia.da no equivale a tenerla_ 

como recurrida. Del mismo modo, la part~ perjudicada no po-­

drá demostrar su conformidad de manera tácita o expresa, ya_ 

que posteriormente no tendrá la posibilidad de impuenarlas,­

es por esto que al manifestar su inconformidad con la resol~ 

ci6n deberá hacerlo ba,jo las formalidades previetaa por el -

derecho y por iniciativa propia· 

ét) .- PRINCIPIO DE PLU1lALID1\ll DE LOS RECURSOS. 

Este principio manifiesta que existen diversos recur-­

sos, en los cuales se observu una trruni taci6n y una normati­

vi<lad para cada uno. 
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El recurso obedece a normas procesales subgéneris que_ 

rigen el propio acto, es decir, contra que resoluciones pro­

cede, término para interponerlo, tribunal al que le corres-­

pande su conocimiento, etcétera; cabe señalarse que de no -­

llevarse a cabo las disposiciones anteriores, el derecho del 

agraviado precluyirá y la resolución impugnada qi\edará fir--

me. 

También con este principio ae entiende, que la ley ha_ 

creado varios recursos pare que la parte agraviada, en la i!!, 

teligencia de promover el recurso correcto, tenga el éxito -

deseado, o sea, lograr que la resolución que le perjudica d.2, 

je de surtir sus efectos y se dicte una nueva. 

e).- PRINCIPIO DE MODERACIOll DE LOS REmJRSOS. 

Se refiere a que el buen orden y el respeto entre las_ 

partes litigantes, es! como la debida el juez, deben euardar, 

se durante toda la sustanciación del recurso s6 pena de que_ 

aquellos que contrarien lo dispuesto por este principio se -

harán acreedores a las sanciones.previstas por la ley, segil.n 

articulo 61 del ordenamiento jurídico p~ocesal antes citado. 

f) .- PRINCIPIO DE SERIEDAD Y FORMALIDAD DE LOS REC\m--

S<JS. 

Por disposición del articulo 72 del cuerpo legislativo 

en estudio, los recursos que evidentemente sean frívolos e -

improcedentes serán desechados de plano y se procederá penal 

mente contra quienes los promuevan. 
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En la práctica jurídica, los recursos en 2.leunas oca-­

sienes se p!"omueven Wiicamente como medios dil'1torios del -­

juicio, confieurMnoue con ello, lo <;ue se denomina como ---

"chica."lear". 

Para prevenir este ilícito el Código Penal pura el Di~ 

trito Federal estipulo. en su artículo 231: "Se impondrá una­

sunpensi6n de un mes a don '1!1os y multa de cincuenta a qui-­

nientos pesos, a los abo¡;adoG o a los patronos o litigantes_ 

que no sean ostensiblemente patroeinadoo por abocado¡;, cuan­

do cometan' aleuno de loo deli ton oi¡:,'1lientes: 

••• II.- Pedir tfrminos para probar lo que notoriamente 

no puede probarse o no ha de aprovechar su p8rte; promover -

artículos o incic\cntea que motiven 1'i suspensión del juicio_ 

o recursos manifestamente improcedentes,, o de curüquiera --­

otra manera procurar dil!!ciotles que scM notoriamente ileea­

les"8. 

el·- PRINCIPIO DE QUE LOS RECURSOS PERTENECEN, POR su_ 
NATURALEZA JURIDICA 1 A LAS CAHG AS PHOCESHES. 

\._ El recurso ca un acto procesal fJUC establece la ley P::!, 

ra que la ptlrte que h?-. sido perju::lícndu por una rcnoluci6n,_ 

declare que es su voluntad hacer uso del derecho que le ,con-

8.- Ediciones Andrude, S.A., Códie;o Penal pnra el DiAtrito y 

Terri torioG Fcderules I E<J i torial Er:licione::; Andrna r: J s .A .. J r.~!_ 

xico 1992, Sé¡1~ima Edición, Ple;in::; 58-4. · 
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fiere la ley para impugnar esa resolución. 

Precisamente, el derecho se encuentra plasmado en dis­

posiciones normativas contenidas en codificaciones, jurispr~ 

dencias, doctrinas, etcétera; previniendo la forma y casos -

en que han de aplicarse y proceder; por lo tunto, serán las_ 

partes, quienes una vez habiendo externado su voluntad, exci 

tarán el funcionamiento del órgano jurisdiccional para que -

se avoque al estudio de la causa expueeta. 

h) ·- PRINCIPIO DE CONGRUENCIA EN LOS RECURSOS PROMOVI­

DOS A INSTANCIA DE PARTE. 

Respecto a este principio el artículo 81 del Código -­

Procesal Civil para el Distrito Federal previene que 10a eeu 

tencias deben guardar congruencia con las demandas y las cou 

testaciones a éstas, asi como con les pretensiones hechas -­

por las partes durante el juicio; del mismo modo dis~one que 

so absuelva o condene al demandado y se resuelvan todos los_ 

puntos controvertijos en e,hlitigio, emitiendo una resolución 

para cada uno de ellos cuando see,n varios. 

En efecto, de acuerdo con lo previsto por el articulo_ 

en referencia, el juez o tribunal 6nicamente se avocar6n a 

an~lizar las cuestiones plánteadas por las partes, para exa­

minar clara y precisamente ~ue determinaci6n a de apegarse -

a tales cueationamtentos, y en tal virtud, nunca podrá corr!!_ 

gir los defectos y err6res de fonño o formales, que encuen-­

tre en los planteamientos expueatos por los partes, ni mucho 

menos, dictP.r una resoluci6n inconeruente a lo leenlmente r.!:; 
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zonado y fundado. 

Sieuiendo con el an6lisi~ iel artículo en comento, en­

contrrunos que la función jurisdiccional del juez le prohibe_ 

deducir pretensiones en favor de aleuna ae las partes ya que 

su labor se limita a estudiar lns aducidas por ellas para -­

pronunciar la resolución correspondiente. 

i),- PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD DE LOS RECURSOS. 

Independientemente de que ce haenn valer vario;..t uet'CL-­

vios, el juez. o tribunal tienen la oblir;aci6n de exnminnr t2_ 

dos y cada uno de ellos. 

Al mismo tiempo y retor.11rndo el 8rticulo 81 del ordena­

miento procesal preci1;r,do, en su parte finnl e~tablece que -

cuando existwi varios puntoo controvertidon en el litigio se 

prom.mciará unu reooluci6n p~1ru cndr~ uno de ellos• conoecue!!. 

temcnte la parte afectada podr{, eY.prcsur tanto::. n¡:r'1vios co­

mo resoluciones existan y le pcrjudic!uen. 

Ahorn bicn 1 sin r.c;rr~vio no hny recurso, eE flecir, los_ 

recursos s61o proceden cuando lr. :·il!'te f!UC 1.on r.rorr11.ieve ha -

sido objeto de un aeravio, o sea, o,uc con el pronunciamiento 

!le una reooluci6n sufrn unn• violaci6n ~ue represente un dnllo 

y perjuicio a sus interéscs; a este respecto lr. ley estcble­

ce cuando la pm-te puede !:iu..Ci·ir un awnvio. 

j} .- PRI:ICil'IO L!': cu.; LOS P.:CCUH0.0'.l SO!! ¡;;.;J.TO'.; DE H'.TUQ. 

llACIO!'.. 
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Efectivt<mente, las pe.rtes, terceros y demás interesa-­

dos que en un juicio hnynn Aido perjudic,doa con la resolu-­

ción recaidu al neeocio en litifio, podrán impugnarla a tra­

vés de los recursos, si ea el ceso, con el objeto de obtener 

unú nucvl:. resoluci6n que les fHvorezca. 

Contvariamente a lo anterior, pero congruente con la -

esencia del principio en estudio, no podrán interponer los -

recursos aquellos a quienes la resolución les favorezca y -­

por lo tanto no lee cause ningó.n agravio. 

Una vez concluido el estudio que nos ocupa, es impar-­

tente manifestar por ~ltimo, que loe principios que rieen la 

_aplicación de los recurAos, contemplan tanto cuestiones for­

males como de fondo que deben observarce al promover los re­

cursos, ya que de no ser asi, además de que se violaría el -

verdadero espíritu del recurso, juz¡:ador y recurrente carnet~ 

rian err6reo que harían imposible lograr una sentencia justa 

y lee;al. 

2. 3.- CLt.SIFICACIO!I DOCTRINAL DE LOS RECURSOS. 

En el desarrollo de los subtemHs anteriores del preAe!2 

te capitulo hemos sostenido que existen diversos tipos de r~ 

cursos, y que en su conjunto pertenecen como especie a los -

meclioa de impuennción, lo cual viene u reforzar la regla de_ 

que todo parte de lo eeneral u lo p&.rtícul2x y viceversa, es 

eecir, o,ue ú su vez los recursos ofrecen características si­

::1ilr,ren 2. los dem<l.a medios de impui;nación, o sea, término PQ. 



rt1. pron:ovcrse, ü..'1 tu quil:n ac; irrt.c rrcne, 6rc;:r~n'J !';.cul ~-=-r~o ¡:i:;.­

rn sustanciti.rloo -:i· r C3C·l ver:!o~"!, c1.1:.n<lo proc&c.~ ..:n y c~ •. w .• o r .. o, 

etcétar:-. 1 por ".::te, es l:-:.¡1Ye::<cirit"' illG ~:ue en tri te nul. te:r.- h·­

erunos tmn Cla.e:ficuc.i.'.in ~-e lO:! rECU!'~O~ en ~.t~nci6n H lflB es_ 

i:acteríst.icn~ preci t~~rlt·!!, y& :-~ue cu.a.ndo cstlAc.lit.:no:.:: t.!l rccur­

oo que en ps..rt!cul:-.r no~ ir.tereE:n, tcr.c1rcrr.o~: ur. pr-::ic.r:i:n.21 ju­

rídico u.~s 1..tIT1!Jl!o p.:!":¡ cntcr.,Jerlo. 

Así la docti~ind. 1 i:iter;.;.~Ll . .:S. _:-JOr procee-::::li~t· e y tr:l..ta-­

distae como Ovalle Favela, U6mP.~ Lnra, De Pint~ y (!qstillo !,~ 

rra;;Gea, Arelluno García, Brulueloc J<'.....'1Chcz, y otro8, hnn Am!, 

tido 1~ siguiente c1·_~Ei ficuci6n ñe los rc>cur~oE: 

a).- ~xiE.~ten doc tirar; de rect:rro~: rr~ b ~:e u ltl. instw~ 

cia en que El? tr{tmi t[:.n y ;_•.l juez o tri burjr~l ;ue lor rer:u(!l--

ven, u saber: 

Aquellos rt:cursos en donde el 6rcnno jurü.:.i.iccion;_-..l -­

que ~ict6 l~~ renoluci6n recurrid<l. cr: la ir.i::·mé-. nu.toridnd frt-­

cultuclP. pc.ra reno1verlos dentro :le la misrth instuncL.1, ec: r:lt 

cir, 1lnica:ncnte encontrú.~r.os unr1 rtu.tori.U.r~d f.'~ rH rc.:-olvcrlos y 

no dan luer:r 8 otra inPt2..ncia. 

Contrariwr1ente n ello E, es t~n 1 ar-. recursos f.l,uc:: se cus­

t,:..nciun en un3. neeur.:1~· u otr: inntunciu y r¡u.f.- Re rerl:elven -

por un tribi..Ulal div~r!'O y ·Je rn:1yor j~r:.r·:1uía ~.l '!IJC rrorn . .:.n-­

ci6 la re~oluci6n ~1ue St:: i:r~puenn. 

Corno e jc:rflo ,1 ~ lnn rri:?"1f ro~~ 1:1:;ncr:-.os ~~ l~t revo~Pci6n -

y 1~1 rcq;c,sit:l6n, y r;or :i:rc. r···rLt:, r;crtcnecrr. t1 loe f:~?l'."1r1 r,r 
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la apelación ordinaria y lr. queja. 

b).- Recursos ordinarios y recursos extrhordinurios. 

Los recursos ordim1rios son &!UelJ os que motiven una -

nueva instancia r,ue se trlimi ta por el mümo órgano jurisdi-­

ccional que pronunció la resolución o bien, ~or un órgano j~ 

rárc¡uicamente superior al que la pronunció, y a trnvés de 

los cuales, enenc1.ulmete se hacen valer los uwavios que lo_ 

causan al recurrente con la resolución que aún no hn causado 

e jecutori¡; con el fin de que se revoc1ue o moaifi()_ue. 

Frente a ellos, los recursos extrEordinarios se cnrac­

teriz?.n por que se interponen en contra ele resoluciones que_ 

ya tienen el car~.cter de ejecutoriudhs :; que por ende, moti­

van la eustanciaci6n do un nuevo juicio, bien sea por consi­

dere.rae que se cometier6n violucionen a lns gf\Tentfr.s const_!; 

tucionales o por que se demande lu nulidad del procedimiento 

por no haber observado lus formalidudes esenci~les previstas 

para tal efecto por la ley y que dwi lugar a la promoción -­

del nuevo juicio. 

Los recursos ordinarios tienden ~ evitnr la afectaci6n 

de derechos privi<c1os c¡ue se ventilen en el litieio, y los e~ 

traordinarios vel"n ror el inter~s social y por derechos ae_ 

ora en p6blico. 

En ejemplo de los primeros encontramos en la apelaci6n 

ordinaria su mr.s not~ble representccnte, por lo qué hace a -­

los seeundos, lu :1pelBci6n extrfiorclinr .. .rin es el mAs vivo ---
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ejemplo de ellos. 

c).- Los recursos éUe~en eer fundados e infundados. 

Son fundBdos los recursos riue plenEmcnte demuestran en 

la expresión de aeravios, tanto la violaci6n de diGposicio-­

nes leeales como la violnción total o parcial de 1'1 rcE'olu-­

ción impuen<tda. 

Si nl analizarse la recoluci6n recurrida se encontrHre 

como ciertos y fundaoos los motivos ~ue a conaideruci6n ae_ 

la recurrente existierón para provocar lus violaciones antes 

referidas, el óreano jurisdiccionEl o,ue tome conocimiento de 

dicha interposición, tendrá la oblieación de modificar o re­

VOCRT la resolución irnpu¡;nnda. 

En oposición a los recursos anteriores, lo~ infundados 

son ao.uellos en donde los motivos de violación y lo expres-­

sión de aeravios no justific~n plenamente la ileealidad de -

la resoluci6n recurrid:l, por lo que el tribunal f&cultado 

dictará la confirmúci6n de la resolución antedicha. 

d).- Recursos objetivoo y subjetivos. 

Los recursos objetivon tienilnn ::. examifü~r solr..:nente P.] 

contenido a~ ltts resoluciones im~·u~:HlPs con el fi~ ñc e~ta­

blecer si éstrys se nrieean ., no n rl erechn • !1?.rB í!Ue en ~u ~·~­

so, se reelice l~ mndific3.ci6r1 o ultcr·iCi6i1 corresronr1icn-te. 

nu vez los reCLt:-r-o~ :?Hhj~tivoe, tienP-n como fin?li--
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dad an~lizar las actuaciones del óreano jurisdiccional que -

dictó la resolución recurrida para determinúr si procedió 

conforme a las atribuciones que le otorea la ley, y según 

lee circunstancias, poder deslindar todo tipo de responsabi­

lidad que pudierán existir. 

e).- Los recurnos pueden ser suspensivos o no suspens!, 

vos. 

Son suspensivos aquellos recursos que implícitamente -

llevan la prohibición dirigida al órgano inferior de no eje­

cutar la resolución recurrida mientras que éstos se trrunitan 

y resuelven, 

Adversamente los recursos no euspensivoo son los que -

independientemente de sustanciarse y resolverse, no impiden_ 

al tribunal de primer grado llevar e cabo la ejecución de le 

resolución impugnada. 

Debemos manifestar por ~ltimo, que la clasificación -­

doctrinal de loe recursos que hemos expuesto, nos trae a co­

lación que en nuestro medio jurídico se ha tratado de preve­

nir todos aquellos casos en los que se pueda dar un pronun-­

ciamiento ilegal e injusto de una resolución, para que con -

el ejercicio y uso de esos recursos, y una vez habiendo cum­

plido los requisitos de forma y fondo previstos por la ley,_ 

ee este en la posibilidad de corregir todas aQUellas anoma-­

líae observadas en el procedimiento, en la resolución y en -

la actuación del óreano jurisdiccional, que finalmente vie-­

nen a perjudicar los interésea de los litigantes. 
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2.4.- LOS HECURSOS El! EL CODIGO DE PROCEDBlIENTOS CIVILES Pa_ 

RA EL DISTRITO FEDERAL. 

Es nuestro ordenamiento jurídico de la materia, el que 

además de establecer cuantos y cuales son los recursos que -

existen en nuestro procedimiento civil, también sefiala las -

formalidadea bajo las cuales han de sustancbrse cad.a uno de 

ellos. 

El título d6cimo segundo de ln ley procesal mencionada 

norma los siguientes recursos: 

a).- La revocaci6n; 

b).- La reposici6n; 

e).- La npclnci6n; 

d) .- La npclnci6n extraordinaria; 

e).- Lu !l11ej11.; 

f).- El recurso de responsabilidad, 

El desarrollo del presente nubtem.o; estur{i dirie;idn n -

análizar lo.s característicao m6.n esenciales de los recursos_ 

de revocaci6:i., reponici6n, r¡uejn y del recurso de reeponso.b!_ 

lidad; mientrtt~- (!UC l:i apelación ordinaria aerl objeto <le eÉ. 

tuai., del si!_.'1.tir~nte cnpítulo; y por lo que b'.ce o lr,, apelfl-­

ci6n r.xtr~:.oT"c1intu'ia, debiJo n riu•"! ustn es más que un rer.urPO 



un medio de im¡iuenaci6n como lo' es 'el ·j-.lic!o ele amp~ro, no -

haremos !'eferencia "lguna sobre ella;· ae! 1 en ._tan~i6·: n es­

te or1en tenemoc: 

a).- RE::URSO DE R};VOCACION. 

La revocaci6n tiene por objeto ~uo el 6retmo jurioai-­

ccional de pri11er e;rudo exG;ninr., h solicitud de la parte ~-­

o.fectadn y dentro de la mir.mG. instc:ncin, sol"'.;11en"te a~uellful_ 

re$oluciones contra lns cualcG no ne hny:1 er-tablecino en for_ 

ma expreso l~t procedencin a e los recursori ae npclaci6n .v <le_ 

queja, con el fin de revocar, mo(lificar o cJn!'ir.11ar la reso­

luci.~n recurrida. 

Coneruentemente con nuer:itro concepto df~ revocr~ci6n, el 

precepto 684 del C6dic:;o de Procedirnientoo Civi le~ pnra el 

Distrito Federal estt-tblece: 11 Lon uu ton 1uo n0 :ur.rr.n r~pi::-1~--­

bles y loo dccretof; riueden Ger rPvoc~.10~· po.i:· el j•.ti:-z riu~ los 

dicta o :Jor ·:ue l·::i sub:.::tituy~•. en el con'.)cimirnt0 deJ ncC'o--­

cio"9. 

S!,bien ~s cierto que el nrtí::::u1o precitrdlo !.1 0-::11.-L '"'l"..F'_ 

la revocnci6n ~roceac en oontru ~e tod~.r ~11u3ll·s re~olucio­

n€'::- calsificr:.dG.G cor.io ai:;creto:J¡ t~L'Tib:.6n e~ cierto r¡trn parn -

:~!'omoverl.: opo!"tun ·1mrrntc cr: ni:c~:-.'"1.rin f]Uf tr~nt:l el ju~·.,.. como 

lo Je:r e~b~blt~~cri.n en far.TI:• clc~ra ~~ precisn que r1utoz y Hüil,, 

t~nci·.l~ r:in no n¡ielables. 

'.).-'} ... ·tillo !bíz ¡¡,,fatl D., Op. dt., Páeina 179. 

i 
¡_ 
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El srticulo 685 <Jel cuerpo leeielativo en comento 1 se­

flala que lR revocaci6n se debe d" interponer por escrito an­

te el mismo juez que dict6 la resoluci6n recurrida en un t6~ 

mino do veinticur•tro horas h{ibiles Aiguientee e le. notifica­

ci6n de dicha resoluci6n y c:ue en un término i¡;ual se dará -

vista a la contr::>ria para la refutaci6n respectiva, pnra ~ue 

al tercer din el juez pronuncie la resoluci6n que conforme a 

derecho proceda, contra ln cual no existir6 ninvill recurco -

más que el de reepon~abilidan. 

En el escrito nntcs mencionado, el recurrente deberá -

manifestar su inconformidad con la resoluci6n im~ugnada 1 la_ 

interposici6n del recurso, los aeravios que le causen y por_ 

dltimo, la petici6n de que dicha resolución, see(in el csso,_ 

sea revocada o modificada. 

La interposici6n del recurso de revocaci6n n' s•;spende 

la ejecuci6n de la resoluci6n recurrida, pero si el recurso_ 

se declara procedente, tanto la resoluci6n impugnada como 

los actos posteriores emanados de ella, dejarán ne surtir 

efectos. 

b).- RECURSO DE REFOSICIOH. 

La reposici6n tiene como objeto combatir toao~ loe ce­

cretos y los autos dict8.dos ¡or el 6re.s.rl::> jurir:diccio:'l2.l de_ 

secunda instanci2., 2 exce rci6n de la eentencia definl.tiv•• -

que po!lg?. fin n dich3 instRnCi8., con la finrtlidcd ~e r€'vocar. 

los o .nodificnrlos si J.n p::rte rocu.rreri.te aemt1<?r:tr·~. lP irnprg_ 

ceaenci~; :19 aic:l·-1c re~olucion~P. Y•'. ~llC ~n c·.-,ro C•)ntr~riri !"!;:. 
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rán confirmados, 

El oraena'lliento procesal en e:,.tudio, en su numeral 686 

establece: "De los decretoB y autoe del tribunal superior, -

aun de aquellos 'lue dicta"º'-' en priir.er2. inctnncia oeri&.n SP,!!. 

labl.es, pue1e pediree re rosición ••. .,lO. 

Por lo que rcr.pecta a li< cm•t::.nci8ción ae le reposi--­

ci6n, ~stn es a..'láloea o la obscrvai:lc. :.:Jr el recur~o <le revo­

cación, y s6lo cnmbia el hecho de ,ue el ór;:ano jurisdiccio­

nal. facultado para el conocimiento 1e la reposición es uno -

de sesundo ~::tdo en W1.8. seeun~:;! in::;t3nci 1.-1. 

De lo anterior podemon deducir '1ue te.nto la reposición 

co:no 1.a revocación son recursoc con cc.r:'icter y fine.lidad se­

mejantes y lo ll.nico que 1.o~ dintineue es el tribunal ~ue pr~ 

voca su interposición y por lo tnnto el que conoce su tr~.mi­

tnci6n. 

e).- RECUR50 DE ~UEJA. 

Es el recurso que ne interpor,e "ntc el tribunal supe-­

rior para combatir lc:s rc!!olucioncs ¡;renunciadas por el juez 

.de primer c;re.1o, por l~s '""º no ,,dmit'.l lr· ape1Rci6n y ~~ta -

proceda n canrirlflr<..tci6n :i,, L:. p:trte recurrente, y en form:! -

identica, tn!'lbi~n °e i'lt<>rron• Pnte rl jue?. titular ilcl 6re!!, 

no al que pertcnezC!.\11 lo~ ~j~cutorep y secrct~..rios, para re-

10.- Go:etillo l!uiz l!nfaol ll., "r· rit., P6c;ina 179. 



currir los excesos <J (iLft.:ctos en le.s ejecuciones y en l?Z ~.Q. 

cisiones en los incidentes ee ejecución en que haywi incurr!, 

do los pril!leros; usi como pr-.ru n.tace.r 1:.~r. omisiones o nccli­

gencias cometid'1s por los se¡,'Uilavs on el desempeño de EUS -­

funcionec;. 

A mayor r.bunaamiento del concepto <•nterior, el articu­

lo 723 ud Código de Procedimientos Civiles pe.ra el Distrito 

Federe :e, e>:presa que también la queja proceder(,. cuando: 

I.- El juez no admita una de1r.undn¡ 

II.- El juez desconozca de oficio la personalidad de -

un litigante antes del em~la~wniento, y¡ 

III.- Respecto de interlocutorie..s dictadas en ejecu--­

ci6n de sentencias. 

Respecto a la trnrni taci6n del recurso de c¡ue ja y de -­

acuerdo con el númeral 725 del código proccsol en consulta,_ 

ésta se iniciará el interponerse por escrito ante el juez s~ 

perior inmediE-.to del funcion::: 1.rio contra el c;.ue ze promi..rnvc,_ 

dentro de las veinticuntro hornn h{tbile¡¡ siguicntec "l neto_ 

reclamHdo, hnciendole spbe.r, tur,bién ücntro ñel mioma térmi­

no, el juez que se:: recurre, y acor:t:.Pñw:ñole co¡;i.::i.' lle la. pro­

moci6n del recurso. Una ve;~ nue la autoritlti~ rccurrirJn tcr..­

gf. conocimiento de que se !Jromovio el recur~o de queja er. :.:.u 

contra, dentro del tercer ~lía, remitirá c.l superior un ir:for_ 

'-m~ justificEdo en relr,ci6n al r .. ctc recl:.:ir.wMo, pura quE: e,0 6f. 

te 1~ltimo, dentro de un t~r:-d.;.G ie-1:-~1, ~1...:ci:lz:: ~i revoc::, tr.o-



difica o confirma el ecto reclamado. 

Finalmente, si el recurso de queja no se r.uotentnra En 

hectos ciertos o adoleciera de ur.a fundoo.entc.ci6n apegada al 

derecho o que inclusive procediera un recurso ordinario en -

contra de la resolución reclaa:~da, el tribunal que resuelva, 

adem~s de desechar el recurso, impondra una multa a la parte 

recurrente, see;ún artículo 726 del cuerpo de leyes en estu-­

dio. 

d), - RECURSO DE RESPOlinABILIDAD 

El Código de ProcedimientoE Civiles pura el Distrito -

Federal indebidamente he c:-nsiderado r1 le fie;ura de la res-­

ponsabilidad como un recurso, error craso, ya que como vere­

mos en el desprrollo del presente onálisis, 6stu aa lueP..T a_ 

un nuevo juicio que en nin¡;ún ;r.omento perei¡¡ue los objetivos 

de los recursos, y en general, de los medios de impugnación. 

El contexto del articulo 728 de la ley adjetiva en ci­

ta, señala o.ue el recurso de responsabilidad se promover<. -­

únicamente por lue partes r¡ue resulten perjuc'ice.das por la -

violaci6n de leyco a Cuusns de nee;lir;encia o ignori,nci,;. ine~ 

cusnbles en qu• incurre.n ci vilr:.ente loe jueces y mae;istr<.c1os 

en el cumplimiento de suo funciones; dicho recurso se inter­

pondrá ante el superior inr:iedi~.to de los funcionerios judi-­

ciales antee mencioné.c1os y ~l°!! sustanciará o. tr&v6s de un jn!_ 

cio ord ine.ri o. 

Al tenor de los nrtícnloe 729, 733 y 734 del C6dir:o <'.e 



!'rocedimientos Civiles para el Distrito Federal, la procedi­

bilidad del recurso de responsabilidbd, exige: 

I.- Que se promueva en centro de resoluciones o autos_ 

firmes y en contra de sentencit.s defini ti ves que estime ha-­

ynn inferido Wl ae;ravio. 

II.- Que su interposición se hnea dentro del año si--­

¡¡uiente al dia en que se haya dictad6 el auto firme o la ee!l 

tencia definitiva que puso fin al litigio. 

III.- QUe se hayan agotado e!leu tiempo los recursos o~ 

dinnrios previstos por la ley paro recurrir el auto firme o_ 

sentencia definitiva que se suponga infieran un agravio. 

Correeponderh el conocimiento de la demanda de la res­

ponsabilidad civil ol tribunal en pleno cuando ésta ~e pro-­

muevu en contr~. de los magistn.dos; a las salaG del tribunal 

superior cuando sea promovida en contra de los jueces de lo_ 

familiar y de lo civil; y por último, al juez de primer gra­

do cuando la demanda se entable en contra de un juez de paz; 

cabe señalar que ln eentenciu que dicte el juez de primer -­

erado al trrunitar el recurso de responsabilidad, puede o no_ 

admitir le 8pelaci6n 

Asimismo, la sentencia del juicio ordinario civil bajo 

el cual se tr~mite. la demnndn de responnnbilidpd civil, no -

tiene como finalid~·d ol terur la reEoluci6n definitiva que ha 

inferido el aeravio, sino le de condenar al demandado a la -

repnraci6n de los aa!'ios y perjuicio~ causados si la demrndc 



proceee 1 o en C9.SO contr:.~rio, conden~~r en costt~f'l r.l clci!Jl-:'nr1~!!. 

te y absolver E-' le r1P.m~·1.nrJr1dn curndo 6stn no loo-r·rc ~u fin. 

Tal y como lo m~ni fest'.•mos en el inicio ae éste estu-­

dio, le reFpon11abilidaa no debe ~.e se!' con~ii'ers.d.a como un -

recurso o medio de impuens.ci6n, ya que lu primera s6lo ee 

concretn a bu~cur la revaraci6n de lor dar.os ·y per;:uicioe 

que ror responsabilidad civil cause el juzgador fl declarc.r_ 

ln rcealución como definitiva, pero en nin¡¡>fo caeo t:usca ob­

tener la revocación o modificr,ci6n de dicha resolución defi­

nitiva, tal y como sucede con los recursos y los medios ee -
impugnación. 

Por último debemos señalar que con los recursoa que -

ae establecen en nuestra ley 8.djetivu, el legislador h¡i -­

otorgado a todo aquel QUe se considere aeraviado con una r~ 

aoluci6n, see~ cual sea 6Eta, un verclaciero instrumento ,,para-
' buscar su alteración, y en el último 1e los casos, lct rein-

vindicaci6n del derecho y la justicüt, 



CAPITULO III.- CONCKPTOS Y GENJ::ll.AJ.lD~DES DW LA ~'.!'WMCION 

3.1.- DEFINICIONES DE LA ArELACION 

Siendo la apelación, ein luei;r a dudas, el recurso m~s 

importante de nuestro aiatema procesal civil, es imprescindi, 

ble que realicemoe W1 WJi!.lieia exht-uPtivo de l~e diverFRB dit. 

finiciones o,ue hM ex).)reeado loe tratadistas y estudiosos d~ 

esta materia en relaci6n a dicha fi¡;ur~, con ln finalidad de 

que plaememoe unp conceptualize.ci6n propia <~ne contemple lAs 

cerec·teríeticas y aspecton m(1c sobresalientes de lna Rntes -

citadas. 

Examinando la termino.1neíA ele la pélt;bra epelaci6n, ~!i. 

ta nos remite a Wla. acci6n de Fipeler, ~' ;.·, 8tt vez ls. palRbra_ 

apelar proviene del vocablo l~tín ;;;i~ell8re, lo cur.J. sienifi, 

ca ).)edir auxilio e.l juez o e un trib1.urnl superior pprn que -

nltere, arree.le o corrie11 lE\ resoluci6n <.1ict1.;de. por el infe­

rior. 

Fara ArellFino Garcí~ 11 1 ~-. E:.pel11ci6n. e~ uno de loa recu,t 

sos concedidos por ~l legi~lArlor ~ l~~ pFrte~, ~ lon terce-­

roe y A. lnR demt:e interesa.dos, !'r-.ra iu1puennr E-nte el FUp~--­

rior las reFoluciones juri.f'·~iccionPlee ñel inferior, ~u• el_ 

propio le¡;iol~<lor fije como irr,!'uennbles"
1 

1.- ArellRno Gc.rd<t C"rlos, Derecho Proce138l Civil, Edito--­

riel t'orrúa 3.,;., '.-'bico i9r.1, l'ri'1er• ;,;cUcHn, Ft¡;in'• 466. 
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Respecto " esta definici6n, considerarnos ~ue sujeta "­

le. apelaci6n a dos condiciones: 

a),- Que el recureo de apelaci6n sea promovido única-­

mente p~r loa intereeadoe a ~uienee leealmcnte les haya sido 

concedido dicho recurso. 

b) .- Solemente se podra combatir por medio de este re­

curso las resoluciones que la ley establezca como Apelables, 

Rafael ae Pina Vara define A lA spelaci<ln: "Medio ord!_ 

nario de impuenaci6n de resoluciones jurisdiccionales que -­

permite someter una cuesti6n ya decidida en primera inetan-­

cia a ln reconsideraci6n de un juez superior, com~etente pa­

ra darle 11t soluci6n que estime arrer;l1td1t A derecho 1 tomando 

en cuenta loe acrnvioe formulados al efecto por le parte re­

currente"2. 

De contenido similar al de le definici6n anterior, Pe­

r~z Pal.me Manifiesta <¡ue el recurso de epelaci6n es "equel -

de que se valen la~ partes o los terceros perjudicados con 

la reaoluci6n, ['FU'" <!U~ un tribunal jer~r<!uice.mente eupe-­

rior, reVOf!Ue o mooifio,ue, lo reeoluci6n del inferior. 

Gracias R este recurso, ln porte r!ue !1erdi6 en r.irimerP. 

instancia, consieue que un 6renno jurisdiccional ele mayor º!!. 

2.- De Pina VEU"e Rafael, Diccionorio ele Derecho, Editorial -

Porr6a. S.A., l•'.thico 1988, D~cimo Quinta Edici6n, P~eina 87. 



tegoría, examine de nuevo, dentro de ciertas li1nitacionee, -

la sentencia o el auto recurrido, puesto en el recurso de aL 
zeda, como también ae llama e.1 de 8pelaci6n, ha de limitarse 

o de concretarse, u lo que sea materie de loa seravios que -

el recurrente haga valer•3. 

Ambas definiciones concuerdan "n que la apelaci6n de -

derecho a exigir un reexamen minucioso de le resoluci6n ape­

lada pera que el tribunal de negundo rrrsdo determine, una ~ 

vez que haya estudiado loe arrravioe del apelante, Gi es nec~ 

eario corregir ln resoluci6n ante él llevndu. 

Ovalle Favela aporta la siguiente definici6nt "La ape­

laci6n es un recurso ordinario y vertical, por el cual una -

de las partes o ambas solicitan al tribunal de seeundo grado 

(juzgador ad quem) un nuevo exgmen sobre una resoluci6n dic­

tada por un juzgador de primera instancia {juez n quo), con_ 

•l objeto de que aquél la modifique o revoque. 

La apelaci6n es el instrumento normal de impue;naci6n -

de las sentencias definitivas, en virtud de ella, se inicia_ 

la segunda instancia, el ocgundo grado de conocimiento del -

litigio sometido a proceso"4• 

),- Peréz Palma Rafael, Guía de Derecho ProccAal Civil, Cer­

denss Editores y Distribuidores, México 1981, Sexta Edici6n, 

Página 703. 

4.- Oval.le Favels José, Derecho l'rocesal Civil, Editorial 

Harla, México 1987, Segunda Edici6n, P6ginc 212. 
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Efectivamente, ea un recurso ordinario, ya que da lu-­

gar a una eeeunda instancia en la que se cuestionara la ver~ 

cidad de una resolución, que auno,ue tiene el carácter de de­

finitiva aún no ha causado ejecutoria, es decir, se debe de_ 

interponer dentro de la primera instancia. 

Por otra parte, hace referencia a lOR medios de impug­

nación, y como tal, consideramos, la apelaci6n ea vertical,_ 

ya que el órgano facultado para resolver y tramitar le apel~ 

ci6n ea uno diferente al que dicto la resolución apelada, y_ 

por supuesto, jerárquicamente superior. 

Becerra Bautista expresa que lu apelaci6n ea "el rü~ 

so en virtud del cual un tribunal de segundo grado, a 110ti­

oidn de parte legítima, revoca, modifica o confirma unn rea~ 

lución de primera instancia. 

Desde el punto de vista del apelante, indudablemente -

que este recurso tiende a la revocaci6n o a la modificación_ 

de la resolución impugnada, pues sería abeurdo pensar que el 

propio peticionario solicitara la confirmaci6n de lo que co~ 

sidera erróneo o vioiado. 

Pero desde el punt~de vista del tribunal de segundo -­

grado, cuando no ee acreditan loe defectos, vicios y errores 

alegados por la parte apelante, la deciei6n desemboca en la_ 

confirmaci6n de la resolución impugnada. 

Con los elementoa anteriores podemos resumir la defin!. 

ci6n dada.,. sigue apuntando •• ,, diciendo qtte ea la petición 
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de auxilio que hace una parte legítima combatiendo una reso­

lución de un juez inferior ante el de grado superior, para -

que repare los defectos, vicios y errores de una resolución_ 

que jurídicamente le perjudica"5• 

Con la concatenación de ideas que realiza Becerra Bau­

tista, se demuestra claramente que a ra!z de .la interposi-­

ci6n del recurso de apelación se derivan tres consecuencias_ 

jurídicas para el beneficio o perjucio de una de las partes_ 

del litigio, es decir, cuando el juez de segundo grado esti­

me que los argumentos del apelante son procedentes, podrá r~ 

vocar o modificar la resolución del inferior; pero en caso -

contrario, y para beneficio de la parte apelada, procederá a 

la confirmación.de loe efectos de la resolución recurrida. 

Los diversos tratadistas a que nos hemos referido, ci­

tan cuatro características que son comunes en la definición_ 

de la apelación: 

a),- La interposición de la apelación da lugar a reali 

zar un reexamen preciso y claro para determinar Ri la resol~ 

ci6n apelada fue dictada conforme al derecho, 

b) .- Mediante la apelaci6n se inicia una segunde. ins­

tancia en la que se trámita y reauelve el mismo recurso 

5,- Becerra Bautista José, El Proceso Clvil en México, Edit!!, 

rial Porroa S.A., b'.éxico 1990, Déci:no Tercera Edición, Pági­

nas 589 y 590. 
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e).- Existen dos tribunales, uno, el de primer· erado,_ 

que dicta la resolución apelada, y el otro, jerárquicamente_ 

superior al primero, que estudia la apelaci6n pera emitir la 

decisi6n que le corresponda. 

d).- A través de lR apelación se puede revocar, modif! 

car, y en dltima instancia, confirmar la resolución apelada, 

As!, nuestra definición es la aieuiento: La apelación_ 

ee un recurso ordinario por medio del cual se reclama la re­

soluci6n de un tribunal de primer grado y se pide la inter-­

venci6n de un 6rgeno de grado superior para que en una ee!lll!! 

da instancia realice un reexamen y estudio eficaz de la roe~ 

lución apelada así como de los agravios íormuladoe por el 

apelante de tal manera que lo conduzcan a la revocaci6n o m~ 

dificaci6n de dicha reaoluci6n, 

3,2,- LA APELACION ADHESIVA COMO CONSECUENCIA DE LA ORDINA-­

RIA. 

Si hemos señalado en el t!tulo del presente subtema -­

que la apelaci6n adheaiva es una consecuencia de la ordina-­

ria, entonces es nuestra oblieaci6n que analicemos todas --­

aquellas caracter!sticas que integren la estnlC·~ura de la -­

apelaci6n adhesiva para que demostremos loe lazos de rela--­

ci6n que mantiene con la ordinaria y de esta forma com~robe­

mos el eer de nuestro título. 

Antes de proseeuir con este análisin, es ~ertinente s~ 
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fialar que aleunoa estudiosos de lR materia apuntalan la exi~ 

tencia de dos formas de la apelaci6n ordinaria, siendo la 

primera la principal, y le. BeBW\de. la adhesiva, criterios 

que no compartimos, ya que a nuestro juicio, pensamos que la 

primera s6lo es una deaignaci6n más con la que se le conoce_ 

a la ayelaci6n ordin¡¡ria; mientras que la seeunda, en forma_ 

obeoluta, depende de la existencia de le interpoeici6n de la 

ordinaria, nut6noma o principal¡ ea por eso que en el pre se!!. 

te estudio, cuando mencionemos a la apelaci6n principal nos_ 

estaremos refiriendo a la ordinaria. 

Pero a6n así y para una mejor comprcnei6n de la apela­

ci6n adhesiva, ex~resaremos que la apelaci6n llamada princi­

pal, también conocida como aut6noma, es a~uell~ que se inte!_ 

pone en contra de c.utoe y sentencies, ya sean interlocuto--­

riae o definitivas, en las ~ue los litienntes no eeten de 

acuerdo con el contenido total. de les resoluciones de los 

jueces de :irimera instancia y que ~or medio de las cuales, -

hacen todo lo posible para revocarlas o al menos modificar-­

le.e. 

As! rue_s, tfll y como lo manifeetamoe en el aubtemA que 

nos precede, la •rieJ aci6n princi mu fue creada ;ior el leeie­

lador para establecer en el derecho un auténtico medio para_ 

impu¡;nar eficazmente las reeoluciones aeravi:mt•e en favor -

de ~odo aquel que leealmente acredite su personalidad en el_ 

juicio respectivo. 

Ahora bien, el leeislador al norrn~r ln a~elaci6n prin­

cipal, no se limit6 6nicrunente n tratar de ~alvaeuardar los_ 
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interéees de la parte que había eido perjudicada en una pri­

mera instancia, sino <)Ue trunbién, a re!z de la interpoeici6n 

del medio establecido para el que perdio, concedio benefi~ 

cioa y derechos, a trav~e de l& npelaci6n adhesiva, para le_ 

parte a la cual le había favorecido la resolución de la mis­

ma instancia. 

De acuerdo a estéiB circunstancias y si nos remitimos a 

le terminoloe!a de l& palabra edheoi6n, encontraremos <)Ue é!l. 

ta eienifica r~eerso, juntarse o' unirse para cooperar, nyu-­

dar o auxiliar y por lo tanto, ai la aplic!llllos conjuntamente 

con la apelación, obtendr0moa qua la npelaci6o adhesiva ee -

aquella en la quo una de las parteo oc asocia n la otra para 

coadyuvar con las preteneionea de la Última, o bien, que em­

bae partea al encontrarse deeacordea con la resoluci6n dict~ 

da, ee unen para apelarla¡ ein embareo, nuestro derecho, a -

comparaciÓ,!!.de otros, no admite esto concateneci6n de id~ee,_ 

ya que la apelación adheei va pree\lpooe que éBta sea formula­

da e6lo por el litieante o.ue venció y no por el que perdi6,_ 

puesto que no ca 16e;ico o.ue aquel que enn6 ayude al que per­

dió en la consecución do la revocaci6n o modificaci6n <le lo_ 

reeoluci6o. recurrida, y de le misma forma, ee prenupone que_ 

ei ambos litieantes se encuentran inconformes con loe resul­

tados obtenidos en la resolución, cado. uno por su pArte in-­

terpondra unR arelaci6n E1ut6noma par" combatir dicha reRolu­

ción. 

Respecto a este jllicio y eobre ln ~pelaci6n Adhesiva,_ 

el artículo 690 del C6ilieo de l'rocedimientos Civiles parA el 

Distrito Federal diE<¡,one lo ~ieuiente: 
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"I•" parte que vencio que venci6 puede adherirse a lR -

apelaci6n interpu•Ata al notificársele su admi~i6n, o dentro 

de las veinticuatro horas siguiente• n esa notificaci~n. En_ 

este caso, la adhesi6n al r•,ctn·so eieue la suerte de éate" • 

.A~ímiemo, G6mez Lnrfl. 1?1~1_nifieata que la apelaci6n a<1he­

sivn "consiste en ln poAibilidad ele que el ennador, no obs-­

tante la reela de ~ue el que obtuvo todo lo que pidi6 no pu! 

de apelar, sí puede adherirse " tm trruni te ele npclaci6n que_ 

baya interpuesto su contrario con objeto de <¡ue se mejoren -

loe argumentos de la sent•ncin, porque aunque el juez le ha­

ya concedido todo, encuentra que la sentencia en sue razona­

mientos está falla o es endeble. Aprovechnndo que la. otra -­

parte ha apelado se adhiere el tr~mite de la apelnci6n, no -

porque no le favorezca la eentencia, sino para mejorar o ro­

buetecer los are;umentos del juez de primer erado y obtener -

una sentencia de eeeunda inf.'tancia mejor fundada•6 , 

TMto la interpretaci~n t1el preccrto invocado anterio!:_ 

mente así como de la definici6n trr.nscrita que nos Antecede, 

nos lleva a lo eieuiente: En nleunaa ocasiones la reaoluci6n 

que favorece a aleuno de lo~ li ti.eantee suele estar fundada_ 

en razonamientos o nre;urnentos poco convicentea, motivo 9or -

el cual, la resoluci6n que fué npel~da, puede ser revocada -

por el 6reano superior al examinarln, es decir, la ponibili­

dad de o,ue la resoluci6n sea revocada ntendera a los defec--

6.- G6mez Lartt Cipriano, Derecho FrocenPl Civil, Editorinl -

Trillas, !'éxico 1985, Si;¡:undn Edici6n, Faeinns 14f\ y 149. 
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tos que ~e encuentren en elle. y no porr¡ue lR :>Arte que gM6 _ 

no tenea la raz6n, en este caso, tal y como lo establece el_ 

artículo 690 de la ley rrocesal invocada con unterioridad, -

el que venci6 ruede adhPrirse a l fl 'ipeleci6n interpuesta por 

el que percli6 1 11era reforzar y r1F render lo::: r:.re:tta:.en tos que -

fundan la reaolucl 6n n.ue le favorece y as! loerar que el tr!_ 

bunal eu¡ierior l" confirme en to•loe nis términos. 

Ademáo ele lo expuesto r1nteri.or:1Jente, podemo8 a.firmi;r -

que el objeto tlP l" Rt·e1Hci6n udhesi vu trHscientle en el he-­

cho de que la :•<·.rte que er<n6 ri<Ja lB revisi6n de 19.S resol1í­

cionee que hH im~ue;l1ado le. riarte contraria, wientrns que la_ 

finalidad de la misma, tiende o que no s<> multipliquen los -

procedimientoa de ~eeunc1a inFJtr::l.!lciu, sino que en un tnisil'IO -­

tri1mite, el su~erior examine lec •ncnnformiüadee de las do 0 _ 

partee respecto & lE:I. mif:!mei ret<oluci6n :ironuncie.dn ;¡or el in­

ferior. 

Por otra ~n-\rte, si el f'.:!Vl! pierde en la primt-ra instan­

cia interpusiere el recurso de apelación en contre. de la re­

eoluci6n que le es deAfavorable, el n.ue ean~ deber~ A.dherir­

se al mismo recurso en el ,,cto de ln notificaci6n o dentro -

el.e las veinticuntro hor¡rn ei,::uienteE " l•' f\d:niei6n de dicho_ 

recurso so pena de prccluír su derecho si no lo lince¡ pero -

en caso de que exista deeiEtimiento de 18 <tpelr.ci~n princi:­

pal1 la adhesiva dejar!Í de sustanciarse ya que áata, al ---­

igual que todo lo accesorio, sigue la suerte de lo princi~­

pal, 

Retomando la apelaci6n ~rincipal, 6eta, por su parte,_ 



combate loe puntos resolutivos de la resoluci6n para obtener 

su revocaci6n o modifice1ci6n; miontras <!Ue ln apelpci6n ndh~ 

siva, tiende H reforzer los considerandos de lA resoluci6n -

?Etrn que el superior la confirme con fundAlTlentos mAs convi-­

centea; o sea, las preteneiones buscadas por ambas fieurae -

son contrarias !)ero Re concentrHn en un mierr10 elemento: la. -

reeoluci6n apelada. 

Para reforzRT el criterio que hemon mnnifcstado duran­

te el desarrollo de eete estudio, noe permitimos trMocribir 

las Bi6Uientes dos tenía jurisprudenciales emitidas por la -

Suprema Corte de Justicia de la !laci6n: 

l.- "APBLACION. CASO m: Qt!E M. l'AllTE QUE VEIICIO DEBE -

ADHEllIRSE AL RECURSO. 

Cuando el juez de Primera Instancio omite examinar al­

gunas cuestiones en el follo apelado, el 'l'ribunaJ. Superior -

est~ facultado, en su caso, para estudiar y decidir con ple­

nitud de jurisdicci6n esAs cuestiones. Aní lo ha sosteniño -

J.a Suprema Corte de Juotici~ rle l" Nación. Sin embareo, la -

situaci6n es dictinta cunndo se trata no de cuestiones cuyo_ 

estudio y reeoluci6n se omitan, sino de las cetudiadaa y re­

sueltas, caso en el cual debe ner objeto de impuenaci5n :ior_ 

la parte a quien perjudican, pues el Tribunal Superior no e!:_ 

tá facultado por la ley pt!rn revisMT oficiosamente lo decidi 

do por el inferior, salvo en en.sos cx~re:snmcnte determino.--­

dos. En esta situaci6n, rmrr, que hRYP '1oeibili<lad de <!Ue el_ 

Superior estudie un rmnto reeurlto ~or el infE:rior, ~ne lA -

i;>arte que venci6 estima f!UP. le rr1rjníli(!u~. rl,~hé t::[lt;; parte -
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adherirse " la a.:ielaci6n en los tllrminor. del artículo 690 -­

del C6dieo de Frocedimientos CivileA ~~.re el Distrito y Te-­

rritorios Fetlerales"7 • 

~ .- "AI'EIACIQ;; ADHESTVA, AJ.r,;i:cc; DE J,,\, Si l¡; r,ctora -

erroneamente interruso a!>elaci6n Rdhesi vn con fundamento en_ 

el 11rtículo G30 del C6dico de ProcedimientoB Civiles, en lu­

ear de haber interpuesto r.pelnci6n princi:ml, puen indudabl~ 

mente el fAllo il e rrimer r::rado le c><usab<· agravio al haber -

fijado como rienei6n alimenticia un norcentaje de laa nrece~­

ciones del df·udor alí01entario r;ue ic. inconforme connidera i!). 

suficiente respecto de lR cunl nretendía ln modificaci611 de_ 

BU monto fijado por el jUCZ dl~ primer erado r es incuestioni~­

ble que tul pretensi6n de ln recurrente no ~odíu lof.I'orse -­

con s6lo ln anelaci6n adhesiva, por0.ue el objetivo de 6sta -

ee ex¡>0ner al Tribunal de Alzada razonrnr.ientoe (!Ue refuercen 

la ecntenciu de primer erado riarn c¡ue cubr.istan loe reeoJut!, 

voe en eue t~rminoA, cuando se considera c¡u~ dicha sentencia 

ee funda en are;umentoe d~biles o en rnzonemientos !loco conv!, 

centee, habiendo otros mil.~ e6lidoe y de mayor fuer?.a nersua­

eiva; o sen, el fin de la apelaci6n adheE1iVa es loc:rar c¡ue -

el fallo de !lrimer erado eubnietn en ~ue t~rminos, oue no se 

modifique en ninc,una de sus !'artes; y como la inconforme no_ 

7 ,- -~ffi!lnTO Directo 15G2/61, Sar.uel Fuente o Aeuirre, 5 Votos, 

Sexta E0oca, Cunrtn rnrte 1 Volumen LXVII, J'/leina 17, Jurie-­

prudenciA y Tesíe Sobre'1nlientes 1917-198B, Secunda Parte, -

Salee y Tes!s Com6nee, Volumen 1 A, Suprema Corte de Jueti-­

cin de la Haci6n, Pár:inR 337. 
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pretendía que el fallo recurrido subsistiera en suo t~rminos 

sino que se modificara, aumentnndose el monto del rorcentajc 

de la pensión alimenticia, la quejosa debía haber interrues­

to apelaci6n 9rincipal, porque con 6sta si se podría haber -

obtenido una modificaci6n favorable a sus interesen en el -­

monto de la pensi6n, que era el objetivo que pretendía cuan­

do apelo adhesivarnente; por lo que al no apelar en forma au­

t6noma o principal, ln autoridad renponsable no estuvo obli­

gada ncceearirunente a estudiar sus n¡¡ravioe, at1n oin eetu--­

diarla, se había loerado: la no modificaci6n de la sentencia 

de primer grado. 

Visible a páginas 175 del Informe rendido n la Sunrema 

Corte de Justicia de la llaci6n, en 1984, Tercera Parte•ª. 

Bl contenido de las tes!s juriaprudenciales que hemos_ 

transcrito dejan de manifiesto que cuA!ldO un li tignntc este_ 

inconforme con la resolución del juez de primer erado, debe_ 

de utilizar la forma de apelacién adecuada para combatirla,_ 

ya que en la intelieencia de promover la correcta, se obten­

dran los resultados deseados; nuea nunca la parte que gané y 

consiguié todo lo que quería apelara con laa mismno intenci2, 

nea que lo hace aquella que gané y no obtuvo lo que preten~ 

8.- Jurie!ll'Ud.encia citada por Estrella tiéndcz Sebaati6n, Es­

tudio de loa medios de impu¡:naci6n en el C6digo de Procedi-­

miento s Civiles para el Distrito FederEil y la iirocedencia 

del juicio de amparo, Editorial Porr6a s.11., !<'.6xico 1987, S! 

gunda Edicién, Páginas 79 y 80. 



día y mucho menos de la misma forma en que lo haría la que -

lJerdi6. 

Pero en el 6ltimo de loe casos, si tomamos en cuenta -

que el pronunciamiento de una resoluci6n trae consigo le --­

existencia de una parte ~ue se beneficia y otra que es perj~ 

dicada, entonces dPbemos coneiderar ~uc la ley ha sido exac­

ta al ~reveer "ue de la verdadera y nrimera forma de interoE. 

ner la· apelaci6n, o sea, la principal o aut6noma, la cual es 

un recurso existente en favor del que perdi6, s~ derive una_ 

segunda que recibe el nombre de adheai.va o accesoria, para -

que tambHn la parte que ean6 tene;a a su favor un medio efe!:_ 

tivo a través del cual pueda hacer que subsista en todos sus 

Urminos y efectos la resoluci6n que "pela quien perdio; pe­

ro que en caso de que tc.l resoluci6n sea apelada no proceda_ 

la interpoeici6n de la apelaci6n adhesiva, pues no tendría -

objeto aleuno, defender la resoluci6n que no ha sido impuBil~ 

da, 

De ah! que la apelaci6n adhesiva seo una verdadera in~ 

ti.tuci6n pro e e sel y aunque derive a e la interposici6n de la_ 

principal, es d~gran importancia en nuestro derecho, pues a_ 

partie de ella, implic!trunente, se consagra la earantía de -

audiencia a las partes, ya que mediante la utilizaci6n de CE 

ta figura, se puede corregir la resolución del juez de pri-­

mer grado cuando ésta resuelva en forma positiva o net!;ativa­

mente diversas peticiones, es decir, que se hfl.\'a accedido en 

unas y en otras no, afectando con ello, parcialmente, las pe 

ticionea de la ~arte a la cual le favoreci6 la reeoluci6n de 

primera instancia. 



3.3.- OBJETO Y FIHALIDAD DE T,A APBLACION 

La interposici6n del recurso de apelación nos lleva a_ 

hacer los sieuientes cuestionamientos: 

a).- ¿Con qu6 objeto se interpone la apelaci6n?. 

b) .- ¿Cuál es ln finalidad r¡uc peree(;\l.imos al interpo­

ner la apelaci6n?. 

Pues bien, en la medida que podamos indoeur en ).as re.!!. 

puestas de estoo cuostionnmientoa, podremos comprender la -­

verdadera existencia del recurso de upelnci6n. 

Pero Mtea de entrar al anlilisírJ que nos hemos propue!! 

to·en·el presento subtema, es necearirio que expliquemos los_ 

sentidos que repreocntBn los términos "objeto" y "finalidad" 

para que demostremos la diferencia que existe entre uno y -­

otro y al mismo tiempo podamos cntend.er a que nos referimos_ 

cuando use.moa cada palabra ul aplicarla a la apelaci6n, evi­

tando con esto, finalmente, todo tipo de confuniones que pu­

dieran suscitarse. 

Así pues, cuando rnanifestnmos que el objeto de X cosa_ 

ea ••• , realmente estamos haciendo alusi6n a la forma, manera 

o medio que empleamos para obtener ciertos r''eultados; ahora 

bien, al referirnos a que la finalidad de X cosa es ••• , est~ 

moa señalando que es lo que ?retendcmos conseeuir con el ob­

jeto de dicha cosa¡ en baee a 6sto, podemos afirmar que son_ 

t~rminos con sienificaci6n totalmente diferente. 
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Tomando en cuenta le.e deducciones anteriores, podemos_ 

aseverar que el objeto de todo recurso es distinto a su fin~ 

lidad, ya que le. finalidad a la que tiende un recurso es la_ 

de obtener una nuevn decisi6n jurídica en el nee;ocio que ya_ 

ha sido decido por una resoluci6n anterior, buscada a través 

del objeto del recurso, que viene a ser la facultad que la -

ley otorea al litigante, de que lL'l tribunal jerárquicamente_ 

superior, si es el caso, exlunine las resoluciones del infe-­

rior y ~roceda a realizar las correccione8 9ertinentcs cuan­

do las haya. 

Una vez hechas lae observacionfe. que anteccclen, pasar~ 

moa a analizar el texto del artículo 6fü) del C6digo de ?roe~ 

dimientos Civiles :iara el Distrito Federal, el cual, a lR 12_ 

tra dice: "El recurso de a~elaci6n tiene !JOr objeto que el -

superior confirme, revoque o modifique la reeoluci6n del in­

ferior". 

Coneiderrunos qu' este precepto contiene estractos que_ 

hacen defi!ctuosa su redacci6n y que finalmente vienen a re-­

!lercutir en su inter~rctaci6n; en primer luew·, hace menci6n 

al objeto de J.R <'.pelnci6n, siendo que realmente ee esta ref!_ 

riendo a la finnlidad de la misme, es decir, confunde las -­

vreten8iones ~ue busca la apelaci6n¡ y er. aeeundo término, -

suponiendo que efectivamente se estuviera refiriendo a le f!. 

nalidad de l~ ~'.'~ laci6n, equi vocar!e lo~ resultados de ésta, 

o en eu caen, H eztar!e. refiriendo parcialmente a la e~elR­

ci6n adhesiva: ya r;ue l;l ;Jv.rte qnr~ resulto Derdedore. j~més -

,romovcrR 1:..: ;.1.: .. f·lrici6n cii:trf' c:u.t el 6ret"!no su~erior confirme_ 

la reeoluci6n COínbl1tida, contraria.r.1t·mte, 111 interpondra para 
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C!Ue el ad quem revoque, o por lo menos, 1nodifique en todo J.o 

que sea posible dicha reeoluci6n; por lo tMto, concluimos -

en que lo ex;iresado por este >trt!culo esta muy Rlejado de d~ 

finir lo que verdaderamente es tanto el objeto como la fina­

lidad de ln arel!lci6n. 

Becerra fü1utietE1 1!"H1nifiestn., en forme. similar al pre-­

ce:ito invocado >interiormente, c¡ue el juicio que moti va la -­

apelaci6n tiene por objeto "le revocaci6n o modificaci6n de_ 

la resoluci6n impuenuda y, en caso de im;iroc<"lencia de los -

aeravioa, su confirmaci6n"9 • 

Desde lneeo que lo aseverado por eAt6 tratadista t>mi-­

bi~n ea incorrecto, ya que lo exriresado por ~l es le finPli­

dad de la a:ielaci6n, como lo veremos mlis adelante¡ mientras_ 

que realmente el objeto es el propio juicio n que da lueP.r -

la 1nterposici6n del recurso. 

G6mez Lara »;itmta acertadamente: "LR n:ielaci6n es un -

recurso que tiene como objeto el reexamen ~ar el superior j! 

rárquico, de una resoluci6n dictad~ por el inferior•1º. 

Efectivamente y sieuiendo el criterio que hemos trans­

. crito anteriormente as! como el adoptado por G6mez Lara, po­

demos eeffalar que el verdadero objeto de la apelaci6n, como_ 

el de cunlquier otro medio de imriugnnci6n, e eta orientado a_ 

9.- Becerra Bautista José, O;i. cit., P~eina 591. 

10.- G6mez Lara Cipriano, Or. cit., :rlieina 148. 
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provocar un nuevo exRmen de la resoluci6n dictada en ¡irimera 

instancia ~ara someterla a la reconsideraci6n de un tribunal 

eu-perior y qu(:; este le de 1:: sub:1tancinci6n c;.ue mtiE se ape-­

gue a derecho, todo esto, a través de unn roecanica llamada -

"eeeunda inst8ncia", en ln <!Ue se renlizan todos los trfimi­

tee necesarios que lleven n dlctar una nueva sentencia en r~ 

lflci6n a la pronuncinda en ririmet'n inr,,tancia; 

Es aa! que la res~rueota 0,..ue corresponde i::U primer cue~ 

tionamiento que noo plr.nterunoo en la r,ieuicnte: El objeto -­

que tenemos al inter0omir el recurso de apelaci6n, es el ac_ 

eolici tar la intervc•nci6n de un tribunal superior ,inra que -

realice un nuevo procedimiento en el CJU" exrunine y determine 

si la resoluci6n pronunciada por el inferior eo ,irocedente o 

improcedente. 

Habiendo señalado cual co el objeto de ln nri~laci6n, -

ahora nos corresponde establecer cual es la finalidad de la_ 

misma. 

Respocto a ésta, Eduardo Pallares manifiestn que "el -

fin normal al que tiende la n.,ielaci6n ee el de revocar la r~ 

soluci6n recurrida"
11

• 

Por au parte, Becerra Bautista expresa que ln finali-­

dad de la a¡Jelaci6n es "el :iorfeccionnmiento per er11dus de -

11.- P"1.1area Eduardo, Der,-,cho J?roces8l Civil, Editorial Po­

rrúa S.A., M~xico 1983, D6cimn f;dici6n, Flie:ina 446. 
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de lae decieionen judicinlee con objeto de evitar errores y_ 

garantizar, en cuanto humanamente es posible, la legalidad,_ 

legitimidad y justicia de su contenido, ae! como el apego a_ 

la ley del proceso del que derivAn"12
• 

Con apoyo en lo exvreaado por Eúllboe tratadistas, bien, 

podemos contestar el seeundo cue1,tionamiento: La finalidad -

que persicue el li tigente al !)remover el recure o de a•1ela--­

ci6n, es la de buscar que el 6reano competente po.ra conocer_ 

de ella, en primer término, revoque y de no ser noeible ~s~ 

to, al menea, modifique ln resoluci6n dictada nor el info-­

rior • 

.Finalmente para demostrar claramente la diferencia que 

existe entre la finalidad y el objeto de la apelaci6n exnre­

earemoe lo aieuiente: El objeto de la a!)elaci6n ee someter -

la resoluci6n a!)elada a un reexnmen minucioso llevado a ce.bo 

por un 6rgano jerárquicamente superior al que le dicto, y la 

finalidad de la apelaci6n es que el miemo 6rgano que trWiita 

dicho reexrunen, revoque, o por lo menee, modifique la resol!! 

ci6n ante él llevada • 

. 3.4.- NATURALEZA ,TURIDICA DE LA APELACIO:I ORDINARIA 

La naturaleza jurídica de la apelación ordinaria hn e!, 

do definida por la H. Suprema Corte de Justicia de la Naci6n 

12.- Becerrn Bnuti~ta Jos~, Op. cit., Páeina 592. 
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a través del contenido de las sieuientea tesís juris~ruden~ 

cialea: 

1.- "APELACION, SISTE!.'.AS EXISTENTES EN EL PL!iNTEAlUE!l­

TO Y SUBSTANCIACION DE LA. 

Trea son loa sistcmns que existen en el planteamiento_ 

y aubstancisci6n de ln apclnci6n: 1, el nbierto o librP., o -

sea el que considera que en le n:ielnci6n hRy una renovRci6n_ 

de la instancia, de tal modo que sin roatriccionca se exami­

nan de nuevo la aentcncü' a:oclnda y todo el proceno en el -­

que 6sta fue dictada. Este sistemn es el de los c6dJ.goa "Oro­

ceaales europeos del tilelo paso.do, con excepci6n del espa--­

!'!ol, pero que ya fue correeido por los nuevos c6digos ite.li,!!; 

no y alemfui., a ejemnlo del austr:foco; I!, el cerrndo o es--­

tricto, o aes el que consiste en limitar la apolaci6n a la -

revisión de la ocntencia apelada al trnv~a de loa agravios y 

sólo a la materia por elloo tratada. Es ln que en la Am6rica 

del Sur llaman la npelaci6n estricta y dentro de ella cabe -

la que no tiene más ouotenciaci6n que el ex(l!llen de la eente~ 

cia recurrida, como sucedo con la apelación en relaci6n, y -

lil, el mixto, que sigue un t~rmino medio entre ambos, revi­

sa la sentencia impugnada y admiten excepciones supervenien­

tes y tambHn la recepci6n de pruebas que no pudieron reci-­

birae en la primera instancia. Tal sistema es el tradicional 

hispano y por tanto el nuestro, y es el que actualmente han_ 

acogido ya todos loa nuevos cóüieou curopeoo. Esta apelaci6n 

no es el estricto derecho como se ha querido presentar, y 

puesto que no produce sentencio de reenvío, se sieuc como 

consecuencia forzosa y necesaria en nuestro derecho, atento_ 



lo dispuesto por el artículo 14 constitucionu.1 1 que ei el -­

tribunal de alzada encuentra que la sentencia apelada ha de­

jado de examinar causas de acciones o eY.cepciones y defensas 

sobre lee cuales no se hizo ninguna declarnci6n ni fue oída_ 

una de las partea por no ser la apelante y no haber tenido -

por lo tanto oportunidad de impuenar la sentencia, el tribu­

nal de alzada, en ejercicio de la plenitud de su juridicci6n 

debe exeminlll'l«a y uecidirlas eo pena de violar la garantía_ 

de audencia consaernda por ln consti tuci6n en su invocado ar 
tículo 14 tt13 , -

2.- "TESIS JUIUFRUDJ>:<CIAL NULlhHO 2ó, 

En el sistema legal que rige la apelaci6n, llamado mi~ 

to, que consiste en eel!Uir un término medio entre los siste­

mas abstracto y libre, en el. c¡ue oe reconoce una renovaci6n_ 

de la instancia, y el cerrado o estricto, que limita la ape­

laci6n a la revisi6n de la aent0ncin a través de loo agra-­

vice, se admite la posibilidad en la alzada, de examinar --­

acciones o excepciones sobre las cuales no se hizo ninguna -

declaraci6n, deducidas u opuestas ~or la ~arte apelada; pero 

fuera de estas circunstancies el tribunal de e.lzada única.me~ 

te puede resolver las preci~as cuestiones sometidas a su do-

13.- Amparo Directo 7834/57, Consuelo ;{obles de Izábal, Una­

nimidad de 4 Votos, Sexta Epoca, Cuarta Pr.rte, Volumen XXI,_ 

Páeina ól. Jurio¡,rudencia y Teefo Sobresalientes 1917-1988,_ 

Seeunda !'arte, Snlm; y Tef'ÍS Comúnes, Volui.en l A, Suprem~. -

Corte de Justicia de la llHci6n, JY1¡:;incis 334 y 335, 



cisión, en el escrito de expreai6n de e.gravioe que ~roporci~ 

nan al superior la materia y la medida en que ejerce con ple 
14 -

ni tud su jurisdicci6n" • 

Respecto a ln naturaleza jurídica de la apclnci6n adoE 

tada por el sistema nbierto o libre, actualmente ya recm!Jla­

zado, penBamos que la apelaci6n a.l motivar la. rcnovaci6n de_ 

la suatancie.ci6n de un procedimiento en una eeGUnda inatan-­

cia, pfectaba el llevado a cabo por el juez de p:'im.,r e:rado, 

haciendolo inútil, 0•a que no n6lo lo suotente.do por éste qu,!;_ 

daba sin ningún efecto, Dino que ademlis de poner en ries¿¡o -

tanto toda la :actividad desarrollada por el li tieantc para -

demostrar que lae pretenoiones 1.üegudas por 61 eran validao_ 

y que por ende c~ue la sentencia <!Ue le favorecia eru leeal,_ 

tambUn ae atentaba contra el propio derecho¡ a6.n más, ai t2 

mamoe en cuenta que ln economía procesp.l ca un factor primor_ 

dial en los tribunales para realizar una expedita ad;¡¡inistr!\ 

ci6n de justicia, entoncca creemoa c¡ue las legislacioneo que 

derogar6n dicho sistema de la natu.raleza jurídica de l~ ape­

laci6n, tuvier6n una decisi6n acertada, Y" que la existencia 

de eete sistema constitu!a una violación para l~ se¡:uridad -

~urídica de la ctividad praceaal de las partea, litigantes y 

juez, en primera instancia y que además ponía en duda la cr~ 

dibilidad del criterio jurídico del juez de primer ¿¡rada. 

Contrariamente al ei~tema anterior, el instaurado ,or_ 

14.- Tee!e Jurieprudencial cite.da por Perliz Pal:ou R8fnel, 

Op. cit., P6e-ina 707. 
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las leeialaciones de loF paíse~ eur americanos, o sea, el e~ 

rrado o estricto, :>ropone que el tribtL'le.l v,e<e conoce del re­

curso de a::ielaci6n, se concrete exclusiv":nentc al en!iliEis -

de la sentencie. im~u¡pada " través de lo¡· ?t:;ravioc sin en--­

trar el estudio de otros aPf)t~ctoa del '.)rocedimiento, aunque_ 

no se boyan exPmirtaao en le, ;Jrim1:rt!. inE't1~ncia; consider:.moe_ 

que este siEte!112 t:::·.!n:vico re~1resentl:l lo '!ue e~ 1:=. verdaclere. -

naturaleza jur!dic3 r:le J.:1 r1rcl¿,_ci6n, clf:bido f' qui) no er i-'Orti. 

ble que el juez Oí· eec;tmdo t;rmlo :n.ee poi~ 2.l to la revisión -

de alguna e:xce;ici6n E:Ll~erveniente o vrueb~·. o.ue no hErya sido_ 

deaahoeada y si:- limite única .. ,ent~ :,). exac1en el~ lR reeolución 

apelada., mÁ.Xirne i¡_ue si ln exc1~!1ci6n 0 ;•ruebp. fue ofrecida -­

por \UlO de lo.e li tir;13J1tes ~llIO. democtr'.-tr fehf1Cientf:'mer1te lr._ 

verdad buscada por el juzcRdor; t-WÍ:!lie;:-10 l : .• ::>urtc ::i"pelnnte -

al formular ~tls ac;ruvios rnede. m: .. n) fe~to.rt udern~::i rle los ra­

zonamientos qtte dP.rnueotren ln ileeali0e.d de 1;;1 reRoluci6n r~ 

currida, lae leyes o ;Jrece!1tos que fuF.ron viol1::10oe ~' ':!U!:' a -

su criterio motivaron el ~ronunci8ntiento oe Ja resoluci6n en 

referencia. 

Por lRa razone~ nntediché12, :i.~l v~rE.i.cidad y f:'ficncin ele 

e ate aistem& e A cue~tionG.bliJ y ¡1or lo t8nto, estim~mo:J que -

debe de ser exc1u:f.clo rlt: lfis lt!€;i~l':'l.cionec en lan 11ue e:xistr~, 

.Yª <!Ue s6l:1;r1ente ret~trine;e lr1 ~1ctivid!:la ael 6reano qu<~ cono­

ce de l.s. ::i¡relHci¡t)n, i.'. 1 1:ii1)ien~lo 1:u<~ ~Pte pueda emitir t\llfl de­

cisi6n !.'.?tie;i:idfl í1l df:'recho y :.:. ln juF.ticia. 

El Pif=:t~mn mixto, AC10:-itad0 ror n1;-:.Ftro r~erecho p~r!1 d! 

finir la nAturale:rn jur:!tlicR de ln er-e18ci6n, seifola que el_ 

procepo lleve.do a cabo !lOr el juez tle >'ee;undo grado es aut6-



nomo e independiente del proce8o principal, ya que a ryartir_ 

de la interposici6n de la apelaci6n se tr~mi tan e.etas disti!!. 

toe a loe realizndos o sustanciados en la primera inatencia, 

como ejemplo de ésto tenemos lo sieuiente: Cuando el ad quem 

procede a reaolver excepciones supervenientes o a rleeRhoenr_ 

pruebns c!u.e a peaa.1· de haber r:ido admitidas en primera ins-­

tancia no hayan sido tr&ini tados en lfl misma, éato con el oh­

jeto de encontrar nucvoo indicios c:_ue comriruehcn la preci--­

ei6n o imprecisi6n de ln sent,,ncia recurrida pnrn llec;nr, s,,_ 

g6n sen el cano, a (~ll n1:1dif'icuci6n, revocnción o bien, n su_ 

confirmnci6n. 

Sobre la autonomfn e independencia del !'rocedimiento a 

que da lueor lR apeJ nci6n, cabe oei'ialm· que si bien es cier­

to que 6ste refleja un rée;imen jurídico '.'artícular con una -

serie de re~uiaitos y efectos distintos a los observndos por 

el proceso orieinal y P,tte rior lo t8nto, hacen que esas cara.2, 

teríaticne le sefUl propiao, tRmbHn es cierto o_ue dicho ~ro­

cedimiento, a pesar de esa autonomín e independenciR, si 

cuarde una rclaci6n o conexi6n con el proceso principal, ya 

que en virtud de este último, mirec, no s6lo pnra continunr­

~o, sino tambi~n parn ereeirse como un proceso con vida !lro-:­

pia. 

As:!mismo, esta concepci6n, frente a los otros clos aio­

temas, es más exacta, debido r1 cine no tien<le n loR extremos_ 

P.ropuestos :ior loe sistE-mnr. invocn.dos con ft11terioric1ad, es -

decir, así como no permite una totFl renovación o repetici6n 

del procedimiento tró:c,i tRrlo 0rl lfl f•l'imcra inst6Ilciti 1 tr·m[lOCO 

restrinc;e el desem:iPño lle ln ;;cti vidpcl juri~aircionnl clel --
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juez de se¡:undo grado, o eea, respeta la facultad que le co~ 

cede la apelación para dictar la resolución qua dirima la -­

controversia. 

Sobre la naturaleza jurídica de ln a~elación, apunta 

Becerra Bautinta: "No se trata de un juicio en que vuelvan a 

plantearse loe mismo problemas de la r.rimera instancia con -

un conocimiento pleno del tribunal dn alzada, sino de una r~ 

visión de le reaolución dictada en primera instancia pare C!!, 

rregir los errores in judicendo o in proce,Jendo c¡ue Rleeue -

la parte recurrente, precisamente en le expresi6n de s.era--­

vios, puen el tribunal de seeundo grado tiene ol control de_ 

la legalidad de loe decisiones de los jueces de primera ins­

tancia. 

Y la naturaleza revinora de nuestra apelnci6n trae co­

mo consecuencia la limitaci6n del juez nd c¡uem para ex!\Illinar 

la resoluci6n recurrida Wiicamente en lo que sea impugnada,_ 

es decir, que nuegtra epelaci6n ea de estricto derecho y co­

mo la revisi6n que implica l~ alzada no permite un conoci~ 

miento ex novo, debe el tribunal de ee¡:undo grado examinar -

la resolución recurrida valorando lo~ agravios a la luz de -

las disposiciones leeales cuyn violaci6n se invoo,ue"15• 

El criterio de este tratndistn es acertado en au pri-­

mer p6rrafo 1 no :id en el )lfu>rnfo ee¡:undo, ya C]Ue a nuestra_ 

consideraci6n, la naturnlezn jur!dica de la apelaci6n no es_ 

15.- Becerra Jloutietn Joe~, Op. cit., Páginas 591 y 592. 
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de estricto derecho, fundando nuestra afirmaci6n en las te-­

s!e jurisprudenciales que hemos transcrito en el inicio del_ 

pre~ente eubtema, las cuales manifieatnn que además de que -

el ad quem esta facultado para examinar la sentencia recurr.!_ 

da por el apelante, tambi~n, cuando la ley lo disponga exnr~ 

eamente, podra determinnr la situaci6n jurídica de excencio­

nes supervenientes y del mismo modo, recibir· pruebas parad~ 

eahogarlas, claro, siempre y cuando hayan sido admitidas en_ 

le primera instancia y no se haya procedido a su tramita~-­

ci6n¡ por lo tanto, el procedimiento derivado de ln apela--­

ci6n no constrifte al juez única y necesariamente a la revi-­

ei6n de la sentencia apelada, sino ~ue le concede las fac1ll.­

tades pertinenteo para trascender en otros aspectos de la -­

causa de que deriva, talen como las que expresa la si¡;uicnte 

tes!s jurisprudencia1 de la Suprema Corte de Justicia de la_ 

Naci6n1 

"Al'ELACION ORDINAIUA. ESTUDIO OJ'ICIOSO DE LA LITIS DE_ 

PRIMERA INSTANCIA. 

Si la sentencia de primera instancia resulto favorable 

a la demandada nl resolverse qu~ el actor no acredito su~­

acci6n y la abeolvio de las prestaciones reclemadas, razdn -

por la que no tenía por que recurrir esa parte del fallo que 

s6lo le beneficiaba, y fue precisamente esa circunstancia la 

que origino que carec!e~a de oportunidad de expresar aera-~ 

vios, la omisión de los mismos no ex!mio n la reeponcable de 

la obligaci6n de pronunciorsc de puntoc o cuestiones plante.!! 

das en el juicio por ln demandada. En efecto, ai1n cuando en_ 

el sistema pre·viato 9or el C6cligo de Procedimientos Civiles_ 
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para el Distrito Federal, el Tribunal de Alzada Wti.camente -

debe resolver las precisas cuestiones sometidas a su coneid.!!. 

raci6n en el escrito de expresión de agravios, también es ~ 

verdad que dicho órc;ano jurisdiccional tiene la oblieaci6n -

de analizar oficiosamente todos loe puntos de la litis natu­

ral que de no tenerse en cuenta, pudierán dejar inaudita a -

la parte que careció de la oprtunidad de plantearlos en pri­

mera inetar1cia por haber obtenido un fallo favorable, debie!l 

do suplir la falta de aeravios de la parte que no interpuso_ 

el recurso de apelación, pues de no hacerlo podría afectara.!!. 

le al no ser oída, con infracción a le earantía de audiencia 

consignada en el artículo 14 constitucional .,lG. 

16,- Amparo Directo ?277/90, Sofía Gozález de Bravo, Unanim!, 

dad de votos, Octava Epoca, 31 de Ae;osto de 1990, Ponente: -

Victor Manuel IslAs Dom!nc;uez, Secretario: Radl Alberto Pe-­

réz Castillo, Se¡:undo Tribunal Coleeiado en Materia Civil ~ 

del Primer Circuito, Suprema Corte de Jueticia de la Naci6n. 
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CAPI'rULO IV·- ANALISIS DE LA APELAOION ORDINARIA EN LA PRDl§ 

RA INSTANCIA 

4.1.- RESOLUCIONES CONTRA LAS QUE PROCEDE LA APELACION 

En loe cepitulos anteriores aeeverwnoe que la apela~­

ci6n ee un recureo que combate las reoolucionee dictadas por 

el juez de primor grado¡ puma bien, para poder comprender a_ 

que resoluciones noe eetwnoa refiriendo, es preciso que ini­

cial.mente, mencionemos cualao oon las resolucianoe que exio­

ten en nuestro medio preconnl civil y luoge, del mimmo medo, 

determinemos lan qua aon apmlabloc. 

El articule 79 d•l C6digo de Procedimiente• Civiles p~ 

ra el Dintrito Fedoral ••tableco que len renolucienee aen1 

"I.- Simpl•a determinaciones de tr"'1ite, y entono•• •• 

llainar6n docretea; 

II.- Daterminacionoo qua ea ojacutan pr•vi•i•nalmente_ 

y que is• llaman autee p1·ovioionalo11; 

III.- Doci•i•noa quo tienen fUerza de d•finitivae y ~ 

que impiden • paralizan definitivamente la pr••ecuci'n del·­

juicie, y se lllllDCUI. auto• definitivon; 

IV.- Reselucienee que preparan el cenecimiente y deci­

•i&n del negociG ordenad$, admitiendo e de•echando pruebau,_ 

y se llaman ª"tom preparaterioa; 
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V.- Deci•i•ne• que re•uelven UA incidente prem•vid• 11!!. 

te•, • deupu~u de dictada la uentencia, que u•n lau ueaten~ 

eias iaterl•cut•riau; 

VI.- Sentenciau de:fiaitivao"1 • 

Del precept• citad• ue despreade que tlll1to lau eentea­

oias 4e!iaitivas y lau iaterlecutori...,, au! come leu auteu -

4e:fiaitiY•s, previui•nales o les preperaterieu y :fiaalaeate_ 

lea deeretou, s•n lau reselucioaeo que pueden uer prea11J1eia-

4as ea la priaera iautaaoia, aia ember6•, reupecto a &utau,_ 

los deoretos •• admiten el reouruo 4e apelaei6a, •••• coatr~ 

ri• a lau sem·temo:l.as y auto a, que a! sea apelable u, el ero, -

a•• uus debiCas exeepcieaeu, lag oualea aaalizaremoa p•ste-­

rionaeate. 

Por otra parte, el :fuadaaent• legal que uoutieae la p~ 

•ibilidad de que laa aeateaeias y aut&s ueaa apelables le e!l 

••atraaea ea el p6rra:fo uegw.a4o del ert!oul• 691 de la ley -

adjetiTa iav•cada: "L•• auteu que oauuea ua gravaaea irrepa­

rable, aalY• d1ap•sioi6a eupeoial, y lae iaterlocuteriaa, •!!, 

rb apel11blea naade le f'llere la seateaeia det'iait1Ya"2• 

AWlque el aeatexto del n\tlleral aaterior, •e teraa ge•.!!. 

1.- Castillo Ru:!z Ra:fael B., C6'ige ile PrHetiaieatea Civi­

le• pera el Distrito Federal, Castill• tt.!z E«iterea, S.A. -

de c.v., PAgiaa 30, sextil Eiiei4n. 

~.- !bioea, Pigian 180. 



riea, expreaa que ea !aetible la proceiibiliiai ie la apela­

•i'• ea eeatra ie aatoa y aeateaeias, es aeaeuter que proee. 

iaaoa a realizar llll.a liuta ie ellos eoa apego a n•eatra ley_ 

aijetiTa para q•e ie esta mallera iieati!iquemos pleaU1eate -

euaai• se iebe te proa•Ter eote reOIOxeo. 

Ea esto& térmiaou, leg aut~g ceatrn lo• que preoeie la 

apelaeióa uoa loo siguiente&: 

a).- Los autoo qme deelnren l~ a&dueidnd de l~ iaatl!!1-

•ia, ui lea juioion iel que provienen md~ite~ lu apolneián,_ 

ea ldlb~s efeoteo (artíoule 137 BIS); 

b).- Lea aut@s por l@n que el juez ne itthibe del oone­

eieie~to de an aegoein por in••~pctc~ei~, e~ ~.ebe~ efoct~s -

(arthlll• 163); 

e).- Los a~tos en les que ne Jdagn UllQ diligencia pre­

parateria, si facre apelable la seateacia iel juioio que se_ 

prepara• toae, en 1111bes e!eoto6 (s.rtioulo 195); 

4).- Loo nutoa que aiegcut la apertura ael juicio a~ 

prv.eba, ea Wl ~•lo efecto (articule 277); 

e).- LoG nutoo qua deaeohen praebmn, ei la oentenoia -

4efiait1Ta fuere apelable, cu un oolo e!octo (artí1mloo 285_ 

y 298); 

f).- Les .._tes por loG que se de~ll!U'e eea!os• 111 liti­

gmo.te, • biea, el que l.eaieguc tr.:l cleclv.rrtaiúR, ai f\lere mp~ 



lable la aeateaaia ea l• priaeipa1, ea ua a•l• e!eet• (artí­

•'lll• 324); 

g).- L•s auteu qae teueatiaea alglllla pregw.ata plaatea­

ia a a1giia teatiga, ea .. a•l• efe•t• (artí•ul• 360); 

h).- Lea aut•• que apruebea • ao el reaate, ea .. b•a -

e!eetaa (artíeula 580); 

i).- L•a autea que eauaea 'ltll g:ravo.aea irreparable, si_ 

1a aeateaeia priaeip"1 !'U.ere apelable, ea wa. a•l• efe•t• (ar_ 

t{hlle 691); 

j).- Lea aat•s ie!iaitiv•a qae paralizaa el preaeti~ 

aieat• • l•a qae ptaea t~rai•• a1 juiaie, iapaaibilitlllli• te 

eata aaaera au aaatiauaei4a, ea .. b•a efeetea (art{eula 700, 

rr ... u. n); 

k).- Lea m1.taa teelaratarieu te hereier•a o aquelloa -

qae aiegaea tal teelaraci6a, ea u-. aale e!ecte (art{flllll• ---

803); 

1).- Lea aataa qae aiegaea a1 e6a;yuge aap~ratite la P! 
ae•i'• 7 a4Jl1Jaiatraoi'• te lea bieaea te la eociotad o•Jl7W.~ 

ga1, ea IUlbaa efectaa (artículo 832); 

a).- Lea autaa qae apruebea • ieaapruebea la cv.eata te 

aiaiaiatra•i'• iel albaeea, iaterTeator • o4Jl7118e aup~rati-­

te, la apela•i'• ea e"te •1U1• ae aillitir' ea 'ltll aelo e!eote_ 

(arthul• 852); 



a).- !As aiates relatiT•s a pr•Tileaeiaa le j'lll'isii-~­

eci'• T•l11&taria, segv.a sea el •11.11•, ea 11& sel• e!eete e ea_ 

aabes e!eotes (art!oule 696); 

ft).- Les autea qae apruebe&• •esapl'111ebea la& cueata&_ 

te lea tuterea, ea aab1s e!oct1a (articulo 912); 

1).- T1l1s les a~t•s ea loa que per iispe&i•i'• le .. _ 

art! .. le ea especial, aea preoeieate iaterp1aer la apela•i'• 

T su e!este eerreepeaiieate. 

Ea .. aat• haee a las aeateaeias iaterlecuterias, sea -

apelables las sigw.ieatea1 

a).- Las se~teaoias iaterlecv.t•rias qae reauolTea el -

iaciaeate lel p~• ie costas, ea ua sel• e!eote (art!..ie ~ 

141); 

b),- La& iaterleow.terias que aiegw.ea • coacelaa.el Cll!! 

pliaieato le la ejeClle16a le ... •eateacia prea .. aiata ea el 

extraajer1, ea 11& ••11 e!ecte • ea aabea e!ect•• &eg11& ••• -

el eaae (art!c.lo 606); 

•>·-La& iaterleCllterias cuaai• lo tuera la aeateacia_ 

lefiait1Ta, ea ua ••l• efecto • ea aabea e!eot1a (art!.-J.e -

691); 

1).- La& iaterlecuteriaa qae teagaa el oar,cter le le­

fiaitiTU· qae pelaa • •• paralizar el preceliaieate, o &q•!, 

llae que peaea • ao !ia al jaicie, oa asb•• ereot•• (art!ca-
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lH 696 1 100, !racaUa II) ; 

e),- La1 iaterlscuteria1 relatiTaa a lea a1iaeate1, ea 

u Hl• e!ecte • ea ..,b .. e!ect.., (artiClllH 700 1 951)¡ 

!),-Las iaterlecat•riaa aictataa ea el iaciteate te -

•P••io16a iel teuier al oeacurao aece1ario, ea llll u•l• e!ec­

t• {articulo 740); 

g),- Laa iaterlecutoriaa qae re&aelTea la •P••ici'• a_ 

laa C11eat .. tel aiaLie•, ea Wl solo e!ect• (artia.lo 765); 

h),- La.a iatorleouterias per las que ee uef1ale e ao ~ 

a.liaeatoa ea loa ceaoursom ie iea4ores ~ aereeierea, ea ali~ 

boa e!eetoa (articule 768); 

1),- Las iaterleouteriaa qae reaaelTea el iaeiteate io 

•'P1"•bac14a • reprebaci6a ae las cueatao iel albacea, •iater~ 

Teater e c6aJ1.1ge 1111pAretite, ea u. aolo erecto (artiC1!le ~ 

652); 

j),- Laa iaterlecut•rias que apruebes e repruebe& la -

part1e14a le bieaeo suceaorioa, ea aaboa e!eotea (arti°"lo -

870)¡ 

k),- Las iaterlecuteriae que llieguea aer !•rn&l el te~ 

t .. eato priTato y el ailitar, ea un ool• e!ecte (artieuloa.-

667 7 889 reapectiT ... eate); 

1),- Lao iaterlecutorico que eotablecea proTiteaaiao -

1'E.81S CON 
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ouaai• ae ceaprueba la iacapaciiai, ea W1 a•l• erecte (arti­

cule 904, rraoci6n III)¡ 

a),- Lag iaterlocutoriaa pr•nUllciaiau en el inciiente_ 

ie aprebaci'• ie cuoataa ie l•a t~terea, en un uelo erecto -

(artículo 912)¡ 

a).- Lo.u interlocuteriAQ que 90 Glicto,. on ol 111cilile11te 

ie cueata.s ole bieQee ele lllOllore>i, en anb~ri efoctoD ( o.rtículo_ 

91.6); 

5).- Laa intorlocuteria.s iictn'1n~ on ol inciaonto de -

gravlllloll y ellajonaci'n do bienes ao aunentee, as! camo el. 4e 

traauaooi6n y llI'renianionte p~r n~s de ciace al'ioa de bieaee_ 

ile auueateg o iAcapacitad.isa, en lll\boo ofoctea (11rt!culo 922_ 

coa relaoi&a al. 91.6); 

e).- Tetlas las se11tencins interlecltterilla previstas -

per al.gdn artícul.e ea eapeci~l. 

Per l.e que hace a lrui oeateaeins definitivas, todas ,... 

••a apelabl.eg, oal.ve mqucl.111.lJ que eotlUl oa l.oe caeos Ae ex~ 

cepci6a eA que p~r diop~sici6u io la l.ey uo pr•cedo la apal~ 

ci6n. 

4.i.1,- RESOLUCIONES QUE SON INAPELABLES 

Si bioa ou cierte que el. artícule 691 iel C6~ig• ie 

Procetlinientea Civiles para el. Distrito Federal., establece -



P.• 

que ie laa ieteraiaaci••ea juiicial.ea, laa aeateaoiaa y au-­

te1 seaa l•a daic•s que pueiaa apelarae, taabi~• ea oierte -

qae l•a legialaierea ea iicho preccpt•, iaplicitaaeate, iej~ 

réa eatreTer la iapr•ceiencia ie la apelaci'• ea ceatra ie -

iiToraaa reaelucieaea io la aiaaa eapecie a las aeacieaaiaa. 

La razoa que tuTier•a los legialaierea al. excluir a ~ 

gwtaa aeateacias y aut•s ie la precedibiliial ie la apela~­

ci6a, estriba en la aeceaidad de briaiar UJla expeiita aüd~ 

aistraci'n de juatici~, oo decir, al ao poner oa cueatioa&~ 

siento la legalidad y firaeza 4e sentencies y autoe que por_ 

lu propia naturaleza ne den lugar n la intorposici4a le la -

apelaci,n, ae ahorrara el tr4aite de wia segunda iaetancin,_ 

agilizaaio cea ello, la carga de trabajo io laa trib'UJlalec. 

Para ceaprebar le aaterier, recurrirea•a priaer• a l•a 

preceptea ie auostra ley aijetiTa que preTeéa laa aeatenciaa 

que a• aiaitea el recura• de apelaci'• y pe1terieraeate a•a_ 

aTeoareaea a aeRalar cuales ••• loe auteu que la aia•a ley -

procesal aeaeiona e••• •• apelables 

Aa!, per lo que se refiere a lae seateaciaa, '•taa, •• 

aiaitea el recurse ie apelaci4n cuaai• oaa•aa ejecutoria per 

aiaiaterie ie ley e bien, per ieteraiaaci4a juiioial. 

Por diep•uici6n expresa iel art!cule 426 iel C4iige de 

Pr•ce4iaieat•s Civiles para el Diatrit• Peieral, las aeaten­

oiaa que causaa ejeouteria per aiaiaterio ie ley y que por -

eaie escapan a la precedibili4ad iel recure• ie apelaci4a, -

sen las siguienteu: 
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I.- Laa ueateaciae iefiaitiYaa ie priaera iautllllcia ~ 

preauaciaiau ea aegeci•a cuyo interés ne rebaac ie 182 Yccea 

el aalari• IÚain• iilll'i• geaeral vigcate ea el Distrito Pei~ 

ral, except• las relatiYae a las coatr$Yorsiae &e nrrenia~­

aieat. ie finoa11 urb!Ulas iieatin1w a habitación, 

II,- Las sentencias de ee~dn inatru>cie; caba aeffala.r 

que el nW!leral 688 del c0dige citade, expresa que le apcla-­

oi6a Waicauente prece'1e contrR las roaoluchneo '1ictn'ilno por 

el iaferi~r. 

III.- J,au oentenciGUJ interhcutC>rima quo !"<muelvru.i w1n 

queja, iame que ~atea aan resoluci~nea ~ictad1UJ en segunin -

ia11taacim. 

IV.- Las iatcrlocuterinu que reauolYWI una cenpoten~ 

cia, per la Jrlsaa rnz'n eeBalaia en la frncci4n que prece4e. 

V.- Lae reeolucienea que por diopesici~n expresa el.e la 

le;y 11e cl.eclurea irre..-aoable11, aoí ce,.c, las resduci=nes que_ 

•'laae~te aiai.tl'U!. el recurso me roeponaabilidnd • 

.&hora bien, lWJ Bentencinc que ne o~n apolableB por ~ 

cauaar ejecutoria p~r declaraci'n judicinl, aogdn el articu­

lo 427 del ainme c4digo en consulta, non lWl oi¡!;Uientea: 

I.- La11 sentencias en lna que ee interpuse el recuraa_ 

te apelaci,a, y éate "'º fue c~ntinu•u'la en la forna y t~nii­

aes legales, os '1.ecir, curuid1> el e.pelnn:te o au 11a.nti.11terio 

con pecl.er e cl~usuln eupecinl, abllll.~ene~ ~ se deaist11A de el~ 



che recur••· 

II.- Laa aeateaciaa ceaaenti•as t~cita • expreaaaeate_ 

per las partea • per aua aaaiatari•• cea peier • cl&ueula ª! 

pecial, 

III.- Las sentencias reapecte ie las cualea a pesar ie 

haberae hacho su netiticaci6n en teraa, 7a tranocurríe el ~ 

t4raiae para interp•ner el recurso ie apelaci&a. 

Aiea'8 ie las aeatencias preYistae en les preceptee D!! 

terierea, tlll!lbiGn sen iaapelables las siguientes: 

a).- Las interl•cuteriae cuu.aie la aeateacia iefiniti­

Ta ne •ea apelable (a centrarie seaau iel articule 691 iel -

erCeaaaient• preceaal en eatuii•). 

b).- Las aentencias que se iapugnan p•r el recura• ie_ 

la apelaci•n extraer•inaria. 

e).- Aquellas coatra las que precete el recura• te qu! 

ja en la ejecuci&n te sentencias (articule 723 1 fracci'n II; 

taabiGn te la ley antecitaia), 

Per etra parte y en ouant• hace a les 1111tea, sen in•P! 

lablea les aiguientee: 

a).- Lea •ecretea • aiaplee 4eteraiaacienea te tr'81~ 

te, 7a que reapecte a elles preceie el recurae ie reTecaoi'n 

(art!cu1• 664). 
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b),- Lts aut•s cintra lta que preceia el recurae reve­

caci'a (art!cule 664). 

e).- Loo autta recurribles a través ie la repeeici'• -

(art!cult 666). 

i}.- Leo autee cuando la eeateacia de!iaitiva a• sea -

apelable (art!cul• 691). 

e).- Lea autes que causen un gravanen que pueda oer r~ 

parad• ea la sentencia definitiva (artículo 691). 

!).- Lea autso que sean impu!llables meiiante el recur­

a• te queja (articule 723). 

g).- Los autea contra los que proceda el recura• ie -­

reapeaeabiliia« (artículo 729). 

h).- Loa aut•a centra loo que expres1111ento se ieterai­

ae la iaprtceiencia de recurso alguno. 

4.2.- LEGITil«ACION DE LAS PARTES PARA APELAR 

El an6lioia que aes heaeo prepuesto hacer en este aub­

teaa, eatii iirigiie a ieterainar en ftrllB. concreta cuales -­

••• l•e aujetta que tienen la facultad legal para hacer us•_ 

tel recurse ie apelaci4a. 

Por principio, el articulo 689 del C64igo de Precedi..-



aieatee CiTilee para el Distrite Feieral cenceie el derecho_ 

ie apelar al litigante que estime haber aiio objeto ie algdn 

agravio, a los terceros que hayan saliie al juicio y a aque­

llo iatereaaies perjuiicaiee por lu reaeluci•n juiicial. 

Asíaieae oigue expreau.nio, aquel que obtuvo toio le ~ 

que piiio ao p•ara apelar, pero en caso de quo el venceior -

•• obteaga la reetituci6n ie frutos, la indcan.izacién de ia­

fios y perjuicios o el pago ie ceatao, eí eetara fucultade p~ 

ra apelar. 

Del centeJlii& plnouade en el precepte inveca~o, ee de~ 

prenie que pue~cn npelar les ei¡;uientee oujetoa 

a).- LAS PARTES. 

Chieveade asevera quo "ol derecho de apelar correepon­

ie a cualquiera que haya oiV.e. parte y haya oido gro.irndlD pi>r 

la sentencia"3• -

Por•, ¿quienes e•n lee portea?, y ne e6lo ésto, eina,_ 

¿cu§mcle ceaaiierran líoton hnber recibid" alsdn agro.vio?. 

Explica Becerra Bautista "que lao partee sen loa suje­

tos que actdan o contradicen, en un pr~cese de cualquier aa-

3,- Chiavcaia Jesé, Derecho Procesal Civil, Teme II, Clírie~ 

nas, Eclit•r y Dietribuidor, México 1980, Unicn Eiici6n, P~ 

nas 550 y 551. 
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tural.eza, prev•cana• la aplicaci'n ie una a•raa eubetutiYa_ 

a l1ll oaae cencrete, en inter6e prepi• • ajeno, per l• cual -

el iater6s inherente al cencepto fie parte es e'l• el que ie­

ri Ya io una pretensi'n váliia respecto a la aplicaci'n ie la 

neI'lla aubstantiYa en favor iel preaevente•4• 

Ahora bien, si ceneiieraaos a las partes tant• en el -

sentid• aaterial. coao en el faraal, encontrareaoe que ~etas_ 

eetan integraias p•r el actor, por el deaaniai• y por los r! 

preeentaatee ie éstes, ya sean logitiaeo o Teluntlll'ioe, es -

4ecir, que eetou sujeten son los priaeres en estar aebiiaae~ 

te legitiaafios pera apelar; ya que este ierecho es una cons! 

cuencia que deriva de eu caliiad ile liti~ante, 

iiuarie J. Cauture seBala que la facultai ie apelar ae 
las partes esta sujeta "nl hecho ie no haber Yisto satia!c~ 

chae las preten1Ji<111es deducitlas en el juicio,,,, .,5• 

EfectiTllJllente, cuari.io las pretensi•nea hechas por el -

actor '1 p•l' el ileaanllaio e bien por eu represeatutes, a• -­

sean satisfechas por el jue~ a quo y ae! lo ieteI'lliae ea ln_ 

resoluci'n que óate enita, éstos eatiaaru haber recibiio a! 

4,- Becerra Bautista Jos6, El Prtceso CiTil ea Méxic•, Eiit~ 

rial. Porrda S.A., Héxic• 1990, Déoiao Tercera Eiici6n, P6gi­

na 21. 

5.- Oouture :Uuarclo J,, .Fwthneate tl.el Derecho Pr•ceaal. Ci­

Yil, E<l.itoriel Eiicienee Depalma, Buenoo Airea 1977, Tercera 

Edioi4a, P6giaa 361, 
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gdn ~aTi•, la cual leo oi.sra oi.erecba para apelar¡ es per e.!!. 

te, que aquelles que ebtuvieren toio le que pioi.ier1n no eet~ 

rh racultaoi.ea para apelar. 

b) ,- LOS TERCEROS QUE SALGAN AL JUICIO, 

Entenoi.eaos que ~atoe o•n aquellos sujetes que en f•l"lla 

veluataria u obligatoria, Pe presentan a un juicie, bien sen 

perque se leo ha dcscenecido un aereche, bien perque vienen_ 

a re:t:erzar a unn de lea parteo en ln lle1'e•on eubatucial. iel 

•erocho que ta.abién les pertenece • bien porque se le& he.ya_ 

aenuaciaio el pleite. 

Por les casos sntes expuestos, les terceros que hay1111_ 

aalille al juicieLper ese hecho, aoi.quieren la calidat oi.e liti 

gDllte dentro de un proceuiaiento, y al tener tooi.aa las cw.ali 

•aie& iatrínaecae ie loe psrtee, taabi~n estan. legitiaaoi.os -

para interponer el recurso ie apelacién. 

e).- LOS DEMAS INTERESADOS. 

"!As oi.ea's interesados" sen aquellos sujetos o terce~ 

ros, que sin interTellir en el juicio, son perjuoi.icatos cen -

la resoluc1'n tlictad.a por el juez de '!'riaera inBtW1oi• y que 

par tal raz'n se muestran partícipes y a :t:aTer ie la reToca­

ci'a o aoiificnci6n de dicha reselucifn. 

A:t:irJla iaunrdo Pallnree: "Para que les tercerea que ne 

hayan intervenido en el juiciP ésten legiti•ad•B en la intor 

'!'•sici'n iel recuree, ea neceenri• que tengan inter~s juríii 



ce, ya que el recure• cea• la acci'•• en general, a6lo prec~ 

i.e cuanie hay interlíe jurÍlllico "6
, 

Acerca iel interlíe jur!iice, mttnifiesta Becerra Bauti~ 

ta, que ~ute es "un requisito iniiepensablo que integra la -

legitiaaci'n para apelar. 

El interáe ierivQ precie""1eute del porjuioi~ jurídico_ 

que en cintra O.el apelruito ontr!l!fo ln rerrnlucién judicial i'!!_ 

puga.aia o la n• aceptaciún, por par·~e del juez, ilel '1erech,• _ 

hecho Taler per el apelontc•,'/. 

De acuer<l.<> con lo expreaado por W!lbos 1;rutndiatas -¡ -

cen apeye a 10 qiw establece ol art:( culo priaero del C6dige _ 

ie Preceiimientee Civiles parn el Distrit~ Federal, oienpre_ 

que UJl tercere haya eitl<> a:f'octado ce,; un'< r~selución deri vn­

ia ie IUl preceiiaiente en el que ~~ intervino, éatc poirn -

apelar cuanie ieaueutre y compruebo el intor6o jurí~ico que_ 

tieae para la eliminaci6n " sus ti tuciin ~.e ln rosoluci6n re­

carriia. 

Cen objeto 4e susteatar lo expueato en éste subteRa, -

tr111111cribireaoo la dguieate tosía jurispru4enciltl pronunci,!! 

ia per la H. Suprema Corte de Justicia 4e la Naci&n: 

6,- Pallares Eduarie, Diccionario de Derecho Procesnl CiTil, 

Biiterial Perrda S.A., México 1988, Décine Octava Eiicién, -

PA&iaa 90. 

7.- Becerra Bautiota José, Op. cit., P~ginn 593. 
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"APBLACION, LEGITIMACION ACTIVA PARA LA. 

C•nferse al articule 689 iel C6iig• ie Pr~ceiiaiontos_ 

Civiles iel Diatrit• y TorriteriQs Peieraleo, el litigltllte -

que creyere haber rocibii• algún ~avio, loe tercereo que -

hayan salii• al juicio ~ l•s ie'"4s interesad.os a quieaee pe~ 

juiiquea 1ll!la reaoluci'n judicial apelable, pueden interpoaor 

en su contra el rec\lI'ee ie apelaci6n par tanto, el agravio -

qve ecasitne al litigante a un tercero que haya eoapareeii0_ 

al jllieio • cualquiera que tenga interés legitime en obtener 

la revocac16n o ••iificaei6n ie la reeoluci6n recurrida, eo_ 

lo que Ti.cae .a iiar la legitiaaci'n al apelante pQl'a interpo­

aer el recurso, porque aeí coa& en primera inotanoie el int2 

r6s ea la aeiiia ie la acci4n en el actor para ieiueirla, en 

la segunia ea el ~nvie l~ aeiiia io la apelaci6n en el BP! 
la.te 1ara iBpUgitar la rooeluci6n recurriia. De aquí que el_ 

que reaulte benefieiai• • quien n~ agravio resienta con_ 

la reaoluci6n juiicial, carezca io legitiaaci6n activa pare_ 

interponer el recurso ie e.pele.cHin118 • 

Per d.ltiao, debeaos eeflala.r que el ilinisterie Pliblico_ 

taabi~n eetare. legitiaaio pa.re. interponer el recurso do ape­

laci4n en lee cuses en que oe afecten lea inter~ses pdblicas 

8 .- Allparo Directe 62/61, Raúl L(íper. Sá.nchez Alarc6n, 5 VQ­

tea, Sexta E1oca, Cuarta Parte, V•lwoon LVII, Pdt;ina lB. Ju­

rieprv.4encia y Tosía Sobresalientes 1917-1966, Segunde. Par­

te, Salas y Tenis CollÚnes, VolUJ11en l A, Supreua Certe de Ju!!. 

ticia do la Naci,n, P~inaa 340 y 341. 
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• eecial.ea con el prenunci11J1ient• ie una reeeluci'n iel ~aez 

a que. 

4, 3,- TERMINO Y PO!IMA PARA APELAR 

Aatee ie señalar cuales sen lee téraines juiicialee p~ 

ra iaterpener el recure• ic apelaci6n, ee iniispeneable aen­

cienar que ~stee een iaprerregnblee y que eapieznn a cent¡¡r­

ae ieeie el iia eic;uiente n aquel en que surtieren efectee -

las netificacience ie las reeolucienoe que se impugnan; y -­

que aAl.eaiis, se debe ie entender que para la iurnci6n y el -­

c6aput• ie lee aisaee, l•e diae eetarrul. compuestos ie veint1 

cuatre h•rae natura.lee y e'l• ee contarWi l•s dise h~bilee. 

Por iiepeeici4n expresa ie lee articules 691, pdrrafe_ 

priaero y 137, fracci•nes I y II, iel C'iig• ie Proceiiaien­

t•o Ci'fileo para el DietritQ Federal, el t6rain• pera hacer_ 

valer el recurso ie apelaci6n es el ei~iente1 

a).- De cinc• iiae iaprorregnbles cuani• la sentencia_ 

es ie!initiva. 

b).- De tres d!as iaprerregablee cuanie la sentencia -

'ee de carácter interl•cut~rio. 

c).- De tres i!e.a iaprorr•gables cuani• se trata ie un 

aute, cualquiera que sea la naturaleza iel aie••· 

Respecto a la forua ie interponer el recure• ie apela-



ci,n, el nuaeral 691 del ordenmrlent• juridic• ya invecade,_ 

preve~ que el apelante la haga valer ante el juez que dict4_ 

ln reoeluci,n, ya sea en feraa verbal u eral en el acte de -

notificarae, o bien, per eecri"te dentr• de lee téraines cen­

cediiea para dicho fin. 

En el priner caso, e aen en la fer•a eral, en ln ais11a 

raz6n de notificnci6n, deberá quedar una cenetancia escrita_ 

en ln que se exprese la voluntad de la parte en el sentido -

de interponer el recurso de apelación, 

En lo que hace a la forma escrita, además de que ne e~ 

preee la interpoeici6n del recurso, en el eacrito que se f~~ 

1111la, tambi~n ee señalará la reseluci6n que se recurre, loe_ 

preceptoa legales que fundan su pruceiancia, la pctici&n de_ 

que eea a4.niti«a en el efecto o efectee cerrespondientee y -

por dltin•, eegdn sea el caso, la eelicitud de que se re.U~ 

tan al juez ad quem las conetanciaa necesarias e el expeiiea 

te original para la debida tráaitaci6n y res•luci'n iel re--

curso. 

Siguiendo con la foraa, el articule 692 iel C6iige ie_ 

Preceiiaientos Civiles para el Distrit• Feieral, establece -

.que la parte apelante al hacer valer el recurso, no iebe ile­

nostar el juez ie priaera instancia, sin• que iebe de diri~ 

giree a áste con el debido respeto y maderaci6n, pues ya que 

~etos aspectos a•n de ebservannia ebli~a~oria para lae par-­

tes, tal y cea• lo sen iurante todo el desarrollo ie cual~ 

quier precediaiento ain inportar su naturaleza, ea decir, ya 

sean ie primera o segunia instancia. 



Respect• a l• enterier, expresa G'•e~ L11ra: "Deneetar_ 

al jue~ ee Do guariarle el respete que ee le debe por ro.z6n_ 

iel carge del que eetlí. inveBtiiil.e"9 " 

Aebisao ee1lala el precepto im.recndc que en caso di.e 

que el apelonto no ebserve le eetablccid~ pQr ól, se hará 

acreed.er a les penaa iupueatno en leu BrticulM 61 y 62 de -

lo. aisraa. le0r: 

Articulo 61,- L~s juecea tienen lu ebliguci6n de procE 

rar el buen "rden y '1e exigir u ltrn pu1·too que loa ;::;uurden -

el debido reapets y cenaiucrac16n, cuí ceno el reopeto que -

se deban guar.J.m- lue mismas. 

Pora prevenir las norouo anteriores, loe jueces adop-­

taren tedas las medidas nocoaariua que eatablezca la ley pa­

ra tal fin; las cualca lea poraiten nplicar lo.e ae.ncienes º! 

rrespencl.icntea a lao parteo cuya ccnductn sen contrndictoria 

a cl.ichas norlllae. 

Inolue1ve, ei la eenci6n llegaro e. tipificar u.n lleli­

~o, se precedera por la vio. penal contra qu:!.enee lo cometie-

rea. 

Articule 62.- Los jueces podrrut aplicar lo.e siguientes 

correccionee disciplinarias: 

9,- G6ne~ Lara Cipriano, Dereche Proces.J. Civil, JW.itoria1 -

Tr111as, Máxice 1985, Segunda Edición, P~-<3ina 149. 



I,- Un apercibi•ient• • a:aeneetaci,n. 

II,- Una •ulta •áxiaa al equivalente a ciente veinte -

i!aa iel salarie aíniao general vigente en el Diatrite Feie­

ral al aeaent• ie la ceaiai'n de la falta. 

III.- La euepenni6n que no excedcrc do un nea. 

4,4,- LOS EFECTOS DE LA APELACIOll Y SUS CONSECUENCIAS 

Una vez que se heyan reunido los requiaitca que exige_ 

la le:y pm·a que precerl.& el recurao de apelraci4n, o eea que -

6ata haya eii• interpueotra en tieape y forma por la parte l! 

g:Ltiaaia ,ara hacerl• ;y que la reeeluctin que ceabate sea im­

JIU&llable per aeaiD de ella, ent•ncee, tal y ceft• le eetablo­

ce el articule 693 iel C&ii5& de Proceii~ientoa Civiles para 

el Distrito Federal., al juez a que, on t'orllla provisional, la 

aut tira sin a6.e trllmi te, a elle.lande Bi la achú te ,1n !lltboe 

etectee o en uno eelo. 

Ciertamente lea efectos de la apelnci6n eon dee1 Uno,_ 

en un eelo efecto; y el etro, en nabeo efectoo; as! y bajo -

ese neabre les designa el erdenru:iiento jurídico en consulta, 

sin eabargo, debido a lruJ cnracteríoticas propias ele cada -­

\\Ile de elles, en la teor!l!. de la materia procesal. civil se -

les ha identificado ccmo efecto ñev0lutive y efecte euspens! 

ve ;y clevelutivo reepectivlll!lentc. 

Respecte al efecte clev.,lutivo o en un e1>lo efecto, --



Eliuerlie Pallares expresa que éste "c•nsiste en que pasen al_ 

tribunal lie alzalia las censtanciaa suficientes para la trlllll 

taci6n liel recura•, pere sin que el juez a que suspenia el -

preceso, que liebe aet;11ir adelante, y sin que ieje de tener -

jurisiicci'n Mientras el recurso se traa.ita"9 , 

Por su parte Estrella Méndez sefiala que la apeleci6n -

aiaitiia en el efecto iovelutive "significa que ee llevo a -

cabe el cuapliaiento de la reueluci6n recurriia, a reserva -

ie que si fuere revocaia se restituyan lao cesas al ser y es 

talio en que so encontraban cuando la reeeluci&n se dict6•1º~ 

Aieuáe ie lo aseveralie por aab•s trataiiotas, loa nua~ 

ralee 694 en su párrafo primere y 698 iel C6iigo ie Proceii­

aientea Ci'Jiles par,a el Distrito Federal, oefialan que cuand• 

la apelaci'n proceia en el afecte lievelutiv• n• ee suspenlie­

ra la ejecuci&n ele la reeelucUn apelaia. 

En virtuli ie le aanifestaio anterioraente, deiuciaae -

que el afecte lievelutiv• es aquel que faculta al juez ie pr!_ 

•er graio a continuar el desarrolle iel preceiiaiento que 

tr&aita • bien a ejecutar la reeoluci&n que ha iictade 1 a p~ 

9,- Pallares Eduarde, Derecho Procesal Civil, Eiitorinl P•-­

rrda S.A., M6xice 19831 Déciua Edici&n, Pi1gina 452. 

10,- Estrella Méniez Sebestián, Eetuiio ie lee •eiies de iu­

.pugnacUn en el C6iigo de Preceliiaientoe Civiles ¡iara el Di!!_ 

trit• Federal y la precedencia del juicio de llllPar•, Eiite-­

rial Porn1a S.A., M6xico 1987, Segunlia Eiici,n, Página 86. 



ear de que un 6rgano ie segundo grade taae conecimiente de -

la apelaci'n que ha sido interpuesta centra una reeolucién -

ie ~l, estanio obligaio únicaaente a restituir las cosas al_ 

estai• en que se encontrab¡¡n antes de la adai.ai'n de este r.!!_ 

curso en case de que así l• •rdeno el juez ad quee en su re­

eoluci,n. 

Sin eabargo, son leo articules 696 en su pllrrafo prin.!!_ 

ro y 699 en su fracci6n II iel cuerpo de leyes en estudie, -

lee que establecen reepoctivaaente que sieupre que el apslO!!_ 

te otorgue fianza e contrafianza n~ se ejecutará la roaolu-­

ci4n apelat!.a, aunque la apelac:ltr. haya ei<ls adai tida en el -

erecta devolutivo. 

As!aisae, por diepesici'n expresa del artículo 695 iel 

c6digo procesal invecaio, se aiaitir6n en un eelo efecto las 

apelaciones cuanie no se haya prevenido que se aiaitan en "!! 

bee efectos • libreaente, o sea, P"r regla r;enerRl todas las 

apelaciones se ieben de adaitir en un solo efecto, y cuando_ 

le ieteraine la ley en asbme efectss. 

Acerca iel efecto suspenoivo, Chiovenda seffala que ~a­

te significa "la falt11 normal de ejecuterieiad en la senten­

cia ie priaer ~ado durante el término para apelar y el jui­

cie ie apelaci6n1111 • 

El p6rraf• segunio del articule 694 del orionaaient• -

ll.- Chiovenia Jeoé, Op. cit., Fé.gina 544, 



juríiic• en cemente, expresa que el efecte suspensiv• e en -

a11bes efectee, suspende la ejecuci6n de la sentencia, hasta_ 

que ésta cause ejecuteria y de la mieaa fer111a, ta11bién ee -­

suepenie el precediaient• si se trata de la apelaci6n de un_ 

aute, 

A su vez el artícul• 702 del C'dig• de Preceii•ient•e_ 

Civiles para el IJistri te Federal, dispone que admitida la -­

apelaci'n en 1111boe efectos, al nis•• tiemp• que ee suspende_ 

la ejecuci6n te la reeeluci6n apclain hasta que recaiga la -

sentencia del superior, tB11bién ee suspende la juriedicci6n_ 

iel juez a quo para seguir cenociendo de loe autos principa­

les, pero dicha juriedicci6n eubeietira en le que hace a la_ 

eecci'n dé ejecuci6n relativa al dep6sit•, a las cuentas, 

gastes y adainistraci6n de lee bienes eabargadee. 

Adn así, exiete desacuerde y cenfusi'n en la interpre­

taci&n ie la denesinaciln que le atribuye el c6digo invecad• 

al efecto euspeneive, ya que ne es claro y precise el térai­

ne "aab•e efect•e" a que hace aluai'n dich• c6digo. 

Referente n ésto, apunta Becerra Bautista: "La suspen­

siva serii. la apelaci6n que se admita suspendienie la ejecu-­

.ci6n do la reselucUn iaput;nacla. P•r tante esta dlti•a aala­

aente se ienomina en ruabos efectea, pues si se suspende la -

ejecuci6n de la resoluci6n i•pu91adn, n• hay nnia que resti­

tuir al estad• anterier a eu aclmisi4n al ser ievuelta per el 

superior, como en la develuti va. 

FABREGA explica así esta cenfuei4n: Ee ce.ron en la ley 



y en el fere decir que la apelaci'n se aiaite en uno • en 8!l. 

bes efectes. La apelaci'n en un s•l• efecto si~fica que se 

aiaite selamente en el efect• develutive, ea decir, que se -

lleva acuapliaiente la reaeluci'n recurrida, a reserva ie -­

que, ei fuese revacaia, se restituyan las cosas al ser y es­

tad• que tenían cuanio la reaeluci'n se dict,. La apelaci,n_ 

en aabes efect•s significa que se admite en el efecto auspea 

sive, efecto que hace ya innecesario el devolutivo, perque -

suspendiéndeae, c•mo ee suspende, la cjecuci6n de la roselu­

ci'n apelada, ya ne hay necesidad de establecer les cesaa en 

el ser • estad• que tenían perquo ceneervan este ser y osta­
io"l2. 

Es acertada tanto la explicacién que da Becerra Bauti!!. 

ta ca•• la del procesalista que cita, debido a que al admi~ 

tiree la apelaci'n en el efecto euapeneive, auteaáticruaente_ 

taabi6n se suspende la juris~icci&n del juez a que para cen­

tinuar la trliJlitaci'n del precedimiente que ae le pr•pUs6, -

le que iaplica que ne hay nada heche por él daspuee de la ~ 

apelaci'n que deba restituirse. 

Ah•ra bien, el acto que ei!r'1e deepuee de haber eeHala­

ie el efect• en que se admite la apelaci,n, ee enviar a1 &r­

g1111a superier las c•natanciae que deban integrar el testiae­

ni• ie la apelaci'n para que éste ee avoque al estudio sel -

recure• y le resuelva; dichG efecto, ee la consecuencia irut.!!,. 

dieta que ori~nan l&a efectos de la apelac16n. 

12.- Becerra Bautista Jesé, Op. cit., Página 598. 



Para Ovalle Favela el testimonio lie apelaci'n es "el -

conjunto ie copias certificadas lie las resoluciones judicia­

les y actos procesales que sefialan el apelante y el apelad•, 

que expide el juez lie priaera instancia, con el objet• ie ~ 

que el tribunal ad quea pueie enterarse liel acto iapugnado y 

ie sus anteceeentes inaeiiatoe, y con bese en ese coneciaien 

t•, pueia resolver el recurso éle apelaci4n interpuestet"l3. 

A eaber, el ni1aere lie constancias que deban enviarse -

al juez ad quem depender~ del efecto en que se haya adaitido 

la apelaci'n y de la reseluci6n apelnia, así pues, existen -

los siguientes cas~s: 

a).- Cuandm ln apelaci6n sea admitida en el efecto SUf!. 

pensi vo o en !lllb•s efectos; y ya sea que ee trate tle senten­

cias liefinitivas, interlocuteriae o bien, de unaute, el tes­

tiaonio do apelaci~n lo integrara la totalidad del expedien­

te original. 

b).- Cuanio la apelaci6n haya aiio aiaitida en el efef!. 

to lievolutivo o en un solo efecte, teneaoe que: 

I.- Contra sentencias tl.efinitivas, tlebera tlejarse ce,... 

_pia certificatl.a de la sentencia definitiva en el juzgai• de_ 

priaera instancia así coao aquellas constancias que se esti­

men necesarias para el cuaplimiente ie liicha sentencia, por_ 

13.- Ovalle Favela José, Derecho Preceeal Civil, Eeiterial -

Harla, México 1987, Segunda Eaiciln, P~ina 217. 
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le que el restante iel expediente integrara el teati••ni• ie 

apelaci,n. 

II.- Centra interl•cuterias y autee a6le se enviara c~ 

piaa certificaiae ie lae res•lucienes juiicia1ee y aquellas_ 

cenetancias ie lee actea preceaalea i•pugnai•a por el apelll!l 

te al juez ai quea. 

4,5,- DESISTIMIENTO DEL RECURSO D~ APELACION 

Para no cenfundir el ieeieti•ient• cen la ieeerci'n ~ 

iel recure• ie apelaci6n, eeBalareaee que esta dlti•a es ~­

aquella que se suscita cuanio el apelante ne fer1111la ante el 

juez ai que• au eocrit• ie expresi'n ie agravi•e ientro iel_ 

tArmine ie sois iías • ie tres iíae, ee!dn se trate de la r~ 

seluoi'n que se co•bata; as! l• eatablece el artícul• 705 ~ 

iel C6iig• ie Preceii•ientea Civiles para el Dietrit• Feie~ 

ral. 

Hecha la aclaraoi'n c•rroeponiiente, Eduarde Pallares_ 

iefine al ieeietiaiente iel recure• de apelaci&n c••• "Un a~ 

te ie ieclaraci6n per virtui del cual el apelante •e.nifieata 

su veluntai ie que ee tenga por n• interpuesta la apelaci,n_ 

y ee cenferca can el falle recurriie"14 • 

Peiea•s agregar, que dicha aanifeataci'n ie veluntai -

14.- Pallares Eiuario, Op. cit., P~ne 46). 



puede hacerse en feraa expresa • tácita. 

En la priaera feraa, • sea l• que es el deeieti•ient•_ 

exprese, basta que el apelante aanifieete que ea su decisi'n 

ne centinuar cen el ieaarrello del recure• de apelaci6n. 

Respecte a la segunda feraa • desistimiento t~cite, se 

requiero que la parte apelante emita o bien realice deterni­

nai.es act•s que demuestren abeolutruaente su ueaeo de renun~ 

ciar al recura• interpueetG, 

El iesietiniento del recurso de apelaci6n trae coao ~ 

censecuencia que la reseluci&n recurrida per este medio a~-­

quiera firmeza, es decir, si se trata de la iapugnaci'n de -

una sentencia iefinitiva, 6eta se cenvertira en sentencia ~ 

ejecuteriada¡ además de la c•n.oecuencia que hemos señalad•,_ 

tllllbidn se preduce la terainaci4n &el prtce4illient• baje el_ 

que se tr6mi.ta la aisaa, • sea la tinalizaci'n ie la segunda 

instancia. 

De la interpretaci'n del pArraf• segunde del artículo_ 

428 ie la ley precesal que ya heaee invecade, se desprende -

que el apelante puede 4eaistiroe del recure• en cualquier ·~ 

mente, ya sea ante el juez a que e bien, ante el juez ad ~ 

quea. 

Asiaisao, el deeietisient• del recureo de apelaci6n, -

puede ser ejecutad• persenal•ente p•r la parte apelalite, • -

bien, por cenduct• ie eu representante • mandatario con pe~ 

ier • cl!usu1a especial pnrn tal efecto. 



Per dlti••• cen ap•y• en la fracci'n IV del art!cuie -

140 del cuerpe de leyes aultic~tad•, heaes de expresar que -

en cuant• hace a laa cestas, la parte que se hubiere deoist! 

i• iel recure• ie apelaci'n ne sera cenienalla al psge de las 

laisaas, pues al ceneuaarce el ieeistiaiente ee evita el pre­

nunciaaiente de una segunda reeeluci,n. 



106 

CAPITULO V.- SUBSTANCIACION DE LA APELACION ORDINARIA ANTE -

EL JUEZ AD QUEI« 

5.1.- CRITERIO DEL JUEZ AD QUEM SOBRE LA ADMISION Y CALIFICA 

CION DEL GRADO, 

En el aubte•a 4,4, iel cepitul• que nea preceie, anali 

ZBll•B cea• el juez e quo resuelve eebre la a.d.lliei6n y califi 

oaoi6n del grad• de la npelnci6n en forma proviei•nnl, J111eD_ 

bien, ahera eetudiare••e cual ea el criteri• que puede ai•p­

tar el juez 11.d que• respecto n dicha deteraineci6n, es de~ 

cir, si la acepta o la rechaza. 

Acerca ie 6eto, el articule 703 del C6dig• de Prececii­

aientoe Civiles para el Distrit• Federal, establece que lle­

ga4•a lee autos •ritP.nalee o el teeti••nio de apelaci6n a la 

sala, 6sta, dentre de lee eche días siguientes a tal recep-­

oi,n, iictara providencia en la que reealvera sobre le adlli­

ai'n del recure• y la calificac16n del grade hechos per el -

juez a quo. Si dete~lllina que el recurso de apelaci'n es ina!, 

aieible, debera ordenar la develuci'n de l•e autos • de las_ 

conetsnoias al inferi•r; en el case de que revoque la califi 

.caci'n del grado ee precedera en eu cenaecuencia. 

De este precept• ae desprende que al tribunal superior 

le correspende prenunciar la ieciai•n final eebre la aflrl-~ 

si'n y oalificaoi'n del grade de la epelaci6n. 

BneeBa P6r&z Palaa que en lo que se refiere tante a la 



aihdei6n cea• a la calificaci6n del grade del recure• ie ap! 

laci6n hecha p•r el inferier, "el tribunal ad quea, babra de 

apreciar si la apelaci6n es miaible, porque la reseluci6n r! 

currida sea • ne apelable, p•r la C\lantia del juici•, per la 

naturaJ.eza de la reeoluci6n, por prehibici•nee especialea, -

porque be.ya de ser etr• el recure• precedente o porque sea -

reparable • irreparable el gravamen que cause. 

En el len~aje erdinario de loe tribunales, por la ex­

preei6n ae calificar el grado se entiende el exaaen que ee -

hace para deterainar, ei el efecto o efectos en que el juez_ 

adaiti6 la apelaci6n, son les que corresponden a lo diepuee­

te por la ley"1 

Ea cierto lo aaeverai• por este autor, ya que asi como 

el juez a quo estudia la resoluci6n recurrida para resolver_ 

ei lleta reune lee requieit•s establecidos por l~ ley para 

que sea adaieible, tanbién, de la Misma foraa, el juez ad 

quem, adeaás de analizar loas requisitos por loe cuales el • 

inferier admiti6 la apelaci6n, exaainara otros, como loe ee­

fialauoe por el proceaalieta en referencia, que deben ser to­

maioe en cuenta para hacer factible la ad9iei6n de dicho re­

curso. Aaiaiemo debera revisar si el efecto • afectes en que 

fue admitida la apelaci6n, son cerrectoe o incorrectos para_ 

iar la debida tra11itaci6n a dich• recurso, 

1.- Perllz Palaa Rafael, Guia de Derecho Procesal Civil, Car­

denas Editores y Dietribuiieres, Méxice 1981, Sexta EdicUn, 

Pi\gina 7 27. 



Una vez que el juez ai quea ha estudiad• el acuerde -­

iel juez inferier en dende adaite y califica lee efectee de_ 

la apelaci,n, debera cenfiraar • revecar iiche acuerie, 

Si el tribunal ad quea c•afiraa que la aiaiei6n y la • 

calificaci6n del grade del recura• de apelaci6n esta bien h! 

cha, precedera a iar tr6.aite al precediaient• baje el que ee 

iebe reeelver la apelaci6n, aandanio poner lea autee a la 

vista ie la parte apelante para que exprese ~aviee, c••• -

le analizoremee poateriermente. 

En case de que revoque la admiai4n de dich• recuree, -

erdenara que se devuelvan lee autos al juez a que para que -

centinue la eubetanciaci6n del pr•cediaient• de priaera ins­

tancia. 

Ah•ra bien, puede ecurrir que el juez ad quea confirac 

la adaiei6n de la apelaci6n, per• al mien• tieap8 revoque la 

calificaci6n iel grade • efect• del recure• hech• per el ~­

juez inferier, ante esta peeibilidad el tribunal euperier -­

aieptara las siguientes aedidae1 

a).- Cuani• el juéz'"a·qu• al calificar el grade de la_ 

apelaci6n '1nicamente la adaita en el efecto develutive y el_ 

juez ali quea resuelva que iich• tribunal iebh ad•itirla en_ 

el efecto suepensive y develutive, entonces, atea.As de que -

le pida los autes eriginalee, tBJAbi6n le ordenara al juez a_ 

que que suspenda el precediaiente que tráaita. 

b),- Per el centrario, cuande el juez inferier adlRita_ 
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la apelaci6n en el efect• euepeneiv• y iev•lutiv•, y el juez 

ai quea al ex1111iner dicha calificeci6n ie grade encentrase -

que la apelaci6n debie ser adaitida tan e6le en el efecte d! 

velutive, entencee, devolvera lee autos originales al juez a 

que pera que centinue el procediaiento que paralizo y tan--­

bién le pedira lae constancias necesarias que ieban inte!!;I'ar 

el teetiaeaio ie apelaci6n para que pueda resolver dicho re­

curee. 

5.2.- TESIS JURISPRUDENCIALES QUE FUNDAMENTAN LA EXPRESION -

DE AGRAVIOS 

En el aie•• aute en el que el tribunal ad quea cenfir­

aa la aiaiei6n y la calificaci4n del grade de la apelaci6n,_ 

teabi6n dich• tribunal por iiepeeici6n iel articule 704 del_ 

C6dige de Precediaientee Civiles pera el Dietrite Federal, -

aandera pener a dispesici6n de la parte apelante lee autee -

en la eecretar!a, por un términe de eeie iíes pera que expr! 

ae agravies. 

Cabe eefialer que cuando ee trate de eentenciae interl!. 

cuteriae e de autes, el térain• cencedid• per la ley pera ~ 

que el apelante exprese agravies eera de tree díae¡ iebiende 

preeenterlee en dicho téraino e• pena de que el tribunal eu­

perier ieclere desierte el recure• ei no les presenta. 

Efectiveaente, a travée de un escrito el apelante deb! 

ra expresar lee agravies que le causa la reselucien recurri­

da¡ en dicha promoci6n, ee1!Uf1 la doctrina se expresara lo s~ 
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!ll!entes 

a).- La reeeluci6n de que ee trate, as! ce•• la parte_ 

• partee ie ella en las que se haya inf erii• lee agravies e~ 

tiaaies per el apelante. 

b).- La ley • l•e precept1e que ee hayan vi•lai•; bien 

sea perque fueren aplicaies inexactaaente, bien perque ee ~ 

aplicaren etree e bien, perque se dejaren de aplicer les ce­

rrectee. 

c).- Lee argumentes y razenllltientee que demuestren el_ 

cencepte ie vielaci6n alegeia. 

i) .- La petic1'n al. tribunal ad ques en el eentiie ie._ 

que reveque o ••iifique le reeeluoi6n apelaia. 

Lea puntee anterieres aen les que aceneeja la iectri~ 

na para expresar auavi•e, per• la H. SUpreaa Certe ie Juet!_ 

cia ie la Naci6n a iictad6 iiTereae tes!e jurieprudencia1es_ 

para neraer la expree16n de agravios en el recure• ie apoln­

c16n¡ las cuales van desde la iofinici6n.ie l• que es el ~­

a«rarte basta loe aspectoe •. a6.s trascendentales que debe t•-­

aar en cuenta el tribunal ai que• para ex1111inarlos. 

Dichas tee!e jurisprudencialee sen las eiguientess 

1.- "AGRAVIOS EN LA APELACION. 

En el precedimient• cemón deben entenierse e••• agra~ 
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vite aquell1e raz•nSJlientee relacienai•o c•n las circunstan­

cias ie beche, en cae• jurídico ieterainai•, que tiendan a -

iea1etrar y puntualizar la vielaci'n o la inexacta interpre­

taci'n ie la ley, y, c••• consecuencia de lQs preceptos que_ 

iebieren :f'under • fundaran la sentencia de priaera inotan~­

cia, n• obstante que el apelante h!ll;a afiraacianes ie car,c­

ter general en el sentid• de que se vi1laren lns preceptee -

legales pues el tribunal de apelación na puede eetiaar viel~ 

iae esas lliepeoiciones a61• \)Or la afirlllo.ci6n del recurrente 

sin precia..r ni fijar ninguna circunstancia de hecho o do de 

rech1"2• -

bJ.,- "AGRAVIOS Ell LA APELACION. 

El at;ravi• se c•nstituye por ln aanifeetaci6n ie lee -

••tiv1e ie inc•nforarldall en f•r•a concreta, e1bre las cuee-­

tiones iebatiiae, F•r agravios ~aben entendoroe lee razena~ 

aient1s relacionai•e con laa circunnta.-tciee que en un caso -

juriiic• especifico tiendan a demostrar una violaci'n legal_ 

• una interpretaci6n inexacta ie la ley, por le cual no eerh 

ll&Z'aVi• la sela afirJ111ci6n del apelante de que lee :f'uniaaen­

t•s ie iereche inveceiea per él y las pruebes rendiias, ne -

ee teaar1n en cuenta, •ruci•e si ne se precisaren l•s alean--

2.- Aapare Direct• 5137/55, Maria Leqner Salinas, 5 V~tos, -

Quinta Epeca, Tea• CXXVII, Página 949, Juriepruaencia y Te~ 

sis S1bresalientee 1917-1966, se~da Parte, Salas y Tesis -

Ceadnee, Veluaen l A, H. Supresa Corte lle Justicia de la Na­

oi6n, Fá,IP.na 160. 



ces prebat•ries ie las pruebas rendidas• 3• 

c) .- "AGRAVIOS. 

N• s•n únicaaente los puntes res•lutiv•s ie una senteu 

cia l•s que pueien causar agravi~ a un litigante, sine t•da_ 

ell.a, ceneiderada c•ll• un tei•, y por l• •is•• integrada no 

s'l• per dicheo punt•s reselutivua, sin• taabién por las cou 

eiisracionee jurídicas en que oe apoya•4, 

i) .- WAGRAVIOS EN LA APELACIO!I. 

La jurisprudencia de la Supreaa Corte de Justicia de -

la Naci&n que establece que cuand• en un agravie se expresa_ 

claraaente el acto u eaisi'n que lesiena un derech• del rec~ 

rrento, el ais•• debe estudiarse per el tribunal que C•n•zca 

iel recure•, aun cuando ne se cite el ndaer• del precepto -­

vi•laie, n• ee aplicable a cae•e en que antes de la senten--

3,- Aapar• Directe 3820/61, An~el Rivera Jr., 5 V•t•s, Sexta 

Rp•ca, Cuarta Parte, V•lumen LXVII, Página 9. Jurisprudencia 

y Tesís S9breealientes 1917-1988, Segunda Parte, Salaa y Te­

sis Cell11nes, V•lumen l A, H. Supreaa C•rte ie Justicia ie la 

Naciln, Página 161. 

4,- Aaparo Directe 7574/58, Carmen Os•rie, 5 Vetes, Sexta -­

&peca, Cuarta Parte, Veluaen XXIX, Página 9. Jurisprudencia_ 

y Tesis Sebresalientee 1917-1968, Segunia Parte, Salas y Te­

sis Ce.dnes, Voluaen l A, H. Supreaa Certe ae Jueticia de la 

Naci,n, Pát;ina 159. 



oia se deechen egravi•s p•r la indicada •miei6n y el aut• -­

que así l• acuerde n• sea rev•cad•, porque entencee la pre-­

olusi6n ebliga al tribunal a ser consecuente cen le aproba-­

i• "5. 

e),- "AGRAVIOS Kll LA APELACION, EXPRESION DE. 

Cuando en un auavio ee expreaa claramente el acte> u -

••iei'n que lesiona un derech• dol recurrente, el mismo debe 

estudiarse p•r el tribunn1 que c0nezce del recurso, aun cuan 
io ne cite el m1xer11> del precepto violaol.o"6• 

!).- "AGRAVIOS EN LA APELACIO!l. 

El C'dige de Preceiiaientee Civlee del Dietrit• Fede~ 

ral ne iap•ne cea• requisite del eacrite de expreei6n de ~ 

~avi•B la cite del precepto legal que a juicie del apolll.!l.-

5.- .Aaporo Directo 1242/56, Luis Escalera y G6aez Franco, 5_ 

V•tee, Sexta Epeca, cuarte Porte, V•luaen XXV, Página 50. J~ 

riepruiencie y ~ee!e Sebresalicntoa 1917-1986, Segunda Par~ 

te, Salas y Tesis Comw1ea, Valumen l A, H. Suprema C9rte de_ 

Justicia de la Naci6n, P~na 161. 

6,- Quinta Epoca, Tomo CV, P{,gine 2273, Valdée Huerta Gena-­

re, Te6ie Jurieprudencial -p11bliceda con el námero 24 en el -

ApAniice 1917-1985, Cuarta Parte, P~na 60. Jurisprudencia_ 

y Teeíe Sebreaalientea 1917-1986, Sef;Ullia Parte, Salas y Te­

eíe Cesdnee, Vel\lllen 1 A, H. Suprema Corte de Justicia de le 

Naci,n, P6.t;ina 159· 
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te haya infringii• el inferier, de donde se sigue que el tri 

bunnl de alzada debe ex0.llinar loe m1tivee de incenformiiad -

expuestos por el recurrente aun cuando éste omita citar la -

iiepoeioi6n legnl violaia, siempre y cuando del razonamiento 

que f•rmule se desprenda la infrncciGn de una norma de dere­

che positivo. Este es conforae a la aruciaa de mihi factllll d~ 

bo tibi jus, • sea de acuerde cen el principio de que las -­

partes exponen hechoa y es el juzgador quien debe eubsunir-­

los dentro del derecho. La tesis de jurisprudencia que invo­

ca la quejosa (nli:aere 66 del apéndice al Tome XCVII) es apli 

cable a las revisiones en loe juicios de amparo, y no al re­

curno de apelaci6n, que tiene un régimen di~tinte"7 , 

g).- "AGRAVIOS EN LA APELACION, CITA EQUIVOCADA DE PR§ 

CEPTOS LEGALES. 

La circunstancia de que a1 expresar ~avios el apelll!!, 

te haya citado de aanera equivaeada deterainade articule ce­

•• violade, no tiene relevancia alguna en cuanto a la proco­

iencia de loe aisaos, si fueron claros y expresados en feraa 

fAcil.llente entendible en cuanto a loe hechos a que se refie­

ren y encuentran apeyo en alguna dieposici'n legal aplica~ 

·7.- Ampare Directo 2614/52, Ri• Verde Agricultura Company -­

S.A., Unanimidad ie 4 Vetee, Quinta Epoca, Suplemento a1 se­

manario Judicial ie la Federaci4n del afio ie 1956, Página --

45, Jurisprudencia y Tesis Sobreanlientes 1917-1988, Segunda 

Part~, Salas y Tea!s Cemdnes, Valumen l A, H. Suprema Certe_ 

ie Justicia de la Naci,n, P&t;inas 159 Y 160. 



ble, que el juzgador c•m• cen•ceder del derech•, debe cen•-­
cer"8. 

h),- "AGRAVIOS EN LA APELACIO!l. 

Si lee agravies hechos valer pcr el apelante se refie­

ren t1nic0Jlente a vi•lacienes cemetidas por el Jvoz del ceno­

cimiente en relnci'n con preceptos del C6digo Pr$cesal, el -

tribunal que cenece en segunda instancia no viola ninguna g~ 

rant:!a individual si ul analizar o aes ee;ravioa etilo hace re­

ferencia a diepeeicionee loguloo del proccdicionto y nG a -­

preceptee aplicables al fende dol negocie, V~esto que les Ci 
tadee 11,!;I'avioe ee plantearen en relecién con violacioneG de_ 

,receptes de le ley procesal y n~ de la ley ~uetantiva•9 • 

i} ,-•AGRAVIOS EN LA APEI,ACI011, DEBEN EXAll!l!IARSE AUN -­

CUANDO NO SE HAYA CONTESTADO LA DEMJ\!IDA SI LO QUE COMBATE!~ -

ES EL PRONUNCIAMIENTO DEL JUEZ EN RELACIO!l CON LOS HECHOS 11,A 

6,- Alllparo Directe 4421/57, Maria Ortega Vda. de Orduno, 5 -

Vetee, sexta Epsca, Cuarta Parte, VolUllle11 XIII, P~inn 19. -

Jurisprudencia y Teeie Sobresalientes 1917-1988, Segunda PS!. 

te, Salas y Teeie Ceon1.nes, Volumen l A, H. Suprema Certe de_ 

Justicia de la !lnci6n, Páginas 161 y 162. 

9.- Alllpnre Directe 6563/44, Joeé Leal Ríos, 5 Vetos, Quinta_ 

Epoca, Suplenento al Semanario Judicial de 1a Federaci6n del 

Qf\o 4e 1956, Página 45, Jurisprudencia y Tesie Ssbreealicn-­

tee 1917-1968, Segunda Parte, Salas y Tesis Cuuninee, Velumen 

l A, H. Supreaa Corte de Juaticia de le Naci,n, Página 336. 
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RHADOS EN ESTA. 

Ha eid• un criteri• reiterad9.llente eestenid• per este_ 

Alt• Tribunal que la n• c•nteetaci6n a un hecho en el ••men­

te preceeal epertune iapide que el aieme se cembata en ins-­

tancias pesterieres. Esta eituaci4n debe dietinguirae de ~­

aquella en que aun cuani$ no ae haya suscitado centrevereia, 

el demandad• puede alegar en la alzada, si ceneidera que el_ 

juez de primera instancia dio al heche no cuestionado un tr~ 

t9.lliento incorrecto o un nlconce del que carece ya que en e~ 

ta hip6tceie la aateria del recure• n• ee el diche de su e•~ 

traria sino la cencluei6n alcanzada per el juzgader y en ce~ 

secuencia, no es incenetituci•nal el falle que se haga cargo 

del agravio relativo"1º. 

j),- "AGRAVIOS EN LA APELACION. 

Si el apelante sí seHal6 en su escrito de apelaci4n ~ 

lee hachee que cenetituían la vielaci6n ale~da, y si lite-­

ralaente ne eelicit6 en loe puntos petiteriee, que el fallo_ 

de priaera instancia fuere revocado • aedificade, elle no i!, 

plica que el tribunal de alzada hubiese concedide a esta PB!. 

te ade de lo que pidi6 al revocar la sentencia del juez, ~ 

10.- Aaparo Directa 10205/83, Leyva M~ndez C•netruccienee -­

S.A. de C.V., 23 de Junio de 1986, Ponente: Mariano Azuela -

Guitr,n, 5 Vetee, Jurisprudencia y Tesis Sobresalientes de -

1917-1986, Segunda Parte, Salas y Teeíe Cell"dnee, Velumen 1 -

A, H. Suprema Corte de Justicia de la Naci6n, Pá.!ina 336. 
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ci6n de a~avi•e puede •peneree a la petici&n hecha p•r el -

apelante en el sentid• de que se reciba el pleito a prueba. 

Para seguimiento de la admisiún de pruebas en la apel~ 

ci6n, el tribunal ad quem, dentre del tercer d!a a su efrec!_ 

miente dictará un aute en el que resuelva sabre la admiei6n_ 

ie las llliemae; así, erdenará que dichas pruebas ae reciban -

eaf•raa eral, así le establecen los artículoa 710 y 711 de -

la ley adjetiva de la materia. 

En el aiamo auto de admieién de pruebas, oe fijara la_ 

fecha para una audiencia dentro de loe veinte df.aa aiguien-­

tes, en la que se procederá a la preparacién y deeahoge de -

las pruebas. 

Cabe seffalar que para la recepci&n y práctica de las -

pruebas, se deberá obaervor le eotablcci~~ per la eecci~n r, 
tel capitule IV del titule sexto del C4dige de Precedilllien-­

tos Civiles para el Distrito Federal. 

La regulaci6n jurídica relativa a las pruebas en la ~ 

apelaci6n, no previene en ningdne de sus preceptee la prohi­

bici&n de recibir y admitir tal o cual prueba, ea decir, n•_ 

hace ningdna distinci6n entre las pruebaa que ae deban de a~ 

liitir; ie le cual ae debe entender que pueden admitirse la -

confesional, la teetimenial, la decuaental, etc6tera, sien~ 

pre que per medio ie ellas se pruebe la er.ietencia de un ha­

che que importe excepciin superveniente y que además lee Pll!l 

toe sobre loo que versen no sean extrel'ies a ln csntreveroia_ 

que ee dirime. 
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puee fue apelada per esti•ar la recurrente que en eus puntee 

reselutivee y diverses censiderandes, le causaba agravies -­

perles •&tives que mencien6"11• 

k).- "TESIS RELACIONADA. 

Be ebvi• que ninguna lesi'n a les iereches de lea que­

jeeee puede ceuearee per la sela circunstancia de que lea -­

agravies se hayan estudiado en su cenjunto, est5 es, engle-­

bllnielos tedos ellos, para su anfil.ieie, en diversos grupas._ 

Ha ie aillitirse que l• que interesa no es precisamente la -­

fel'Jla ce•e les a&ravies sean exruainadea, en un cenjunte, se­

parando tedes les expuestos en distintes grupee e bien une -

per une y en el propio orden de su exposici4n • en erden cii­

veree, etcétera; l• que imperta, ee el dato sustancial de -­

que se estudien tedes, de que ninguno quede libre de examen, 

cualquiera que sen la forma que al efecto ee elija"12 • 

Par dlti•• debemes aclarar que en el precedimiente de_ 

la apelaci'n interpuesta centra sentencias ie!initivas dict~ 

das en juicies especiales, el término para expresar agravies 

11.- Aapar• Directo 3721/60 1 Paz D!az Men!il 1 5 Vetee, Sexta 

Bpeca, Cuarta Parte, Velumen LI, Pát;ina 9. Jurisprudencia y_ 

Tesís Sobresalientes de 1917-1966, Segunda Parte, Salas y T~ 

sís Coadnee, Velu•en 1 A, H. Suprema Certe de Justicia de la 

Naci•n, Pát;ina 161. 

12.- Tes!e Jurieprudencial citada por Peréz Palma Rafael, -­

Op. cit., Pát;ina 731. 



eerá truabién de seis días, a pesar que la subetanciaci6n de_ 

estas apelaci•nee sea i~al al trrunite ebservaa• en lee ape­

laci•nee de intcrlecuterias y autos, 

5.2.1,- LA CONTESTACION DE AGRAVIOS 

Para objetar el eecri te de expre3ién de auaviac reda.s_ 

ta~• p1r la parte recurrente, la parte apelada podr~ f~rmu-­

lar •tre escrito llamado centestaciGn de ~avisa; así l~ -­

previene en su parte final el artículo 704 del C6digo de Pr! 

cedimientos Civiles par.a el Dietrito l'ederal: 

Del eecrite de expreci¿n de a~ravioc se corre tre.alndo 

a la parte apelada por etr•s seis días, para que dentre de -

iiche tér•ine c•nteste lee fl€I'avioe que la parte apelante ~ 

f'ermul6. 

Tratandoee de la apelaci'n hecha valer en contra de 

sentencies interlocutorias e interpuesta centra autos, la 

parte apelada contará con un téraine de tres días para con-­

testar los agravios expresados per su contraria¡ caso que ne 

sucede en las apelaciones de aenteneiao definitivas dictadas 

en juicios especiales, en donde el térain~ para contestar -­

los a,!;l'avi,os ea de seis días. 

Explica Becerra Bautista: "La centeatacilin de ~avios 

corre a earge de la centraparte y su contenid• se reduce a 

la refutaci'n de l•s at;ravieG y, por ende, a la defensa de -

la reealuci'n impugnada. Cemo el juez que la dict6 n• es PB!: 



te en segunda instancia, la parte apelada viene a referzar -

les fundW1entes que pude tener el juez para dictar su resel~ 

ci,n, pudiende hacer nete.r al tribunal aquelles exceses en -

que pueda incurrir el apelante o la inexactitud de su argu--

11entaci6n1113. 

De acuerdo cen la explicaci6n anterier, la parte apel~ 

da debera apuntar en el escrito de centestaci&n de ~avies: 

n).- La refutaci4n de les lll:I'avies expresades p•r el -

apelante. 

En tal refutnci6n debera der.aostrar al tribunal ad --­

quer.a, que los argument•s y razonamientos hechos valer por el 

apelante carecen de eficacia para c•aprebar la violaci6n de_ 

las disp1sicienes legales a que los r.ais11es se refieren; re-­

sultando por ende, la inexistencia de ~avi• alguno. 

b).- La defensa de la resoluci6n apelada. 

En dicha defensa, el apelado expondr~ argumentes para_ 

reforzar loa fundBJ11entea que prueban la legalidad ie la reo~ 

luci6n dictada por el juez a quo. 

Hemos de señalar, que cen la eficacia y preciei6n que_ 

13.- Becerra Bautista José, lntreducci'n al Estudie del Der~ 

che Precesal Civil, Editorial Cardenas Editer y Distribui-­

dor, México 1977, Tercera Edici6n, P~na 227. 



el apelad• centeste les a~avios podrá •rientar el criterio_ 

del juez ad quem hacia su favur, de tal manera que l• persu~ 

dira a cenfirmar la resoluci'n apelada. 

P•r ~ltime, en el caso de que el apelado ne centeste -

les ~avies expresad•s por el apelante, habrá perdid' la -­

epertunidad de apartar etre punto de vista que sirva de !!Uia 

al tribunal superier en el estudio de la reseluci'n recurri­

da¡ sin embarga, dicha Gmisi&n no perjudica al apelado, ya -

que en nirlg\Ú\ momento censtituye un facter crucial pora que_ 

el juez ad quem revoque o mcdlfique la rea1luci'n que se ªP! 

la. 

5,3,- LA PRUEBA EN LA APEI,ACION ORDINARIA 

Pedemes cenceptualizar a la prueba ceme aquella que 

tiende a demostrar al juzgader la veracidad de lea hechos 

c1netitutiv1s que cada una de las partee sostiene ceme eier­

tee en su demanda • en su contestaci6n. 

En virtud del concepto de prueba que hemos emitid•, d! 

bemoa entender que tanto la demanda c1m1 la c1ntestaci'n de_ 

la misma sen fases preceeales propias de la primera instan-­

cia, y que si ss la prueba la que se encarga, dentro de la -

misma instancia, de demostrar la verdad aducida en cada una, 

entencee el 1frecimient1 y admiai6n de las pruebas en la se­

gunda instancia debería de ser nula, pues la ley cencedi' a_ 

las partea el derecho de efrecerlae precisamente en la prim! 

ra instancia, sin embarga, por medio del recura• de apela---



ci.Sn aunque en ferma restrinc;ida, las partea tienen w1a epo!:_ 

tuni&ad máa para ofrecer pruebas, cuendo expresamente así lG 

determine la ley. 

El fundamonte del ofrecimiente de pruebas en el recur­

a• de apelaci6n, lo encentramos en el artículo 706 del C'di­

c;e de Precediai.entos Civiles para el Distrito Federal, el -­

cual establece que cuendo se trate de la apel.aci6n de unR -­

sentencia definitiva dictada en un juicü> ordinari&, las p~ 

tes en sus eacri tGs do expreai6n y contestaci6n de agravios, 

pedran ofrecer pruebas sie"1pre y cuando hubiere ocurridu al­

g¡in hecho que importe excepci6n superveniente, debiendo ade­

más, especificar loo puntos sobre loo que versaran dichas -­

pruebas, sin que ~atoa sean extrañes a la ci1esti6n en deba-­

te. 

En primer término, del precepte invocado se desprende_ 

que dnicamente se podran ofrecer pruebas en lno apelaciones 

interpuestas c•ntra sentencias definitivas derivadas de un -

juicio •rdinario, p•r l• tante, ne se admitirá el ofrecimic!!_ 

te de pruebas en la tramitaci'n de las si~ientes apelacie-.-

nea: 

a).- Cuando se trata de apelaciones interpuestas en -­

juicies especiales (artículo 714). 

b).- Cuand• se trate de apelaciones interpuestas en -­

centra de sentencias interlocutorias o aut•a, cualquiera que 

sea su naturaleza, ya sea que se dicten en juicios especia-­

les u erdinari•a (articule 715), 



En segunde términ•, el misme numeral citado señala que 

sel• se efreceran pruebas cuando haya •currid• un hech• que_ 

iaperte excepci'n superveniente. 

Al respecte, recuerda Becerra Bautista que el artícule 

273 de la ley adjetiva de la materia ordena "que lao excep-­

cienes supervenientes se harán valer hasta antes de la een-­

tencia y dentr• del tercer día de que ten~a c•n•cimient• la_ 

parte; que ee substancian incidentalmente, reservándese su -

resoluci6n para definitiva. 

Ante esta disposici6n cabe considerar que la posibili­

dad de pr•bar en ee11UJ1dn instancia el hech• que importe ---­

excepci6n superveniente debe haber sido efrecid8 precisamen­

te antes de la sentencia de primera instancia y dentro del -

tercer día que la aprte tuve conecimicnto del mism1 y que, -

admitid• ese hecho c•m• excepci'n superveniente en la sente~ 

cia definitiva, no pud~ ser demostrad•, per le que precede -

su demoatraci6n ante el tribunal de alzada"14 • 

Asímismo y en 6ltimo términ•, el artícule en referen-­

cia aeí!ala q11e lea puntes sobre los que verse la prueba no -

deberan ser extraí!os a la cuesti4n debatida. 

P•r otra parte, el apelad• en su escrito de contesta--

14.- Becerra Bautista José, El Proceso Civil en Méxic•, Edi­

t•rial Perr6a S.A., México 1990, Décimo Tercera Edici,n, Pá­

gina 635, 



Sebre la recepci6n y adllisi'n de las pruebas en la tr~ 

•itaci'n de la apelaci'n la H. Supresa Corte de Justicia de_ 

la Naci6n ha sustentad• las sii!;Uientes tesis jurisprudencia­

lee: 

a),- "APELACION, MATERIA DE LA. 

En principie el tribunal de a1zaaa aebe cencretarse a_ 

exaainar exclusivaaente, a traváe de loe ~avios, lae acci~ 

nes, excepciones o defenoao que oe hicieron vo.ler oportuna-­

mente en primera instancia, perque de le contrarie el falle_ 

resulta incengruente, ealve lee casos en que la ley expresa­

aente permite recibir en segunda instancia, cen audiencia de 

las partee, pruebas • excepciones supervenientes, • el estu­

die •ficiese de la instancia"15 • 

b).- "APELACION, EXCEPCIONES EN LA, 

Ne ea admisible que en segunda instancia puedan •P•ne! 

ee excepcienee. La segunda instancia, tiene un aapli• cente­

nide de acuera• cen nueetre sistema, porque pueden rendirse_ 

15.- Ampare Directo 3003/55, Gilbert• Melquiades Demini!;Uez,_ 

·unanimidad de 4 Votos, Quinta Epeca, Temo CXXVII, Página~-

335, l'11blicada con el nil..mero 42 en el Apéndice 1917-1985, ~ 

Cuarta Parte, Página 110, Jurisprudencia y Tesis Sobreealie~ 

tes de 1917-1988, Segunda Parte, Salas y Tesis Conn1nes, V•lE 

aen 1 A, H. Suprema Corte de Justicia de la Naci,n, Página -

335, 



nuevae pruebae, •P•neree excepciones supervenientes e inclu­

e• pueden examinarse excepcienea •puestas al contestar la d~ 

•anda, que el juez n• examin6. A peear de ell•, durante su -

traaitaci6n e61• podrful argumentarse excepci•nee eupervenie~ 

tea, n• las que deriven de hechas c•n•cidos per el demandad• 

antes de contestar la demanda, puea este eería c•ntrari• a -

su propia naturaleza"16 

5,4,- SENTIDOS DE LA SENTENCIA DEFINITIVA DE SEGUNDA INSTAN­

CIA 

La sentencia es el acto juriediccienal por virtud del_ 

cual el juez dirime la contiende judicial existente entre -­

las partee con una fuerza obligateria para am.bas. 

Es pertinente sefialar que la sentencia do segundo gra­

de iebo observar tanto loe requisitos fermelee ceae lee re-­

quiei toe de fondo que centiene la sentencia de primera ins­

tancia. 

Tambi6n debeN•e recerdar que la materia de le eenten~­

cia de apelaci6n se enfoca a reeelver la legalidad • ilegal!_ 

16.- .Alllpar• Direct1 1562/56, Jorge Salveder, 5 V•toe, Sexta_ 

Epoca, Cuarta Parte, Velumen 1, P~na 13. Jurisprudencia y_ 

Tesís Sobresalientes de 1917-1988, Segunde Parte, Selae y T~ 

e!s Comdnea, Volumen 1 A, H. Suprema Certe de Justicie de la 

Naci6n, P~na 340, 



dad ie la sentencia de primer !:!'ad• a trav6s de les agravies 

aducid•e per la parte apelante; estand• •bliged• el juez ad_ 

quem a demestrar si dichea agravies sen • ne fundad•s, util! 

zande par_!!te1 fin, argumentos y rnzenruaientes jur!dic•e que_ 

as! le acrediten. 

De este a•de, la sentencia del juez ad quem debe ser -

cengruente cen loe agravies expresadoa por la parte apelan-­

te; quedand• imposibilitad• el ouperior en todo tiempo, para 

neeelver más alla de lo expuesto por los apelantes. 

Ae!, una vez que las partee formularon eus alogat~e el 

juez ad quem las citará para •ir sentencia, ae! l• previenen 

lee artículos 712 y 713 del C'digo de Procedimientos Civiles 

para el Distrito Federal. 

Ahora bien, en virtud del articulo 688 del cuerpe de -

leyes precitado, la sentencia que dicte el juez ad quem pue-

4e orientarse en cualquiera de los tres eentidee ei~ientea: 

a).- Cenfirmar la resoluci6n apelada. 

Para que el juez ad quem confirme en su totalidad la -

reseluci6n dictada per el juez inferior, debera c~nsiderar -

que lee agravios hechos valer por laparte apelante s•n inf'u!!. 

dados, demostrandolo a través de la argumentaci6n que haga -

al respecto y pr•ceder en coneecu~ncia a hacer la declora~­

ci6n ae tal eentid&. 

En este case, la parte que apolo será condenada en el_ 
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pnt;o de gruitoe y cootas, tal y como lo establece la fracc14n 

IV del articulo 140 del c6digo procesal invocado, ya que 

aquel que ha sido condenad~ por dos sentencias conformes de_ 

toda ccnfonüdad en su parte reGolutiva, se har/i acreedor a_ 

la condcnnci6n anten dcocritn. 

b) .- Revocar ln resolución apelada. 

El tribunal ad quem podr/i revocar en f~rma total la -

reeoluci6n dictada en la primera inetancia cuando considere_ 

que lee 1l5l'avios expresados por ln parte apelante sean !'und~ 

doe; con dicha declaración ae dejcra ein efectos la reeolu-­

ci6n apelndn. 

e).- Modificar la resoluci6n apelada. 

En este cueo, cuando el tribunal ad quem considere ...;. 

quo algunos ~avios expresados por el apelante son infunda­

dee y otros fundados, procedera a confirmar la parte de la -

reeoluci6n relativa a loa R,9'avios infundados, y revocará la 

otra parte de la misma reeoluci6n respecto a la cual ee hi-­

cieron valer l•e agravi&a fundad0e. 

Por otra parte, dictada la eentencj.a de segunda ins­

tancia en cualquiera de loe sentidos anteo expueetea, el --­

juez ad quem notificara e. lns parteo de la mismo. y enviaré. -

una c•pia certificado. de ~ata al juez inferior para que pre­

ceda en consecuencia. 

De tal manera que si la e.pelo.ci&n fue admitida en Bll-



bes afectes ne existirá nineún prebleaa si la sentencia del_ 

juez ad.que• confir111a, revece o medifica la reseluci'n i•pú! 

naaa, ya que per virtud de estos efectos las cesas debier•n_ 

aantenerse en el aisao estado en que se encontraban al ad!Ai­

tiree el recurso y s6lo se precedera en censecuencia; per• -

case contrario ea cuand• la apelaci'n fu~ admitida tan s'le_ 

en el efecto devolutivo, ya que si la sentencia del tribunal 

ad quelll reveca • moJifica la resolucién apelada, aquellos a.s. 

tea que se ejecutaron deapues de la admisi'n del recurso dc­

beran anularse y por lo tanto, se debcra reparar el pcrjui-­

cio causado con motive de su ejecuci,n. 

Cuand• el juez ad quem reveque o modifique la reoolu-­

ci4n del juez inferior, deberli expresar loe Urminoa y efec­

teo de la sentencia que dicta, ya que en la apelaci'n no ~­

existe el reenvío, es decir, la posibilidad de que el juez -

ad quea devuelva el ne~ocio al juez a que para que eubenne -

las em.isienee deducidas por aquel. 

Respecte a las facultades que tiene el tribunal eupe-­

rier para determinar tante el sentid• como les t~rminos en -

lee que ha de pronunciar la sentencia que resuelva la apela­

ci•n, existen las si!;Uientee tesis jurieprudencialee que ne~ 

aan dichas facultades: 

a),- "APELACION, FACULTADES DEL'TlllBUNAL DE. 

En el sieteua procesal en que no existe reenvío, el ~ 

tribunal de apelaci'n debe examinar y resolver, c•n plenitud 

de jurisdicci,n, las cuestiones indebidamente omitidas en la 



1?9 

sentencia apelada, reclamadas en les ~aviea, sin limitarse 

a •rdenar al inferier que las subsane, perque debe cerret;ir­

las por e:[ lllismo "17 • 

b) .- "Al'ELACION, FALTA DE REENVIO EN LA. 

En nuestro sistema tripartita de divisi'n de pederea -

ace(';ide por nuestra Cenetituci6n, la funci6n jurisdiccional_ 

que antes cerrespendia al Soberane, la ejercen loa Tribuna-­

les Superieres de Justicia, censidertlndese i~almente, por -

ficci6n legal, que éstes delegan a l•s jueceo de dicha fun-­

ci6n, entendiéndose asimismo que cuando las partee se alzan_ 

contra sus decisienes, ee devuelve a aquéllos, can plenitud, 

la juriedicci6n que habia delegad&, significándose que, al -

reselver el Tribunal de Apelaci'n la apelaci4n interpuesta,_ 

puede y debe hacerlo de manera integral, pueste que, por ra­

z'n de la naturaleza del recuree, no hay reenvío, el cual ~ 

cierta11ente le encontramos en el juicia de B>1paro, puesto -­

que, c1mo ea sabide, cuande la protecci6n federal ee conce-­

de, la nuteridad resp•naable debe restituir laa cesas al es­

tad• que tenían antes de la realizaci6n del acte reclBJDado y 

dictar nueva resoluci6n en la que ha de cumplimentar la sen-

17 .- Ampare Directei 2238/62, Jooé Merino Coronad•, Unanimi-­

dad de 4 Votos, Sexta Epoca, Cuarta Parte, Volumen LXXIII, -

Página 9, Pd.blicada con el n6.mere 41 del Apéndice 1917-1985, 

CUarta Parte, Página 107, Jurisprudencia y Teaie Sebreealie~ 

tea 1917-1988, Segunda Parte, Salas y Teais Cemónee, V•lumen 

l A, H. Suprema Corte de Justicia do la Haci6n, Pligina 331, 
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tencia del ampare, y se encontraba también en nuestra abrog.!! 

da caaaci•n, en cuante que ella fUJ1cienaba cuand• el errer -

que la metivaba era iaprecedente (art!cules 729 y 730 del C! 

dige de Precedimientee Civiles de 1884)¡ pere, ha de ineis-­

tiree, el reenvíe n• existe ni puede existri tratllndeee de -

la apelaci•n, perque, en este recure• no se decide para que_ 

el inferier llene las emieienes e cerrija les erreree en que 

haya incurrid• en la reeeluci'n apelada, sino que, atendien­

de a la plenitud de juriedicci6n de que el euperi•r ee en--­

cuentra investid•, debe asimismo llegar a corregir las omi-­

sienes e errares cemetides, puesto que puede confirmar, mod!_ 

ficar • revecar la reseluci6n impugnada; rezenes per las CU,!! 

lee con la sentencia definitiva que prenuncia el a que, éste 

consuma totalmente la facultad y la ebligaci•n que la ley le 

cenfiere de fallar el negocio en la primera inetancia•18 • 

Queda plenamente eetablecide en ambas tesís juriepru-­

dencia1es que as! c•m• el tribunal ad quem tiene la facultad 

abeeluta para determinar el sentid• de la sentencia de apel!!; 

ci•n, tambián tiene la ebligaci•n tetal de reparar y cerre-­

gir las eaieienee y erreres observadee en la resoluci4n im-­

pugnada, y que en caso de ne sujetarse a estas disposicienes 

vielar! la naturaleza del propio recurso de apelaci•n. 

18.- Aaparo Directe 3267/55, Margarito Sosa Salinas, 5 Vo~­

tes, Quinta Epoca, Tomo CXXIX, P~na 40. Jurisprudencia y -

Tesis Sebreealientes 1917-1988, Segunda Parte, Salas y Tes!s 

Ceaninee, Velumen 1 A, H. Suprema Certe de Justicia de la Na­

ciGn, P~nas 332 y 333. 
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Antes de cencluir el estudio del presente tema, debe~ 

mes aencienar que les precedim.ientes de las apelacienes he-­

chas valer en contra de sentencias definitivas dictadas en -

juicies especiales y aquellas apelaci•nes interpuestas con-­

tra sentencias interl•cuterias y autes, se substanciaran tan 

n6lo oen loe escritos de expresi6n y centestaci6n de et;ra~­

vioe termulad•s tente por el apelante come p•r el apelado, -

es decir, que en dichos precedimientes no procede la recep-­

ci6n 1 admiei6n de pruebas y excepcienee supervenientes 1 -­

que cen e6le l•s escrites antes citados el juez ad quem deb~ 

ra dictar la sentencia que resuelva estas controversias. 
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CONCLUSIONES 

PRill!ERA.- Es el sistem<> procesal rom!lllo el 1ue contri­

buyo para. con el derecho a sentar las bases de lo que actua!_ 

mente es la apelación ordinaria, ya que es a partir de la -­

appellatio vel provocatio y de la or¡;anizaci6n jerárquica a_ 

que fueron sujetos loa tribunales de este derecho, que se e[ 

tableció un campo juridico optimo para que un juez de jer6r­

quia superior examinar{< la resolución de un juez de menor -­

jerarquía. 

Pero no son meno8 notables lan a~ortnciones que hizo -

el derecho español, ya c¡ue es precisamente esta le¡:;islaci6n_ 

la que ademi\s de establecer todo '.111 sistema normativo para -

sustanciar a ln apelación ordinaria, también le asii:;no la d! 

nominación con 1.J. que nún acttwl'llcnte se le llee;<--1 u conocer_ 

a eata institución jurídica: "La Alzada". 

En cuanto a la lei:;islaci6n canónica, aunc¡ue actualmen­

te en nuestro país el Estaa o le hti re conocido personalidad -

~uridica al clero, min es m11y distante la posibili•frd, por ~ 

decir casi nula, de c¡ue sus procedimientos se incluyan en el 

sistema procesal de los 6rcan~s jurisdiccionales¡ pero lo 

que si es destacable en rel?:ci6n con este oerecho, es la im­

portancia c¡ue tiene ln aplicaci6n dP la .epelo.ci6n ordinario, 

ya que todos los derechos, ~ea cu~l :~P.a su fl[1turr.lP-?.:-1 y ori­

gen, tienen li=i .. necesidp(! de introc~u~ir en sus sistemcis norma 

tivos a est'l inatituci6n juridica p'1.re. G"rc.-tiznr a los lit!_ 

gantes ln exactA Rflicnci6n a ·~1 :1erec~10. 
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SEGUNDA.- La indepenñenci~. represento p2.ro I·~éxico la -

vía juridicH pc.ra poder eatablecer y !'ee;ulr-!' ~u,. pro¡>ios pr2_ 

cedimientos, dejando obsoleto[: loe est¡.'t.leciflos por l~. leci~ 

laci6n esp::. ?í.ola., en cuyo contenir3o oe ob~,erv!'l.ba ln.. neccsidna 

de mantener su :1o:ninio EO'Ore el ¡:ucbln ;n~;.:ic'-·no; y e::; a pnr­

tir de este f-_'1.tecedente hir;t6rico, (]'.l:J en l· s Oivl!r~~G~ leyes 

que se expiriier6n, ln ~r1clnci6n ordint~ri:! fue perfeccionanJ.2_ 

se para poder satiEfucer los reclr:imos de ju:7ticiH, constitu­

yendose como el rt:'curoo :ntis efectivo e imr.ort::tnte dentro del 

procedimiento ci vi 1 1r.cxicano. 

TERC::.Jíh- Antes ele cuttlf!Uicr n.:.tur8.l•:zc:. ·1U~ se le (!Ui~ 

ra &tribuir a lo. npe1nci6n ordinnrin 1 ~!:t:• ~e C.istineue por_ 

ser un recur~"· 

Recuroo ordinnrio, objetivo y ::.'J:::r.eneivo que se F.UEtO.U 

cia en un~ rec;unr38. inPt:...·ncia. 

Recurno f'!Ue como ti1l, cumtilc con torios sns objetivo~ y 

finalidades, olrnervMrlo para el lo, 103 r<'~tlisi to~ de fondo y 

forma que e~t<1blece l< ley. 

cu:~'lTt .. - Dentro del C<pErk.:10 ael C61ii:;o de rrocedi:oie!2. 

tos Civilcr- vic;ente pnn, el Distrito Feder;;l, concerniente 8 

1os recur~oe, se h<:;n Dft~bll!cirlo co~o tC:i.le~ al de re E ¿ansa ti,!_ 

lidnd civil y :-1 l:o ·1pel~ci6n ~xtr:.~rñin:'rir,, fieur~is juríó.i-

La r~rr:on~abili(1; .. r: civil, co-.o juicio, es efectiva !l8-

r;-.. reclt~-'!lrr L·. i(;fici('r.t!l ··ctu,.-ci6n '1r. lu ::utoridad judicial 
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y parn obtener de 6sto., el "c50 de loE daños y pcrjuicioo -­

c~nsionados por r!icha actuación, ~ir'. ~mbr-reo PU P.fectivided_ 

p::i.ra revocar o moa ific~r lr~ res:Jluci6n que h!.1y.: infcric:lo ta­

les dru1os y perjuicios es nul'!.. 

La npclnci6n extruora inarin mt!s que un recurEo es un -

medio de impuem1ci6n, yo. r¡ue 6st•_, "" hnce v~ler contrn unn -

resolución que ya h.> caus,,ao cjecutorin, mientras o,ue un re­

curso pierde toda eficacia cua.~ao no se hnc~ valer contra lo 

resoluci6n •1ue no ha CHusado ejecutoria. 

CUINTA.- De la interposici6n del recurso de npcloci6n_ 

ordinnriu se deriva la institución de le apelación Rdhesivc, 

la cual tiene por objeto y finr,lided, re~pectivamente, refo!:, 

zar los ra.zona.~ientos y fundamentos implícitos en lR resolu­

ci6n recurrida pare. que 6sta sea confirm~0.dn por el tribunc·.l_ 

ad quem. 

SEXTA.- El obcjeto :l.el recurso de ,;pclaci6n ordintlria_ 

es el de someter 12. resolución dictHda por el inferior " un_ 

exJ"'en efectuado por el superior pru'a determin•>.r Di se ape¡p 

-~no al derecho. 

En coneecuencia ten'.lrn por fin2.lidc·.'.1, ln de revocar o_ 

modificar dichn ret"olttci6n ci os irr:proccc~ ente, pero !'!i es 

procedente la confirm2xn. 

SEFTI!.!A.- ::'-~r eu n~1tar?.leZ:-' jur:!Jic:, la npcl9ci6n or­

dinario. pr:>pone ".'.U.O 6~t'.?"· ?C¡" l?X:'~in::rltt r· ltlZ ae lo~ n~rP-.Vi'.1!: 

expresr~o!:! por el r\pol.:.nt'? ~~ ""lle p?r- ;u~ el tribt,!'1· 1 ~(\ ~.1-
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za.Vn p'.leaa tener un m::tyor acierto en :-u sentencL-., r-'dmi ta y_ 

desahoee prueb.:i.s, rdem:ire '1Ue é~t:-:!':: demueF.tren un hecho nu'c 

importante unn excepción supervenicntP; ec decir, no hebra -

una renovnci6n total del procedimiento col ~u~ deriva ln rn­

soluci6n c:ue motiva l'l interpo3ici6n del recurso de npeln--­

ción, sino sólo de le. propia rcsoluci6n en b"Ee n le.e cir--­

cuniJtancias ya expres::l.C :,.n. 

OCTAV/ .. - Ln npell'.ci6n orainnria t1nicamente procede CO!!, 

tra autos, sentencins interlocutorif.c y nentencias definiti­

vas dictada~ por un tr.ibunrü de primer 17Hdo. 

A este respecto, es la ley y no el juez, ln que deter­

mina que renoluciones sonqielnble~ y cuales no, es decir, el 

juez solamente es el medio parn aplicar ln ley. 

NOVENA.- Los 11nicos que estaban leeitimndos pnrn inte~ 

poner el recurso de npclaci6n ordinaria son las parte~, los 

tercero ~ue salgan nl juicio, los dem~s que tengan interés -

jurídico en la resnluci6n y por t1ltimo, cuando esten en deb~ 

te interéses sociales, el ~linisterio P6.blico. 

DECIMA.- El recurso de e.pelaci6n ordinrriA se ~dmite -

en un ~olo efecto o en ambos efectos. 

En el pri~er caso no ne ~u~pende l~ tramitaci6n del -­

procedimiento efectum1o en, lr. primern instr.nci::: o ln ejecu..­

ci6n ~e l'. resolución ~e lr mismr, instancia; mientr,,s nue en 

el oegundo c.,so s:! se su~pen1en dichos acto~, h<'.sta que re-­

c ... if'l:t" 1"' !'"entencir~ ñefinitivn nue re~uelva el recurso. 
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Sup,erimos o.ue l<' denominaci6n de "un solo efecto o nm­

bos efectos" que hacen loo preceptos del c6digo de procedi-­

mientoo civiles vi1>ente en al Die.trito Federnl, sean substi­

tuiaos por loe términof iltiliz¡,dos por el c6Uieo procesal e!_ 

vil de 1872: Efecto devolutivo o efecto sur.pcnnivo, 

DECI!l.O PllHmRA,- La formulnción <'le expresi6n de a¡;ra-­

vios representan parn el npelrJlte el medio oficaz pn.rn cler.10r.. 

tr«r El juez nd quem la ileenlidr,,1 e improcedencia <'le le re­

soluci6n npeladt;, 

DECH10 SEGU1'DA. - En lr~ eubstnnciaci6n ele la apel8ci6n­

ordinariF. es ndmisiblc ln prueb" confe~ionc,l, teetimonial, -

documental, periCihl, instrumentcl de actuaciones, etcéterc., 

siem¡.re que éstas demuestran c¡ue hn ocurrido un hecho que i!!!, 

porte .excepción superveniente. 

m:cnio T!ffiGE!lA.- r.n Rentencin o.uc pone fin Rl recurRo_ 

de r.pelnción ordine.ri puede revocar, modificar o confirmar -

la resolución npelnn~. 

DECIMO CUARTA.- Debido n ln ¡;rM im;iortanci a y 6.tili~ 

dad que tiene el recurso de apelación ordinaria en nuestro -

derecho procesal civil, es deber de los leflisle.dores creer -

un apartado exclusivo dent~o del C6dillo de Procedimientos O!, 

viles parn e<ta instituci6n jurídica, en el cual se observe_ 

J.a introducci6r. de nuevos p;receptoc al sieter.n normativo q11e 

rige actualmente eu substancio.ci6n. 

l:.st.ti. co.tH.:luci6n se bn:8. en 1or: P.if"uientee !'!'!otivo~: 
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~.) .. - !ia ñiscre~MCÍP nue !!e rm~ci ta en cunnto a lA 

existencia ae esta instituci6n jurídica conlleva ~ noner en_ 

duda eu efectividad como un medio impuenatorio, pero ~i tom~ 

mos en cuenta que de todos los recursos es el 6.nico que real 

mente contemnla la posibilidad de hacer frente a aquellas r~ 

soluciones que no se npecan a la ley, entonces estera demos­

trado que su rezan de ser esta más que justificada, y que -­

por ende, es necesario crearle un Apartado propio fuera del_ 

de :!.or: recursos, ya que esta por encima de t!stos. 

b) .- Toda parte legítima en primera instancia tiene d~ 

recho a exponer unte un juez de segundo instancie. le..s cc1uoas 

por las cuales considera halJer sido objeto de una arbitrnri~ 

dad en esa instancia. 

Para te.l efecto, si lr. npe1r.ci6n ordinnrin constitu:te_ 

ese derecho y ademts el medio de comwlicaci6n entre parte y_ 

autoridad, entonces es necesario crear todo un siGtcma de 

preceptos jurídicos r¡uc norrnen más n fondo esta ~ituaci6n 

que los que ya existen. 

c).- La impartici6n dD justicia deto ser cxredita y~ 

congruente con le.s riretensiones reclnmadas. 

Pues bi&n, ln interpo~ici6n dEl recureo de opelaci6n -

ordinl;;lria genera un ju.icio que debe re:r r.ub.etfillciado en una_ 

s.egunda instancia. 

Pero suele Fuceaf!r r:uc lnF rr·rtcr.: r~ln hc.t:iftl~~o ~u.bstnn._ 

cir-.do este recurso 11rorr.ueven ültc.r·iorcs innt.::ncias, con9e:---
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cuentemente con ello, se retarda la impartici6n ele justicia. 

Sin embargo, 6~to ~ucde evitarse si se crea para la -­

apelaci6n ordinaria, un ~ietema mormativo m6o eficiente que_ 

el existente, para rc¡;ular su desarrollo. 

d) .- Este sis teme. nor:r.ati vo debera ser aplicado tot"J -

mente por el tribunal de alzada; pura ejem~lificar, lr ley -

vigente seffala que la apelaci6n orcinnria aebe ser interpue~ 

ta ante el juez u quo, sin tHtbareo, es notori8. la rierdiclfi de 

tiempo que se lleva en el acto de remitir lB ndmisi6n y cal!_ 

ficaci6n del grado hecha por el inferior paro. que el juez ad 

quem la con.firme o revoque; dicha perdifü, de tiempo no exis­

tiría si se interpusiere onte el superior, ya que como la -­

ley lo establece, tau:bién el superior deberh examinar ni se_ 

cumplen los requisitos formnles y de fondo rara que proceda_ 

la interposici6n de la apclaci6n ordinaria, y que en 11ltirr.o_ 

término, es 61 quien tiene la desici6n final sobre Ja admi-­

oi6n y ce.lificaci6n del 17ado de la npel¡¡ci6n ordin'1ria, Jo_ 

cunl hace innecesario el acto de intcr¡ioncr el recurso nnte_ 

el inferior. 

e),- La materia sotre la que versa el procedimiento de 

la apelac16n ordinaria es la rescluci6n dictad~ por el infe­

rior. 

Pero p2.r3 demostrar O.\H. esta re~oluci6n fs ilegal o .-­

no, al efecto, J.cterfi e:üstri menos here.ctiorr.o parr, el ofn­

cimiento y é:.dmisi6n de pruebas; 6sto ir:iplicr.. fa ~u VE:Z, c:l e~ 

tableci;r.iento te t~r:ninc.s para su ;JCrfcccivn.:.1:~ür.n"to lc:r;ril. 
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f) ,- Por una parte, al introducir nuevos preceptos pa­

ra modificar y me~orar el sü;tema nor:nativo YEJ. existente pa­

ra substanciar el recurso de apelnci6n ordinaria, los trámi­

tes observados en éste podro.n aumentar, 

Por lo tanto, será frecuente, como lo es en la actual!_ 

dad, que muchos litigantes la promuevan únicamente con el -­

ánimo de dilatar la resoluci6n final que decida la controve!'. 

aia en la que participan, pero parE. evi tRr esta acci6n, bas­

tará que las sanciones que exiEtcn para prevenir dicha con-­

ducta sean mucho más zeveraa. 

Por otra parte, s! aún nní ln apelnci6n ordinaria re-­

viste una verdadera v!a jur!dica pura combatir la resoluci6n 

dictada por el inferior, con las mejoras y modificaciones -­

que ae le hagan a au procedimiento, se lo.:rara que las par-­

tea esten plenamente convencidas de la sentencia dcfini ti va_ 

que resuelva el procedimiento bajo el cual se substancia, -­

evitando con ello, la promoci6n de ul teriorcs instanci&s o -

bien, la promoci6n de éstas sin recurrir n la a~elaci6n ord!_ 

naria, lo cual, en 6.1 timo término, seró. benefico pe.ra la ex­

pedita impartici6n y exacta .nplicaci6n del derecho y ln juo-­

ticia. 



1·10 

BIBLIOGRAFIA 

A.~EILIJ;O GARCIA CARLOS.- Derecho frocesal Civil, Editorial -

Porrúa S.A., Uéxico 1981, Primera Edición. 

BAfluELOS SANCHEZ FROYLAJI.- Práctica Civil Forense, Tomo II,_ 

Cardenas Editor y Distril;uidor, ~l6xico 1987,· Octava Edición. 

BECERRA BAUTISTA JOSE.- El Proceso Civil en !.'6xico, Edito--­

ria.l Porrúa S.A., !.'.éxico 1990, D6cimo Tercera Edición. 

- Introducción al Estudio del Derecho Procesal Civil, Carde­

na.s Editor y Distribuidor, !.'.l!xico 1977, Tercera. Edición. 

BRISEilO SIERRA HU!.!BERTO.- Derecho Proceual, Volurr.en I, Car<!,!;_ 

nas Editor y Distribuidor, México 1969 1 Primera Edición. 

COUTURE EDUARDO J.- Fundomentos del Derecho Procesal Civil,_ 

Ediciones Depa.lma, Buenos Aires 1977, Tercera. Edición. 

CHIOVE!lDA JOSE.- Derecho Procesal Civil, Tomo II, Caracnas -

Editor y Distribuidor, !,'.éxico 1980, Unica Edición. 
0

DE PINA VARA RAFAEL.- Diccionario de Derecho, Editorial Po-­

rrúa S.A., México 1988, Décimo Quinta Edición. 

DE PINA RAFAEL Y CASTILLO LAilRAflAGA JCSE.- Instituciones de_ 

Derecho Procesal Civil, Editorial Porrúa S.A., México 1976,_ 

~cima Primera Edición. 

ESTRELLA L!ENDEZ SEBASTIAJ! .- Estudio de los medios de impugn2_ 

ci6n en el Código ~e Procedimientos Civiles para el Distrito 

Pederal y la procedencia del juicio de amparo, Editorial Pó­

rrúa S.A., México 1987, Segunda Edición. 

GOMEZ LARA CIPRI.A;lO.- Derecho ProcESnl Civil, Editorinl Tri­

llas, México 1985, Segur.da Edici6n. 

JURISPRUDE:-!CIA Y TESIS SOERESAIIE?;TES lJl 7-1988 .- Segunda --

1'arte, Salas y TesíE" Corr.1~.,r;n, Vo1u:!lcfl l A, H. Su1'.lrema Corte_ 



141 

de Justicia de la Neci6n. 

OVALLE Fl1'fEL\ ,TQSB,- Derecho rroc~rr·1. Civil, :;c1itori0 PErla, 

M1hico 1')87, -e¡:undro. ERici6n. 

PALLAR"';S EDU,\'lLO. - T'erecho l'rocer-~l Civil, Editorial Forri-'<:1_ 

S.A., México 1983, D6cirna Ei'ici6n. 

- Diccionario <le Derecho I'rocesa1 Civil, Eoitorial Porrúa -­

S.A., México 1988, Décimo Oct:.vn Edici6n. 

PEREZ PAI,PA Rf,F,\!lL.- Gu:íu U.e Dnrecho FroceEnl Civil, Carde-­

nas Editor y Di~tribuidor, :.léxico l'Jel, Sextn Edici6n. 

RODRIGUEZ T'E SAN MlGllEL JUAN.- La CUrb FilípicP !•!exicPnP., -

Universidad Nacional Autónomo. ae !M>xico, Coor~iinaci6n C\e Hu­

manidades, México 1978, Primera Edici6n. 

SCIALOJA VIT~GRIO.- I'rocedi~iento Civil Romano, Ediciones J~ 

r:ídicas Europa-Amfrica, lluenoe Aireo. 1954, Unica Edici6n. 

ORDENA'..:!ENTOS ,TURITJICOS CC1NST'I,Ti1D03 

CODI:JO DS m:mEC!!O CA)!ONICO.- Miguelez Dó"1in(lUez Loren~o,· --­

Alonso Mor!ln Sabino, Cabreros de Anta !1,;¡rcelino, Editorial -

Cat6lica 3"'''• :r.adri:'l 1951, Cuarta Edici-5n. 

C<'JDIGO DE ;JllHBCl!O C,>Nmaco.-,Lo!Obt,r<lioc Pedro, Arriete. Jum> -

Ignacio, E0icionno: ?;"tvlimH· :J .A., ·.:~:de:,, l"J83, rri:nera E•.li-­

ci6n. 

CODI!lO pi;.¡;¡,;. T'~:l .. ZL !:!S'I'll!'~O '{ :r1n:nTo:uo:: ,,::::L:l!.T,ES.- 'l~i-

cionee i;ndrh~P. '."l. A.., ~.~fi~<ico lTJ?, ~t:pti1"1:·· :;;dici6n. 

CODI!JO DE :-rroc~nnu:::;:.:-ro:; '.;JVlli~'"; '.'.'.íRJ :~L i'!S'r1nTO ¡,;im,:naL.-­

Cnsti11.o il'.lÍZ. ~~nitorí".2 '.l.\. ~e C.V., ré¡:ico 1391, :=iext·~ Eñi­

ci6n. 

~:;:.1'10 DE :·:i0~~ .. n1::1:::.!'!'0:; '"!I'!Tl !~') 1''.\:?;. :'.;L :JI~T~nTO ?BfERAL Y_ 



142 

EL TERRITORIO DE LA BAH CAT,H'OI!NIA lJE 1972.- Ministerio de_ 

Justicia e Instrucción Ñblica, México 1872, Imprenta del Gg, 

bierno en PalA.cio. 

CODIGO DE PROCI::DI!HcNTO!l CIVILE~ DEL DISTRITO FEl'·ERAL Y TE-­

R!llTORIO DE LA BAJA CJ\Lll'OlliiIA DE 1980, - Miniaterio de Juot!, 

cia e In8trucci6n I't\blic", 11.rtrincnl I¡;nacio, México 1880. 

CDIJIGO llE l'l!OCEDDHEllTO:.; CIVILJ::S DEL lll~TRITO ?E.DERAL Y TE-­

RRITORIO DE LA BAJA CALIFOitllIA DE 1884 .- Ministerio de Just,l:. 

cia e Inotrucci6n !?ública, Anuario de Leeislaci6n y Jurispi:!, 

dencin, México 1884, 

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL nrnTRI'rO FEDE'!lAL Y­

TERRITORI05 DE 1932.- Andrade Manuel, Informnci6n Aduanera -

de México, México 1932, Seeunda Edición. 

LEY DE EN,TUICIMl.IEJITO CIVIL DE 3 DE F'.>Bmmo DE 1881.- Rei1s -

Emilio, Tomo I y II, Revista General de Leeislaci6n y Juris­

prudencia., Madrid 1881. 

LEY DE ENJUICIAMIENTO CIVIL DE 1855.- Tomo I Y IV, Mnnrcsa y 

Navarro José Muria, Reue y Curcia José, Imprenta de ln Revi~ 

ta de Leeislaci6n y Jurisprudencia, Madrid 1858. 



143 

OTR.;s PUBLICACIOllES CO:ISULT.t.DA!} 

FLORESGOMEZ GO!IZALEZ FJ::RrlA:IDO, CARVAJAL fl.ORENO GUST1\VO.- No­

ciones de Derecho Poaitívo Mexicano, Editorial Porrúa S.A.,_ 

México, 1984, Vigé~im!.'. Tercera Edición. 

FLOR!~ :.:~·a~L·~~4·1NT''.J GUILLETI:i10.- El Derecho ?riv'~~ao Romano, 

Editorial Esfinge S./1o, r.!th:ico 1965, Segunda Edición. 

NOVISIMA RECOPILACIO!I DE LAS LEY"~S DE EBf,\r;A.- Tomo IV, P&-­

blicaciones Vicente Snlva, Paris 184G. 

ROCCA FER.'IANDO DELLA.- Instituciones de Dcrechn Procesal Cu­

ri6nico, Editorial Desclée de Brouwer, Buenos Aires 1950, Un!. 

ca Edición. 


	Portada
	Índice
	Prólogo
	Introducción
	Capítulo I. Antecedentes de la Apelación Ordinaria
	Capítulo II. La Apelación Ordinaria Como Especie de Recurso
	Capítulo III. Conceptos y Generalidades de la Apelación
	Capítulo IV. Análisis de la Apelación Ordinaria en la Primera Instancia
	Capítulo V. Substanciación  de la Apelación Ordinaria ante el Juez Ad Quem
	Conclusiones
	Bibliografía
	Otras Publicaciones Consultadas



