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INTRODUCCION

A travées de las siglos, la integridad corporal de los
individuos ha sido protegida por la propia sociedad, por medio del
Derecho, sin importar que tan leve o grave sea la alteracion en la
salud, ya que todo individuo tiene derecho a que le sea respetada
la misma.

La importancia juridica, polftica, social e individual; que
tiene el proteger la salud de los integrantes de nuestra sociedad,
ha sido uno de los motivos fundamentales para la elaboracién del
del presente texto.

Al inicio de nuestro capftulo primero, se realiza un breve
estudio de los antecedentes juridicos del delito, objeto de
nuestro andlisis. Dichos precedentes 1los ubicamas en territorio
mexicano, comenzando con la Epoca Precortesiana, donde son los
Aztecas, quienes ya regulaban a las Lesiones.

Pasteriormente pasamos a la Etapa Colonial, donde dicho
ilfcito pgnal, es clasificado de acuerdo a su gravedad en: Lesiones
Leves y graves. Durante este periodo, existieron diversas penas pa-
ra el sujeto activo, que dependian de la forma, medio o persona
que la caﬁetiera.

Por otra parte, en el periodo del México Independiente,

estudiamos los distintos C&digos que reglamentaban el Delito de
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Lesiones, y en particular, los Ar ticulos que regulaban a las
Lesiones Levisimas y Leves.

En el capftulo segundo, denominado "Generalidades del Delito
de Lesiones"; iniciamos can un breve estudio de la teorfa del
Delito; para después continuar con la definicién del Delito de
Lesiones, desde el punto de vista legal, jurisprudencial y doctri-—
nario. Asismismo, se estudian los elementos materiales y generales
del tipo penal.

La dltima parte de nuestro trabajo, contiene el anadlisis furi-—
del Articulo 289 del Cédigo Penal vigente en el Distrito Federal, a
través del cual, se busca una explicacién juridica de las reformas
realizada al citado precepto; es decir, determinar si las mismas,
fueron acertadas ¢ no.

Para nuestro fin, se necesitaban conocer los motivos que origi
naron la mencionada reforma, por tal razén, examinamos la iniciati-
va de Ley que la propuso, con &l objeto de saber y discernir si
tal reforma tenta justificacidn.

Par otra parte, analizamos las alternativas de dichas modifi-
caciones a la Ley Pecnal, igualmente el derecho que otorgé el Estado
al sujeto activo y por consecuencia si la pqnibilidad es acorde can

el fin de la justicia.



CAPI TULOG I

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DELITO

DE LEBIONES EN MEXICO



CAPITULDO 1
ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DELITO DE LESIONES EN MEXICO
EL DERECHO PENAL. AZTECA.

Durante la é¢poca precortesiana se desarrallaron diversas
culturas en Méxicn.‘Entre las principales gque sobresalieron por su
legislacién penal, se encuentran la azteca, la maya y 1a tarascas
pero fueron los aztecas quienes incorporaron a su  legislacién el
Delito de lesiones, ya gque en las otras culturas no se encontraron
antecedentes de ello.

El derecho penal azteca se caracterizéd por la severidad de sus
leyes, asi como por lo crueles y despiadadas que eran sus penas.

La legislacién penal azteca castigaba al sujeto activo del
Delito de Lesiones, con la pena de muerte cuando éstas eran graves
o pravocaban la muerte del sujeto pasivo: y en el caso de los hijos,
que golpearan a su padre o a su madre, también se les sancionaba
con dicha pena, y sus descendientes no podrian suceder a sus
abuelos en los bienes de éstos.

En este periodo tambien se le impuso al culpable por el
ilfcito que nos ocupa, la pena de carcel vy el pago e
indemnizaciones al ofendido, tal como se establece en el siguiente
asupuesto: "El que lesione a otros fuera de rifia sufrirad pena de

carcel y pagari, ademias los gastos de curacién y 1los perjuicio



causados a la victima".'

Por otra parte, parece ser que durante el desarrollo de esta
cultura, el Delito de Lesiones no se dio con tanta frecuencia; por
tal motivo su Ordenamiento Penal no estableci®d una clasificacion

de ellas de acuerdo a su gravedad.

EN EL DERECHO PENAL COLONIAL.

Al consumarse la conquista de Tenochtitlan, e iniciarse el
Virreynato de la Nueva Espafia, surgid lo que hoy conocemos como el
Derecho Penal Colonial, que se origind con la implantacion de 1la
legislacion espafola al territorio azteca. Asimismo es preciso
establecer que ella tenta influencia del Derecho Romano y del
Derecho Barbaro.

Durante la Colonia se sustituyesron las leyes indigenas por las
normas espafiolas, que fueron de tres tipos: ) Las que regtan a la
nacién espafola; ) Las que fueron creadas para las colonias de
Espafia, en América; y ¢) Las que se elaboraron especialmente para
la Nueva Espafia.

Dentro de las Ordenamientos Penales gue tuvieron vigencia en
el México Colonjal, y que contemplan el Delito de Lesiones, encon-
tramos el Codigo de las Siete Partidas y la Novisima Recopilacién.
De ésta altima sélo mencionaremos que incluia en uno de sus titu-

los a Los homicidios y heridas, tomando por base el homicidio.

1
.Alba, Carlos H., Estudio_Comparado entre el Derecho Azteca y el
Derecho Positivo Mexicano. Ed. Instituto Indigenista Interameri-
cano, Ja. ed., México, 1949, p. 18.
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Para nuestro estudio nos fundamentaremns en el Cédigo de las
Siete Partidas, por su mejor reglamentacién juridica respecto al

delito que tratamos.

LAB BIETE PARTIDAS.

Alfonso X, apodado El Sabio, "realize el esfuerzo mas notable
en pro de la unificacién legislativa de Castilla y Leén, redactando
y haciendo redactar, el célebre Codigo de las Siete Partidas"z, que
posteriormente tendr{a vigencia en la Nueva Espafia.

De las Leyes de las Siete Partidas, es la Séeptima Partida 1la
dedicada, casi en su mayoria, a las normas de Derecho Penal; sin
embargo, es preciso seflalar que en las demas Partidas también se
trataba la materia penal.

En dicho ordenamiento penal, el Delito de Lesiones no se
canocia como tal, sino como la "deshonra o injuria“.

LLas Lesiones se contemplaban en el Titulo IX de la Partida VII,
denominado "De las deshonras ¢ tnjyurias ". Dentro de este titulo"

destacaron las leyes VI y XX, que a continuacién transcribo:

“Ley VI: Firiendo un ome a otro con mano, o con palo, o con
piedra, o con armas, o con cosa cualquier, dezimos, que el que
recibiesse tal deshonrra, o tuerto, quier salga sangre de la ferida
quier non pueda demandar que le sea fecha emienda della; ¢ el

2

- Esquivel Obregén, Toribio. Apuntes para la Historia del Derecho
en México. Ed. Porrua, México, 1959, p. 132.



judjador deve apremiar a aquel que 1o firio que lo enmlende".n

“Ley XX: Entre las deshorras que los omes reciben unos de
otros, ay muy gran departimients. Con tales y ha dellas. &4 aque
dezen, en latin, atroces, que quiere tanto dezir en romance, como
crueles, é graves. E las que son graves pueden ser conocidas en
quatro maneras. La primera es quando es mala. e fuerte en si, por
deshonrra es ferido de cuchillo o de otra arma cualquier, de manera
que firida salga sangre o finque lisiado de algun miembro o si es
apaleado, o ferido de mano, o de pies en su cuerpo abilladamente.
{a segunda manera por que puede ser conacida la deshonrra por grave
es por razén del lugar, asi como sil fierese en el ojo, & en la
cara....." E par ende mandamos, que los judgadores que ovieren a
judgar las enmiendas de las, que se aperciban por el departimiento
suso dicho en esta ley o judgarlas; de manera de las enmiendas de
las graves deshonrras sean mayores, de las mas 1ligeras sean
menores; as{ que cada uno reciba pena segun meresce, e segun fuese
la deshonrra o ligera o grave que hizo o dixo a otro",*

De la interpretacidn de los parrafos anteriores se deduce que
las deshonras se clasificaban en crueles o graves y leves, y na
padf an proceder de oficio, "sino stlo por queja del ofendido o

heredero u otros interesados®.”

Para determinar cuales eran las deshanras graves, se tomaba en

cuenta el medio que se empleaba para causarlas (mano, pie, palos,

]
. Enciclopedia Jurtidica_ Omeba. Tomo XVII, Ed. Ancalo, Buenos
Aires, 1979, p. 238,
4
. Ibidem., p. 239.
s
. Macedo, Miguel. Apuntes para la _Historia del Derecho Penal
Mexicanoa. Ed. Cultura, Mexico, 193%, p. 120.
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armas 0 cualquier otra cosa)j por razén del lugar del cuerpo en que
se causaban (ojo, cara etc.); por razén del hecho (si la herida
sangré o no, si el ofendido quedd lisiado de algin miembro, o si es
apaleado, etc.) y por razon de la persona (gue el hijo lesionara a

su padre o el nieto al abuelo, el vasallo al juez, etc.).

Para el delito de lesiones graves existieron diversas

penas. Dependiendo del tipo de deshonra causada, era la sancién.

Una de las penas que se estableci® durante este periaodo, fue
la enmienda, que era mayor cuandos las deshonras eran graves

o crueles, y mas ligera cuando era deshonras leves.

EN EL MEXICO INDEPENDIENTE.

La consumacidn de la Independencia de Mexico, en el ano de
1821, no trajo como consecuencia inmediata la sustitucién de las
leyes espaffolas va que debieron transcurrir varios affos para que.
fueran gradualmente sustituidas por las legislaciones nacionales.

Durante esta é¢poca., en el Derecho Pena} Mexicano destacaron
tres Codigos para el Distrito Federal y Territorios Federales, que
fueron: El de Martinez de Castro, del affio de 18713 el Cédigo de
Almaraz, de 1929, y el Cédigo Penal de 1931.

Es necesario indicar gue los ordenamientos antes citados, son
los que mas influencia tienen para el Articulo 289 del Codigo

Penal para el Distrito Federal y Territorios Federales, hoy vigente.



EL CODIGO PENAL DE 1871.

En el pertodo presidencial del Licenciado Benito Juarez, fue
redactado el primer Codigo Penal Federal Mexicano de 1B71, siendo
promulgado el 7 de Diciembre de 1871 y entré en vigencia desde el
10. de Abril de 1872, Este Ordenamiento Penal tuvo también el
nombre de "Cédigo de Martinez de Castra®, por ser el Licenciado
Antonio Martinez de Castro quien organizé y presidié la Comisidén

redactora.

El Delito de Lesiones se incluia en e T{tulo Seqgundo del
Libro II, bajo el rubro "Delitos Contra las Personas, Cometidos por
Particulares". Dicho titulo fue triticado, debido a que "presentaba
él inconveniente de agrupar en una sola clasificacién, delitas de
tan diferentes consecuencias Jjuridicas como son aquellos que
afectan directamente la vida y la integridad fisiolegica de las
personas y aguellos que lesionan simplemente su libertad; y ademas,
el de pretender integrar una enumeracién completa de los delitos
contra las personas cometidos por particulares, siendo asi que sélo
se incluia escasa parte de ellos, quedando excluidos de esta
denominacién tipos de  infracciones evidentemente realizadas por

particulares contra las persunas".°
Por otra parte, este Cédigo pretendié defipnir al Delito de
L]

. GanzAlez de la Vega, Francisco. Derecho Fepal Mexicano. Ed.
Porrua, 22a. ed., México, 1988, p. 3I3.




Lesiones de la siguiente manera:

"Articulo S11. Bajo el nombre de lesidén se
comprenden: no solamente las heridas, escoria-
ciones, contusiones, fracturas, dislocaciones-
y quemaduras; sino toda alteracidn en la sa-
lud, y cualquier otro dafc gque deje huella ma-
terial en el cuerpo humano, si esos efectos
son producidos par una causa externa.

Cuando los golpes o violencias pro-
duzcan alguno de los efecto indicados, se
tendran y sancionaran como lesiones"

Pese a laos esfuerzos de los legisladores de este 0Ordenamiento
Penal, no se pudo establecer en el concepto antes citado, wuna
definicion del Delito de Lesiones, sino el concepto legal del dafio
de Lesiones.

Es importante destacar que durante la vigencia del Cdédigo
Penal de 1871, las Lesiones se clasificaron en: A) Mortales; vy
B) No mortales; subdividiendo estas dltimas en Lesiones que no
ponen, ni pueden poner en peligro 1la vida, en Lesiones que
ordinariamente ponen en peligro la vida por el arma empleada o por
la regién en que estuvieron situadas, pero que no la comprametieron
por circunstancias especiales; y por Gltimo, las que ponen en
peligro la vida.

Fara nuestro estudio s6lo tomaremos en consideracién las
Lesiones que no ponen, ni pueden poner en peligre la vida; dentro
de este tipo de Lesiones se encantraba el Articulo 527 fracciones 1

y II del Ordenamiento Penal de 1871, que es uno de laos antecedentes
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histéricos mas importantes del precepto que sera objeto de nuestro

analisis. Dicho Articulo establecta:

“Las lesiones que no pongan, ni puedan po-
ner en peligra la vida del ofendido, se cas-
tigaran con las penas siguientes:

I.- Con arresto de ocho dias a dos meses,
y multas de veinte a4 cien pesos, con agquél
s6lo, o sdlo con éstas, a juicio del juez,
cuando no 1mpidan trabajar por mas de quince
al ofendido, ni le causen una enfermedad
que dure mas de ese tiempos

I1I.~ Con la pena de dos meses de arvesto

a dos affos de prision, cuando el impedimento
o la enfermedad pasen de quince dias y sean
temporales".

La Ley Penal antes citada establecia la penalidad impuesta al
sujeto activo del Delito de Lesiones que no panen, ni pueden poner
en peligro la vida.

Dicho numeral contiene en la primera fraccisn uno de los
antecedentes mis importantes de lag Lesiones Levisimas, vya que
seffala dos de los requisitos para que se considere a una Lesion
como Levisima, los cuales son: !) Un lapso de sanidad que no pase
de mas de quince dias; 2) GQue no pusiera, ni pudiera poner en

peligro la vida del ofendido.

Es preciso mencionar que el Cédigo Penal de 1871, en el
precepto 527, describla a las Lesiones Levisimas, aungue no se
conoci{an como tales.

Durante la vigencia del Articulo aludido se establecié upa pena

alternativa para el culpable del ilicito en estudio, cuya conducta



encuadrara en esa fraccién

También se dejé al arbitrio del juez el imponer como pena  upa
multa o el arresto, o bien ambas. Para que se aplicara alguna de
las sanciones antes mencionadas, era necesario que el sujeto pasivo
se enfermara a causa de la lesién sufrida, por un término que no
pasarad de mAs de quince dias, y gue ademias no impidiera trabajar al
individuo durante ese mismo lapso.

Como sancién pecuniaria se seffalé una multa minima de veinte
pesas y una maxima de cien pesos. Igualmente se implanté una pena
privativa de libertad, consistente en el arresto de ocho dias a dos

neses.

Asimismo, respecto de las Lesiones Leves, diremos que uno de
sus antecedentes histéricos lo encontramos en la fraccién segunda
del Articulo 527 del Cédigo de referencia, en el cual se establecid
la penalidad para el sujeto que cometiera esta clase de Lesiones.

La fraccion mencionada estipulaba un arresto do dos moses A
dog aflos de prisién. Para que la conducta del sujeto activo
encuadrara en la fraccién antes citada, se requeria que la victima
tuviera un impedimento para trabajar o una enfermedad que tardara
en sanar maz de quince dias, y que fuera temporal. También

era necesario que no se pusiera en peligro la vida del ofendido.

De lo anterior se deduce que solo se aplicaba una sancién
privativa de la 1libertad, al culpable del Delito de Lesiones

Leves.



EL CODIGD PENAL DE 1929.

Durante el periodo presidencial del Licenciado Emilio Portes
Gily, es expedido el Ordenamiento Penal de 1929, entrando en
vigencia el 15 de Diciembre del mismo affo. Dicha legislacien es
también conocida como el "Cédigo de Almaraz", llamado ast por ser
el Licenciado José Almaraz, el principal autor del mencionado
ardenamienta.

El Delito de Lesiones fue incluido en el Titulo Decimoséptimo
del Libra Segundo, llamado "Delitos Contra la Vida". Este titulo
fue muy criticado, ya que no era correcto incluir al mencionado
delito en este rubro, porque dicho ilicito no supone un riesgo de
muerte, sinc una alteracién de la salud.

En el Articulo 934 del Cédigo de referencia, se definic al
Delito de Lesiones, coincidiendo dicha definicién con la que se
incluyd en el Ordenamiento Penal de 1871.

Por otra parte, la clasificacién de las Lesiones acuerdo a su
gravedad, era la sucesiva: I) Las que no ponen en peligro la vidag
I1I) Las que no ponen en peligro la viday y III1) Las Lesiones
mortales constitutivas de homicidio.

Es de hacerse notar que la Legislaciédn Penal de 1929, superd
en todo a la deficiente férmula empleada en el Cédigo Penal de 1871,
"al cual distinguia entre las lesiones que no ponen en peligro 1la
vida, de aquellas circunstancias especiales que no la hubieran

comprometido, no obstante que por el arma empleada, la region en
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que se causaron o por el érgano interesado, fueren de las que por
: 5 : s aan ?

su naturaleza ordinaria ponen en peligro la vida“.
Dentro de las lesiones que no ponen en peligro la vida, se
encontraban las Lesiones tLevisimas y Leves, que e citan en el

Articulo 949 del citado Ordenamiento Penal, siendo:

"Las lesiones que no pusieron en peligro la
vida del ofendido, se sancianaran

I. Con arresto de uno a tres meses y mul-—

ta de diez a veinte dias de utilidad, o con

sblo ésta, a juicio del juez, cuando ni impi-

dan trabajar mas de diez dias al aofendido, ni

le causaren una enfermedad que dure mas de ese

tiempo;

I1. Con arresto por mas de cinco meses a
dos afios de segregacidan y multa de quince a
veinticinco dias de utilidad, a s6lo ésta, a
juicio del juez, cuando el impedimento o la en
fermedad pasen de diez dias y sea temporal™.

El precepto antes escrito., contenia la penalidad que se le
impant a al sujeto activo del Delito de Lesiones que no pusieran en
peligro la vida del ofendido. En esta clase de lesiones, se
encontramos los antecedentes historicos de las Lesiones Levisimas y
Leves.

La fraccién primera hacia referencia a las Lesiones Levisimas,
y establecia como caracteristicas de dichas lesiognes, las
siguientes: A) Que la lesién no pusiera en peligro la vida; B) Que
la lesion no le impidiera al ofendido trabajar mas de diez dias, ni

le causara una enfermedad que durara mas de ese tiempo.

7. Pavéon Vasconcelaos,Francisco. Lecciones de Derecho Penal. Parte
General. Ed. Porrda, 3a. ed., México. 1976, p. 137.
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Por lo que se refiere a la pena aplicable en estos casos,
consistia en el arresto de uno a tres meses. Es necesario mencionar
que dicha pena durante este periodo, se entendia como la pérdida de
libertad hasta por un affio. que se hacia efectiva en un
establecimiento distinto a los destinados a la segregacion,

Ademas del arresto, se sancionaba al acusado con la multa de
diez a veinte dias, o bien sdle la sancidn pecuniaria.

Es preciso seffialar que el juez tenita la facultad de elegir
entre la sancién privativa de la libertad y la pecuniaria, o bien
sélo esta dltima.

Respecto de la fraccion seqgunda del Articulo 949 del Cédiga
Penal de 1929, mencionaremos que ésta, incluta el antecedente his-—~
térico de las Lesiones Leves, as! como sus caracteristicas.

La pena en esta clase de lesiones, consistia en arresto por
mas de cinco a dos affos de segregacién y multa de quince a
veinticinco dias de utilidad., o con solo ésta, ya que el juzgador
podia imponer al inculpado una sancién privativa de la libertad, a
través del arresto o la segregacién, y una sancién pecuniaria, o
bien séla la multa.

Las caracteristicas de las Lesiones Leves aran las
siguientes: f) Gue no pusieran en peligro la vida del ofendido;
2) Que la lesidén no le impidiera al ofendido trabajar por mis de
diez dias, ni le causara una enfermedad que durara mas de ese
tiempo.

For 1o tanto, para que se le impusiera al sujeto active del

Delito de Lesiones Leves una sancion, se requeria que el ofendido
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tuviera un impedimento o enfermedad que durara diez dlas y que
fuera temporal.

Por otra parte, durante la vigencia del Ordenamiento Penal de
1929 se establecid un lapso de sanidad de mas o menos de diez dias,

para las Lesiones Leves y Levisimas, respectivamente.

EL CODIGOD PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL DE 193%.

Dicha Legislacidn Penal entro en vigor el 17 de Septiembre de
1931, siendo promulgada por el Presidente Pascual Ortiz Rubio el 13
de Agosto de 1931, y publicado en el Diaria Oficial el 14 del mismo
mes y afio, ton €l nombre de Cédigo Penal para el Distrito Federal y
Territorios Federales en materia de fuero comun y para toda la
Reptblica en materia ge tuero tederal.

También es importante vrecordar que el Fresidentz de 1la
Comision Redactora fue el Licenciado Alfonso Teja Zabre. Igualmente
sefialaremos que el Ordenamiento Punitiveo de 1931, es hasta ahora el
vigente con sus respectivas reformas y adiciones.

Este Coédigo, en su titulo XIX, denominado "Delitos Contra la
Vida y la Integridad Corperal", enumera en su Capitulo I el Delito
de Lesiones. Siendo la primera vez que se corrigen los defectos de
las anteriores clasificaciones legales, ya que las lesiones son un
delito que exclusivamente afecta a la integridad corporal; por 1lo
tanto al agruparlas en el mencionado rubro, se subsanaron las

omisiones habidas.
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El Articulo 288 vigente en nuestros dias, contiene ia

definicién legal del Delito de Lesiones. que ha sido bastante

criticada por los juristas mexicanos, debido a que la presunta

definicién, contiene el concepto legal de dafio y después expresa lo
que se considera como lesién.

El precepto antes mencionado es copfa fiel del Articulo 934 de

la Legislacién Penal de 1871, ya que solamente derogé el ultimo

parrafo de éste numeral, que expresaba:

"Cuando las golpes o violencias produzcan
alguno de los efectos indicados, se tendran y
sancionaran como lesiones".

E1 Ordenamiento Fenal vigente ha clasificado a las lesiones,
de acuerdo a su gravedad, de la siguiente manera: a) Lesiones
tevisimas y Leves. que no ponen en peligrc 1s vida y tardan en
sanar menos 0 mas de quince dias; &) Lesiones Graves que ponen en
peligro la vida; y ¢) Lesiones Mortales, que ocasionan la muerte.

Respecto de las lesiones que no ponen en peligro la vida, el

Artfculo 289 del Cédigo Penal de 1931, establecio:

“Al que infiera una lesién que no ponga
en peligro la vida del ofendido y tarda en
sanar quince dias o menas, se le impondran
de tres a cuatro meses de prision, o multa
de cincuenta pesos, o ambas sanciones a
juicio del juez. Si tardare en sanar mas
de quince dias se le impondran de cuatro
meses a dos afNos de prisién y nmulta de
cincuenta a cien pesas".

Es menester indicar que el numeral anterior sufrié en el afo
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de 1942 una reforma, ya que se cambio la frase "quince dias o
menas", por la "de quince dias”.

Ademas da la reforma ya mencionada, éste Articulo incluyd una

adicisn el 13 de Enero de 1984, que establecia 1o sucesivo:

"Las lesiones a las que se refiere la primera
parte del parrafo anterior, se perseguiran por
gquerella*

Con la adicisn antes escrita, se establecid gue las Lesiones
Levisimas se perseguirian sé6lo a peticion de la parte ofendida, vy
por lo cual deja de ser un delito perseguibtic de oficia.

Asimismo, a las Lesiones Levisimas las e@ncontramos en e}
parrafao primero, parte primera, del Articulo 289 del Qrdenamiento
Punitivo de 1931, con su adicison y reforma. Se caracterizan por no
poner en peligro la vida del sujeto pasivo y porque tardan en sanar
menos. de quince dias. tas penac aplicables a tales lesiones
correspondi an de tres dias a cuatro meses de prisién, o wmulta de
cinco a cincuenta pesos, o ambas sanciones a juicio del juez, Este
ilicito se persique a peticion de la parte ofendida.

Por 1la que se refiere a la segunda parte del parrafo primero
del precepto 287, esta contemplia a las Lesiénes Leves, asi como las
penas para este delito.

Al sujeto activo se le sancionaba ton prisidén de cuatro meses
a dos affos de prisién, y multa de cincuenta a cien pesos, cuando no
se pusiera en peligro la vida del ofendido y este tardara en sanar
mas de quince dias.Esta clase de lesiones se perseguia de oficio,

antes de la Reforma de 1991,
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cAPITULO I

GENERALIPADES DEL DELITO DE LESIONES.

£L DELITO DE LEBIONES.

Antes de explicar coémo se define al Delito de Lesiones,
estudiaremos primero lo que es la Teoria del Delito, comenzando can
1o que es el Delito desde algunos puntos de vista.

La nocién juridico-formal del ilfcito penal la proporciona 1la
Ley sustantiva siendo en este caso el Cédigo Penal para el Distrito
Federal y Territorios Federales en materia de fuero comin y para
toda la Republica en materia del +fuero federal, el que en su

Articulo 7o. parrafo primero establece:
"Delito es el acto u omisidn que sancionan las penales".

La citada definicion formal, especifica cuiles son los
requisitos que la propia Ley exige para tipificar determinada
conducta humana como delito, dependiendo del caso en concreto.

Desde el punto de vista»saciolégicn, el Delito es un fenémeno
o hecho natural, resultado necesario de factores hereditarios, de
causas fisicas y de fendmenos sociolégicos. Para Rafael Garéfalo el
Delito natural "es la violaciéon de los sentimientos altruistas de

piedad, en la medida indispensable para la adaptacién del individuo
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a la colectividad".'
Asimismo, desde el punto de vista estructural, atiende a los
elementos constitutivos o esenciales del ilicito penal. Entre las
juristas mas destacados que aportaron una definicion estructural,

citaremos a los pasteriores:

Fara Mezger el Delito "es la accion tipicamente antijuridica y
culpable".2

El maestro Jiménez de Asua lo define de la siguiente manera:
"Delito es el acto tipicamente antijuridico culpable, sometido a
veces a condiciones objetivas de penalidad, imputable a un hombre y
sometido a una sancidn penal"}

Igualmente juristas como Fernando Castellanos Tena y Celestino
Porte Fetit Caudaudap, definen al Delito como, la conducta tipica,
antijuridica y culpable.

Por nuestra parte, consideramos que el Delito es la conducta
tipicamente antijuridica culpable y sancionada por las leyes
penales.

Después de haber comentado las distintas acepciones del
ilicito penal desde el punto de vista estructural, diremos que el

estudio del mismo, trajé como consecuencia la creacién de dos

1. Citado por Porte Petit Candaudap, Celestino, Apuntamientos de
la Parte General de Derecho Penal. Ed. Porrta, 7a. ed., México,
1982, p. z44.

2. Citado por Fontan Balestra, Carlos, Derecho Penal. (Introduccién
y Parte General de Derecho Penal. Ed. Abeledo Perrot, (2a. ed.,
Buenos Aires, 1979, p. 174,

’. Jiménez de AsUa, Luis, Ley v Delito. Ed. Andrées Bello, Caracas,
1975, p. 256.
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corrientes: La unitaria o totalizadora, y la analitica o atomizado-
ra, Para la primera de dichas corrientes el delito es visto como
una unidad juridica, como un blogque monolitico que presenta diver-—
sas facetas, mediante las cuales habra de estudiarse, considerande
que es indivisible en sus partes, ya que ello harf{a perder la esen—
cia del iltcito penal; por lo tanto, debe estudiarse en su totali-
dad, tomando en cuenta los diversos aspectos que pudiera presentar,
Es asi como los seguidores de esta corriente vealizen el estudio
juridico-esencial del ilicito penal.

La corriente analitica o atomizadora, establece que si bien es
cierto que el delito es upa unidad juridica, sus partes deben
dividirse para poder hacer un estudio integral vy profundo del
mismo, pues sélo de esta manera se puede conocer, tanto la esencia
de los elementos que lo componen como la del ilicito mismo. De 1la
mencionada corriente se han originado otras tantas que reciben su
nombre de conformidad con el numero de elementus que se consideran
forman el delito. Es por ello que surgen las siguientes corrientes:

La bitémica, que sefiala gque sun dos loz plementos esen—
ciales delito, la conducta y la punibilidad, es preciso establecer
que nuestro Cédigo Penal sigue esta corriente, ya que sefiala como
conducta el acto u omisién, y como punibilidad, 1la sancién que
imponen la leyes penales.

La tritomica, que manifiesta la conducta, antijuridica y cul-
pable son los tres elementos del iltcito penal.

La tetratémica, que establzce son cuatro elementos esenciales

del delito, la conducta, el tipo, la antijuridicidad, la culpabili-
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dad.

La pentatémica sefala que son cinco los elementos esenciales:
la conducta, el tipo, 1la antijuricidad, 1la culpabilidad y 1la
imputabilidad.

La hexatémica que expresa que son seis los elementos del
delito, es decir la conducta, el tipo, la antijuricidad, la culpa-
bilidad, la imputabilidad y la punibilidad.

Haremos referencia a la corriente heptatémica, la cual
menciona a siete elementos esenciales del delito, en su aspecto

positivo, que son:

1. La conducta.

2. La tiplcidad.

3. La antijuricidad.

4. La impunibilidad.

5. La culpabilidad.

6. La punibilidad.

7. Las condiciones objetivas

punibilidad.

Sin embargo es necesario aclarar que no a todos los elementos
antes mencionados los vamos a considerar en el Delito de Lesiaones,
ya que las condiciones objetivas de punibilidad no se exigen en
este ilicito penal.

Los elementos esenciales del Delito de Lesiones seran estudia—

dos con mayor detenimiento en los puntos posteriores de este

capf tulo.
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Por consiguiente, s&lo se tratara de manera general ep este
punto, a la canducta, considerada como ‘elemento subjetive del
delito. Es preciso mencianar que el elemento subjetivo, se traduce
en el conocimiento de las circunstancias o de la marcada
intencionalidad o imprudencia que debe tener el sujeto activo del
delito al momento de realizar la conducta que es exigida por el
tipo penal.

Del estudio de la conducta comoe elemento subjetivo surgen
diversos elementos, que parten de la concepcién de la teoria que
analizamos. Existen dos teortas: La causalista y la finalista.

f.a causalista define a la conducta como el acto positivoe o
negativo voluntario encaminade a un fin, o bien como la
manifestacion de voluntad positiva encaminada hacia un fin. Para
esta teorfa, como su nombre lo indica, interesa gque exista la causa
productora del resultado; por ello nos sefiala que en el estudio de
la conducta debe tomarse en cuenta la manifestacién de la voluntad
y el resultado; importa saber o conocer que el sujeto quiso el
movimiento corporal o la abstencion, sin importar otra cosa.

La teoria finalista define a la conducta de manera idéntica,
como el comportamiento humano positivo o negativo encaminado a un
fin, o bien como el acto u omisidn voluntarios dirigidos a un
préposito.

Igualmente establece que no basta conocer si el sujeto quiso
la conducta, sino ademas =i la conducta va dirigida a la
consecucién de un £in, Para la teoria finalista los elementos de la

conducta son: 1) Un bhacer o no hacer; 2) Una voluntariedad referida
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en el hacer o no hacer; 3) Un resultados 4) Un nexo causal; y 9
Una voluntariedad referida al resultado. De iqual manera, para la
teorta causalista los elementos de 1la conducta son los cuatro
primeros antes citados, excepto la voluntariedad referida al
resultado.

Ahora explicaremos los elementos de la copducta:

El primeroc es el hacer o no hacer, que se traduce en la
manifestacison de voluntad; es decir, la voluntad se exterioriza
mediante ese hacer o no hacer; es decir consiste en la realizacioén
de movimientos corparales.

El sequndo elemento es la voluntariedad referida al hacer o no
hacer; consiste en que el sujeto activo del delita, al realizar el
movimiento corporal o 1la abstencidn, debe tener conciencia o
conocimiento de lo que estd haciendo o dejando de hacer, y en este
caso la voluntad resulta mas amplia que la intencién del sujeto.

El resultado es el tercer elemento, y es la consecuencia
natural y juridica que se produce por virtud del hacer o no hacer
efectuados por el agente, y puede ser material o formal, o
juridico. El resultado material es aquel que se traduce en un
cambio del mundo exterior. El resultado jurtdico, es aquel que
produce una alteracién al bien jur{dico protegido.

Otro de los elementos de la conducta es el nexo causal, vy
consiste en encontrar la relacién directa e inmediata entre el
hacer o no hacer y el resultado; o sea, que el resultado es
consecuencia del hacer o no hacery para el estudio del nexo causal

la doctrina ha elaborado tres corrientes:
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a) La teoria de la equivalencia de las causas.-— Segun esta
teorfa, todas las condiciones productoras del resultado san
equivalentes, y por ende, todas son su causa. "Antes de que wuna
de las condiciopes, sea cualgquiera, se asocie a las demas,
todas ineficaces para la produccién del resultado; &ste surge por
la suma de ellas; luego cada una es causa de toda la consecuencia,
y por ende, con respecto a ésta tiene el mismo valor".*

b) La teoria de la causa mAs préxima.— Esta teoria sigue un
criterio temporal, pues considera que existe el nexo causal solo en
la ultima conducta que produce el resultado, pero ello nos lleva a
destacar de la responsabilidad a los participes del Delito, como
serian los autores intelectuales y los cémplices.

c) La teoria de la causa mas eficaz. Ella adopta un criterio
cualitativo, pues considera como causa productora del resultado, a
agquella que por st sola es suficiente y capaz de prcoducirio. En
esta causa si bien es cierto que no se toma en cuenta la ultima
causa también lo es que el criterio cualitativo impone el

considerar como responsable del delito a los participes.

Por 1o tanto, una vez expuestas las teorias antes citadas,
estudiaremos el elemento de la conducta que agrega la teoria
finalista, gue es la voluntariedad referida al resultado, que se
refiere al conocimiento o conciencia que debe tener el sujeto, de

que su conducta va ha producir determinado resultado.

4

. Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de Derecho.
Ed. Porria, 24a. ed., México, 1987, p. 157.
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DEFINICION LEGAL.

La definicidn legal del Delito de Lesiones, la contiene el
Articulo 288 del Cédigo Penal para el Distrito Federal al

establecer lo siquiente:

"Bajo el nombre de lesién se comprenden
no solamente las heridas, escoriaciones,
contusiones, fracturas, dislocaciones, que-
maduras, sino toda alteracién en la salud
y cualquier otro daffo que deje huella mate-
rial en el cuerpo humano, si esos efectos
son producidos por una causa externa”.

La anterior definicion ha sido duramente criticada a través de
log afos, por juristas mexicanos, debido al error que se cometid al
introducir el caoncepto legal de daffo de iesiones, junto con la
definicién del mismo delito, ya que hubiere bastado con decir: "La
Lesidén es una alteracidén de la salud y cualquier otro dafio que
deje huella material en el cuerpo humano, producida por una causa
externa". Esta definicién, al sefalar la frase "alteracion de la
salud”, comprende la alteracién anatémica, fisiolégica o psiguica,
que légicamente se refiere a cualquier forma o tipo de daffo en
el cuerpo humano, ya que los daffos que dejan huella material son
precisamente alteraciones de la salud.

Del precepto en estudio se desprenden los siguientes elementos:
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a) Los tipos de Lesiones:

b) Cualquier otro dafio gue deje huella material
en el cuerpo humanoj

c) Upa aiceracion =n la salud;

d) Producidas por una causa externa.

€1 primer elemento trata sobre las formas en que el Delito de
Lesiones se manifiesta, pudiendo ser una herida, escoriaciones,
contusiones, fracturas, dislocaciones o quemaduras, etc.

£l segundo elemento se refiere a que toda Lesiéon debe dejar un
dafio material en el cuerpa, lo que significa que debe producirse
una alteracien en la salud, comprendiéndose en ¢sta, la alteracion
anatemica, fisiolégica o psiquica

El tercer elemento es una alteracién en la salud, ésta frase
significa "el rompimiento del estado de equilibrioc de las funciones
fisiolegicas del cuerpo, dado que el estado de salud no es otra
cosa que el ejercio libre y normal de todas las operaciocnes de la,
economia animal sin dificultad, malestar ni dolor".®

El cuarto elemento establece que la Lesion debe ser producidas
por una causa exteriori: o sea, debe ser realizada mediante una
actividad humana, ajena al sujeto pasivo. Las causas consisten en :

A) Acciones positivas: golpes contundentes, puialadas, dispareo

%, Porte Petit, Caudaudap, Celestino. Dogmatica Sobre los Delitos
Contra la Vida y 1a Salud Personal. Ed. Forrua, Sa. ed., Méxica,
1978, p. 63.
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de arma de fueqgo, etc.

B) Omisiones: abandono de personas, privaciones de alimento,
cuidados o medicamentos, etc.; vy,

C) Acciones morales: amenazas, estados de depresion, contra-
riedades, etc.

AdemAs de lo que ya se indicéd, es menester la concurrencia del
elemento moral, es decir, que la causa externa del dato de Lesiones

sea imputable a un hombre por sy realizacidn imprudencial.

CONCEPTOS DE LA JURISPRUDENCIA,

Dentro de este punto, encontraremos 1o que establece el
criterio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién acerca de 1lo

que se entiende por Delito de Lesiones.

"Deben entenderse por lesiones, no solamente las
heridas, escoriaciones, contusiones, fracturas, dis-
locaciones, quemaduras, sino toda alteracién en 1la
salud y cualquier otro dafio que deje huella material
en el cuerpo humano, sl esos efectos son producidos
por una causa externa". (Anales de Jurisprudencia.
Tomo C, p. 217.)

“Conforme al Articulo 288 del Cdédigo Penal para
el Distrito Federal de 193f, bajo el nombre de
lesiones se comprende no solo las heridas, esco-
riaciones, contusiones, fracturas, dislocaciones,
quemaduras, sino toda alteracién de la salud vy
cualguier otro dafioc que deje huella material en
cuerpo humano, si esos efectos son producidos por



una causa externa; por lo tanto, el contagio sg
¥ual debe considerarse como una lesion, supuesto
que constituye una alteracion de la salud, causa
da por causas externas". {(Semanario Judicial de
la Federacién. Tomo XLIV, Sa. Epoca, p. 172).

El delito de lesiones se realiza cuando, por
causas externas, se ocasionan alteraciones en la
salud o dafos que dejen huella material en el
cuerpo humano". (Anales de Jurisprudencia. Tomo
IIT, p. 358).

"La lesién, por definicién legal, es toda
alteracién en la salud y cualquiera otro dafio
que deje huella material en el cuerpo humano,
si estos efectos son producidos por una causa
extrafa, es decir, la definicién envuelve como
presupuesto indispensable, la actualidad y vrea-—
lidad del dgaoXn, «=obre lo que se debe estructu-
rar indefectiblemente la clasificacion iegal de
lesidn para el efecto de la penalidad a imponer.
Desde este punto de vista, si el certificado me-—
dico es deficiente porque aprecia el dafo real
y efectivo producido en la victima, sino que se
refidare a una hipétesis, para el caso en que la
accién lesiva hubiera durado mayor tiempo, sien-
do entonces capaz de poner en peligro la vida vy
que por circunstancias especiales no la han
comprometido, se traduce en una violacién del Ar
ticulo 540 del Codign Penal'. (SBemanario Judicial
de la Federacién.Tomo LXXXI, Sa. Epoca p. 5338).

deduce que siguen definiendo al Delito de Lesiones de

que nuestro Codigo Penal para el Distrito Federal.

igual

26

Del criterio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién se

forma
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CONCEPTOS DOCTRINARIOS.

Para poder estructurar un concepto del Delito de Lesiones,
surge la necesidad de estudiar las ideas que al respecto han emi-
tido los juristas mas destacados.

Dentro de la doctrina mexicana, el jurista Celestino Porte
Petit define al ilicito en cuestién en 1los términos siguientes:
“La Lesién consiste en todo dafio en el cuerpo o cualquier
alteracisan de la salud, producida por una causa externa®.®

Para Pavén Vasconcelos, la Lesién "es upa alteracién en la
salud o cualguier otro dafio que deje huella material en el cuerpo
humano de un hombre, originada causalmente en la conducta injusta y
reprochable de otro®.”

El maestro Jiménez Huerta sostiene que " por Lesiones debemos
de entender cualquier dafio exterior o interior perceptible o no
inmediatamente por los sentidos, en el cuerpo, en la salud o en 1la
mente del hombre".®

Francisco Gonzalez de la Vega expresa que '"por Lesiones
debemos de entender cualquier dafio exterior o interior perceptible

o no inmediatamente por los sentidos, en el cuerpo, en la salud o

L)
« Porte Petit Caudaudap, Celestino, ob. cit., p. 63.
7
-« Pavon Vasconcelos, Francisco. Lecciones de Derecha Fenal. Farte
General. Ed. Porrua, 3a. ed., México, 1976, p. 87.

-
. Jiménez de la Huerta, Mariano. Derecho Penal Mexicapo. Tomp I1:

La Tuteia Fenal de la Vida e_integridad Humapa. Ed. Porrua, ba.
ed., Méoxico, 1984, p. 271.
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en la mente del hombre”,®
Igualmente en las legislaciones extranjeras encontramos los

siguientes conceptos:

El ministro Zanardelli, de Italia, afirmaba que “"la Lesién
corporal consiste en cualquier daffo ocasionado al cuerpo, a la
salud o a la inteligencia de un hombre, en virtud del cual éste

queda afectado en su integridad filsicav.'®

Para Ototorino Vannini, la Lesién personal “constituye una
apreciable alteracion funcional o© anatémica y Funcional del
organismo humano, que se concreta en una verdadera y propia
enfermedad".**

Por su parte Rodriguez Devesa afirma que, en sentio amplio,
"Lesion es todo menoscabo de la salud o en la integridad corporal,
y dado que la enfermedad es lo cantrario a la salud, y la falta de
algun miembro o alqun &rgano carpoaral, lo contrario a la integridad
personal, por Lesion hay que entender tante enfermedades +Fisicas
como psiquicas, los defectos que provengan de ellas y la pérdida de.

5 12
una parte de la sustancia corporal”.

. Gonzalez de la Vega, Francisca, Derecho Penal Mexicano. Ed.
Porrua, 22a, ed., México, 1988, p. 7.

10.

Citado por Nudelman, Santiago, I., El Delito de lLesiones
{Estudio Penal vy Médico lLeqal). Ed. El Ateneo, Buenpns Aires,
1953, p. 74.

11. Citado por Pavéon Vasconceles Francisco; ob. cit., p. 8B8.

12, Ibidem., p. B8%9.
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£l jurista Santiago Nudelman manmifiesta que “lLesién es todo

. 5 : 2
daffo corporal inferido a otro, sin la intencién de matar".l

Carrara considera a la Lesion como “cualguier injusto dafio de
la persona humana, que no destruye 1l1la vida ni se dirige a

: 14
destruirla".

Esta definicién nas da, por una parte el elemento "injusto
daffo", que sirve para caracterizar el Delitoj y contiene otra, el
elemento subjetivo, que sirve para distinguir a la Lesion de 1la
tentativa de homicidiao.

Como opinién personal, considero que la Lesién es toda
alteracién en la salud, producida por una causa externa. Este
concepto es para m{ el mis acertado, debido a que no es
indispensable agregar la frase "cualquier otro daffo gue deje huella
material en el cuerpo humano “ya que resulta redundante, porque un
daffo que deja huella material en el cuerpo humano, es una
alteracién en la salud.

Por lo tanto, al escribir la anterior frase, nos referimos a
la modificacién, rompimiento, o cambio en el estado de salud, a
sea el estado en que el ser humano ejerce normalmente sus
funciones. Por consiguiente, por alteracién en la salud debe
entenderse toda modificacién anatémica, fisiolégica o psiquica. Es
19

. Nudelman, Santiago, I., oh. cit., p. 77.
14. Litado por Nudelman, Santiago, I., op. cit., p. 75
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por ello que preferi mencionarla en el concepto de Lesidn.

ELEMENTOS DEL HECHO MATERIAL.

Al hablar del hecho material, nos referimos a un hecho
juridico que se produce en el mundo exterior y que es constitutivo
del Delito de Lesiones, por lo que podemos considerar camo los
elementos del hecho material a aquellos que originan una alteracién
anatémica, fisiologica o psiquica a un hombre.

Para que pueda darse el bhecho material en el Delito de
Lesiones debera existir, entre la conducta y el resultado, un nexo
de causalidad; de tal manera que solo puede atribuirse a un sujeto
la alteracién en la salud personal, cuanda este resultado se en
encuentre en relacién de causalidad con la actividad o inactividad
realizada. De modo que debemos concidorar cumo elementos del hecho
material a la conducta, al resultado y al nexo de causalidad, que

san los siguientes puntos a tratar.

LA CONDUCTA.

A la conducta en este punto la vamos a considerar como
elemento del hecho material del delito y como elemento esencial del
Delito de Lesiones con su aspecto negativo. Ast pues, éste illcito
no puede existir, sino existe el hecho material.

La conducta del sujeto activo se va a realizar mediante 1los

movimientos corporales veoluntarios que infieran a otro sujeto una
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alteracién anatémica, fisiolégica o psiquica en su salud.

Por otra parte, "La conducta consiste en un hacer (accien) o
en un no hacer {(omisién), es decir, en una actividad, o bien en una
inactividad, estando en el primer caso frente a un delito de
accién; y en el segundo, ante un delito de comision por omisiédn,
impropio o de resultado material por amisisent.'®

Asimismo, de la lectura de)l Articulo 288 del Codigo Penal para
el Distrito Federal, se deduce que la conducta se va a producir
cuanda el sujeto activo infiera cualquier Lesion al sujeto pasivo.

Dichas Lesiones se pueden ocasionar por la actividad o inacti

vidad del sujeto activo. €l aspecto negativo de la conducta, es
la ausencia de conducta, o sea, cuando no haya conducta, esté ausen
te el resultado 0 éste no le pueda ser atribuido al sujeto.

Por lo general se habla de ausencia de conducta en 1las
Lesiones, cuandu a pesar do la expresién flsica de la conducta,

no se puede atribuir é¢sta al sujeto por falta de voluntad.

Son hipotesis de ausencia de conductas

La vis absoluta, también llamada fuerza fisica exterior irre-
sistible, considerada como causa excluyente de responsabilidad.
Dicha excluyente se presenta cuando el sujeto activo del deli-

to se encuentra impulsado o compelido por una fuerza proveniente del

19
« Porte Fetit Caudaudap, Celestino, ob. cit., p. 66.
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exterior, y de un ser humano que no es capaz de resistirla, Yy que
por virtud de esa fuerza praduce inmediatamente el resultado, en
este caso una Lesidn.

Es preciso establecer que al sujeto se le atribuye el hecho
material. pero no la conducta, porque actta sin voluntad al
realizar la actividad o inactividad; por lo tanto, hay ausencia de
conducta.

La vis maiar o fuerza mayor se produce cuando una persona se
encuentra impulsada por una fuerza fisica exterior o 1irresistible,
que proviene de un elemento natural o del reino animal, ocasionando
una Lesion Levisima, © upa Leve como resultado.

Otra hipotesis de la ausencia de la conducta es el sueRo, "que
excluye el coeficiente psiquico de la conducta e impide calificar
de delictuosa la Lesién causada en un movimiento corporal  involun-—
tario. Es plenamente sabido que una persona de agitado suefio, o ba-—
jo la impresion de una pesadilla, puede realizar ciertos movimien—
tos corporales por los que causalmenmente originme alguna Lesiéen a
otro. El suefio como hipdtesis de la ausencia de conducta funciona,
en farma supra legal, por no encontrarse e)xpresamente regulado en
el Cedigo Penal®.'®

Otro aspecto negativo de la conducta es el estado sonambulismo
se genara cuando una persona que esta bajo efectos del suefo, deam-—
bula, llevando a cabo movimientas carporales involuntarios. Es evi=—
dente que el sujeto gue se encuentra en este estada, puade realizar

una accidn que produzca cualquier clase de Lesiones.

t1s. Pavan Vasconcelos, Francisco, ab. cit., p.p. 122, 123.
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Por aultimo, tenemos al hipnotismo que se produce cuando el su-
jeto se encuentra bajo un suedo provocado por medios artificiales,
o por el poder mental de otro. Es por ello que se suprime la volun-
tad del sujeto y solo puede ser 1nstrumento de quien ejerce el
poder mental.

£1 sujeto que esta hipnotizado puede efectuar una actividad
que produzca una Lesion: sin embargo bay varias teorfias respecto a
ia hipnosis que sefialan gque a ningun sujeto se le puede hipnotizar
contra su voluntad, o sin ella, y otras gue sostienen que si se

puede hipnotizar al sujeto en contra de su voluntad.

EL. RESULTADO.

De manera general tenemos que decir que el resultada es la
consecugncia natural de la éonducta, es decir, el cambio del mundo
exterior o el mundo jurtdico que se produce por virtud de 1la
caonducta,

Del Articulo 288 del Cédigo Fenal para el Distrito Federal, se
desprende que el resultado material en el Delito de Lesiones, as un
dafio que deje huella material en el cuerpo humano, o una alteracién
en la salud.

Asimismo el Articulo ZBY del mismo ordenamiento juridico regu-
la el resultado a traves de una alteracién en 1la salud, ya sea

desde el punto de vista anatémico, fisiologico o psiquiro. Para gue
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dicho supuesto encuadre en las Lesiones Levisimas, se requiere
que no ponga en peligro la vida del lesionado y éste tarde en
sanar menos de quince dias.

El resultado en las Lesiones Leves se produce por una
conducta que origina una alteracién en la salud que no pone en
peligro la vida del sujeto pasivo y éste tarde en sanar mas de

quince dias.

EL NEXO DE CAUSALIDAD.

Para la integracion del Delito de Lesiones tiene que existir
un nexo de causalidad entre la conducta vrealizada por el sujeto
activo y el resultado ocasionado.

Para poder decir gque el Delito de iLesiones es tipico, es
necesario comprobar que el acto o la omisidn del sujeto activo sea
conditio sine qua nom de la alteracién en la salud que aqueja al
sujeto pasivo, ya que si la conducta no se originé el resultado,
debemos afirmar que no existe nexo causal, y por tanto, que el
resultado ;o es atribuible al sujeto que efectuo la conducta.

Para gue pueda existir el hecho material que dé origen al
Delito de Lesiones, se debe comprobar que la accién o la oamisién
del sujeto activo provocsd la alteracion en la salud, cuando este
resultado se origind por la conducta del sujeto activo, se da el
nexo de causalidad.

For otra parte el maestro Jiménez de la Huerta expresa "“que no
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as pecesario, para la existencia del nexe causal. que la Lesion
haya sido directa y exclusivamente dehida a la conducts del agente,
pues dicho nexo subsiste aun en ] caso que &n la produccion del
evento, hubieren concurrido otras causas previstas, wutilizadas o
apravechadas por el culpable como complemento de su accidn. Asi
sucede, por ejemplo, cuando con el fin de ocasionarle qraves
fracturas se empuja a guien se halia al borde de una escarpa
pendiente. Tampoco se produce la interrupcion adel nexo causal
cuando el suleto activo provoca con engafios el que la victima

N . N N . . 17
ingiera por si misma la sustancia nociva & su salud”.

ELEMENTOS GENERALES DEL TIPO.

Los elementaos generales del tipo son agquellos que
invariablemante vamos a encontrar en el tipo penal. Entre los que
se refieren al Delito de Lesiones se hallan los sujetos, el bien
Juridico proteqidu. el objeto material. la conducta y el resulta-
do. Los dos ultimos no los mensionaremos, va gue el punto ante-

rior fueron tratados.

Las SUJETOS.

Fara la comision del Delito de Lesiones se requierg dos
sujetos: el sujeto active y el sujeto pasivo.

El sujeta activo es el humano o la persona fisica que produce

17. Jiménez de la Huerta, Mariano, ob. cit.., p.p. 277, 278.
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la alteracion en la salud del sujeto pasivo y con esto se lesiona
la integraidad fisica o mental del sujeto.

De acuerdo con el Articulo 2Z879 del Codigo Penal para el
Distrito Federal, el sujeto activo es la persona fisica gue infiera
una Lesién que no ponga en geligreo la vida del afendido y tarde en
sanar menos de quince dlas, en el caso de las Lesiones Levisimas, y
mas de quince dias en el supuesto de las Lesiones Leves.

€1 sujeto pasivo es la persona fisica, desde el momento de su
nacimiento hasta el.instante de su muerte, que sufre una alteracion
en su salud, can la cual se lesiona su integridad fisica o mental.

En el Delito de Lesiones Levisimas, y en el de Leves, el suje-
to pasivo es la persona fisica que resiente directamente los
efectos de una alteracién en 1a salud que no pone en peligro la
vida del ofendido y tarde en sanar menos o mids de quince dias,
segun la clase de Lesi&n.

Es preciso establecer que el Cdéddigo Penal no castiga la
autolesion, es decir, que nadie puede ser simultaneamente sujeto
activo y pasivo.

Por otra parte, para que se infiera una Lesiédn es reguisito
indispensable? que el sujeto pasivo esté vivo, ya que el bien
juridico protegido es la integridad personal, dque presupone el de
la vida; el Delito de Lesiones no puede ser producido sobre
cadaveres, sobre feto o sobre un ser que no tenga forma humana.

Es necesar io anctar que “las alteraciones a la salud que se le
causen a un feto, aunque dejen huella permanente, no se consideran

Lesiones. Inexplicablemente nuestra Ley no tutela el producto de la
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concepcidn solamente en los rasos de su destruccién, y quedan
impunes todas las agresiones a su salud, salvo que 1las mismas

. : 190
puedan considerarse como tentativa de aborto".

EL BIEN JURIDICO PROTEGIDO.

El bien juridico proteqido en el Delito de Lesiones es la
integridad corporal, ya que se tutela exclusivamente la salud de la
persona.

Asl pues, al hablar de la integridad corporal, nos estamos
refiriendo a la integridad anatomica, fisiolégica o psiquica de una
persona, gue al ser alterada, se va a violar el bien jurtdico
protegido por la Ley, ya que en este ilicito penal lo que se trata

de proteger, es precisamente la salud personal.
EL. OBJETO MATERIAL.

Por objeto material se comprende a la persona spbre la que se
produce el Delito de Lesiones., Es preciso hacer notar que en el
ilicito mencionado el sujetoc pasivo y el objeto material son 1o
mismo.

Por lo tanto, el objeto material es la persona a la que se
lesiana. E€s decir el hombre sobre guien recae la actividad +f{sica

del sujeto activo.

18, Cardona Arizmendi, Enrigque. Apuntamientos de Derecho Penal. Ed.
Cardenas, 2a. ed.., México, 1976, p.p. 112, 113,
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L08 MEDIOS DE COMIBION

Los medios de comisién son las modos, formas o maneras de como
debe realizarse la conducta. También se dice que son los elementos
materiales del delito con les cuales se efectua dicha conducta.

Dentra del Oraenamiento Sustantivo Fenal, los medios
de comisién no tienen una definicién, o por lo menos una
enumeracion de los modos en gque se pueden producir Lesiones. Sin
embargo es preciso recordar que dentro de la definicion legal del
Delito de Lesiones, se expresa la frase "Son producidos por una
causa externa, que abarca a todos los medios de comisién en los
cuales se puede producir una alteracion en 1la salud del suljeto
pasiva. En el caso de las Lesiones Levisimas y Leves la alteracion
en la salud no debe poner en peligro la vida del sujeto pasivo vy
éste debe de tardar en sanar menos © mis de gquince dias.

Es preciso sehalar gue algunnas estudiosos del Derecha afirman
que los medios comisivaos no tienen relevancia tipica, dade que 1la
Ley no establece en su descripcién ninguno de los medios de
comisién. Sin embargo es necesario exponer gque los medios de
comisisn se encuentran contemplados en el Articule 315 del Cédigo
Panal para Distrito Federal, ultimo parrafo que establece textual-

mente:

"Se presumird gue existe premeditacidén cuando
las 1lesiones o el homicidio se cometan por
inundacion, incendio, minas, bombas o explo-
sivos; por medio de venenos, asfixia o ener-
vantes, o por retribucién dada o prometida;
por tormento. motivos depravadoso brutal fe-
rocidad".
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For ello, de lo expresado en lineas anteriores se deduce que
los madios de comisien tienen relevancia para calificar la peligro-
sidad del sujeto activo, como ejemplo la presuncisen de premedita-
cien en el Delito de Lesiones, por razon del medio empleado.
A continuacién se citan los medios de comisidn idodneos para

poder producir el Delito de Lesiones, que son los siguientes:

a> Medios directos
b> Medios indirectos
c) Medios fisicos
4> Medios morales
e) Medios positivas

f2 Medios negativos

a) Los medios directos son aguellos materialmente idéneos para
inferir una Lesién; por ejemplo: pistolas, pufales, palos. etc.

b> Los medios indirectos son agquellos por los cuales el sujeto
no actua de manera directa, sdlo pone causa y se produce cualquier
clase de Lesion. Por ejemplo, en el Articulo 301 del Cédigo
Penal se hace referencia a un caso en que el sujeto se vale de un

complemento de la accién. He aqul la transcripcion:

“De las lesiones que a una persona cause
algun animal bravio, seriA responsable el
que con esa intencion lo azuce o 1o suelte
a baga esto ultimo por descuido”™

c2 Los medios fisicos son los que actuan directamente mediante
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el actuar positivo, tales como dar un golpe con cualquier
instrumento, disparatr una pistola, etc.

) Las medios morales son los que no actian fisicamente, sino
que afectan el Animo y producen una alteracién en la salud del
sujeto pasivo., mediante amenazas, extorsién, estados de terror,
impresiones desagradables, etc.

Los medios morales han sido siempre motivo de controversia,
para los estudiosos del Derecho, ya que existen algunos, como el
jurista Francisco Gonzalez de la Vega, quien afirma que "los medios
morales deben ser considerados como constitutivos de Lesiones,
porque la alteraciéon de 1a salud se realiza evidentemente
como efecto de causas externas; sin embargo, Garraud afirma lo
contrario, ya que dice que es dificil comprobar legalmente la
relacién de causalidad entre el dafio fisico como efecto y causa
moral . Gonzile: de la Vega afirma que esta opinién no debe tomarse
en cuenta, dada la amplitud del sistema mexicano de detinicidn do
las Lesiones, y porque e&s preciso no confundir la posibilidad
terorética de existencia del delito con la dificultad practica de
la obtencidn de pruebas idoneas y suficiente, no existe impedimento
legal alguno para considerar como Lesiones las producidas a
consecuencia de maniobras morales®.'®

Como opinion personal considero que 1os medios morales si
pueden producir una Lesién, en nuestro caso particular una Leve, o

la Levisima. For ejemplo, cuando un sujeto da una noticia falsa a

1o. Gonzalez de la Vega, Francisco, ob. cit., pp. 10, 1l.
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otro de que algun familiar querido ha fallecido y éste se desmaya
a causa de esa noticia, ello puede traer como consecuencia el que
sufra Lesion de cualquier clase.

&> Los medios positivos son aquellos que se producen por  una
accion, tales como el uso de armas blancas o de fuego, u otros
instrumentos semejantes, tales como dar de beber una sustancia
téxica a la victima.

f> Los medios negativos son aquellos que se producen por una
inaccién (omision); por ejemplo el abandano de menores, privaciones

de alimentos, abandono de enfermos, etc.

CLASIFICACION DEL DELITD DE LESIONES.

Antes de adentrarnos en las clasificacianes especificas de
este punto, diremos que la doctrina ha elaborado diversas
clasificaciones del Delito de Lesiones, que son las siguientes en
orden al tipo, a la culpabilidad y en orden a la punibilidad, 1las

cuales sélo las mencionamos para tener un punto de vista general.

EN ORDEN A LA CONDUCTA.

En cuanto a ésta, el Delito de Lesiones en general; y en par-
ticular en las Lesiones Levisimas o Leves, puede clasificarse como
un ilfcito de:

I) Accidn,

I1) Omision (Comisién por omisidn),
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111} Unisubsistente, y
IV) Plurisubsistente.

I) La accion se da cuando la conducta se expresa mediante
mavimientos constitutivos de uma actividad o un  hacer. Far
consiguiente, el Delito de Lesiones Levisimas, y el de Leves, sera
de accién cuando a travées de una actividad o0 un hacer se proveca
una alteracidn en la salud que no pone en peligro la vida del

lesionado, y éste tarden en sanar menos o mAs de quince dias.

II) Sera un delito de omision (comisidn por omisién), cuando
la Lesidn teve, o una Levisima se origine por un no hacer; es decir,
par 1a inactividad de un sujeto activo se origina el resultado, que
es una alteracién en la salud que no pone en peligro 1la vida de
la victima, y ésta en el caso de las Lesiones Leves tarda en sanar
mas de quince dias, y tratandose de Levisimas, tarda menos de

quince dias.

I1I) El Delito de Lesiones sera unisubsistente, cuando la
alteracion en la salud del sujeto pasivo, se provoca por una sola

accion u omision.

IV) Sera un delito plurisubsistente cuando con varias acciones
u omisiones, se origine una alteracidén en la salud del sujeto pasivo
gue no ponga en peligro la vida y tarde en sanar menos de guince
dias. en el caso de Lesiones Levisimas, y mas de quince dlas cuando

se trate de Lesiones Leves,
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EN ORDEN At. RESULTADO.

Respecto al resultado., el Delito Lesiones en general; y en

particular en las Lesiones Levisimas o Leves es:

a) Un delito instantaneo de efectos permanentes;
b) Delito materialj;

c) Delito de dafo o de lesién.

a) Es un delito instantAneo de efectos permanentes, porque la
consumacion se agota en un sélo momento, pero permanecen las
consecuencias nocivas del mismo. En el Delito de Lesiones, el bien
juridico protegida (la salud a la integridad corporal), disminuye
instantaneamente como resultado de la actividad humana, pero la
alteracisn en la salud subsiste en la victima por un lapsa de
menos de quince dias en el caso de las Lesiones Levisimas, vy mas
de quince dias en el caso de Lesiones Leves.

b) El Delito de Lesiones Levisimas, y el de Leves, es un 1lici
to de resultado material, porque el hecho material consiste en una
alteracién en la salud de una persona, y se va a dar en el mundo
exteriaor.

C) Es un delito de dafio o de Lesidon, porque "es necesario gue

el bien tutelado sea destruido o disminuido ".%°

20. Forte Fetit Caudaudap, Celestino, p. 72.
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EN ORDEN SU GRAVEDAD.

De acuerdo a la gravedad de las Lesiones, ¢stas se dividen por

la doctrina de la siguiente manera:

1) Lesiaones Levisimas y Leves, que no ponen en peligro la vida
del ofendido y éste tarda en sanar menos 0 mas de quince dlas.
2) Lesiones graves, que no panen en peligro la vidas y

3) Lesiones gravisimas.

1) Dentro de las Lesiones que na ponen en peligro la vida,
encontramos a las Lesiones Levisimas y Leves.

Las Lesiones Levisimas las describe el Articulo 289 en la
primera parte del Cédigo Fenal, al expresar : "Al que infiera una
Lesidn gque no ponga en peligro la vida del ofendido y tarde en sa-
nar menos de quince dias...". Son elementos del Delito de Lesiones
Levisimas la ausencia de peligro para la vida, y que tarde en sanar
la victima menos de quince dias.

Las Lesiones Leves las requla el Articulo 289 parte segunda
del Codigo de referencia, al anotar : "Al que infiera una lesién
que no ponga en peligro la vida del ofendido..., y tardare en sanar
mas de quince dias...".

La distincion entre las Lesiones Levisimas y Leves es el
terming de sanidad de individuo, ya que las Leves tardan en sanar

mas de guince dias.
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2) Lesiones graves, gue ponen en peligro la vida: esta clase
de Lesiones las regulan los Articulos 291 y 292 del Codigo Penal
para el Distrito Federal.

Dos son las formas que pueden yevestit las Lesiones graves. La
primera esta constituida por la "Lesion que deje en el ofendido
cicatriz en la cara, perpetuamente notable® (Articule 290 del
Codigo Fenal); la segunda, por la "que perturbe para siempre la
vista o disminuya la facdltad de oir, entorpezca o debilite perma-
nentemente una mano. pie, un brazo. una pierna o cualquier rgano,
@l uso de la palabra o algunas de las facultades mentales"
{Articulo 2791 del mismo ordenamiento juridico).

Del precepto 290 del Codigo Penal, se desprende que se tiene
que produciv una cicatriz en la cara, perpetuamente notable. Por
cicatriz vamgs a entender que es una huella que deja una alteracidén
en los tejidos arganicos después de sanar.

For otra parte, por cara se entiende la parte anterior de la
cabeza, desde el principio de la frente hasta la punta de la
barba, y de una a atra oreja.

La notoriedad de 1la cicatriz, segun la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, consiste en que ésta sea perceptible a
simple vista, a 1la distancia de cinco metros, que es la
correspondiente a la agudeza visual ordinaria.

’ Por lo gque se refiere a gue la cicatriz debe ser perpetua,
ello consiste e&n que debe perdurar toda la vida. No importa que 1la
secuela pueda disminuirse o eliminarse mediante operaciones o por

cualquier otro media,
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El numeral 291 del Cadigo Penal hace referencia a las Lesiaones
graves, pues enumera la Lesién que perturbe para siempre ia
vista o disminuya 1la facultad de oilr, entorpezca o debilite
permanentemente una wmano, un pie, una pierna o cualquier otro
érgana, el uso de la palabra o alguna de las facultades.

De lo anterior se deduce que la perturbacién de la vista o 1la
disminucién de la facultad de oir, debe ser para siempre; en
cambio, el entorpecimiento o debilitacien de los érganos, el uso de
la palabra o alguna facultad mental, tiene que ser permanente,
entendiéndose por permanente duracién Firme y constante que no
cancela la posibilidad de correccién.

Es preciso mencionar que por ¢rgano s& entiende cualquier
parte del cuerpo humano (manos, pies, oidos, rifiones, etc.), a 1la
que correspande una funcidn; y por facultad la aptitud potencial
que tiene el ser humano de ver, oir, oler, hablar y ejercitar su
mente.,

3) Las Lesiones gravisimas se encuentran reguladas &6 ol

Articulo 292 del Cédigo Penal, que a la letra dice:

“Se impondran de cinco ocho afios de prision
al que infiera una lesién de la que tesulte
una enfermedad segura o probablemente incura-
ble, la inutilizaciéon completa o la pérdida
de un ojo, de un brazo, de una mano, de una
pierna o© de un pie, o de cualquier &érgano;
cuando guede perjudicada para siempre cual-
quier funcion organica o cuandoe el ofendido
quede sordo, impotente o con una deformacion
incorregible.

"Se impondra de seis a diez afos de prisién
al que infiera una lesidén a consecuencia de
la cual resulte incapacidad permanente para
trabajar, enajenacién mental, la pérdida de
la vista o del habla o de las funciones
sexuales"
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En el primer parrafo del mencionado preceptao. se establece que
de la Lesién que se infiera debe resultar una enfermedad seguramen-
te incurable; esto se refiere a cualguier proceso patoloégico en ac—
tividad que origine una disminucién general o local organica, y que
segun la ciencia no tenga curacién o solo pueda ocurrir esta por
contingencia excepcional

Dentro del mismo parrafo se expresa: "La inutilizacion comple-—
ta o la pérdida de un ojo, de un brazo, de una mano, de una pierna
0 de un pie 0 de cualguier otro organo”. En esta clase de Lesiones
gravisimas se presupone la "inutilizacién completa o pérdida" de un
srgano, es decir, la disfuncion total del mismo © su mutilacion
anatomica.

El Articulo 292 del C&digo Fenal, también se refiere a las
Lesiones cuya secuela consista en dejar perjudicada para siempre
cualgquier funcion orgAnica. Esto quiere decir que el perjuicic oS
para siempre, pues si es sdlo permanente. la Lesién debe calificar-
se de grave y no de gravisima.

En el mismo parrafo primero del multicitado precepto, se alude
que la Lesion serd gravisima cuando el ofendido quede sordo, es
decir, que debe perder el sentido del oido, de upa manera totai.

También se considera gravisima la Lesion gue deje impotente a
la victima,

Al hablar de Lesiones gue ocasionan una deform:dad incorregi-
ble, nos estamos refiriendo a una deformidad en sentido anatémico.
es decir, desproporcién o irreqularidad de 1la apariencia externa

perceptible a simple vista. En el segundo parrafo del numeral 292
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del Cédigo citado, se habla de las lesiones que dejan como consecuen
cia una incapacidad permanente para trabajar: esto quiere decir que
la persona gque quede incapacitada para laborar, va a ser aquella
que gueda imposibilitade para seguir dedicindose al oficio o activy
dad profesional que constituia antes de la Lesion, el trabajo usual
y regular del lesionado.

La segunda hipsdtesis que cantiene la parte segunda del
Articulo 292 del Codigo Penal, se refiere a la situacién en que el
lesionado sufra, como consecuencia de la agresion, enajenacién
mental, 1a cual debe ser permanente. La enajenacion mental es con-—
siderada como la disminucion o anulacion de las facultades psiqui-
cas superiores. con la consiguiente privacién del uso de la razén
0 Jjuicio de manera durarera o permanente.

Por otra parte, por lo que se refiere a "la pérdida de 1la
vista o del habla". nos estamos vefiriendo a una disfuncidén total.

la pérdida de la vista puede “"provenir de un daho anatdmico 2
los organos receptores de la vista o de dafio en el sistema nerviosao
que regula ese sentido, y lo mismo debe decirse del estado de
mudez, gue puede provenir de Lesiones que dafien directamente las
4rganos vocales, como aquellios gque directamente no los dafen pero
impidan la articulaci¢én de las palabras o afecten el sistema
nervioso que regula las percepciones auditivas"”,?®

For altimo, en esta Ley Fenal se expresa: 'pérdida de las

funciones sexuales"; ello implica una disfuncion total, esto as, la

21, Cardona Arizmendi., Enrigue, aob. cit., p. 125.
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impotencia coeundi, gque puede provenir de dafios apatémicos en los
srganas sexuales o derivar de otras causas como Lesicnes medulares
o uroldgicas.

For la wmnpotencia debemos entendsr, la incapacidad para el
coito, que es la impotencia sexual. Es necesario decir que esta
clase de Lesidn se considera gravisima, debido a que se pierde la

facultad de engendrar o concebir, ast ctomo la potencia sexual.

ANTIJURIDICIDAD Y CAUSAS DE JUSTIFICACION.

La antijuridicidad es considerada como la violacién del deber
juridico implicito en la norma penal, ya que se lesigna el bien
juridico protegido.

Par lo tanto, para que haya antijuridicidad en el Delito de
Lesiones se requiere que el sujeto provoque una alteracién en la
salud, ya que caon esto viola el deber juridico; asimismo al
alterar la salud del sujeto pasivo, estd lesionando el bien
juridico protegido, que es la salud de la persona, o la integridad
corporal.

En nuestro caso particular estaremos en presencia de la antiju
ridicidad en el Delito de Lesiones Levisimas, o 1 de Leves, cuando
estas se originen por una conducta ilicita, ademas de que el acto
es objetivamente antijurfdico por cuanto contraviene el mandato de
abstencion contenido en el Articulo 289 del Codigo Fenal para el

Distrito Federal, en el cual implicitamente se prohtibe que se
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atente contra la salud o integridad corporal de las personas.
Ademas, para que el hecho material sea considerado como
antijurtdico, se requiere que no esté protegido 1 sujeto activo
por una causa de licitud.
Ahara estudiaremos las causas de justificacion. gue constituye
el elemento negativo de la antijuridicidad. Nuestro Ordenamiento
Fenal Bustantivo, en su Articulo 15, sefiala hipdtesis posibles de

causas de justificacién en el Delito de Lesiones, que son:

al La legitima defensa (fraccisén 111}

b) El estado de necesidad (fraccién IV)

c) El cumplimiento de un deber {(fraccién V)
d) El ejercicio de un derecho (fraccien V)

e) El impedimento legitimo (fraccién VIII)

a

ta legitima defensa se encuentra regulada en la fraccién
tercera del precepto 15 del C&digo Penal para el Distrito Federal,

la cual establece:

"Repeler el acusado una agresién real, actual
o inminente y sin derecho, en defensa de bienes
juridicos propios o ajenos siempre que exista
necesidad racional de la defensa empleada vy
no medie provocacién suficiente o inmediata
por parte del agredido®.

Es preciso seffalar que para que se dé esta causa de
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justificacion se necesita que satisfaga los elementos exigidos en
esta fraccién.

Para que la agresidn se considere como causa de justificacion,

se requiere:

1) Que sea actual, violenta o ilicita;

2) Que surja de un peligro inminente para los bienes
juridicos objeto de tutela.

3) Bue la defensa o reaccion defensiva sea racional-~

mente necesaria y proporcional a la agresion.

La legitima defensa es considerada como una causa de Justifi-
cacién en el Delito de Lesiones, ya gue una persona que se defiende
de una agresién actual, violenta y sin derecho, puede cometer una
Lesisn de cualguier clase, siempre y cuando la defensa sea
necesaria y proporcional a la agresién.

Asimismo se protege al sujeto activo que comete una Lesion
de cualquier clase, ya que ¢l s¢lo se defiende de la agresion de

otro individuo.

b) El estado de necesidad se encuentra regulado en la fraccion
cuarta del Articule 15 de nuestro Codigo Sustantivo, que 1o define

asi:

“Obrar por la necesidad de salvaguardar un bien jurt-
co prapio o ajeno, de un peligro real, actual o inminente,
no ocasionado por grave imptrudencia por el agente, y Qque
éste no tuviere el deber juridico de afrontar, siempre gue
no exista otro medio practicable y menos perjudicial a su
alcance.
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El estadc de necesidad en e®1 Delito de Lesiones, procede
cuanda se origina en virtud de la conducta de gquien ante
"la necesidad de salvaguardar su propia persona o sus bienes, a
la persona o los bienes de otro, de un peligro raeal, grave
e inminente", se ve obligado por las circunstancias de hecho a
lesionarla, siempre y cuando no exista otro medio practicable ¥
menos perjudicial.
&) El cumplimiento de un deber, nuestro Ordenamiento Sustanti-

vo Penal lo regula en la fraccion V del Articulo 15, al establecer:

"Dbrar en forma legitima, en cumplimiento
de un deber Jjuridico o en ejercia de wun
derecho, siempre que exista necesidad racio—
del medio empleado para cumplir el deber o
ejercer el derecho”.

Al hablar de un deber Jjuridico, hos estamas refiriendo "al
deber gque emana directamente de la Ley. Se afirma que en este
supuesto es un deber sustancial, ya que la norma de derecho ordena
1a ejecucién de ciertas conductas; "en cambio, el deber es formal
cuando la Ley ordena realizar la conducta que oatra persona
determine, estableciéndose respecto de guien cumplimenta un debsr
de obediencia”.??

Para que ante el hecho de que se cometan cualquier tipo de
Lesiones., pueda declararse procedente la justificante de

cumplimiento de un deber, se requiere:

22. Pavén Vasconcelos, Francisco, ob. cit., p. 126.
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I; Due la Ley imponga directa y expresamente la realizacion de
actos tipicos penales,
11) Que cuando la Ley imponga un determinado deber, éste no
haya padide ser realizado o cumplido sino mediante la ejecucion de

cualquier clase de Lesiones.

d) El ejercio de un derecho, al igual que el cumplimiento de
un deber, se encuentra regulado en la fraccion V, del multicitado
precepto. Esta causa de justificacién se origina porque el Articulo
294 del Ordenamiento Sustantivo Penal. declara impune las Lesiones
Levisimas inferidas por guienes ejerzan la patria potestad o 1la
tutela, y en ejercicioc del Derecho de corregir, siempre y cuando el
autor no abusare de su Derecho, corrigiendo con crueldad o con
innecesaria frecuencia,

Dentro de esta justificante, entra el ejercicio legitimo de un
oficio o profesién reconocido legalmente, siempre y cuando se
ejerciten dentro de las normas autorizadas. Por esta razén., a
través del ejercicio legitimo de un oficio o profesion, se puede co
meter una Lesioén Levisima, o una Leve, sin que haya antijuridicidad,
obviamente cuando se realice de acuerdo a los lineamientos

establecidos.

e) El impedimento legitimo lo regula 1la fraccién VIII del
multicitado precepto, selalando como eximente: “"Contravenir lo
dispuesto en una Ley penal, dejande de hacer lo gque manda, por un

1mpedimento legttimo”.
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CULPABILIDAD E INCULPABILIDAD.

La culpabilidad en las lesiones, de acuerdo al Articulo
8o. del Codigo Penal para el Distrito Federal, admite las tres
formas siguientes: es decir, que las lesiones son dolosas, culposas
o preterintencionales.

Son lesiones intencionales (dolosas) cuando el sujeto activo
quiere producir una alteracion en la salud personal del sujeto
pasivo. 0 acepta dicho resultado en caso de que se produzca,
incluyéndose en esta definicion el dolo directo y eventual.

E1l Delito de Lesiones concurre con dolo directo cuando el
sujeto quiso alterar la salud personal y lo logré.

Seran lesiones con dolo eventual “cuando el agente representd
comd posible el resultadn, y aunque no lo quiso directamente, sin
embargo lo acepté".zs

Las lesiones son culposas (imprudenciales) cuando el sujeto
por negligencia, impericia, imprevisién, falta de reflexién o de
cuidado, produce una alteracieon en la salud de otra persona.

Far tal motivo existira culpabilidad imprudencial en las
lesiones cuando el sujeto activeo las produce causalmente con su
conducta, es decir sin intencién de lesionar, aunque omitiendo el
deber juridico de actuar en forma tal que dicho resultado (la

alteracion en la salud) no se hubiera producido.

23, Pavén vasconcelos, Francisco, ob. cit., p. 111.
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“En las lesicones pueden darse la culpa sin representacion,
inconsciente o sin previsien, vy la culpa con representacion.
consciente o con prevision: concurrira la primera. cuando el sujeto
produce las lesiones sin prevision de su resultado y sin quererlo.
s1endoie reprochable «u  falta de previsioen, no solo por la
naturaleza previsible del mismo. sino por tener la obligacién
juridica de evitarlo: se darad la segunda. cuando las lesiones -e
han previsto como posibles pero sSin quererlas ni aceptarlés,
teniendo el agente la esperanza de no se produclrxan".a
Son Lesiones preterintencionales cuando se causa una
alteracién en la salud de mayor intensidad que la prevista.
Segun Forte Petit, "los requisitas de las lesiones
preterintencionales, son:
a) Animus laedendi.
b) Una Lesidn de mayor entidad.
c) Gue la Lesidn producida se haya previsto
teniendo la esperanza de que no se producira, o bien, que no

habiendo sido prevista haya sido previsible".25

Las Lesiones Leves san preterintencionales, vya que el sujeto
active al querer producir una Lesion Levisima, puede producir
otra de mayor gravedad; en este caso podria ser una Lesién Leve.

La inculpabilidad es el elemento negativo de la culpabilidad,
es decir, la ausencia de culpabilidad. Hablaremos de ausencia de
24 paven Vasconcelos, Franciscao, ob. cit.. p. B2.

25 porte Petit Candaudap, Celestino, ob. cit., p. B2,
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culpabilidad cuando falten sus elementos, es decir, la suma de
quereres, o la situacién dolosa o culposa o bien si falta el
conocimiento del injusto 0 el juicio de reproche.

Las causas de inculpabilidad que se pueden dar en el Delito de
Lesiones son:

La culpabilidad por error de hecho esencial e invencible, que
se presenta cuando el sujeto tiene una falsa apreciacién de 1la
realidad y en virtud de ello actua produciendo una alteracion en la
salud no deseada. Déntrn de esta causa de inculpabilidad pueden
darse las e.imentes putativas, donde el sujeto activo se encuentra
en una situacion de error, es decir, tiene una falsa apreciacién de
la realidad, misma que lo obliga a actuar creyendo que se encuentra
amparado por una tausa de justificacion. Por lo tanto, se le
excluye de culpabilidad.

También se excluira la culpabilidad en el estado de necesidadg
putativa, en el cumplimiento de un deber putativo y en el ejercicio
de un derecho putativo.

La obediencia jerarguica legltima se constituye como causa de
inculpabiiloag por error esencial & insuperable, segin se desprende

del Articulo 15 fraccien Vil del Codigo Penal, que establece:

"Obedecer a un superior legitimo en el orden
jerargquico, aun cuando su mandato constituya
un delito, si esta circunstancia no es noto-
ria m se prueba gue Bl acusado la conocta”,

Del precepto anterior., se deduce que el sujeto activo que cometa

una Lesion, por obedecer a un superior jerarguico, se le excluiri
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de culpabilidad. siempre v cuando se pueda comprobar qQue desconocla
la ilicitud cel mandato, vy ese desconocimiento sea esencial e

insuperable.
LA FUNIBILIDAD EN EL DELITO DE LESIONES.

La punibilidad consiste en la amenaza que existe por parte de
las normas penales que regulan las Lesiones, para quien viole el
bien juridico protegido.

Esta amenaza se encuentra estipulada en los Articuleos 289,
290, 291. 292 y 293 del Cedigo Fenal para el Distrito fFederal, con
sus minNimos y maximos. ¥ es en orden a @llos que el jue: debe impo
ner la sancidn.

El precepto 2B9 parte primera del Ordenamiento Sustantivo
FPenal, scflala ana sancion de tres dias a cuatro meses de prision o
multa de 10 a 30 dias en el caso de Lesiocnes Levisimas.

Las Lesiones Leves tienen como sancisn una multa de 60 a 270
diras, o prision de cuatro a dos afios de prision.

El Articulo z%0 del Codigo de referencia, hace mencidn a las
Lesiones gue dejan una cicatriz perpetuamente notable: estas ten—
dran una pena de cinco affios de prisi®n y multa de cincuenta a
trescientos pesas.

La punioilidad sefalada en el DrEceDtg 251 sera de tres a
cinco afios ge prisi®n y multa de trescientos a guinientos pesos,
al que infiera una Lesion que pertube para siempre la vista o

disminuya ia facultad de otr, entorpezca o debilite permanentemente
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una mano. un pie. un brazo. una pierna o cualguier otre érgano, el
uso de la palabra o alguna de las facultades mentales.

El Articulo 292 parrafo primero del Codigo Penal, se refiere a
que cuando la Lesidn cause una entermedad segura o praobablemente 1n
curable, enajenacion completa o la pérdida de un ocjo, de un brazo,
de upa mano, de una pierna o de un pie. © cualguier otro ©¢rgano;
cuando quede perjudicada para siempre cualquier funcién organica o
si el ofendido quede sordo, impotente o can una deformacidén incura-—
ble, se le impondra.al sujeto activo. de 5 a B8 afios de prisién.

El parrrafo segundo del numeral 292, hace mencion a las
Lesiones que produzcan incapacidad permanente para trabajar,
enajenacion mental, pérdida de la vista o del habla o de las
funciones sexuales. En este tipo de Lesignes la sancién es de seis
a diez affos de prisioen.

Por ultima, el Articulo 253 seffala que sera de tres a seis akos

ge prision al gue infiera una Lesidén que ponga en peligro la vida.
AGRAVANTES Y ATENUANTES EN EL DELITO DE LESIONES.

Dentro de las agravantes que se presentan en el Delito de

Lesiones, encontramos las siquientes:

I. La premeditacion
I1I. Ventaja
IIl. Alevostia

VI. Traicioen
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1. La premeditacien.-Esta agravante del Delito de Lesiones es

considerada como una circunstancia subjetiva, por la que el sujeto

activo resuelve. previa deliberacidén mental. previo pernsamiento

reflexivo, la comision de una Lesidn, en  Auestro caso particular
serta una Levisima, o bien una Leve.

Asimismo, €1 Articulo 315 del Cedigo Fenal establece:

"hHay premeaitacion: siempre que el rea cause
intencionalmente una lesién, despues de haber
reflexionado sobre e! delito que va a cometer”.

De la definicidén legal de la premeditazién, se desprenden dos
elementos, que son: a) Un transcurso de tiempo mAs o menos largo
entre la resolucisn vy la cjoccucien del delitos y B) Gue &l agente.
en el decurso, haya meditado reflexivamente, su resalucidén.,

La mencionada agravante tambien sefiala que se presumira que
existe esta, cuando las Lesiones se cometan por inundacién,
incendio, minas, bombas o explosivos: por medio de venenos o
cualquier otra sustancia nociva a la salud, contagio venereo,
asfixia o enervantes o por retribucien dada o prometida: por
tormento, motivos depravados o brutal ferocidad.

For lo tanto. cuando se cause una Lesi®n con premeditacion, se
aumentara en un tercio la sancion gque corresponderia. si la sap-
cion  fuere simple: cuando concurran dos, se aumentara la sancisn
en una mitad: v si concurren mas de ons de las circunstancias di-

chas. se aumentara la pena en dos terceras partes.
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II. Ventaja.- Esta agravante es consideradas como cualguier

clase de superioridad (fisica, mental, por los instrumentos

empledos, por la destreza, etc.) de una persona o cosa respecto de
atra.

El Articula 314 del Cédigqo Fenal para el Distrito Federal

incluye una enumeracion de los casos de ventaja, que son:

I. Cuando el délincuente es superior en fuerza fisica al
ofendido y éste no se halla armados

I1. Cuando no es superior por las armas que emplea, por su
mayor destreza en el manejo de ellas o por el numero de los que lo

acompafians

IIl. Cuando éste se vale de algun medio gque debilite 1la

defensa del ofendidoy y

IV. Cuando este se nalla inerme o caido y aguéel armado o de

pie.

AdemAds de los mencionados casos, dicho precepto sefala:s

"lLa ventaj)a no se tomara en consideracien
en los tres primeros casos, si el que la
tiene obrase en defensa legitima, ni en el
cuarto, si el gue se hallaba armado o de pie
fuera el agredido, y ademas, hubiere corri-
do peligro su vida por no aprovechar esa

circunstancia’.
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Por lo tanto, si esta agravante se presenta cuando se acasione
una Lesion Levisima, o en una Leve, sera una iesion caiificada v

se aumentara“la pena.

111. Alevosia.- Ocurre cuando existe una indefension ael
sujeto pasivo.
Nuestro Codigo Sustantivo Fenal para el Distrito Federal defi-

ne la alevosia de la siguiente manara:

"Articulo F18.-La alevosia consistE: en
sorprender i1ntencionalmente a alguien de
improviso, o empleando asechanza u otro
maedio que no ¢ lugar a defenderse ni
evitar el mal gque se le quiera hacer".

Del preceptu antorior  se  desprenden las siquientes
circunstancias: a) tLa sorpresa intencional de improviso o la
asechanza de la victima, y b) El empleo de cualquier otro medio que
no de lugar a defenderse ni a evitar el mal que se quiera hacer al
ofendido.

8i las circunstancias anteriores se preseptan cuando se
cometa cualquier clase de Lesiones, estaremos en presencia de 1la

alevosta, vy se aumepntara 1la pepa.

IV. Traicién.— Dicha agravante se define como el gquebran—
tamiento de 1la fidelidad o lealtad que se debe guardar o tener.
£i Articulo 319 del DOrdenamiento Sustantivo Fenal contiene la

definicién iegal de traicion, y es la siguiente:



&2

"Se dice gue obra a traicidn: el que no
solamente emplea la alevostia, sina tambieén
la perfidia, violando la fe o seguridad
que expresamente habia prometido a su
victima, o la tacita que ésta debia prome-
terse de aquél por sus relaciones de pa-
rentesco, gratitud, amistad o cualquier
otra gue inspire confianza'.

De lo anterior se deduce gque por traicion vamos a considerar

la deslealtad o quebrantamiento de la fe debida.
Atenuantes en el Delito de Lesiones.

Sequn el maestro Rafael De Pina, atenuante es la circunstancia
“concurrente en la comision del delito susceptible par su naturale
za de aminorar la responsabilidad y la consiguiente sancién del
autar",*®

Por nuestra parte, consideramos que las atenuantes son las
circunstancias que se prosentan en la comisién de un delito,
originando la dieminucién de la sancion y de la responsabilidad del
sujeto activo.

Dentro de las atenuantes que encontramos en el Delito de

tesiones, citaremos las siguientes:

A) La rifia
B) El duelo
C) Por infidelidad conyugal

D) Por corrupcion de descendientes o de la hija

26. De Pifia, Rafael. Diccionario de Derecho. Ed. Porrua, México,
1973, p. S5.
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A: t.a rifia la contempla el Cedigo Fenal para el Disurito

Federal en el Articulo 314, que a la letra dice:

"For rifa se entiende para todos los efectos
penales; la contienda de obra y no la de pala-
pra entre dos o mas personas".

Fara que la vr1%a se dé, se reauieren de dos elementos: uno
objetivo y otro subjetivo: el primero se refiere a la contienda de
obra, &s decir, que depe haber 1ntercambio de violenciajg v el
segunao elemento, el subjetivo, se relaciona con el estado animico
de los contendxéntes. o sea, la voluntad de llevar a cabo dicha
contienda. .

Si las Lesiones Leves o Levisimas se dan en rifia, la pena se
podra disminuir hasta la mitad o hasta cinco sextos. segun se trate

del provocadu o dal provercador.

B) El duelo no es definido por el Cédigo Sustantivo; sblo

lo requla.

‘Afri1culo 297.- Si las lesiones fueren inveridas
en rifa o en duelo. las sanciones sefialadas en los
Articulos que anteceden podran disminuirse hasta
la mitad o hasta los cinco sextos, segun que se
trate del provocado o del provocador, y teniendo
en cuenta la mayor o menor importancia de 1la pro-

a0

votaci®n v lo dispuesto en los Articulos 51 y S2

Es duelo es consicerado como el combate o pelea entre dos,

precediendo desaffo o reto. Se considera atenuante. porgue es una
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pelea civilizada, cortes y leal. Es preciso sefialar que el duelo en
la actualidad es inoperante,

&) Far ainfidelidad conyugal, el precepto 310 de puestra
Ordenamiento Sustantiva Penal preceptua gue se itmpondran de
tres dias a tres afios de prision al que sorprendiendo a su cényuge
en el acto carnal o proximo a su consumacidn mate @ lesione a
cualquiera de los culpables, o a ambos. salvo el caso de dque el
matador hava contribuido a la corrupcion del conyuge, supuesto
en el cual la sancidn del homicida sera de cinco a diez afios de
prisidn,

Para que proceda la pena atenuada en el Delite de Lesiones
se requiere: a) OQue el sujeto activo del delito sorprenda a su
cényuge; y b)Que esa sorpresa se refiera al acto carcnal o a una
proxima a su consumacion.

D) FPor corrupcion de descendientes o de la hija. En el
Articulo J11 dei Codigu Pznal ge establece atenuacison de la pena
para el sujeto que mate o lesiones al corruptor del descendiente
que se encuentra bajo su potestad, si lo hiciere en el momento de
haliarse en el acto carnal o en unoc proximo a ¢l, si no hubiese

procurado la corrupcion del descendiente. El numeral citado sefiala:

"Articulo Jil. Se impondra de tres dias
a tres affos de prision, al ascendiente
que mate o lesione al corruptor del des-—
cendiente gue se encuentra bajo su
potestad,si lo hiciere en el momento de
hallarlos en el acto carnal o uno proxi-
mo a ¢l, si no hubiere procurada la
corrupciéon de su descendiente con el va-
rén con gquien lo sorprenda, ni con otro"”.



65

La razrn de la atenuacion la encontramos en el estado de animo
que pueda presentarse en el ascendiente cuando se percata de que el
descendiente que se encuentra bajos su patria potestad. esta siendo

objeto de corrupci¢n par parte de otro sujeto.
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CAPITULO 111

ANAL1SIS JURIDICO DE LA REFORMA REALIZADA A LAS LESIONES

LEVES Y LEVISIMAS

EL ARTICULDO 289 DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

En éste punto a tratar soélo realizo una transcripcion  textual
del Articulo 289 del Cédigo Fenal para el Distrito Federal anterior
a la reforma del afio de 1991, y el posterior que serd objeto de
nuestro analisis Jjuridico.

Antes de la Reforma de 1991, el precepto anteriormente citado

establecia lo siguiente:

"Al que infiera una lesion gue [0 ponga  en
peligro la vida del ofendido y tarde en sanar
menos de quince dias, se le impondran de tres
a cuatro meses de prision, o multa de cinco a
cincuenta pesos. o awmbas sanciones, a Jjuicio
del juez. 5i tardare en sapar mas de quince
dias se le impondran de cuatro meses a dos
alios de prision y multa de cipcuenta a cien
pesos.

Las lesiones a las que se refiere la prime-
ra parte del parrafo anterior se perseguiran
por querella".

Durante la vigencia de precepto antes mencionado las Lesiones

Leves se persegulan o2 oficio. Ademas la pena que se& ie i1mponia al
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sujeto activo del Delito de Lesiones Levisimas o Leves, se modifico
par penas alternativas.

Despues de la Reforma del 30 de diciembre de 1991, el Articulo

289 del Ordenamiento Sustantivo Fenal quedd de la siguiente manera:

"Al que infiera una lesion gque no ponga en
peligro la vida del ofendido y tarde en sapar
menos de quince dias, se le impandran de tres
dias a cuatro meses de prision o de 10 a 30
diag multa. Si tardare en sanar mas de quin-
ce ditas se le impondran de cuatro meses a dos
afios de prision o de 60 a 270 dias multa.

Los delitos previstos en este  articulo se
perseguiran por querella".

El precitado precepto entrd en vigencia el 31 de diciembre de

1991, con sus respectivas modificaciones.

LESIONES LEVISIMAG.

Antes de iniciar el analisis juridico de un Articulo necesi-
tampos conocer sus partes, por BsD que requerimos saber qué son  las
Lesiones Levisimas desde el punto de vista legal y doctrinario, que

se trataran en los siguientes puntos.

DEFINICION LEGAL.

Al exporer este punto estableceremos que la Ley no comtempla
propiamente una definicién de las Lesiones Levisimas: sino las
caracteristicas o circunstancias de estas. Una vez aclarada la

anterior situacion continuaremos diciendo que el Codigo Sustantivo



&8

Penal la contiene en su precepto 289 parte primera, gque dispaone:

YAl que infiera una lesion que no ponga en
peligro la vida del ofendido y tarde en sanar
menps de quince dias, se le impondran de tres
dtas, a cuatro meses de prision o de 10 a 30
dias multa".

De 1a definicion legal de las Leciones Levisimas se desprenden
dos caracteristicas que son: A) Que no haya peligro para la vida
ae] ofendido: y B) Gue el ofendido tarde en sanar menos de quince
dias. De las anteriores caracteristicas se deduce que la definicion
gue establece la Ley para las Lesiones iLevisimas es la siguiente:
"Son aguellas que no ponen en peligro la vida del ofendido, y este

tarda en sanar menos de quince dias".

CONCEPTOS DOCTRINARIOS.

Los estudiosos del Derecho han emitido sus conceptos del
delito que nos ocupa, basandose principalmente en lo gue contiene
el numeral 289 parte primera, como es el caso de los sigui2ntes
Juristas:

Enrigue Cardona Arizmendi, establece oue las Leslones Levisimas,

"o

son las gque no ponen en peligro la vida del ofendido v tardan en
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. 1
sanar menos de quince dias”.

El maestro Francisco Pavén Vasconcelos sefiala que las Lesiones
fevisimas "se describen en la primera parte del Articulo 289 del
Codigo v se caracterizan por el escaso dafio consecuencia de la
conducta antijuridica y culpable del agente, siendo dos las notas
aue la norma positiva destaca en tal tipo de Lesiones: a) Gue
tardan en sanar menos de quince dias y b) GQue no ponen en peligro

la vida del ofendido".?

El jurista Mariano Jiménez Huerta, expresa gue en las Lesiones
Levisimas se dan dos circunstancias, una positiva y otra negativa.
estas son: 1) GQue el ofendido tarde en sanar en menos de quince
dias, y 2) Gue no ponga en peligro la vida de éste.

"La exigua daftosidad producida por la accién del culpable en
@l caso concreto, es la determinante de que la lesion se clasifigue

. )
de Levisima”,

Desde puestro punto de vista, consideramos que las Lesiones
Levisimas son aquellas gue producen una alteracion en la saiud, gue

no ponen en peligro la vida del ofendido y eéste tarda en sanar

Cardona Arizmendi, Enrique. Apuntamientos de Derecho FPenal. Ed.
Cardenas, 2a. ed., México.l1974, p. 114.

2. Paven Vasconcelos. Francisco. Lecciopnes de Derecho Fenal. Farte
Generai. Ed. Porrua, Za. ed., 1976, p. 135,

3. Jimenaz de la Huerta. Mariano. Derecho Penal Mexicano. Tomo 113
La Tutela Penal de 1a Vida e Integrida humana. Ed.Porrua, éa.
ed.. Mexico. 1984, p. 280.
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menos de quince dias, siendo origiradas por una causa externa.

CLASIFICACION MEDICA DE LAS LESIONES LEVISIMAS.

Es 1mportante destacar que en el Delito de Lesiones, es
necesaria una clasificacién médica, para poder determinar qué tipo
de Lesidn es.

t.a reama de la medicina ha clasificado a las Lesiaones Levisimas

de acuerdo &l tipo de Lesion. asi:

a) Heridas
b} ELontusiones
) Duemaduras

d) Escariaciones

e) Intoxicaciones benignas

) Diras

&) Heridas.-Son moluciones de continuidad en los tegumentos o
membrana que cubre el cuerpo humana.

Las heridas se dividen atendiendp a la causa proouctora. Las
mas sencillas son las rcontusiones o heridas contusas, que soan
producidas por efecto de un golpe con instrumento contundente, y
tambien por efecto de una carda, ge un chogue, etc.

b} Contusiones.-Son Lesiones producidas por un cuerpo duro, no
cortante. Generalmente, el abjet o que origina la contusion ea

variable, oudiendo ser parte del cuerpo bumano: pufic, pie o cabeza
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de agresor; un instrumento cualquiera: piedra, macana, pistola,
etc.

c) Quemaduras.-Son debidas ordinariamente a la accidén sobre la
piel de agentes fisicos. guimicos o biologicos.

Los médicos consideran que las gquemaduras de primer grado, son
Lesiones gque no penen en peligro la vida del ofendido y, éste tarda
en sanar menos de quince dias; es preciso mencionar que la recuperg
tién del lesionado depende de su estado de salud.

d) Escoriaciones,~Son las Lesiones producidas por "la pérdida
traumética de la epidermia, dejando al descubierto al corién. Desde
el punto de vista médico forense, no ponen en peligro la vida vy
tardan en sanar mencs de 15 dias®.®

e) Intoxicaciones benignas.-Son las pertubaciones de la fi-
siologia de un ser vivo por accién de una sustancia benigna.

Para que sea considerada esta intoxicacién benigna como una
Lesidn Lovieima, es necesario que la sustancia no produzca altera-
cianes graves o mortales, tambien se requiere que dicha sustancia
sea sumistrada en pequefias cantidades.

) Otras, dentro de este inciso pueden estar incluidos otros
tipos de contusiones que, de acuerdo a sus diferentes
caracteristicas, se dividen en: equimosis, hematoma vy bolsa
sanguineas, siendo la primera un derrame sangulneo provocado por un

choque que presenta ruptura de vasos cutaneos y tejido celular, con

« Quiroz Cuarén Alfonso. tedicina Ledqal. Ed. Grifica, Mexico,
1980, p. 35t.
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infiltracion en los tejidos vecinos: hematoma es et derrane
sangut neo con bordes y proyeccion al exterior es le que se denomina
bolsa sangul nea.

Ademas de las Lesiones antes mencianadas existen las Lesiones
acasionadas por inamcion, entlendase potr osta la privacion  total
de alimentos sélidaos y 1iguidos.

FPar lo anterior, s preciso establecer aque los tipos de
Lesiones anteriormente mencionados, son los mas comunes en  esta
clase de Lesiones Levisimas, aunque existe gran variedad de las
mismas, ya que basta con gque no ponga en peligro la vida del sujeto
pasivo y que este tarde en sanar menas de guince dlas, esto
dependienda de la condicion fisica., anatomica y fisiolégica de cada

individuo.

LESIONES LEVES,

Las Lesiones Leves han sido siempre reguladas en las
legislaciones extranieras, debido & la importancia gue tiene el
proteger la integridad corporal de los individuos.

Esta clase de Lesiones, siempre la hemos encontrado dentro de
la clasificacisan de &ste ilicito penal. En nuestro Derecho. han sur
qido diversas docivinas que la clasifican de acuerdo a su gravedad,

Hay algunas que las dividen en dos . es5 decir. en Leves y
Graves. Otra que distingue a las Lesiones en Leves, Braves y Gravi-~

simas. Y por ultimo la gque sigue nuestro Cédigo Fenai. que las
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separa en Levisimas, Leves, Graves y Gravisimas.

DEFINICION LEGAL (ARTICULO 289 PARTE II).

£1 Codigo Sustantivo Penal para el Distrito Federal, contiene
en la segunda parte del Articulo 289 la definicién legal de las

Lesiaones Leves, al seflalar:

"Si tardare en sanar mas de quince dias..."

De 1o anteriormente escrito, se deduce gque para la existencia
de esta clase de Lesiones, es npecesario relacionar los parrafos
primero y segundo del citado precepto. porque necesariamente
requerimos de la caracteristica gue se encuentra incluida en el
primer parrafo.

Por consiguiente, tenemos que las circunstancias son: Que
no ponga en peligro la vida del sujeto pasivo; Yy gque este
tarde en sanar mas de gquince dias.

La Ley penal no proporciona una definicién de ésta clase de
Lesiones. sino s&lo las circunstancias o caracteristicas de las
mismas. For lo tanto, tenemos que las Lesiones Leves son aquellas
gque no ponen en peligro la vida del lesionado, y <ste tarde en

sanar mas de quince dias.
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CONCEPTOS DOCTRINARIOS.

La doctrina mexicana sélo se refiere a las caracteristicas de
las Lesiones Leves, objeto de nuestro analisis. va gue de éstas se

desprende su concepto. Tal es el caso de los siguientes juristas:

Francisco Gonzale:z de la Vega sefiala: "La ausencia de peligreo
para la vida y el término de sanidad mayor de aquince dias son
elementos que se necesitan para que las Lesiones sean consideradas
como ieves".”

Fara el jurista Mariano Jiménez Huerta las Lesiones Leves
tienen dos circunstancias. una negativa y otra positiva, la primera
es: "a) Que no ponga en peligro la vida del ofendido, b) Que éste
tardare en sanar mas de guince dias. Esta clase ae lesicnes tardan
en sanar mas de gquince dias y no panen en peligro la vx‘da”.6

faui F. Cardenas establece "La parte segunda del Articulo 289
del Cédigo Fenal contiene a las Lesiones Leves, que tardan en sanar
mas de quince dias., pero que no ponen en peligro la vida".”

Francisco Pavén Vasconcelos expresa: “"lLas Lesiones Leves se

Banzdlez de la Vega. fFrancisco. Derecho Fenal iMexicano,. Ed.
forrua. 22a. ed., Mexico, 1988, p. 25.
s. Jiménez de la Huerta, Mariano, op. cit.. p. ZBé.
?

. Cardenas. Rael F. Derecho Fenal Mexicano. Farte Especial,
Delitos Contra la Vida y 1a Integyidad Corporal. Ea. Porruaa, 3a.
ed., M&xico, 196%, p. S4.
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comprenden en la segunda parte del Artfculo 289 del Cddigo; y no
ponen en peligro la vida del ofendido, pero tardan en sanar mas
de quince df as".®

Por nuestra parte, consideramos que las Lesiones Leves son
alteraciones & la salud producidas por una causa externa, que no
panen en peligro la vida del lesionado. y ¢ste tarde en sanar mas

de guince dias.

CLASIFICACION MEDICA DE LAS LESIONES LEVES.

Es de gran importancia el tener una clasificacién medica
de los tipos de Lesiones, que los médicos, generalmente, consideran
como Leves. Asimismo, €S preciso aclarar gue los médicos-forenses
han sequido erréneamente la mencionada clasificacién para dar un
dictamen médico v calificar a 1a Lesién de Leve, sin tomar en
consideracioen si el lesionado va a tardar en sanar ese lapso de
tiempo,

Respecto de la estimacidn del término de las Lesiones, el cri

terio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, seffala:

"La estimaci¢n del término que haya tardado
en sanar una herida, sé¢lo puede ser motivo de
dictamen facultativo., porque el juez, para
imponer la pena debe sujetarse, en todo caso a
1o manifestado por peritos medicos". (Anales de
Jurisprudencia, Tomo LXXVI, Sa. Epoca. p.2796)

Del criterio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacisn, se

. Faven Vasconcelos, Francisco, op. cit., p. 135,
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deduce que los dictamenes médicos influyen en la clasificacien de
la Lesion, as{ como en impasicion de la pena.

Sin embargo, es preciso establecer que, si bien es cierto aque
los dictamenes médicos nOs sirven para coaptabar el cuerono del De-
lito, también es necesario que se compruebe la presunta responsaby
lidad del inculpado. Ademas de que no siempre se requiere del exa-
men mddico. va que cuando se trate de Lesiones que "puedan apre-
ciarse a simple vista, se camprueba por la fe judicial de las
miemas., qQue corresponde practicar al Ministerio Fublico en las
diligencias de averiguacion previa. o al Juez., en su caso".9

Por lo escrito anteriormente consideramos que se debe de exi-—
gir siempre un dictamen medico minucioso de las lesiones causadas,
debido a que en ocasiones pueden resultar Lesiones internas gque no
se podran apreciar a simple vista, ya2 que reauieren de examenes
miédicos mas profundos.

Lo anterior nos oa pauta para exigir gue los medicos legistas
cumplan con lo dispuesto en el Articulc 109 del Cedigo de
Frocedimientos Fenales para el Distrito Federal. £1 cual sefiala que

en caso de Lesiones, el herido sera atendido bajo vigilancia
de dos medicos legistas o por medicos de los sanatorios u  hospita-
les penales, guienes tendran obligacien de rendir al HMinisterio
Publico o al juez., en su caso, un parte detallado del estado an

aque hubieren recibido al paciente. el tratamiento a qgue se 12 su-

jete y el tiewmpo probable que dure su curacion. Cuando esta se

. Gonzilez Bustamante, Juan Jose. Bripcipios de Derscho Froceseal
Penal Mexicano. Ed. Forrd¢a, 3a. ed.. México, 1985. p. 170,
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logre, rendiran un nuevo dictamen expresando con toda claridad el
resultado definitivo de las Lesiones y el del tratamiento”. '

l.os médicos legistas no cumplen con la dispuesto en el
citado precepto, siendo necesario que el juez aoblige a los
médicos a dar un dictamen preciso, porque de esta manera el
juzgador tendra una valoracion real de la Lesién.

Después de haber dado un panorama general del trabajo que rea
lizan los medicos legistas, continuaremos con la enumeracién de
los principales tipos de Lesiones Leves, que considera el Doctor

Alfanso Quiroz Cuaron.

1.Dislocaciones
2. Fracturas

3. Distension

4. Enfermedades
3. duemaduras

6. Contusiones
7. Escoriaciones

8. Intoxicaciones benignas

1.- Dislocaciones. Consisten en un desplazamiento de los hue-
saos al nivel de las articulaciones, es decir, un desencajamiento de
las articulaciones.

2.~ Fracturas. Consisten en la rotura de los huesos, es preci-
so establecer que, para que dicha fractura sea considerada como una
Lesién Leve, se requiere que no encuadren en los Articulos 291 vy

292 del Cédigo Fenal para el Distrito Federal.
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3.~ Distension, Se presenta cuando Sse causa una  tension vio-
ienta en los te)yidos. membrana, etc.

4.-Enfermedaaes, Frimeramente diremos gue la enfermecad es 1la
alteracion mas o menos grave en el normal  funcionamiento de un
arganismo. For oira parte, existen diversas enfermedades que se
pueden ocasionar por una Lesién Leve, pero esto depende de la
salud que tenga el ofendido en el momento de producirse la wesion.

For lo gue respecta a los otros tipos de Lesiones Leves, no
las definiremos. porque en otro punto de nuestro capltulo ya lo
hicimos., y soleo diremos gue para que éstos tipos de lesiones sean
consideradas como Leves, se requiere gue el ofendio tarde en sanar

mas de quince dias y no se ponga en peligro su vida.

EXPOSICION DE MOTIVOS DE LA REFORMA DE 1991, AL CODIGD PENAL

PARA EL DISTRITO FEDERAL.

En este punto se oestacan las principales ideas que emitié el
Fresidente de ia Republica Mexicana, en la exposicidn de motives de
la iniciativa para la Reforma al Cédigo Sustantivo Fenal para el
Distrito Federal.

El Licenciado Carlos Salinas de Gortari. envidé el dfia 22 de
noviembre de 1991, una iniciativa de Ley al Congreso de la Unidn.
Dicha iniciativa proponta diversas retormas. adiciones Yy
derogacianes al {odigo Fenal para el Disurito Federal. Esta
1niciativa fue aprobacda por el Congreso e la Unién, v eantrd en

vigor el 31 de diciembre de 1991.
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Entre los articulos reformados se encontraba el oprecepto 289
de nuestro Ordenamiento Penal., que es pbjeto de anilisis en este
capitulo.

En exposicion de motivos, el Fresidente de la Republica.
explica que los cambios que se proponen en la iniciativa, no ponen
en riesgo la seguridad de 1os individuos ni implican peligro para
la sociedad. ya que se puso especial cuidado &n no reducir la pena-
lidad respecto de conductas que denotan peligrosidad.

Es preciso sefalar gue con las reformas a nuestro Cédigo Sus-—
tantivo Fenal, las personas que sean reincidentes, no gozaran de
la pena pecuniaria. Igualmente, sucede con los individuos gue deno-
tan conductas peligrosas, siempre y cuando lo determine el juez.

For otra parte, dice que deben de despenalizar algunas
canductas que en la actualidad se sancionan con la pena privativa
de libertad, ya que se na abusado de la privativa de 1a libertad no
solo cuando se ejecutan 1las penas sino, lo que es mas grave,
cuando todavia no se ha sentenciado. Sefiala que la pena privativa
de la libertad "ademas de afectar uno de los bienes mas preciados-
del hombre. suele dejar secuelas imborrables” y propicia la sobre-
poblacion carcelaria, agrava la corrupcion y favorece la promis-
cuidad y la indisciplina, generando circunstancias contrarias a los
fines de rehabilitacisn,

For lo antes expuesta, propone la pena sustitutiva de oprisidén
por ia multa aue se aplicarf{a cuando la primera no exceda de tres,
cuatro o cinco afos. Tambien sugiere ampliar las posibilidades de

libertad bajo propuesta, ademas que propone nuevas modalidades de
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garantia facilitando el pago en parcialidades o garantia prendaria.
Respecto a las modalidades para el otorgamiento de libertad
provisional, ia reforma gue propane el Fresidente prevée hacer menos
cuantiosa la garantia hipotecaria con el propssito de que las
desiqualdades econtmicas no se conviertan en el elemento que
obligue a unos a permanecer en prisié¢n durante el juicio, por no
pader pagar ia fianza mientras otros que cometieron el mismo delito
y gque tienen recursos. estén en libertad.

En la iniciativa también se propone aumentar el nagero de su-—
puestos de ios delitos persequibles por guerella, entre 1os cuales
se encontro el Articulo 289 parte segunda, es decir, las Lesiaones
Leves, E1 aumento de delitos perseguibles por querella se da cen el
objeto de gue se repare el dafio causado y de que el Estado no tenga
que recurrir a la accidédn coercitiva.

En el Diario de los Debates de la Camara de Senadores oei
Congreso de los Estados Unidos Mexicanos, del 4 de diciembre de
19?1, los Sepadores hacen un analisis de las reformas propuestas en
la iniciaciva de Ley, expresan que comparten la afirmaciédn que hace
el ejecutivo. en relacien a gue la pena privativa de libertad es
mas perjudicial para el delincuente, es por ello aue establece 1la
posibilidad de aque el juezr 1mponga alternativamente 1la pena
privativa de libertad o la de sancisen pecuniaria cuando ello no sea
contrario a los fines de justicia, previsi®n general v oreviesidn
especiai. En la iniciastiva se propone sefialar especi{ficamente el
carscter alternativo de las sanciones.

Es preciso establecer que las reformas propuestas pretenden
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ampliar la facultad de actuacién y valoracién del juzgador, de tal
manera que ¢l pueda apreciar el caso concreto. y pueda elegir entre
la pena privativa de libertad o la pecuniaria.

De acueraa con o expuesto en la iniciativa, consideramos que
la reforma que se realizs al Artfculo 289, se debi® a que las

Lesiones Leves y levisimas son consideradas cemo conductas menos

graves. FPor tal razon, se considerd mis correcto ampliar 1la
facultad de actuaci¢n y valoraciédn del juzgador, de tal manera gque
&1 pueda apreciar el caso concreto, y pueda eiegir la pena mas

apropiada para el sujeto activo.

For otra parte, al convertir el Delito de {esiones Leves en un
delito de guerella, se pretende que se repare el dafio causado al
lesionado, ya que con castigar al delincuente en la prision, so¢lo
se logra un perjuicio para la sociedad, porque éstos se degenaran
mas en la misma.

Asimismo. con la mencinada modificacidn se busca evitar el
abuso de la pena privativa de libertad, ya gue el sujeto activo que
cometa los delitos que nos ocupan, s%lo sera sujeto al proceso, de
tal manera gque no sera privado de su libert ad, mientras dure el

procedimiento: y tendra la oportunidad de la sustitucion de la pena.

ANALISIS JURIDICO DE LA REFORMA DEL ARTICULO 289 DEL €ODIGO

PENAL PARA EL. DISTRITD FEDERAL.

En el presente punto se desglosan las partes del Artficulo 289

del Codigo Fenal para el Distrito Federal, con el objeto de
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dar con precisison una conclusion acertada acerca de el analisas

juridico de la Reforma de 1991.
LA PENALIDAD EN LAS LESIONES LEVIEIMAS.

Para poder introducirnos a este tema necesitamos saber que es
la pena, Para esto tenemos la opinien del jurista Cuello Caldn que
manifieste ‘La pena &s el surrimento impuesto por el Estado, en
ejecucion de una sentencia, al culpable de una infraccidn penal“.’o

For nuestra parte, consideramos gue la pena es un castigo que
impone el Estado al delincuente, para conservar el orden juridico.

El objeto de la pena es tratar de evitar que los individuos de
un Estado vayan a delinquir, ésto a través de una amenaza. Ademas
pretende castigar al delincuente, para que en el futuro no vaya a
reincidir.

Con la Reforma al Articulo 289 del Codigo Sustantivo Penal,
tepemos que la punibilidad en las Lesiones Levisimas es de "3 dias
a cuatro meses de prisién o de 10 a 30 dias multa”.

De lo anterior, se desprende que é¢sta clase de Lesiones tiene
una pena alternativa, es decir, la sancion privativa de libertad o
pecuniaria, sequn lo determine el juez. Es preciso recordar que
anteriormente el juez, podia poner ambas sanciones. En la actuali-
dad solo puede optar por una.

Respecto a la pena alternativa, la Suprema Corte de Justicia

10.Cuella Calén, Eugenia. Derecho_ Fenal Ed. Bosch, 14a. ed.
Harcelona, 1964, p. 14,
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de la Nacidn establece lo siguiente:

“LESIONES LEVISIMAS, CARACTER DE LA FENA.
Aun tratandose de las lesiones levisimas,
comprendidas en la primera parte del
Articulo 289 del Codigo Fenal par no haber
puesto en peligro la vida del ofendido vy
haber sanado antes de quince ditas, la pena
que se sefiala a ellas es alternativa, pero
no de caracter administrativo. { Semanario
Judicial de la Federacion. Tomo XXV, ba.
Epoca. p. 73).

Del criterio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, se
deduce que la pena en las Lesiones lLevisimas, serd sdlo de caracter
penal v no administrativo, debido a gue es un &rgano del FPoder
Judicial, quien la impone y no una Autoridad Administrativa, ademas
que la pena alternativa del Delito de Lesiones esta reguiada por el

Coediga Penal, y no por un reglamento administrativo.

Retomando nuestro tema, sefialaremos que los jueces competentes
para sancionar al delincuente que comete el Delito de Lesiones
Levisimas, seran los de paz en materia penal, a través de un
procedimiento sumario.

El caracter alternativo de la pena en este ilicito penal
origina la simple sujecion a proceso del sujeto activo, ya que nao
se procede a librar orden de aprehensién, sino sélo la orden de
comparecencia.

La reforma que se realizé a la parte primera del precepto
289, no cambio la pena privativa de libertad, ya que se w=igue

estabieciendoc la misma., es decir de" T dias a cuatro meses oe
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prisien’. Desde nuestro punto de vista, consideramns que esta pena
es acertada, debi1oo a que el Delito de Lesiones Levisimas tiene una
conducta menos grave, ya que, por lo general, el delincuente no de-
mues'tra un alto arado de peligrosidad, por lo tapto resulta mas
correcto gque al sentenciado se le pueda sustitulr su sancién priva-
tiva de libertad por la pecunptaria, siempre y cuando ast lo deter—
mine2 el juzgadar, para que, de esta manera, tenga su castigao y neo
se degenere en la carcel.

Asimismp, es menester seffalar, que se deberlian de tomar en
consideracidon los examenes psicologicos que se realizan los sujetos
activos, para determinar su grado de peligrosidad, pues de ¢sta ma-
nera no se dejartan en libertad a personas que representan un
peligro para la sociedad.

Por otra parte, es preciso mencionar que en las reformas
realizadas se puso un especial cuidade en no dejar en libertad a
los reincidentes. Tal como lo establece el Articulo 65 del Cédigo
Fenal para el Distrito Federal que dispone:"En aquellos delitos que
tengan seflalada pena alternativa, en todo casa se aplicara al rein-
cidente la pena privativa de libertad”. De tal manora que se
protege el bien juridico del Delito de Lesiones.

En relacion a la pena pecuniaria, es preciso sefalar que antes
de la Refarma al Articulo 289 del Ordenamiento Sustantivo FPenal, se
establecié una multa de cinco a cincuenta pesos. Despues de esta se
establece de 10 a 30 dias multa. Cabe mencionar que 1la multa se
fija en base a la "percepcion diaria del sentenciado en el momento

de consumar el delito: y el limite inferior del dia multa sera el
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eguivalente al salario mimimo vigente en el lugar donde se consumd,
Tratandose de delitos continuados, se atendera al salario mimmo
vigente en el momento consumativo de la “ltima conducta“.

For otra parte. resulta ser acertado el cambio gque se realizo
a la multa. al convertir las cantidades sefialadas en pesos, a dlas
multas, ya que con los constantes cambios en nuestra econamfa, lag
cantidades mencionadas en las multas eran irrisorias.

Aslamismo, diremos que dentro de la pena pecuniaria. S
encuentra la reparacion del dafip, tal como lo dispone el
Articulo 29 de nuestro Ordenamiento Fenal. For lo tanto, el otendi-
do tiene derecho a la indemnizacidn del dafio material, moral
y de los perjuicios causados. Lo cual resulta ser miAs benéfico para
la victima. pues es necesario que se le paguen los gastos que se
originan con motivo de la alteracion en su salud, Igualmente resul-
ta ser correcto que se le pague la multa al Estado, para gue de es-
ta manera el delicuente tenga su castigo.

For otra parte, respecto a los dias multas que fueron fijados.
considero gue son pocos y deberfan de aumentarse, para que fuera

una multa mas drastica al delincuente.

LESIONES LEVISIMAS COMO DELITO DE GUERELLA.

Antes de iniciar este punto, vamos a dar nuestro concepto de
io que es un delito de querella. consideramos que es un derecho

potestativo que la Ley le concede al ofendido o su legitimo
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representante, para gue manifiests ante el Mimsterio Fobilica. en
forma oral o escrita un hecho presuntivamente delictivo. con tal de
que se persiga al autor del delito.

Por otra parte, sefialaremos gque desde el afio de 1984, las
Lesiones Levisimas han sido perseguidas a peticién de la parte
ofendida, esto debido principalmente a que se& requerfa economizar
tiempo y no cargar innecesariamente la procuracién y aoministracion
de la justicia. ademas, porque son Lesiones que no ponen en peli-
gro la vida del lesionado, y e¢ste tardan en sanar menos de guince
dias.

Por nuestra parte, consideramos que sigue siendo correcto
que el Delito de Lesiones Levisimas sea un delito de querella,
debido a que la victima cuando lo estime oportuno, podra otorgar el
perdén al sujeto activo. en cualquier etapa del procedimiento has-
ta antes que se dicte sentencia definitiva.

Otro de los beneficios para los sujetos del delito que naos
ocupa, es que pueden llegar a un arreglo y evitar 1llevar todo el
procedimiento penal. Lo cual contribuye a no cargar innecesariamen-
te la procuracisn y administracien de la justicia, cumpliénda de
¢sta manera lo que dispone el Artfculo 17 de nuestra Carta Magna.

Asimismo, consideramos que 1licito penal en analisis, no
son de los que causan graves perjuicios a nuestra sociedad, debida
a gue son conductas gue no representan un alto grado de peligrosi-
dad. For lo tanto, es mas probable que se regenare Ffuera de la
prisidn, que dentro de e&sta. Esto debido principaimente & las

condiciones actuales que existen en las prisiones del Distrito
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Federal, y de todo el patis.

LA PENALIDAD EN LAS LESIONES LEVES.,

La penalidad en el Delito de Lesiones Leves consiste en: "Pri-~
sisn de cuatro meses a dos afios © de 60 a 270 ditas multa". De lo
anterior se desprende que es una pena alternativa, siendo el Jjuez,
quien puede imponer la pena de prisién o sdlo la multa.

Los Jjueces de paz en materia penal, son los competentes para
caonocer de tales ilicitos. a través de un procedimiento sumaria,

pues la pena es corporal o pecuniaria, pero la primera no excede
de dos afos.

En la reforma realizada la pena privativa de libertad no tuvo
cambias en cuanto al término minimo y maximo de la pena, pero sl se
suprimié la multa que se le imponta al delincuente, vya que
antes de la reforma., al sujeto activo gue comet{a una iLesién Leve
se le privaba de la libertad, y se le imponia una multa.

Far otro lado, consideramos que esta reforma es positiva, vya
que se le otorgd al juzgador unma amplia facultad de actuacion vy
valoracion. Es por ello que podriA optar oor sdlo una sancién, segun
lo estime conveniente y no sea contraria a los fines de la
justicia. Fero. tambien pensamos que seria mejor si el juzgador,
contara con un dictamen medico profundo, de las lesiones causadas.
para saber a ciencia cierta gue tipo de Lesidén fud la ocasionada vy

cusanto tiempo duréd el proceso de recuperacién en el lesiopada,
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ya que no debemos ae alvidar que el sujeto pasivo se encuenlre poy
mas tiempo lesionado.

Con la punibilidad alternativa, a los sujetos activos del Dela
to de Lesiones Leves, no se les gira orden de aprehension, s%la de
comparecencia. te anterior, resulta benefico para los  inculpados
del mencionado iltcito penal, ya que durante la secusla del
procedimiento penal no estaran privados de su libertad, soloc seran
sujetos a proceso. For otro lado, al sentenciado se le podra
stistituir la pena privativa de libertad, siempre y cuando asi lo
determine el juzgador.

La pena privativa de libertad, serd impuesta siempre a los
sujetos activos gue sean reincidentes, o que tengan un alto grado
de peligrosidad, para que de esta manera se protega a la sociedad.

Por otra parte., la prision de cuatro meses a dos affos sigue
siendo acertada. debido a que no es conveniente para la sociedad,.
mandar a las carceles, a los delicuentes por mucho tiempo, porque
no se da la rehabilitacion del mismo. sino todo 1o contrario: io
cual ocasiona que haya mas delincuencia.

Respeccto a ia pena pecuniaria, es preciso sefalar gque antes de
la reforma ai multicitado precepto, se establecid una multa de cin-—
cuenta a cien pesos. Después de dicha reforma, se establece de 60 a
270 dias multa. Lo cual, consideramos que es correcto. debido a que
los monto gque se establecen en la multa, son mas drasticos para el
delincuente. ademis son acordes a la realidad, porque se convierten
las cantidades sefialadas en pesos a dias multa.

Es preciso aclarar que. mucho se ha dicho en contra de las
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multas, anteriormente se decla que 2l rico no tendria ningan  incen
veniente en pagarla, sin embargo el pobre si, pues no tendria los
recursos suficientes patra pagarla”., For oauestra parte., pensamos
que cualquier delincuente, sea rico o pobre, veria 1a forma de
cubrirla con tal de obtener su 1libertad. Ademas, si consideramos
que los Centros de Readaptacion Social no han dade los resultados
esperados; es mejor para nuestra sociedad, que un  individuo gGuse
no demuestre un alto grado de peligrosidad pague su multa y la re-
paracion del dafio al ofendido, a que este una temporada en la
carcel degenerandose mAs.

For otra parte, es mas benefico para el lesionado gue se

indemnice por el dafo ccasionado.

LAE LESIONES LEVES COMD DELITO DE GUERELLA.

La reforma del afio do 1991. trajo como consecuencia el que las
Lesiones Leves se persigan solo a peticion de la parte ofendica G a
través de su legitimo representante.

Es motivo de un profundo anz2lisis el considerar que las
Lesianes Leves deben 0 no persequirse a peticién de la parte
ofendida. Para ellp, es necesario saber guer "“ta querella es el
derecho que se le concede a la victima de un delito que por
dispasicion de la Ley se persiga a instancia de parte, para poner
ese hecho en conocimiento del ¢rgano competente, y espresarle la

voluntad de que se proceda en contra del delincuente”.®?

11. Gonzalez Blanco, Alberta. El_Procedimiento Penal Mexicang, Ed.
Forrua, Mexico, 1975, p. 89.
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2 1o anteri1or, se deouce la querella es un  derecno potesta-
ti1vo que otorga la ley al ofendido o a su legttimo representante,
pars que manifieste ante el Ministerio Publico. un hecho
presuntivamente delictivo, para que se persiga al autor ael delito.

For nuestra parte, consideranos que es correcto que el Deiito
de Lesiones Leves sea un deli1to de querella, porque se afecta mas a
ia persona que & la sociedad. For 1o tanto. es conveniente gue sea
ella gquien decioca, s. quiere gue se persiga al autor del delito.

Ahora., analizaremos que ventaja nos trae el convertir el
Delito de Lesiones Leves en un 1l1cito de querella. Frimero, dismi-
nuye ei trabajo, debido a que solo la presentartan las personas
realmente 1nteresadas en que se castigue al delincuente. Segunda,
la victima podra otargar su perdon, y con este se extingue la
accion penal: por lo tanto habra una administracién de justicia
ma3s pronta y expedita. cvaplicndo con lo dispuestao en el
Articule 17 de nuestra Carta Magna. Tercero. s1 es un sujeto activo
con conducta no peligrosa, es mas benefico para nuestra sociedad,
el no enviario a prisién., Cuarto, representa un ahorro para ei
gasto publico el hecho de que no se saturen las carceles con
sujetos que no presentan un alto grado de peligrosidad.

L& desventaja serla que se deja al arbitrio de 1los ofendidos
el castigo del delincuente: pero si tomamos en cuenta gque un
1ndiviguo que 1ngresa a un Centro de FRehabilitacien Secial por
cuatro mesas G menos de dos affos, se degenera  mas  de 1o gue  va
estaba. representands un peligro mayor para nuestra spcledad  ail

ssli1r ue este. For lo tanto, es mas correcto gue sea un aelito de
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querella.

SITUACIONES JURIDICAS GQUE SE PUEDEN DAR CON LA PENA
ALTERNATIVA AL DICTAR SENTENCIA.

Con la reforma realizada al Articulo 289 del Codigo Penal para
el Distrito Federal, los Delitos de Lesiones Levisimas y Leves
tienen una pena alternativa, es decir, que el juez podra optar por
upa sancidn pecuniaria o privativa de la libertad.

El juez., al dictar la sentencia, podrad tomar en consideracion
todos los elementos que estime necesarios patra imponerlay como 1la
peligrosidad del procesado. la situacioen econdmica, social,
cultural y las circunstancias en que se cometi® el delitos para
imponer una sancion justa y apegada al derecho.

Desde puestro punto de vista, el elemento mas importante para
que el juez dicte una recsolucion. es la peligrosidad, pues es ella
la gue nos indica si el sujeto se readaptara a la sociedad o 51 es

necesario readaptarlo.

LA SANCION PRIVATIVA DE LlBEhTAD.

La sancidén privativa de libertad, consiste en la limitacion
por un lapso temporal o total, de 1a libertad ambulatoria de un
delincuente. En nuestro Delito de Lesiones Levisimas y Leves,

esta limitacioen es temporal.
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La mencionada sancicen, se 1impondra al sujeto que sea
reincidente o al que cometa el ilicito penal, con alguna de las
agravantes (alevosia., ventaja, premeditacien, y traicion) que
establece el {odigo Fenal para el Distrito Federal. S5i1n embargo. es
necesario se%alar que el juezr tiene un importante papel en la
imposicisn de las penas.

£1 juez podra sustituir la pena de prision: tal como 1lo
dispaone el “"Articuleo 70.- La prision podra ser sustituida, a juicio
del juzgador...”.

Para la individualizacion de la pena, la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién ha establecido 1o siguiente:

“Fena, Individualizacien de Pena.— Las tribu-
leg represivos tienen plena autonomia para fijar
las ganciones que estime pertinentes a los acu-
sados. siempre gue tengan en consideracion los
Articuloes S1 y 52 deol Cédige Penal v por tal mo-
tivo, no puede sustituirse en su craiterio, salvo
el caso de que sea manifiesto de los razonamien-—
tos normativos del arbitrio judicial estan con-
trariados por las constancias personales del
acusado y a las exteriores de ejecucisn del de-
lito, o gue aun cuando no hubiere ningun raszona—
miento sobre el particular. fuere indubitable
que el gquantum establecido por referidas ciruns—
tancias. ( Semanari1o Judicial de la Federacien.
Tomo CXIX, Sa.Epoca, p. 1467 )."

De la Jjurisprudencia antes citada, se desprende que el
juzgador tiene que hacer una valoracisn objetiva y subjetiva oel
sujeto activo para poder imponerie una adecuada sentencia. Ademas
que tendra gue tomar en consigeracion lo que establecen los

Articulos S1 v 52 de nuestro Cadigo Sustantivo Fenal.
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LA SANCION PECUNIARIA.

La sancion gecumiaria, comprende la multa v la reparacion del
dafio. ta primera corresponde al Estada, y la segunda al ofendidos
tal como lo dispone el Artieculo 29 del Coédiga Fenal para el
Distrito Federal. Es preciso seflalar que en ocasiones la reparacién
aei dafic, Do se considera Como pena.

Por otra gparte, es necesario establecer que la sancion pecu~
niaria se impondra al inculpado cuando el juzgador lo estime
conveniente, es decir. cuando el sujeto activo del ilicitos, no
demuestre un alto grado de peligrosidad o bien cvando este sujeto

haya cometido el delito con atenuantes.
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CONCLUSIONES

FPRIMERFA. - Las Lesiones son alteraciones en la salud, proouci-
das por una causa externa.

SEGUNDA.~ €n orden a la gravedad, las Lesiones se clasifican
en: Levisimas., Leves. graves y gravisimas,

TERCERA.—- Las Lesiones Levisimas son aquellas que producen una
alteracisn en la salud., que no ponen en peligro ia vida del
ofendido, y #ste tarda en sanar menos de auince dias. sienao
originadas por una causa externa.

CUARRTA. - Las Lesiones Leves son alteraciones en la salua,
producidas por una causa externa. que No ponen eu peligra s vina
del lesionado. v éste tarda en sanar mas de guince dias.

GUINTA.- Se deben de exigir a los médicos. que cumplan con lo
dispuesto en el Articulo 109 del Cedigo de Froceoimientos FPenales
para el Uistrito Federal, el cual indica gue ellos. deberin rendir
en su dictamen en que estado recibieron al paciente, que
tratamento se le dara, y cuisl es el tiempo probable para su
recuperacisn, 1o que en la practica no sucede.

SELTA.- Una de 1las causas que aoariginaron la reforma ai
Articulo 6% dei Cadigo Fenal para el Distrito Federal. fue la
sobrepobizciin ae reos en las carceles oe nuesora  capitai, aque
evita ia rehabilitacisn ael individuo.

5EFTIMA. - Las condiciones actuales de las carceles. en las
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cuales existe un alto grado de corrupcién e indisciplina, fueron
causas que originaron la reforma. debido a que estas generan
circunstancias contrarias a los +fines de la rehabilitacion del
individuo.

OCTAVA.~ El abusoc de la pena privativa de la 1liberiaa. en
conductas gque no representan peligro para la sociedad, fue uno de
los motivos que originaron la reforma.

NOVENA. - Igualmente, otra causa que dio origen a la reforma.
fue el gasto publico. Que representa el privar de la libertad a
personas que no son un peligro para la sociedad.

DECIMA.- La pena privativa en el Delito de Lesiones Levisimas,
no cambio con la reforma, es decit, que sigue siendo de tres dilas
a cdatro meses de prision. Considero gque dicha pena sigue siendo
correcta, ya que son conductas menos graves, por lo cual no amerita
tener al sujeto activo por mas de un afio en la carcel.

DECIMA PRIMERA.- En la parte primera del Articulo 289 del
Codigo Fepal, la multa se modificd, en cuanto a la cantidad minima
y mAxima de misma, ésta reforma resulta ser positiva, debido a que
la cuantta gque se determinaba antes era en pesos, lo cual con los
constantes cambios en nuestra economia, dejaba de tener vigencia;
es por ello que es mas conveniente establecer los dias-multas.

DECIMA SEGUNDA.-La Lesiones Levisimas sigue siendo un delito
de querella. despu¢s de la reforma realizada al Articulo 289 parte
1 del Cedigo Sustantivo Fenal, lo cual es correcto.

DECIMA TERCERA.— El Delito de Lesiones Leves no sufirridé cambios

en la pena privativa de libertad, porque el término minimo y maximo
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de la misma. sigue siendo igual.

Con ja reforma ecste 1l1cito penal tiene ahora una pena aiter-
nativa, es decir, el jue:z puede optar por la sancion pecuniaria o
la privativa de libertad: antes solo podta 1mponer la privativa de
licertaoc v la pecuniaria, Ademas el suieto activo del aelito
obtiene beneficios, pues no se le gira arden de aprehension, v soleo
es sujeto a proceso. no se 12 priva  de su libertad vy tiens la
aportunicad de la sustituwiion de la pena.

DECIMA CUARTA.—- Las Lestounes Leves pasaron a ser un delito de
auerelia. lo cual es benefico para nuestra sociedad. pargue de esta
manera la persona lesionada podra llegar a un acuerdo con Ef
sujeto activo y evitar los problemas judiciales, y se simplificara
la administracion de la Jjusticia. cuestion gue antes era imposible,
debido a que antes se les daba mayor trascendencia, vy se hacian mas
grandes los pleitos entre los 1nvolucrados. 1o que originaba un
exceso de trabajo en la administracion de la justicia.

DECIMA QUINTA.—- Con la reforma. los sujetos activos gue sea
reincidentes por el mismo Delito. no tienen Derecho a la libertad.
culcanoo el bien juridico del Delito de Lesiones.

DECIMA SEXTA.—- Es importante que dia a dia nuestro cuerpo
encargado de hacer la ley, la adecue a las necesidades sociales tan

cambiantes, por la propia evolucion del haombre.
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