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rrrULO DE LA TES!S QUE PRESENT,:..· 

"LA 'FALTA DE PREVISION DEL LEGISLADOR .O.L 

CREAR LA FRACCION xvrrI DE!. ART!CULO 267 DEL COO!GO CIVIL EN 

VIGOR PARA EL DISTRITO ~EDE~AL. COMO CAUSAL DE DIVORCIO 

NECESARIO. " 

08.JETO DE LA TESIS. 

Al cresentar esta tesi:.. además de animarme ~ 

obtener el título de Licenciado en Derecho, prebenda 

imprescindible para el abogado actual In>? motiva l.t idea de 

que mi trabajo oudiese estimular o cuando menos sirviera de 

incentivo .3.liciente de las futuras generaciones de mi 

escueta. 

Pues. si bien es "ci.erto, aue muchos 

comDañeros con la crerrura cor ""ecibirse como licenciados en 

derecho sólaroer¡te sus traba jos de tesis se dedican a 

t"ecooilar datos de varios autot"'es :sobt"'O:O diversos tópicos 

3uridicos legalll;:'s sin acortar ideas. o discurrir o 'trazar· 

nuevos oroyectos con solo el .inimo de perfeccionar la 

ciencia jurídica. =::s claro oue me retomará como un 

critico oero mi critica es Positiva ya que considero, oue un 

tt"abajo de tesis debe Set" analítico, !'"aZonado. estudiado, 

comoarado y obset"'Voldo Dat"-3. poder oresent:ar un trabajo 

s.ubs tancia l. objetivo actual, oue amalgame 

oerf'eccionami.i:-nto, el dinamismo avezado y diestro tanto de 

'2.a hit>ótesis ;uridica, plasmada en nuestros códigos y leyes 



lSi COITIO el accionar de los mismos !:H"P.suo1Jest:os pr-oces.;i;les y 

de fondo o ·sea oue ,¿.f'l este trabajo el z.uscrit:o inte11ta r'IO 

solo recooilar antecedentes sino con fundamento lógico y 

;uridico examinar el 3lcance, las limitaciones y la base de 

la norma un cuestión sin d~jar de examinar la oroy'ección 

social aue conlleva la oro1rul9ación. exoedición y aoli.cación 

de las normas jurídicas vigentes y oositivas. No es n.1da más 

dar el car'ácter de una -crabajo escolar es el exatTIE'n global 

aue involucra. en su estudio el análisis objetivo del proble­

ina que se tratará acusando en la resolución de los mismos. 

los conocimientos adauiridos en esta escuela. Mi tesis, es 

como pretendo una crítica razonada, aµ.e alienta el tecnicis­

Procesalista ya que mi actividad dia,..ia es el litigio y 

esto al relacionarlo con el fondo de mi tesis que es la 

Fraccidri XVIII del artículo 26'7 del codigo civil en vigor, y 

aue como causal de divorcio necesario indebidamente la 

incrustó el legisla.dot" cl"'ea.da o adicionada. oor el Artí.culo ! 

del Decreto de 1 3 de diciembre de 1983. oublicado en el 

Diario Oficial de la i:ederación el 2'7 de diciembre del mismo 

3.ño; ha dado como consecuencia., una total imorecisi6n, dudas 

oerplejidades y quizá;; hasta irl'"esolución al .1ccion.l.r dicha 

causal de divorcio por la -Falta de pre1Jisón técnico 

jurídica, dejando vacio y algunas .1sí como con sísTMs y 

abismos infranaueables oue detruestran en el legislado,.., 

i.nexoeriencia, incapacidad, indolencia y desidi.:i. 

No quiero parecer ante ustedes c. Sinodales 

Dl'"esuntuoso, simolemerit:e en este trab.Jj•:> pretendo d•?mo:stra!"' 

nuestro 'tl?der le9islativo es nulo, ya aue de la 



iriciativa de ley. motivada :ior ~l Poder Ejecut'i.vo y 

aunoue el mismo poder es entendible su institucionalidad 

también, ese poder lo conforman hombres que por su misma 

~atur'aleza son imperfectos: Pero de eso a aue tanto en la 

cámara de Ot"'igen pasen por alto estas imperfecciones 

imoerdonables: pero si aún la otra cámara legislativa 

ciega ante la luz del poder ejecutivo y en su carácter de 

revisora aprueba dicha norma o ley o derogación o en su 

caso abt"'ogación esto solamente nos remite a que el 

proceso legislativo sea nulo . 

.\ntes ci:ue nada agt"'adezco su comprensión, 

escerando oue esta tesis Que pt"'esento llene todos y cada 

·uno de los reauisit:os necesarios para los objetivos 

trazados y oue sea la culminación de todo un esfuerzo 

realizado ante la máxima casa de estudios. 

ALUMNO 

ALVARO CAMACHO MARINES. 



INTROOUCCION 

Aunaue parezca, contradictorio al iniciar 

este trabajo de tesis concluyo mi carrera de Licenciado 

en Derecho; es absurdo QUe sl? piense Que al iniciar el 

fi.nal prooiamente nos encontremos terminando una de las 

metas más importantes de nuestras vidas. Si bien es 

cierto, aue el titularse envanece y enor:-gullese al 

estudiante tambíen es cierto, aue entristece Y apena 

dejar atras los años de estudiante al oertenecer al 

Universidad Nacional Autónoma de México. 

Y es totalmente cierto, IJUe los verdadertis 

estudiantes, los Que queremos a nuestra escuela nos duele 

dejarla, nos duele el ya no pertenecer a esa Universidad 

aue abriendo suS brazos "Alma Mater" sin codiciarnos n.:\da 

absoluto nos lo dió todo: nos enseñó a blandir las 

armas de la sabidur'i.a y así. caoacitarnos para servir 

mejor a México. 

S'i.n embar90 es patente aue nuestra 

Universid3d detenta detractores, personas Que sin 

f=undamentO y menos con caoacidad y categoría tratan de 

IJ!enosoreciar el tr3b3jo logrado oor tantos y tanto$ 

rr:entores aul? componen nuestra Universidad, soslayando Que 

1.a Universidad ha servido .i México, caQacit3ndo -3. l.:is 



:>ro~esioni~t:as aue '-tan rr.otiv:~.do o:-1 °.:ambio de l'li?xico, 

convirtiendole en el País moderno, emorendedor oui? cofT'o 

ciudadanos somos. Sea oues este trabajo aue someto a 

consideración de mis c. Sinodales un peaueño homenaje de 

agradecimiento a la Universi.dad Nacional. Autónoma por la 

capacidad y el .1.diestramient:o 'intelectual l""ecibido, 

El t:ema elegido oal""a esta tesis se 

encu~ntra~ intím3mer>1:e ligado con l"'éxico con la sociedad 

Mexicana, con la cé1u1a de la sociedad que es la familia 

aue por obvias razones en su más peaueña acepción 

compone de dos entes, que por milenios y por su 

naturaleza. _. morfólogica distinta los seres han atraido 

por mi/les y miles de años. También, esa singular 

comprensión aue en las pl""imeras eras y a través de iruchas 

sociedades algunas desaparecidas predominaron las 

relaciones pdligámicas, relaciones que en su m.!.yoria han 

desaparecido ya que se ha especializado las relaciones 

entre el hombre y la irujer, por medio de los usos, la . 

costumbre y post:eriormente las normas o leyes. 

protegiendo de esta maner.3 1.a institución ITl3tri.moni.!1. 

hasta nuestros dias. 

Pues si bien es necesario decir a Ustedes 

aue, como todo lo humano es en verdad imperfecto rruchas 

de las células conformados por hombres y mujeres por 

razones, tanto en idiosincracia; de atavismos, de traumas 

de carácter'. o de necedad o incul.tura es imposible que 

compagine con la persona elegida para conformar 



célula matrimonial ~or lo tanto .;-1. hombre al percatarse 

de sus i.moerfecciones y \JUe oor 13 \/ida cónyugal entre 

esas dos oersonas seria desastrozas, por me"dio del 

conocimien'to; del intelecto creo la institución legal 

denominada divorcio. Con lo :i.nteri.or podemos, percatarnos 

aue el segundo o sea el divorc~o jamás podrá existir sino 

~xiste el matrimonio <presupuesto procesal. o 

Procedimental> necesario para aue nazca el divorcio. Es 

oportuno, mencionar aue en nuestro País: arrastra 

penosamente tradiciones: mitos, usos, costumbres y todo 

esto aunado a la carga de un ooder eclesiástico riguroso 

haya sido dificil la instauración del divorcio; ya aue 

como todos sabemos la metáfora religiosa católica en 

nuestro ca.is y aue dice resumida "V lo aue Dios une, qu¿ 

el hombre ·no desuna" o ac:zuella sentencia bíblica ciue se 

expresa.' de la siguiente manera Los declaro marido y 

mujer en santo matrimonio, hasta aue 1.a muerte los 

separe", es claro oue la forma eclesiAstica del 

matrimonio es un extremo riguroso ya que considera aue el 

hombre o nu.Jer que con~raen matrimonio deben ser santos y 

por lo mismo soport'3r aunque sea imposible el. peso del 

cónyuge, es por ésto que 1.a institución juridic.3 aue se 

conforma designandose, como divorcio disuelvf::." o dir1me 

los problemas .surgidos del matrimonio al decretar 1.1 

disolución del vinculo matrimonial dejando en libertad .:i 

las personas que como cónyuges conform3rón el m.3.trimonio. 

~esumiendo, mi tesis maneja en si la 

polémica, que ha surgido, entre los litig.::1.ntes, 

Postulantes,~ abogados, investigadores respecto de 

la 



de la Fracción XVIII incrustada en el artículo 267 del. 

Códi'JO Civil en v~gor oar.a el Distrito Feder3l, aue como 

causal de di.vorcio necesario deja en situación jurídica 

anárauica, a 1.os ~ivorciantes al. no preveer dicha causa.l., 

'las consecuencias l.egal.es posteriores al. decretar el. 

divorcio. 

Espero QUe mi. trabajo resuma las 

principal.es críticas y polémicas :Surgidas por el vacio 

'legal Producido por 'la falta de ?revisión del Legislador; 

Pidiendo perdón por los criterios que involuntariame'nte 

omita pero que en capítulo de concl.usiones en forma 

general resumiré. 

ALUMNO 

ALVARO CAMACHO MARINES. 



EL MATRIMONIO ES EL UNICO MEDIO 

MORAL DE FUNDAR 1:A FAMILIA, DE 

CONSERVAR LA ESPECIE V DE SUPLIR 

LAS IMPERFECCIONES DEL INDIVIDUO 

QUE NO PUEDE BASTARSE A SI MISMO 

PARA LLEGAR A LA PERFECCION DEL 

GENERO HUMANO, 

LA SOCIEDAD BENDICE, CONSIDERA 

V ALABA A LOS BUENOS PADRES, 

POR EL GRAN BIEN QUE LE HACEN, 

DANDOLE BUENOS V CUMPLIDOS 

" CIUDADANOS. 

ME~CH()R OCAMPO 

JULIO DE 1859. 



CAPITULO 

El matrimonio es una Institución muy antigua 

cuyo principal. objeti.vo es perpetuar ls. especi.e hutn3na por 

medio de un vinculo familiar que soporte los problemas y 

li.bre los obstáculos que implica el desarrollo de todo in­

dividuo, 

Por lo anterior el matrimonio es una Ins­

titución que de una manera ha sido protegida y fomentada 

por la religión, las costumbres y las 1eyes que a través 

del tie,mpo' han regido a la. sociedad cuyos pr'incipales an-

tecedentes, veremos más adelante, los encontramos den-

~ro de las Instituciones del Derecho Romano y que se ha per­

petuado hasta nuestros días, 

Como ya se ha dicho, el principal objetivo 

del IM.trimonio hacer vida en común y perpetuar la eS-

pecie humana por medio de un ví.ncu1o familiar que de se­

guridad al individuo en su desarrol.lo; pero si existe ma­

trimonio y la finalidad de éste no se cumple, deja de tener 

sentido por lo que al igual que el matrimonio desde tiempos 

antiguos,· encontramos el. d'ivorcio, que el acto por el. que 

se disuelve el vinculo matrimonial cuando éste deja de cum­

pl.ir con su finalidad. 
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Pero, es importante aclarar, ciue actualmente 

no solamente la fi.nalidad es la de perpetuar la especie y 

ante el análisis, de los matrimoni.os del primer mundo, como 

por ejemplo los matrimonios suecos o noruegos cuya finali­

dad principal no es la de preservar la especie o simplemen­

te la de procrear, sino que han cambiado la estructura medu­

lar o fines tradicionales del matrimonio, es decir en pocas 

palabras entre otros objetivos las parejas suecas o 

noruegas prefieren, la convivencia, distracción, 

entretenimiento y capitalización del matrimonio. Es claro 

que al cambiar los fines tradicionales del matrimonio, la 

resultante ha dado consecuencia, la despoblación de 

dichos países y tal la gravedad del fenómeno descrito 

que las autoridades de dichos paises han instrumentado 

campañas con el objeto de que las parejas procreen hijos, 

Nadie desconoce, el alto grado de capacita­

ción al trabajador que se imparte en Suecia, capacitación 

que deberá estar financiada l)Or el Estado y las empresas; y 

porque no mencionar la seguridad social en las que se inclu­

ye los caros servicios médicos y los pagos de jubilación ya 

que como mencioné anteriormente, son ganancias laborales peo­

ro traducido, a que en el País de referencia la mayoría de 

la población son viejos o adultos y el gasto económico es 

inmenso, y por lo tanto los recursos atraídos por el estado 

en gran parte se destinan para esos servicios sociales Ya 

mencionados, lo grave del ejemplo anterior es la despobla­

ción que s'i.i.fre Sueci.a y Noruega, aunado también a que des­

precian el matrimonio tanto religioso como civil. 
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!='ué ~y imoortant:e oara nosotros, hacer men­

ción del. fenómeno anterior ya que en nuestro medio, aún es 

m.JY imoortante ?ara 1.a mujer y el. hombre e contraer riuocias 

tanto civil.es como rel.igiosas, además el. al.to índice natal 

aue oadecemos influido gravemente ?Or los atavismos aue 

at"rastramos desde la conauista y la. imoosición de dioses ex­

tranjeros y de las ideas del bien y del. mal traducidas en 

pecados e indulgencias, trastol"'nÓ o mejot" dicho amalgamó un 

sentimiento de humil.lación y de conformidad, y que sol.amen­

te demostró su descontento con la lucha independiente ini­

ciada por Don Miguel Hi.dalgo y Costi11.a, pero quedó el espí­

ritu de nuestros pueblos matizado de la. religión y 1.a forma­

lización de la unión de parejas, 

Para nosotros, el pri.ncipal objetivo de1 ma­

trimonio es perpetuar la esi:iecie humana y hacer vida en 

co..Wn por medio del vinculo familiar Que de seguridad al. in­

dividuo en su desarrollo: pero si existe matrimonio y ta fi­

nalidad de este no seo cumole, et matrimonio deja de tener 

sentido y no teniendo objeto o fin deseado, el matri.monio 

de hecho deja df! existir, por lo c¡ue desde tiempos 

antiguos, encontramos la Institución denominada di.vorcio 

aue es el. acto oor el cual se disuelve el vínculo 

matrimonial. 

Así aue por este trabajo nos proponemos en 

primer 1.ugar analizar la Institución c¡ue disuelve el vincu­

lo m.atri.monial y c¡ue como exoresamos anteriormente se le de­

nomina di.vo~~io, tratando de entrañarnos en sus anteceden­

tes el Derecho Romano. como 1.o veremos en el cací.tul.o 11 

de esta tési.s, 



- . -
Siendo un oresuouesto necesario e indisoen-

sable el matrimonio "Para la e)(istencia del divorcio, oor lo 

cual transcribimos el concepto que el legislador da a la 

Institución matrimonial. y di.ch.o conceoto lo encontramÓs en 

el Capitulo IV del Código Civil en vigor para el· Distrito 

Federal en Mate.ria Com.ln y para toda la República en Ma-

teria Federal, dicho capitulo lo titula así.: " ... del con-

trato de matri.monio con relación a los bienes. Disposicio-

nes generales .. , " " ... Articulo 178. - El contrato de matri-

monio debe celebrarse bajo el régimen de sociedad conyugal 

o bajo el de separación de bienes ... ".. Es impot"'tante, pa­

ra entendil!r el ooraue el legislador, conceptúa e1 matri-

monio compJ un contrato, para esos efectos pasar~mos .s los 

antecede.~tes del mismo, 
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MATRIMONIO 

I.'1 ANTECEDENTES 

El. matrimonio encuentra su orincipa1 antece-

dente, en las Instituciones t"omanas y también las ideas deo 

1.a Grecia antigua, aue más aue un acto sol.emne y en el Glii(ªl. 

se obtenia un est.3.do civil, era en si un rito, oue conlle-

vaba a la mJjer a un verdadero traslado de tradiciones e 

ideas, ya que simolemente no cambiaba de hogar o lar, sino 

aue renunciaba expresamente al culto de 1.os dioses del ho-

gar paterno, asimismo tenia que dejar de venerar a sus an-

teciasados y dicho culto lo trasladaba rindiéndo el debido 

culto ' a los dioses del hogar de su esposo o marido, en re­

sumidas cuentas el. matrimoni.o para la mJjer significaba un 

cambio total de religión. 

Para el marido constituía una situación 1WY 

dificil. pues el contraer matl"imonio c:iara el val"ón exigí.a 

el haber nacido cerca o aledaño del hogar c:iara tener dere-

cho a sacrificarle, sin embar90 al contraer nu1:1cias era me-

ter o introducir cerca de su hogar a una extraña a Quien de-

beria revelar sus ritós además de las fórmulas aue eran el. 

oatrimonio de su familia. 

La ceremonia matrimonial entre los antiguos 

griegos se realizaba en tres actos; actos Que eran los si.-

9uientes: 

El orimer acto debería dt:- celebrarse ante el 

hogar del. padre. En la casa oaterna en presencia del pre-

tendiente, el tiadre, rodeado de su farni1.ia ofrece un sacri-

ficio, una ve~ concluido, oronuncia una fórrwl.a sacramenta1 
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en la cual declat"ando aue entrega a su hija .,.¡ pretendiente 

oara que la joven pudiese, adora_r y venerar al hogar de su 

marido, ya que para poder entrar en la nueva religión debe­

ría de estar e><enta de: todo ~azo, liga o cone)C.ión, eón la 

religión de sus padres. 

El segundo acto. consistía en el traslado de 

la joven al hogar de su marido, En dicho acto se acostum-

braba ser conducida por el marido o en ocasiones era trasla-

dada oor un heraldo investido con carácter sacerdotal. El 

traslado se efectuaba de la siguiente. manera, ordinariamen­

te se colocaba a la joven en un carro, el rostro cubie-rto 

por un v~l.o y en la cabeza una corona, su traje deberia ser 

albo y la precedía una antorcha nupcial cantándose en todo 

el recorrido, un himno llaTM.do himeneo al llegar a la casa 

del marido la joven era alza.da por el mismo para introdu-

cirla al hogar del marido, esto debería de sirrular un rap­

to, para tal efecto la joven debería de proferir algunos 

gritos y las rrujeres que la acomoañaban siuula.ban defen-

derla. 

Por último el tercer acto, se celebraba en 

el hogar del marido donde la joven era colocada ante a divi-

nidad doméstica. rociándole agua lustral tocando el fuego 

sagrado, recitándose u orando rezos. Posteriormente mari-

do Y twjer compartían una torta,. un oan y algunas frutas. 

C1J, 

<1 > COULANGES FOUSTEl. DE, -"LA CIUDAD ANTIGUA. -Editorial Porrúa 
Quinta Edicióñ, Colección Secan Cuantos No, 181, Mex. 1580, 
Págs, 28 y 29. 
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Es pertinente hacer notar, la influencia que 

la antigua Grecia tuvo en todos los pueb1oS a más de la 

decadencia que también porque no deci.rlo constituyó, un 

derrama.miento de ideas, estudios 'filosóficos y en genera1 

de todas las materias Que a la fecha constituyen la base 

del mJndo moderno, pero eso no es de eKtafiarse que los usos 

y las costumbres en los matrimonios romanos, tuvieran gran 

similitud con el matrimonio griego, analizamos e1. 

matrimonio de tos romanos que se constituía en tres actos: 

La Traditio: que era el acto, por el cual se 

desligaba a la joven hija de- su hogar. 

La Deductio: IH DOMUH: Que constituía en 

conducir o llevar a la m.ijer casada al hogar del esposo y 

era una ceremonia similar a 1.a que narramos con la de los 

griegos. 

La Confarraet'io: Acto que cons'istia. e'(l 

conducir a la esposa ante el hogar del esposo donde ambos, 

ofre6ían un sacrificio, hacían una 1.ibación y comían una 

·torta de flor de harina, rezando al.gunas oraciones. <2> 

El matrimonio Romano, se le llamaba Iustae 

Nuoti.ae y exi.stian dos categorías: 

a> • - Aquel1.os cuya viol.ación es un 

impedimentum"-~irimens; causando la nulidad de1. matrimonio. 

2J IBIDEM, Págs, 29 y 30, 
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b>. - Es 1.a de aQuell.os requisitos cuya 

inobservancia no es m.ts que un impedimentum tantum, QUe no 

produce 1.a nulidad de matrimonio sol.o da lugar, a nil.tas o 

sanciones para el. 'funciona.t"i.o. <3> 

REQUISITOS NECESARIOS PARA CONTRAER MATRIMONIO EN EL DERECHO 

ROMANO: 

A> Que 1.os cónyuges tengan CONNUBIUM, esto 

es que ambos fuer"an de origen patri~io, posteriormetnte con 

1.a LE)( CAHULEIA (445 A. c.>, quería decir que ambos fueran de 

nacionalidad romana o pertenezcan a pueblos que hayan 

recibió.o de las autoridades romanas el pri.vi.1.egio del 

CONNUBIUM. 

B> Que sean sexual.me-nte caoaces, el hombre 

de catorce a.flos y ta TTJJ.jer mayor de doce arios. 

no 'Pedí.a celebrar IUSTAE HUPTIAE. 

El. eunuco 

C> Los conyuges deberán estar libres de 

cualauier otro ma1:rittPnio, 

Dl El consentimiento tanto de los futuros 

conyuges como de sus paterfa.mitia.s. 

<3l HARGADANT S. GUILLERMO 'F, EL DERECHO PRIVADO ROMANO, 
~g~~ORIAL E'S'fINGE, DECIMA EDICION, HEXICO, D.F., 1981, ?AG. 
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E> Ho debe existir oarentesco de sangre 

dentro de ciertos grados, 

F> Que no exi.sta una gran diferencia social 

de rango entre los f'uturos cónyuges. 

G> Que la vi.uda deje pasar un determinado 

tiempo <TEMPUS LUCTUS>. 

H> Ho debe exi!!:.ti.r relación de tutela entre 

los cdnyuges, sólo terminada ésta pueden contraer IUSTAE 

NUPTIAE. (4). 

Existían además., otras disoosiciones en el 

derecho romano que impedían el maitrimonio y mencionamos por 

ejemi>lo: El. i.mped-imento para que contrajeran nupcias la 

adultera y et amante; el matrimonio entre e1 raptor y 

raptada: 1.as personas que celebraron votos de castidad; 

entre un gobernador y una m.ijer de su provincia y, el 

matrimonio de so1dados para evitar que tuvieran bajo su 

patria potestad a personas, ya que por su trabajo deberían 

conservar la libertad de mo~imiento. (5), 

<A> IBIDEM, 'P!'iGS. 208 V 209. 

(5) IBIDEM, PAGS. 209 V 210, 
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Es importante mencionar, 1.os efectos 

jurídicos de la tUSTA'E NUPTIAE, en el. derecho roTMno son los 

siguientes: 

1 > Existí.a la obli.9ación alimentaria ?ero 

esta era reciproca al igual Que en nuestro derecho vigente, 

se determinaba de acuerdo a las posibil.idades del. c¡ue debe 

darlos y a ta necesidad del QUe debe recibirlos. 

2> Los conyuges se deben fidel.idad, en el. 

derecho romano es mis estricto con la esposa QUe con el 

marido, ya que 1.as aventuras del. iMrido siempre eran 

superficiales, cuando no tengan 'lugar en la ciudad del 

domicil'Lo conyugal, l:Jor tal motivo no eran causa de 

divorcio, en cambio ta nujer cometía un delito públ.ico. 

3) La esposa tiene el derecho y et deber de 

vivir con su marido, si ta esposa sin autorización del. 

marido se quedaba en casa extraña, el marido Qodía recl.8mar 

1.a entrega de su esposa. 

4) Otro efecto jurídico que ha perdurado 

hasta nosotros es el que· 1.os hijos nacidos del. matrimonio, 

se encuentren sujetos 

progeni ter. 

la patria potestad, de- su 

5> Los hijos de justo matri.monio seguían la 

condición sot::~al de su padre. 
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6> Los conyuges no podían hacerse donaciones. 

TWtuamente. 

Es imoortante hacer mención. que a través de 

los estudios re3lizados por antropólogos y estudiosos de las 

relaciones entre e1 hombre y la mujer. las principales 

conclusiones .! las que han llegado y aue debemos expresar en 

este trabajo de análisis son las siguientes: 

1 > En primer lugar debemos tener en cuenta 

la oromiscuidad primitiva, que por obvias razones existió 

entre los crimeros pobladores. Siendo, ésta una forma de 

organización social regulada en relación con la madre, 

siguiendo los hi.jos la condición social de la madre, es 

claro que esto impedía la determinación de la paternidad y 

todo se receotuaba en un simole matriarcado. 

2) Posteriormente, los científicos están de 

acuerdo en la instauración dentro de las sociedades 

orimitivas de los' clanes o tribus, en los cuales existen 

evidencias paloables que la anterior promiscuidad 

desaoareci.ó y en su lugar se originó el siguiente fenómeno: 

los hombres de una tribu o clan tomaban por pareja .1 l~s 

mujeres de otra tribu o clan, ya que las mujeres de su 

orooio clan las consideraban hermanas. Reca leamos que 

desde ac¡uella lejana écoca se inició, como tabtl las 

relaciones con mujeres de la misma tribu o clan, ya que 



- 12 -

conllevaba 1.os correscondientes problemas de degeneración 

prohibidos por la propia naturaleza. Por lo cua 1, las 

tribus y los clanes trataron de hacer pareja con fTllJjeres de 

otl"'as tribus, Pero dicha unión .de paT"ejas no era en reál.idad 

individual, sino en gruoos de hombl"'es y tWjeres contenien­

dose. el régimen matriarcal y el sistema de fi.1.iación uteri­

na, se desconocia aún la paternidad. 

3> Con et tiemoo, se da e1 matrimonio oor 

rapto, como consecuencia de las luchas y las guerras, oor lo 

tanto la m.&jel"' era considerada como botín de guerr<l, adqui­

riendo los vencedores la propiedad de las m.ijeres que logra­

ban arrebatar a sus enemigos, en si.militud con los bienes y 

los animales que también eran botín de guerra, poi"' to tanto 

se desconoció tanto el régimen matrimonial como el. sistema 

matriarcal y por supuesto el patriarcal. 

4> Es el.aro que con !"'el.ación al punto ante-

l"'ior, hubo épocas en que no se celebr.!ron ni luchas y tampo­

co guerl"'as es más los guerrel"'os que habían tomado como botín 

a mujeres les era suNment:e dificil el conserva!"" sus cl"'esas 

adqui.ridas como botín, en esos largos tiempos en que no eKis­

tia guerra o que el mismo gue!""rero cansado o viejo, para ma.n­

tenel"" su estatus económico debió de vendel"' sus bienes adqui­

ridos guerra c_omo botín y entl""e ellos como lo hicimos sa­

ber, era propi.edad del guerrero, teniendo que vender a sus 

rwjeres y obviamente en esos tiempos existían compradores, 
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siendo esta compra ya muy formal teniendo como consecuencia 

la definitiva consolidación de la monogamia, donde el 

comorador tiene el derecho de propiedad sobre la Trujer 

comprada y se encuentra sometida a su poder. Poco a poco y 

especial esta etaoa, oor la s.imple comora de la mujer, 

establece una formalidad y un r-esoeto al derecho de 

propiedad estructucturándose asi ya una incipiente 

organización jurídica respecto de la mujer como pareja. 

Iniciándose así la potestad del hombre y el oatt"iarc."lldo, Yo"ll 

que el mismo defendia sus propiedades. 

También es importante, hacer nota!"' que este 

fenómeno flo es general. ya que como sabemos e><isten 

sociedades, y pueblos actualmente que no predispone el haber 

comprado a una mujer para consolidar la monogamia, ejemplo: 

Arabia Saudita, Siria, Il"'ak, etc., y también porque 

decirlo en nuestro país existen regiones apartadas de 

Oaxaca, en donde a ta fecha se venden a tas mujeres ya por 

dinero ya por bienes de uso común, aunque a la fecha s-ea 

algo inusit3do. 

51 Con e1 tiempo y bajo el punto o idea de. 

posesión se estructuró un verdadero enjambre de normas y 

le-yes que generen tanto la costumbre como los usos, se fue 

depurando los limites y alcances de la pareja llegando como 

una verdadera y sólida estruc'tura social que protegía y 

protege los intereses de l.a pareja denominándose matrimonio, 

emergiendo ya.de una sociedad civilizad.:1. Presentándose, 
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en 1.a actualidad como el acuerdo de voluntades del horobre y 

la mujer para constituir un estado Permanente de vida y 

perpetuar la especie, el matrimono consensua1 viene a formar 

el concepto del matrimonio modet:no. 

Pero lo anterior, no es privativo del mundo 

en nuestro México y sobre todo en el Prehispánico, aquél 

México de los Aztecas y en los cuales ya se encontraban 

establecidos todo un conjunto de normas y Procedimientos 

para contraer matrimonio y i:>or tanto mencionar esta 

estt"uctura legal en este trabajo es de _suma importancia. 

En el de\"'echo mexicano, encontramos algunos 

antecedentes del matt"imonio en donde éste se consideraba 

obligatorio y debían contraerlo los hombres entre los 18 y 

2fo años y las mujet"es entre los 16 y 22 años de edad. Esta 

norma era obligatoria ya que el permanecer soltero se 

considerado un miembro inlltil desde el punto de vista 

social y se le repudiaba e inclusive era obligado a 

abandonar el calpulli o población. 

Existía una libertad relativa para elegir al. 

novio o a la novia, si. un joven deseaba contraer matrimonio 

debía consultarlo con su padre indicándole, cual era la 

joven que había elegido para compañera, una vez que el padre 

otorgaba autorización para la celebración del matrimonio, el 

pretendiente se dirigía donde habitaba la joven 

entrevistándb~e con el padre a Quien le llevaba regalos y si 
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dichos regalos eran recibidos por el padre de ella, se 

debían cumplir con las solemnidades de la ceremonia tiemco 

descués, 

El padre de la joven no resolvía de 

inmediato, sino consultaba con ella y ambos convenían en 

aceptar o rechazar los· regalos. 

El matrimonio se celebraba, con una sencilla 

ceremonia y en lugares especiales para estos actos, 

intervenían unas mujeres casamenteras y el sacerdote del 

culto quien realizaba algunos ritos de magia como exorcismos 

para atraer a los buenos espíritus y alejar a los malos, así 

como cara poder lograr que la mujer quedase i:ireñada antes de 

un año, ya que de no ser'- asi. podi.a disolverse el matrimonio. 

Podían darse casos de i:ioligamia, cuando el 

hombre demos"traba al padre de la novia y a las autoridades 

de barrio que tenía suficientes posibilidades para 

satisfacer los gastos de dos o tres familias, esto 

ocasionaba que solo los nobles pudieran darse ese lujo. 

Sin embargo'- ~e distinguía a la orimera esposa de las demás y 
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se le daba el nombre de Cihiua.tlani, mientras CJUe las 
1

demás 

se les llamaba Cihuapilli, traduciéndose lo anterior en que 

1.a primera esposa era 1.a vel""dadera y las demás eran sus 

acompañantes en .los deberes matrimonial.es. 

Existió otra c1.asificación de esposas y estas 

eran las que habían sido robadas y se les llamaba 

Tlasihuasantin. < 6>. 

(6) FLORES GOMEZ GONZALEZ, FERNANDO V CARVAJAL MORENO 
GUSTAVO. - NOCIONES DE DERECHO POSITIVO MEXICANO. - EDITORIAL 
PORRUA.- DEC'I1:1A EDICION.- MEXICO, D.F. 1979, PAGS, 14 V 15. 
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I, 2. DEFINICION 

Sabemos aue 1o más importante para e1 

1itigante. asi como pat'a todo aquel que maneja la ciencia 

jurídica, que la interpretacidn literal es la más importante 

POt' lo cual nos basamos en el concepto de matt'imonio qU•? 

aparece el diccionario y así. textualmente expresa 

" .•• MATRIMONIO < lat. matrimonium>. - Uniór. legal entre el 

hombre y la rwjer el matrimonio civil se deshace en rruchos 

países por medio del divorcio, <Sinónimo: Alianza, casamien-

to, unión, enlace, himeneo>, Sacramento que establece una 

~nidn desde el punto de vista t'eligioso., , " Desde este punto 

de vista podemos a ciencia cierta decir que el matrimonio es 

la unidn entre un hombre y una mujer ante la ley o la reli-

gidn. <7>. 

En nuestro derechi... encontramos diversas 

definiciones como la que se aprecia en el artículo 155 del 

Código Civil de 1884, que textualmente dicf:. a5í: "El matri-

monio es la sociedad legitima de un solo hombre con una sola 

mujer que se unen con vínculo indisoluble para 1:1erpetuar la 

especie y ayudarse a llevar el peso de la vida", 

< 7) DICCION>\RIO PEQUERO LAROUSSE ILUSTRADO. - POR MIGUEL DEL 
TORO Y GISBÍ::RT. -EDITORIAL LAROUSSE, VALENTIN GOMEZ 3530, 
BUENOS AIRES R 13. 17, RUE MONTPARNASSE, PARIS. 
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En la ley de relaciones famili.ares 

precisamente en su articulo 13, se expresa la definición de 

matrimonio Que dice de la sig1¡.1iente manera: El matrimonio 

es un .contrato civil entre un solo hombt"e y una sola m...zjer, 

que se unen con un vi.nculo disoluble para perpetuar la 

especie y ayudarse a llevar el peso de la vida .. , ·• (8). 

Otra definición simplemente nos dice: "El 

matrimonio es la unión legal del hombre y la mujer ... ". 

Observamos otra "El matrimonio, es la 

finalidad .. ·que en com.ln persiguen los conyuges para 

consti tu'ir na famil.ia y realizar un estado de vida 

permanente .. 

El gran pensador jurídico Planiol dice acerca 

del matrimonio: El matrimonio es el ~cto jurídico por el 

cual el hombl'"e y la mujer establecen entre si una relación 

aue la ley sanciona y que no pueden romper por su 

voluntad ... " <9>. 

El código de Napoleón define al matrimonio 

así: "Como la sociedad del hombre y la rrujer que se unen 

para perpetuar la escecie para ayudarse TTUtua~nte y llevar 

el peso de la vida y para compartir su destino común" e 1 O>. 

<8) ROJINA VI LLEGAS RAFAEL. - COMPENDIO DE DERECHO CIVIL, 
TOMO I, '·EDITORIAL PORRUA, CECINA OCTAVA EOICION, 
MEXICO, O. F., i982, PAGS. 276, 277, 278 Y 285. 
C9) GAL INDO GARFIAS IGNACIO. -DER. CIVIL, ED. PORRUA, 4a. EDICION 
HEXICO, D.F. 198", PAG. 473. 
< 1 OJ IBIDEM PAG. 472. 
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De todas · las anteriores definiciones podemos 

concluir que el matrimonio es: "La voluntad de un hombre y 

una nujer con el fin de ayudat"se mutuamente contreyedo ante 

ellos y ante el. estado obl.igaciones y derechos para 11.evar 

una vida en corrún y perpetuar la especie.,." 
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I. 3. EL. MATRIMONIO COMO CAUSA EFECTO DEL DIVORCIO. 

Como hemos observado anteriormente, el 

matrimonio tanto en sus antecedentes como en su defini.~ión Y 

concepto son relativamente 1.ógico y claro. Es importante, 

con relación a lo anterior percatarse que cada uno tendrá un 

diferente concepto o idea del matr'imonio y en supuesto de 

concebir al. divorcio como el efecto del. matrimonio, es 

importante como 1.o hice saber anteriormente Que toda persona 

adulta o quizá en estos tiempos hasta el. adolescente podrá 

precisar qué ent'iende o comprende que ~s un matrimonio. Pa­

ra sel" más precisos, y con base en la decl.inacidn de los ma­

tri1nonios .. y el a 1 to índice de d'ivorcios que padecemos no so­

lamente en nuestro país sino en todo el iTJ.Jndo, es pel"'tinente 

hacer notar que se sigue a la fecha tl"'ansformando la 'idea 

final y el objetivo del matri.monio por el medio, el modernis­

mo, la revolución en las 'ideas y TWY importante el. hacina­

miento en las macro urbes, trayendo como consecuencia un ver­

dadero desequil'ibrio en las relaciones matrimonia'les, que po-

co a poco se convierten en usos y costumbres posteriormente 

en leyes. 

Pero. no es nuestra intención el que se trate 

de desacreditar la Institución y m.Lcho menos considerarla 

obsoleta e impl"'áctica es más es tan positiva y real Que esta­

dísticamente hablando son 1.nmensos los porcentajes de ma.tl"'i.-

monios que se celebran en nuestro país. En contraposición 

al anterior". párrafo vert'ido en este t1"'abajo, es importante 

decir que también en México la tasa de d'ivorcios es altís'ima 
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y según estadisticas a 1991, México tiene el primer lugar en 

divor"cios en el mundo. A pesar de que el matrimonio se 

encuenta totalmente vinculado con la religión, ya que es una 

forma de santificar la. relación entre un hombre y una mujer, 

tratar de seoarar o disasociar de la Institución matrimonial 

la religión en nuestro pai.s, es totalmente imposible al 

grado de que en muchas poblaciones e1 que la pareja no 

contraiga matrimonio por la rel.igión es causa de repudio de 

esa sociedad. 

Ya anteriormente hemos hecho referencia al 

papel que la religión en nuestro país tiene con respecto a 

las re1aciones matrimoni.ales, y en general en la vida de los 

ciudadanos mexicanos y es tal 1.a influencia que parece que 

la vida sobre todo rural gira en torno del curato o de la 

abadía, y el cura o sacerdote decide la suerte de los 

pobladore!i· 

Por lo anteriormente tratado es de vit'al 

' importancia conside~ar los siguientes factores: 

A> Educacionales y dentro de estos la 

influencia de la educación religi.osa. 

B> Económicos. 

C> Morales y Religi.osos. 

D> Habi taciona les. 
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E> Individuales, 

F) Colectivos. 

G> • Familiares. 

A continuación analizaremos los fines matrimo-

niales en el medio rural que se desarrolla en rancherias, pe-

queños poblados y ciudades pequeñas; pues bien en este 

ambiente tiene ~na clara influencia la religión y las costum-

bres atesoradas por miles de afias como anteriormente lo e)(-

presamos esa influencia que se dejci sentir de España t.sn res­

petuosa :de las ideas de dios, tal y como obligaron los sacer-

dotes a creer en imágenes hasta de santos y desechar a los 

dioses que se veneraban en esos tiempos en nuestro país. 

Para mentalidad de la gente que mora tales 

poblados o rancherías, el fin del matrimonio es como lo 

plantea nuestro Código Civil o la. Ley de Relaciones Familia-

res y la de procreación de la especie, pero no simple o 

elemental como se plantea, sino como una costumbre religiosa 

qUe santi'fica el cura de la parroquia mezclada con la idea 

de mansedumbre redituada desde el punto de vista físico que 

se representa por la esca.ses de medios económicos. si ana-

lizamos la idea anterior se vislumbra en forma tajante, Que 

mansedumbre y conformismo son resultados de la pobreza o de 

la falta d~. una economía saludable o cuando menos 
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indispensable para sufragar los gastos más element3les, por 

lo cual la religión por medi.o del cura actúan como un freno 

y P.Vitan un levantamiento pooular con las ideas que emiten 

dichos ministros de la iglesia de que solamente entran al 

cielo los pobres y los humildes, es clara la conformidad de 

dichos pueblos pero eso si., las ideas c¡ue igualmente expre­

san respecto de las relaciones matrimoniales de la pareja Y 

que para nadie es un misterio la de tener "Todos los hijos 

que dios les mande", POI"" lo tanto el que rije las relaciones 

matrimoniales e-n las rancheri.as y en los pueblos, son las 

ideas de la religión y es obvio que la única religión que 

domina el panorama mexicano es la católica. A lo anterior 

es impor-tante abundar- en lo siguiente, que lo único que 

apoya a la relación matrimonial en esos pueblos y rancherías 

es aue no existe a la fecha problema habitacional en 

cuestión de espacio, pero es clara l.a falta de servicios 

higiénicos y de comodidades, por lo que dicr.o apoyo no es 

suficiente para considerar que la relación matrimonial sea 

óptima. Ahora bien, los factores individuales como es de 

suponerse pasan a segundo términO, ya que si la relación 

matrimonial no se encuentra santificada por la religión, 

sino son pobres o humildes y que la educación no sea 

bastante para poder rebati.r- o atacar las nefastas Y 

anacrónicas costumbres, podrá la pareja en matrimono estar-

acorde a la costumbre de dicho poblado, Respecto de tos 

hijos, como ya dijimos de la pareja, deberán tener todos los 

que dios les mande y deberán ser como los padr~s pobres, 

humildes, cohformistas, religiosos, colectivos, con escasa 
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educación y por ú1.ti.mo respetuosos de las tradiciones 

familiares en las que se incluye el acatamiento de los 

padrinos de matrimonio. 

Muy diferente es como actúan dichos factores 

para los fines matrimoniales en las grandes ciudades. En 

dichas ci.udades, existen verdaderos cambios drásticos que se 

antoja imposible que exista tal polaridad respecto a los 

fines matrimoniales, en el ambiente rural, por lo que pa5a­

mos a analizar los fines rna.tri.moniales en 1.as grandes ciuda­

des: por lo que respecta al factor educacional es tan varia­

do que se .. traduce en un mosáico de sapiencia e ignorancia, 

como ta~ variada es l.a economía Ya que existen divisiones es-

pecificas, solamente ricos y pobres. Lo anterior se encuen-

tra inf1.uenciado por los factores morales y t"e1.igiosos, pero 

no en forma tan determinante como en el medio rural, ya que 

el cita.dino ha perdido en gran forma el conformismo y la 

humildad y si es oosible por" cualauier medio cambiar" su esta­

do económico y 1.o intentará tratando de imitar al rico, que 

solamente conoce por la. publicidad de los medios de com.mica-

cidn. Otro punto de vista que influye en el. fin ma.trimo-

nia1. es la habitación, ya que en las grandes ciudades 1a 

carencia de espacio es patente, aunado al alto costo de vi.­

vienda y servicios, los pobres de las ciudades se ven rete-

gados a barrios carentes de toda comodidad y servicios, 

conviertiéndose en un circulo vicioso que genera de 

padres a hij'o~ y en una mecánica de tracto matizada por la 

inTluencia de la barriada, Predomina por lo tanto el 
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factor individual al colectivo y solamente resalta el 

colectivo si por medio del mismo se puede tener una ganancia 

y está tan saturada la mentalidad en ese asoecto que se 

traduce en que la pareja y sobretodo la mujer trata cuando 

menos de poseer los bienes y servicios que tenía cuando era 

soltera al grado de que muchas de las jovenes en edad de 

contraer nupcias prefieren concebir hijos fuera de matri-

monio. La influencia 'familiar en el caso en análisis pasa a 

segundo término, ya que no es importante el Cr"iterio de la 

familia primaria es ahora cuando la pareja entra a la rea-

lidad y cuando para alguno de los conyuges no se cumplía sus 

deseos pr.oyectados el matrimonio para esta pareja no es 

sumisión. de un conyuge a otro ni la humillacidn constante de 

soportarse y es donde i.ntervienen l.os factores indi.vidualis-

tas ya no importan las costumbres porque ellas se han queda-

do en el. pasado i.mporta el. YO y satisfacer el. ego. En m...1chos 

casos el. matrimonio de parejas y con verdadera evolución de 

orimer m...1ndo evitan el. tener hijos y consolidarse pl.enamente 

pareja no eS tan importante en las ciudades procrear 

por procrear. esto en relación con la alta tasa de creci-

miento la cual por razones naturales debe disminuir por los 

altos riesgos oue contrae el exagerado poblacionismo que se 

r"editlla en Falta de servicios, carencias etc. conlleva a la 

idea de procrear los menos hijos posibles. <11 >, 

e 11 > • - Datos extra idos del archivo de la Secretaria de 
Estadística y Geografía. -Diferencias Matrimoniales en 
México,- Ed. Naevo Mundo.- E. Stwart,- 1991.-Pág. 75 a 79. 
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ConclUí.mos expresando que el fin del matri­

monio o la idea vertida por el legisl.ador de perpetuar la 

especie como fí.n del matrimonio en nuchos casos h~ sido 

superada y que no es necesaria como fin la procreacibn para 

peroetuar ta especie. 

Chiapas, recientemente 

A. últimas fechas en el Estado de 

aprobó la 1.ey a favor del. aborto, 

es claro QUe siendo un medio rural, las fuerzas vivas de la 

"Religión y la Moral'', protestaran tan airadamente que el 

gobernador de dicho Estado tuvo que derogar de un pluTMZO 

dicho decreto que autorizaba la m.ajer a decidir si el 

fruto de su preñez dentro del. matrimonio o fuera del mismo 

lo deja .. viivir o -en su caso evita el nacimiento y es claro 

que nue'stro gobier'no teme a decretar el derecho a la nujer a 

procrear o el evit:ar el ser madre. Es tan grande el número 

de embarazos de m.ljeres solteras que ya no es un fin del 

mat:rimonio la procreación para preservar la es.pecie opino 

que debera de ser nuevamente legislado al respecto. 

Para entender en est:e trabajo que Para la 

existencia del divorcio es necesario la presencia del 

matrimonio, o sea simolemente si no existe matrimonio jamás 

existirá el divorcio como normatividad juri.dica y rn.Jcho 

menos para accionar la disolucibn de un contrato matri-

monial. 
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I. 4. OS.JETO V FINE? DEL MATRIMONIO. 

En páginas anteriores nos percatamos q~e los 

fines del matrimonio han evolucionado acorde muchos 

factores que mencionamos pero existe a la vez diferencia 

entre los matrimonios rurales o provincianos y los de las 

grandes ciudades como lo dije 3nteriormente 1.os 'factores que 

influencian el objeto y fin del matrimonio son: 

A> La edu~acidn y la escol.aridad, 

B> El económico. 

C) Los religiosos y morales. 

D> Los individuales, 

E> LOs colectivos. 

F> Los Familiares. 

G> Los habitacionales y de servicios. 

Actualmente et mexicano, . sobre todo el 

citadino ha 'C~mbiado los fines matrimoniales y el objeto 
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del mismo matrimonio, su alejamiento a la religibn Y ese 

retraimiento sin consecuencias, ya aue goza de más libertad 

religiosa en las grandes ciudad.es en diferencia con tJeaueños 

poblados donde domina de manera pt"'eponderante el párroco o 

el sacerdote. El cambio de costumbres y usos y el 

alej~miento de la disciplina familiar, el temor a fracasar 

en la relación matri.monial, el alto costo de la manutención 

de los hijos, asi como tambíen el alto costo de la educación 

la cabalgata incontenible de la inflación ecónomica, la 

publicidad. generada por el gobierno co.n el fin de abstenerse 

de procrear hijos y forma innecesaria. o absurda, sin una 

planeacidn,..1 relacionada con el haber ecónomi.co d~ la pareja 

ha da.de{ por resultado que la idea inicial del legislador ha 

sido inmensamente superada, si el fi.n del matrimonio fuese 

nada más el de perpetuar la especie, cualquier pareja 

tendría 15 ó 20 hijos sin razón ni. lógica, actualmente las 

parejas proyectan la cantidad de hijos que pueden educar y 

alimentar debidamente, claro que 

c:iue se concienticen para esos efectos. 

todos, pero el fin es 

El matrimonio ideal 

es el que tiene por objeto la superación física y mental de 

la pareja y del número de hijos que puedan gozar de esa 

superación. Al exagerar en la procreación, es como si 

fueramos en un tobogán, sin forma de deternos llevándonos 

hacia el hambre y 1.a dependencia económica; el tema por 

demás lo he tratado en todo este capi.tulo, y se resume en un 

nuevo orden normativo que deveras contenga el objeto y fi.n 

del matrimonic;i. 
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CAPITULO II 

DIVORCIO 

1 . ANTECEDENTES 

2. OBJETO Y FINES 

1 , ANTECEDENTES 

En este trabajo el matrimonio, se encuentra 

sus p,..incipales antecedentes en el de,..echo romano y 

concluimos que el principal objeto del mismo al unir a dos 

Personas en el mismo culto renunciando la nM..der al culto de 

sus padres y aceptando el culto a los dioses del marido 

cré..s.ndose con esté un nuevo culto que fuera apto para 

continuarlo. 

De esto parte también un principal 

antecedente de divorcio, ya que si se habia celebrado el 

matrimoni.o con la única finalidad de pe,..petuar la familia: 

justo e,..a que pudiera terminar si la mujer era estel"il y 

para este efecto la mujer era repudiada por el marido, 

también se b9dia disolver el matrimonio si desaparecia entre 

los cónyuges el afectio maritatis. En conclusión el 
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divorcio para los Romanos consti.tuia un repudi.um Y como se 

comi:irenderá el m.!ltrimonio se disolvía por una declaración 

unilateral hecha por un conygue -repudiando al otro. 

Augusto impuso ciertas formalidades para la 

existencia del repudium y la Principal era Que debería 

realizalC'se ante siete testigos. 

Frente a la figura del repudium, existía el. 

divorcio por mutuo consentimiento, .Pero para el Romano el 

divorcio, lo estima con indiferencia y es a partir de 

Constantino-: 

iniciara'n 

que los subsiguientes Emperadores Romanos 

una lucha contra la facil.idad en los 

procedimientos del divorcio Romano, pero no atacan el. 

divorcio por mutuo consentimiento, pero principal.mente 

luchan en contra del divorcio ori.ginado por el r~pudium y 

para combatir el. divorcio por el repudium fijan para ta 

procedencia del mismo ciertas causas < 12), como son 

castigando al cónyuge Que solicitara et divorcio, contra la 

voluntad del otro cónyuge, si no demostraba la existencia de 

alguna de las causas limitativa.mente establecidas en la Ley 

(13>. 

12.- CFR ARTICULO 267 DEL COOIGO CIVIL. 

13, - HARGADANT S. GUILLERMO F. "EL DERECHO PRIVADO ROMANO" 

EDtf •• ESFINGE. ONCEAVA EDICION HEXICO 1982, PAGS, 

211 V 212 
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Posteriol"'mente .Justiniano castiga e1. divorcio 

por mutuo consentimiento, pero su sucesor derogó 1.as normas 

correspondientes establ.ecidas POl"' Just'iniano, apareciendo 

entonces cuatro clases de divorcio ·en Roma y que son las 

siguientes: 

1. - Pol"' mutuo consentimiento. 

2. - Por .;:ulpa del cónyuge demandado, en los 

casos tipificados pol"' la Ley. 

3. - Sin consentimiento y sin causa 1.ega1, En 

este ca~o el divorcio es vál.ido, pero da 1.ugar a un castigo 

del cónyuge que hubiera i.nsistido en el. divo.,..cio. 

4. - Bona Gratia, estó era que no se basaba en 

la culpa de alguno de los cónyuges, pero se fundaba en 

circunstancias Que hacían inútil o inmoral. la continuación 

del matrimoni.o. 

E1 divorcio en 1.a edad med'ia, con 1.a 

influenc'ia del Derecho Canónigo y que e1 mismo declara Que 

el matrimonio es un vínculo indisolubl.e por' la natu'l"'aleza 

del. mismo acto y por 1.a unión de dos personas: pero es de 

particul.ar importancia hacer notar que también existieron 

remedios contra situaciones insoportables, dichos remedios 

en ningún ' _momento diso1.ví.an el vinculo matl"'imonial y 

consistían en 1.a disposición particul.arizada con el nombre 
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de "DIVORTIUM QUAO TORUM ET MEHSAM, NON QUAO VINCULUM", es 

decir: "DIVORCIO EN CUANTO A CAMA V MESA", PERO NO EN 

CUANTO AL VINCULO" y por otra ·parte "OECLARACION DE NULIDAD 

V DISPENSAS POR NO HABERSE CONSUMADO EL MATRIMONIO" ('\.Q). 

Todas y cada una de estas figuras han dado origen, a las 

causales que actualmente rigen nuestro derecho y es el.aro 

que todas estas influencias anteriormente ci.tadas han dado 

como consecuenci.a la diversidad de causal.es, que motivan el. 

divorcio en nuestro país. 

Pero para comprender exáctamente, to que 

podemos entender por divorcio, es necesario remitirnos a lo 

que g~amatical.mente significa ta palabra DIVORCIO y 

sisinifica "Separaci~n de dos casados 1.ega.1.mente, siendo 

sinónimo de desunir, apartar." <15>. 

En base a la anterior definición literal nos 

avocamos a descubrir dentro de nuestro sistelt\3. legal. Que 

debemos entender por divorcio, par'a lo. cual. nos remitimos .:¡1 

14.- HARGADANT S, GUILLERMO F. "EL DERECHO PRIVADO ROMANO 

EOIT. ESi=INGE, ONCEAVA EDICION HEXICO 1981, PAGS. 211, 212 V 

213. 

15. - DICCIONARIO PEQUERO LAROUSSE ILUSTRADO; POR MIGUEL DEL 

TORO V GISB'E~T.- EDIT. LAROUSSE, BUENOS AIRES R 1:3 17 RUE OU 

MONTPARNASSE, PARIS, PAG, :369, 
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Código Civil. y que textualmente en el. Articulo 266 nos dice: 

"El divorcio disuelve el vinculo del matrimonio y deja a los 

cónyuges en aptitud de contraer otro··. 

Otra de las definiciones acept::adas es la que 

expresa: "El divorcio es la terminación de la relación de 

esi:iosos, en virtud de éstos .. ", 

Por su parte el maestro Ignacio Gal.indo 

Garfias dice que: "El divorcio, es la ruptura de un 

matrimonio válido, en la vida de los esposos, decretada por 

Autoridad .. competente y fundada· en alguna de las causas 

legales -'expresamente establecidas por la Ley .. " <16). 

Para Rafael Rojina Vil.legas el divorcio es: 

"La disolución del vinculo matrimonial y otorgando a las 

cersonas que fueron conyuges de nuevo la capacidad P.ara 

contraer nuevas nupcias .. " < 1 7> , 

Tomando en cuenta las. anteriores definiciones 

podemos concluir que el. divorcio es la separación legal del 

16, - GAL INDO GARFIAS IGNACIO, DERECHO CIVIL, EDIT. PORRUA, 

4A. EDICION, MEXICO 1980, PAG. 575. 

17, - ROJINA VI LLEGAS RAFAEL. COMPENDIO DE DERECHO CIVIL, 

TONO I, EDIT. PORRUA, 18A. EDICION MEXICO 1982, PAGS. 346 V 

347. 



matrimonio entre los Cónyuges, dejándolos en aptitud de. 

contraer nuevas nupcias, 

OBJETO V FIHES DEL DIVORCIO 

Es importante para tener un panorama general 

de los fines que se persi.guen con e1. divorcio, anal.izar el. 

objeto del mi.smo y para tales efectos decirnos: Que el objeto 

del divorcio, es preci.samente "LA DISOLUCION DEL VINCULO 

MATRIMONIAL" y por tal motivo exi.sten diversas especies a 

saber: 

1. - Divorcio por separación de cuerpos. 

2. - Divorcio vincular. 

EL DIVORCIO POR SEPARACION Dlt CUERPOS: es el 

que subsiste el vinculo matrimonial, con las obligaciones de 

fidelidad, suministro de al.i~nto,¡;. e i.mposibilidad de nuevas 

nupcias y tiene como efectos: La separación material de los 

cónyuges, tibrándol.os de 1.a obl.igación de vivir juntos y 

hacer o efectuar vida marital. 

EL DIVORCIO VINCULAR, tiene como principal. 

característica, 1.a disol.ución del vincul.o que los une, 

dejando a los cónyuges en aptitud de contraer nuevas nupcias 

(18). 

18.- C.F.R. IBIOEH, PAG. 348. 
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Ahora bi.en, dentt"o del. 11.ama.do DIVORCIO 

VINCULAR encontramos dos tipos: 

A>, -EL DIVORCIO ADMINISTRATIVO. 

8), -EL DIVORCIO JUDICIAL. 

EG itn?ortante recalcat", las diferencias ciue 

existen entre 1.os divorcios anteriormente mencionados y 

señalare'mos las m&.s i.mportantes y fundamental.es con 1.as 

cual.es total.mente separan d.ichos divorcios, 

El Di.vorcio Administrati.vo: Se debe 

tramitar ante el C. Oficial del Riégi.stro Civil. y esto 

sólamente procede,· cuando 1.os cónguges convienen en 

divorciarse, son mayores de edad, no procrearón hijos y si 

existiere soci.edad conyugal ciue la misma se encuentre 

disuel.ta. 

Dichos conceptos verti.dos 1.os encontramos 

claramente expresados el articulo 272 del. Código Ci.vil 

vigente en "·f!l. Distrito 'Federal c¡ue di.spone: cuando ambos 

consortes convengan en divorci.arse y sean mayores de edad 
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no tengan hijos y de com.ln ·acuerdo hubieren liquidado la 

sociedad conyugal, si bajo ese régimen se casaron, se 

presentaran personalmente ante el juez del Registro civil 

del lugar de su domicilio comprobaran con las copias 

certí:ficadas respectivas, que son casados y mayores de edad 

mani'festaran de una terminante y explí.cita su 

voluntad de divorciarse.," (19). 

En cuanto al DIVORCIO .JUDICIAL, éste se 

divide•: 

1), En VOLUNTARIO, 

2), En NECESARIO. 

El Divorcio Voluntario, sólamente se puede 

presentar cuando no se llenan los requisitos indispensables 

para ejercitar un un divorcio administrativo: o sea que 

19. -C. F. R. P~LLARES EDUARDO. "EL DIVORCIO EN MEXICO" EDIT, 

PORRUA, CUARTA EOIClON, D. F. 1984, PAG. 37. 
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Cuando los cónyuges convienen en divorciarse, pero exi.sten 

hijos, o en caso no se encuentra liquidada la sociedad 

cónyugal ó l.os cónyuges son menores de edad, éstos para 

divorciarse deberán acudir ante el juez competente e juez 

familiar) para tramitar el divorcio .. <20>. 

Esta clase de divorcio, que acabamos de 

sintetizar se descubre faci.lmente, en el artículo 26? en su 

fraccidn ><VII, del código civil y que textualmente dice asi 

Art. 267. - Son causas de divorcio: 

XVII. - E rrutuo consentimiento ... " 

EL DIVORCIO NECESARIO, acciona, por 

algunas de las causales, que para talit!s efectos encuadra 

el citado artículo ya citado y que rige erl el Oi.strito 

Federal y que se e"ncuentran consagradas en las fracciones de 

la a la XVIII y la que ci.ta el Artículo 268 del Cddi.go 

Civil que clasificaremos de la siguiente manera: 

1 .- Por los delitos entre los cónguges, de 

padres a hijos, o en contra de terceros. 

<20), -GAL INDO. GARFIAS IGNACIO "DERECHO CIVIL." EDIT. PORRUA. 

CUARTA EDICION MEXICO, D. F, 1980 PAG. 583. 



- 38 -

2. - Incumplimi&nto de las obligaciones 

fundamentales en el matrimonio. 

3, - Hechos inmorales, 

4. - Actos contrarios al estado matrimonial. 

5. - Enfermedades o vicios esp-:!cÍ ficos, 

De la anterior clasificación se desprende 

otrá más que es la siguiente: 

A), - DIVORCIO SANCION 

8), - DIVORCIO REMEDIO. 

Explicaremos Que el divorcio SANCION, es 

motivado por algunas de las causales establecidas por et 

Código Civil con excepción de las enfermedades crónicas e 

incurables que además sean contagiosas o hereditarias; 

es en prevención de esto que se presenta el divorcio como 

REMEDIO, o sea como medida de prevención· o protección al 

cónyuge sano o a los hijos. 
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LOS FINES DEL D!VORC!O 

Al, -El pF"imero de los fines es el aue los 

excónyuges quedan en atitit.ud libre de contraer tlUevas 

nupcias, aunaue la ley establece t"estricciones, DO!"' ejemplo 

el artículo 299 del Código Ci.vil establece lo siguiente: "En 

virtud del divorcio los cónyuges t"ecobran su <S"ntera. 

capacidad para cent.raer nuevo matrimonio .. , " Pero el cónyuge 

que haya dado lugar o causa al divorcio, no podrií volver ,;i, 

casal""se sino despl.les de dos años, a contar desde que se 

Para los cónyuges se divorcien 

vbluntal"iamente y los mismos puedan casat"se, es 

indispensable QUe haya tt'anscurr-ido un afio desde que 

obtuvierón el divorcio. 

B>, -t;.1 segundo de los fines Que pl""oduce el. 

divorcio, es que la obligación alimentaria subsiste, para el 

cónyuge cu1.pable, en favor del inocente. 

C1. - El tercer fin es la relación directta con 
\, 

1.os hijos, y encuentran plasmados en el artículo 203-· .. d..el 

Código Civil y ciue textua'lmente die~:,. Se castiga con ~ 
pérdida de la patri.a potestad al cónyuge culpable, cuando la 

conducta QU~ ha observado éste revela un gra:do de 

inmoralidad tan grave, que si se conservara 1.a ¡:¡a-tria 

potestad. 
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de sus hijos, constituiría un verdadero peligro par-a la 

edut:acibn de sus hijos, . " 

Respecto a las cuestiones relativas a la 

situación de los hijos el. articulo 284 del Cdgigo Civil dice 

textual ... "Antes de que se prevea definitivamente sobre la 

patria potestad o tutel.a de los hijos, el juez podr-á 

acordar. a petición de los abuelos, tics o hermanos mayores, 

cualquier medida que se considere benéfica para los menores. 

El juez podrá modi'ficar esta decisión atento 

a lo dü;puesto en los at"'ts. 422, 423 y 444 fr-accidn III. 

La pérdida o la susi:iensión de la patria 

potestad, de ninguna manet"'a. extinguen, las obligaciones que 

tienen los padres para con los hijos, entre ellas de 

alimentar a los hijos articules 285 y 297 del código Civil 

en vigor. 

Respecto de los bienes el cónyuge culpable 

pierde lo que su cónyuge le ha dado o le ha prometido su 

consorte en consideración al matrimonio, además que pagará 

los daños y perjuicios que le ha causado al cónyuge inocente 

y la sentencia de divorcio pone 'fi.n a la sociedad conyugal 

que deberá liquidar-se .. (21 >. 

21. - IBIDEM, PAGS. 61 O, 611 y 612. 
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CAPITULO III, 

1, -CAUSALES DE DIVORCIO A TRAVES DE LOS 

TIEMPOS EN MEXICO, 

2. -CAUSALES DE DIVORCIO ACTUALES EN MEXICO. • 

3. -LA CAUSAL DE DIVORCIO NECESARIO 

COMPRENDIDA EN LA FRACCION XVIII 

DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL 

EN VIGOR PARA EL DISTRITO FEDERAL 

Para poder comprender las causales de 

traves · de los tiempos en México, es necesario 

transportarnos a las influencias externas que el derecho 

civil mexicano ha tenido. 

Sin embargo, tambien es importante considerar 

que la transformación de las causales de divorcio en México, 

no solamente obedece a factores externos sino que por razón 

natural los movimientos politices, étnicos, económicos, 

religiosos 'Y. todos y cada uno de los factores que generan 

cambios dentro de un país influenciaron y marcardn la 
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directt"iz a seguit" en las not"mas aue como sabemos los usos y 

costumbres son una fuente .del det"echo: POt" · lo tanto 

analizat"emos de acuerdo a un panot"am.a general las 

influencias externas para poder normar nuestro criterio. 

Uno de los mayores factores aue han 

influenciado a nuestra :.sociedad y oor lo tanto a nuestro 

derecho sobre todo al derecho cuvi.l hoy dividido en derecho 

familiar es claramente la Biblia ~ para tales efectos 

haremos las siguientes citas: 

EL DIVORCIO EN LA BIBLIA 

" ... En el libro del Génesis se lee lo 

siguiente: 

"Entonces Jehov.i hizo caer en sueño profundo 

sobl"'e Adán y mientras éste dormía tomó una de l.as costillas. 

y cerro la carne en su lugar: 

"V de la costilla aue Jehová Dios tomo del 

hombre, hizo una mujer y la trajo al hombre; 

Dijo entonces Ad.in <Esta es cihora hueso de 

mis huesos ·.y carne de mi carne; sel"'á llamada Varona, porque 

del hombre fué tomada> -
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"Por tanto, dejará el hombre a su padre Y a 

su madre y se unirá a su mujer, y serán una so'la carne" 

Génesis. -capitul.o 2: Versí.cu'lo 21. 

De estos versícul.os se ha inferido que el 

matrimonio es una unión indisolub'le, porau'? al .formar los 

cónyuges una sola carne no podrán separarse :=.in romoer esa 

unidad. 

Sea como fuere, en la 'legislación se 

reglamento 1.o que ahora llamamos divorcio en cuanto a.l 

vínculo. 

El procedimiento c:iue establecio Moises para 

ese efecto era -muy 'sencillo. Consistí.a en entregar a la 

esposa e'l libelo de repudio y hacerlo saber a la fami1ia de 

su cónyuge, Segün algunos historiadores, estaba obl.igad~ a 

pagar a'l padre él. precio de la esposa que, de esta manera 

era tratada como un bien económico, 

Los profetas combatieron e'l divorcio Que se 

practicaba desde ti.empos anteri.ores a tos de Moises. según 

puede verse en e'l 1.i.bro de Mataauias, 

El texto relati.vo es el contenido de los 

versícul.os 1' ~ 4' del Capitulo de1. Deuteronomio, que dice: 
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"Si un hombre toma a una mujer, y despúes de 

haber cohabitado con ell~!-1.!i.niere a ser mal vista de ¿1 por 

algtln vicio notable, hal"'á una escritura de repudio Y la 

pondl"'á en mano de la mujer" y la despedira de su casa. 

"Si después de haber salido toma otro marido, 

"V éste también concibiere aversión a ella y 

le diere escritura de repudio, y la d~spidiere de su casa, o 

bien si él viniere a morir; 

"No podrá el primer marido volverla a tomar 

por" mujer pues quedd amancillada y hecha abominable delante 

del Señor: no sufras ciue con tal pecado sea contaminada la 

tierra, cuya posesión te ha de dar el Señor Dios tuyo". 

En el mismo libro del Deuteronomio, aparece 

una curiosa insti.tución rM.trimonia.l, en la que se obli.ga al 

hermano del marido muerto a casarse, con la viuda para que 

continúe el linaje de la familia del varón. Los versículos 

del 5 al 1 O del Cacítulo 25 ordenan: 

"Si vi.vi.eren juntos dos hermanos, y tJno de 

ellos 'IWriese sin hijos, la mujer del difunto no se casará 

con ningun otro que no sea el hermano de su marido, el cual 

tomará por tru~er y dara sucesión a su hermano: 
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"Y al primogénito que de ella tuviere le 

oondrá el nombre del otro hermano, y será reputado por hijo 

de él a fin de que no se borre su nombre de Israel. 

"Más si no auisiere recibir por mujer ,3_ la de 

su hertnano, que por ley debe ser suya, irá dicha mujer ,,, 13 

puerta de la ciudad donde está el juzgado, y querellándose a 

los ancianos, dirá:< El hermano de mi 1nari.do no quiere 

'resucitar el. nombre de su hermano en Israel, ni tomarme por 

mujer, 

"Entonces se llegará a él. la presenci.a de los 

ancianos y él le quitará del pie el calzado y 1.e escupirá en 

el. rostro, dici.endo: "Así se ha de tratar a un hombre que no 

hace revivir el nombre de su hermano"> 

"Y Su casa será 11.amada en Israel casa del. 

descalzado" 

En el nuevo testamento las cosas cambian oor 

completo Jesucristo condenó el divorcio, seg.ún se desprende 

de los siguic;ontes textos de los Evangelios de San Mateo, San 

Lucas y San Marcos que han dado tantas dificultades a los 

exégetas ?ara explicar la diferencia que hay entre- lo Que 

afirma el Pt;i.tnero y aseguran los segundos. En efecto, en San 

Marcos se 1.ee: 
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"Vinieron entonces él unos fariseos, y le 

preguntaron por tentarle~ "si e5i. licito repudiar .;¡ su mUjer" 

"Pero él, en t"esouesta, les dijó ( ¿ Quien os 

mandó Moisés? > 

"Ellos dijeron: CMoisés oermitió reoudiarla, 

procediendo escritura legal del repudio>. 

".O. los cuales replicó .Jesús: CEn vista de la 

dureza de vuestro cor-azón, os dejo mandado eso> 

"Pero al principio, cuando los creó Dios, 

formc:S un solo hombre y una sola m1.Jjer; 

"Por esta razón, dejará el hombre a su padre 

y a su madre, y juntarse con su mujer: 

"V los dos comoondrán sino una sola carne: 

de manera que ya no son dos, .iino una sola carne. 

''"'lo separe, pues, el hombre lo que Dios ha 

juntado. 

"Después, en casa, le tocaron otra vez sus 

discípulos el mismo punto. 
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"V él les inculcó <cualquiera que desechare -3. 

su mujer y tomara otra, comete adul.terio contr.'J ell.a. 

"Y si la irujer se aparta de su marido o $"2' 

casa con otro, es adúltera> 

En el Evangelio de San Lucas, se lee: "Todo el. 

que repudi.l ."3. su mujer y se.casa con otr."3., adult:er-3;y et qu~ 

se casa con la repudiada del marido, adultera." 

El texto de San Mateo e::; diferente a los 

anteriores porque autori.za el divorcio, dice: 

"Y si llegarán él los fariseos par.J 

tentarle, y le dijerón < ¿ l!s licito a un hombre repudiar a 

su mujer por cualquier motivo? l. 

"Jesús en respuesta, les dijó: ( ¿ Mo habeis 

leido que aquél que al principi.o creó al linaje humano, c!""eó 

un solo hombre y una sola mujer: 

<Por tanto, dejara el hombre a su padre y ~ 

su lfl3dre y ::;e unirá a su mujer, y seriin dos 

carne) 

una misma 

"Así que ya son dos, sino una sol.a 

carne. Lo aue Dios ha unido, no lo desuna el hombre" 

"Pero ¿por que replicarán ellos-, mandó 

Moisés dar libelo de reoudio y despedirla?"> 

"Díjoles Jesús: (a causa de la dureza de 

vuestro corazón os permitió Moisés rep_udi.ar .J. vuestras 

mujeres: mas en un pri.ncipio no fué así>. 
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"(Así pues, os declaro que cualquiera que 

despidiere a su 1nujer. sino en caso de adulterio, y aún e~ 

este caso se casare con otra, este comete adulterio; y que 

quien se casare con la divor-ciada, tambíen lo comete">. 

San Pablo, a su vez, confirma la 

indi.solubilidad del matrimonio en la Epístola de los 

Corintios, yersículo ?, que dice: 

"En cuanto a las cosas que me escribisteis 

bueno le sería al hombre no tocar mujer¡ pero a causa de las 

for-nicQciones, cada uno que tenga su propia mujer, y cada 

uno· tenga su propio marido.El marido cumpla con la mujer, el 

deber conyugal y asimismo con el marido" 

"La ?Tl.J.jer no tiene potestado sobre su propio 

cuerpo, sino el marido; ni tampoco tiene el marido potestado 

sobre su propio cuerpo, sino la mujer. 

"No os negueís el uno al otro. a no ser por 

algún tiempo de m .. rtuo consentimiento, para ocuparnos 

sosegadamente en la oración: y volved a juntaros en un(), 

para que no os tiente Satanás a causa de vuestra 

incontinencia. 

Más esto digo por via de concesidn no por 

mandamiento quisiera mas bien que todos los hombres Fueran 

como yo; pero cada uno tiene su propio don de Dios. uno a la 

verdad de un modo y otro de otro, Digo, pues, a los solteros 

Y a las viudas, que bueno les fuera quedarse como yo: pero 
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si no tienen don de continencia, cásense, pues mejor es 

cas·arse que estarse quemando. 

"Pero a 1.os Ql..le están unidos en matri~nio, 

mando, no Vo sino el Señor: Que la mujer no se sep.sre del 

marido; y si se separa, quédese sin casar o renconcí1.iese 

con su marido: y qUe el marido no abandone a su mujer ... " 

(22). 

A la simple lectura de los anteriores párr!­

fos, confeccionados y transcritos en la obra citada del 

maestro Eduardo Pal.lares, es faci1.mente deduci.bl.e, que las 

instituciones tanto del matrimonio como del divorcio se 

fuerón puliendo pero en escencia guardan los principios 

fundamentales que norman las relaciones entre un hombre y 

una nujer, hasta la actualidad dichos fundamentos existen en 

el matrimonio eclésiastico y la postura, de la iglesia sobre 

estos tópicos siguen influenciando tanto a sus seguidores 

como a 1.as Instituciones legales como posteriormente se 

analizará en este trabajo. 

Tambien es indiscutible Que no podemos, refe-, 

rirnos a nuestras Instituciones normati.V.!lS y al análisis de 

1.as mismas sin CJUe hagamos referencia a estos conceptos de 

.la Biblia Que por 1.as razones esgrimidas en los capítulos 

anteriores y Que se resumen en el hecho, de Que en nuestro 

22 PALLARES EDUARDO. -EL DIVORCIO EN MEXICO. -Editorial 

Porrúa. -cuarta Edición. - México, o. F. 1984. Págs. 9 a 11. 
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paí.s, la influencia de la religión y sus conceptos sobre l.as 

relaciones sociales es casi 'infini.ta, caso liberación jurídi­

ca del. aborto en Chiapas ya re'latado anteriormente. 

Pero también, de la lectura de la Biblia se 

desprende el hecho de que, existía el divorcio sobre todo 

con la autorización de 11oisés, divorcio que estaba sujeto al. 

requisito del. repudio mismo que debería hacerse por medio de 

un libelo, pero de que se encontraba debidamente 

reglamentado en aquella época, es i.ndiscuti.ble también es 

imoortarite de acuerdo a lo ya planteado en en la Bibl.~a es 

patente la intel""vención de .Jesüs al. ccindenar la separación 

de 1.os cónyuges; y con la misma que esgrime y que evocamos 

rechaza la idea de separación en el matrimonio y que es:" Al 

pr'incipio creo el li.naje humano, creo a un solo hombre y a 

una sola mujer y por lo tanto el hombre abandonará a .su 

padre y a. su madr·e y se unirá a su 1TP.1jer y serín dos en una 

mis.m.a carne; as{ que ya no son dos s1no una misma carne, por 

lo aue lo que Dios une, no desunan 1.os hombres ... " No es 

oue queramos ahondar demasiado sobre 1.a trascendencia, de 

est;J.S ideas en esta tesis sino que queremos sobresaltar el 

hecho de que en el pueblo de Israel, si. se acostumbraba la 

separación de cónyuges es patente QUe solo era necesario el 

repudio del. hombre para aue 1.a mujer fuera sacada de su casa 

del hombre Y· ;egresada con sus padres. 
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El hecho de que la lectur.!. de los versículos 

de la biblia aaui transcritos, e>tistan versiones contradic­

torias y aue como expresamos, en forma hábil y como un juego 

de palabras según los profetas al ser tentado Jesüs sobre 1.a 

separación del hombre y 1.a mujer de acuerdo con lo autoriza­

do por Moisés, simplemente les contestó "Es por la dureza 

de vuestro corazón por lo que Moisés permitió repudiar a 

vuestras mujeres ... ''. De acuerdo con la concatenación de 

los hechos esto es falso, ya que dicha institución del 

repudio, ya e>tistia desde los romanos mucho antes que apa­

reciere la versión de ciue Moisés autorizara el divorcio por 

repudio. Es más en Grecia ya e><istia el correspondiente 

repudio por lo que sacamos en conclusión que dicha versión 

amalgamada en la biblia, es una narración de hechos aconte-

cides y de la regulación de las relaciones entre el. hombre y 

la tWjer. No sabemos y es imposible, consignar en este 

trabajo, la influencia de civilizaciones anteriores, ya que 

como sabemos influenciaron y matizaron las relaciones entre 

el hombre y la JWjer, es mis a la fecha, ~xisten civiliz-l-

cienes Que tradicion~lmente han seguido con forma de 

pensar y actuar y Que difieren totalmente de la idea c¡ue. 

tenemos 1.os occidental.es del matrimonio y del divorcio; 

podemos señalar corno ejemplo la civilización .tr.:ibe. 

Por otra parte, dentro del párrafo transcrito 

de la biblia encontr"amos versiones contr.~dictorias de 1.os 

profetas particularmente en el texto de San Hateo ya 

citados donde se autoriza el di.vorcio por causa d'el 
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adulteri.o; no hay mas que decir respecto de lo anterior ya 

QUe la mayoria de 1.os profetas de1 Nue•.10 Tes-e.amento, 

prohiben el divorcio este autor de versicu1os apoya el 

divorcio por adulterio <Institución que como causal aparece 

en nuestras normas •Ji.gentes> o sea en conclusión que esa 

fidel:idad entre 'los cónyucres ya exist'i.a no desde la Bib1ia 

sino desde tiempos inmemoriales y que quedarón plasmados en 

la Biblia. 

Respecto a la obligación curiosa de que el 

hermano que vivia con su hermano casado y que al morir este 

ultimo, tenía 1a ob1i.gación de casarse con la viuda si 

carecia de hijos para que perdurara el linaje, como hijo de 

lsrae1 del hermano fal.leci.do, por fortuna desapareció y no 

fué albergado por lnstitrJciones posteriores que pudieran 

influenciar nuestro derecho, ya aue si. exi.stiera ta1 medida 

actualmente serían· iruchos los castigados, como lo hacian los 

ancianos de Israe1., descal.zando al que se negar.:s. a tomar 

como esposa a la viuda de su hermano sin hijos. 

Con 1.a evol.ución y e1 progreso del. 

cristianismo surgierón normas que regularón las relaciones 

entre el hombre y 'la mujer cuando al.guno de ellos se guiaba 

por las ideas cristianas y el otro no o viceversa y entre 

e11as es i'mportante mencionar el privilegio Pauliana que se 

reduce de la siguiente manera: Es una facultad aue tiene el 
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cóny·uge no creyente, y Que se convierte al cristianismo de 

disol.ver su matrimonio y contr.aer otro nuevo, si su consorte 

se ha negado a convertirse en cristiano o a cohabit3r 

pacíficamente con él.. 

Tambien según el. te>Cto de San Pablo tomado de 

la epístola citada, versículo 11 de los Corintios czue dice: 

"V si una m..ijer, tiene marido que no sea 

creyente y él coneiente en vivir con el la, que no lo 

abandone. ~." 

"PorQue el. marido incrédulo <no creyente> es 

santificado en la mujer, pues de otra manera vuestros hijos 

serán· inm . .mdos, mientras que ahora son santos. Pero si el 

incrédulo se separa, sepárese pues no está el. hermano o la 

hermana sujeto a servidumbre en semejante caso si.no ciue a 

·paz nos llamó Dios .. ," (23> 

En virtud de 1.o anterior, es claro QUe los. 

cri.stianos de aquella época, interoretaban los conceptos 

cristianos en forma por demás disti.nta a la que actualmente 

proyecta y o?ntiende un cristiano de la .'lctualidad, ya que 

respecto a los matrimonios celebrados con incrédulos o no 

creyentes. no era importante actualmo?nte que un cristiano 

pensaría o • ).e harian pensar que esa relación o matri.monio 

23. - IBIDEM PAGINA 11. 
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que detentaba con incrédulo tambíen lo había unido Dios Y 

por lo tanto no debería desunirla. 

divorcio, 

Como en este capitulo son las causales de 

través de los tiempos en México, es necesario 

hacer referencia a las causales que se han transmitido l 

nuestro derecho. 

Tomaremos en cuenta la trascendencia del 

divorcio .en la legislación Española, la cual ya debidamente 

codificada, y Por •virtud del descubrimiento de América Y la 

conquista de México estuvieron vigentes en México, por" tal 

motivo el Fuero Juzgo particularmente en el libro tercero, 

sexto titulo encontramos las siguientes disposici.ones: 

1 . -se prohibe Que alguno case con m.J.jer 

que dejó el marii:io a no ser que supiese que fue dejada por 

escrito o por testigos <Esta ley demuestra que el divorcio, 

en aquel entonces, no era indisoluble>. De acuerdo con esta 

disposición si las personas que se hubiesen unido en segundo 

matrimonio, era importante su calidad social o alcurnia; 

ya que si esas personas de alcurnia el juez o el 

vicario deberian darle cuenta del suceso al Rey. Si esas 

personas no eran de alcurnia, las aUtoridades deberían ·de 

separarlos il'l!flediat:amente y poner a disposicidn del primer 
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mal"'ido tanto a la mujel"' como .al hombl"'e de la segunda unión 

pal"'a que hiciera con ellos lo que fuera su voluntad. 

2. - Si el mal"'ido abandonaba a. su TWjer sin 

moti.vo legal pierde la dote que recibió y no tenía derecho 

alguno a los bienes de su mujer, V si se hubiese dispuesto, 

de lo Que habia recibido de su rojer debería de devo1.verlo. 

3. -Si la iwjer abandonada le había dado a su 

esposo algún bien aunque fuera por escrito tal donación no 

valdr'!.a, tendría el ma.rido a retornar dicho bien. 

El divorcio, en ese tiempo como hemos dicho 

no tenía el carácter de indisol.uble, no fue sino hasta et 

Concilio de Trente que se convirtió en disol.uble. 

El divol""cio en el derecho Canónico, es 

totalmente indispensable mencion.ar la existencia de las 

causas que dan motivo a un divorcio, por lo Que menciono lo 

sigui.ente: 

En el canon 1118 de1 Código C3nónigo se 

establece que: 

puede 

"El matrimonio vá1ido, rato y consumado no 

'dj.suelto poi"' ninguna potestad humana ni por 

ninguna causa fuera de 1a m.ierte. " 
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En el canon 1128 "Los cónyuges deben hacer en 

común vida conyugal si. no hay otra causa justa que los 

e:Kcuse .. ," 

En el canon 1129 "Por adulterio de uno de los 

cónyuges puede el otro, permaneciendo el vinculo, romper a.ün 

para siempre la vida en comün, a no ser que el condenado 

e:Kpresa o tácita mente, o el mismo tambíen haya cometido" 

En el canon 1130 "El cónyuge inocente, una 

vez que se haya separado legítimamente, ya sea por sentencia 

del juez .. o de autoridad propia, jamás tiene obtigacl.dn 

alguna ,de admitir de nuevo al cónyuge adúltero al consorcio 

de la vida; pero puede admitirl.o o 11.amarl.o, a no ser 

que, consintiéndole él haya abrazado un estado contrario al 

matrimonio. " 

En el canon 1131 "Si uno de lo& cónyuges da 

5U .nombre a una recta acatólica: si educa acatdlical'M'nte, a 

los hijos: si 1.leva una vida de vituperio o de ignominia, si 

es causa grave de peligro para el alma o para el cuerpo del. 

otro: si con sus sevicias hace l.a vida en común demasiado 

dificil: esto y ott'as cosas semej.lntes son todas ellas 

ca.usas legitimas para que el ott'o cónyuge pueda separarse 

con autorización del ordinario civil, y hasta por autoridad 

propia, si le consta con certeza y hay peligro en la 

tardan7.a." 

En el canon 1132 "Verificada la separación, 

los hijos deben educarse al lado del cónyuge inocente, y si 



- 57 -

uno de los cónyuges es acatólico al lado del cónyuge 

católico, a no ser que en uno y otro caso haya el ordinario 

decretado otra cosa atendiendo al bien de los mismos hijos, 

o siempre a salvo su educación católica," <24) 

Hemos visto, que en realidad en el derecho 

Canónigo, de hecho pero no de derecho existe el divorcio, en 

si esta reglamentación contrasta con las norm.':l.s de nuestro 

derecho pf')sitivo civil actual ya que autorizan sin 

fundamento, o sea por voluntad Pl"'OPia a la sepat"aci.ón 

cónyugal, es más que a pesar de que el cónyuge fuera 

culpable, 1.os hijos deberán educarse en el catolicismo, por 

lo que corresponde a que por su voluntad propia se separa y 

se comenta que es igual que hecel"'se justicia por propia 

mano. 

Por lo que respecta a la condonación, tácita 

del cónyuge culpable por el inocente 31 convivir 

espontaneamente con afecto marital, los tratadistas opinan 

que esta norma es justa y se lamenta el que no exista una 

norma equivalente en nuestro derecho. 

Analizaremos a continuación las causales de 

divorcio aue obran en el Código Civil de 1884. 

Las disposiciones o causa les contenidas en el 

Código Civil de 1894, las contenían los artí.culos 226, 227, 

228, 229, 230, 231, 232, 234 y del 235 al 256, de ese 

Código, 

24.- IBIDEM PAGS. 21, 22 V 23. 
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antes citado si.endo pertinente hacer notar e1. predicado de1. 

articulo 266, que textualmente decía así: 

vincu1.o 

" ... Art. 226. El divorcio no disuelve el 

matrimonial suspende sólo algunas de las 

obligaciones civiles, que se expresarán en algunos de los 

artículos relativos de este código ... " 

De este mismo artículo se desprende que el 

divorcio carecía de fuerza legal para disolver et vinculo 

matrimonial, es tan el.aro y contundente que el 1egis1.ador de 

1884, se encontraba. totalmente infl.uenciado por la religión, 

pero a t.a1. grado que temió aprobar que el divorcio disolvía 

el vinculo matl"'imonia1. 

Por lo que respecta a las causas o causales 

aue daban origen, al divorcio mencionaremos las aue apa!"'ecen 

en el articulo 227 del Código Ci.vil de 1884: 

'º, •• Art. 227, Son causales legítimas "1.e 

divorcio: 

I. -E1. adulteri.o de uno de los cónyuges; 

I I. -El hecho de que la twjer dé a luz durante 

el matrimonio un hijo concebido antes de celebrarse el 

contr:1to, y aue judicialmente sea declarado 1.legitl.mo; 

IlI. -La propuesta del marido para prostituir 

la TTIUjer no sólo cuando el mismo mari.do la hay;i hecho 

directamente'; sino cuando se pruebe que ha recibido di.nero 
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o cua1.quier remuneración con el objeto expreso de permi.tir 

que otro tenga relaciones ilícitas con su rrujer: 

IV.-La incitación a la violencia hecha por un 

cónyuge al otro para cometer algún delito, aunque no sea de 

inconti.nencia carnal: 

V. -El conato del marido o de la. m..ijer para 

corromper a 1.os hijos, o la tolerancia de en su corrupción: 

VI. -El abandono del domicilio cónyugal si.n 

justa causa, si siendo ésta bastante para pedir el divorcio, 

se prolonga por más de un año el abandono, sin que el 

cónyuge Que" lo cometió intente el. divorcio; 

VII.-La seyicia, las amenazas o las injurias 

graves de un cónyuge para el. otro; 

VIII. -La acusación fal.sa hecha por un cónyuge 

contra el otro: 

IX. -La negativa de uno de los cónyuges a 

minis1lrar alimentos conforme :3. la ley; 

X. -Los vicios incorregibles del juego o 

embriaguez: 

XI. -Una enfermedad crOnica e incurable, que 

sea tambíen contagiosa o hereditaria, anter"ior a la 

celebración del. matrimonio, y de que no haya tenido 

conocimiento el otro cónyuge: 

XI 1. -El rn.Jtuo consentimiento. 

De estas causales Legitimas, haremos 

referencia 

existe 

algunas de ellas; que en cierto 1nodo 
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diferencia con las causales que nos rigen actualmenee para 

obtener el divorcio por ta vía necesaria. 

El articulo 228 del código civil de 1884 

decía así: " ... Et adulterio de la m.Jjer es siempre causa de 

divorcio: el del marido lo es solamente cuando él concurre 

en alguna de las circunstancias siguientes: 

! . -Que haya habido concubina to entre los 

adúlteros, dentro o 'fuera de la casa conyugal: 

II. - Que el adulterio haya sido cometido ~n 

ta ·casa comln; 

tII.- Que haya habido escándalo o insulto 

público hecho por el marido a la mujer legítima; 

IV . -Que la adú'ltera haya maltratado de 

palabra o de obra o por su causa se haya maltratado de 

alguóo de esos modos a la mujer legítima. 

De este articulo que transcribimos 

percatamos que existe una diferencia sexual, o sea el 

derecho o las normas que disponían el divorcio por 

adulterio, exi.ste una di~erencia entre el hombre y la mujer. 

est:ableciendose con esto la dependencia de la mujer por el 

hombre. En cambio para que exista adulterio en el hombre 

deber.ian de concurrir alguna de las circunstancias 

mencionadas anrteri.ormente, de lo anteri.or concluimos que el 

adul tet"'io en el hombre sólo set"'á causa de di.vorcio si 

concurren C't..l~lquiera de las cuatro causas que obran en el 

articulo 228 del Código Civi.l de 1884. Totalmente injusto, e 

inequi.tativo para la mujer. 
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En el articulo 231. de este código en 

análisis se deai:irende la diferencia c:zue existe entre los 

divorcios normados por el Código Civi1 de 1932~ ya aue dicho 

artículo expresaba lo siguiente: " ... Cuando ambos consortes 

convengan en divorciarse , en cuanto a lecho y habitación, 

no podrán ve,..ificarlo sino concurriendo por escrito al juez 

y en los términos que expresan los artículos siguientes; en 

caso contrario. aunciue vivan separados se trandr!n como 

unido& para los efectos legales del matrimonio. Me refiero a 

lo anterior ya que, actualmente el juez familiar se 

encuentra .. debidamente autorizado para dictar las medidas más 

convenie'.ntes para los cónyuges y lOs hijos y asimismo dictar 

medidas conven-ie-ntes respecto de 1.os bienes de riQueza 

adquiridos por los cónyuges, cuando contrajerón matrimonio 

por sociedad cónyugal. Tambien es c:iertinente hacer notar 

que, para la procedencia del. divorcio voluntario deber.i 

acompañarse a la solici.tud de divorc'i.o un convenio donde los 

cónyuges di.vorciantes hayan determinado la si.tuacicS'n real de 

los hijos, respecto de la guarda y custodia así. como la 

forma y modo de ministrar alimentos y la garantia necesaria 

para cumolir con el suministro de- a1:imentos y haber disuelto 

la sociedad cdnyugal respecto de los bienes de rique7..'3 

adquiridos por los cónyuges en el matrimonio, 

Los articules 231, 232, 234, 235, 236 y 237 del 

código civil de 1884, previenen tanto el divorcio \Joluntario 

como su Pr"'O!=edencia, ante el juez que conoci3 del .351Jnto y 

las providencias que debería tomar éste úl.timo resoecto de 
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los divorciantes, que convinieran en di.vorciarse, y es de 

resaltarse que: Una vez transcurrido un mes de 1a 

celebración que prevenía el. artí.culo 233, el C. juez a 

petición de cualquiera de los cónyuges citará de nuevo a los 

cónyuges y si. esta no se lograre debería de nueva cuenta el 

divorciante debet"'ia de solicitar nuevamente otra cita, si 

esta se llevare a cabo e1 Juez los exhortará pat"'a los 

efectos de .la t"'econciliación, si no la hubiere dect"'etar.i la. 

separación si.empre que los cónyuges quieran divorciarse 

libremente y mandará reducir a escritura pública la 

sentencia que apruebe la separación, fijará el. plazo Que 

deba durar conforme al convenio; esto es útil sólamente 

cuando los cónyuges al término de 1a separación insistan en 

divorciarse. 

Es de destacarse las si.guientes diferencias, 

respecto del código civil de 1932: 

1. - El divorcio sólo puede ser demandado, P.or 

el cónyuge aue no dió lugar o causa del mismo y dentt"'o de un 

año despUes de Que haya 11.egado 1.a notici.a de los hechos en 

que se funde la demanda. 

2. - Ninguna de 1.as causales enumeradas en el 

articulo 227 procederán si hubo perdón o remisión tácita o 

E·XPt"'esa.. 

3. - Se presume el. perdón cuando a pesar de la 

separación los cónyuges han cohab'i.tado, 

~.-Aún despúes de ejecutoriado el divorci.o, 

el cónyuge que no ha dado motivo para el divorcio, puede 
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precindil"" de sus derechos y obl.igar al. otro 3 reunirse con 

él, no pudiendo pedir el divorcio por l.os mismos hechos. 

S. -Admitida la demanda, los hijos quedarán 

bajo la potestad del cónyuge no culoable; si ambos fuesen 

culpables y no habiendo ascendientes :se les nombrará tutor. 

6. - El cónyuge culpable pierde todo su poder 

y derechos sobre la persona y los bienes de los hijos, 

mientras viva el. cdnyuge inocente. 

7. - El cónyuge que diera causa al divorcio, 

perderá todo l.o que se le hubiese dado o prometido por su 

consorte, o por otra persona por consideración a éste: el 

cónyuge. inocente conservará 1o recibido pudiéndo rec1amar lo 

pactado en su provecho. 

B. - Los bienes propios de cada cónyuge, una 

vez ejecutol"'iado el divorcio vo1verán a cada cual y la rw.jer 

podrá disponer de sus bienes sin licencia del marido, si no 

es culpable . 

9. - La mujer QUe no ha dado lugar al 

divorcio, tendrá derecho alimentos, mientras viva 

honestamente, aunque posea bienes propios. 

10. - Cuando ta mujer sea cónyuge culpable, el 

m:i.rido conservará la admini.s-tración de los bienes contlnes, 

pero dar.3 alimentos a la mujer, excepto si la cau:s.a del 

divorcio fuese el adulterio. 

11. - En todo tioo de divorcio, las audiencias 

serán secret~s y se tendrá como parte al Ministerio Público. 

<25) 

25. - CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO V TERRITORlOS FEDEl.!l),LES 
DE 1984. 
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Estas diferencias conforme el derecho 

familiar. que norma las relaciones. matrimoniales, son 

trascendentes importantes, porque reflejan las 

disposici.ones e indisposiciones del legislador atendiendo a 

que en cierto modo han desaparecido las diferencias entre el 

varón y la rwjer. 

Ahora veremos las causales comprendidas en la 

Ley sobre Relaciones Familiares, esta Ley fué expedida por 

el Primer .Jefe del Ejercito Constitucionalista P.l 9 de Abril 

de 1917; dicha ley decía así: 

At"'t. 75 " .. ,El divot"'cio disuelve el vínculo 

matrimonial y deja a los cónyuges en aptitud de contraer 

Ott"'O.,, ~ 

Las causas de divorcio aparecierón en el 

at"'tículo 76 y fuerón las siguientes: 

1. - El adulterio de uno de los cónyuges¡ 

11.- El hecho de que la mujer de a luz, 

durante el matrimonio un hijo concebido, antes de celebrarse 

el contt"'ato; y que judicialmente sea declarado ilegitimo: 

111.- La perversión moral de alguno de los 

cónyuges, demostrada por el marido para prostituir 1.1. la 

rn.Jjer, no sólamente cuando lo haya hecho directamente sino 

cuando haya recibido cualquier t"'emunet"'ación con '3'1 objeto 

expreso de que otro tenga relaciones .i1i.citas con su esposa: 

Por la. incitación a la violencia aunque no sea de 

incontinencia carnal, por el. hecho de corromper a los hijos 

o de su tolerancia o por algún otro hecho inmoral tan gl""ave 

como los anteriores. 
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IV. - Ser cualQuiera de los cónyuges incapaz 

para los fines matrimoniales, ?adecer sífilis, tuberculosis, 

enajenación mental incurable. 

V. - El abandono del hogar cónyugal por 

cualQuiera de los cónyuges, durante seis meses consec1Jtivos; 

VI.- La ausenci.a del marido por más de un 

año, abandonando también las obligaciones del matrimonio; 

VII.- La sevicia, las amenazas o injurias 

graves o malos tratamientos: 

VIII, - La acusación calumniosa de un cónyuge 

al otro, por delito que merezca pena mayor de dos .:.ños de 

prisión:, 

IX. - Haber' cometido un cónyuge un delito por 

el cual tanga que sufrir una pena de prisión o destierro 

mayor de dos _años; 

X. - El vicio incort"'egible de la embriaguez: 

XI. - Cometet"' un cónyuge contra la persona o 

los bienes del otro, un acto que seria punible en cualquiet"' 

otra circunstancia o tratándose de person.g, distinta de dicho 

consorte, siempt"'e que tal acto tenga señalado en la ley 

pena c¡ye no baje de un año de prisión; 

XII, - El mutuo consentimiento. 

Todas y cada una de las causales esgrimidas 

desde Rorna pasando oor la Biblia, el divorcio o?n la 

Legislación J:spañola, el. divorci.o en el Derecho Canónigo, el 

Código Civil de 1884 y la Ley sobre Relaciones Familiar~s 
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d:ieron 1.ugar a las siguientes causales en e1. código de 1932, 

con sus reforlTl;}s y adiciones, aparecen en el .3.rt-!.culo '267 

del código civil en vigor para el Distrito Federal 

trulteria común y en mateY'i.a Federal para toda 1.a Repúb1.ica. 

El ll"'tl'..cu1.o 267 di.ce as'! ... "Son causas ~t-e 

divorcio: 

I. - E1 adul teri.o debidamente prob3do de uno 

de los cónyuges. 

ll. - E1 hecho de que la mujer dé a luz 

duraT"te el matrimonio un hijo concebido antes de celebrarse 

este contrato, y que judic"ial.mente sea declarado i.legit'i.mo. 

I I I. - La propuesta del mar'i.do para prostitu'i.r 

la m.ijer no sólo cuando el marido lo haya hecho 

directamente, sino cuando se pruebe c:ue ha recibido dinero o 

c1.1alqui.er re1T11Jneración con el objeto expreso de permitir c:¡ue 

otro tenga relaciones carnal.es con su mwjer. 

IV. - La inc'itación a la vi.olencia hecha de .un 

cónyuge •:itro para cometer .:tlgún del.1.to aunque no sea d~.,_ 

inconti.nencia carnal. 

marido 

~J. - Los actos inmorales ejecu"t:ados por et 

por 1.a mujer con et fin de corromtier a 1os hijos, 

.~sí como la tolerancia en la corrupción. 

VI. - 'Padecer sifi.1i.s, t1.lberculosis. 

cu~lquier otra enfermedad crónica e incurable que sea además. 

corrtagiosa o hereditari.a y 1.a 'i.mpotenci.a incurabl.e que 

sobre 1.•enga d-e::opués de ce1.ebrado et matrimoni.o. 
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VII.- Padecer enajenación mental incurable, 

previa declaración de interdicción que se haga respecto del 

cónyuge demente. 

VIII.- La separación de la casa conyugal por 

mas de seis meses sin causa justificada. 

IX. - La separación del hogar conyugal 

or;ginada por una causa que sea bastante para pedir el 

divorcio, si se prolonga por mas de un año sin que el 

cónyuge que se separó entable demanc;!a de divorcio. 

X. - La declaración de ausencia legalmente 

hecha, o la de presunción de muerte, en los casos de 

excepción en que se necesita para que se haga esta que 

proceda, la declaración de ausencia. 

XI. - La sevicia, las amenazas o las injurias 

graves de un cónyuge para el otro. 

XII. - La negativa injustificada de los 

cónyuges a cumplir con las obligaciories sei'ialadas en el 

Artículo 16~. sin que sea necesario agotar previamente los 

procedimientos tendientes cumplimiento, así como ~l 

incumplimiento, sin justa causa, por alguno de los cónyuges, 

de la sentencia ejecutoriada en el caso del Artículo 168. 

XIII.- La acusación calumniosa hecha por un 

cónyuge contra el otro, por deli.to que merezca pena mayor de 

dos años de pri.si.ón. 

XIV. - Haber cometido uno de los cónyuges un 

delito que no político, pero que sea infamante, por el 

que tenga qlle. suFrir una pena de prisión mayot" de dos años. 
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XV. - Los hábitos de juegos o embri3guez o el 

uso indebido y persistente de drogas enervantes, cuando 

amenazan causar la t"Uina de la familia, o constituyen un 

conti.nuo motivo de desavenencia conyugal. 

XVI. - Cometer un cónyuge contra la person.J o 

los bienes del otro. un acto que sería punible si se tratara 

de persona extraña, siempre que tal acto tenga señala.da en 

la Ley una pena Que pase de un año de prisión. 

XVII.- El mutuo consentimiento. 

XVIII, - La separación de los cónyuges por mas 

de dos años, independientemente del motivo Que haya 

origina.de- 11.a separaci.ón, la cual podrá ser invocada por 

cualesq1..Hera de ellos. <26>, 

La Fracción XVIII del. Artículo 267 del Código 

Civil, para el Distrito Federal dice textualmente: 

" ... Art. 267, - Son causas de divorcio: 

XVIII. - La separación de los cónyuges por mas 

de dos años, independientemente del. motivo que haya 

Ol"iginado la sepat"ación, la cual podrá set" invocada por 

cualesquiera de. ellos. <27). 

26. - Código Civil, para el Oistl"ito y Territorios Federales 

en Materia 'C?mún y para toda 1.a República en materia Federal 

de 10, de octubt"e de 1932, 7a. Edición, Porrua, México. 

27, - IBIDEM 
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De acuerdo al Diario Oficial de 13 Federación 

de fecha 27 de diciembre de 1983, fue pub1.icado un decreto 

de fecha 1 2 de diciembre de 1983, que adiciona la Fracción 

XVIII, al Articulo 267 del Código civi1. para et Distrito 

Federal, entrando en vigor dicho decreto en fecha 27 de 

Marzo de 1 984. 

De 1.a 1.ectura de la Fracción XVII 1, 

adicionada por el decreto antes referido, cualquier persona 

podrá percatarse que el legis1.ador, solamente trata de 

e1.iminar obstáculos. rruchos de estos necesarios 

indispensab'l.es, para resolver 1.a situación juridica de tos 

cónyuges, que se encontraban de hecho roto el vínculo 

matrimoni.a1. por la separación pro1.ongada por mas de dos 

años. 

Ante tal situación, esta Fracción puede 

favorecer o contravenir los intereses de 1.os cónyuges y esta 

opinión no solamente la emitimos como una critica 1.igera, 

sino que eista critica será destructiva, sino que proetende 

ser un aná1.isis razonado, conciente y objetivo de la falta. 

de previsión que hace patente la ignorancia j1Jrídic.!, del 

legislador dejando sin normar al aplicar esta Fracción XVIII 

obligaciones y derechos inherentes de los divorciados, Es 

necesario que las comisiones que autoriza el ejecutivo para 

iniciar proyectos de leyes o decretos se.3. ITIUCho más 

escrupuloso '~on 'la ta.rea encomendada, que dichas personas 

aue componen las comisiones del Ejecutivo, tengan la calidad 
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técnica juridica, detenten el don de 1a redaccidn clara 

apoyada en las características de la Ley. Lo que mas 

indigna es el hecho de que dicha iniciativa, del decreto de 

12 de diciembre de 1983 fue debidamente enviado a la Cámara 

de origen (Cámara de Diputados> y el mismo fue aprobado y 

enviado a la Cámara Revisora, que también sin preambulos 

aprobó el. erroneo e incompleto decreto ya mencionado y que 

es motivo de esta tésis. 

Por otra parte, es imposible clasifi.cat" eri 

los estratos previamente establecidos como el.ases de 

divorcio, a 'la ya tan vituperiada 'Fracción ><VIII del. 

Articul. 267 del Código Civil, ya que como sabemos existen 

tres clases de divof.cio en México, y que son: E.1 divorcio 

administrativo: 

necesario. 

el divorcio voluntario y el di.vorcio 

En la anterior cl.asi ficación es i mposibl.e 

incrustar la hipótesis normativa de la Ft"'acción XVIII por 

1.as siguientes t"'azones: 

1, - No es divot"'cio administrativo, ya Que 

según la iáea del l.egi.sl.aClor, l.a redacción de d'icha causal 

funda y motiva el accionar como divorcio necesario. - Además 

para proceder ante et c. Juez del Registro Civi.1, no es 

necesario y además no ser-La competente en razón de QUe según 

dicha causal. lo único que se debe probar es 1.a separación de 

los cónyuges por mas de dos años; y "º es competente en 

razón de q'll~ en si no es un juici.o y mucho menos un juicio 

controvertido o litigi.oso, dicho Juez del. Registro Civil no 
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puede recibir probanzas en el sentido de acreditar ta 

separación por m&s de dos afies de los cónyuges. Por otra. 

parte. el procedirniento ante· el Juez del Registro Civil, 

deber& estar fincado en el acuerdo de vol.untades de 1.os 

cónyuges; que no hayan procreado hijos, Que la mujer no se 

encuentre encinta y Que hayan 1.iquidado la sociedad conyugal 

<Si por este régimen ce'lebraron el matrimonio> . Siendo la 

única prueba fehaciente que deberá recibir el .Juez del 

Regilitro Civil, el. atestado o acta de matrimonio con el cual. 

comprobarán su estado matrimonial y la edad de los 

divorciantes. 

2. - No 'Puede clasificarse dicha Fracción 

XVIII, como divorcio voluntario¡ ya que para proceder con 

esta aCción deberá fundarse en ta 'Fracción XVI 1 del mimno 

Artículo y es el Que comprende el divorcio por nutuo 

consentimiento. Ahora bien, el. divorcio planteado en 1.a 

citada Fracción XVIII, no contempla que para la procedencia. 

de la mi&ma causal deberá existir acuerdo, convenio de 

voluntades, ·sino simplemente Probar la separación por mas de 

dos al'ios y esto se apoya al. final. de 1.a misma causal. al. 

expresar " ... La cual podrá ser invocada por cualesciuiera de 

ellos ... " Por la razón lógica y razonada anteriormente 

expresada. 

:3. - Tampoco podrá clasificarse como divorcio 

necesari.o en. virtud, de que al decretar por el juzgador el 

divorcio fundado en 1.a Fracción XVII 1 del Mrticul.o 267, no 
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contempl.a las consecuencias. jurídicas de un verdadero 

divorcio necesario: y que son: La incapacidad del cónyuge 

~ul.pabl.e para contraer nuevas nupcias por el termino de dos 

años; 1.a pérdida de la Patria Potestad respecto de los 

menores hijos nacidos del. matrimonio ni el. aseguramiento de 

las obligaciones alimentarl..as y mucho menos la disolución de 

la soci.edad cónyugal. en su caso. Al decretar el divorcio por 

la fracción XVIII del artículo 267 en análisis Y al no 

existir o no importar el. motivo de la separación y que puede 

ser invocada al accionar por cualquiera de los cónyuges aún 

por el. que dió motivo; no reportará 1.a resolución del 

juzgador cónyuge culpable ni cónyuge inocente: por lo cual 

no tiene cl.asifi.cación dicha causa'l. dentro del sistema ya 

'!stab'l.ecido. Resumo lo anterior, diciendo que el 1.egis'l.ador 

inveiitd o saco de su manga una nueva forma de divorcio tan 

irracional que aborta toda técnica jurídica. 

Ho se puede dejar al arbitrio de 1.os 

juzgadores al decretar un divorcio por la causal XVIII del 

artículo 267 del. códl.go civil.: derechos y obl.igaciones tan 

importantes como son: La Patria Potestad de los hijos: la 

custodia y guarda de 1.os mismos: el suministrar los 

alimentos necesarios para e'l. mantenimiento de los hijos 

nacidos de ese matrimonio separado por tnás de dos años y la 

disolución de la sociedad conyugal. 
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CAPITULO IV 

ANALISIS DE LA EXPOSICION DE' MOTIVOS QUE DIO POR RESULTADO 

EL INCRUSTAR LA FRACCICN XVIII DEL ARTICULO 267 DEL. CODIGO 

CIVIL EN VIGOR PARA EL DISTRITO FEDERAL. 

2. - VACIO JURIDICO QUE PRODUCE EN SENTENCIA AL ACCIONAR UN 

DIVORCIO NECESARIO DE ACUERDO A LA FRACCION XVII l DEL 

ARTICULO 26? DEL CODIGO CIVIL EN VIGOR PARA EL DISTRITO 

FEDERAL. 

3. - ANALISIS TECNICO .JURIDICO, DE LOS PROBLEMAS QUE 

PRESENTA EL PROMOVER UN DIVORCIO SEGUN LA FRACCION ><VIII DEL 

ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL. 
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Al'IALISIS DE LA EXPOSICIOl'I DE MOTIVOS QUE DIO 

POR RESULATADO EL INCRUSTAR LA FRACCIOt-1 XVIII DEL ARTICULO 

267 DEL CODIGO CIVIL EH VIGOR PARA EL DISTRITO FEDERAL, 

Es indudable, que en este capitulo 

expondremos las tesis controvertidas expuestas por 1.os H. 

Diputados ante la Cámara correspondiente, sosl.ayando de 

manera primordial. aquel.'las Que visl.umbraban 1.os problemas 

futuros en 1.a ap1.icaci.ón de la fracción XVIII del articulo 

267, en su interpretación y cumplimiento. Dicho préambul.o, 

ante su anál.isi.s revi.ste gran controversia en los debates 

ante dicbe. Cámara es.to en rel.ación con 1.a practica 

accionar11.a de dicha caus.al de divorcio dá como consecuencia, 

el. total. descontrol. por 1.a "La fa1.ta de ~revisión del 

Legislador al i.ncrustar la fracción XVIII en el articulo 267 

del cógigo civi.1 en vigor para el Distrito Federal.", Qúe es 

motivo de esta obra. 

Es ?Or 1.o anterior Que transcribiré, 1.as 

exposici.ones mas i.mportantes que medularmente atacan la 

iniciativa del. Ejecutivo Federal. respecto de la fracción 

XVIII del articulo 267 del. código civil. Dicho Ejecutivo en 

su préambul.o, con el. cua1. se dirige a 1.os C. C. Secret:arios de 

la Cámara de Diput:ados, trata inútil.mente de justificar dicha 

iniciativa: 

menciona, 

haciendo val.er entre ot:ras cosas , y ternas 

c¡ue dicha iniciati.va tiene como apoyo la 

moti.vación fundada en que en di.versos foros del. Paí.s, asi 

como especi"a.f.i.stas y representantes de dis-cintos sectores de 

1.a comuni.dad, e>e:presarón durante 1.a consu1.ta púb1.ica de 1.a 
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Administración de .Justicia un interés para mejorar el 

régimen jurídico relativo a la fami.lia; asegurando la 

igualdad real. entre lo& cónyuges, f;.woreciendo la mayor 

protección a los hijos garantizando con esto medios 

adecuados para la preservación de las rel.aciones 

familiares ... <28> . 

.Justificando el actuar del Poder Ejecutivo 

ante esta irracional iniciativa de la siguiente manera: "Es 

evidente la obligación que el. Estado tiene de afianzar el. 

sano establecimiento y desarrollo de la familia, célula 

básica de 1.a sociedad. La solidez del núcleo familiar 

constituy.e, sin duda una garantia para la fortaleza de la 

Hación., .. (29), 

Es por demás entendible que el Ejecutivo 

Federal trate de justificar la iniciativa presentada ante ta 

Cámara de Diputados, con demagogia, ya que como se desprende 

de dicha presentación de esa iniciativa, utiliza palabras. y 

frases usadas en la política como las siguientes: "En diver-

sos foros del País"; "Tanto especia;tistas como representan­

tes de los dl.stintos sectores de la comunidad": "Vi.ve y aten­

dible interés por mejorar el. régimen juridi.co relativo a la. 

familia asegurando la igual.dad real entre los cónyuges"; 

"Favoreciendo la mayor protección a los hijo:s." ''Garanti-

zando, suma medios adecuados para la preservación de las 

relaciones familiares". 

28.-DIARIO DE DEBATES.-CAMARA OE SENADORES.- MEX. 12 DE 

DICIEMBRE DE. 1983. - MIGUEL DE LA MADRID HURTADO. - SECRETARIO 

DE GOBERNACION MANUEL BARTLETT DIAZ, PAGS. 321 V 322. 

29.- IBIEM.- PAGS. 323 A 325. 
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"y hace mención a que en el De!"echo Mexicano ha incorporado 

un al.to sentido socia'l 'logrando considerables avances en tos 

últimos años, tanto para determinar la igualdad entre el 

hombre y la rrujer como para proteger a los hijos'' ... < 30> . 

Ante 'lo anterior señalamos que dicha 

demagog'i.a y ante el. análisis de dichas e)(persiones del 

Ejecutivo decimos que se trata de que en dichas reformas es 

fácil.mente perci.~ib1e e1 parche soldado que constituye la 

fracción XVIII del artículo 267 del Código Civil. en vigor, 

para e-1 Distrito Federa'l, mejora 'las relaciones fami1i.ares 

ya que s;;omo se desprende del. mismo texto de dicha causal 

"SOLAMENTE FACILITA EL . DIVORCIO ENTRE LOS COHVUGES" y lo 

anterior aunado a que de ninguna manera protege a 1.os hijos, 

ya que como 1.o he expresado anteriormente, dicha sentencia 

deberá contemplar 1.a situación de los hijos y 11J.Jcho menos 

que no garantiza los alimentos siquiera de los hijos nacidos 

de ese matrimonio, contrastando dicha expresión con ·lo 

vertido por el. Ejecutivo al presentar 1.a iniciativa de ley 

ante 1.a Cámara de Diputados (Cámara de origen> y la de 

Senadores <Cámara revisora>, al. expresar la "Susodicha 

protección a los hijos", cua1 protección, si al. estudio de 

dicha causal se desprende que en ningún momento, tanto el 

Ejecutivo, como las Cámaras tomarón en cuenta las 

consecuencias posteriores que con11eva un divorci.o, que como 

anteriormente dije: son la disolución de 1.a. sociedad 

cónyugal e"" su caso, 1.a pérdida de la Patria Potestad 

30, - IBIDEM. - PAGS, 326 y 327, 
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<respecto de los hijos nacidos de ese matrimonio} o la 

guarda y custodia de los menores hijos, ya que en apariencia 

al ejercitar un di.vorcio accionando la causal en estudio, no 

se estima por parte del Ejecutivo o de las Cámaras necesario 

determinar las consecuencias de dicho divorcio. El unico 

presupuesto procesal importante es "El Que los cónyuges se 

encuentren separados por m.!s de dos años" "Sin importar la 

causa que dió origen a dicha separación" es inaudito, que 

entre tantos legisladores, que entre tantos investigadores o 

consultores 'Presidenciales no haya existido una mentalidad 

capaz, de ver las cosas a futuro. Es mi punto de vista muy 

particular que actual~nte, las iniciativas de ley nunca 

estan fundadas en técnica jurídica, que las mismas se 

fabrican al vapor, tratando de que el Ejecutivo Federal 

sobresalga y que su gestión, nunca podrá ser indiferente 

para et pueblo ya Que dichas reformas afectarán la vida 

futura de los que se encuentren en dichas hipótesis legales 

o sea si del ejercicio de la profesión se desprenden tos 

errores, plasmados en las reformas y ad~ciones, promovidas 

por el Ejecui:í.vo y aprobadas por las Cámaras. Es en si, el 

caso que nos ocupa o sea la citada fracción XVIII adicionada 

al Código Civil, es una clara demostración de la 

incapacidad, de negligencia de las autoridades ya nombradas, 

que contrasta en forma por demás superlativa con el 

préambulo en análisis pr"oducido por el Ejecutivo de ese 

entonces Pr"E';>idido por Miguel de la Madrid Hurtado al 

expresar "La mayor protección a los hijos". 
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Puedo entender que, dicha iniciativa fué fabricad& no 

perisada por los asesores del ese entonces Presidente de la 

República, pero caray, que Mo exixtió alguna persona que 

habiendo sido litigante previera. la& consecuencias del 

divorcio ejercitado por la fracción XVIII del art. 26?. 

Asimismo al dicho de1 préambulo de la 

iniciativa de ley por el Ejecutivo a las C.tma.ra• hace 

mención que: En diversos foros del País .. " es tambien claro 

que la reforma y adicione& pr•opueatas por la iniciativa d11t 

ley de fecha 12 de Diciembre de 1 983, y pr&cisamente en el 

caso que nos ocupa, nunca se previd ·q~.;. di.cha adicidn. que 

contempla la fracción XVIII del &rti..culo 267 del código 

civil, sólamente rigiera. las · relacion.ea f&milia'rea en el 

Distrito Federal, sino que el Ejecutivo apoyándose en 

diversos foros del Pais adicione una causal de divorcio tan 

la ligera, siendo que como todos sabemos ·que las 

relaciones familiares en las distintas entidades del Pais 

varían a veces y que mientras algunas Legislaturas y 

Congresos locales de los diferentes Estados de la República 

son li.bera1es otros definitivamente mantienen la directriz 

conservadora tratando de uqe las relaciones familiares sigan. 

detentando ese tracto tradicionalista, que ha mantenido por 

años el criterio a seguir sin las influencias cambiantes o 

modernistas. 

Es pues absurdo que el Ejecutivo productor de 

esa iniciativa que . adiciona al código civil la fracción 

XVIII del '. artí.culo 267. trate de insignificar sus 

contradictorias expresiones con la adición antes citada. 
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La adición es en rel.ación con el. préambul.o, fal.sa, imprecisa 

ya que se afiade que se· tomó en cuenta el criterio de l.os 

di.versos foros del. País <Foros que de ninguna manera el 

Ejecutivo precisa) -por si esos foros son 1.os manejados pot" 

nuestros represententes <Diputados> las premisas metivadas 

por di.ches representantes carecen de realidad ya que el. 

Diputado ha perdido la dimensión de su encargo, ya Que el 

Diputado ha dejado de tener contacto con sus representados y 

lo expresado por ese Diputado es obvio que nunca será la 

vol.untad o la sol.ución a las necesidades del pueblo que 

representa, el. Diputado ha perdido la distancia que 10 

separa con sus representados esto aunado que dichos señores 

perteneq:en a diferentes partidos o tendencias políticas y 

sociales, es indudable que por más que quiera demostrar en 

el préambul.o el Ejecutivo de la iniciativa que adiciona la 

fracción XVIII del. articulo 267 del código civil., dicha 

adición produce un vacio legal dejando, la hipótesis 

jurídica de 1.a adición corno una mancha en 1.a técnica 

jurídica de trascendencia futura en las rE"laciones 

familiares y que posteriormente repercutirán en graveEi 

consecuencias como se tratará posteriormente en su 

oportunidad. 

y continua en su préambulo el. Ejecutivo con 

frases como Como antes se indico, este proyecto pretende 

incorporar prevenciones equitativas en el. ámbito del 

matrimonio y de la ramilia, Bajo esta idea se propone 

reformar di'v~rsos preceptos del código civil acerca del. 

régimen patrimonial ... <:31 l 

31.- IBIDEM.- PAGS, 328 a 332. 
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V ante el estudio, de la iniciativa de ley 

que nos ocupa. en ningun momento el Ejecutivo comenta o 

expresa los motivos que tuvo para adicionar la fracción en 

comento y sólamente hace mención a las fracciones VII Y XII, 

Asi tambien las reformas que propone, al articulo 164, 281, 273 

fl"'acción IV; este último en relación al predicado 288, 311, 

283, en relación con el 734, el 1635 respecto a los derechos 

emanados del concubinato; fín de que de la explic..!ción 

que ofrece el Ejecutivo se desprende que en ni.ngún momento 

comenta la adición motivo de esta tesis; por lo que 

pasaremos a loa debate& escenificados en la_ Cámara de 

Diputados r.especto de la iniciativa ya tan mencionada. 

Dentro de la Cámara de origen o sea la Cámara 

de Diputados y constituida que fué "LAS COMISIONES UNIDAS DE 

JUSTICIA V DEL DISTRITO FEDERAL", 

V textualmente se inician los trabajos de ·la 

siguiente manera: HONORABLE ASAMBLEA. a las COMISIONES 

UNIDAS DE juSTI~IA V DEL DISTRITO FEDERAL, les fué turnadas 

para SU ESTUDIO Y DICTAMEN LA INICIATIVA "FORMULADA POR EL 

TITULAR DEL PODER EJECUTIVO FEDERAL PARA REFORMAR V DEROGAR 

DIVERSAS DISPOSICIONES DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO 

FEDERAL EN MATERIA COMUN V PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA 

DE FUERO FEDERAL V DEL CODIGO DEL PROCEDIMIENTOS CtvILES 

PARA EL DISTRITO FEDERAL. . , ( 32) . 

32. - IBIDEM. ~~ PAGS, 339 A 343. 
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Precisament"? en el caso que nos ocupa l.a 

adición de la ci 'tada fracción XVII t. es presentada esta 

iniciativa teJCtualmente en la siguiente forma: "En el 

articulo 267, en el c:iue se establecen las causales de 

divol"'oio, se sugiere adicionar una fra.ccidn que debería. ser 

1a mlmero XVIII Que diga: "La se?a.ración de los cónyuges por 

más de dos aftas, indeJ:iendientemente del motivo que haya 

originado la separación, la cual podrá ser invoca.da por 

cuales.Quiera de ellos". 

En esta. causal se recoge la experiencia del 

'º"'º Nacional, pues es frecuente obset""var ta sepa.raciOn de 

los cdny!-l~s.· por l.argo tiempo sin que exista formalmente· 

una causa sufioient:e para demandar el divol"'cio necesat"io y 

sin que convengan en solicitar la disolución del vinculo 

matrimonial mediante un juic"io de divorcio voluntario. 

En t:a.l caso cualquiera que sea la causa que 

tiubi.ese originado la separacidn si persiste nor rMs ~e dos 

af'los permite concluir que el matrimonio ya no es ta1 y no 

representa la base armónica pal"a la convivencia f'.amiliar ..• " 

(33). 

Al respecto al tomar la palabra el C. Diputado. 

SALVADOR CASTAAEDA O· CONNOR, dice: "Señor Pl"'.esidente, 

señoras. y señore-s DiP•Jtados. Puede apreciarse aún en actos 

-!Darentemente insigniTicantes como son las reformas legales 

<iue hoy discutimos, el peso de la voluntad de la clase 

gobernante. 

33. - IBIDEM. - PAGS, 349, 3S2 y 3S3. 
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Va de por si resulta malo que el Gobierno sin 

base en una experiencia real, sin el propósito de atender a 

los reclamos concretos de aquellos sectores de la población 

interesados partiendo de 'met"'as especulac'i.ones de escritorio, 

le meta mano a las normas de del"'echo privado, concedidas 

para regular las relaciones jut"idicas que se dan entre 

particulares. 

Con base legal se abre cam-l.no de la 

arbitrariedad . y da origen a que las órdenes u 

ordenamientos carecen de base sustantiva y objetiva, para 

funcionar adecuadamente. 

No será que el Estado pretende endosar a 

los administradores de 'tas sociedades cónyugales las causa:s 

de la terrible crisis económica que padece el Pais y c:iue pol"' 

eso esta promoviendo facilidades para que puedan ser 

sustituidos .. ? 

Sostengo sefioras y señores Diputados, que 

mejor deberíamos aprovechar este esfuerzo legislativo para 

revisar todas las causales de divorcio que aparecen en el 

código civil, a fin de eliminar aquellas que no operen o que 

no afecten gravemente la vida matrimonial: en fin aquellas 

que son sólo usadas por 1.os cónyuges como un pretexto para 

obtener la separación, y es que ante los obstaculos legales 

que existen en México para obtener un divorcio, 1.as partes 

recurren planteamientos verdaderamente absurdo:r. 

calumniosos e infamantes. Yo diría que las verdaderas causas 

de divorcio-. surgen durante el proceoso. Aqui los mexic:anoa 

para poder divorciarnos, tenemos que pasar por engaños, 
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injut"iados, golpeados o pt"osti.tuidos. Hubiera sido lítil 

,..evisar las causas de divorcio que prevé el. código civil 

para dat" 1.ugar aquellas que imJ:Jone 1.a vida moderna, y que 

son las verdaderas, porque dan origen a. la imposibilidad de 

cont:inuar la vida en com.in y asegurar la formación de los 

hijos. Ahora, por ejemplo, ciue 1.a mujer se ha incorporado 

con mayot" fuet"za la producción adquiere una detel"'minada 

posición filosófica e ideológica que no siempre coincide con 

la del marido, y por esa razón muchos matrimoni.os enfrantan 

problemas de carácter político que llegan ser 

insuperable-s. 

Se podría hablar de muchas ott"as cosas que 

han su".'gido en nuest:ros dia:s, pero es indudable que el 

desarrollo del País ha producido matt"imonios cada vez más 

inestables, debido a la solvenci.a económica de la rwjer-, se 

están creando ahhora relaciones sobre bases de cierta 

igualdad, Pero, precisamente, esto permite que cual.quier.! de 

los cónyuges tome la desición de romper el vinculo 

matrimonia 1.. 

En los matrimonios actuales está surgiendo 

como lo orevenía Engels. - la oosibilidad de la verdader'! 

relación amorosa, el matrimonio por afinidad de todos los 

ordenes, por esa razón la ley debe dejar un espacio pa.!"'a el 

amor, como causal de matrimonio y para su contrapartida el 

desamor como causal de divorcio, y obligar al cónyuge a 

vivir con una persona que ya no quiere, aún cuando ésta 

última no 1l~ya recurrido en ninguna falta de las que señala 

el código, convertir el matrimonio en una 

rns'titución 
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contrari.a a los derechos humanos y violatoria deo garantías 

individuales. Más sabio sería en todo caso llegar a las 

conclusioneos que la leogisl.ición de NChos Paises han 

adoptado, en el sentido de no se'iialar en el código civi1., 

ninguna causa especifica de divorcio. Los Tribunales 

resuelven y disuelven el matrimonio en base a un criterio 

general qye establece la ley, cuando partiendo de las 

circunstancias concretas 11.egan al conocimiento 

convenciéndose de que la acción de divorcio ha sido· 

intentada por motivos hondamente meditados y fundamentales y 

que et mantenimiento ulterior al matrimonio no puede crear 

condicione&' normales para la vida en conún y la protección y 

educacion de los hijos ...... (34>, 

Por su parte el C. Diputado. lGNACIO OLVEJlA 

QUINTERO ( PRI> expresd en ese tiempo respecto de la adición 

de la causal XVIII incrustada en el artículo 267 del código 

civil en vigor para el Distrito Federal lo siguiente: 

... "Considerar la separación de los cónyuges 

por más de dos años causal de divorcio era una necesidad 

inaclazable que justifica y explica su inmediata 

incorporación al texto de ta ley.," C35l, 

En seguida hizó su aparición, concediéndole 

la palabra al Diputado DAVID OROZCO ROMO ( PDM), r~specto de 

la fracción motivo de este trabajo textual , .. "Viene la 

fracción XVIII, que es la que más se ha encomiadi:> y que es 

una labor de 1.a COMlSION, NO DE LA INICIATIVA PRESIDENCIAL, 

34. - IBIDEM,'-. PAGS, 353, 

35. - IBIDEM. - PAGS, 356. 
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en que se establece la separación como causal de divorcio 

por· más de dos años, cuatesauiera Que sea el mot:ivo y oue 

pueden invocar los dos cónyuge~. O sea, a.;:iui si ~l motivo es 

justificado no vale no es procedente frente a alguien que 

declare Que demande la. separación. 'I se pueden multiplicar 

los ejemplos de q;ue las separaciones de dos años pueden ser 

justificadas, inclusive con el acuerdo del cónyuge, pueden 

ser m.tchos, aqui tengo uno: alguien va a estudiar un 

doctof"'ado a Alemania, no ouede trasladar a la esposa, 1e 

dice: Nos vamos a separar, cero est:o va a i.mpli.car ITle'jores 

ingresos. La esiiosa estJ. de acuerdo con fa'llo:· se va esta 

persona a Alemania, le ~scri.be le manda cheques con la beca 

Que le dió el. CONAC'IT, allnQue a.hora sean más pequeñas, con 

los trabajos que c:onsi9ui6, no se configura lo que es 

abandono y, sin embargo cual.es.quiera de los cónyuges ~asado 

el tél"1nino de separación, que ese es más. simtile que el. 

abandono, ¡:iorque ;.ara el abandono debe habe..- el descuido de 

ia familia, e1 no ministt'ar alimentos, etcétet'a, nada m.is la 

separación, cualquier3 de los dos puede pedir el i:li•.1orcio, 

auncttJe hayan it!S'tado de acuerdo. 

E1 se encontró una rubia Germana para r-ehac'°r 

su vida o ella encontr-ó un mejor oartido, o Quiere vivir 

las pet"icecias. de la soltería, demanda al otro cónyuge -t:'l 

divorcio .. , " < 36> . 

Ahora, en cuant.o a la fracción XVIII de la 

separación otra ref'lexión que se podría' hacer es ciue ~n esta 

causal no ~:-ta relacionada ni.nguna causa moral, ninguna 

falta a l.! moral social laica. 

3ó. - IBIDEN. - PAG, 362. 
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No estoy hablando de moral social religi.osa, s'l.no del 

conjunto de principios que 'la sociedad considera como 

válidos, y en todas 1.as causales, exceptuando la fracción VI 

y VII Que es de enfermedades, por et daño que 1.e pueden 

causar a 1.a familia, hay una causa moral, el abandono, el 

dejar de ministrar al.imentos el adulter-i .. o, 'los golpes, 

etcétera.. Aqui no, simplemente la separación haya sido 

justificada o no. 

Entonces. se amplia el. divorcio en 'toda est."\ 

iniciativa se aumentan las causas y se vanal.iza et vinculo 

matrimonial. Así como en 1.as ventas, si se dan facil.idades 

en el. turismo hay más ventas, hay más hospedaje, tambien, si 

para. el divorcio se dan m.fs facilidades, habrá más 

divorcit;:>s, . , , <. 37> . 

Inmediatamente des púes, interviene la e' 

Diputada ANGEL..ICA PAULIM POSADA CPRl) y solamente trata la 

inserción de 1.a fracción XVIII del. articul.o 267; 

contestlindo1.e e1. ejemplo propuesto por el Diputado o~ozco 

ROMO, de ta sigui.ente manera textual . , , "Decía el. Diputado 

O"ROZCO ROMO, Que suponía e1. caso de alguien c¡ue saliera al. 

extranjero becado o en cuestiones de trabajo y se pudiera 

aludir esta separación como causa de divorcio. Creo que si, 

alguno de los cónyuges i.nvoca en el caso de aceptarse est:a 

iniciat"iva QUe se propone, se dará ya por hecho, se supondrá 

que no exist:e entre ell.os alguna relación y ofrece la 

oportunidad de regularizar situaciones a veces incómc:idas y 

de matrimonios que se encuentran desintegrados desde hace 

tiempo... <36_>. 

37, - IBIDEM. - PAG. 363, 

38.- IBIDEM.- PAG. 367. 
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Interviene el. C. Diputado FRANCISCO JAVIER 

GONZALEZ GARZA de la siguiente manera: ", .. V en el artículo 

267 stt menciona, se aumenta, más bien una causal de divorcio 

está. en la fracción XVIII. Dice "La sepa ración de los 

cónyuges por más de dos años, i.ndependientemen~e del motivo 

Que haya originado la separación, la cual podrá ser invocada 

por cual.esciuiera de ellos ... ". pues nosotros ~Qui. nos 

encontramos, ante, tambi.en, una amplitud de criterio, que 

abre el marco de, a nuestro modo de ver la posibili.dad de 

que el divorcio se dé con mayor ;¡bundancia porque eata 

defi.nici.c5o _, de decir "Independientemente del motivo que 1.a 

haya o~iginado", pues muchos de los diputados aquí presentes 

que no van a su destino, que no regresan a su hogar cuando 

vayan a regresar se pueden encontrar con ta sorpresa de que 

tienen una causal de divorcio- una sorpresa grata para el 

señor Diputado buena de tal manera que parece indefinido y 

tambíen como está indefinido, se pres.ta a abuso precisamente 

en esta causal; esto nos parece que entonces ~ngloba. el 

espiritu de· integración familiar, sino más bien de 

disolución familiar: estamos en contra de ese 

artículo.,, <39). 

Es pertinente hacer mención de la acertada 

intervención en estos debates del Diputado DANIEi- ANGEL 

SANCHEZ PE~EZ < PSUM> que se expresó de la siguiente manera: 

" ... Y por lo que respecta a l.a fracción XVIII del m"ismo 

articulo 26?, consideramos que aquí se sigue poniendo 

albarda sobre aparejo, hablan de que ta separación de lo5 

39, -IBIDEM. - PAG. 378, 
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cónyuges formal de dos años, sea una causa nueva. Hablaban, 

en principio, de preservar la familia, de defender la 

institución familiar, y aquí aumentan causales, para que 

pueda romper la 'familia, para que pueda disgregarse la 

institución familiar. Yo creo QUe no tiene necesidad. Las 

causales -a que se refiere aquí la separación por mas de dos 

años, hecho que se dá muy colf!Unmente, y_a están invocadas en 

otras fracciones. El abandono de hogar que se considel"'a por 

más de seis meses, o la 'fracción IX, que la separación 

por más de un año aunque tuviera una causa para alegar el 

divorcio o ta sepal"ación de ta misma, nada más que debe, si 

no se alegó en ese año y dura más del año separado ese 

cónyuge, el cónyuge que resultaría afectado con esa causal, 

Puede pedir e1 divorcio. 

Si hay causales que se refieren a la 

separación de hecho ¿ Que caso tiene salir que es muy 

novedoso, de que si tiene mis de dos años separados ya es 

una causal de divorcio ? ya están contempladas. De todas 

maneras se trata de ser incongruente con 1.a inicia.ti.va, 

darle m.is Causales a ta pareja o causales como esas que son 

intrascendentes o que ya existen, es disolver la familia, no. 

tiene caso. , . ". < 40) , 

Aquí es importante, mencionar la interveción 

del diputado C, .JOSE LUIS CABALLERO CA"RDENAS (PRI); ponencia 

la cual centra la polémica respecto de la adición de la 

Fracción XVIII del Articulo 267 del Código Civil y centra 

40. - IBIDEM. - PAG. 382, 
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dicha polémica en directrices sociales y políticas, pero lo 

tM.s extrafio es que ninguna de las ponencias verdaderamente 

abordan la problemática técnico jurídica y que es la que 

verdaderamente representa la normatividad a l. caso concreto 

que nos ocuoa y por tal motivo transcribo lo expresado en 

dicha Donencia por el. diputado antes citado: , , . "por lo 

que toca a la Fracción XVIII del Artículo 267, en cuestión, 

me parece que en lo esencial., tanto el señor Diputado 

Sánchez Pérez como el señor Diputado González Garza, 

coincidieron en el fondo, en el sen~ido de su i.mpugnación. 

V parece ser que en esencia afirman que a iniciativa, a111Pl.ia 

las posibilidades para la disol.ución del vinculo matrimoni.al 

por un~ parte, por otra introduce novedades que en realidad 

no lo son, pues por una parte, afirma el Diputado Sánchez 

Pérez que el abandono de hogar por más de seis meses podría 

quedar comprendido dentro de este agregado que es resultado 

del análisis, que de la iniciativa hicieron las COMISIOHES 

CONJUNTAS o bien, que puede darse o quedar comprendida esta 

supuesta novedad, en el caso general que cuando e)(istiendo 

una causa Que justifiQue la i.nstauración del. juicio de 

divorcio necesario, quien la tenga a su favor se separa y no. 

la ejerce por más de un año en cuyo caso es la parte 

aparentemente culpable en ~se sup1Jesto, qtJien a su vez 

tendr'i.a acción para demandar a Quien no haya ejerci.tado 

oportunamente el derecho a disolver con justa causa el 

vinculo matri.moni.al." 
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Vo no creo Que este agregado del dictamen e insisto, no est:á 

contenido en la iniciativa del EJ'ECUTIVO FEDERAL sino Que 

fué propuesto en el seno de las COMISIONES UNIDAS DE 

.JUSTICIA V DEL DISTRITO FEDERAL: yo no creo, repito, Que 

este agregado bajo ninguna circunstancia amplíe 

irresponsablemente las posibilidades para el divorcio, para 

que el divorcio en el seno de la sociedad mexicana se de 

como una especie de gracioso deporte, Niego rotundamnete 

que ese sea el espíritu que movió a los miembros de 1.a 

Comisión para proponer a esta soberanía 1.a ad'ición de la 

Fracción XVIII en cuestión muy por el contrario, considero 

que· la Adición de que se trata obedece a lo que la 

experie~cia nacional m..1.estra en múltiples casos, sobre todo 

entre personas de es~asa preparación, de cultura medi3na y 

de poca información en cuestiones orden legal. 

En efecto. en casos reiterados que estoy 

seguro que los señores diputados aquí presentes habrán 

conocido entre amigos. entre parientes, entre sirvientes, 

entre personas del pueblo en genera 1, en casos 

verdaderamente numerosos, quienes han contraido matrimonio, 

se separan por la razón que sea y despues de afies creen, de 

buena fé, que el matrimonio e.e extingió por una especie de 

prescripción negativa, según, quien así lo considerarí. 

Es decir, que el vínculo matrimonial, Quedó 

disuelto si'tnple y sencillamente por ellos no viven juntos; 

pero no solamente consideran de buena fe QUe el matrimonio 
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disuelve a través de una separación prolon9ada, s.ino Que con 

base en esta reflexión, con base en esa convicción y en es.a 

creencia, proceden a contraer·un segundo matrimonio o viven 

en unidn libre con otra persona muchísimas veces esto les 

acarrea problemas legales de verdadera importante y esto 

obedece pues, a que m.J.Y en con"tra de su ingenua creencia, es 

producto directo de la ignorancia del derecho, el hecho mis­

mo de la separación de ninguna m3nera puede tener 1avirt1.:d 

legal de diso1ver un matrimonio 1egitimamente contraído, le-

gitimamente celebrado. La única forma de tel""min3r e:Se ma-

trimonio o es la muerte o es el divorcio la disolución legal 

del vinculo conyugal '3.nte las autoridades competentes y si­

guiendo los procedimientos. que la Ley de la materia estable­

cen. 

"Entonces, para evitar Que esa creencia siga 

proliferando en las pet"'sonas que yo llamaría de buen.!l fé, ~s 

preferiblo: mil •1eces. est3blecer como lo prooonen las 

COMISIONES UNIDAS DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL un.1. nue•1.1. 

causal de divorcio para que o:::iuienes estando seoar.:i.d.o:::. por 

más de dos :iños, .'iea cual fuere la c.Jusa c;ue h!lya 'TIOtiv.1d•, 

esta separación, estén en aptitud de acudir ante :.3 .:tutori-

dad comoete-Pte oidiE:ndo >?1 divorr:i.o nF.>ces:"rio por .:os¿. mot:i-

vo. 

v por lo tl'lismo, es"timo QUE: o:-s ·mil veces prefeo-

l"'ible o?Sta · nueva posibilidad de disolver -:1 ·.iincw.:o :n:!trimo 
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nial, oue mantener en la incertidumbre relaci.ones conyugales 

relaciones matrimoniales. que ?or 1.a flojedad de los 

vínculos pudieran ya no tener ninguna insigni ficanc'ia par.;i 

marido y mujer ....... " (A1). 

Ante esta situación planteada por el. Dioutado 

JOSE LUIS CABALLERO CAROENAS, dentro de los debates conestó 

el Di.putada GONZALEZ GARZA, Quien ya había inter11eni.do y por 

segunda vez contesta de la siguiente manera: ". , . muchas 

gracias, Bueno, yo quiero volver a referirme al. Diputado 

Cabal.1.ero ciue amablemente trató hoy con toda calma todas ~us 

objeC'iones, .· No se, yo no hice referencia a su partido ni a 

la Comisión en cuanto a la intención de rel.acionar lo 

famil.iar con 'lo estrictamente económico: hice referencia a 

otros diputados que ese planteamiento fué el funda~nto de 

su planteamiento de otro partido. 

Entendemos que el espir'itu, en México, por =to· 

menos hasta ahoY.ita en cuestión familiar, ha sido 

preci.samente · esto, es parte de 1a costumbre es parte Cel 

modo de Vivir, de la conducta de1 mexicano ·'la defensa de la 

familia, Por eso es que nosotros sostenemos y nos 

aferramos a 'todo aquello que tiende a preservar la famil.ia. 

No consideramos, como sosti.enen otros partidos que la 

fami1.ia es una superes'tructura, o algo a.si, connatura.1 a la 

naturaleza humana. De tal manera, que nosotros sostenemos, 

c¡ue se debe' defender a la familia en todos aquel.1.os aspecto& 

que 11even a. su mejoría. 

41. - IBIOEM. - PAG, 388 V 389. 
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U:s.t.:td no nos aclara, y ·~Uie""o reoe"tir un occu 

sus palabras, -dice usted- no cree y niega rotund.'3mente que 

el Articulo 267 en la Fracción XVIlI, i§ste sea disolven"te 

del •Jinculo matrimonial, Nosotros, bueno, ,., mi, en •.1o?Z ·-1>? 

aue me dijera usted no cree, me gustaría ver un poco la esta­

dística, porque a:si de creencias, pues estamos muy 1ej3ni;is 

de que sea un argumento. 

Nosotros sostenemos Que esa 'Fracción disuelve 

el. matrimonio. Usted piensa en los mexicanos Que son ro:-$-

pensables, nos dan argumentos de lo ciue usted cree, pero 

nosotros estarnos pen:s:.ando también en la realid3d del otro 

mexicano, QUe a lo mejor no está presente en esta Cámara 1 

que el oue todo lo toma por la via ligera ac¡uel mexicano que 

dice: "hoy ya tengo otra salida, me voy dos años y ya se 

acabó el problema y tengo otra familia''. Es bast:i.nt:e di.sol-

vent:e y sobre todo volvemos a i.nsi.stir porQue esta causal no 

marca causas, simolemente por eso es una causal más, pero 

que no m.arca ninquna causa porciue dice: "independiente-

men'te del motivo ·ciue haya originado la separación, la cual 

oodrí ser invocada por cualauiera de ellos" de tal manera 

1Jue Quedamos o'tra vez con un marco disol•Jente de la familia. 

.'llej.:i.do de cualQuier rei'erencia objetiva con la cual noso­

tros podemos considerar que este ar'ticulo. en vez de :ser 

diso1.verrt.e del matrimonio sea a1go que resuelv::1. una oroble-

má'tica que está presentando. Este Art:í.culo a nuestro modo 

de ver, debe ser rechazado, y aqu'i usted nos .:lclar3 una co­

~a: fué lo'-9ue met:.eron las COMISIONES no fué la iniciativa 

del EJECUTIVO. 
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Bueno, ahora yo invoco que se regrese a la del EJECUTIVO Y 

que quitemos la de la COMISION que quitemos esta' nueva 

causal, para c¡ue se siga desintegrando la Familia en 

México. 

Vo encontré, sinceramente, ningún 

argumento para Que esta C.!.usal sea puesta en el Articulo 

267, al contrario, De tal manera Que nosotros seguimos. 

sosteniendo nuestra: tésis cdn respecto a la familia, que 

todo lo que se haga en favor de fortalecer el ví.ncu1o 

matrimonial, va &er en bien para la Nación no es en 

exclusividad para una clase social para una clase social 

sino en general Para todo el pueblo ~exicano por esto mismo 

seguimos oponiendo hasta no encontrar un argumento mejor 

de su parte. Gracias, señor Diputado" .. , . <42>. 

Posteriormente el Diputado JOSE LUIS 

CABALLERO CARDENAS < PRI> l"'eplicó esta ponencia anterior 

según lo que posteriormente transcribo textualmente del 

diario de debate de las Cámaras. Y dicho Di pu ta do dice 

asi: " ... con la venia, señor Presidente; Honorable 

Asamblea: bueno, el :ieñor Diputado GONZALEZ GARZA, dice que 

ha:ya mayor claridad en las razones Que de una u otra manera 

pudiera justifica!"" la adición de la Fracción XVtII como una 

nueva causal para la disolución del vinculo matrimonial, lo 

Que en el •.foro se conoce corno divoreo necesario. Yo creo 

Que en esta causal no está dirigida única y exclusivamente 

42. - IBIDEM. - PAGS, 391 Y 392. 



- 95 -

a las clases debidamente preparadas o con una posición 

económica solvente y Que tiene una información más Que 

aceptable acerca de las consecuencias jurídicas de todos y 

cada uno de los actos, sino qu.e - Como él lo pide y así debe 

ser, y asi lo entendemos nosotros-. la adición debe est.l.r 

dirigida a la generalidad de tos miembros de la sociedad 

Mexicana. Esto es .l.SÍ porque, pues, una de tas 

características esenciales de cualquier ley es precisamente 

que no se requiera de manera particular a un grupo 

determinado sino que llene el requisito de generalidad Que 

con toda propiedad ha invocado el señor Diput.'ldo GOHZALEZ 

GARZA. 

Ahora bien cuando los cónyuges. se separan 

teniendo una causa justa para demandar el divorcio necesario 

y no lo hacen, provocan inseguridad, incertidumbre e 

indefinición de la situación marital no solo en el otro 

cónyuge sino en los hijos, que merecen contar con toda la 

seguridad propia p3r3 ~u .J.tención, l3S de ::;,us necesidades de 

educación de crecimi.ento, de salud, de \1estido, de 

distracciones, de escuela y de futuro. 

Pienso que si quien tiene una justa c3usa 

par.a demandar y so:- separa del ho9.3r ~in hacer '.Jale"" 1«1 C.lU:i."~ 

del divorcio neccsar10, Que .au ooinión concurr !I r de una 

u otra maner:i. incurre .;ri un -3..bandono .suoerior l los .iei:s 

meses, puede evidentement:e demandar al cónyuge este caso 

abandono, o separado, el divorc-:.o r.ecesario con !.3 moda.lidad 

Que se pr01J?ne por la condicione; paraliza y llanamente 

definir de una vez por todas o:>sa situación incier"t::a. ·r r:s 
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evidente que ante una situación de ese genero, no d..(:'iini.J.3 

oor una sentenc:i..3. donde se establezca la verdad legal y , 
donde se defina y se decida en forma precisa •:=ual •?$ :. 
situación cónyuga1. de los interesados sufr~ la persc•n::t 

seoarada, sufren los hijos y con ello;;; el .-:lecer"!..•.:i?"'o 

reoe-rcute necesariamente en el Y"esto del cuerpo social. 

Por ese motivo, consi.der.:imos que la 

'flOdifi.caci.dn oJue .:.uq1.~ren en es te dictami:on las COMISIONES 

UNIDAS, no tienen como propósito ampliar las posibilidades 

para obtener e1 di\1orcio necesario, sino que silnolemente 

establece una posibilidad para que, sea cua1 fuere esa r.!lzón 

de la separ3ción, si el abandono se prolonga i:-or mas de seis 

meses o si va m3s allá de dos años, la separación de fluii:n 

haya tenido causa justa para demandar el divorcio necesario 

y no lo hace, pueda hacerlo t?l mismo: el mismo si .3SÍ lo 

desea y poner un hast.a aqui a una relación totalmente 

cerente de significado afectivo, carente de .'iignificado 

cónyugal, Que Perjudique a los cónyuges :.eparados, QIJe 

deteriora la situación de los hijos, que pone en •:ntr~ .Jic~-·o 

'J"'avement:e .su derecho los ali1r.ento,;;. y todo lo ...iue -=-st:os 

.1limentos signifi.can, y que perjudican necesariamente .::i al 

sociedad. 

Alguien .:intes, en esta Tribuna, sostuvo que al 

fina.l de cuentas la ::1ociedad no es mis ~1•.le el reflejo de lo 

que es cada uno de los matrimoni.os. que 1.a integran, En esas 

condiciones piens.o que la sugerencia de LAS COMISIONES 

UNIDAS, no •.~grava nl. abre la puerta en forma innecesaria a 

nue•Jos pretextos para disolver el vinculo r•fft::rimonial. 
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Nosotros coi.ncidimos absolutamente con las 

inquietudes e>epresadas por et señor Diputado GONZALEZ GARZA, 

en cuanto a que estamos obtigados por todos los TT'lll!!dios 

prudent!'s, normales, raciona les. jurídicos, legales, 

económicos, políticos, de toda especie a mantener hasta 

donde sea posible la subsistencia del vínculo matrimonial, 

pero cuando esto no es posible por razones de diversa índole 

puede esta causa riovedoloia contenida en el articulo 267 

fracción XVIII, abrir o presentar a los cdnyuges que se 

encuentren en esta situaci.ón de desave_nencia una posibilidad 

plenamente decorosa para poner fin a su situaci.ón. 

Esta intervención del Diput3do JOSE LUIS 

CABALLERO CARDENAS trae como colofón lo que reiteradamente 

hemos insistido, Que dicha causal no tiene fundamento legal 

para que se hubiere dado vida dentro de nuestra legislación 

de derecho Privado ..... e "131 . 

Inter\Ji.ene el Diputado DANIEL ANGEL SANCHEZ 

PEREZ < PSUMJ, dicier1do en el deb.Jte lo siguiente 

textual: .... . , Por r~fiere al articulo 267, yo 

estoy t3mb:'..en parte de acuerdo con l\"J señ.J.lado, por •1ue 

tal parece •.1Ue los arqume-ntos iban 1nás a fortalecer ta 

contr:a iJue el oro. El habl.~. o habló, •?l comp.;iTí..:-ro Di.putaJ.o 

JOSE LUIS CABALLERO, de aue se trata de pre$€:r\1ar en los 

procedimientos previos del divorcio una si.tu.ación como lo es 

la enajen.!Jción mental -1Jue efectivamente es un.:1. de las más 

graves ·-4e las más r1ecesarias, como causal de divorcio, 

se trata de preservar de la. corrupción j•Jdicial al 

43.- IBIDEM.- PAG. 39~. 
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procedimiento. Pero yo creo que no es aumentándole un paso 

!"lás al divorcio como vamos a quitarle la mentalidad corrupta 

Que tiene la Administración de Justicia. f'lo todos los jueces 

definit:ivamente, no \James a hacer est:ereotiPOs, hay jueces -

yo creo Que muy contados que son honestos que se apegan 'll 

derecho; pero a la mayor parte de el.los "les dicen LAS 

SINFONOLAS - Sólamente funcionan cuando le echan din~ro -, y 

tocan la canción que se Quiere. Entonces, rio creo QUE.­

aumentándole asi un pasi.to, como lo es la interdicción .3.l 

juez se le pueda quitar lo corrupto, ¿Verdad? eso no creo 

tampoco. 

Por otra parte, se hablaba de que no seria 

nada novedoso el aue ya se presentara uno a juicio con un 

instrumento Que puede causar plena convicción, no, no es 

nada novedoso lo novedoso seria que la COMISION ASI COMO 

AGARRO LA ONDA CON LA SITUACION DE DOS Af:iOS AGARRARA LA ONDA 

tambien lo que vé en este tipo de procedimientos 

engorrosos, puesto oue ~fecti.vamente hay jui.cios ejecuti.•Jo::> 

donde ya se lleva un documento que causa plen.J.. convicción 

(44). 

El C. Di.Putada FRANCISCO GONZALEZ TORRES 

'?ANl inter,11.eneo de la siguiente forma textual: en segun•io 

lugar, t:·n segundo capitulo las faci1.idades para el di.vorcio, 

que debi1.itan y desintegran la f'3.mi1.ia. Ha1 necesari.o, se 

decia pues si yo comprendo que hay situaciones truY difíciles 

y yo comprendo .:i:ue respecto 31 matrimonio civil. y en o?l 

ca.moo de 10'9i.vil y dentro del derecho civi.l, se autorice el 

divorcio y h.1ya causas para 

44.- IBIOEM.- PAG. 395. 
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el.lo. Pero yo lo aue no entiendo es que en <Jez de restringir 

aquello y de real.izar una po1.itic3 verdaderamente en favor 

de 1.a familia, al contrario se "den cada vez mis facilidades, 

se aumente e1. nUmero de causal.es de divorcio se les dé una 

amplitud cada vez tn.3.yor, en orden de facilitar 

e)(traordinariament.e la realización de los divorcios. Eso es 

lo que yo no puedo concebir lo que yo con~idero que 

constituye una politic:a ec¡uivocada por parte del Gobierno, 

en el Poder Ejecutivo en cuanto a relaciones de las 

políticas y del. Poder Legisl.ati.vo. En cuanta reforma y 

modifi.cación de 1.as estructuras legal.es que todavía, de 

alguna manera, sostienen a· ta familia.•· ... (45>. 

Vuelve intervenir el Di.putada JOSE LUIS 

CABALLERO CARDENAS, de 1.a siguiente manera textual: Vo 

considero que 1.a fracción XVIII, que LAS COMISIONES UNIDAS 

agregarón a 1.a INICIATIVA DEL TITULAR DEL PODER. EJECUTIVO 

FEDERAL, tiene como valor jurídico el de presentar, .'J. 

quienes lamentablemente se encon'traran ~n t?se caso, l.a. 

posibilidad de solicitar el divol"'cio des.púes de h.aberso:> 

separado durante dos afias, sin necesidad de c¡ue los demás 

11.eguen a conocer ese motivo •,;ergonzoso e infam3.nte que los 

impulsa y los obliga a no 11.evar m.is la vida en común y, 

mucho meno.s sostener en plena. vi'3enc"i..a 1eg.l1. del •1íncullJ 

del. TTl3tritnonio Que los unía. 

Creo señores. aue esta '!!S realmente 1.a 

aportación que hacen LAS COMISIONES: Abrir a quieno:-s se 

encuentren ~':' ese caso desdichado, un.a pu.:rt.l por 13 Q•Jo.? 

puedan dilucidar sus controversias, sin nece:;idad de rebelar 

45. - !BIDEM. - PAGS. 409. 
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ante el juez ni ante la opinión pública cual es la verdader.~ 

causa que los ha orillado que los ha obligado a romper el 

•Ji.nculo matrimonial Ccónyugal>. 

De esta suerte comparte - d~·sde 1.uego con 

el debido respeto la opinión que el distinguido rMestro 

GONZALEZ íORRES, ha vertido en esta Tribuna, en el sent'i.do 

de que la 'iniciativa, no la iniciativa sino el dictar,nen d·~ 

COMISIONES, a1 agregar esa nueva causal de di·.;orcio 

estuviera actuando en contra de la supervivencia Je l.3 

respetabi.lisima, 

matrimonio. " 

honorable, 

Gracias ... (46>. 

fundamental in:;.titucidn del 

Por 1.o que corresponde a 1.a intervención del 

Oiput3do EDMUNOO .JARDON ARZATE ( PSUM) no hace. mención 

especif'i.ca respecto de la fracción que nos ocupa por lo que 

se somete a votación la adición de la fracción '.l<VI II d'!"l 

.:-i.rl:.iculo 267. 

V textualmente en el DIARIO DE DEBATES DE LA 

CAMARA DE DIPUTADOS DICE ASI: <Votación> - LA C. SECRET.),RIA 

XOCHITL ELENA LLARENA DE GUILLEN: Señor Presidente, se 

emitierón 258 votos en pro y 52 en contra. 

El C. Presidente: Aprobado el articulo 267 

por 259 votos, en sus términos ... 47. 

G6. - lBIDEM. - PAG. 399, 

47 - IBIDEM."'- pag. 411. 
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Turnada que fué la iniciativa del Poder 

Ejecutivo a la Cámara de origen <Diputados> a la Cámara 

revisora <Senado>, resumimos de la siguiente forma: La única 

opinión que tiene la Cámara de Senadores de la .;idición de la 

fr.!cción XVIII dl articulo 267 del código civil par-a et 

Distr-ito Federal es la siguiente: "La Colegisladora adicionó 

una fraci:::ión, la XVIII, al artículo 267 del código civil, .;ii 

efecto de incluir como causal de divorc10 "La separación por 

más de dos años, independientemente del motil..·o que haya 

origina.do la separación, la cual podrá ser invocada por 

cualesquiera de los cónyuges o de ellos". 

Esta adición que se expresa en el dictamen 

de la Honorable Cámar-a de Diputados r-ecoge las demanda:S 

expuestas la consulta popular, virtud de que es 

frecuente la separación de los cónyuges por largo tiempo, 

sin aue exista una causa formal suficiente para demandar el 

divorcio necesario, ni las bases de 

el vinculo TTta trimonial l'lediante 

.>Jcuerdo para disolver 

juicio de divorcio 

'Joluntario. El reconocimienr.o en 13 norm.J juridica, de •Jn 

hecho de esta naturaleza, consti.tuye una fórmula eficaz oara 

aliviar l3s tensiones dañinas .;iil grupo familiar" ... <413). 

Con lo anterior concluimos, y nos percatamos 

que, tanto en l.:i Cámar3. de orig-en como en la Cámara re•.1isora 

nunca tocarón o discutierón a nivel técni.co jurídico las 

48, - !BIDEM. - 437 y 438. 
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las consecuencias Futuras que trae aparejada la fracción 

XVIII del articulo 267, y es el colmo que ni en la Cámara 

revisot"a. existierón verdaderos debates ;;;.ino que ::ior simple 

oficio se votó favor de la adición ya 'tan mencionada. 

Es opori:uno hacer notar oue como lo h:~bi:imos 

planteado, tanto Diputados, como Senadores fal.tos ·de cultur.:i 

técnic.J legal discuten, mis los puntos de vi.::.ta. politice~ 

que los verdaderamente jurídicos que son los que aparej.~rn 

consecuencias futur3s es pue> el reflejo, la intervención da 

los Diputados en los Debates, de la ineficacia y la 

negligencia de los Señores impuestos en las contiend3s 

electorales. 

SINTESI5 DEL ANALISIS (DIARIO DE DEBATES> 

Es de sir.gular tr:1scendencia, y como lo 

expusimos a nteriormcnte, QUE:' actualmente todas las 

iniciativas de ley son aprobadas al -.·apor, aprob.ida:S DOr 

personas carentes de critf:'rio legal y que demuestra en su 

exposición r.rna dejadez complo:>ta hacia los verdaderos 

prob1.emas que surgen al aprobar una ley, o derogar en este 

caso .3dicionar rr.3.cciones que aparentemen'te dan solución a 

problemas fa!"iliare.-s en nuestro ?ais. Es claro que di.chas 

?i::rsonas o sea :os Dir;iutados que por 11o"tación aprobarón l.J 
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la .sdición de la fracción XVUI al articulo :267 del códi90 

civil en vigor, no consider.arón tas consecuencias y es por 

aue estas personas ca.recen totalmente de la práctica leg.11, 

al hablar o exponer sus puntos de vista en pro y en contra 

de la !J.probación de 1.a citada adición, nunc3 se percatarón 

del defecto de su exposición sino simplemente se dejarón 

llevar por utopias, nacidas de sus. mentes que no van más 

alia, de proseguir con una tendencia de sumisión ante l?l 

poder o en su defecto el de la critiC3 sin fundamento 

sólamente por hacerse not.:i.r y tratar de de!'>truir la 

corriente Prii.sta. Años vam años vienen, y no vemos ningün 

cambio en la actitud de los señores Di1mtados o Sen.3dores 

por quedar bien ante el Poder Ejecutivo. ya que 

posteriormente si no es asi se truncaría el futuro político. 

Desaprueban 1.os de la Oposición, por lo ciue es el Papel que 

1.es mandaron realizar y asi desacreditar al. partido 

mayoritario; pero no se toma en cuenta si en verdad una 

abrogación, un.l derogación o o:n este c3so um1 adición vale 

1..J pena, es to patente l3$ o:-xpro;siones y.3 t:r::iscri.t.:is 

anteriormeni:e e-n este l"li.Stno capitulo. 

Sintetizo el .1nali.;;i3 .lnterior de 1.a 

siguiente Tflanera: 

De 1.:is discu$iones de los :¡.eñores 

Oiput.ldos respecto de la adición de la fracción XVIII .11 

ar'ti.culo 267, :Se des.prende que ninguno de el.los t:iene o tuvo 

ol"'actic3 fol"'~l)se <litigio>, 

Que la iniciati,Jai de 1ey, !"'ealizada :ior E:l 
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:jecutivo y ciue les fué turn.3da para :=:u estudio a las. 

COMISIONES UNIDAS, detenta una fuerza casi divina, oJUe no 

admite 

realiza 

ningun.a forma variación alguna ya oue todo 1.o ciue 

e1 Poder Ejecutivo es perfecto. - nunc3 

perfrccionable - . 

3. - Que los basamentos >?n 1.os cuales, ·;>? 

apoya el Ejecutivo, para la realización d& sus iniciativas 

sierlpre aparecen y parecen más demagogica:; que re!!les, <En 

diversos foros, núcleos de población, sectores sociales, 

sectores políticos especialistas y reprl':'sentantes de 

sectores; núcleo obrero, etc 

4. - Metas oue trata de alcanzar, 1.as 

iniciativas de 1.ey son aparentemente, la seguridad familial" 

consolidar 1.a institución familiar, futuro de tos hijos 

nacidos de matrimonio: administración sstable de los bienes 

de la sociedad cónyuga1.; igu.aldad ent..-e el hombre y la mujer 

la relación matrimcmial etc, 

5. - De los debates en la Cjmar3 de origen 

( Di.putados> cualciuier persona se percata que a1. recapi.tu1.ar 

sobre la ad i.ción de la fracción XIJ I I I en estudio; ) 1 

int:ervenir el. Diputado SALVADOR CASTAREDA O~CONMO~ <PSUM> 

trata. de amalgamar cuestiones de crisis económic.J. 

re1aciones familiares. - ciue si bien es cierto aue dichas 

... elaciones se tJen a rectadas por la crisis tambien es cierto 

oue en nue-s~ro medio en 1.os momentos de mayor angustia de 

los matrimonios, se estrechan los vincules maritales y si ya 
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no es tanto el apoyo económico si lo es lo moral. Este 

Diputado es tan ingenuo como de la versión que expone ante 

la misma c!mara de OiputadoS que en vez de provocar o 

motivar las contradicciones da risa 'tanta ingenuidad, 

6. - Por lo que respecta de que si esa .:tdición 

de la fracción XVIII motiva más el entablamiento de 

divorcios es cierto, oero es una realidad latent:e, la 

necesidad de solución los problem.'3s .B•.Jrgidos de-1 

matrimonio, pero no en forma absurda e infanti.1. 

7. - Es bueno que se. den facilidades para 

poder divorciarse pero esas facilidades, deber.in de estar, 

razonadas y pensadas en función de la realidad M.cional, no 

en utopías o fantasias de gente· inepta por no estar m.5tizad.:1 

por la verdad. 

B, - Por lo que se refiere a 1.o expresado por 

la Diputada ANGELICA PAULIN POSADA, es absurdo al contest:Jr 

un ejemplo supuesto urdido por el Dioutado DAVID OROZCO ROMO 

<PDM>. y aue par.:t r-esolverlo presupone ta.mbíen, ta 

existencia de relaciones entre et hombre y ta mujer más 

tonto no puede ser. 

9. - Respecto de lo "3portado por E:'l Oiput.J.do 

FRANCISCO JAVIER ;;oNZALEZ GARZ.~ se desorende que, es claro 

QU€:" abundarán más tos divorcios. y que como consec•.Je:-ncia de 

dicha causal oromue•Je :a desintegración faimilia.r. 

10.- Respecto de que si la fracción XVIII Que 

.:idicionó al artículo 267 del •::ódigo civil consti.tuy~ 1.m.! 

verdadera C:!l.';!Sal, tanto literalmente, como en la técnica 

juridica MO ES UNA CP..USAL DE DIVORCIO, ya que de 1.a mi;:oma se 
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desprende textual "INDEPENDIENTEMENTE DEL MOTIVO QUE LA HA'r'A" 

ORIGINADO''. - Es lógico comprender que el motivo es la causa 

y si no existe, para las partes en litigio, para lo:.s 

litigantes y para e'!. juzgador la causa o motivo aue motive y 

funde el divorcio NO PUEDE SER DENOMINAD.O. CAUSAL DE DIVORCIO 

y por lo tanto nunca se debió integrar o adicionar La 

inexact.~ hipótesis juridica en el articulo 267 del código 

civil oue "'ecOpila las causas o causales de divorcio, 

11. - Existe confusión, en el debate entr~ los 

Oioutados ya aue en relación 3. la síntesis anterior, no 

puede de ningUn modo entablarse similitud con las demás 

causales, abandono de hogar y la separación del hogar 

cónyugal Por una causa que sea bastante par-a pedir .;,ol 

divorcio si se prolonga por más de un año, ya que estas 

causales, par-a su procedencia se eiÍcuentran condicionadas 3 

la existencia de 1a causa y como lo expusimos anter-iormente 

en la fracción XVIII, que se adiciona, no existe causa. 

12. - Esta causal entre comi1.las en ningún 

momento fué motivada, por la INICIATIVA DEL PODER EJECUTIVO; 

;;.ino aue fUé moti.vada e iniciada por las COMISlONES UNIDAS 

DE JUSTICIA '{ DEL DISTRITO FEDERAL. PERO COMO SI HUBIESE. 

SIDO EL EJECUTIVO QUIEN LA INICIABA QUE COMO HEMOS HECHO 

MENCION EN ESTE TRABAJO. Los Diputados del <PRO, defienden 

la iniciativa como si :se tr-.atara de la perfección codi.ficada 

en una fracción , que no contiene CAUSAL ALGUNA y defienden 

la mis.ma sin bases, 

solamente de~gogia, 

13.- En 

construcciones juridic!s con 

ningún momento, se discute 
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jurídicamente la fracción adicionad.'.l, redituando las 

discusiones en casos de hecho aue no tienen valor .1lguno Y·'l 

Que son supuestos elucubrados eri casos s.in razón ni lógica. 

1 4. - Que 1.a fracción 'J'.V I I I, es to ta lmentl? 

disol.vente, del. \:inculo matrimonial, como ::.i fuesen las 

verdaderas causales ya codificadas o?11 el código civil. 

i S. - De que de 1.a redacción jurídica de la 

fracción XVIII, se ouede hacer uso y 3buso, ¡:ior la. f~lta •le 

previsión del. legisl.ador al no redondear la normatividad de 

dicha fr.scción es cierto. 

16. - De Que en ningún momento se discutió la 

clasificación a la que pertenecia la rracción •.:on debate es 

cierto. Va ciue no puede considerarse divorcio necesario, 

porQue en su acciona.r no conlleva consecuencias jurídicas 

para ninguno de los dos cónyuges. 

17.- Qúe, para los Dioutados o?l accionar un 

divorcio, por medio de 1.as. causales establecidas en el 

artículo 267 es vergonzoso e infamante. 

18.- Si se tiene ese criterio, respecto del 

accionar, con lJs c.Jusales ya establecl.d3s .. n el en o<l 

código civi1, po~ parte de lo::. Diput3dos deberürn rj~ 

legislar •l "'especi:o par.'1 que t.lnto actor como <leTTt3. nd.3 do 

f:>1 juicio de divorcio o en su cas.v .:n o;;.l J:ivorcio voluntario 

dado que no esoecifican fuer.3n o 5e si.ntie,...an ~eguros no 

como lo dicen los Diputados vergonzosos e inramantes. 

19. - Al contrario de crear •Jna nue1J.3 causa.1., 

dicho sea entre comi.11.as: al reformar las qu..:o ya se 

encuentran modificadas en el articulo '267 moderniz..lndolas, 
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haciendolas mis humanas y de 3cuerdo 

vivimos. 

13 óooca ""n que 

20. - Por lo Que respecl:a, al 1:érmino •'JU e :se 

establece en la fr!icción XVIII del articulo 267 del código 

civil, en vigor, de ninguna forma se encuenl:ra relacionada 

con los debates, ya que en casi todos los casos donde actuan 

los Diputados de1 P'RI, que defi.enden la inician.va de L1 

fracción XVIII, expresan o tratan de apoyar dicha fracción 

en el largo tiempo que un matrimon"io permanaca ::.eparadrJ 

Que podemos entender por largo tiempo? como ::;abemos el 

tiempo lo creo e1 hombre, por considerarlo de esa manera, 

tendríamos que caer por obvias razones en una esc313. 

valorativa, en la cual lo que importaria una evaluación 

subjetiva de cada ser. O sea, "l"n relación con el tiempo, lo 

Que sería un largo lapso de tiempo para una persona, quiza 

no le fuese para o1:ra. Así. tomando en cuenta el lapso de do5 

años, que tier1e que estar separada 1.a parej::i, para 1.a 

procedencia de est.a "causa1.. podemos entender que -'ll 

~:ostablecerse · dicho lapso, se hi.zó total acopio de 

.-lrbitrariedad, sin r.J.zón ni lógi.ca. 
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VACIO JURIDICO QUE PRODUCE EN SENTENCIA AL .o;CCIONAR IJN 

DIVORCIO NECESARIO DE ACUERDO A LA FRACCION '.<VIII DEL 

ARTICULO 267 DEL COOIGO CIVIL EN VIGOR PARA EL DISTRITO 

'FEDERAL. 

Es claro que a. una adición como lo es la 

Fracción XVIII, que 3dolece de una i!structura jur'idica, de 

un fondo de apoyo legal, y de delimitar sus alcances y 

consecuencias dará como l"'esultado, que el juzgador -!iPlique 

un criterio desatinado. 

Criterio que en la mayoría. de las veces ser.i 

contrario a 1.os intereses tanto del. actor eomo .del delfl3.ndado 

ya que cada juzg.ldor tendrá un criterio diferente para cad.!. 

caso, y estando en esta disyuntiva se dejará tanto a las 

partes como a los litigantes en total estado de ·tndefensicin. 

Hemos trlltado de presuponer, las diferentes 

~entencias aue ;:¡e podr'ian oroniJnciar en el caso que nos 

ocupa, en Princioio como todos sabemos. deberán tener las 

car-!cteristicas siguientes: Claras, precisas y congru~nt~:; 

adecuadas a 1a realidad del procedimiento . 

Por lo cual .al pronunc'l.3.r ;3.entenci.1 

definitiva el juzgador deberá inicialmente realizar 

sin"tesis, que consist;ir.i inicialmente en ':nencion3.r, ·~1 

nombre del. actor; el nombre del demandado; la compet;encia • 

la •.iia y acción ejercitada. - un panorama gener3l de 1.1 

secuela del~·. proccdimient:o c:¡ue se efectuó desde ~l inic1.0 de 

la .Jemanda hasta los .:;i;legatos. 
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Posteriormente los considet"andos o .sea los l"'azonamiento:i 

aquilatados por el juzgador" y o:iue se circunscriben en 

valoriz3r tanto el orocedimien'to, tomando en cuenta l.!:i 

prestaciones requeridas en el escrito inicial de demanda y 

los hechos que ~onstituyen el cuerpo de la misTTl3., - tomar"á o::on 

cuenta asimismo, la contestación de la demanda y en su caso 

l3 reconvención si se hubiese hecho 11.3.ll?t", los hechos que :se 

contraponen a los de la demanda y que fuerón narrados por el 

demandado. - la reconvención en su caso las prestacionl!'s que 

demanda por está vía el demandado y la contestación de dicha 

reconvención POI"' el actor: asimismo la contestación de los 

hechos narrados en lcl misma -reconvención. - cuidando los 

términos judiciales para la promoción de de dichos 

procedimientos.- hará manifestac-ión que se citó a las partes 

para el desarrollo de la audiencia conciliatot"i.3 nat"rando 

escuetamente dicho acontecimiento y el resultado de la misma 

posteriormente, hará mención que ordenó se abrii:ra el juqio 

prueba, cuidando las fases de dicho procedimiento como lo 

son el ofeCimiento POt" pat"te del actor y del demandado, la 

recepción de las mismas, la admisión de probanzas, su 

prepal"'ación y el desahogo de tas mismas; desahogads que 

.:uerón las pruebas hará referncia al periodo de alegatos, 

procedimiento simplificado y que a su término se citará para 

oir sentencia definitiva. Terminado en la sentencia dicho 

... azonamiento oroducir4. el juez sus CONSIDERANDOS; mismos que 

se basar.in ~!" adecuar todo el procedimiento al caso concreto 

basandose en las normas correspondientes: terminado lo 
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anterior sentenciará dici.endo , - RESULTANDOS. - y Que 

dividi.rci en \/arias <fracciones que enumer3rá por nt.lmeros y 

tendrá que expresar cual de las partes probó :su .l.cción :¡i 

actor o demandado. - la coridena para la parte vencida que se 

llamará condenado en virtud de que ya se >?ncuentra sujeto .1 

una condena que deberá cumplir. - y en el plazo en el cual el 

condenado deberá de cumplir con dich.3 determinación. 

Firmando el c. JUez, con el secret.Jr-io del juzgado que dá 

fé. 

En el caso que nos ocuca, la problemática 

para sentenciar 

previó lo siguiente: 

complicada. - Va que nunca el legislador 

1. - De acuerdo a la literalidad de la 

fracción XVIII del articulo 267 vigor del Código Civil, -

No importa. la causa . - Como expresamos anteriormente- , no 

puede ser causal lo que no contiene causa o motivo pero 

fín. Esto en relaci.ón la sentencia no es importante o 

la de sentenciar un procedimiento accionado con la ya 

t3n citada fracción, y eso import.;i:nte oorque ,11 

legislador jamas le interesó, lo único que- le debe de 

interes.J.r al juzgador que se pruebe 13 sep3r:3c!.dn de lo:; 

cónyuges, por el lapso de más de dos años: sin imcortarle 

cual fu4 o?-1 motivo o causa que <lió origen .l l.J separ.1ción; 

por lo tanto i::-n sentencia sería absyr·do Que expresara, 

condenación o denominara :1 las partes en litigio condenado o 

absuelto por el sigui'='nte razonamiento: Si el culpable de la 

separación 'fyé el r.iismo promovente o sea el .3ctor- en esta 

sentencia se le consideraría vencedor y que t5robó su acción 
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y consecuencia la ¡:iarte dem3.ndada serí.a 1:t. condenada. En 

esta sentencia no habrá ganadores o perdedoro?s, simplemente 

decretara et divorci.o aün cuando 1.a oaro:e demandad.3 se 

oponga al momento de con'l:estar ta dem3nda. 

2. - Al dejar sin redondear 1.a ide3 

legislativa de la fracción en estudio en sentencia :c;.er.i 

dificil; pori:JUe se dejará criterio de los jueces, las 

consecuencias legales surgidas del divorcio; •::orno 1o "!S l.~ 

pérdida de 1.a Patria Potestad sobre los hijos menores. - La 

Guarda y Custodia de los mismos L.l disolución de t.J 

Sociedad Cóyugat en su caso. Pero de acuerdo al Diario de 

Debates .antes analizado dichas consecuencias no deb~n 

tomarse en cuenta ya Que lo t..1nico que importa es conceder el 

divorcio sin que produzca consecuencia legal. Es más, ni. 

siquiera debe importar en esa sentencia el aseguramiento de 

los alimentos para los menores hijos. 

3. - Seria complicado para un juez, definir 

por sentencia, quien tiene la r3.zón y si existiría cónyuge 

culpable o cónyu9r:- i.nocente; :::uponiendo que las partes 

hubiesen podido prob.;i;r sus acciones tanto en la demanri.:i como 

en la reconvención si el juicio se planteara de la siguiente 

forma: 

Supongamos, oue el varón es el actor €'n el 

juicio de di•;orcio y basa ~u acción en la f~acción XVI!! del 

articulo 267 del código civil y a la mujer se le 

cons-i:ituyer3 como demanda.da pero a la vez está !.llt"im:1 

reconviniera' de acuerdo con ls. fracción VIII ó !X del mismo 

'3.r"ticulo 267, aue fénomeno apareceria, 3irnplemente: 



- 113-

AJ. - Al ingresar lJ. demanda, et varón en ta redacción de los 

hechos hari valer que tiene más de dos años seoarado de su 

escosa . - Confesión expresa, ante Autoridad con Fé Pública. -

y que corrobora el abandono o seoaración del hogar cónyugal 

oor más de seis meses. Sucedería llgo curioso, la 

reconvención estaría completamente :irobada y .seria ocioso, 

que se abriera i!!l juicio a prueba; por lo que el juez sin 

más préambulos en sentencia tendría Que condenar al .Jctor 

CPromovente según la fracción XVIII en 3n.ili:sis en o.?ste 

t,..abajo> ooraue todavía tendría Que p,..oba,.. 1.a separación por 

más de dos años y que apoyaría más el abandono de :109ar por 

seis meses. 

4.- Lo mismo sucede,..ia, al. promove,..se el 

divorcio, oor la fracción XVIII del articulo 267 y que se 

reconviniera, de acuerdo con la fracción IX del. mismo 

articulo. 

5. - Al no determinar si 1.a fracción 

adicionada .l.l articulo 267 del código civil, si :5e t:rat.'! 

dicha f'racción de un procedimiento necesario o voluntario, 

se deja a ·los oromoventes en estado de indefensión, ya •.:::ue 

muchas •Jeces más importante el establecimiento en 

sentencia de las consecuenci.J.s jurídics.s, que result.3n con 

el divorcio ya voluntario ;:a necesario. 

6. - En relación a lo .1nterior, .'J.l s.:ontencilr 

el juzgador y no exixtir cónyuge inocente ó culpable no 

:iuede set"', divol"'cio necesario. Tampoco :será divorcio 

voluntario ys. que no existe consentimiento de tos cónyuges. 

Aún .'J. la fech::t nos preguntamos ¿Que clase rfe 

divorcio es 1a hipótesis normativa o:-n dicha fracción XVIII?, 
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:i,NALISIS TECNICO JUR!DICO DE LOS PP.OBLEM.O.S QUE FP.ESENT;.. EL 

?RCMOVER UN OIVORc::o SEGUN LA FRACCION X\11 ! ! DEL .;RTICULQ 

267 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL. 

Oespúes de la lectura minuci•:is.;i de ·~:it•:? 

trabajo es claro que se ouede determinar los oroblem:~s •:il..!e 

representa el accionar un divorcio, según la fracción XVIII 

del articulo :267 del código civil y q1Je resumimos de la 

siguiente manet"a: 

A>, - El litigante seguro y confiado de la 

nol"'matividad de nuestras leyes; nunca se vió tan confundido 

hasta que surgierón leyes condensadas como la fracción XVII 1 

del articulo 267 del código civil, porque e5' imposible 

detel"'minar el alcance, de los limites y el espíritu, de la 

citada fracción antes precisada. Sabemos que par.;1; Ll 

i ntet"pretación deber.:3 atenderse antes que nada .;i. la 

literalidad de la mism.'l, pero en este caso tan incomplo":ot.'l, 

tan impropi.3 y como hemc1s analizado ni en el diario de 

Debates, explican aclars.n, las carencias de l.3 

normatividad de dich3 -Fracción pues es imposible subsanar la 

niml.edad con que fuci elaborada dich.a fracción. 

8) .- ~ Como explicar, la clase divot"cio QUE­

el el .accionar con la fracción en ~nalisis ? 

C>. - como explicar y que entiendan los 

cónyuges, qU~ o;-1 divorcio de acuerdo con la fracción Y·l. 

precisada no Produce consecuencias jurídicas 'i'. 
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D). - ¿ Como demostrar, 3nte ~1 juzgador una 

sep!raci.ón por más de dos años sin que nunguno de l•JS 

cónyuges abandone el domi.c"iliOCOnYU§TI--r Ya que puede 

existir sep3ración de los cónyuges, en el mismo domicilio 

cónyugal. 

EJ. - Como explicar mi cliente parte 

demand3da, que el divorcio promovido por la dichosa fracción 

?rocederá, sin con$ecuencias legales a pesar de que ~1 actor 

abandono el domicilio cónyugal ? 

F>, - Como puede dejarse 3. criterio del 

juez, si cada juez tiene un criterio diferente <Esto lo 

vemos en la práctica diaria> el i::iue decrete un divorcio sin 

causa o fundamento ? 

De acuerdo a la e><periencia en el. litigio es 

frecuente, que. las determinaciones de los jueces sobre una 

cuestión en común son diferentes: la ley no puede autorizar 

por el hecho de no prevenir, Que los jueces apliQuen su 

criterio en asuntos tan importantes para l.l m.is pequeñ:1 de 

las células de la sociedad .que es el m.1trit:10nio. Dej.3rse .11 

arbitrio de Personas - de lo::; cuate:!> <Diario de Deb~tes 

la C.3w.ar:i de Diputados> califican a los señores Jueces como 

SINFONOLAS; Que si no ~e les ech3 dinero no tocan y :si se 

les echa tocan lo que uno Quiere. - es totalmente peti:;iro.so 7, 

conll.eva un riesgo para la credi.bi.lidad de nuestras 

Instituciones Jurí.dicas y de aplicación real de .Justi.i::i:i. 
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CONCLUSIONES 

5st& caoí.tulo. es tan imoortante oue Puede 

_;;er el centro de este trabajo y aue condenso de la s'i.guiente 

'flanera: 

1 . - Hemos rea1izado un breve recorrido oor 

una imoortanta Institucidn del Derecho de Familia como lo es 

el. Matrimonio, aue reseñamos desde su orincioa1. antecedente 

•Jue es , el' Derecho Romano en el cual encontr.1mos ?llgun.'ls 

similitudes con nuestro Derecho actual: pasando oor su 

~volución conformada oor diversas etapas y aue son las 

siguientes: 

La promiscuidad Primitiva, matrimonio por 

gruoos. matrir.ionio oor raoto. m.:1trirnonio oor comora Y 

-ro.t~imonio consensual. 11.egando hasta sus actual:es 

definiciones aue nos llevan a conseotuarlo como el acurdo do? 

Voluntades en virtud del oual un solo hombre y una sola 

m.Jjer contraer> del"'echos y obligaciones recíorocos con la. 

finalidad de ~levar una vida en comln y Derpetuar su 

esDecie. 



117 

Asi también nos referimos 3 "una fi.gura 

jurídica del derecho de familia, que está. íntimamente ligada 

con el JM.trimonio y que se llama divorcio. 

Esta figur.!. es la oue sanciona, es la aue 

remedia los males Producidos por el incumplimiento de alguno 

o algunos de los fines del matrimonio. Asi oues es un breve 

... ecort•i.d.o a través del divol"'Cio desde sus antecedentes aue 

también los encontramos en el Derecho Romano, en el áue era 

consevido como la declaración unilateral hecha oor uno de 

los cónyuges reoudiando al otro t reoudium>, dándose 

::iosteriormente el divorcio por m..ituo consentimiento; hasta 

nuestros dias en donde encontr"amos div~rsas definicion~s oor 

-nedio de las cuales hemos :legado a concluir aue et divorcio 

es la disolución del vínculo matrimonial. ~n •1id.'J. de los 

cónyuges dejándolos en aptitud de contraer nuevas nuoci.as. 



2.- ;_a causal contenida en !a i:: ..... :.r.:ciól" XV!:: 

clc-1 .!.rt'!.culo 267 de1. Código C-ivil oara el Distrito =eder:i1. 

~acilita l.:i obt:encicin del divorcio ya ·~ue única~f"l1:<:? ·-=-= 

-.ecesario: :>ara csue el juez decrete la d'isoluc-:.ó11 del 

\Jincul•:i fl'l..3t:,...itnonial, lcredit:a"" !a e)(istenci..a de of.:;t:.::- y t:> 

seoaración de 1os cónyuges Prolongada por 1Tlás de dos años. 

3. - Del an.i1.isis de las intervenciones de lo:=. 

Señores !.:liout:ados l"linguna, analiza e:-1 ~ondo de la redacción 

liter3ria. ni. los ,3lcanco?:= jurídicos ni TT11Jcho rr•enos ta:. 

consecuencias de la Fracción en análisis. 

4. -Del .:t.náli~"i.~ de la;;¡ intervenciories de loz. 

.::.e;::ore-s D:.outados · :-iingun3 analiza el .,:onde de la ... edacción 

liter.3ria. i'"!. los ;i.lcances jurídicos ni :r.ocho menos las 

consecuenc:.as de- la .,::racc-=..ón en análisis. 
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5. - Es de tal m.an~ra .• :ifensivo el criterio 

aue los Legisladores tienen de los .Jueces aue los cornearan 

con si• fono las. aue si no se les ectn dinero no tocan, oero 

aue si oie les echa dinero, t:ocan lo Que uno quiere. De 

a.cuerdo a tal r,szonamiento, no es posible IJUe oor m3yoria. $e 

vote a favor de esta adición a la Ley. 

6. - Por" otra oarte se ~ncontr.!ba, debid.tmente 

definido o definidos las clases de d'i.vorcio en México, aue 

er"an el divorcio necesario, generado por las causales Y.3 

orecisadas; el divorcio voluntario aue oara accionarlo es 

necesario •Jn .1cuerdo de voluntado:os y un convenio aue deber.i 

ser aorobado oor el Juez con intervención del C. Aqcnte del 

Ministerio Público y por 1jltimo el Divorcio Administr~tivo 

aue se gestiona .:i.nte el Juez del Registro Civil. cuando no 

existen hijos y se o::oncuentr.3 lia•Ji<lada la sociedad cónyugal 

si existía. Ahora con esta nue"a ~i.gura jurídica < t-10. 

orecisad.3 su clasificación imoosible, sab!?r ..::orno 

clasificar esta "causa1•· 
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7. - Si clasificamos '!.a ··causa:" aue $t' 

desorende de 1.a f""3Cción XV!!! Cel .3rti•::ul<J '267 del <:ódig<:i 

civi: como '!.3. aue acc~ona un divorcio rtecesario. ~s'tariamos 

mintiendo ya crue •::orno 1o hemos ""eiter!do. >?s:te di·.1orcio -.;i 

::iroduce consecuef'lcias legales: corr.o :=;or1 la pérdida de 13 

oatri.a oo"testad "'esoecto de lo:i hijos menores n.acidos del 

'Tl9.trimonio. ni 1a disolución del zocieda.d cónyugal, ni l<:i 

incapacidad ~ar4 con1: ... 3er nuevas nuocia~ ooraue T"O exist:•? 

cónyuge culoable. 

8. - 'Es absurdo, oue en este tioo de divorcio 

no pueda determin.3r cruien de los divorciantes pierde la 

oatria potestad de los hi.jos; en Qué términos se disue-'lve la 

~oci.edad conyugal si existe; quien ejercer:! la guarda y 

custodia de los 'Tlenores hijos nacidos de ese matrimonio y 

aue por ende se tenga. Que .3ccionar con otros juicios p3ra 

determinar ~as consecuenci3s de este divorcio. 

9. - Cof' relación 1.a conclusión anterior 

también !.os Jutces conceder.sin el divorcio .:.in más 

oreambulos, y el. aseguramiento de los alimentos a los .. 

acreedores, deberá accionarse oor otl"r..,1 j1Jic10. 



io. - f'Junc~ t:-1 Legisl~ctor- "'li l:is Cár.u.r.:rs c-1Je 

aprobaron la ~ ... "lccicln v.a t==n c'i.t.'.!!da. :i1.1dier1;1n diluc'i.dar: Q'U& 

divorcio :::tor la causal ttdicionada rnoti'.10 de ~sta tesis. 

oudier.! ... ecom11:mir:!io? .:on ot,..a' ca.us.:st <ejemplo ola.rtte .. Jdo 

anteriormente> Que la "nisma demanda !:.o3:Sada en la F'r~cción 

XVIII del 4t"t:!culo 267 del Código Civil, f'uer.~ orueb,J 

~ i - P.!ra concluir considero conveniente y 

sugiero se modifiaLlf~ o se adicione a la citada fracción para 

el efecto de IJ'lJe se orevo?a o :se contemolen las consecuenci..as 

~\tridicas de un divorcio de esta natul"aleza ~n T'elac'i.ón a.l 

ase9uramiento de los <llimem:os de los ~nares hí.jos nacidos 

dE>l "M.trimonio as.i como son la Pérdida de la Pl.ltT"ia Potest:ad 

la disolución de 'la sociedad conyug.:sl, y 1.a incao.lcidad par.J 

contraer nuevas nuticias, por lo :intet"iQI"' .concluyo aue la 

famili.J. es l.a base de l.3 !:ocied.ad y oor lo tanto .:onst:i tuyP. 

los cimientos de 1a. vida de "'tffx'i.co. y .z-:.n de.::~r luQara dudas 

y aue :;e '3Dl:Í.aue 1..i .Justicia. 
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