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ALUMNG: 3LVARG TAMACHD MARINED
TITULO DE LA TESIS QUE PRESENTA:

"LA FALTA DE  PREVISIOM DEL LEGISLADOR AL
CREAR LA FRACCION XVIII DEL ARTICULO 287 DEL CODIGY CIVIL EN
VIGOR PARA EL DISTRITO FEDERAL, COMO CAUSAL DE DIVORCIO

NECESARLO, ™
QOBJETO DE LA TESIS,

Al Dpresentar esta tesis ademds de animarme 2
abtener el titulo de Licenciado en UDerecho, prebenda
imprescindible para =21 abogado actual me motiva la idea de
que mi trabajo pudiese estimular o cuando menos sirviera de
incentivo o aliciente de las’' futuras generaciones de mi
escuela,

Pues, si bien es ‘cierto, aue muchos
compafieres con la premura por recibirse como licenciados. en
derecho =dlamente. en sus trabajos de tesis se dedican a
recopilar dates da varios autores sobre diversas tépicos
iuridicos o legales sin aportar ideas. o discurrir o trazar
nuevas Dproysctos con solo el dnimo de perfeccionar la'
eiencia  juridica, Es claro gue s& me retomard Ccomo un
critico pero mi critica es positiva va que considero, gue un
trabajo de tesis debe ser analitico, razonado., estudiado,
comparado vy observido wpara poder oresentar 'un trabajo
substancial. obietivo actual, que amilgame
Der‘Feccicnarm'..ento, el dinamisme avezado y diestro tanto de

1a hipstesis  suridica, plasmada en nuestros codigos y leves



1sf  gomo el accionar de los mismos oresupuestos procesales by
de fondo o© -sea ques ¢n este trabajo el suscrito intenta no
solo recopilar antecedentes sino con fundamento ldgico y
iuridico examinar el alcance, las limitaciones y 1la base de
la norma un cuestidn sin dgjar‘ de examinar la nray'eccidn
social que conlleva la promulgacidn. expedicidn y aplicacidn
de las normas juridicas vigentes y positivas. No. e=s nada mds
dar el caricter de una trabajo escolar es el examen global
que involucra, en su estudio el andlisis objetiveo del proble-
ma que se tratard acusando en la resolucidn de los mismos.
los conocimientos adquiridos en esta escuela. ML tesis, es
come pretendo una critica razonada, gue alienta el tecnicis-—
mo procesalista ya aque mi actividad diaria es el litigio ¥
esto al relacionarlo con el fondo de mi tesis que es la
Fraccid; XVIII del articuleo 267 del codige civil en vigor, ¥
que c¢omo causal de divorcio necesario indebidamente la
incrustd el legislador creada o adicionada por el Articulo I
del Decreto de 13 de dic{embre de 1983, publicado en el
Diario Oficial de la Federacidn el 27 de diciembfe del mismo
afio;  ha dado como comsecuencia, una total imprecisidn; dudas
verplejidades y - gquizds hasta irresolucidn al accionar dicha
causal de divorcic por la falta de previsdn técnico
juridica, - dejando vacie y algunas asi como con sismas Y,
abismos inFranugeables que demuestran en el legislador,

inexperiencia, incapacidad, indolencia y desidias.

NOo guiero parecer ante ustedes C. Sinhodales
presuntuoso, simplemente 2n 2ste trabajo pretendo demostrar

aue nuestro voder leaislativo es nulo, ya que de la



intciativa de ley. motivada 2or el. Poder Ejecutivao y
aungue 1 wmismo poder es entendible su institucionalidad
también, ese poder lo conforman hombres que por su misma
naturaleza son imperfectos: vero de eso a due tanto en la
cdmara de origen pasen por alte estas imperfecciones
imperdonables; pere si aun la otra cimara legislativa
ciega ante la luz del poder ejecutiveo y en su cardcter de
revisora aprueba dicha norma o ley o derogacidn o en su
caso abrogacidn esto solamente nos remite a gque el

proceso legislative sea nulo.

antes que nada agradezco su comprensidn,
esperande due esta tesis que presento llene todos y cada
‘uno de los reguisitos necesarios para  los objetivos
trazades y gque sea la culminacidn de todo un esfuerzo

realizado ante la mixima casa de estudios.

ALUMNG

ALVARO CAMACHO MARINES.




INTRODUCCION

Aunaue Dparezca, contradictario al ipiciar
este trabajo de tesis concluyo mi carrera de Licenciade
en Derecho; es absurdo que se piense que al iniciar el
final propiamente nos encontremos terminando una de las
metas mds importantes de nuestras wvidas, Si  bien es
cierto, que el titularse envanece y enorgullese a2l
estudiante tambfen es cierto, dque entristece y apena
dejar atras los afiocs de estudiante al pertenecer al

.
Universidad Nacional Autdnoma de México.

Y ' es totalmente cierte, que los verdaderos
estudiantes, los que queremos a nuestra escuela nos duele
dejarla, nos duele el ya no pertenecer a esa'universidad
aque abriendo sus brazos "Alma Mater” sin codiciarnos nada
en absoluto nos lo did tedo: nos ensefié a2 blandir las
armas de la sabiduria y asi capacitarnos para servir

mejor a Méxice.

Sin embarago es patente que - NUestra
Universidad detenta detractores, personhas que sin
fundamento y menos con capacidad v categoria tratan de
menospreciar 21 trabajo logradc por taptos y tantos
Temtores Que componen nuestra Universidad, soslayando aue

la Universidad ha servido a México, capacitando 2 los



profesjonistas gue than wmotivade =1 cambio  de ™México,
convirtiendoles e2n =21 Pais moderns., emorendedor gue como
ciudadanos somos. Sea pues _este trabajo que someto a
consideracidn. de mis €., Sinodales un peguefic homenaje de
agradecimiento a 1la Universidad Nacional Autdnoma por la

capacidad vy el adiestramiento intelectual recibido.

El tema elegido para esta tesis se
2ncusncra, intimamerte ligado con México con la sociedad
Mexicana, con la célula de la sociedad que es la familia
que por obvias razones en su mis pequefia acepcidn se
compone de dos entes, dque por milenics y por su
naturaleza - morfdlogica distinta los seres se han atraido
por mi,zl.es y wiles de afios, También, esa  singular
comprensidn que en las primeras eras y a través de muchas
s\ociedades algunas desaparecidas predominaron las
relaciones poligdmicas, relaciones que en su mayoria han
desaparecido Ya que se ha especializado las relaciones
entre el hombre y la mujer, por medio de los usos, la
costumbre y posteriormente las normas Q leyes,
protegiendo de @sta manera la institucidn matrimonial

hasta nuestros dias.

Pues si bien es necesario decir a Ustedes
que, como todo lo humano es en verdad imperfecto muchas
de las células conformados por hombres y mujeres por
razones, tanto en idiosincracia; de atavismos, de traumas
de cardcter~ o de necedad o incultura es imposible que

compagine con la persona elegida para conformar esa



célula matrimonial oor lo tante =1 hombre al percatarse
de sus imperfecciones y aue por la vida cdnyugal 2ntre
esas dos vpersonas seria desastrozas, por medio dél
conogimiento; del intelecte creo 1la institucidn legal
denominada divorcio. Con lo anterior podemos, percatarnos
que el segundo O sea el divorc@o jamis podrd existir sino
existe - el watrimonio {presupuesto procesal o
procedimental) necesario para gue nazeca el divorcio. Es
opertune, mencionar que en nuestro Pais; arrastra
penosamente tradiciones; mitos, usos, costumbres y todo
esto aunado 2 l1la carga de un poder eclesidstico riguroso
haya sido dificil 1la instauracidn del divorcie; ya que
como todos sabemos la metdfora religiosa catélica en
nuestro pais y que dice resumida *“Y 10 que Dios une, que
el hombre ‘no desuna" o aaquella sentencia biblica gue se
expresa_!de la siguiente manera " Los declaro marido y
mjer en santo matrimonio, hasta que la maerte los
separe", es claro aue la forma eclesidstica del
matrimonio es un extremo riguroso ya que considera gue el
hombre © mijer gue contraen matrimonio deben ser santos y
por lo mismo soportar aungué zea imposible el peso del
cényuge, es por ésto que la institucidn juridica que se
conforma designandose, como divorcio disuelve o dirime
los problemas ‘surgidcs del matrimonio al decretsr la
disolucicn del wvinculo matrimonial dejando en libertad a

las personas que como cdnyuges conformardn 21 mavrimonio.

Resumiendo, mi tesis maneja en =i la
polémica, que ha surgido, entre los litigantes,
Dostulantes.\_ abogados, investigadores respecto de

la



de la fraceidén XVIII incrustada en el articuls 2&7 del
Cddige ¢€ivil en vigor para el Distrito Federal, que como
sausal de divorcio necesario deja en situacidn juridica
andrquica, a los divorciantes al no preveer dicha causal,
las consecuencias legales posteriores al decretar el

divorcio.

Espero . que mi trabajo resuma las .
princinales criticas y poldmicas surgidas por el vacie
legal producido por la falta de previsidn del Legislador;’
pidiendo perddn por 1los criterios que involuntariamente
omita pero que en capitulo de conclusiones en forma

general resumire.

ALUMNMNGDG

ALVARO CAMACHO MARINES,



EL MATRIMONIO ES EL UNICO MEDIO
MORAL DE FUNDAR.LA FAMILIA, DE
CONSERVAR LA ESPECIE Y DE SUPFIE
Las INPERFE&CIONES BEL INDIVIDUQ
QUE NO PUEDE BASTARSE A SI MISMO
PARA LLEGAR A LA PERFECCION DEL

GENERO HUMANO,

LA SOCIEDAD BENDICE, CONSIDERA
¥ ALABA A LOS BUENOS PADRES,
POR EL GRAN BIEN QUE LE HACEN,
DANDOLE BUENOS Y CUMPLIDOS

. CIUDADANGS .

MELCHOR OCAMPO

JULIO DE 1859,



CAPITULO [

El matrimonic es una Institucidn muy antigua
cuyo principai objetive es perpetuar la especie humana por
medio de un vineula familiar gque =oporte los problemas y
libre 1los obstdculos que implica el desarrollo de todo in-

dividuo,

Por lo anterior el matrimonio es una Ins-
titucidn que de una manera ha sido protegida y fomentada
por la religidn, las' costumbres y las leyes que a travds
ﬁel tiempo’ han regido a la sociedad cuyos principales an-
tecedenées. como veremos mis adelante, los encontrawos den-—
tro de las Instituciones del Dereche Romano y que se ha per-

petuado hasta nuestros dias,

Como va se ha dicho, el principal objetivo
del matrimonio es hacer wida en comin y perpetuar la es-
pecie humana por Amedio de un vincule familiar que de se-
guridad _al' individuo en su desarrollo; pero si existe ma=-
trimonic v la finalidad de éste no se cumple, deja de tener
sentido por lo gue al igual gque el matrimonio desde. tiempos
antiguos, -’ encontrames el divorcio, que el acto por el que

" se disuelve el vinculo matrimonial cuande éste deja de cum-

plir eon su finalidad.

P TS W IR




Pero, es importante aclarar, gue actualmente
no solamente la finalidad es la de perpetuar la especie y
ante el andlisis, de los matrimonios del primer mundo, como
por ejemplo los matrimonios suecos o0 noruegos cuya finali=
dad principal no es la de preservar la especie o simplemen-
te la de procrear, sino que han cambiado la estructura medu-
lar o fines tradicionales del matrimanio, es decir en pocas
palabras entre otros objetivos las. parejas suecas o
noruegas prefieren, la convivencia, distraceiodn,
entretenimiento y capitalizacidn del matrimonio. Es claro
que al cambiar los fines tradicionales del matrimonio, 1la
resultante .ha dado como consecuencia, 1# despoblacidén de
dichos 'pafses y tal es la gravedad del fendmeno descrita
que las autoridades de dichos pafises han instrumentado

campafias con el objeto de que las parejas procreen hijos,

Nadie desconoce, el alto grado de capacita-—
cidn al. trabajador aque se imparte en Suecia, capacitacidn
que deberi estar financiada por el Estado y las empresas; y
porque no mencionar la seguridad social en las que se inclu-
ye los caros servicios médicos y los pagos de jubilacidn ya
que como mencioné anteriormente, son ganancias laborales pe-
ro  traducido, a que en el pais de referencia la mayoria de
la poblacidn son viejos o adultos y =1 gasco'ecundmica es
inmenso. y por lo tanto los recursos atraidos por =1 estado
en gran parte se destipan par: esos servicios sociales ya
mencionades, lo grave del ejemple anterior es la despobla-
cidn - que sufre Suecia y Noruega, aunado tambidn a que des-

precian el matrimonio tanto religioso como civil,
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Fué miy importante para nosotros, hacer men-—
cidn del fendmeno anterior ya aue en nuestro medio, adn es
muy importante vara la mujer y el hombre e contraer nubcias
tante civiles como religiosas, ademds el alte indice natal
aue vadecemos influido gravemente vor los atavismes aque
arrastramos desde la conquista y la imposicidn de dioses ex=
tranjeros Yy de 1las ideas del bien y del mal traducidas en
pecados e indulgencias, trastornd o mejor dicho amalgamd un
sentimiento de humillacidn y de conformidad, y que solamen=
te demostrd su descontento con la lucha independiente ini-
ciada por Don Miguel Hidalgo y Costilla, pero quedd el espi-
ritu de nuestros pueblos matizado de la religidn y la forma=-

lizacidn de la unidn de parejas,

Para nosotros, el principal objetive del ma-
trimonic es perpetuar la especie humana y hacer vida en
comin por wedio del vinculo familiar gue de séguridad al in-
dividuo en su desarrollo: pero si existe matrimonio vy la fi-
nalidad de este no se cumple, el matrimonio deja de tener
sentido vy no teniende objeto o fin deseado, el matrimonio
de hecho deja deg exi:stir. por lo que desde tiempos
antiguos. encoptramos la Institucidn - denominada divorcio
que es el acto por el cual se disuelve el wvineulo

matrimonial.

Asi que por este trabajo nos proponemos en
primer lugar analizar la Institucidn que disuelve el vincu-
lo matrimonial y que como expresamos anteriormente se le de-
nomina divorcio, tratando de entrafiarnos en sus anteceden-

tes en el Derecho Romano, como lo veremos en el capvitulo II

de esta tésis,



Siende 4N presupuesto necesaric e indispen-
sable el matrimonio para la existencia del divorcio, vor lo
cual transcribimos el concepto dque el legislador da a la
Institucicon matrimonial y dicho concepto 1o encontramos en
el Capituls 1V del Cddigo Civil en vigor para el Distrito
Federal en Materia Comin y para toda la Republica en Ma-
teria Federal, dicho capitulc lo titula asf: *...del con-
trato de matrimonio con relacidn a los bienes. Disposicio-
nes generales..,” "...Articulo 178,- El contrato de matri-
monio debe celebrarse bajo el régimen de sociedad conyugal
o bajo el de separacidn de bienes...". Es importante, pa=
ra entender el porque el legislador, conceptda el matri-
monio <comd, un contrato, para esos efectos pasaremos a los

antecedeht es del mismo.



-5 -

MATREMONIO

I.1 ANTECEDENTES

El matrimonio encuentra su principal antece-
dente, en las Instituciones romanas y tambi#n las ideas de
1la Grecia antigua, que mas que un acto solemne y en el qgal
se obtenfa un estado civil, era en si un rito, que conlle-
vaba a la mujer a un verdadero traslado de tradiciones e
ideas, ya que simplemente no cambiaba de hogar o lar, sino-
aue renunciaba expresamente al culto de los dicses del ho-
gar paternc, asimismo tenia que dejar de vensrar a sus an-
tepasades y dicho culto le trasladaba rindiéndo el debido
culto '’ a los dioses del hogar de su esposo o marido, en re-—
sumidas cuentas el matrimonio para la mujer significaba un
cambio total de religidn.

Para el marido constituia una situacidn may
diffcii. pues el contraer matrimonio para el vardn exigia
el haber nacido cerca o aledafio del hogar para tener dere-
cho a sacrificarle, sin embargo al contraer nupcias era me-
ter o introducir cerca de su hogar a una extrafia a quien de~
beria revelar sus ritds ademds de las formulas que eran el
vatrimonio de =su familia.

La ceremonia matrimonial entre los antiguos
griegos se realizaba en tres actos; actos que eran los si-
guientes:!

El primer acto deberia de celebrarse ante el
hogar del padre. En la casa paterna en presencia del pre-
tendiente. el vpadre,rodeado de su familia ofrece un sacri-

ficio, una vez concluido,pronuncia una férmula sacramental
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en la cual declarando gue entrega a su hija al pretendiente
para que la joven pudiese, adorar y venerar al hogar de su
marido. ya que para poder entrar en la nueva religidn debe-
ria de estar exenta de todo lazo, liga o conexidn, con la

religidn de sus padres,

El segundo acto. consistia en el traslado de
1a 'joven al hogar de su marido. En dicho acto se acostum-
braba ser conducida por el marido o en ocasiones era trasla-
dada . por un heraldo investide con cardcter sacerdafal. El
traslado se efectuaba de la siguiente manera., ordinariamen-
te se colocaba a la joven en un carro, el rostro cubierto
por un velo y en la cabeza una corona, su traje deberia ser
albe y 1la precedia una antorcha nupcial cantdndose en todo
el recorrido, un himno llamado himeneo al llegar a la casa
del marido la joven era alzada por el mismo para introdu-
cirla al hogar del marido, esto deberia de simular un rap-
to, para tal efecto 1la joven deberfa de proferir algunos
gritos y las mujeres que la acompaBaban simulaban defen-

derla.

Por Gltimo el tercer acto, se celebraba en
el hogar del marido donde la joven era colocada ante a divie
nidad doméstica, rocidndole agua lustral tocando el fuego
sagrado. recitdndose u orands rezos. Posteriormente mari-
do ¥y wujer compartian una torta, un pan y algunas frutas,
1.

(1) COULANGES FOUSTEL DE,-"LA CIUDAB ANTIGUA, ~Editorial Porrdas

Quinta Edicidéh, Coleccidn Sepan Cuantos No.181, Mex. 1580
Pigs,.28 y 29,



Es vpertinente hacer notar, la influencia que
la antigua Grecia tuvo en todos los pueblos a ﬁés de la
decadencia que también porque no decirlo constituyd, un
derramamiento de ideas, estudios filosdficos y en general
de todas las materias que a la fecha constituyen la base
del wmundo moderno, pero eso no es de extafiarse que los usos
y 1las costumbres en los matrimonios romanos, tuvieran gran
similitud con el matrimonioc griego, analizamos el

matrimonio de los romanos gque se constituia en tres actos:

La Traditio:; que era el acto, por el cual se

desligaba a la joven hija de su hogar.

La Deducgtio; 1IN DOMUN: Que constituia en
econducir o 1llevar a la mujer casiada al hogar del eéposo Yy

era unpa ceremonia similar a la que narramos con la de los

griegos.

La Confarraetio: Acto que consistia, en
conducir a la esposa ante el hogar del esposo donde ambos,
ofreé¢ian un sacrificio, hacian una libacidn y comian una

‘torta de flor de harina, rezando algunas oraciones. (2)

El matrimonio Romano, se le llamaba Ilustae

Nuptiae y existian dos categorias:

a).= Aquellos cuya violaciocdn es un’

impedimentum~dirimens, causando la nulidad del matrimonio.

2) 1BIDEM, PAgs., 29 y 30.
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- Y Es la de aquellos requisitos cuya
inobservancia no es més que un impedimentum tantum, que no
produce la nulidad de tatrimonio solo da lugar, a multas o

sancicnes para el funcionario. (3

REQUISITOS NECESARIOS PARA CONTRAER MATRIMONIO EN EL DERECHO

ROMANO:

[3] Que 1os cdnyuges tengan CONNUBIUM, esta
es que ambos fueran de origen patricio, posteriormente con
la LEX CANULEIA (445 A, C.)>, queria decir que ambos fueran de
nacionalidad romana o pertenezcan a pueblos que hayan
recibido de las autoridades romanas el privilegio del

CONNUBIUM,

B) Que sean sexualmente cavaces, el hombre
de catorce afios y la mujer mayor de doce alos, El eunuco

no podia celebrar IUSTAE NUPTIAE,

<) Los conyuges deberdn estar libres de

cualauier otro matrimonic.

m El consentimiento tanto de los futuros

conyuges como de sus paterfamilias,

{3) MARGADANT S, GUILLERMO F. EL DBERECHO PRIVADC ROMANO,
EDITORIAL ESFINGE, DECIMA EDICION, MEXICO, -D.F., 1981, PAG.
208.
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E) No debe existir vparentesco de sanare

dentro de ciertos grades.

") Que nNo exista una gran diferencia social

de rango entre los futuros cdédnyuges.

&) Que la viuda deje pasar un determinado
tiempo (TEMPUS LUCTUS).

H)y No debe existir relacidn de tutela entre

los cdnyuges, sdlo terminada ésta pueden contraer IUSTAE
NUPTIAE. (ay,

Existian ademis, otras disvosiciones en el

derecho romano que impedian el matrimonio y mencionamos por

ejemplo: El impedimento para que contrajeran nupcias la

adultera y el amiante; el matrimonic entre el raptor ¢

raptada; las vpersonas que celebraron votos de castidad;

_entre un gobernador % una wmijer de su. provincia v el

matrimonio de soldados vpara evitar que tuvieran bajo su

patria potestad a personas, ya que por su trabajo deberian

conservar la libertad de movimiento. (5),

(4) IBIDEM, PAGS., 208 Y 209.

{(5) IBIDEM, PAGS. 209 Vv 210.
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Es importante mencionar, los efectos
Juridicos de la IUSTAE NUPTIAE, en el derecho romane son los

siguientes:

1 Existia 1la obligacidn alimentaria pero
esta ‘era reciproca al igual que en nuestra derecho vigente,
se determinaba de acuerdo a las posibilidades del gque debe

darlos v a la necesidad del que debe recibirlos.

2) Los conyuges se deben fidelidad, en el
derecho romano es mis estricto con la esposa que con el
marido, ya que 1las aventuras del marido siempre eran
superficiales, cuando no tengan 1lugar en 1la ciudad del
domicilio conyugal, por tal motivoe no eran causa de

divorcio, en cambio la mujer cometia un delito publico.

3 La esposa tiene el derecho y el deber de
vivir con su marido, si la esposa sin autorizacidn del
marido se quedaba en casa extrafia, el marido podfa reclamar

la entrega de su esposa.

a) Otro efecto Juridico aque ha perdurndo_
hasta nosotros es el que 1os hijos nacidos del matrimonio,
se encuentren sujetos a la patria potestad, de su

progenitor

5) Los hijos de justo matrimonio seguian la

condicidn sotial de su padre.



&) Los conyuges no podian hacerse donaciones

mituamente,

Es importante hacer mencidn. que a través de
los estudios reslizados por antropdlogos ¥y estudiosos de las
relaciones entre el hombre y 1la wmujer, 1las principales
conclusiones a las que han llegado y gue debemos expresar en

este trabajo de andlisis son las siguientes:

1) En primer lugar debemos tener en cuenta
la promiscuidad primitiva, gque por obvias razones existid
entre 1los Drimeros pobladores. siendo, &sta una forma de
arganizacidn social regulada en relacidn con 1la madre,
siguiendo 1los hijos la condicidn social de la madre, es
claro que esto impedia la determinacidn de la paternidad y
.

tode se receptuaba en un simple matriarcado.

2) Posteriormente, los cientificos estdn de
acuerdo en la instauracidn dentro de 1las sociedades
primitivas de 1los’' clanes o tribus, en los cuales existen
evidencias palpables que la anterior promiscuidad
desavarecid y en su lugar se origind el siguiente fendimeno;
los hombres de una tribu o clan tomaban por pareja a2 las
majeres de otra tribu o clan, vya que las mujeres de su
_bropio clan las consideraban hermanas. Recalcamos que
desde aguella lejapa dgpoca se inicid, como tabd las

relaciones con mujeres de la misma tribu o clan, ya que
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conllevaba 1los correspondientes problemas de degeneracidn
prohibidos por la propia naturaleza. Por lo cual, las
tribus y 1los clanes trataron de hacer pareja con mijeres de
otras +tribus, pero dicha unidn de parejas no era en realidad
individual, sine en grupos de hombres y mujeres contenign-
dose, el régimen matriarcal vy el sistema de filiacidn uteri-

na, se desconoccia atin la paternidad.

3 Con el tiempo, se da el matrimonio por
rapto, como consecuencia de las luchas y las guerras, por lo
tanto la mujer era considerada como botin de guerra, adquie
riendo los vencedores la propiedad de las mujeres que logra-
ban arrebatar a sus enemigos, en similitud con leos bienes y
los animales que tambidn eran botin de guetrra, por lo tanta
se desconocid tanto el régimen matrimonial como el sistema

matriarcal y por supuesto 2l patriarcal.

) Es claro que con relacidn al punto ante-
rior, hubo épocas en que nho se celebraron ni luchas vy tampo-
co guerras es mas los guerreros gue habian tomedo come botin
a mjeres les era sumamente dificil el conservar sus presas
adquiridas como botin. en esos largos tiempos en gue no exis—
tia guerra o que el mismo guerrero cansado o viejo, para man-
tener suU estatus economico debid de vender sus bienes adqui-~
ridos en guerra come botin vy entre ¢1llos como le hicimos sa-
ber, era propiedad del guerrero, teniendo que vender a sus

mujeres y obviamente en esos tiempos existian compradores,
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siendo esta compra ya muy fFormal teniendo como consecuencia
la definitiva consolidacidn de 1la monogamia, donde el
comprador tiene el derecho de propiedad sobre la mujer
comprada y se encuentra sometida a su poder, Poco a poco vy
en especial esta etapa, por la simple compra de la mijer

establece una formalidad y un respeto al derecho de
propiedad estructucturdndose asi ya una incipiente
organizacidn juridica respecto de la mujer como pareja

Inicidndose asi la potestad del hombre y el patriarcade, va

que el mismo defendia sus propiedades.

También es importante, hacer notar que este
fendmeno o es general ya gque como sabemos existen
sociedades, y pueblos actualmente que no predispone el haber
qamnrado a una mujer para consolidar la monogamia, ejemplo:
Arabia Saudita, Siria, Irak, ete., y tambidn porque no
decirlo en nuestro pais existen regiones apartadas de
Oaxaca, en donde a la fecha se venden a las mujeres ya por
direro ya por bienes de  uso comin, aunque a la fecha sea

algo inusitado.

5 Con el tiempo y bajo el punto o idea de
posesidn se estructurd un verdadero enjambre de normas y
leyes gue generon tanto la costumbre come los uses, se fue
depurando los limites y alcances de la pareja llegando como
una wverdadera y sdlida estructura social que protegia y
protege los intereses de la pareja denominindose matrimonio,

emergiendo yvd de una zociedad civilizada. Presentdndose,
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en la actualidad como el acuerdo de voluntades del hombre y
la mejer para constituir un estado permanente de vida y
perpetuar la especie. el matrimonoc consensual viene a formar

el concepto del matrimonio moderno.

Pero lo anterior, no es privativo del mundo
en nuestro Meéxico y sobre todo en el Prehispdnico, aqueél
México de los Aztecas v en 1los cuales ya se encontraban
establecidos todo un conjunto de normas y procedimientos
para contraer matrimonio y por tanto mencionar esta

estructura legal en este trabajo es de suma importancia.

En ¢l derecho mexicano, encontramos algunos
antecedentes del matrimonio en donde é&ste se consideraba
obligatorio y debian contraerlo los hombres entre los 18 y
2% afios vy las mitjeres entre los 16 y 22 afios de =dad. Esta
norma era obligatoria ya que el permanecer soltero se
considerado un miembre indtil desde el punto de wvista
social y se le repudiaba e inclusive era obligado a

abandonar el calpulli ¢ poblacidn.

Existia uma libertad relativa para elegir al,
novio o a la npovia, si un Joven deseaba contraer matrimonio
debia consultarle con su padre dindicdndole, cual era la
joven que habia elegido para compafiera, una vez que @1 padre
otorgaba autorizacidn para la celebracidén del matrimonio, el
pretendiente se dirigia donde habitaba la Joven

entrevistdnddse con el padre a quien le llevaba regalos ¥y si
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dichos regalos eran recibidos opor. el padre de ella, se.
debian cumplir con las solemnidades de la ceremonia tiempo

despu€s,

E1l padre de la joven no resolvia de
inmediato, sino consultaba econ ella y ambos convenfan en

aceptar o rechazar los regalos.

El matrimonico se celebraba., con unma sencilla
ceremonia vy en lugares especiales para estos actos,
intervenian unas mujeres casamenteras Yy el sacerdote del
culto gquien realizaba algunos ritos de magia como exarcismos
para atraer a los buenos espiritus y alejar a los malos, asi
coma para poder lograr que la mujer guedase prefiada antes de

un afio, va que de no ser asi podia disolverse el matrimonio.

Podian darse casos de poligamia, cuande el
hombre demostraba al padre de la novia y a las autoridades
de su barrio que tenia suficientes posibilidades para
satisfacer los gastos de dos o tres familias, = esto
ocasionaba  gque sclo los nobles budieran darse ese lujo.

Sin embargo-se distinguia a 1a oprimera esposa de las demds y
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se le daba el nombre de Cihiuatlani, mientras gue las ‘demis
se les 1llamaba Cihuapilli, traduciéndose lo anterior en que
1la oprimera esposa era la verdadera y las demds eran sus

acompafiantes en los deberes matrimoniales.

Exigtid otra clasificacidn de esposas y estas
eran las que habian sido robadas y se 1les llamaba

Tlasihuasantin, (&).

(6) -FLORES GOMEZ GONZALEZ, FERNANDO Y CARVAJAL . MOREND
GUSTAVO, - NOCIONES DE DERECHO POSITIVO MEXICANO.~ EDITORIAL
PORRUA, = DECIMA EDICION.- MEXICO, D.F. 1979, PAGS, 14 Y 15,
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I. 2. DEFINICION

Sabemos aue 1o mis importante para el
litigante, asi como para todo aquel que maneja la ciencia
Juridica, que la interpretacidn literal es la mids importante
per lo cual nos basamos en el concepte de matrimonio que
aparece en el diccionario y asi textualmente expresa
"...MATRIMONIO m. (lat. matrimonium).- Unidn legal entre el
hombre y la mujer el matrimonio civil se deshace en muchos
paises por medio del divorcio, ¢(Sindnimo: Alianza, casamien~

o .
to, unidn, enlace, himeneo). Sacramento que establece una
t{nidn desde el punto de vista religiocso...” Desde este punto
de wvista podemos a ciencia cierta decir que el matrimonio es
la unidn entre un hombre vy una mujer ante la ley o la reli-

gidn. ¢7).

En  nuestro dereche encontramos diversas
definiciones como la que se aprecia en el articulo 155 del,
Cddigo Civil de 1884, que textualmente dice as{i: "E1l matri-
manio es la scciedad legitima de un solo hombre con una sola
mijer que se unen con vinculo indisoluble para perpetuar la

especie y ayudarse a llevar el peso de la vida",

(?) ~ DICCIONARIC = PEQUERO LARCUSSE ILUSTRADO.~ POR MIGUEL BEL
TORO Y GISBERT.,-EDITORIAL LARGCUSSE, VALENTIN GOMEZ 3530,
BUENOS .AIRES R.13., 17, RUE MONTPARNASSE, PARIS,
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En la ley de relaciones familiares
preécisamente en su articulo 13, se expresa la definicidn de
matrimonio gque dice de la siguiente manera: El watrimonio
es un contrato civil entre un solo hombre y una sola mujer,

que se unen con un vinculeo disoluble para perpetuar la

especie y ayudarse a llevar el peso de la vida...” (8).

Otra definicidn simplemente nos dice: “EL

matrimonio es la unidn legal del hombre y la mujer..."

Observamos otra "El matrimonio, es la

finalidad.. ‘' que en comin persiguen los conyuges para
)

constituir na familia vy realizar un estado de wvida

permanente...".

El gran pensador juridico Planiol dice acerca
del matrimonio: El matrimonic es el acto juridico por el
cual el hombre y la mujer establecen entre si una relacidn
que la ley sanciona y que no pueden romper por su

voluntad...” (?.

E1l cddige de MNapoledn define al matrimonio

asi: “"Como la sociedad del hombre y la mujer que se unen
para perpetuar la especie para ayudarse mutuamente y llevar

el peso de la vida y para compartir su destino comin* (10).

(8) ROJINA VILLEGAS RAFAEL.- COMPENDIO DE DERECHO CIVIL,
TOMO I, “EDITORIAL PORRUA, DECIMA QCTAVA EDICION,
MEXICO,D.F., 1982, PAGS. 276, 277, 278 Y 285.

(?) = GALINDQ GARFIAS IGMNACIO,~DER,CIVIL, ED.PORRUA, 4a.EBICION
MEXICO, D. F. 1980, PAG. 473,

{10) IBIDEM PAG, 472,
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De todas- las anteriores definiciones podemos
concluir que el matrimonio es: *La voluntad de un hombre y
una wmujer con el fin de ayudarse mutuamente contreyedo ante
ellos y ante el estado obligacicnes y derechos para llevar

una vida en comin y perpetuar la especie.,."
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I. 3. EL MATRIMONIO COMO CAUSA EFECTO DEL DIVORCIO.

Como hemos observado anteriormente, el
matrimonio tanto en sus antecedence; como en su defipicidn y
concepto son relativamente ldgico y claro. Es importante,
con relacién a lo anterior percatarse que cada uno tendrd un
diferente concepto © idea del matrimonio y en supuesto de
concebir ;1 divorcic como el efecto del matrimonic, es
importante como lo hice saber anteriormente que toda persona
adulta o quizd en estos tiempos hasta el adolescente podrd
precisar qué entiende o comprende que es un matrimonio. Pa=-
ra ser mids precisos, y con base en la declinacidn de los ma-
trimonios.. vy el alto indice de divorcios que padecemos no so-
lamente en nuestro pais sino en todo el mundo, es pertinente
hacer notar que se sigue a la fecha transformande la idea
final y el objetivo del matrimonio por el medio, el modernis—
mo, la revolucidn en las ideas y muy importante el hacina-
miento en las macro urbes, trayendo como consecuencia un ver-
dadero desequilibrio en las relaciones matrimoniales, que po-
€0 a poco se convierten en usos y costumbres posteriormente

en leyes.

Pero., no es nuestra intencidn el que se trate
de desacreditar la Institucidn y mucho menos considerarla
obsoleta e imprictica es mis es tan positiva y real que esta-~
disticamente hablande son inmensos los porcentajes de matri-
monios gque se celebran enm nuestro pais. Et contraposicidn
al anterior* pdrrafo wvertido en este trabajo, es importante

decir gque también en México la tasa de divorcios es altisima
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v segin estadisticas a 1991, México.tiene el primer lugar en
divorcios en el mundo. A pesar de que el matrimonio se
encuenta totalmente vinculado con la religidﬁ. ya gue es una
forma de santificar la relacidn entre un hombre y una mnujer,
tratar de sevarar o disasociar de la Institucidn matrimonial
la religién en nuestro pais, es totalmente imposible al
grado de que en muchas poblaciones el que la vareja no
contraiga matrimonic por la religidn es causa de repudio de

esa sociedad,

Y¥a anteriormente hemos hecho referencia al
papel que 1la religidn en nuestro pais tiene con respecto a
las relaciones matrimoniales, y en general en la vida de los
ciudadanos mexicanos y es tal la influencia que parece gue
%a vida sobre todo rural gira en torno del curato o de la
abadia, y el cura o sacerdote decide la suerte de los

pobladores.

Por lo anteriormente +tratado es de vitral

importancia considerar los siguientes factores:
o

A) Educacionales y dentro de estos la,

influencia de la educacidn religiosa.
B) Econdmicos.
C} Morales y Religiosos.

D) Habitacionales.
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£) Individuales.
Fy} Colectivos.

Gr ' Familiares,

A continuacidn analizaremos los fines matrimo-
niales en el medio rural que se desarrolla en rancheriss, pe-
quefios poblados y ciudades pequefias; pues bien en este
ambiente tiene una clara influencia la religidn y las costum-
bres atesoradas por miles de afios como anteriormente 1o ex-
presamos esa influencia que se dejd sentir de Espafia tan res-
petuosa "de las ideas de dios, tal y como obligaron lus sacer-
dotes a creer en imigenes hasta de santos y desechar a . los

dioses que se veneraban en esos tiempos en nuestro pais.

Para mentalidad de 1la gente que mora tales
poblados o rancherias, el fin del matrimonio es . como . lo
plantea nuestro Cddigo Civil o la Ley de Relaciones Familia=
res y es la de procreacidn de la esvecie, perc no simple o
elemental como se plantea, sino como una costumbre religiosa
que santifica el cura de la parroquia mezclada con la idea
de  mansedumbre redituada desde 21 punto de vista fisico que
se representa por la escases de medios econgmicos. Si ana-
lizamos la idea anterior se vislumbra en forma tajante, que
mansedumbre y conformismo son resultados de la pobreza o de

la falta de, una economia saludable o cuando menos



indispensable para sufragar los gastos mis elementales, por
1o cual 1la religién por medio del cura actian como un freno
y eyitan un levantamiento popular con las ideas que emiten
dichos ministros de la 1iglesia de que solamente entran al
cielo los pobres y los humildes, 2s clara la conformidad de
dichos pueblos pero eso si, las ideas gue igualmente expre-
san respecto de las relaciones matrimeoniales de la pareja v
que para nadie es un misterio la de tener “Todos los hijos
que dios les mande®, por lo tanto el gue rije las relaciocpes
matrimoniales en las rancherdias y en los pueblos, son las
ideas de 1la religidn vy es obwvio que 1la dnica religidn que
domina el panorama mexicanc es la catdlica. A lohanterior
es importante abundar en lo siguiente, que lo tinico que
.
apoya a la relacidn matrimonial en esos pueblos y rancherias
es gque no existe a la fecha problema habitacional en
cuestidn de espacio, pero es clara la falta de servicios
higiénicos y de comodidades, por lo que dicko apoyo no es
suficiente para considerar gque la relacidn matrimonial sea
dbﬁima. Aheora bien, los factores individuales como es de
suponerse pasan a segundo término, vya que si la relacidn
matrimonial ne se encuentra santificada por la religidn,
sinc son pobres o humildes ¢ que 1la educacidn no sea
bastante para poder rebatir o atacar las nefastas vy
anacrdnicas costumbres, podrd la pareja en matrimono estar
acorde a2 la costumbre de dicho poblado. Respecto de los
hijos, como ya dijimos de la pareja, deberdn tener todos los
que dios les mande y deberin ser come los padres pobres,

humildes, conhformistas, religiosos, colectives, con escasa
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educacidn y por dJltimo respetuocsos de las tradiciones
familiares en las que se incluye el acatamiento de los

padrines de matrimonio.

Huy diferente es como actdan dichos factores
para los fines matrimoniales en las grandes ciudades. En
dichas ciudades, existen verdaderos cambios dristicos que se
antoja imposible gque exista tal polaridad respecto a los
fines matrimoniales, en el ambiente rural, por 10 que pasa—
mos a apalizar los fines matrimoniales en las grandes ciuda=-
des; por lo gque respecta al factor educacional es tan varia-
do que se.traduce en un mosdico de sapiencia e ignorancia,
como ta; variada es la economia ya gue existen divisiones es-
pecific#s. solamente ricos y pobres, Lo anterior se encuen-
tra influenciado por los factores morales y religiosos, pero
no “en forma tan determinante como en €l medic rural., ya que
el citadino ha perdido en gran forma el conformismo y 1la
humildad v si es posible por cualquier medio cambiar su esta-
do ecnnémi:ﬁ ¥ lo intentard tratando de imitar al rico, que
solamente conoce por li publicidad de los medios de comunica-~
cidn. Otro punto de vista que influye en el fin matrimo-
nial es la habitacidn, vya que en las grandes ciudades la
carencia de espacioc es patente, aunado al alto coszto de vi-
vienda y servicios, los pobres de las ciudades se ven rele-
gados a barrios carentes de toda comodidad y servicios,
canviertiéndose en un circulo vicioso gue se genera  deo
padres a hijos v en una mecdnica de tracto matizada por la

influencia de. 1la barriada. Predomina por lo tanto el
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factor individual al colectivo y solamente resalta el
colectivo si por medio del mismo se puede tener una ganancia
y estd tan s;turada 1la mentalidad en ese aspecto que se
traduce en que la pareja y sobretodo la mujer trata cuando
menos de poseer los bienes y servicios que tenia cuando era
soltera al grado de gque wmuchas de las jovenes en edad de
contraer nupciss prefieren concebir hijos fuera de matri-
monioc. La influencia familiar en el caso en andlizis pasa a
segundo <término, ya que no es importante el criteric de la
familia primaria es ahora cuande la pareja entra a la rea-
lidad y cuando para alguno de los conyuges no se cumplio sus
deseos proyectados el matrimonio para esta pareja no es
'

sumisidn‘ de un conyuge a otro ni la humillacidn constante de
sopertarse y es donde intervienen los factores individualis-
.

tas ya no importan las costumbres porque ellas se han gueda-
do en el pasado importa el YO y satisfacer el ego. En muchos
casos el matrimonic de parejas y con verdadera evolucidn de
primer mundo ewvitan el tener hijos y consolidarse plenamente
como pareja no es tan importante en las ciudades precrear
por procrear,esto en relacidn con la alta tasa de creci-~
miente la cual por razones naturales debe disminuir por los
altos riesgos dque contrae el exagerado poblacionismo que se
reditda en falta de servicios, carencias etg, conlleva a la

idea de procrear los mencs hijos posibles. (11).

N
€11).~  Datos’ extraidos del archivo de 1la Secretaria de

Estadistica Yy Geografia, ~Diferencias Matrimoniales en
México, ~ Ed. Maevo Mundo.- E. Stwart,- 1991.-Pdg. 7% a 79.
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Concld'irnos expresande due el fin del matri-
monio o la idea vertida por el legislador de perpetuar la
especie como fin del matrimonio en muchos cases ha sido
superada y que nmo es necesaria como fin la proereacibn para
peruetua.r- la especie. A dltimas fechas en el Estado de
Chiapas, recientemente se aprobd la ley a favor del aborto,
es claro due siendo un medio rural, las fuerzas vivas de la
*Religidn y 1la Moral", protestaran tan airadamente que el
gobarnador de dicho Estado tuvo que derogar de un plumazo
dicho decreto que autorizaba a la mujer a decidir si el
fruto de su prefiez dentro del matrimonio o fuera del mismo
lo deja .wvivir o ‘en su caso evita el nacimiente y es elaro
que nue:stra gobierno teme a decretar el derecho a la mujer a
procrear o el evitar el ser madre. Es tan grande el nimero
de embarazos de mujeres solteras gque ya no es un fin del
matrimonio la procreacidn para preservar la especie opino

que debera de ser nuevamente legislado al respecto.

Para entende+r en este trabajo que para la
existencia del divorcio es necesario la presencia del
matrimonio, © sea simplemente si no existe matrimonio jamds
existird el divorcic camo normatividad juridica y mucho
menos para accionar  la disoluciin de un contrate matri-

monial.



I. 4. OBJETO Y FINES DEL MATRIMONIO.

En pdginas anteriores nos percatamos gque los
fines del matrimonie han evolucionade acorde a muchos
factores que mencionamos pero existe a la vez diferencia
entre los matrimonios rurales o provincianos y los de las
grandes ciudades como 10 dije anteriormente los factores que
influencian ¢l objeto y fin del matrimonio son:

A) La edu_cacidn vy la escolaridad.

B) E1l econdmica.

€) Los religiosos y morales,

B) Los individuales.

E) Los colectivos,

F) Los familiares.

G) Los habitacionales y de servicios.

Actualmente el mexicano, .scbre ‘todo el

citadino ha rambiado los fines matrimoniales y el objeto
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del mismo watrimonic, su alejamiento a la religibn y ese
retraimiento sin consecuencias, ya que goza de mis libertad
religiosa en las grandes ciudades en diferencia con peduefios
pobladas donde domina  de manera preponderante el pdrrocco o
el sacerdote, El cambio de costumbres y usos vy el
alejamiento de la disciplina familiar, el temor a fracasar
en 1la relacidn matrimonial, el alto costo de la manutencidn
de 1los hijos, asi como tambfen el alto costo de la educacidn
la cabalgéta ipcontenible de la inflacidn ecdnomica, la
publicidad. generada por el gobierno con el fin de abstenerse
de procrear hijos y forma innecesaria o absurda, sin una
planeacidn,., relacionada. con el haber ecdnomico de la pareja
ha dadq; por resultado que la idea inicial del legislador ha
sido inmensamente superada,’ si el fin del matrimonio fuese
nada mis el de perpetuar 1la especie, cualquier pareja
tendria 15 6 20 hijos sin razdn ni ldgica, actualmente las
parejas proyectan la cantidad de hijes que pueden educar y
alimentar debidamente, claro q.ue no todos, pero el fin es
que se concienticen para esos efectos. El matrimonio ideal
es el que tiene por objeto la superacidn fisica y mental de
la pareja y del nimero de hijos que puedan gozar de esa
superacidn, Al exagerar en la procreacidn, es como si
fueramos en un tobogdn, sin forma de deternos llevdndonos
hacia el hambre y 1la dependencia econdmica; el tema por
demds lo he tratado en todo este capi%tulo, y se resume en un
nuevo orden normativo que deveras contenga el objeto y fin

del matrimonio,
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CAPITULO I

DIVORCIO

1. ANTECEDENTES

2, GOBJETO ¥ FINES

1, ANTECEDENTES

En este trabajo el matrimonio, se encuentra
sus principales antecedentes en el derecho romane vy
concluimos que el principal objeto del mismo al unir a dos
personas en el mismo cultc renunciando la mujer al culto de
sus - padres y chptando el culto a los dioses del marido
créandose con estd un nuevo culto que fuera apto para

continuarlo.

De esto parte  también un principal
antecedente de divorcio, ya que si se habia celebrado el
matrimonie con 1la dnica finalidad de perpetuar la familia;
Justo era que pudiera terminar si la mujer era esteril y
para este efecto la mujer era repudiada por el marido,
también " se bodia disolver el matrimonic si desaparecia entre

los cényuges el afectio maritatis. En conclusidn el
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divorcio para los Romanos constituia un repudium y como se
comprenderd el matrimonio se disolvia por una declaracidn

unilateral hecha vor un conygue -repudiande al otro.

Augusto impuso ciertas formalidades para la
existencia del repudium vy la principal era que deberia

realizarse ante siete testigos.

Frente a la figura del repudium, existia el
divorcio por mutuo consentimiento, _peroc para el Romano el
divorcio, 1lo estima con indiferencia y es a  partir de
Constantino{ que los subsiguientes Emperadores Romanos

s
iniciaran una lucha contra la facilidad en los
procedimientos del divorcio Romano, pero no atacan el
divorcio  vor mituo consentimiento, pero principalmente
luchan en contra del divorcio originado por el repudium y
para combatir el divorcio por el repudium fijan para la
procedencia del mismno ciertas causas (12), como son
castigando al cdnyuge que solicitara elrdiuorcio. Eontra la
voluntad del otro cdnyuge, si no demostraba la existencia de
alguna de 1las causas limitativamente establecidas en la Ley

(13,

12,~ CFR ARTICULO 267 DEL CORIGO CIVIL.

13, - MARGADANT S. GUILLERMO F. “EL DERECHO PRIVADO ROMANG"
EDIF. ESFINGE. ONCEAVA EDICION HEXXCQ 1982, PAGS.

R11 Y 212
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Posteriormente Justiniano castiga el divorcio
por wutuc consentimiento, pero su sucesor derogd las normas
correspondientes establecidas por Justiniano, apareciendo
entonces cuatro clases de divorcio en Roma y que son las

siguientes:
1.~ Por mutuc consentimiento,

2.- Por culpa del cinyuge demandado, en los

casos tipificados por la Ley.
- 3.~ 5in consentimiento vy sin causa legal, En
este caso el divorcio es valido, pero da lugar a un castigo

dgl cényuge que hubiera insistido en el divorcio.

4.~ Bona Gratia, esto era que no se basaba en
1a culpa de alguno de los cdnyuges, pero se fundaba en
circunstancias que hacifan 1initil o inmoral la continuacidn

del matrimenio.

El divorcio en la edad media, con 1la
influencia del Derecho cCandnigo y que el mismo declara que
el matrimonio es un vincule indisoluble por la naturaleza
del mismo acto ¥ por la unidn de dos personas; perc es de
particular importancia hacer notar que también existieron

‘remedics contra situaciones insoportables, dichns remedios
en ningdn * momento diseolvian el wvinculo matrimonial 'y

consistian en la disposicidn particularizada con el.nombre
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de “DIVORTIUM QUAD TORUM ET MENSAM, NONIQUAD VINCULUM", es
decir: “DIVORCIG EN CUANTO A CAMA Y MESA™, PERD NO EN
CUANTO AL VINCULO" y por otra parte "DECLARACION DE NGLIDAD
Y DISPENSAS POR NO HABERSE CONSUMADO EL MATRIMONID® <143,
Todas y cada una de estas figuras han dado origen, a las
causales gque actualmente rigen nuestro derecho y es claro
que todas estas influencias anteriormente citadas han dado
como consecuencia 1la diversidad de causales, que motivan el

diveorcio en nuestro pais.

Pero para comprender exactamente, 10 que
podemos entender por divorcio, es necesario r'erﬁti.rnos a lo
que gv:.'amaticalmente significa la palabra DIVORCIO vy
significa "Separacicjn de dos casados legalmente, siendo

sindnimae de desunir, apartar.” (13).

En base a la anterior definicidn literal nos
avocamos a descubrir dentro de nuestro sistema legal, que

debemos entender por divorceio, para lo. cual nos remitimos al

14.~ HMARGADANT S, GUILLERMO F. “EL DERECHO PRIVADO ROMANO
EDIT. ESFINGE, ONCEAVA EDICION MEXICO 1981, PAGS. 211, 212 ¥
213,

15. - DICCIONARIO PEQUERO LAROUSSE ILUSTRADO; POR MIGUEL DEL
TORO 'Y GISBERT.- EDIT. LAROUSSE, BUENOS AIRES R.13 17 RUE DU
MONTPARNASSE, PARIS, PAG. 3&9.
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Cddigo Civil y que textualmente en el Articulo 266 nos dice:
"El divorcie disuelve el vinculo del matrimonio y deja a los

cdnyuges en aptitud de contraer otro®.

otra de las definiciones aceptadas es la que
expresa: "El divorcio es 1la terminacidn de la relacidn de

esposos, en virtud de éstos..".

Por su parte el maestro Ignhacie Galindo
Garfias dice que: "El1 divorcio, es la ruptura de un
matrimonio vdlido, en la vida de los esposos, decretada por
Augcridadv. competente y fundada en alguna de las causas

legales -'expr-esamente establecidas por la Ley.." (16).

Para Rafael Rojina Villegas el divorcio es!
“La disolucidn del wvinculo matrimonial y otorgando a las
personas que fueron conyuges de nuevo la capacidad para

contraer nuevas nupeias..” (17),

Tomando en cuenta las anteriores definiciones

podemos concluir gque el divorcio es la separacidn legal del

1&.~- GALINDO GARFIAS IGNACIO, DERECHO CIVIL, EDIT. PORRUA
4A. EDICION, MEXICO 1980, PAG. 5§75,

17.-~° ROJINA VILLEGAS RAFAEL. COMPENDIO DE DERECHO CIVIL,
TOMO I, EDIT. PORRUA, 18A. EDICION MEXICO 1982, PAGS, Ja& Y
347.
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matrimonio entre 1los cdnyuges, dejindolos en aptitud de

contraer nuevas nupcias,
OBJETO Y FINES DEL DIVORCIO

Es dimportante para tener un panorama general
de los fines aque se persiguen con el divorcio, analizar el
objeto del mismo y para tales efectos decimos: Que el objeto
del divorciﬁ. es precisamente “LA DISOLUCION DEL VINCULO
MATRIMONIAL" y por tal motivo existen diversas especies a

saber:
1.~ Divorcio por separacidn de cuerpos.
2.~ Divorcio vincular.

EL. DIVORCIO POR SEPARACION DE CUERPOS. es el
que subsiste el vinculo matrimonial, con las obligaciocnes de
fidelidad, suministro de alimentos e imposibilidad de nuevas
nupcias y tiene como efectos: La separacidn material de los
conyuges, librdndolos de 1la obligacidn de wvivir juﬁtos Y

hacer o efectuar vida marital.

EL DIVORCIO VINCULAR, tiene come principal
caracteristica, 1la disolucidn del wvinculo aque 1los une,
dejando a los cdnyuges en aptitud de contraer nuevas nupcias

“a. .S

18.~ C.F.R., IBIDEM, PAG. 348,



~35-

Ahora bien, dentro del llamado DIVORCIO

VINCULAR encontramos dos tipos:

AY, -EL DIVORCIO ADMINISTRATIVO,
B) . -El. DIVORCIO JUDICIAL.

Es importante recalcar, las diferencias que

existen entre los divorciocs anteriormente mencionados vy
'

seflalaremos 1las mis importantes y fundamentales con las

cuales totalmente separan dichos divoreies,

El Divorcio Administrativo: Se debe
tramitar ante el C. Oficial del Registro Civil ¥ esto
sélamente procede,’ cuando los cdnguges convienen: en
divorciarse, son mayores de edad, no procreardn hijos y si
gxistiere sociedad conyugal que la misma se enhcuentre

disuelta.

bichos conceptos vertidos 1los encontramos
claramente expresados en el "articulo 272 del Cédigo GCivil
vigente en “el Distrito Federal que dispone: Cuando ambos

consortes convengan en divorciarse Yy sean mayores de edad
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no tengan hijos y de comin -.acuerdo hubieren 1iquidédn 1§
sociedad conyugal,si bajo ese régimen se casaron, se
presentaran personalmente ante el Juez del Registro civil
del lugar de su domicilio comprobaran con 1las copias
certificadas respectivas, gue son casados y mayores de adad
manifestaran de una wmanera terminante y explicita su

voluntad de divorciarse..® (19).

En cuanto al DIVORGCIO - JUDICIAL, éste se

divide+:

1)._ En VOLUNTARIO,
2). En NECESARIO.
El Divorcic voluntario, =dlamente se puede

presentar cuando' no se llenan los requisitos indispensables‘

para ejercitar un un divorcio administrativo; o sea que

19.-C.F.R. PALLARES EDUARDG. “EL DIVORCIO EN MEXICO" EDIT,

PORRUA, CUARTA EDICION, D,.F. 1984, PAG. 37.
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Cuando los cdnyuges convienen en divorciarse, pero existen
hijos. o en su caso no se encuentra liguidada la sociedad
cdnyugal & los cdnyuges son menores de edad, dstos para
divorciarse deberdn acudir ante el Juez competente (Jjuez

familiar) para tramitar el divoreio.. (20).

Esta clase de divorcio, que acabamos de
sintetizar se descubre facilmente, en el articulo 267 en su

fraccidn XVII,del cddigo civil ; que textualmente dice asi

Art, 267.- Son causas de divorcio:

XVII.~ E mutuo consentimiento..."

EL DIVORCIO NECESARIO, se acciona, por

algunas de las caus‘ales. que para tales efectos encuadra
_e} citado articulo ya citado y qgue rige en el Disfrito
Federal y que se encuentran consagradas en las fracciones de
la I a-la XVITI y la que cita el Articulo 248 del Cddigo

Civil que clasificaremos de la siguiente manera:
1.=- Por los delitos entre los cdnguges, de

padres a hijos, o en contra de terceros.

(20) . -GALINDO  GARFIAS XGNACIO- “DERECHO CIVIL." EDIT. PORRUA.
CUARTA EDICION MEXICO, D. F. 1980 PAG. 583.
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2.~ Incumplimiento de las abligaciones
fundamentales en el matrimonio.

3.~ Hechos inmorales.

4.~ Actos contrarios al estado matrimonial,

5. - Enfermedades o vicios espacificos.

De 1a anterior clasificacidn se desprende
otra mds que es la siguiente:

A) .- DIVORCIO SANCION

B3 .- DIVORCIQ REMEDIO.

éxplicarems que el divorcio 3SANCION, es
motivado por algunas de 1las causales establecidas: por el
Cddigo Civil con excepcidn de las enfermedades crdnicas e
incurables Gque ademis sean contagiosas o hereditarias;
es en prevencidn de esto que se presenta el divorcio como

REMEDIO, o sea come medida de prevencidn-o proteccidn al

conyuge sanoc o a los hijos.
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L0S FINES DEL DIVORCIO

a),~Ex primere de los fines es &l aue los
excdnyuges auedan en aptitud libre de contraer nuevas
nupcias, aungue la ley establece restricciones, por ejemplo
el articulo 289 del Gddigo Civil establece 1lo siguiente:"En
virtud del divarcio los odnyuges  recobran 3u  entera
capacidad para contraer nueve matrimonio..." Pero el cdnyuge
que haya dado 1lugar o causa al divorcio, no podrd volver a
casarse sino desplies de dos afios, a contar desde que se

decrete el divarcie

Fara que 1los conyuges se divorcien
vbluntariamente y los mismos puedan casarse, es
indispensable que haya transcurrido un afio desde gque
obtuvierdn =1 divorcio.

By.~El segundo de los fines gue produce el
divorcio. es que la obligacidn alimentaria subsiste, para el

cdnyuge culpable, en favor del inocente.

Cr.~ El tercer fin ss la relacidn directa con
los hijos, ¢ se encuentran plasmados en el articulo ngidgl
Cddigo €ivil y que textualmente dice:..Se castiga con la
pérdida de la patria potestad al cdnyuge culpable, cuande la
conducta qle ha observado éste revela unh grado de
inmoralidad tfn grave, que sl se conservara la patria

potestad.
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de sus hijos, constituiria un verdadero peligro para la

edutacibn de sus hijos,."

Respectc a las cuestiones relativas a 1la
situacidn de los hijos el articulo 284 del Cdgigo Civil dice
textual..."Antes de que se prevea definitivamente sobre la
patria potestad o tutela de 1los hijdos, el Juez podrd
agordar, a peticign de los abuelos, %ips o hermanos mayores,

cualquier medida que se considere benéfica para los menores.

ElL juez podri modificar esta decisidn atento

a lo digpuesto en los arts. 422, 423 y 444 fraccidn III.

La pérdida o 1la suspensidn de la patria
potestad, de ninguna manera extinguen, las obligacicnes que
tienen 1los padres para con lo§ hijos, entre ellas de
alimentar a los hijos articulos 285 y 287 del Cddigo Civil

en vigor,

Respé:to de los bienes el cdnyuge culpable
pierde 1o que su codnyuge le ha dado o le ha prometido su
consorte en coﬁsideracién al matrimonio, ademis que pagard
los dafios y perjuicios gque le ha causado al cdnyuge inocente
¥ la sentencia de divorcio pone fin a la sociedad conyugal

que deberd liquidarse..(21).

21.- IBIDEM, PAGS. 610,611 vy &12.
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CAPITULO III,

1.=CAUSALES DE DIVQRCIOC A TRAVES DE LOS
TIEMPOS EN MEXICOQ,

2.-CAUSALES DE DIVORCIC ACTUALES EN MEXICO. -

3.~LA CAUSAL DE DIVORCIO NECESARIO
COMPRENDIDA EN LA FRACCION XVIII
DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL

EN VIGOR PARA EL BISTRITO FEDERAL

Para poder comprender las causales de
divorcic a traves de los tiempos en Mdxico, es necesario
transportarnos a las influencias externas que el derecho

civil mexicanc ha tenido.’

Sin embargo, tambien es importante considerar
que la transformacidn de las causales de divorcio en México,
no solamente obedece a factores externos sino que por .razdn
natural los movimientas politicos, €tniges, econdmicos,
religiosos V, todos ¥ cada uno de los factores gque generan

cambios dentro de un pais influenciardn y marcardn la
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directriz a seguir en las normas gue como sabemos los usos v
costumbres son una fuente .del derecho: por’ lo tanto
analizaremos de acuerdo a un panorama general las

influencias externas para poder normar nuestro criterio,

Uno de los mayores factores que han
influenciado a nuestra sociedad y por lo tanto a nuestro
derecha -sobre tedo al derecho cuvil hoy dividido en derecho
familiar es claramente la Biblia y para tales efectos

haremos las siguientes citas:

EL DIVYORCIO EN LA BIBLIA

"...En el libro del Gdnesis se 1lee 1leo

siguiente:

“Entonces Jehovd hizo caer en suefio profundo
sobre Addn y mientras éste dormia tomd una de las costillas

y cerro la carne en su lugar;

"¥ de la costilla que Jehovd Dics tomo del

hombre, hizo una mujer y la trajo al hombre!

Dijo entonces Adidn (Esta es ahora hueso de
mis - huesos “y carne de mi carne; serd llamada Varona, porgue

del hombre fué tomadal-~
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“Por tanto, dejard el hombre a su padre v a
su madre y se unird 2 su mujer, y seridn una sola carne"”

Génesis. -Capitulo 2: Versiculo 21.

De estos wversiculos se ha 1inferido que el
matrimonio es una unidn indisoluble, porque al formar los

conyuges upa sola carne ng podran zepararse sin romper esa

unidad,

Sea como fuere, en la legislacidn se
reglamento - lo que ahora 1llamamos divorcio en cuanto al

vinculo.

El procedimiento que establecio Moises para
ese efecto era -muy ‘sencille. Consistia en entregar a la
esposa el 1libelo de repudio y hacerlo saber a la éami‘l.ia de
su - cdnyuge, Seglin algunos historiadores, estaba obligado 3
pagar al padre ¢l precio de la espﬁsa que, de esta manera

era tratada como un bien econdmico,

l.os profetas combatieron el divorcio que se
practicaba desde tiempos anteriores a los de Moises, segin

puede verse en el libro de Malaauias.

El texto relatiue es &l contenidec de los

versiculos 1~ a 4 del Capitulo del Deuteronomio, que dice:
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“Si un hombre toma a una mujer, y desples de
haber  cohabitado con ella, wviniere a ser mal vista de €l por
algdn vicio notable, hard una escritura de repudio v la

pondrid en mano de la mujer y la despedira de su casa.
"Si después de haber salido toma otro marido.

Y é&ste tambidn concibiere aversidn a ella y
le diere escritura de repudio, y la despidiere de su easa, o

bien si €1 viniere a marir;

“No podrid el primer marido volverla a tomar
por mujer pues quedd amancillada y hecha abominable delante
del Sefior; no sufras que con tal pecado sea contaminada la
tierra, cuya posesidn te ha de dar el Sefior Dios tuyo”.

En el mismo 1libro del Deuteronomio, aparece
una curiesa institucidn matrimonial, en la gue se obliga al
hermano del marido muerto a casarse, con la viuda para que
continde el 1linaje de 1la familia del vardn. Los versiculcs'

del & al 10 del capitulo 25 ordenan

“Si vivieren juntos dos hermanos, y uno de
ellos. mariese sin hijos, la mujer del difunto no se casard
cot  ningun otro que no sea el hermano de su marido, 2l cual

tomard por mujer y dara sucesidn a su hermano;
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¥ al primogénito que de ella tuviere le
pondrd el nombre del otre hermano, y serd reputado por hijo

de €l a fin de que no se borre su nombre de Israel.

“Mds si no auisiere recibir por mujer a la de
su  hermano, que por ley debe ser suya, ird dicha mujer a la
puerta de la ciudad donde estd el juzgado, y querellindeose a
los ancianos, dird:(El hermano de mi warido no gquiere
resucitar el nowbre de su hermano en Israel, ni tomarme por

mijer,

"Entonces e llegard a él la presenclia de los
ancianos y €l le quitard del pie el calzado y le escupird en
el rostro, diciendo: "Asi se ha de tratar a un hombre que no

hace revivir el nombre de su hermano")

"¥ 44 casa serid llamada en Israel casa del

descalzado”

En ol nuevo testamente las cosas cambian por
completo Jesucristo condend el divorcio, seﬁdn se desprende
de 1los siguientes texteos de los Evangelios de San Mateo, San
Lucas ¥ San Marcos que han dado tantas dificultades a los
ex€égetas para erxplicar la diferencia que hay entre lo que
afirma el brimerc y aseguran los segundos. En efecto,en San

Marcos se lee:
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"Vyinieron entonces a &1 unos fariseos, y le

preguntaron por tentarle: "si es licito repudiar a su majer
"Pero &1, en respuesta, les dijd ( ;, Quien os
mandd Mois€s? )
"Ellos dijeron: (Moisés permitid repudiarla,

procediendo escritura legal del repudio).

"A los cuales replicd Jesus: (En vista de la

dureza de vuestro corazdn, os dejo mandado eso)

“Pero al principio, cuande los cred Dios,

formd un solo hombre y una sola mujer;

“Por esta razdn, dejard el hombre a su padre

y 2 su madre, ¥y juntarse con su mujer;

"y los dos compondrdn sino upa sola carne:

de manera que ya no son dos, sino una sola carne,

“"No separe, pues, el hombre lo que Dios ha

Jjuntado.

*_ "Despufs, ~en casa, le tocaron otra vez sus

discipulos el mismo punta.
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"yY &Ll les inculed (Cualguiera gue dasechars a
su mujer ¥ tomara otra, comete adulterio contra ella. ’
“Y si la mujer se aparta de su marido o se

©ass ©on otre, es adulterar

En el Evangelio de San Lucas, se lee."Todo el
gue repudis 2 suU mujer y S2 gasa con otra, adultera;y el gue

se casa con la repudiada del maride, adultera.™

El texto de San Mateo es diferente a los
anteriores porque auteriza el divorcio, dice:

Y si 1llegardn a €1 los fariseos para
tentarle-, y le dijerdn ( 4 Es licito a un hombre repudiar a
su mujer por cualquier motive? ).

"Jesis en respuesta, les dijé: ¢ ; No habeis
leido gque aquél que al principio cred al linaje humano, cred
un so0lo hombre y una sola mujer:

(Por< tanto, dejard el hombre a su padre y‘ 3
2u madre y =ze unird a su mujer, y serin dos &n una misma
carne)

"Asi que va ne son des, sine una sola
carne.lo que Dios ha unido, na lo desuna 21 hombrs"

"Pero ipor que = replicardn ellos~, mandd

Moisés dar libelo de repudio y despedirla?™)

©, "Dijoles Jesus: ta causa de 1la dureza de
vuestro corazdn os permitid Moisés repudiar a1 vuestras

mijeres;: mas en un principio no fud asi).
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“(Asi pues, os declaro gque cualquiera que
despidiere a su mujer, sino en caso de adulterio, y adn en
este caso se casare con otra, este comete adulterio: y que

guien se casare con la divorciada, tambien lo comete”>.

San Pablo, a su vez, confirma la
indisolubilidad del matrimonio en la Epistola de los
Corintios, yersiculo ?, que dice:

“En cuanto a las c¢osas que me escribisteis
bueno le seria al hombre no tocar majer; pero a causa de las
fornicaciones, cada uno que tenga su propia mujer, y cada
uno tenga su propic marido. El marido cumpla con la mujer, el
deber conyugal y asimisme con el marido"

"La wmujer no tiene potestado sobre su prapio
cuerpo, sino el marido; ni tampoco tiene el marido potestado
sobre su propioc cuerpo, sino la mujer.

"Ne os negueis el upo al otro, a no ser por
algtn tiempo de mituo. . consentimiento,  para ocuparnos
‘sosegadamente en la oracidn; ¥ volved a juntarbs en uno,
para que no os tiente Satands a causa de vuestra
incontinencia.

Mis esto digo por via de concesidn no por
mandamiento quisiera mas bien que todos los hombres fFueran
como vyo; pero cada uno tiene su propioc don de Dios. uno a la
verdad de un mode y otro de otro. Digo, pues, a los solteros

¥ a las viudas, que bueno les fuera quedarse come yo; pera



- 49 =
si no tienen don de continencia, cdsense, pues mejor es
casarse que estarse quemando,

“Perc a los que estdn upides en matrimenio,
mando, no VYo sino el Sefior: Que la mujer no se separe del
marido; ¥y si se separa, quédese sin casar o renconciliese
con su marido; y que el marido no abandone a su mujer..."

22y,

A la simple lectura de los anteriores pdrra-
fos, confeccionados y transcritos en la obra citada del
maestroc Eduardo Pallares, es facilmente deducible, que las
instituciones tanto del matrimonic como del divorcio se

)
fuerdn fpuliendo pero en escencia guardan los principilos
fundamentales que norman las relaciones entre un hombre y
una mujer, hasta la actualidad dichos fundamentos existen en
el matrimonic eclésiastico y la postura, de la iglesia sobre
estos tdpicos siguen influenciando tanto a sus seguidores
como a las Instituciones legales como posteriormente se

analizari en este trabajo.

Tambien es indiscutible que no podemas, refe-
rirnos a nuestras Instituciones normativas y al anidlisis de
las mismas sin que hagamos referencia a estos conceptos de
.la Biblia d4que por las razones esgrimidas en los capitules

anteriores y gue se resumen en el hecho, de gue en nuestro

22 PALLARES EDUARDO. =EL DIVORCIO EN "MEXICO.~Editorial

Porrda. ~Cuarta Edicidn.- México, B.F. 1984.Pigs. % a 11.
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pais, 1la influencia de la religidn y sus conceptos sobre las
relaciones sociales es casi‘infinita, caso liberacidn juridi-

ca del aborto en Chiavas ya relatado anteriormente,

Pero tamhién, de 1la lectura de la Biblia se
desprende el hecho de gque, existia el divorcio sobre todo
con la autorizacidn de Hoisés, divorcio que estaba sujeto al
requisito del repudic mismo gque deberia hacerse por medio de
un 1libelo, pero de que se encontraba debidamente
reglamentado en aquella dpoca, es indiscutible también es
importante ae acuerdo a lo va planteado en en la Biblia es
patente la dintervencidn de Jesds al condenar la separacidn
Ae los ‘cdnyuges; v con la misma que esgrime y que evocames
rechaza la idea de separacidn en el matrimonio vy due.es:"Al
principic c¢reo el 1linaje humano, crec a un solo hombre y a
una sola mujer ¥ por lo tanto el hombre abandonard a.su
padre -y a.su madre y se unird a su mjer y serin dos en una
misma carne; asi gque ya no son dos sino una misma carne, por
lo que lo que Dios une, no desunan los hombres..." No es,
dque gqueramos ahondar demasiade sobre la trascendencia, de
estas ideas en esta tesis sino que queremos sobresaltar el

’ hecho de gque en el pueblo de Israel, si se acostumbraba la
separacidﬁ de cdnyuges es patente gue solo era necesario el
repudio del howbre para que la mujer fuera sacada de su casa

del hombre ¥ regresada con sus padres.



El hecho de que la lectura de los versiculos
de -la biblia aqui tramscritos, existan versiones contradic-
torias ¢ que como expresamos, en forma hidbil y como un’juego
de. palabras segin los profetas al ser tentade Jesis sobre la
sesaracidn del hombre y la mujer de acuerdo con lo autoriza-~
do por Moiseés, simplemente les contestd "Es por la dureza
de vuyestro corazdn por 1o gue Moisés permitid repudiar a
vuestras mujeres...". De acuerdo con la concatenacidn de
los hechos esto es falsa, vya que dicha institucidn del
repudio, ya existia desde los romanos mucho antes gue apa-
reciere la versidn de gue Moisés autorizara el divorcio por
repudio. Es mds en Grecia ya existia el correspondiente
repudioc por 1lo due sacamos en conclusidn que dicha versidn
amalgamada en 1la biblia, es una narracidn de hechos aconte-
cidos y de la regulacidn de las relaciones entre el hombre y
la mujer. No sabemos y es imposible, consignar en este
trabajo, 1la influencia de civilizaciones anteriores, ya que
como sabemos influenciaron y matizaron las relaciones entre
el hombre y 1la mujer, es mis a la fecha, axisten civiliza-

ciones dque tradicionalmente han seguide con su forma de

pensar y actuar y que difieren totalmente de la idea que

tenemos los occidentales del matrimonico y del divorcio;

podemas seflalar como ejemplo la civilizacidn drabe.

Por oftra parte, dentro del pdrrafo transcrito
de la biblia encontramos versiones contradictorias de los
profetas v particularmente en el texto de San Mateo ya

citades donde se autoriza el divorcio por causa del
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badulterio; ne hay mas que decir respecto de lo anterior ya
que la mayoria de los profetas del Nuevo Testamento,
prohiben el divoréio este autor de versiculos apoya el
divoreio por adulterio ¢Institucidn que como causal aparece
2n nuestras normas vigentes) © sea en conclusidn que esa
fidelidad entre los cdnyuges ya existia no desde la Biblia
sino desde tiempos inmemoriales y que quedardn plasmados en

la Biblia.

Respecto a 1la obligacidn curiosa de que el
hermane que vivia con su hermano _casado y que al morir dste
ultimo, tenia la obligacidén de casarse con 1la viuda si
c‘arecia de hijos para que perdurara el linaje, como hijo de
Israel del hermano fallecido, por fortuna desaparecid y no
fud 7 albergado por Instituciones posteriores que pudieran
influenciar nuestro derecho, ya adue si existiera tal medida
actualmente serfan muchos los castigados, como lo hacian los
ancianos de Israel, descalzando al que se negara a tomar

como esposa a la viuda de su hermano sin hijos.

.. Con la evolueidn Y el progreso del
»cri.s*:i.ani.smo surgierdn normas que -regulardn las relaciones
entre el hombre vy la mujer cuando algunoc de ellos se guiaba
por las 1ideas cristianas y el otro ne o viceversa y entre
ellas es importante mencionar el privilegio Pauliano que se

reduce de la siguiente manera: Es una facultad que tiene el
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cdnyuge no creyente, Yy due se convierte al cristianismo de
disolver su matrimohio y contraer otro nuevo, si su consorte
se ha negado a convertirse en cristiano o a cohabitar

pacificamente con €1.

Tambien segun el texto de San Pablo tomado de

1a epistola citada, versiculo 11 de los Corintios que dice:

"W si una mujer, tiene maride que no sea
creyente y €1 condiente en vivir con ella, que no lo

abandone. . .*

"Porque el marido incrédulo (no creyente) es
santificado en 1la mujer, pues de otra manera vuestros hijos
serin’ inmundos, mientras que ahora son santos. Pero si el
incrédulo se separa, sepirese pues no estd el hermano o la
hermana sujete a servidumbre en semejante c€aso Sino que a

‘paz nos llams Dies..," (23)

En virtud de lo anterior, es claro que los,
cristianos de agquella época, interpretaban los conceptos
cristianos en forma por demds distinta a la que actualmente
proyecta y entiende un cristiano de 12 actualidad, ya que
respecto a los matrimonios celebrados con incrédules ¢ no
creyentes, no era importante actualmente que un cristiane
pensaria o “le harian pensar que esa relacidn o matrimonic

23.- IBIDEM PAGINA 11,
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que detentaba con incrédulo tambien lo habia unido Dios vy

por lo tanto no deberia desunirla.

Como en este capitulo son 1las causales de
divorcio, a través de 1los tiempos en México, s necesario
hacer referencia a las causales que se han transmitido 2

nuestro derecho.

Tomaremos en cuenta la trascendencia del
divorcio ..en la legislacidn Espafiola, la cual ya debidamente
codificada, vy por virtud del descubrimiento de Amdrica vy la
conquista de México estuvieron vigentes en México, por tal
.
motivo el Fuero Juzgo particularmente en el libro tergero,

sexto titulo encontramos las siguientes disposiciones:

1.-Se prohibe que alguno se case con mujer
que dejo el marido a no ser que supiese que fue dejada por
escrito o por testigos (Esta ley demuestra que el divorcio,
en aquel entonces, no era indisoluble). De acuerdo con esta,
disposicidn =i las personas que se hubiesen unide en segundo
matrimonio, era  importante su calidad social o su alcurnia;
ya que =1 esas personas eran de alcurnia el juez o el
vicario deberian darle cuenta del suceso al Rey. Si esas
personas no eran de alcurnia, las aatoridades deberian de

separarlos inmediatamente y poner a disposicidn del primer
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marido tanto a la mujer como.al hombre de la zegunda unidn

para que hiciera con ellos lo que fuera su voluntad.

2.- 5i el marido abandonaba a su mujer sin
motivo 1legal pierde 1la dote que recibid y no tenia derecho
alguno a los bienes de su mujer: ¥ si se hubiese dispuesto,

de lo que habia recibido de su mujer deberia de devolverlo.

3, -5 la mujer abandonada le habia dado a su
esposo  alglin bien aungue fuera por escrito tal donacidn no

valdria, tendria el marido a retornar dicho bien.

El divorcio, en ese tiempo como hewos dicho
no tenia el cardcter de indisoluble, no fue sino hasta el

Coneilio de Trento due se convirtid en disoluble.

El divorcio en 2l derecho Candnico, -2
totalmente indispensable mencionar ‘1a existencia de lns'
causas que dan motiwo a un divorcio, vor 1o que menciono lo
siguiente:

En el ganon 1118 del Cddigo Candnigo se
establece que:

. “El matrimonio valido, rato y consumado 1o
puede ser Jisuelto por ninguna potestad humz;na ni. por

ninguna causa fuera de 1a muerts."
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En el canon 1128 "Los cdnyuges deben hacer en
comin wvida conyugal si no hay otra causa justa que los
excuse, .. "

En el canon 1129 "Por adulterio de uno de los
cdnyuges puede el otro, permaneciendo el vinculo, romper adn
para siempre la wvida en comin,a no ser que el condenado
expresa o tdcitamente, o el mismo tambien haya cometido”

En el canon 1130 “El cdnyuge inocente, una
vez que se haya separado legitimamente, ya sea por sentencia
del gjuezr.. o de autoridad propia, Jjamds tiene obligacidn
alguna "!de admitir de nueva al cdnyuge addltero al consoreio
de la wvida; pero puede admitirlo o 1llamarlo, a no ser
qLe.consintiéndole €1l haya abrazado up estado contrario al
matrimonio.

En el canon 1131 "Si uno de los cdnyuges da
su .nombre a una recta acatdlica; i educa acatdlicamente.a
los hijos! si lleva una vida de vituperio o de ignominia, si
es causa grave de.Deligro para el alma o para el cuerpo del
otro;  si  con sus sevicias hace la vida en comin demasiado
difieil; esto Yy otras cosas Ssemejantes son todas ellas
causas legitimas para que el otro cdnyuge pueda separarse
con  autorizacidn del ordinario civil, y hasta por autoridad
propia, =i le consta conh certeza y hay peligro en la
tardanza."

“. En el canon 1132 "Verificada la separacidn,

los hijos deben educarse al ladeo del ¢dnyuge irocente, y si
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uno de los cdnyuges es acatdlico al lade del ecdnyuge
catélico, a no ser gue en uno y otro caso haya el ordinario
decretado otra cosa atendiendo al bien de leos mismes hijos,

o siempre a salvo su educacidn catdlica."(24)

Hemos visto, que en realidad en el derecho
candnigo, de hecho pero no de derecho existe el divorcio, en
si esta reglamentacidn contrasta con las normas de nuestro
derecho positive civil actual ya que autarizan sin
fundamente, © sea por wvoluntad propia a la separacicdn
cdnyugal, es mis que a pesar de que el cdnyuge fuera
culpable, 1os hijos deberdn educarse en el catolicismo, por
lo que corresponde a que por su voluntad propia se separa y
se comenta gue es5 igual que hecerse justicia por proapia
mano.

Por lo que respecta a la condonacidn, tdcita
del cdnyuge culpable por el inocente al convivir
espontaneamente c¢on afecto marital, los tratadistas opinan
que esta norma es justa y se lamenta =1 que no exista una
norma equivaiente en nuestro derecho.

Analizaremos a continuacidn. las causales de

divorcio aque obran en el Cddigo Civil de 1884.

Las disposiciones o cauzales contenidas en el
Cddigo Civil de 1884, las contenian los articulos 2285, 227
228, 229, 230, 231, 232, 234 y. del 235 al 255, de ese
cddigo.

24.~ IBIDEM PAGS. 21, 22 VY 23.
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antes citado siendo pertinente hacer notar el predicado del

articulo 266, que textualmente decia asi:

“...Art, 226, El divorcio no disuelve el
vinculo matrimonial suspende sdlo algunas de las
obligaciones civiles., que Se expresaran en algunos de los

articulos relativos de este cddigo..."

De‘ este mismo articule se desprende que el
divorcio carecia de fuerza legal para disolver el vinculeo
matrimonial, es tan claro y contundente que el legislador de
1884, se. encontraba totalmente influenciado por la religidn,
pero a tal grado que temid aprobar gue el divorcio disolvia
el vinculo matrimeonial,

Por lo que respecta a las causas o causales
que daban origen, al divorcio mencionaremos las que aparecen

en el articulo 227 del Cddigo Civil de 1884:

. .. Are, 227, Son causales legitimas de
divorcio:

I.-E1 adulterio de uno de los cdnyuges;

IT1.-E1l hecho de gue la muijer dé a luz durante
el matrimonio un hijo concebido antes de celebrarse el.
contrato, y aue judicialmente sea declarado ilegitimo;

I1I.-La propuesta del marido para prostituir
a la mujer no 3dlo cuando =1 mismo marido la haya hecha

directamente’ sino cuando se pruebe que ha recibido dinero
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o cualguier remuneracidn con el objetoc expreso de permitir
que otro tenga relaciones ilicitas con su mujer:

Iv,~La dncitacidn a la violengia hecha por un
conyuge al otro para cometer algin delito, aunque no sea de
incontinencia carnal;

V. ~E1l gonato del marido o de 1a mujer para
corromper a los hijos, o la tolerancia de en su corrupcidn;

VI, -ElL abandono del domicitio cényugal sin
justa causa, si siendo é€sta bastante para pedir el divorcio,
se prolonga por mis de un afio el abandono, sin que el
cdnyuge gue’ Lo cometid intente el divorcio;

VII.-La sevicia, las amenazas o las injurias
graves de un cdnyuge para el otro;

VIII.~La acusascidn falsa hecha por un cdnyuye
contra el otro: .

IX.-La negativa de uno de los cdnyuges a
ministrar alimentos conforme 1 la ley:

X, =Los vicios incorregibles del juego o
enbriaguez;

XI.-Una enfermedad crbnica e incurable, que,
sea tambien contagiosa o hereditaria, anterior a la
celebracicn del matrimonio, y de que no haya tenido
conocimiento el otro cdnyuge!

XII1.-El mutuo consentimiento.

De 2stas causales Legitimas, haramos
referencia a algunas de ellas; gque en cierto mede

existe
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diferencia con las causales gue nos rigen actualmente para

obtener el divorcic por la via necesaria.

El articulo 228 del cddigo civil de 1884
decia asi: *“...El adulterio de la mujer es siempre causa de
divercio;. el del marido lo es solamente cuando €l concurre
en alguna de las circunstancias siguientes:

I.-Que haya habido concubinata entre los
addlteros, dentro o fuera de la casa conyugal;

IT.- Que el adulterio haya zido cometido en
la lcasa comin;

11X,- Que haya habido escdndalc o insulto
piblico hecho por el marido a la mujer legitima;

1V . =Que la addltera haya maltratado de
palabra o de obra o por su - causa se haya maltratado de

alguno de esos modos a la mujer legitima,

De este articulo que  transcribimos nos
' percatamos que existe Una diferencia sexual, o sea el
derecho ] las normas que disponian el diwvorcio por
adulterio, existe una diferencia entre el hombre y la mujer-'
estableciendose con esto  la dependencia de la mujer por el
hombre. En cambio para que exista adulterio en el hombre
deberian de concurrir alguna de las circunstancias
mencionadas anrteriormente, de lo anterior concluimos que el
adulterio an 21 hombre sdlo serd causa de divorcio si
concurren du:aluuier-a' de las cuatro causas gque obran en el
articulc 228 del Cddige Civil de 1884. Totalmente injusto, e

inequitativo para la mujer,
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En el articulo 231, de este cddigo en
andlisis se desprende 1la diferencia que existe entre los
divercios normados por el Cddigo Civil de 1932, ya que diche
articulo expresaba lo siguiente: “...Cuando ambos consortes
convengan en divorciarse , en cuanto a lecho y habitaciodn,
no podrin verificarlo sino concurriendo por escrito al juez
y en los términos que expresan los art{iculos siguientes; en
caso contrario, aunque vivan separados se trandrdn como
unidos para los efectos legales del matrimonio. Me refierc a
lo anterior ya que, actualmente el juez familiar se
encuentra.. debidamente autorizado para dictar las medidas mis
convgnie:ntes para los cdnyuges y los hijos y asimismo dictar
medidas convenientes respecto de 1os bienes de riqueza
adquiridos por 1los cdnyuges, cuando contrajerdn matrimonio
por sociedad cdnyugal. Tambien es pertinente hacer notar
que, para la procedencia del divorcio wvoluntario debers
acompafiarse a la solicitud de divorcio un convenio donde los
cdnyuges divorciantes hayan determinado la situacidn real de
los hijos, respecto de la guarda ¢y custodia asi como la
forma y modo de ministrar alimentos y la garantia necesaria
para cumplir con el suministro de alimentos y haber disuelto
la sociedad cdnyugal respecto de 1los bienes de rigueza
adquiridos por los cdhyuges en el matrimonio.

Los articulos 231,232,234,235,23% y 237 del
cddigo civil de 1884, previenen tanto el divorcico voluntario
como su procedencia, ante el juez gue conocia del asunto. y

las providencias que deberia tomar éste Ultimo respecto de
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los divorciantes, que convinieran en divorciarse, y es de
resaltarse que: Una vez transcurride un mes de 1la
celebracidn que prevenia el articule 233, el C. juez a
peticidn de cualquiera de los cdnyuges citard de nuevo a los
cdnyuges ¥ si esta no se lograre deberia de nueva cuenta el
divorciante deberia de solicitar nuevamente otra cita, si
esta se Lllevare a cabo el Juez 1los exhaortard para los
efectos de la reconciliacidn, si no la hublere decretard la
separacidn siempre gue los cdényuges aquieran divorciarse
libremente ¥ mandard reducir a escritura piblica 1a
sentencia queé apruebe la separacicdn, fijarda el plazo que
deba durar conforme al convenio; este es dtil sélamente
cuando 1los cdnyuges al término de la separacidn insistan en
éivnrciarse.

Es de destacarse las siguientes diferencias,
respecto del cddigo civil de 1932;

1.= El divorcio sdlo puede ser demandado, por
el cdnyuge que no did lugar o causa del mismo y dentro de un
afio despies de que haya llegado la noticia de los hechos en
que se funde la demanda. s

2,- Ninguna de las causales enumeradas en el
articulo 227 procederdn si hubo perddn o remisidn tdcita o
expresa.

3.~ Se presume el perddn cuando a pesar de la
separacidn los cdnyuges han cohabitado.

4.,=-Adn desplies de ejecutoriado el divorcio,

el codnyuge que no ha dado motivo para el divorcio, puede
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precindir de sus derechos y obligar al otro a reunirse con
61, no pudiendo pedir el divorcio por los mismos hechos.

5.-admitida la demanda, los hijos quedardn
bajo la potestad del cdnyuge no culpable; si ambos fuesen
culpables y no habiendo ascendientes se les nombrard tutor.

&.=- El1 cdnyuge culpable pierde todo su poder
y derechos sobre la persona y los bienes de los hijos
mientras viva el cdnyufe inhocente.

7.=- El cdnyuge que diera causa al divorcio,
perderd todo 1o que se le hubiese dado o prometido por su
consorte, © por otra persona por consideracidn a dste; el
cényuge  inocente conservard 16 recibido pudiéndo reclamar 1o
pactado en su provecho,

8.= Los bienes propios de cada cdnyuge, una
vez ejecutoriado el divorcio volverdn a cada cual y la mtjer
podrd  disponer de sus bienes sin licencia del marido, si no
es culpable .

9.~ La mijer que ‘no ha dado 1lugar . al .
divorcio, tendri derecho a alimentos, mientras viva
heonestamente, aunque posea bienes propios. .

10.-~ Cuando la mujer sea conyuge culpable, el
marido conservard la administracidn de los bienss comdnes,
pero darid alimentes a la wmujer, excepto si la causa del
divorcio fuese el adulterio.

11.~ En todo tipo de divercio, las audiencias
serdn secretas y se tendrd como parte al Ministerio Publico.

(25)

25.~ CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO ¥ TERRITORIOS FEDERALES
DE 1884.
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Estas diferencias conforme el derecho
familiar, que norma las relaciones . matrimoniales, son
trascendentes e importantes, porque reflejan las

disposiciones e indisposiciones del legislador atendiendo a
que en cierto modo han desaparecido las diferencias entre el
vardn y la mujer.

Ahora veremos las causales comprendidas en la
Ley sobre Relaciones Familiares, esta Ley fud expedida por
el Primer Jefe del Ejercito Constitucionalista el  de Abril
de 1917; dicha ley decia asi:

Art.75 “.,,El divorcio disuelve el vinculo
matrimonial y deja a los cdnyuges en aptitud de contraer
otro... "

Las causas de divorcio aparecierdn en el

articulo 76 y fuerdn las siguientes:

I.~ E1 adulterio de uno de los cényuges;

IT.- El1 hecho de gque 1la mujer dé a luz
durante el matrimonio un hijo congebido, antes de celebrarse
el contrato; y que judicialmente sea declarado ilegitimo;

I11I.- La perversicn moral de alguno de 105‘
cdnyuges, demostrada por el marido para prostituir a la
mujer, no sélamente cuande lo haya hecho directamente sino
cuando haya recibido cualquier remuneracidn con =1 objeto
exbreso de que otro tenga relaciones .ilicitas con su esposa;
por la incitacidn a la violencia aunque no sea de
incontihencia. carnal, por el hecho de corromper a los hijos
¢ de 3u tolerancia o por algin otro hecho inmoral tan grave

como los anteriores
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IV.- Ser cualgquiera de los cdnyuges incapaz
para 1los fines matrimoniales, padecer sifilis, tuberculosis,
enajenacidn mental incurable,

V.- El abandono del hogar cdnyugal por
cualquiera de los cdnyuges, durante seis meses consecttivos;

VI.~ La ausencia del marido por mds de un
afio, abandonando también 1las obligaciones del matrimonio;

VII.- La sevicia, 1las amenazas o injurias
graves o malos tratamientos;

VIII.- La acusacidn calumniosa de un cdnyuge
al otro, por delito gque merezca pena mayar de dos afios de
prisidn|

IX.= Haber cometido un cényuge un delite por
el cual tanga que sufrir una pena de prisidn o destierro
mayor de dos afios;

X.~ El vicio incorregible de la embriaguez;

XI.~- Cometer un cdnyuge contra la persona o
los bienes del otro, un acto que saris punible en cuélquiér
otra circunstancia o tratdndose de persona distinta de dicho
consorte, siempre que tal acto tenga sefialado en la ley una
pena gye no baje de un afio de prisidn

XII.— El mutuo consentimiento.

Todas y cada una de las causales esgrimidas
desde Roma pasapdo por la Biblia, el divorcie an 1la
Ltegislacidn FRspafiola, el divorcio en el Derecho Canénigo, el

Cdédigo Civil de 1884 y la Ley sobre Relaciones Familiares
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dieron lugar a las siguientes causales en el cddigo de 1932,
con sus vreformss y adiciones, aparecen en el articulo 247
del c¢ddigo <ivil en vigor para el Distrite Federal en

materia comin y en materia Federal para toda la Repiblica.

El rticulo 267 dice asi ... "Son causas =2
divorcio:

I.- E1 adulterio debidamente probido de uno
de los cényuges,

I11,- E1 hecho de que 1la wmujer dJdé a luz
durarte el matrimanio un hijo concebido antes de celebrarse
este contrato, y que judicialmente sea declarado ilegitimo.

I1I.~ La propuesta del maride para prostituir
a 1a mujer no sdlo cuando el marido lo haya hecho
éireccamen\:e, sino cuando se pruebe que ha recibido dinero o
cualguier remuneracidn con el ohjeto expreso de permitir gque
atro tenga relaciones carnrales con su mujer.

1Y.- La incitacidn a la violencia hecha de un
cényuge 3 otro  para. cometer algun delito aunque no seza de
incontinencia carnal,

.~ Los actos inmorales ejecurados por el_
marido o wpor 1la mujer con el fin de corromber a los hijos,
asi coma la tolsrancia en la corrupcidn.

VI, - Padecer sifilis, tuberculosis o
cualguier otra e2nfermedad crodnica e incurable que sea ademds
contagiosa o hereditaria y la impotencia incurable que

sobrevenga después de celebrado el matrimonio.
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VII.~ Padecer enajenacidn mental incurable,
previa declaracidn de interdiccidn que se haga respecto del
cdnyuge demente.

VIII.~ La separacidn de la casa conyugal por
mas de seis meses sin causa justificada

IX. = La separacidn del hogar conyugal
originada por una causa que sea bastante para pedir el
divoreio, si se prolonga por mas de un afio sin que el
cdnyuge que se separd entable demanda de divorcio.

X.~ La declaracién de ausencia legalmente
hecha, o 11la de presuncidn de mwuerte, en los casos de
excepcidn en que no se necesita para que se haga esta que
proceda la declaracidn de ausencia.

XI.- La sevicia, las amenazas ¢ las injurias
graves de un cdnyuge para el otro.

XILl.=~- La negativa injustificada de los
cdnyuges a cumplir con las obligaciones seBaladas en el
Articulo 144, sin que sea necesario agotar preuiémente los
procedimientos tendientes a su cumplimiento, asi como el
incumplimiento, sin justa causa, por alguno.de los cdnyuges,
de la sentenciz ejecutoriada en el caso del Articule 1&8.

X1I1.- La acusacidn calumniosa hecha por un
cdnyuge contra el otro, por delito que merezca pena mayor de
dos afios de prisidn.

XIV.- Haber cometido wuno de los cdnyuges un
delito dque no sea politico, pero que sea infamante, por el

que tenga gue sufrir una pena de prisidn mayor de dos afios.
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AV.~ Los hdbitos de juegos o embriaguez o el
uso indebido y persistente de drogas enervantes, cuando
amenazan causar la ruina de 1la familia, o constituyen un
continuo motiva de desavenencia conyugal.

XVI.~ Cometer un cdnyuge contra la persona o
los bienes del otro, un acto que seria punible si se tratara
de persona extrafa, siempre gue tal acto tenga sefalada en
la Ley una pena que pase de un afic de prisidn.

XVII.- E1 mutuo consentimiento.

XV11I,~- La separacidn de los cdnyuges por mas
de dos afos, . independientemente del wmotive que haya
originade Ada separacidn, la cual podrd ser invocada por

cualesquiera de ellos. (28),

La Fraccidn XVIII del Articulo 267 del Cddigo

civil, para el Distrito Federal dice textualmente:
“,..Art, 267.- Son causas de divorcio:

XVIII.- La separacidn de los cdnyuges por mas
de dos afios, independientemente del motive que haya
originade - la separacidn, 1la cual podrd ser invocada por

cualesquiera de elles. (27).

26.~ Cddigo Civil, para el Distrito y Territorios Federales
en Materia Tomin y para toda la Repiblica en materia Federal
de 16, de qctubr‘e de 1932, 7a.Edicidn. Porrua, México.

27, - 1BIDEM
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De acuerdo al Diario Oficial de la Federacidn
de fecha 27 de diciembre de 1983, fue publicado un decreto
de fecha 12 de diciembre de 1983, que adiciona la Fraccidn
XVITI, al Articulo 267 del Cddigo Civil para el Distrito
Federal, entrando en vigor dicho decreto en fecha 27 de

Marzo de 1984,

De 1la lectura de la Fraccidn XVIII,
adicionada por el decreto antes referido, cualquier persona
podrd percatarse que el legislader, solamente <trata de
eliminar chsticulos, michos de estos necesarios e
indispensables, para resolver 1la situacidn juridica de los
cdnyuges, Gque se encoﬁtraban de hecho roto el wvinculo
matrimonial por la separacidn prolongada por mas de dos

afios,

Ante tal situacidn, esta Fraccidn puede
favorecer o contravenir los iptereses de los cdnyuges y esta
opiniéh no solamente la emitimos como una critica ligera,
sing que dsta critica seri destructiva, sino que pretende
ser un andlisis razgnado, conciente y objetive de la falta,
de bprevisidn 4que hace opatente la ignorancia juridica, del
legislador dejando sin normar al aplicar esta Fraccidn XVIII
obligaciones 'y derechos inherentes de los divorciados, Es
necesario que las comisiones que autoriza el ejecutivo para
iniciar Proyectos de leyes o decretos sea mucho mis
escrupuloso “gon la tarea encomendada, que dichas personas

que componen las comisiones del Ejecutivo, tengan la calidad
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técnica Jjuridica, detenten el don de la redaccidn clara
apoyada en las caracteristicas de 1la Ley. Lo que mas
indigna es el hecho de que dicha iniciativa, del decreto de
12 de diciembre de 1983 fue debidamente enviado a la Camara
de arigen (ti&mara de Diputados) y el mismo fue aprobado y
enviado a la Camara Revisora, que también sin preambulos
aprobd el erroneo e incompleto decreto ya mencionado y gue

es motivo de esta tésis.

Por otra parte, es dimposible clasificar en
los estratos previamente establecidos como clases de
divorcio, a la ya <tan vituperiada Fraccidn XVIII del
Articul 267 del Cddigﬁ Civil, ya que comae sabemos existen
sves clases de divorcio en México, y que son: ELl divoreio
administrativo; el divorcio voluntaric ¥y el divorcio
necesario. En la anterior clasificacidn es imposible
incrustar la hipdtesis normativa de la Fraccidn XVIII por

las siguientes razones:

1.- No es divorcio administrativo, ya que
seguin la idea del legislador, la redaccidn de dicha causal,
funda y motiva el accionar como divorcio necesario. - Ademis’
para  proceder ante el €. Juez del Registro Civil, no es
necesario vy ademds no seria competente en razdn de que segun
dicha causal lo dnico que se debe probar es la separaci&n de
los cdnyuge=s por mas de dos afios; ¥ no es competente én
razén de «que en si no es un juicio y mucho menos un juicio

controvertide o litigioso, dicho Juez del Registro Civil no
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puede recibir probanzas en el sentido de acreditar 1la
separacidn por mis de dos afios de los cdnyuges. Por otra
parte, el procedimiento ante el Juez del Registro Civil,
deberd estar fincado en el acuerdo de voluntades de los
cdényuges; que no hayan procreado hijos, que la mujer no se
encuentre encinta y que hayan liquidade la sociedad conyugal
(5i por este régimen celebraron el matrimonhio)., Siendo la
dnica prueba fehaciente que deberd recibir el Juez del
Registro .Civil, el atestado o acta de matrimonio con el cual
comprobardn su estadeo matrimonial y la edad de 1los

diverciantes.

2,- MNo puede clasificarse dicha Fraccidn
XVIII, come divorcio wvoluntario; vya que para proceder con
esta accidn deberd fundarse en la Fraccidn XVII del mismo
Articulo y es el gque comprende el divorcio por mutuo
consentimiento. Ahora bien, el divorcio planteado en la
citada Fraceidn XVIII, no contempla que para la procedencia
de la misma causal deberd existir acuerdc, convenic de
voluntades, sino simplemente probar la separacian por mas de

dos afios y esto se apoya al final de 1la misma causal al

expresar “...La cual podrd ser invocada por cualesqguiera de
ellos. .." Por la razdn 1ldgica y razonada anteriormente
expresada,

3.~ Tampoco podrid clasificarse como divorcio
necesario emn virtud, de que al decretar por el juzgador el

divorcic fundado en 1la Fraccidn XV1II1 del articulo 267, no
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contempla las consecuencias Juridicas de un verdadero
divorcic necesaric: y que son: La incapacidad del cdnyuge
~ulpable para contraer nuevés nupcias por €l termino de dos
afios; la pérdida de la Patria Potestad respecto de los
menores hijos nacides del matrimonic ni el aseguramiento de
las obligaciones alimentarias y mucho menos la disolucidn de
la sociedad cdnyugal en su caso. Al decretar el divorcio por
la fracecidn XVIII del articulo 267 en andlisis y al no
existir o no importar el motivo de la separacidn y que puede
ser 1invocada al accionar por cualquiera de los cdnyuges aldn
por el que did motivo: no reportard la resolucidn del
Jjuzgador cdnyuge culpable ni cdnyuge inoccente; per lo cuai
no tiere clasificacidn dicha causal dentro del sistema va
establecido. Resumo 1o anterior, diciendo que el legislador
inventd o saco de su manga un; nueva forma de divorcio tan
irracional que aborta toda técnica juridica.

No se puede dejar al arbitrio de 1los
Juzgadores al decretar un divorcioc por la causal XVIIL del
articule 267 del cddigo civil; derechos y obligaciones fan
importantes como son: La Patria Potestad de los hijos; la
custodia Yy guarda de los mismos; el suministrar ‘Los‘
alimentos necesarios para &1l mantenimiento de 1los hijos
nacidos de ese matrimonio separado por mds de dos afios y la

disolucidn de la sociedad conyugal.
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CAPITULC IV

ANALISIS DE LA EXPOSICION DE'MOTIVQOS QUE DIO POR RESULTADO
EL INCRUSTAR LA FRACCION XVIII DEL ARTICULG 247 DEL CODIGO

CIVIL EN VIGOR PARA EL DISTRITO FEDERAL.

2,- VACIC JURIDICO QUE PRODUCE EN SENTENCIA AL ACCIONAR UN
DIVORCIO NECESARIO DE ACUERDO A LA FRACCION XVIII DEL
ARTICULO 247 DEL CODIGO CIVIL EN VIGOR PARA EL DISTRITO

FEDERAL,

3.,= ANALISIS TECNICO JURIDICO, - DE LOS PROELEMAS QUE
PRESENTA EL PROMOVER UN DIVORCIO SEGUN LA FRACCION XVIII DEL

ARTICULO 2467 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.
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ANALISIS DE LA EXPOSICION DE MOTIVOS QUE D10

——= 2

POR  RESULATADO _ EL INCRUSTAR LA FRACCION XVIII DEL ARTICULO

267 DEL CODIGO CIVIL EN VIGOR PARA EL DISTRITO FEDERAL,

Es indudable, que en este capitule
expondremos las tesis controvertidas expuestas por los H.
Diputados ante 1la cdmara correspondiente, soslayando de
manera primordial aguellas que vislumbraban los problemas
futuros en 1la aplicacidn de la fraccidn XVIII del articulo
267, en su interpretacidn y cumplimiento. Dicho préambulo,
ante su andlisis reviste gran controversia en los debates
ante digha Cdmara esto en relacidn con 1la practica
accionaria de dicha causal de divorcio d4 como consecuencia,
31 total descontrol por 1la "La falta de Previsidn del
Legislador al incrustar la fraccidn XVIII en el articulo 267
del cdgigo civil en vigor para el Distrito Federal”, que es
motivo de esta obra.

Es por lo anterior. que transcribiré, las
exposiciones mas importantes que medularmente atacan la
iniciativa del Ejecutivo Federal vrespecto de la fracecidn
RVIII del articulo 247 del cddigo civil. Dicho Ejecutivo en,
su  pre€ambulo, con el cual se dirige a los C.C.Secretarios de
la Cédmara de Diputados, trata imitilmente de justificar dicha
iniciativa; haciendo valer entre otras cosas ,y temas
menciona, que dicha iniciativa tiene come apoyo la
motivacidn fundada en que en diversos foros del Pais.,asi
coma especin}istas Yy representantes de distintbs sectores de

la comunidad, expresardn . durante la consulta pdblica de la
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Admini;tracién de Justicia un dinterés para mejorar el
régimen juridice relative a la familia; asegurando 1la
igualdad real entre 1los cényuges, favoreciendo 1la mayor
proteccidn a los hijos garantizando con esto medios
adecuados para la preservacidn de las relaciones
familiares... (28).
' Justificando el actuar del Poder Ejecuti\!o
" ante esta irracional iniciativa de la siguiente manera:“Es
evidente 1la obligacidn que el Estado tiene de afianzar el
sano establecimiento y desarrollo de 1la familia, célula
bidsica de 1la sociedad. La solidez del ndcleo familiar
constituye, sin duda unpa garantia para la fortaleza de la
Nacidn. ... (29). '
Es por demds entendible gque el Ejecutivo
Federal trate de justificar la iniciativa presentada ante la
Cimara de Diputados, con demagogia, ya que como se desprende
de dicha presentacidn de esa inicia*.jiva. utiliza palabras y
frases usadas en la politica como las siguier;tés: “En diver-
sos foros del Pais"; “Tanto especia.xlistas ;:am representan-
tes de los distintos sectores de la comunidad”; "Vivo y aten-
dible dinterés por mejorar el rédgimen juridico relativo a la.
familia asegurando 1la igualdad real entre los cdnyuges";
"Favoreciendo la mayor proteccidn a los hijos" “Garanti-
zando, en suma medips adecuados para la preservacidn de las
relaciones familiares”.
28.-DIARIO DE DEBATES.~CAMARA DE SENADORES.~ MEX. 12 DE
DICIEMBRE DE‘ 1983. - MIGUEL DE LA MADRID HURTADO. - SECRETARIOC
DE GOBERMACION MANUEL BARTLETT DIAZ, PAGS. 321 v 322,
29.- IBIEM, - P:QGS. 323 A 325.
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"y hace wmencidn a que en el Derecho Mexicano ha incorporado
un alto sentido social logrando considerables avances en los
dltimos afios, tanto para determipar la igualdad entre el

hombre y la mujer como para proteger a los hijos"...(30).

Ante 1o anterior sefialamos que dicha
demagogia y ante el andlisis de d.ichas expersiones del
Ejecﬁttvc decimos que se trata de que en dichas reformas os
facilmente percit‘n‘.ble el parche soldado que constituye la
fraccidn XVIII del articulo 247 del Cddigo Civil en vigor,
para el Distrito Federal, mejora las relaciones familiares
ya que gomo se desprende del mismo texto de dicha causal
"SOLAMENTE FACILITA EL DIVORCIO ENTRE LOS CONYUGES" ¥ lo
anterior aunado a que de ninguna manera protege a los hijos,
s‘/a que como lo he éxpresadc anteriormente, dicha sentencia
deberd contemplar 1la situacidn de los hijos y mucho mencs
que no garantiza los alimentos siquiera de los hijos nacidos
de ese matrimonio, contrastando ‘dicha expresidn. con -lo
vertido por el Ejecutivo al presentar la iniciativa de ley
ante la Cdmara de Diputados (Cdmara de origen) y la de
Senadores {Camara revisora), ’ al expresar .la “Susodicha‘
proteccidn a los hijos", cual proteccidn, si al est;udio de
dicha causal se desprende que en ningdin momento, tanto el
Ejecutivo, como las cidmaras tomardn en cuenta las
consecuencias posteriores que conlleva un divorcio, que como
anteriormente dije: son la disalucidn de 1la sociedad
cdnyugal em su  caso, la pérdida de 1la Patria Potestad

30.- IBIDEM.-~ PAG3, 326 y 327,
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(respecto de los hijos nacidos de ese matrimonio) o la
guarda y custodia de los mencres hijos, ya que en apariencia
al ejercitar un divorcio accionando la causal en estudio, no
se estima por parte del Ejecutive o de las Cidmaras necesario
determinar las consecuencias de dicho divoreio. ELl unico
presupuesto procesal importante es "El que los cdnyuges se
encuentren separados por mds de dos afios* “Sin importar la

causa que did origen a dicha separacidn" es inaudito, que
entre tantos legisladores, gque entre tantos investigadores o
consultores Presidenciales ne haya existido una mentalidad

capaz, de ver Jlas cosas a futuro. Es mi punto de vista muy
particular que actualménte. las iniciativas de ley nunca
estan fundadas en técnica juridica, que las mismas se
fabrican al wvapor, tratando de que el Ejecutivo Federal
sobresalga y que su gestidn, nunca podrd ser indiferente
para el pueblo ya que dichas reformas afectardn la vida
futura de los que se encuentren en dichas hipdtesis legales
o sea si del ejercicio de la profesidn se desprenden los
errores, plasmados en las reformas y adiciones. promovidas
por el Ejecutivo vy aprobadas por las Camaras. Es en si, el
caso que nos ocupa O sea la citada fraccidn XVIIl adicionada

al Cddigo Civil, es una clara demostracidén de 1la
incapacidad, de negligencia de las autoridades ya nombradas,

que contrasta en forma por demds superlativa con el
préambulo en andlisis producido por el Ejecutivo de ese
entonces presidido por Miguel de la Madrid Hurtade al

expresar “La mayor proteccidn a los hijos“.
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Puedo entender que, dicha iniciativa fué fabricada no
pensada por los asesores del ese entonces Presidente de la
Repiblica, pero caray, que ho exixtid alguna persona que
habiendo sido litigante previera las consecuencias del
divorcio ejercitado por la fraccidn XVIIX del art. 247.

Asimismo al dicho del préambulo de 1la
iniciativa de 1ley por el Ejecutivo a 1las C&waras.ﬁnce
mencidn que: En diversos foros del Pais.." es tambien claro
que 1la reforma y adiciones propuestas por la iniciativa de
ley de fecha 12 de Diciembre de 1983, y precisamente en el
caso que noOS Ocupa, nunca se previd ﬁﬁé dicha adicidn.que
contempla 1la fraccidn * XVIII del articulo 267 del cédigo
civil, sdlamente rigier;.h las : relaciones familiares en el
Distrito Federal, sino que el Ejecutive apoyindose en
diversas foros del Pais adicione una caﬁsal de divorcio tan
a 1la ligera, siendo 'que como todos sabemos -que las
relaciones familiares en 1las distinta; entidades del Pais
varian a wveces y 9que mientras algunas Legislaturas y
Congresos 1locales de los diferentes Estado; de la Replblica
son  liberales otros definitivamente mantienen la directriz
conservadora tratando de uq'e las relaciones familiares sigan,
detentando ese tracto tradicionalista, que ha mantenido por
afies ei criteric a seguir sin las influencias cambiantes o
modernistas.

Es pues absurdo que el Ejecutivo productor de
esa iniciativa que 'adiciona al cddigo civil la fraccidn
XVITI del ~ articulo 267, traté de insignificar sus

contradictorias expresiones con la adicidn antes citada
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La adicidn es en relacidn con el préambulo, falsa, imprecisa
ya que se afiade aue se tomd en cuenta el criterio de los
diversos foros del Pais (Foros que de ninguna manera el
Ejecutivo precisa) por si esos foros son los manejados por
nuestros represententes (Diputados) las premisas motivadas
por dichos representantes carecen de realidad ya que 21
Diputado ha perdido 1la dimensidn de su encargo, ya aque el
Diputade ha dejado de tener contacte con sus representados vy
lo expresado por ese Diputado es obvio que nunca s=rd la
voluntad o la solucidn a las necesidades del pueblo que
representa, el Diputado ha perdida la distancia que lo
separa cpw Sus representados esto aunade que dichos sefiores
pertene¢en a diferentes partidos o tendencias politicas y
ﬁnciales. es indudable que por mds que guiera demostrar en
el préambulo el Ejecutive de la iniciativa que adiciona la
fraccidn XVIII del articulo 267 del eddigo civil, dicha
adicidn produce un wvacic legal dejando, 1la hipdtesis
Juridica de 1a adicidn como una mancha en 1la <técnica
juridica de trascendencia futura en las relaciones
familiares ‘y que posteriormente repercutirian en graves
consecuencias como se tratard posteriormente en sy
oportunidad.

Y continua en su préambulo el Ejecutivo con
frases como " Como antes se indico, este proyecto pretende
incorporar prevenciones equitativas en el &mbito del
matrimonic y de la familia. Bajo esta idea se propone
reformar diversos preceptos del cddigoe civil acerca del

régimen patrimonial ... (31)

31.- IBIDEM.- PAGS, 328 a 332. ’ STA “S‘S - ‘m
sfm % LA DLITECH
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¥ ante el estudio, de 1; iniciativa de ley
que nos Qcupa, en ningun momento el Ejecutive cqmenta Q
expresa los motives que tuvo para adicionar la fraccidn en
comento y sdlamente hace menéidn a las fracciones VII Y XII
Asi tambien las reformas que propone‘al articulc 164,281,273
fraccidn 1IV; este dltimo en relacidn al predicado 288, 311,
283, en relacidn con el 734, el 1435 respecto a los derechos
emanadeos del concubinate; en fin de que de la explicacidn
que ofrece el Ejecutivo se desprende que en ningdn momento
comenta la adicidn motive de esta tesis; por lo que
pasaremos a los débates escenificados en la Cdmara de

Diputados respecto de la iniciativa ya tan mencionada.

Dentro de la Cimara de origen o sea la Cémara
de Diputados 9 constituida que fué "LAS COMISIONES UNIDAS DE
JUSTICIA Y DEL DISTRITO FEDERAL",

¥ textualmente se inician los trabajos de.la
siguiente manera: “ HONORABLE ASAMBLEA. a las COMISIONES
UNIDAS DE jUSTIqIA ¥ DEL. DISTRITO FEDERAL, les fué turnadas
para SU ESTUDIO Y DICTAMEN LA INICIATIVA FORMULADA POR EL.
TITULAR DEL PODER EJEbUTIVU FEDERAL PARA REFORMAR Y DEROGAR
DIVERSAS DISPOSICIONES DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO
FEDERAL EN MATERIA COMUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA
DE FUERO FEDERAL Y DEL CODIGQO DEL PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL..,(32).

32.= IBIDEM.™ PAGS, 339 A 343,
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Precisamente en ’el caso que nos ocupa la
adicién de la citada fraceidn XVIII, es presentada esta
inigiativa textuilmente en la siguiente farma; “En el
articule 267, en el que se establecen las causales de
divercic, se sugiere adicionar una fraceidn que deberia ser
la ndmero XVIII que diga: "La separacidn de 10s c¢dnyuges por
mis de dos afies, independientemente del motiva que haya
originade 1la separacidn, la cual podrd ser invocada por
cualesquiera de ellos".

En esta causal se recoge la experiencia del
fare MNacional, pues es frecuente abservar la separacidn de
los cényyges, por largs tiempo sin que exista formalmente
una causa suficiente para demandar el divorgio necesaric y
sin que convengan en solicitar la disolucidn del vinculo
matrimonial mediante un juicio de divorcio voluntario.

En tal caso cualquiera que sea la causa gue
hubiese originade 12 separacidn si persiste por més de dos
afios permite concluir gque el matrimonio ya no es tal Y no
representa la base armdnica para la convivencia Fﬁmiliar‘}.“
(33,

Al respectao al tomar la palabra el C.Diwutado‘
SALVADOR CASTAREDRA O- CaONNOR, dice: “Sefior Pr'esidente,,
sefioras - ¥ sefores Diputados. Puede apreciarse ain eh actos
aparentemente insignificantes como san las reformas legales
aque hoy discutimos, el peso de 1la voluntad de la clase
gabarnante.

~

33.~ IBIDEM.~ PAGS, 349, 352 vy 3s83.
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Ya de por si resulta malo que el Gobierno sin
base en una experiencia real, sin el propdsito de atender a
los reclamos concretos de aguellos sectores de la poblacidn
interesados partiendo de meras especulaciones de escrito;lﬁjAg
le meta manc a las normas de derecho privado, concedidas
para regular las relaciones Jjuridicas que se dan entre
particulares.

Con esa base legal se abre camino de la
arbitrariedad vy se da origen a que las drdenes u
ordenamientos carecen de base sustantiva y objetiva, para
funcionar adecuadamente,

L. No serd que el Estado pretende endosar a
los administradores de las sociedades cdnyugales las causas
de la terrible crisis econdmica que padece el Pais y que por
eso esta promoviendo facilidades para que puedan ser
sustituidos..?

Sostengoe sefioras y sefiores Diputados, que
mejor deberiamos aprovechar este esfuerzo legislativo para
revisar todas 1las causales de divorcio que aparecen en el
cddige civil, a fin de eliminar aguellas que no operen o que
no afecten gravemente la vida matrimonial; en fin aquellas,
que son sdloc usadas por los cdnyuges como un pretexto para
obtener la separacidn, y es gue ante 105 obstaculos legales
que existen en México para obtener un divorcio, las partes
recurren a planteamientos verdaderamente absurdos
calumniosss e infamantes. Yo diria que las verdaderas causas
de divorcio.surgen durante el proceso. Aqui los mexicanos

para poder divorciarnos, tenemos que pasar por engafios,
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injuriados, golpeados o prostituidos. Hubiera sido dtil
revisar las causas de divorcio que prevé el cddigo civil
para dar lugar agquellas que impone la vida moderna, ¥ Jue
son las verdaderas, porgue dan origen a la imposibilidad de
continuar la wvida en comin y asegurar la formacidn de los
hijes, Ahora, por ejemplo, dque la mujer se ha incorporado
con mayor fuerza a la produccidn adquiere una determinada
posicidn filosdfica & ideoldaica que no siempre coincide con
la del wmarido, y por esa razdn muchos matrimenios enfrgntan
problemas de cardcter politico que llegan a ser
insuperables.

. Se podria hablar de muchas otras cosas que
han suégido en nuestros dias, perac es indudable que el
desarrollo del Pais ha producido matrimonics cada vez mids
{nestables, debido a la solvencia ecc;no'mica de la mujer, se
estin creando ahhora relaciones sobre bases de cierta
igualdad, pero, precisamente, esto permite que cualquiera de
los cényuges tome la desicidn de romwper el wvinculo
matrimonial, * . '

En los matrimonios actuales estd surgiendo
como lo orevenia Engels.- 1la posibilidad de 1la verdadera.
relacién amorosa, el matrimonio por afinidad de todos los
ordenes, Dor esa razon la ley debe dejar un espacio para =l
amor, como causal de matrimonio y para su contrapartida el
desamor como causal de divoreio, y obligar al ednyuge a
vivir con una persona que ya no quiere, aidin cuando ésta
dlrima no thaya recurrids en ninguna falta de las que sefiala
el wbdigo, es convertir el matrimonio en | una

Institucicn
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contraria a los derechos humanos y violatoria de garantias
individuales. Mis sabio seria en todo caso llegar a las
conclusiones que la 1legislacidn de michos Paises han
adoptado, en el sentido de no seWalar en el cddigo civil,
ninguna causa especifica de divorcio, Los Tribunales
resuelven y disueluen el matrimonio en base a un criterio
general qye eastablece la ley, cuando partiendo de 1las
circunstancias concretas 1legan al conocimiento
convencidndose de que la accidn de divorcio ha sido:
intentada por motivos hondamente meditados y fundamentales y
que el mantenimiento ulterior al matrimonio no puede crear
condiciones normales para la vida en comin y la proteccidn v
educacion de los hijos..f" (341,

Por su parte el . C, Diputado. IGNACID OLVERA
QUINTERO  (PRI) expresd en ese tiempo respecto de la adicidn
de la causal XVIII incrustada en el articulo 267 del cddigo
eivil en vigor para el Distrito Federal 1o siguiente:

... "Considerar la separaciodn de los cdnyuges
por mids de dos afios causal de divorcio era una necesidad
inablazable  que Justifica Y] explica su inmediata
incorporacidn al texto de la ley., " (35). .

En seguida hizd su aparicidn, concediéndole
la palabra al Diputado DAVID OROZCGO ROMO (PDM), respecto de
la fraccidén motivo de este <trabajo textual ..,"viene la
fraceidon XVIII, que o5 la que mis se ha encomiado y dque es
una labor de la COMISION, NO DE LA INICIATIVA PRESIDENCIAL
34.~ IBIDEM.- PAGS, 353.

35.~ IBIDEM.- PAGS, 356.
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en que se establece la separacidn come causal de divorcio
‘por- mis de dos afos, cualesquiera gque sea el motivo y que
pueden inpvocar los dos cdnyugeg. G sea, agui si el mat{va es
jusrificado no wvale no es procedente frente a alguien que
declare gue demande la separacidn. ¥ se pueden nultiplicar
los ejemplos de que las separaciones de dos afios pueden ser
Justificadas, inclusive con el acuerdo del adnyuge, pueden
ser muches, agui tengo unoi alguien va a estudiar un
doctorada a Alemania, no puede trasladar a la esposa, le
dice: Nos vamos a separar, pero esto va a implicar mejores
ingrésqs. La esposa estd de acuerdo con ello; se va esta
perseona a Alemania, le escribe le manda cheques con la beca
que le Idid el CON&ACYT, aungue qhora sean mis pequefias, con
los trabajos que consiguld, no se configura 1o que es
abandone y. sin embargo cualesquiera de los cdnyuges pasado
el término de separacién, que €se es mis simple que el
abandore, porque para el abandonc debe haber el descuido de
ia familia, el no ministrar alimentos, etcétera, nada més la
separacidn, cualguiera d¢ los dos puede pedir el divorcio,
aundue hayan estado de acuerdo.

El se encontrd una rubia Germana para rehacer
su wvida o ella se encontrd un mejor partide, o quiere wvivir
las peripescias de 1la solteris, demsnda sl otro cdnyuge =l
divorcie. .. (36,

Ahora, en cuante a 1la fraccidn XVIII de la
separacién otra reflexidn gue se uodria’hacer es que an esta
causél no estd relacionada ninguna causa moral, ninguna
falta a la moral social laica.

3&.~ IBIDEM. - PAG, 362,
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No estay hablando de moral secial religicsa, sinc del
conjunto de principios que 1a sociedad considera como
vilidos, VY en todas las causales, exceptuando la fraccidn VI
¥ VII que es de enfermedades, vpor el dafio que le pueden
causar a la familia, bhay una causa moral, el abandono, el
dejar de ministrar alimentos el adulterio, 1los golpes,
etcédtera., Aqui no, simplemente la separacidn haya sido
Justificada o no.

Entonces, se amplia el divorcic en toda esta
iniciativa se aumentan las causas y se vanaliza el vinculo
matrimonial. Asi como en las ventas, si se dan facilidades
en el turisme hay mds ventas, hay mds hnspedaje, tambien, si
para el divorcio se dan .mds facilidades, habrd mds
divorcios, ... (37).

Inmediatamente despies, interviene la ¢C,
Diputada ANGELICA PAULIN POSADA (PRI) y solamente trata la
insercidn de la fraccidn  XVIII del articulo 267;
contestdndole el ejemple propuesto por el Diputado OROZCO
ROMO, de 1la siguiente manera textual ..."Decia el Diputado
OROZCO ROMO, que suponia el caso de alguien que saliera al
extranjero becado o en cuestiones de trabajo y se pudiera
aludir esta separacidn como causa de divorcio. Creo aue si
alguno de los cdnyuges invoca en el caso de aceptarse esta
iniciativa gue se propone, se dard ya por hecho, se supondrid
gque no existe entre ellos alguna relacidén y ofrece la
oportunidad de regularizar situaciones a veces incdmodas y
de matrimonios que se encuentfan desintegrados desde hace
tiempo... (38).

37.- LBIDEM. - PAG. 363.
38.-~ 1BIDEM, — —PAG. 367.
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Interuiene el €. Dlputado FRANCISCO JAVIER
GONZALEZ - GARZA de la siguiente manera: “...Y en el articulo
267 se menciona, se aumenta, mids bien una causal de divorcio
estd en la fraccidn XVIII. Dice "La separacidén de los
cdnyuges por mids de dos afios, independientemenga del motivo
que haya ariginado la separacidn, la cual podrd ser invocada
por cualesquiera de ellos...", pues nosotros Aagqui nos
encontramos, ante, tambien, una amplitud de criterie, que
abre el marco de, a nuestro modo de ver la posibilidad de
que el divorcio se dé con mayor abundancia porque esta
definicidn. de decir "Independientemente del motivo que la
haya aéiginado", pues muchos de los diputados aqui presentes
que no' van a su destino, que No regresan a su hogar cuando
vayan a regresar se pueden encontrar czon la sorpresa de que
tienen wuna causal de divorcio- una sorpresa grata para el
sefior Diputado buena de tal manera que parece indefinido y
tambien como estd indefinido, se presta a abuso precisamente
en easta causal; esto nos parece que entonces angloba el
espiritu de no 1integracidn familiar, sino mds bien de
disolucidn familiar; estamos en contra de ese,
articulo... (39)

Es pertinente hacer wmencidn de la acertada
intervencicon en estos debates del Biputado DANIEL ANGEL
SANCHEZ PEREZ (PSUM) que se expresd de la siguiente manera
“...¥ por lo que respecta 2 la fraccidn XVIII del mismo
articuleo 267, consideramos que aqui se sigue poniendo
albarda sobre aparejo, hablan de que la separacidn de los

3%.-IBIDEM. = PAG. 378,
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cdnyuges formal de dos afios, sea una causa nueva. Hablaban
en principio, de preservar la familia, de defender 1la
institucidn familiar, Vv agqui aumentan causales, para que

" pueda romper 1la familia, para que pueda disgregarse la
institucicn familiar. Yo c¢reo que no tiene necesidad. Las
causales a que se refiere agui la separacidn por mis de dos
afios, hecha que se di muy comunmente, ya estdn invacadas en
otras fracciones. E1 abandono de hogar que se considera por
mis de seis meses, o la fraccidn IX, que es la separacidn
por més de un afic aunque tuviera una causa para alegar el
divorcio o 1la separacidn de la misma, nada mds gue debe, si
no se alggd en ese afic y dura mis del afio separado ese
cdnyuge; el cdnyuge qué resultaria afectado con esa causal,
ﬁuede pedir el divorcio.

Si hay cauysales que se refieren a 1la
separacidén de hecho . Que caso tiene sali% gue es muy
novedoso, de que si tiene mis de dos afios separados ya es
una causal de divorcio ? ya estdn contempladas, De todas
maneras se trata de ser incongruente con la iniciativa,
darle wmis causales a la pareja o causales como esas que sOn
intrascendentes o que ya existen, es disolver la familia, no,
tiene caso,..”. (4.

Aqui ‘es importante, mencionar la intervecidn
del diputado C. JOSE LUIS CABALLERO CARDENAS (PRI); ponencia
la cual centra la polémica respecto de 1a adicidn de la

Fracecidn XVIII del Articuleo 247 del Cddigo Ciuvil y centra

40, - IBIDEM. - PAG. 382,
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dicha polémica en directrices sociales y Duiiticas. peroc 1o
mis extrafic es que ninguna de las ponencias verdaderamente
abqrdnn 1a problemdtica <tdecnico juridica vy gue es la-que
verd;deramente representa  la normatividad al caso cencreto
gque nos ocupa Yy por tal motivo transcribo lo expresado en
dicha ponencia por el diputade antes citado: ... ."por lo
que toca a la Fraceidn XVIII del Articulo 267, en cuestidn,
we parece que en lo esencial, tanto el sefior Diputado
Sinchez Pérez como el seflor Diputade GConzdlez Garza,
coineidieron en el fondo, en el sentido de su impugnacidn,
Y parece ser que en esencia afirman que a iniciativa, amplia
las posibilidades para la disolucidn del vinculc matrimonial
por un; parte, por otra introduce novedades que en realidad
no lo son, pues por una parte, afirma el Piputado Sinchez
Pérez que el abandono de hogar por mis de seis meses podria
quedar comprenqido dentro de este agregado que es resultado
del andlisis, que de la iniciativa hicieron Las COMISIONES
CONJUNTAS o bien, que puede darse o guedar comprendida esta
supuesta novedad, en el caso general que cuando 2xistiendo
una causa gue justifique 1la instauracidn del Jjuicio de
divorcio mnecesario, quien la tenga a su favor se separa y no,
1la ejerce por wis de un afio en cuyo caso es la parte
aparentemente culpable eon ese supussto, guiean a3 su Uei
tendria accidon para demandar a quien no haya ejercitado
. opertunamente el derecho a disclver con justa causa el

vinculo matrimonial."”
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Yo no crec que este agregado del dictamen e insisto, no estd
contenido en 1la iniciativa del EJECUTIVO FEDERAL sino que
fué propues€o en el seno de las COMISIONES UNIDAS BE
JUSTICIA V¥ DEE_FE;;;R!TO FEDERAL: yo no creo, repito, que
este agregado bajo ninguna circunstancia amplie
irresponsablemente 1las posibilidades para el divorcio, para
que el divorcio en el seno de la sociedad mexicara se de
como una especie de gracioso deporte, Niego rotundamnete
que ese sea el espiritu 4que movid a los miembros de 1a
Comisidn para proponer a esta soberania la adicidén de la
Fraccidn XVIII en cuestidn muy por el contrario, considero
que: la adicidn de que se trata obedece a lo que 1la
exuerieécia nacional mdestra en miltiples casos, sobre todo
entre bersonas de escasa preparacidn, de cultura mediana y
.

de poca informacidn en cuestiones orden legal,

En efecto, en casos reiterados que estoy
seguro que los sefiores diputados aqui presentes habridn
coenocido entre amigos, entre parientes, entre sirvientes,
entre personas del pueblo en general, en casos
. verdaderamente numerosos, gquienes han contraido matrimonio, .
se separan por la razdn que sea vy después de afios creen, de
buepa fé, gque el matrimonio se extingid por una especie de

prescripcidn negativa, segidn, quien asi lo considerars,

Es decir, que el vinculo matrimonial, quedd
disuelto simple y sencillamente por ellos ne viven juntos;

pero no solamente consideran de buena fe que el matrimonio



disuelve a través de una separacidn prolongada, sino due con
base en esta reflexidn, con base en esa conviccidn y en esa
creencia, proceden a contraer’un segundo matrimonio o viven
en unidn 1libre con otra persona muchisimas veces esto lws
acarrea problemas legales de verdadera importante y esto
obedece pues, a que muy en contra de su ingenua creencia, @s
producto directo de la ignorancia del derecho, el hecho mis-
mo de ‘la separacidn de ninguna manera puede tener lavirtud
legal de disolver un matrimonioc legitimamente contraido, le-
gitimamente celebrado. La Unica forma de termipar ese ma-
trimonio o es la mierte o es el divorcic la disolucidn legal
del wvincule c¢onyugal ante las autoridades competentes y si-
guiendo blos procedimientos que la Ley de la materia estable-

cen.

“Entonces, para evitar gue esa creencia siga
proliferando en las personas que vo ilamaris de buena fd&, es
preferible mil veces, establecer como lo proponen las
COMISIONES WUNIDAS DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL una nueva
causal de divorcio para que auiznes estando separados por
mis de dos 13fes, sea cual fuere la causa gue haya motivado:
eésta separacidn, estéﬁ en apritud de acudir ante 13 autori-

dad competsrte pidiendo 21 divorcio necesario por motl-

vo.

¥ por lo misme, estimo aue es wil veces prefe-

rible esta ' nueva posibilidad de disolver =1 winculso matrimo
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nial, gue mantener en la incertidumbre relaciones conyugales
o relaciones matrimoniales, que por la flojedad de los
vinculos pudieran ya no tener ninguna insignificancia para

marido y mujer....... "(a1y.

Ante esta situzcidn planteada por el Diputade
JOSE LUIS CABALLERGC CARDENAS, dentro de los debates conestd
el Diputado GONZALEZ GARZA, quien ya habia inCErven'ido y por
segunda wvez contesta de la siguiente manera; “,,,muchas
gracias, Bueno, yo duiero volver a referirme al Diputado
Caballero «que amablemente tratd hoy con toda calma todas sus
objeciones.. Mo se, yo no hice referencia2 a su partido ni a
la Comi;idn en cuanto a la intencidn de relacionar lo
familiar con 1lo estrictamente econdmico; hice referencia a
::tr'os diputados que ese planteamiento fué el fundamento de

su planteamiento de otro partido.

Entendemos aque el aspiritu, en México, par 1o’
menos hasta ahorita en cuestidn familiar, ha sido
precisamente =sto, es parte de la costumbre es parte del
modo de VLivir, de la conducta del mexicano.la defensa de la
familia. Por eso es que nosotros sostenemss Yy  nos
aferramos a todo aquello que tiende a preservar 1la familia.
No conzideramos, como sostienen otros partidos que 1la
familia es wuna superestructura, o alge asi, cunnatura_l a la
naturaleza humana. De tal manera, que nosotros sostenemos,
que se debes Elefender' a la familia en todos aquellos aspectos
que lleven a su mejoria.

41, - IBIDEh.— PAG, 388 Y 38%9.
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tsted  no nos aclara, y quiero repetir un doce
sus palabras, -dice usted- no cre2 y niega rotundamente que
el Articulo 267 en la Fraccidn XVIII, &ste sea disolvente
del winculo matrimonial, Nosotros, bueno, 3 mi, en wez de
aue me dijera usted no cree. me gustaria ver un pDoco la esta-
distica, porgue esi de creencias, pues estames ey lejanos

de que sea un argumento.

Nosotros sostenemds que esa Fraceidn disuelve
el matrimonio. Usted piensa en log mexicanos dque 30N ras-—
ponsables, nos dan argumentos de 1o que usted cree, pero
nosotros estamos pensando tambidn en la realidad del otro
mexicano, dque a 1o mejor Mo esti presente en esta Canmara,
que el gue todo lo toma por la wvia ligera azquel mexicamo gque
dice: "hoy ya tengo otra salida, me voy dos afios vy ya se
acabd el problema y tengo otra familia“, Es bastante disol-
vente y sobre todo volvemos a insistir porque esta causal no
marca causas, simplemente por esoc es una causal mds, pereo
que mno marca ninguna causa porque dice: “independiente-
mente del motivo ‘que haya originadeo la separacidn, la cual
podri  ser  invocada por cualduiera de ellos” de tal manera
au2 quedamos oxra vez con un marco disolwente de la Familis'
alejado de cualquier referencia objztiva con la cual noso-
tros podemos considerar que este articulo, en vez de ser
disolvente del matrimonieo sea algo que resuelva una urobie—
mitica gque estd presentando. Este Articulo a nuestro medo
de wver, debe ser rechazade, y aqui usted nos aclara una co-
sa: fué lovgue metieraon las COMISIONES no fu€ la iniciativa

del EJECUTIVO,
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Bue€no, ahora yo invoco que se regrese a la del EJECUTIVO y
que quitemos la de la COMISION que duitemos esta’ nueva
causal, para que no se siga desintegrande la familia en

Heéxico.

Yo no encontré, sinceramente, ningtn
argumento para que esta causal sea puesta en el Articule
267, al contrario. De tal manera que NOSOtros seguimes
sosteniendo nuestra tdsis cdn respecto a la familia, que
todo 1o que se haga en favor de fortalecer el vinculo
matrimonial, va ser en bien para la Nacidn no es en
exclusiJidad para una clase social para una clase social
sino en general. para todo el puehio mexicano por esto mismo
nos seguimos oponiendo hasta no encontrar un argumento mejor

de su parte. Gracias, sefior Diputado”....(42)

Posteriormente el piputado JOSE LUIS
CABALLERGC CARDENAS (PRI) replicd esta nonencia anterior
seglin lo que posteriormente transcribo textualmente del
diario de debate de las Cdmaras. ‘ v dicho Diputado dice‘
asi: "...con la wenia, sefior Presidente: Honorable
Asamblea: bueno, el sefior Diputado GONZALEZ GARZA, dice que
haya mayor claridad en las razones que de una u otra manera
pudiera justificar 1la adicidn de la Fraccidn XVIII como una
nueva causal para la disolucidn del vinculo matrimenial, lo
que en el nfaro Se conoce camo divaorco netesario. Yo crao
que #n esta causal no estd dirigida dnica vy exclugivamente

42. - IBIDEM.~ PAGS, 391 v 392,
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a 1las clases debidamente preparadas o con una posicidn
econdmica solvente y dque tiene una informagidn mis que
aceptable acerca de las consécuencias juridicas de tqdos y
cada uno de los actos, sino que - Como €1 lo pide y asi debe
ser, y asi lo entendemos nosotros—, la adicidn debe estar
dirigida a la generalidad de los miembros de la sociedad
Mexicana. Esto es asi  poraue, pues, una de 1las
caracteristicas esenciales de cualquier ley es precisamente
que no se requiera de manera particular a un grupo
determinado sino que 1llene el regquisito de generalidad gue
con toda propiedad ha invocado el sefior Diputado GONZALEZ
GARZA. .

Ahora bien cuande los cdnyuges e separan
teniendo una causa justa para demandar =1 divorcio necesario
v no lo hacen, provocan inseguridad, incertidumbre e
indefinicidn de 1la situacidén marital no solo 2n el otro
cémyuge sino en los hijos, que merecen contar con toda la
seguridad propia para su atencidn, las de sus necesidades de
educacidn de crecimiento, de salud, de "wvestido,  ‘de
distracciones, de escuela y de futuro,

Pienso que si  quien tiene upa justa causa
para detandar y se separa del hogar sin hacer valer la causs
del divorcio necesario, que en su opinidn concurva y de una
u  otra manera incurre =2n un abandono superior 31 los seis
meses, puede evidentemente demandar al conyuge en este caso
abandono, o separado, =l divorcio recesario con la modalidad
que se propone por la condiciones paraliza y llanamente

definir de una wvez por todas =53 situacidn incierxta. v &3
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evidente que ante una situacidn de ese senero, no definida:
por una sentencia donde se establezea la verdad legal v o
donde se defina 'y se decida en forma precisa ocual =5 1la
situacidn cdnyugal de los interesados sufre la 6erson3
separada, sufren los hijos y con elloz el deterviars
repercute necesariamente en el resto del cuerpo social.

Por ese motivo, consideramos que 1la
modificacidn aue sugieren en este dictamen las COMISIONES
UNIDAS, no 'tienen como propdsito ampliar laz posibilidades
para obtener 1 divorcio necesario, sgino gue simplemente
establece una posibilidad para que, sea cual fuere esa razdn
de la =zeparacidn,si el abandono se prolonga ror mds de seis
ﬁeses 5 si wa mds alld de dos afios, la separacidn de aquien
haya tenido causa justa para demandar el divorcio necesarin
¥ no lo hace, pueda hacerlo el mismo; el mismo si asi lo
desea y poner un hasta aqui a una relacidn totalmente
cerente de significado afectivo, carente de significado
conyugal, que perjudigque a 1los cdnyuges separados, gue
deteriora la situacidn de los hijos, que pone 2n entre dichs
gravemente su  derecho a los aliwmentos y todo 1o uyue =stos
alimentos significan, y que perjudican necesariamente 3 al.
sociedad.

Alguien antes,en esta Tribuna, sostuvo gue al
final de cuentas la sociedad no #s mis gue el reflejo de lo
que es cada uno de los matrimonios que la integran. En esas
condiciones piense que 1la sugerencia de LAS COMISIOMNES
UNIDAS, no ™ agrava ni abre la puerta en forma innecesaria a

nuevos pretextos pars disolver el vinculo matrimeonial
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Nosotres coincidimes absolutamente con las
inquietudes expresadas por el sefior Diputado GONZALEZ GARZA,
en cuanto a que estamos obiigados por todos los medios
prudentes, normales, racionales, Juridicos, legales
econdmicos, politicos, de toda especie a mantener hasta
donde sea posible 1a subsistencia del vinculo matrimonial,
pero cuando esto no ¢s posible por razones de diversa indole
puede esta causa novedosa contenida en el articulo 267
fraccidn XVIII, abrir o presentar a los cdnyuges gque se
encuentren en esta situacidn de desavenencia una posibilidad
plenamente decorosa para poner fin a su situacidn

Esta intervencidn del Diputado JOSE LUIS
CABALLERb CARDENAS trae como colofdn lo que reiteradamente
hemos 1insistido, que dicha causal no tiene fundamento legal
para que se hubiere dado vida dentro de nuestra legislacidn

de derecho privado.....(43),

Interviene el Diputado DANIEL ANGEL SANCHEZ

PEREZ (PsUM), diciends en el dehate 1lo siguiente

texcual:. .. .Por lo que se refiere 2l articulo 267, yo
estoy tambien en parte de acuerdo con lo sefialade, por que
tal vparece que los arguinentos iban mids a fortalecer la
contra2 gue el pro. El habla, o habld, =2l compafiere Diputade
JOSE LUIS CABALLERO, de gque 3e trata de preservar en los
procedimientos previos del divorcieo una situacidn come lo es
la enajenscidén mental =-que efectivamente e€s una de las més
graves una “de las mis recesarias, como causal de divorcio,
se trata de preservar de la corrupcidn  dudicial al

43.~ IBIDEM.- PAG. 394.
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precedimiento. Pero yo creo qQue neo es aumentindole un ﬁaso
mis  al divorcio como vamos 2 quitarle la mentalidad corrupts
que tieng la Administracidn de Justicia. No todos los jueces
definitivamente, no vamos a hacer estereotipos, hay jueces =~
YO creo que muy contados que =on honestos que s apegan al
derecho; pero a la mayor parte de ellos les dicen Las
SINFOMOLAS -~ Sdélamente funcionan cuando -le echan dinero -, vy
tocan la cancidn que se quiere. Entonges, N0 Creo due
aumentindole asi un pasito, - como lo es la interdiccidn al
Juez se le pueda gquitar lo corrupto, ;Verdad? eso no creo
tampoco.

Por otra parte, se ‘hab’laba de que no seria
pada novedoso el gue ya se presentara uno a juicio con un
instrumento que puede causar plena conviecidn, no, no es
nada novedoso lo novedoso seria que la COMISION ASX COMO
AGARRD LA ONDA CON LA SITUACIOM DE DOS ANOS AGARRARA LA ONDA
tambien en lo gque wvé€ en este tipo de procedimientos
enNgorrosos, puesto que =fectivamente hay juiciozs ejecutivos
donde ya se 1leva un documento gue causa plena conviceidn

tadr,

gl c. Di{:utado FRANGISCO GONZALEZ TORRES_
(PANY  interviens de la siguilente forma textual: en segundo
lugar, en segundo capitulo las facilidades para el divorcio,
que debilitan y desintegran la familia. HMal necesario, se
decia pues si yo comprendo gue hay csituaciones muy dificiles
y w0 comprendo que respecte 321 matrimonio civil y en =1
campo  de lo“givil y dentro del derecho civil, se autorice el
divoreio vy haya causas para

44, ~ IBIDEM,~- PAG. 395,
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ello. Peroc yo lo due no entiendo 25 que en vez de restringir
aquello v de realizar una politica verdaderamente en favor
de 1la familia, al contrario se den cada vez mis facilidades,
s5e¢ aumente el ndmero de causales de divorcio se les dé una
amplitud cada vez mayor, an orden de facilitar
extraordinariamente la realizacidn de ‘Los. divorcios. Eso es
lo que yo no puedo concebir lo que Yo considero gue
constituye wuna politica equivocada por parte del Gebierno,
en el Poder Ejecutivoe en cuanto a relaciones de las
politicas y del Poder Legislativo. En cuanta reforma y
modificacidn de 1las estructuras legales que todavia, de
alguna manera, sostienen a'la familia."...(a%).

' Vuelwe a2 intervenir el pDiputado JGSE LULIS
CABALLERDO CARDENAS, de 1la siguiente manera textual: ... Yo
considero que la fraceidn XVIII, que LAS COMISIONES UNIDAS
ag'r‘egardn a la IMNICIATIVA DEL TITULAR DEL PODER  EJECUTIVO
FEDERAL, tiene como wvalor juridice el de presentar, . a
quienes lamentablemente se encontraran en ese  caso, 1la
posibilidad de solicitar el divorcic despiss de haberse
separado durante dos afies, sin necesidad de que los demnds
lleguen a conocer ese mgtivo wergonzeoseo 2 infamante que los_
impulsa y los obliga a no llevar mis la vida en comin v,
mucho menos 3 sost2ner en plena vigencia legal del winculu
del matrimonio que los unia.

Creo sefiores, que esta es realmente - la
aportacidén que hacen LAS COMISIONES: Abrir a guienss se
encuentren ®n ese caso desdichado, una pugrts por la que
puedan. dilucidar sus controversias, sin necesidad de rebelar

45.- IBIDEM.~ PAGS. 409.
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ante =21 juez ni ante la opinidn pdblica cual es la verdadera
causs que les ha orillado que los ha obligado a romper el
vinculo matrimonial (cdnyugal).

De esta suerte no comparte - desde luego con
el debido respeto =, la opinidn gque el distinguido maestro
GONZALEZ TORRES, ha vertido en esta Tribupa, en =1 sentido
de gque 1la ‘iniciativa, no la iniciativa siro el dictamen d=
COMISIONES, al agregar esa  mueva causal de divorcio
@stuviera actuande en contra de la supervivencia de la
respetabilisima, honorable, fundamental insztitucidn del
matrimonio.*

Gracias .., (48,

Por 1lo que corresponde a la intervencidn del
Diputado EDMUNDO JARDON ARZATE (PSUMY no hace mencidn
especifica respecto de la fraccidn que hos ocupa por io que
se somete a votacidn la adicidn de la fraccidn XVIIT del
articulo 2¢7. ‘

Y. textualmente en el DIARIO DE DEBATES DE LA
CaMARA DE DIPUTADOS DICE ASI: (Votacidm) = LA ©. SECRETARIA
XOCHITL ELENA LLARENA DE GUILLEN: Sefior Presidente, se
emitierdn 258 votos en pro ¥y 52 en contra. )

El C. Presidente: Aprobado el articuleo 267

por 258 votos, en sus términos... a7.

4&. - IBIDEM.~ PAG. 399.

4?7 ~ IBIDEM.~ pag. 411,
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Turnada que fué la iniciativa del Poder
Ejecutivo a la cCamara de origen (Diputados) a la Cdmara
revisora (%enado), resumimos de la siguiente forma: La dnica
opinidn que tieme la Cdmara de Senadores de la adicidn de la
fraceidn XVIII al articulo 267 del cddigo civil para el
‘Distrito Federal es la siguiente: “La Colegisladora adiciond
una fracecidn, 1la xvIII, al articulo 267 del cddigo civil, a
efecte de incluir como causal de divorcic “La separacidn por
m3s de dos afos, independientemente del motivo que haya
originado la separacidn, 1la cual podrd ser invocada por

cualesquiera de los cdnyuges o de ellos“.

" Esta adicidn que se expresa en el dictamen
de la Honorable Cdmara de Diputados recoge las demandas
expuestas en la econsulta popular, en virtud de que es
frecuente la separacidn de los cdnyuges por largo tiempo,
sin due exista una causa formal suficiente para demandar el
divorcio necesario, ni las bases de un acuerdo para disolver
el vinculo matrimoni$1 mediante un Juicio de divorcio
uoluntario. £l  reconccimiento en 1la norma juridica, de up
heche de esta naturaleza, constituye una fdrmula eficaz para

aliviar las tensiones dafiinas al grupo Ffamiliar”...(48).

Con 1o anterior concluimos, y nos percatamos
que, tante =n la Cimara de origen como en la Cimara reuisora
nunca  togargn o discutierdn a nivel técnico juridico las

48, - IBIDEM.-~ 437 y 438.



las consecuencias futuras gque trae aparejada 1a fraccidn
®VIII del articulo 267, v es el colmo en que ni en la Camara
revisora existierdn verdadereos debates siho gque per simple

nficio se votd a faver de 1la adicidn ya tan mencionada.

Es oportune hacer notar que como lo habiamos
planteado, tanto Diputados, como Senadores faltes de cultura
réenica  legal discuzen, mds  los puntos de vizta politices
que los verdaderamente juridicos que son los que aparejan
conpsecuencias futyras es pues el reflejo, la intervencidn de
los Diputados en 1los Debates, de la ineficacia y 1la
negligencia de 1los Sefiores iﬁpuestos en las contiendas

electorales.

SINTESIS DEL ANALISIS (DIARIQ DE DEBATES)

Es de singular trascendencia, y com» . lo
expusimos anteriormente, que actualmente todas las
iniciativas de ley son aprobadas_ al vapor, aprobadas por
personas  carentes de ariterio legal y que denuestra en su
exposicidn una dejadez completa bhacia los verdaderos
problemas que surgen al aprobar una ley, o derogar en este
caso adicicnar fracciones gue aparentemente dan solucidn a3
problemas familiares en nuestre Pais. Es claro que dichas

personas o sea  1os Diputados que por woracidn aprobardn la



ia adicidn de ta fraccidn XVIII al articulo 267 del cddigo
civil en wvigor, no considerardn las consecuenclas y es por
que estas personas carecen totalmente de la prdctica legal,
al hablar o exponer sus punteos de vista en pro y en contra
de 1la aprobacidn de la citada adicidn, nunca se percatardn
del defecto de su exposicidn sino simplemente se dejardn
llevar por utopias, nacidas de sus mentes que no van mds
alla, de proseguir con uns tendencia de sumisidn ante £l
poder o en su defecto el de 1la critica sin fundamento
sdlamente por hacerse notar -y tratar de destruir 1la
corriente Priista. Afios vam 3fos vienen, y no vemos ningdn
cambio -en la actitud de los sefiores Diputados o Senadores
por quédar bien  ante el Poder Ejecutive, .ya que
posteriormente si no es asi se truﬁcaria el futuro politico,

Desaprueban - los de la Oposicidn, por lo dque es el papel que
les mandarén  realizar y asi desacreditar al partido
mayoritario; pero no se toma en cuenta si.en verdad una
abrogacicn, una derogacidén o #n este case una adicidn vale
la pena, estﬁ 25 patente 2n las expresiones ya traseritas

antericrmente en este mismo capitulo,

sintetizo el analis anterior de la
siguiente manera:
Y- De las discusiones de losz  zeflores

Biputados respecte de la adicidn de la fraceidn xwWIII-al
articulo 267, ze dezprende que ningune de ellas %iene o tuvo
practic¢a forense (litigio)

.= Que la iniciativa de ley, realizada por el
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Ejecutive vy aue les fué turnada para z2u estudio a las
COMISIONES UMIDAS, detenta una fuerza casi divina, que no
admite en ninguna forma variicidn alguna ya aue todo lo aue
realiza el Poder Ejecutivao es perfecta, - aunca
perfrccionable =-.

3.~ Que los basamentos =n los cuales, se
apoya el Ejecutivo, para la realizacidn de sus iniciativas
siempre aparecen y parecen mids demagogicas que reales, (En
diversos foros, micleos de poblacidn, sectores scociales,
sectoras politicos especialistas ) representantes de
sectores; micleo obrero, etc

4.- ' Metas que trata de alcanzar, 1as’
i.niciacivas de ley son aparentemente, la seguridad familiar
consolidar la institucidn familiar, futuro de los hijos
nacides . de matrimonio: administracidn estable de los biepes
de la sociedad cdnyugal; igualdad entre el hombre y la mujer ..
en la relacidn matrimonial etc

5. - De los debates en la Cimara de origen
(Diputados) cualquier persona se percata que al recauitular.
sobre la adicidn de 1la fraceidn xvIII en estudio; 21
intervenir ¢l Diputado SALVAROR CASTANEDA O-COMMOR (PEUM
trata de amalgamar cuestiones de crisis econdmica wcon
relaciones familiares.- aue si bien es cierto aue dichas
welaciones se wven afectadas por la crisis tambien es cierto
due en rnuestro medio en los mowentos de mayor angustia de

-

los matrimenios, se =strechan los vincules maritales y si-ya
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no es tanto el apoyo economico si  lo es lo moral. Este
Diputade es tan 1ingenuo come de la versidn gue expone ante
la misma cdmara de Diputados gque en wvez de provocar 9
motivar las contradicciones da risa tanta ingenuidad

6.- Por lo que respecta de que si esa adicidn
de 1la fraccidn XVIII motiva mds el entablamiento de
divorcios es cierto, pero es una realidad latente, 1la
necesidad de solucion E los oproblemas :zurgidos del
matrimonio, pero no en forma absurda e infantil.

7.- Es bueno que se den facilidades para
poder divorciarse pero esas facilidades, deberidn de estar,
razonadas vy pensadas en funcidn de la realidad nacional, no
en utopias o fantasias de gente inepta por neo estar matizada
por la verdad,

8.- Por lo que se refiere a lo axpr_esado por
la Diputada ANGELICA PAULIN POSADA, es absurdo al contestar
un  ejemplo supuesto urdido por el Diputade DAVID OROZCO ROMO
(PDM)}, vy 4aue para res.olver-lo presupone tambien, la no
existencia de relaciones entre 21 hombre ¥ la mujer mis
tonto no ruede ser.

9.- Respecto de 1lo aportado por el Diputado.
FRANCLISCO JAVIER $ONZALEZ GARZA se desprende que, &s claro
que abundardn mids los divorciosz y que como consecuensia de
dicha causzal promeve la desintegracicdn familiar.

10.~ Respecto de que =i la fraceidn XVIII que
ze adiciond al articulo 287 del zddige civil constituy2 una
verdadera causal, tanto literalmente, como en la técnica

juridica MO E5 UNA CAUSAL DE DIVORCIO, ya gue de la misma se
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desprende textual “INDEPENDIENTEMENTE DEL MOTIVO QUE LA HAYA
ORIGINADO" .~ Es 1ldgico comprender gue el‘motiuo es la causa
vy 531 ne existe, para las partes en litigio, para los
litigantes y para el juzgador la causa o motivo que motive v
funde el divorcio NO PUEDE SER DEMNGMINADA CAUSAL DE DIVORCIO
y por lo tante nunca se debid integrar o adicionar La
inexacta hipdtesis Juridica en el articule 267 del eddigs
aivil gque recopila las causas o causales de divercio,

11.~ Existe confusidn, en el debate entre los
piputados wya dque en relacidn 2 la sintesis anterior, no
puede de ningdn' modo entablarse siwmilitud con las demds
causales, abandone de hagar y la separacidn del hogar
cdnyugal por una causa que s2a bastante para pedir =1
divoreio si se prolonga por wmis de un afio, yva que estas
causales, para su procedencia se encuentran condicionadas 3
la existencia de la causa y como lo expusimos anteriormente
en la fraccidn XVIII, que se adiciona, no existe causa,

12,~ Esta causal entre comillas en ningdn
momento fué motivada, por la INICIATIVA DEL PODER EJECUTIVO;
sino que fué motivada e iniciada por las COMISTONES UMIDAS
BE JUSTICIA ¥ DEL DISTRITO FEDRERAL. PERO COMO SI HUBIESE
SIDO  EL  EJECUTIVO QUIEN LA INICIABA QUE COMO HEMOS HECHO
ﬂENGIDN EN E3TE TRABAJO. Los Diputados del (PRI), defienden
la iniciativa como si ze tratara de la perfeccidn codificada
en una fracecidn , que no contiene CAUSAL ALGUNA y defienden
a la mizms sin  basez, 0O construcciones jurid;cas zon
solamente dewmagogia. )

13.~ En ningin  momento, se discute
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juridicamente la fraccidn adicionada, redituande las
dis¢cusiones en casos de hecho aue no tienen valor alguno ya
que son supuestos elucubrades en casos sin razdn ni ldgica.

14.- Que 1la fraccidn XVIII, es totalmente
disolvente, del wvinculo matrimonial, como 31 fuesen las
verdaderas causales ya codificadas en el cddigo eivil.

15,- De que de 1la redaccidn juridica de la
fraceidn XVIII, se puede hacer uso y abuzo, por la falta e
previsidn del legislador al no redondear la normatividad de
dicha fraccidn es cierto.

16.- De aque en ningdn momento se discutid la
clasificacidn a la gque pertenscia la fraccidn =2n debate o3
cierto. ¥Ya gue no puede considerarse divorcio necesario.
porque en su accionar no conlleva consecuencias juridicas
para ninguno de los dos cdnyuges.

17.- fQue, para los Diputados 21 accionar un
divorcio, por medio de las causales establecidas en- el
arviculo 2867 es vergonzoso 2 infamante.

18.=- 51 se tiene e=ge criterio, respecto del
accionar, con 1las causales vya establecidas en el en el
cddigo civil, por parte de los Diputades deberian de'
legislar al respecrte para gue tante actor como demandado on
el Juicio de divoreio o en su caso en ¢l divercio veoluntario
dade gue no especifican  fueran o 3e sintieran seguraos no
como lo dicen los Diputados vergonzosos e infamantes.

19, - Al contrario de crear una nuewva causal,
diche sea * entre comillas al reformar las que ya  se

encuentran madificadas en el articulo 2467 modernizandolas,
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haciendolas mis humanas y de acuerdo 3 la #poca =2n que
vivimos.

20.- Por lo dque respecta, al término que se
establece en la fraccicn XVIII del articulo 267 del cddign
civil, en wiger, de ninguna forma se encuentra relacionada
con los debates, ya que epn casi tedos los casos donde actyan
losz Diputados del PRI, aque defienden la iniciativa de 1a
fraccidn XVIII, expresan o tratan de apoyar dicha fraccidn
en el largo tiempo Que un matrimonio permwanace separado
L, Que podemos entender por largn tiempo? como saﬁemcs =L
tiempo lo creo el hombre. por considerarlo de esa wanera,
tendriam&s dque caer por obuias razones en una 2scala
valorativa, en 1la cual 1o que importaria una evaluacidn

N

subjetiva de cada ser. O sea, en relacidn con el tiempo, 1o
que seria un largo lapso de tiempo para una persona, quiza
no 1lc fuese para otra., Asi tomando en cuenta =1 lapso de dos
aflos, que tiene que estar separada 1la pareja, para la
‘procedencia de €sta “"causal" podemos entender que Al
sstablecerse  dicho lapse, se hizd totszl acopio de

arbitrariedad, sin razdn ni ldgica
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VACIO JURIDICO QUE PRODUCE EN SENTENCIA AL ACCIONAR LN
DIVORCIO MNECESARIO DE AGCUERDC A LA FRACCION XVIII DEL
ARTICULO 267 DEL COBIGO CIVIL EN VIGOR PARA EL DISTRITO

FEDERAL.

Es clare gque a una adicidn como lo es la
fraccidn XVITI, que 3adolece de uma sstructura juridica, de
un fondo de apoyo legal, y de delimitar sus alcances y
consecuencias dard como ‘resultado, que el juzgador apligue
un criterio desatinado.

Criterio gue en la mayoria de las veces ser.i.
contrario a los intereses tanto del actor como del demandado
va que cada juzgador tendrd un criterio diferente para cada
caso, ¥y estando en esta disyuntiva se dejara tanto a las
partes como a los litigantes en total estado de indefension,

Hemos tratado de presuponer, las diferentes
sentencias que se podrian pronunciar en el caso que nos
ocupa, en Drincipio come todos sabemos, deberin tener las
caracteristicas siguientes: Claras, precisas y conaruentes
adecuadas a la realidad del procedimiento.

Por 1o cual a1l pronunciar sentencia
definitiva el juzgador deberid inicialmente realizar  una
sintesis, que  consistird inicialmente <n wMencignar, 21
nombre del actor; el nombre del demandade; la competencia .
la wia vy  aceidn ejercitada.— Un panorama general de la
secuela del~ procedimiento que ze efectud desde =l inicio de

la demanda hasta los alegatos.
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pPosteriormente los considerandos o sea los razonamientos
aguilatades vpor el juzgador vy que se circunscriben en
valorizar tanto el oprocedimiento, tomando =n cuenta las
prestaciones requeridas en el escrito inicial de demanda v
los hechos que constituyen el cuerpo de la misma, - tomard en
cuenta asimismo, 1la contestacidn de la demanda y en su caso
la reconvencicn si se hubiese hecho wvaler, Los hechos que se
contraponen a los de la demanda y que fuerdn narrados por el
demandado. - 1la reconyencidn en su caso las prestaciones que
demanda por estd via el demandado y la contestacidn de dicha
reconvencidn por el actor; asimismo la contestacidn de los
hechos nmarrades en la misma reconvencidn.- cuidando los
términos Judiciales para la promocidn de de dichos
érocedimientos,— hard manifestacidn que se citd a2 las partes
para el desarrollo de la audiencia conciliatoria narrando
escuetamente dicho acontecimiento y el resultado de la misma
posteriormente, harid mencidn que ordend se abriera el jucio
a prueba, cuidando las fases de dicho procedimiento como 1lo
son @l ofecimiente por parte del actor y del demapdado, la
recepeidn de las mismas, la admisidn de probanzas, su
preparacidn y el desahogo de las mismas; desahogads rue
fuerdn las pruebas hard referncia al periodo de alegatos,
orocedimiento simplificado y que a su término se citard para
oir sentencia definitiva. ' Terminado en la sentencia dicho
~azonamiento bproducird el juez sus CONSIDERANDOS; mismos gue
se basardn en adecuar todo el procedimiento al case concreto

basandose en las nermas correspondientes; terminade lo
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anterior sentenciarad diciendo .~ RESULTANDOS.-~ y que
dividird en wvarias fracciones que enumerard por ndmeros y
tendrd que expraesar cual de las partes probd su accidn si
actor o demandado.- la condena para la parte vencida que se
llamard condenado en virtud de que ya se 2ncuentra sujeto a
una condena que deberd cumplir.~ y en el plazo en el cual el
condenado deberad de cumplir con dicha determinacidn
rFirmando el C. Juez. con el secretaric del juzgado que di
fé.

En el caso que nos ocupa, L3 problemdtica
para sentenciar es complicada.- Ya gque nunca el legislador
previd lo siguiente:

T.- De acuerdo a 1la literalidad .de 1la
fraccicdn XV1I11 del articulo 267 en vigor del Cddigeo Civil. -
No importa la caus2z .~ Como expresamos anteriormente ., no
puede ser causal 1lo que no contiene causa o motivo pero en
fin. Esto 2n relacidn con la sentencia no es importants o
sea la de sentenciar un procedimiento accionado con la ya
tan citada fraccidn, y eso no es importante porque al
legislador “jamds le interesd,lo inico aue le debe de
interesar al Jjuzgador es que se pruebe la separacidn de los
cdnyuges, por el lapso de mis de dos aRozs; sin importarle
cual fud 21 motivo o causa que did erigen 3 13 separacidn
por lo tante wen sentencia seria  absurdo que expresara
condehacich o denominara a las partes en litigio condenado o
absuelto por el siguiente razonamiento: 5i el culpable de la
separacidn fué el mismo promovente ¢ se3 =l 3ctor en esta

sentencia se le congideraria vencedeor vy que Brobd su accidn
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y en consecuencia la parte demandada seria 1z condenada. En
esta sentencia no habri ganadores o perdedorzs, simplemente
decretara el divorcio adin cuando 1la parte demandada se
oponga al momento de conuestar la demanda.

2.~ Al dejar sin redondear la idea
legislativa de la fraccidn en estudio 2n sentencia serd
dificil; porque se dejard a criteric de los jueces, las
consecuencias legales surgidas del divorcio; come lo =23 : L2
pérdida de 1la Patria Potestad sobre los hijos menores. - La
Guarda y Custodia de los mismes .~ La disolucicn de= 1la
Sot¢iedad Cdyugsl en su caso. Pero de acuerdo al Diario de
Debates .antes analizado dichas consecuencias no deb=n
tomarse - en cuenta ya que lo dnico que importa. es conceder gl
divoreio sin que produzca consecuencia legal. Es mis, ni
;iquiera debe 1importar en esa sentencia el aseguramiento de
los alimentos para los menores hijos.

3.- seria complicado para un juez, definir
por sentencia, quien tiene 13 rzzon vy si existiria cdnyuge
culpable o cdnyuge inocente; =uponiendo que las partes
hubiesen podido probar sus accionss tanto en 13 demands =omo
en  la reconvencidn si el juicio se planteara de la siguiente'
forma:

Supongamos, que 21 wardn es el actor en el
juicio de divorcio y basa su accidn en la fracoidn XWIII del
articulo 267 del cédigo eivil y a 1a mujer se 1le
constituyera come demandada peroc a la vez estd dltima
reconvinierad de acuerdo con la fraccidn VIII 6 IX del mismo

articulo 267, que fénomeno apareceria, simplemente: ~



- 115

A).~ Al ingresar la demanda, el vardn en la redaccidn de los
hechos hard valer aue tiene mis de dos afios sevarado de su
esposa .- Confesidn expresa, ante Autoridad con Fé Piblica.-
y gue corrobora ¢l abandono o separacién del hogar cdnyugal
por mis de seis meses. Sucederia 1lgo curioso, la
reconvencidn estaria completamente odrobada y seria ocioso

que se abriera el juicio a prueba; por lo que 21 juez sin
més préambulos en sentencia tendria que condenar al actor
(Promovente segun la fracecidn XVIII en andlisis en este
trabaje) porque todavia tendria que probar la separacicdn por
mis de dos afios y que apoyaria mis ei abandeno de.hcgar por
seis meses.

' 4,- Lo mismo sucederia, 21 promoverse el
divercio, por la fraceidn XVIII del articulo 267 y que se
reconviniera, de acuerdo con la fraccidn IX del wmismo
articulo.

5.- Al no determinar si la fracecidn
adicionada al articulo 267 del cddigo civil, si se trata
dicha fraccidn de un procedimiento necesaric o voluntario,
se deja a ‘los promoventes en e=stado de indefemsidn, ya que
mychas veces es mis importante el establecimiento en
sentencia de las consecu=ncias juridicas, que resultan con
el divorcio va voluntario ya necesario.

&.~ En relacidn a lo anzerior, al sentengiar
el juzgador y no exixtir conhyuge inocenté & culpable no
puede ser,diucr&io necesario. Tampoco serd divorcio
voluntario ¥3_que no existe consentimiento de los cdnyuges,

Ain  a la fecha nos preguntamos LQue clase de

divorcio es la hipdtesis normativa en dicha fraccidn XVIII?,
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ANALISIS TECNICO JURIDICO DE LOS PROBLEMAS QUE FRESENTA EL
PRCMOVER UN DIVORCIQ SEGUN LA FRACCION XVIII DEL ARTICULG

267 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Despdes de 1la lectura minuciosa de =ste
trabajo es clare que se puede determinar los problemas que
representa =L accionar un divercio, segin la fraccidn RKVIILI
del articulo 267 del cddigo .civil. y que resuinimos de la
siguiente manera:

A).- E1 1litigante seguro y conflado de la
normatividad de npuestras leyes; nunca se vid tan confundide
hasta que surgierdn leyes condensadas como la fraccidn XVIIl
d;l articulo 267 del cddige civil, porque " es imposible
determinar el alcance, de los limites y el espiritu, de la
citada fraccidn antes precisada. Sabemos gque para 1la
interpretacidn Jdebers atenderse antes que nada a la
literalidad de 1a misma, pero en este caso tan incomplety,
£an imprcpié_ y comg hemos analizado ni en el diario de
Debates, explican o aclaran, las carencias de l.a‘
normatividad de dicha fraccidn pues es imposible subzanar la
nimiedad con que fué elaborada dicha fraccidn.

B.~- ;. cComo explicar, ls clase divercio que
21 el accionar con la fraccidn en apalisis ?

C).— 1 Como explicar y que entiendan los
ednyuges, que el divorcioc de acuzrdo con la fraccidm ya

precizada no produce consecuencias juridicas 7.
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DY.~: ¢ Como demostrar, ante el juzgador una

separacidn por mis de dos afios sin que nunguno de los

cdnyuges abandone el domicilid "Eonyugal 7 Ya dque puede
existir separacidn de los cdnyuges, en 21 mismo domicilio
cdnyugal, .

E) ., - Como explicar a mi cliente parte
demandada, que 2l divorcio promavido por la dichosa fraceidn
procedera, sin conzecuencias lesales a pesar de que 21 actor
abandono el demicilio ednyugal ?

F),=- ; Como puede dejarse 2 criteric del
juez, si cada Juez tiene un griterio diferente (Esto lo
vemds en la prdctica diaria) el aue decrete un divorcio sin
causa @ fundamento ?

De acuerdo a la experiencia en el litigio es
frecuente, que las determinaciones de los jueces sobre una
cuestidn en comin son diferentes: la ley no puede autorizar
por ‘el hecho de no prevenir, gque los jueces apliguen su
criterio en asuntos tan importantes para la mis pequefis de
las c€lulas de la sociedad .que es =21 matrinanio. Dedjarse a3l
arbitrio de personas - de los cuales (Biario de Debates en
la Cdmara de Diputades) califican a los sefiores Jueces como
SINFONOLAS; que si no 3e les echa dinero no tocan y 31 se
128 echa tocan lo gue uno duiere.- es totalmente peligroso ¥

conlleva un riesuo para la credibilidad de nuestras

Instituciones Juridicas y de aplicacidn real de Justicia.



ISONCLUSIONES

Este capitulo. es %tan importante gue buede
ser el centro de este trabajo y gue condenso de lLa siguiente

nanera;

1.~ Hemes realizado un breve recorrido vor
una importante Institucidn del Derecho de Familia como lo es
el Hatrimonio., dque resefiamos desde su vrincipal antecedente
que  es | el Derecho Romano en el cual encontramos algunas
similitudes con nuestro Derecho actual: pasando por su

guolucidn conformada por diversas etapas y aque son las

siguientes:

La promiscuidad orimitiva, matrimonic por
grupos. matrimonic por rapte. matrimonio Dor compra ¥
Tatwimonio ‘conzensual 1legando hasta sus actuales

definicion2s  gu2 nos 1llevan a-conseptuarlo como. el acurdo. da
Joluntades en wvirtud del <ual un sclo hombre vy una sola
mujer contraer derechos y obligaciones reciprocos con la.

finalidad de 1llevar wuna vida en comin y perpetuar su

-esvecie,
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Asi también nos referimos a ‘una figura
Jjuridica del derschoc de familia, gue estd intimamente ligada

con el matrimonio y que se llama divorcio.

Esta figura es la gue sanciona, 25 la que
remedia los males producidos por el incumplimiento de . alguno
0 algunos de los fines del matrimonio. Asi pues es un breve
recorrido - a través del divorcio desde sus antecedentes aue
tammbién los encontramos =n el Derecho Romano, én el aque era
consevido como la declaracidn unilateral hecha por uno de
los cdnyuges repudiando al otro (repudium), ddndoss
sosceriormente el divorcio por mutuo consentimiento; hasta
nuestros “dias en donde =ncontramos diversas definicicones por
medio de las cuales hemos lleyado a concluir que el divorcic
es la disclucidn del wvimculo matrimonial. on vida de los

cinyuges dejdndolos en aptitud de contraer nuevas nupcias.



2.~ L2 caussl contenida en la Fragoidn XVIID

%

21l arviculo 267 del Cddigo Ciwil para el Distrito Federal,
facilita la obtencidn del divorcio ya aue dnigamerne ws
~egesario: para gque el Juez decrete la disolucidn del
vinculo matriwmonial, 3credicar la existencia de stz ¥y L2

sevaracidén de los cdnyuges prolongada por mis de dos afios.

3.~ Del anilizis de las intervenciones de los
Sefiores Diputados ninguna, analiza el fonde de 12 redaccidn
literaria. ni los alcancez juridicos ni mucho menos las

consecuencias de la Fraccidn en andlisis

4.-Del andlisis de las intervenciones de los
zeFores Diputados “ninguna  analiza =1 fondo de la redaceidn
literariz, ni 1los alcances juridices ni  mucho menos las

consecuencias de la “raccidn en andlisis,
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8.- Es de tal manera, ofensivo el criterio
aue los Legisladores tienen de los Jueces.que los comparan
con sisfornolas. que si no se les echa dinerc no tocan, pero
que si se les echa dinero, tocan 1o que uno quiere, De
agyerdo a tal razonamiento, no ©s pesible Jue por mayoria se

vote a favor de &sta adicioh a la Ley,

4.~ Por otra parte se encontraba, debidamente
definido o definidos las clases de divorcio en México, que
eran el divorcio negesario, generado por las causales ya
precisadas; el divorcio voluntario que para accionarlo es
necesario un acuerdo de voluntades y un convenio gue deberd
ser aprobado por el Juez con intervencidn del ¢. Agente del
Ministerio Pdblice ¥ por idltimo 21 Divercio Adminiztrative
aue se gestiona ante el Juez del Regiztro Civil, cuando no
existen hij;s y 32 encuentrs liguidada la sociedad codnyugal
si exisvia. Ahora con esta nuews Fiaura Jjuridica ¢ Mo,
precisada su clasificacidn ) es 1imposible, saber  wcomo

clasificar esta "causal®



7.- ¢i oclasificames | 1la “causal” ogue se
desprende de la  fraceicn XVIII del articulo 287 del <ddige
eivil ‘come la aue acciona un divorcio neceszarico, e¢stariames
mintiendo va 4que como lo hemos veiterado. este diveorcio "o
oroduce conzecuencias legales: cowo =on 12 perdida de la
patria potestad respecto de los hijos menores nacidos del
matrimonio. ni la diselueidn del zociedad odnyugal, ni lo
incapacidad oara contwaer nueuvas MNUPcias porgue PO existe

cényuge culpable,

8.~ Ez absurdo, aue en este tipo de divorcio
no  pueda determinar gquien de los divorciantes plerde la
patria potestad de Llos hijos; en qué términos ze disuelve la
gociedad conyugal si existe; quien ejercerd la guarda y
custodia de 1los menores hijos nacidos de ese matrimenio y
que por e=nde se t2nga gque accionar con otros juicios para

determinar las consecuencias de este divorcio.

9.~ Cor velacién a 1la conclusidn anterior
también los Jueces concedersan el divorcio sin mds
oreambulos, y 21 aseguramisnto de los alimentos a los, .

acreedores, deberi accionarsze por otre duicio.



18.~ Nupce ¢l  Legislador ni las Ciémaras qQue
aprobaron la Fraccidn va tzn citada. vudieron dilucidar: que
serfa wuy 2ificil nara los Juzgadores cuando 2l accionar un
divorcio 20r la causal =zdiciconada motivo de esta tesis,

pudiara weconueni

& =on  stra ecauzal (ejemplo  plantesdo
anteriormente) aque la +misma demands hasada en la Fraccidn
XVIID del arviculo 287 del cddiges £ivil, fuera orueba

confesional expresa aue apovara la recoresencidn

1.~ Para concluir considero conveniente y
sugiero se modificue o se adicione a la citada fraccidn para
el efecto de gue se prevea o se contemplen las consecuencias
_:‘u\nidicaé ge un divorcio de esta naturaleza en relacidn al
aseguramiento de los alimentos de los menores hijos nacides
del. matrimonic asi como son la vérdida de la Patrdia Potestad
1la disolucidn de la sociedad conyugal, y la incanacidad para
congraer nuevas ntuopcias, por lo  anterior concluyo ague la
familia es la base de 12 zociedad vy por 1o tanto -:cnsti.tdye
Loz cimientos de la vida de México. y sin dejar lugara dudas

v aue se aplique la Justicia,
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