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IXTRODUCCION

A EAIS DE DIVERSAS REPORKAS BPECTUADAS EN ENERO DE 1983 Al TITULO
CUARTO DE LA CONSTITUCION POLETICA DB LOS E5TADOS UNIDOS NEXICANOS RIISYTIO LA
IEQBSIDAD DE HACER MODIFICACIONES ¥ ADICIONBS AL YITOLO DECIXO, DEL LIBRO SE
GUXDO DEL CODIGO PEKAL PARA EL DISTRITO PEDERAL EX XAZERIA DE FURRO COXUN Y P}
RA TODA LA REPUBLICA EX NATERIA DE FUERO PEDERAL, RESPECTO DRL PI?0LO: “DRLI-
$0S COMEY¥IDOS POR LOS SERVIDORES PUBLICOS®, INCORPORANDOSE ENEYRE OTROS TIPOS
BL DELITO DE *TRAPICO DE INPLUBNCIA¥, NATERIA DBL PRESENTR PRABAJO POR LO QUE
RESPECTA 2 SD FRACCION PRINERA.

DICEQ ILICITO PENAL QUEDO DEBIDANENTE ADICIONADO AL CODIGO PRNAL
PEDBRAL, XRDIANTE DRCRETO POUBLICADG EN EL DIARIO GPICIAL DB LA PEDERACION, EL
5 DE EMERO DR 1983, VIGENTE POR DISPOSICION DEL ARTICULO PRINRRO TRANSITORIO
DE TAL DECRETO A PARTIK DEL DIA SIGUIENTE DE LA PUBLICACION.

IN EBL PRESEXTE ESYUDIO SB BUSCARON LOS ANTECEDENYES HISTORICOS Y
LEGISLATIVO5S DBL DRLITO BN COXZXYO, PARA LOGRAR EXCONTRAR SU ORIGEN, ANALIIAN
DOLO ATRAVEI DE UN ESTUDIO ANALITICO EF ¥TODOS Y CiDA UNO DE LOS ELEXENTOS TAN-
10 POSITIVOS CONO NEGATIVOS QUER INYEGRAX LA TEORIA DEL DILITO CON APOYO BH LA
TEORIA DOCYRINAL PARA ENTENDER LA VOLUNTAD DE LA LEY, SABER LA OPINION DOCTA
DE LOS ESTUDIOSOS DEL DERECEO, Y QUE INTERPRETACION SE LK BA DADO AL [LICITO
OBJETO DEL PRRSENTE fRABAJO NONOGRAFICO, CONO YIPO DE NUERVA INCORPORACION A
NUBSTRA LECISLACION PEEAL SOSTANTIVA.



CLPITOLO I

1) ANTECEDENTES HISTORICOS:

En busca de un origen de la fiqura idellctlia deirt:aflco de in-
fluencia, nos remontamos a la antigledad, sin éxito; cruialos por la Legisla-
cién Bspahela, cono son: las Leyes de Partidas, el Puero Juzgo, el Fuero Real,
el Cédigo Penal de 1822 y el C6digo Penal de 1848, llegando finalmente al Derg
cho Nexlcano ( C6digo Karti{ner de Castro 1871, Cédigo Alward: de 1929, Cédigo
Penal de 1931 vigente y Leyes de responsabllldades de 1940, de 1979, asl como
la vigente de 1983). En sfntesis no se encontré antecedente alguno de la figu-
ra tipica en comento en los ordenazientos referidos.

Por lo que hace al Derecho Romano, 2l delito objeto del presente trabajo le ep
contramos una semejanra con un cuasideljto, ya que el jurista BUCKLAND citado
por PLORIS MARGADANT considera, en tratandese de actuaciones de los miembros
encargados de iwpartir justicia que "... Implican una responsabilidad por ag
tos culpables ajenos, ... el caso del habltator de la casa de cuya ventana
cae algin objeto o el caso del hotelero gque responde por robos cometides en su
su hotel si no encuentra el culpable. Sin ewbargo, el ‘Juez gue hace syye el
Litiqie’! responde por un acto culpadle propio ... "™ (1): A wmayor abundaziel
to el maestro GUILLERNO FLORIS NARGADANT, manifiesta que *... el jue: que ha-
cia suyo el litiglo dictando una sentencia injusta ...{incurria en un cuaside-

lito, y se decfa que) ... obré de mala fé, pero otros lugares del Digesto y de



la Instituta, aduiten que la sentencia podfa ser también resultade de su igno-
rancia. £s posible que; originalwente, este cuasidelito se basaba en la culpa
(isperitia) del juer y que ésta figura, upa ver establecida, se extendié luego
al caso de dolo judicial. En tal caso, Bonafante y Albertario tepdrfan razénm
en que inicialmente la diferencla entre delltos y cuasldelitos baya tenido sus
rafces en la diferencia entre dolo y culpa. Es verdad que el delito de la Ley
Aguilia tawbién se extendié a casos de culpa, pero (cold hemos visto) esta ex-
tensifn es un producto posterior de la actividad pretoria. Por lo tanto, las
inovaclones pretorias en relacién con el ‘juez gue hace suya 1a litis’ y con
el dasnum infurla datum de la Lex Aquilfa, habr& quiid borrado la sencilla 1li-

nea divisoria original entre delitos y cuasidelitos.” (2).

En el C6digo Penal Prancés, hallamos en el artfculo 178, una gran
sexejanza con el delito de Tréfico de Influencia que requla nuestro Derecho

Sustantivo Penal, a saber:

Bl referido artfculo de Dexecho punitivo Penal Francés, establece:

" Artfculo 178 cualquier persona gque solicite o acepte
ofertas o promesas o solicite o reciba regalos o cop

trapresentaciones, con objeto de obtener o tratar de



obtenér cualquiera condecoraciones, bandas, honores
prenios, -posiciones, designaciones, eppleos o cual~
qulera otra contratacién favorable de parte da autp
ridades piblicas o una administracién bajo control
piblico o generalmente cualquiera decisién favora-
ble de una susecdicha autoridad o administracién y
wediante diche acto, abusa -de su influencia real o

presunta.® {3),

Como se observa, la figura tfpica de) delito de trdfico de Influep
cia no posee antecedente Histérico alguno ni en nuestro Derecho Mexicano ni en
el Romano, ni en el Espafiol, que encuadre con su regulacién actual en nuestra

Ley Sustantiva Panal.

B) ARTECEDENTES LEGISLATIVOS:

* Bn el delito de tréfico de influencia se propuso san
cionar el uso del empleo, cargo o comisién del servi
dor piblico, para inducir, promover o gestionar cud}
quler trdalte o resolucién ilfcites de algdn nego-
cio piblico.” ({4)

HARIANG PIRA OLAYA



A raft de diversas wodificaciones efectuadas ( enero 1933), al
fttulbffcuaito'ad 1a Constitucién Polftica de nuestro pafs {artfculos del 108
ui;lili;:tué‘ nﬁcesarlo realitar variadas wmodiffcaciones y adiciones. al Titu-
10°Décino dél 1ibre sequndo, del C8digo Penal para el bistrito Pederal en matp
;la de fuero comin y paraz toda la Repiblica en materia de fuero Pederal (de

;1tos cometidos por servidores piblicos).

Dentro de 1os nuevos tipos que con wmotivo de tales reformas y
adiciones se incorporaron a nuestro ordenamiento punitive encontramos al que

da origen al presente trabajo monogréfico.

En efecto, el delito de fTr&fico de Influencia se adicioné al
Cédigo Penal FPederal mediante decreto publicade en el Diario Oficial de la
Pederacién, el S de enero de 1983, una ve: complementado el proceso legis

lativo en ambas Cdmaras del Congreso de la Unién.

Bl antecedente legislativo respecto a esta flgura penal se en
cuentra en 1a inlciativa Presidencial que el Lic, Niguel de la Madrid Hurtado
presenté el 2 de diciembre de 1932, ante 1a LIl Legislatura de la Cémara de
Diputados del cCongreso de la Onién, proponiendo en la exposicién de motivos,
la isperiosa necesidad de *... tipificar conductas que ostensiblemente sustan
cfan la corrupcién publica, pero que hasta hoy han sido soslayadas por la le-

gislacién penal vigente. BEstablecliendo seis delitos nuevos en que puede ip



currlr la conducta de los servidores ..." (5}, p&r lo qﬁérhacé al tipe objeto
que esta tésis, en la citada exposicldn‘de loilvos‘serlh¢ica que tal dellto:

“,.. sanciona el uso del espleo, cirgo o cé:lqigﬁ' Hél ééivlddr piblico para
inducir, promover o gestionar cualquier trilltacldnl o resulucion ilfeita de
algin negocio pdblico ..." {6} Dn; ver recibida la iniciativa presidencial se

turno para su estudio a la Comisién de Justicla,

Bn la inicfativa presidencial, el delito de tr&fico de Influencla
se consigné conteniendo dos fracciones con el mnumeral 220, posteriormente le
fué adicionada una fraccién nds (sin variacién alqguna de las Inicialmente
propuestas por el ejecutivo), para quedar finalmente con tres, por dictamen de
la Conisién de Justicia de la Cdmara de Diputados, quedando definitivamente

bajo otro nimero de artfculo, el 221, cuyo texto es el siguientes:

* Articulo 222 Comete el delito de trdfico de influencia:

I.- El servidor pdblico que por si o por interpésita persona -
promueva ¢ gestione la tramitacién o resolueién jlftica de
negocios publicos ajenos a las resposabilidades inbherentes

2 su empleo cargo o coaisién;

11.- cualquier persona que prowueve la conducta ilfcita del ser

vidor publico o se preste a la promocién o gestién a que -



hace referencia la fraccién anterior,

I~ ‘Bl servidor pdblico que por si o por interpésita persons,
indebidamente, solicite o promueva cualquier resolucién o
--la-realizacién de cualquier acto materia del enplao; cargo
o conislén de otro servidor pdblico, gque produrca benefi-
cios econémicos para si o para cualquiera de las personas
a gue hace referencia la primera fraccién del articulo
220, de este Cédigo.
Al que cometa ol delito de tréfico de Influencla, se le
Impondrdn de dos a seis aflos de prisién, multa de trelata
a trescientas veces el salario min{mo diario vigente en el
Distrito Federal en el momento de cometerse el delito y
destitucién e Inhabitacién de dos a seis afos para desex

pefiar otro, expleo cargo o comisién ptblica.' (7)

Una ve: presentado el dictdmen por la citada Comisién, la Asamblea
General en su periédo ordinario de sesjones de Diclesbre de 1982, consideré
suficientesente discutide el proyecto de decreto en lo general, aprobandolo
por mayoria de votos; en la discusién participaron representantes de diversos
partides tanto de oposicién, como del propio oficial y fueron:

* p,S.U.N.,* Partido Socialista Unificado Nexicano (en contra). " P.S.%." Par



tido Soclalista de los frabajadores {en pro) y ™ P,R.I." Partido Revoluciona-
rio Institucional {en pro), en tal debate en ningin momento se menciond modifl
car o adiclonar al tipo objeto de nuestro estudio, quedando reservados del -
proyecto de decreto que forluib originalmente 1a Comisién de Justicia multici-
tada para su discusién, en lo particular, unicamente los artfculos; 214 {ejer-
cicio indebido de servicio piblico). 216 (coalicién de servidores pdblicos) y
523 (peculado).

Una ver aprobado el proyecto en 1o general y en lo partfcular
se ‘resltié el 28 de Diciembre de 1982, a la Cdmara de Senadores, para su
trdmite respectivo, aprobandolo ésta sin modifjcaciones.

El decreto de promulgacién fué expedido por el ejecutivo federal con fecha 30
de diciembre de 1982 y publicado en el Diario oficial de la Pederacién el 5 do

Enero de 1933, entrando en vigor al dia siquiente de su publicacién.

Bl Delito de fTréflco de Influencia, es un delito novisimo en
nuestra leglslacién penal por ser de reclente creacisn, la dificultad para es-
te autor, fué encontrar en concreto algin antecedente histérico; sin embargo
consideramos que siempre ha existido 2 lo largo de 1la historia esta conducta
antijurfdica, paralela con la corrupcién y el abuso del poder, empero; esto no

quiere decir que sea demasiado tarde su regulaclén penal, s{no por el contra-



rio, es ideal que el legislador emcuadre todas aquéllas conductas lrregulares
practicadas constantemente, por 1los Servidores Pdblicos; por lo tanto este es
fuerso por tratar de poner £in a aguéllas dé{lclenclas en el serviclo pdblico,
es bienvenide pues lo opuesto harfa de 1a justicia una utopfa, quedando com-
pletanente desprotegido el cludadano por el Influyentisme, compadrasge, etc,

viclos proples de la Adxinistracién Pibliica.
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CAPITOLO II

PRIKBR RLENENTO DEL DRLITO:

LA CONDOCTA

PRINERA PARTE.-  ASPECTO POSITIVO DE LA CONDUCTA.

* La conducta es el comportamiento
humano voluntario positivo o ne-
gativo encaminado a un proposi-
te." (3).

PERNAKDO CASTELLAXOS TENA.

CASTEREDA DEL VILLAR sefiala * ... la conducta del howbre es en un
principlo un fendseno social natural, que seqin la evolucién del individuo y
dadas las etapas de su vida y dexds factores de la vida en comin, ha ido trang
fornandose, unas veces howogéneamente, otras de modo hétaxoqénn y nuchas nmés
uds con trariamente entre s{ a los intereses perseguidos por cada miembro de
sociedad. La diferencia, de capacidad de caracterfsticas Psfquicas, Ffsicas

y de cultura que se dan entre los componentes del grupo Social dam lugar a



1os,diversos'£qte:eses que cada qulen desea satisfacar y, con ello se observa
la natural diferencia de conductas, que es necesario regular, pa:é que todas
.- seap ‘syceptibles de ser towadas ep cuenta y colocadas ep sy lugar dentro de

“una-idea de orden seqin sus semejanias y disparidades *. (9)

Para el doctor CELESTINO PORTE PRTIT " ... el delito lo integran
una conducta o hecho humanos, y dentro de la prelacién légica, ecupan el pri-

ner lugar, lo que les da upa relevancia especial dentro de la teoria del mis-
mo. * {10)

Bn cuanto a la terminologfa a emplear para referirnos al primer
elexento positivo del delito, existen varjos términos como son: Acclém, Acto,

Conducta, Becho, etc.,

Bl autor antes mencionado comsidera que * ... al definir la cop
ducta se deben abarcar las nociones de acclén y omlsién.

Consiguientesente, l1a conducta consiste en un hacer voluntario o
en un no hacer volutario o no voluntario (culpa}, dirfqldes a la produccén de
un resultade wmaterial tfpico o extratfpico. La conducta debe entenderse como

el ejercicio de un comportamiento que tiende a um tin. Por tanto, la velun-
tad del objeto es claramente 1a base de la teoria fimalista de la ac-
cién ", (11)

10



Por su parte PAVON VASCONCELOS estima que " ... la conducta con-
siste en el peculiar comportamiento de un hombre gque se traduce exteriormente
en una actividad o Inactividad voluntaria. Bste concepto Qa comprensivo de -
las formas en las cuales 1a conducta puede expresarse: accién u owisién. Con
viene insistir en que la conducta consiste exclusivamente en una actividad o
noviniento corporal, o bién en una Inactividad, una abstencién, un no hacer; -
tanto el actuar como el oxitir, el bacer como el mo hacer, tiener intima cone-
xién con un factor de caracter psfquice que se identifica, con la voluntad de

ejecutar la aceién o de no realizar la actividad esperada.® (12).

Continuando con el aspecto positivo de la conducta el profesor
LUIS JIMBXRS DE ASUA afirma que: ® El primer cardcter del delito es ser unm ac-
to, Empleamos la palabra acto { e indistintamente accidn, late semsu } y ne
hecho, por que hecho es todo acaecimlento de la vida y lo mismo puede proceder
de la zano del hombre que del xundo de la naturaleza. En camble, acto supone

la existencia de un ser dotado de voluntad que lo ejecuta. * ({13)

Como puede notaree cada estudioso del derecho wutiliza para refe-
rirse al primer elel?hto p;sitlvo del delito el vocablo que estima wis adecua-
do. Por lo general al elaborar su concepto hacen referencia tanto a la act}
vidad come a la inactividad; en tal virtud, encontrames que la Doctrina a divj

dido 2 este elemento {conducta) de 1a siquiente foraa:

11



: o A} Aceién -
1);-.conducta g g g B.1 Simple
. . B) onisién -
= : : B.2 Impropia

2 I1)-Hecho-

1}.La conducta

1) AccroN

Al iqual que el tema anterfor los tratadistas la han conceptuyade

de diversas maneras:

PAVON VASCONCELOS la define asf * La accién consiste en la conduc-
ta positiva, expresada mediante un hacer, una actividad, un wovimiento corpo-

ral voluntario con violacién de una norma prohibitiva.* (14)

El doctor RAUL CARRANCA Y TRUJILLO 1a conceptia en a sigufente
forsa: " La accién Lato Sensu, ha sido definida como la manifestacién de vo-
luntad que mediante accién u oxisién, causa un cambio sn el mundo exterior...®
(15).

12



1,- ELEXENTOS DE LA ACCIOX

a} La fOLUHTAD 0 BL QUERER.
b) UNA ACTIVIDAD O NOVINIENTO CORPORAL
G¢) BL DEBER JURIDICO DE ABSTENERSE.

a) LA VOLUNTAD O EL QUERER

PAVON VASCONCBLOS colncide con PORTE PETIT en cuanto a los dos pri
neros elementos {voluntad oquerer, y una actividad o wmovimlento corporal),
manirestando que la voluntad o el querer se *... iategra por 1lo comin
sediante 1las sigulentes fases: 1.- La concepcién; 2.- La deliberacién;
3,- La decisién; 4.~ La ejecuclén. La primera supone el naciniento de la
idea de actuar, nxediante el fendmeno de la representacién; La deliberacién
constituye al decir de CAVALLO, el debate que se desarrolla en la cenciemcia
del agente; la declsién es el término de dicho debate con la deterxinaciéa de
actuar y, por Gltimo, la ejecucién es la voluntad gque acompafia 1a actividad

wpisma, dandole a éstz su contenido psfquice. " (16).

Por su parte el maeatro PORTE PETIT respecto a este primer elemen-

to considera que * La voluntad debe referirse a la voluntarjedad Inicial: Qug

12



rer la actividad; por tanto, se requiere un nexo psicolégive entre el sujeto y
la actividad. Es 16gico que el nexo que debe existir es entre el sujeto y la
actividad, puesto que la voluntad o el querer van dirfqgidos al acvimlento cor-

poral. " (17)

b) ONA ACTIVIDAD O KOVINIBNTO CORPORAL

Al respecto, el profesor antes menclonado sefiala que: * la actlivi
dad en 81, no constituye la accién, pués le falta el elezento voluntad. Y es-
t4 aislada, igualmente no interesa al derecho penal, puesto que el ‘pensamien~
to no delinque’, Se necesita la existencia del elemento psfquico y del elemeg
to material para la contiquracién de la acclén, forma positiva de 12 ‘condug
ta, ‘Se ha dicho a este respecto’: Dados los momentos internos y el momento ex
terno son necesarlos para la exlstencia de la accién, no pueden constituirls
los actos purawente internos del sujeto, sea porque, falta el momento externo
de a ejecucién, sea porque el derecho penal en general regula los beches gue
se verifican en sl mundo externo y en el derecho penal, en especie, prohibien-
do aquellos que constituyen delitos, no pueden referirse si no selo a los he-
chos que realizan en el nundo exterior, dado que las intenciones no son pe-

naluente persequibles." (18)
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¢} DEBER JURIDICO DB ABSTENERSE DE XO OBRAR.

Por 1o que se refiere a este tercer elemento PAVON VASCOHCELOS ex~
presa. - *:..., el sujeto, con su actuar voluntarlo, viola siempre un deber, el
cudl enlos delltos de accién es. de abstenerse por contener un mandato de no

bacer; por ello en tales delitos se viola siempre una norma prohibitiva ™ (19)

Por su parte el doctor PORTEB PETIT CAKDAUDAP Indica: * Asf, como -
“con relacién a los delitos de omisdn, hay un deber jurfdico de obrar, en la ag

cién, existen un debar jurfdico de abstenerse, de no obrar, * (20)

B} LA OXISIOR

LA ONRISIOK * .., RADICA E¥ TUH
ABSTENERSE DE O0BRAR, SINPLENRHTR
B¥ UNA ABSTERCION; EX DEJAR DE
HACER LO QUE DEBBR BJECOTAR.* (21)
PERMANDO CASTELLANOS.

SALVADOR CASTAREDA DEL VILLAR, manifiesta que * La onisiénm, como

unpa de las fornas de manifestarse la conducta, puede coxprenderse en un plano
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general inmediato, como una forma de no hacer algoe, de no proceder alguna for
ma, de no adoptar una determinada actitud, implica por ende, la falta de una
accién esperada ( en relacién a la norma de cultura social ) por la sociedad,
y oxigida por la ley ( en relacién al regimén juridico positive ). La acclén
»isna es también una forma de hacer algo, una forma de producirse positivanen-
te pero de nodo activo. En la omisién, el obrar humano, se manifiesta de modo
pasivo, por 1la falta de actividad en los térmlnos indicados, en violacién de
una norma imperativa, o una imperativa de otra prohibitiva, lo que significa
una manera de conducirse mirxta, dejando de hacer o que la ley ordena, an el
primer caso y desobedeclendo ese mandato en forma onisiva al dejar de cumplir

el fmperativo legal y a la ver, violando ia ley prohibitiva." (22)

Por su parte PAVON VASCONCELOS afirma que la abstencién en comento
* ... puede presentar dos formas: a) La omisién simple o propia, originalmente
de los delitos de simple omisién, y b) La omisién Impropia, que da nacliaiento

a los delitos de comisidn por omisién . ® (23

8.1) ONISION SINPLE

Para el maestro CELES?INO PORTE PETIT: "La omisién siwple consiste

en el no hacer, veluntario o Involuntario {culpa), violando una morma precept]
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va'y, produciendo un resultade tipico, dandoilugﬁi;a u;ltiﬁo de‘landato o iapo
slcién .* (24)) 4 su'ver }eiila;loéloﬁgienﬁbs Einstlfgtiyéi dé'la‘oiislén en

la forma sigulentes:

BLEXENTOS DB LA ONISION SILNPLR:

* a) VYoluntad o culpa.
b) Inactividad o no hacer
c) Deber jurfdice de obrar, y - - *

d) Resultado tfplco.* (25)

a) VOLDNIAD O COLPA

Por lo que se refiere a este eclemento el doctrinario ya seialade
afirma: " La owislén consiste en querer no realirar la accién esperada y exigf
da, es decir, en querer la fnactividad, o realizarla culposamante. in conse-
cuencia, en la omis!én existe al fqual que em la accién, en su caso, un elemep
to psfcologicos  querer la lnactividad o llevarla a cabo en forma culposa. *

(26)

b) ENACYIVIDAD O NO HACER
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Para PORTE PETIT: " la o-léldh estriba como heeos afirmado en una
abstenclon o' inactividad voluntaria o culposa,-violande una norma preceptiva,

lnpérativa: no se hace lo que debe hacerse." (27).

PERNANDO CASTELLANOS  expresa en cuanto a est;s dos eclementos de
1a omisién que: ® ... como en la accién, en la omisién exlste una wmanifesta-
cién de voluntad gue se traduce enm un no actuar; concluyendese, en consecuep
cla, que elementos de la omisién son: a} VOLUNTAD ( también en los delitos
de olvido, puds como dijieos, en ellos se aprecia, a nuestro juicio, el factor
voluntativo y; b) INACTIVIDAD. La voluntad emcaminise a no efectuar la accién
ordenada por el derecho, La inactividad estd intimamente ligada al otre elg
pento, al psicolégico, habida cuenta de que el sujeto se abstiene de e{ectuat

el acto a cuya realiracién estaba obligado.™ {28)

c) DEBER JORIDICO DR OBRAR

Bl maestro PORTE PETIT CANDAODAP indica que el ™ ... Deber juri-
dlco de obrar, conslste en una accién esperada y exigida en los delltos de onl
sién simple, debe estar contenida en una norma penmal, es decir, estar tfpifj
cada, pues de otra manera su no realizaclén, el no cusplimiento del deber,

serfa irrelevante penalaente.” (29)
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d) RBSULTADO TIPICO

£l miseo autor anterior sefiala en cuanto ‘al cyarto elemento ques
" Bl resultado en la omisién simple es dnicamente tfpico, al existir un mutg
mniento en el orden jurfdico y no material, ya que se consusa el delite, al no

cunplirse con el deber jurfdico ordenado por la norma penal.® (30)

B.2) ORISION INPROPIA 0 CONISION POR OXISION

* La esencia de la omisién impropla, indica PAVOK VASCONCELOS
tandién denoninada comisién por omisién se encuentra en la inactividad velun-
taria que al infringir un wandato de hacer acarrea la violacién de una norma
prohibitiva o mandato de abstenerse, producliendo un resultado tamto tipico o

jurfdico como material ... " (31).

Por su parte JINENE! DE ASUA seiiala al respecto que * ... se lo-
gra una verdadera lutaélén en el mundo exrterior, mo haclerdo aquello que se
espera del agente.

En el Becho de que se le impute al sujeto un resultado axterno y
capar de Cﬂlblﬂl‘ﬁl mundo en torno, que surge mds alla de los limites de su

propla conducta corporal ... * {32}
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CELESTINO PORTE PETIT CANDAUDAP expresa que los elementos del

delito de comisién, por omisién son los siquientes:

" a) Una voluntad o culpa
b) Inactividad

c) ‘Deber de'obrar {una accién esperada y
exigida) y deber de abstenerse.

d) Resultado tfpico y material. " (33

, Por lo gue se refiere al primero y sequndo elemento de la comisidn
por onislén, es decir, 1a voluntad o culpa y la inactividad considera este au-
tor que se estéd a lo expuesto y manifestando en 1a omisién propia por lo cudl
habremos de referlr lo ya anotado en la péglina 17 y 18 de esta tesis, en cuan-
to.al deber de obrar y dedber de abstenerse sehala que: "A diferencia del deli-
to de omisién sinple, en el delito de comisidén por omlsién existe un doble de-
ber de obrar y deber abstenarse, Por tanto da lugar a un tlpo de mnandamiento

{o imposicién) y de prohibicidn." (34).

Por lo que respecta al resultado tfpico y material nuevavente POR-
TE PETIT refiere: " ... en el delito de comisién por onlsién, se produce un
cawbio en el mundo exterior al violarse la norma prohibitiva, en comsecuencia

hay un doble resultado: tipico o jurfdico y material." (35)
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DIYERENCIA RNTRE DELITOS DR SINPLE ONISION Y DE LOS DE CONISION POR ONISION

Para PAVOK VASCOKCELOS, los elementos de la comisién por omisién
son;

* a) En la omisién simple se viola dnicamente una norma preceptiva
penal, en tanto en los delitos de comisién por omisién, se violam una norma
preceptiva penal o de otra rama del Derecho y una norma prohibitiva de natura-

leta estrictamente penal.

b) En los delitos de omisién simple s6lo se da un resultado jurfdj

co; en los de comlsién por omlsién, se produce un resultade tanto jurfdico cg

w0 material, y

c¢) Bn 1a omisién simple es 1a omisién la que integra el delito,
nientras an la comisién por omisién es el resultado material 1o gqua configura
el tipo punible.* {35)

€) BL HECEO

PAVON VASCONCELOS, habla de la problematica de 1a terminologfa pa-

ra referirnos al elemente " Hecho expreséndonos que: "l citado elemento ob~
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jetivo se le bha denominado de diversas maneras: unos hablan de la accidn,
término genérico comprensivo de la accién, en sentido estricto, y de la .conl-
sién; otros autores adoptan, el término conducta y, dentro de esta, incluyen

tanto a la accién y a la onlsién como al resultade.” (37)

FERNANDO CASTELLANOS, sefala que PORTE PRTIT utiliza los términos
conducta y BECHO para denominar al elemento objetivo por lo que el no tiene
* ... Inconvenlente, en aceptar el osplec de ambos términos conducta y hecho,
advirtlendo, sin embargo que, en el lenquaje ordinario, por hecho, se entiende
1o ocurrido o acaecido, e indudablewvente el actuar humano {con o sin resultade
materlal), por efectuarse en el escenario del mundo es, desde este punto de
vista, un hecho. taxbién los fenbmenos naturales son hechos. Rés si
convenclonaleente se habla de hecho para designar la conducta, sl resultado y

su necesario nexo casual." (38))

) BLEXENTOS

El waestro PORTE PETIT CAKDADDAP considera que los elementos del

hecho se clasiflcan en:
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* a) conducta,
b) Un resultado material,

La relacion casual entre la conducta y la
nutacién en el mundo exterior." (39}

c

a) Conducta

2ste autor respecto a este primer elemento del hecho afirma gue
" ... al definir la conducta se debe abarcar las noclones de la accién y oml-

sién.
consiquientemente, la conducta consiste en un hacer voluntario o

no voluntario (culpa) dirigidos a 1la produccién de un resultado material
tipico o extratipfco. La conducta debe entenderse como el ejercicio de un con
portasiento que tiende a un fin., Por tanto, 13 voluntad del objetivo es clara

nente la base de la terorfa finalista de la acclén.” (40)

b} Resultado Xaterjal

* Por lo que se refiere al resultado Naterial PORTE PETIT sefala
que tomando en cuenta dos concepciones doctrinarias como son la Natura-
listica y la Jurfdica estin terdientes 2 elaborar el concepto de resultado, df

ciéndonos, en cuanto a la primera gue es aquella que gstudia desde el punto
do vista naturalistico afirmando gue ",,, existe resultado wmaterial, guando
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se produce upa wutacién en el mundo exterior de naturalexa ffsica, anatémi-
ca, figiclegica, psfquica, o econémica, deserits pox ol tipo.* {41}

Por lo que respacts a la segunda doctrina mira el resultade desde
el plano jurfdico wanifestando que " ... de acuerde con esta concepclén, el rg
sultado ha de entenderse en forea diversa a la concepcién, naturalfstica o sea
cono una mutacién o cambio en el wundo jurfdico o inmaterlal, a) lesionarse o

poner en peligro un bién jurfdicamente protegido.™ (42)

De las consideraciones anteriores concluye el nmaestro CELESTINO
PORTE PETIT que ™ ... cuande el tipo describe una mera conducta, se produce
con tal comportamiento una mutacién jurfdiea, independiante de que adends se
realice una nutacién en el mundo exterior. Abora bién, cuando el tipo requig
quiere un resultado material y éste se produce, estamos frente a un resulta-
do tiplco y material a la ver. Consiguientemente, dabemos entender por re
sultade la amutacién jurfdica o jurfdica material, producida por un hacer
faccién) o no hacer {omisién).

Bntendiendo asf{ el resultado, nadie puede negar la verdad del prin
cipio: de que no hay delito sin resultade juridico, ya se trate de delitos que

tienen Unicawente resultados jurfdico o jurfdico y material.® (43)

¢) Por lo que respecta a }a RELACION CASUAL el mismo autor ya clta
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do considera que: * ,,. la conducta humana puede producir un cambio en el mun-
do exterior: f{sico, Anatémice, fislolédgico o psfquico, o sea material, y en-
tre conducta y resultado material se requiere una relacién casuval, para que
aquél sea atribuible al sujeto, ..+ la relacién casual consiste en el nexo
entre un elemento del propio hecho (conducta) y una consecuencia de la wmisza
( resultado saterial ), que vieme a ser Igualmente wun elemento del hecho
... en consecuencia ... existe nexo casual cuando supriaiendo una de las
condiciones no se produce el resultado, o sea, si se le suprime y no obs-
tante se produce el resultado, quiere decir, que no hay relacién de casuali-

dad." (44)

Por su parte LUIS JIMENEZ DE ASUA dice respecto de la comprobacién
del nexo causal: " Sabenos ya que el delito es, en primer término un acto bu
mano gue cowprende de una parte, el wovimiento corporal de 1a accién ejecutada
{acelén sensu estricto) o la accién esperada (omisién), y de otra, el resulta-
do (daio) producido o la potencialidad de causarlo (peligro}, que es también
resultado, porque produce un cambio em el mundo psfquico externe, para que el
resultado pueda incriminarse precisa existir un merxo casual o relacién de ca-

sualidad entre la conducta del ser humano y el resultado sobrevenido ™ (45}

Para JINENE! HOERTA: "... el sentido comin intuye, la razén dicta

y la experiencia ensefiz, que una relacién de causalidad waterlal entre el coa-
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portasiento y el resultado sélo es posible cuando el ordenamiento jurfdice pe-
nal otorga relevancia a un efecto natural de la conducta humana. gn los deljf
tos que se integqran por un conportamiento y un resultado éste estd siempre en
dependencia natural, temporal y légica del comportamiento que le origina, es
su consecuencia o efecto material, un producte en dependencia casual determina
dos factores ffsicos, Certeramente ha escrito PETROCELLI, que para que un re-
suitado pueda ser adscrito a um hombre - imputacién - , necesita ante todo que
el sea su causa f{sica; ésto es, que el resultado pueda decirse producto, efeg

to o consecuencia material de su accién.” (46

Analizando el primer eclemento positivo del delfto objeto
del presente estudio, concluimes que la conducta que reall-
3a el servidor piblico o la interposita persona { que actua
en su nombre) que promueva 6 gestione la trawitacién o resg
lueién {lfcita de neqocios piblicos ajenes a las :esponsa-'
bilidades inherentes 2 su empleo, cargo o comision, es de
accién, ( ya que requiere de un actuar positovo por parte
del agente: ™ ... promueba o gestione ... " }, apreciando-
se ademas que el tipo de referencia no exige para su consu
nacién de un resultado nmaterial, sino por el conmtrario so-
lo requiere de un acaeciniento jurfdico que trae como unica

consecuencia lesionar el bién juridicamente tutelado como
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es la buena Aduinistracion Publica: Esto con independencia
de que a raf: de tal promocion o gestién se presenten otras
consecuencias no relacionadas en modo algune con el delite
en conmento, pero que s8{ pueden haberse derivade come pro-

-ducto de aquél.
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SEGURDA PARYE.-  CLASIFPICACION DEL DELITO

A) BX ORDER A LA CONDOCIA
1.- DE AcCCION

£l delito de tr&fico de influencia es de accién porque al sedialar
el tipo que: * ... el servidor pdblico que por sl o por Interpésita persona
promueva o gestione la tramitacién o resolucién llicita de negocios plblices
ajenos a las responsabllidades l;herentes a su empleo, carge o comlsiénm ...*

advierte una conducta pesitiva, esto es un hacer o una actividad,

2.~ URISOBSISTRMTE Y PLORISUBSISTENIE

Nuestro delito es UNISUBSISTENTE por que la conducta positiva pue-
de integrarse com un solo acte, pudiendo también ser plurlsubsistente cuando
la conducta se integre con varios actos positives realirados por el Servidor

piblico o por la interpésita persona bajo su mando.
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B) BY ORDEN AL RESULTADO
1.~ RESULYADO FORNMAL

Es un delito de resultado formal o de preferente corducta, ya que
solo se requiere de un resultado jurfdico y no waterial, pues no se presesta

ré con el actuar delictive un cambio o amutacion en el mundo erterno
2.- INSTANTANEO PUEDISNDO SBR CONYIEUADO

Es instantaneo porque la consumacién y el agotamiento del dellto
se presenta en el momento miswo en gue el servidor publico o la inerpésita per
gona bajo su mando * promueve o gestiona * ... la tramitacién o resoluclén
ilfcita de negocios piblicos ajencs a las responsabilidades inherentes a su ex
pleo, cargo o comisién. * ya gue alude ol tipo en estudio; tawbiéa puede ser
continuado, ya que puediése ser el caso que el active mo consumara su obra en
un 8010 acto sino que requiere de dos o mas de ellos para consumar su inten-
cién delictiva, tal es el caso del sujeto que mecesita de varias acciones efeg
tuadas en diversos momentos para temer éxito em su gestién o promocién ilfcita
taabién pudiendo ser continuado, ya que pueden darse varias acciomes y una so-
la lesién jnr(élca.
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3,~ DE LESION

Bs de leslén por causar un dafio directo y nfectivo';i'iﬁféraq’iuril

. dicasente protegido, es decir, con la actividad desplegada por el ad 1y éﬁ'éL

tera el correcto desenvolvimiento de la Adaninistracién Pﬂpiléa.;

TRRCERA PARTE.- AUSENCIX DE CONDOCTA

Una ves estudiado el primer aspecto del positive a el delito,
1a conducta o hecho es menester hacer referencia a su aspecto negativo: "Au-.

sencia de conducta "

" ... 81 falta alqune de los elementos esenciales del delito - ip
dica PERXAMDO CASTELLAROS - éste no se integra; en consecuenciu, si la condug
ta esta ausente, evidentemente no babrd delito a pesar de las aparienclas. Bs
pués, la ausencia de conducta uno de los aspectos negatives, o mejor diche im-
peditives de la formacién de la fiqura delictiva, por ser la actuacién humana,
pogitiva o negativa, 1a base indigpensable del delito como de todo prodlema
jurfdico ... una de las cuasas impeditivas de la integracién del delito por
ausencia de conducta, es la llamada vis absoluta, o fuerza ffsica exterior
irresistible a que se reflere la fraccién'I del articulo 15 del ¢édigo Penal
para el Distrito.™ (47}
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A) TUBRIA IRRESISTIBLE O VIS ABSOLUTA

" La vis absoluta o fuerza irresistible - expresa el profesor
PAVOX VASCOMCELOS - supoms, por tanto, ausencia de coeficieste psiquico (vo-
luntad) en la actividad o imactividad, de manera que la expresién purasente f£f
sica de la coaducta, no puade integrar por sf uma accidn o una omisién ralevap
tes para el Derecbe; quiéa actda o dela de actuar se convierte em instrumento
de la voluntad ajena puesta sn movimiento a través de umna fuarza ffsica a la

cuél el constreildo oo da podldo waterislmente oponerse.™ (48)

Para el doctor CELESTINO PORYE PETIT debe ontenderse por vis abag
luta: * ... cuando el sujeto realiza un Bacer o un no hacer por una violencla
f{sica husana o irreslstidle. Por fuerza ffsica exterior frresistible nos di-
ce la Suprema cCorte debe entanderse cierta violencia hecha al cuerpo dal
agents, que da pof resultado que este ejecute, lrremediablemente lo que ao
ha querido sjecutar. De acuerdo con la doctrina y jurisprudencia, debe enr-
tenderse que ol sujoto actuo en virtud de una fuersa fisica, exterlor irresis
tible, cuando sobre 61 se sjerce directamente una fuerza superior a 1as pro-
plas a 1a cual se ve somstlido, por cuya circupatancia su acto es involunta-
rio. Lo que gquiere decir, gus la integracisn de esta figura ragulere gue la
fuerza sea material, fisica, producida por hechos externos y qua quién la su-

tre no pueda resitirla y se vea obligado a ceder ante olla.” {49). Al reg
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pecto el doctrinario JINEMRI DE ASUA presenta un ejemplo de la fuerza irre-
sistible diciéndonos: " Cuando a un gujeto se le obliga, con la mano apresada,
2 que clave un pufial a un individuo desconocido a quien no quiere herir ni wp,
tar, pero que es adversarlo de qulen emplea la fuerza, sl el agente no puede
oponerse a ese movimlento corporal forsado, estawos en unm caso de falta de ac-
cién puesto gue para que ésta exista se precisa que proceda de un ser provisto
de voluntad y el violentads, fisicamente, o5 un instrumento como el revélver y

el cuchillo: el golpe del pufial o el dispare.” (50}

B) PUERIML FPISICL BXTERIOR IRRESISYIBLY
DE NAYURALBIA XETA HOUKAKL O VIS NAYOR:

Para PORTE PETIT CANDAUDAP 1a vis major * ... Es una de las  hi-
pbtesis de ausencia de conducta, debiéndose entender por la misma, cuando el
sujete reallra una actividad o una inactivlidad por unas fuerza ffslca drreslistl
ble, subbuxana ..., sl comparasos la vis absoluta y la vis major, se observa
que an ambas bhay ausencia de voluntad y por ende, la fuerza mayor igualmente
constituye un aspecto negative de la conducts, Por lo que hace a las diferen
cias encontramos dnicamente que en la fuerza sayor la fuerza fislca e irresis-
tible, proviene de la naturaleza o de los animales, a diferencia de la vis

absoluta en que la fuerza ffsica procede del hombre.® (51), Por su parte el
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profesor BRBUGENIO RAUL ZAFFARONI, al respecto presenta um ejenplo indlcando
gue: *... bhay fuer:a fisica proveniente de la Enturale:a cuando un sujeto es
arrastrado por el viento, por una corriente de agua empujado por un &rbel.*
(52); por su parte el wmaestro IGNACIO VILLALOBOS tasbién preseata otro
ejemplo nvanifestando que; *... una persona es arrastrade por una inundacién
contra un cercado ajeno y el cercado queda destruldo por el choque." (53}, en
tal supuesto no podrd atribuirsele una responsabilidad penal por el resultado

acaecido

C} MOVINIENTOS REFLRJOS

£] profesor EDRURDO KEZZGER * ... explica esta figura de la i~
quiente foxma: los movimientos corporales en los que la excitacién de los npep’
vios motores no estén bajo el Influjo anfmico, 5i no gue es, desatada inmedia-
tamente por un est{mulo, fisiol6gico corporal, esto es en los que un estimule
subcorticalmente y sin intervensién de la conciencia, pasa de ua centro senso-
rio a un centro wotor y produce el movizlento.® (54), en cuyo caso inconcientg
rapte se presenta una accién que aunque ocacione un resultade, no podra atri-

buirsele a t{tule de reproche penal a su autor.

Por su parte PERNANDO CASTELLAMOS considera que los actos reflejos

* ... son wovislentos corporales inveluntarios (si el sujeto puede controlar-
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los o por lo menos retardados ya no funcionan como factores negatives del délL

to." (55}

Por lo que se refiere a esta firqura el maestro EUGENIO RAUL 3AT
PARONI indica que: "... dentro de la fuerra fisica irresistible proveniente de
1a naturaleza caban acontecinientos que se originan en el propio cuerpo del
sujeto y que dan lugar a movimientos que no son controlables por la voluntad,
es el caso de los moviwjentos reflejos, respiratorlos, etc. As{, estd sometide
a una fuerza ffsica lrraslstible proveniente de la naturaleza de su proploe
cuerpo, y por ende, no realiza una conducta, quien estando oculto en un arma-
rio junto a otro a quidn busca un sicario estornuda delatando la presencia de

su compafiero de enclerro, que es muerto por el sicario ..." (56}

D) suRgo

t1 doctor CELESTINO PORTE PETIT en relaciém al estado fislélogico
del sueiio expresa ".,. constituye indudablemente un aspecto negativo de la
conducta, porque cuando se esta es ese estado, no existe voluntad, la cuél

forma parte i{ntegrante de aquella como elemento de la misma.™ {57)

Por su parte, PAVON VASCONCELOS da un ejemplo diciendo: "...si una
eujer de agitado suefio al woverse em su lacho sofoca y mata con su cuerpo a su

hijo recien nacido colocado abi por el padre sin conoclulento de aquéila ya ha
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bra realizadc un moviziento corporal, y por ello expresado f{sicamente upa ac-
tividad, un hacer, mds faltard el coeficliente psfquico nacesario (voluntad)
para que tal actuacién sea relevante en el campo del derecho. Al no integrar
se'la conducta por faltar ls voluntad, habrd inexistencia del hecho y por ende
dal dellte.

A pesar de ello, en el niswo ejemplo, puede sequir responsabilidad
culposa sl la madre sabiendo que su hijo recien nacido la acompafia en el lecho
y conoclendo lo agltado de su suedo le produce la muerte por sofocacién al
aplastar su cusrpo sobre el durante un vovimlento lnconclente, pues el resultp
do no fue previsto per ella teniendo obligacidén de preverle en rai¢n de la na-
turaleza previsible y evitable del hecho, o habiendolo representado, tuvo la

esperanta de su no aparicién.” (58}

R) SONAXBULISKO

" Bl estado sonambilice - para el maestro PAVON VASCONCELOS - es
sinilar al suefic, distinguidndose de éste en que 8} sujato deambula dormide, -

Bay movinientos corporales inconcientes y por elle involuntarios.” (59)

Bn forma més amplia el doctrinario IGHACIO VILLALOBOS bace referep

cia al sonasbulismo dfclendo; " .,. la slsple realizacién de una comducta de
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acuerdo con los ensueios e irrealidades que se desarrollan en la mente duran-
te el suedo, es ya mds bién del dominio del sonasbulismo, en el cudl el sujeto
se musve y ejecuta actoes sin la direccién de una verdadera conclencia, sl no
regido por fmagenes de la subconciencia que se provocan por sensaciones exter=
pas o internas y por est{wulos séwaticos o psiquicos los cuales sufrep una in-
correcta asoclacién y dan al sujeto una impresién, una especie de conciencla

que no conrresponde a la realidad.™ (60)

BRILLAT SAVARIN al respecto muestra un ejesplo donde puede exlstir
12 poaibilidad de que un sondmbulo comets un delito, descrlbiendo que: *... ba
bia un rellgioso de humor melancélice que era sonambulo: wuna noche - Harra el
prior - que no se habfa acostado a la hora ordinaria estaba en ni escritoerlo
ocupado en eraripar algunos papeles cuando ol abrir la puerta de mi celda, que
jands cerraba con llave, y bién pronto vi entrar al religloso en un estado de
absol;to sonambuliswo. Tenfa los ojos ablerto pero fijos, no vestfa otra ro-
pa que la tdénlca de dormir, y llevaba un gran cuchlillo entre las manos. Dir}
tiqiose directazente a uwi cama, cuya situacién conocfa, y tanteando con la
=ano, para comprobar s} efectivamente me encontraba alli, descargando tres
cuchilladas tan terribles, que después de haber atravesado 1las ropas, la
hoja penetré profundamente en el colchén o mds bién en la estera que servia
de sostén. cuando pasé ante mi tenfa el rostro contrafdo, las cejas frunci-

das. Una vez realivadoe el acto observe que eu cara estaba tranquila, denmo~
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tando clerto aire de satisfaccién, ... al dfa siquiente hice llamar al sondp
bulo y le pregunte sin afeccién qué habfa sofiado la nmoche presents. Ante es-
ta pregunta s turbé: ‘Padre ufo - me respondié - he tenldo un suedo tan ex-
traio, que realwante ae cuesta trabajo referlroslo; quizd sea obra de un demo-
nio y ..." '08 Yo ordeno - repliqué -. Un suefio es slempre involuntaric, solo
es una 1lusién; bablad con sinceridad.’ ‘Padre slo - dijo entonces -, poce
tiempo después de haberse acostado sofie que habfals wmatado a sl madre. Que
su sombra sangrante se me habfa aparecido para pedir vengan:ia y que a su vis}
ta ful presa de tal furor que corr{ como un loco a vusstra habitaclén y que
habléndo os encontrade en el lecho os habfa apuiialade. Poco tlempo despuds me
he despertado bahado en sudor, horrorizado por mi atentade, y en sequida bendf
je a Dios por no haber cometido tan qrave crimen.’ ‘Pues lo habefs cometlido
nis do lo que pensafs - le dije, con un aspecto serio y tranquilo -, ‘Entonm-
ces la conté lo que habfa ocurrido y le wostré las sefiales de las cuchilladas
que habfa crefdo dirigirme. Ante esto se arrojé a mis pies lagrimeando y gi-
niendo por 1a desgracia involuntaria que hubjera podido wocurrir, e imploxando
penitencia que crayese deberfa Iinfringirle’.El prior no le iapuso castigo al-
quno por tratarse de un hecho involuntario’; pero tomé precauciones: le dispep
56 de asistir al servicio de noche y dié orden de que la celda del sonémbulo
se cerrara después de la cena y s¢lo se abriera para la hors de asistir a la

misa matinal ... Cuestién bién diferente os pretender 1la lnexistencia de 1a
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conducta cuando el sujeto conoce su estado. . :En'este caso el resultado puede
serle imputado a tftulo de culpa,‘po! no haber tomado las precauciones necesa-
rias a sfecto de que aquél no.se produj?rg, es decir, por no haber previsto le
pravisible y evitable, o habténdol§ yranseo haber abrigado la esperanza de

que no ocurrirfa.* (61)

) HIPKOTISNO
¢ .

* £l hipnotisme - afirma PAVOE VASCONCELOS - constituye un fenémg
n6 de realldad indiscutible, cuya existencia ha sldo totalments verificada en
abdltiples experlencias, Consiste esenclalemente en una serie de manlfestacio-
nes del sistema nervioso producidas por una causa artiticial. Tales wanj
testaciones pueden ir desde un simple estado  de somnolenciz hasta sonasbg-
lico, pasando por diversas fases, en las cuales se acentda em sus caracte
r{sticas erternas, el grade de hipnotismo. El estado sonambdlice del hipno-
titado se ldentifica por la ausencia del dolor y el olvldo de lo sucedido du-

rante el sueiio bipnotico cuando se despierta de &1 ... * (62}

en sintesis el mismo auter indica: * ... E1 hipnotiswo se caracte-
riza por la suspencién artificial de 1a conclencia o cuando wenos de su diswi-

nucién a través de la sugestién lo que establece un pecesaria correspondencia
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psicolégica entre el paciente (hlpnotizado) y el hipnotizader, la exclusién
del delito se apoya en 1a ausencla de conducta (accidn) y en la hipétesis de
14 causacién de dafios por el hipnotlizade, a virtud del mandato {mpuesto por el
hipnotitador, la responsabilidad de este surga como autor xediato, por no ser
aguél si no un aerc finstrumento de éste, a través de la sugestion hipnoti-

ca ..." (63)

Por gu parte, el doctrinario FEXFANDO CASTELLANOS seiiala que el
nueQO, el sonaxbulleno y el hipnotiswo son verdaderos aspectos nagativos de
1a conducta constituyen por ende tales figuras una *.,. actividad o inmactivi
dad sin voluntad por hallarse en un estade en el cual su conciencia se encuen-

tra auprinida y ban desaparecido las fuerzas inhibitorfas.* {64)

por o que se refiera al delito objeto de nuestro estudlo conside-
ramos que no es posible la presencia de alguna de las hipétesis de ausen-
cia de conducta estudiada debido a que el servidor pﬁﬁllca o la interposita
persona tienen la plena voluntad y conciencia para realitar el jlicito penal,
slendo Irracional o ilégico de una actividad positiva - Que pudiera el agante
amparar su actuar {1fcito en uma fuerza ffsica exterior e jrresistible ya sea
de naturalesa husana ( vis absoluta )} o wetahumapa (vis mayoer), que fuese lo
suficientenente capatr para que é1 "promusva o gestiome®, los actos a que hace
referencia el tipo en estudlo; iqual situacion se presenta en tratindose de
las otras hipétesis do ausencia de conducta: hipnétismo smeiio, aonalbulis‘o Yy
sovinfentos reflejos, en las cuales dificilmente se podrfa presentar que bajo

tal influjo o estado fislolégice se efectue el acontecer delictivo en comanto
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CAPITULO IIX

PRIKERA PARTE.- RL YIPO Y LA TIPICIDAD

Despuds de haber estudiado el primer elemento positivo del delito:
la conducta, corresponde, de acuerdo con la prelacién légica en el delito,

abarcar el segundo elemento que es la tipicidad.
Antes de analitar la tlpicidad conenzaremsos por definir al tipo:

B} profesor PAVON VASCOKCELOS conceptua al tipo como * .., la
descripcién concreta hecha por la ley de una conducta a la que en ocasiones se
suma su resultado, refutada como delictuosa al concretarse a ella wuna sancién
penal." (65); de lgual forma, NARIANO JINEREI HUERTA, establece * ..., el -
tipo a veces es la descripcién leqal del delito y en ocasiones, la descripclén
del elemanto objetive (comportamiento), como sucede en el honicidio, pues se-
gin el <cCédigo, lo comete ‘El que priva de la vida a otro’.® (66). Por su
parte, el wmaeptro CELESTINO PORTE PETIT, wmanifiesta al respecto: " Bl tipo
constituye un presupuesto geperal del delito, dando lugar a la férmula nullum

crimen sine tipo.® (67)

PERNAYDO CASTELLANOS, afirma que: " No debe confundirse el tipo

con la tipicldad. Bl tipo es la creacién legislativa, la descripcién qua el
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Estade ha@é deiﬁwa‘donducta en:-los preceplos penales. La{tlﬁiélgdd es la-adg

ciacién de un Eoﬁdﬁcta:cbndre(a, con-la descripeifnle a1

- Establecido el tipo, pasaremos a ver qué es lafTIPICIDXD:

Para el doctrinario antes citado 1a tipicidad es: " ... el encua-
draniento de una conducta con la descripcién hecha en la ley; la colncidencia
del comportamiento con el descrito, por el legislador. Bs en suma, la acufia-
cién o adecuacién de un hecho a la hipétesis legislativa. " (69} Por su
parte, el meastro CELESTINO PORTE PETIT dfice: ™ ..."la tipicidad no debe cop
cretarse dnica y exclusivasente al eleaento waterial porque puede goatener el
tipo, adewd4s algun elewvento normativo o subjetivo del injusto {a no ser que el
tipo requiera solamente el elemento objetive). Consecuentemente, la tipicidad

consistird en la adecuacién o conformidad a lo prescrito por el tipe." (70).

PERNANDO CASTELLAROS TENA expresa yna idea genmeral del tipo y 1la
tipicidad diciéndonos " Hemos Insistido em que para que la eristencia del de-
1ito se requiere una conducta o hecho humanos; was #o toda conducta o hecho
son delictuosos; precisa, ademds, gue sean tfpicos, antijurfdicos y culpables.
La tipicidad es uno de los elementos esenciales del delito cuya ausencia im
pide su configuraci6n, habida cuenta de que nuestra Constitucién Federal en su

artfcule 14 establece en forwa expresa: * kn_los iuicios de orden criminal
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queda prohibido jgponer. poer siwple analogfa y adn por mayoria de razdém, pepa
alguna gue no esté decrotada por una ley eractasente aplicable al delito de
gue ge trata’, lo cusl significa que no existe delito sin tipicidad.® (71)

Por lo que respecta al tipo objeto del presente estudlo, éste fué
incorporado al derecho sustantive penal vigente, con fecha 30 de diciaxbre de
1982 y publicado en el Diarfo Oficial de la Faderacién el 5 de enero de 1983
entrando en vigor al dia siguiente, por disposicién del artfculo 1° tramsito-

rio que a la letra indica:

" Art. 221, Comete el delito de tréfico de

iantluencia:

I.- £l servidor pdblico que por sf o por
interpésita personz promueva o gestlone
la tramitacién o resolucién ilfclta de
negoclos pdbiicos ajenos a las responsa-
bilidades inhgrentes a su empleo, carge

o conlsién;"
Bs significativo destacar que al delito er comento lo encontramos

encuadrado en el tftulo Décimo del Cédigo Penal denominado "Delftos cometidos

por Servidores Piblicos", en tal virtud para que se pueda dar el Delito dea Pr4
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de Influancia debemos estar en presencia de un scrvidor pdblico o de una terce
ra persona que actue a nombre o por mandato de aquél, requisite éste indispen-
sable para la plena integracion del tipo cuando quién participa como autor ma-

terial del ilfclito es precisamente la Interpésita persona.

El maestro JINEKEZ HUERTA, expresa que el tipo de Tridfico de Infly
encia " ... tiende a sancionar las nefastas practicas imperantes en la-tona
negra de la administracién, publica, consistentes en poner en juego sus altos
funcionarios, la preponderancia de que estdn investides por ser inherentes a
sus elevados cargos para que los asuntos administrativos pendientes ante otros
funcionarios, se resuelvan de acuerdo a los Intereses bastardos de aquellos y
no como en justicia proceda. El ‘Influyentismo’ ha llegadc a ser una plaga
soclal que tiene su cuna en las m&s altas esferas de la Republica y que ey
pande sus pernicioses tentdculos a todas las ramas de 1a administracién, asf
como también a los de los 1llamados poderes Legislativo y Judicial. El fe-
némeno soclal de ‘Influyentismo’ se ba estendido en forwa tal que ha orlginado

1o que en el argot popular se denomina ‘CUOATISHO’ & ‘CONPADRAZCO’.

La ratio legis de este nuevo delito estd en el propésito de erradi

car estas matas costusbres mediante la penalizacién de las mismas.® (72
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SEGUNDA PARTR.- ELENENTOS DRL TIPO

Bn la doctrina:ne h‘a‘yvux‘zlrtonidad ‘acerca de los elementos que debe
tener el tipo. en gemeral; pué'nrun‘t::o ~estudlo los-analizaremes de acuerdo a

los siqulentes elementost

A).~ ELENEETOS OBJBTIVOS.
B)«~ BLENEHTOS NORNATIVOS.
C).~ BELEXBNTOS SUBJETIVOS.

Tomando en cuenta estos tres elementos &l profesor FERHANDO CASTE
LLAROS explica: *... si la ley emplea palabras con un significado apreciable
por los sentidos, tales vocablos son elexentos objetivos del tipo { c6pula en
el estupro ). Cuando lag frases usadas por el legislador tienean un significa
do tal, que requieran ser valoradas cultural o jurfdicamente, censtituyen ele-
sentos normativos del tipo {casta y honesta en el estupro}. Puede la descrip
cién leqal contener conceptos cuyo significado se resuelve en un estado anf-
ai¢o del sujeto y entonces se estd en presencia de elewentos subjetivos del ti

po (engafo en el fraude}. " (73)
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X).- BLEKEKTOS OBJETIVOS:

PAVON VASCONCELOS, dice: *...por tales debenos entender 'aquelles
suceptidles de. ser apreciados por el simple conocimiento y cuya funcion es des
: criblr la-conducta o el hecho que puedan ser wateria de Imputacion y de respop

i sabilidadrpenal. ")

1.- SDJBTO AQTIVO.- Para los profesores OLGA ISLAS Y ELPIDIO RA
KIREZ el "... sujeto activo es toda persona que concratiza el especifico con
tenido sesdtico de cada uno de los elementos incluidos en el partjcular tipe
tipiee. No pertenece a este concepto quien no satisface la propledad indica-
da dnicamente puede ser sujeto activo 1a persona fisica pues la persona moral
carece de la posibilldad de concretizar los elementos de la conducta tipica, -
¥i el dolo o la culpa , ni el bacer ulq; o dejar de hacer alge son concretira-
bles por la persoma moral. Asimismo, tan solo el autor material, unitarle o

aultiple, puede ser sujeto active...™ (75)

Por su parte, CELESTIEO PORTE PETIT sefiala: " ... el sujeto active
requerlde por el tipo, es un elesento de éste, pues no se concibe un delito
sin aquél, debiéndose entender por sujeto active, el que Interviene en la rea-

1itacién del delito como autor, coautor o cémplice ... ol suejto active puede
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ser cualquiera y entonces estanos frente & un delito general, comdn ¢ Indifen-
tes poro en ocasiones el tipo exige determinado sujeto activo, es decir, una
calidad en dicho sujeto, origindndose los llamados delitos propios, especiales
o exciusivos. Esto quiere declr, que el tlpo restringe 1z posibilidad de
ser autor del delito, de inteqrar el tipo, con relaciém a aqual sujeto que
no tiene dicha calidad exigida; concepto del delito especial gque poses a declr
de Mexger destacada significacién prdctica en la teoria de la codelincuencia,
indicando que la limitacién del circulo de 1los que puden ser autcres en los
lianados delitos especiales, no supone que las personas que no pertenacen a
dicho cfrculo, ésto es, los * no calificados (extrafios) ' no puedan en absoly
to ser sujetos de delitos, pues si blen no pueden ser autores en sl sentido eg
tricto de la palabra, queda la posibllidad de que participen en el hecho como
cémplices y sean, por tanto, sujetos de delito advirtiéndose de tode lo que an
tecede, que 1a tipicidad s¢lo se dard cuando el sujeto activo tenmga la cali~

dad dewandada por al tipo.™ {76)

2.~ SUJEYO PASIVO.- La Doctora OLGA ISLAS y el Doctor ERLPIDIO
RAXIREZ manifiestan que el sujeto pasivo ™"... es el titular del bien jurfdico
lealonado o puesto en peligro en el caso particular, cénsldetalos que el suje

to pasivo puade ser cualquler persona o bien 1a sociedad * (77}
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Ei xaestro PAVON VASCONCELOS respecto de las calidades referlidas
al sujeto pasivo establece que " ... en otras ocasiones la ley exige deternina
‘da calidad en el sujeto pasivo, operdndose el fanémeno de la ausencla del ele-

“mento tf{pico cuando el sujeto no la redne y por ande la impunidad de la condug
ducta o del hecho en el especial &sbito del tipo concrete, Son calidades exi
gidas por ley, en el sujeto pasive, el ser ascendiente del autor enm el particl
dio f{artfculo 323); descendiepte en o) infanticidio (artfcule 325); bijo o
cényuge en el abandono de dederes de asistencia (artfculo 336); menor de siete

afios en el delito de expesicidn de infaptes, etc.” (78)

3.- OBJEYO JURIDICO TUTELADO,- Para PORTE PETIT, al objeto jurf
dico 1o debenmos entender como *... el valor o bién tutelado por la ley penal

ts meta de 1a Parte Especlal, determinar el bién juridico que pro-
tege cada tipo en particular, sin desconocer que alqunos tipos protegen no uno
sino varies blenes, los cu&les pueden tener igual valor o desiqual, o sea, que
alqunos de ellos, tieme un valor superior, ocupando por consiquiente, el pri-
mer lugar o preferente, y sirviendo de base para 1la respectiva clasificacién
de delitos, as{ como para la interpretacion de la ley penal.

Los bienes jurfdicos se deben distinquir en bienes ‘' individuales

. y blene de la ‘colectividad’; en biane disponibles y no disponibles.* (79
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4.-  OBJETO NATERIAL.- La Doctora OLGA ILSAS‘ y el Doctor ELPI-
~DIO BRANIRES indican: * .,.el objeto material (objeto de la accién) es 51 ente

- corpéreo sobre el que la accién tipica recae *. (80)

Por su parte PORTE PETIT CANDAUDAP dice que el objeto material

" +uy B5 la cosa o sujeto sobre la que se reallza el delito.™ {81)

5.+ HODALIDADES DE LA CONDUCTA.- Bl doctor CELESTINO PORTE PE-
TIT expresa que: " ... {qualmente forma parte del tipo, las modalidades de la
conducta: referencias de tiespo, lugar, ‘referencia legal a otro hecho punible
o ‘referencia de otra fndole, exigida por el tipo’ y los medios ewpleados."

(82)

A).- Referancias temporales.- £l nismo auvtor, al respecto, dice:
* .... 8l tipo reclama alguna referencia en 6rden al tiempo y de no comcurrir

no se dard la tipicidad ... * (83)

La naestra OLGA ISLAS Y ELPIDIO RANIRBY consideran que: " Referen-
cias temporales son condiclones de tiempo o lapso dentre del cudl ha de reali-

tarse la conducta o producirse el resultado ...Y (8¢)

Para poder coaprender en forma mds clara las Referencias Tempora-
les tenemos a manera de ejemplo al Delito de Infanticidio, emcuadrado en el Ar

ticulo 325 del Cddigo Penal, sefiala que es: * ... la myarte causada a un nific
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denixo do las setenta y dos boras de su nacimiento, por alguno de sus ascen-

dlentes consanguineos.”

B}.- Referencias Espaciales.- NBIGER a este respecto anota que
la " ... ley fija exclusivamente cono tf{picos determinados madios lecales da
conisién del delito y que la ejecucién del acto en otro lugar no cae bajo el

tipo ..." {85}

Por su parte la Doctora OLGA ISLAS y el NMaestro EKLPIDIO RANIRE!
Endican que las referencias espaciales: "son condiciones de lugar en que ha de

realizarse }a conducta o producirse el resultado.™ (86}

Como ejemplo da las Referenclas Bspaciales podemos sefalar al artf

culo 381 del Cédlgo Penal vigente referente al capftulo relativo al Robo in-
-dlcandonoa tal ntmeral que se puede comenter el apoderamiento en lugar cerya=
dot o por un dependiente adn cuando no viva en la casa del ofendide; y el hies

ped o comensal en la casa donde recibe hospitalidad.

C).- Referencias a los Nedios.- Para el maestro PAVON VANCONCE-
LOS " .., ain cuando por lo general el medio conisivo resulta indiferente, en
ciertos casos la exjgencia de la ley al empleo de determinado medio lo hace
esencial para integrar la conducta o para hacer operar alguna agravacién de pg

na." (47)
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Por su parte los profesores OLGA ISLAS Y ELPIDIO RANIREI en una
forwa més clara explican que los medios de comlsién de un delito deben enten-
derse como: * .., el instrumento o la actividad distinta de la conducta, ea-

pleados para realizar 1a conducta o producir el resultade ." (28)

EDRUNDO MBIGER afirma ° ... por delitos con medios legalmente de-
terninados debewos entender aquellos tipos de delitos en los que la tipicidad
de 1a acclén se produce, no mediante cualquier reallracién del resultado dl1-
tino sino 8610 cuando éste se ha consequido en la forma gue la ley expresazen-

te deteraina.” (29)

Por lo gue respecta a las referencias 2 los medlo, como ejemplo pg
domos sefalar al Delito de Violacién en el Artfeulo 265 del C6digo Penal, est3
bleciéndonos: * Al que por medio de la vlolepcis fisfca o moral realice cépu-

la con persona de cualquler sexo .*

gn cuanto al tipo materia de este estudio podemes sefalar con re-
lacién al elemento objetive, que si posee tal elsmento, ya que 6ste puede ser
percibldo por nuestros sentidos y por ende susceptible de ser apreciado por el
simple conocimlento: en tal virtud, tal elemento objetivo en cuanto a este es-

tudio monogrdfico puade desglosarse de la sigujente forma:
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1.~ . Sujeto Activo.~ Por lo que se reflere al aﬁjeto activo el
delito de trdfico de influencia puede ser cometlido por un sevidor piblico y
tapbién por qulen no lo sea (interposita persona), ya que realiza una conduc~
ta o hecho desecrita en la ley penal cowe constitutiva de delito, en tal orden
de ldeas, nuestro delito exige una calidad necesaria para su Integracién, en
cuanto al sujeto actlvo y &sta es que forzosamente debe perpetraria un servi-
dor publico o una persona sin tal calidad pero que actus bajo su =mandato, es
por ello que se dice que en nuestro delito objeto de estudio el sujeto activo

es propio o exclusive, por la calidad especffica que debe de colmar.

2.-  Sujeto pasivo.- Pensamos que el sujeto paslvo en el presen-
te estudio, es en forma Inmediata el Estado en ra:6n de ser el ads Interesado
en que los servidores pablicos cuaplan con honestidad, legalidad, lealtad, y
de manera Mediatws serd el partfcular quien puede ser afectado por la promoclén
o gestién efectuada por el servidor pdblico o por 1a interposita persona bajo
sus ordenes, y que se encanina a la tramitaclén o resolucién ilfcita de un ne-

goclo pdblico en el cudl tiene interés el sujeto pasivo.
3.- objeto jurfdico.- esté configurado por la legalidad y ho-

nestidad que deben tener los servidores pdblicos en el justo cumplimlento de

sus funclones en favor de la sociedad.
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4.~ Nodallidades

6.1~  Temporales el delito puede ser cowentido en cualquier
mouento tomando en cuenta que el tipo no exige un tlempo deterninado o especf-

tico de comisién.

4,2.- Especiales.~ No hay referencia, lo que significa que

el delito puede cometerse en cualquier espacio o lugar

4.3.-  Medlo no es necesario que el sujeto activo utilice ae-
dios espacificos de comisién, ya que el tipo no los consigna, lo cudl signiti-
ca qua cualquier wedfo que utilice el activo para integrar la conducta delicti

va es acpetado.
B) ELERENTOS FORMATIVOS

Se entiende por elesentos normativos aquellos elementos que permi-

ten la valoracién sl existe uma justificacién de una conducta realizada.

Pars el maestro PAVON VASCONCELOS esta elemento forwa parte de 1la
descripcién contenida en los tipos penales y se les denonina normativos por ix

plicar una valoraclén de ellos por el aplicador de la ley.  fal valoxacién se
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_rtepﬁﬁa nacgsagia para poder captar su sentido, pudiendo ser eminentemente jurf
‘d}ca, de acuerdo con &l contenido luris del elemento normativo, o bién cultu-
_ral{ cuando se debe realizar de acuerdo a un criterie axt:ajﬁrtdlco (90}

Por lo que se reflere a nuestro tipo considero que el delito
de tréfico de influencia en su fraccién I, sf posee el elemento normativo, por
realitar el servidor piblico o la interposita persona promocién o gestién; tra
ajtaclén o reselucién ILICIZA de un negocio publico ajeno a sus funcliones, por
ser contraria la conducta ilfcita a las disposiciones legales ya establecidas

que deben ser apreciadas por el jurgador.
C) BLEXEXYOS SUBJETIVOS

B1 maestro PORTE PETIT seflala que: * ... la doctrina hace Incapié
en los elementos subjetivos del injusto, que consisten en caracteristicas sub-

jetivas, es decir, situadas en el alma del autor.* (91)

Por lo que so refiere a este elemento PAVON YASCOHCELOS consldera
que los " Elementos subjetivos, los tipes contienen wmuy frecuentemente elg
mentos subjetivos por cuanto estdn referidos al motlve y al f£in de la conduc-
ta descrita ... " {92)t en opinién del profesor JINENEY DE ASUA especifica

que los elementos subjetivos * ,.. deben estudiarse dentro de la teorfa del
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tipo y de 1la tiplieidad. Las referenclas subjetivas no pueden ublicarse, de
buenas a primeras, en el dmbito de tal o cudl elemento del delito; ello hace

necesario el estudlo de cada tipo es particular.® (93)

Por lo que respocta a nuestro delito en comento consideramos que
sf contlene el elemento subjetivo, encontrdndolo en 1a intencién o propésito
de promover o gestionar para obtener de otra persona (servidor publice) la tra

nitaclén o resolucién ilfcita de un negocio publico ajems a sus funclones.

TERCERA PARYE,- CLASIPICACION DEL DELITO XN ORDEE AL TIFO

Ep érden al tipo el delito de trdfico de influencia en su frac-
cién 1 es:

A).~ POR SO0 CORPOSICION:

Es un tipe anormal, en virtud de estar constituido tanto de elemen

tos Hormatives, Subjetivos como Objativoes.

B) POR SO ORDEFACION NRTODOLOGICA:

Bs un tipo bisico o fundamantal por contar con el poder suficiente

para servir de tftulo a un grupo de ilicites penales.
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C).- "'POR SU INDEPEKDEECIA O ADTONONIA:

g8 un tipe Auténomo e lndupendiéhtg por tvégery_"ﬂdi‘grop}a y:no ne_-‘

cesita“de ningun otro para subsistir,

D).~ . POX-SU FORNULACION:

Es un tipo de forsulacién libre ya que no seiala en forma casulsti
ca la actividad del resultado tfpico, puesto que el Tréfico de Influencia no

sefiala el wedio que debe de emplearsec para la consumacién dal dellte.

B) POR SU RESOLTADO,

Bs un tipo de Dafio, porque con su consumacién del ilfcito se prp

senta una diseinucién y destruccién del bien juridicamente tutelado.
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CUARTA PARYE.-  ATIPICIDAD

Siguiendo la prelacién l6glica respecto de los elementos del delito

T tora el turno de estudiar lo que debe entenderse por atipicidad; el prefijo

A ( que significa sin )} unido a la palabra tipicidad (adecuacién de una condug

ta al tipo), tendra como signiflcado el de que upa acclén o una omlsién no se-
rs delictuosa si no esta descrita, en las leyes penales como delite.

Bn este aspecto son diversas las opiniones que en la doctrina exig

ten, y al efecto examinaremos las siguientes:

Para PERNADO CASTELLANOS la atipicidad es *... cuando no se inte-
gran todos los elementos descritos en el tipo legal, se presenta el aspecto
negativo del dellto llamado atiplcidad, La atipicidad es la ausencia de ade-
cuscién de la comducta al tipe., SI la conducta no es tf{pica, jamds podrs ser
delictuosa. * (94); por su parte PAVON VASCONCELOS seiiala que hay atlpicidad
* ..., cuando el comportamiento humano concreto, previsto legalmente en forxa
abstracta, no encuentra perfacta adecuacién en formaz abstracta, no encuantra
perfecta adecuacién en el precepto por estar ausente alguno o algunos de los
requisitos constitutivos del tipo. Atlpicidad as ausencia de adecuacidén tipf
ca." (95)
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El maestro CELESTINO PORTE PETIT asevera: " Para seﬁalakflas:atL,
picldades, bastard colocarse en el aspects negativo de cada uno de los'élelan-

tos integrantes del tipo:

1* Ausencla del presupuesto del delite.

2v  pusencia de la calidad del sujeto
activo, requerida en el tipo.

3* ausencia de la calldad del sujeto
pasivo, requerlda en ol tipo.

4* Ausencla do objete jurfdico.

5% Ausencia de objeto material.

6° Ausencia de las modalidades de la

conducta.

a) De referencia temporales.

b) De referencla espaciales.

c) De referencias a otro hecho punible.
d) De ‘referencia de otra fndole exigl-

da por el tipe’,
e) De los medios empleados.

7* Ausencia del elemento normativo, y
3* ausencls del elemento subjetivo del Injusto.® (96
Del anélisis de los elementos que contiene el coaplejo delito en
estudio, encontrames que habrd atipicidad y por le tanto un no delito siempre

que se presenten las siguientes hipétesis como son:

1) la falta del sujeto pasive
2) cuando haya ausencia del blen jurfdico tutelado.
3) por ausencla de adecuacién Tipica per (falta de algin elenento

ya sea normativo o subjetivo.
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QUINTA PARYE.- LA ANTIJURIDICIDAD

Una ve: constatada 1la existencla de una coanducts o heche tfpico,
corresponde el estudio de la ANTIJURIDICIDAD como parte esencial del delito sg
gdn 12 prelacién léglca de los elementos.

Paxa inlciar este tems o5 necesario saber que entienden por amtiju
ridicidad algunos doctrinarios:

A8{ tenemos que el profesor RAUL CARRANCA Y TROJILLO afirsma que la
Antijuridicidad * ,.. es 1a oposicién a 1las norsas de cultura, recomocidas
por el BEstado. Se la demomina también ‘ilicitud’ palabra que también
comprende el dmbito de la ética; ‘ilegalidad’, palabra que tleme estricta re-
ferencia 2 la Ley; 'Bntuerto', palabra puesta en clreculacién por los tratadis-
tas itallanes y que en espaiiol, constituye un arcafemo e ‘linjusto’, preferida
por los alemanes para significar lo contrario al derecho, equivalante a lo an-
tijuridico. Es em suma, la contradiccién entre wuna conducta concrata y um
concreto orden jurfdico establecido por el estado; lo que ya fué safalado por
Carranca.

cuando decimos oposicién 2 las normas no nos referimes a la ley
nos referimos a las normas de cultura, o ses aquellas ordenes y prohibiciones

por las que una sociedad exige el comportamiento que corresponde a sus intere-
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ées,'('n.l;' éuaqdp estas normas.de cultura son reconocidas por el es-
taﬁp"Ig “oposicidn i7ellas constituye lo antljurfdico cono ‘expresa NBIGER."

(o7) i

Por-Su’parte CARLOS FRONTAN BALESTRA explica al :‘respecto que
Vﬂr...fjg Aﬁtljuriﬁidad e8 forpaluente la contrariednd:Al'da:echo.j .Paro.. lo
_gue al Jurista interesa conocer es el contenido,la -atet!glldnq deiese  con-

flicto entre el hecho y el derecho.” (98}

PAVOH VASCONCELOS manifiesta que " ... Em general, los autores se
muestran conformes en que la antijurfdicidad es un desvalor jurfdico, una con-
tradiccién o desacuerdo entre el becho del bombre y as normas del derecho.®

{99)

JEMENEZ DE ASUA al respecto, dlce: * .. ser§ antijurfdice todo he
cho definido en 1a ley y no protegido por las causas justificantes, que se es-
tablecen de modo expreso. Eno suma: no &e nos dice 1o que es antijurfdico,
sino aunque parerca paradéjlco, lo que es jurfdico como la legftiza defensa,

ejecucién de un derecho, estado de necesidad, etc. " (100

PERKAKDO CASTELLANOS TENMA estima: * ... la aptijuridicidad es un
concepto negativo, un anti, légicamente existe dificultad para dar sobre ella
una idea positiva, sin ambargo, comdnmante se acepta como antijurfdico lo con-

trario a Derecho ..." (101)
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" Tasbién por su parte  PORTE PBTIT CANDAUNDAP determina -~ gue:
".s» sa tendrd como antijurfdica una conducta adecuada al tipo cuando no se

pruchbe la existencia de una causa de justificacién...” (102)

Cono podemos darnos cuenta, cada profesor segin su especial forma
de expresarse coinciden en que la antijuridicidad es lo contrario al derecho,
observando tenemos que anti es contra y la juridicidad es lo juris que es el
derecho, lo que significa que es contrarfo al derecho o dicho de otra forma,
la ley nos expresa noreas en las cuales notamos una serje de prohiblciones
lo que significa que si la conducta o hecho se adecia a alguna hipétesis en
la cudl no est¢ amparada una causa de justificacién establecida por 1a ley, en
tonces estaremos en presencia de una conducta o hecho antijurfdico reprochable

por la Sociedad en la que nos desarrollamos.

Bn cuanto a nuestro delito objets de estudio, consideramas que evi
dentemente ol trdfico de influencia es antijurf{dico debido a que va encontra
del orden jurfdico, afectands lesivamente la recta prestacion de los servicies

piblicos encomendados por el Bstado a sus funclonaries
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SEXTA PARTE: ASPEBCTO NRGATIVO DE LA ANTIJURIDICIDAD: LAS CAUSAS DE
JUSTIFICACION © DB LICITOD. o

El delite desarrolla una lesién al bien jurldicazente tutelado por

el Derecho Penal; pero no todo delito comstituye una accién delictiva, es de-

cir, puede estar aeaparada por circunstancias o causas de justificacidén o Ifci

tud reglamentadas en la propia ley, convirtiéndose a su ver en un elemento ne-

gativo de la antijurldicidad.

Para el maestro FERNANDO CASTELLANOS TENA las causas de justiflca
cién * ... son aquellas condiciones que tienen poder de excluir la antijurldi-

cidad de una conducta tfpica." (103)

Bl profesor CELESTIXO PORTE PETIT expresa: ™ ... Bxisite una cau-
sa de licitud cuando 1a conducta o hecho siendo tfpicos, son peraitidos, auto-
rizades o facultados por la ley, a virtud de ausencia de interés o de 1a exis-

tencia de un interés preponderante...® (104)

Por otra parte, JINENEZ DE ASUA imdica " ... sen causas de jus-
tificacién las que excluyen la antljuricidad de una conducta que puede subsu-
mirse en un tipo legal; esto es, aquellos actos u omisiones que revisten aspeg
to de dellto, flgura delictiva, pero en los que falta, sln embargo el cardcter
de ser antijurfdicos, de conmtrarios al Derecho, que es el elesento nds lapor-
tante del crimen.

En suma: las causas de justificacién ne son otra cosa que aguellos

actos realizados conforme al Deracho..."” {105)
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) ) Flnal:ante;'el profesor alemin EDNUND XEIGER dice: " .. una accién
tlp{ca‘no:esjéiaipra antijurfdica, o lo es sl existe una causa de exclusién

del injusto...” (106)

“-Como podemos notar 1os catedraticos ya antes menclonados coinciden
de una.forma u otra sobre la existencia de las causas de justificaclién o lici-
tud. Asfsismo, el maestro PERMANDO CASTRLLAROS presenta un cuadro sineptico

en el que aparece una clasificacién de las causas de justificacién.

in esta partes de nuestro estudio nos abocaremos al cuadro menciona
do:
* a) Legftima defensa.
b) Estado de necesidad (si el bien
salvado es de mis valfa que el
sacrificado).

c

Cuapliniento del deber.
Causas de Justificacién:
d) Ejercicio de un derecho.

obediencia jerirquica (si el ipn
ferior estd legalmente obligade
a obedecer), cuando se equipara
el cuspliniento de un deber.

f) Ispedisiento legftimo. * {107)
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2).- LEGITIRA DEPRNSA:

La legftina.detensa: su fundasento lagalilo.encontramos en”?} artl.

culo 15 fraccidn IIT del codlqovpénal, el’@ual‘a la lntxardigé:

* ARTICOLO 15.~ Son clrcunstancias excluyentes de
responsabllidad penal:

ITI.- Repaler el acusado una agresién real, ac-
tual o iominente y sin derecho, en defensa de bie
nes jurfdlcos proplos o ajenos, siempre que exls-
ta necesidad raclonal de la defensa empleada y no
wedie provocacién suflclente ¢ {nmediata por par-

te del agredido o de la persona a quien se defiep
de."

" La legftima defensa - indica el profesor JINENEZ DE ASUA - es
repulsz de la agresién lleqftima, actual o inminente, por el atacado o tercera

persona, contra el agresor, sin traspasar la necesidad de 1la defemsa y dentro

de la racional proporcién de los medios empleados para impedirla o repelerla.”
(108)

Del analisis de la fraccién I del artfculo 221 del cédigo penal

objeto de nuestro astudio, concluimoes que no es procedente la legftima defen-

sa, pues serfa absurdo que el Servidor Publico o el particular (linterposita

persona), seqlin el caso, para rechazar una agresién ilegftina actual e Innmi-

nente, realice la conducta que desecribe el tipe (promover o gestionar)

63



b).- BSYADO DE XECESIDAD.

El fundamento legal de esta otra causa de justificacién la encon-
traresos ubicada en la fracclén IV del Artfculs 15 de) Cédigo Penal.
® ARTICULO 15.- Son circunstancias excluyentes de
responsabilidad penal:
1vV.- Obrar por la 'necesidad de salvaguardar un
bien jurfdico propilo o ajeno, de un pelligro real,
actual o inminente, no ocacionado intencionalmen-
te ni por grave imprudencia por el agente, y que
&ste no tuviere ¢l deber jurfdice de afrontar,
slempre que no exlsta otro medio practicable y me-
nos perjudicial a su alcance; "
Bl wmaestro FPERHANDO CASTELLANOS expresa: * ... el estado de ng
cesidad es el peligro actual o inmedlato para bienes jurfdicamente proteqidos,
que sélo pueden evitarse wediante 1a lesién de bienes taebién jurfdicamentes ty

telados pertenecientes a otra persona ..." (109

Bl miswo profesor da un ejemplo para comprender mds claramesnte el

" estado do necesidad: * ... como una forma espec{fica de genérico estado de ne
cesidad, nuestra ley consagra en el artfculo 334 la excluyente por aborto te-
rapéutico.  Ho bublera sido preciso reglamentarla por separado, por caber 1la
hipétesls prevista perfectamente dentro de la amplia formula de la fraccién
IV del artfculo 15. Se trata también de dos bienes en conflicto, ambos tu-
telados jurfdicamente: La vida de la Madre y la vida del ser en formacién;

ge sacrifica el bien menor para salvar el de wmayoer valfa.® (110)
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Come podesos darnos cuenta, en el delito de trafico de influencia
no es posible que el sujeto activo actue en un estado de necesidad, toda ve:
que paia que se de este supuesto, la ley requiere gque el peligro que se requie
evitar, no haya sido ocasjonade por el mismo sujeto activo o por el tercero cu

yo blen jurfdico se pretende salvaquardar.

A mayor abundamiento opinamos que pudiendose presentar la hipéte-
sis de que el peligro a que nos referimos antes no haya sido ocasiomado inten-
clonaluente nl por grave imprudencia del agente, la ley requlere adeamas para
la existencia del estado de necesidad, que no exista otro medio y menos perju-
dicjal toda ver que contra uma veselucién lfcita nuestro orden jurfdico esta-
blece sedios legales de defensa como garantfa consagrada en el Artf{culo 14 de

la constituciénm,

€.~ CUXPLIHIENTO DE UN DEBER:

£l artfculo 15 del Cédigo Penal en su Fraccién V establece:

"ARTICULO 15.- Son clrcunstancias excluyentes

de responsabilidad penal:

V.- Obrar en forma legitima, en cumplimlento
de_un deper jurfdico ... siempre que exista ng
cesidad racional del wedio empleado para cum-

plir el deber ..., *
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En relacion. a esta excluyente profesor CELESTINO PORTE PETIT CAN-
DAUDAP establece: que " Hay cumplisiento de un deber cyando alguien realiza

una conducta ordenada por la norma ... " (111

Bl profesor ya referldo, hace el siquiente cuestionamiento * ...
¢Se justifican todos los medios para el cumplimiepto del deber? La respuesta
debe ser en sentldo de gue puede emplearse todos Jos medios que sean racjonal
mente necesarios para tal cusplimjento, pues de otra manera, habrfa exceso en

el cumplimiento de un deber.™ (112)

En cuanto a nuestre tipo en estudie, podemos afirmar que no opera
el cumplimiento de un deber, pues el servidor piblico o cualquier persoma (in
terposita persona) tienmen la obligacién de acatar y respetar el cuaplimjento

que establece la ley.
d).- EJBRCICIO DE UN DBRECEO:
Su fundamento legal estd encuadrado en la Fraccién v del Artfculo

15 del Ccédigo Penal que a la letra dice:

*ARTICULO 15.-  Son circunstancias excluyentes
de responsabilidad penal:

V.~ obrar en forma legitima, ... en ejerclcio
de un derecho, siempre que exista necesidad ra
racional de! medio empleado para ... ejercer el
derecho; "
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El profesor PAVON VASCONCELOS maniflesta: " Lo que estéyjur(dica-
mente pernitide no ests jurfdicawente prohibido, esto es, lo jui(dléu;ante pro
hibido no estd jurfdicamente permitido, de lo cual infiérese que una ‘conducta
no puede estar al mismo tiempo prohibida y permitida (principio ontolﬂq‘cb/;og
wal de contradiccién), de tal mwanera que dos normas contradictorias entre‘s(,
{una que permita y otra gue prohiba) no pueden awbas ser v&lidas (prlnclplé 16

gico Jurfdico de contradiceién).” (113)

Enfocado concretamente al delito de tr&fico de influencla, podemos
afirmar que no opera el ejercicio de un derecho ya que este cumplimiento serfa
legftino sliempre que el Servidor Publico fuera el Titular, del biem juridi-
camente protegldo, el cual se llevara de acuerdo con nuestras normas ya esta-

blecidas.
e).~ OBEDIENCIA JERARQUICA:

La obediencla jerdrquica la encontramos en la Fracclién VII del mul

ticitado artfculo 15 del c4digo Penal, el cual estableca

"ARTICOLO 15.-  Son clircunstancias excluyentes

de responsabilidad penal.

VIX,- Obedecer a un Superior legftimo en el
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orden jerérquico, aun cqando‘pu nandato consti-
tuya un delito, siiesta circunstancia no es no-

toria ni se prueba que el acusado la .conocfa; *

" Con toda evidencia - Indica PAVON VASCONCELOS - 1a excluyente
refiérese, solamente, s las Srdenes ilfcitas, dado que las conforme a dereche
no necesitan axpararse en la eximente. La ley exige, como requisitos para
formarla: a) Que la orden no sea notoriamente delictuosa, y b) Que no se prug

be que el acusado conocfa su illcitud.” (114)

Esta causa de licitud aplicada a nuestro tipo objeto de estudio no
procede, toda ver que el Servidor Piblico o el particular al ejecutar, 1a cop
ducta deben estar concientes que su cosportaniento es delictuoso, y adenss lo

lo desean cometer.

£).- INPRDINENYO LRCAL:

Bsta causa de licitud tlene su fundamento 1legal en la fraccién

VIII del artfeylo 15 del C6digo Penal que nos dice:

% JRTICOLO 15.~ Son circunstancias excluyentes

de responsabilidad penal:
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VIII.- Contravenir lo dispuesto en una ley pe
nal ‘dejando de hacer lo que manda por ﬁn‘l-bedi

xento lagftimo; *

Para el maestro CELESTINO PORTE PETIT CANDAUDAP " Hay [mpedimen-
to legftino cuando no se puede cumplir con un deber legal por cumplir con otro

deber de la misma naturaleza y de mayor cantidad.® (115)

Por lo que respecta a nuestro tipo en comento analliames que la
conducta del activo no puede adecuarse a esta causa de licitud, puesto que el
tipo sanciona un servidor publico o una tercera persona por mandato de aquel,
que " promueva o gestione la tramitacién o reselucién Ilfcita de nregocios
piblicos o ajenos a sus funciones”, lo que significa qus nunca podrd presen-
tarse una norma de cardcter superior que permita el actuar del servldorlpﬁbll-

¢o 0 la interposita personma.
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CAPITULO IV

PRIKERM PARTR.- a) INPUTABILIDAD

. Para EDNUEDO NEIGER 1a * Iaputabillidad significa la capaclidad de
cometer culpablemente hachos punibles. La ley presupone la existencla de es-
ta capacidad en los adultos, pero detersmina clertas circunstancias, en virtud
de las cudles no existe esta capacidad normal. De ahf se deducen situacloe-
tes exactamente delimitadas de la inimputabliidad. Dado que éstas se rslgclm
nan con 1a total estructura de 1a personalidad del autor, la teorfa de la ix-
putabilidad jurfdice pena) se ba convertido, desde bace tiempo, on la puerta
de entrada de la investigacién moderna de la personalidad en o1 derecho
penal ... De acuerdo con lo dicho hasta ahora, las consideraciones de refe-
rencla significan lo siguiente: 1la persona adulta normal es capay de cometer
culpablemente hechos punibles. ‘Se' es esponsable fundasental y generalmen-

generalmente de hechos que estin conminados con pena.* (116)

Para el profesor FERNAEDO CASTELLANOS TENA "La imputabilidad es
la posibilidad condicionada por la salud mental y por el desarrollo del autor,
paia obrar segdn el justo comocimiento del deber eristente. Es la capacidat
de obrar en Derecho Penmal, es decir, de reallsar actos referidos al Derecho
Penal qua traigam consigo las consacuencias penales de 1a infraccién. En po
cas palabras, podemos definir a 1a laputabilidad como capacidad de entender

y de querer an el caxpo del Deracho Penal.' ({117)
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El Doctor SERGIO GARCIA RAKIREZ comenta que: " La Ley Italjana
define a la lmputabilidad como capacidad de entender Yy querer. Enpero, es
preciso calificar a la de entender como capacidad de conocer el deber o de con

prender el cardcter ilfclto de la conducta .,.. " (118)

LUIS JIKENEZ DE ASUA considera que: "Imputar un hecho a un indivl
duo, es atribufrselo para hacerle sufriy las consecuencias; es decir, para ha-

cerle responsable de 61, puesto que de tal hecho es culpable, " ({119)

Del examén de los razonamientos expresados por los autores nombra-
dos, deducimos que la fmputabilidad es un presupuesto de la culpabilidad, pues
nadie puede ser declarado responsable de un delito si no es capa: de entender
1a significacién ilfcita de lo que desea, condiclén que esta aunada a su desp
rrollo psicofislolégico correspondiente a 1a mayorla de edad y desde luego que

lo deseado sea tf{pico-penal.
Abora, en cuanto a nuestro tipo en comento que a la letra dice:

"ARTECDLO 221.- Comete ;1 delito de traflco de
influencia:

T.- E} Servidor Piblico que por sf o por inter-
pésita persona prowueva o gestlone la tramita-
cién o resolucién {1fcita de negocios piblicos,
ajepos a las responsabjlidades [nherentes a su
enpleo, cargo o comisién; *
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Cono podenos notar, en nuestro tipo antes expuesto, que el sujeto
activo sea Servidor Pdblice o la interpésita persona en el lanentg de la realj
zacion de Bu coducta tfpica deben tener la capacidad de comprender o} carscter
iltclto de sus conductas, condicién sin la cual, ser&n considerados inimputa-

bles y consecuentemente ne culpables penalmente.

1. ACCIOXES LIBRRS EN SO CAUSA:

KIGUEL ANGEL CORTES IBARRA Bxpresa " Actiones Liberae in causa.-
Le {mputabilidad del agente debe existir sl momento de la ejecucién criminal.
A veces acontece gque ol autor resuelve la comisién delictuosa en estado fmpu-
table, produciendo el delito en estado de inimputabiiidad. El quarda agujas
con designios criminales, se embriaga, omitiendo bacer el cambio de rieles,
presentandose as{ la fatal catéstrofe. X1 homicida que también se embriaga,
para ‘darse 4nimo’, priva de la vida a su victinma,

Bstos casos reciben el nombre de ‘actiones 1iberae in causa’; ac-
ciones 1llbres en su causa, pero determinadas en sus efectos. La doctrinma y
nyestra jurisprudencia han resuelto, afirwando la plena responsabilidad del
Adgente, desde el momento que el prop6sito criminose es concebido en estado de

fwputabllidad, constituyendo la Ilnimputabilidad un pretexto, o un estado, en
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el cual voluntariamente se colocé el ‘trangresor, qué en‘nada influye para rop-
per el vinculo que liga subjetivamente al sujeto con su resuitado‘ ( propésito

de delinquir con el becho criwineso).* {120)

* La problemdtica de las acciones libres en su causa -indica PAVON
VASCONCRLOS - se {nicia desde el planteamlento mismo de la posibilidad de su
existencia, atravé: de hipétesis en las que se afirma un estade de inimputabi-
l1idad que debe necesariamente conectarse con uno anterlor de plena capacidad
del agente. Para que una persona pueda ser declarada culpable y consecuente-
mente ser sujeto de consecuencias penales, como resultado de su responsabili-
dad, es Indispensable que en ella concurra la capacidad de Imputacién, ésto es
que en el momento de 1a conmisién del hecho sea mentalmente apto tanto para en-
tender sus actos como para realizarlos en una libre expresién de su voluntad.-
Preate a los casos de delltos cometidos en estado 'de esbriaguez, los précticos
Italianos acudierén a la nocién de las acciones libres en su causa ( actlones
liberae In causa ) tratando de fundar la punibilidad de sus autores, distin-
guiendo claramente dos situaciones distintas: Una de la embriague: preordena-
da a la comislén del delito; 1a otra, la de esbriaguez voluntarfa, paro sin
conclencia ni voluntad para la realizacién del delito, sancionado el primer ca
50 como un delito deloso y haciendo al autor acreedor, es el segundo, de una
pen2 mds o aenos benigna, apoyada precisamente en el hecho de la embriague:

voluntarja.® (121}
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Bl fundamento legal lo encontrazos en la @ltima parte de 1a Prac-

cién 11, del artfeuls 15 de nuestro cédigo Penal, que a la letra dice:

® ARTICULO 15.- Son circunstancias excluyentes

.de responsabilidad penal:

’ II;- Padecer el inculpado, al coxeter la infrag
cién, trastorno mental o desarrolle intelectual
retardado que le implda comprender el carécter
ilfeito del hecho, o conducirse de acuerdo con
esa comprensién, axcepto en 1os casps en que el
propie sujeto activo hava provocado esa lncapa-

Son numerosas las tesfs de nuestro mds alto Tribunal por las que
se aclaran los térainos tan poco claros de la dltima parte de 1a fracclén II
del artfculo 15 del cédigo Penal para el Distrio Federal en Nateria del Fuero
Comdn y para toda la Repdblica em Fuero Federal. Asf la Suprema Corte de
Justicfa ba resuelto que ™ ... si ol acusado voluntarlamente se coloca en un
estado de Inconciencia de sus actes, dicha Inconciencia comstituye una accién
libre en sy causa, y consecuencia esta fuera del supuesto de la excluyente re-

lativa al transtorno mental tramaitorlo. " (122)
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" Para que opere dicha ercluyente se requiere que el empleo del 1f
cor sea accidental e involuntarjo, pues si 1a intoxicacién alcohélica ha sido
provocada por el sujeto, 1a accién primaria tuvo un origen libre y es por tan-

to la causa moral y material del resultado habide.® (123)

En nuestra opinién ya sea intencional e imprudencial la forma por
nedio de Ia cual ¢l sujato activo del dalite de Trifico de Influancia a que se
refiere la fraceién I del artfculo 221 del cédigo Penal vigente, haya proveca-
do su incapacidad de comprensién del cardcter flfcito de su conducta, carece
de reelevancia y por tanto ess incapacidad probada no constituye una excluyen-

te de responsabilidad penal.

2.~  IXPOTABILIDAD DISNINUIDA:

Bl Dr. SERGIO GARCIA RANIREZ comenta gue: * de la teo:ga general
de la Imputabilidad se desprende la tesis de la iwputabilidad disainufda, bajo
el supuesto de que clertas alteraciones de 1a mente o deterwinada falta de de-
sarrollo psfquico entorpecen, sin anular, la capacidad del sujeto para enten
der el cardcter antijurfdico de su conducta o determinarse en forma auténoma.-
Bste punto de vista ha congregado acres censuras: Se somete a una pena dismi-

nufda a quién es »ds peligroso, por el entorpecislento de su capacidad de en-
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tender y de querer. Espero, no es cierto que ol wenos imputable sea por nece
sidad; el mds peliqroso; ni tampoco rifien inayorablewente, la férzula del Esty
do peligroso y la luputabilldad disminulda. ¥ en el terreno de la defensa
prictica, se puede aplicar al dlrigible 1a pena que acomseje al Juer su infor-
vado arbitrio, y el indirigible, la medida gque resulte pertinente. Lo desa-
consejable, en todo caso, es vincular estrechamente al jurgador com pena © me-
dida de sequridad sin facultad de aplicar la sancién pertinente a qufen presep

ta laputabilidad disminufda ..." (124)

LOTS JINENEZ DE ASOUM sedala que la 1lamada imputabilidad disminuf-
da es " Bl paso de la salud mental a la locura, y de la plena conclencia a
a la inconclencia, se verifica por grados sucesivos, apenas sensibles, ... el
delincuente defectuoso no es un delincuente respecto del cual sea preciso tg
»ar menos garant{as que respacto del normal. Los normales cometen, en cier-
tos momentos, actos amenazadores, pero vuelven desples al camino regular; 1los
defectuosos permanecen siendo defectuosos; de manera permanente se encuentran
en estado pellgroso para ellos missos, para su ambiente inmediato y para 1a sg

cledad.
La férwula del estado peligroso, ertendida a toda clase de delin-

cuentes psicépatas, en sustitucién del principlo clésico, resolverfa esta ab-
surda cuestién de la imputabilidad disminufda. La pena dejarfa pasc a la me~

dida de saquridad.® (125)
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Kuestra Leglslacién Penal se eﬁcuqﬂfr#yeétruuturada pér un sistenma
represivo consistente en Penas por una parte y‘por nedlﬁas de Seguridad por
otra parte.

Las penas son aplicables por los Juaces a los delincuentes que el
DR. SERGIO GARCIA RAMIREZ denomina " Dirigible® JINMENELZ DE ASUA 1lo denomina

delincuente nhormal.

Las medidas de seguridad se aplican a aquellos que GARCIA RANIREZ
depomina " Indirigible " y que JIKENEI DE ASUA 1lawa * Dalincuente Defec-
tuoso ", y 2 todos aquellos que sean declarados “Ininputables * y ultiwamente
aquellos gue tengan el hdblto o la necesldad de consumir estupefaclentes o pal
cotrépicos. Es verqgontoso que agén a los menores de 14 afios se les aplique
pena lgual que a los adultos, fundada en la falsz idea de que la prisién y en
el caso de los menores " su internamiento * produzca su readaptacidn social o

* correccién educativa ",
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SEGOMDX PARYR: ININPUTABILIDAD

Una ve: analizado y comprendido el aspecto positivo de la lwputabl
1idad corresponde hacer el estudio de su aspecto neqgativo del delito: "La inip

putadilidad”.

Bl Profesor LUIS JINENEZ DE ASUA, plantea ejemplos de causa de
inimputabllidad diciendo * ..., la falta de desarrollo y salud de la mente,
asf como los trastornos pasajeros de las facultades wmentales que privam o
perturban en el sujeto la facultad de conocer el deber: esto es, aguellas cau-
sag en las que, si bien el hecho es tipice y antijuridico, no se ancuentra el

agente en condiciones de que se le pueda atribufr el acto que perpetro.” (126}

Por su parte FERNANDO CASTELLANOS wanifesta que: * ... Las causas
de Inimputabilidad, son pues, todas agquallas capaces de anular o neutralirvar,
ya sea el desarrollo o la saiud de la mente, en cuyo caso el sujeto carece de

aptitud psfcelégica para la delictuosidad.” (127)

Tratando de desentrafiar el contenido de la ialaputablilidad SERGIO
VELA TREVIRO expresa: " El concepto que creewos se ajusta mis al cotenido
verdadero de la inimputadilidad lo expresamos diciendo que existe iniaputabiij
dad cuando se realiza una conducta tfpica y antijurfdica pero el sujeto carsce

de la capacidad para autoderminarse conforwe al sentido o de la facultad de
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ESTA TESIS RO BEDE
SALIR BE LA BBLIBTECA

comprensién de la antijuridicidad de su conducta, sea porguea la ley le niega

esa facultad de comprensién o porgue al producirse el resultado tfpice era in-

capaz de autodeterminarse. " (128)

En el actuar del sujeto activo este puede llegar a carecer de capa
cidad para ser imputable, por encontrarse en alguna de las hipdtesis de inimpy

tabilidad establecida en nuestra Legislacién Penal.
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b} - BIPOTRSIS DB LA ININPUTABILIDAD

b.1  WINORIA DE EDAD.

Bl c6digo Civil vigente para el Distrito Pederal en su 5%a. Edi-
cién publicada en 1991 establece en su artfculo 646 que: * La mayoria de edad
conienza a los 18 afies cumplidos ". )

En saterla penal el maestro PERNANDO CASTELLANOS  sefiala que:
* ... los menores ante el Derecho Penal Cosunmente se afirma que en nuestro
sedlo loa menores de 13 afies son inimputables y, por los wisso, cuande reali-
tan comportamientos tipicos dal Derecho Penal no se configuran 1os delites
respectivos; sin ewbarqo, desde el punto de vista légico y doctrimario, nada
se opone a que una persona de 17 afios, por ejemplo, posea un adecuado desa-
rrollo mental y no sufra enfermedad alquna capaz de alterar sus facultades;
en sste caso existiendo la salud y el desarrollo mental sin duda el sujeto
¢8 plenamente Imputable, Clertamente la Ley Panal vigente fija como lfmite
18 afios, por considerar a los menores de esa edad una materia dictil, sucsptj
ble de cerreccién. Con base an 1la efectiva capacidad de entender y querer,
en virtud de ese mfnimo de salud y desarrollo de la mente, no sienpre serd

ininputable el menor de dieciocho ades..." (129)

En cuanto a la minorfa de edad SERGIO VELA TREVIRO coments que “"La

Ley utiliza el presupussto consistente en que los menores de 18 ahos ‘Cometan
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intracciones a las leyes penales’ {art. 119) - Que debemos interpretar como
conductas .que producen resultados tfpicos - para que entre en funclonamiento
12 wéquina gel Estado, tendiente, en estos casos, a la educacién correctiva
del menor, como una wedlda de seguridad para la socledad y para el propioc me-
nor. £l interés del Derecho Penal, cesa en cuanto se acredita que falta el
presupuesto de la culpabilidad que es la iwputabilidad y surge, automiticamen-
te una causa de Inexistencia de delito; al decir que al Derecho Penal no inte-
resan los Inimputables, obvio es que hacenos referencia a que hay desinterés
para efectos del delito, ya que, independientemente de que las medidas de sequ
ridad aplicables a los wmenores infractores se encuentran en una norma penal
{art. 120}, los ilfcitos cometidos por los menores pueden generar la responsa-
bilidad de reparar el dafio que bayan causado, en los términes de los artfcules
2% y 32 del propio Cédigo Penal, adn cuando sea como slaple responsabilidad cf
vil.

La verdad es que en 1a actualjdad 1a intervencién del Derecho Pe-
nal respecto de los menores infractores es sumamente reduclda, para fortuna de
ellos nismos, puesto que se ha creado un cuerpo de disposiciones que permite
excluirlos de la posibilidad de sufrir una pera, para someterlos a otro siste-
»a eninentemente tutelar. Debexos nosotros tratar en este apartado nada amds

1o que podrfamos llamar casos limlte de 1a intervencién del Derecho Penal, de-
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jando el interesantfsimo problema detln 11anada delincuencia de menores, para
especialistas en una materia que yakhu 1legado a adquirlr su automoufa tedrica

y normativa." (130}

Por lo que respecta a los amenorss, sonm inisputables por voluntad
de la misma Ley, cuando realizan una conducta o hecho ilfcito quedando sujetos
a medidas de correcclén educativa atravér de la Jurisdiccién del Consejo Tute-
lar para Xenores Infractores. Por lo que se refiere a nuestro delito en co-
mento, para ocupar un empleo o cargo de servidor piblico se debe ser mayor de
edad puesto que el delito do trdffico de influencia no opera en menores de edad

por ser lnimputables.

b.2  TRASTIORNO NEENTAL.

KIGUEL AWGEL CORTES IBARRA sefiala que " ... las anfermedades mep
tales son procesos psicopatolégicos agudes crénicos o permanentes, que produ-
cen alteracionss wmodifticatorlas de 1a personalldad psfquica del enfermo, any
lando su capacidad de entender y querer.

Muestro Cédigo Pemal declara la inimputabilidad de los enfermos
nentales.” (131)

82



Bl servidor Piblico que se encuentre bajo esta circunstancia en
forna permanente o transitoria se encuetra amparado por uﬁa ercluyente de res-
ponsabilidad por o que la conducta no le sera reprochable por encontrarse pep
turbado de sus facultades, sequn lo dispone el artfculo 15 fraccién II del cC6-

digo panal vigente.

b.3  SORDOKUDEI

En el articulo 67 del C6digo Penal Federal de 1931, en su ediclén
trigésima segqunda publicada en 1979, establecia en su capftulo quinto que:
" A los sordomudoz que contravengan los preceptos de una Ley Penal se las re-

. cluira en escuela o establecimiento especial para sordemudoz, per tode el tieg
po que fuere necesarlo para su educacién o instruccién *, de 1o anterior se
desprende que eran considerados inimputables. En la actualidad el wisme ar-
ticulo en su publicacién de 1992 sehala que: "En el caso de los inlmputables
el jurgador dispondrd la medida de tratamiento aplicable en internanlento o en
lidertad, previe el procedisiento correspondiente.

Si se trata de internasiento, el sujeto inimputable serd internadoe
en la institucién correspondiente para su tratamiento.

En caso de que el sentenciado tenga el h&bito o 1la necesidad de

consunir estupefaclentes o psicetrépicos, el juez ordenard también el trata-
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njanto que procedq, por parte de la autoridad sanitaria competente o de otre
servicio médico bajo la supervisién de aquélla, independientemente de la ejecu
cién de la pena fmpuesta por el delito cometido." Cono podemos notar en el
artfculo vigente no se hace aluslén a la sordomudez, adem&s en ninquno de sus
numerales hace mencidén al respecto de lo cual se comprende que el legislader
en forma tacita no reconoce a la sordoruder como causa de inlmputabillidad, a
1o cufl nos adherimos, puesto gue sl el c6digo civil vigente del Distrito Fedg
ral los considera como sujetos de derecho al tener tanto la capacidad de goce
como 1a capacldad de ejercicio seria absurdo y contradictorio que el Cédigo Pp

nal Pederal vigente los reconociera como inimputables.

Por lo que respecta a nuestro delito objeto del presente estudio,
consideranos que es {uprocedente que se qulera aplicar como causa de inlsputa-

bilidad la * Sordomuder *, debido al arqumento ya antes expresado.

b.4 NEBDIO GRAVE.

Bl boctor RAUL CARRAMCA Y TROJILLO explica diciéndonos: " Riedo
de wentus, significa 1inquietud, ansiedad; es la perturbacién angustiosa del
&nino por un rlesgo o mal que realmente amenaza o que se finge la lmaglnacién
el niedo puede constitulr un estado psicelégico ‘de perturbaclén sés sustancial

que el gue lo produce.... * (132)
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Para PERNANDO CASTELLANOS * ... E) wiedo va de dentro para afuera
«.v con el miedo puede producirse la inconsciencia o un verdadero autosatisme
Yy por ello constituye una causa de inimputabilidads afecta la capacidad o apti
tud psfcologica, Tawbién en estos casos los dictanenes médicos y Psfquiatri-

¢os son de enorme valfa para el Jurgador.® ({133)

* ... Bl miedo gqrave lo encontramos fundawentado en la fraccidn VI

del Artfculo 15 del C6digo Penal Pederal, que a la letra dice:

* ARTICULO 15.- Son clrcunstancias excluyentes

de responsabilidad penal:

VI.-  Obrar en virtud de siedo grave .., De un
nal insinente y grave en bienes jurfdicos pro-
pios o ajenos,siempre que no exista otro medio
practicable y menos perjudicial al alcance del

agente."

Bn  cuanto a nuestro delito en estudio, el servidor piblico o la
interpésita persona se pueden encontrar bajo un aiedo grave por sentirse amena
tados de un nal inminente y grave sobre su persona o famillares, por lo que su
voluntad se encuentra afectada Psfquicamente ya que el mledo que se le infunde
acarrea la inconciencia de sus actos. Y por lo tanto esta causa de inimputa-

bilidad excluirfa 1la culpabvliidad.

85



TERCERA PARTR: c) LA CULPABILIDAD

Para anallzar la culpabilidad de un sujeto de delito es necesarlo
en ordan a 1a prelacién 16gica, comprobar 1a existencia de una conducta o he-
cho tipica y antijurfdica, por no existir a favor del activoe alguna causa de -
justificacién, encontrindonos ante un sujeto imputable, tenemes que la culpabj
1idad es un elemento escencial del delito en su aspecto positivo, para abundar
lo antes sefalado analizaremos lo que es la culpabilidad tosande en cuenta 1lo

que al respecto consideran alqunos doctrinarjos.

EDNUHDO KEIGBR EBxpllca: * La culpabilidad es el conjunto de los
presupuestos que fundamentan el reproche personal al autor por el hecho puni-

ble que ha cometido. " {134)

Para JINENEZ DB ASUA puede definirse la culpabilidad, " ... come
¢l conjunto de los presupuestos que fundamentan la reprochabilidad personal de

la conducta antijurfdica. * (135}

Bl profesor PORTE PETIT la conceptua: * ... Como el naxo intelec-

tual y emocional que liga al sujeto con el resultadoe de su acto ... * (136)

Por su parte para SBRGIO VELA TREVIRO la culpabilidad * ... es el
resultado del juiclio por el cufl se reprocha a un sujeto isputable haber realj
1ado un comportamiento tipico y antijurfdico, cuando le era exigible la reali-

tacién de otro comportamiento diferente, adecuado a la norma." (137)
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Este wisso autor, comenta: “... La culpabilidad es el resultado

de un juicio, porque el dnico capacitado para pronunclarse acerca de la exis-
~ tencia o Inexistencia de ella es el juer, gquien formula un juicio de referen~
cla vinculando psicélogicamente al hecho con su autor y posteriormente, resuel
ve si 1a voluntad contenida er la conducta era o no reprochable, porque era o
no exiglble un comportanlento diferente, adecuado z la norma. Ho es sino hag
ta cuando @) julclo bha quedado concluido en sentido afirmative, que el jue:
formula un reproche a clerta y detereinada conducta, porque a cierto y detersj
nado sujeto le era exigible que adecuara su conducta a la norma y al no hacer-
lo asf, se le considera culpable por el comportamiento que le es psicoldgica-
mente atribuible y que fue motivo del enjuiciamiento, En consecuencia, la
culpabllidad no es un juicio, sino el resultado de un juiclo realitado por el

jues. Nadie, sino un jue:, puede declarar la culpabilidad de alguien. * (138

Existen dos teorfas que tratan de dar un concepto de lo que por

culpabilidad se debe enternder y son la siguientes:

a).-  TEORIA PSICOLOGISTA.

b).-  TEORIA NORNATIVISTA.

a),~ TEORIA PSICOLOGISTA ¢ PSICOLOGICA DE LA CULPABILIDAD.-
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PERKANDO CASTELLANOS sefiala que: ™ Para esta concepcién, la cul-
pabilidad radica en un hecho d¢ cardcter psicoléqico, dejando toda valoracién
jurfdica para la ANTIJURIDICIDAD, ya supuesta; la esencia de la culpabilidad
con}lstente en el proceso intelectual - volutive desarrollado en el autor, 21
estudio de la culpabilidad requiere el an&lisis psfquisme (5IC) del agente,
a fin de Indagar en concreto cudl ha sido su actitud respecto al resultado ob-
jetivamente delictuoso. ‘Lo clerto es que la culpabilidad con base psicelé-
gica, consiste en un nexo psfquico entre el sujeto y el resultado; o cual
quiere decir que contiene dos elementos, uno volutive, o como lo 1llama
JIKENEL DE AS50A, emocional y otro Intelectual. 21 primero indica la suma de
los quereres; de !a conducta y del resultado; y el sequndo, el Intelectual el

conocimiento de la antljuridicidad de 1a conducta.® (139)

b).~ YRORIA MNORNATIVA O NORNATIVISTA DE LA CULPABILIDAD. Para
ra CASTELLANOS * ... esta doctrina, sl ser de la culpabilfdad Jo constituye
un juiclo de reproche; una conducta es culpable, si a un sujeto capaz, que ha
obrado con dolo o culpa, le puede exiglr el orden normativo una conducta
diversa a la realizada. La esencla del normativismo consiste an (undlleitlr -
la culpabilidad, o sea el julcio de reproche, en la exigibillidad o laperativi
dad dirigida los sujetos capacitados para comprometerse conforme al deber. La
exigibilidad soclo obliga a los imputables que en el caso concreto puedan com-

portarse conforme a lo mandado. Asf, la culpabilidad no nace en ausencia
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del poder comportarse de acuerdo con la exigibllidad normativa, por faltar un
elexento bésico del juicio de reprochabllidad. GBste julcio surge de la pon-
deracién de dos términos; por una vertiente, una situacién real, una conducta
dolosa o culposa cuyo autor pudo haber evitado; y, por la otra, wun elemento
normativo que le exigfa un cowportamiento conforme al Derecho; es dacir, al dg

ber ser jurféico." (140)

ta teorla psicologista al parecer no tiene resuelto el problema de
buscar donde esta la relacién psfquica en el caso de la culpa inconciente o
sin representacién, por lo gue respecta a }a doctrina normativa satisface y rg

suelve con mayor claridad la problexdtica planteadd en la culpabiiidad.

Bl fundamento legal de la culpabilidad lo encontrasos en el cddigo

penal, en su artfculo 4 que a la letra dice:
* ARTICULO 8:.- 1os delitos pueden ser:

I.~ Entenclonales;
I1.- Xo intencionales o de imprudencia;

IIl.- Preterintencionales.” - e

La doctrina sefiala que 1la culpabilidad es el género, y la especle
serd el dole y la culpa; para nuestro astudio, analizaremes la clasificaclén

que establece el artfculo 8* del ordenamiento citado.
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a).-  DOLO

21 dolo lo tenemos localizade en la Fraccién I del artfculo 8§t del
Cédigo Penal estableciéndonos cowo ya comentamos que el delito puede ser intepn
clonal; ésto remite al Artfculo 9+, Estableciéndonos que Tobra jatencional-
nente el que, conoclendo las clrcumstancias del hecho tiplco, quiera o acepte

el resultado prohibido por la Ley."

Gran ngmero de tratadistas definen 1o que es el dolo, entre tantos

tenemos a:

LULS JINEXES DE ASUA quién afirwa qus el dolo existe * ... cuande
se produce un resultade tipicamente antijurféico con consecuencia de que se
quebranta el deber, con conoclmiento de las circunstancias de hecho y del cur-
s0 esenclal de 1a rolacién de casualidad existente entre la manifestacién humy
nt y el cambio en el wundo exterior, con voluntad de realizar la accién y con

representacionss del resultado que se quiere o ratifica.® {141)

Para PERNANDO CASTELLABOS el dolo * ... consiste en el actuar,
concliente y voluntario, dirigido a la produccién de un resultade tfpico y an-

tijurtdico.® (142}
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Por su parte el Haestro RAUL CARRANCA ¥ TRUJILLO manifesta que *..
para nuestra ley penal el dolo puede ser considerado en su noclén mds genérlca
como intencién , y esta intenclén ha de ser de dilinquir o sea dafiada.  Sobre
ser voluntarla la Acclén deberd estar calificada por la dafiada intencién para
reputdrsela dolosa. Obrard, pues, con dafiada Intencién aguel que en s8u ¢on-
-elencla haya adawitido causar un resultado ilf{clto, representindose las circung
tancias y 1a signiflcacién de la accién. On querér algo ilfcito voluntaria e
Intenciénaluente; es la base sobre 1la gue se sustenta el concepto legal de

dolo." (143)
1.- CLASES DE DOLO.

Para el estudio de las diversas clases de dolo los doctrimaries
del derecho han elaborado una serte de clasificaclones acerca de 1las especies
de dolo, para nuestro estudio nos abocaremos al cuadro sinoptfco que nos pre-
senta el naestro PERNANDO CASTRLLANOS, sefialando la siquiente clasificacién, *
(144)
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"DOLO

DIRECTO

THDIRECTO

INDETERNINADO

EVENTOAL

Bl resultado co{nclde con el propésito del
agente. -( Declde Privar de la vida a otro

y lo mata.

E]l agente se propone un fin y sabe que se-
guranente surgirén otros resultadoes dellc-
tivos. (Para dar wuerte a quidn va a abor
dar un avién, coloca una bouba cerca del
wotor, con la certera de que, ademss de mg
rir ese indlviduc, perderdn la vida otras

personas y se destruird el aparato.)

Intencidén genérica de delinquir, sin propp
nerse un resultado delictive en especial.-

(anarquista que lanza boabas.)

Se desea un resultado delictivo, previéndg
se la posibilidad de que surjan otros no -
queridos directamente. (Incendio de una by
dega, conociendo la posibilidad de que el

velador muera o sufra lesiones.) *
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En nuestro  derecho positivo podemos observar que no se define el

dolo sino solamente se hace aluslén a 61 en e}l Artfeulo 8t que a la letra di-

ce:

* ARTICULO 8'.- Los delitos puden ser:

1.- Intenclonales;
11.~ No intencionales o de imprudencia;

I11.- Preterintencionales."

En el artf{culo anterior en su fraccién I seftala que los delftos -
puoden ser INTENCIONALES, aqu{ podemos obsearvar que Se encuentra el dolo el
cual en el artfculo 9. parrafo primero establece que: ®*0bra intenclonal
mente el que, conoclendo las circunstancias del hecho tfpico, quiera o acepte

el resultado prohibido por 1a ley.®
B).- CULPA

L2 culpa constituye la sequnda especis de la culpabilidad, siendo

el grado m&s leve en comparacién con el dolo en la comisién del delito.

La fraccién II del artfcule 8 del cédigo Penal sefiala; que los de-

1itos pueden ser no INTEECIOKALES o de INPRUDEHCIA, definiéndo el delito cul-
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poso a su vet el artfculo 9% en su parréfo aequﬁdo: *0Obra imprudencialmente él
que realiza el hecho tfpico incumpliendo un debetr de cuidado, que las circuns-

tancias y condiciones personales le imponen”.

Al fgual que con el dolo, en relacién a la culpa los tratadistas

han expuesto numeresas definiciones basdndose en dlversas teorfas.

Paxa PAVON VASCONCELOS la culpa es el * ... resultade tipico y ai
‘ tijuridico, no querido ni aceptado, previsto o previsible, derivado de una ac-
olén u omisidn voluntarlas, y evitable s! se hubieran observado los debores 1p
puestos por el ordenaxiento jurfdico y aconsejables por los uses y costumbres®
(145).

JINENEZ DE ASUA expresa que existe culpa * .., cuando se produ-
ce ud resultado tfpicamente antijurfdico por talta de previsiém del deber de
conocer, no 86lo cuando ha faltado al autor la representacién del resultado
que sobrevendra, sino taambién cuando la esperanta de que no sobrevendra ha sf
do fundamento decisivo de las actividades del autor, que se producen sin que-

ror el resultado antijurfdico y sin ratitlcarlo.* (146)

Por su parte PERNANDO CASTELLAKOS considera que existe culpa *...
cuando se realira la conducta sin encaslnar la voluntad a la produccién de un

resultado tipico, pero éste surge a pesar de ser previsible y evitable, por ne
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ponerse en juego, por negligencia o lmprudencia, las:cautelas o precauciones

legaluente exigidas. * (147}

SERGIO VELA YREVINO sefiala que * La culpa es la forsa de manifes-
tacién de la culpabilidad mediante una conducta Vcausallente productora de un
resultado tfpico que ara previsible y evitable por la simple imposicién a la
propla conducta del sentido necesarlo paxa cuwplir el deber de atencién y cui-
dado exigible al autor, atendlendo las circunstancias persomales y temporales

concurrentes con el acontecimiento.* {148}

1.~ CLASES DE COLPY
Cono sabemos al jgual que en el dolo existen diversas teorlias so-
bre 1a clasificacién de la culpa, para nuestro ostudio tanblén nos abocarewos

a la clasificacién que expresa el maestro FERNANDO CASTRLLANOS.

1.}.- CONCIENTE COX PREVISION O CON REPRESERYACION

* .., existe cuando e} Agente ha previsto el resultado tipico como

posible, pero no solamente no lo quiere, sino que abriga la esperania de que -
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no ocurriera, hay voluntariedad de la conducta causal y representacién de la

posibilidad ded resultado; este no se quiere, se tiene la esperantza de su no
produccisén .* [149)

2.~ INCONCIENTE, SIN PREVISION O SIN REPRRSENTACION.

* ... no se prevé un resultado previsible [penalmente tlpfficado}.
- Indica Pernando Castellanos - Bxiste voluntariedad de la conducta casual, pe

ro no hay representacién del resultado de naturalesa previsidle.® (150)

A la culpa sin representaclén o inconciente solia clasificarse en

lata, leve y lev{sima,

C.- PREFRRINTENCION,

tl artfculo 8* ya mencionado, del ordenamiento Penal, establece en
su Fracclén 11D que los delitos pueden ser "Preterintencionales®,

£l artfculo 9*. Del miswo cédiqo en el p&rrafo tercerc expresa:

* Obra preterintecionalmente el que cause un resul-
tado tipico mayor al querido o aceptado si aquel se

produce por imprudencia.”
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Esta tercera especie de culpabilidad es de naturaleza wmixta, con
puesta de dolo y culpa; en su sayoria los doctrinarios no aceﬁtan a la prete-
rintencionalidad como tercera especie de la culpabilidad, PAVON VASCONCELOS ci
ta al Naestro FERNANDO CASTELLANOS expresando que este dltimo " ... niega esta
tercera forms de culpabilidad, invocando la esencia diversa del dolo y la cul-
pa, resultdndole Alffcil adwitir que subjetivamente se entremeizclen asmbas
especles, terminando por asequrar que el delito, o se comete mediante dolo, o
por culpa, aclarando que en el delito doloso puede haber un resultado mayor
al propuesto por el agente, y en el culposo, mayor de lo que podfa racional
wente preverse y evitarse ™ (151}, a lo cual nos adherimos. Por su parte
PAVOM VASCOMCELOS continua diciéndo * ... resulta inegable que 1a ley recoge
hipétesis de delitos preterintenclonales pero esto no equivale a sostener 1la
adnisién en nuestro derecho de la preterintencién cowo una tercera forma de la
culpabilidad, pues ambos aclertos son distintos. Adwitide el primer punte,
el problema radica en saber si ha de aplicarse en alqunos casos, conforse a
una correcta hermendutica jurfdica, 1a pena correspondiente al delito culposo
y s} excepclonalmente debe relevarse de pena, el resultado no querido cuando

sea éste de naturalera laprevisible. * (152)

97



Bstiwawos que el delito de tréfico de jnfluencia es posible
cometerse exclusivamente en forus dolosa sin admitir en ningdn instante cual-
quiera de las otras dos formas {culpa-lmprudencia y preterintencionalidad). Ya
que 8} gervidor pdblico as{ como la interpésita persona realisan una conducta

con piena conciencia de que no existe alquna causa de licitud gue este amparap
da por la ley.
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COARTA PARTE.~ LA INCOLPABILIDAD

Ona ver analizada la culpabilidad al iqual gue los dewds elementos
del delito procede eraminar el aspecto negative del delito creado por las cau-

sas de Inculpabilidad

JINENEZ DE ASUA Befiala que: " ... causas de exculpacién son las
que excluyen la culpabilidad, evidenta tautologfa, que sin superarla del todo
prodrfamos aclarar diciendo que son las que absuelven al sujeto en el juicio
del reproche. " {153) por su parte PFERNANDO CASTELLANOS comenta: " Para
que un sujeto sea culpable, seqgin se ha dlcho, precisa en su conducta la inter
vencién del conocimiento y de 1a voluntad: por lo tanto, la inculpabilidad de-

be referirse a esos dos elementos: intelectual y velitivo.” (154

Para PAVON VASCOKCELOS " Son dos las causas genéricas de ex~

clusién de la culpabllidad:

a) El errorxr, y

b) La no exfgibilidad de la otra conducta., * (155)
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A} BIPOTRSIS DE LA INCULPABILIDAD

ERROR

¥O EXIGIBILIDAD DR
OTRA CONDUCTA.

a) De deraecho

{prohibicién}
Aberratoe ictus
Accidental aberrato impersona y
aberrato dellcti
b) De hecho

Bximentes putativas
tsenclal {error de permisién)
ocbediencia jerdrquica

Estado de necesidad disculpante,
Encubrimiento de parientes, y

tTemor fundade o vis compulsiva.

Bl error en general se dice que es un defecto de conocimiento. Se

" estd en error cuando se tiene un falso conocimiento de la verdad, o sea, cuam-

do 1a concepcién de las cosas no coinciden con lo que realmente es.
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a) BRROR DE DEBRECEO:

* El error de Derecho no pro&ucg ;egactﬁg_d gxllépfé"pbfque él

squivocado concepto sobre la slqnlficaclon‘dé !i:ley ’6‘justlf1ca lhf autoriza

su violacién. La'ignorancia de las layos,ifnidiéiap (156)

b) ERROR DB HECHO se gubdivide en:

b.1  Esencial y
b.2  Accidental

b.l.-  ERROR DE EECHO ESRNCIAL.-

* ... produce inculpabilidad en el sujeto - indica PAVON VASCONCE-
L0§ - cuando es invencible, pudlendo recaer sobve los elementos constitutives
del dellto, de cardcter esenclal, o sobre alquna circunstancia agravante de pe
nalidad ( calificativa del delito }." (157). El error de hecho esenclal se

divide en:

Error esencial vencible

error esencial invencible
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El misno.autor considera que el errvor esencial venclble es * ...

{aquel en el qﬁe ol sujeto pudo y deblé prever el error) excluye al dolo pero
no-la culpa careciendo por ello de naturaleza inculpable, salve que la estruec-
tura - del tipo Jimpida esa forma de culpabilidad ... Por lo que réspecta al
error esencial invencible ... hace, consistir la excluyente en obedecer a un
" superior leqitllé en el orden joerdrquico, aun cuande su mandato constituya un
delito, si esta circunstancia no es notoria ni se prueba que al acusado la co-
nocfa. A pesar de gue la Ley limita a los dos casos anteriores, las excluyep
tes de responsabilidad, en orden a la culpabilidad por error de hecbo, es ob-
via la postbllidad de multitud de situaciones de la misma fndole en que el
error de hecho, esencial e Invencible puede funclonar sin requerir regulacién
expresa oh aquélla: la falta de Integracién del dolo, por ausencia del elexwen-

to intelectual, excluye la culpabilidad del sujeto.” (158)

Bl unico error que puede anular la culpabilidad es el error de ha-
cho esencial, siempre y cuando tenga la caracteristica de ser invencible y de
no ser asf{, deja subsistente la culpabilidad en su forma culposa. { Artfculo

15 del cédigo penal federal fraeccién II.)
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b.2.+ ERROR ACCIDENTAL.

FERHANDO CASTELLANOS wanifiesta " £l error es accidental si
no recae sobre circunstancias esenclales del hecho, sino secundarlas. Bl
error en el golpe {aberratio lctus) se da cuande el resultado no es precisamwen
te el querido, pero a &1 equivalente ( Jorge dispara contra Carlos a qulen no
confunde, pero por error en la punterfa wata a Roberte}.  Aberratio in perso-
na es cuando el error versa sobre la persona objeto del dellito ( Alfredo, que-
riendo disparar el sobre Rafael, confunde a éste por las somwbras de la noche y
privada de la vida de Areando, a guien no se proponlia matar). Hay aberratio
in delictis si se ocasiona un suceso diferonte al deseado.

Inecesariasente nuestro Cédigo Penal se refiere al error acciden-
tal en la Praccién v del artfcule 9, ya que el error de esta naturalesa es ing
ficar para borrar la culpabiljdad; sélo tiene velevancia para variar el tipe
del delito, como en e} parricidio. Asi por ejemplo, sl algulen queriendo dar
wuerte a su padre, al disparar mata a otra persona, entonces no queda tipifica
do el delito de parricidio sino simplemente el de bhomicidlo, por ende, el
error accidental, si bien no elimina la responsabilidad del agente impide, sin
enbargo, que puedan serle aplicadas las severas penas del parricidio, benefi-

ciandose con la menos enérgicas del Homicidio.® (159)
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CAUSAS DE INCOLPABILIDAD POR BRROR ESENCIAL DE HECBO INVENCIBLE

LAS BITNENTES PUTATIVAS

PORTE PETIT sefiala " ... las Eximentes Putativas, el sujeto esti-
®a que su conducta o hecho son jurfdicos no por desconocimiento o lnexacto co-
cimiento de )a norma penal sino porque el sujeto cree encontrarse ante uns cay
sa de justificacién como consecuencia de un error de hecho esencial e Invenci-
ble *. {160}

JIKEXEZ DE ASUA &3 el siquiente ejemplo * ... del frafle mendiga
mente que, creyendo que su orden se haya reconocida, pide lisosna, cuando, en
realidad, no se ha expedido todavia por el Gobiermo la correspondiente licen-
cia para quo los mendigos de su orden se establezcan en el pafs. He aquf un
ejemplo da eximente putativa.

Cabe Lo putativo en el cumplisiento de la ley cuando se cree que
ésta autoriza un acto que, en raalidad, no se permite; em ol Bstado de Necesi-
dad, de que se han ocupado Siegent y Engisch y, sobre todo en la defensa.

Al hablar de ésta, la hemos catalogado en su verdadera {ndole, que

no es de causa de justificacién sino de inculpabilidad ...™ (161)

Las exiwentes putativas se presentan cuando el sujeto cree, por
error de hecho esencial e invencible, que su conducta es ifcita, cuando en rea

1idad es contraria a derecho.
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OBEDIENCIA JERARQUICA

Para que la obediencia Jersrqulca configure una Inculpabilidad a
virtud de un error esencial de hecho, quiere que ol inferior posea el poder de

inspeccién, pero desconozca la ilicitud del mandato, y ege desconocimiento sea

esencial e invencible.

La obediencia Jjerdrquica estd fundamentada en la Fraccién VII del
Artfcule 15 del Cédigo Penal a la letra dice:

® ARTICULO 35.- Son circunstancias excluyentes de

responsabllidad Penal:

VII.~ Obedecer a un superior legftimo en el orden
jerfrquico, adn cuando sy mandato constituya un de
delito, sl é&sta circunstancia no es notoria ni se

prueba que el acusado la conocfa.”

Al respecto el maestro SERGIO VELA TREVIRO comenta: " Pensawos
que es la propla Ley Mexicana la que permite sostener esta tesks ya que la
Fracciénm VII del Artfculo 15 que se refiere a la obediencia jerdrquica estable
ce la excluyente de responsabilidad, adn en los casos en que la orden del supe

rlor sea fifcita (es decir, que copstituya un delite), siempre que ‘esta cip

105



cunstahcia no sea notoria n{ se prusbe que el acusade ( en.este caso el Info-
rior ) la conocla’. Lo esencial del arror en que se encuentra'el interior
‘que obedece, resulta de la falta de notorledad de lo ilfcito de la orden, ya
que_en princlplo, debe suponerse que todo mandamiento de 1a autoridad es legf-

tino si esta dentro de su esfera de compatencia y atribuclones....® (162)

N0 BXIGIBILIDAD DB OTRA CONDUCTA

PERKANDO CASTELLANOS expresa " ... con la frase ‘no exigibilidad
de otra conducta’, se da a antender que 1a realltaclon de un heche penalmente
tipificado, obedece a una situacion especialisina, apremlante que hace excusa-
ble ese comportamiento. Se affrma en la woderna doctrina que la no exigihil}
dad de otra conducta es causa eliminatoria de la culpabilidad, juntamente con

el error esenclal de hecho.” {163)

SERGIO VELA TREVIRO conceptua a J1a exigibilidad " ... Como 1la

~obligacién normativamente lmpuesta a los imputables de actuar conforue al derg
cho, cuando deben y pueden hacerlo. La ratén de esa obligacién se encuentra
en la tinalidad jdeal que el derecho persigue en el sentido de evitar, hasta
donde sea posible, que se afecten los Interases jurfdicamente protegidos. Del
incumpliniento de la obligacién de actuar conforme al derecho surge la funda-

mentacién para que el Jues reproche al sujeto su actuacién en forma diterénte
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a como hlpotéticavente se esperaba qﬁéyéétnas?, pa:a,fekplief qué haf%ﬁna con- :
ducta culpable. ‘ S e
Atendiendo a estas ideas, no podré haber culpabilidad por el he-
cho aislado que es motive del enjuiciamiento cuando al sujeto partlcular no le
era exigible que actuara confo:;e al derecho, porque Ao tenfa el deber de ha-
cerlo o por que no podfa cumplir con eca obligacién. Estawos ya en estas cofi
diciones plenamente ubicados dentro del cawpo de la inexistencia de delito por
inculpabilidad proveniente de la mo exigibilldad de una conducta diferente a

13 que es wotivo del enjuiclamiento.® (164)

ChUSAS DE INCULPABILIDAD POR KO EXIGIBILIDAD DR OTRA CONDUCTA
1) ESTADO DE WECESIDAD DISCULPANTR

PAVON VASCONCELOS dice que el * Estado de necesidad, A Bu esep
cla y extructura nos referimos al tratarlo como causa de justificacién, apun-
tando su operancia, como causa de inculpabilidad, cuando ante la situacién de
peligro en que colislonan bienes jurfdicos de iqual valor, se sacrifica uno de
ellos para salvar el otre, Bp el fameso case de la tabla de Carneades, invo-

cado por la doctrina para establecer la existencia del Eatado de Hecesidad
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el naifrago que sacrifica a su compafiero de infortunio para galvar su propla
vida, no copete dekito al actuar bajo la situaclén de peligro real, grave e in
minente que le impuso, como dnico wedio practicable, el sacrificlo de 1a vida
ajena., Objetivamente analizando, el hecho es antijurfdico; normativamente hay
unxy * Ro exigibilidad de otra conducta ' expresamente reconocida por la
Ley." (165) ’

2) ENCUBRINIENTO DE PARIENTES ALLEGADOS.

Bl artfculo 400 del cédigo penal en su parte final establace

los sigulentes supuestos:

* Ho se aplicar4 la pena prevista en este Artfculo
en los cagos de las fracclones III, en lo referente
al ocultamiento del infracter, y IV, cuando se trate

des

a) Los agcendientes y descendientes consanguineos

o atlipes;

b) El cényuge, la concubina, el concublinario y el pa
riente, colaterales por consaguinidad hasta el cuatro

grado y por afinidad hasta el segundo grado; Y
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c} ‘Los que esten llqados:cohbelydellncﬁénte'por
amor, respeto, giltltu& orestreéhn allstaﬂ deriva-

dos de ‘motivos nobles®

< PERKANDO CASTELLANOS expresa ™ Se advierten, pues, dos tendenclas
‘ sdbre esta eximente: una la considera causa de inculpabiiidad y otra ve en
elia una excusa absolutorfa. Para ambas, sin embargo, se trata de una no exj
gibilidad de otra conducta; la no exigibilidad anula para unes la culpabilidad
nientras para otros la punibilidad. De acuerdo con nuestro cédige, afiliando
al pslcologismo, nos parece mds ’dogmdtico ! apreciar en el encubriamiento de
parfentes y allegados una excusa absolutoria por no exigibilidad de otra con-
ducta, parque como hemos dicho antes no vemos con precisién cuél elemento de
la culpabilidad se afecte con la repetida ' no exigibilida de otra conducta
veo" (166)

3) TEROR PONDADO

SERGIO VELA TREVIRO respecto al temor fundado o vis absoluta con-
sidera " En la miska Praccién IV del artfcule 15, nuestro cddigo contiene
otra causa de inexistencla de delito gue actualmente se considera como elimi-

natoria de la culpabilidad por no exligibilidad de un conducta dlferente, Se
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trata de lo que nuestra ley denomipa tewor fundada y que la doctrina reconoce

con el nowbre de * vis compulsiva '.* {167)

Por su parte para FERNANDO CASTELLANOS * ... puede considerarse
eata aximente como una causa de inculpabilidad per coaccién sobre 1a voluntad,
siempre y cuando no la anule en el sujeto, sino le conserve lag facultades de
julelo y decisién, de tal manera que pueda deté:l&narss on presencia de una sg
ria amenaia. Para la mayor parte de los especialistas, el fundado temor es
uno de los casos tipicos de la no exlgibilidad de otra conducta, en virtud
de que el Estado, segin aflrman, no puede exigir un obrar diverso, Herofco.”
(168)

En el delito de trdfico de influencia no opera como causa de Jjmeul
pabilidad el error esencial de hecho e invencible, puesto que el comportamlien-
to descrito en el tipo desuestra que el agente debe teser plemo conocimiente

de 1o ilfcito de su conducta.

Bn cuanto a la no exigibilidad de otra conducta realitada por el
servidor publico o interposita persona en forma tfpica, antijuridica e imputa-
ble, seria injusto gue fuera reprochable cuando para realirarla hublera wedia-

do amenara grave por actuar con voluntad coacclonada.
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CAPITULO V
PRINERA PARTE: LAS COXDICTIONES OBJBTIVAS DE PUNIBILIDAD Y SU AUSENCIA

El problema conmsistente en 1a exacta determinacién de la naturg
leza jurfdica de las condiciones objetivas de punibilidad y la afirmacién catg
gérica de si constituyen o no un elemento del delito ha sido abordado por 4f
versos estudiosos; es por ello que para formarnos un concepto de lo que debe-
205 entender por condiclones objetivas de punibilidad haremos una revislién del

pensaniento doctrinal de algunos profesores.

£l waestro LOIS JIKENEZ DE ASUA sefiala que BRINESTO BELING, * ...
wantuvo la tesis de absoluta independencia de las condiciones objetlvas'de pu-
nibilidad ... quién las define como ... ciertas circunstancias exigidas por
la Ley Penal para la imposicién de la pena que no pertemecen al tipo del delj
to, que no condicionan la antijuricidad y que no tienen cardcter de culpabili-
dad.  En 1a serie de los elementos del delite ocupan el sexto lugar; segin se
dice, las sextac condicliones de punibilidad, y sin embargo, se les suele deno-
uinar wés comunmente como sequndas condiciones de punibilidad .... se diferen-
cian de una manera clara de los elementos del tipo de delito, en que aguéllas

no son circunstancias que pertenercan al tipo ... Por lp que no requisre que
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sean abarcadas por el dolo del agente, sino que haéta con qﬁerse den'slppleleg
te en el wundo externo, objetivo, por lo cuél se las suele deiollnar trecueﬁtg

nente condiciones externas 6 extrinsecas.” (169)

PERFANDO CASTELLANOS considera que " Las condiclones objetivas de
penalidad tampoco son elementos esenciales del delito. SI las contiene 1a deg
cripcién legal, se tratard de carfcteres o partes integrantes dal tipo; si fal
tan en 41, entonces constituirén meros requisitos ocasionales y, por ende, ac-
cesorlos ¢ fortuitos. Basta la exlstencia de un solo delito sin estas condlclg
nes, para demostrar que no son elementos de su esencia. Nuy raros delitos
tlenen penalidad condiclonada.

Por otra parte, aGn no existe delinitada con claridad en la doctrj
na la naturaleza jurfdlca de las condiciones objetivas de punibilldad. Pre-
cuentesente se les confunde con los requisitos de procedibilidad, como la que-
rella de parte en los 1lanados delitos privados; o bién, con el desafuaro pre-
vio en determinados casos. grge una correcta sistamatizacién de ellas para

que queden firmes sus alcances y naturalera jurfdica. " (170)

RENO PANNAIN manifiesta, * Las condiciones de punibilidad son elg
mentos esenciales porque, cuando se requieren, sin ellas no hay punibilidad y
por tanto, no hay delito; sin embargo, no son elementos constitutives porgue

intervienen en la construccién de la fiqura criainosa: Su funcién es la de
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condicionar la existencia de un delito ya estrncturalnente:perféct }:Pero;ino
vital. Asf como los varios organes son esenclales para la exlstéqéia(ﬁé‘uh fn-
dividuo, el oxfgeno que debe respirar, es esencial.para su vida, pero‘ﬁg es un

drgano." (171)

RAPAEL KATOS ESCOBEDO este jurista considera que las condiciones
objetivas de punibiiidad ™ ... no forman parte del delito, adn cudndo sin
ellas no quede confijurado, equiparandolas en su naturaleza jurfdica a la ti-

picidad, a 1a cual considera como un mera condicién pero no como elemento del

delito.
En sentido fiqurado y para hacer wmds sencilla la comprensién de

sus princlpios, este autor dice: ™ Ho cabe duda que sin el horno para cocer
el pan, no habrfa pan, y no por ello se dird que el horno o la fogata dgl hor-

no son partes o elementos del pan.® (172)

MIGUEL AMGEL CORTES IBARRA se expresa al respecto: "...condiciones
objetivas de punibilidad,- Bl delito se integra al concurrir sus elementos
constitutives, que wmon: la conducta, tipicidad, antijuridicidad, culpabilidad
y punibliidad, Esto es lo normal; sinm embargo, en no frecuentes casos se exf
qe, adeads especiales circunstancias ajenas a la voluntad del autor, que sop
indispensables para hacer efectiva la punibllidad., Como ejesplo tenemes el ca

so previsto en el artfculo 4*, fraccién III del C6digo Penal para el Distrite
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Pederal y Territorios FPederales en KXateria de fuero comin y para toda la
'lepﬂbllca en Materia del Puero federal que impone como requisito para que el
delincuente sea jusgado en puestro pafs, que la infraccién de que se le acusa
tenga también el cardcter de delito am el pafs en que se ejecuts.

Se ha reputado también condicién objetiva de punibilidad, en requi
sito de procedibilidad 1lawade querella. En algunos delitos (fraude, abuso de
confianta, estupro, etc.) para que la autoridad pueda legalmente persequir al
dellncuente, se requiere previa querella del ofendido ... En resumén, este au-
tor consldera ... Que las condiciones ... objetivas de punibilidad no constity
yen un Ingrediente esencial del delito: las condiciones para bacer efectiva
1a punibiiidad, no se encuentran en forma constante, sino ocaclonal, y lo que
no es constante en el todo, no puede formar parte de su esencla; por otra par-
te, no se refieren al concepto mismo del delito, sino-que son extrinsecos a
413 norman un requlsfto de procedebilidad.* (173)

Por su parte el profesor ARTURO GIL XAMNIREI, en una forma uis cla-
ra ha consagrado en México através de su "Ensayo sobre las condiclones objeti-
vac de punidilidad®, los siguientes primeipios.® ... a) las condiciones ob-
jetivas de punibilidad no son componentes estructurales del flicito penal, al
no intagrar la figura de delito descrita por la ley pemal positiva y por en-
de, tanpoco se identifican con los presupuestos del delito y son de naturale-
ta diversa a los elewentos estructura les de éste; b) 1las condiciones objeti

vas de punibilidad deben ser de naturalera objetiva, extrinsecas a la conducta
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o-al ﬁgcho;i téf?;idhi a'la actualitacién de la amenaza pemal; c) la clasifi-
ca%lqn'de1§$€ condiciones objetivas de punibilidad de penders de su delimita-
- .tacién culé"circunstancias Fécticas, ajenas a la con ducta o hecho, deteraf
@aptes; por disposicién de la ley de }a actualizaclén de la amenata penal sin
reiaclﬁnar]ns cﬁn 108 restantés caractéres del delito, d4) estas condiciones
“mo’ e’ indentifican con las de nayor punibilidad; e) son, adewss, diferentes
de los requisitos procesales o de procedibilidad, pués mientras aguéllas van
reforidas a la actuallzacién de la penz, los otros determinardn el ejercicio
de 1a accién penal; por eso la Querella no constituye condicion objetiva de
punibilidad; £) 1a verificaclén de esta Gltima, por ser objetiva y extrinse
ca, no tiene relevancia para la consumacién del delite; g) tedo error, respeg
to de é1la carece de eficacla para cudlquiera de las formas de la culpablli-
dad; h) las condiclones objetivas de punibilidad no constltuy;n aspecto nega-
tivo del delito; y, por ditime; i) la no reallzacién de esas condiciodes 86~

lo produce a suspencién provisional de la pena, perdurando ésta, hasta que
aquélla se realiza ..." (174}

Por 1o que respecta a nuestro delito en comento no requiere de con
diciones objetivas de punibilidad por lo tanto la conducta del servidor pdbli-
co o la Interpésita persona no se encuentra condicjonada por ninguna circums-
tancia, considerada externa 6 extrinseca la conducta o hecho que describe el
tipo penal de tr&fico de Influencia comprendido en el artfculo 221 del cédigo
Penal pata el bistrito Pederal en materia de FPuero Comdn y para toda la Repd-

biica en wataria de Fuero Federal.
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SEGUMDA PARTE. LA PONIBILIDAD
* ... amenaza de pena gue el estado asocia

.3 la violacién de los deberes conslgnades
en las normas jurfdicas, dictadas para ga-
rantizar la permanencia del orden social.®

(175) PRAECISCO PAVON VASCONCELOS.

Bl profesor PERNANDO CASTELLANOS al respecto comenta gue * ... un
comportamiento es punible cudndo se hace acredor a la pena; tal wmerecimiento
acarrea la CUNMINACION legal de aplicaclén de esa sancién.  Tamdién se utili-
ta la palabra punibilidad, con wenos propiedad, para slignificar la imposicién
concreta de la pena a quién ha sido declarado culpable de la comisién de un dg
lito. En otros términos: es punible ura conducta cuande por su naturaleza
amerita ser penada; se engendra entonces una amenaza estatal para los infractg
res de clertas normas jurf{dicas ({ ejercicio del jus puniendi ); Igualmente se
entiende por punibilidad, en forma wenos apropiada, la consecuencia de dicha
conninacién, es decir, la acelén especiffca de imponer a los delincuentes, a
posteriori, las penas conducentes. EBn aste dltimo sentido la punibilidad se
confunde, con la punicién misma, con 1a fmposicién concreta de 1las sanciones

penales, con el cunpliniento efectivo de la amenara normativa.
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En resusén, punibilidad es: a) Nerecimniento d?-pén;s;k ﬁ\ Amenaza
estatal de isposiclén de sanclones si se llenan los presupuestos legales; y c)

Mplicacién féctica de las penas seflaladas en la ley,"  (176)

El doctrinario ALENAN EDNUNDO NBZGER expresa su concepto . de lo
que debe entenderse por pena indicando que " ... En sentidoestricto es, seqin
ol derecho en vigor, imposicién de un mal proporcionade al hecho, esto es, una
privacién de bienes jurfdicos que alcanza al autor con motivo y en la medida
del hecho punible que ha cometido. Bn tal sentido es, de acuerdo con su esep
cia, una retribucién por el mal que ha side cometido, sin que con ello quede
decidido hasta gue punto debe servir exclusivamente a este fin, de retribu-
cién ... se basa en la conxinaclén fijada en la ley ( ley pemal ); adquiere
su forms mediante la imposicién y es experimentada por el castigado con 1la

con la ejecucién ..." (177}

Por 1o que se refiare a la punibilidad ha sido punto de debate en-

tre los estudlosos, si es & no elemento esencial del delito,

Como podemos advertir de lo que expresan los diversos autores gue
citasos en este apartado si es uniforme su postura en el sentido de considerar

a la punibilidad la naturaleta de consecuencla y no de elemento del delfto.
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TGNACIO VILLALOBOS en su definicién de delito: “"Acto Humano tfpica
sente antijuridico y culpable” no ewplea 1a punibliidad como elemento del
aismo, afirsando que " La pena es ka reaccién de la sociedad o el medio de que
ésta se vale para tratar de reprimlr el delito; es algo externo al mismo y, d3

dos los sistemas de represién en vigor, su consecuencia ordinaria.* (178}

£l profesor Pernando Castellanoce Tena comenta gque 1a punlbili-
dad." ... no adquiere el rango de elemento esencial del delito, porque la pena

se maraece en virtud de la naturalesa del comportamiento.® (179)

En cambio otros autores tambien muy comnotados como LUIS JINENEZ
DB ASUA, sf conseden a la punibflidad el cardcter de elemento del delito, al
expresar, "lo caracteristico del delito es ser punidble; la puniblilidad es, por
ende, el cardcter especffico del criwen, puds sélo es delito el hacho humano

que al describirse en la ley, recibe una pena.® (130)

Nosotros, acordes con ias jdeas de los maestros VILLALOBOS Y CASTE
LLANOS TENA consjderanos que la punibilidad no puede tener el cardcter de ele-
nento esencial del delito ya que su aparicién es solo una consecuencia de la
previa conducta 6 hecho tfpico, antijurfdico y culpable, descrito como - delite

per 1a norma jurfdico penal,

En cuanto al delito de trafico -de fnfluencia en el parrafo 4% del

artfculo 221 del cédigo penal, para el Distrito Pederal del Fuero Comfin y para
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toda - 1a Repiblica en MNateria Pederal, sefiala sanciones por el migwo  hecho .*
7 al servidor piblico autor de la 6 las conductas descritas en la fracclém I:del
artfculo 221. En relacidén al activo a que alude la fraecién II'dal’suqeéivo'f‘.f :

nuneral no sefala la intepésita persona a que se reflere la fraccién X;fe‘ 1=

qislador le asigno ciertas sanciones que al Servidor Piblice actiio lﬁ
nos mueve a considerar por ldégica, que la Interpésita ﬁeréona,ti;

sexvidor pdblico.

Encontraros que la punibilfdad que el laqlsladof‘iklinu'gl ~iq9n§e

activo del delito, consiste en:

a) prisién minima de 2, méxina de 6 aios

b} pecuniaria consistente en nulta miniwa de 30 méxima
de 300 veces el salario mfnimo diario vigente en el
Distrito Pederal em el momento de cometerse el dellto,

¢) Destitucién del empleo o cargo bullco.

d)  inhabititacién para desempefiar empleo cargo o conl-

sién.

Se trata de una pena acumulativa o sea se aplicarin norsas a fin
de no hacer ilusoria la ejecucién y cumplimlento de la pena, consideramos ne
es bastanta con que en los registros carcelarios aparetcan los términos de pri
sién impuesta mismo que ademas se lleven a cabo uma informacién actualizada a
todas las dependencias del Estado a fin de evitar se amplien las sentencias

judiciales.
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TERCERA PARTE: LAS RXCUSAS ABSOLUTOREAS

Las excusas absolutorias son circunstancias por las cufles, aunque 7
exista delito, éste debe quedar impune porque asf conviene al Estado y a la sg
cledad, requléndolo el cédigo penal atravér de una serie de hipétesis como son
entre varias, el robo de famélico (art. 379); el encubrisiento realirado por
parientes 6 allegados al delincuente (art. 400) traténdose de falsas declara-

clones: de quién tenga en un proceso, el cardcter de acusado (ﬁtt: 247) etc.

* ... Son causas de lwpunidad o excusas abseclutas. - Indica JINE

NEE DB ASUA - las que hacen que a un acto tiplco, Antijurfdico, imputable a un
autor y culpable, no se asocle pena alquna, por ratones de utilidad pdblica;

es decir, que son motivos de impunidad ... " (181}

Por su parte e} aaestro RAUL CARRANCA Y TROUJILLO considera gque
* ... BEn las excusas absolutorias falta sélo la punibilidad de la accién; son
causas que dejan subsistir el cardcter delictivo de la accién, causas personp
les que excluyen s6lo la pena ( Mayer ), pués por las circunstancias que concp
rren en la persona dek autor el Bstado no establece contra tales bechos san-

cién penal alquna ... * (182)

Por lo que se refiere al tipo Pena) objeto del presente estudio,
o6 noterio que el Estado tienme interés activamente en castigar tanto al Servi-
dor Piblico como a 1a Interpésita persoma que intervienen em la conducta conms-
titutiva del dellto de tréfico de influencia, debido a ello en concepto nues-

tro, no establece excusa que los libre de la pena.
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“cAPITOLO VI

PRINEZA PARTE: ITER CRINIFIS

foda-idea bumana p@ra;f;leq ecorre:un - canino

que términos jﬁ:tdlqos,,ée cgnocé cono. T

* BY iter criminis supone la ln¥entidicl6ﬁ'de 1a fase por
las que pasa e} delito ... e deciz .., tods 1o que ocu-
rre desde que la idea nace en la mente dgi crininal hasta
el agotaniento del delito, esto es, todo lo que pasa des-
de que la idea entra en 4} hasta que consige el logro de
sus afanes, y tiene dos fases, fundamentales: Interna vy
Bxterna." {183}

LOIS JIMENERZ DE ASUA,

PAVON VASCONCELOS wanifiesta gue: " ,..tradicionalmente dist{nquap
se en el fter criminis ( camino del delito )}, la fase interna, de la externa
1lamadas subjetiva y objetiva. El delito se encuentra en su fase, interna
cuando atn no ha sido exteriorizado; no ha salido de la mente del autor; en
tal estrado se colocan a la ldeacién, & la deliberacién y a la resoluclén de

de delingulr.® (184)
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Por su parte el profesor FERHARDO CASTELLANOS indica que * El del}
to nace como idea en la mente del hombre, pero aparece externamente despuds de
un proceso interior, mds o menos prolomgade. A la trayectorja desplazada por
el delito desde su iniciacién hasta que estd a punto de exteriorizarse se le
lla.la fase interna. Con la manifestacién principia la fase exferna, la cuél

termina con la consumacién.” (185)

Este mismo autor presenta un cuadre sinéptico al cudl nes aboca-

aremos para entender on forma més clara las dos fases del iter criminis:

a.1 idea criminosa o ideacién
A) fase interna 2.2 deliberaclén

2.3 resolucion
iter criminis
b.1 wmanifestacién
B) fase axterna- -+ --b.,2 - preparacién

b.3 ejecucién {tentativa o con-

susaeién)
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Ai- PASE INTERNA

a.,1 IDEA CRIXINOSA O IDRACION

Para JIMEKEY DE ASUA la * ... idea de dalinqﬁiiiap!recé~enrfé zen

te del sujeto. Este puede rechazarla o no:: En el primer-cas

!allde§5puedé~
yolver. £l sujeto ya dellibera.* (186) : g

2,2 DBLIBERACION

PAVON VASCONCELOS al respecto axpresa " ... se entiende el proce-
so psfquice de lucha entre la idea criminosa y aquellos factores de caricter

moral o utilitario que pugnan contra ella,” (187)

4.1 RESOLODCION

* ... Bsta etapa - indica el maestro FERNWANDO CASTELLANOS - co-
rresponde la intensién y voluntad de delinquir. El sujeto, después de pemsar
lo _Que va a bacer, decide llevar a 1a préctica su deseo de cometer; el delito
pero su voluntad, aunque firme, no ha salido al exterior, sélo existe como pro

pésito en 1a mente.* {188}
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B).- 'PASE EXTERKA U OBJRYIVA

b.1 NANKIFESTACION

Bl profesor antes cltado consldera que " La ideacriminosa aflo-
ra al exterior, surge ya en el mundo de ralacién, pero silpleisntercolo idea o

pensamiento exteriorizado, antes existente sélo en li wente del sujeto." (189)

b.2 PREPARACION

Para el profesor JINENEI DE ASUA * ... los actos prepsratorios
no constituyen 13 ejecucidn del delito proyectado, pero se refieren a €1 en la
intencién del agente." (190). Por su parte FPEREANDO CASTELLANOS considera
que " ... los actos preparatorios se producen después de ia manifestacién y
antes de la ejecucién ... sique diciendo ... los actos preparatorios se carag
terizan por ser de naturalesa inocente en sf nismos y pueden reali:arse con f}.
nes 1icitos o delictuosos; no revelan de manera evidente el propésito, la deci

sién de delinguir.® (191)
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b.3 LA EJECOCION

PAVOX VASCOBCELOS establece que * ... La ejecucién puede ser
subjetivamente completa y objetivamente Imperfecta, enm cuyo caso se habla de
deljto frustrado; subjetiva y objetivamente incowpleta e lmperfecta en el se

babla de delito tentado, tentativa o comnato.®™ (192)

Por su parte PERWANDO CASTELLANOS dice * EI wonto pleno de ejecy
ci6én del delito, puede ofrecer dos diversos aspectos: tentativa y consuracién
se llana consumacién a l1a ejecucién que relne todos los elementos génericos ¢

espacificos de tipo legal."™ (193)
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SBGOUNDA PARTE: LA TRENTATIVA

Se habla de tentativa cuando los actos de ejecucién se interrumpen

por causas ajenas a la voluntad del agente.

La palabra tentativa proviene del.latln temptatus, tentado, y es
la‘ * +.. accidén con que se intenta, prueba experimenta o tantea una cosa.- de
delito ... principlo de ejecucién del wismo por medlo de actos externos que no
lleguen a ser los suficientes para gue se reallce el heche, sin que haya habi-

do desistiziento voluntarie por parte del culpable .... * {194}

Algunos estudiosos del derecho definen a la tentativa de la s}

guiente forma:

Para el profesor JIMENE] DE ASUA es * ... la ejecucién incomple
ta de un delito. ™ (195); HAAGIORE la defline como " un dulito.iniciado Y no
cunplido por interrucién de la accién o por firrealizacién del resulta-
do." (196); por su parte FERWANDO CASTBLLANOS la entiende como ™ ... los ac-
tos ejecutivos (todos o algunos) encaminados a la realizacién de un dellto, si

este no 6e consuma por causas ajenas al querer del sujeto.™ (197)

Al respecto el maestro RAUL CARRANCA ¥ TRUJILLO asevera que " ...

la tentativa requiere la ejecucién de actos idéneos e inequivocos., Existe
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por la ejecucién  incompleta de un delito, o'sea en tanto que ia ejeéucibn'no

se ha realizado por cospleto ... Bsto puede ocurrir  blén porque-al Vinnleu"'“

suspenda los actos de ejecucién que consumarfan el delito ... o bien
ol agente realice todos los actos de ejecucién que han de producir el:r

do, no ocurriendo éste por cuasa externa, luprevista o fortuita.},

%1 fundamento legal de la tentativa lo encontramos en o¥ artfculo

12 y 63 del C6digo Penal vigente de nuestro pafs que a la letra nos establecen

" Artfculo 12.- Bxiste tentativa punible cuando la
resolucién de cometer un delito se exterioriza eig
cutando la conducta gue deberfa producirio u oni-
tiendo la que deberfa evitarlo, si aquél no se cop
suma por causas ajenas a la voluntad del agente.
Para imsponer la pena de la tentativa, los jueces
tendrdén en cuenta la temibilidad del autor y el
grado a que se hubiere 1llegado en la ejecuclén del
delito.

Si el sujeto desiste espontaneamente de la ejecu-
cién o impide la consumacién del delito, no se iz-
pondré pena o medida de sequridad alguna por lo

que a éste so reflere, sin perjuicio de aplicar la
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que corresponda a actos ejecutados u omitidos que
que constituyan por sl miswos detites.”
i

* Artfculo 63.~ A los responsables de tentativas
punibles se les aplicara, a juicle del Juer y te-
niendo en consideracién las prevenciones de artficny
los 52 y 59, hasta las dos terceras partes de la
sancién que se les debiera iaponer de haberse con-

sunado el delito, salvo disposicién en contrario."

FERNANDO CASTELLANOS habla de la punibilidad en la tentativa afiy
sande " ... El fundamento de 1a punicién en la tentativa es el principio de
efectiva violacién de la norma penal, al poner en peligro intereses jurfdica-
sente tutelados. Es de equldad sancionar la tentativa en forma menos enérgi-
ca que el delito consumado, pues wientras en la consumacién, ademds de la vio-
lacién de la norma penal se leslonan blenes protegidos por el Derecho, en 1la
tentativa, si blen fqualmente se viola la norma séle se ponen en peligro esos
bienes. Si el sujeto desiste espontdneawente de su accién criminosa, no es

posible 1a tentativa." (199}
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A) CLASES DE TENTATIVA:
1.= " ACABADA:

PERNANDO CASTELLANOS dice que se habla de " ... tentativa acaba-
da o delitorfrustrado,'cuqydovel agente emplea todos los wedios adecuados para
cometer'el déliﬁq y ejecutar-los actos encaminados directamente a ese fin, pg

ro.el resultado no se.produce por causas ajemas a su voluntad.® (200)

2.-  INACABADA; -

La causa sehala el Doctor RAUL CARRANCA Y TRUJILLO que detuvo la
sano del culpable a la mitad de la ejecucién del delito o en los 1fmites del
Ultimo acto, es siempre clerto que le falté realizar los otros varlos actes
ffsicos, o uno dltiwo, que sin embargo, era necesaria ... por dltizmo sobre la
penalidad que debe corresponder al responsable de la tentativa inacabada, la
opinién dominante acepta que debe ser wenor que la fijada al de la tentativa
acabada; y una y otra menores también que la correspondiente por el delito
consumado, pues no sélo e ha de tomar en cuenta la temibilidad acreditada por

el sujeto, sino tawbién el dafo objetivo causado.™ (201)
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Por su parte FERNANDO. CASTELLANOS dice que la tentativa inacabada
o. delito. Intentado ™ ,,, se verificaﬁ los actos tendientes a la produccién
del resultado, pero por causas extrafias, el sujeto omite alqguno ( o varies ) y

por esc el evento no surge; hay uma incompleta ejecucién." (202)
3.~ [IKPOSIBLE

Bl profesor PAVON VASCONCELOS expresa " ... Delito Iaposible se
reputa aquella conducta gque no realizard nunca el resultade t{pico, en virtud
de 1a Inidomeidad de los medfos empleados por el agente o bjen por faltar el

objeto contra el cual va dirigida.” {203}

Por lo que respecta a PERNANDO CASTELLANMOS establece que no se de-
be confundir la tentativa acabada por el delite frustrado con la tentativa de
delito imposible, Bn esta taampoco se produce el resultado y no surge por cal
sas ajenas a la voluntad del agente, pero por ser imposidle. En el delito im~
posible no se realiza la infraccién de la norma por imposibilidad wmaterial,
por inldoneldad de log medios empleados por inexistencia del objeto del deli-~
to.® - {204)

Por lo que respecta al estudio en comento podemos decir que el ar-

tfculo 221 fracclén I, no puede operar la tentativa ( inacabadz o acabada ),

13a



debido a que la conducta del aqente es pro-over, por lo conslqulente no se pue

de hablar de Delito de ttatico de lntluencla por no ser posible lntentar promg

ver. ( se promueve o no se prowueve } .
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TERCERA PARTE.- DESISTINIENTO Y ARREPENTINIBETO

Bl fundamento legal del desistimiento y del arrepentiniento lo en-
contraxos ubicados en el p&rrafo tercero del artfcule 12 del cédigo Penal que

3 la letra dice:

* 8i el sujeto desiste espontaneamente de la
’ ejecucién o impide 1a cosumacién del delite,
no se impondré pena o medida de sequridad al
guna per lo que a éste se refiere, sin per-
juicio de aplicar la que corresponda a actos
ejecutados u omitfdos que constituyan por si

nismos delitos.®

1) DRSISTINIENTO
PAVOK VASCONCELOS define al desestimfento como ™ ... la Interrup
cién de Ja actividad ejacutiva realizada por el autor, como expresién de su vo

luntad de abandonar el designio criminal que se habfa propueste.” {205)

Por su parte JIKENEZ DE ASUA expresa que en "La fase de tentativa,

y hasta en la frustracién, puede el sujeto detenerse o volver atrds, y su con-

132



ducta debe ser favorecida con upa excusa total o atenuacién de la pena por fa-
1ones de polftica crininal .., Bespecto al desistimiento en la tentativa'alqu-
nos han sostenido ( Geyer, Carmignani, Garéfalo ) que debe provenir de un im-
pulso, bueno, para que la tentativa permane:ca Iimpune; otros ( Beccarfa, Orto
lan, Carranca y Pessina ) creen que es suficiente que el desistimiento sea vo-
luntario, aunque provenga de un movieiento Interesado, cono el temor al casti-

go. ~ Esta uitima parece ser la doctrina més cierta.™ (206)

PAVON VASCONCELOS sefiala que el desistimiento es voluntario ...
cuando el autor se dice: " yo no quiero a pesar de que puedo”; es Involuntario
el autor se dice: * yo no puedo aunque quisiera .™ En el robo hay desisti-
wiento voluntario si el agente abandona 1a idea y la ejecucién material dejan-
d6 inconsumado el delito por el escaso valer de la cosa; es Involuntario cuan-
do el descubrimiento de la actividad ejecutiva impide la realizacién integral

de 1a conducta. Es pues esencial el desistimiento, la voluntad de! autor

cuando éste es el factor impidente del resultado.” (207)

B) ARREPENTINIRNTO

Bl profesor antes mencionado define al arrepentislento cowe " ...

la actividad voluntaria, realizada por el autor para lwpedir 1a consumacién
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del delito uniivéy‘aqogudpuei proceso ejbéutlvpkcipét,'poi si mismo, da lograr

dicho resultado.® .[208)

JINRNRZ DB ASUA expresa: *Cierto gque no podrfamos hablar aguf de
desistiniento, ya que no es posidle desistir de 1o que ya hewos tersinado. A
esta figura que estamos describfendo se le denomina arrepentimiento eficaz. No
estan las palabras de la Ley para ser desechar sin la correspondiente interpre
tacién. Confesamos que no hay, en orden a este tema, el expreso dicho de que
el arrepentimiento, a semejanza del desistimiento, impide la pena; pero no es
menos exacto que al faltar el requisito final, la frustracién desaparece.

81 el médico a su enewlqo le propina en tiempo oportunc el corres-
pondiente contraveneno, es obvio que no podemos decir que la muerte del empon-
rodado so ispide por causas Independientes de la voluntad del envenenador, si-
no por el contrario, por causas que dependen de su voluntad. Bn la hipdtesis
del arrepentimiento en la frustracién, al igual que en el desistimiento en la
tentativa, los actos anteriores, que de haberse progresado quedarfan consuma-
dos por el delito ulterior ... adquieren toda su realidad y de ellos ha de

responder el agente, salvo sl la tipicidad del caso concreto lo impide." (209)
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CAPITOLO VII

PRINBRA PARTE: LA PARTICIPACIOX

Para que se pueda hablar de participacién debemos tomar-en cuenta
que en 1a realizacién de un delito, no slenpre es cometldo por una persona, es
decir la participacién también, se integra de varios sujetos que ojecutan una
conducta delictuosa ya sea por su actividad comwe por su inactividad, EL profeg
sor PERNANDO CASTELLANOS en una forma clara sefala que la participacién es
* ... la voluntad cooperacién de varios individuos en la realizacién de un dg

1ito, sin que el tipo requiera esa pluralidad.” (210}

En el Dicclonario del Instituto de Investlgaciones Juridicas seda-
la que 1a participacién criminal es * ... una expresién de caracter eainente
mente penal, que se plantea cuando hay pluralidad de sujetos actives, cuyas ag
clones de los otros ante un resultado prohibido por la norma, y en Ia que se
pueden encontrar los que ayudan, cooperan, determinan etc. hay convergencia de
las acjones de cada uno de ellos en torno a la produccién de un resultado relg
vante para el derecho paenal.

ta erpresién ‘participacién criminal’ tiene un doble sentido: uno

axplio y otro estricte.
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La participacién criminal lato semsu, se refiere a todas y cada
una de las formas de Intervencién personal en la realizacién-de un hecho delig
tuoso; comprende por tanto, las diversos formas gne integran la autorfa y la
yagtlclpaclén stricto sensu. Bn este sentido amplio es equivalente a ‘concu-
rrencia de personas en el delito! ‘codelincuercia’ o  coparticipacion crimj-
nal’, entrando en ellas autores {coautores), instigadores y complices.

Stricto sensu, en cambio la participacién comprende unicamente la
instigacién y la complicidad; es decir, aquellas intervenientes que no son au-
tores.

Dentro del concepto de participaciém criminal al lato sensu, pue~
de a su vez, manejarse el criterio del autor dnice o el diferenciador 1o cudl
obedece a la idea de negar toda laportancia a 1la distincién entre autores y
participes en sentldo estricto equiparado a todes los que de alguna intervie
nen en la reallzacién del delito, sin towar en cuenta 2a cantidad de su parti-
cipacién o la calidad con que interviensn, o bien & la ldea de aceptar la necg

sidad de distincién entre autores y participes.” (211}

GUILLERNO SAVER en relacién a la participacién sefala un concepto
zatural de particlpe indicando que es aquel que * ... coopera solo ‘parcial-
mente’en la ejecuclén del hecho de otro, es decir iue solamente ayuda, bién

sea sedlante, consejo o medlante una acclén, considerando también como perteng
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ciente aiyconsejo‘la fpfluencli dqcislvav('Qthrllnanﬁa, Yinductora’) sobre el

obra su §te$ubuestb, el quérer.'f {212)

.Por su parte el Naestro PAVOX VASCONCELOS de acuerdo con CAVALLO

los requisitos de participacién son:

* a) Un elemento materjal jdentificado en el hecho ejecutado que
se lntegra con los subelementos: conducta, resultado y nexo causal. La con-
ducta resulta plural por cuanto son varlss las que Interviemen para producir
el resultado. En inferencia 16qgica, son varias las personas que intervienen
en expresarla, de manera que cada una de sus conduct;s debes constituir condi-

cién causal en el resultado, por afluir todas ellas a producirlo.

b} Gn elemento subjetivo o psiquico conslste en la convergencis de
las voluntades respecto a la produccién del resultado, sin ser necesazls a és-
te un momento determinado dentro del procese eje?utlva; lo fundamental es que
quienes participan tengan conciencia y voluntad de cooperar al acaecimiento
del evento. Este elemento se extructura bajo dos aspectos: bién hacla el re

sultado o hacia las conducta asociadas y cooperantes.® {213}

Respecto de los grados de participacién FPERNANDO CASTELLANOS afip
w2 " ... la participaclén precisa de varlos sujetos que encazinan su conduc-

ta hacla la realixacién de un deltio, el cusl se produce como comsecuencla de
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su intervencién. Evidentemente si todos son causa de la infraccién no siew-
pre lo serdn en el mismo grade; dste estard en relacién con la actividad ( o
Inactividad ) da cada uno, de donde surger varias formas de participa-
cién.® {214), por su parte FRANCISCO CARRARA " ... Distingulé entre autores
princlpales y accesorios: autor principal es s6lo el que concibe, prepara o
ejecuta el acto fisico en que consiste la consumacién del delito; y cuantes
2ds le dan vida en todos aquellos grados tanto mds sersn los autores principa-

les; todos los demds son delincuentes accesorlos.® (215)

El fundarento legal de la particlipacién lo encontramos tipificado
en el artfculo 13 de) cédigo Penal que a la letra dice:

* ARTICOLO 13 son responsables de los delitos:

1 Los que acuerden o preparen su realizacién;
II Los que lo realicen por si;
111 Los que lo realicen conjuntamente;
IV 108 que 1o lleven acabo sirviendose de otro;
V Los que determinen intenclonalaente a otro a

comentarlo;
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Cono podewos observar en el C6digo Penal Pederal vigente, en

artfculo 13 recoge los diversos grados de participaciém,

vi

vir

VIII

Los gue intencionalmente praﬁfgn' ayuﬂal 0

auxilien a;otrp_ﬁa;},su conisiéni.

Los ‘que con ﬁoster{oridaﬁ a,*sukéjeGUEIOn

atxilien al delinciente; en 'bhpplillg

de una promesa anterior al delito;.y:

Las que Intervengan con otros en su comf.
sién aunque no conste gquién de allos p;g

dujo 2l resultado.*®

san de la sfquiente manera:

)

b)

La

fraccién I se refiere a los auto-

res Intelectuales siendo este el que

deterxina a otro a cometer el delito.

La

fraccién II alude al autor Mate-

rial por ser fisicamente qulén ejecu-

ta

el delito.
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¢)

e

e}

f)

.9)

La fraccién IIf contempla a los coau-
tores por ser varios los que partici-

pan:cen la consumacién del ilfcito pe-

: nal.

La ftaccidn IV ‘contespla la autoria
medfata-por. valerse de una persona
ajena para 1a realizacién de su ejecy
clﬁn utilizandola como un mero instry

vento.

La fraccién Vv constituye upa Hipote-
sis de instigecién e Induccién come
autoria Intelectual. cuando el suje-
to quiere el hecho, pero producidoe

por otro.

La fraccién VI se refiere a 1a complj
clidad cuando al delincuente principal
lo ayudan o socorren mediante previo

acuerdo,

La fraccién VII alude al encubrimien-
to consistente en la realitacién de

una accién posterior a 1la ejecucién
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pectiva:

Por -lo que respecta al delito de Tréfico de Influencia ( Articuloe
221 ff;cclén I ), consideranos que le son aplicables las Hipétesis sefialadas
en el Numeral 13 de nuestra Legislacién Penal Sustantiva, en virtud de que el
Servidor Pdblico puede planear la comisién del Ilfcito penal ( autor jntelec-
tual), acompahiado de una Interposita persona (coauter o autor material), tam-
bién puede ser que utilice a un tercero {autorla inmediata), o bién que le
presten auxilio otros sujetos para llevar acabo la consumacién del wiswo (com-
plicldad), asi nismo puede suceder que con anterioridad a la realizacién del
delfto exista 1a promesa de auxllliar al dellncuente ( encubrimfento).

Por dltimo en el presente delito objeto da nuestro estudio, en to-
das y cada una de las Ripétesis mencionadas el autor princlpal serd siempre el

Servidor Pdblico.

141



SEGUNDA PARTE: COECORSO DE DELITOS

" ... Hay concursc de delitos, cuando
la responsabilidad por dos o mis de
ellos recae sobre un miswo agente que
los ha cometido." (216}

IGNACIO VILLALOBOS

Bl waestro PERNANDO CASTELLANOS considera gue: ®* ... en ocasiones
up niswro sujeto es autor de varias Infracclones penales; a tal situacién se le
da el nombre de concurso, sin duda porque en 1a wisma persona concurren varias
autorfas delictivas, E1 concurso de delito puede ser ldeal y material,

A veces el delito es dnico consecuencia de una sola conducta; pero
puede ser multiples las relaciones Jurfdicas, blén con unidad en la accién o
nedlante varfas acclones; finalmente con varias, actuaciones del mismo sujeto

se produce una uinica violacién al orden jurfdico.”™ (2iT)

Para el Doctor RAUL CARRANCA Y TRUJILLO * ... los problemas del
concurso derivan de la conducta relteradasente delictuosa de un miswo agente o
de los diversos resultados obtenidos a virtud de ella. La primera hipdtesis
que se ofrece es la de la unidad de la accién y del resultado - afirsando -

pueden darse unidad de accién y pluralidad de resultados ... la unidad de ac-
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ciénry de. resultado, siendo una 1a accién por constituir un solo acto u omi-
sién; pero tamwbién porque, integrandose la accién por varios actos, se considg
rén todos como uno selo, cual ocurre en el homicidio o las lesiones en rida

caso en el que el acto se descompone en varlos particulares vertebrados todos
por la unidad de Intencitn: privar de la vida o lesionar ... por lo_que se rg
tiere a la sequnda hipétesis es la ‘unidad de accidén y pluralldad de resulta-
do’, al respecto el mismo autor seiala cowo ... Bjem. una injuria dirfqids
contra varias personas, una sola laprudencia del autosovilista, producliendo la
destruccién de un cristal y las leslones a un trausente ... La accién es, en
estos casos también, una sola; los resultados, plurales ... La tercera hip6te-
sis consiste en ... Xa pluralidad de acciones y un solo resultado: EL delito
continuo.- Cuando hay pluralidad de acciomes parclales que concurren entre tg
das a integrar un resultado, también el delito es uno solo y se desomina conti
nuo; Se consldera para los efectos legales délltn continuo aquél en el que
se prelonga sin Intervupcién por wds o menos tiempo la accién o 12 omisién que
lo constituyen ... {218} por Gltimo tenewos 14 pluralidad de acclones y de rg
sultados manifestandonos al respecto el autor ya citado que se ... estd en pre

sencia de delitos diversos que dan lugar al concurso real ¢ material .," (219
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4)._CONCURSO IDEML O PORMAL

Babrd concurso ideal - afirma IGNACIO VILLALOBOS - cuando sélo por
su aspecto ideal de antijuridicidad o de valoracién, se puede decir que hay
una doble o multiple infraccién, ¥o debe haber sino una sola actuacién del
aqénte, con la cud) resulten cumplidos varios tipos penales, realitadas va-

rias lesiones juridicas o afectades varios intereses protejldes. " (220}

Se pueden citar wuchos ejeaplos - indica FERNANDO CASTELLANOS -
- de concurso jdeal o formal; tal ocurre gi el individuo, con un disparo de arma

de fuego, mata a su adversario, lesiona a un trausente y dafa la agena prople-
dad..." {221}

Dentro del derecho positivo, el artfculo 58 es el que reglamenta

esta clase de concurso, disponiendo ademds la reqla que deberd sequirse para

la aplicacion de la pena.

£l concurge ideal ge encuentra debldamente requlade en los Artfcu-

los 18 y 64, pArrato primero del ordenamiento penal mexicano cuyos tertos se

transcriben:

* hrtfculo 18, Bxiste concurso ideal, cuando
con una séla conducta se cometen varlos deli-

tos."
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" Artfculo 64.- Ep caso de concurso ideal, se
apilcar& 1a pena correspondliente al delito que
weresca la mayor, la cudl se podrd aumentar
hasta en una sitad mds del nirxiwc de duraclén,
sin que pueda exceder de las miximas seialadas

en el Tftulo Sequndo del Libre Primero"”,

Para determinar 12 pena aplicable al concurse se ban sequido tres
sistemas:
a) El de acuwulacién materfal, consiste en sumar todas la&s sancio-

nes correspondientes a cada delito.

b) Bl de absorcién, en e) cu4l la pena de) delito payor absirbe a

las deads.

c} 21 de Acumulacién Jurfdica, aquf se deja al jurgador la facul-
de aumentar la sancién segdn st prudente arbitrlo, afiliéndose nuestra leglsla

cién a este sistera.
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B) _CONCURSO REAL O MATRREAL

) IGNACIO VILLALOBOS indica que * ,.. Existe siempre que'un mjswo
sujeto comete dos o uis delitos integrados cada uno de ellos penaluwente por tp
dos cus elementos de acto humano, antijuricidad tipificada culpabilfidad. f8-
tos delitos pueden ser Homogéneos (dos homicidlos) o Heterogéneos ( un bhomi-
cidlo y un robo), sin que importe su wayor o menor separacién em el tipo con
el s0lo requisito de que la responsabilidad por todos ellos se halle viva, es

decir que no haya prescrito ni que haya sido jusgada.* (222)

Por su parte al respecto el Doctor RAUL CARRANCA Y TRUJILLO comsi
dera que * ... se estd en presencia de delitos diversos que dan lugar al con-
curso real o material. 51 el sujeto no ha sido sentenciade por ninguno de
ellos, en nuestro derecho procede la acumulacién: hay acumulacién siempre que
alquno es juzgado a la ve: por varlos delitos ejecutados en actos distintos,

_ 81 8o se ha pronunciado antes sentencia irrevocable y 1la accién para persequip
los no esta prescrita ... ¥ si por alguno de los delitos habfa recafdo ya sen-
tencia firme, s6lo hay reincldencia: hay reincidencia siempre que el condena-
do por sentencia ejacutoria dictada por cualquier tridunal de la rapdblica o
del extranjero, cometa un nuevo delito, 8i no ba tranmscurrido desde el cuspli-

siento de 1a condena o desde el indulto de la mismas un término igual al de la
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prescripeisn 1ia‘peﬁi, salve:las gxcepclonés tljurada; en;la lay.i;.bn condg,
na_ sufrida en el aftranjerc se tendrd on cuenta sl provieme de - un delito” que

tenga ?ﬁté‘daiagghr'en este cédlgo o (en) leyes especiales.® (223)

: Fi R cbhcurso real o nmaterial de delitos se encuentra fundawentado
en la parté final del artfculo 18 y en el padrrafo segundo del artfculo 64 de

nuestro cédigo penal que a la letra nos sefiala:

* Artfculo 18.~ ...Existe concurso Real cuando
con pluraiidad de conductas se cometen varios

delitos."

" Artfculo 64.- Bn caso de concurso real, se
inpondrd la pena correspondiente al delito que
mererca la mayor, la cudl podrd aumentarse hag
ta la suma de las penas correspondientes por
cads uno de los dewss delitos sin que exceda
de los wéximos seialados en el Titulo Segundo

--del Libro Primero.®

Nuestra legislacién se afila al sistema de absorcién de 1a pena
as{ coxo al de la acumulacién jurfdica, sefialando que el jurgador podrd fmpo-

ner la pena sefalada para el delito que merezca mayor sancién, tomando en cuep
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. aién.

ta su.prudente arbitrio

"Por+lo-ya expue go‘

deramos que. el tréfico. de In

REAL con otros delitos.:
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a)

b)

¢)

.4}

. e)

£)

h)

CONCLUSIONERS

EL ARTECEDENTE DEL DELITO DE TRAFICO DE INFLUENCIA, PRACTICAKENTE LO EN-
CONTRANOS EN EL ARTICULO 178 DEL CODIGO PENAL FPRANCES.

POR LO QUE SE REFIERE A MUESTRA LEGISLACION MEXICANA ES ON DELITO NOVISI-
X0 QUE SURGIO A RAIZ DE LAS REFORMAS APROBADAS POR EL CONGRESO DE LA
UHION EN DICIENBRE DE 1982, Y SIENDO PUBLICADO EN EL DIARIO OFPICIAL DE LA
PEDERACION EL 5 DE ENERO DEL ARO PROXINO STIGUIENTE.

AHALIZANDO EL PRINER ELEKENTO DEL DELITO EN SU PRACCION I DEL ARTICULO
221, OBSERVAKOS QUE SU CONDUCTA ES DE ACCION POR KO REQUERIR UR CANBIO EN
EL XUNDO EXTERIOR, BASTA CON EL ACTUAR POSITIVO 0 JURIDICO Y ES OXN TIPO
INSTAKTANEO UNISUBSISTENTE PUDIENDO SER TANBIEN PLORISUBSISTENTE ¥ EN OR-
DEN A S0 RESULTADO ES FORKAL.

POR L0 QUE SE REFLERE A LAS HIPOTESIS DE AUSENCIA DE CONDUCTA, MO SON
APLICABLES AL TIPO EN COKENTO.

CON RELACION AL TIPO LO ENCONTRANOS EN LA PRACCIOR [ DEL ARTICULO 221 EK
$U TITULO DECIKQ RELATIVO AL CAPITULO DEHOKINADO ™ DELITOS COXETIDOS POR
SERVIDORES PUBLICOS. "

DICEO TIPO CONTIENE ELENENTOS NORNATIVOS, OBJRTIVOS Y SUBJETIVOS.

EL SUJRTO PASIVO EN BL MENCIONADO TIPO PBNAL, ES RL ESTADO YA QUE ESTE A
S0 VEE ES BL NAS INTBRESADO EX QUE EL SERVIDOR PUBLICO COHPLA COX LAS
RORKAS BSTABLECIDAS POR LA LRBY.

EL SOJETO ACTIVO ES EL SERVIDOR PUOBLICO PUDIENDO TAMNBIEK SER LA INTERPO-
SITA PERSONA, SIEKPRE QUE ESTA ULTINA ACTUE BAJO LAS ORDENES DEL SERVIDOR
PUBLICO,
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X)

1)

»)

n)

i)

°0)

»

EL, OBJETO JURIDICO ESTA COKFIGURADO POR LA LEGALIDAD Y HONBSTIDAD QUR DE-
Bt TENER BL SEVIDOR PUBLICO ER EL JUSTO CUMPLINIENTO DE SUS TUNCIONES XN
BEMEPICO DE LA SOCIEDAD.

EN ORDEN A LA CLASIFICACIOH DEL DELITO DE TRAPICO DE INFLUENCIM FRACCION

188 AH:XHAL, BASICO, AUTOWOKO E INDEPERDIENTE DE FORMOLACIOK CASDISTICA
Y DE DASO.

N0 OPERAN EW EL TIPO OBJETO DE BSTE ESTODIO LAS HIPOTESIS DE LAS CAUSAS
DE LICITUD.

BN ESTE TIPO PRACTICAKENTE HOS BMCOWTRAKOS AHTE UMA CONDUCTA AMTIJURIDI-

BN EL TRAPICO DE [IBFLUENCIA EN SU FRACCION I LAS ACCIOKES LIBRES RN SU
CAUSA, SI PUEDEN SER SUCEPTIBLES DE DELITO YA SEA BN FORMA DOLOSA O CUL-
POSA,

POR LO QUE SE REFIERE A LAS BIPOTESIS DE LA ININPUTABILIDAD SON OPERANTES
8 RUESTRA PRACCION I, UMICANEHTE LA MNIKORIA DB E€DAD, EL TRASTORNO MEX-
JAL, Y EL NIEDO GRAVE.

EX COANTO A LA CULPABILIDAD ES COMETIDO BICLUSIVAXENTE BX PORNA DOLOSA, ¥

H0 OPERA CONOG CAUSA DI TIHCOLPABILIDAD EL ERROR DE HECEO BSBNCIAL VENCI-
BLRB.

BN RELACION A LA %O EXTBILIDAD DE OTRA COMDUCTA EX LA PRACCION T DEL TIPO
EN ESTUDIO, SI PUEPE OPBRAR COMO CAUSA DP INCULPABILIDAD.

PARA SU COEPIGURACION DEL TIPO PENAL EN COMENTO NO REQUIERE DE CONDICIO-
¥ES OBJETIVAS DE PUKIBILIDAD.
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)

r)

s)

KO POSEE ESTE TIPO BSCUSAS ABSOLUTORIAS QUE BXCULPERN :LA RESPONSABILIDAD
DEL SERVIDOR PUBLICO O LA INTERPOSITA PERSONA.

0 OPERMA LA TENTATIVA (ACABADA O INACABADA).

EN EL TRAFICO DE INFLOENCIA FRACCION I EX RELACION A LA PARTICIPACIOR DE
SUJETOS LE SOH APLICABLES LAS BIPOTESIS SERALADAS EX EL ARTICULO 13 DEL
CODIGO PENAL MEXICANO, PUDIENDO COHKCURRIR YA SEA EN FORMA IDEAL O REAL
CON OTROS DELITOS.
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