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CAPirDLO I 

A) AITECEDEUES ursroucos: 

En busca de un or1qen de la flqura delictiva -del trHlco de Jn .. 

fluencia, nos rnonta1os a la ant1911edad, sin hlto, cruza1os por la Leqlsla­

cldn B'spdola, cono son: las Leyes de Partidas, el Fuero Ju:90, el Fuero Real, 

el Código Penal de 1822 y el Código Penal de 1848, llegando finahente al Der,g_ 

cbo Ke.dcano ( Código Kart!nez de Castro 1871, Código Ahartiz de 1929, Código 

Penal de 1931 vigente y Leyes de responsabllldades de 1940, de 1979, as! coao 

la vigente d.e 1983). En s!ntesls no se encontró antecedente alguno de la figu­

ra tiple a en coaento en los ordenulentos referidos. 

Por lo que hace al Derecho Romano, al deUto objeto del presente trabajo le ea 

contruos una seaejanza con un cuasidellto, ya que el jurista BDCKLAHD .citado 

por PLORIS URGADAHr considera, en tratandose de actuaclones de los lleabros 

encar9ados de 11·partlr justlcla que • ••. 11pllc~n una responsabllidad por ª'­

tos culpables ajenos, .•• el caso del habitator de h casa de cuya ventana 

cae al91ln objeto o el caso del hotelero que responde por robos coaetldos en su 

su botel si no encuentra el culpable. Sin embargo, el 'Jue; que hace suyo el 

~responde por un acto culpable propio .•. " (1): A aayor abundaaien. 

to el aaestro GOILLER!O PLORIS !ARCADAMT, .anitlesta que •,,, el juez que ha• 

cía suyo el litlqlo dlctando una sentencia injusta , .• (lncurrla en un cuaslde· 

llto, y se decla que) ••• obró de .ala fé, pero otros lugares del Digesto y de 



la Instituta, adalten que la sentencia podia ser tublén resultado de 6U igno­

rancia. Es posible que, originallente, este cuasidelito se basaba en la culpa 

(hperitia) del jue1 y que ésta figura, una vu establecida, se ettendl6 luego 

al caso de dolo judicial. En tal caso, eonafante y Albertario tendrían ruón 

en que iniciallente la diferencia entre delitos y cuasidelitos baya tenido sus 

ralees en la diferencia entre dolo y culpa. Es verdad que el delito de la Ley 

!guilla ta1blén se extendi6 a casos de culpa, pero (coi~ be1os visto) esta ex .. 

tensión es un producto posterior de la actividad pretoria. Por lo tanto, las 

!novaciones pretorias en relación con el 'jue1 gue hace suya la litis' y con 

el dnnua lniurla datua de la Lei Aguilla, habrá qui14 borrado la sencilla li­

nea divisoria original entre delitos y cuasidelitos.• (2), 

En el Código Penal Francén, ballaaos en el articulo 171, una gran 

sea-ejanu con el delito de Trafico de Influencia que regula nuestro Derecho 

Sustantivo Penal, a saber: 

Bl referido articulo de Derecho punitivo Penal francés, establece: 

• Articulo 171 cunlquler persona que solicite o acepte 

ofertas o proaesas o solicite o reciba regalos o con. 

trapresentaciones, con objeto de obtener o tratar de 
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obtener cualquiera condecoraciones, bandas, bonores 

prelllos, 'posiciones, desiqnaciones, empleos o cual .. 

quiera otra contratación favorable de parte de autQ.. 

ridades pllbllcas o una adlinistracldn bajo control 

pllbllco o 9enerahente cualquiera decisión favora­

ble de una susodicba autoridad o addnistraci6n 

aedlante dicho acto, abusa •de su influencia real o 

presunta," (3). 

Coto se observa, la fi9ura típica del delito de tráfico de Influen. 

ch no posee antecedente Histórico alguno ni en nuestro Derecho Kuicano ni en 

el loaano, ni en el Español, que encuadre con su requlaci6n actual en ~uestra 

Ley sustantiva Penal. 

B) UflCIDBIUS LRGISLUIVOS: 

En el delito de tr4flco de influencia se propuso san. 

clonar el uso del upleo, cargo o colisión del servi 

dor pllblico, para inducir, pro1over o gestionar cu41. 

quier trhlte o resolución iUcitos de alqlln nego .. 

clo pdbllco.' (4) 

RARIAHO PlBA OLAYA 



A raíz de diversas 1odificaciones efectuadas ( enero 1983), al 

titulo -cuarto-de la- Constitución Política de nuestro país {artículos del 108 

al__.114)" fué necesario realiur variadas 1odificaciones y adiciones al Tltu-

10-Décho del libro segundo, del Código Penal para el Distrito Federal en aate.. 

rh de fuero co11ln y para toda la República en aaterla de fuero Federal (dL 

litos coaetidos por servidores públicos). 

Dentro de los nuevos tipos que con 1otivo de tales reforus y 

adiciones se incorporaron a nuestro ordenaaiento punitivo encontraaos al que 

da oriqen al presente trabajo 1onoqrUlco. 

Bn efecto, el delito de TrUico de Influencia se adicionó al 

Código Penal Federal 1ediante decreto publicado en el Diario Oficial de la 

Pederaci6n, el 5 de enero de 1983, una vez co1ple1entado el proceso leqis 

latho en aabas Charas del Conqreso de la IJDión. 

B1 antecedente leqislativo respecto a esta flqura penal se en 

cuentra en la iniciativa Presidencial que el Lic. Kiquel de la lladrid Hurtado 

presentó el 2 de dlcinbre de 1942, ante la LII teqlslatuu de la C6•ara de 

Diputados del Congreso de la Onión, proponiendo en la uposlción de 1otivos, 

la hperlosa necesidad de •,,. tlpif icar conductas que osten&ible•ente sus tan 

cían la corrupción pública, pero que basta hoy ban sido soslayadas por la le­

gislaci6n penal vigente. Estableciendo seis delitos nuevos en que puede in. 



currlr la conducta de loa servidores ••• " (5), por lo que· hace al tipo objeto 

que esta tásis, en la citada exposición de aotivos se ind.iCa que tal delitoi 

• ••• Sanciona el uso del eapleo, carqo- o colisión del servidor p1lblico para 

inducir, pro1over o 9estlonar cualquier trnltación-- 0-0 r·e-suluclón ilícita de 

algdn negocio pdbllco (6) Ona Vel recibida la irilclatlva presidencial se 

turno para su estudio a la Co1isi6n de Justicia, 

En la Iniciativa presidencial, el delito de tráfico de influencia 

se consl9n6 conteniendo dos fracciones con el nuneral 220, posterioraente le 

fuá adicionada una fracción a.Ss (sin variación al9una de las iniclahente 

propuestas por el ejecutivo), para quedar finahente con tres, por dictaaen de 

la Coaisl6n de Justicia de la Chara de Diputados, quedando deflnitivaaente 

bajo otro nllaero de artículo, el 221, cuyo tuto es el siguientes: 

• Articulo 221 Co1ete el delito de trHico de influencia: 

I.- El servidor püblico que por si o por interp6sita persona -

pro1ueva o 9estlone la tralitaci6n o resolución !lítica de 

negocios pll.blicos ajenos a las resposabilidades inherentes 

a su npleo cargo o co1isi6n; 

II.- cualquier persona que pro1ueve la conducta ilícita del seL 

vidor pllblico o se preste a la proaocl6n o gestión a que -
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hace referencia la fuccidn anterior. 

III .- Bl servidor pdblico que por si o por 1nterpdslta persona, 

indebldnente, solicite o pro1ueva cualquier resolución o 

la reallzacidn de cualquier acto uteria del npleo, carqo 

o codsldn de otro servidor pdblico, que produzca benefi­

cios econ61icos para si o para cualquiera de las personas 

a que hace referencia la prhera fracc16n del articulo 

220, de este Códiqo. 

Al que couta el dellto de trUico de influencia, se le 

!•pondrán de dos a seis años de prisión, 1ulta de treinta 

a trescientas veces el salario lin!10 diario vlqente en el 

Distrito Federal en el 101ento de co1eterse el delito y 

destltucidn e lnbabitaclón de dos a seis años para desea. 

peñar otro, npleo cargo o comisión pdblica.• (7) 

Una vez presentado el dicU1en por la citada Co11si6n, la Asa1blea 

General en su periódo ordinario de sesiones de Diciubre de 1912, consideró 

suficientnente discutido el proyecto de decreto en lo qeneral, aprobandolo 

por uyorla de votos; en la discusión participaron representantes de diversos 

partidos tanto de oposición, co10 del propio oficial y fueron: 

11 P.s.u.11.• Partido Socialista Unificado llu:icano (en contra}. "P.s.t.• Pat. 
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tido Socialista de los Trabajadores (en pro) y • P.R.I. 11 Partido levoluclona­

rlo Institucional (en pro), en tal debate en nlnglln momento se •enclon6 aodlfi 

car o adicionar al tipo objeto de ·nuestro estudio, quedando reservados del -

proyecto de decreto que fonuló originalunte la Comisión de Justicla aulticl­

tada para su discusión, en lo particular, unicuente los arttculos; 21' (ejer­

cicio indebido de servicio pabllco). 216 (coallclón de servidores pabllcos) 

223 (peculado), 

Una vei aprobado el proyecto en lo general y en lo particular, 

se rnltió el 28 de Dlclnbre de 1982, a la Chara de Senadores, para su 

trA•ite respectivo, aprobandolo ésta sin aodiflcaciones. 

El decreto de proaulgaclón fué expedido por el ejecutivo federal con fecha 30 

de dlclubre de 1982 y publicado en el Diario Oficial de h federación el 5 de 

Enero de 1983, entrando en vigor al día siguiente de su publicación. 

El Delito de TrUico de Influencia, es un delito novisho en 

nuestra legislación penal por ser de reciente creación, la dificultad para es­

te autor, fué encontrar en concreto alglln antecedente histórico; sin eabargo, 

consideramos que siempre ha eilstldo a lo largo de la historia esta conducta 

antijurídica, paralela con la corrupción y el abuso del poder, e•pe:ro; esto no 

quiere decir que sea deuslado tarde.su regulación penal, sino por el contra-
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rio, es ideal que el legislador encuadre todas aquéllas conductas irregulares 

ptacticadas constante1ente, por los servidores Pllblicos; por lo tanto este es 

fuerso por tratar de poner fin a aquéllas deficiencias en el servicio p11blico, 

es bienvenido pues lo opuesto baria de la justicia una utopía, quedando COI"" 

pletaaente desproteqido el ciudadano por el influyentisao, co1padrasgo, etc, 

vicios propios de la Adlinhtraclón Pl1bllca. 
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CAPlfULO II 

PUIBi ELEIBUO DEL DELITO: 

LA COIDUCU 

PIIIERA PUTB.- ASPECTO POSITIVO DB LA COIDUCTA. 

" La conducta es el co1portniento 

buaano voluntario positivo o ne-

9atho encaalnado a un proposi­

to.' (!). 

FBilAIDO CASTELLAIOS TEil. 

CASTEREDA DEL VILLU seftalll • , •• la conducta del ho•bre es en un 

principio un fen6aeno social natural, que seqdn la evoluc16n del individuo y 

dadas las etapas de su vida y del!s factores de la vida en coalln, ba ido tran¡_ 

forundose, unas veces bo109énenente, otras de iodo beteroq6no y aucbu 1ás 

ds con trarla1ente entre s( a los intereses persequldos por cada 1lnbro de 

sociedad. La diterencla, de capacidad de características Psíquicas, Físicas. 

y de cultura que se dan entre los coaponentes del qrupo social dan lugar a 
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lOs_-_diversos_ 1~tereses que cada quien desea satisfacer y, con ello se observa 

la natural- diferencia de conductas, que es necesario reqular, para que todas 

sean suceptibles de ser toudas en cuenta y colocadas en su lugar dentro de 

Una-idea de orden seglln sus snejanus y disparidades "· (9) 

Para el doctor CELESTIHO PORTE PETIT ' ... el delito lo lnteqran 

una conducta o bocho huaanos, y dentro de la prelación lógica, ocupan el pri­

•er lugar, lo que les da una relevancia especial dentro de la teoria del 11&­

ao. • ( 10) 

En cuanto a la terlinologia a nplear para referirnos al prlur 

elnento positivo del delito, existen varios térlinos co10 son: A.cci6n, Acto, 

Conducta, Hecho, etc. 

El autor antes uncionado considera que • ••• al definir la con. 

ducta se deben abarcar las nociones de acción y oalsión. 

Consiguientemente, la conducta consiste en un hacer voluntario o 

en un no hacer volutario o no voluntario (culpa}, dirigidos a h producc6n de 

un resultado 1aterial típico o extratíplco. La conducta debe entenderse coao 

. el ejercicio de un coaportulento que tiende a un fin. Por tanto, la volun-

tad del objeto es clarnente la base de la teoria finalista de la ac­

cl6n '. ( 11) 
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Por SU parte PAVOH VASCOHCELOS estiaa que 1 ••• la conducta con­

siste en el pecullar coaportniento de un ho1hre. que se traduce exterioraente 

en una ac.tlvidad o inactividad voluntaria. Este concepto es coaprensivo de -

las fonas en las cuales la conducta puede expresarse: acción u 01isión. Con 

viene insistir en que la conducta consiste exclushnente en una acthidad o 

aovhionto corporal, o blén en una inactividad, una abstención, un no hacer; 

tanto el actu.ar co10 el olitlr, el hacer co10 el no hacer, tienen lnti1a cone­

xión con un !actor de caracter psíquico que se identifica, con la 1oluntad de 

ejecutar la acción o de no realizar la acthldad esperada.• (12), 

Continuando con el aspecto po&l ti vo de la conducta el profe&or 

LUIS JillUU DE ASUA afina que: • El prher car11.cter del delito es ser un ac­

to. E1plea1os la palabra acto { e indistint~unte acción,, lato sensu ) y no 

hecho, por que hecho es todo acaechiento de la Tida y lo d110 puede proceder 

de la uno del boabre que del 1undo de la naturaleu. En cnbio, acto supone 

la existencia de un ser dotado de yoluntad que lo ejecuta. • {13) 

Co10 puede notarse cada estudioso del derecho utiliu para refe­

rirse al prher eluento positivo del delito el Tocablo que estila 14s adecua­

do, Por lo general al elaborar su concepto hacen referencia tanto a la actl 

vldad colO a la inactividad; en tal virtud, encontrnos que la Doctrina a divi. 

dido a este eleunto (conducta) de la siguiente foru: 
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A) Acción 
l) . conducta 8,1 Shple 

B) 01lslón 
B .2 !apropia 

lI) Hecho 

I) La conducta 

A) ACCIOI 

U lqual que el ten anterior los tratadJatas la han conceptuado 

de di versas 11aneras: 

PAVOR VASCONCELOS la define asf ' ta acción consiste en la conduc­

ta positiva, expresada aediante un hacer, una actividad, un 1ovi11ento corpo­

ral voluntario con vlolac16n de una nona problbltlva.• (14} 

El doctor RAUL ClilllCA Y UUJ!LLO la conceptda en la siguiente 

foraa: 11 La acción Lato Sensu, ba sido definida co10 la unifestacl6n de vo­

luntad que aedhnte acción u 01islón, causa un caablo en el 1undo exterior •• ," 

(15). 
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1,- !LBBUTOS DE LA ACCIOI 

a) LA VOLUHUD O EL QUERER. 

b) DMA ACTIVIDAD O KOVIK!BHTO CORPORAL. 

c) EL DEBER JOilDICO DE ABSTBIEISE. 

a) LA VOLOIUD O IL QD ER El 

PAVOH VASCOICELOS coincide con PORTE PETU on cuanto a los dos prl. 

uros ele1entos (voluntad oquerer, una actividad o 1ovhiento corporal), 

unlrestando que la Yoluntad o el querer &e inteqra por lo co111n 

udhnte las si9uientes tases: l.· La concopcl6n; 2.- La deliberación; 

J,- La dechidn; L- La ejecucldn. La prlaera supone el nachiento de la 

idea de actuar, aedhnte el fendaeno de la representación; La dellberaci6n 

constituye al decir de CAVALLO, el debate que se desarrolla en la conclancla 

del agente; la dec1si6n es el Ur1ino de dicho debate con la deteuinacidn de 

actuar y, por llltho, la ejecución es h toluntad que acnpafia la acthldad 

1ls1a, dandole a ésta su contenido psíquico. • {16). 

Por su parte el 111.estro POiU P!rtT respecto a este prher ele1en­

to considera que • La voluntad debe referirse a la voluntariedad inicial: Qu.e. 
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rer la actividad¡ por tanto, se requiere un nexo psicolóqlco entre el sujeto y 

la actividad. Es lógico que el nexo que debe existir es entre el sujeto y la 

acthldad, puesto que la voluntad o el querer van diríqidos al aoviaiento cor­

poral. " (17) 

b) DIA ACUVIDAD O IOVIKIEUO COiPDIAL 

Al respecto, el profesor antes aonclonado sefida que: • La acthi. 

dad en sí, no constituye la acción, pués le falta ol oleaento voluntad, Y es­

U aislada, iqualaente no interesa al derecho penal, puesto que el 'pensnien­

to no delinque'. se necesita la existencia del eleaento psíquico y del elnen. 

to uterhl para la configuración de la acción, foua positiva de la ·conduc., 

ta. 'Se ha dicho a este respecto': Dados los 1onentos internos y el 1101ento ex. 

terno son necesarios para la existencia de la acción, no pueden constituirla 

los actos puraaente internos del sujeto, sea porque, falta el 101ento externo 

de la ejecución, sea porque el derecho penal en general requla los becbos que 

se verifican en el aundo externo y en el derecho penal, en especie, prohibien­

do aquellos que constituyen delitos, no pueden referirse si no solo a los he­

chos que realhan en el aundo exterior, dado que las intenciones no son pe­

nahente persequibles." (u) 
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e) DBBBi JDRIDICO DB ASSUIBISB. DB 10 OBUi, 

Por l_o que se refiere a este tercer eleaento PAVOI VASCOBCBLOS ex .. 

presa • ••• el sujeto, con su actuar voluntario, viola sinpre un deber, el 

cu6l- en- los -delitos de acción es de abstenerse por contener un undato de no 

baceú por ello en tales delitos se viola slnpre una nona problbitiva " (19) 

Por su parte el doctor POUB PETIT CAllDAVDAP indica: ' Así, co10 -

con rahcl6n a los delitos de olisón, hay un deber jurídico de obrar, en la a.c. 

c16n, existen un deber jurídico do abstenerse, de no obrar. • (20) 

B) LA OIISIOI 

LA OKISIOI ' ••• RADICA El 01 

lBSHREiSE DB OBRAR, SIKPLE!EHTB 

BB 011 ABSTBICIOI; El OiJAi DE 

HACER LO QOE DEBB BJECOTAi.' (21) 

FERIANDO CASULLAIOS. 

SALVADOR: CASTAIEDA DEL VILLAR, manifiesta que ' La oais16n, COIO 

una de las fonas de 1anlfestarse la conducta, puede co1prenderse en un plano 
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general in1edlato, co10 una forma de no hacer alqo, de no proceder alguna fo¡_ 

u, de no adoptar una deteninada actitud, hplica por ende, la falta de una 

acción esperada ( en relación a la nona de cultura social ) por la sociedad, 

y oxlqida por la ley ( en relación al reqhén jurfdico positivo ) • La acción 

alsaa os ta1bién una forma de hacer alqo, una forna de producirs~ positivaaen­

te pero de aodo activo. En la 01dsi6n, el obrar humano, se unifiesta de iodo 

pasivo, por la falta de actividad en los términos indicados, en violación de 

una nona imperativa, o una hperativa de otra prohibitiva, lo que siqnifica 

una manera de conducirse aixta, dejando de hacer lo que la ley ordena, en el 

prher caso desobedeciendo ese un dato en foraa 01isi va al dejar de cuapllr 

el hperatlvo leqal y a la vez, violando la ley prohibitiva.• (22) 

Por su parte PAVOH VASCOHCBLOS afirma que la abstención en éounto 

• ••. puede presentar dos formas: a) La oaisión shple o propia, o:rlqinalaente 

de los dell tos de shple 01isi6n, b) La oalsión i1propla, que da naci1iento 

a los delitos de co1isl6n por 01isi6n • • (21) 

B,l) OIIS!OI S!IPLE 

Para el aaestro CELESTIJIO PORTE PUIT: 'La 01isi6n shple consiste 

en el no hacer, voluntario o involuntario (culpa), violando una nona preceptl. 
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va y, produciendo un resultado Uplc·o, ·daildo·:1u9~I.a u~:\fp'o de 1andato o i•P-2. 

alción ." (24). 1 su ·vei_-_-señAla los e~'~-len_t-~·a _C_~-n~ti'tuti-~OS ·dé _la olislón en 

la foraa slgulentes: 

ILBIBITOS DB LA OIISIOI SIIPLI: 

A) VOLDIUD O CULPA 

• a) Voluntad o culpa. 

b) Inactlvldad o no hacer 

e) Deber juridlco de obrar, 

d) Rosult•d• t!plco.• (25) 

Por lo que se refiere a este eleaento el doctrlnarlo ya seiialado 

aflraa: • La o•lslón consiste en querer no realhar la acción esperada y 11191. 

da, es decir, en querer la lnacthidad, o realiurla culposnebte. In conse .. 

cuencia, en la oahlón existe al igual que en la acción, en su caso, un eleaen. 

to psicoloqico: querer la lnacthldad o llevarla a cabo en foru culposa. • 

( 26) 

b) IIAC!!VIDAD O ID BACBI 

17 



Para POUE PETIT: • la odsión estriba coao hemos afirmado en una 

abstencion- o inactividad voluntaria o culposa,- violando una norma preceptiva, 

hperativa: no se bace lo que debe bacerse. 11 (23). 

PU.MANDO CASTELLANOS expresa en cuanto a estos dos cleaentos de 

la oaisión que: 11 ••• co10 en la acción, en la oaisión existe una aanifesta .. 

ción de voluntad que se traduce en un no actuar; concluyendose, en consecuen. 

cla, que elnentos de la odsión son: a) VOLOKTAD 1 tnbién en los delitos 

de olvido, pués cono dijiaos, en ellos se aprecia, a nuestro juicio, el factor 

voluntativo y: b) INACTIVIDAD. La voluntad encninJ.Se a no efectuar la acción 

ordenada por el derecho, La inactividad está lnti1.ncnte ligada al otro elg_ 

unto, al psicológico, habida cuenta de que el sujeto se abstiene de efectuar 

el acto a cuya realhaci6n estaba obllgado. 11 (28) 

e) DIBIR JUIIDICO DB OBR&I 

El 1aeetro POITE PETIT CAKDADDAP Indica que el ' , , • Deber jurl­

dico de obrar, consiste en una acción esperada y exigida en los delitos de oai 

sión siaple, debe estar contenida en una nona penal, es decir, estar tipifi 

cada, pues de otra uneta su no realluci6n, el no cuaplhlento del deber, 

serla irrelevante penahente.• (29) 
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d) IBSULTADO TIPICO 

El aisao autor anterior señala en cuanto al cuarto eleaento que: 

El resultado en la oaisión shple es lln!caunte típico, al existir un aut.a.. 

aiento en el orden jurfdico y no uterial, ya que se consuu el delito, al no 

cnplirse con el deber jurídico ordenado por la noraa penal." (30) 

B.2) OIIS!OI IIPIOP!A O COIISIOI POI OllS!OI 

1 Lil esencia de la oalsión hpropia, indica PAVOK VASCORCBLOS 

tubién denoalnada co1iai6n por oalsión se encuentra en la inacthidad volun .. 

taria que al infringir un undato do hacer acarrea la violación de una nona 

probibitiu o 1andato de abstenerse, produciendo un resultado tanto típico o 

jurldlco coao u ter la! ... • (31). 

Por su parte JUEIU DE ASDA señala al respecto que • ••• se lo­

gra una verdadera autación en el aundo exterior, no haciendo aquello que se 

espera del agente. 

Bn al becbo de que se le hpute al sujeto un resultado ezterno 

capaz de cnblar el aundo en torno, que aur9e aAs ·alla de los lhitea de su 

propia conducta corporal ••. • {32) 
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CELESTINO PORTE PET!T CAHDACDAP expresa que loe eleaentos del 

delito de coalsl6n, por oalsión son los siguientes: 

" a) tlna voluntad o culpa 

b) Inactlv !dad 

e) Deber de obrar (una acción esperada 
ulglda) y deber de abstenerse. 

d) lesultado tlplco y uterlal. • (Jl) 

Por lo que ae refiere al prhero y segundo eleaento de la coalslón 

por 011sl6n, es decir, la voluntad o culpa y la lnacthidad considera este au .. 

tor que se esté a lo npuesto y aanlfestando en la oaisi6n propia por lo cuál 

babre1os de referir lo ya anotado en la pciglna 17 y U de esta tesis, eñ cuan .. 

to .al deber de obrar y deber de abstenerse sellala que: "A diferencia del deli .. 

to de 01hl6n siaple, en el delito de coaisl6n por 011si6n existe un doble de­

ber de obrar y deber abstenerse. Por tanto da lugar a un tipo de undaalento 

(o 11poslc16n) y de problblcl6n.• (31), 

Por lo que respecta al resultado típico y aaterial nuevamente POI· 

TE PETIT ret le re: R • , • en el delito de coalsión por 011.lslón, se produce un 

cnbio en el 1undo exterior al violarse la nona prohibitiva, en consecuencia, 

bay un doble resultado: tlplco o jurldlco y uterial." (35) 
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DIPBl!BCIA BITIB DBLl!DS DB SllPL! ORISIOI 1 DB LOS DI COl!SIOI POl O!ISIOI 

Para PAVOR VASCOHCELOS, los ele•entos de la coai&l6n por 011sl6n 

son: 

• a) En la 01lsi6n shple se viola O.nlcnente una noria preceptha 

penal, en tanto en los delitos de co1lsl6n por 01lai6n, se violan una noria 

preceptha penal o de otra raaa del Derecho y una nona probibitha de natura­

leu estrictaaente penal. 

~) En los delitos de 01isi6n slaple sólo se da un resultado jurldl. 

co: en los de co11si6n por oalsl6n, se produce un resultado tanto jurídico cg_ 

10 aater lal, y 

e) In la 011ai6u shple es la odal6n la que integra el delito, 

dentras an la co1lsl6n por odslón es el resultado aaterial lo que configura 

el tipo punible.' (36) 

C) BL BICHO 

PAVO! VASCOHCBLOS, babia de la problnatlca de la tenlnologla pa· 

ra referirnos al eleaento • Becbo expresándonos que: •u citado eleaento ob· 
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jetho se le ha den.ominado de dhersas maneras: unos hablan de la acción, 

téraino genérico co1prensivo de la acción, en sentido estricto, y de la .coli­

sión; otros autores adoptan, el Uralno conducta y, dentro de esta, incluyen 

tanto a la acción y a la 01lsión coao al resultado." (37) 

conducta 

FERJfAJfDO CASTELL.UOS, señala que POUE PETIT utlllu los téralnos 

BECBO para denollnar al elemento objotho por lo que el no tiene 

• • , , inconveniente, en aceptar el npleo de ubos térainos conducta y hecho, 

advirtiendo, sin eabargo gue, en el lenguaje ordinario, por hecho, se entiende 

lo ocur:rldo o acaecido, e lndudable11ente el actuar bu.ano (con o sin resultado 

1aterhl), por efectuarse en el escenario del 1undo es, desde este punto de 

vista, un hecho. Taablén los fenómenos naturalef> son hechos. Us si 

convencionalmente se habla de hecho para designar la conducta, el resultado y 

su necesario neio casual.• (38) \ 

A) !LBIBITOS 

El uestro PORTE PETIT CAHDADDAP considera que los eleaentos del 

hecho se clasifican en: 

22 



a) Conducta 

• a) Conducta, 

b) Dn resultado uterhl, 

c) La relacion casual entre la conducta y la 
•utac1ón en el aundo uterior.•- (39) 

Este autor respecto a este prher el'eaento del becbo. afir•a que: 

al definir la conducta se debe abarcar las nociones de la acción y od-

alón. 
Consiquientnente, la conducta consiste en un hacer voluntario o 

no !Oluntario (culpa) dirigidos a la producción de un resultado 1aterial 

típico o ntratlpfco. La conducta debe entenderse coao el ejercicio de un coa 

portniento que tiende a un fin, Por tanto, la voluntad del objetivo es clarl. 

unte la base de la terorh finalista de la acción." (40) 

b) Resultado latorlal 

• Por lo que se refiere al resultado laterlal PORTB PETIT aeAala 

que tomando en cuenta dos concepciones doctrinarias coao son la latura­

listica y la Juridlca esUn tendientes a elaborar el concepto de resultado, di 

cUndonos, en cuanto a la prhera que es aquella que estudia dude gl punto 

do ylsta naturaJlatico aflraando que • uhte resultado •aterlal, ™D.42. 
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se Produce una 1utacl6n en el 1undo exterior de naturaleza física. anatdai· 

ca. fisiológica psíquica o econ61ica descrita por el tlpo. 11 (41) 

Por lo que respecta a la segunda doctrina aira el resultado desde 

el plano jurídico aanifestando que " , , . de acuerdo con esta concepción, el r1t 

sultado ha de entenderse en foraa diversa a la concepción, natural!stica o sea 

co10 una 1utaci6n o caabio en el aundo jurídico o inuterial, al lesionarse o 

poner en peligro un bién jurídlcaaente protegido.• (42) 

De las consideraciones anteriores concluye el maestro CBLES'l'IHO 

PORTE PETlT que 11 
••• cuando el tipo describe una aera conducta, se produce 

con tal coaportaliento una 1utación jurídica, independiente de que adeaás se 

realice una nutación en el 1undo eiterior. Ahora bién, cuando el típo .requh .. 

quiere un resultado naterial y éste se produce, estuos frente a un resulta· 

do tiplco y material a la vu. Consigulenteunte, debeaos entender por r.e. 

sultado la 1utación jurídica o jurídica aaterial, producida por un hacer 

(acción) o no hacer (olislón). 

Entendiendo así el resultado, nadie puede neqar la verdad del prln. 

cipio: de que no hay delito sin resultado jurídico, ya se trate de delitos que 

tienen llnicaunte resultados jurídico o jurídico y uterial." (43) 

e) Por lo que respecta a la RELACIOH CASUAL el 1ls10 autor ya citA. 
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do considera que: • ••. la conducta bu una puede producir un caabio en el tun­

do exterior: físico, Anatóaico, flsioldqico o psíquico, o sea aaterhl, y en­

tre conducta y resultado material se requiere una relacidn casual, para que 

aquU sea atribuible al sujeto, la relación cuual consiste en el nexo 

entre un eleaento del propio becbo (conducta) y una consecuencia de la alsaa 

( resultado uterlal ) , que viene a ser lqualaente un eleaento del hecho 

••• en consecuencia erlste nexo casual cuando suprlliendo una de las 

condiciones no se produce el resultado, o sea, si se le supriae no obs­

tante se produce el resultado, quiere decir, que no bay relación de casuali­

dad.' (44) 

Por su parte LUIS JIJIEllEZ DE ASOA dice respecto de la coaprobaclón 

del nexo causal: 11 Sabe;os ya que el delito es, en pri1er Uralno un acto bll. 

aano que co1prende de una parte, el 1ovialento corporal de la acción ejecutada 

(acción sensu estricto) o la acción esperada (oaisi6n), y da otra, el resulta­

do (daño) producido o la potencialidad de causarlo (peligro), que es ta1blén 

resultado, porque produce un caablo en el IUDdo psíquico externo, para que el 

resultado pueda incrhinarse precisa ezlstlr un nexo casual o relación de ca­

sualidad entre la conducta del ser buaano y el resultado sobrevenido 11 (45} 

Para JIKEHEI BOEITA: el sentido couln intuye, la ruón dicta 

y la experiencia enseña, que una relación de causalidad aaterlal entre el coa-
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portadento y el resultado sólo es posible cuando el ordenamiento jurídico pe .. 

nal otorga relevancia a un efecto natural de la condu_cta humana. En los deli 

tos que se 1nteqran por un coaportan1ento un resultado éste está sieapre en 

dependencia natural, teaporal y lóqica del conportaaiento que le origina, es 

su consecuencia o efecto uterial, un producto en dependencia casual deteninA. 

dos factores físicos, Certeramente ha escrito PETROCELLI, que para que un re­

sultado pueda ser adscrito a un ho1bre - hputaclón - , necesita ante todo que 

el sea su causa física; ésto es, que el resultado pueda decirse producto, efe'­

to o consecuencia aaterial de su acción." (46) 

Analizando el prlaer eleuento positivo del delito objeto 

del presente estudio, concluiaos que la conducta que reall­

n el servidor pllblico o la lnterposlta persona ( que actua 

en su noabre) que proaueva ó gestione la truitaclón o resg_ 

lución ilícita de negocios pllblicos ajenos a las responsa­

bilidades inherentes a su empleo, carqo o coaision, es de 

acción, ( ya que requiere de un actuar positovo por parte 

del agente: • ..• proaueba o gestione ••• • ) , apreciando­

se adeus que el tipo de referencia no exlqe para su consu 

uc1ón de un resultado uterial, sino por el contrario so­

lo requiere de un acaecimiento jurídico que trae 0010 unica 

consecuencia lesionar el blén juridicaaente tutelado coao 
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es la buena Adainlstraclon Pllblica: Esto con independencia 

de que a rah de tal pro1oclon o gestión se presenten otras 

conaecuencias no relacionadas en iodo alguno con el delito 

en conaento, pero que si pueden haberse derivado como pro­

·ducto ·de aquél. 
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SEG~HDA PAUE.· CLASIPICACIOI DEL DELUO 

A) !1 ORDEI A LA COIDDCIA 

l.· DI ACC!OI 

El delito de tr4flco de influencia es de acción porque al señalar 

el tipo que: el servidor p!lblico que por si o por lnterp6slta persona 

pro1ueva o qestione la tramitación o resolución ilícita de negocios pllbllcos 

ajenos a las responsabilidades inherentes a su eapleo, cargo o colisión 

adtlerte una conducta positiva, esto es un hacer o una actividad. 

2,• DllSDBSISTZUI Y PLDllSDBSISUITI 

Muestro delito es 1llfIStlBSISTEITE por que la conducta positiva pue .. 

de lnteqrarse con un solo acto, pudiendo ta1bUn ser plurlsubslstente cuando 

h. conducta se integre con varloa actos positivos realizados por el servidor 

Pliblico o por la lnterp6slta persona bajo su 1ando. 
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B) BI 01011 lL IBSDLUDO 

1, • IBSDLUDO FOllAL 

Es un delito de resultado formal o de preferente conducta, ya que 

solo se requiere de un resultado jurídico y no aaterial, pues no se present1. 

r& con el actuar delictivo un ca•bio o 1utaclon en el 1undo externo 

2.- IISUITAIEO PDBDIEIDO SBI COIUIDADO 

Es instantaneo porque la consu1acl6n y el 1qotadento del delito 

se presenta en el 1ounto 1ia10 en que el servidor pllblico o la inerp6slta peL 

sona bajo su 1ando • pro1ueve o 9estlona ' ••• h tra1itac16n o re1oluc161 

ilícita de ne9oclos pdbllcos ajenos a las responsabilidades inherentes a su ea. 

pleo, cargo o colisión. • ya que alude el tipo en estudio: tnbUa puede ser 

continuado, ya que puedlése ser el caso que el actho no consuura au. obra en 

un solo acto alno que requiere de dos o 1as de ellos para couuur sa inten­

ción dellctha, tal ea el caso del njeto que uceslta de Tarias acciones eteG,. 

tuadas en dhersoa 101entos para tner éxito u su 9e1t16n o pro1ocl6n iUclh 

ta1bién pudiendo ser continuado, ya que pueden darse urlaa acciones y una so­

la lealón jurldlca. 
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3, • DE LBSIOK 

Es de lesión por causar un ddo directo y efectivo 

dlcnente proteqldo, es decir, con la actividad desple9ada P~r 

tara el correcto de&envolvhiento de la Adainistración Pllbllca.-. 

TUCIU PAITE,· ADSEICI! DE COIDDCT! 

Dna ve& estudiado el prher aspecto del positivo a el ·delito, 

la conducta o becbo es aenester hacer referencia a su aspecto neqatho: 'Au· 

sencia de conducta " 

••• si falta alguno de los eleaentos esenciales del delito- - in. 

dica FEllUDO CAS!!LLAROS - éste no se inteqra; en consecuenciti, si la condu~ 

ta esta ausente, evidentnente no babr& delito a pesar de las apariencias, Is 

puh, la ausencia de conducta uno de los aspectos ne9ativos, o 1ajor dicho 11-

peditlvos de la foraaci6n de la figura delictin, por ser la actuación buaana, 

positiva o neqatlva, la base indispensable del delito co10 de todo probleaa 

jurídico ••• una de las cuasas hpedlthas de la lnte9racl6n del delito por 

ausencia da conducta, es la !lauda vis absoluta, o fueru física exterior 

irresistible a que se refiere la fracción" I del articulo 15 del C6di90 Penal 

para el Distrito.' ( 47) 
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l) rona IRllSIS!IBLI o VIS lBSOLUTl 

• La Yh abaoluta o tueru irresistible - upreaa el profesor 

PAVOI VASCOICELOS .. supone, por tanto, ausencia de coeflcleate pa!qulco (Yo­

luntad} en la actividad o inactividad, de unen que la e1preal6n puu1ente U. 

slca da la co:aducta, no puede lnteqrar por si na acc16n o una o•lalón relet.a1. 

tea para el Derecho; quih actóa o deja de actuar u convierte e1 hatr11•uto 

de la voluntad ajeaa p1leata ea 1ovhie:ato a travh de una fuerza fhlca a la 

cu41 el conatreUdo no ha podido 1aterlallentt oponerae." (U) 

Para 11 doctor CILIS!IIO POIU PITIT debe oatenderae por •la abaQ. 

lata: • ••• cuando el sujeto realiu u:a blcer o u no bacer por vna tlolench 

fhica IUlllDI O lrruhtlble. Por fueru f(&ica exterior irrnhtlble 1101 di~ 

ce la Supreaa corte debe entenderse cierta violencia bac!la al curpo del 

191nto, que da por resultado qua este ejecute, lrreaediableunte lo que ao 

lla querido ejecutar. De acuerdo con la doctrlDa y juri1pndncl1, debe ., .. 

tenderu qae al sujeto 1ctuo en 11rtud de u.DA heria tislca, nterlor irresla. 

tlble, cuando aobrt 61 1e ejerce dlrectaaente aaa tuerta saperlor a lis pro .. 

p!as a la cual se u so11t1do, por cuya clrcuaatancla su acto es iaYolunh .. 

rio. Lo que qden decir, que la integración de esta ficJura reqa.hre que la 

faena aea •aterhl, f1aica, producida por becbos eztarDo& y que qdh la 11• 

fre •• puada realtlrh y .. ,.. obl19ado a ce4er ante ella.. e o), ll re1. 
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pecto el doctrinario JIKEHU DE ASOA presenta un ejeaplo de la fueru irre­

sistible diciéndonos: "' Cuando a un sujeto se le obllqa, con la •ano apresada, 

a que clave un puñal a un individuo desconocido a quien no quiere herir ni llA.. 

tar, pero que es ad'lersarlo de quien emplea la fueru, si el aqente no puede 

oponerse a ese 1ovimlento corporal forsado, estnos en un caso de falta de ac­

ción puesto que para que ésta exista se precisa que proceda de un ser provisto 

de voluntad el 'liolentado, fisicaaente, es un instrumento coao el revólver y 

el cucblllo: el qolpe del puñal o el dlsparo. • (50) 

B) rouu FISICl !1!!1101 llllSISTIBL! 
DB IUOIAL!U UTA BOIUA O VIS UY01l: 

Para POUE PET!T CAIDAODAP la vls ujor •.•• Es una de laa bl­

póte&is de ausencia de conducta, debiéndose entender por la alsaa, cuando el 

sujeto reallu una actividad o una inactividad por una fuer:r:a fhica irreslsti 

ble, subbuuna &l coaparuos la 'lis absoluta y la vis aajor, se observa 

que en aabaa bay .ausencia de voluntad y por ende, la fueria uyor lquahente 

constituye un aspecto neqativo de la conducta, Por lo que hace a la& diferen 

clas encontrnos llnlcnente que en la fuena uyor la fueua física e irresh-

tible, proviene de la naturaleu o de los anhales, a. diterench de la vis 

absoluta en que la fuer u fi&ica procede del boabre.• (51), Por su parte el 
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profesor EUGEJIIO RAUL U.FFUOHI, al respecto presenta un eje1plo indicando 

que: hay fuerza fi&ica proveniente de la naturaleza cuando un sujeto es 

arrastrado poi:: el 1iento, por una corriente de agua npujado por un 6rbol. • 

(52') J por su parte el aaestro IGNACIO VILLA.LOBOS ta1blén preseDta otro 

ejnplo manifestando que: ", •. una persona es arrastrado por una inundación 

contra un cercado ajeno y el cercado queda de.struldo por el choque.• (53), en 

tal supuesto no podr& atrlbulrsele una responsabilidad penal por el resultado 

acaecido 

C) IOVllIBITOS l!FLIJOS 

El profesor ZDIOIDO MUGU • , •• explica esta figura de la si .. 

qulente fona: los 1ovhientos corporales en los que la excltacl6n de los ner.. 

tlos· 1otoras no e&UD bajo el influjo anhico, si no que es, desatada lnaedia­

taaente por UD estlaulo, fisiológico corporal, esto es en loa que UD esti1ulo 

subcorticahente y sin intervensl6n de la conciencia, pasa de un centro seuao­

rlo a un centro aotor y produce el aovhlento." (54), en cuyo caso inconclentt. 

aente se presenta una acción que aunque ocacione un resultado, no podra atri­

bulrsele a título de reprocbe penal a su autor. 

Por su parte FEUARDO CAS'ULLUIOS considera que los actos reflejos 

• ••• son 1ovhlento1 corporales involuntarios (al el sujeto puede controlar· 
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los o por lo 1enos retardados ya no funcionan 0010 factores neqativos del· deli 

to.• ( 55) 

Por lo que se refiere a esta fJrgura el 1aestro EDGEHtO llAUL !AF 

FAllOlt indica que: • .•. dentro de la fuerza flsica ltresistible proveniente de 

h naturaleza caben acontechientos que se originan en el propio cuerpo del 

sujeto y que dan lugar a 1ovhientos que no aon controlables por la voluntad, 

es el caso de los 1ovh1entos reflejos, respiratorios, etc. Así, esU soaetldo 

a una fueru física irresistible proveniente de la n1turaleu de su propio 

cuerpo, y por ende, no realiza una conducta, quien estando oculto en un ana­

rlo junto a otro a qulh busca un sicario estornuda delatando la presencia de 

su co1pahro de encierro, que es 11uerto por el sicario •. , " (56) 

D) SOUO 

El doctor CiLESflNO PORTE PIUT en relacl6n al estado flal61oqlco 

del sueño expresa 1 .,, constituye indudableaento un aspecto neqatho de la 

conducta, porque cuando se esta en ese estado, no eriste voluntad, la cu.U 

tona parte integrante de aquella co110 elemento de la llana." (57) 

Por su parte, PlVOlf VASCOHCELOS da un eje•plo diciendo: • ... si una 

1ujar da aqi ta do sueño al aovarse en su lecho sofoca y aata con su cuerpo a su 

hijo recien nacido colocado abí por el padre ain conochiento de aquélla ya h1. 
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bra realhado un 1ovi11ento corporal, y por ello expresado Usica1ente ana ac .. 

tlvldad, un hacer, d.s faltar& el coeficiente psíquico necesario {voluntad) 

para que tal actuación sea relnante en el ca1po del derecho. Al no 1nte9t1L 

se·ia conducta por faltar la voluntad, babr4 lnezlstencla del hecho y por ende 

del delito. 

1 posar de ello, en el alsao ejeaplo, puede sequlr responsabilidad 

culposa sl la udre sabiendo que au hijo reclen nacido h acoapaila en el lecho 

y conociendo lo agitado de su aueAo le produce la auerte por sofocación al 

aplastar su cuerpo sobre el durante un 1ovhiento lnconclente, pues el resUltA. 

do no fue provisto por ella teniendo obllqacidn de preverlo en rudn de la na­

turaleza previsible y evitable del hecho, o babiendolo representado, tuvo la 

esperanu de su no aparicl6n.• (58) 

1) SOIAIBOLISIO 

• Bl estado sonubllllco - para el aaestro PAVOI VlSCOICELOS .. es 

slailar al sue&.o, dhtlnquUndose de 6ate en que al sujeto dea1bula doraido, .. 

Hay 1ovhientos corporales lnconcientes y por ello lntoluntarios.• (59) 

Bn foraa 14& nplla el doctrinario IGIACIO VILLALOBOS hace refera11.. 

cia al sonnbulino diciendo: " . , • la shple realhacl6n de una conducta de 
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acuerdo con los ensueños e irrealidades que se desarrollan en la unte duran­

te el sueño, es ya IAs bUn del do1inio del sonubulis10, en el cuU el sujeto 

se 1ueve y ejecuta actos sin l·a dirección de una verdadera conciencia, si no 

re9ido por ha9enes de la subconciencia que se provocan por sensaciones exter· 

nas o internas y por esthulos sóuticos o psíquicos los cuales sufren una fn .. 

correcta asociación y dan al sujeto una hpresión, una especie de conciencia 

que no conrresponde a la realidad.• (60) 

B.RILLAT SJ.VAIU al respecto 1uestra un ejeaplo donde puede existir 

la posibilidad de que un sonl.abulo co1eta un delito, describiendo que: 11 b1.. 

bh un reli9loso de buaor aelancólico que era sonaabulo: una nocbe - larra el 

prior .. que no 11! había acostado a la hora ordinaria estaba en al escritorio 

ocupado en era1inar algunos papeles cuando oi abrir la puerta de 11 celd.a, que 

ja1As cerraba con llate, y bUn pronto vi entrar al rellgioso en un estado de 

absoluto 1ona1bullno. Tenía los ojos abierto pero fijos, no testía otra ro­

pa que la tllnlca de doralr, y llevaba un gran cuchillo entre las unos. Dirl. 

rlqiose dlrectnente a al ca1a, cuya sltuacl6n conoch, y tanteando con la 

uno, para co1probar al etectlvuente ae encontraba allí, descargando tres 

cucbilladas tan terribles, que después de haber a.travesa.do las ropas, la 

hoja penetró profundaaente en el colcb6n o ah blén en la estera que servía 

de sosUn. cuando pasó ante mi tenía el rostro contraldo, las cejas fruncl .. 

das. Ona vez realhado el acto observe que su cara estaba tranquila, deno .. 
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tando cierto aire de satiafacci6n 1 ••• al día siguiente blce llnar al sonAa. 

bulo Y le pregunte aln afección qué babia sohdo la nocbe presente. Ante es­

ta pregunta se turbó: 'Padre 1(0 - 1e respondió .. be tenido un auño tan 81-

traño, que reahente ae cuesta trabajo referlroslo¡ quiz4 sea obra de un demo­

nio y ••• ' 'Os lo ordeno .. repllqd -. Un sueño es sleapre involuntario, solo 

es una ilusión; bablad con sinceridad.' 'Padre 110 - dijo entonces-, poco 

tleapo después de haberse acostado sofie que babhls 1at1do a 11 aadre. Que 

su soabra &anqrante se ao babia aparecido para pedir venganza y que a su vial 

ta tul presa de tal furor que corrí coao un loco a vuestra habitación que 

babiéndo os encontrado en el lecho os babia apuñalado. Poco tlupo despuh ae 

be despertado bañado en sudor, borrorhado por al atentado, y en seguida bendl 

je a Dios por no bab~r coaatldo tan qrave crhen. 1 'Pues lo babeis coaetido 

ah de lo que penaais .. le dije, con un aspecto serlo y tranqullo -, 'Enton­

ces le conté lo que había ocurrido y le 1ostré las señalas de las cuchilladas 

que babia creído dirlqlrae. Ante esto se arrojó a als pies llqrheando y ql· 

aleudo por la desgracia involuntaria que hubiera podido ocurrir, e hplorando 

puitencla que creyese deber ta hfrlnqlrle' .11 prior no le hpuso castigo al .. 

quno por tratarse de un becbo lntolunhrio' ¡ paro to16 precauciones: le dlspea 

só de asistir al servicio de nocbe y dl6 orden de que la celda del sonhbulo 

se cerrara después de la cena y s6lo se abriera para la hora da asistir a la 

.isa aatinal ••• cuestión bUn diferente es pretender la haxlstench de la 
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conducta cuando ·el sujeto conoce su estado. En ·este caso el resultado puede 

serle hputado a t1 tu lo de culpa, por nO ·haber t"oaado las precauciones necesa­

rias a efecto de que aquél no: se pr_o-dtije_ra, ea decir, por no haber previsto lo 

previ&lble .y evita.ble, o habUndolo previsto haber abrigado la esperanu de 

que no ocurrlrta.• (61) 

r) BIPIOT!SIO 

• u blpnotlno - afiraa PAVOI VASCOICELOS - constituya UD fen6111. 

no de realidad indiscutible, cuya nlstench ba sido totalaente verificada en 

allltlples uperiencias. Consiste esencialnente en una serio de unifestaclo"' 

nea del shteaa nervioso producidas por una causa artificial. Tales aanl 

festaclonea pueden ir deade un shple estado de aoanolencla basta aonub6-

llco, pasando por diversas haes, en las cuales se acento.a en sus caractc. 

rtstlcas uternas, el grado da blpnotlsao. El estado sonubdllco del bipno .. 

ti u do se identltica por la ausencia del dolor y el olvido de lo sucedido du­

rante el sueño bipnotico cuando se despierta de U •• , • (62} 

En sin tesis el 1is110 autor indica: • , •. El hipnotisao se caracte­

riza por la suspención artificial de la conciencia o cuando aenos de su dini­

nución a través de la suqestión lo que establece un necesaria correspondencia 
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pslcolóqlco entre el paciente (hlpnotludo) y el blpnotludor, la e1cluslón 

del delito se apoya on la ausencia de conducta (acción) y en la bipótesl& de 

la causación de dafios por el blpnotiudo, a virtud del undato hpuesto por el 

blpnotiudor, la responsabilidad de eate surge coao autor 1edhto, por no ser 

aquU si no un uro instru1ento de hte, a tral6s de la suqestlon blpnotl· 

ca .. .' (63) 

Por su parte, el doctrlnarlo FEilllDO ClSULLAIOS señala que el 

suello, el 1ona1bulls10 y el blpnot1s10 son verdaderos aspectos ne9athos de 

la conducta conatituyen por ende tales figuras una • ••• actiY1dad o hactlv.J.. 

dad sin voluntad por hallarse en un estado en el cual au conolenela se encuen­

tra auprhlda y ban desaparecido las fuerus lnbibltoriu.• {64) 

Por lo que se refiere al dellto objeto de nuestro eatudlo ooD&ide­

rnos que no e& posible la presanch de alguna de las blp6tesh de ausen­

ch de conducta estadlada debido a que el senidor pllblico o la interposita 

persona thnen la plena Yoluntad y conchnch para realiur el !licito penal, 

siendo Irracional e llóqlco de una acthldad posltln • Que pudiera el aqente 

nparar su actuar ilícito en una fuerza física exterior e irresistible ya aea 

de naturaleu bnana f tls absolUta } o aetabuuu (vis uyor), que fuese lo 

auficlenteunte capu para que 1:1 11 proaueva o 9eat1one• 1 loa actos a que baca 

referench el tipo en estudio; iqual situacion se presenta en trat!ndose de 

las otras hipótesis de ausencia de conducta: bipn6tino aaeño, aonaabulino y 

1ovhientos reflejos, en las cuales dlticihente se podría presentar que bajo 

tal influjo o estado fi&lol69ico se efectue el acontecer delictivo en co11nto 
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C!PlTOLO III 

PUKBll PU!B.- EL TIPO Y LA TIPICIDAD 

De&pués de haber estudiado el prher eleaento positho del delito: 

la conducta, corresponde, de acuerdo con la prelacUn l69ica en el delito, 

abarcar el ae9undo eleaento que es la tipicidad. 

Antes de analiur la tlpÍcidad counzare1os por defhir al tipo: 

!l profesor PAVOK VASCOHCELOS conceptua al tipo co10 • ••• la 

descripción concreta hecha por la ley de una conducta a la que en ocasiones se 

suu su resultado, refutada co10 dellctuosa al concretarse a ella una sanción 

p_ena1.• (65); de igual fona, JIARIUO JIKEREl HUERTA, establece • •• , el -

tipo a veces es la descrlpc16n leqal del delito y en ocasiones, h descripción 

del eleaento objetivo (co1portamicnto), coao sucede en el boaicidlo, pues se­

q1ln el C6di90, lo co1ete 'El que priva de la vida a otro'.• (66). Por su 

parte, el uestro CELES!'IIO PORTE PETI1', auifiesta al reapecto: " El tipo 

constituye un pruupueato general del delito, dando lugar 1 la fóraula nullu• 

crhen alne tipo." (67) 

PEllAllDO CASTELLUOS, afina que: • lo debe confundirse el tipo 

con la tlplcldad. El tipo os h creación le9lalatlva, la descripción que el 
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Estado.hace· de ~n·a_·conducta en los preceptos pen'ales. La,tlplcldad es-_h. 11.da 
- --- ' --- :: ' ,_ -" -_, ~ ·, _._ --- ' -- -_ -; -

i:úiaC iift de -Una· Coii'd~Cta :_co-ncret·a ,_ con -- ia- de-a cr-1P_c1 óil re9a1 · t oi_iiU:flí14 -.en-_ -ab:s-

tracto •. • (61)' 

Establecido el tipo, pasarnos a ver qué es la_ TIPICIDAD: 

Para el doctrinarlo antes citado la tipiddad es: 11 ••• el encua-

drnlento de una conducta con la descripción hecha en la ley; la colncidench 

del co1portnlonlo con el descrito, por el leqislador. Es en suaa, la acuña .. 

cl6n o adecuación de un hecho a la hipótesis legislativa. " (6-J) Por su 

parte, el aeastro CELESTIHO PORTE PETU dice: •• : la tipicidad no debe con. 

cretusc llnica y uclusi vaaente al el nen to aalcr ial porque puede contener el 

tipo, adnh algun eleaento noraativo o subjetivo del injusto (a no ser que el 

tipo requiera solamente el eleaento objetivo). Consecuenteaente, la tlpicldad 

consistir! en la adecuación o confonldad a lo prescrito por el tipo." (70). 

f!RHAHDO CASTELLAAOS TENA expresa una idea general del llpo y la 

tlpicidad diciéndonos 11 Bnos insistido en que para que la uistencia del de­

lito se requiere una conducta o hecho bu.anos; us no toda conducta o hecho 

son delictuosos; precisa, adeaás, que sean tfplcos, antijurídicos y culpables. 

La tlpicidad es uno de los ele1entos esenciales del delito cuya ausencia la 

pide su configuración, habida cuenta de que nuestra Constitución Federal en su 

artículo 14 establece en tona upresa: ' tn los iuicios do orden crl1lnol 
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queda prghihido inponer. por sltple analogfo y adn por uyorlo do ra16n pena 

alguna gua no esU decretada por uu Jey eucto1entc ullcoble al del lto de 

que u trata'. lo cuU s!9niflc1 que no exista delito ah tiplcldad.• (71) 

Por lo que respecta al tipo objeto del presente estudio, hte fué 

incorporado al derecho &ustantivo penal vigente, con fecha 30 de dlclaabro de 

1982 y publicado en el Diario Oficial de la Federacl6n el 5 de enero de 1983 

entrando en vJqor al día siqulenU, por disposición del artículo 11 transito­

rio que a la letra indica: 

11 Art. 221, Co1eta el delito de tráfico de 

Influencia: 

I.- El servidor pllblico que por sf o por 

lnterpós.lta persona proaueva o 9nt1oae 

la trulteclón o resolución !licite de 

negocios pllbllcos ajenos a los responsa­

bilidades lnbuentea a su npleo, carqo 

o colisión;" 

EB a19nificatlvo des.tacar que al delito en coaento lo eDcontraaos 

encuadrado en el. tttulo Décl•o del Códiqo Penal denoainado •oelitos co•etldoa 

por servidores Pllblicos•, en tal Tirtud poro que se pueda dar el Delito de !'rj_ 

42 



de lnfluencia debeaos estar en presencia de un servidor públi<'O o de una terce 

ra persona que actue a no1bre o por mandato de aquél, requisito éste indispen­

sable para la plena htegracion del tipo cuando quién participa coao autor aa­

terial del ilícito es precisaaente la interpósita persona. 

El aaestro Jl!EKEZ BCERrA, expresa que el tipo de Tráfico de IDflll. 

encia • ..• tiende a sancionar las netas tas prácticas hperantes en la &ona 

neqra de la ad11nistración, püblica, consistentes en poner en juego sus altos 

funcionarios, la preponderancia de que esUn investidos por ser Inherentes a 

sus elevados cargos para que los asuntos ad1lnistratlvos pendientes ante otros 

funcionarios, se resuelvan de acuerdo a los intereses bastardos de aquellos y 

no coao en justicia proceda. !l 'Influyentiuo' ba llegado a ser una plaga 

social que tiene su cuna en las ah altas esferas de la iepüblica y .que eJ.. 

pande sus perniciosos tenUculos a todas las raus de la ad1inistraci6n 1 así 

coao tublh a los de los llaaados poderes Legislativo y Judicial. 21 fe­

nónno social de 'Influyentlsao' se ha estendldo en foru tal q~e ha originado 

lo que en el argot popular se denollna 'COATISllO' 6 'COllPADUZCO'. 

Lll ratio legis de este nuevo delito está en el propósito de erradi 

car estas ulas costu1bres aediante la penalización de las mlsus.• (72) 
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SBCOIDA PUTB.- IL!IBH!OS DBL !!PO 

En la doctrina no baY- un1tor1Uad 'acerca de. los eleaentoa que debe 

tener el tipo en q_eneral~ para_:n_uest_ro· estu-dlo 101 ·analhare1os de acuerdo a. 

los siguientes elnentos: 

l) .- ELRKEITOS OBJUIVOS. 
B) .- BLEKEHTOS !OiXATIVOS. 
C) .- BLIKEITOS SUBJETIVOS. 

To•ando en cuenta eatos tres elementos el profesor FBiHABDO CASTl 

LLAIOS uplica: • ... si la ley upha palabras con un siqniticado apreciable 

por los sentidos, tales vocablos son elementos objetivos del tipo ( cópula en 

el estupro ) • cuando las frases usadas por el legislador tienen un 1i9nltico.. 

do tal, que requieran ser valoradas cultural o jurldlcaaente, constituyen ele­

untos norutlvos del tipo (casta y honesta en el estupro). Puede la descrla. 

ción leqal contener conceptos cuyo siqnlrlcado se reauelve en l.ln utado ani­

alCo del sujeto y entonces se esU en presencia de ele1ento1 subjetivos del tl 

po (enqaño en el fraude}. • (73} 
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A).- ELBIEHTOS OBJETIVOS: 

PAVOH VASCOHC!LOS, dice: • ••• por tales debeus enten~er aquellos 

suceptlbles de ser apreciados por el shple conoc11iento y ctiya fuDc!On es de&., 

crlblr h conducta o el hecho que puedan ser uteria _de hputacion y de respon. 

sabl!ldad penal. ' (H) 

1.- SOJBfO ACTIVO.- Para los profesores OLGA ISLAS Y !LPIDIO IA. 

KillEI el ' sujeto activo es toda persona que concretha el especifico con. 

tenido sedtico de cada uno de los eleaentos incluidos en el particular tipo 

tiplco. lfo pertenece a este concepto quien no satisface la propiedad indica­

da llnicnente puede ser sujeto activo la persona física pues la persona 1oral 

carece de la posibilidad de concretizar los elementos de la conducta tipica. -

11 el dolo o la culpa , ni el bacer alq'o o dejar de bacer alqo son concretha­

bles por h. persona aoral. Ashlsao, tan solo al autor uterial, unitarJo o 

1ultlple, puede ser sujeto activo •.• 11 (75) 

Por su parte, CELESTIIO POUE PETIT señala: • ••• el sujeto activo 

requerido Por el tipo, es un ele.aento de éste, pues no se concibe un delito 

sin aquél, debiéndose entender por sujeto activo, el que interviene en la rea.­

liuclón del delito co10 autor, coautor o chplice ••• el suejto 'activo puede 
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ser cualquiera y entonces estnos frente a un delito general, co•11n o lndlfen .. 

te1 pero en ocasiones el tipo uiqe deteninado s1.1jeto activo, ea decir, un.s 

calidad en dicho sujeto, origln6ndose los llaudos delitos propios, especiales 

o e:iclusivos. Esto quiere decir, que el tipo restringe la posibilidad de 

ser autor del delito, de integrar el tipo, con relación a aquel sujeto que 

no tiene dicha calidad uiqida; concepto del delito especial que posee a decir 

de Jtuger destacada signlficaci6n pr4ctica en la teorh de la codelhcuencia, 

indlcllDdo que la lhi tación del círculo de los que pu den ser autores en los 

llaaados delitos especiales, no supone que las personas que no pertenecen a 

dicho circulo, hto es, los ' no calificados (extraños) ' no puedan en absol11.. 

to ser sujetos de delitos, pues si bien no pueden ser autores en el sentido e¡, 

trlcto de la palabra, queda la posibilidad de que participen en el hecho co•o 

cóaplices sean, por tanto, sujetos de delito advlrtUndose de todo lo que an. 

tecede, que la tiplcidad sólo se dará cuando el sujeto activo ten9a la cali .. 

dad deaandada por el tipo.• (76} 

2.• SUJETO PASIVO.· La Doctora OLGA ISLAS y el Doctor ILPIDIO 

RAllUU unifiestan que el sujeto pasivo 11 
••• es el titular del bien jurUlco 

lesionado o puesto en peligro en el caso particular, consideraaos que el auj1. 

to pasivo puede ser cualquier persona o bien la sociedad 11 (77} 
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El 1aestro PAVOK VASCOMCELOS respecto de las calidades referidas 

al sujeto pasivo establece que " ••. en otras acasiones la ley exlqe deteraino. 

da calidad en el sujeta pasiva, operándose el fan61eno do la ausencia del ele· 

aento típico cuando el sujeto no la rellne y por ende la hpunidad de la condu~ 

ducta o del hecho en el especial hblto del tipo concreto. Son calidades ni 

qldas por ley, en el sujeto pasivo, el ser ascendiente del autor en el parrlci. 

dio (artículo 323); descendiente en el infanticidio (artículo 325)~ hijo o 

cónyuge en el abandono de deberes de asistencia (articulo 336)¡ •enor de siete 

años en el delito de exposición de infantes, etc,• (7&) 

3.- OBJETO JORIDICO TUTELADO,- Para PORTE PETIT, al objeto jurl. 

die o lo debemos entender co10 • •.. el valor o blén tutelado por la ley penal. 

Es uta de la Parte Especial, deterlinar el bih jur1dico que pro­

tege cada tipo en particular, sin desconocer que alqunos tipos protegen no uno 

sino varios bienes, los cuáles pueden tener iqual valor o desigual, o sea, que 

algunos de ellos, tiene un valor superior, ocupando por consiguiente, el pri­

wer luqar o preferente, sirviendo de base para la respectiva clasificación 

de delitos, aai co10 para la interpretación de la ley penal. 

Los bienes jurídicos se deben distinguir en bienes ' individuales' 

y blene de la 'colecthidad'; en blene disponibles y no disponibles.• (79) 
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4.- OBJETO KATBRIAL.- La Doctora OLGA ILSAS y el Doctor BLPI· 

DIO IA!!RBZ indican: • ••• el objeto 1aterhl (objeto de la acción) es el ente 

corpóreo sobre el que la acción tlpica recae (SO) 

Por su parte POiTB PET!T C!HDAODAP dice que el objeto aaterhl 

" •• , Ea la cosa o sujeto sobre la que se rea11ia el delito.• {U) 

S.• HODAL!DADES DE LA COHDOCTA.- El doctor CELESTINO PORTE PB• 

TU expresa que: • • , • iguahente tona parte del tipo, las aodalidadea de la 

conducta: referencias de tlnpo, lugar, 'referencia legal a otro hecho punible 

o 'referencia de otra índole, erigida por el tipo' y los medios eapleados. • 

( 82) 

A).- Referencias te1porales.- El lino autor, al respecto, dice: 

• •••• el tipo reclama alguna referencia en 6rden al tiaapo y de no concurrir 

no se dar4 la tlplcldad ••• • (83) 

La aaestra OLGA ISLAS Y ELPIDIO UJIIIU consideran que: • leferen­

ch.a tnporalea soÓ condiciones de tinpo o la¡)so dentro del cuU hll de reall-

urse la conducta o producirse el resultado (84) 

Para poder co1prender en foraa ds clara lu Referencias Teapora­

lea tennos a. unera de ejnplo al Delito de lnfanticidlo, encuadrado en el A.c. 

tí culo 325 del Código Penal, seAah que es: • ••• la auarte causada a un nifto 

48 



dentro de las setenta y dos boru de su nachleuto, por alguao de sus ascen­

dientes consanguheos. • 

8).- Referencias Espaciales.- KUGE'R a este respecto anota que 

la • ••. ley fija erclusivaaente co10 típicos deterainados aedios locales de 

co1hi6n del delito y que la ejecución del acto en otro lugar no cae bajo el 

tipo ... • (15) 

Por su parte la Doctora OLCA ISLAS y el Kaestro ELPIDIO IAHIREI 

indican que las referenchs espaciales: •son condlciones de luqar en que tia de 

reallzarse la conducta o produclrse el resultado.• (!6} 

Colo eje1plo da lu Referenchs Espaciales podeaos seAalar al arti. 

culo 381 del Código Penal vlqente referente al capítulo relativo al i~bo in­

dicandonos tal n1lleral que se puede co11enter el apodoraalento on lugar cerxo­

lli o por un dependiente alln cuando no viva eu 14 casa del ofendido; y el b1h.G. 

ped o counsal en la casa donde recibe hospitalidad. 

C}.- .ieferencias 1 los Kedios.- Para el aaestro PAVOH V!JfCOHCB­

LOS • .. , alln cuando por lo 9eneral el udio co11sivo resulta ind!terente, en 

ciertos casos la e1i9encia de la ley al npleo de deternlnado 1edio lo baca 

esencial para inteqrar la conducta o para bacer operar alguna aqraucidn de pe_ 

na.' (17) 
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Por su parte los profesores OLGA ISLAS y ELPIDIO IAllIIU en una 

tor•a •4s clara explican que los aedios de co11sl6n de un delito deben enten­

derse co10: • ••• el in6tru1ento o la actividad distinta de la conducta, ea­

pleados para realiur la conducta o produclr el resultado • (18) 

ID!DJDO KUGBI aflraa • ••• por delitos con udios leqalaente de­

terainados debeaos entender aquellos tipos de delitos en los que la tlplcldad 

de la acción se produce, no aediante cualquier realización del resultado dl­

tlao sino sólo cuando éste se ha consequldo en la for1a que la ley expresaaen­

te deteral na.' ( 89) 

Por lo que respecta a las referencias a los aedlo, coao ejeaplo PSI.. 

deaos seftalar al Delito de Violación en el Artículo 265 del Códlqo Penal, est&, 

bleciéndonos: 1 Al que por aedio de la ylolenclo fhíca o 1oral realice c6pu .. 

la con persona de cualquier se10 • • 

In cuanto al tipo •ateria de esta estadio podeaos sehlar con re­

lación al ele1ento objetivo, que al posee tal elnento, ya que 6ste puede ser 

percibido por nuestros sentidos y por ende susceptible de ser apreciado por el 

shple conochiento: en tal virtud, tal elneuto objetho en cuanto a este es­

tudio aonoqráfico puede deaglosarae de 11 aiquiente for•a: 
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l... Sujeto Activo... Por lo que se refiere al sujeto activo el 

delito de tráfico de lntluench puede ser coaet!do por un sevldor pilbllco y 

taabUn por qulen no lo sea {interposlta persona), ya que reallra una conduc 00 

ta o hecho descrita en la ley penal cuao constitutiva de delito, en tal orden 

de ideas, nuestro dellto exige una calidad necesaria para su integración, en 

cuanto al sujeto activo y ésta es que forzosnente debe perpetrarla un servi .. 

dor pilbllco o una persona sin tal calidad pero que actua bajo su mandato, es 

por ello que se dice que en nuestro delito objeto de estudio el sujeto activo 

es propio o exclusivo, por la calidad especCflca que debe de collar. 

2... Sujeto pasivo... Pensamos que el sujeto pasivo en el presen-

te estudio, es en tona Inudlata el Estado en ratón de ser el lás lntereaado 

en que los servidores p\1bllcos cuaplan con honestidad, legalidad, lealtad, 

de unera lledhta será el particular quien puede ser Afectado por la proaocl6n 

o qestlón efectuada por el servidor pllbllco o por la interposlta persona bajo 

sus ordenes, y que se encaalna a la trnltaclón o resolución lUclta de un ne­

qoc!o pllbllco en el cu.1.1 tiene interés el sujeto pasivo. 

l.- Objeto jurldico,- estl conflqurado por la Jeqa!ldad y ho-

nestidad que deben tener los servidores pllbllcos en el justo cu•plhiento de 

sus funciones en fuor de la sociedad. 
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4.- Kodalldades 

c.1.- Te1porales el delito puede ser co•entldo en cualquier 

101ento toaando en cuenta que el tipo no eziqe un tlnpo deteninado o espect­

t lco de cods16n. 

4.2.· Eapechlea.- lo bay referencia, lo qua s19a!fica que 

el dellto puede couterse en cualquier espacio o luqar. 

C.J.· Jledlo no es necesario que el sujeto actho utilice 1e· 

dios específicos de coaisióa, ya que el tipo no los condqaa, lo cu.U al9nif1-

ca que cualquier aedlo que utilice el act!Yo para lnteqrar la conducta delictl 

va es acpetado. 

8) BLBIBUOS IOUUIVOS 

se entiende por eleuntos nonativoa aquellos eleaentos que peral· 

ten la valoración si uhta una justificación de una conducta realizada. 

Para el uostro PAVOI VASCOICRLOS este eleunto foua parte de la 

descripcl6n contenida en 1011 tipos penales y se les denoa!na nonathos por 11. 

plicar una valoracl611 de ellos por el aplicador de la ley. !al valoración se 
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reputa necesa~h para poder captar su sentido, pudiendo ser nlnentemente juri. 

dica, de _acuerdo con el contenido lurls del elemento nor•ativo, o bUn cultu­

ral, cuando se debe realhar, de acuerdo a un criterio extrajurídico • 11 (90} 

Por lo que se refiere a nuestro tipo considero que el dellto 

de trHlco de influencia en su fracción I, sí posee el eleaento nor1atlvo, por 

realizar el servidor públlco o la interposita persona pro1oci6n o 9est16n; trA. 

dtación o resolución ~de un ne9ocio p1lbllco ajeno a sus funciones, por 

ser contraria la conducta ilícita a las dlsposiclones legales ya establecidas 

gue deben ser apreciadas por el juzgador. 

C) ELBlllTOS SUBJETIVOS 

El uestro PORTE PETIT sefiala que: " •• , la doctrina bace incapU 

en loa ele1entos subjetivos del injusto, que consisten en caracteristicas sub­

jetivas, es decir, situadas en el alu del autor." (91} 

Por lo que se refiere a este eleaento PAVOX VASCOHCELOS considera 

que los • Elementos subjetivos, los tipos contienen auy frecuenteaente eh. 

•entos subjetivos por cuanto están referidos al 1otlvo y al fin de la conduc­

ta descrita ... • (92): en opinión del profesor JIKEKEI DE ASUA especifica 

que los eleuntos subjetl vos " , • , deben estudiarse dentro de la teoría del 
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tipo _Y de la tipicidad. Las referencias subjetivas no pueden ubicarse, de 

buenas a prheras, en el hblto de tal o cuU eleaento del delito¡ ello hace 

necesario el estudio de cada tipo en particular.• (93) 

Por lo que respecta a nuestro delito en comento considernos que 

sí contiene el eleaento subjetivo, encontr!ndolo en la intención o propósito 

de proaover o gestionar para obtener de otra persona (servidor pllbllco) la trA. 

altaclón o resolución iltcit.a de un negocio pllbllco ajeno a sus funciones. 

!BICBll& PAITB. • CLASIPICAC!OI DEL DBLI!O 11 OIDBI AL TIPO 

En 6rden al tipo el delito de tr4fico de influencia en su frac-

clón 1 es: 

A),• POI SD COIPOSICIOI: 

Es un tipo anoraal, en virtud de estar constituido tanto de eleaen. 

tos Xorutivos, Subjetivos coao Objetivos. 

B) POI SO OIDBIAC!OI IUODOLOG!Cl: 

Es un tipo b6slco o fundnental por coatar con el poder ntlclente 

para servir de titulo a un qrupo de ilícitos penales. 
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C) •• POl SO !IDEPEHDllCIA O AOTOIOKIA: 

Es un tip-o Aut6no110 e lndopendiente _p~_r ~e~er __ ;_vi~a: ~rop_h __ y no_ ne_ .. 

·casita-de ninqdn otro· para subsistir. 

D).· POI· SO POIKOLACIOI: 

E& un tipo de fonulaclón libre ya que no señal&. en foraa casuisti 

ca la actividad del resultado típico, puesto que el Tr.Uico de Influencia no 

señala el medio que debe de nplearsc para la consu•ación del delito. 

B) POI SO l!SOLTADO. 

Es un tipo de Daño, porque con su consu1aci6n del iltcito se pre. 

senta una disainucl6n y destruccl6n del bien jurldica11ente tutelado. 
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COARTA PARTE.- ArIPICIDAD 

Siguiendo la prelación lógica respecto de loa ele1entos del delito 

toe-a el turno de estudiar lo que debe entenderse por atlplcldad; el prefijo 

A_ ( que slqnifica sin ) unido a la palabriJ tlpicldad (adecuación de una condu'­

ta al tipo), tendra co10 slgnlf loado el de que una acción o una 01lsl6n no se­

ra dellctuosa si no esta descrita, en las leyes penales co•o dellto. 

En este aspecto son diversas las opiniones que en la doctrina exi1, 

ten, y al efecto exaainareaos las siquientes: 

Para F!:RNADO CASTELLANOS la atlplcldad es cuando no se inte-

9ran todos los ele1entos descritos en el tipo legal, se presenta el aspecto 

negativo del delito llnado atiplcidad. La atipicidad es la ausencia de ade­

cuación de la conducta al tipo. Si la conducta no es Uplca, ja1h podr& ser 

delictuosa. R (94); por su parte PAVOX VASCO!CELOS señala que bay atlplcldad 

• ••• cuando el coa portad en to bUlano concreto, preThto le9ahente en toraa 

abstracta, no encuentra perfecta adecuación en tona abstracta, no encuentra 

perfecta adecuación en el precepto por estar ausente alguno o al9unos de los 

requlsltoe constitutivos del tipo. Atlplcldad es ausencia de adecuacUn tlpi. 

ca.' ( 95) 
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El uestro CELESTINO PORTE PETIT asevera: • Para se"ñalar las-. ati 

plcidades¡ bastar4 colocarse en el aspecto negativo de cada_ Uno de- los 'elemen­

tos integrantes del tipo: 

l' Ausencia del presupuesto del delito. 
2' Ausench de la calidad del sujeto 

activo, requerida en el tipo. 
31 Ausencia de la calidad del sujeto 

pasivo, requerida en el tipo. 
4' Ausencia do objeto jurídico. 
5• Ausencia de objeto aaterial. 
li• AUsencia de las aodalidades de la 

conducta. 

a) De referencia tnporales. 
b) De referencia espaciales. 
e) De referencias a otro becbo punible. 
d) De \referencia de otra índole ed9l­

d1 por el tipo', 
e) De los medios empleados. 

71 Ausencia del eleaento norutlvo, y 
8' Ausencia del elenento subjetivo del injusto.• (96) 

Del anUhis de los ele11entos que contiene el coaplejo delito en 

estudio, encontramos que habrá atlpicldad y por lo tanto un no delito sle1pre 

que se presenten las siguientes hipótesi& coa o son: 

1) la falta del sujeto pasivo 

2) cuando baya ausench del bien jurídico tutelado. 

3) por ausencia de adecuacldn Tfpica por falta de alqlln eleaento 

ya sea nonativo o subjetho. 
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QUIITA PAl!B.· LA llTIJUUDICIDAU 

Una vez constatada la uhtencia de uu conducta o becbo ttpico, 

corresponde el estudio de la AHTlJUIIDICIDAD co10 parte esencial del delito at. 

qlln la prelación lógica da los eleuntos. 

Para iniciar este te1a es necesario saber que entienden por antijll 

ridlcldad algunos doctrinarlos: 

As! tene•os que el profesor iACL ClllAICA 1 TRDJILLO aflrli que la 

Anti juridicidad • ••. es la oposición a las norwas de cultura, reconocidas 

por el litado. Se la denoaina ta1blén \ilicitud' palabra que taabUn 

coaprende el 61blto de la ética; 'ilegalidad', palabra que tiene estricta re­

ferencia a la Ley: '&ntuerto•, palabra puesta en circuh:ción por los tratadis­

tas italianos y que en español, constituye un arcais10 e 'injusto', preferida 

por los alnanes para siqnltlcar lo contrario al derecho, equivalente a lo an .. 

ti jurídico. Ea ea suu, la contradicción· entre una conducta concreta y un 

concreto orden jurídico establecido por el estado; lo que ya fué uñalado por 

carranca. 

cuando dechoa oposición a las nor•aa no DOS referhos a la ley, 

DOS reterhos a las nonaa de cultura, o sea aquellas ordene& y probibiciones 

por las que una sociedad eiige el coaportulento que corresponde a sus latere 00 
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ses, ( :-11.E;-~_Kayer). Cuando estas nonas de cultura son reconocfdas por el es­

tado la o'~o~sl'~l'6n: a' ella. constituye lo antljurldlco co10 expresa KBIGER.' 

CARLOS FROKTAK BALESTRA explica al respecto que 

"--··· la antijuricidad es lor1alaente la contrariedad:··_al·-derecbo. Pero lo 

_que- al Jurista interesa conocer es el contenido, la 1aterhlidad de ese con­

flicto entre el becbo y el derecho.' (98) 

PAVOB VASCOllCELOS 1aulfiesta que 11 , •• En 9eiieral, los autores se 

1uestran confones en que la antljurldicldad es un desvalor juridlco, una con· 

tradicción o desacuerdo entre el hecho del boabre y las norias del derecho." 

(99) 

JIREHBI DE ASDA al respecto, dice: ' •• ser& antljurldlco todo bt. 

cbo definido en la ley y no prote9ido por las causas justificantes, que se es­

tablecen de nodo expreso. En su.a: no se nos dice lo que es antijur1dico, 

sino aunque pa"rezca paradójico, lo que es jur1dico coao la le91tha defensa, 

ejecución de un derecho, estado de necesidad, etc. 11 (100) 

PERKAHDO CASTELLANOS TEHA estila: la antljurldlcldad es un 

concepto negativo, un anti, 169lca1ente existe dlficultad para dar sobre ella 

una idea poslt1va, sin nbargo, co1\1n1ente se acepta coao antijurídico lo con-

trario a Derecho ••• 11 ( 101) 
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Tnblén por su parte POITE PBTIT CAIDAUIDAP deterlina que: 

se tendr4 coao antijurídica una conducta adecuada al tlpo cuando no se 

pruebe la existencia de una causa de justificac16n ••• • (102). 

Co110 podeaos darnos cuenta, cada profesor se91ln su especial foua 

de e:i:presarse coinciden en que la ant!jurldicldad es lo contrario al derecbo, 

observando tene1os que anti es contra y la juridicidad es lo juris que es el 

derecho, lo que significa que es contrario al derecho o dicho de otra fona, 

la ley nos e:i:presa nonas en las cuales nota.os una serle de problblclones 

lo gue significa que si la conducta o becbo se adeclla a alquna hipótesis en 

la cuál no esté aaparada una causa de justificación establecida por la ley, en. 

toncas estarnos en presencia de una conducta o hecho antijurfdlco reprochable 

por la Sociedad en la que nos desarrolla10&. 

Bn cuanto a nuestro delito objeto de estudio, considera1os que nl 

denteaente el trUico de influencia es antijurídico debido a que va encontra 

del orden jurídico, afectando leshnente la recta prestacion de los servicios 

pllblicos enco1endados por el Bstado a sus funcionarios 
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SBITA PAITE: ASPECTO BEGATIVO D! LA AITIJURIDICIDAD: LAS CAUSAS DE 
JUSTIFICACIOH O DE LICITUD. 

El delito des.arrolla una lesión al bien jurldicneute tutelado por 

el Derecho Penal: pero no todo delito constituye una acción delictiva, es de­

cir, puede estar aaaparada por circunstancias o causas -de justiflcacldn o lícl 

tud reqlaaentadas en la propia ley, convirtiéndose a su vei en un elnento ne­

qatlvo de lo antljurldlcldad. 

Para el aaestro FERHAHDO CASTELLAHOS TENA las causas de justif lea. 

ci6n • ••• son aquellas condiciones que tienen poder de excluir la antijurldl­

cidad de una conducta típica." (103) 

El profesor CELESTIHO PORTE PE!IT expresa: " ••. Exislte una cau­

sa de llcltud cuando la conducta o hecho siendo típicos, son per11tldos, auto­

rizados o facultados por la ley, a virtud de ausencia de interés o de lá exis­

tencia de un interés preponderante ••. • (104) 

Por otra parte, JUElfEZ DE ASOA indica " • , • son causas de jus-

tificación las que excluyen la antljurlcidAd de una conducta que puede subsu­

llrse en un tipo leqal; esto es, aquellos actos u 011siones que revisten aspe~ 

to de delito, fiqura delictiva, pero en los que falta, sin eabarqo el carácter 

de ser antljurtdicos, de contrarios al Derecho, que es el eleaento aás hpor­

tante del crimen. 

En suu; las causas de justlficaclón no son otra cosa que aquellos 

actos real hados conforae al Derecho.,.• (105) 
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rlnal•ente, el ·profesor alnb EDKUID llEIGEI dice: • •• una accUn 

ttPica· no es:sle1pre anUjurídica. Ro lo es si eilste una causa de exclusión 

del Injusto ... • (106) 

Co10 podeus notar los catedratlcos ya antes 1encionados coinciden 

de una toru u otra sobre la- exlstencia de las causas de justlficac16n o lici­

tud. lshino, el uestro PEJl:XAIDO CASTBLLUOS presenta un cuadro ainoptlco 

en el que aparece una clasiflcacl6n de las causas de justificación. 

do: 

En esta parte de nuestro estudio nos abocare1os al cuadro 1enclon1. 

causas de Justlflcaci6n: 

• a) Le9Uha defensa. 

b) Estado de necesidad (si el bien 
sal vado es de lás ul ia que el 
sacrlficado). 

c) Cu1pllaiento del deber. 

d) Ejercicio de un derecho. 

e) Obediencia jer4rqulca (si el h. 
ferlor est4 le9allente obll9a.do 
a obedecer), cuando se equipara 
el cu.aplillento de un deber. 

f) Iapedhlento leqltho. ' (107) 
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o).- LECITIKA DEYBISA: 

La .legitha detensa:._ su funda-1entO legal :_10 -encontra1os en·-; __ e1 _arti 

culo 15 fracción lll del Código Penal, el cuál • la !otra dice: 

• ARTICDLO 15 ... son circunstancias ercluyentes de 
responsabilidad penol: 

III ... Repeler el acusado una agresión real, ac­
tual o ln1innte y sin derecho, en defensa de bit. 
nes jurídicos propios o ajenos, sle1pre que uls­
ta necesidad racional de la· defensa upleada y no 
1ed1e provocación suficiente e inmediata por par­
te del agredido o de la persona a quien se defien. 
de." 

• La leg!tha defensa - indica el profesor JUEHEZ DE ASOA - es 

repulsa de la agresión ileqitha, actual o inlinente, por el atacado o tercera 

persona, contra el agresor, sin traspasar la necesidad de la defensa y dentro 

de la racional proporción de los medios e1pleados para hpedlrla o repelerla.• 

( 10&) 

Del anallsh de la fracción I del articulo 221 del código penal, 

objeto de nuestro estudio, concluilos que no es procedente la legitiaa defen­

sa, pues serta absurdo que el servidor Pllblico o el particular (interposita 

persona), seqlln el caso, para recbaur una agresión llegitha actual e in11l­

nente, realice la conducta que describe el tipo (pro1over o gestionar). 
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b) ,- !SUDO DB IBCBSIDAD. 

El fundnento le9al de esta otra causa de justlflcaclón la encon­

trarnos ubicada en la fracc16n IV del Artículo 15 del Código Penal. 

11 AUICOLO 15.- Son circunstancias excluyentes de 
responsabilidad penal: 

IV.- Obrar por la necesidad de salvaguardar un 
bien jurídico propio o ajeno, de un peliqro real, 
actual o in1inente, no ocaclonado lntencionallen­
te ni por grave hprudencia por el agente, y que 
éste no tuviere el deber jurídico de afrontar, 
slnpre que no exista otro aedio practicable y ae­
nos perjudicial a su alcance: • 

El waestro fERHAHDO CASTELLAHOS upresa: • ••• el estado de DA. 

cesldad es el peligro actual o in1edlato para bienes jurtdlcaaente protegidos, 

que sólo pueden evitarse udlante la lesión de bienes tubién juridlcaaente tll 

telados pertenecientes a otra persona ••• • ( 109) 

El 11&10 profesor da un ejnplo para coaprender ah chraaente el 

estado do necesidad: 11 , •• coao una tona especifica de genérico estado de n.c.. 

cesidad, nuestra ley consa9ra en el artículo lH la excluyente por aborto te­

rapéutico. lo bublera sido preciso reqlnentarla por separado, por caber la 

blpótesls prevista pertectaaente dentro de la a1plla foraula de la fracción 

IV del artículo 15. Se trata tubién de dos bienes en contlicto, aabos tu­

telados juridicaaente: La vida de la !ladre y la vida del ser en for1acl6n; 

se sacrifica el bien anor para salvar el de uyor vaua.• (110) 
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Cono podnos darnos cuenta, en el delito de tráfico de influencia 

no es posible que el sujeto activo actue en un estado de necesidad, toda vez 

que para que se do este supuesto, la ley requiere que el peligro que se regule 

evitar, no baya sido ocasionado por el Dino sujeto activo o por el tercero cu. 

yo bien jurídico se pretende salvaguardar. 

A aayor abundniento oplnnos que pudiendose presentar la hipóte­

sis de que el peligro a que nos referilos antes no baya sido ocasionado inten­

cionallente ni por grave laprudencia del agente, la ley requiere adeus para 

la existencia del estado de necesidad, que no exista otro nedio y 1enos perju­

dicial toda vei que contra una resolución lícita nuestro orden jurídico esta­

blece aedios leqales de defensa cono qarant1a consagrada en el Articulo 14 de 

la constitución. 

c.- COKPLIKlEHTO DB OM DBBBi: 

El articulo 15 del Códiq:o Penal en su fracci6n V establece: 

1 U.TICOLO 15.- Son circunstancias eicluyentes 

de responsabilidad penal: 

v.- Obrar en fona leqitiaa, en cupplhiento 

de un deber iur!dicg ••• sieapre que exista na 

cesidad racional del udio npleado para cua­

plir el deber ••• • 
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En relación- a esta excluyente profesor CELESTUO POU'E PETIT CAU· 

DAUDAP establece: que " Bay cu11plhlento de un deber cuando alguien rellliu 

una conducta ordenada por la norma •.• • ( 111) 

El profesor ya referido, hace el slqulente cuestionaalento • ••• 

lSe justifican todos los aedlos para el cu1plhlento del deber? La respuesta 

debe ser en sentido de que puede e11plearse todos los aedlos que sean racional 

1eñte necesarios para tal cu.pll1iento, pues de otra 1anera, habría uceso en 

el cu1plhlento de un deber.• ( 112) 

En cuanto a nuestro tipo en estudio, podeaos afiraar que no opera 

el cu1plhiento de un deber, pues el servidor pdblico o cualquier persona (iD. 

terposita persona) tienen la obligac16n de acatar y respetar el cu1pl11iento 

que establece la ley. 

d) .- BJBICICIO DI DI DBIBCBO: 

su fundaaento leqal esU encuadrado en la Fracción V del Articulo 

15 del C6dl90 Penal 9ue a la letra dice: 

'UUCOLO 15.· Son circunstancias excluyentes 
de responsabilidad penal: 

v.... Obrar en foraa leq1tha, ••• en ejercido 
de un derecho, sie1pre que exista necesidad tA. 
racional del 1edlo npleado para ••• ejercer el 
derecho; • 
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El profesor PAVOK VASCOKCELOS aanlflesta: " Lo que ssU jurldlca-. 

aente permitido no esU juridicaunto prohibido, esto es, lo juiídlcnente. pró.. 

bibido no esta juridlcanente peraltido, de lo cual infiérese que una conducta 

no puede .estar al alsno tieapo prohibida y peraitlda (principio ontológico for.. 

ul de contradicción), de tal aanera que dos nomas contradlctorlaa .. entre si, 

(una que perlita y otra que prohiba) no pueden a1bas ser válidas (principio a 
gico Jurídico de contradicción)." (113) 

Enfocado concretamente al delito de tráfico de influencia, podnos 

afiraar que no opera el ejercicio de un derecho ya que este cuaplhlento seria 

legt:tiao sie1pre que el Servidor Pllbllco fuera el Titular, del bien juridl· 

caaente protegido, el cual se llevara de acuerdo con nuestras nonas ya esta­

blecidas. 

e). - OBBDIEICU J!IUQD!CA: 

La obediencia jerárquica la encontramos en la Fracción Vil del nl 

ticitado articulo 15 del Cddi90 Penal, el cual establece: 

'ARTICULO 15.- Son circunstancias excluyentes 

de responsabilidad penal. 

VII. - obedecer a un superior leq!tho en el 
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orden jer&rquico, aun cuando_·-su undato consti­

tuya un delito,- si esta -circunstancia no es no· 

toria ni se prueba que el acUsado la conoch; • 

' Con toda evidencia - Indica PAVOI VASCOICELOS - la excluyente 

refHrese, soluonte, a las órdenes ilícitas, dado que las confone a derecho 

no necesitan aapararse en la exlaente. La ley eiiqa, coao requisitos para 

fonarla: a) Que la orden no sea notorinente delictuosa, y b) Que no ae pru1. 

be que el acusado conoc(a su ilicitud." (114) 

Esta causa de 11citud aplicada a nuestro Upo objeto de estudio no 

procede, toda vez que el servidor Pllblico o el particular al ejecutar, la con. 

ducta deben estar concientes que su co1portniento es delictuoso, y _adn~s Jo 

lo desean coaeter. 

f) .- IIPIDillUO LIClL: 

Esta causa de licitud tlene su fundaaento legal en la fraccUn 

VIII del articulo 15 del Códiqo Penal que nos dice: 

• AITICDLO 15... Son circunstancias ncluyentes 

de responsabilidad penal: 
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VIII.- Contravenir lo dispuesto en una l~y· pA. 

nal dejando de hacer lo que manda por un hpedi. 

aento leqttiao; 11 

Para el .. estro CELESTINO PORTE PETIT CABDAUDAP ' Hay hpedhen-

to- le9ítho cuando no se puede cu1plir con un deber le9al por cu1plir con otro 

deber de la aisu naturaleza y de mayor cantidad.• (115) 

Por lo que respecta a nuestro tipo en comento analiuaos que la 

conducta del activo no puede adecuarse a esta causa de licitud, puesto que el 

tipo sanciona un servidor publico o una tercera persona por aandato de aquel, 

que " proaueva o 9estione la traaitacidn o resolución ilícita de negocios 

pllblicos o ajenos a sus funciones", lo que significa que nunca podr& presen­

tarse una nona de carácter superior que peralta el actuar del servidor .p'llbll­

co o la interposita persona. 
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CAPITULO IV 

PIIKIRA PAITB.- a) IKPUTABILIDAD 

Para EDKDBDO KEIGEi la ' Iaputabllldad slgnlflca la capacidad de 

couter culpable1ente hechos punibles. La ley presupone la existencia de es­

ta capacidad en los adultos, pero deter1ina ciertas clrcunstanciaa, en Ylrtud 

de las cuUu no ulste esta capacidad norul. De ab! se deducen altuacio· 

nes exactuente delhltadas de la inhputabilldad. Dado que éstas ae rel~ci.Q. 

nan con la total estructura de la personalidad del autor, la teoría da la lw­

putabllidad jurídico penal se ha convertido, desde hace tie1po, en la puerta 

de entrada de la investl9aci6n aoderna de la personalidad en el derecho 

penal • • • De acuerdo con lo dicho basta ahora, las consideraciones de refe­

rencia sl9n1tican lo BiCJuiente: la persona adulta nor1al es capu de coaeter 

culpableunte hechos punibles. 'Se' es esponsable fundnental y 9aneral•en .. 

9eneralaente de becbos que están conlinadoa con pena.• (116) 

Paro al profesor FBRIAIDO CASTELLllOS TEil 'La laputabllidad es 

la poslbllldad condicionada por la salud unta! y por 81 desarrollo del autor, 

pala obrar se9l1n el juato conochlento del deber eristente. Is la capacidad 

de obrar en Derecho Penal, ea decir, de realhar actos referidos al Derecho 

Penal que traigan consiqo las consecuencias penales de la lnfracclh. In P.R. 

cu palabras, podnoa definir a la iaputabllldad co10 capacidad de entender 

y de querer en el cupo del Derecho Penal.' (117) 
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El Doctor SERGIO GARCIA RAKIRE! coaenta que: ' La Ley Italiana 

define a la hputabilidad coao capacidad de entender y querer. Eapero, es 

preciso calificar a h de entender co110 capacidad de conocer el deber o de coa. 

prender el carácter ilícito de la conducta . , •• • ( 118) 

LUIS JIKENU DE ASUA considera que: •11putar un hecho a un lndlvi 

duo, ~s atribuírselo para hacerle sufrir las consecuencias; es decir, para ba­

cerle responsable de U, puesto que de tal hecho es culpable. " (119) 

Del exn6n de los ruona11entoG expresados por los autores noabra-

dos, deduchos que la hputabilidad es un presupuesto de la culpabilidad, pues 

nadie puede ser declarado responsable de un delito si no es capaz de entender 

la sl9nificacl6n ilícita de lo que desea, condición que esta aunada a su deao.. 

rrollo pslcofhiol6gico correspondiente a la uyorla de edad y desde lueqo que 

lo deseado sea típico-penal. 

Ahora, en cuanto a nuestro tipo en coaento que a la letra dice: 

"UTICDLO 221.· Comete el delito de trAfico de 
influencia: 

r.- El Servidor Pliblico que por si o por inter­
pósita persona pro1ueva o qestlone la traaita­
clón o resolución iUcita de negocios plibllcos, 
ajenos a las responsabilidades inherentes a su 
npleo, carqo o comisión: • 
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Co•o podeaos notar, en nuestro tipo antes expuesto, que el sujeto 

activo sea Servidor Ptlblico o la interpdsita persona en el 1ounto de la raall 

ucion de su coducta típica deben tener la capacidad de co1prender el car4cter 

ilícito de GUS conductas, condicldn sin la cual, ser4n considerados lnhputa .. 

bles y consecuenteaente no culpables penahente. 

l.· ACCIOIBS LIBIBS El SO CAOS&: 

llIGIJEL AIGEL COITES IBAUA B1presa ' Actlones Llberae in causa ... 

~a hputabilidad del agente debe ulstir al 101ento de la ejecución crhlnal. 

A ucea acontece que el 1utor resuelve la codsi6n dellctuosa en estado i•PU" 

table, produciendo el delito en estado de inhputabilldad, El 9uarda a9ujas 

con designios crhinalea, se eabriaga, 011tlendo hacer el cubio de rieles, 

preaenUndoae ast la fatal caUstrofe. U holicida que tnbUn se nbrla9a, 

para 'darse 4nho', prita de la vida a su vtctha. 

Estos casos reciben el noabre de 'actlones llberae in causa'; ac­

ciones librea en su causa, pero deteninadaa en sus efectos. La doctrina y 

nuestra jurisprudencia ban resuelto, atlraando la plena responsabilidad del 

Agente, desde el 101ecto que el propósito crhinoso es concebido en estado de 

hputabilidad, constituyendo la lnhputabllldad un pratuto, o un estado, en 
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el cual· volUntarlaaente se colocó el :trangreso?, que en nada influye·p-ara ·r-01-

per ·e1 vinculo que liga subjetivnente al sujeto con su resultado ( propósito 

de delinquir con el becbo crlalnoso). • (120) 

" La probleaátlca de las acciones libres en su causa -indica PAVOH 

VASCOBCELOS - se inicia desde el plantenlento alsao de la posibilidad de su 

existencia, atravéz de hipótesis en las que se afirma un estado de lnhputabi­

lidad que debe necesarlaaente conectarse con uno anterior de plena capacidad 

del agente. Para que una persona pueda ser declarada culpable y consecuente­

aente ser sujeto de consecuencias penales, como resultado de su responsabili­

dad, e& indispensable que en ella concurra la capacidad de hputaclón, ésto es 

que en el 101enlo de la co1isl6n del becbo sea 1ental1ente apto tanto para en­

tender sus actos co10 para realizarlos en una libre expresión de su voh&ntad.­

Frente a los casos de delitos coutidos en estado 'de e1brhquez, los pr4cticoa 

Italianos acudierdn a la noción de las acciones libres en su causa ( actlones 

llberae in causa ) tratando de fundar la punlbilidad de sus autores, distin­

guiendo clarnente dos situaciones distintas: Una de la e1briaque1 preordena­

da a la co1isión del delito; la otra, la de nbriaguez voluntaria, pero sin 

conciencia ni voluntad para la realhaclón del delito, sancionado el prher CA. 

so co10 un delito doloso y haciendo al autor acreedor, en el segundo, de una 

pena 1'6 o unos benigna, apoyada precisa.ente en el hecho de la nbria9uu 

voluntaria.' (121) 
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El fundaa'ento legal lo encontraaos en la Oltha parte de la Frac ... 

clón II, del artículo 15 de nuestro Código Penal, que a la letTa dice: 

• AITICULO 15.... Son circunstancias excluyentes 

de responsabilidad penal: 

II.- Padecer el inculpado, al coaeter la 1ntra1t 

ción, trastorno 1ental o desarrollo intehctual 

retardado que le lapida co1prender el car,cter 

iltclto del becbo, o conducirse de acuerdo con 

esa coaprenslón, ucepto en Jos cuos en que el 

propio suieto ogtlyo hova proyooado eu lncana­

cidad lntencíoul o hprqdenqhheate; • 

Son nuaerosas las tesfs de nuutro ah alto Tribunal por las que 

se aclaran los Urainos tan poco claros de la 1lltha parta de la tracc16n II 

del artículo 15 del Código Penal para el Distr lo Federal en laterla del Fuero 

Co11ln y para toda la Repllbllca en Fuero Federal. lsf la supre1a Corte de 

Justicia ba resuelto que si el acusado volllntarlaaente se coloca en un 

estado de lnconciencia de sus actos, dlcba inconclencla constituye una acción 

libre en su causa, y consecuencia esta fuera del supuesto de la excluyente re­

lativa al transtorno aental transitorio. " (122) 
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• Para que opere dicha ercluyente se requiere que el e•pleo 'del l.i. 

cor sea accidental e involuntario, pues si la intoxicación alcohólica ha sido 

provocada por el sujeto, la acción prharia tuvo un or.iqen libre y es por tan­

to la causa aoral y material del resultado habido.• (123) 

En nuestra opJnión ya sea Intencional e hprudenclal la tona por 

medio de la cual el sujeto activo del delito de Tráfico de Influencia a que se 

refiere la fracc16n t del artt:cul.o 221 del Código Penal vigente, baya provoca­

do su incapacidad de c<01prensi6n del carácter ilícito de su conducta, carece 

de reelevancia y por tanto esa incapacidad probada no constituye una excluyen­

te de responsabilidad penal. 

2,- llPOTABILIOAD DISl!IUIDA: 

El Dr. SERGIO GARCIA RAKUU coaenta que: • de la teoría general 

de la hputabllldad se desprende la tesis de la hputabllldad dlulnulda, bajo 

el supuesto de que ciertas alteraciones de la aente o deteninada falta de de· 

&arrollo psíquico entorpecen, sin anular, la capacidad del sujeto para enten. 

der el carácter antijurídico de su conducta o deteninarse en foru aut6noaa.­

Bste punto de vista ba congregado acres censuras~ se so•ete a una pena dlsai­

nuída a quién es .as peligroso, por el entorpechiento de su capacidad de en-
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tender y de querer. E1pero, no es cierto que al unos hputable &ea por nec11. 

sidad~ el' ah peliqroso¡ ni tnpoco riñen lnexorableaente, la. fóraula del Est1. 

do peligroso y h hputabilldad disdnuida. Y en el terreno de la defenaa 

practica, se puede aplicar al dirigible la pena que aconseje al Juu su infor­

aado arbitrio, y el lndiriqible, la udlda que resulte pertinente. Lo de&a­

consejable, en todo caso, es vincular estrecbuente al juzgador con pena o ae­

dida de aeq:uridad sin facultad de aplicar la sanción pertinente a quien presen. 

ta laputabllldad dlsalnulda ( 124) 

LOIS JIKBIEI DE ASDA señala que la llnada hputabllldad dlsalnul· 

da es • El paso de la salud aental a la locura, y de la plena conciencia a 

a la inconciench, se verifica por grados sucesivos, apenas sensibles, el 

delincuente defectuoso no es un delincuente respecto del cual sea preciso tg_ 

aar aenos qarant(as que respecto del nonal. Los nonales co1eten, en cler 00 

tos aountos, ·actos nenazadores, pero vuelven desp1les al c~uino regular: loa 

defectuosos per1anecen siendo defectuosos¡ de aanera perunente se encuentran 

en estado peligroso pau ellos 1ls11os, para su nblente h•edhto y para la sg_ 

el edad. 
La f6raula del estado peligroso, utendida a toda clase de delin 00 

cuentes psicópatas, en sustitución del principio cUslco, resolverla esta ab· 

surda cuestl6n de la hputabllldad dlninulda, La pana dejarla paso a la ae· 

dlda de &equrldad.' (125) 
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Nuestra Leg!slacidn Penal se encuentra estructurada por un sistema 

represivo consistente en Penas por una parte y por Medidas de Seguridad por 

otra parte; 

Las penas son aplicables por los Jueces a los delincuentes que el 

DR. SERGIO GARCIA RAKIREI denotlna • Dlrlqlble' JIKENEI DE ASUA lo denolina 

delincuente nonal. 

Las medidas de seguridad se aplican a aquellos que CARCIA UJfUU 

deno1ina Indlrlqlble y que JUEH!l DE ASDA lla1a • Delincuente Defec-

tuoso 11
, y a todos aquellos que sean declarados 11 Ininputables • y ulthnente 

aquellos que tenqan el b&blto o la necesidad de consu1ir estupefacientes o pal 

cotrdpicos. Es verqonzoso que a1ln a los 1enorea de J& aftos se les aplique 

pena igual que a los adultos, fundada en la falsa idea de que la prisi~n y en 

el caso de los unores • su internuiento 11 produzca su readaptación aochl o 

• Corrección educatha " 
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SEGUIDA PAIU: IIIWPUTABILIDAD 

llna vez analizado y co1prendldo el aspecto positivo de la hputabl. 

lldad corresponde hacer el estudio de su aspecto neqativo del delito: 'La lnlL 

putabllldad'. 

El Profesor LUIS JIIEBU DE ASUA, plantea ejuplos de causa de 

lnhputabllldad diciendo ••• la falta de desarrollo y salud de la 1ente, 

así co10 loa trastornos pasajeros de las facultades aentales que privan o 

perturban en el sujeto la· facultad de conocer el deber; esto es, aquellas cau­

aas en las que, si bien el becbo es tiplco y antijurídico, no se encuentra el 

aqente en condiciones de que se le pueda atribuir el acto que perpetro.• (126) 

Por au parte F!lHANDO CAST!LLUOS unlfesta que: " ••• Las causas 

de inhputabllidad, son pues, todas aquellas capaces de anular o neutraliur, 

ya sea el desarrollo o la salud de la unte, en cuyo caso el sujeto carece de 

aptitud pslcol6qlca para la dellctuosldad.' (127) 

Tratando de desentrai\ar el contenido de la inhputabilidad SEIGIO 

VELA TREVIRO ezpresa: • El concepto que creeaoa se ajusta 14s al cotenido 

verdadero de la lnhputabilidad lo eipreanos diciendo que uhta lnhputabili. 

dad cuando ae realha una conducta Upica y antijurídica pero el sujeto carece 

de la capacidad para autoderainarse conforae al sentido o de la facultad de 
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coaprens16n de la antijurldicidad de su conducta, sea porque la ley le niega 

esa facultad de coaprensi6n o porgue al producirse el resulta do típico era in­

capaz de autodeterainaree. • (121) 

En el actuar del sujeto actl vo este puede llegar a carecer de cap A. 

cidad para ser iaputable, por encontrarse en alguna de las hipótesis de inhpll. 

tabllldad establecida en nuestra Leqlslacl6n Penal. 
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b) BIPOUSIS DB LA lll!POTABILIDAD 

b.l lllOIIA DI BDAD. 

BI Códlqo civil vlqente para el Dlatrlto Federal en aa 591. Edi­

ción publicada en 1991 establece en su artículo 646 que: " ta aayoria de edad 

co1hn za a los u a líos cu.apU dos 11 

Bn Hterla penal el uestro PUUIDO CAST!LLAIOS 18hla que: 

los tenores ante el Derecho Penal Co1ununte se atina que en nuestro 

aedio loa unorea de 11 aftos son Jnhputables y, por los 11110, cuando reali· 

un co1portnlentos típicos del Derecho Penal no se confi9uran los delltos 

respectivos; sin e1bar90, desde el punto de thta 169lco y doctrinario, nada 

ae opone a que una persona de 17 dos, por eje1plo, posea un adecuado desa· 

rrollo 1ental y no sufra enter1edad alguna ca pu de al ter ar sus facultadea; 

en este cuo existiendo la salud y el desarrollo untal sin duda el aujeto 

ea plenaunte l1putable. Cierta.1ente la Ley Panal Ti9ente tija coao lhlte 

U dos, por considerar • los •enores de eaa edad una aaterh d11ctil, suceptJ.. 

ble de correcc16n. Con base en la efectiYa c1pacldad de entender r querer, 

en virtud da ase 1J:nl10 de salud desarrollo da la 1ente, no sinpre aer' 

inhputable el menor de dleclocbo dos ••• • (129) 

In cuanto a la aluorh de edad SllGIO VELA TllVIID coaeota que •ta 

Ley utiliza el presupuesto conslateate en que los menores de 11 allio1 'Co1etan 
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iilfracciones a las leyes penales' {art. 119) - Que debe1os interpretar co10 

conductas que producen resultados típicos - para que entre en funcionaaiento 

la 1áquina del Estado, tendiente, en estos casos, a la educación correctha 

del unor, como una 1edida de seguridad para la sociedad y para el propio 1e­

nor. El lnterh del Derecho Penal, cesa en cuanto se acredita que falta el 

presupuesto de la culpabilidad que es la hputabilidad y surge, autoláticnen­

te una causa de inexistencia de delito; al decir que al Derecho Penal no inte­

resan los inhputables, obvio es que baceaos referencia a que hay desinterés 

para efectos del delito, ya que, independiente1ente de que las aedidas de segll. 

ridad aplicables a los aenores intractores se encuentran en una noraa penal 

(art. 120), los ilícitos coutidoa por los menores pueden generar la responsa­

bilidad de reparar el daño que bayan causado, en los térainos de los artículos 

29 y 32 del propio Código Penal, alln cuando sea co10 shple responsabilfdad el. 

vil. 

La verdad es que en la actualidad la intervención del Derecbo Pe­

nal respecto de los 1enores infractores ea su1a1ente reducida, para fortuna de 

ellos 1is1os, puesto que se ba creado un cuerpo de disposiciones que peralte 

excluirlos de la posibil!dad de sufrir una pena, para soneterlos a otro siste­

H e1inentnente tutelar. Debe1os nosotros tratar en este apartado nada 14s 

lo que podríamos llaaar casos lhlte de la intervención del Derecho Penal, de· 
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jando el lnleresantlsho probleaa dela llaaada dellncuoncla de a&nOréS, para 

e6peclalistas en una aateria que ya ha llegado a adquirir su auto1oa1a te6rlca 

noraatlva.• (130) 

Por lo que respecta a los aenores, son inhputables por voluntad 

de la 1ls1a Ley, cuando realhan una conducta o becbo ilícito quedando sujetos 

a aedidas de correcclón educatha atrnh de la Jurlsdlcci6n del Consejo Tute· 

lar para Xenores Infractores. Por lo que se refiere a nuestro delito en co .. 

1ento, para ocupar un npleo o cargo de servidor pllblico se debe su aayor de 

edad puesto que el delito de tr4flco de lofluencia no opera en aenores de edad 

por ser lnhputables. 

b.2 TIAS!OllO llHAL. 

ltGDEL AIGIL COITES IBUIA sehla que •••• las enferaedadu ••n. 
tales son procesos psicopatol69icos aqudos crónicos o peraanentes, que produ­

cen alteraciones aoditlcatorhs de la personalidad psíquica del tnfer10, IDll. 

lando su capacidad de entender y querer. 

luestro C6di90 Penal declara la inhputabllidad de loa enteraos 

1entales.• (131) 
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El servidor Pllbllco que se encuentre bajo esta circunstancia en 

tona penanente o transitoria se encuetra uparado por una eicluyente de res­

ponsabilidad por lo que la conducta no le sera reprocbable por encontrarse pet, 

turbado de sus facultades, segun lo dispone el artículo 15 fracción II del Có­

digo Penal vigente, 

b, 3 SORDOKUDBI 

En el artículo 67 del C6di90 Penal Federal de 1931 1 en su edición 

trlqésha sequnda publicada en 1979, establecla en su capítulo quinto que: 

" A. los sordo1udoz que contravenqan los preceptos de una Ley Penal se les re-

. clulr,a. en escuela o estableci•iento especial para sordo1udo:, por todo el tlea. 

po que fuere necesario para su educación o instrucción •, de lo anterior se 

desprende que eran considerados lnl1putables. En la actualidad el aisno ar-

ticulo en su publicación de 1992 señala que: 'En el caso de los lnhputables 

el juiqador dlspondrA la iedida de trataliento aplicable en internadento o en 

libertad, previo el procedhiento correspondiente. 

Si se trata de lnternaliento, el sujeto lnhputable ser! internado 

en la institución correspondiente para su trataiiento. 

En caso de que el sentenciado tenqa el hUito o la necesidad de 

consu1lr estupefacientes o pslcotrópicos, el juei ordenar& tn.bUn el trata-

83 



atento que proceda, por parte de la autoridad sanitaria co1petente o de otro 

servicio 1édico bajo la supervisión de aquélla, lndependlentuente de la ejec)l 

ción de la pena !apuesta por el delito coutldo.• Co10 podno& notar en el 

articulo vigente no se hace alusión a la sordoaudez, ade1ás en ninguno de sus 

nu1erales hace unción al respecto de lo cual se coaprende que el legislador 

en fona tacita no reconoce a la sordo1udez co10 causa de inhputabilidad, 

lo cuU nos adherlaos, puesto que si el C6diqo Civil vigente del Distrito Fed1,. 

ral los considera co10 aujetos de derecho al tener tanto la capacidad de goce 

coao la capacidad de ejercicio serla absurdo y contradictorio que el Código Pi. 

nal Federal vigente los reconociera co10 lnilputables. 

Por lo que respecta a nuestro delito objeto del presente estudio, 

consideruos que es iaprocedente que se quiera aplicar co10 causa de inhputa· 

bilidad la • Sordo1udez •, debido al argu1ento ya antes expresado. 

b. 4 KBDIO CIAV!. 

!l Doctor iAOL CAUAICA Y UOJILLO explica dlcUndonos: ' Kledo 

de aentua, significa inquietud, ansiedad; es la perturbación angustiosa del 

ánho por un riesgo o 1al que realaente nenua o que se finge la haglnaclón 

el liedo puede constituir un estado psicoldgico ·de perturbación ds sustancial 

que el que lo produce •••. • (132) 
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Para P!RMARDO CASTELLANOS " ••• El dedo va de dentro para afuera 

, .. con el aiedo puede producirse la inconsciencia o un verdadero autonat1&10 

y por ello constituye una causa de inhputabllidad; afecta la capacidad o apti 

tud ps(coloqic11i. También en estos casos los dicta11enes 1ádlcos y Psiquiatri­

cos son de enone valía para el Juzgador." (133) 

El liedo grave lo encontruos fundauntado en la fraccibn VI 

del Articulo 15 del C6digo Penal Federal, que a la letra dice: 

• ARTICULO 15 ... Son circunstancias excluyentes 

de resp·onsabilidad penal: 

VI.- Obrar en virtud de aiedo grave •.• De un 

aal inalnente y grave en bienes jurídicos pro .. 

pios o ajenos,slnpre que no exista otro aedio 

practicable y 1enos perjudicial al alcance del 

aqente. • 

En cuanto a nuestro delito en estudio, el servidor pllbllco o la 

lnterpóslta persona se pueden encontrar bajo un aiedo grave por sentirse nenA. 

rados de un aal in1inente y grave sobre su persona o fa1illarea, por lo que su 

voluntad se encuentra afectada Psiquicnente ya que el aledo que se le infunde 

acarrea la inconciencia de sus actos. Y por lo tanto esta causa de inhputa· 

bllidad e1clulrla la culpabilidad. 
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TBiCEIA PAITE: e) LA COLPABILIDAD 

Para analh.ar la culpabilidad de un sujeto de delito es necesario 

en orden a la prelación lóqica, co1probar la existencia de una conducta o he­

cha Uplca y antijurldlca, por no existir a favor del actito alquna causa de .. 

justlficaci6n, encontrándonos ante un sujeto ilputable, tennos que la culpabi. 

Jldad es un elnento escencial del delito en su aspecto positivo, para abundar 

lo antes sefialado analizaremos lo que es la culpabilidad to.ando en cuenta lo 

que al respecto consideran al9unos doctrinarios. 

EDKOHDO KEZGER EJ:pllca: " La culpabilidad es el conjunto de los 

presupuestos que fundnentan el reproche personal al autor por el hecho puni­

ble que ba coaet!do. • ( 131) 

Para JillEKEZ DE ASOA puede def In irse la culpabi lldad, " • , • co•o 

el conjunto de los presupuestos que fundaaentan la reprocbabllidad personal de 

la conducta antljurldlca. • (135) 

El profesor PORTE PETIT la conceptua: • ••• coao el ano lntelec .. 

tual y nocional que llqa al sujeto con el resultado de su acto ••• • (136) 

Por su parte para SERGIO VELA UEVIRO la culpabilidad 11 es el 

resultado del juicio por el cuU se reprocha a un sujeto hpuhble baber reali. 

udo un coaportaalento típico y antijurídico, cuando le era eligible la reali .. 

ución de otro co1porta11ento diferente, adecuado a la nona. 11 (137) 

86 



Este lino autor, comenta: " La culpabllldad es el resulta do 

de un juicio, porque .el linico capacitado para pronunciarse acerca de la exis­

tencia o lnexlstencia de ella es el juez, quien fonula un juicio de referen­

cia vinculando psicólogicaaente al hecho con su autor y posterionente, resuel 

ve si la voluntad contenida en la conducta era o no reprochable, porque era o 

no exigible un cosportaalento diferente, adecuado a la noua. Ho es sino ha~ 

ta cuando el juicio ba quedado concluido en sentido aflraativo, que el juez 

foraula un reproche a cierta y deteralnada conducta, porque a cierto deteni 

nado sujeto le era exigible que adecuara su conducta a la nona y al no hacer­

lo asr, se le considera culpable por el co1portaalento que le es psicológica­

mente atribuible y que fue 1otlvo del enjuiciniento. En consecuencia, la 

culpabilidad no es un juicio, sino el resultado de un juicio realhado por el 

juez. ladie, sino un jue.:, puede declarar la culpabilidad de alguien. ' (138) 

Existen dos teortas que tratan de dar un concepto de lo que por 

culpabilidad se debe enternder son la siguientes: 

a).- TEORIA PSICOLOGISTA. 

b) .- TEORI! KOiftATIVISTA. 

a),- TEORIA PSICOLOGISTA ó PSICOLOGICA DE LA CULPABILIDAD.-
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FEiHAHDO CASTELLANOS señala que: • Para esta concepción, la cul­

pabilidad radica en un hecho de car&cter psicológico, dejando toda valoración 

jurídica para la AHTIJURIDICIDAD, ya supuesta¡ la esencia de la culpabilidad 

consistente en el proceso intelectual - volutho desarrollado en el autor. El 

estudio de la culpabilidad requiere el anUis1s psíquis10 (SIC) del agente, 

a fin de indagar en concreto cuO ba sido su actitud respecto al resultado ob-

jethuente delictuoso. 'Lo cierto es que la culpabilidad con base paicold-

glca, consiste en un nexo psíquico entre el sujeto y el resultado; lo cual 

quiere dec1r que contiene dos elnentos, uno volutJvo, o co10 lo lla1a 

JUUU DE ASOA, nocional y otro intelectual. El prhero indica la suaa de 

los quereres; de la conducta y del resultado; el se9undo, el intelectual el 

conochiento de la antijurldicidad de la conducta." {139) 

b) .- UOl!A IOUATIVA o IOIRAT!VISTA DE LA COLPABILIDAD. Para 

ra CASTELLAROS • ••• esta doctrina, el ser de la culpabilidad lo constituye 

un juicio de reproche; una conducta es culpable, si a un sujeto capaz, que ba 

obrado con dolo o culpa, le puede exigir el orden nor11tho una conducta 

diversa a la rulluda. La esencia del nor1athla10 conslate en fund11entar -

la culpabilidad, o sea el juicio de reprocbe, en la exlqlbllldad o hperatlvi 

dad dlriqlda los sujetos cap1cltados para co1prout1rse coarone al deber. La 

ezigibilidad solo obll91 a los hputables que en el caso concreto puedan co1-

portarse contone a lo undado. Así, la culpabilidad no nace en 1usench 
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del poder co1portarse de acuerdo con la exiqibllidad nonativa, por faltar un 

elnento básico del juicio de reprochabilidad. Bate juicio surge de la pon­

deración de dos téninos; por una vertiente, una situacUn real, una conducta 

dolosa o culposa cuyo autor pudo haber evitado¡ y, por h. otra, un eleaento 

norutlvo que le exiqh un co1portniento confone al Derecho; es decir, el di. 

ber ser jurídico.' (140) 

La teoría palcoloqiata al parecer no tiene resuelto el probleu de 

buscu donde esta la relación pafqulca en el caso de la culpa lnconciente o 

sin representación, por lo que respecta a la doctrina nonatha satisface y r1. 

suelve con uyor claridad la proble1Hica planteada en la culpabilidad. 

El fundaunto leqal de la culpabilidad lo encontraaos en el códlqo 

penal, en su articulo a• que a la letra dice: 

•ARTICULO a•.- Los delitos pueden ser: 

I... Intencionales¡ 

II.- lo intencionales o de hprudencia; 

III.- Preterlntenclonales." 

La doctrina sei\ala que la culpabilidad ea el qánero, y la especie 

seri el dolo y la culpa¡ para nuestro estudio, analharnos la claslficac16n 

que establece el articulo a• del ordenniento citado. 
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&).• DOLO 

11 dolo lo tene1os localludo en la rraccl6n I del aiUculo a• del 

Código Penal estableciéndonos co10 ya coaentnos que el delito pue_de ur lnten. 

cional; ésto re11te al Articulo 9•. Bstablec:Undonoa que •obra htenclonal· 

unte el qua, conociendo las clrcuustanclas del becbo típico, quiera o acepta 

el resultado prohibido por la Le J.• 

Gran n1hero de tratadistas definen lo que ea el dolo, entre tantos 

tene•os a: 

LUIS JlftEIBI DE ASO& quién afina que 11 dolo exista • cuando 

ae produce un resultado Uplcaaente antljur(dlco con consecuencia de que se 

quebranta el deber, con conocl11ento de las circunstancias de hecho y del cur ... 

so e1enclal de la relacl6n de casualidad ezhtnte entre la 1anUestacl6n bU•l. 

na y el cnbio en el 1undo exterior, con loluotad de ualhar la acci6n y con 

representaciones del resultado que se quiere o ratifica.• (141) 

Para PlllUDO CASTILLllOS ol dolo • ••• cona late en 11 actuar, 

conciente y toluntarlo, dirigido a la produccl6a de un resultado Uplco y an· 

tljurldlco.• (112) 
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Por su parte el Maestro UllL CARRANCA Y TRllJILLO unlfesta que " •. 

para nuestra ley penal el dolo puede ser considerado en su noción ah qenárica 

coao intención , y esta intención ha de ser de dllinquir o sea dañada. Sobre 

ser voluntaria la Acción deberA estar calificada por la dañada intención para 

repuUrsela dolosa. Obrará, pues, con dañada intención aquel que en su con­

·ciencia haya adaitldo causar un resultado ilícito, representándose las clrcuna. 

tanelas y la slqnlticaci6n de la acción. On querer algo ilícito voluntaria e 

lntenci6nalaente; es la bue sobre la que se sustenta el concepto leqal de 

dolo.• (143) 

l.• CLAS!S DI DOLO. 

Para el estudio de las diversas clases de dolo los doctrinarlos 

del derecho han elaborado una serle de clasificaciones acerca de las especies 

de dolo, para nuestro estudio nos abocareaos al cuadro slnoptíco que nos pre .. 

senta el uestro FERMAHDO CASTBLLUOS, señalando la siguiente claslficacl6n. • 

( 144) 
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DIRECTO 

IIDllECTO 

'DOLO 

IIDUEIKllADO 

IVEITDAL 

El resultado coincide con el prop6sl to del 

aqente. Decide Privar de la fida a otro 

y lo 1ata. 

El aqente se propone un fln y sabe que se· 

gurnente surqlrh otros resultados delic· 

thos. {Para .rar •uerte a quih va a abo.t 

dar un avión, coloca una bo1ba cerca del 

1otor, con la certeza de que, adn&s de •R. 

rir ese individuo, perder4n la vida otras 

personas y se destruir! el aparato,) 

Intención genhica de delinquir, ah prou. 

nerae un resultado dellctho en especial. .. 

(anarquista que lanza bo1bas,) 

se desea un resultado dellctl 'º, prev 16Dd.2. 

ae la posibilidad de que surjan otros no • 

queridos directuente. (Incendio de una b2. 

dega, conociendo la posibilidad de que el 

velador 1Uera o sufra lesiones.) 11 
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En nuestro derecho positivo pode•os observar que no se define el 

dolo sino solaunte se hace alusión a U en el Artículo a• que- a la. letra di .. 

ce: 

• Al'!ICIJLO a•... Los delitos puden ser: 

I... Intencionales; 

11... Ho intencionales o de l1prudencia: 

Ill... Pretarlntenclonales. • 

En el articulo anterior en su tracción 1 señala que los delitos .. 

pueden ser UTEHCIOHALES, aquí podnoa observar que se encuentra el dolo el 

cual en el articulo 91 • parrafo prhero establece que: "Obra intencional 

1ente el que, conociendo las circunstancias del hecho típico, quiera o ·acepte 

el resultado prohibido por la ley.• 

8),- CULPA 

La culpa constituye la segunda especie de la culpabilidad, &leudo 

el qrado a!s leve en co1paracl6n con el dolo en la co1lsión del delito. 

La fracción II del artículo & del Código Penal señala; que los de­

litos pueden ser no IHTEHC!OKALES o de !KPRUDEKCIA, deflnléndo el delito cu!-
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poso a su· ves el artículo 91 en su parrHo segurido: ·•obra hprudenciaheate el 

que realiza el hecho típico lncu1pliendo un debet de c-uidado, -que la& clrcuns· 

tanelas condiciones personales le hponen". 

Al igual que con el dolo, en relación a la culpa los tratadistas 

han expuesto nu1erosas definiciones bashdose en diversas teorfa&. 

Para PAVOK VASCOBCUOS la culpa es el 1 , • , resultado Upico y an. 

tljurídlco, Do querido ni aceptado, previsto o pretlalble, deriudo de una ac .. 

olón u 01isl6n voluntarias, y evitable si se hubieran observado los deberes h. 

puestos por el ordenniento jurídico y aconsejables por los usC1s y costu1brts• 

(145). 

JillEJfBZ DE ASUA upresa que existe culpa • ... cuando se produ• 

ce un resultado típlcuente antijurídico por falta de prnisl6n del deber de 

conocer, no sólo cuando ha faltado al autor la representación del resultado 

que sobrevendra, sino taabUn cuando la esperanu de que no aobrevendra ha si. 

do funda1ento decisivo de las actividades del autor, que se producen sin que­

rer el re&ultado antljurldlco y sin ratificarlo.• (146) 

Por su parte PEUllfDO CAST!LUIOS considera que existe culpa • ••• 

cuando se realha la conducta sin encnlnar la toluntad a la producción de un 

resultado Uplco, p&ro éste surge a pesar de ser previsible y evitable, por no 
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ponerse en juego, por negligencia o hprudencia,- las cautelas o precauciones 

legalaente exigidas. • (147) 

SERGIO VELA Tll.EVIRO sehla que • La culpa es la fona de 1anifes­

taclón de la culpabilidad aediante una conducta causahente productora de un 

resultado ttplco que ara previsible y evitable por la shple hposlción a la 

propia conducta del sentido necesario para cnpllr el deber da atención y cui­

dado ex iqible al autor, atendiendo las clrcunatancias peraonales y teaporales 

concurrentes con al acontechiento.• (148) 

1.- CLASIS DI COLPl 

Coao sabnos al igual que en el dolo nisten dhersaa teorlas so­

bre la el as U lco.clón de la culpa, para nuestro estudio taabUn nos abocarnos 

a h clasificación que e1presa el aaestro P!ll.lfAllDO CASTILLAlfOS. 

l.).. COICillTI COI Pl!VISIOI O COI IBPIBSIH&ClOI 

" •• , eilste cuando el Agente ba previsto el resultado típico coao 

posible, pero no aola1ente no lo quiere, sino que abriga la esperansa de que -
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no ocurriera, bay voluntariedad de la conducta causal y repreaentacldn de la 

poaibilldad del resultado: este no se quiere, se tiene la uperanu de su no 

producción • (119) 

2,• IICO!CIBITI, SU PUV!SIOI O Sii llPllSUTACIOI. 

no se prevá un ruultado prevhlble (penallente tlprticado). 

- Indica Fernando Castellanos - !tiste 1oluntarhdad de la conducta casual, pe 

ro no hay representación del resultado de natura len previsible.• (150) 

A la culpa lin representaci6n o inconciente aolh claaificacu en 

lata, leve y levtsi•a. 

c.· PIUIJIITllCIDI, 

11 artículo 1• ya uncionado, del ordena•hnto Penal, establece en 

su Fcacci6n III que loa delitos pueden &er 'Preterintencionales•. 

U artículo 9•. Del ds•o c6dl90 en el p4rrato tercero u.presa: 

• Obra pz:eterlnteclonalaente el que cause un resul­

tado Upico 1nyor al querido o aceptado si aquel se 

produce por i•prudencla. • 
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Esta tercera especie de culpabilidad ea de naturaleza ahta, coa 

puesta de dolo y culpa; en su mayoria los doctrinarios no aceptan a la prete­

rintencionalidad coao tercera especie de la culpabilidad, PAVOR VASCOKCELOS el. 

ta al Kaestro FERBAllOO CASTELLAMOS expresando que este llltho " ••• nieqa esta 

tercera tona de culpabilidad, invocando la uencia diversa del dolo y la cul­

pa, resulUndole dlífcil adlitir que subjetivaaente se entreaezclen aabas 

especies, teralnando por asegurar que el dellto, o se co•ete aediante dolo, o 

por culpa, aclarando que en el delito doloso puede haber un resultado uyor 

al propuesto por el agente, y en el culposo, uyor de lo que podía racional 

•ente preverse nitarse • (151), a lo cual nos adberhos. Por su parte 

PAVOK VASCOlfC!LOS continua diciéndo • , •• resulta !negable que la ley . recoge 

hipótesis de delitos preterlntencionale& pero esto no equivale a sostener la 

adalsión en nuestro derecho de la preterlntención coao una tercera fona de la 

culpabilidad, pues aabos aciertos son distintos. Ad1itido el prlwer punto, 

el probleaa radica en saber si ha de aplicarse en algunos casos, confot1e a 

una correcta ber1enéutica jurídica, la pena correspondiente al delito culposo 

y si excepclonalaente debe relevarse de pena, el resultado no querido cuando 

sea éste de naturaleza hprevlsible. " (152) 
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Estiuaos que el delito de tr6flco de influencia es posible 

couterse uclUslvnente en fona dolosa sin adaitlr en n1nql1n lnatante cual .. 

quiera de las otras dos foraas (culpa-hprudencla y preterlntenclonalidad). Ya 

que el senldor pO.blico ni co10 la lnterp6slta persona realiun una conducta 

con plena conciencia de que no existe alguna causa de licitud que este uparan. 

da por l• ley. 
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COARTA PARTE,• LA IICDLPABILIDAD 

Dna vez analizada la culpabilidad al l9ual que los dn~s elnentos 

del dellto procede erulnar el aspecto neqatlvo del delito creado por las cau­

sas de Jnculpabllldad. 

JI11ElfEI DE ASDA eeñala que: 11 ••• causas de exculpac16n son las 

que excluyen la culpabilidad, evidente tautolo9fa, que sin superarla del todo 

prodríuos aclarar diciendo que son las que absuelven al sujeto en el juicio 

del reproche. {153) por su parte FUJIAHDO CASTELLAlfOS comenta: Para 

que un sujeto sea culpable, seqlln se ba dicho, precisa en su conducta la lnte[. 

vencl6n del conochianto y de la voluntad: por lo tanto, la tnculpabilld.ad de­

be referirse a esos dos eluentos: intelectual y volitivo." (154) 

Para PAVOlf VASCOllCELOS " Son dos las causas qenéricaa de ex-

clusión de la culpabllldad: 

a) El error, y 

b) La no exlqlbllldad de la otra conducta. ' (155) 
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A) BIPOTISIS DI LA IICOLPABILIDAD 

11101 

10 llIG!BILIDAD DI 
0!11 COIDOCU. 

a) De derecho 
(prohlblcl6n) 

b) De hecho 

Aberrato ictus 
A.ccldental aberrato hpersona 

aberrato dallctl 

Esencial 
Exhentea putativas 
(error de penlal6n) 
obediencia jer!rqulca 

Estado de necesidad diaculpante, 

lncubriaiento de parientes, y 

Tnor fundado o vis coapulaha. 

11 error en general se dice que ea un defecto de conochleato. Se 

esU en error cuando se tiene un falso conochianto de la verdad, o sea, cuan· 

do la concepción de las cosas no coinciden con lo que realaente es. 
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a) BIROR DE DBIBCBO: 

El error de Derecho no produ_ce -·~efect_o_~ ~,~~~ex1_1e~t~·,- ·porque __ el 

equivocado concepto sobre la siqnif i_caclon de la, ley. no fu-,t·1-fl:ca -_ :~f autor ha 

su vlolacldn. La iqnoranch-de las hye_s a·,--n:áire~::ap·tividh-~-E~-:-_•- (Ú6) 

b) EUOR DE BICHO se subdlv !de en: 

b.l Esencial y 

b.2 Accidental 

b,l.• BllOR DI BBCBO ISBICUL,· 

• ••• produce inculpabilidad en el sujeto - indica PAVOlf VASCOHCE­

LOS - cuando es invencible, pudiendo recaer sobre los eleaentos constitutivos 

del delito, de carácter esencial, o sobre alguna circunstancia agravante de p~ 

nalldad ( Callflcatlva del delito ) .' (157). El error de hecho esencial se 

divide en: 

Error esencial vencible 

Error esencial invencible 
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El 11s10 autor considera que el error esencial unclble es 

(aquel en el qlle el sujeto pudo y deb16 prever el error) ercluye al dolo pero 

no ·la culpa careciendo por ello de naturalera inculpable, salio que la estruc­

tura del tipo hpida esa foru de culpabllidad .•• Por lo que respecta al 

error esencial invencible .•• hace, consistir la erciuyente en obedecer a un 

· superior le9íth~ en el orden jer&rquico, aun cuando su undato constituya un 

dellto, si esta circunstancia no es notoria ni se prueba que el acusado la co-

nocía. pesar de que la Ley lhlta a los dos casos anteriores, las excluyen. 

tes de responubllldad, en orden a la culpabllidad por error de becbo, es ob­

via la poslbilldad de 1ultltud de sltuaclones de la 11s1a índole en que el 

error de becbo, esencial e invencible puede funcionar sin requerir regulación 

expresa en aquélla: la falta de 1ntegracl6n del dolo, por ausench del elnen .. 

to intelectual, excluye la culpabilidad del sujeto.• (158) 

El unlco error que puede anular la culpabilidad es el error de be­

cbo esencial, sie1pre y cuando tenga la caracterlstica de ser inencfble y de 

no ser ast, deja subsistente la culpabilldad en su toru culposa. ( Artículo 

15 del cddl90 penal federal rraccidn xr.) 
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b,2., BllOI ACCIDllTAL. 

F!!H!tlDO CAST!LLAHOS unlflesta • El error es accidental si 

no recae sobre circunstancias esenciales del hecho, sino secundarlas. El 

error en el golpe (aberratlo ictus) se da cuando el resultado no es precisnen. 

te el querido, pero a él equivalente Jorge dispara contra Carlos a quien no 

confunde, pero por error en la puntería uta a Roberto}. Aberra ti o in perso· 

na es cuando el error versa sobre la persona objeto del delito ( Alfredo, que­

riendo disparar el sobre i:afael, confunde a hte por las so1bras de la nocbe y 

privada de la 11lda de Aruando, a quien no se proponla aatar). Hay aberratlo 

in delictls si se ocasiona un suceso diferente al deseado. 

lnecesariaunte nuestro Código Penal se refiere al error acciden­

tal en la Fracción V del articulo 9, ya que el error de esta naturalera
0 

es lne,. 

ficaz para borrar la culpabilidad; sólo tiene relevancia para variar el tipo 

del delito, co10 en el parricidio. Asi por ejnplo, si al9ulen queriendo dar 

1uerte a su padre, al dl&parar uta a otra persona, entonces no queda tiplficA. 

do el delito de parricidio sino si1plnente el de bo1icldio, por ende, el 

error accidental, si bien no eli•lna la responsabilidad del agente hpide, sln 

e1barqo, que puedan serle aplicadas las severas penas del parricidio, benefi· 

ciandose con la unos enérqicas del Holicidlo.• (159) 
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CAUSAS DB IICULPABILIDAD POI BRIOi BSBICUL DB BICBO IIVllCIBLI 

LAS BIIKBITBS PUTATIVAS 

PORTE PETIT señala • ••• las Exhentes Putathas, el sujeto es ti .. 

u que su conducta o hecbo son juridlcos no por d.esconochlento o innacto co­

chiento de la noraa penal sino porque el sujeto cree encontrarse ante una CAY. 

sa de justlflcacl6n co10 consecuencia de un error de hecho esencial e ln1encl .. 

ble • (160) 

JIKEKB1 DI ASUA da el siguiente eje•plo • , , , del fraile .. ndlq¡. 

aente que, creyendo que su orden se baya reconocida, pide lhosna, cuando, en 

realidad, no se ha expedido todavía por el Gobierno la correspondiente licen­

cia para que los 1endlgos de su orden se establezcan en el pala. Be aquí un 

ejeaplo de exhente putativa. 

Cabe lo putativo en el CU1plhiento de h ley cuando se cree que 

ésta autorlu un acto que, en realidad, no se per1lte; u el Estado de lecui­

dad, de que se han ocupado Sie9ent y En91acb y, sobre todo en la defensa. 

Al hablar de ésta, la he•os catalo9ado en su Terdadera indoh, que 

no es de causa de justificación sino de inculpabilidad ••• • (161) 

Las eii11entes putativas se presentan cuando el sujeto cree, por 

error de hecho esencial e invencible, que su conducta es Uclta, cuando en re1. 

lidad es contraria a derecho. 
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OB!DIBICIA J!RAIQDICA 

Para que la obediencia jer.irqulca confi9ure una inculpabilidad a 

virtud de un error esencial de becbo, quiere que el inferior posea el poder de 

inspeccldn, pero descono1ca la ilicitud del aandato, y ese desconocialento sea 

esencial e invencible. 

La obediencia jerArqulca está funda.entada en la Fracción VII del 

Articulo 15 del Códlqo Penal a la letra dice: 

• AiTICDLO 15.- Son circunstancias ncluyentes de 

responsabl lid ad Penal: 

VII.- Obedecer a un superior leqítho en el orden 

jerhqulco, alln cuando su undato constituya un dt., 

delito, al ésta circunstancia no es notoria ni se 

prueba que el acusado la conocla.• 

U respecto el uestro SUCIO VELA 'l'R.EVIRO counta: • Pensnos 

que u la propia Ley IU1icana la que penlte sostener esta tesis ya que la 

Fracción VII del Articulo 15 que se refiere a la obediencia jerárquica estabh. 

ce la uclUyente de responsabilidad, alln en los casos en qua h orden del supe. 

rlor sea lliclta (es decir, que constituya un delito), sie1pre que 'esta ciL 
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cunstancia no sea notoria ni se pruebe que el acusado en .eate caso el lnfe .. 

rlor ) la conocia'. Lo esencial del error en que se encuentra el inferior 

que obedece, resulta de la falta de notoriedad de lo 1Hclto de la orden, ya 

que en principio, debe suponerse que todo aanduhnto de la autoridad es leq(· 

tl10 al esta dentro de su esfera de co1petencia y atribuciones •••• • (162) 

JO llIGIBILIDlD DB OTll COIDDCU 

FBRUKDO CASTELLUOS expresa • .•• con la frase 'no edqlbllldad 

de otra conducta', se da a entender que la realinclon de un hecho penahente 

tipificado, obedece a una situaclon especialtsha, apre11ante que hace excusa .. 

ble ese co1porta11ento. Se afina en la 1oderna doctrina que la no nlqlblli. 

dad de otra conducta es causa elhinatorla de la culpabilidad, juntuente con 

el error esencial de hecho.• ( 163) 

SUCIO VELA TRBVIIO conceptua a la exlqibllidad 1 ••• Coao la 

obllqacl6n norutl vaaente !apuesta a los hputables de actuar conforu al dera 

cho, cuando deben y pueden hacerlo. La ras6n de esa obliqac16n se encuentra 

en la finalidad ideal que el derecho persique en el sentido de nltar, basta 

donde sea posible, que se afecten los lnterase-s jurtdlca1ente proteqidos. Del 

lncuplhiento de la obli9acl6n de actuar confone al derecho surqa la funda­

aentaclón para que el Juu reprocbe al sujeto 511 actuación en forma diferente 
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a coao hlpotétlcnente se esperaba que a-ctuase; para. resolVtlr <iue ha Y: una con .. 

ducta culpable. 

Atendiendo a astas idea&, no podrA haber culpabilidad por el be ... 

cho aislado que es aotlvo del enjuiciaalento cuando al sujeto partlcular no-le 

era exigible que actuara cOnfone al derecho, porque no tenía el deber de ha .. 

cerlo o por que no podla cu1.plir con esa obligación. Estaaos ya en estas con. 

diclones plenaaente ubicados dentro del caapo de la inexistencia de delito por 

inculpabilidad proveniente de la no exlgibllidad de una conducta diferente a 

la que es 1otivo del enjuiclniento. 11 (164) 

CAUSAS DB !ICULPAB!LIUAD POI 10 Bl!GIBIL!DAD DB OTU COIDDCU 

l) ISUDO DB IBCISIDAD DISCOLPAITI 

PAVOH VASCOJICtLOS dice que el 11 Estado de necesidad, A su esen. 

ch y utructura nos referiaos al tratarlo coao causa de justificación, apun­

tando su operancla, coao causa de inculpabilidad, cuando ante la situación de 

peliqro en que colisionan bienes jurldicos de iqual valor, se ucrifica uno de 

ellos para salvar el otro, En el faaoso caso de la tabla de Carneadas, invo­

cado por la doctrina para establecer la existencia del Estado de Becesldad, 
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el nallfraqo que sacrif lea a su coapañero de infortunio para salvar su propia 

vida, no comete delito al actuar bajo la situación de peliqro real, qrave e in. 

11nente que le hpuso, co10 llnico aedio practicable, el sacrlficlo de la vida 

ajena. Objetivaaente analiundo, el hecho es antijurídico; nonathaaente hay 

una- ' Ro exigibilidad de otra conducta ' expresa.ente reconocida por la 

Ley.• (165) 

2) llCOBl!IUITO DI PAIIllTIS ALLEGADOS. 

El artfculo 400 del código penal en su parte final establece 

les siguientes supuestos: 

• lo se aplicar& la pena prevista en este Artículo 

en 101 casos de las fracciones III, en lo referente 

al oculhaiento del infractor, y IV, cuando se trate 

de: 

a) Los ascendientes y descendientes consanguíneos 

o afines; 

b) El cónyuqe, la concubina, el concublnarlo y el PA. 

riente, colaterales por consagulnidad basta el cuatro 

grado y por afinidad basta el aegundo 9rado; 1 
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e) Los que es ten liqadoa·: con el. dallncuente·_por 

nor, respeto, gratitud o estrecha: nlstad deriva­

dos de ·aotlvos nobles" 

FERNANDO CASTELLANOS expresa " Se advierten, pues, dos tendencias 

sobre esta exhente: una la considera causa de inculpabilidad y otra ve en 

ella una excusa absolutoria. Para ubas, sin nbargo, se trata de una no exi 

glbllldad de otra conducta; la no exigibilidad anula para unos la culpabilidad 

1lentras para otros la punlbilidad. De acuerdo con nuectro código, afiliando 

al psicolo9is10 1 nos parece 11.s 'dogliitico 1 apreciar en el encubrhiento de 

parientes y alleqados una eir:cusa absolutoria por no eir:igibilidad de otra con­

ducta,. pQ.rque co10 he.os dicho antes no vnos con precisión cuU elemento de 

la culpabilidad se afecte con la repetida 1 no exigibilJda de otra conducta 

• ( 166) 

l) TBIOI PDIDADO 

SERGIO VELA TUVIIO respecto al tuor fundado o vis absoluta con­

sidera • En la 11s11 Fracción IV del artículo 15, nuestro código contiene 

otra causa de inexistencia de delito que actuahente se considera co10 elhi­

natoria de la culpabilidad por no eir:iglbilldad de un conducta diferente. Se 
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trata de lo que nuestra ley denomina tnor fundada y que la doctrina reconoce 

con el no1.bre de ' Yis COlp.ulalva ( 167) 

Por su parte para FER.MUDO CASTELLAIDS • ••• puede considerarse 

esta exiaente coao una causa de inculpabilidad por coacción sobre la voluntad, 

sleapre y cuando no la anule en el sujeto, sino le conserve las facultades de 

juicio y declsldn, de tal unera que pueda detenlnarse en presencia de una ae. 
ria aaenua. Para la aayor parte de los especialistas, el fundado tuor es 

uno de los casos tiplcos de la no exlglb1lldad de otra conducta, en virtud 

de que el Estado, aegdn atir•an, no puede uiqlr un obrar diverso, Heroico." 

( 168) 

En el delito de tráfico de influencia no opera co10 causa de lncul. 

pabilidad el error esencial de hecho e invenclble, puesto que el co1porta11en­

to descrito en el tipo dnuestra que el aqente debe tener pleno conocialento 

de lo ilícito de au conducta. 

En cuanto a la no edglbilidad de otra conducta .realluda por el 

servidor pll.bllco o lnterpoalta peraona en foraa típica, antljurldica e laputa­

ble, serla injusto que fuera reprocbable cuando para realharla bubieu aedla· 

do aaenau qrave por actuar con voluntad coaccionada. 
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CAPITULO V 

PUKBU PAiTI: LAS COID!C!Ol!S OBJBUVAS DE PUR!BILIDAD Y SU AUSEXC!A 

El probleu consistente en la exacta deteninación de la natur1. 

len jurldlca de la& condiciones objetivas de punlbllldad y la aflruclón cat11. 

q6rlca de si constituyen o no un eleaento del delito ha sido abordado por di 

versos utudiosos: es por ello que para toru.rnos un concepto de lo quo debe­

mos entender por condiciones objetivas de punibllidad barnos una revisión del 

pensulento doctrinal de algunos profesores. 

El waestro LUIS JUUU DE ASUA señala que UKESTO BELIKC, 

1antuvo la tesis de absoluta independencia de las condiciones objetivas· de pu­

nlbllldad • • • quién las def lne coao •. , ciertas circunstancias eliqidas por 

la Ley Penal para la laposlclón de la pena que no pertenecen al tipo del deli 

to, que no condicionan la antijuricidad y que no tienen carActer de culpabili­

dad. En la serie de los eleaentos del delito ocupan el sexto lugart seglln se 

dice, las sntu condiclonea de punlbllldad, 'I sin eabargo, se les suele deno-

11nar 1As co1un1ente co10 segundas condiciones de punlbilidad se diferen­

cian de una unera clara de los elnentos del tipo de delito, en que aqu6llas 

no son circunstancias que perteneican al tipo •.• Por lo que no requiere que 
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sean abarcadas por el dolo del a9ente, sino ·que basta con qu_e se-den s.i~ple1e_~ 

te en el 1undo externo, objetivo, por lo cu.U se las suele deno11nar trecuent.c. 

1ente condiciones externas 6 extrinsecas.• (169) 

PERlfAHDO CASTELLANOS considera que • Las condiciones objetivas de 

penalidad ta1poco son elnentos esenciales del delito, Si la.a oontiene la de¡_ 

cripcl6n le9al, ae tratar& de car6cteres o partes inte9rantes dal tipo; si fal. 

tan en U, entonces constituir6n uros requisitos ocasionales y, por ende, ac­

cesorios 6 fortuitos. Basta la existencia de un solo delito sin estas condiciQ. 

nes, para de1ostrar que no son elnentos de su esencia. Kuy raros del.itos 

tienen penalidad condicionada. 

Por otra parte, aGn no existe delhitada con claridad en 11 doctrl 

na la naturaleu juridic-11 de las condiciones objetivas de punibllidad. Pre­

cuentnente se les confunde con los requisitos de procedlbilldad, co10 la que· 

rella de parte en los llaudos delitos privados; o bUn, con el desafuero pre· 

vio en deter1inados casos. Drqe una correcta slsteaathación de ellas para 

que queden flrus sus alcances y naturaleu jurídica. • (170) 

IE!IO PAHIAU unifiesta, • Las condiciones de punibilidad son el.e. 

1entos esenciales porque, cuando se requieren, sin ellas no bay punibilidad y 

por tanto, no bay delito; sin eabarqo, no son elenntos constitutivos porque 

intervienen en la construcción de la tiqura crhlnoaa: Su función es la de 
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condicionar h existencia de un delito ya estructuralaente p~i:f~~t~·:/pero no 

vital. Asl coao los varios orqanos son esenciales para la existén.Cla.'.de, un in­

dividuo, el oxígeno que debe respirar, es esencial para su _vi_da, __ p-ero~_n~ es un 

órqano. 11 (171) 

RAFAEL JIATOS ESCOBEDO este jurista considera que las condiciones 

objetivas de punibilidad " •.. no for1an · parte del delito, alln cuándo sin 

ellas no quede confijurado, equlparandolas en su naturaleza jurldica a la ti­

plcidad, a la cual considera co10 un •era condición pero no co10 elesento del 

delito. 
En sentido figurado 

sus principios, este autor dice: 

para hacer 1ás sencilla la co1prensi6n de 

Ho cabe duda que sin el horno para cocer 

el pan, no babrla pan, y no por ello se dir.i que el horno o la fogata dql hor­

no son partes o eleaentos del pan.• (172) 

JllCUEL AllGEL CORTES UARRA se expresa al respecto: 11 ••• condiciones 

objetivas de punlbllidad,- 21 delito se integra al concurrir sus eleaentos 

constitutivos, que son: la conducta, tiplcidad, antljurldicidad, culpabilidad 

y punibllidad, Esto es lo noraalt sin eabarqo, en no frecuentes casos se exi. 

qe, adeah especiales circunstancias ajenas a la voluntad del autor, que son 

indispensables para hacer efectiva la punibllidad. Coao ejeaplo teneaos el CA. 

so previsto en el articulo 4', tracción IIt del Código Penal para el Distrito 
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Federal y territorios Federales en Kateria de fuero coa\ln y para toda la 

Repllbllca en Katerla del ruero federal que hpone coso requisito para que el 

delincuente sea juiqado en nuestro pais, que la infracción de que se le acusa 

tenga taablén el carActer de delito en el pais en que se ejecutó. 

Se ha reputado taablén condición objetiva de punlbllidad, en requi 

sito de procedlbilidad llaudo querella. En algunos delitos (fraude, abuso de 

confiansa, estupro, etc.) para que la autoridad pueda leqalaente perseguir al 

delincuente, se requiere previa querella del ofendido ••• En resuaén, este au­

tor considera ••• 'Que las condiciones •.. objetivas de punibilldad no constlt11. 

yen un ingrediente esenciAl del delito: las condiciones para hacer efectiva 

la punlbilldad, no se encuentran en foraa constante, sino ocacional, y lo que 

no es constante en el todo, no puede forur parte de su esencia¡ por. otra par­

te, no se refieren al concepto 1h10 del delito, sino·que son utrinsecos a 

U¡ noraan un requisito de procedebllidad.• (173) 

Por su parte el profesor U.'HIRO GIL lUIIU, en una foraa ah cla­

ra ba consagrado en Khico através de su •Ensayo sobre las condiciones objeti-

tu de punibilidad•, los siguientes principios.• a) laa condiciones ob-

jetivas de punibilidad no son co1ponentes estructuralea del iliclto penal, al 

no inte9rar la fl9ura de delito descrita por la ley penal positiva y por en­

de, tupoco se identifican con los presupuestos del delito y son de naturale­

u dhersa a los elesentos estructura les de éste; h) las condiciones objetl. 

vas de punibllidad deben &er de naturaleza objetiva, extrínsecas a la conducta 
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o-_al he-c~o _y referidaa a la actualiución de la uenua penal; e) la clasifiM 

cación d'e'_-1~~- cOÍtdiciones objetivas de punibilidad de penderá de su delhitaM 

iaeión cno · cifcunstancias FActlcas, ajenas a la con ducta o becbo, deteul 

nantes, por disposición de la ley de la actualiuci6n de la nenau penal sln 

relacionii.rlas con los restantés caractéres del delito. d) estas condiciones 

no- se-indentlflcan con las de uyor punibllidad¡ e) son, adelás, diferentes 

de los requisitos procesales o de procedibilidad, pués dentras aquéllas un 

referidas a la actualhación de la pena, los otros deterainará.n el ejercicio 

de la acción penal: por eso la Querella no constituye condicion objetiva de 

punibilldad; f) la verificación de esta illtiu, por ser objetiva y ex.trlnst. 

ca, no tiene relevancia para la consuaación del delito; q) todo error, respec. 

to de élla carece de eficacia pata cu.Uquiera de las foru.s de la culpablllM 

dad; h) las condiciones objetivas de punlbilidad no constituyen aspecto neqa­

tlvo del delito: y, por ültho: i) la no reallución de esas condlcloñes sóM 

lo produce la. suspenclón provisional de la pena, perdurando ésta, basta que 

aquélla se reallu (174) 

Por lo que respecta a nuestro delito en co•ento no requiere de con 

diciones objetivas de punibllidad por lo tanto la conducta del servidor pdbll· 

co o la interpósi.ta persona no se encuentra condicionada por ninquna circuns­

tancia, considerada u.terna 6 extrlnseca la conducta o hecho que describe el 

tipo penal de trUico de influencia co1prendido en el articulo 221 del Código 

Penal pata el Distrito Federal en aaterla de Fuero Co1iln y para toda la J.ep11-

bllca en 1aterla de Fuero federal. 
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SIGOIDA PAJTI, LA POllBILIDAD 

" ••• aaenau. de pena que el estado asocia 

a la violación de los deberes conslqnados 

en las normas jurídicas, dictadas para ga­

rantizar la penanencla del orden social. 11 

(175) FIAHCISCO PAVOW VASCONC!LOS, 

U profesor F.Ell:MAKDO CASTELLAll'OS al respecto co1enta que • ••• un 

co1porta1iento es punible cu!ndo se hace acredor a la pena; tal aerechiento 

acarrea la ClllfKINACIOll le9al de apllcaclón de esa sanción. raablén se utili­

za la palabra punlbilldad, con aenos propiedad, para significar la l1poslci6n 

concreta de la pena a quién ba sido declarado culpable de la co1lsl6n de un dit. 

lito. En otros Urainos: es punible una conducta cuando por su naturaleu 

aaerlta ser penada; se engendu entonces una a1enau estatal para los lntract~ 

res de ciertas noraas jurídicas ( ejercicio del jus puniendi ) ; 19ualaente ae 

entiende por punlbllldad, en tona menos apropiada, la consecuenc.h do dlcba 

conainacidn, es decir, la acción especifica de !aponer a los dellncuentea, a 

posterior!, las penas conducentes. En aste llltlao sentido la punlbllldad se 

.:onf~nde, con la punlcldn llsaa, con la hposlclón concreta de las sanciones 

penales, con el cuaplhlento efectivo de la aaenau noraatlva. 
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En resuaén, punibilidad eS: a) Merechiento de-pen_as; __ bl_ A1,8nau 

estatal de hposiclón de sanciones si se llenan los presupuestos legaleu y e} 

Apllcaci6n Uctlca de las penas señaladas en la ley.• (176) 

El doctrinarlo ALEHll EDMtlHDO KUGER expreu su concepto de lo 

que debe entenderse por pena indicando que " , • , En sentidoestricto es, según 

el derecho en viqor, hposición de un ul proporcionado al hecho, esto es, una 

privación de bienes jurídicos qua alcania al autor con utlvo y en la aedida 

del becbo punible que ha coaetido. En tal sentido es, de acuerdo con su esen. 

cia, una retribución por el ul que ha sido co1etldo, sin que con ello quede 

decidido hasta que punto debe servir exclusivanente a este fin, de retribu­

ción •.• se basa en la conainaclón fijada en la ley 1 ley penal )t adquiere 

au fona aediante la hposici6n es experhentada por el castigado con ).a 

con la ejecución ••. " (177} 

Por lo que se refiere a la punibilldad ha sido punto de debate en .. 

tre los estudiosos, si es 6 no eleaento esencial del delito, 

Con pode1os advertir de lo que eipresan los diversos autores que 

citaaos en este apartado si es unifonc su postura en el sentido de considerar 

a la punlbllidad la naturalera de consecuencia y no de ele•ento del delito. 
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ICHACIO .VILLALOBOS en su deflnicl6n de delito: 'Acto Bu.ano tfpic1. 

unte antijurídico y culpableR no nplea la punlbllidad co•o eleaento del 

ais•o, afinando que R La pena es la reacción de la sociedad o el udio de que 

ésta se vale para tratar de reprhlr el delito; es alqo externo al lino y, dA. 

dos los sistuas de represión en viqor, su consecuencia ordinaria.• (178} 

El profesor Fernando Castellanos Tena comenta que la punlbili .. 

dad. 1 
, •• no adquiere el ranqo de elnento esencial del delito, porque la pena 

se •erece en tlrtud de la naturalua del co1portulento. 1 {179} 

En cnblo otros autores tnbien 1uy connotados coao LOIS JIJIEIU 

DE ASUA, sí conseden a la punlbllidad el carácter de eleaento del delito, al 

expresar, Rlo caracterfstlco del delito es ser punible; la punibllldad es, por 

ende, el carácter especlfico del crhen, puh sólo ea delito el hecho bu1ano 

que al describirse en la ley, recibe una pena.• {UO} 

Nosotros, acordes con las ideas de los aaestros VILLA.LOBOS Y CAS!l 

LLAKOS TEMA considernos que la punibl lid ad no puede tener el car4cter de ele­

aento esencial del delito ya que su aparición es solo una consecuencia de la 

prnia conducta ó hecho típico, antijurfdlco y culpable, descrito coao dellto 

por la nona jurfdico penal. 

En cuanto al delito de tráfico ·da. influencia en el parrafo 41 del 

articulo 221 del códlqo penal, para el Distrito Federal del Fuero Coah y para 
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toda la Reptlbllca en Materia Federal, señala sanciones por el mino hechO 

a"l servidor pllbllco autor de la ó las conductas descritas en la fracción I· del 

articulo 221. En relación al activo a que alude la fraccl6n tI de1·-sucesivo·--.' 

nuaeral no señala. la lntepóslta persona a que se refiere la fracción _I,.-el·-.ll-

qislador le asigno ciertas sanciones que al 
:_;_._,.; _ _..:--> ·-<{'< 

nos aueve a considerar por lóqica 1 que la interpóslta person_a __ ta·~~-l-~i=-4~~_b_:~--'-~~~-~~~ 

servidor pllbllco. 

Encontramos que la punibilidad que el leqlslador· a~iqna· ~-1 ·aqen~e 

activo del delito, consiste en: 

a) prisión alnha de 2, ahha de 6 años 

b} pecuniaria consistente en aulta aíniu. de 30 ahha 
de 300 veces el salario ainho diario vigente en el 
Distrito Federal en el aounto de coaeterse el delito. 

e) Destitución del npleo o carqo pllllco. 

d) inhabilitación para desempeñar e1pleo cargo o coli .. 

alón. 

se trata de una pena acuaulativa o sea se aplicarán nonas a fin 

de no hacer ilusoria la ejecución y cu1pli1iento de la pena, consideraaos no 

es bastante con que en los reqistros carcelarios aparucan los téralnos de pri 

si6n !apuesta 11s10 que adeus se lleven a cabo una lntoraac16n actualizada a 

todas las dependencias del Estado a fin de evitar se uplien las sentencias 

ju6lcla!es. 
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TBRCEIA PARTE: LAS BICUSAS ABSOLUTOllAS 

Las excusas absolutorias son clccunstanchs por las cuUes, aunque 

etl&ta delito, hte debe quedar hpune porque así conviene al Estado y a la BQ. 

ciedad, regul!ndolo el c6dlqo penal atravét de una serie de bipótesh coao son 

entre varias, el robo de fnéllco (ar t. 379) ¡ el encubrhlento realizado por 

parientes 6 allegados al delincuente (art. 400) tratándose de falsa& declara­

ciones: de quién tenga en un proceso, el car~cter de acusado (art. 247) etc. 

son causas de hpunidad o excusas absolutas. - Indica Jill 

lf!l DB ASOA las que hacen que a un acto típico, Antijurídico, hputable a un 

autor y culpable, no se asocie pena alguna, por ruanes de utilidad pllblica: 

es decir, que son 1otlvos de hpunidad , .. 11 (tal} 

Por su parte el uestro iAtlL CARRUCA Y T2UJILLO considera que 

" ••• En las excusas absolutorias falta sólo la punibilldad de la acción; son 

causaa que dejan subsistir el carácter delictho de la acción, causas penonA. 

les que excluyen sólo la pena ( llayer ) , pub por las circunstancias que conc)L 

rren en la persona del autor el Estado no establece contra tales becbos san .. 

clón penal alguna ••• • (182) 

Por lo que se refiere al tipo Penal objeto del presente estudio, 

es notorio que el Estado tiene interés actlvaaente en castlqar tanto al Servi­

dor Público coao a la Interp6sita persona que intervienen en la conducta cona .. 

tltutha del delito de trUico de influencia, debido a ello en concepto nues­

tro, no establece excusa que los libre de 11 pena. 
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CAPITULO VI 

.,:: .. ~.~-~-:~~~-n_·-~,.:~llt"o/~ recorre un cuino 
que téreinos jurfdlc_os,._s_e conoce co10· ITER ~:cRIKUIS~--­

I'.:_:._ ---~;.;-~: ,; __ ~:~·:_ 

• El !ter crhlnis supone la lnvestlgaclón de la rase por 

las gue pasa el dell to ... ea decir ••• tOdo lo que ocu-

rre desde que la idea nace en la- •ente del crhlnal basta 

el aqotaaiento del delito, esto es, todo lo que pasa des-

de que la idea entra en él basta que conslqe el loqro de 

sus afanes, y tiene dos fases, fundaaentales: Interna 

hterna.• (183) 

LUIS JIKEKEI DE ASUA. 

PAVOR VASCOHCELOS unifiesta que: " ••• tradicional1ente disttnquan. 

se en el lter crhinh ( cuino del delito } , la fase interna, de la erterna, 

llnadas subjetiva y objetiva. El delito se encuentra en su fase, interna 

cuando alln no ha sido exteriorizado; no ha salido de la aente del autor¡ en 

tal estrado se colocan a la ideación, a la deliberación 

de delinquir.' (184) 
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Por su parte el profesor Ft:RKAKDO CASTELLAKOS indica que • El deli 

to nace co10 idea en la unte del bo1bre, pero aparece externaaetite después de 

un proceso interior, •h o unos prolongado. la trayectoria despluada por 

el delito desde su iniciación basta que esU a punto de exterioriurse se le 

llna fase interna. Con la 1anl!estaci6n principia la fase externa, la cuál 

tenina con la conauucl6n.• (185) 

Este ds•o autor presenta un cuadro sinóptico al cu.U nos aboca .. 

arnos para entender en fona ds clara las dos fases del lter crhlnis: 

•• l idea crhlnosa o ideación 

A) fase interna •• 2 dellberacl6n 

•• 3 resoluclon 

!ter crldnls 

b.l .anifestaci6n 

e) - fase alterna --- b.2 preparación 

b.3 ejecución ( tentatha o con .. 

su.ación) 
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A,- FASE llTBllA 

a,¡ IDEA ClllllOSA O IDBACIOI 

Para JIMEHEZ DE ASUA la • ••• idea de de,lhqu~r .. ·ap_a,rec_~_- en 

te del sujeto. Este puede rechazarla o no. En:-el p?"l1~·r::=::CaSo~<-_1a_''ld_ei puede· 

volver. Bl sujeto ya delibera.' (186) 

a,2 DBLIBEllCIOI 

PAVOH VASCOHCELOS 111 respecto expresa • ••• se entiende el proC'e-

so psíquico de lucha entre la idea crhinosa y aquellos factores de car&cter 

1oral o ut1litario que puqnan contra ella." (187) 

a. 3 llSOLDCIOI 

' •• , Esta etapa - indica el aaestro FElHUDO CASTELLAKOS - co­

rresponde la intensión y voluntad de delinquir. El sujeto, después de pensar 

lo. que va a bacer, decide llevar a la pr6ct1ca su deseo de coaeter; el delito 

pero su voluntad, aunque fine, no ha salido al exterior, sólo existe co110 pro 

p6slto en la 1ente.• (181) 
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B) ,- FASB EITBllA U OBJBTIVA 

b. I IAXIFBSTACIOI 

U profesor antes citado considera que •;La idea- crldno-s1{ aflO· 

ra al exterior, surge ya en el aundo de relación, pero shple•ente_co10 ldea·o 

pensaalento erteriorindo, antes existente s6lo en la aente del sujeto.• (119) 

b.2 PRBPAIACIOI 

Para el profesor JI11BIU DE ASOA • •• , los actos preparatorios 

no constituyen la ejecución del delito proyectado, pero &e refieren a él ea la 

intención del aqente.• (190). Por su parte PEUUDO CAST!LLAWOS considera 

que los actos preparatorios se producen después de la 1anltestacl6n y 

antes de la ejecución ••• slque diciendo , •. los actos preparatorios se cara~ 

terhan por ser de naturaleza inocente en si 1l61os y pueden reallurse con fi 

nes lícitos o delictuosos; no retelan de aanera evidente el propósito, la decl. 

sl6n de delinquir.• (191) 
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b.l Ll IJECOCIOI 

PAVOI VASCOICELOS establece , que • ••• La ejecución puede ser 

subjetlvaaente co1pleta y objethnente lapertecta, en cuyo caso se habla de 

delito frustrado; subjetiva y objethawente lnco1pleta e hperfecta en el se 

habla de delito tentado, tentativa o connato.• (192) 

Por su parte fEIUIDO CASTELL.UOS dice • El aonto pleno de ejecu.. 

c16n del delito, puede ofrecer dos diversos aspectos: tentatha y consu.aci6n 

se llaaa consuaaci6n a la ejecución que re11ne todo&> los ele1entos qénerlcos y 

especifico& de tipo legal.' (193) 
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SICOIDA PUU: LA Ul!ATIVA 

Se habla de tentativa cuando los actos de ejecución se lnterru•pen 

por causas ajenas a la voluntad del agente. 

La palabra tentativa proviene del latln tnptatue, tentado, y es 

la • ••• acción con que se intenta, prueba uperhenta o tantea una cosa ... de 

delito ••• principio de ejecución del lls•o por udlo de actos u ternos que no 

lleguen a ser los suficientes para que se realice el hecho, sin que baya babi .. 

do desiathiento voluntario por parte del culpable •••• • (194) 

Alqunos estudiosos del derecho definen a la tentativa de la si. 

quiente tona: 

Para el profesor JUEHU DE ASUA es 1 la ejecución lnco•plt. 

ta de un delito. 11 (195); 11.AGIORE la define coao • un delito iniciado y no 

cuaplido por interrucl6n de la acción o por irrealizac16n del resulta .. 

do." (196); por su parte PEUUDO CAS'ULLAKOS la entiende co•o • •• , los ac~ 

tos ejecuthos (todos o alqunos) encnlnados 11 h real1uci6n de un delito, si 

aste no se consuu por causas ajenas al querer del sujeto,• (197) 

Al respecto el uestro U.IJL CU:IAICA Y TIUJILLO asnera que • 

la tentativa requiere la ejecución de actos ld6neoa e lnequhocos, l11ste 
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por la e"jecución inco1pleta de un delito, o sea en tanto que la- ejecución 'no 

se ha realit.ado por -conpleto Esto puede oc_urrlr. blén porque -el agente 

suspenda. los actos de ejecución que consu1arían el delito ••• o blén po_rq·ue,' 

el aqente realice todos los actos de ejecución que han de producir el resulta­

do, no ocurriendo éste por cuasa externa, iaprevista o fortuita ••• .--- (Úa) 

El funduento leqal de la tentativa lo encontraaos en al arüéu10 

12. y 63 del Código Penal viqente de nuestro país que a la letra nos establecen 

• Artículo 12.- !iiste tentativa punible cuando h 

resolución de co•eter un delito se exteriorha ejt_ 

cutando la. conducta que deber fa producirlo u onl· 

tiendo la que debería evitarlo, si aquél no se cog_ 

suu por causas ajenas a la voluntad del agente. 

Para hponer la pena de la tentativa, los jueces 

tendrán en cuenta la teaibilldad del autor y el 

grado a que se hubiere llegado en la ejecución del 

delito. 

Si el sujeto deslate espontaneamente de la ejecu­

ción o lapide la consuución del delito, no se 11-

pondrA pena o udlda de seguridad alguna por lo 

que a hte se refiere, sin perjuicio de aplicar la 
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que corresponda a actos ejecutados u 011 ti dos que 

que constituyan por si linos delitos." 

• Artículo 63.- A los responsables de tentativas 

punibles se les aplicara, a juicio del Juei y te­

nlendo en consideración las prevenciones de artíc.u. 

los 52 y 59, bu:ta las dos terceras partes de la 

sanción que se les debiera hponer de haberse con­

suudo el delito, salvo disposición en contrario." 

FERHAHDO CASTELLAlfOS habla de la punibilldad en la tentatha aflL 

aando • . , • El funduento de la punición en la tentativa es el principio de 

efectiva violación de la nona penal, al poner en pellqro intereses jurídica-

1ente tutelados. 'Es de equidad sancionar la tentativa en for•a unos enérgi­

ca que el delito consumado, pues 1ientras en la consu1aci6n, ade1h de la vio­

lación de la noru penal se lesionan bienes protegidos por el Derecho, en la 

tentativa, si bien igual1ente se viola la nor•a sólo se ponen en peligro esos 

bienes. Si el sujeto desiste esponUneuente de su acción crhlnosa, no ea 

po•lble la tentat! va.• { 199) 
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A) CLASES DB TEHATIYA: 

!.- ACABADA: 

PERHAHDO CASTELLANOS dice que se habla de • ••• tentativa acaba-

da o delito- frustrado,_ cuando el a9ente nplea todos los udlos adecuados_ para 

co1eter el ,delito y ejecu_tar · 1os actos enca•lnados dlrectaaente a- ese fin, u .. 

ro el resultado no se produce por causas· ajenas a su voluntad." (200) 

2. - U ACABADA: 

La causa señala el Doctor ltAUL CARiANCA Y 'l'RUJILLO que detuvo la 

uno del culpable a la 1itad de la ejecución del delito o en los lhltes del 

1llti10 acto, es sie1pre cierto que le faltó redilar los otros urios actos 

físicos, o uno dltho, que sin e1bargo, era necesaria por llltho sobre la 

penalidad que debe corresponder al responsable de la tentativa inacabada, la 

opinión do11nante acepta que debe ser 1enor que la fijada al de la tentativa 

acabada; y una y otra unores tublén que la correspondiente por el delito 

consumado, pues no sólo se ha de tour en cuenta la tealbilidad acreditada por 

el sujeto, sino tnblén el daño objetivo causado." (201) 
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Por su parte FBRNAllDO CASULLAKOS dice que ta tentativa Inacabada 

dellto intentado • , •• se verifican los actos tendientes a la producción 

del resultado, pero por causas utrañas, el sujeto o•lte al9uno ( o urlos ) y 

por eso el evento no sur9e¡ hay una incoapleta ejecuc16n. • (202) 

3. - llPOS!BLB 

El profesor PAVOR VASCOlfCELOS e1presa • • , , Delito Ilposlble se 

reputa aquella conducta que no realharA nunca el resultado típico, en virtud 

de la lnidoneidad de los 1edlos npleados por el agente o bien por faltar el 

objeto contra el cual va dlrlgida,R (203) 

Por lo que respecta a FERNANDO CASTELLANOS establece que no se de­

be confundir la tentatha acabada por el delito frustrado con la tentatha de 

delito hposlble. In esta ta.poco se produce el resultado y no surge por call, 

sas ajenas a la voluntad del agente, pero por ser !•posible. En el delito h 00 

posible no se reallu la infracción de la nona por hposibilldad 1aterial, 

por inidoneidad de los udios e1pleados por lnexhtencla del objeto del deli .. 

to.• (200 

Por lo que respecta al estudio en co1ento podnos decir que el ar­

tículo 221 fraccl6n I, no puede operar la tentativa ( inacabada o acabada }, 
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debido a que la conducta del aqente es promover; por ... lo cOnsiquiente no se pu.i. 

de hablar de Delito de tráfico de ln!luencía por no. ser p'oSlble--lntentar pro1g,_ 

ver, ( se pro1ueve o no se pro1ueve ) 
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TERCERA PAUB.- DBSISTUillTO Y AllBPBITIKillTO 

El funduento legal del desistlaiento y del arrepenthiento lo en .. 

contra1os ubicados en el p6rrafo tercero del artículo 12 del Código Penal que 

a la letra dice: 

" si el sujeto desiste espontanea.ante de la 

ejecución o lapide la cosuución del delito, 

no se hpondr6 pena o aedida de seguridad al 

quna por lo que a hte se refiere, sin per­

juicio de aplicar la que corresponda a actos 

ejecutados u 011tidos que constituyan por si 

1is1os delitos." 

l) DBSISTUlllTO 

PAVOR VASCOHCELOS define al desestiaiento COIO •••• la interrua. 

clón de la actividad ejecutiva realhada por el autor, coao expresión de su VQ. 

!untad de abandonar el designio crhinal que se babia propuesto.• (205) 

Por su parte JIKEHEZ DE ASOA expresa que on "La fase de tentativa, 

ba&ta en la frustración, puede el sujeto detenerse o volver atrlis, y su con-
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ducta debe ser favorecida con una excusa total o atenuación de la pena por ra­

iones de política crhinal ..• iespecto al desisthlento en la tentativa algu­

nos han sostenido ( Geyer, car1lgnani, Garófalo ) que debe provenir de un _h­

pulso, bueno, para que la tentativa penanetca hpune,• otros ( Beccaria, OrtQ.. 

lan, Carranca y Pesslna ) creen que es sutlciente que el deslsthlento sea vo­

luntario, aunque provenga de un 1ovialento interesado, cono el te1or al casti-

go. Esta llltha parece ser la doctrina 1h cierta." (206) 

PAVOK VASCONC!LOS señala que el desistimiento es voluntario " •.• 

cuando el autor se dice: 11 yo no quiero a pesar de que puedo"¡ es involuntario 

el autor se dice: 11 yo no puedo aunque quisiera En el robo hay deslsti-

tiento voluntario si el agente abandona la idea la ejecución uterial dejan­

dó lnconsuudo el delito por el escaso valor de la cosa; es involuntario cuan­

do el descubrl11ento de la 11.ctividad ejecutiva hplde la realhaclón iÜteqral 

de la conducta. Es pues esencial el deslsthiento, la voluntad del autor 

cuando éste es el factor hpidente del resultado." (207) 

B) UUPBITIKIBITO 

El profesor antes aenclonado define al arrepenthiento co10 " ••• 

la actividad volUntarla, realizada por el autor para hpedir la consunción 
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del dell to una Yes agota_do 81 jroc~So __ ejecutho __ capai, ·por si_ 1Ja10, de lograr 

dicho resulta do.' ( 201) 

JillBHBZ DB ASDA eipresa: 'Cierto que no podrhaos hablar aquí de 

desisthlento, ya que no es posible desistir de lo que ya beaos tenlnado. 

esta figura que estaaos describiendo se le denomina arrepenthlento eflcu. lo 

astan las palabras de la Ley para ser desechar sin la correspondiente interpre_ 

taclón. Confesaaos que no bay, en orden a este teaa, el upreso d1cbo de que 

el arrepenthiento, a semejanza del deshthiento, hp1de la pena; pero no es 

1enos exacto que al faltar el requisito !lnal, la frustración desaparece. 

si el 1édico a su enealgo le propina en tle1po oportuno el corres­

pondiente contraveneno, es obvio que no podnos decir que la 1uerte del npon-

10ñado so lapide por causas independientes de la voluntad del envenenador, si­

no por el contrario, por causas que dependen de su yoluntad. Bn la bipotesl& 

del arrepenthlento en la frustración, al igual que en el desisthiento en la 

tentativa, los actos anteriores, que de haberse proqresado quedarían consuaa­

dos por el delito ulterior ••• adquieren toda su realidad y de ellos ha de 

responder el agente, salvo si la tipicidad del caso concreto lo lapide,• (209) 
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CAPITULO VII 

PRllBllA PAITE: LA PAITICIPACIOI 

Para que se pueda hablar de partic1paci6n debe1os tour- en cuenta 

que en la realhación de un delito, no sie•pre es cometido por una persona, es 

decir la partlcipación tnbién, se integra de varios sujetos que ejecutan una 

conducta delictuosa ya sea por su actividad co10 por su lnacthidad. El profe. 

sór FEIJfAIDO CASTELLUOS en una forH clara señala que h participación es 

la voluntad cooperación de varios individuos en la realiuclón de un de_ 

11to, sin que el tipo requiera e&a pluralldad. • (210) 

En el Diccionario del Instituto de Investigaciones Juridicas seña· 

la que la partlcipac16n crhinal es " ••. una upresión de caracter eilnenh .. 

mente penal, que se plantea cuando hay pluralidad de sujetos activos, cuyas ª'­

ciones de los otros ante un resultado prohibido por la noru, y en Ja que se 

pueden encontrar los que ayudan, cooperan, deteninan etc. hay con"lerqencia de 

las aciones de cada uno de ellos en torno a la producción de un resultado relt. 

unte para el derecho penal. 

La expres16n 'partlc1paci6n crh1nal' tiene un doble sentido: uno 

npllo y otro estricto. 
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La participac16n crhinal lato sensu, se refiere a todas y cada 

una de las foru.s de intervención personal en la realiucl6n-de un becbo deli&,. 

tuoso; co1prende por tanto, las diversos tonas que inteqrn la autoría y la 

partlc1pac16n strlcto sensu. En este sentldo npllo es equivalente a 'concu­

rrencJa de personas en el delito' 'codellncuench' o ' copart1c1pacion crhi­

nal', entrando en ellas autores {coautores), lnstJqadores y co1plices. 

Stricto sensu, en cubio la partlcJpacJ6n co1prende unlca1ente la 

lnetlqacl6n y la co1pl1cidad¡ es decir, aquellas Jntervenientes que no son au .. 

to res. 

Dentro del concepto de part1clpac16n crhinal al lato sensu, pue .. 

de a su vez, manejarse el criterio del autor dnlco o el dlterencJador lo cuU 

obedece a la idea de neqar toda hportanch a la distincl6n entre autores y 

participes en sentido estricto equiparado a todos los que de alguna lntervle 

nen en la reallzacJón del delito, sin to1ar en cuenta la cantidad de su partí· 

cipación o la calidad con que Intervienen, o blen a la idea de aceptar la nace_ 

sJdad de dlstinc16n entre autores y pa.rtlclpes.• (211) 

GUILLERJIO SAVU en relación a la partlcipaclón sehla un concepto 

natural de participe lndlcando que es aquel que • coopera solo 'parcial· 

1ente'en la ejecución del becbo de otro, es decir que solaunte ayuda, bih 

sea mediante, consejo o 1edlante una acción, considerando ta1bUn co10 perten§. 
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ciente al .cons.ejo: la influencia decisiva ( 'deteralnante, 'inductora') sobre el 

obra su presupuesto, ei' querer.• (212} 

. Por su parte el Jlaes_tro PAVOJ VASCOJl'CELOS de acuerdo con CAVALLO 

los requisitos de participación son: 

a) On elemento aaterlal identificado en el becbo ejecutado que 

&e-integra con los subeleaentos: conducta, resultado y nexo causal. La con­

ducta resulta plural por cuanto son varias las que intervienen para producir 

el resultado. En inferencia 169ica, son varias las personas que intervienen 

en expresarla, de 11anera que cada una de sus conductas deba constituir condi­

ci6n causal en el resultado, por afluir todas ellas a producirlo. 

b) On elnento subjetivo o psiquico consiste en la convergencia de 

las toluntades respecto a la produccl6n del resultado, sin ser necesario a és­

te un 1101ento deteralnado dentro del· proceso ejecutivo; lo fundaaental es que 

quienes participan tengan conciencia y voluntad de cooperar al acaechiento 

del evento. Este ele11ento se extructura bajo dos aspectos: blén bacla el r.t. 

aultado o hacia las conducta asociadas y cooperantes.• (213) 

Respecto de los grados de partlclpaci6n FERIANDO CASTRLLAHOS •fiL 

11a " la participación precisa de varlos sujetos que encaainan su conduc­

ta hacia la realluc16n de un deltlo, el cuU se produce coao consecuencia de 
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su intervención. Evldente1ente si todos son causa de la infracción no sie1· 

pre lo serh en el lls•o qrado; éste estará en relación con la actividad ( o 

inactividad ) d'l cada uno, de donde surqen varias forus de partlclpa­

clón.' (214), por su parte FRANCISCO CARIARA • ••• Dlstln9ul6 entre autores 

principales y accesorios: autor principal es sólo el que concibe, prepara o 

ejecuta el acto físico en que consiste la consuuclón del delito; y cuantos 

•4s le dan vida en todos aquellos grados tanto ds serán los autores principa­

les; todos los de1h son delincuentes accesorios.• (215) 

El funda;ento legal de la participación lo encontrnos tipificado 

en el artículo 13 del Código Penal que a la letra dice: 

1 UUCOLO 13 son responsables de los delitos: 

Los que acuerden o preparen su reall ución I 

¡¡ Los que lo realicen por si; 

¡¡¡ Los que lo realicen conjuntnente; 

!V Los que lo lleven acabo sinlendose de otro; 

V tos que deterainen lntenclonahente a otro a 

co1entarlo; 
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VI Los que inteilclonahente- pr&st_en 

auxilien a :_otro_ par_a _su __ c_ods16n; 

VII Los que con posteriorida_d a 

auxilien al delincuente, en 

de _una_ promesa anterior al delito-, 

VIII Los que intervenqan con otros en su co•l 

slón aunque no conste qulén de ellos- prg_ 

dujo el resultado." 

co10 podnos observar en el Códiqo Penal Federal vigente, en su 

articulo 13 recoqe los dJ versos qrados de participación, los cuáles se desglo­

san de la siguiente nnera: 

a) La fracción [ se refiere a los auto­

res Intelectuales siendo este el que 

detenina a otro a co•cter el delito. 

b) La fracclón U alude al autor Mate­

rial por ser fisicnente qulh ejecu­

ta el delito. 
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c) La fracción III contempla a los coau• 

tores por ser varios los que particl .. 

pan- en la consuución del ilícito pe .. 

naL 

d) La fraccldn IV conteapla la autoria 

1edhta por valerse de una persona 

ajena para la realluclón de su ejecu. 

clón utlllundola co10 un aero instru. 

1ento. 

e) La fracción V constituye una Bipote­

sis de instigación e lnducción coao 

autorh Intelectual. cuando el suje­

to qulere el hecho, pero producido 

por otro. 

f) La fracción VI se refiere a la coapll.. 

cidad cuando al delincuente principal 

lo ayudan o socorren aedlante previo 

acuerdo. 

g) La fracclón VII alude al encubrhien­

to consistente en la realluci6n de 

una accidn posterior a la ejecuc16n 
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te -_ -.:'."{ __ ,::·:~ _:;,;'.:?~~_::: -_.,_ :-~.< 

b) La rf8C"-c16-n~ ~i_1_--~:y~º-~;~,~-·~;-¡(:ia ·autoria 

i n·te rle.dfa ~- ;O ____ ·r~-~:~o'~;"a'~ IÚ ~-ad corres-

pect!va; 

Por lo que respecta al delito de Tráfico de Influencia ( Articulo 

221 fra.cclón I ) 1 coneidernos que le son aplicables las Hipótesis señaladas 

en el Humeral 13 de nuestra Leqislaci6n Penal sustantiva, en virtud de que el 

Servidor Pd.blico puede planear la colisión del ilícito penal ( autor lntelec· 

tual), aco1pañado de una Interposita persona (coautor o autor aateriaU, tn­

bién puede ser que utilice a un tercero (autorla lnaediata), o bH:n que le 

presten auxilio otros sujetos para llevar acabo la consuaaci6n del IÍSIO (coi· 

pllcldad), asl 1is10 puede suceder que con anterioridad a la realliación del 

delito exista la promesa de auxiliar al dellncuente ( encubriaiento). 

Por llltho en el presente dellto objeto de nuestro estudio, en to­

das y cada una de las Hipótesis unclonadas el autor principal ser& siupre el 

servidor Pabllco. 
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SBCUIDA PAll!B: COICDISO DE DELITOS 

11 , •• &ay concurso de delitos, cuando 

la responsabilidad por dos o ah de 

ellos recae sobre un 1isao aqente que 

los ha cometido.• (2161 

IGRACIO VILLALOBOS 

Bl aaestro FElllAMDO CASTELLAKOS considera que: • , , , en ocasiono& 

un lino sujeto es autor de varias infracciones penales; a tal situación se le 

da el noabre de concurso, sin duda porque en la lis.a persona concurren varias 

autorlu delictivas, El concurso de delito puede ser ideal y uterial. 

A veces el delito es llnlco consecuencia de una sola conducta; pero 

puede ser aultiples las relaciones jurídicas, blén con unidad en la acción o 

aedhnte varias acciones; finahente con varias, actuaciones del 1is10 sujeto 

se produce una ünlca violación al orden jurídico.• (217} 

Para el Doctor UOL CAUUCA Y TR.OJILLO los probleaas del 

concurso derivan de la conducta relteradaaente dellctuosa de un •hao aqente o 

de los dlversos resultados obtenidos a virtud de ella. La prhera bip6tesis 

que se ofrece es la de la unidad de la acción y del resultado - afinando ... 

pueden darse unidad de acción y pluralidad de resultados ••• la unidad de ac-
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ción Y- de resultado, siendo una la acción por constituh un solo acto u oai .. 

s16n; pero tubUn p-orque, inteqrandose la acción por varios actos, se consldt. 

rin todos co10 uno solo, cual ocurre en el boalcldlo o hs lesiones en riña, 

caso en el que el acto se desco1pone en varios particulares vertebrados todos 

por la unidad de intención: privar de la 1ida o lesionar .•• por lo_que se r¡i 

fiere a la segunda hipótesis es la 'unidad de acción y pluralidad de resulta­

do', al respecto el 11&10 autor señala co10 ••• E jea. una injuria diriqida 

contra urias personas, una sola hprudencla del auto101llista, produciendo la 

destrucción de un cristal y las lesiones a un trahente .•• La acción es, en 

estos casos tnbién, una sola; los resultados, plurales ••• La tercera hipóte .. 

sis consiste en ••• la pluralidad de acciones y un solo resultado: El delito 

continuo,.. cuando hay pluralidad de acciones parciales que concurren entre tg_ 

das a lnteqrar un resultado, tnbién el delito es uno solo y se denoalná contl. 

nuo; se considera para los efectos leqales delito continuo aquél en el que 

se prolonqa sin interrupción por wh o 1enos tle1po la acción o la 01isi6n que 

lo constituyen ••• {211) por 4ltiao tene1os U pluralidad de acciones y de r~ 

soltados 1anitestandonos al respecto el autor ya citado que se ••• es U. en prt, 

aencia de delitos diversos que dan luqar al concurso real o uterlal •• • (219) 
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A) COICUJSO IDIAL O POUAL 

Bllbrá concurso ideal - af lru. lGtlACIO VILLA LOBOS - cuando a6lo por 

su aspecto ldeal de antljurldlcidad o de valoraci6n, se puede decir que bay 

una doblo o aultiple infraccl6n. Ko debe haber slno una sola actuaci6n del 

aqente, con la cuál resulten cuaplldos vados tlpos penales, realiudas va­

rias lesionea jurtdicu o afectados varios intereses protejldos. • (220} 

Se pueden citar ncbos eje1plos - lndlca UIHUIDO CASTBLLUOS -

de concurso ideal o tonal; tal ocurre si el individuo, con un disparo de araa 

de fueqo, uta a su adversario, lesiona a un trausente y daña la aqena proph· 

dad ... ' (221) 

Dentro del derecho positivo, el articulo sa ea el que reqlaaenta 

esta clase de concurso, disponiendo adeah la regla que deberá aequltae para 

la apllcaclon de la pena. 

11 concurso ideal ae encuentra debldaaente requlado en los ltticu­

loa U y U, pirrato prhero del ordenaaiento penal aellcano cuyos tutos se 

transcriben: 

• Artículo U,• Eliste concurso ldeal, cuando 

con una s6la conducta se coaeten varios dell· 

tos.• 
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slsteus: 

• Articulo 64.- En caso de concurso ideal, se 

aplicar! la pena correspondiente al delito que 

u ruca la mayor, la cuál se podr! auaentar 

basta en una litad ds del d1l10 de duración, 

sin que pueda uceder de las •hhas señaladas 

en el Título Sequndo del Libro Prhero•. 

Para detenlnar la pena aplicable al concurso se han ae9uldo tres 

a) El de acuaulaci6n uterial, consiste en su.1ar todas las sancio­

nes correspondientes a cada delito. 

b) El de absorción, en el cucU la pena del delito uyor abaOrbe a 

las deds. 

c) El de Acu•ulaci6n Juridica, aquí se deja al ju1qador la facul­

de auuntar la sanción segiln su prudente arbitrio, afilUndo&e nuestra leqisl.a.. 

ci6n a este sisteu. 
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B) COICUISO UAL O U.UUAL 

ICKACIO VILLALOBOS indica que • , • , Existe siupre que un lisio 

sujeto coute dos o ds delitos integrados cada uno de ellos penalaente por tR. 

dos sus ele1entos de acto bu.ano, antijuricidad tipificada culpabilidad. Es­

tos delitos pueden ser Homogéneos (dos bolicidlos) o Heterogéneos ( un bo1i­

cidlo y un robo), sin que ilporte su 1ayor o 1enor separación en el tipo con 

el solo requisito de que la responsabilidad por todos ellos se halle Ylva, es 

decir que no baya prescrito ni que baya sido jusqada.• (22"2) 

Por su parte al respecto el Doctor U.tlL CUiUCA TiDJILLO consi 

dora que se está en presencia de delitos diursos que dan lugar al con-

curso real o uterial. Si el sujeto no ba sido sentenciado por ninguno de 

ellos, en nuestro derecho procede la acu1ulacl6n: hay acu1ulaclón sie1pre que 

alguno es juzgado a la vez por vados delito' ejecutados en actos distintos, 

al no se ha pronunciado antes sentencia irrevocable y la acción para perseguiL 

los no esta prescrita , .. Y si por alguno de los delitos babia recatdo ya sen­

tencia fine, sólo hay reincidencia: hay reincidencia sle1pre que el condena• 

do por sentencia ejecutoria dictada por cualquier tribunal de la rapllblica o 

del extranjero, co1eta un nuevo delito, si no ba transcurrido desde el cu1pli-

1iento de la condena o desde el indulto de la 1is1as un térdno iqual al de la 
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presc"i:ijic16ii.:".d('_,·la p_.eTla, __ Salvo las excepciones fljuradas_· en la ley, La· condt, 

na_ sufrida en· ei-extranjero se tendrá en cuenta si proviene de un delito que 

te'n9~-:e_Ste~ caráchr en este código o (en} leyes especiales.• (223) 

ELconcurao real o uterial de delitos se encuentra funda1entado 

en la _parte final del artículo 11 y en el párrafo .segundo del arte culo 64 de 

nuestrO -Código penal que a la letra nos señala: 

• Artículo 18 ...... Existe concurso Real cuando 

con pluralidad de conductas se coaeten varios 

delitos." 

• Art(culo 64.- En caso de concurso real, se 

inpondr& la pena correspondiente al delito que 

aereica la aayor, la cu U podrá aumentarse ha&. 

ta la su1a de las penas correspondientes por 

cada uno de los deah delitos sin que exceda 

de los ahhos señalados en el Titulo Segundo 

del Libro Priaero. • 

Muestra legislación se afila al sistna de absorción de la pena, 

as{ 0010 al de la acuaulación jurídica, sefialando que el juzgador podrá !apo­

ner la pena señalada para el delito que aerezca aayor sanción, to1ando en cuen. 
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ta su 

alón. 

dera1os que 
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CONCLUSIOHBS 

a) EL ANTECEDENTE DEL DELITO DE TRAFICO DE INFLUENCIA, PRACTICAHENTE LO EK­
COHTRAHOS EN EL ARTICULO 178 DEL CODIGO PENAL FRAHCES, 

b) POR LO QUE SE REFIERE A NUESTRA LEGISLACION MEXICANA ES UN DELITO NOVISl­
HO QOE SURGIO A RAll DE LAS REFORKAS APROBADAS POR EL CONGRESO DE LA 
ONION EN DICIEMBRE DE 1982, Y SIENDO PUBLICADO EH EL DIARIO OFICIAL DE LA 
FEDERACION EL 5 DE ENERO DEL ARO PROl!KO SIGUIENTE. 

e) ANALIZANDO EL PRIKER ELEMENTO DEL DELITO EH SU FRACCION 1 DEL ARTICULO 
221, OBSERVAMOS QOE SU CONDUCTA ES DE ACCIOll POR NO REQUERIR UN CAMBIO EH 
EL HONDO EXTERIOR, BASTA CON EL ACTUAR POSITIVO O JURIDICO Y ES OH TIPO 
IHSTAHTANEO UNISOBSISTENIE POD!ENDO SER TAKBIEH PLORISUBSISTEHTE Y EN OR­
DEN A SO RESULTADO ES FORMAL • 

. d) POR LO QUE SE REFIEiE A LAS BIPOTESIS DE AOSEHCIA DE CONDUCTA, NO SON 
APLICABLES AL !!PO EH COMENTO. 

e) CON iELACIOH AL TIPO LO EHCOHTiAKOS EN LA FiACCIOH l DEL AiTlCOLO 221 EK 
SO TITULO DECIKO JlELATlVO AL CAPITULO DBNOKINADO ' DELITOS COMETIDOS POR 
SERVIDORES POBLICOS, ' 

f) DICHO TIPO CONTIENE ELEKENTOS IORUTIVOS, OBJETIVOS Y SUBJETIVOS, 

g) EL SUJETO PASIVO EH EL HBICIOHADO TIPO PENAL, ES BL ESTADO YA QUE ESTE A 
SO VEI ES EL KAS INTERESADO EH QUE EL SERVIDOR PUBLICO CDKPLA COK LAS 
NORMAS ESTABLECIDAS POR LA LEY. 

b) EL SUJETO ACTIVO ES EL SERVIDOR PUBLICO PUDIENDO TAKBIEH SER LA IHTERPO­
SITA PERSONA, SIEMPRE QUE ESTA ULTIMA AC!UE BAJO LAS ORDENES DEL SERVIDOi 
PUBLICO, 
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l) EL OBJETO JOltlDICO ESTA COHFIGOltADO POR LA LEGALIDAD Y BOHESTIDAD QOE DE-
BE TEKEI EL SEVIDOi PUBLICO EK EL JUSTO CUKPLIKIEKTO DE SUS fOKCIOHES EH 
BEKEflCO DE LA SOCIEDAD. 

j) BK ORDEH A LA CLASlfICACIOK DEL DELITO DE TltAPICO DE IHfLOBICIA FIACCIOI 
I IS AHOiKAL, BASICO, AOTONOHO E IKDEPENDIEKT& DE fO!tMOLACIOK CASOISTICA 
Y DE DARO. 

k) KO OPERAN EB EL TIPO OBJETO DE ESTE ESTUDIO LAS BIPOTRSIS DE LAS CAUSAS 
DE LICITUD. 

l) EK ESTE TIPO PltACTICAKEHTE NOS EICOHTltAKOS ANTE OHA COHDOCTA AHTIJORIDI-
CA. 

w) EH EL TRAflCO DE !HFLOENCIA El SO fltACCIOH I LAS ACCIONES LIBi!S El SO 
CAUSA, SI POEDEH SElt SUCBPTIBLES DE DELITO YA SEA !1 fOiMA DOLOSA O CUL­
POSA. 

n) POI LO QUE SE lBflEJtE A LAS BIPOTESIS OE LA IIIKPOTABILIDAD SOi OPERANTES 
EB IOBSTiA fiACCIOH I, OVICAKEHTE LA KIKOUA O! EDAD, EL TiASTORKO KEH-
UL, Y EL KIEDO GiAYE. 

il) El CUAJTO A LA COLPABILIDAD IS CORETIDO EICLOS!VUBITB El FORRA DOLOSA, Y 
HO OPEiA COKO CAUSA DI !BCULPABILIDAD EL ERIOlt DE HECHO ESEICIAL VEICl-
BLE. 

o) U iELACIOI A LA 10 El!BILIDAD DE OTiA COHDOCTA El Ll PiACCIOI 1 DEL TIPO 
El ESTUDIO, SI POEDE OPEiAi COKO CAUSA DE IICOLPABILIDAD. 

p) PAU SO COHFIGUUCIOK DEL TIPO PENAL EH COKBUO 10 iEQOIEiE DE COKD!C!O­
IES OBJETIVAS DE POKIBILIDAD. 
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q) HO POSEE ESTE TIPO ESCUSAS ABSOLUTORIAS QUE EICDLPEH LA lESPOHSABILIDAD 
OEL SERVIDOR PUBLICO O LA llTEllPOS!TA PEISOHA. 

r) KO OPEllA LA TENTATIVA (ACABADA O INACABADA). 

s) EK EL TllAFICO DE IHFLDEKCIA FRACCION I EN RELACIOH A LA PARTICIPACIOH DE 
SUJETOS LE SON APLICABLES LAS HIPOTESIS SERALADAS EH EL ARTICULO ll DEL 
CODIGO PENAL KEllCAHO, PUDIENDO COKCURR!i YA SEA EH FORNA IDEAL o ·un 
CON OTROS DELITOS. 
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