7

- f
a"-—f7

Universidad Nacional Auténoma de México

FACULTAD DE DERECHO

SEMINARIO DE DERECHO PENAL

“ ANALISIS CRITICO DE LA REGULACION DEL DELITO
DE INFANTICIDIO EN MEXICO "

T E S I S
QUE PARA OBTENER EL TITULO DE
LICENCIADO EN DERECHO
P R E S E N T A

FIDELINA HERMELINDA BARRAGAN RODRIGUEZ

ASESOR: LIC. JUAN JOSE DEL REY LENEROD

g ' _NEXICO, D.F. 1992



pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



A.-
B.-

C.-

- HOMICIDIO

PARRICIDIO
ABORTO

CAPITULO III

" EL INFANTICIDIO

CONCEPTOS
ELEMENTOS ESTRUCTURALES

DESARROLLO HISTORICO

PAGS.,

15

18
20
24

30

35
37

50



CAPITULO. IV

CONCURRENCIA ‘90

FL/PRIVILEGIO :EN . LA PENA -~ DEL DELITO DE

: INFANTICIDIO_ i
A.-+ LAPENA e ST T gy
B.~" DERECHO COMPARADO T RO B R 1
C.- ELEMENTOS AGRAVANTES EN EL DELITO DE

INFANTICIDIO R : ) 108
~D.- ~ PROPUESTA PERSONAL~ ~— i = o il o 11 6

CONCLUSIONES : ; . 120

BIBLIOGRAFIA . 123



CAPITULO I -

EL DELITO.:: m =

A). CONCEPTOS

delito proviéhefdél
linqui, delinédé’re ‘que-“signi

abandonar.

Continidia el autoxr’ manifestando qué son numerosos los -
penalistas que han pretendido dar una no'éién o concepto de de
lito. Tarea muy dificil de conseguir en un plan absoluto o
de caradcter general, pues un concepto de raiz filosdfica va-
ledero para todos los tiempos y para todos los paises, res--
pecto de si un hecho es o no delictivo no se ha conseguido -
aiin, lo cual resulta perfectamente explicable si se tiene en
cuenta que el delito hunde sus raices en la vida social, -
econdmica, cultural y juridica de cada pueblo y en cada si--
glo, por consiguiente lo ayer penado como delito, actualmen

te puede no serlo y viceversa. (1)

(1) MArquez Pifiero Rafael., Derecho Penal. Parte General.
Edit. Trillas. Mé&xico 1990. 2?2 Edicidén. Pag. 131.
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Luis Jiménez de Azla, 'define al délito como toda ac--
cién-u omisibn,  antijuridica, ‘tipica y culpable sancionada

con una pena. (2)

Ademds de esa contraposicidén, con esa norma juridica,
es necesario que el hecho estd previsto en la Ley como delitg
gue corresponde a un tipo legal. .Toda vez que no toda accidn
antijuridica constituye delito, sino que ha de tratarse de -

una antijuricidad tipificada.

El acto humano debe estar sancionado con pena, pues -
de  ahi se deriva la consecuencia punible. Si no hay conmina

cién de penalidad no existe delito.

En México el Cddigo Penal de 1891 en su Articulo 12 -
definid - el delito como la infraccidén voluntaria de una Ley -
Penal haciendo lo que ella prohibe o dejando de hacer lo que

manda.

El cddigo Penal de 1929 en su Articulo 2¢ lo conceptua
ba: como la lesidén de un derecho protegido legalmente por -

una sancién penal.

(2} .~ Jiménez de AsGa, Luis. La Ley y. el Delito. Principios_de De-
recho. Penal. Editorial Spdamericana, Buenos Afires. 1967. p 201,
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a‘la‘manera ekpuestyaw pvo’r its'vs“miembros de la escuela natu
ral:is'ta‘,' fcﬁue' ;:oino ;',e indicé, no hacen otra cosa gue acudir
allderécht;': positivo én cierta época. Es necesario hacer men-
‘cidén del ‘delito, ' indicando que era imprescindible sefialar -
solamente los elementos gue integran un hecho delictuoso, en
virtud de que los elementos primordiales de justicia y equi--
dad varian con el transcurso del tiempo. Es por ello que es-
ta corriente, es la que en la actualidad es adoptada por -
gran niimero de tratadistas considerando que siempre podr3 ha-
blarse del delito cuando concurran los siguientes elementos:
Un acto humano, tipico, antijuridico, culpable, imputable

y sancionado con una pena.

Franz Von Liszt, fundador de la denominada escuela so
ciolégica alemana, manifiesta que el delito es: 'un acto -
punible, es la figura legal al que el orden juridico asocia

la pena como consecuencia juridica". (3)

(3) Liszt, Franz Von. Tratado de Derecho Penal. Editorial
Reus., Madrid, Espafia 1914. pég. 79.
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Max ‘Ernesto Mezger; ' indica que el delitoc es: I

pable, sometido a- veces a. condiciones objetivas de; penalidad :

imputable a un hombre y sometido a una sancionrpenal" ’ (6)

Tanto en el desarrollo como en la evolucidn del dere--
cho penal, nos encontramos con numerosas definiciones que -~
acerca del desarrollo han elaborado los especialistas de la -
materia y los cuales con su pensamiento doctrinario nos ilus-
tran al respecto, pero dada la limitacién del presente traba
jo es imposible citarlos todos y sdlo sefialaremos los de ma--
yor importancia, con el fin de darnos una nocién general -

acerca del mismo.

(4) Citado por Marquez Pifiero, Luis. op. cit., pdg. 132,

{5) Cuello Caldn, Eugenio. Derecho Penal. Editorial,DeTPalmé.ﬂf,
Buenos Aires, Argentina. 1960. 4a., Edicidn. p&g. 135.

(6) Villalobos, Ignacio, Derecho Penal Mexicano. Edit; Porria.
México 1975. 3a. Edicidn. pdg. 55. ’ :
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A principios del afio de 1764 y como resultado de la -
famosa obra de C&sar Beccaria Bonesana, Marqués de Beccaria,
dehom;nadé "De los delitos y de las Penas", 'se origina un -
entﬁsiasho general por el estudio cientifico del Derecho Pe--
nal y por ende, del delito. La obra del Marqués de Beccaria
trata con dureza singular los abusés de la practica criminal
imperante, exigiendo una reforma a fondo: siguiendo el pen-
samiento de Grocio, proclama que la justicia humana es cosa
muy distinta de la justicia divina; gque la justicia penal no
tiene nada que ver con la justicia de Dios. Estima el funda-
mento de la justicia penal, en la utilidad comiin en el inte-
rés general y en el bienestar del mayor niimero, sosteniendo
como principio fundamental la alianza de la ley penal, o co-

mo &1 la denominaba "p o 1 i t i ¢ a”, con la ley moral. (7)

Resulta acertado el pensamiento de Beccaria, ya que =
es entonces cuando se inicia propiamente el estudio sistemd--
tico de la ciencia juridica penal y que logra una mayor bri--
llantez, gracias a la definicidén hecha por el miximo exponen-
te de la Escuela Cldsica Francisco Carrara, quien define al
delito como la infraccidén a la Ley del Estado, promulgada pa
ra proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante de un

acto externo del hombre positivo o negativo, moralmente impu

(7) Jiménez, De Azida Luis. op. c¢it. pag. 135,



ecesario . sefialar lo expues~

pf;lio quien manifiesta

“se’han desplegado para -

elaborar una nocidn filoséfica ’élfdéiito, independiente de
tiempo y lugar. La ineficiéncia da ta1 empresa se comprende
con la sola consideracién dé que el delito tiene sus raices -
hundidas en las realidades sociales humanas, que cambian se-
giin pueblos y épocas con la consiguiente invitacidn moral y -
juridico politica. Lo mds que podria decirse del delito asi
considerado, es gue consiste en una negacidn del Derecho o -
en un ataque al orden juridico (Pessina) vy esto mids que de-
finirlo es incidir en una flagante peticidén de principio: o
bien que es la accidn punible (Mezger), lo que desde luego
lo circunscribe a la sola actividad humana, con exclusidn de

otra cualquiera. (9)

(8) Cuello Caldén, Eugenio. op. cit. pig. 137.
(9) Carrancd y Trujillo, Raifil. Derecho Penal Mexicano. ' Edit

Porrfla. México 1988. 1638 Edicidén. pdg. 419.
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B) ASPECTOS POSITIVOS:

El primer elemento que se’despre
es el gque se refiere a el "Acto"%»y manifiesta este autor

que el acto es el soporte naturalvdei:déiifo, "este sﬁ}~~

pone la existencia de un ser dotado de voiuntad'qde la”ejeéuf

ta.

Hay que hacer la aclaracidn que la acepcidn acto, se .~
entiende de una manera amplia que comprende el aspecto posi--

tivo accidn y el negativo omisidn.

De lo cual se desprende que puede definirse el acto de
la manera siguiente: Es la manifestacidn de voluntad que, -
mediante accidén, produce un cambio en el mundo exterior, o
gue por no hacer lo que se espera, deja sin mudanza ese mun-

do exterior cuya modificacidn se aguarda.

Ya se ha mencionado que el acto abarca tanto el hacer
como el omitir, entendiéndose ese hacer y ese omitir por ac-
cién y omisidén. La accidn es el aspecto positivo y la omi--
sidn es el negativo de la conducta humana. La accidn consis-
te en una actividad, en un hacer lo que se debe hacer, o en
su comportamiento que viola una norma que prohibe. La omi-~

sidn es una actividad negativa, es un dejar de hacer lo que
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se debe, en omitir obediencia a una norma que impone un de——

Estas dos manifestaciones d

ber de hacer.

dan origen a lo que se denomina resultado

La accidén es un hacer efectivo, corpo;ai}, Qaiunéarid
y exterior, en tanto que la omisidn es un hacer ac;ivo, cor,
poral y voluntario, cuando se tiene el deber. de no omitirlo,
por lo gue causa un resultado tipico penal. La 6misi6n puede
ser material o espiritual, segiin deje de ejecutarse el mo--
vimiento corporal esperado o segiin se ejecute, pero sin te--

ner las debidas precauciones juridicamente exigidas.
1.- TIPICIDAD.
Para Jiménez de AzlGa, "La tipicidad es la correspon--

dencia entre el hecho real y la imagen rectora expresada en -

la Ley, para cada especie de infraccién”., (10)

Carrancd y Trujillo dice que: ""La‘tipicidad es 1& adg™

cuacidn de la conducta concreta al tipo legalrcon¢reto".f(11)

{(10) Jiménez de AzGa, Luis. op. cit. p.:r

(11) Carranca y Trujillo Rail. op. city
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“"E1 tipo se puede entender camo.: la abstraccion concre—

ta que ha ttazado el legislador,ﬂ descarta do os: detalle

innecesarios para la definic;on del hecho catalpga’en

la tey coo delito S az

Péra el maestro Fernando Castellanos Tgné: V“Novdebg -
confundirse el tipo con la tipicidad, en virtud de que el -
tipo es la creacidn legislativa, la degcripcién que el Esta-
do hace de una conducta en los conceptos penales. La tipici-
dad es la adecuacidén de una conducta concreta, con la des---

cripcidén legal formulada en abstracto". (13)

Para concluir lo referente a la tipicidad mencionare--

mos  los diferentes tipos existentes:

a) . Normales y anormales: los primeros se refieren a
situaciones objetivas; en los segundos se trata
de una valoracidén cultural o juridica. E1l homici-
dio es normal. En el caso concreto consideramos -
que el delito de rapto es anormal, porgue se re--

quiere de una valoracidn subjetiva,

(12) . Cuello Calén, Eugenio. op. cit.. pdg. 314.

(13) castellanos Tena, Fernando. .op. cit. 'péag.. 223,
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2.< ANTIJURICIDAD.

El ‘derecho penal es garantlzador b4 sancionador, tsui o

funcidn es proteger y tutelar los valores reconocidos en el -

ordenamiento jurldico en. general.- ‘Sin: negar totalmente el -

aspecto subjetivo se puede afirmar que 1a antij ricidad es

fundamentalmente objet1va, ,porque se enfoca:a

externa.

Una acc;on es antijurldica cuando contradice las nor--

mas..objetivas del derecho.' Este ‘se: concibe ‘como“una ordena--

vcion objetlva de la vxda y en consecuencia 1o injusto se debe

entender como unallgsion a las normas del derecho. . (14)

Castellanos Tena menciona en su obra ya referida gque -
cuando hablamos de antijuricidad nos estamos refiriendo a la
_conducta en su fase externa, - pero no en su proceso psxcologi
co causal; ello corresponde a la culpabilidad. La antijuri-
cidad es puramente objetiva, porque atiende sélo al acto. -~
Para llegar a la informacién de gue una conducta es antijuri-
dica, se requiere un juicio de valor, es decir, una estima
cidén entre esa conducta en su fase material y la escala de -

valores del Estado. Una conducta es antijuridica cuando sien

(14) Castellanos Tena, Fernando. .op.  cit. pag. 226.
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do tipica, 'no estd protegida :po’, una causa de justificacidn,

Sergio Vela Ttevino men na, qixé toda accién serd -
punible si es antljundica.” Con ello se establece un juicio
respecto a la accidn,- -en el que se afirma la contradiccion L

de la misma con las normas del Derecho. {15)

En conclusidn se puede afirmar que 1a -a

radica en la violacién del valor [ b:.en protegido, a que se

contrae el tipo penal respectivo.

3.- IMPUTABILIDAD.

El hombre es el sujeto activo del delito, pero para -
que legalmente tenga que cargar con determinada consecue‘ncia
penal, es necesario que tenga el caricter de imputable. En
‘el dmbito del Derecho Penal, esto solamente puede ocurrirle
a aquella persona que por sus condiciones psiquicas tenga po-

sibilidades de voluntariedad.
Seglin el maestro Carranca y Trujillo, ‘serd’ imputable a

{15} vela Trevific Sergio, Antijuricidad Y. Justificacion.
Edit. Trillas. Mexico 1986f Edicxon. Pig. 214
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a todo aquei qﬁe poseé‘el'fiempo’de la accidn, las condicio—

nes'psiquitaé e*i@idas por la ley para poder desarrollar su -

conducta socialmente quel que sea apto e iddneo jur1-

dzcamente para obsera \una conducta que corresponde a-las exi'

gencias de 1a vid n sociedad humana. (16}

4.5 CULPABILIDAD,. .. ..l ..o .l . ol

La culpabilidad es el nexo psigquico entre el sujeto y
el resultado, 1lo cual quiere decir que contiene dos elemen--
tos, uno volitivo n emocional y el otro intelectual; el pri
mero indica la suma de dos quereres de la conducta y el resul
tado, y el segundo, el intelectual, es el conocimiento de -
la antijuridicidad de la conducta. Segiin el maestro Fernandez
Doblado: para la doctrina la culpabilidad es la relacién sub
jetiva entre el autor y el hecho punible y como tal su estu--

dio debe analizar el psiquico autor, con el objeto de inves-

(16) Carranca y Trujillo, Raiil. op. cit. pag. 427.

(17) Castellanos Tena, Fernando. op. cit. pig., 227.
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tigar cual ha sido la conducta psicologica ue.-'el sujets'ha -

gun el agente’ dirija ejecucioni S
del hecho tiplficado en la Ley como deli o ‘0. cause: legal re--
sultado por medlo de negligencia o, 1 prudencia. Se puede de-
linquir mediante una determinada intencion delictuosa. {dolo)
o por un olvido de las precauciones indispensables:exigidas -
por el Estado (culpa). Igualmente, se puede hablar de pre-
terintencionalidad, c¢omo una tercera forma o especie de la -

culpabilidad, si el resultado delictivo scobrepasa a la in--

tencién del sujeto.

5.- PUNIBILIDAD.

Consiste en el merecimiento de una pena en funcidén de
la realizacidn de cierta conducta. Un comportamiento es puni
ble cuando se hace acreedor a la pena: tal merecimiento aca-~
rrea la conminacidn legal de aplicacién de esa sancidén. Tam-

bién se utiliza la palabra punibilidad con menos propiedades,

(18) Fernidndez Doblado, Luis. Culpabilidad y Error; Ensayo
de Dogmadtica Penal. México 1950. pag. 81.
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para significar la imposicidn concreta de la pena a guien ha

sido declarado culpable de la comisidén de un delito. En -
otros términos: es punible una conducta cuando.por su natu--
raleza amerita ser penada, se engendra entonces, una amena-
za estatal para los infractores de las normas juridicas; -
igualmente, se entiende por punibilidad en forma menos apro-
piada la consecuencia de la conminacidn, es decir, la ac--="
cidn especifica de imponer a los delincuentes a posteriori,

las penas conducentes. En éste dltimo sentido, la punibili-

dad se confunde con la punicidn misma, con la ‘imposiciéni- =

concreta de las sanciones penales, con el cumplimiento’ efeg =

tivo de la amenaza normativa.
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C) FACTORES NEGATIVOS.
1.-  AUSENCIA DE CONDUCTA.

Evidentemente si faltan algunos elementos esenciales -
del delito, éste no se integrard, en consecuencia si la con
ducta estd ausente no habrd delito a pesar de las apariencias,
La ausencia de conducta impide la formacidn de la figura de--
lictiva, por ser la actuacidén humana positiva o negativa lg

base indispensable del delito.

Una de las causas que impiden se integre el delito por
la ausencia de conducta, es la llamada vis absoluta o fuerza
fisica exterior irresistible a que se refiere la Fraccidn I =

del Articule 15 del C6digo Penal para el Distrito Federal. .

2.- ATIPICIDAD,

Cuando no se integran todos los elementos descritos -
en el tipo legal, se presenta el aspecto negativo del delito
que se conoce como atipicidad, entendido como la auser;cia
de adecuacidén de la conducta al tipo. Si la conducta no es -

tipica jamids serd delictuosa.



=16~

3.- . CAUSAS DE "JUSTIFICACION.

Podria ocurtir que ‘la conducta tzp
cidn al,Derechq y sxn embargo, no ‘sea antijur;dica por exls-
tir una’causa de justificacidn. : ‘ :

Para el Maestro Car) tomaﬁdo en cuenta-
queel delito'es'ﬁna Eond icta 1p ca antijurldica Yy punible,por

lo que sin 1a antijuridicidad no puede datse 1a acclon ‘incrimina

ble,por. ello las acciones que carezcan de ant1 jus,estardn justi-

ficadas plenamente,pues el acto u omision serd conforme a dere--

cho. (19}

4.- INIMPUTABILIDAD.

La inimputabilidad se presenta cuando surgen circuns--
tancias capaces de anular o neutralizar el desarrollo a la -
salud de la mente, en cuyo caso el sujeto carece de aptitud

psicolégica para la delictuosidad.

El referido maestro Castellanos Tena, sefiala como cau
sas de inimputabilidad: el estado de inconsciencia (perma--

nente o transitorio), el miedo grave y la sordomudez.

(19).- Cfr. Carrancd y Trujille., op. cit. pag. 475.
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S.- 'INCULPABILIDAD.

La 1ncu1pabiIidad.s;gh1f1ca ~au encia”ael'néﬁo psi--

quico. ‘entre sujeto y- resultad er elito entonces exis--

ten individuos qgue no’re ntos.necesarjos, . -

16 antijuridico de la -

conducta.

6.- EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

Cuando hablamos de punibilidad nos referimos al aspec-
to positivo del delito, considerado como una consecuencia -~
del mismo, la excusa absolutoria viene a ser el elemento ne-
gativo. Debemos entender como excusas aquellas causas que -~
dejando subsistente el caricter delictivo de la conducta o -~

hecho, impide 1la aplicacidn de la pena.



CAPITULO: II

EL INFANTICIDIO .Y~ LOS DELITOS CONTRA LA.VIDA:

3 el delito 6 “alterala salud de -

“otro o'le-causa un da nsitoria o permanentemente,

“‘deja una huella en sucuerpo.

El- Cddigo Penal para el Diétrito Federal define el de-
“lito en su articulo 268 como sigue: "Bajo el nombre de le---
sidén se comprenden no solamente las heridas, escoriaciones,
contusiones, fracturas, dislocaciones, quemaduras, sino -
toda alteracién en la salud y cualquier otro dafio que deje -
huella material en el cuerpo humano, si estos efectos son -
producidos por una causa externa'. Esta definicidn ha sido -
criticada certeramente porque al inicio hace una enumeracién
ejemplificativa de los dafios en que puede consistir el deli-
to, y enseguida utiliza expresiones generales comprensivas
de esos dafos. Los modernos proyectos del Cddigo Penal para
el Distrito Federal suprimen la descripcidn particularizada y

y dejan sblo la definicidén general.

sélo los seres humanos; a partir.del nacimiento y has
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ta antes de su muerte, pueden ser sujetos pasivos de este: -~

delito, pues sin vida no se resiente lesidn.
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B) - HOMICIDIO.

Del latin homicidium, .homicidio,r asésinato; la Lex
Cornelia de Sicariis et Veneficis, normacidn rdéada, pro-—--
puesta por Sila (en el aifio 81 A.C.), castigaba igualmente -
al homicidio consumado que la tentativa, extendiendo su re--
presentatividad a las cuadrillas de bandoleros, con finalida

des homicidas, y al denominado delito de encantamiento.

El concepto legal de homicidio es bien claro en el -
cédigo Penal para el Distrito Federal, asi el Articulo 302 -
dice: "Comete el delito de homicidio: el gque priva de la -

vida a otro", y ese otro siempre serd un ser humano.
a) PRIMER ELEMENTO,

El hecho de muerte, auténtica sustantividad material
del delito. La privacidn de la vida debe ser producto de una
actividad iddnea para causarla, lo que permite afirmar que -
puede ser debida al empleo de medios fisicos, de omisiones e
incluso de violencias meramente morales; lo anterior compor-
ta la necesaria relacidén o nexo de causalidad entre actividad,

en amplio sentido, y el resultado letal.
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b) SEGUNDO ELEMENTO.. . .~ . -

La mﬁét;e deberd :ser:producida; ténéiéﬁal;o impru--

“/ La “CONDUCTA’TIPICA.,

El articulo-302 del Cédigo Penal estéble;e que la con-
ducta éipica del homicidio es privar de la vida. La fdrmula
legal impide que surjan las polémicas en torno a la expresidn
matar, empleada en otras legislaciones, en el sentido de -
determinar si el tipo y su realizacién debe considerarse cau-
sal o finalisticamente concebido. En todo caso, la duda la

resulve el texto del articulo 92del mismo C&digo Penal.
SUJETO ACTIVO.

Es sujeto activo de homicidio el que priva de la vida
a otro. La expresidén el que, permite clasificar el tipo de
homicidio como comiln, en contraposicidn a los delitos espe--

ciales o de propia mano. Cualquiera puede cometerlo.
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SUJETO PASIVO.: .

E1 sujeﬁo pasivq déi aélito ég:eiisegihu@éno, cual-——
quiera que sea su edad, su‘égndiéiég s&éial, su estado de -
salud,. .su.normalidad anatdmica o fisioldgica. -Por tanto,puge
dé ser lesionado el derecho a la vida del agénico, del mons -
truo,. del no viable. De aqui se deduce que la persona victi
ma ‘del delito es distinta de la persona sujeto del Derecho Ci

© vil, ¥ que la llamada ficcidén legal del concebido integraria
distinto delito al ser privado de la vida -aborto- Yy no -
constituiria el delito en examen. Mas la edad otorga en casi
todos los cSdigos una nota especial que cambia el titulo cuan
do a ella se une la causa del delinquir y la relacidén paren--
tal; por ejemplo, el infanticidio honoris causa o por sevi-
cias graves, que el CSdigo Penal acoge en forma aberrante,
como después se verd, en gue son incluidos "los ascendien--
tes" y despreciada la causa, desnaturalizindose la razdén -

doctrinaria de la figura atenuada,
LOS MEDIOS.

Si se considera que medios, tratdndose de delitos, -
es todo aquello de gue se vale el hombre para alcanzar su pro
pdsito delictucso o que se pone en accidn culposamente en el

resultado, 1los medios en el homicidio pueden ser materiales,
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o morales, desde los movimientos del cuerpo del sujeto acti-
vo, que se vale de su propia anatomia, como la utilizacidn

de objetos inanimados o animados, perc no humanos, y que -
son verdaderos instrumentos. El golpe con la mano, el dispa
ro del arma de fuego, las mordidas de un perro azusado o -
simplemente que ha quedado suelto por negligencia, serin me-
dios ‘“morales" (aunque la denominacidén no sea muy convincen
te) cuando el cuerpo del sujeto activo no entra en movimien
te, como en los casos anteriores, en que la palabra desempeg
fia un papel determinante. Ejemplo de esto es el casco del cri
minal que dice a su victima, sabiendo gue sufre aortitis, -
gue su hijo ha muerto, sin ser ello cierto, con el propdsi-
to de que muera por la impresidén. M&s procesalmente, se re-
pudia esta afirmacién porque la prueba del nexo causal no se
podria obtener; sin embargo, admitido esto, no hay duda de

que ese medio es eficaz para el resultado.
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<) PARRICIDIO.

Al hablar del vocablo "“parricidio", estimo conQénieg
te hacer en’ forma breve una relacidn de 1asvd1£efénté§ conno-
taciones que ha tenido, pues como veremos, >a1gun$s’de‘ellas,‘
ninguna:relacidén guardan con el significado o idea‘que ﬁos %;.

. formamos, asi-por ejemplo:  Salustio llaméri"pakricidaﬁ »ai
agresor contra la patria, . lo mismo que Ticito 1o %1am619ite-‘

lio, por haber vuelto éste las armas contra-la patfia;
ELEMENTOS DE PARRICIDIO.

Por conducta ha de entenderse aquél comportamiento hu-
mano voluntario, positivo o negativoe encaminado a un. propd-
sito, como lo expone con toda claridad el profesor de dere-=
cho penal Fernando Castellanos (19), advirtiéndose la reu--
nidn en el vocablo ‘“conducta" 1los dos aspectos, positivo o
accién y negativo u omisidn, por lo que al primero se refie-
re es un hecho humano voluntario, desprendiéndose la idea de
movimiento, desplazamiento corporal, ejecucidn, en suma, -
caracteriza al verbo voluntario encaminado a la produccién de

un resultado consistente en lo anteriormente dicho.

(19} Castellanos Tena. op. cit. pig. 126.
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ducta, este consiste en la abstencion o’inacti

to delincuente,
llo que est3d obligadoe legalmente,‘;vioiaddo

norma dispositiva. ‘,

En tanto que el delitc de parricidio requiere

conducta humana voluntaria, . es necesatio hacer-un estudio de

sus elementos, estos son tres: a) una manifestacion de vo-

luntad, b) un resultado y ¢) una relacidn de casualidad.

Como tercer elermonto de la tipicidad se encuentra:la -
calidad legal o natural de los protagonistas del delito, cues
tidn de estudio independiente por ser importante a la tipici-

dad los medios y formas de probar dicho entroncamiento.

RELACIONES DE PARENTESCO.

Existen dentro de nuestra legislacidn penal algunas --
formas de ceonducta en las que el bien juridicamente tutelado -
esta representande poT la vida del individuo, de agqui se de-
prende que: al contener el delito de parricidio entre sus --
elementos precisamente el hecho de privar de la vida a un ser
humano, existen entre este delito y otros del mismo género,

algunas relaciones de semejanza en cuantc al bien tutelado; -



por "lo tanto, - las relacicnes de parentesco exigidas en el de
iito de .parricldio, wvienen a darle a este delito un aspecto
cspécial, sirviendo para deslindarlo completamente de agque--
1los con loé cuales existen puntos de contacto, luego enton-
ces, . la presencia de dichos vinculos constituyen el elemento
esencial dentro de la descripcidn gue hace la ley en cuanto -
al ‘elemento "Tipo" en el delito de parricidio, agregando -
el "Tipo" en su parte final ‘“sabiendo el delincuente ese -
parentesco”, esto es; no solamente es indispensable la exis
tencia del lazo consanguineo entre los protagonistas de este
delito, sino que ademds es necesario que el agente sepa que
estd ligado con su victima en el sentido antes manifestado,

o bien, é&ste las desconoce culpablemente en el momento de la

perpetracidn del delito.

Una vez asentada la importancia que €. delito de parri
cidio representa en la existencia del vinculo parental entre
la serie de recursos con gque cuenta el juzgador para llegar -
al conocimiento de la verdad, segiin la cual estard en condi-’
ciones de resolver sobre la existencia de un parricidio o -

bien de un simple homicidio, segin el caso.

De acuerdo con lo anterxior, se puede desprender gue -
la antijuricidad en el delito de parricidio es aquella forma

de conducta tipica e injusta o antijuridica, como lo sostie-
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ne el maestro . espafiol Luis’Jiménez ‘de:Azfia’ posiciéni. -~
que cuenta con gran-niimero-de

haber dentro de la doctrina @lgunés oﬁras‘véliosas cpiniones

que difieren en su cbntéhidb, expuééfa“pof -

Franz Von Liszt quieﬁ manif}ést antijuribidad mate-

rial es una conducta conﬁfdria’, ad; ‘pdr su parte -~

Mayer hace consistir la‘antijub@diﬁ;dﬁgn la infraccidn de --
las normas de cultura, a su véz el ﬁenaiista Rafael Garédfalo,
guien estd considerado como’ el precursor de la antijuricidad

como elemento del delito, la sostuvo y considerd como el --
atague a los sentimiento altruistas de piedad y probidad en -
la medida, etc., esto ltimo nos aclara dos juicios, el --
primero nos pone de manifiesto el hechs de que desde tiempos

remotos existid este elemento del delito, y en segundo lugar
esti el que desde entonces la antijuricidad entrafi® un atague
a los sentimientos de la sociedad; por lo que en la actuali-
dad ha tomado visos de universalidad al exponer gue: una con
ducta humana es antijuridica cuando existiendo el elemento -
volunta3d en el acto, é&ste reline la forma del "Tipo" descri
to en la ley en completa oposicidn al derecho, al dafar los

bienes tutelados por éste en perjulcio del individuo y del --

pueblo gque sufre el menoscabo en la seguridad social.

(20) Jiménez de Azita, Luis. Derech» Penal. Edit. Hermos. -

Buenos Aires, Argentina. 1% Edicidn. pag. 277.



—28-

Una'vez asentado el contenldo de la antijuricidad an -
el dellto ‘de’ parricidio en tanto que se situa el contraventor
en completa oposicion al derecho al privar de la vida. a un -
ascendiente, resultado quevesta tipificado en la ley penal y

,considerado como violatorio de 1a norma establecida por el -

estado, es conveniente aclara: 1a funcion que desempefia en -

el concurso de otros elementos del parricldio, de este modo,

se puede decir que las antijuricidad estd muy estrechamente li

gada con la culnabilidad por. constitu;r su presupuesto, .como

se verd con la amplitud ‘caso oportunamente, y solamen-

te por ahora, en forma concreta se puede asegurar que la an-

tijutic:dad represenLa una’ osibilidad de tefiir de culpabili-

dad al. hecho de privar de la vida a un ascendiente.

Sobre la punibilidad existen varias teorias en las que
se encuentran opiniones divergentes, asi por ejemplo, para
algunos autores entre ellos Eugenio Cuello Caldn (21 y Luis
Jiménez de Azfia (22) atribuyen a la punibilidad la calidad -
de elemento del delito con el valor mids importante entre -
aquellos que lo constituyen; para otros autores como el maes
tro Fernando Castellanos y el profesor Celestino Porte Petit,

atribuyen a la punibilidad la funcidn de ser una consecuencia

(21 Jiménez de Azla. op. cit. pdg. 223.

(23 cCuello Caldn, Eugenio. op. cit. pdg. 227.
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“de los Gil:-

del delito exponiendo con. todo acierto el prime

timamente citados que la punibilidadf:ahéiste:en?el,meteCi{——'

miento de una pena.
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D) - EL ABORTO."

,Ei érth lo 329’déleGdigo Penal para‘el Distrito Fede e

abéftc‘es~la muerte del producto de 13 <

;oncéﬁcéén. alduieiimoﬁeﬁto de la prehez".

.iL‘ Héﬁiéhdb‘;ido el aborto durante fines del siglo pasadb
vtéma ﬁé inéesantes ¢ontroversias, era natural que diera tan-
fo en el éampo médico, como en el juridico corrientes de --
iQeas de'indole diversa ; siendo en algunos casos éstas, de

radical oposicidn.

Tales ideas, como es ldgico, vinieron a influenciar
profundamente tanto las doctrinas juridicas, como la legisla
cidn positiva de los distintos paises. Segfin la doctrina se
apegase o no a la idiosincracia del pueblo y a las necesida--
des sociales, dando por resultado que debido a la nueva reva
luacidén de este problema, algunos paises se declarasen mis -
firmemente unidos en sus ideas tradicionales y a sus conside-
raciones originales a este respecto, mientras otros, en vir
tud de los beneficios de las nuevas doctrinas le prometian re
portar, optaron por adherirse a las nuevas corrientes aboli
cionistas del delito de aborto, dando por resultado que de -
esta batalla de ideologias, la legislacidn positiva de los -

diferentes estados adoptase las posiciones mencionadas a con-



tinuacidn..

PRIMERO.=~

SEGUNDO, -

ZLegisiécidaésvque:éamiten_la_imp@nidad del

-3l -

‘e:practica den--

“Dicha practica fue permitida durante la épo

,ca;za:ista siempre que se realizara con el

éﬁidado debido y por médico responsable. -
Con posterioridad y por ordenanza del 27 de
junio de 1936 fue punible con excepcidn del
realizado en los hospitales con fines euge-
nésicos; Pero con posterioridad a la gue-
rra del 1944 fue estauida dichasimpunidad --
siempre que el aborto se realizase en las -
condiciones gue mencionamos con anteriori--

dad.

En un segundo lugar tenemos aquellas legis-
laciones que sdlo penan el aborto cuando -
éste se realiza sin el consentimiento de la
mujer siendo paises de esta corriente las -
repliblicas sudamericanas de Uruguay y Para-

guay.
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En tercer lugar encontramos aquellas legis-
laciones gque éxcusan el aborto, llevado a -
cabo. inicamente por necesidad, en el caso -
que exista-conflicto, entre la viday la -
salud de la madre a este respecto se pro--
nuncian el proyecto Suizo, Argentino, HMe-
xicano, Colombiano, etc., es conveniente
mencionar: que la iglesia catdlica censura -
terminantemente este aborto, sobre todo,

con posterioridad a la difusidn de la famo-
sa Enciclica dePio XI del 31 de diciembre
de 1930, Casti Connubi, reafirmada poste-

riormenté‘por Pio X1I en la Enciclica de -

.Hunanae Vitae,- de la vida humana.-

Dentro de otra corriente legislativa, en--
contramos aquellos paises que permiten el -
aborto, realizado con fines eugenésicos -
El Cddigo Argentino contiene articulado a -
este respecto, en el caso de atentado al ~
pudor, en mujer idiota o demente necesitan
dose en tal caso el consentimiento de sus -
representantes legales para la practica de
la operacidn, otro caso de la impunidad -

del aborto por causas sentimentales (CAdi-
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go. Argentino) como en el caso de embarazo

proveniente de una violacidn.

QUINTO.-' En:quinto lugar encontramos el aborto permi
tido en razén de ideas neomalthusianas, -
doctrinas éstas acogidas por la legislacién

japonesa y rusa determinantes para la supre

sidn del delito tratado, en dichos paises

y en estudio desde hace algunos afios en -

China y la India.

SEXTO.- Por Gltimo encontramos el grupo de paises -
que castigan el aborto sin tomar en cuenta
ni el supuesto de comisidn, ni los motivos
del mismo. Comc ejemplo de tal podemos ci-
tar el Cédigo Penal Italiano y Espafol, -
este dltimo castiga con fundamento en la -
Ley de 1941 todo aborto que no sea esponti-
neo, entendiéndose como tal el aborto natu

ral.

Como pedemos ver, son diversas y en algunos casos ra-
dicalmente opuestas las ideas bases gue sirvieron a los pai--
ses para penar o no dentro de su legislacidn positiva el deli

to de aborto, es por lo tanto importante conocer los fundamen
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tos gue sirvieron de base a tales ideas para poder determinar
y aquilatar su justificacidn actué; y social en el mundo, y

con particularidad en nuestro pais.

Per dltimo dentro del extremo reformador tenemos a los autores que
como Cé&sar Ducharme propugnan por la supresidn de este pro--

blema social como delito. (23)

Los elementos del delito en comento son: la muerte,
contra el producto del embarazo en cualquier momento de éste,
puede llevarse a cabo por la mujer, por otro sujeto que le
auxilie o por el médico, todos son punibles, excepto el 1lla
mado aborto terapelitico, explicado por el articulo 334 del -
ordenamiento mencionado que a la letra dispone: "No se apli-
card sancién: cuando de no provocarse el aborto, la mujer -
embarazada corra peligro de muerte, a juicio del médico que
la asista, oyendo éste el dictamen de otro médico, siempre

que esto fuere posible y no sea peligrosa la demora®,.

v
t
14
i
2

B
)

(23) Cfr. Jiménéz de Azda, Luis. op. cit. p. 250,



CCAPITUEO TII -

‘EL’ INFANTICIDIO.

A) CONCEPTOS.

Del latin infanticidium, muerte dada violentamente a
un nifio, sobre todo si es recién nacido o estd prdximo a na-
cer; muerte dada al recién nacido por la madre o ascendien--

tes maternos para ocultar la deshonra de aquélla.

Las normas penales reguladoras del infanticidie -tipo
especial privilegiado,- en tanto que surge con vida propia -
al sustituir, o agregar, varios elementos en el tipo funda-
mental, que es el homicidio~ estdn contenidas en el libro -
segundo, titulo decimonoveno, Capitulo V del Cddigo Penal,
correspondiente a los "delitos contra la vida y la integri--
dad corporal". Llimese infanticidio -dice el articulc 325 a
"La muerte causada a un nifio dentro de las setenta y dos ho--
ras de su nacimiento, por alguno de sus ascendientes consan-
guineos". Al responsable de este delito -dispone el articu-
lo 326~ "“se le aplicaridn de seis a diez aflos de prisién", -
con la excepcidn contemplada en el articulo 237, que estable
ce una punibilidad de tres a cinco afios de prisidn cuando el

infanticidio lo cometa, en contra de su propio hijo, la ma-
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; - . )
dre, siempre que concurran las siguientes circunstancias: ‘-

que la madre (sujeto aétivo del delito) no tenga mala fama

y haya ocultado su embarazo; gue el nacimiento del infante -
{sujeto pasivo del delito) haya sido oculto y no se hubiere
inscrito en el Registro Civil, .y gque el.propio infante no -

sea legitimo.
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B) ELEMENTOS ESTRUCTURALES,

Nuestro Cédigo Penal comprende dos clases de infantici
dio genérico o infanticidio honoris-causa (Articulos 325 a -
323). Para comodidad de nuestra labor, hemos dividido su es
tudio en dos partes dedicando el primer inciso al infantici-~

dio genérico, y el segundo al infanticidio honoris-causa.

1.- INFANTICIDIO GENERICO.

El infanticidio genérico segiin lo que estipula el arti
culo 325 de nuestro C6digo Penal consiste en: “La muerte cau
sada a un nifio dentro de las setenta y dos horas de su haci--
miento por algunos de los ascendientes consanguineos". Los -
glementos constitutivos del infanticidio genérico son, por -

lo tanto, los siguientes:

a).-~ Un hecho de muerte.

b).- Que la muerte se efectile en un nific dentro de -

las setenta y dos horas de su nacimiento.

c).- Que ésta sea causada por alguno de sus ascendien

tes consanguineos.
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a).- El hecho material de causar una muerte.

El primer elemento de este delito consiste también en
un -homicidio y por lo mismo, siendo un elemento idéntico al
del delito anteriormente citado, nos remitimos a lo que so--
bre éste ya dijimos. Lla privacidén de la vida podrid deberse a

una accién o a una omisidén causal.

b).- Muerte de un nifio dentro de las setenta y.dos -

horas de su nacimiento.

El sujeto pasivo del delito deberid ser un nifio recién
nacido y su muerte debera realizarse dentro de las setenta y
dos horas de su nacimiento. Habr3d de probarse necesariamente
que éste nacid vivo para que se integre este segundo elemento,
siendo por lo tanto, su existencia previa la condicidén 1légi-
ca e indispensable para que se materialice el delito de in--
fanticidio. Ahora bien, a este respecto se presentan dos gra-
ves problemas que es prudente resolver. Hay que determinar -
en primer lugar qué se entiende por nacimiento o en otras pa-
labras, dilucidar a partir de qué momento podemos determinar
que existe la vida en el nifio. De este momento surgixd la -
diferenciacién del delito que se constituird, como consecuen
cia de una misma accidn criminal: aborto o infanticidio. -

Despuds anotaremos los requisitos de viabilidad que en la vic



puesto gue no solo presenta el i conveniente practico de de--
mostrar que existe la vida en el recien nacido sino’que, ade
mis, se presenta el interés legal de demostrar si la muerte

se efectud desbues o durante el nacimiento, .ya que nuestra -
legislacién vigente no comprende dentro de la definicién de -

este delito, la muerte in-ipsu-partu, que significa "en el momento --
del parto" que, como ya dijimos, si establecia el codigo de Martinez

de Castro. Oomo acertadamente sefiala Gonzdlez de la Vega, dicho aspecto
no se encuentra comprendido en la definicidn del delito; nos encon-
tramos ante el dilema de un hecho delictuoso sin sancidn, --
puesto que nose trata de un aborto ya que la prefiez ha termi-
nado, ni de infanticidio porque el nacimiento no ha concluf-
do; debido a lo expuesto, opinamos como Garraud, 'que pues
to que todo ser humano, cualquiera que sea su conformacién,

tiene derecheo a la proteccidn penal durante los pocos instan-
tes de vida que le son dados, hasta que el infante haya na--
cido, es decir, haya existido, para que esta vida no pueda
ser destruida sin delito'"(24) y, éste seri, el infanticidio,
porgue gquitarse ese caricter resulta inadmisible. Asi -

pues, si bien de estricto derecho nuestra ley no conside

(24) Cfr. Porte Petit, Celestino. Dogmitica sobre los Delitos
contra la Vida y la Salud Personal. Edit. Porrfa. México
1990, 92 Edicidn. pag. 371.
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ra ‘delictucso el acto infanticida durante el nacimiento, a -
causa de las razones expuestas y para logra su sancidn en la

préctica, se hace necesario estimar que cuando la ley se re-
fiere a un nacimiento estd entendiendo por tal desde la ini--
ciacidén de sus manifestaciones, es decir, abarcando afin --
aguella primera fase del nacimiento en que la vida intrauteri

na ha terminado pero la extrauterina todavia no se ha inicia-

do en forma precisa y absoluta.

Los autores no se encuentran acordes con relacidn a la
fijacidén de lo que debe entenderse por nacimiento. Unos con-
sideran como nacimiento cuando el nifioc se encuentra, ‘en par-
te, fuera del vientre matexno (Bindig, Hollzerdorff, So-~
ler, Impalloni); otros exigen, que el cuerpo se encuentre
completamente fuera de éste y no sdlo parcialmente (Russel,
Kenny, {25) . Nuestro criterio se adhiere al modo de pensar
de los autores primeramente citados, a causa de los motivos
expuestos. Este problema dificilmente se puede presentar en
la prictica, porqué la madre no ha recurrido al aborto por
temor de su propia vida, espera hasta gque el alumbramien-
to ha concluido y es entonces, cuando sin ninguna preven
cidén, suele efectuar la muerte de su hijo. Bastarid por -

lo tanto, en todo caso de infanticidio, demostrar que --

(25) Cfr. Gonzdlez de la Vega, Francisco. Derecho Penal. --
Edit. Porrfia. México 1991. 309 Edicidn. o, 213.



el nifio hécié, sin“impérﬁa;,elymoméntolen‘que se'haya'inte—_
rrumpidb'su,;iiséénaia.  e S

La siéuacién de que nos ocuparemos enseguida se refie
re al cardcter de viabilidad que consideran algunos autores -
como elemento indispensable para que se integre la figura del
infanticidio. vDe acuerdo con la doctrina mayoritaria, nues-
tro Cédigo Penal no la considera necesaria porque, lo que --
constituye su objetivo es proteger la vida, sin importarle -
que ésta corra el peligro que se exigua, basta con que la --

haya para que merezca su tutela.

Explicado ya lo que se entiende pro nacimiento, pode
mos entender cial es el plazo que exige la ley para conside--
rar durante ese tiempo la muerte de un nifio como infanticidio
comprende sdlo el primer periodo de la vida infantil, de su
nacimiento hasta las setenta y dos horas de éste; fuera de -
este término dicho acto, no obstante que se presentan los -~
otros dos elementos restantes, no serad infanticidio sino ho-

micidio.

La razdn de la existencia de dicho requisito obedece
a dos criterio: un criterio psicoldgico y un criterio fisio-

légico (Gautier) (26). El psicolégico se refiere al estado de

{26) Soler, Sebastian. Derecho Penal Argentino. Tomo III. -
Edit. La Ley. Buenos Aires, Argentina 1945, 13 Edic. pig.
92.



-42-

dnimo en que se encuentra la madre infanticida a; temer; 51
reproche y la deshonra que le imputard la socieaad porlqrqé;
un hijo ilegitimo; y el criterio fisioldgico, intiﬁémenté fij
gado con el psicoldgico que estriba en los distintqs tféngéog
nos animicos que se posesionan de la parturienta,' que unidos
al anterior hacen més excusable su delito de querer ésta ocul

tar su deshonra.

En la definicién del infanticidio genérico no se men-
ciona para nada el mdvil de ocultar la deshonra, no siendo,
por lo-tanto, necesaria su intervencidn para la configuracidn
delictiva que estudiamos, quedando el requisito del plazo de
las 72 horas como mera situacidn de hecho: bastard que se -~
realice la muerte dentro de dicho té&érmino y se presenten los
otros dos elementos para que se integre el delito de infanti-
cidio, sin importar que el mévil que haya influido en su co-

misidn sea egoista o injusto.

Unos paises suelen ensanchar el plazo de las sesenta
y dos horas (Brasil, Italia); otros, lo acortan (Australia,
Chile). La mayorfa de las legislaciones latinoamericanas si-
guen un criterio idéntico al nuestro; pero algunos paises -
como Argentina y Perli, gque nos parecen los mids acertados, se
refieren sdlo a la situacidn real existente en la madre infan

ticida, sin referirse a un plazo fijo y nos dicen:
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"Cuando lo realice la madre bajo la influencia del estado ---
puerperal', Tal expresién nos parece que es la mids correcta

puesto que comprende en forma mis clara y precisa la situa-—--
cién que sirve de atenuante; el hecho de establecer el plazo
x, sl bien resuelve el problema de la ley, no lo resuelve -~
en hechos, al referirnos sélo a la situacidén animica en que

se encuentra la madre, se logran ambos objetivos, ya que -
durari el tiempo efectivo de su existencia y en la ley no po-
dr8 demostrar ficilmente por los diversos medios médicos lega

les.

II.-  INFANTICIDIO HONORIS-CAUSA,

Corresponde a este segundo inciso detallar la naturale
za del infanticidio honoris-causa. Este se diferencia del ge
nérico, en que s8lo puede ser efectuado por la madre y, por
lo mismo, sdlo ella podra ser la probable sujeto activo del
delito, siempre que concurran las circunstancias que enumera
la ley. En esta figura se presentan los mismos elementos del
infanticidio genérico, variando s6lo en los que se refiere a

la situacién mencionada, sus elementos constitutivos seran:

a).- Un hecho de muerte.
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b).~- Muerte de un nifio dentro dé fasf‘

horas de su nacimiénto.

c).- Efectuado por el Gﬁico bésible

delito: 1la madre,

d).- la presencia de las cuatro condiciones de. caric-
ter objetivo que establece la Ley (ﬁtéshponen'-

un elemento moral).

Después de haber explicado en forma somera la teoria -
general del delito que nos iba a servir de base para la com-
prensidn dz=1 caricter técnico-cientifico del delito de infan-
ticidio, de haber sefialado también la génesis y evolucidn al
igual que las diversas opiniones imperantes, -actualmente- -
en el espacio, en lo que respecta a considerar gue existe ma
yor o menor culpabilidad en el autor de tales conductas delig
tuosas, asi como las razones arguidas por los autores para -
poderlas estimar en esa forma, e indicando, finalmente, el
parecer tomado con relacidn a éstas, por nuestro Cédigo Pe--
nal de 1931; nos queda solamente por contestar a las siguien
tes preguntas: ¢El criterio sustentado por dicho ordenamien-
to, se encuentra acorde con la dogmiatica juridico-p=nal? -
¢Existe en nuestra legislacidn penal vigente, la necesaria -

adecuacidn y comprensidn entre su parte general y del delito
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‘tratado? ¢Es correcta su forma de tipificacidn? ¢Es suscep-
tible -tal.configuracién- de perfeccionar técnicamente?. -
A céntinuacién trataremos de dar la debida contestacidn a es-
taé interrogantes, para lo cual se conservaran la forma y el
grado en que los diversos elementos de todo delito se presen-
tan en lo que corresponde a lés delitos por nosotros estudia-
do;, y asi llégar a las conclusiones que, segiin nuestro --

criterib, son las atinadas.

La tipicidad es el elemento del delito que nos va a -~
servir de lazo de unién entre la parte general y la situacidn
especial del delito gque estudiamos, puesto que como ya afir-
mamos con anterioridad, ésta no posee un carictexr puramente
descriptivo sino que guarda referencias a otros elementos del
delito; a la antijuricidad -ya que la objetiviza en la figu
ra, estableciendo el tipo de lo injusto~ y a la fijacidn --
del tipo de culpabilidad -sefialando la especie de ésta que -
precisan dichas doctrinas-. Por ahora sdlo nos ocuparemos de
determinar los diversos caracteres y elementos que posee el -
infanticidio los cuales se derivan ya de la forma en que son
tipificados, 'ya que la naturaleza de su accidn o ya de los -
efectos que ésta produce, reservando para después, el indi-
car la clase de antijuricidad y de culpabilidad de gque han me

nester.
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ELEMENTOS DE SUS TIPOS.

Los tipos pueden contener: elementos de mera disposi-
cién objetiva, elementos subjetivos y elementos normativos.
En lo que toca a los primeros, basta con su simple contrata-
cidén. Los elementos subjetivos son los que atafien al estado
animico del agente y que guardan referencias a lo injusto de
su conducta, asi como al grado de culpabilidad que exige la
ley en dicho agente. "Este aspecto subjetivo de la antijuri-
cidad liga a &ste con la culpabilidad, estableciendo asi un
contacto entre ambas caracteristicas del delito". (21). Fi--
nalmente, los elemer.tos normativos ademds de requerir un ani
lisis por parte del juzgador como en los anteriores, es nece
sario ademds, que éste, efectla una valorizacidn juridica o
cultural de los mismos. No obstante que ya se han analizado
los diversos elementos de los delitos de parricidio y de in--

fanticidio, entendemos necesario delimitar su naturaleza.

Los delitos de infanticidio genérico y honoris-causa -
contienen {inicamente elementos de mera descripcidn objetiva,
aungue si bien, el honoris-causa, hace presumir en las cua-
tro circunstancias que sefiala, un elemento subjetivo: &nimo

de ocultar la deshonra en su sujeto activo. Esta imperfec--

{277 Soler, Sebastian. op. cit. pags. 30y 31.
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cidén de la Ley nos suele llevar a los peligros sefialados en -
pidginas anteriores, puesto que al aplicarse en esa forma sin
hacer referencia al &nimo de ocultar la deshonra de su agente,
puede, en muchos casos, no lograr el cometido gue se propone
alcanzar. Vamos pues, a intentar la tipificacidn de los de-
litos estudiados, ¢que apreciamos acertada, para lo cual he-
mos de acudir al anilisis de los elementos de antijuricidad y
de culpabilidad, observando el grado y forma en que se pre--—
sentan; de acuerdo con esto podremos precisar ficilmente di-

cha tipificacién.

La situacién gque se presenta en el hecho de producir -
intencionalmente la muerte de un ascendiente presenta al ser
valorada, en relacidn al homicidio, un grado mayor de anti-
juricidad. El homicidio de un ascendiente (sea nifio o adul-~-
to), del hermano legitimo, del cdnyuge o del padre o hijo -
adoptivo subsiste ante el mismo grado de antijuricidad en la
conducta de su autor que presenta el parricidio propio direc-
to; por lo tanto, debe comprenderse como posibles sujetos -
pasivos de este delito calificado, en virtud de gue su muer-
te ilicita afecta mias alld del bien juridico '"vida". En --
efecto la conducta del parricida (en sentido extenso) no sblo
es atentatoria del deber que lo constrifie a respetar la vida
de los demis, sino que vicla también otros deberes estableci-

dos para proteger otros bienes juridicos como son: eldeber de
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respetar-a los padres, - el de respetar el vinculo familiar o

el respetar-la situacidn-juridica  (matrimonio,  adopcién) --
creada voluntariaﬁente. Segfin nuestra opinién -en virtud de
las razones apuntadas- creemos que debe integrarse la situa-
cidn gener;l que abarca tanto al parricidio propio como al im

propio.

&o basta con la simple mencidn de los dos elementos de
aspecto puramente objetivos citados, es indispensable ademis
hacer referencia al elemento subjetivo indicador del grado de
antijuricidad de la accidén parricida que censura la ley. Di-
cho elemento debe establecerse necesariamente para poder im-
putarse la violacidn del nexo parental o familiar violado, ya
que hay que basarse en la conciencia de éste por su sujeto ac
tivo, para poderse valorar la gravedad del acto; su falta -
convierte a éste en homicidio mds no en parricidio, porque -
la ley castiga es que no obstante saber la relacién parental,
se lleve al cabo, revelando con ello, por parte de su autor
mayor peligrosidad y, en el caso de gue no se conozca, se -
viola el tipo de lo injusto del homicidio pero no el del parri

cidio.

Las diversas causas que excluyen la antijuricidad se--
ridn perfectamente aplicables tanto a la conducta parricida co
mo a la infanticida, excluyendo como es natural, a aquéllas

que dada la naturaleza de este segundo delito no se pue~
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dan presentar,

Los sujetos pasivos de estos delitos deben tener la ca
pacidad que la ley exige para poderles reprochar su conducta,
antes de hacer ninguna consideracién al elemento imputabili--
dad en estos delitos; el inciso a) del Articulo 81 que esta
tuye el C8digo Penal de la Repiiblica de Argentina. Como ya -
hemos visto, dicho precepto comprende a la emocidn violenta
como atenuadora del homicidio, al sefialarle menor penalidad
a aquél ‘'que matare a otro, mostrindole en estado de emo--

cidn violenta y que las circunstancias hicieren excusable".
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C) DESARROLLO HISTORICO.

Dasde la mis remota antiguedad y por muy diversas cau-
sas, se ha cometido; unas veces con fines eugenésicos o pa
ra ocultar la deshonra; otras, por razones religiosas;‘ més
por la miseria o por la pobreza, tambi&n por ciertos prejui- '
cios, ideas paganas o motivos superticiosos muy arraigados;
no pocas veces porque la maternidad que ‘impone cargos mate—-—
riales y morales a la madre; impulsar a éstq a hacer reg;rig

ciones a su fecundidad.

La justicia humana que nunca'es iﬁfalible, unas:ve--
ces ha castigado con excesivo rigor el infanticidio; otras -

lo ha disculpado generosamente.

Escudrinando la historia encontramos que Esparta fue -
uno de los pueblos de la Grecia-antiqua en que se did muerte
a los nifos raquiticos gue no prometian ser en la madurez, -
hombres Gtiles para la defensa de la patria; tratdndose de -
un pueblo amante de la belleza, de la salud y de la fortale-
za fisica humana, esta aplicacidn eugen&sica aparecia obliga
toria y no sorprende la impunidad del delito, Platdén mandaba
matar a los nifios que no prometfan ser en su juventud, ciuda

danos robustos y soldados valerosos,
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Existieron pueblos 1hf§ﬁﬁicidas por razonhes religiosas;
La Sagrada Escritura confirﬁa ésté hecho ‘en el Deuteronomio,
diciendo que los nifios eran sacrificados ante los dioses de -
los Cananeos, en tan gran niimero, gque su barbarie infantici
da superaba a todos sus contemporineos. Los Fenicios de Tiro
ofrecian las vidas de sus hijos ante el Dios Mercurio y los -
Cartagineses aﬁte Saturno.  E1l pueblo de Israel no escapd de
la ferocidad de esa costumbre. La cultura a través de los --
tiempos, en vez de desarraigar el delito, lo ha fomentado y

propagado.

La larga duracidén del periodo de la lactancia es causa
tambié&n de infanticidio; en algunas tribus australianas, ex
presan Spencer y Guillén, a causa de la escasez de alimentos
blandos y de leche d2 animales, este periodo comiinmente se -
prolonga por dos, tres, cuatro afios y afin mis; entonces --
las futuras madres, viéndose en la imposibilidad de amaman--
tar a dos nifios al mismo tiempo, ficilmente dan muerte al nue
vo que viene al mundo. Pero no sdlo éste es el {inico motivo
del delito, también los celos inducen a la madre a témar la
fatal determinacidn, porgue durante el mismo largo periodo
de la lactancia, el marid> le huye en busca de otras relacio

nes sexuales.

Por razones suparsticiosas en 21 Niger los gemelos son

inexorablemente sacrificados, abandonaidos o enterrados ———
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vivos en un cintaro de barro que se llena de tierra; muchas
veces se les dejar ser pasto para los animales feroces. Y,
si no pueden matarlos por temor a la autoridad, los dejan mo
rir de hambre. En América tanto los indios major de Bolivia
como los salvajes de California, conservan todavia ésta inhu
mana costumbre. Los mismos habitantes de las regiones hela--
das de Groenlandia y el Norte de Canadi, los esquimales rea-
lizan la mortalidad violenta del infanticidio d= manera bru--

tal y terrorifica.

Entre los aztecas, en el caso de un nacimiento de ge-
melos, el padre podia matar a uno de ellos, porque creia que

tal hecho era augurio de que alguno de los padres desaparecia.

En Asia, particularmente en China, es en donde el ~--
infanticidio era considerado ain como costumbre laudable y se
ejecuta a la luz del dia en proporciones espantosas, En la -
India desde los tiempos mis remotos, viene practicindose el
infanticidio entre las tribus de Gakkar del Punjab. Todavia
hoy, en diversos estados de la Indochina, gque se hallan ba-
jo el protectorado Inglés, siguen llevandose a cabo horroro-

sos infanticidios que escapan a la vigilancia del legislador.

En las investigaciones filosdficas sobre la China: -



lten7durénté“ﬁucho tiempo después

En. el antiguo Derecho Rcmano,~ la‘muerte dada'al’hijo‘

por el padre no constituye un hecho punible,; e pater fami
1ias tenia derecho de vida y muerte (jus vitae et mortis de

la Ley de las XII Tablas) sobre sus hijos y des:endientes so
metidos a su potestad, fundandose en el conceptd de propie--

dad; Veste cbdigo s8lo castiga a la madre infanticida.

En la época de Constantino se prohibidé y castigd el --
asesinato del hijo: y definitivamente, en la de Justiniano,
el Antiguo Derecho de Vida y Muerte sobre los hijos desapare-
cid por completo y se establecid una gran penalidad por la --

muerte del nifo.

En Espafia le Ley 7a. del Libro VI, Titulo III del Fue
ro Juzgo, castigd con la pena de muerte o con la ceguera a -
la mujer que diera muerte a su hijo o impuso igual penal al -
marido que ordenara el infanticidio. Ni el Fuero Real ni las
Partidas, se ocupan de este delito; tampoco los cuerpos les
gales posteriores; mds indudablemente lo castigaban con pena

capital, segiin declara una cédula de Carlos IV,
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En 1556 un edicto de Enrique II de Francia, castigd -
con la muerte a una mujer que, encontrdndose encinta, ocul-
taba tanto su embarazo como su alumbramiento dando con esto -
una presuncién de infanticidio irrefragable; La severidad --
del castigo para el delito de infanticidio fue hasta de pena
de muerte; - generalizada en toda Europa a fines del Siglo -~
XVIII y principios del siglo XIX. El Cédigo de Napoledn lo -

castigd también‘con la pena de muerte.




CAPITULO "IV

DIFERENCIAS SUBSTANCIALES ENTRE EL INFANTICIDIO CON MOVILES =,

DE' HONOR E INFANTICIDIO SIN: MOVILES DE"

sujetos que intervienen en los mismos.

INFANTICIDIO GENERICO .- El infanticidio generico,mues- ,'

tra en nuestro pais,con perfiles mas sombrlos,todas las lacras

que alin padecemos y sufriremos por mucho tiempo todavia, a --

causa del alto porcentaje de incultura de nuestra poblacidn.

Se le ha dado en llamar con sobra de razén, infanticidio-
tipo econdmico,porque es la miseria la que generalmente impul

sa al sujeto activo a cometerlo.

Realizado comfinmente entre la clase baja de nuestro pue
blo, gue carece de toda preparacidn &tica e intelectual, su -
comisién entre ella no nos sorprende, antes bien, y casi justi

ficidndola, encubre el crimen con facilidad.

Una deficiente estadistica nos demuestra cémo y con qué
profusién se sacrifica a los nifos recién nacidos, es que la

madre ve en la llegada del nuevo ser, un factor de agravamien



A \‘céso £ ‘ ;
un héhﬁréf&éééésﬁadoféue‘ﬁp é&?@erte’las obligap;on;s de su -

» haéar; macho ignorante'y Cruél que’ no saBe;“B hdvquiere com-—
prender que la espdsa no es la hehbra qué sétisface sus de---
seos sexuales, sino la compafiera que con €1 forma un hogar pa
ra juntos disfrutar y padecer las miles de contingencias de la
vida. Cuando esta mujer, que ya sufre al ver a sus otros hi-
jos enfermos o desnutridos, haraposos y sucios, advierte la -
llegada de un nuevo vistago, debe sentir la inquietud y el --
desconsuelo de ver agravada su situacifén y, sin poder recu---
rrir al aborto, porque carece de conocimientos para provocar-
lo, o de recursos econfmicos para consultar a una partera o a
un médico especialista, no le queda otra alternativa que espe
rar pacientemente el término de la gestacién, para causar la
muerte del hijo al momento de nacer. Ella cree, en su impo--
tencia, que al practicar este acto no realiza un mal; al con-
trario, que con sacrificio de su organismo y de sus instintos
maternales, ha encontrado la solucifn mis inteligente gue sal

va a los suyos de una miseria mas acentuada y cruel.

La casta de las sirvientas ofrece el mayor nfimero de ="~
infanticidios; mujeres que provienen del campo, ¢ peor afn,de
las mis bajas capas de la sociedad citadina,que nunca han teni

do la mds remota posibilidad de cultivarse.
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Ingresan al seno de-un hogar para atender

res mas: serviles de una familia extrana, crecen

sin el fecto ‘de sus padres ni de sus hermanos,

miento ébsoluto a las personas a quienes sirven o
Menos mal en épocas pretéritas en que la sirvienta ca-~
s1- formd parte de la familia a la que servia; entonces su in-
greso al nuevo hogar significaba un cambio radical en su vida
tratada con indulgencia paternal y con carifio sincero, la sir
vienta aéradecida se amoldaba prontamente a las costumbres de
los patrones y agitaba su pobre entendimiento con las ale~---
grias o los dolores de los amos; estaba ya en su casa y nada-
mids la preocuparia la idea de buscar un nuevo hogar. Cuando
por desgracia los Impetus irrefrenables del joven patr6n la -
disfrutaban, &ste solfa asegurar de la mejor manera el porve-
nir del bastardo y de la madre; una explicacién cualquiera ==
salvaba el conflicto; y la perturbacifn de las relacicnes en-
tre patrones y sirvienta, aparentemente inalteradas, no tras-
cendfa al vulgo, y, por consecuencia, no era fuerza recurrir

al delito para ocultar el desliz.

Ahora la cosa es distinta, el patrfn soporta en su ca-
sa a la sirvienta porque le es absolutamente necesaria; pero”

aquella vida familiar ya no existe.

Ambas partes se miran con recelo; la ingquietud de la -

época no deja tiempo a pensar en los problemas ajenos; menos
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al patrén para ocuparse de la situacién de la servidumbre; --
puesto que le paga con puntualidad, tiene derecho a exigir un
buen servicio; y nada m3s. Los afect.s reciprocos no tienen
importancia, gquién piensa, en semejantes paparruchas:uno con
su dinexo, la otra con su trabajo, en cualquier momento pue--

den decirse adios..

Francisco Gonzdlez de la Vega en relacibn al concepto
de infanticidio genérico nos expresa lo siguiente: "Las razo
nes histéricas a que nos referimos en los p&rrafos primerocs,
la muerte de los infantes por sus ascendientes, fue desprendi
da del concepto general de honicidio, creindose la tipifica--
cién especial que permitié disminuir la penalidad en conside
racién a los mbviles del infractor. El cédigo mexicano. sepa
r&ndose un poco de la tradicién general, constituye un delito
denominado comGnmente infanticidio gendrico (artfculo 325 C.
P.) en el que la atenuacibn se concede, cualquiera que sea el
movil de la muerte, y otra segunda figura de infanticidio hono-
.ris causa con penalidad tambié&n disminuida,es causada por la--

madre con propbsito de ocultar su deshonestidad sexual". (1)
En opinidn del mismo autor, "considera que se aplica--

ria la penalidad del homicidio calificado a la persona que --

sin ser ascendiente matare al infante, porque no procede en -

(1) Gonz&lez de la Vega. op. cit. pdg. 199,



ue histéricamente han confi-

: la voyluntad de’ poner a sal vil,del delito -

cestd vinculado al: "choris Caus elemento subjetivo de la -

- antijuricidad, por lo que dicho lo terior, este delito s6-
lo-puede ser doleso.y no imprudencial. Agrega que el dolo-es
pgcifico del delito consiste en” la voluntad y conciencia del
agente de privar de la vida al ‘:ecién nacido del que el pro--
pio agente sabe que es ascendiente consangufneo en linea rec-

ta para ocultar la deshonra; si llegare a faltar este dolo-es

pecifico se tratard de un homicidio simple" (3 )

Mariano Jiménez Huerta: al igual que los anteriores au
tores, nos emite su criterio relativo al dglito estudiado, y ‘
al respecto nos dice: "lo constituye ciertamente un modelo -
de discreta formulacién legislativa, la manera en que el vi--
gente cddigo regula este delito,habida cuenta de que el citado
articulo 325 llama infanticidio a "La muerte causada a un ni-
fio dentro de las setenta y dos horas de su nacimiento, por al
guno de sus ascendientes consanguineos". Sin hacer referen--—
cia expresa al elemento subjetivo “salvar el honor" que inte-

gra la esencia del concepto jur!dico de infanticidio"., (4 )
(2) Op. cit. p&g. 211.
(3 ) Carranca y Trujillo,RatGl. cédigo Penal Anotado,Editorial
PorrGa.Mé&xico.1982,14a.Edicién.péag. 747
(4 ) Jiménez tHuerta, Mariano. Derecho Penal Mexicano.Vol.II,
Editorial Porr@ia., M&xico.1958. 9a.Edicibn pig. 147.
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Cualquiera que intenta reconstrufir aogmaticamente 1av4
"ratio legis" del articule 325, se veri inmerso en el intr;n-;

cado. laberinto que surge cuando los preceptos juridicos e

responden a una idea clara, sino que se adoptan de otros codiv;"

gos sin tener presente si son adecuados para refle;ar 1avcul

tura imperante en el nueve medio. En efecto: laydefinicégn bl
que del infanticidio formula el artfculo 325 sigue 155 lihedé
mientos trazados en el articulo 581 del c&digo penal de Mérti
nez de Castro. Este cédigo, a su vez, se.inspiré en él artf-
culo 300 del cddigo penal de Napoledn, pues no hace mencibén. -
‘alguna al mévil del honor. La definicién de infanticidio da-
da en el articulo 325 del cdédigo vigente no esclarece, como

ya antes dijimos, la “"ratioc legis" del precepto en examen.

Ahora bien, para establecer una comparacién entre el -
infanticidio genérico y el infanticidio honoris causa, lleva-
remos a efecto la definicibn y andlisis de cada uno de los =--
elementos sefialados por el articulo 327 del C6digo Penal para
el Distrito Federal, tomando en cuenta opiniones de los diver

s0s autores que han tocado el tema.

Con el nombre de infanticidio honoris causa, nuestro -
cédigo penal vigente ha configurado un delito especial, dis--
tinto de otros que en apariencia se le asemejan, porque en &s
te son la honestidad y el recato de la mujer los sentimientos

que la impulsan a cometerleo. Y, por ser especial, da a este




“la madre es el fnico -

su)eto directo de la comisién “del deli ‘x?v'ébnsécuencia' no

entendemos porqie nuestro leglslad' permitido que el pa-

dre y'los abuelos puedan gozar.de ‘la m.‘a‘yor;"éte‘huacién alin ---
cuando demuestren que al cométe; 'ei"infanﬁ:icidio no' persiguie
ron mis objeto que el evitar la rev‘elac‘i6n de los deslices -

er6ticos de la parturienta. S1 la madré que da a luz tiene -
mala fama, ya sea por dedicarse abiertamente a la prostitu---
cidn o por que su conducta sexual anterior se encuentra noto-
riamente equivocada y por consiguiente degradada, lo cual con
dujeo a dicha persona a perder la estima de las demis personas
a perder su dignidad personal, obvio es que ni ella ni cual-~
quiera de sus ascendientes puedan invocar el mévil del honor,
pues hipScritamente, malamente pueden pretender salvar el ho-
nor sexual que no existe en dicha persona; el concepto mala

fama a que hace referencia la fraccién I del arxticulo 327 de

nuestro c6digo penal, es referente al comportamiento sexual,

a la conducta sexual del sujeto activo y no a otras especies,
como por ejemplo tenemos la referente a la educacién, o que -
simplemente puede suceder y de hecho sucede que una mujer ten
ga antecedentes como delincuente contra la propiedad, sin que
por ello deba deducirse para los efectos del precepto en and-
lisis gue tenga mala fama. Por consecuencia, se atenfia la pe
na por la causa de honor, gque constituye por lo mismo el m&--

vil de la conducta, consideramos gue esta circunstancia es ~--
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muy relativa, nuestro punto de vista, el éual'ser5~ex§resado~
con poéterioridad en forma mis amplia, conftelécidn a 1a ate—
nuacibn de la penalidad, consiste en que, en lugar de ate=---
nuar la pena se debe de agravar de acuerdo con el delito de

infanticidio que para nuestra consideracibn sigue constituyen
do’ un homicidio calificade. La segunda cirecunstancia ficti--
ca, para que pueda considerarse que la pegsona sujeto activo
del delito, que mata al nifio recién nacido, lo hace para sal-
var el honor, es la de que (la madre) haya ocultado su embara
20, también es muy relativa, ya que si se ha exhibido pGblica
mente y a hecho notoria su ingravidez, no puede intentar sal-
var el honor que no existe en ella, o gue ha desaparecido. El
tercer requisito indispensable para que sea operante la presu
cifn del mévil de honoxr, es el referente a qgue el nacimiento

del infante haya sido oculto y no se hubiere inscrito en el

registro civil; este requisito es prolongacién del de la ---
fraccibén segunda del precepto en cuestidn, pues es evidente -
gue si el nacimiento se hizo del conocimiento pGblico, difi-
cilmente se puede alegar que se maté al recién nacido para -
salvar el honor; por otra parte la inscripcién del recién na-
cido en el registro civil ha hecho pGblico el misterio del na

cimiento, el cual por consecuencia debe de ser c¢landestino.

El cuarto y Gltimo requisito del multicitado articulo
327 precepta que para que pueda presumirse cl mévil de honor
es indispensable que el infante no sea legitimo, pues cuando

la concepcibn es matrimonial el temor de la deshonra no puede
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existir en la madre. "Cuello Calén manj.fiesta que no es pre
ciso que la madre sea soltera, porque también se presume la
presencia del mévil de ocultacién de la deshonra en la mujer
casada," (5) "Gonzdlez de la Vega no acepta toda esta opi--
nidén, por que el cZdigo mexicano expresamente menciona lo =--
que es requisito indispensable de este delito de infantici--

dio, que la descendéncia sea ilegftima". (6 )

(5) Cfr. Cuello calén, Eugenio. Derecho Penal. Vol,II.Parte
Cspecial. Editorial Bosch. Barcelona, Espafia.1955.8a.
Edicibn. pdg. 143.

(6 ) Cfr. Gonz&lez de la Vega. op, cit . pdg. 220.



-64-

A. ¢QUIENES SON LOS SUJETOS?

En toda accibén delictiva’ se pre
sibén como elementos negativos o posifi?os segd

pero con un resultado.

Lo anterxior es importante determinarlo, todé vez qué -
resulta incuestionable que para el efecto de que exista un sg’
jeto pasivo en un delito, debe de haber otro individuo qﬁe'—-
lleve al cabo la accidn delictiva, por lo que la prdctica pe--
nal acertadamente denomina al misme como sujeto activo; se--
glin el importante maestro Fernando Castellanos Tena: "ga) suje
to pasivo es el titular del derecho violado y juridicamente --

protegido por la norma.(7)

De lo explicado por el reconocido autor, el sujeto pa
sivo debe concebirse como aquél que es quien ejerciendo su de
recho puede hacer valer ante las autoridades competentes sus
garantfas que como individuo le corresponden y las cuales son
tuteladas por el derecho, atendiendo a la gramitica de el Dic
cionario de la Lengua Espafiola,establece: "El sujeto pasivo
es quien recibe la accibn del agente sin cooperar con dicha -

persona dejéndola obrar sin hacer por si alguna cosa" (8 )

(7) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de
Derecho Penal. Editorial Porrfa. México. 1974, 8a. Edi--
cién. p&g. 259.

( 8) Diccionario de la Lengua Espafiola. Real Academia Espafio
la. Espafia. 1970. 4a. Edicién plg. 1228.



-65~

Este concepto nos ofrece claramente la idea de que . el
sujeto p351vo es el individuo que recibe en su persona la ac—

cidn delictiva del sujeto activo, lo que:es’ factible determl

nar que para el derecho penal, el pas1vo desde el punto de

ldndole &ste a aqguél uno de sus derechos,:

Guillermo Ceolin Sdnchez, al respecto sostiene "que en

la ejecucién de los delitos, generalmente concurren dos ‘suje—
tos, uno activo que es quien lleva a cabo 1a conducta o hecho
y otro sujeto pasivo inmediato, sobre el :.cual recae la accién
excepcionalmente,acota el autor,en algunos casos como en los
delitos de traici6n, portacién de arma prohibida y otros més,
la conducta antijuridica no afecta propiamente a una persona

fisica, sino més bien a un orden jurfdicamente tutelado, in--
dispensable para el desenvolvimiento ordenado y pacifico de -

los integrantes de la sociedad". (9)

Por lo gue se establece que el hombre como persona £i-
sica, es el (nico que puede ser sujeto activo, la familia, el
Estado y las personas morales exclusivamente pueden ser suje-

tos pasivos, toda vez que nunca podrén ser enjuiciados.

{9) Colin S&nchez, Guillermo. Derecho Mexicanoc de Procedi--
mientos Penales. Editorial Porr@ia. México. 1977. da. Edi
cibn, pdg. 192.




pero innegably

forma ind:.recta ‘

el impacco de las conductas delict.wa

da

uridiqament;é tutelado, debemos entender <-
at;.juel 'Vvéibr qllle"e 1 éreéhs tiende a proteger de cada indivi-- -
>duo, de” esta manera debemos entender gue en los delitos con--
(:ra la- salud ésto es ].o gue precisamente se considera como -
un “bien,’ y lo que se va a proteger es la salud privada’o pG--
blica; en los delitos contra la vida como es el caso del in--

fanticidio, el bien Jjuridicamente tutelado por el derecho: penal‘

nal-es:la’ existencia del individuo, esto es la-vida,

A continuacién_hablaremos.'de.los Vindi,v“du'q
vienen en eldelito ' .gue . nos:ocupa,
" Las primeras lhbe‘gi‘élacidne' !

dre como sdjeto B
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Gnicamente en ella en la que podian concirrir los méviles or=~
dinarios del delito:; el deseo de conservar su honor y el te--
mor a la vergueza pdblica. Posteriormente, fue ampliado este
criterio hasta fijar tambi&n como sujetos activos a los abue-
los maternos de la victima, tomando en cuenta la relacib6n tan
estrecha que existe entre el padre y la madre de la mujer, cu
ya reputacifn esta en peligro. En algunos legislaciones, co-
mo en el cédigo argentino, el nGmero de los sujetos activos -
aumenta hasta formar un verdadero grupo gue comprende al mari
do, a los hermanos y afin a los hijos de la mujer cuya reputa-

cién tratdse de cubrir.

Nuestra legislacifn,tanto en el cddigo de 1871 como en
el de 1929, considera como sujeto activo a cualquier persona
que cometa el infanticidio; el cédigo de 19%31., en su arttcg-
lo 325 tiene el 'acierto de indicar, por vez primera,'que los
posibles sujetos activos del delito son Gnicamente los ascen-
dientes consanguineos de la victima, es decir, la madre, el -
padre o los abuelos; afin cuando, a juicio del Maestro Gonzi--
lez de la Vega, "el precepto emplea una f6rmula la innecesa--
ria: ascendientes consanguineos, porque el nifio acabado de na-
cer, s8lo de &stos ascendientes tiene y no puede tener as--
cendientes por afinidad, ya que este parentesco se adquiere -
por el matrimonio y se establece entre un cSnyuge y los pa---
rientes consanguineos del otro, ni ascendientes civiles de ==
adopcibn, puesto que en el té&rmino de setenta y dos horas es

imposible que se cumplan las formalidades legales para la ad-
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quisicibn de esta tercera forma de ascendencia”. (10)

En el infanticidio honoris causa la madre ilegftimamen-
te fecundada es el finico sujeto activo de la comisi6n del de-
lito, ya que ella es la Gnica interesada en proteger su su---
puesta deshonra, por lo tanto, ni los padres, ni los abuelos
pueden gozar de atenuacifn en la penalidad en caso de cometer

este ilfcito.

Se le conoce como sujeto active porque es quien en un
momento determinado act@a, llevéndo a cabo una conducta emi--
nentemente ilfcita en contra de quien la recibe y resulta per

judicado, llamado sujeto pasivo.

El sujeto pasivo en este delito invariablemente seri -

un nific recién nacido.

"Garraud, al comentar la expresifn nouveau-ne del cédi
go Francés al referirse al sujeto pasivo del delito, determi-
na que debe entenderse por tal hasta en tanto la vida del ni
fio no est® rodeada de las garantfas comunes, de modo que el -
homicidio del cual es victima. haya podido borrar los rastros

de su nacimiento". (11)

(10) Cfr. Gonz&4lez de la Vega. op. cit. pig. 106
(11) Citado por Jiménez Huerta. op. cit. p8g. 205.
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A este: respecto y utilizando-las aportacidnes de Carfi
ra, debemos sefialar los diferentes criterios que existen en--~
tre los autores para‘estabiecer el concepto de.recién nacido;
asi "Uberer lo considera-tal, ‘cuando ha mamado; otres lo con-
dicionan a la cicatrizacién del ombligo,‘steltzer y :Paulozow
determinan este tiempo. al hecho de que el niﬁo_no eséé;rqdeé-

da de las garantfas comunes, de modo que -el:homicidio-del

cual es victima, haya ﬁodiao borrar,ibs féséfos de su

miento ". (12)

7 A este respecto y utilizando las aportgciones~de Carra
ra, debemos sefialar los diferentes criterios que‘existen en-~
tre los autores para establecer el concepto de recién nacido;
asi "Uberer lo considera tal, cuando ha mamado; otros lo con-
dicionan a la cicatrizacifn del ombligo, Steltzer y Paulozow
determinan este tiempo al hecho de que el nific s6lo hubiera -
sido visto por la madre, estos dos autores fueron criticados
por Witteveen ya gque este concepto exclufa la intervencién de
cbmplices. Klein determina que el recién nacido no debe ha--
ber sido visto por otros, fuera de la madre o sus cSmplices,
pero esta situacién excluye la casualidad, come el hecho de -
gue un tercero accidentalmente hubiese visto al nifio. Grol--

man da una definicibn metaffsica estableciendo como recié&n na

(12) Citado por Jim&nez Huerta, op. cit. pdg. 205.
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cido al nifio.mientras dura en labmaf(vi:x‘:e‘r
verguenza. Carrara estima ésta"goirf\o ;lya con:cepé'ibn mis exac-—
ta" (autores citados por Cariara) (‘1.3).:‘ ?ér’o ‘ninguna de las
anteriores se ajusta precisamente al 10' que'hosotrés debemos~
entender por recién nacido, ya que se refiere a codificacio-
nes que sbélo estiman el infanticidio honoris causa y no a --
nuestra codificacifn del infanticidio genérico. Para nues--—
tro estudio solamente tenemos el elemento de tiempo ?ara de-
terminar cufndo se debe considerar como recién nacido a un -
nifio, que debe ser, tal como ya lo hemos sefialado, el que --
tenga al mdximo setenta y dos horas de nacido; después de -~

este tiempo, dejard de considerarse a un nifio como sujeto pa

sivo de este delito, para los efectos legales.

Al respecto el importante maestro Fernando Castellanos
Tena, afirma lo siguiente: "El sujeto pasivo del delito es -
el titular del derecho violado y juridicamente protegido por-
la norma. El ofendido, es la persona que resiente el dafio --
causado por la infraccifn penal, Generalmente, hay coinciden
cia entre el sujeto pasivo y el ofendido, pero a veces se tra
ta de personas diferentes, tal ocurre en el delito de homici-~
dio, en donde el sujeto pasivo o victima es el individuo-a =--:
quien se le ha privado de la vida, mientras los ofendidos’ son
los familiares del occiso". (14) : :

(13} Carrara. Op. cit. p&g. 130.
(14) castellanos Tena, op. cit, pdg. 259.
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Gramaticalmente ofendido es "quien ha recibido una =--
ofensa, entendié&ndose por ofensa al acto 'y efecto de ofender,
es decir, hacer dafio a otro fisicamente hiriéndolo o maltra-

- t&ndolo". (15}

La vXctima significa también "la persona que padece =

dafio por culpa ajena o fortuitamente, asxmismo, que se’ ofre-

que no tiene esencia jurIdlca, sino més bien ‘es
virtud de que, de manera excepcional es mencionad
tante estableceremos gue el sujeto pasivo:y.

dan ser a su vez victimas.

Atendienao a su esencia gramatical para
rio de la lengua espaiicla de la real academié§'-r

la persona o animal sacrificado o destinadoial

El diccionario Everest Clispide sefala que como' victima
“se conoce a toda aquella persona qQue Se expone a un grave --

riesgo por causa de otra" (18)

(1 Diccionario de la Lengua Espafiola. op. cit. pdg. 936.
(16) Diccionario para Juristas. Juan Palomar de Miguel. Edi-
ciones Mayo. México. 1981. lo0a. Edicidn. pig. 1403.

(17) Diccionario de la Lengua Espafiola. op. cit. p8&g. 1340.
(18) Diccionario Everest Clispide. Editorial Everest. Espaiia.
1980, 6a. Edicibn. pdg. 879,
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En -ambas acepcione»s, obseryaﬁ\os cdmo éleniéﬁtd princi-.
pal la pasividad de quien,';:adéce,v sin hacer algo pafé‘ impe~~

dir en su contra, no pudiendo. hacer nada f'bara"evitarlo,‘“pvcr;'

que generalmente los delitos ocurren de manera .1nt:e pesti
al menos . para guien recibe el dano, ‘tal y como suced

individuo conocido comunmente como vIctima.

xicano define a .la VIct'vin\aE'corvno )

do al sacrificio antes:y después

memo‘-riales comgo; el sz.rviente de 1os antiguos sacerdotes gen-‘
tiles que encendian ‘el fueqo ¥, ataban a ‘las victimas su;etén-'
dolas en el acto del sac;r.l.fxcxo, si sabe quién va“a padecer-‘
los efectos de su conducta antiéocial, ‘con 1o cual se: conforma"_

lo que en el derecho -penal conocemos como premeditacx&n,'que

en nuestra op1ni6n constltuye la prlncipa agravante del de-

lito de infantxcxdio B

Guillermo Colfn Ssnchez, senirelacién’a’ la victima la

define de la siguiente manera: "La"\‘ricrtima' es aguel que por

{19) Diccionario Enciclopédico Hispano-Mexicano. Editorial -
Plaza Janes., Espafia. 1980, 10a. Edicién. pig. 1633.
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razones sentimentales o de dependencia econdmica ccq,él ofen-
dido 'resulta afectado con la ejecucibn del hecho ilfcito". ==

{20)

Esta nocién ofrecida por el pfestigiado maeStfb, nosi-
-sirvid de base para sostener que el concepto de victima es:=-.
mis bien de contenido espiritual; en virtud de que el autor -
habla de razones sentimentales y estas no tienen gue ver con-
otras cuestiones que no sean el afecto, amor, respeto, admira
cién, lo que trae consigo que si una persona que nos inspira-
los aludidos sentimientos sufre ataque en su persona, familia
o bienes, tal hecho nos afectarfa moralmente y nos sentirfa .-
mos en consecuencia ofendidos de dicha situacibén, con inde=-
pendencia afin de que el agredido (victima) sepa o no de los -

sentimientos que su persona nos inspira,

Igualmente, otros estudiosos del derecho,han ofrecido--

las siquientes acepciones de victima:

Entre ellos Von Hentig: Establece que victima "es la-
persona lesionada objetivamente en un bien juridico protegido
Yy que siente subjetivamente dicha lesién con disgusto o dolor".
(21)

T20) Colin S4inchez, Guillermo. op. cit. pig. 193,
(21) Citado por VAzquez S&nchez, Rogelio, El Ofendido en el-

Delito y la Reparacifn del Dafio. Editorial Porrfa. Méxi-
co, 1Y76. la., Edicién. p&g. 12.



El aludide autor incorpora al concepto de victima el -
elemento fundamental de un bien jurfdicamente protegido y con
sidera que como victima puede concebirse tanto a quien recien

te el dafio en su persona ,como a sus familiares o amigos gue--
le tienen afecto,resaltando lo. objetivo y-subjetivo.del concep’

to.

Luis Jiménez Asta sostiene que vyictima es' la persona-
que sucumbe, la-que .sufre las consecuencias de un acto, de un

hecho o de un accidente". (22)

Ei réconocidc autor ofrece un concepto que esnuy simi-
lar al anterior, ya que quien recibe la agresifn es victima de
la misma e igualmente, puede sufrir los efectos de un hecho =--
ilfcito, aquel que tiene lazos sentimentales que los unen con -
el sujeto pasivo del delito, teniendo en cuenta el aspecto sub

jetivo que es base de nuestra posicién respecto del ofendido.

Con los anteriores elementos, nos encontramos en aptitu
des de proporcionar un concepto personal de victima, como - -
aquel individuo que resiente directa o indirectamente los efec

tos de un delito,

A continuacibn hablaremos de los terceros participes,--
toda vez que no siempre el infanticidio es obra de una sola per
sona; ya que puede ser cometido por varias personas que se divi
den entre si de diversas formas los riesgos para realizarlo.Es--

{32} Citado por Vdzquez S&nchez, Rogelio. op. cit. p8g. 25.
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tos son los. terceros-participes. ~“En orden de su comblicidad

es comdn clasificér ER los autores'de un delitd en é‘u'torés ma

ter:‘.ales, que por si mlsmos 1o cometen, b autores :‘.ntelectua-
les, que son aquéllos que ccnc:.ben el delito, pero que no lo=

consuman personalmente, sino que Lnducen a otras a cometerlo.V

También, con. relaci6n al momento o tiempo en que se --

los cﬁmplices que por acuerdo -~

consuma el dell‘.to, existen :
previo ‘auxilian a los princii::ales delincuentes y los encubri-
doi:es, sujetos que’ dan ayuda -0: cooperacifn de cualquier clase,

mediante acuerdo posterioxf a la consumacifén del delito.

El cbdigo penal de 1871, habla de autores, cémplices y
encubridores y sefiala para los primeros, la pena completa; pa
ra loscbmplices la mitad de la pena que corresponde a los au-
tores; y para los encubridores, la pena de arresto mayor, o-

sea privacibén de libertad hasta de once meses,

El cédigo penal de 1929, reproduce con ligeras varian-
~tes en la penalidad, el texto del c6dige anterior, ya que se~
flala para los cbmplices y encubridores una pena de un dé&cimo-
a las tres cuartas partes de la sancifn gue corresponde a los
autores, atendiendo a las circunstancias personales que concu

rrieron en el acto y a la gravedad del delito,

El cddigo vigente suprime las distinciones que marcan-
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los cdédigos anteriores'y eﬁgléba, conQel’h@mbré de .responsa-~
bles, a todos lo que toman ,paEte:en lé cqncepcidh, prepara-
cidn o ejecucidn de determihado‘délltd; a‘icé'que inducen --
o compelen a otro a cometeiio va los éue para-su ejecucién -
prestan auxilic o cooperacién de éualquier'especie, por acuer
do previo o posterior. Esto no quiere Aecif que para el mis-
mo cS6digo no existan grados de participacién;sino que deja-
al juez la facultad de precisar el grado Ae reséonsabilidadt
con el propfsito de que esta autoridad individualice la pena,

atendiendo a la peligrosidad acreditada del delincuente.

Se comprende claramente, en este caso de terceros --
que participan en la consumacifn de un delito, que sus respon

sabilidades deben ser valoradas por separado, atendiendo al-

grado de la ingerencia y al m&vil que obréven_cada sujeto.

El c8digo Espafiol resuelve eljérdﬁlemé de los terce-
ros participantes; cuando, en su articulo iso,restablece que
"las circunstancias agravantes o atenuantes gue consistieren
en la disposicién moral del delincuente, en sus relaciones -
particulares o en otra causa personal, servirdn para agravar

o atenuar la responsabilidad de acquellos autores, cbmplices
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o encubridores eh: qulenes concurrieren.

El mismo propdsito entrana el codigo argentino:' en -

su artxculo 48' 3 ¢ €N sy parte primera que

relaciones, circunstancias Y calidades personales, cuyo efec

'to sea disminuir o excluir la penalidad, no -tendrdn influen-

cia, sino respecto del autor o cBmplice a quienes correspon-‘

‘ da".

Las legislaciones en general, consagran el princi--
pio de que las circunstancias y condiciones personales suscep
tibles de atenuar la responsabilidad de los autores de un --
delito, s6lo afectan al sujeto al cual se refieren; y, por =~
tanto, no se comunican a los otros partfcipantes. La edad ,
el sexc;, el parentesco, el estado mental,etc. son elementos
paticularisimos del sujeto que los posee, que no pueden modi

ficar la situacién de otras personas ante la ley; por ejem-~

plo: si un delito es cometido entre varios y se absuelve a-
uno de los acusados por enfermedad mental, esta absolucién
no alcanza a los otros coparticipes porque en &éstos sin exie-
tir el motivo eximente,no hay disminucién de responsabilidad-
Y. en consecuencia,no hay razdn para obtener una atenuacidn -

de su pena.

Es evidente pues, que a los terceros que participan-
en la consumacién de un delito corresponden penas distintas

que deben fijarse con precisidn, previo un atento examen -
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de la partic;paé‘idn‘ ‘g

mévil que~lo‘in_|p|‘.|]’.§’6 a cometerlo

piblica .que, con i

ponsabilidad de: to

tervinieron en un:infanticidio

justa, austera

B. =L MOVIL DE HONOR.

Nuestra inconformidad adqutfere mayor proporcifn chag
do observamos desconcertadamente que alqunas legislaciones no
s8lo conceden la atenuacifén por el m6évil de honor a la ma--
dre soltera, sino también a la casada; y aln mis "segln la -
sentencia del tribunal espafiol ge 21 de octubre de 1904, -
comete infanticidio y no parricidio el pa’dre_que da muerte a
un hijo suyo habido con su propia: hija, s:. i:';;;nsta :é],rproiw--

sito de ocultar la deshonra de’la madre" - (33)

Goyera para aclarar diceiééxtu'alhéhgé;'"‘Ais‘osp‘echo -
que ustedes observardn que sj;‘infa:ntbziciaio‘ ve‘s' la muerte de -
un nifio verificada por la madre o por determinados parientes-
del Aifio por mévil de honor, no se comprende cdmo, la ma--

dre ni los parientes de &sta puedan sentirse deshonrados por

{23) Citado por Cuello Caldn. op. cit., pdg. 430.
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el nacimiento de un hijo:legitimo. Esta aparente anomalfa --
tiene la explicacién que voy a darles. Existen dos conceptos
de legitimidad, el jurfdico y el biol6gico.Y fundamentalmen=-
te distintos entre sf, Un hijo puede ser legftimo de acuerdo
con la ley e ilegftimo de acuerdo con los principios biol8--
gicos. En nuestro cddigo, lo mismo que en casi todos los ---
c6digos del mundo, se registr8 una disposicién, en virtud de
la cual se considera al marido padre del hijo gue ha tenido-
su mujer durante el matrimonio, mediando entre ellos la vida
en comin. Pues bien, un marido, lo mismo que una mujer, a-
pesar de la presuncifén legal pueden tener el convencimiento
de que el hijo nacido del vientre de &sta no es legftimo. --
Hay matrimonios que afin cuando viven bajo el mismo techo se-
hallan separados corporalmente en una forma absoluta. Si en
tales circunstancias una madre se decide a darle muerte a su
hijo para ocultar su nacimiento al esposo, por mids legitimo-
que fuera legalmente, concurre a su respecto el mévil del ho
nor. Nunca la presi8n de ese sentimiento es m&s irresistible
gue ¢n semejante situacidn, porque el nacimiento que mis -
deshonra a una mujer culpable, es el que constituye la --

prueba de un adulterio". (24).

Impedir el calificativo gue &sto nos inspira, seria

contrario a nuestros sentimientos., En consecuencia, declara-

{ 24 ) citado por Cuello Caldn. op. cit. p&g. 433
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mos que nos parece repugnante. Si el derecho penal es el as-
pecto de la ciencia jurfdica que mis estrechamente se encuen
tra ligado con la conducta humana, ¢cfmo es posible que aco-

ja inmoralidades como é&stas?

El argumento esencial es ocultar la deshonra de la -
madre homicida de su hijo. Lo que gquiere el legislador sal-~-
var, explican algunos autores italianos "es el deshonor, no
propiamente el honor, porque una mujer gue ha cometido una -
culpa sexual ha perdido el propio honor, pero puede evitar -
el deshonor pdblico haciendo desaparecer el hijo que la de--

nuncia" ( 25 )

En nuestra opinidn, el propdésito de la mujer de ocul
tar su deshonra ;. lleva implicito el de continuar disfrutan-
do tranquilamente de ese honor, entonces, para los tratadis-
tas defensores de la atenuacifn, lo que interesa, lo que pre
cisa, lo que hay que cuidar, que proteger, es la "honra" de-
la autora del sacrificio de su hijo. Que continfe ella osten
tdndose “"honrada” ante la sociedad aunque sea a costa de la-

vida de su hijo.

"Esa idea de honra que no se contuvo para evitar el

nacimiento y a la cual no se puede dar moralmente el valor -

T 25 ) Mendoza, José Rafael Dr. Revista de derecho penal. -~
Buenos Aires, Argentina, 20. Trim. de 1948, p&g. 148
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que la ley le da, es la gue preside todo el pensamientb que-

defiende la benigniaad de la pena" ( 2¢ ) ‘ . ST -

El sujeto pasivo del delito, nada menos que un ser =- o
humano, se contempla con irritante indiferencia, con ul;l des~ "~
precio que subleva, Se le niega, ese es el resultado, toda -
significacibén, todo valor. "El propio Beccaria al procastary-
contra la severidad de las penas que se imponfan en Europa,~
declar8 que el infanticidio honoris causa, es efecto de una-
contradiccidn inevitable en que se ve colocada una persona -
que por su debilidad o violencia habia cedido" y agreg8 que-
quien se halla entre la infamia y la muerte de un ser inca--
paz de sentir, cSmo no ha de encontrar preferible &sta a la -
miseria segura a que se verfan reducidos ella y el infeliz -

fruto? ( 27 )

Francamente no concebimos &sto. No dudames que el --
clamar por la humanizacidn de la pena,el ilustre maestro pro
cedi8 con una generosidad nobilisima. Eso estd fuera de dis
cusifn. Pero el infanticidio ¢se trata realmente de una so--
lucién correcta? Es humano conceder en este caso especial -
al concepto de honor un valor superior a la vida de un ser -
humano inocente? No lo estimamos asf., La vida, como dice Li-
szt, es el bien juridico por excelencia., El derecho a ella -
es indiscutiblemente el primero y mis importante de todos -
126 ) Pacheco, Joaguin Francisco. El €8digo Penal Concorda-

do y Comentado. Vol. III. Imp. de la Vda. de Perinal-

y Cla., Madrid, 1856. 22Edicibén pég. 35.
(27 ) Cfr, Gonz8lez de la Vega. op, cit. pig. 197
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los derechos, como que sin &1 no podrian existir los demis:

El hecho de gue en este caso esa vidé humana apenas-
principie, no es una razén que justifique un tratamiento des
pectivo para ella, pues entonces cuando se mata a un ancia-
no cuya vida lSgicamente se supone en su ocaso, debergjztam—
bién contemplarse su muerte con el mismo desprecio. Los Ni--
fios, adultos y ancilanos, son vidas humanas y como tales mere:

cen todo el respeto y laenfBrgica proteccibn de la ley.

Cuidntas veces el sujeto pasivo de un homicidio, aun--
que &sto sea cruel consignarlo, fue una objetividad humana -
viciosa, degradada, ingtil. para la colectividad y sin embar-
go, la ley castigb severamente a quien 1o privé de la vida.-
Hay razén suficiente entonces para que en el infanticidio se
atienda preferentemente a un convencionalismo social y no a-
una vida que abre sus ojos al mundo y que ignoramos si pos-
teriormente sea un elemento que constituya un motivo de orgu-

llo para su madre, para su familia y afin para su patria?

Y no es que cometamos el absurdo de pensar que el ho
nor sea un bien juridico digno de la proteccifn legal,No pen-
samos como el maestro’ Paulino Machorro Narviez : " que se tra
ta de un patrimonio moral precioso Yy necesario para la vida-
social qgue no podrfa exisistir si todos tuvieran de los de-

m&s una idea de poca estimacibn o desprecio". (28 )Y como---

( 28 } Machorro Narva&z, Paulino., Derecho Penal Especial, -~
Editorial Porrda. M&xico. 1948. la, Edicién. pig. log,



Pachgco " que lé’honra‘ésipétﬁ : ) encia’imi ‘(2§)£

Pero también péhsa c de‘sgr
decididamente defendlda a tiemp Y 3 después,yéﬁ?
modamente, ocultar la deshonra”, c: ;atufa in-

defensa e inocente.

Aqui recordamos aquel pasaje del inmortal Quijote, -
cuando ante Sancho, gobernador de la fnsula Barataria, se =--
presenta una mujer asida fuertemente a un hombre pidiéndole-
a grandes voces justicia: "Sefior gobernador de mi &nima, es
te mal hombre me ha cogido en la mitad deste campo Yy se ha -
aprovechado de mi cuerpo como si fuera trapo mal lavado y --
desdichada de mi, me ha llevado lo que yo tenia guardado m&s
de 23 afios ha , defendiéndolo de moros y cristianos, de na--
turales y extranjeros; Sancho después de interrogar al acusa
do y escuchar su palabra le preguntd si trafa algdn dinero a
lo cual contest8 afirmativamente, sacando una bolsa de cuero.
El gobernador ordenS que se la entregase tal como estaba a la
querellante; tomé &sta y haciendo mil zalemas a todos y ro--
gando a Dios por la vida y salud de sefior gobernador que asi
miraba por las huérfanas menesterosas y doncellas, salif del
juzgado llevando la bolsa asida con entrambas manos, aunque

primero mir6 si era de plata la moneda que llevaba dentro .

U 29 ) Citado por Machorro Narvaez, Paulino. op. cit. pdg.198.
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Apenas salié, cuando Sancho dijo al acusédo qﬁe ya se le sol
taban las l4grimas y los ojos y el corazén se iban tras su -
bolsa: Buen hombre,id tras aquella mujer y quitadle la boisa
aunque no quiera y volved aﬁu: con eila. A poco volvieron el
hombre y la mujer mis asidos y aferrados que la vez primera;
ella con la saya levantada y en el regazo puesta la bolsa y
el hombre pugnando por quitdrsela, m&s no era posible segln-
la mujer la defendfa, la cual daba voces diciendo: justicia-
de Dios, del mundo; mire vuestra merced sefior gobernador, la
Poca verguenza y el poco temor de éste desalmado quien en mi-
tad de la calle me ha querido quitar la bolsa que Vuestra --
merced me mand8 darme, Y habesla quitado? pregunté el gober-
nador. Cémo quitar? respondif la mujer; antes me dejara yo -
quitar la vida que me quitara la bolsa. Entonces el goberna-
dor dijo a la mujer: mostrad, honrada y valiente, esa bolsa.
Ella se la di8 luego y el gobernador se la volvié al hombre
y dijo a la esforzada y no forzada: Hermana mfa, si el mismo
aliento y valor que habeis mostrado para defender esta bolsa
le mostr&rases y alin la mitad menos para defender vuestro --
cuerpo, las fuerzas de H&rcules no os hiciera fuerza, andad
con Dios y mucho enhoramala y no paré&is en toda esta insula
so pena de doscientos azotes; andad luego, digo churrillera,

desvergonzada y embaidora®” ( 30 )

Que la situacién de una muchacha que pierde su honra

es angustiosa, terrible, que la condena social, la reproba--

(30) Cervantes Saavedra Miguel.Dom Quijote de la Mancha.Vol.-

II.Capgtulo XL.Editorial Luis Tasso Sarra.Bacelona Espafa
1960.Pags, 552 y 553.
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cifn pdblica que sobre ella recaen le desesperan; lo que es-
admitido ;pero el temor a esa condicidén dificilisima, debe-
ser un motivo poderoso, en una muchacha auténticamente hones
ta, para evitar su calda y no un pretexto posterior para atge

nuar un crimen.

Las que alegan el deshonor son casi siempre las acos
tumbradas a toda clase de coqueterfas, impGdicas hasta en su
manera de vestir, afectas excesivamente al licor y quizi a -
las drogas, las que después de ocurrirles lo irreparable, --
falsamente se alarman y pretenden hacer valer un pudor gque =

no tienen.

Por eso cuando se trata de estas farsas, que por des
gracia en la mayoria de los casos,estamos definitivamente en
contra , y rendimos homenaje a aquellas mujeres que,‘humanas
al fin, cuando ceden por verdaderoc cariiio, valientemente --

afrontan su situacién.

Cuello Caldn nos dice que "en la idea del honor de-
be distinguirse un aspecto subjetivo y uno objetivo. Es el -
primero el sentimiento de la propia dignidad moral nacido -
de la conciencia de nuestras virtudes, de nuestros méritos,
de nuestro valor moral. El aspecto objetivo estd representado

por la apreciacibn y estimacién que hacen los demis de nues
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tras cualidades morales y de nuestro valorisocial. Aquél es-
el honor en sentido estricto,  &sta es la buené reputacibn.”

( 31)

Evidentemente nuestra ley se refiere al honor en su-
sequnda connotacidn o sea la reputacifn, Bien, como de acuer
do con esa definicibn la reputacién debe fincarse en la apre
ciaci6n y estimacién que los dem&s hacen de nuestras cualida-
des morales y casi ha sido aceptada por nuestros tribunales-
al declarar que la reputacibén es "la buena opinifn, que nos-
conquistan en los dem&s nuestras virtudes", ( 32 ) ¢podemos-—
admitir entonces gue una mujer que mata a su propio hijo de-
be considerarse moral y virtuosa?. Y que ¢es correcto que la
ley atende la pena que le corresponde por el crimen que come

te?

Opinamos con Maggiore "que la extrema inmoralidad y-
abyeccién de quien destruye su propia prole no puede ser mo-
ralizada por ningdn motivo, aunque sea el del honor y que -~
si hay algo mis fuerte que el honor es el instinto de mater

nidad". ( 33 )

Por otra parﬁe, podemos afirmar y &sto con profunda-
satisfaccifn, que actualmente la mujer ocupa un sitio social
muy diferente al que se le otorgd hace muchos afios. El con-

( 31 ) Op. cit. pdg 571

{ 32 ) Op. cit, p&g. 573

( 33 ) G6mez Eusebio. Derecho Penal Argentino. Editorial Tipo
grdfica Argentina.Buenos Aires, Argentina 1960. 2a., -=
Edicién. pig. 100
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cepto de su.inferioridad ha sido casi tdtalmente;borfadé, de
sechado. Se ha: elevado dignamente participandé‘de aqﬁivida-
‘dequue antafio eran privativas del hombre. Xﬁéste feﬁémeho -
platsible es de mds percepcifn en las grandes éiu@adé§ desde
luego, en donde la complejidad.misma de la vida ha d&do como
resultado que desde muy temprana edad sufra un; desenvolvi—
miento social y psicolfgico de. tan grandes p:oporciones, de"
tal magnitud, que est& capacitada para hacer frente a todas
las contingencias que se le presentan, superépdolas en l; ma-

yoria de los casos.

Ya hemos presenciado cémo ha invadido los talleres ,
las fdbricas,las oficinas , las universidades, los centros
deportivos; cémo ha conquistado terrenos intelectuales co--
mo profesionista y cémo tambi&n en la filtima guerra realiz8-
proezas maravillosas mientras los hombres luchaban en los --

frentes por su ideal.

La mujer se ha superado. Marcha valerosamente por la
“vida. Ha liquidado barreras antes infranqueables. Contempla-

y afronta la existencia con decisibn.

Y si en todos los tiempos una mujer honesta ha podi
do defender su honor cuando asi lo ha deseado, vamos a admi-

tir ahora cuando por diversas fuentes la mujer ha adquirido
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una personalidad distinta que la caﬁacita mis ampiiamé ‘_t:e

para afrontar sus problemas, que sufra con’ faé‘j{lizda

a que concurre, tambi&n ignora lo gue puede ocurrirle?

Pensar 1lo contrarioc es infantil. Entonces, ha‘y"que’

concluir que por la misma ausencia de inocencia la mu'jef mé
derna es menos fdcil de seduccibn; que para esa pérdida del-
honor contribuye en mayor o menor grado, y que no es justo,ni
muy humano,.después de aceptar todo, mate friamente a su ﬁi—
jo "para ocultar su deshonra" y luego la ley le atenfia la -
'pena que le corresponde, pues esa ocultacifn por otra parte-
no se logra tanto porque el proceso mismo que se le instruye
sea un medio de divulgacidén como porque es infitil tratar de-

ocultar el nacimiento y la vida misma de una criatura.

Pensamos como el maestro Machorro,el cual considera-
que "es una mentira que la muchacha infanticida delinca por
temer al deshonor. Al contrario, ella muestra con evidencia -
no temor en absoluto al deshonor ya que cometiendo el infan-
ticidio se expone a la publicidad del juicio y a la pena y =~
ejecuta un acto del cual sabe que le redunda un deshono;: mu-

cho mds grave del que emerge de su primera Zalta" (.32?)

(32 ) Machorro Narvaez, Paulino. op, cit. pég 3




"La ley no debe constituxrse y fcelero{de virgini

dades dudosas" (' 33) Estimamos que en: r'defdar_cabida

a una actitud hip6ctita de;la autora del

el verdadero honrado y sinceto sentimiento de la mujer mexi-

cana tzadicionalmente virtuosa,,auténticamente moral Yy cas—-
tigar por tanto enérqicamente este crimen que trata de disi-
mularse .en su perversidad acudiendo a.una falsa posicibn-de

pudor.

Si el derecho penal mexicano es apasionado defensor-
de la vida humana, y observamos que la toma en cuenta aln an
tes de su nacimiento, como en el caso del aborto y cuando --
esa vida ha conclufdo o sean los restos mortales que son obje-
to de especial tutela penal, si el legislador acertadamente-
ha destrufdo prejuicios sociales y con valentia ha protejido
situaciones como el concubinato, el derecho de la concubina-
y de los hijos naturales a la herencia, el reconocimiento y
la legitimacién de esos hijos; si ha prohibido que en las --
actas de nacimiento aparezca la expresién de hijo natural ,
etc., es incongruente que en el infanticidio en que el suje-
to pasivo es precisamente merecedor del mids profundo respeto
y el sujeto activo es una persona que obligada estd a tener
por aquél carifio, piedad y consideraciones por miltiples y -
obvios motivos, la ley sea tan benigna s6lo en atencifn a -

un simple convencionalismo social.

83 Tarrara.op.cit.pag.198.
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C. CONCURRENCIA DE CULPAS:

En-este apartado empezaremos poi: dar ‘a conocer algu-

-nos - conceptos que hay sobre la culpa y la culpabilidad.

En ladoctrina penal méxicana priva.la concepcifn-de-
que- "la culpa es un problema de culpabilidad, que se le con-

sidera especie, grado, o forma de la misma" ( 34')

En eldiccionario de derecho, culpa significa :"La co
misién de la diligencia que exige la naturaleza de la obliga
cibn y corresponde a las circunstancias de las personas, de

tiempo y del lugar" (35).

Segtn el Diccionario Jurfdico "cvulpa es imprudencia-
punible o cuasidelito, Se trata de hechos basados en la ne--
gligencia o impericia del agente que ejecuta un acto que en
si mismo es licito, pero que no lo es por las consecuencias—
nocivas que produce. FPor tanto constituye un acto ilicito y engendra
obligaciones de indemnizar y cubrir la responsabilidad civii"

( 36 ).

Cuello Caldn define a la culpabilidad como "un jui--
cio de reprobacifn por la ejecucién de un hecho contrario a-
lo mandado por la ley".

{ 34 ) Diccionario Jurfdico Mexicano. Vol. II.Editorial UMAM
Mé&xico, 1983. la. Edicidn. pdg. 373,
( 35 ) Diccionario de Derecho.Rafael de Pina Vara., Editorial
Porriia. MBxico 1984, 12a, Edicidn. pdg. 195
(36) chciona.no Juridice Lic. Roberto Atwood. ’ Editorial Bazdn. MExi
1982. la, Edicibn. pig 73.
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El maestro fernando Castellénos Tena considera a la
culpabilidad "como el nexo intelectual y emocional que liga-
al sujeto con su acto, igualmente cita a Luls Ferni&ndez Do--
blado quien dice que la culpabilidad es considerada como la
relacibn subjetiva que existe entre el autor y el hecho punt
ble y como tal, su estudio supone el anflisis del psiquismo
del autor, con el objeto de investigar concretamente cual ha
sido la conducta psicolégica, que el sujeto ha guardado en -

relacifn al resultado objetivamente delictuoso" ( 39 )

Gramaticalmente concurrencia signfica: "Reunidn de
varias personas © cosas. Una concurrencia numerosa., S :

neidad de varios sucesos" ( 40).

El fundamento legal de la concurrencia de cuipas 1o
encontramos en el artficulo 54 del C&6digo Penal para el Dis--
trito Federal, que a la letra dice: El aumentoc o la disminu-
cibén de la pena, fundadaen las cualidades en las relaciones

(37 ) Cuello Cal®én, Eugenio. Derecho Penal. Vol. I, Edit, =
Bosch. Barcelona, Espafia,l1952.8a. Edicién. p&g. 236

(38 ) villalobos, Ignacio. Derecho Penal Mexicano. Ediciones
Porrda. MBxico. 1960. 2a. Edicibn.pdg. 200

{39 ) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de Derecho~
Penal. Editorial Porrfia. MBxico 1974. 8a. Edici6n pdgs.232 y 233

(40 )} Op. cit. p4g. 257
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personaleés o en las circunstancias subjetivas del aucor de*—un

delito, no son aplicables a'los demas sujetos que intervinie

ron en aqué&l,

Son aplicables las que se funden: en circunstnacias o

objetivas, si los demas sujetos tienen conOCimientos d

La’ part pn‘.mera del‘numeral c

la 1nd1vidualizaci6 ; e 1la pena,

en tanto que’

concurrencia

ya establece con claridad: lo referente a 1

culpas.'

En este especialismo delito consideramos que hay dis
tintos grados de responsabilidad objetiva, entendida ésta -
como aquélla a la que no le interesa la culpa del autor, sino
que basta que el hecho ilicito se realice con o sin culpa Yy
se la atribuimos de manera fundamental a la madre, al -
padre, a la familia y a la sociedad enmarcadas de prejui--
cios. Sin embargo, consideramos importante destacar la poseu
ra gque asume en la mayorfa de los casos el padre del nifio,-
victima del delito que nos ocupa, pues es innegable que pien
sa y se comporta con tal frialdad e irresponsabilidad que --
atenta hasta contra su propia naturaleza; sin la cual en la -
generalidad de los casos constituirfa un factor de prevencién
de este delito, puesto que una vez que se entera de que la -

mujer por la que primeramente se interes8 vy posiblemente ---



con posteridad;éngéﬁﬁ,"va

blemente la obligacis
dole sentir que-la

cumbe a ella:

De lo expuesto anteriormente, &5 EACiljdedﬁcif que =
de manera absoluta la madre no es la tinica responsable, to-
da vez gue también lo es e influye en forma notoria en este-
delito, el irresponsable progenitor, aunada esta culpa-ala-
sociedad en general que resalta al hombre y soslaya la impor
tancia y dignidad de la mujer, la cual debido a su poca a--
preciacifn y dignificacibn por el valor de la vida, a su fal
ta de principios morales en conjunto con la injusticia del -~
sistema social y en algunos casos a la influencia de otro -
tipo de factores, se inclina a provocar la muerte de su pro-
pio hijo, pretendiendo con ello acabar con el motivoe de su -
problemdtica social, olvidando de momento que a partir del =-
instante que provoca la muerte de su hijo, atenta contra la-

misma sociedad y no deja de ser foco de severas criticas,

De aqui podemos afirmar que, en el delito que nos- =
ocupa existe un dolo genérico y un doble dolo especifico, -~
toda vez que en el infanticidio genérico se tiene la inten-
cién de dar muerte (dolo genérico) a un recién nacido (dolo

especifico) y en el honoris causa, ademds de ocasionar la -
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muerCe'déidhrgéién ‘e misidn dg:illcito pretende -

" ocultar. la honra de




SEiina

éenar‘;_“es“"ei ;conteni‘do de la sentencia de conducta -

Zimpuesta al tesponsable de una infracecidn penal por el 8rgano

: de‘jburi:sz'iiécriﬁn competente, que puede afectar a su libertad a

su patrimonio o al ejercicio de sus derechos; en el primer ca

so, privdndole de ella; en el segundo, infringi&ndole una mer

ma-:en sus

bilenes y en el tercero, restringiéndolos o suspen--

diéndolos”, ( 1)

El

ciones de

maestro Castellanos Tena ofrece una-serie'de défini

la pena, las cuales son:

Es la reacci®n social jurfdicamente organizadq coi_x;

tra el delaito.

Es el sufrimiento impuesto por el estado en ejecu-

ci6én de una sentencia al culpable de una Infrac
cién penal.
Es el castigo legalmente impuesto por el estado al

delincuente para conservar el 8rgano juridico.( 2')

U IV De Pina Vara, Rafael. Diccionario de Derecho.Editorial-
. Porrta. Mé&xico., 1978.7a. Edicibn. pdqg. 301,
( 2 ) Cfr. castellanos Tena. op. cit. pdg. 306.
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jurfdico se han elaborado numerosas docc:inas para servir’ de

justificacién a la pena, las cuales pueden resumirse en tres.

"Teortas Absolutas: En donde la pena se aplica .-

por exigencia de una justicia absoluta, esto es, -

a) bien corresponde al bien y al mal, por tanto, -
la‘pena es la justa consecuencia del delito y el -
delincuente la debe sufrir,” pudiendo ser de repa-

racién y de retribucibn.

Teorfas Relativas: En donde la pena es considera-

da como un medioc necesario para asegurar la vida -

en sociedad, encontrando en esto su fundamentacién

Teorfas Mixtas: En donde la pena es consecuencia-

de una justicia absoluta y una relativa. Esto es,
estas teorfas toman como base no s6lo el orden mo-
ral, eterno e inmutable que preexiste sobre todas

las cosas, sino también el orden social iqualmente
obligatorio. De agui que la pena debe atender no

s6lo a fines de utilidad social como es la preven-
cibén del delito, sino tambi&n a la aplicacibn de -
justicia qgue exige el justo castigo del delito". -

( 3)

T 3V CEr. castellanos Tena. op. cit. pdgs. 312 y 313,
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para Cuello Caldn la pena ‘debe aspiraf a determinados

) fines a saber:' "Obrar en/el delincuente creando. en 81, por
el sufrimiento, motivos gque 1evapaxten‘de1 delito: en lo porve

nii, réformando para readaptarse a la vida y. ser un ejemplé
que patentice-a los ciudadanos pacfficos la’necesidad de res-

petar la Ley." (.4 )

"La pena debe ser intimidatoria, para evitar la delin-
cuencia por el temor de su aplicacién; ejemplar, para que to-
dos adviertan la efectividad de la amenaza estatal; correcti-
va, para lograr la readaptacifn del condenado y evitar la -=-
reincidencia; eliminatoria, de manera temporal o definitiva,-
seglin se trate de sujetos readaptables o incorregibles 'y, jus
ta, ya que la sociedad espera del derecho la realizacifn de -
elevados valores, entre los que se encuentran la justicia, la

seqguridad y el bienestar social”. ( 5

Por su fin las penas se clasifican en: Intimidato;ias,rr
cuando se aplican a sujetos no corrompidos; Correctivas, =---
cuando se aplican a individuos maleados pero susceptibles de-
ser corregidos y, Eliminatorias, cuando son dirigidas a ina--

daptados peligrosos.

Para Carrancd& y Trujillo, las penas se clasifican =-~='
atendiendo a su naturaleza en:

T 4 ) Cfr. Cuello Cal6n, op. cit. pag. 716.
( 5) Cfr. Castellanos Tena. op. cit, pdg. 315,



3. 'Contra ié Liﬁef;ad.;ﬁn.el caso 'de prisidn, confina
mienﬁo y ‘prohibicién de ir a lugar determinado.

4. “pPecunarias. - Como la multa y reparaci®n del dafio,~
que privan de algunos bienes patrimoniales.

5. Contra ciertos derechos. Como en la destitucidn -

de funciones { 6 )

Consideramos que la pena en el delito de infanticidio-
con mdviles y sin m8viles de honor, es definitivamente inade-
cuada, toda vez que como hemos venido explicando, es un deli-
to en el que de manera clara se observan agravantes como la -
premeditacibdn; en consecuencia una penalidad tan leve como -
la que prescriben los articulos 326 y 327 de nuestré legisla-
cifén penal, aplicada al sujeto activo del delito-objeto de -
nuestro estudio como castigo por privar de la vida a ﬁn re-—-
cién nacido, no puede ser ni eficaz, ni ejemplar’para,la SO-- 

ciedad.

( & ) Cfr. Cuello Calbn, Eugénio; op.icit.bééé. 721.'
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B. -DERECHO COMPARADO.

En el presente apartado, -haremos una breve compax:a_cibn 1

respecto de la sancifn que es aplicada al infanticidiq, en al: i

gunas legislacjones de pafses Centro y Sudamericanos.

El c8digo penal Argentino: * No ?designa elidel to'c

nombre de infanticidio, sino que 1o cphsidéra' como 1 g;ifmé 2

del homicidio con sancibn atenuiada,:'v enrazén del movil que 10"
determina. . S o

En efecto, dispone el articulo 8o. inciso 20. que "se
impondrd reclusién hasta de tres afios 6 prisién de seils me—
ses a dos afios, a la madre que, por ocultar su deshonra, mata
re a su hijo durante el nacimiento o mientras se encontrara -
bajo la influencia del estado puerperal, y a los padres, her-
manos, marido e hijos que, para ocultar la deshonra de su hi
ja, hermana, esposa o madre, cometiesen el mismo delito en -
las circunstancias indicadas en la letra a) del inciso 1°.-

de este precepto". (Alude a la emocibn violenta).

C8digo Penal de Bolivia: Artfculo 489: "Los que ma-
ten a un hijo o nieto o descendiente suyo en lfnea recta, o-
a su hermano o hermana, o a su padrastro o madrastra, o a su-
suegro o suegra, o a su entenado o entenada 0 a su yerno o --

nuera, o a su tfo o tfa carnal, o al amo con quien habiten o
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cuyo ;alario pejx'cibavn; 7 la_mmujrer que mate a su’ marido, o el -
marido a su mujer, Siemp;re qué.pnos y otros lo hagan volunta-
riamente, con premeditaciéh; cén intencién de matar y cono-—-
ciendo a la persona a gquien den muerté, sufrirdn las mismas =~
penas que los asesinos, exceptudndose las mujeres solteras o

viudas que teniendo un hijo il‘igitl‘.mo v no habi&ndole podido-
dar ‘a luz en una casa de refugio, ni pudiendo exponerle con -
reserva, se precipiten a matarlo dentro de los tres primeros

dfas del nacimiento, para cubrir su fragilidad, siempre que -
&ste sea a juicio de los jueces y seglin lo que resulte el Gni
co o principal m8vil de la accién, que sea mujer no corrompida
y de buena fama, el sujeto activosufrird en tal caso, la pena de

dos a seis afios de reclusién y destierro por igual tiempo.

C8digo Penal del Brasil: Articulo 123: "Infantici-- "
dio, matar al propio hijo durante el parto o inmediatamente-
después. Pena: Detencifin de dos a seis aifios o de dos a tres

afios si el m8vil fue ocultar la deshonra".

C6digo Penal de Colombia: Artfculo 369: "La madre -
que, para ocultar su deshonra en el momento del parto o den=-
tro de los ocho dfas subsiguientes, causare la muerte de su-
hijo, no inscrito todavia en los registros del estado civil,
incurrird en prisién de dos a seis afios. En igual sancién -
incurriri el que comete el hecho previsto en el inciso ante-
rior, para ocultar la deshonra de su madre, descendiente, hi

ja adoptiva o hermana”.
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c6digo Penal de Costa Rlca. ;_ ArtIculo 187. s "Se impon-

dré . prisifn de dos a cuatro anos a. la madre de buena fama

que, para ocultar su deshonra, matare a su hijo durante el na

cimiento o hasta tres dfas después, y a los p dres o hermanos‘

que, para ocultar la deshonra de su hijq ‘o' he mana n,:iew buena -

fama, cometieren el mismo delito durante ei '1 ps'p’:dkic"ho,’siem
pre que la madre haya ocultado su embarazo'y ‘ciixe' ‘el niﬁo no -
haya sido todavia bautizado pﬁhlicamente o, inscrito en el ‘Re=

gistro Ccivil, o mostrado a extrafio, salvo el médico a'la——-'

obstétrica que hubieren intervenido prestando sus servicios -
profesionales",

c8digo de Defensa Social Cubano, Artfculo 438: "A] =~
La madre que para ocultar su deshonra mat.are al hijo que no .-
haya cumplido ocho dfas, serd sancionada con privaci&n de li-
bertad de seis meses y un dfa a tres afios; B} Los abuelos -
maternos que para ocultar la deshonra de la hija cometieren -
el delito a que se refiere el apartado anterior, serdn sancio
nados con privacién de libertad de dos a cuatro afios; C) No-
concurriendo las circunstancias de los pirrafos anteriores,-
el delito serd sancionado, segfin los casos, con las sanciones

sefialadas al parricidio o al asesinato"

C6digo Penal Chileno. Articulo 394: "Cometen infanti
cidio el padre, la madre o los demds ascendientes legltimos o

ilegftimos que dentro de las cuarenta y ocho horas despuls —-
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del parto, maten al hijo o deseendxentes y ser&n penados con

presidio mayor en sus grados mfnimo a med:L

C6digo Penal Dominicano: Artic{;io~
a un nifio recié&n nacido, se hace 'x:eo';:d'ev

~‘culo 302: “Se castigarén con la pn

pables de asesinato, parricidio, finfanti 1
to". (La pena de muerte fue supriinj:da

tir de la Constitucifn de 13.de -juni a. 1ey de 19

de noviembre de 1924 sustituyd d_iché pena Tilas ‘de 20 a-30

anos de trabajos pGblicos).

C6digo Penal Ecuatorianc.- Artfculo 429: "I.;a,'r'nédfe:qué;v
para ocultar su deshonra matare al ‘hijo recién'naciéo; séré;-
reprimida con la pena de prisi6n menor de tvrés o seis aflos, -
Igual pena se impondr& a los abuelos maternos que para- ocul--

tar la deshonra de la madre, cometieren este delito."

Cédigo Penal Guatemalteco; Articulo 303: "La madre -~
que intencionalmente matare a su hijo durante el parto estan-—
do todavia la influencia del estado puerperal, serd castigada
con tres afios de prisidn correccional. En la misma pena Incu
rrirdn los abuelos maternos que para ocultar la deshonra de -

la madre, dieren muerte al recién nacido”.

Cédigo Penal Haitiano; Articulo 245: "Se califica co



+:'C6digo Penal ﬁéhdﬁfeﬁo: Articulo 405: “La maére que-
"pptgoéultéf §ﬁﬂdeshonra matare al hijo que no héya cumplido -
tres‘aiés;'seia castiéada con la pena de presidio menor en su
:gf;éo'mEXImb. Los abuelos maternos que para ocultar la des—--
hohra de - la madre cometieren este delito, con la pena de pré-
sidio mayor en su grado minimo. Fuera de estos casos el que-
matare a un recién nacido, incurrird segfin los casos, en larf

penas del parricidio o del asesinato".

Cc68digo Penal Nicaraguense: Afttculo 359: "La mujer-
de buena fama gue por ocultar su deshonra, matare a su hijo-
dentro de las veinticuatro horas de haber nacido, sufrird la
pena de prisiftn, Si el delito fuere cometido por los abue--
los, en las mismas circunstancias, la pena seri de presidio-

en primer grado. Fuera de estos casos, el que diere muerte
a un infante que no haya cumplido treinta dfas, serd castiga

do con la pena de parricidio o asesinato respectivamente.

C6digo Penal Panamefio: “Cuando el delito previsto en
el artficulo 311  homicidio se cometa en la persona de un ni
fioc no inscrito todavia en el Registro Civil, y en los prime-

ros cinco dias después de nacido para salvar el honor del --
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culpable, o el de su mujer, .su madre, su descendfente, su hi-
ja adoptiva © su hermana, la pena seri de prisién por uno a’ -:-

seis afios™.

C8digo Penal Peruano:: Articulo 155:. "La madre qué‘iintehcio-“
nalmente matare a su hijo durante el parto o estando todavia-
bajo la influencia del. estado puerperal,. sufrird pénitencia -n

no mayor de tres afios o prisifn no menor de seis meses",

cédigo Penal Salvadorefio: Articulo 363: "La madre --
que por ocultar su deshonra, matare al hijo gue no haya cum--
plido cuarente y ocho horas de nacido, serd castigada con -:=-
tres afos de prisi6n mayor., Los abuelos maternos que, para -—
ocultar la deshonra de la madre, cometieren este delito, en -
el término del articulo anterior, sufrirdn la pena de cuatro-
afios de prisifn, Fuera de estos casos, el rec de infantici--
dio incurrir& en las penas de parricidio o del asesinato, se-

gln los casos",

Cc6digo Penal Uruguayo, Artifculo 313: " (Infanticidio=--
Honoris Causa) Si el delito previsto en el articulc 310 (ho-
micidio), se cometiéra sobre la persona de un nifio menor de -
tres dfas, para salvar el propio honor o el honor del cBnyuge,
¢ de un pariente pr6ximo, serd castigado con seis meses de --
prisidn o cuatro afios de penitenciarfa. Se entienden por pa-
rientes pr6ximos, los padres y los hijos legftimos o natura-

les, reconocidos o declarados tales, los adoptivos, los abue
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los.y nietos. 'y también -los hermanos légit;hos“.

cdédigo Penal Venezolano: Aftiéﬁlo 4137 ;Cuéhdo el de
litoyérevisto en el artfculo 407'(homi§id;§)i§§‘ﬁgya cometido
en un nifio recién nacido, no ihscéito"en;é; Registro Civil —-
dentro del término legal, con el 6bﬁe£6 dé salvar el honor --~
del culpado o la honra de su espoéé}”dé‘sﬁtmédre, de ‘su de -
cendiente, hermana o hija adoptivé; laapena séﬁaléda en duw—=—
cho ‘articulo se rebajard de un éuéfto‘srlg‘mitad". '

De lo expresado podemos concluir que, -en la legisla--
cifdn mencionada se sigue considerando a la madre como sujeto
digno de una proteccifin extraodinaria, lo que la convierte -

en una persona con calidad privilegiada para la ley penal.

Derecho Mexicano: El Derecho Mexicano, hasta el c6d£
go vigente de 1931, no adopta el criterio de la legislacién-
extranjera, que restringe la nocién del infanticidio y su pe-—
nalidad disminuida al ejecutado con el prop6sito de ocultar
la deshonra, pues reglamenta el infanticidio gen&rico y el -

honoris causa.

El C6digo Penal para el Distrito Federal, al regular-
el delito objeto de este trabajo, en sus articulos 326, 327-
y 328, sefiala penas de seis a diez afios de prisibn en el in-

fanticidio genérico y de tres a cinco afios de prisién en el-
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infanticidio honoris causa'y la suspensifn de uno a dos afios

en el ejercicio de la profesién a los,médicos‘cirujanos, co=

madronas o parteras, que intervengan‘en ei‘delicbf ademis ~

de las penas privativas de libertad a.qu

res.

En la legislacién penal yeradruzana N
tipificado el delito de infanticidib, en hinguna de .su
cidas formas y es de deducirse que:su comi;idﬁls

dentro de la figura tipica del homicidio,véea simble%inten-—

acreedo--

cional, sea calificado segfin criterios.

Es de afirmarse que
del estado de VeracrGz, al
y ya bien conocidas formas

de NO haber justificado en

el
no
de

su

criteric de los legisladores --
tipificar en ninguna de sus dos
infanticidio, lo es en razbn,~-

criterio la raz6n de la atenua-

cién en la mayorfa de los estados contenida.

Pero si es cierto, que en esta legislaci6n no se le --

considers8 comc "un delito atenuado®, también es cierto que —-—

tampoco se le consider§ como un delito agravado, como sf lo -

hacen con el Parricidio (articulo 241)
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La legislacifn penal Sonorense en su artifculo 260 tig
ne el mérito de ser la que con mis apego a su origen histéri
co regula el delito de infanticidio, haciéndolo s6lo en una-
de sus formas: el "Honoris Causa" y suprimiendo el genérico,
artfculo que a la letra sefiala: Se aplicarin de dos a cinco
afios de prisi6én a la madre que para ocultar su deshonra, pri
ve de la vida'a su hijo, dentro de las setenta y dos horas -
de su nacimiento, siempre que concurran las siguientes cir--

cunstancias:

1. Que no tenga mala fama;

IX. Que haya ocultado su embarazo;

III. Que el nacimiento del Infante hubiere sido oculto
y que no se hubiere inscrito en el registro civil;

IV. Que el infante no sea legftimo.
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C. LOS ELEMENTOS AGRAVANTES EN EL DELITO DE INFANTI--.

cipIo.

La parte toral de la presente tesis consiste en anali-
zar el por qué& consideramos que es un privilegio ﬁal éhtehdi—
do la penalidad que le es otorgada a la mujer en el llamado -
infanticidio Honoris Causa; empezaremos por explicar, qué se-
entiende jurfdicamente por privilegio, conforme al Dicciona--
rio de Derecho de Rafael de Pina, "Privilegio es la norma  ju-
rfdica de naturaleza excepcional dictada en beneficio de ﬁna~
persona, o de una clase social o profesional, a tftulo de con

cesidn graciosa.

El privilegio es una institucifn muy antigua, que cho-
ca con el sentido general e iqualitarin del dexecho modexrno,-~
no obstante lo cual todavia se reconocen algunos que, realmen
te son interpretados con un criterio muy diferente delyque -

tradicionalmente se ha manifestado al respecto". (1.7.)

Gramaticalmente "el privilegio es la ventaja o:eXcep--

cibn que se concede a uno", (8 )

De aqui nos atrevemos a pensar gque con toda seguridad

la redaccifn del artfculo 327 del cédigo penal para el Dis--

(7 ) De Pina Vara, Rafael. Diccionario de Derecho, Edito---
rial Porrf@a.M&xico 1984, l2a, Edicibn. pdg. 399.

{ 8 ) Diccionario Larousse Usual. Ediciones Larousse. México
1983, 2a. Reimpresibn. pdg. 522.
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trito Federal, fué llevada a cabo por presiones derivadas -
de criterios subjetivos de un grupo de mujeres, que con sus-
ideas influyeron en el animo del legislador, para que queda-

ra plasmado de manera tan discutible, y que a la letra dice;

1. . Que no tenga mala fama;

II. Que haya ocultado su embaraso;

III. Que el nacimiento del infante haya sido ocul-~
to y no se hubiere inscrito en el Registro Ci
;ril, Yy ‘

IV. Que.el infante no sea legitimo.’

Se aplicardn de tres a cinco afios de prisidn a la-
madre que cometiere el infanticidio de su propio hijo, siem-

pre gue concurran las anteriores circunstancias.

Es innegable que tal como estd redactado el aludi=-
do articulo, se tomaron en consideracidn las condiciones mora
les, sociales, y culturales de hace casi 60 afios, las cuales

le dieron forma al mismo.

Entre otras cuestiones, la mujer que tiene un hijo
sin estar unida con un hombre en matrimonio fué y es ubica-
da en una clasificacibén de tipo peyorativo como "madre solte

ra" y con toda seguridad para no ser objeto de criticas entre e
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grupo social al cual pertenecfa en ia época de proﬁulqébiOnV—
del c8digo (1931), algunas mujeres preferfan matgz‘al‘ﬁiﬁo -f>
dentro de las setenta y dos horas siguientesva su~n§q;miento;
hecho agravado en nuestra opinién, por premeditacidﬁ;‘;éntaja
y traicifn; tomando en consideracifén que el bien jutidiEo tusg

lado por el multicitado numeral es la vida.

Por ello, consideramos en forma absoluta que el legis
lador al establecer en los articulos 326 y 327 del C8digo Pe
nal para el Distrito Federal, las penas de seis a diez afios-
y de tres a cinco afios respectivamente para el infanticida,-
cometi un grave error, es mids, nos atrevemos a pensar que -
hizo una excepcifn al estudiar y legislar sobre este delito,
de tal manera que consider$ suficiente y eficaz la pena esta
blecida para el delincuente; determinacién que consideramos
incorrecta, puesto que le otorgd una calidad privilegiada en
atencidn a diversas circunstancias especificas y que consti-
tuyen a este especie de delito, de agqul gue algunos autores,-
entre ellos: "Jiménez Huerta, Manzini. Ripollés y Jim&nez -
de Asfla, consideran que se trata de un tipo especial, pero -
ademds privilegiado, ya que se agrega al tipo fundamental de
homicidio, una circunstancia: relacién de parentesco en el-
infanticidio genérico y cuatro mfs al honoris causa, a saber,
que la madre no tenga mala fama, que haya ocultado su --

embarazo, etc., lo que atenfia la penalidad". ( 9 )

{ 9 ) Cfr. Porte Petit Candaudap. Celestino. Dogmitica Sobre
los delitos contra la vida y la Salud Personal.Edito--
rial Porrfia. M&xico 1985. 8a. Edicibn.pdgs.388 y 389,
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Sin embargo, en nuestra opinifn, este delito deberd ==
ser castigado con una pena realmente severa, pues son percép—
tibles, a todas luces las agravantes que a continuacibén se --

aplicans:

Premeditacibn: significa gramatié ’lﬁientev, “1a accidn -

‘de pensar, reflexivamente, planear.una cosa:antes-de ejecutar

la" (710}

"I;ay deliberacién o

JurIdicamente la premeditacion,‘ s ¢

reflexién en torno a un delito, que -ge tiene el progésito de

cometer.

De acuerdo con el c¢6digo penal para el Distrito Fede--
ral, cuando las lesiones y el homfcidio se cometen con preme
ditacién, ventaja, alevosia o traicifn, se entiende que-

son calificados.

Hay p'remeditacidn segdn el texto aludido, siempre gque
el reo cause intencionalmente una lesifn, después de haber -

reflexionado sobre el delito que va a cometer,

Se presumird que existe premeditacifn cuando las le<«-

siones o el homicidio se cometan por inundacién, incendio, -

{10 ) Larousse Usual. op. cit, p&g. 518.
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minas, bombas o explosivos, por medi

otra substancia nociva:-a la salu
o enervantes, o por retribucién d

mento, motivos depravantes o b;ut

del c6digo citado)"; (11 ).

En el delito:de infanticidio st existe la éremedita-——
cidén, toda vez que la mujer qﬁé ha tenido una relacién denomi
nada en forma absurda como ilegftima, es decir, fuera del ma--
trimonio con un hombre, al resultar embarazada tiene largos =
nueve meses para reflexionar lo que har8 con el nifio en cuan-
to &ste nazca, y en el perfodo mencicnado reline todos los re
quisitos establecidos por el artficulc en comento, a efecto --.
de que su conducta se adecie al tipo con la finalidad de que-
se le ubique como sujeto activo del delito de infanticidio --
Honoris Causa, mis alGn el legislador sigue conservando como -
elemento del tipo... IV. Que el infante sea flegitimo de mane
ra absurda, toda vez gque como dice acertadamente el doctor
Juan Guitrdn Fuentevilla en su obra: ¢Qué es el derecho fami
liar?. "No existen hijos ilegitimos, en todo caso hay padres
ilegftimos, que dan lugar con su situacién jurfdica a que los
hijos nacidos como consecuencia de su unidn, sean considera--
dos ilegftimos, es decir, que la denominacifn de ilegftimo en
cuanto al hijo es inadecuada"., (12 )

TI1 ) op. cit. piag. 690. . =
{12 ) cfr. Guitrén Fuentevilla, Julifn. &Qué es el Delito.-- =

Familiar? Promociones Juridicas y Cientifxcas México -
1985, la. Edicién. p&g. 180.
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El otro elemento manejado premeditadamente por

fanticida, es la no inscripcién del hijo en el regist o civil,f

dando a entender el legislador que el nifio zegistrado ‘de
delito, y el no registrado, se encuentran sin ninguna protec—-f

cifn legal.

Por ello, para el efecto de evitar que surja la preme~
ditacién y en consecuencia el infanticidio, proponemos que la
mujer tome mas conciencia y no se embarace sin estar plenamen
te convencida de su deseo de ser madre, pues de lo contrario-
serd potencialmente sujeto activo del infanticidio Honoris =~

Causa: ademis de ser indigno para la humanidad.

Asimismo, existe ventaja en el delito que nos ocupa,-
entendida &sta como "la superioridad de una persona o cosa -

respecto a otra"., (13 )

Juridicamente quiere decir "circunstancia agravante"-
de los delitos de lesiones y homicidio que concurre: 1)} --
Cuando el delincuente es superior en fuerza fisica al ofendi
do y &ste no se haya armado; 2) Cuando es superior por las
armas que emplea, por su mayor destreza en el manejo de ellas
o por el nmero de los gue le acompafian; 3) Cuando se vale -
de algfln medioc que debilita la ofensa del ofendido; 4) Cuan

do éste se halla inerme o cafido y aquél armado o de pie.

(13 ) Diccionario de Derecho Usual. Editorial Heliasta. Bue--
nos Aires Argentina 1979. Tomo IV. p. 384.
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La ventaja no se toma en consideraci8n en los tres --
primercs casos si el que la tiene obrase en defensa legitima,
ni en el cuarto, si el que se halla armado y de pie fuera el-
agredido, y ademis, hubiere'corrido peligro su vida por no -~
aprovechar ‘esta circunstancia (artfculo 316 del cSdigo penal-

para el Distrito Federal)

“"La ventaja se configura cuando el agresor sabe, gue -
no ocurre riesgo alguno de ser muerto o herido por el ofendi-

do". (14.).

Por lo mencionado consideramos que, en el infanticidio

honoris causa y en el genérico, si existe ventaja, en virtud

de que la fuerza de la madre no se puede comparar con la del

nifo, por lo que la infanticida obra con tal agravante.

En lo que respecta a la ausencia del riesgo gue corre
la madre de que el nifio la lesione, es evidente que no existe
tal situacisn de peligro hacia la madre, circunstancia gue —-
confirma nuestra apreciacién de que en el infanticidio existe

la agravante de ventaja.

También sostenemos que en el delito que nos ocupa, -=~-

existe la agravante de la traicifn, entendido como:. "La viola

(14 } op. cit. p&g. 641,
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(15 yi

cibn.de la fidelidad debida®.

' Asimismo, fidelidad 'se entiende como "la exactitud en

“cumplir con sus c

‘Por ello, en el infanticidio honoris causa, la infanti
cida actfla con traicién, en virtud de que ella mas que cual--
quier otro individuo, tiene la obligacibn de cuidar al menor,
toda vez, gque es uno de sus principales deberes, ya que el ~-
nifio de quien debe recibir cuidados inicialmente es de la ma-
dre, y al ser agredido y muerto, con posterioridad sufre una-

traicifn a todas luces evidente.

{15) Diccionario Juridico. Ediciones Mayo. México p. 692.
(16 ) pDiccionario Juridico. Op.cit..p. 384.
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D. PROPUESTA PERSONAL.

Todo lo anterior, hés iieVa a concluir que definitiva-
mente el delito de infantiéidio Honoris Causa debe ser refor-
mado de manera tal,‘que laibenalidad correspondiente al mismo
no le otorgue . al. infanticida el beneficio de la libertad -
provisional bajo fianza, ya que se trata en realidad de un ho
micidio calificado, por lo que consideramos que la situacitn-
de privilegio debe dejar de ser asi considerada, por cuanto -
hace a la mujer que mata a su hijo dentro de las setenta y =-
dos horas de nacido. Esto en base a que de acuerdo al articu
lo 302 que a la letra establece: "Comete el delito de homici
dio, el que priva de la vida a otro"; y ahora en el delito --
que nos ocupa, muy a pesar del criterio de nuestros respeta--
bles legisladores, afin cuando se le priva de la vida a un re=-
ci#n nacido, no consideramos acertada la sancifn que le es --—
aplicada a &1 o a la victima, Toda vez que a pesar de su pe-
quefia edad el nific tiene los mismos derechos que cualquier --
otra persona; ademis de que como ya mencionamos anteriormente
concurren una serie de circunstancias que de acuerdoc a nues--
tro criterio son agravantes en el delito de infanticidio y no

atenuantes como se les considera en la actualidad.

Debido a nuestra inconformidad nos atrevemos a propo--
ner que el infanticidio honoris causa, desaparezca en cuanto-
a su regulacién del c8digo penal, dejando de ser como hasta -

ahora un delito con privilegio en su penalidad:; adn cuando --
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pudiera continuar ubicado en la ley para el infanticidio, por
que a pesar de que no lo aceptamos y nos parece un hecho in--
creible, desafortunadamente se siguen matando a nifios dentro-
de las setenta y dos horas de nacido, por parte de sus ma---
dres o sus ascendientes consanguineos, pero sugiriendo que -
la pena que se aplique a los sujetos activos en este delito,
Sea realmente severa y se tomen para su aplicacidn las agra--

vantes que existen en el mismo.

Todo &sto lo sustentamos al considerar que, los ele--
mentos constitutivos del delito de infanticidio honoris cau-
sa, son subjetivos o discutibles, toda vez que la fama es to
tal y absolutamente un valor que la mujer o el hombre pueden
manejar a su libre arbitrio, es decir, qué no se puede esta-
blecer de manera tajante qué es la fama, también entendida--
como reputacifin, en virtud de que tratindose de una cuestibn
moral no debemos olvidar gque cada quien maneja tales concep-

tos como mejor le parece.

De aqui que no pueden ni deben ser considerados tales
criterios subjetivos como sustentos, para atenuar la penali-

dad del delito objeto de nuestro estudio.

Por lo que respecta al elemento "que haya ocultado su
embarazo", no consideramos que sea suficiente la ocultacién

de tal estado para fundamentar el tipo estudiado, como un ==
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aspecto que genere un privilegio en cuanto a la penalidad, ya
que como fue explicado en su oportﬁnidad mas bien agrava el -
delito, porqgue mentalmente va preparando a la mujer a cometer-
el infanticidio, sabiendo o n6 que su conducta no serf penada

con el rigor que debiera.

En cuanto al hecho de que "el nacimiento del infante-
haya sido oculto y no se hubiere inscrito en el registro ci--
vil". es posible afirmar que tal parece que el hecho de no -~
registrar a un nifio ante las autoridades civiles, lo convier
te en persona de segunda categorfa y susceptible de ser muer
to por su madre en el té&rmino aludido., De lo anterior cole-
gimos que el artfculo 327, fracciones III y IV, de nuestra -
legislacién penal, atenta contra los derechos fundamentales
que consagra nuestra ley, referente al derecho a la vida y -

al espfritu de igualdad.

Por filtimo, refiriéndonos a la Fraccidn IV del aludido
artfculo, consistente en que el infante no sea legitimo, que-
remos entender que el legislador se refiris al hecho de que -
el hijo fuere producto de una relacifn extramatrimonial, sin-
soslayar el hecho de que como ya lo dijimos, los hijos no son
los ilegitimos, sino los padres; no obstante, pensamos que--—
como el artfculo en comento no es muy claro, se puede prestar
a que pudiera entenderse como que un hijo ilegitimo serfa ---~

aquel concebido como producto de una violacién, situacién que
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hace perfectamente entendible que una mujer no desee ser ma-—-
dre de un hijo concebido bajo esas circunstancias; al respec
to es oportuno tener presente que el artfculo 333 del Cédigo-
penal para el Distrito Pederal, menciona un caso de inculpabi
lidad en el aborto cuando el producto de la prefiez fuere re——
sultado de una violacién sin embargo, debido a la serie de «--
circunstancias que rodean el nacimlento de los nifios sujetos

pasivos del infanticidio, es posible que la madre por falta -
de informacidn entre otros factores, hubiere recurrido a come
ter tal delito, pero pudo haberse evitado si en nuestro siste
ma existieran dependencias que se encargaran de encausar a -—-
las madres solteras y de proteger a esos nifios que con una -=-
especializada y excelente direccidn, serfan personas de gran—
utilidad para la sociedad; l8gicamente, sin que &sto justifi
que la actuacién de las madres irresponsables y tomen como ~—

una solucibén a sus problemas lo propuesto con anterioridad.



PRIMERA:

SEGUNDA:

TERCERA:

CUARTA:

CONCLUSTONES.,

Es un qrave error ellegislador considerar al in-

fanticidio como un delito de atenuacion, ya que -

to en sus dos acepciones presenta agra--

,vantes como la premeditacién,: lo ‘que lo hace sus-

'ceptible de ser modificado en cuanto a su regula--

cidn.

En el delito de infanticidio no sdlo discutimos la

gravedad del mismo, sino que nos enfrentamos a un
ilicito en el que a todas luces se atacan los au--
ténticos valores morales y la igualdad entre los

hombres.

Es absurdo considerar gue la madre infanticida sea
un sujeto de minima peligrosidad, pues siendo -
ella la progenitora es quidn primeroc que nadie de-
biera velar por la vida de su hijo. &Que puede es-

perar la sociedad.?

La delicadeza de la pena en el delito de infantici
dio ha fomentado la prictica indiscriminada de é&s-
te ilicito por parte de todas aquellas madres inmg

rales e irresponsables.



QUINTA:

SEXTA:

SEPTIMA:

OCTAVA:

El delito de infanticidio se presenta en México -
como consecuencia de la falta de educacidén sexual
y dE_nnralidad entre honbres y mujeres, lo.que constituye -
un factor fundamental en el desarrollo de este tipo -
legal, de aqui que es importante conscientizar a
la sociedad de la importancia y responsabilidad -

que implica el ser padre.

La pena establecida al sujeto activo del infantici
dio honoris-causa, es atenuada en atencidén a la -
defensa de la reputacidn de una mujer, convencio-
nalismo social que es aberrante al pasar por encima

del valor de la vida.

Es latente que en el delito de infanticidio y prin
cipalmente en el honoris-causa, la pena vigente -
tiene cardcter de privilegiada, pues es obvio que
a quien se le impone una sancidén tan considerada, -

se le concede una gracia.

Lo deseable seria suprimir de la Ley Penal la re--
gulacién del infanticidio para ser ubicado como ho
micidio calificado, sin embargo, si el legisla--
dor decidiera continuar tratdndolo como un tipo -

distinto, sugerimos que se le imponga al autor -



NOVENA:

DECIMA:

del mismo una pena equivalente a la del homicidio
con agravantes, o mas ailin, una pena superior a -
ésta por las indiscutibles caracteristicas de inde

fensién del sujeéeto sobre el cual recae el ilicito.

Como medio de prevencién del delito de infantici--
dio, proponemos la creacidén de dependencias es--
pecializadas que tengan como funcidn primordial la
orientacidn y proteccidén de las madres solteras, -
con la finalidad de inculcarles la importancia de

la maternidad y de la vida de su hijo, teniendo -
la opcidn de que dichas dependencias pudieran -
hacerse cargo de la educacidén de esos nifios, o -
canalizarlos a familias gue tuvieran la posibili--

dad de hacerlo.

Con el estudio del delito de infanticidio, con---
cluimos que, es necesaria una reforma integral -~
al Cddigo Penal para el Distrito Federal, en vir

tud de que en su mayoria resulta obsoleto.
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