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INTRODUCCION 

Desde ha.ce miles de afias, e1 ~'ratrimonio representa la e~ 
tructu.ra básica de la organización social humana. En un esque­
ma die.láctico, el matrimonio motiva su propia negación a tra-­
vés de la figura del Divorcio, antíteeie de la institución ma­
trimonial.. 

El. vocablo castellano Divorcio proviene del latín Divor­
tium, derivado de Divertere o Divortere, que significa aparta 
se. 

El. Divorcio representa un fen6meno aocia1 que afecta de­

manera considera.ble, tanto a los c6?1YU8E'B que recurren a ál, -
como a loa hijos de éetoa, sin embargo, ami loa más fervientes 
partidarios de la indisolubilidad del matrimonio admiten que -
en la relación matrimonial llegan a darse cierto tipo de eitll!! 
cianea que impiden, por lo menos temporal.mente,la convivencia 
conyuga.1, o bien destruyen o deterioran los mutuos afectos de­
los consortes, lo que redunda en un severo trastorno de las r~ 
laciones conyugales que impiden la convivencia de los c6nyugea 
~ la realización de loa finee esencial.ea del matrimonio y con­
miraa a evitar que la situación empeore y genere e:l eecandalo­
en ella latente, se acepta, como mal menor la ceaaci6n de la -
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vida ma.trtmonia1, de ambos cónyuges, lo que viene a significar 
el. divorcio. 

Durante eigl.os, millones de personas han contraído matri­
monio bajo la norma de "LO QUE DIOS HI. UNIDO NO LO SEPARE EL -

HOMBRE", fundamento que ha venido a aer deep1azado ·por la rea­
l.idad existente en muchos paísse en los que el. índice de divo~ 

ciados se ha incrementado notablemente como reeul.tado de la -
al.ta probl.emática social. que se viV'e en la actualidad. 

El. tema del. divorcio absoluto ha sido tremendamente deba­
tido desde fines del. siglo XVIII, originando una pol.émica que­
aún no termina¡ esto debido a los muy distintos conceptos rs-­
l.igiosos y social.es 1 El protestantismo se ha pronunciado por -

l.a absol.uta disol.uci6n del. vínculo conyugal., en tanto que el. -
catol.iciamo lo ha reprobado. 

J!ismo probl.ema que se presenta en el. ámbito doctrinal.: -­

en apo70 del Divorcio abao1uto se af'irma que, no es contrario­
al. Dereoho Natural. y que ha sido admitido desde l.as más anti­
guas l.egislaciones, como se obserya en el. C6digo de He.mmurabi­
y en el. Antiguo Testamento¡ af!adiendo también que, l.os que ha­
yan fraaaeado en un primer matrimonio tendrán oportunidad de" -
encontrar el éxito en nuevas nupcias, en vez de convertirse en 

seres frustrados. 

En contra de1 divorcio absoluto o vincular se aduce: que­
convierte a1 matrimonio en una unión efimera y fugaz, lo que -
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a su vez, causa la inestabilidad fe.miliar y que además atenta 
contra la estructura socicl desde sus ci~ientos al a~~car la­

b::.se :!e la ::isma q,ue -es la f:u:iilia, 'J'-13tentada ~ 3U -... ez e:i ~u 

institución 1el mctrimonio, agregando, ~ue l~ disolución del­

vínculo matrimonial representa un desequilibrio tanto social­
como e~ocional para todos los miecbros de la familia. 

Pero podemos decir que, ea por interés socia1 que no --­
puede admitirse la existencia del vínculo matrimoni~l cuando­
loa cimientos de éste se han relajado y minado, por un sin n~ 
mero de causas que terminan co:i la armonía y buenas rel~cio-­
nes entre 103 cónyuges, con la disciulina de los hijos y con­
loe principios moral.es que deben imperar en e:l hogar conyugal. 
Es por ello que se ha creado una forma jurídica para disolver 
el lazo matrimonial, estn ea sin lugar a dudas: el divorcio. 

Sabemos de antemano que ~nra ln sociedad en general es -
muy dificil el tratar de cambiar o modificar estructuras que­
a e han ido convirtiendo en intocables por el simple trascurso 
del tiempo, aunque debemos de reconocer que ha habido avances 
en la materia, áatoa desafortunadamente han resultado ser ~­
s6lo wi remedio para contrarrestar los síntomas de una enfer­

medad, es decir, ~equeHas curaciones urgentes y no una verda­
dera reviaion y restructtll"aci6n de nuestro derecho de familia 
en su totalidad. 

En una sociedad que enfrenta problemas y situaciones co­
no los que arrastra nuestro país, se requiere 1ue la figura -
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jurídica del divorcio quede ineerta como institución indispen­
sable dentro del derecho familiar. 

Por último, expresamos el deseo de poner esta tesis a la­
conaideración de maestros y alumnos con plena conciencia de -­
las limitaciones o deficiencias que ellos pudieran encontrarT­
no ocu1tando que con este trabajo nos permitimos realizar un-­
acariciado anhelo en nuestra vida que ea el de obtener el tí-­
tul.o de Licenciado en Derecho. 
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BREVE RESEilA HISTORICA DEL DIVORCIO 

Ea evidente, a través de la historia, que el matrimonio 
ha sufrido variaciones, tanto en sus condiciones y en los re­
quisi toa para su celebración, como en las formas de su disol!! 
ci6n por causa distinta a la muerte de los conyugea. Así ve-­

mas como el divorcio fué reconocido y admitido de distintas -

maneras por los pueblos de la BlltigUedad. 

La disolución del matrimonio por causa distinta a la -­

muerte, se inició por medio del procedimiento brutal del re-­
pudio o repudiación, relilidad histórica que lo mismo se regia 
tró en Babilonia, que en Pereia, China y Japón. Esta práctica 
de la antigUedad por al marido, sin máa fundamento que la au­
toridad masculina, expulsaba del eeno familiar a la esposa y­

rompía por decisión unilateral. el vinculo conyugal, fue obje­
to de una paulatina evolución basta quedar regulada en las -­
legislaciones de diferentes pueblos, en las que establecieron 

loa requisitos, condiciones y formalidades para disolver el -
matrimonio; aaí nacio la institución del divorcio, que acabó­
con el monopolio del marido para disolver el víncuJ.o matrimo­

nial en vida de loa cónyuges. 
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1.1. COOIGO DE HAMMURABI 

Cinco siglos· antes de la legislac16n de Mois~s, Hammurabi,­

el sexto rey de la dinastía amorrea de Babilonia, promu196 el -­
conjunto de leyes más celebre -en raz6n de su extens16n e impor­
tancia- de la antigOedad, al que en honor de su promulgador se -
le di6 su no~bre; en él se establecen tres posibilidades de di-­
vorci.o: 

1a.- "137. Si un sei\or se propone divorciarse de una hier6-

dula-concubina que le habla dado hijos o de su esposa prin­

cipal que le proporcion6 hijos 1 se le devolverá su dote a -
esa mujer y se le dar& una parte del campo, del huerto y de 
los bienes (Feuz1iliares) para que ella pueda criar a sus --­
hijos. Despu6s que haya criado a sus hijos,- de todo lo que­
se dar4 a sus hijos, se le entregará una parte como (la de) 
un heredero, y (entonces) tomará el marido de su elección. 

2a.- 111.38. Si un senor se propone divorciarse de su (prime­
ra) esposa, la cual no le di6 hijos, le dar' plata hasta la 
cantidad de sua arr•s; además le devolverá la dote que ha-­
b!a aportado de la casa de su padre. Despu~s podrá repudia!:_ 

la 11 • 

3a.- 11 1.42. Si una mujer toma odio a su marido y le dice --­

• t6 no me tendr&s m&s (como esposa)•, una investi9aci6n se­
rá realizada en su distrito. Entonces si (se averigua que)­
fue cuidadosa y no se le halla falta, (si) de otro lado su-
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marido sali6 y la descuidó mucho, esa mujer no es cul.{~~le; 
(re) cogerá su dote y se irá a la casa de su pe.dre". 

Los dos primeros casos permitían al hombre divorciarse, --­

el '11timo constituía la ilnica fon:ia de disolución del vin-­
cuJ.o matrimonia1 por ~arte de ln mujer. 

1.2. CODIGO DE U.ANU 

De los antiguos libros sagrados de la India, ~ue recogen --­
las doctrinas y ensei'tanzas acerca del Dharma -deberes civiles y 
religiosos-, sin l.ugar a dudas el. más fa.n.o!JO de todos es el ~.~an-ª 

va-Dharma-Sastra, mejor conocido como libro de lc.s leyes de :.·anu 
en recuerdo de su místico autor. En este cálebre Código escrito 

en sánscrito, cuya antigU.edad se desconoce, pero que a1 ~arecer 
data entre el siglo XIV y el V a. de c., se concede gran impor­
tancia al carácter indisoluble del matrimonio al consideráreele 
como una de las tres cosas que sólo una vez en la vida ha de ~ 

cer un hombre de bien; no obstante ello establece la nulidad -a 
guisa de evicci6n- en el caso del padre que entrega a la hija -
en matrimonio, con un defecto desapercibido para el esposo, y, 
a manera de expeción, permite el repudio en los casos siguien-­
tee (L, 73, 77, 80, 81 y 82). 

"1o. Cuando durante un afio entero el marido soporta la avei: 
ei6n de eu muGer, y, transcurrido, ella continúa odián 
dole¡ el marido tomará loa bienes de la mujer, le dará 
e61o para vivir y vestirse y cesará de habitar con --­
ella. 

( 1} "C6digo de He.mmure.bi 11 .-Trad. 'Pederico Lara Peinado, Editora.­

Nacional, Madrid, 1982, PP. 106 y 108. 



2o. Cuando !a mujer sea borracha, de malas costumbres,-­

esté siempre en contradicci6n con el marido, se haye 

atacada de una efermedad incurable como la lepra,--­
tenga mal carácter y disipe su haber. 

3o. 51 la mujer es est~ril debe substituirse por otra al 

octavo año¡ si se le mueren todos los hijos, al dé-­

cimo; si solo da hijas, al undécimo, y si habla con­

aspereza, inmediatamente. 

A la mujer que, aunque esté enferma, es de virtuosas 
costumbres, no se le puede substituir por otra mien­

tras ella no lo consienta, y no debe ser nunca trat,!_ 
da con' desprecio". ( 2 ) 

1.3. ANTIGUO TESTAMENTO 

El repudio de larga data en el pueblo hebreo, se ejempl!. 
fica con el que Abrah~m hace de Agar, la madre de Ismael, se-­

g6n narra Moisés en el Génesis: 

"De modo que Abrah~m se levant6 muy de mañana y tom6 pan 

y un odre de agua y dio esto a Agar, poniendolo ~obre el 

hombro de ella, y al nino, y entonces la despidió. y ella 

se puso en marcha y anduvo e~rante por el desierco de -­

Beer-seba". <3 > 

En el 6ltimo libro del pentacenco se advierte como el r~ 

( 2). BAR LLE VAZQUEZ, f/u\NUEL. "Di .. orcio". en; Nueva Enciclopedia 
Jur!dica. Francisco Seix, Editorial Barcelona, 1984. 

( 3). Génesis XII, 14. 
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pudio evoluciona en dirección al divorcio, al e~pezar a surgir 
límites lega1es a la re~udi~ci6n, primero e~ l~ forme de la -­

carta o libelo de repudio• 

"En caso de que un hombre tome a Wla mujer y deverae lo. -

haga su posesión como esposa, entonces tiene ~ue suceder­
que si ella no hallara favor a sus ojos ~ar h~ber halledo 

él algo indecente de parte de ella, entonces él tendrá -­
que escribirle un certificado de divorcio y ~onárselo en­
la mano y despedirla de su casa". ( 4) 

Otros obstáculos para el re~udio se establecíán en el -­

mismo Deuteronomio1 

ºEn caso de que un hombre tome esposa y rea1mente tenga. -

relaciones con e].l.a y l.e ha.ya cobrado odio y la haya --­

acusado de hechÓ escandalosos y le ha.ya acarreado mala -
~ama, y haya dichol •Esta es J.a mujer ~ue he tomado, y -

procedí a acercarme a ella, y no haJ.le en ella prueba --
·.de virginidad', el. padre de l.a mucha.che. y su madre en -­

tancee tienen que llevar y presentar la prueba de la --­
virginidad de la muchacha a 1os ancianos de 1a ciudad, -­

a la puerta de date., y el. padre de la muchacha tiene --­
que decir a los ancianos: •ya d! mi hija a este hombre -
por esposa, y el le cobró odio, y sucede que le ésta --­

acusando de hechos eecanda1oeos, diciendo: 'He hallado -

que tu hija no tiene prueba de virginidad: Ahora bien 
ésta es l.a pruebe. de la virginidad de ~i hija '• y tiene 

( ~) • Deuterono-:: '.o :-:av, 1 • 
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que extender el manto delante de los ancianos de la ciu­
dad, y loe ancianos de la ciudad tienen que tomar al --­
hombre y disciplinarlo, y tienen que multarlo en cien s;I. 
glas de plata y darlos al padre de J.a muchacha, po~ue-­
ál. acarreó ma1a fama a una virgen de Israel, y ella con­

tinuará siendo esposa suya. A éste no se ( ~I permitirá -
divorciarse de ella en todos sus días." 

1.4. NUEVO TESTAMENTO 

Toda ~ue11a larga tradición de repudio y divorcio del. -
Antiguo Testamento, que arranca desde el. mismo Génesis, la -­
cancela Jesucristo en la nueva ley, a fin de darl.e el. carác-­
ter de indiaol.ubl.e al vínculo matrimonial., según l.a versi6n­
de San lllarcos 1 

"Vinieron entonces a él. (a Jesús) unos fariseos y l.e -­
preguntaban para tantarl.et Si es J.ícito al marido repu­
diar a su mujer. Pero él. en respuesta l.ea dijo1 ¿Qué -­
os mandó Moisés?, e11os dijieron1 Moisés permiti6: ~epu­
diarla, precediendo escritura del. repudia. A l.os cuales 
rep1ic6 Jesús: En vista de l.a dureza de vuestro corazón 
os dejó mandado esa. Pero al. principio cuando l.oa crió­
Dios, form.6 a un solo hombre y a tma aola mujer. Por -­
cuya raz6n dejará el hombre a su padre y a su madre, -

y juntarse ha con su mujeri Y loa dos no compondrán si­
no una sola. carne. De manera que ya no son dos, eino 
una sola carne. No separe pues el hombre lo que Dios -

(5) Deuteronomio XXII, 13 a 19. 
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ha juntado. Después en. casa le tocaron otra vez sus disci_ 
pul os el mismo punto. y él les inculcó: Cualquiera :;,ue -­

desechare a~ su mujer y tomare otra, comete adulterio con­
tra ella. y si la mujer se aparta de su marido, y se casa 
con otro, es adúltera". (G) 

.Sin embargo, en la versión de San ti.ateo, la indisolubili­
dad del matrimonio, tiene una excepci6n: el divorcio por causa 
de adulterio. 

11 Así pues os declaro ~ue cualquiera que de::pidiere a su -

mujer, a no ser por motivo de adulterio, y se casare con­
otra, ~ste tal comete adulterio; y que (uien se casare -­
con la divorciada, también lo comete". 7) 

San Pablo, en su Primera Epístola a los Corintios, rati-­
fica la-indisolubilidad matrimonial: 

"Faro a las personas C3.sadas, mando no yo, sino el señor­
. que la mujer no se separe del marido: Que si se separa, -
no pase a otras nuncias, o bien reconcilies e con .. u mari­
do. Ni tampoco el marido repudie a su mujer". C9 ) 

Sin embargo, San Pablo también señala una excepci6n, que-
, di6 origen al llamado privilegio paulino, consistente en la -­

opción otorgada al c6nyuge converso de divorciarse y celebrar­
nuevo matrimonio, si su consorte no quiere convertirse al cri.2., 
tianisno o coh~bitar con él¡ privilegio basado en el siguiente 
texto; Paulino: 

( Mateo XIX, 9. 
(67~ •• Marcos X, 2 a 12. Cfr. Lucas XVI, 18. 

(8 • Pablo I Coritios VII, 10 y 11. 
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"Pero si el infiel sn separa, sepárese: porque en tal ca-
so ni nuestro hermano, ni nuestro he~mana deben sujetarse 
a servidumbre: pues Dios nos ha llamado a la paz.o (9) 

1.5. DJ:GESTO 

En roma, se autoriz6 el divorcio desde sus primeros tiem­
pos; se dice que una ley de R6mulo facultaba al marido a divo~ 

ciarse s61o con motivo de adulterio, aborto o abandono del --­
hogar; asimismo, se dice que el divorcio fue autorizado en la­
ley de las Doce Tablas, aun cuando durante muchos años no se -
hubiese practicaco, pero más tarde fue tan usual y se abus6 -­
tanto de su práctlc.:i que Lucio Anneo Séneca hubo d.e preguntar­
sel LOU~ mujer se sonroja actualmente de divorciarse desde que 
ciertas damas ilustres no cuentan su edad.por el número de los 
c6nsules 1 sino por el·- nl'ímero de sus m.arid~s?·~ Y a guisa d~· re!!, 

puesta sentenciaba el propio preceptO de Ner6n: Se divorcian -
para ·volver a casarse. se ·casan para divOrciarse. 

LOS romanos entend!an el matriffionio como un contrato bd.~ 
lateral a celebrarse mediante el consentimiento de las partes, 
al que -bajo el principio de que lo susceptible de ligarse era 
factible de desligarse- pod!a también disolverse mediante el -
disenso de las propias partes, s61o que el procedimiento para­
deshacer el matrimonio era en forma contraria y paralela a co­

mo se ha~~a ~ontra!d?~ as!, se empleaba la Remanciffatio- re-­
venta fingida de la mujer a si misma- en el caso del matrimo-­
nio celebrado por Coemtio -compra fingida de la mujtr mediante 

(9) J:dem. 15. 
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la forma de la me.ncipaci6n-; por ser ambos peralelos y cont~ 
rios y :pa.ral.eloe·eran el rw.~rimonio por Con:ffarreatio- -"Era­
una ceremonia religiosa de una solemnidad dnica. El novio y-­
la novia hacíanae recí9roce..mente, con grandes ceremonias, sus 
solemnes interrogaciones y declaraciones ante diez testigos,­
y ante .el sumo sacerdote de Jt\pi ter (J!'lar.ien Dialis), o el pon 
tífice máxi.I!J.o, que verificaba un sacrificio con un ~.::n de 
trigo". <1o) -

El divorcio ~ar Diffarreatio. Se consideraban causas de­
divorcio, en la ápoca de Justinia.no, en el caso ael ~arido, -
que la mujers hubiese participado (o encubierto) en cons~ira­
cionea contra el Estado, que hubiese cometido adulterio, que­
atentase contra la vida de1 marido, que tratase con otros --­
homb~ee contra la voluntad del marido o se basase con elloa,­
se alejase de la casa conyugal sin autorización del cónyilge,­
o sin su licencia asistiese a espectáculos públicos. En el cª 
so de la mujer, se le pe:nnitía el divorcio ~or lae siguientee 
causas que el m~rido incurriese en al.ta traición en falsa --­
acusaoi6n de adulterio o intentase prostituirla, o atentase-­
contra su v:l.d·a, o tuviese su ama.rite en la !Jro'"'ie. casa marital 
Justinia.no prohibió el divorcio por mutuo consentirie~to, sin 
e~bargo, su auceecir se vid en la necesidad de restablecerlo,-

.. dado el gran arraigo que tenía en la costumbre del l)Ueblo ro­
mano. 

Las princinales disposiciones acerca del re~udio y del d1 
vorcio establecidas en el Derecho Romano, se resumen en el-

(10).BONJ!'ANTE, "!'EDRO. "Instituciones de Derecho Romano". Trad. 
Luis :Bacci y Andrés Larrosa.-Instituto Editorial Reus, )a. 
Ed., Madrid, 1965, P• 154 
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DIGESTO dei emperador Justiniano- promul.gado en ei año de 
1533-, ei iibro por antonomasia para la jurisprudencia de to­
dos los siglos, del que se entresacan loa siguientes párrafos 

dei Libro XXIV: 

SOBRE LOS DIVORCIOS Y REPUDIOS 

"El. matrimonio se disuelve por el divorcio, la muerte, -
ei cautiverio de gtierre. u otra eventual. caída en eeclav;L 
tud de cual.quiera de ios c6nyuges. 

Se ilama divorcio porque supone una divergencia de pare­
ceres, o porque se van a diversas partes los que desha-­
cen ei matriaonio. Para ei repudio, ea decir, para noti­
:f'icáraeio (ioa o6nyugee), 11e aceptan eatae pal.abras: te¡¡, 
lo ~o para tí, o arrégiate ti1 t11S cosae. En ios espon­
sal.es también se admitió que debía haber una noti:f'ica~ 
ci6n entre loa que se desavienen, para ia que se aceptan 
estas pa1abrast no me vengo a tu manera de ser. Lo mismo 
da que se noti:f'ique a ia otra parte presente o, ei eetá­
ausents, por mediación del que ee haii& bajo eu potestad 
o de aquei en cuya potestad e11ián en éi o ella. 

Sólo ee divorcio ei de verdad, que se hace con ia inten­
ción de separarse para siempre. Así, pues, lo que se ha­
oe o dice en ei arrebato dei en:f'ado no val.e máe que si -
reeul.ta por ia perseverancia haber sido una decisión --­
(plena) voluntad; por io tanto, ei ee noti:f'ica ei repu~ 
dio en un arrebato pero la mujer vueive pronto, no se e~ 
tiende que haya habido divorcio. 



14 
JuJ.ieno, plantea la cueeti6n de si pue".e repudiar o eer­
repudiada la mujer que está loca; y escribe que la :loca­
puede ser rePudiada, pues es como una mujer que carece -
de conocimiento y que no puede repudiar ella, a causa de 
su demencia, ni su curador, aunque eu padre puede enviar 
la notilicaci6n¡ y que no habría que tratar de la cuee-­
tión del repudio si no fuese porque consta que no ee di­
suel.ve e1 matrimonio por la locura. 

Si una hija emancipada se había divorciado con el fin de 
que eu lllarido lucrara la dote y de defraudar a au propio 
padre, que podía reclamar la dote como, ai (ella) hu­
biera muerto permaneciendo en el matrimonio, debe de - -
fenderae al padre para que no pierda la dote, puaa no dll, 

be el pretor defender menos al marido! debe dilrae~e, ::-""'.: 
pues, el derecho a recla.ma.r la dote. 

Las mujeres de loe que cayeron en poder de loa enemigos­
tan aólo pueden parecer·que siguen casados porque no pul!, 
den casarse temerariamente con otro. Debe deciree en ge­
neral que, en tanto se eabe ciertamente que el marido vj. 

ve en situación de cautivo, no pueden las mujeres evadiJ: 
se a otro matrilllonio, a no ser que prefieran dar causa -
para que las repudien: pero ai no es seguro ai el marido 

sisu- vivo en poder de loe enemigos o murió, entonces, -
si hubiese transcurrido ya un quinquenio desde el momen­
to en que cayó en cautiverio, tiene derecho la mujer de-
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pasar a un nuevo matrimonio, de modo que e1 matrimonio an­
terior ae tenga por disuelto de buen acuerdo, y cada uno -
conserve íntegro su derecho. Lo mismo debe observarse en -
el caso de que el marido se halle en la ciwiad y ella en -
cautiverio. 

Si se arrepintió el: que entregó para transmitir (al otro -
cóll'/11189) el libelo de repUdio, y áete fue transmitido ein­
saber el cambio de decisión, hay que decir que perdure el­
matri.monio, a no ser que el recibió el escrito, a pesar de 
conocer el arrepentimiento de quien lo envió, qUisiera ál­
disolver el matrimonio, pues en ese caso se disuelve el -­
matrimonio por el que lo recibió. Adriano, de consagrada -
.. moria, deeterr6 por trea afloa a uno que se hab:(a lleTado 
a su casa una mujer forastera oaeada con otro y desde allí 
habia notificado el repudio al marido. 

No ea válido el divorcio ei no ee hace con siete tsstigos­
ciUdadanoe romanos púberes, además del liberto que inter­
Viene en el divorcio. :!ntende,os por liberto, (a estoa -+­
~eotoe), también aquel que fue manimitido por el padre, -
el abuelo, bisabuelo y demás ascendientes (del cónyuge). 

No puede una liberta divorciarse contra la voluntad del ~ 
trono que la tenía en matrimonio, a no ser que la hubieae-
11111nv,mitido a oauea de un fideicomiso (que debía cumplirl,­
puee en tal caso puede, aunque se haga liberta suya. 
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LO que dice la ley de que 'no tenga derecho de divorciarse 
la liberta que está casada con su patrono•, no parece te-­
ner el efecto de que no se produzca el divorcio que suele­
d1solver el matrimonio por derecho civil; por lo que no P.2. 
demos decir que hay matrimonio cuando se ha disuelto (ni -
tampoco que se ha disuelto del todo). En efecto, dice Ju-­
llano que ella no tiene esta acción de dote, y con raz6n -
en tanto su patrono quiere que siga siendo su mujer, pues­

no puede casarse con otro, pues (aunque) el legislador en­
tend16 que el matrimonio venia a quedar como roto por el~ 
acto de la liberta, GUit6 a &sta el derecho a casarse con­
otro; por lo que si se hubiere casado con otro cualquiera, 
se le tendr& por n~ casada. Es m~s: Juliano piensa que no­
puede ser ni concubina de otro patrono. Dice la ley que•en 
tanto el patrono quiera que siga siendo su mujer• (para lo 
que) es necesario que quiera que ella sea su mujer y que -
~l sea su patrono o éste de quererlo, desaparece la raz6n­
de •la ley• .se admit16 con muchisima raz6n que tan pronto -
se pudiera entender, por cualquier manifestación, que el -
patrono dej6 de tenerla colDO su mujer, desaparece el Bene­
ficio ·de esta ley. Por ende, si el patrono demandara, a la 
liberta que se divorci6 de él contra su voluntad, con la -
acci6n de cosas amovidas, ha dicho en un rescripto nuestro 
emperador (Ant6n1mo Caracala) con su padre (Septimio Seve­
ro), de sagrada memoria, que ese mismo hechos puede en--­
tenderse no querer tenerla por mujer quien ejercite tal -­
acci6n u otra que s6lo suela darse con ocas16n del dlvor-­
cio. Por lo que si la acusara por adulterio o demandara -­
por algCin otro crimen que nadie imputa a la que tiene por­
mujer, es m~s ci~rto que el patrimonio h~ GUedaCo roto; en 
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efecto conviene recordar que se le quita el derecho a ca­
sarse con otro porque el patrono la quiere tener como su­
mujer, y as1~ tan pronto pueda verse el indicio m&s leve­
de que no la quiere como mujer, hay que decir que ya pue­
de ell• cas~rse con otro. Por ende, si el patrono hubiera 
hecho esponsales con otra mujer, o la hubiese destinado -
como tal o hubiera manifestado su deseo de casarse con -­
otra, hay que creer que no quiere aqu6lla como mujer; y -

lo •lamo hay que aprobar si hubiera empezado a tener una­
concubina". (t'l) 

1.6. FUERO JUZGO 

El •'• •ntiguo c6digo de Eapane, el Codex Wiaigothorum,-­
también llamado libro de loa Jueces y aejor conocido como Fue­
ro Juzgo, ea ~ndudablemente uno de loa docwnentoa m~s impor--­
tantes de la &poc• inmediata posterior a l• ca!da del imperio­
romano; aegur .. ente promulgado dur•nt• el gobierno del rey Wi­
sigod~ e•panol Witis•, en la primera d~cada del siglo VIII. En 
eate c6dlgo ae reconocen 6nicamente dos causales de divorcio:­
homoaexualisao- que ae casti~•b~·con- la·cAstración y adulterio 
seg6n se aprecia en las siguientes disposiciones del libro --­
III: 

DE LOS OHNES QUE YAZEN CON LOS OTROS Of4NES 

"Non devemos dexar el mal que es descomulgado é maldito.­
Onde loa que yezen con loa barones, 6 los que lo sufren -

(11). "El Digesto de Justini•noV Versi6n castellana por A. D'­
Ors, Editorial Aranzai, pamplona, 1972, T. 2. 
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deven seer penados por esta ley en tal man~ra, que des-­
pués que el juez este mal supiere, que los castre luego­
á ambos, é los dé al obispo de la tierra en cuya tierra­

fisieren eo mal. ~ que los meta departidamlentr~ en cár­
celes 6 fagan penitencia contra su voluntad en lo que P!, 
caron por su voluntad. Mas esta pena non debe averaquel­
qui lo non faze par su grado, mas por fuerza el mismo -­
descube este fecho. E aquellos que son casados, que fi-­

zieren esta nemiga, sus filos leg!timos deben aver toda­
su vuena, é las mujeres deben aver sus arras é sus cosas 
quitas, é casarse con quien quisieren. 

SI LA HULIER SE PARTE DEL MARIDO CON DERECHO 

O CON FUERTO 

La mugier que fuere dexada del marido, ninguno non se C.!, 

se con ella, si non soplare que la lex6 certamientre por 
escripto 6 por testimonio, á si lo fiziere, el sennor de 

la cibdad, 6 el vicario, 6 el juez, después que lo sopi.!_ 
re, si fueren personas que non pueden constrennir que se 
departan, fágalo saber al rey; é si fueren personas de -
menor guisa, flgalos partir luego; ass! que la mulier -­
que se cas6 contra su voluntad del primero marido en 
adulterio, ' aquel que la tom6 por mugier, seyan metidos 
en poder del primero marido, é faga dellos lo que quisi_! 
re, todav!a en tal manera si non eran partidos por judi­
zio, 6 si el marido primero non se casó con otra. E si -
el marido la dexa lamulier con fuerte, debe la mugier 
aver las arras quel diera, y él non deve aver nada de --
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las cosas da la mugiera ~ si alguna cosa le avie tomado 
6 aisnado, todo lo entrega á la mulier. E si la mulier, 
seyendo en -poder ·lel marido, por enganno o por arte le­
diere la guarta parte dun dinero al marido que la lexd­
non le vale a aunquel ge lo dá por ecoripto1 mee guanto 
diere la mulisr por aquel eeoripto, todo debe tornar á­
ella. 

QUE LOS CASAJX>S NO SE PUEDEN PARTIN 

Si pecado ea yacer con la mulier aiena, mayormente es -

pecado en laxar la suya con que se caed por su srado. -
E porque son algunos que por cobdioia 6 por luxirie le­
xan lee eue miliares, ' van casar con las aienae, ~aze­
aoe esta oonetituoidn, .que ninguno olllllle_,non lue su mu.­
gier ei non por adulterio, nin se parte della por ee--­
oriptura, ni por testimonias, nin por otra manera¡ mae­
si el marido pudiere provar el adulterio á la mulier,-­
el iuez la deve meter en su poder, que f•ga della lo -­
que quisiere; 6 ei quieier tomar orden, el sacerdote s~ 
pa la voluntad dámoe¡ & si ámoe quisieren, ninguno de-­
llos non se pueda oaur de aquí adelante con o tri, & ei 
alguno ee partiere de otra maner" de su muliar, y ende­
fiziere esoripto, non vale asta eacripto, 6 la mulier -
aya l •s arras :;.uel diera el marido, 6 to de su buena qu;l 
ta. B si de111Be oviere de las arras, ayan loe eue fi!oe­
leg!timos¡ ' si non aviare fiioe daqualla mulisr, 6 ds­
otro casamiento, la ~ugier aya la buena de eu lllBrido.-­
B si la mulier muriese ante que la demandase, loa fi---
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jos l• pueden dem1ndar. E si la mugier y el marido non­
an fiios deste oaaamiento, los fiioe que oviere la mu-­
gier de otro casamiento deben aver la bu~na ai pudiere­
moetrar el feoho. E si nenguno de loe non oviere fiioa­
deede xaeamiento nin de otro, los propincos della lo -­
deben aver, segun cuemo ea de susodicho, si acusaren al 
marido desde mal feoho, y el marido que fiziere fazer -
~ la mugier esoripto de tal partimiento, 6 que la dexar 
sin esoripto d se casare con otra, dsve rocebir ce. az~ 
tea, 4 seer sennalado layda mientra, y echado de la ti.!! 
rra por siempre; 4 si el príncipe lo quisiere dar d al­
guno por siervo, dálo d quien ee quisiere; á la mujer -
que se oaaara con ~l, sabiándolo que a otra muier, 9qu~ 

te deve seer metida en poder de le primera muier, que .::: 
faga della lo que quisiere, fueras muerte. B si los ti­
ioa provaren este peoado al padre depuea de la muerte -
de la madre, d loa mas propinguoa parientes si fiios -­
non han, esta muier pecador sea metuda en poder dellos, 
que las muieres suelen dexar los m;ridoe llllÍs a menudo -
con amor de loe reyes d de los grandes omnes, por ende­
mandaaoa que ei alguna muier por ayuda del príncipe, 6-
de alaun omne, 6 por algun enganno se quisiere partir -
de eu marido, 4 casar con otri, sea tornada en poder -­
del primero marido, 4 aya aquella pena la qual di.xiemoe 
de aueo ·del marido, ' otroai de sue cosas, ouemo es d~ 
euao~icho, 4 aes! eea guardado esto del omne que oasea­
re con esposa aiena, o con muier siena cuemos ea de su­
so d1oho, todavía si el marido ea tal yeze con loe ba-­
rones, o ai quisier que taga su mu1er adulterio con ---
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otr1, non querando ella, 6 s1 lo permiti6; porque los­
cristianos nqn deven sufrir tal pecado, mandamos que -

la muier pueda casar con otro si se quisiere fuere da­
do por siervo á alguno, si la muier se quisiere partir 
dél; deve la muier guardar castidad, é non se casar -­
con denguno fasta que aquel marido sea muerto". l lZ~ 

1..7. LAS SIETE PARTIDAS 

Esta monumental obra legislativa, concluida el año --­
~2651 tras nueve anos de preparaci6n, inmortaliza a su au-­
tor el rey Don Alfonso X el sabio y le coloca a la altura -
de los grandes legisladores de la humanidad. 

La Cuarta Partida, en su T!tulo XII, desarrolla la teg_ 
r!a de mal menor, en apoyo del divorcio& 

"Acordaronse los Santos Padres, e tuuieron que era --­
bien, de sesuiar el peligro mayor, por el menor: ass1-
como fizo Moysen en la vieja ley, que consint16 (como­
quierquel peso) que fuesse dada a la muger carta de -­
qu1taci6n, quando la quisiesaen departir de su marido­
ª que llaman en latin libellum repudii: e esto fizo, -
por sesuiar el omicidio. Ca tuuo, que menor peligro -­
era de partirse de su marido, que de matarla. & seme-­
jante desto el Apostol Sant Pablo eatablesc1o en la ~ 
nueua ley, que los omes pueden casar mas de vuna vez.-

( 12). "LOs C6digos Españoles1: Imprenta de la Publicidad. 
Madrid, 1.647, PP• 1.30 y 1.31.. 
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E esto fizo, por desuiar ;ecsdo de fornicio: ~orque te­

nía, que menor mal era c,sar, que fazer tan grand peca­
do." ('.lJ) 

En la misma Cuarta P~rtida se establecen, previamente,­

en la ley II del título X, doa cauaale~ bdaicas de divorcio; 
la primer3 es por ingresar alguno de los cdnyu.gee a una ar-­
den religiosa, y 13 segunda por adulterio• 

11Propiamente son dos razones, e dos maneras 1e departi­
miento, s que perteneace este noma de diuorcio; como -­
quier que sean muchas razones, por que departen aq~e--­
lloe que semejan que sean casados, e no lo son, por ~1-
g\ln embargo qua ha entre ellos. E deataa dos ea la vna­
Raligion¡ la otra pecado de fornicio• a por la Religion 
se faze diuorcio en esta guisa1 ca si algun~a que son -
casados con derecho, non auiendo en~re ellos ninguno de 
loa embargos por que aa deve departir el matrimonio, si 
algunos dellos, despUes que fuessen ayuntadoe carnalmen 
te, le viniesae en voluntad de entrar en orden, e gelo­
ortorgasse el otro, prometiendo el que finoaua al siglo 
de guardar castidad, eeyendo tan viejo, que non pueden­
aospechar contra ál, que tara pecado de fornicio, e en­
trando el otro en la Orden; desta manera ae face el de­
partimiento, para ser llamado proiamente di~orcio. Pe-­
ro deue ser reoho por mandado del Obispo, o de alguno -
de loa otroa prelados de Santa Egleeia, que han poder -
de lo mandar. Otroai, taziendo la mugar contra su mari-

('.l3J .ljdem. tomo 3, p.· 4$1. 
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do pecado, de fornicio, o de adulterio, es la otra razón­
que deximos, por que se faze proiamente el diuorcio; se-­
yendo :fecha ·la acusación delante del juez de Santa egle­
sia, e prouando el :fornicio, o el adulterio, eegund dize­
en el Título ante deate. Esao mismo seria del que :fizie­
ssa :fornicio epiritWll.mente, tornllndoae Hereje, o Moro, -
o Judío, ai non qUieiere :fazer emienda de eu mal.dad. E la 
razón por quel departimiento que ee :fecho sobre alguna -­
deeta dos coeae, de Religión, e :fornicio, ea propiamente­
llamado diuorcio, mas que el departimiento que ee :faze 
por raz6n de atrae embargos, es porque, ma.guer departe -­
loa que eetoUieren ca.aadoe, aegund dize en esta ley, e la 
de ante della, siempre tiene el matrimonio; aaei que no -
puede oaear n1n&11no dellos, mientra que biUieren; :fueraa­
ende en el departimiento que :fueeae :fecho por razon de -
adulterio, ca podría º'f!~ el· que :fincaeee biuo, deepuée­
que muriese el otro." 

Podemos observar que la Hietor::La del derecho nos enaefla.-­
que desde épocas remotas se registra la existencia del -
"divorcio de acuerdo a lae características del lugar, -
tiempo y espacio. 

1.8. BASES DE NUESTRO DERHJHO CIVIL 

XL Estado, al ir determinando en el transcurso del tiem­
po el conjunto de normae jurídicas a lae que se encuentran 
obligados loe ciudadanos a cumplir, tiene :forzosamente que 
atenerse a la idiosincrasia del pueblo y a las necesidades so-

( 14) • .!!!!!.· pp. 456 y 45 7. 
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ciales, políticas y económ-icas que prevalezcan en el momento 
hist6rico de la realización y promulgaci6n de cualquier ord~ 
namiento legal. 

Así, al producirse la Independencia de !'iéxico en 1821 a 
pesar de que los nuevos Poderes del Estado no tenían más re­
medio que aceptar la legislación hispánica colonial, 11desde­
el primer momento se convino en no admitir aquellas disposi­
ciones que ~ueran contrarias al espíritu y forma de la nueva 
naci6n independiente"; <15>sin embargo, las dificultades no­
tardaron en aparecer debido a que por no haberse dictado una 
ley que estableciera bases para reconocer las disposiciones­
que se debian considerar vigentes, se dej6 a la critica y al 
arbitrio judicial 1a resolución de cualquier controversia. 

Ante una serie de irreS'll:laridades e inconformidades --­
surgidas de dicha situaci6n, nace la imperiosa necesidad de­
ofrecer en un volumen la legislaci6n aplicable al momento, -
mismo que se encontraba desparramada en diversos tomos y que 
además presentaba la enorme desventaja de que se carecía de­
todo tipo de orden y claridad que permitiera emitir un jui-­
cio correcto y justo en la aplicaci6n de las normas vigen--­
tes. 

De esta manera, desde 1822 hasta 1858, tan sólo encon-­
tramos intentos de redactar un ordenamiento en el que se --­
cristalizara la normatividad de nuestra sociedad; lamentabl~ 
mente, las comisiones enc~rgadas de dicha tarea no llegan a-

(15). GOhIZ JO;.,E Y: filJ.'lOZ LUI.;,. "Elementos de Derecho Civil-­

Mexicano". Tomo I, México, 1942, P. 21. 
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la realización de este prop6eit~ quizás debido princi~almen~e 
a la incertidumbre en que se encontraba nuestro país en este­

~eríodo pro~iciando por una serie de Gobiernos provisionales­
que mantenian ia-situación social y jurídica inestabie. 

La fa.l.ta de continuidad provocaba que cualquier estudio­
º labor se quedaran truncados ante la falta de tiempo para su 
cu1minaci6n. 

Ya en 1859, Eenito Juárez frente a estos antecedentes, -
con wi propósito más firme de rea1izar un Código Civil, enco­
mendó a Justo Sierra la redacción de un proyecto que se real~ 

zara a conciencia para procurar abarcar todas les consecuen-­
cias que del mismo surgieran producto de ln amplitud de las -

materias que se iban a abordar, pero •entorpecido por ia in­

tervención franceja y ei fraudu1ento reinado dei emnerador -­
MaximUiano", ( 16 La comisión revisora se vió impedida de con 
c1uir su labor. Sin enbargo, este periodo no paea inadvertido 
pues es aquí, debido a ia expediai6n de ia iey dei Matrimonio 
Civii y in Ley dei Registro Civii, donde •se desconoce ei ca­
rácter reiigioso que hasta entonces había tenido ei matrimo-­
nio como eacramen~o para hacer de ál, en adelante, solo un -­
contrato civii•. <17 i 

Las Leyes antes citadas surgidas de in iegisinción dei -
Presidente Benito Juárez y ios proyectos rea1izado~ sumados -
al. reetabieoimiento dei rágimen·iege.1 repubiicano, permiten -
que inmediatamente se fol'l!lllra ia comisión codificadora que,­
fina1mente, iogra ia redacción de nuestro primer Código Civii 
ei de 1870. 

( 16) ·lima. pág. 22 
(17).SANCHEZ" MEDAJ, RA:'ON. •T,os G~ Cambios en ei Derecho 

de l'amtiia de !.!áxicio"•· Ed. PO, S.A., México, 1979, P.11. 
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t.B.t. CODIGO DE: 1870 

El presente~c6digo se present6 en un ámbito en el que el 
ideal de llenar todas las condiciones de justicia, equidad, -
orden, claridad¡ para de esta forma enmarcar la vida social -
bajo la custodia de la ley, iba a verse entorpecido ya que -­
era imposible prever todas las condiciones, supuestos y pro-­
blemáticas que surgieran de la aplicaci6n de sus normas jur!­
dicas, debido principalmente al inter~s y la malicia con que­
fueran utilizadas e interpretadas; además basados en el prin­
cipio de innovar lo menos posible. este ordenamiento se expi­

dio siendo el producto de aportaciones de Códigos de otros -­
paises, principios de Derecho Romano y la Legislaci6n hasta-­

entonces vi.gente que, sumando a lo anteriormente expuesto, -
provoc6 en la aplicac16n y desarrollo del mismo, la interven­
c16n constante del &rbitro judicial. 

As! este c6digo reglament6 en el Titulo Quinto, teniendo 
como principal finalidad, organizar y desarrollar a la fami-­
lia al matrimonio. Por tal motivo, presentar& algunas normas­
y c~mentar~os de los cap!tulos relativos al matrimonio, pre­
tendiendo sentar las basea sobre las cuales habrla de iniciar 
su proceso evolutivo dicha instituci6n en nuestro pais. 

&n el primer capitulo, se defini6 al matrimonio, en el -
ar t!culo 159, co110 "La sociedad leg! tima de un solo hombre y­

una sola mujer, que se unen con vinculo indisoluble para per­
petuar su especie y ayudarse a llevar el peso de la vida". 
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Se sostuvo la edad de catorce afies para el hombre y doce­

para la mujer como mínimo para contraer matrimonio (art.164).­
Se decía que con Setas limitaciones se pretendía prevenir deli 
toa, ya que era una verdadera práctica esta unión en pueblos -
pequell.os o lejanos. 

Por otra p.'1.Tte, se establecieron impedimentos para la ce­
lebración del contrato civil del matrimonio (art. 163). Su -­
objeto era obtener una determinada seguridad y, deede otro -­
punto de vista, loa reqUisitos necesarios para la celebración­
del matrimonio. 

En términos generales, el citado capítulo contenía las -­
calidades y condiciones que la ley requería para que ee cele-­
bra.ra debidamente el matrimonio. 

En el segundo capitulo, oreo necesario tan eólo hacer - · 
mención de que eu contenido abarcaba las reglas para calilicar 
7 graduar ~1 parentesco, regulándose únicamente, en ese entOn­
caa, el consanguíneo y el de et'inidad. 

En el tercer capitulo, ee trataron loa derechos y obliga­
ciones nacidos del matrimonio en los términos y condiciones -

.• siguientes. 

Se obligg a loe cónyuges a guarde.rae ~idelidad•a contri­
buir cada uno a los objetos del. matrimonio y a socorrerse mu­
tuamente (art. 198). la mujer se encontraba obligada a vivir -
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con su marido, .quedando en cambio, el marido obligado a dar -

alimentos a la mujer 1 aún cuando ésta no hubiere llevado bie­

nes al matrimonio. 

Triste es el enfoque de algunas otras disposiciones rel!_ 

tivas al presente capitulo pues se consideraba a la mujer co­
mo a una esclava, incapaz de ~ctuar y de pensar por s! misma­
y quiz~ tratando de protegerla, la llegaron a perjudicar m¡s­
Como prueba de lo anterior 1 tenemos el artículo 201. que esta-

blec!a la obligacl6n del marido de proteger a la mujer pero -
condicionándola a ésta, a obedecerlo en lo doméstico, en la -
administr•ci6n de los bienes y en la educaci6n de los hijos.­

Por si lo anterior fuer~ poco, se obligaba a la mujer a se--­
guir a su marido "si énte lo exigía, donde quiera que establ!_ 
ciara au reaindencia" (art. 204). As! parece ser que la mujer 
tenia o merec!a el tratamiento de un simple objeto que inclu­
sive, hasta en determinados 111omentoa , se constitu!a en una -
carga pe9•d• pues no bast6ndoles lo anteriormente establecido 
se seftalaba al marido como representante legitimo de la mujer 
Esta, no pod!a sin licencia de aqu61 , misma que tenia que -
presentara• formalmente por escrito, comparecer en juicio por 
s! o por procurador ni aún cuando hubiera comenzado algún --­
pleito antes de celebrarse el matrimonio y que se encontrar~-

... pendiente· de resolverse. 

Con ea te obscuro panorama para la .. •~jer comenzaron las -
responsabilidades en el Smbito familiar que a todas luces re­
sultab•n injustas y que si fueron soportadas s6lo es explica-
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ble por la dependencia que ten1an del hombre, por una parte 1 -

y, de la mujer, por la otra, producto de la educación y abne­
gac16n para la cual eran preparadas desde el momento de su "!. 
cimiento. 

No se puede negar que entonces existía una diferencia -­
enorme en cuanto al tratamiento legal de cada uno de los c6n­
yuges, situación ésta, que en muchos casos se conv1rti6 en -­
graves abusos. La 1tLibertad" de la mujer en esta primera eta­
pa se redujo a poder defenderse en juicio criminal, a litigar 
con su marido y a disponer de sus bienes por testamento con -
las limitaciones que le impon!a la herencia forzosa. 

Es aqu! tambi·'º donde se establecen le.a capitulaciones -
matrimonlalea que 'serian las reglas del contrato de matr1mo-­
n1o en todo lo que no se opusieran a las leyes correlativas -
y, para el caso de que no se hiciera uso del convenio referi­
do, se regla~ent6 detalladamente el r¡glmen legal de gananci!. 
les. 

En el cuarto capitulo, se establecieron las reglas gene­
rales en materia de alimentos. Era importante no s6lo como -­
protecc16n personal que se introdujera en el ~mbito juridico 
dicha materia, sino por la relevancia que la presente tenia -
para el intcr's p~blico. No pod!a dejarse al arbitrio perso-­
nal l• toma.de decisiones en cualquier sentido, sobre todo -­
con el riesgo de poder resultar Aste contrario no s6lo a las­
necesidades sociales sino humanitarias. 
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De esta manera se impuso J.a obl.iga.ci6n recíproca de dar-­

se alimentos, y , en especial, en el matrimonio reeponsabi1iz6 
a loe cónyuges, ~o e6lo en condiciones normal.ea de su vida --­
diaria sino en situaciones excepcionales como en el caso de d~ 

vorcio y de los hijos, en caso de haberlos, con el cumplimien­
to de dicha obligaci6n. 

Para no dejar a la interpretación el. al.canee de J.a respon 
sabil.idad que consigo traía la materia, en el. artícul.o 222 se­
defini6 el. contenido de J.os miemoe de J.a eiguiente manera: 

ºPor al.imantación se entiende la. obligación de dar comida 
vestido, habitación y asistencia en caso de enfermedad." 

Así, en términos general.ea, el presente capítul.o contenía 
J.as normas necesarias para regul.ar dicha materia protegiendo -
primordial.mente a l.a muj.er y a J.os hijoe debido a que J.os orde 
namientos J.egal.ee, en general., no permitían J.a más mínima J.i­
bertad a 6etos pa.ra poder intervenir economicamente en la so-­
ciedad y, como consecuencia de lo anterior, los hubiera impoa~ 
bil.itado para satisfacer lae neceeidades primarias pare J.a su­
pervivencia. 

EJ. oapítul.o quinto trataba al. divorcio, pero no en cuanto 
al. víncul.o matrimonial. que haeta entonces era indieol.uble, si­
no en cuanto a la separ:•ción temporal de loa cónyuges. 

Encontramos e.J. principio del. presente capítul.o, articuJ.o-
239, que el. divorcio no disol.vía el vincul.o del. matrimonio, -
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tan sólo suspendía algunas obligacionee ciViles. Sin embargo, 
se adoptaron las medidas necesarias para que en caso de lle-­
garae a admitir la demanda, no se perjudicara ningún interés; 
así 1 se separaba a los cónyuges, se determinaba el cuidado de 

los hijos, se seflalaban alimentos a la mujer y a los hijos y, 
se dictaban medidas para que el marido, como administrador de 
los bienes matrimoniales, no. causara perjuicio al patrimonio-
1'amiliar. 

También se expresaron, de manera limitativa, en el artí­
culo 240 las causas legítimas de divorcio entre las cuales en 
centramos al adu1terio de uno de los cónyuges, la propuesta -
del marido para prostitW.r a la mujer, la incitaci6n o la vi.Q, 
lencia hecha por un cónyuge al otro para cometer un delito, -
el. intento de co=omper a los hijos, el abandono sin causa -
justa del. domicil.io conyugal por más de dos afloa, la sevicia­
del marido con su mujer o de ésta con aquel y J.a acusación -
1'alea hecha por un cónyuge al otro. Todas ellas 1'ueron conei­
deradas como factores importantes de deaavenencia conyugal, -
ya que las que no eran del.itas, inducían sospechas de mala -­
conducta, dejando como coneeouencia, resentimiento al. c6nyuge 
ofendido. 

En este Código se reg1ament6 el divorcio vol.untario mis­
·"mo que se l.ograba ocu=iendo por escrito al juez con la limi­
tación de no poder pedirse sino pasados dos B.f1oe de la cele­
bración del matrimonio. Solicitando J.a separación, el juez -
debía citar a los interesados tres meses despuás a una junta-
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para poder, concluida ésta, emitir un.a resolución. Sobre es-­

te punto encontramos una norma que en contraposición estable­

cía i¡ue "el divorcio por mutuo consentiL1iento no tenía 1uga.r­
después de veinte ailos de matrimonio, ni cuando la. mujer tu­
viera más de cuarenta y cinco a.!los de edad" (a.rt. 247). 

Difícil i'ué en un principio reglamentar de tllla manera 
justa y eqUitativa la. figura del divorcio ya. que en esa épo­
ca, además de poco mora1, para. la sociedad, se constituía co­

mo una forma de vida cuyos fines eran contrarios a loe del -
matrimonio y, por lo tanto, perjudiciales para la sociedad. -
para los hijos e, inclusive para loa miemos c6nyugea. 

E1 sexto capítulo regulaba lo que por matrimonio nulos -
e ilícitos se debía entender. 

Se entendían comprendidos en el primer supuesto aquellos 
que pretendían contraer matrimonio existiendo en su persona.­

alguno de loe impedimentos establecidos, aquellos que se lle­
varan con la ausencia del juez o de loe testigos necesa.rioe­
que aecend!an a un mínimo de tres y, en general, detallaba -
las reglas que debían eegu.iree para el oaeo de que un matri­
monio hubiese sido celebrado por error, miedo o violencia --­
_.(arte. 280 a1 310). 

No se consideraba nulo pero si ilícito el matrimonio en­
aque1los caeoe en loe que no se a:tectaba la esencia del mismo 
como lo era el que se hubiere contraído pendiente de la deoi-
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~~6!'1 :le '..Ul :i=."".le:!.:!.::?ento, cu:?..n-5.o .:o ;::e !":.nbiere o·';o:Of>?.~o e'!. con-­

sent:i~ie:Jto ~el t·~-tor o :1~J. ; .:~7. a3Í ca~:> ln li!l:''.!nsa ~ ~ éo~e, 

sl curc::.dor y descendien¡;cs :!e 3-I..l'hos ?C.ra contraer r.iatrimonio-­

con la. !Jcrsonn snjeta de l:i tuteln y, cu<JJldo no habían yns?.do­

trescientoa días de la disoluci6n del ~rimcr matrimonio, ~lazo 
necesario para que la mujer pudiera contraer uno nuevo. Las -­
anteriores consideraciones no afectaban la validez del mntri-­
monio celebrado en dichas condicionee ya ~ue une vez cumplidos 
dic!":.os st'JUestos no -,adía atacarse con la. nulidad. 

En esta é~oca la uni6n del hombre y de la mujer sin cele­
brarse ma.tri.I!lonto, era re~~obada ~ar el Derecho y degrc.dada -­
por nuestra sociedad a conóubinato cuando no se encontraba ti­
pificada dicha unión como delito, como lo era el adulterio o-­
incesto. 

En este ordenamiento, con 1as desventajas que reporta --­
iniciar una carrera legislativa en cual.quier materia y en ea-­
pecia1 en ~eta por su contenido; con el idea1 de que el presen 
te 06digo regul.arn las relaciones en la forn:a más justa y equJ. 
tativa posible, no obstante que resultaba difícil que loa ~­
anteriores presupuestos se conjugaran arm6nicamente, siempre -
ee tuvo le virtud, por lo menos, de guardar la importancia y -
preeminencia ~ue el m~trimonio se debía conservar como eje del 
eistema jurídico familiar, manteniendo eu trascendencia y re­
percusi6n más allá de au ámbito de competencia. 

1.8.2, OODIGO DE 1884 

En 1884 ae reformó el 061igo Civil de 1870 nbrog:indolo--
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· para ser substituido por este C6digo que tuvo pocas innovacio­

nes entre las cuales figuraban las siguientes: 

Se establecieron los mismos impedimentos para la celebra­
ci6n de matrimonio (art. 159) con la disti~ción, a diferencia­
del C6digo de 1870, de ser dispensables la !alta de edad y el­
parentesco por consanguinidad en la linea colateral desigual. 

Se le otorg6 a la mujer un campo más amplio de acción, -­
sin licencia de su marido o autorización judicial, en los ca-­
sos en los que el marido estuviere en estado de interdicción,­
no pudiera otorgar licencia por causas de enfermed~d y, cuando 

estuviere legalmente separada, además de los derechos que con­
servaba, miemos que se encontraban igualmente establecidos en­
el C6digo anterior. 

Se señalaron como causas legitimas de divorcio, además -­
de las establecidas en el C6digo anterior, la negativa de uno­
de los c6DJ'Uges a administrar al otro alimentos conforme a la­
ley, los vicios incorregibles del juego y la embriaguez, la -­
enfermedad cr6nica e illCurable que fuera también contagiosa o­
heredi taria, anterior a la celebración del matrimonio y de que 
no hubiere tenido conocimiento el otro cónyuge, la in.fracción­
ª las capitulaciones matrimoniales y, a diíerencia del Códi· .. o­
de 1870 que establecía más de dos años, el presente C6digo 
para el caso del abandono del domicilio COIJ311Sal sin justa --­
causa, señalaba un año. 

La solicitud de divorcio por mutuo consentimien~o al ----
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igual. que el anterior Código debía hacerse pasados dos aflos -
de celebrado e1 matrimonio pero, en el presente ordenamiento, 

las juntas previas a la resolución serían de un mes entre una 
y otra a diferencia del anterior en el que se establecían ~ 
tres meses. 

Con respecto a lo anterior, haciendo Wla breve compa.ra­
ci6n ee puede notar clara.mente que la figura del "divorcio" -
comenzó a desarrollarse, situación que resUlt6 del hecho de -
que existía un mayor número de uniones y relaciones ilegíti-­
maa por continuar siendo el matrimonio, indisoluble en cuanto 
el vínculo. Surge de la aplicación de estas normas la inqUie­
tud de real.izar un ordenamiento en el que se señalara la dis.Q. 
lubilidad del víncUlo y con esto, tratar de evitar relaciones 
ilegítimas. 

l'inelmente, y quizáe le rei'orme más importante por cuen­
to ee rei'ería a una modific"".i6n de i'ondo, a dii'erencia del -
Código de 1670, i'ud le abolición de la herencia forzosa esta­
bleciéndose el principio de le libre testementificeci6n. 

De tal suerte que cuando entee se regUlabe la legítima -
consistente en la porción de bienes destinados por la J.ey a-­
los herederos en 1ínea recta, ascendientes o descendientes 
que por esta razón se llamaban forzosos; ahora, se facu1taba­
e todas les persones e dispOller libremente de sus bienes por­
testamento e título de herencia o legado. 

Entre las limitaciones de la legítima encontremos que no 
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admitía condición, sustitución ni libertad de disponer de eue­
bienea en contravención a las reglas establecidas, mientras -­
que el. nuevo derecho, sól.o encontraba J.a limitación en J.a obl..1 
gación de dejar alimentos a l.os descendientes, al. cónyuge su-­
pérstite y a loa ascendientes. Como consecuencia de lo ante--­
rior ee consideraba inoficioso en el. Código de 1870 el. testa~ 
mento que disminuía J.a J.egítima mientras que para el. presente­
Código l.o era el. testamento en el. que no se dejaba J.a pensión­
alimenticia. 

1.8.3. LEY DE DIVORCIO DEL 29 DE DICIEMBRE DE 1914 
Y DE 29 DE EITT:RO DE 1915• 

La familia, sufre \lllB. crisis como consecuencia de la Re-­
vo1uci6n de 1910, precisamente cuando el país se encontraba en 
pl.ena guerra civil.o 

"Venuetiano Carranz~, jefe de uno de loa bandos, influen­
ciado por sus ministros tal. vez en l.a idea de que cuando l.oe -
hombree hacen al.go inmoral. hay que decl.ararl.o moral. y así ~­
ya no habrá desorden•, C18lmitió dos decretos de fecha 29 de dj. 
ciembre de 1914, el. primero y 29 de enero de 1915 el. segundo -
cuyo objetivo principal. era eetabl.ecer y reglamentar, respectj. 
vamente, l.a reforma a J.a fracción IX del. artícul.o 23 de l.a l.ey 
del. 14 de diciembre de 1874 en l.os términos siguientes: 

"l!'raoción IX. El. matrimonio podrá disolverse en cuanto al. 
víncul.o, ya sea por mutuo y l.ibre consentimiento de l.os eón-~ 
yugos cuando el. matrimonio tenga más de tres años de celebrado 

(18).SANCREZ MEDAL, RIJ,'.ON. Q.B~ pág. 18. 
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o en cuaquier tiempo por causas que hagan im,.,osible o indebi­
da la realizaci6n·de los fines del matrimonio, o por faltas -
graves de alguno de loo c6nyuges, que hagan irreparable la d~ 
savenencia conyugal. Disuelto el matrimonio, los cónyuges 
pueden contraer una uni6n legl.tima." (19) 

Se establece que el matrimonio es una instituci6n cuya -
finali.dad consistente en que los cónyuges consiguieran la re,!!; 
lización de sus ideales en la vida, por ser posible que todos 
se lograran mediante ésta, la ley debía remediar esta ~itua-­
ci6n relevándolos de las obligaciones contraídas admitiendo,­
la separación total y definitiva al haber fracasado. 

Como consecuencia de lo anterior, se a..f'irm6 que la.sepa­
ración que no destruia el vínculo, como se establecía en los­
Códigos Civiles de 1870 y 1884, tan sólo fomentaba la discor­
dia entre loa familiares siendo ~ata una situaci6n irregular­
que perjudicaría el desarrollo de las personas. Convencidos -
de lo anterior, se lleg6 a la conclusi6n de que dicha rela--­
ci6n era "contraria a la naturaleza y al derecho que tiene -­
todo ser humano de procurar su bienestar y la satisfacción de 
sus necesidades 11 • <2o) 

A este respecto c~be señalar que es obvio que la subsis­
tencia de matrimonios que no llegan a su realizaci6n plena en 
cuanto a sus objetivos, se convierten en mal social que debe­
ser remediado. 

Por otra parte, no se dudaba que al establecerse el di--

(19). ROJINA VILLEGAb, RAFAEL. "Derecho Civil hexicano~ Tomo-· 
II, Derecho de Familia! F.ditorial, Porrua 1 b.A. ~éxico-
1983, Sexta Edicción, P~g. 429 y 430. 

(20). ~·P. 432 
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vorcio se emanciTJaría ~ le. ~ujer de l=. escl::i.vitud -:ue tenía -
ésta frente al h~mbre, de est1 fo~a se decía que, dejaría de 

ser víctima de inju3ticius ~revocadas ~or ~u ince,~cidad ~~ra 

la 1ucha econ6mica 1e le. vi~a, producto 100'}C de la educaci6n­
y 1icitaciones jurídica~ de lo éDoca. Sin embargo, es quizáe­
a~enaa hasta la d~cada de los 70's cuando esta consideración­
em~ieza a dej~r de ser un ideal era,cias a una ~ayer in~erven­

ci6n de la mujer en las actividades sociales corno producto de 
.una necesidad familiar de carácter económico. 

Ingenuamente, basá.ndo3e en eX?;1ericncia~ de otros 'aíses­
que habío.n adoptado el concepto de divorcio vincular, encon-­
traron que date era 11 Wl !"Oderoso fo.otar de reoralidad que ase­
guraba la felicidad de mayor nrunero de familias y que, además 
no tenía 81 inconveniente grave de obligar a los ~uo ~or ---­
error o ligereaa, habían ido al matrimonio a pagar su falta -
con la esclavitud de toda su vida." ( 21 ) 

De esta mnnara el estableci~icnto del divorcio vincuJ.ar­
se coneider6 la herramienta aproyinda y necesaria para corre­
gir loe ~racasos que dentro del matrimonio se hnbío.n tenido -
de excepción y no de 11 \Ul estado yue sen le. condición gencral­
de l.os hombres en sociedad." ( 22 

Así pues estando de acuerdo con el Lic. Eudardo Pallares 
ea posible afirmar que existen en nuestra sociedad instituciQ 
nea y oreani.zncioncs que requieren para stt 6ptimo funciona--­
miento un alto grado de moralidad, como es el caso del r&L~ri­
monio, mornli~ad que con el transcurso de! tiemno en lugar de 
haberse increoentado se ha disminuido al grado que no queda -

(21)• Idem. P. 470 
(22). Idem. P. 474 
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más alternativa que considerar el divorcio como un mal necesa­

rio a fin de evitar otros mayores. 

Finalmente, carranza antes de expedir la ley sobre Rala-­
clones Familiares emitl6 un decreto de fecha 16 de junio de --
1916 cuya exiatencia en el fondo tan sólo reglamentaba el pro­
cedimiento de las juntas previas que deb!an celabrarse para la 
resolución ce la solicitud de divorcio modificando dos art!cu­
los de la siguiente manera; 

Art. 233. uEl divorcio por mutuo consentimiento no puede­

pedirse sino pasado un año de la celebrac16n del matrimonio.-­
Presentada la socilitud, el juez de primera instancia remitirá 
extracto al del Estado Civil, para que ~ste lo haga publicar -
en los mismos términos en que se hace la publ1cac16n de las -­
actas de presentaci6n de matrimonio, y citará a los c6nyuges -
a una junta, deberá celebrarse dentro de los diez dias siguie!!. 
tes. En esta junta el juez procurará restablecer entre ellos -
la concordia, y cerciorándose de la completa libertad de ambos 
para divorciarse y; cumpliendo todos los requisitos, los cón-­
yuges deberán ratificar su solicitud o desistirse de ella. 

Art. 234. "Ratificada la solicitud el juez pondrá el ex-
.-pediente a la vista del Ministerio Público por el termino de -

cinco d!as, para que éste haga las observaciones que juzgue -­
oportunas, y dentro de los ocho d!as siguientes pronunciarS -­
sentencia decretando el divorcio y aprobando los arreglos con­
las modificaciones que crea pertinentes, cuidando de que no se 

v1ol8n los derechos de los hijos o de terceras personas". 
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Los antecedentes de estas disposiciones nos manifiestan 
de un• form~ m's clara y contundente la 1ntenc16n de dichas­
reform~a en.el presente periodo (1914-1916) por agilizar la­

destrucc16n del matrimonio con el fin de no causar mAs daños 
y perjuicios a aquellos c6nyuges que despu~s de que hab!an -

meditado, discutido y cerclor&ndoae de que era insostenible­
la vida en comGn tomando la decis16n de divorciarse. 

1.8.4. LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES DE 1917 

Esta ley expedida el 9 de abril de 1917 por Venustiano­
Carranza, se logra el paeo definitivo en materia de divorcio 
rompiendo as!, con la tradlci6n jur!dica al establecer que -
el matrimonio es un vinculo disoluble en contra de la simple 
separaci6n de cuerpos de los c6nyugea, situac16n mantenida -
as! por los C6digos de 1870 y 1884. 

Laa normas •'• sobresalientes eran las siguientes: El-­
articulo 75 establec!a que "el divorcio disuelve el v!nculo­
del •atrimonio y deja a los cónyuges en aptitud de contraer­
otro". <21 > 

Se conserva el divorcio por separaci6n de cuerpoa, que­
ae releg6 a segundo t6rmino,. quedando como excepci6n relati­
va la causal senalada en la Fracci6n IV del art. 76, que se­
refer!a • enfermedades cr6nicas e incurables, contagiosas y­
hereditarias, dejando a la voluntad del c6nyuge sano, pedir­
el divorcio vincular o la simple aeparac16n de lecho y hebl­

taci6n. 

(21). "Ley sobre relaciones Familiares". Editorial Informa-­
el6n Aduanera de MAxlco, S.A. MAxico, 1959, pág. 24. 
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El articulo 102 preven!a que los cónyuges recobraban su­

entera capacidad de contraer matrimonio, salvo lo dispuesto -
por el articulo 1..40 y c1iando el divorcio se hayil decretado -­

por causa d~ adulterio, pues en este caso el c6nyuge no pod!a 
con~raer matrimonio, sino despu&s de dos a~os de pronunciada-
1~ .sentencia de divorcio. 

El articulo 140 prevenia que l~ mujer no podia contraer­
m~b:'lmonlo, sino hasta pasados trescientos d!as de la d1solu­
c.t6n del primero. &n los casos de nulidad o de divorcio, pue­
d0e Contarse ese tiempo desde que se interrumpi6 el acto de -­

cohab1t.oci6n. 

Laa causas legales que podian invocarse para que proce-­
diera el divorcio se encontraban en el articulo 76 de la Ley­
sobre Relaciones Familiares: 

1). &l adulterio de uno de los c6nyuges. 

Fr•cc16n semejante a las citadas por los art!culos-
240 y 227, fracci6n primer• de los c6digos Civiles­
de 1070 y 1004. 

2). &l hecho de que la mul•r d6 a luz, durante el matr,!:. 
monio, un hijo concebidO antes de celebrarse el co!!. 
trato y que judicialmente fuese declarado ileg!tin>0. 
&sta causal es id6ntica a la del c6digo Civil de ~ 
1004. 
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3). La perversi6n moral de algunos de los c6nyuges demo.2.. 
trada por actos del marid~ para prostituir a la mu-­
jer, n~ sólo cuando lo haya hecho directamente, si -
no también cuanao haya recibido cualquier remunera-­
c16n con el objeto expreso d~ que otro tenga rela--­
ciones !licitas con ella; por incitaci6n o la vio--­
lencia de uno de los c6nyuges al otro para cometer-­
algún delito, aunque no sea de incontinencia carnal­
por el connato de cualquier• de ellos para corromper 
a los hijos o la simple tolerancia en su corrupc16n) 
o por algún otro hecho inmoral tan grave como los -­
anteriores. 

Es interesante observar que en esta fracc16n se encuen--­
tran reunidas las fracciones 2, 3 y 4 del articulo 240 y las -
fracciones 3 y 4 del articulo 227 de los c6digos Civiles de --

70 y 84 respectivamente. Adem's de la parte final de esta cau­
s111l ( ". • .o cualquiera otro hecho inmoral tan grave como los­
anteriores. ") se desprende que el prop6sito del legislador, ya 
no era enumerar casu!sticamente las causales de divorcio, sino 
por el contrario d16 un amplio poder discrecional al juzgador­
para apreciar esta causal. 

4). ser cualquiera de los c6nyuges incapaz.parallenar 
los fines del matrimonio, o sufri.r. s:lt"ilis, .tubercu­
losis, enajenac16n mental· incU;;bí~·. o cualquiera 
otra enfermedad cr'6~-1~-a incurable' que sea. ademtis ,­
contagiosa o hereditaria. 
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La parte final de esta causal no la encontramos en 

el C6digo de 18 70, pero si en el de 1884 que enun­

ciab• "en su fracc16n II "Una enfermedad crónica e­
incurable, que sea también contagiosa o heredita-­
ria, anterior a la celebraci6n del matrimonio, y -

que no haya tenido conoclmlento el otro c6nyuge ,"­

Por primera vez en la historia jur!dica de México­
se menciona la 11enajenaci6n mental incurable" como 
causal de divorcio. 

5). El abandono injustificado del domicilio conyugal -

por cualquiera de los consortes, durante seis me-­
ses consecutivos. 

Esta fracci6n es semejante a la de los C6digos --­
anteriores, aunque la ley sobre Relaciones Fami--­
liares redujo el plazo de abandono a s6lo seis --­
meses, y no a dos y un año como lo señalaban los -
C6digos citados. 

6). La ausencia del marido por más de un a~o, con aba.!!. 
dono de las obligaciones inherentes al matrimonio. 

Esta causal de divorcio si es completamente nueva. 

7). La sevicia, las amenazas o injurias graves o malos 

tratamientos de un c6nyuge para el otro, siempre -
que ~stos y aquéllos sean de tal naturaleza que h,!. 

gan imposible la vida en común. 
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En el. Código CiVil. de 1870 únicamente se menciona -
l.a saVicia y el. Código de 1884 ya menciona tanto la 
aeVicia como 1as amenazas y la.e injurias graves. 

8). La acusación cal.umniosa hecha por un cónyuse contra 
el otro, por delito que merezca pena mayor de dos -
al'los de prisión. 

A di1'erencia de l.as Fracciones 7 y 8 de l.os Códigos 
anteriores respectivamente, esta fracción sí menci2 
na l.a cuantía de l.a pena. 

9). Haber cometido uno de l.os cónyuges un delito por el 
cual. tenga que sUfrir una pena de prisión o destie­
=o mayor de doe al'los. 

Esta fracción es tota:Lmente nueva. 

10). El. Vicio inco=egibl.e de l.a embriaguez. 

A esto ee refería l.a fracción 10 del. Código de 1884, 
se suprimió el. vicio del. juego. 

11). Cometer un cónyuge contra l.a persona o l.os bienes -
del. otro, un acto que sería punibl.e en cual.qUiera -
otra circunstancia, o tratándose de persona dietin­
ta de dicho consorte, siempre que tal. acto tenga SJt 

ll:al.ado en la l.ey una pena que no buje de un al'lo de­
Prisión. 
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En el Código Civ:l.l de 1870 únicBll!ente ae menciona -
la sev:l.cia y el Código de 1884 ya. menciona tanto la 
seVic1a como las amenazas y las injurias graves. 

8) • La acusación calumniosa heclla por un cónyuge contra 
ei otro, por delito que merezca pena mayor de dos -
al'los de prisión. 

A dii'erencia de las Fraccionee 7 y 8 de los Códigos 
8.D.teriores respectivamente, eeta fracción sí menci.Q. 
na la cuantía de la pena. 

9) • Haber cometido uno de los cónyuges un delito por el 
cual. tenga que sufrir una pena de priei6n o destie­
rro mayor de dos al'loe. 

Esta fracción es totallllente nueva. 

10). El rtcio incorregibl.e de la embriaguez. 

A esto se refería la fracción 10 del Código de 1884, 
se suprimi6 el vicio del juego. 

11). Cometer un cónyuge contra l.a persona o l.os bienes -
del otro, un aoto que sería punibl.e en cual.quiera -
otra circunstancia, o tratándose de persona distin­
ta de dicho consorte, siempre que tal. acto tenga s~ 
Halado en la l.ey una pena que no bnje de un all.o de­
Prisión. 
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Esta causal. es totalmente nueva. 

12). El. mutuo consentimiento. 

Esta causal. ya se encontraba también en el artículo-
246 del C6di60 Civil de 1870 y en la fracción 13 del 
artículo 240 del Código de 1884. 

El maestro Rafael Rojina Vi11egas nos dice al respecto: -
.La citada ley tom6 en cuenta las causas de divorcio ~ue-­

regu16 el C6digo Civil de 1884; pero suprimió la infrecci6n de 
las capituJ.acionea matrimoniales, habiendo sido ese Código el­

único ~ue la a:lmiti6, pues ni el de 1870, ni la ley sobre Relª 
ciones Familiares, ni despuás el C6digo Vigente, han aélreitido­
que la infracción de f~~)capitu1aciones matrimonial.es puedan -
disolver el vínculo" 

E1 artículo 77 de la ley sobre Relaciones Famiales indio~ 
ba cuando procedía el divorcio por adulterio del marido, sien­
do iguales 1ae circunstancias a 1ae del artículo 242 del Códi­
go de 1870 y a las del artículo 228 del Código de 1884. 

En cuanto al aspecto procedimental, wia vez ejecutoriado­

e1 divorcio se procedería a la liquidación de la sociedad con­
yugal, en caso de que bajo este régimen se hubiere celebrado -

-"el matrimonio, teniendo ln obligaci6n loe padreo de aportar -­
conforme a su caudal, la cantidad suficiente por concepto de -

alimentos a loe hijos. Si la mujer no hubiere dado causa al. -­
divorcio, tenía derecho a recibir alimentos mientras viviera -

(22).ROJINA VILLZGAS,RAFAEL. o~. cit •• pág. 431. 
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honestamente y !lO contrajera. n'J.evas nupcias; si el =:arido fue­

re el inocente y es~aviere imposibilitado de provee= por si -­
mismo la subsisteñcia, tendría derecho a reclamar de la mujer­
al.imentos. 

Ei artícul.o 93 de ia iey sobre Reiaciones FB.ll!iiiares 1e -
cía: 

"Al ad.mi tira e la demanda de divorcio, o antes si hubiere­
urgencia, se adoptarán provicionalmente, y s61o mientras duren 
los procedimientos judiciales, las disposiciones siguientes: 

I. Separar a los cónyuges en todo caso. 

II. Depositar en casa de persona decente a la mujer, si­
se dice que ésta ha dado causa ai divorcio y ei marido pidiese 
ei depósito. La casa que para esto se destine será designada -
por el juez, si la causa por la que se pide el divorcio no su­
pone cul.pa en ia mujer, ésta no se depositará sino a soiicitud 
suya; 

III. Poner a los hijos al cuidado de uno de loa cónyuges 
o de los dos, observándose lo dispuesto en los artículos 94,-­

.·95 y 96. 

IV. Seflal.ar y asegurar al.imantes a ia mujer y a 1os hi­

jos que no queden en poder de1 padre. 

v. Dictar 1aa medidas conducentes para que el marido no­
cause perjuicio en sus bienes a la mujer, y 
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VI. Dictar, en su caso, las medidas precautorias que la 

ley establece respecto de las :r:ujeres l'.lue q·.ieden -:-ncinta. 

El artícu1o 80 de dicho ordena!l'.iento exigía, para que el. 
divorcio se consumara., que fuera decretado por la autoridad -
judicial competente y en nigún ~omento bastaba la separaci0n­
de1 hogar conyuga1 de común acuerdo. 

1.9. DEDUCCION PERSONAL 

Ue los documentos legislativos analizados, podemos obser 
var, que desde tiempo inmemorial, la familia ha sido con9ide­
rada como la base más importante de la sociedad a la que el -
matrimonio vino a dar sustento ético y juridico, considerando 
al divorcio, como un perjuicio menor para la familia, al evi­
tar que sus integrantes se frus~ren debido a la situaci6n con 
flictiva que les pone en crisis. 

De acuerdo con la historia es dable pensar que el matri­
monio conetituye l.a base fundamental. de l.a famil.ia monogámica 
desde l.a antigUedad; l.o ideal. sería que perdurase por toda la 
vida de los cónyuges, sin embargo, la realidad cotidiana enes¿ 
ña que a través del tiempo y del espacio, se ha considerado -

.·como necesidad insoslayable disolver el víncu1o matrimonial -
en atención a "causas graves 11 como el adulterio, el abandono, 
el homoeexual.iamo, la eevicia, la impotencia, la esterilidad, 
y aún la incompatibilidad de caracteres y el mutuo dieenti -­
mienta. 

Asimismo, se puede considerar que el divorcio constituye 
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una trasformación benáfica del antiguo repudio, dado que ya no 
opera la disolución arbitraria del vínculo matrimonial por un­
mero capricho del ·esposo, pu~ato que con el divorcio se han e~ 
tablecido determinados requisitos y precisado las causas que -
lo pueden motivar conforme a derecho. 



CAPITULO SEGUNDO 
ASPECTOS JURIDICOS 

2.1. PRESUPUESTOo GENERALES EN EL CODIGO CIVIL VIGENTE 
2.2. ESPECIES DE DIVORCIO 

2.2.1. DIVORCIO CJNTENCIOSO O NECESARIO 
A) DIVORCIO SANCION 
B) DIVORCIO REMEDIO 

2.2.2. DIVORCIO VOLUNTARIO O POR ~!UTUO CONSENTI­
MIENTO 
A) DIVORCIO POR MUTUO CONSENTihIE!iTO EN 

LA VIA ADMINISTRATIVA 
B) DIVORCIO POR l'!UTUO CONSENTIMIENTO EN 

LA VIA JUDICIAL 
2 • 3. DE LA SEP AR.\CION DE CUERPOS ( ERRONEA!1ENTE CONSI;.. 

DERADA COMO DIVORCIO). 



2.1 PRESUPIJESTOS GENERAL.."$ EN EL CODIGO CIVIL VIGENTE 

EJ. divorcio, es regulado por el Código Civil en los Artícy 
los 366 al. 291, estableciendo en forma categórica y precisa 
laa causas por las cuales dicho acto ae llevará a efecto. 

Atendiendo al. artículo 267 del Código Civil advertimos que 
el divorcio presenta dos facetas: 

A. E1 llamado Divorcio Contencioso o !Tecesario (Art. 267 
y 268 e.e.) 

B. El. Divorcio Voluntario ocasionado por el acuerdo de -­
voluntades de ambos CÓX1YU8es (Art. 267, Fracción XVII, 
e.e.) 

Dentro del Divorcio contencioso o Necesario se distin­
guen dos formas de divorcio: 

B1 Divorcio-Sanción y el Divorcio-Remedio. 
y dentro del divorcio voluntario se aprecian: 

E1 Divorcio por la vía administrativa (Art. 272 a 276-
e.e.) 

y s1 Divorcio por la Vía Judicial (Art. 273 a 276 Q.C. 
y 614 a 682 del Código de Procedimientos Civiles}. 

Lo anterior según sea la autoridad ante la cual se de­

ba promover. 
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Este ~unto a tratar e~ estudiad~ 'ºr la mayoría de los trata­
distas co~o son: Ignacio Galindo Garí'iae, Eduar1o ?~lle.res y Ra-­
fael RoJina Villege.s, ?or mencionar algu.~os, desQe dos ~erspecti­
vas o criterios, otorgú~dole de ieu~l forri.a dos de~o~inaciones c2 
mo son: 

I. Clases de Divorcio, siguien~o lr!. re~ulc.ci6n :ue nos d:!. el 
C6di¿o Civil pura el Diatrito Federal. 

II. Como Especies o Sistemas de Divorcio. Si.;uienio ~ar un -
lado la regulación del Código ~ivil aunado ~ 1~ existencia o no -
existencia de culpa e involucrando dentro de esta clasificaci6n a 
lo 11ue a nuestro modo de ver es mal llamado "Divorcio no Vincular" 
o "Divorcio !>Or Separación de Cuerpos"• (Art. 277 C.C.) 

2.2.1 DIVORCIO CONTENCIOSO O NECESARIO 

Se origina a petición 1e un cónyuge, c 1.t:1.n:!o el otro he. cometj. 
do uno de loe hechos que enuncian loa Artículos 267 ó 268 del Có­
digo Civil y t].Ue ae consideran coco caw:iales de diyorcio. 

En esta clase de divorcio, el c6nYuee, que en la mayoría de -
loo casos es el inocente o bien el ~ue ,retende no h~ber dedo cag 
ea al divorcio, pl:uitea ante la autoridad judicial, una cuesti6n­
litigioea fundando su petición en hechos que impiden la subsisten 
cia de les relaciones conyugales y que además de encontrarse -­
previstas como causal de divorcio en el Código Civil, ----
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deben ser debid~rente probadas en el juicio para obtener del -

:uez de lo frur.iliar una sentencia que decrete el divorcio so11 
citado. 

Esta forma de disolver el vínculo matrimonial presenta dos 
aspectos, segiin la causal que motive el divorcio. 

a. Divorcio Sanción 

Se encuentra previsto por a~uellas cauaalee que seHalen un 
acto ilícito o bien un acto en contra de la natura1eza cisme. -
del matrimonio, el cónyuge que haya dado orieen al divorcio se 
hace acreedor, al ser declarado éste, a la sanción respectiva; 
de ah! el nombre que se le da a esta "t'orma" de divorcio. 

b. Divorcio Remedio 

El divorcio remedio es aquel que se determina por todas ~ 
aquellas caueas establecidae por la ley, en razón de conside­
rarse inadecuada le. vida en comWi para los fines del matrimo­
nia. 

Esto procede en atención a que 1ae cauaa1es que 1o moti-­
van suponen una situación que imposibilita la vida en comdn, o 
hace irrealizable los fines inherentes al matrimonio, pór cau­
sas que no suponen cul.pabilidad en el cónyuge en el cua1 se 
realizan lae hipóteeie ae!'lalades por el articulo 267 en sus -­
fracciones VI y VII del Código Civil Vigente. 

El maestro Rojina Villegaa noa dice el respecto• "El divoI: 
cio remedio se instituy; como una protecci6n en favor del c6n­

yuge sano o de los hijos, contra enfermedades crónicas e incu-
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rab1ea que sean además contagiosas o hereditarias.º 

La raz6n de ser de este tipo de divorcio es que se otorga.­
en funoi6n de la enfermedad y no de que haya culpa, ofensa, :La 
juria o deslealtad. 

Además 'del tipo de enfermedades se!!al.adas por las fraccio­
nes VI y VII del Código Civil, que constituyen el divorcio ll~ 
mado rem~dio, en oposición al divorcio sanción, hay otro grupo 
de causales que creemos que no deben de coriaiderarse como for­
mas de divorcio remedio. Nos referimos a loa vicios del·juego, 
de la embriaguez, o el uso excesivo de drogas enervantes¡ pues 
son vicios que implican indiscutiblemente hechos ilícitos en -
donde hay culpabilidad. 

Sólo existirá divorcio remedio ante las enfermedades se!!a­
ladas en las fracciones VI y VII del mencionado artíclllo 267; 
en cambio existirá el divorcio sanción pare las demáe causas -
de divorcio que impliquen delitos, hechos inmorales, vicios, -
estados contrarios el. matrimonio e incumplimiento de obliga.ci.11. 
nea conyugales. La importancia de esta distinción se pone de­
relieve al hablar de causas susceptibles de perdón, expreso o­
táci to, y causas respecto de las cuales no puede hablarse de -
perd6n, como en este caso son las enfermedades, y por lo mismo 
subsistirá la acción de divorcio a pesar de que el conyilge sano 
manifieste su voluntad de continuar viviendo con el enfermo, y 

después se retractara de esa voluntad de continuar viviendo -­
con el enfermo, planteando su demanda de divorcio. Es eviden­
te que sería inoperante la.deolar8ción de voluntad que hubie­
ra hecho antes, en el sentido de consentir la enfermedad y ~ 
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hasta de renunciar a le acción de divorcio, ~ues estes causa-­
lea por enfermededee, son irrenwtcicbles, dado el fundBl!le~to -
de orden pdb1ico que tomó en cuenta el Código Civil vigente. 

El legislador estableció estas causales con sus consecuen­
cias disyuntives de divorcio o simp1e separación tomando en -­
cuenta dos factores primordialess lo. Que la convivencia de -­
los cónyuges en las circunstancias de enfermedad descritas pu~ 
de ser nociva y hasta peligrosa para el cónyuge sano y yara -­
loo hijos: 2o. Los posibles ~e:1.<;i:iie!l:~os rel.ie!.o::os o a:fecti-­

vos del c6n~"Uf:e s~.no y la ause~cia de cul~a en el ~ue da la --
causa. 

Consideramos que ea imyro~io lo ~ue dice el artícu1o 279,­
de que ninguna de 1ae causas en=eradas en e1 artículo 267, -­
puede a1egarae cuando haya habido -;ierdón expreso o tácito, po;i: 
que eso es tanto como afirmar que todas las causas de divorcio 
son suceptiblea de perdón. Sola..oente lo son, 1as que constitu­
yen de1itos, hechos inmorales, o conducta cul.poaa, y en'el ar­
tículo 267, hay unas que no implican esos hechos imputab1ea, -
como son, 1a locura, las enfermedades cr6nicas e incurables, -
que sean además contagiosas o hereditarias, y 1a impotencia in 
curab1e para la cópula. Ea evidente que estas enfermedades ni 
pueden ser suce,tiblcs de perdón, ni ea poaib1e hab1ar de per­
dón de une. eni'ennedad, lo que a su vez entrafta un serio :!_Jrobl-ª. 
ma: en el supuesto impropio de que a travás de una. manifeata-­
ai6n expresa, o de una conducta, se desprenda, que no obstante 
la locura, la en!'ermedad, o la im9otencia incurable, el cónyu­
ge sano da manifestaciones evidentes de no hacer va.J.er su ac­
ción de divorcio, y no la entable dentro de los seis ~eses si-
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gu.ientes a la fecha en ~u~ se haya comprobado de modo indiscu­
tible la locura incurable, la enfermedad o la impotencia, no -
podríamos estimar que ~ar esa declaración expresa, o ~or au -­

conducta, ha hab1do ~eri6n de la causa de divorcio. 

La f'orma. impro".'ia ~ue emplea el artícuJ.o 279 nos podría -­
llevar a la interpretación de ti?o gramatical y '!lle actuaJ.men­
te está desechada por no ser conforme a los principios q~e de­

ben regir en la inteI"!Jretación jurídica. Una demostración de -
ésto sería que si la ley habla de 1ue pueden perdonarse todae­
las causas QUC enumera el artícul.o 267, dentro de los tán:Jinoa 
gramaticales del concepto, también podrán perdonarse la locura 
incura.ble, las enfermedades o l~ i~potencia. 

11 Creemos que esta interpretación no es la correcta; que -

dichas causas ni siquiera dependen de la voluntad del cónyuge­
inocente para qua esté en au poder el perdonarlos o no. Ea 
por esta raz6n por la que tampoco puede considerarse que el -­

simple transcurso de loe seis meses implica renuncia a la ac-­
cidn de divorcio, pues es una causa de tracto sucesivo, dado -

que persiéte la locura, ln en:f'enr.edad o la impotencia, y podrá 
en todo tiempo intentarse la acción de divorcio. Como son mo­
tivos de orden pQblico loa que llevan al legislador a estable­
cer la disolución del vínculo matrimonial, fundamen~a.:lmente ~ 
ra proteger a la especie, la salud del cónyuge se.no o de los -

hijos, creemos que sería completamente ineficaz la mWli~eata-­
cidn que hiciera el cóny~e sano de ~ue no inten~ará l~ acción 

de divorcio y que perdonará, impropiamente hablondo, la causa­
existente, obligándose ·:. pesar de la locura, de l"- enf'ermedad­
o de la impo~encia, a no entablar en ningtSn caso en el futuro-
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su demanda de divorcio, :pues no son ren1Jnci::!.bles las causas rie 
divorcio que leB'ionan el orden pdblico y en l~a ~ue se pone en 
peligro la especie". (23) 

Para que sea procedente el di•1orcio contensiooo necesario, 
se requieren de loa siguientes puntost 

l. DE!-'OSTRAR LA EXISTENCIA DE mr :.;.<.TRIJ.'.ONIO VALIDO 

Se demuestra este requisito presentan~o la copia certificª 
da del acta de matrimonio. 

2. EJERCITAR LA ACCION A:lTE EL JUEZ IJQ!,"PETENTE 

La controversia que ae desarrolla en el divorcio es de or­
den familiar. Por lo que es competente el juez de lo Familiar 
del domicilio conyugal. como lo se!lala el artículo 159 del C6di 
go de Procedimientos Civiles. 

En el caso de que el Divorcio sea tramitado por abandono de 

hogar, será juez competente, el del domicilio del c6nyuge aban 
donado, según lo sellala el artículo 156, fracci6n XII del C6di 
go de Procedimientos Civiles. 

Ahora bien, cuando no exista domicilio conyugal, será com­
petente para conocer del juicio el juez del domicilio del de~ 
mandado como lo señnla el artículo 156, fracción IV del C6d,go 
de Procedimientos Civiles. 

3· SE DEBE EXPRESAR UNA CAUSA. ESPECI:!'IIJ/. y m:r:c:n:.:INA;JA 

L.aH. Suprema Corte de Justicia ha establecido le jurispr.J! 
dencia de que l~s causalP.s de divorcio son autóno~es, dando --

.(23). ROJINA VILLEGA:'., RAFAEL,~. :pág. 496 
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con esto la ilegalidad de vincu1arlas entre sí, ni ser anpliadas 
por analogía ni ~or mayoría de raz6n. 

Debe forzosa=ente ajustarse a lae causal.es eBfla.ladas en el -
artículo 267, excepto la fracci6n XVII ~ue se refiere al divorcio 
por mutuo consentimiento y artícul.o 268 del C6digo Civil. 

4, TEITT:R L:mITIMACION PROCESAL 

Si decimos ~ue la legitimación procesal, -seg¡Sn Carnelut~i -
es "la idonei:lad de la( a) nersone.( s) para actuar en el jUicio, -

inferida o no de sus cualidades personales sino de su ?osici6n -
respecto del li ticio". ~odeiroe decir que la acción de divorcio -
es exc.1.usiva de los cónyuges, ea decir persona1ísima y que sólo -
uuede ser iniciada y continuada hasta la sentencia por ellos mia, 
moa. Por otra·parte esto significa que ningón tercero ouede --­
ejercitar la acción de divorcio¡ pero sí nueden actuar a travás­
de un procurador lo cual es expresado ~or el C6digo Civil en au­
artícul.o 278 que a la letra dice: 

"El divorcio e6lo puede ser demandado 9or el c6nyu.ge que no 
haya dado causa a ál, y dentro de loo seis meses siguientes a1 -
día en que hayan llegado a su noticia los hechos en que se funda 

lo. deui..o.nda 11 • 

También el artícul.o 290 del C6digo Civil a l~ letra ~os d~ 

ce: 

"La. muerte de uno de los c6nyuges !)one fin al juicio de divo.!: 
cio, y los herederos del ~uerto tienen los mismos derechas y obl.i 
gacionee, que tend.rínn si no hubiera existido dicho juicio. 11 

Esto significa que esta acción no es transferible ni en vida 
ni por causa de muerte. 
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:?or otrape.rte por lo que toca a la. ca::;:iacidad del cónyuge -

que es ~enor de ~dad, éste puede asumir tanto el papel de ac-­
tor co~o de demandado, pero en ambos casos se le nombrará un -

tutor dativo, como es ser.al~do por el artículo 643 del C6digo­
Civil ~ue a la letra dices 

"El. eme.nci~~do tiene ln libre administre.ci6n de sus bienes, 
~ero siempre necesita durante su menor edad: 

II. De un tutor para negocio a judiciaJ.ea". 

PERO EN ESTE CASO :'!O FUNCIONARA COllO REPRESEN':'Al!TE LEGAL, Y SQ 

LO SE LD!ITARA A ASITI?. C01'0 CONSEJERO EN LA SECUELA DEL PROC]; 

DIMIENTO JUDICIAL. 

5 • TIEMPO H '.llIL 

En cualquier momento del matrimonio puede ser iniciada la­
acc i6n de Divorcio Necesario, pero siempre deberá ser dentro -
de los seis meses si¡;ui.entes al día en que el c6nyuge ofendido 
tenga noticia o conocimiento de los hechos en que se f\Dl.de la­
de~anda. Así lo menciona el artículo 278 del C6diso Civil. 

6. QUE NO SE HAYA DADO EL PERDON TACITO 

Que mencion::o. el artículo 279 del C6die;o Civil, 11ue a lo. lg 
tra dices 

"Ninguna. de 12.s causas enumeradas en el artículo 267 puede 
alegarse po.ra pedir el divorcio cuando haya mediado perd6n 
expreso o tácito; no se considera perdón tácito la mera 
suscripci6n de una solicitud de divorcio volwitario, ni --
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Las actos procesales posteriores." 

Tambi6n tenemos que 1 una vez iniciado el proceso de Divor­
cio, tanto la reconcillaci6n de los c6nyuges 1 como el perd6n -
del ofendido, ponen fin al juicio. Aunque en ambos casos ten -
dr&n que hacer la notlficacl6n respectiva al juez, pero la om!, 
sión de la notlflcaci6n no destruir~ los efectos de la reconc.!_ 
liaci6n, o del perd6n según el caso. 

As! nos lo hace saber los art!culos 280 y 281 del c6digo -
Civil que a la letra dicen: 

Art. 280. "La reconciliac16n de los c6nyuges pone t~rmlno­

al jucio de divorcio en cualquier estado en que se encuentre 1 -

s1 aún no hubiere sentencia ejecutoria. En este caso los inte­
resados deberSn denunciar su reconciliaci6n al juez, sin que -
la omis16n de esta denuncia destruya los efectos producidos -­
por la reconciliaci6n. 11 

Art. 281.. "El c6nyuge que no haya dado causa al divorcio -
puede, antes de que se pronuncie la sentencia que ponga fin al 
litigio, otorgar a su consorte el perd6n respectivo; mas en e~ 
te caso, no puede pedir de nuevo el divorcio por los mismos -­
hechos a los que se refiri6 el perd6n y que motivaron el jui-­
cio anterior, pero si por otros nuevos, aunque sean de la mis­
ma especie, o por hechos distintos que legalmente constituyan­

·'causa suficiente para el divorcio. 

7. CUMPLIMIENTO DE LAS FORMALIDADES PROCESALES 

Esto significa que deben de llevarse a cabo todas las for­
malidades de carácter procesal que nos exige el c6digo de la -
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cateria, que en este caso será el Código de Procedicientos Ci­
viles, en el jUicio de divorcio. 

F.e un jUicio de carácter ordinario, que ea regido por loe­
artícu1os 255 a1 429 del Código de Procedimientos Civiles y -
~ue es tramitado a través de diversas etapas yrocesa1es como -
soni 

l. Demanda 
2. Contestación (y reconvención en su caso), 
3. Traslado de la reconvención (si l::! hubo), 
4. Ofrecimiento de pruebas 

5. Recepción y desahogo de las pruebas 

6. Alegatos 
7. Sentencia. y apelación en BU caso 
a. Declaración de que la sentencia ha. causQ.do ejecutoria. 
9. Envío de copia de la sentencia ~ juez del Registro -

Civil. 

2.2.2 Divorcio Voluntario o por lt.utuo Consentimiento. 

Esta clase de divorcio tiene BU origen en el Artícuio 267-
Pracción XII del Código Civil. 

Y es la disolución del vincu1o matrimonial que va a ser d~ 

.· cretada por una autoridad competente ante la solicitud, lleva­
da a cabo ~ar mutuo acuerdo de ambos c6nyugea. 

El Código Civil, regula dos formae o vías para la realiza­
ción de esta clase de divorcio las cu.o.les van a desahoearse dst 
pendiendo principalmente de la autoridad, ante quien se trami­
te, de tal manera que tenemos: 
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l.El divorcio 'lor :.muo CONSE!"!'I?.lI:::llTO, EN LA. VIA ADMINI~ 

TRATIVA. También llamado divorcio admini=trativo o divo~ 
cio voluntario administrativo, el cual se solicitará ante 
el Juez del Registro Civil del Domicilio Conyll8al. 

2.El. divorcio por lruTUO CONSENTI!.IIENTO EN LA VIA JUDICIAL. 
También llamado divorcio voluntario judicial el cual se -
va a tramitar ante un juez de lo fe~iliar. 

a. Divorcio por r.rutuo consentimiento en la. Vía Ad.!ninist:rati-
va. 

Loe requisitos y características podemos extraer de la -­

lectura del artículo 272 del Código Civil, quedando sefialados­
de la siguiente manera: 

l. Que ambos consortes convengan en divorci~rse. 

2. Que. rur.bos seE:'.?l mayores de edad. 
3. Que no tengan hijos. 
4. Que tengan más de un a~o de casados, (artículo 274 C2 

digo Civil). 

Si los cdnyuees cumplen con los requisitos que me~ciona-­

mos anteriormente, podrán acudir al juez del Registro Civil de 
su domicilio, de manera personal y con las copias certificadas 

de les actas respectivas, comprobarán que son casados y mayores 

de edad y manifestarán de uno. maner:i terminante y explíci"ta su 
voluntad de divorciarse. 

El juez del Registro Civil, previa identificación de los­
consortes, hará constar la solicitud de divorcio en un acta que 
levantr:?.rá al efecto y ci ta:rá a. loq c6nyu.l'l"es nnra. l"IUe se nresen 
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ten a ratif'+carla a los ~uince días. 

Si ambos consortes ratif'ican ln solicitud ~reeentada, el­
juez del Re¡p.atro Civil los declnrar!l. divorciados y levantará­
el acta respectiva haciendo 1~ anotación ~arginel e~ l~ del m!!; 
trimonio anterior. 

El C6digo Civil af!ade que, en el caso de que los censor-­
tes no reúnan los requisitos sefialados, el divorcio así obten;l 
do no su.rtirá efectos legales. Y que entonces los cónyuges sy 
frirán las penns que ea~ablezca el c6di~o de la materia, ~ue -
en este ceso seria el C6dibo Penal., y la pena res~ectiva sería 
la que corree~onde al deli~o de falsedad en declaraciones ante 
autoridad pdblica. 

~ambién en el Código Civil en su articulo 276 nos dice a 
la letra lo sieuiente: 

"Los cónyuges que hayan solicitado el divorcio por mutuo­
conaentimiento, podrán reunirse de comWl acuerdo en cua.1-

·quier tiempo, con tal de que el divorcio no hubiere sido­
decretado. No podrán volver a solicitar el divorcio por-

mutuo consentimiento sino paando un ano desde su reconci-

;!J.!!ilin. 

Debemos hacer mención ~ue en esta clase de divorcio la in 
tervenci6n del juez del Registro Civil, ee limita n ln cocpro­
baci6n de que se han llenado los requisitos que la ley estubl~ 
ce. 

Pina1I:iente, direoos que esta clase de divorcio, fue y ha­
sido objeto de crític~s muy severas, calificándolo como wi fa~ 
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tor de profunda disolución de la familia aduciendo que opere -
con facilidades extremas ~ara terminar con el ~atrimonio. 

Nosotros no estamos de acuerdo c_on las críticas hechas a -
este respecto, y si comulgan::os con las ideas ~ue motivaron la 
comisión redactora para su implantación, que a la letra se ex~ 
pones 

"El divorcio en este caso s6lo perjudica directamente a -­

los cónyuges, que obran con p1eno conoci~iento de lo que -

hacen, y no es necesario ~ara decretarlo ~ue se llenen to­
das las formalidades de un juicio. Ee cierto que hay int,!!. 
réa socia1 en que loo matrimonios no se disuelvan fácilmen 

te; pero también está interesada le sociedad en que loe h~ 
garea no sean focos constantes de disgustos y en que, ~ 
do no están en juego los sagrados intereses de los hiJoe.­
o de terceroe. no ee dificµlte innecesariamente la disolu­
cidn de loe matrimonios. cuapdo loe c6n:yugee manifiestan -

gu decidida yoluntad de no ~ermanecer unidos." 

b. Divorcio por lf.UTUO CONSENTU'IENTO en la vía judicial, éste 
procede cuando1 

l. Son menores de edad y (o) tienen hijos 
2. Están de acuerdo en disolver el vínculo conyugal 
3. Celebrsn·un convenio que presentan al juez de lo fami­

liar de su domicilio, (artículo 274 del Código Civil y 
674 al 682 del Código de Procedimientos Civiles pera -
el Distrito Federal). 

4. Que tengan. más de un affo de casados. 
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En esta c1aae de Divorcio 1:?. cuestión entre pc.rtee, no es 
la disolución de1 vínculo conyugal, ya que se preaunone que se 
han puesto de acuerdo en realizarlo, sino la va1idez de~ convg 
nio que los c6nyuges someten al dicta.nen del ?Jinisterio "Públi­
co y a la aprobación del juez, Siendo este ~unto con~encioso,­
la m~teria de dicho juicio. 

Tratarecos más profundamente los runtos ·-;.t:.e :nencion::...';!os -
al principio del estudio de esta clase de divorcio: 

A. Las Personas que .·ueden 9roveerlo: los c.rtículos 272-
dl.timo párraf'o, del C6digo Civil y el 674 1el C6diGo­
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, -
nos dicen que pueden divorciarse por mutuo consenti-­
miento ante la autoridad judicial los c6nyugea mayores 
o menores de edad, que hayan ~recreado hijos. 

E~ En cuanto a lo que hace el tiempo hábil para proveer-
101 el Artículo 274 del C6digo Civil, nos dice ~ue es 
necesario que haya transcurrido \U1 afio de casados. 

C. El problema de la competencia del juez para conocer -
de1 divorcio se resu1ve de acuerdo con lo que dispone 
el artículo 156 rracci6n XII del C6digo de Procedimien 
toa Civiles para el Distrito Federal: Que noc dice -
que deberán ocurrir al Juez de lo Familiar de su domi 
cilio. 

~. Las partee que intervienen en eata clase de divorcio: 
Son los dos cónyuges y el l.:inisterio Público, que va­
a intervenir !>O.ra velar ·::ior los dert?chos e intereses-
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patrimoniules y morales de los hijos cenares de edad e 
interdictos, así como tambi~n DUra ~ue sean cumplidae­
las leyes relntivns al caso. 

E. Los documentos que deberán adjuntarse a l~ deManda son 
los siguientes: 

l. Copia certificada del acta de oatrimonio de loa -­
cónyuges que nromueven el divorcio. 

2. Co~in certificada de l~s actas de nacimiento de 
los hijos que se procrearon en el ca~rie.onio. 

3. E]. convenio ~ue exige el artículo 273 del C6digo -
Civil, así como también el inventario y avalúo de­
los bienes de la sociedad conyugal. 

Cabe hacer notar que los documentos que se mencionan en -
el punto tres constituyen las cuestiones jurídicas sobre las -
que ha de resolver el juez y pronunciar su sentencia. 

El convenio de divorcio, no sólo contendrá como ea eviden 
te, la voluntad de ambos c6nyuges para la disolución del víncg 
lo conyugal, sino que aden:ás det:erá garar_tizar sobre todo los­
intereses de los hijos menores, tanto ~ar lo que hace a sus -­
alimentos, como yor lo que atafte a la pa:~ria potestad. 

De igual manera este convenio deberá de garantizar los -
intereses del c6nyuge ~ue tenga derecho a alimentos durante el 
~rocedimiento y por lll.timo, deberá estinu1ar las bases ~ara 11 
r¡uidar la sociedad con~;~al. si es que ba.jo este ree;i:r.on se ce-
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lebr6 el ~a~rimonio. 

De tal manera el artículo 273 1el C6digo Civil dispone lo 
si¡rüente1 

"Los cónyuges que se encuen~ren en el caso del. úl. timo pá­
rrafo del artículo anterior, (lo cual quiere decir que1 -
tengan hijos o bien que sean ~enores de edad), están obli 
gados a presentar al juzgado un convenio en el ~ue se fi­
jen los siettientes -cuntost 

I. Designación de persona a quien sean confiados los hi­

jos del matrimonio, tanto durante el procedimiento e~ 
mo deepuáe de ejecutoriado el divorcio. 

II. El modo de subvenir de J.ae necesidades de los hijos,­
tanto durante el procedimiento como después de ejecu­

toriado el divorcio. 

III.La casa. que servirá de habitación a cada uno de loe­
cónyuges durante el procedimiento. 

IV. En loe términos del artículo 288 del C6digo Civil, la 
cantidad ~ue a título de alimentos wi c6nyuge debe P§ 
gar al otro durante el procedimiento, así como·J.a foi: 
ma de hacer el pago y la garantía que debe otorgaree­
para asegurarlo. 

v. La manera de administrar los bienes de ln sociedad -­

conyugal durante el procedimiento y la de liquidar di 
cha. sociedad después de ejec·;.toriado el divorcio, e.sí 
cae.o l:i design:-..ció:l de lü¡uid::.d':>r<¿?s. A e~e ~fec"';o --
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se acom:peiiu.rá un inVe!1te.rio :i" :::ive.l.úo de -';od.os los bie­
nes z:i:ebles e inruebles de la sociedad. 11 

Ahora bien, le. tramitación de esta clase de divorcio, se­
sujeta a lo es-';ablecido en el Título Décimocuarto, e.rtículoe -
674 a 682 del Código de Procedioientos Civiles pera el Distri­
to Federal, de la manera siguiente: 

A). Primera~ente, los c6nyuges deberán ocurrir e.l Juez -
de lo FBJ:lilicr 1e su domicilio, cor-o ce~cio~e.:nos anterior=cnte, 
present:a."!do el convenio 'l'...le exige el ar-üícul.o 273 del C6ditS"o C.i 
vil, adjuntando las copias certificadas de las actas de ~~tri­
monio y las de nncimiento de aus hijos me~ores de edad. 

Presentada y recibida la solicitud, el tribunal ~edic.nte­
el Juez deberá ci-";ar a l.os cónyuges y al re9resentante del I!i­

nisterio Pliblico a una junta lllll!lada de A'TE!!ENCIA, la cual se­
realizará después de los ocho días y antes de los ~uince días­
de admitida la solicitud. En esta primera junta el Juez debe­
rá ~recurar la reconciliaci6n de los cónyuges; pero de no 1o-­
gra.r1o, aprobará de ;anera proviaiona1 el convenio eacuchando­
?reviwr.en~e le. 09inión y :>arecer del Agente del I::inis :erio ~­
b1ico y dictará también todas las dieFosiciones provisionales­
~ue ee!l.ala el artículo 282 del C6digo Civil y ~ue son las si-­

guientee 1 

"II. Proceder a la sepa.ración de los c6nyugee de confor­
midad con el C6digo de ?rocedimientoe Civiles. 

III. Se~alar y a~egur::ir los alimer.tos ~ue debe d~~ el --
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deudor nlimen~ario al c6n~ruge acreedor y a los hijos. 

IV. Las que· se estireen convenicn~es para "!tle los c6n:.ruges 
no se puedan causar perjUicios en sus respectivos bi~ 
nea ni en los de 1~ sociedaO conyugal en su caso. 

v. Dictar, en su caso, las medidas precautorias que la -
ley establece res!Jecto a l~ mt:jer que C!,Ued.e encinte.. 

VI. Poner a loa hijos al cuidado de la ~ersonn que de co­
~ún acuerdo hubieren designado los c6nyuges, pudiendo 
ser uno de éstos. En defecto de ese acuerdo, el cón­
yuge ~ue pida el divorcio 9ropondrá la persona en cu­
yo poder deben quedar provis:.onalmente los hijos. El 
Juez, previo el procedimiento que fije el código res­
pectivo, resolverá lo conducente. 

Sa.l.vo peligro grave pera el normal desarrollo de los­
hijos, los menores de siete atlos deberán ~uedar al -
cuidado de la madre. 

Posterior:c.ente, si los cónyuges insistieren en su propós~ 
to de divorciarse, el tribunal. citará a una segunda jl1nta de -
AVENENCIA, la cual se efectuará ante el Juez, después de lon -
ocho días y antes de los qUince días de la solicitud de la nia 
ma. En esta segunda junta el Juez volveré e exhortar a loa -­
cónyuges a la reconcilic.ci6n, pero si ésta no se lograra nuevª 
mente¡ el Juez estimando que en el convenio quedan bien garan­
tizados loe derechos de los hijos cenares o inca~aci~ados y e~ 
cuchando el parecer del representante del ~!iniaterio :oúblico -
con respecto a este punto, dictará la sentencia declnre.ndo di-
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suelto el vinculo matrimonial aprobando el convenio presentado 
con las modificaciones que juzgue convenientes en su caso. 

Ahora bien, para finalizar, consideramos necesario desta­
car los siguientes comentarios: 

a). Los c6nyuges pueden hacerse representar por un procu­
rador o apoderado, exepto en las juntas de avenencias en las -
que se requiere su comparecencia personal. 

b). El c6nyuge menor emancipado necesita de un tutor es -
pecial, ya sea en el juicio de divorcio voluntario como tam--­
bi¡n en el juicio de divorcio necesario, y en general en cual­
quier juicio. As! nos lo hacen saber los articules 641 del C6-
digo Civil que a la letra dice• 

"El matrimonio del menor produce de derecho la emancipa -
c16n. Aunque el matrimonio se disuelva, el c6nyuge eman-­
cipado que sea menor, no recaer& en la patria potestad; 

y el articulo 643 fracci6n II del mismo C6digo Civil que a la­
letra nos indica lo siguiente1 

11El emancipado tiene la libre administraci6n de sus bie-­
nes, pero siempre necesita durante su menor edad de un t~ 

ter para negocios judicialesn; 

_Y tambi6n el articulo 677 del C6digo de Procedimientos Civiles, 
estatuye en relaci6n con los articules anteriores lo siguiente; 

11&1 c6nyuge menor de edad necesita de un tutor especial -
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p8ra poder solicitar el divorcio 9or mutuo consentimien-­
to." 

pero además el tutor deberá fiI'"'.Jl.r la solicitud de divorcio y­
comparecer a las juntas, en las ~ue el menor va a ~anifestnr -

su voluntad de divorciarse, con la aprobación del tutor. 

c). Si loe cónyuges dejaren pasar en cun.lquier caso, más 
de tres meses sin continuar el procedimiento, el tribunal de-­
clarará que la solicitud ~resentada iueda sin efecto y enviará 
a archivar el expediente. (inactividad 9rocesa1). 

d). De igual manera el artículo 280 del Código Civil que 
a la letra nos dice• 

"La reconciliación de los cónyuges pone t!rm:tno a1 ·jliicio 
de divorcio en cualquier estado en que se encuentre, si -
aún no hubiere sentencia ejecutoria. En este caso los in 
teresados deberán denunciar su reconcilinción a1 juez, -­
sin que la omisión de esta denuncia destruya loo efectos­
producidos por la reconciliación;" 

y el úJ.timo párrafo del artículo 276 del mismo Código Civil nos 
mene iona lo si¡~uiente 1 

"Los cónyuges que hayan solicitado el divorcio por mutuo­
consentimiento no podrán volver a solicitar el divorcio -
por mutuo consentimiento sino pasado un ano desde su re-­

conciliación. 

e) Y para concluir, diremos ri~te con res:r:ecto a l.a muerte 



69 

de tmo de los c6nyu::es, el c.r':ículo 290 del C6di~o C'iv!l nos -
dice que 2.quelle., pone fin nl juicio de divorcio, :r=. sea el S.Q.. 

licitado r-or mutuo consen~ir.ien~o o el pedi1o ~or uno solo de­
los c6n~~iges. Y ~ue los herederoe del ~uerto tienen loo ~is-­
~oJ derechoo y obligaciones ~ue tendrían si no hubiera existi­
<lo dicho juicio. 

2.3 :re !. ... '.. S'R°A...:1..'..C~ON D"E IJi:JE'?.:'OQS (err6neare~+.e ~on~i.::er~.~? c'J­

l!!O divorcio) 
Es "el esta.a.o de dos es:-03os, 'lue ben si-!a tl.i3::-en3~r:':s -­

""Jor la justicia com1letente, de l:i oblige.ci6n de vi,rir jun----
tos• <24 l . 

Ahora bien, hemos encontrado que se le hn. consi2e~do, C.Q. 
mo "Divorcio no vincu1ar11 o "Divorcio por separación de cuer-­
ryoa" 1 dentro de la claaificación del divorcio. A nuestro modo 
de ver esto trae consigo un doble error que trntare=os de eJC!)l~ 

car de 1a siguiente manera: 

a). Primeramente podeoos afirmar que 1~ denomin~ción o 

consideración de Divorcio, no es adecue.da :.t ;i::.ro d8.I':'!.o:J lJ.!1:. l'r.!l 

.•jo~ i1ea partiremos de lo q_ue significa el Divorcio, tomando -
cono directriz de nuestras ideas el artíc'.llo 266 de~ ~61igo C.i 

vil. 

"El divorcio ,...ro:-:-iar.e!lte dicho, al disol•.rer el víncuJ.o -­

matrimonial, produce el efecto de qt:1.e la reci:'rocidc.d de -­

to~.os lo~ 11.ebere~ :uc im:---onc el matrimonio e. len ~6n·11'?:""~, 11.e­
jE'. d'? existir y cae~::! uno de ~1los recobrn su Cr>.'!1::.c:~.:·1 ~·1 ·-_.!"".:'_ con. 

(24)• GA.t'l.FI,'.9 G.'.J.,I!-IDO I!JMAC!O. 11perecho Ciyi1 11 .Editor:.:.l "'orriia 
S.A., México, 1973• Pág. 550 
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traer un nuevo c.atrimonio". (25) 

Te..r.:bitin tenemos q,•.:e tener :prese:n:-e el artícUlo ~'.te da ori­
gen al nunto que estamos discutiendo, el ctl2.1 es señ~lado en -
el Código Civil con el número 277 ~ue e le letra dice: 

"El cónyuge que no quiera 'Pedir el divorcio fWldado en las 

causas enUJJ'!.ero.dae en las fracciones VI y VII del articu1o-
267 9od.rá, sin ecbargo, solicitar que se sus~enda su obli­
gc.ción de coh~bi to.r con el otro cónyu~~e y e:!. juez, con co­
noci=.ie~to de causa, ~odrá decretcr ese suopención, ~uedan, 

do subsistentes lo.e demás obligp.cionee creades 'l"JO~ el :::ia-­
trimonio.11 

b). To~o.ndo en cuenta tc.nto el aia;nificado ~e ~ivorcio, -
como e1 te:>c!:o da1 articulo 277 de1 Código Civi1 no~ereos conc1uir 
lo eiGUientes 

1. A1 iear e1 texto de1 artículo 277 podemos percatarnos que­
.ia iey da a 1oa cónyuges ia e1ecci6n de ejercitar e1 divo:;: 
cio de hecho, cuyo significado exp1icamos anterior:I:lentc, o 
bien ia suspensión de ia cohabit~ción, 1o que ~odrianos d.!l. 
nominar como eepara.ci6n de cuer,oe o en térl!linos jurídicos, 
co?:".o sepo.raci6n judicio.l. 

2. Eni'atize.ndo nueve.mente, decimos que lo c:ue se origina son­
das situaciones jurídicas toto.lmcnte diatint~s una de la -
otra, ya que al no elegir el divorcio, lo 1ue se 1e va a -
pedir ~l juez es que en forma legal. decrete a favor del a.s:. 

(25). Idem, pá!!:• 549 
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tor 1a suspensión del deber de cohabituci6n, trayendo -
con ello consecuencias jurídicas ~otalrc~7e distintas a 

1as que se daríc.n, si se hubierQ elegido ~ar ,edir el 
divorcio. 

3. Las consecuenci:J.e de esa suspención judicicl del deber­
de cohabitación son lea sigo~ien~es: 

a. Se extingue únicrunente el deber de cohabitación y -
el débito conyugal. 

b. Persisten lo~ demás derechos deberes del :"::!.~irit:i.onio 

co~o son: Fidelidad, Ayuda mutua, ?atrie ~ot2stad -

com;icrtida y Régimen de sociedad _conyu!l".l y su ad!::;!. 
nistraci6n conforme a lo pactado, salvo ~ue la cau­
sa sea enajenación mental y que el administrador ~ 
ya sido el enfermo. 

c. Le custodia de loe hijos queda a cargo del cónyuge­
sano. 

4. Loe efectos que produciría el divorcio serían totalmen­
te diferentes y consiotirían co~o ya lo hemos rr.enciona­
do, en la reciprocidad de todos y cada uno de los debe­
res que impone estar unidos en matrimonio a los cónyuges 
dejan de existir, recobrando ce.da uno de ellos su com-­
p1eta libertad, situación <!_Ue no sucede ei la elección­
fue el ~edir la suspención judicial del deber de cohcbi 
tación, a lo cual el juez al decretar esa suspensión d.1t 
ja subsistentes los derechos deberes que deriV?.n de la 
relc.ción conyllt.,,'n?.J. ;;r c¡uc ya her.los :r.i.e:icion:::..do. 



72 

?or ú1timo, ~~ra finalizar y a u:anere de conclusión, ~ire 
=os que los efec~os de l~ senter.cia que se ,ranwicie son abso­
lutamente res'!:ringidoe y se limitan a1 otorgamiento de '..mC. si,m 
9le dispensa del cumplimiento del deber ñe coh!?.bitnción. 

Por todo esto insistimos en decir, que la denominación de 
"Divorcio no vincu.lQ.I" o !JOT separación de cucnoa" ea eq_'.livoc~ 

da y !:i.ás aún consideramos que el incluirla ~ar algunos autores 
dentro de la clasi.f'icnci6n de divorcio trae consigo el doble -
error ~ue mencionmnos anterio:r:.ente. 

Creemos que debería de mencionáraele como lo ~ue ~eelmen­
te significa que es una SUSPENSION JUDICIAL DEL DEBER :l'.:: COHA­
BITACION o SEPARACION JUDICIAL sin incluirla dentro de lae clll 
ses de divorcio, pues de otra forma origina ~oca claridad en -
loe preceptos y co~ueión en las explicaciones. 
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La situaci6n de crisis en que se encuentra cualquier so-­

ciedad del mundo, ha generado que sus respectivos cuerpos le-­

gislativos, si no lo han hecho ya, vayan pensando reformar sus 
legislaciones civiles para contemplar diversas causales de di­

vorcio que en épocas anteriores no fueron previstas, como las­

que mencionaremos a continuaci6n: 

3,1 LA INCOMPATIBILIDAD DE CARACTERES, 

El Diccionario Larousse menciona que Incompatibilidad: 

"antipatía de carácteres, diferencia esencial que hace que no­

puedan asociarse dos cosas", <25 > 

As! mismo el Diccionario de Derecho menciona que "incompa­

tlbi lldad es la prohibici6n legal expresa que constituye un -­
obstáculo para el ejercicio slmultSneo de determinados cargos­

º funcionesº. e 27) 

Al respecto, y debido al tema preferimos la primera def i-­

nici6n, ya que menciona que incompatibilidad es la antipatía -

de car&cteres, las diferencias esenciales que pueden llegar a­

generar serios problemas del matrimonio que sea imposible en -

la vida común, de tal manera que la Única soluci6n factible es 
el divorcio. 

Nuestra legislación Nacional no ha tomado la idea de la -­

incompatibilidad de carácteres, aunque en algunos estados de -

(26). Nuevo Pequeño Larousse Ilustrado. Librería Larousse, pa­
r!s, 1961, 

(27). DE PINA RAF'AEL. ''Diccionario de OerechoV Editorial, Po-­
rrúa, Sexta Edicl6n, México 1977. 



74 

la f'ederaci6n si lo han h~cl:o y ::.1 r11s~cc"':o nues~ro !!lá.::i alto -
tribune.l h!!. 1ict~do un.:. serie de ~esis jur~syrudencial ~ue si­
la mencionan co?:'!o cau::al ·-!e divorcio, ::w.n:_1J.e, r~:ito, l.:. tota­

lidad de nuestros c6iizos ~ivtles no lle['?.n ~ ne~cion~r e le. -
inconpc.tibilidad de c:.:r:!cteres oomo cc.tu:;:?.l de a.1vorcio. 

A1 ree9ecto na per.:-i to citar ::il.~~~ne.s tesis de nuestro :nás 
alto tribWtel: 

11 INCOMPATIBII,IDAD DE CARACT:::RES, CAUSAL DE llI'TC'RCIO. :lo -

es bastante el hecho de nce~tar '!.'-lC han ocurrido disgustos en­
tre 1os c6nyuees J'e.ra 71ue neces:?.rirur~e~te h.:.:,>a ·le 'tenerse ""lar -
de~os~rnda la incom~atibilidad de c~rácteres co~o caU!:e.l de -­
divorcio, ni es verd::.d q_u~ te.l incor.'p.:.tibilide.tl ~e redu.zca n -

Wla mera. situc.ci6n subjetiva, de modo tnl '!'le 1:::. sola af'irma-­
ción de una parte lleveo. a tenerla "!OT acreditada. En efecto, -
la incorn!latibilidad de c::-.rácteres conni=te en una. diverl}encin.­
conata.nte e insu~erable ~reducida entre los c6nyuges como con­
secuencia de su diverso teI!Iperamento, de sus diversos coatum-­
brea. De ese modo, es inconcluso que tal aitu~ción obligada-~ 
mente se ha de manifes·ta.r ext'erna:::e!!te en si tun.ciones objeti­
vas fácilmente perceptibles. 

:Oor lo ten to, serí::. contrario [!. la !:Ús el9:::::!:1tc.l i:iee. de­
justicia y de moral, ~ceptar que por la soln D.fi:rmnción de uno 
solo de 109 c6nyuees, inspiro.da qui::a en el deseo e.e eludir 
las má9 posibles cargas de ~atrimonio, hubiern. de ecept~rae la 
presencia de esa causa de 1ivorcio. 
Directo, 9714/1950. F!"<'.!'!Cisco l'.edin:o.. Resuelto el 2~ de ~unio­

de 1951 por unanimid~.d a.e 5 vo"toa. nonente ~l sr. !·ini:::tro --
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!.!ateos Escobedo" ( 28) • 

''DIVORCIO "OR CAUSA DE INCO!'.!'ATIBI!.ID!.D DE CAR.\cm=::-.-s. !lo 

existe esta inco~~ntibilided cuando solo ocurre en disgustos o 
desavenencias conyucalea eventual.es o pasajeros, y no constan­
tes ni incompatibles necesariamente con la convivencia conyu-­
gal J la di.f'eriencia de caracteres de lo~ c6n:ruges, pues éste.­
consiste en un choque y oposición constante e insn;iera.ble que­
ha de manifestarse en situaciones objetivar..cn~e '!_)crce!_;ltibles o 
deMstrables. Directo 5585/57· Cat'1lin:l !lata de !.•artínez." ( 29) 

"INCOl,<PATIBI!.IDAD DE CARACTSRES COMO CAUSA DE DIVORCIO. -
Cuando se alega coreo cauna de divorcio la incompatibilidad de­
caracteres, deben exyreaaree y probarse los hechos que demues­
tren dicha incompatibilidad para que pueda decretarse el divo~ 
cio porque la institución del matrimonio es de orden público y 

solo procede su disolución en los caeos previstos por la ley"-
(JO) 

. "INCO!IPATIBILIDAD DE CARACTERES. Legielo.ción de Chihuahua. 

1. La incompatibilidad de carácterea para ser causa de d:J. 
vorcio, debe derivarse de la intolerancia de los c6nyu.e~s rev~ 
l~da por los hechos ~ue demuestren la aversión de los cónyuges 
que haga imposible la vida conyugal. 

2. Haciendo uso del arbitrio judicial que le concede la -
ley, el juez debe establecer como presunción humana a que der;I. 
ve del hecho de que el matri~onio subsistió por muchos a~os, -
lo que demuestra que en realidad no haj entre loe consortes in 
compatibilidad de cr.i.r:i.cteres, no obstante rru~ se pror'l•_tzc?n dig 

(28) ?A~LARES, EDUARDO. ttEl Divorcio en M~xico"• Edi·L.or:.al ~arrúa 
Tercer.. Edición, !'éxico 1981. P. 205 

(29) Idem. Pa.g. 210 
(JO) Idem. Pag. 235 
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gustos más o menos fC"ecuentes por el carácter del marido". ( 31 ) 

De lo anteriormente mencionado podemos concluir que ni los 
legisladores y mucho menos los ministros de nuestro más alto -
tribunal han podido ponerse de acuerdo respecto al tema que -­

nos ocupa, ya que de la simple lectura de las tesis jurispru-­
denciales y del texto de la ley civil del estado de Chihuahua, 
nos podemos percatar que no hay un criterio uniforme respecto­
ª lo que en un momento dado se puede llegar a entender como i!l 

compatibilidad de carácteres, ya que como lo mencione no alu-­
den a lo que en realidad puede llegar a ser dicha causal, ya -

que me pregunto la intolerancia de los c6nyuges puede ser mot.!, 
vada por diversas causas, golpes, malos tratos, diferencias -­
culturales o inclusive econ6micas, entonces estamos como al -­
principio, ya que sabemos que la incompatibilidad puede llegar 
a ser o presentarse cuando los c6nyuges no pueden vivir en paz 
dentro del matrimonio por lo que olvidandose de los motivos -­
que dieron pauta a dicha causal, con que se demuestre que la -
vida en comOn es insoportable con eso es más que suficiente -­
para solicitar el divorcio. 

3.2. LA DI~ERENCIA DE RELIGION ENTRE LOS CONYUGES. 

El diccionario Larousse menciona que religión es: "el cu,.!. 
to que se tributa a la divinidad". <32 > por lo que tomando en­
conslderaci6n que es un culto, una adoraci6n, una.fé que se -­
tiene respecto de una divinidad, y si entre los c6nyuges uno -
de los dos no demuestra su f~, ese culto, esa adoraci6n a la -
divinidad del otro, nos preguntamos no serta una causa quemo­
tivara diferencias insalvables entre ellos y que originara un-

(31). ~· P6g. 235 

(32). Nuevo Pequeno Larousse. Ob.cit. 
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divorcio; aun~ue como lo vere~os ~ás a1e2ante en el tema de e~ 
recho compara.do l::?.s le!;is1o..cioncs 'lue ~rat:are::-.os no lo r:encio­
nnn como causal de :ii•rorcio 9ero si como un hec~o injurioso -­
ciue -,uede lleg':l:!' a notiY?.rlo, "J"2 !1.ie causa es":;rc.ros irrel)<:?.ra-­
bles dicha diferencia religiose. 

3-3 LAS DIFE!!ENCIAS DE CONDIC!O!l SOCL\L E!~!!3 L0'3 CONYUGES. 

Tot:lando en consideraci6n f!Ue 1.:-. sc~iede.d .r:s el conjunto de 
indivifü.1 08 .,_ue 90 orzani=an dentro de nn terri":or~.O detierr::iino.­
do y c:ue se ricen por 1Jll ordenaniento de c::~rácter étir.o o T"!O-­

r~.l; es neces'.:'.rio esto.blecer .,_ue !1icha o~~ni-:-acion se ba!'la en 
razón de clases socia.les, al res:iecto el maes-tro Lucio rendie­
tc. y Nuñez menciona 11la ele.se social esta ñetel'.'!:lino.da por una­
combinaci6n de factores culturo.les y er.on6micos. Podríamos --­
decir que lna cl~ses eocia1es eon gran.des conjuntos de ~erso-­
nas, conjuntoo que se diztinguen por los rasbOS eepecí:ficos de 
su cultura;¡ su situación econó:nica. 11 .<~3) 

De la anterior definición ciue nos da el. ilustre maes-tro, -
obse"rvamos ~ue el factor económico es ~re,onderantemente impo¿ 
tante en la definición, ya que en la práctica existen en les -
sociedades occidentales básicamente ~res clases sociales en -­
l~s que el factor econ6:ico jue~a. un ir.!.~ort~~te ~u~el, ader.ás­
de la presenci~ de o"'.;ros factores 1 pero re"1etimos la. ri:: '-~.ezn -
es la más importc.nte, ~ero no 1~ ri;ueza cor.prendida o e~tend1 
da en la edad media ~ue se basaba en los bienes inmuebles ~ue­
poseía la persona, sino 1c riQue?.a ~ue co~ryrende tanto bienes­
inmucbl.es, dinero y crédi~os, de t~l nc.n~rc. ~uc l~ divioi6n e~ 
clases socic.l2s se h:?.ce en rri.z6n del ~a-=.er :?.d":_".isitivo '!.Ue tig 

(33). ?.!ENllI:!:TA y l!Uf.:::z, LUCIO."T,es Cl:.~eR Soci:i.les".Ins"titu-:;o 'e 
Investizti.ciones So~i:i.les. Universi1c.d ll~.c-i..on::.l.?'éxioo 1qA7-

::?a;:. 37 • 
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ne la !Jersone. 

La estre.tificaci6n social actual trae como consecuencia lo 
conociio con el nombre de conciencia de cl;:.se; ~ue a su vez en 
un sentido negativo genere lo ~ue conocemos con el nombre de -
prejuicios sociales o conductas descriminatori~s. Estos 9reju~ 
cios consisten en ju::o:i.r a la persona no en tanto <1.Ue indivi-­
duo segón sus méritos y sus deméritos individual.es, sino tan -
solo en tan~o que miembro al. ~ue se tiene en una va1oraci6n 
des!Jrecio.tiva. 

Es decir, no se valora l~s cua1idades que ~ueda ~oseer el 
individuo, sino única.reen~e los defectos y errores ~ue hD. come­
tido o ~ue ~uede llegar n cometer o incluso se toQ:::.rá en cuen­
ta aque11o que no posee. 

Por ello si dos personas de di:ferente clase eocia1 se ca~ 
san, puede llegar a pesar que el medio al que pertenezca lllla­

de el1as llee;ue a rechazar al. que no se encuentro. integra.do, -
incluso puede 11egar a auceder que rechace a 1os dos c6nyug:es, 
simplenente por no pertenecer al círcu1o socia1, provocando a_Q, 
titudes disociativas entre los c6nyugee que ~ueden ser de dif~ 
rentes ti~oo1 

a). Actitudes disoci~tivas que L~plican ~osturns de infe­
rioridad: temor, miedo, terror, pánico, timidez, etc. 

b). Actitudes disociativas que implican poaturcs de supe­
rioridad1 Disgusto, burla, desdán, altanería, etc. 

c). Actitudes disociativas que implican diferenci~s tota-
1ess odio, aversi6n, rencor y crueldad. 
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De t~l :"'a.ner2. r:ue ::.: :>:!"ese~ta:-se los :>Zoej·11cios socie.J.es­

~:u~-:!e::. llegar ~ ~enerar :!.lzú,n ~i ·;o o todas 1~3 acti tu:lea :iiso­

ciativ:t~ me::cionades con anteriori.i::id, ta."lto !JOr ..,c.rte '!el g.l'J! 

'º social hacia los c6nyu¿;es co~o en~re ellos mis~os, llegando 
e. !Jroyoce.r ru::ituras del :J?isc.o rr.atrimonio. Ya ;:!.1e se :riue:'.e lle­
Bar a ~e~cra.r incluso odio que sería el ~unto O?Uesto a lo que 
r-:enciona Se.n Agustín res::iecto a q_ue no ha~r :'l!trirronio sin eM ar. 

?ar lo que en el caso en estudio, consi~ero fllJ.e es"".:e ti'o 
de si~u:.:.ciones ':le dife!"encic.s sociales nue~_en '"';o:?I?er:'.!" un 1ivo.r 

cio s.i!:..,le y se:icillru::rn:•.:te !'Or ....,crtenecer n di!'ere~"!:es ~lases­

sociales, Jr1. que no se tienen los rniseos hábitos, ~odas, cos-­
tu.!?l.bres, trato e inclusive intereses, E'e!'lerando "!::ranstornos, -
incomodidades respecto a1 grupo social y consecuentenen~e dif& 
rencias tales ~ue la vida en matrimonio sea imposible. 

3 .4 .- LAS Dil"Eli:!::ICI.'.S DE OONDICION IN'!'EL:ECTTJAL. 

El maestro Lucio Mendieta. y ?T11.'°iez menciona que: 11Aón cuan 
do el factor econ6mico tiene una gran importancia para le de-­
terminaci6n de la clase social en realidad el factor deciaivo­
es de la cultura, puesto quo solo es posible el peso de ios in 
di,tiduos de uno a otro cí:!'Cul.o n:.edic.nte la c.daptf'.ción cuitu--­
re.J. •• (34) 

Del anterior concepto de1 maestro !!e:idieta y Nufiez, !'Ode­
mos ~encionar que es necesario resal~nr la diferencia eX:l.sten­
te entre educación y cultura. 

?or educaci6n se entiende el proceso por el cual se ---­
'3.!Jrende •.ma :-1U ti ':'le y ri'!,uisil:!a serie de ":'O'!oa "':"ent:i.les :'.e ~~ 

(34). ::E:f!JIETA "' rnf.':::z, LUCIO. Qb. cit. "'lig. 37 
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glas de com~ortamien~o ~nterno y externo, 1e cost:J...~bres teóri­
cas y !)rácticas, _de hábitos rel:itivos Z!. l:.s ::d.s ve.riadas o va­
ri~doe aeuntoo. Todo esto constit~re ~odas colec~ivos ~e con-­
d'..tcta, tcuchos de los cuales no quedan !;en solo adheridos de n.Q. 

do externo sino que lleir....n a ~enetrar en le inti~i1a~ de la --
9eraona humana. 

En tanto que "'.10r cal .!;;nra lleg2.I!!.os c. enten'"er que es el dg 

sarrollo que lacra una persona intelectual.Dente o nrtísticamerr 
te. 

De lo anterior '10de!:os mencion.'.:!.r que l!:!. c•:l tu....""'t?. es un de­

sarTollo intelectual que va mds allá de la educación, ya que -
esta es un simple aprendizaje de aquellos que necesitamos para 
vivir, en tanto que ln cu1tura ea aleo que necesitamos para -­
sentirnos bien con nosotros mismos, mientras que ln educeci6n­
ea más bien para hacer sentir bien a nuestro medio artbiente, -
ea más material que espiritual., en donde colocamos a la cultu­
ra. 

·Por lo que si manejamos la posibilidad de que dos perso-­
nas con cu1t~ totalmente distinta, pueden llegar a sentir -­
desprecio, desdén, aversión res~ecto uno de otro, vrovocendo -
con ello fracturns en su vi 1a matrir;:onic.1, dr..ndo '!)e.uta e:iton-­
ces al divorcio. 

3. 5 ANALISIS DE DERECHO COJl!P.ARADO. 

3.5.1. !!'rancia 

Entre l~s c~usa~ de divorcio que la ley de 1972 había ad­
nitido, hay une, tota~T~nte exce~cion~l de l~ é~ac~, l~ incom-
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:;:atib:ili:!ad de carácteres, conte=:!'lr:da e!l su artíc11.lo 142; ya­

:ue inutilizaba toda ~e5l~~cn~~ción legel, 1uesto ~ue baat~ba­
:·ic uno '.le lo~ es:-osoa invocara ese hecho, de prueb::. cnsi i:-.!J2 

sible, !'ara obtener ln disol·:.ción del r.ic.trimonio. 

Respecto a lc.s difere?'!ci.:is reliE:iosns, ~~e?:o!: :uc en Pre.n­
cia su i=ás a1to tribunal he. !l"encion:.do: 11 La. nee:itivE"- riel :-.=.ri­
do ..-,:-:.ra que se b;:i.utice a los hijos com•·nes del ?:L.c/,;ric.onio, así 

cooo la negativa de consentir en 1~ celebración rclie~o~a del­
nu:.trimonio des:pués de h~berse celebro.do el Ii'.c.trir.i.onio civil.'' 

(35) 

3.5.2. Esto.dos Unidos de !JorteBr.lérice.. 

La incompatibilidad de carácterea esta reconocida en to-­
dos los estados de la Unión y si bien le.a leyes que le. regu1an 
son diferentes de uno a o~ro estado, sie~do ln legislcción ~d~ 
liberal la que corres~onde a loo Estados de Nueva York y Cali­
fornia, esta l1ltima lleen a ostentar •l record en lo que ae r~ 
fiera a núoero de diYorcioa. 

Por lo general en todas l~s leeislaciones de lo~ Estados­
Unidos ae dan dos ti~os de causales de divorcio: 

a). Suponen ale;una cul.~a cor.o el c~~o del adttJ.~erio, al-­
coholismo, cr~eldad, etc. 

b). No suponen Cul!Xl alguna, cooo eje~~lo ln inco~~atibi­
lidad de carácterea. 

Aun~ue au le~islaci6n es n~s libera1, no faltan ~ratadis­
tas que se oponen a lc.s cause.l.eo de divorcio r:ue no s'.:.'"1or:.en -­
cu1"1a ~rr:- -:1e ?:J.c~cion~n: "'En to:1os loo :r..:-.t"riz:onios ho.;r •lific•ll-

(35).LOLES DIJ.Z, AL:SLIS. 11 E1 Diyorcio ~.lo claro".'gdi~orir-o.l -,.Q. 
:>u.1ar S-.\.. :·adrid, Es!)~.ña, 1981. ?t'.ff• 31. 
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tades en algun mo~ento. Antes la gente, cuando llegaban esas -

situaciones, se aguantaban, luchaban y las superaban. Ahora, -
con tantas facilidades todo el mundo recurrir~ al divorcio a -
las primeras de cambio, porque nadie aguanta nada. Y por conv! 

vlr hay que estar dispuestos a aguantar mucho". (JG) 

3.5.3. Argentina 

Este país menciona las diferencias de rellgi6n que pueden 

llegar a ser causales de divorcio y as! lo sustenta el máXimo­
tribunal argentino que establece: "Se entendl6 que existía ac­
titud injuriosa a los efectos de divorcio, en el caso de un -­
marido practicante del espiritismo que trataba de inducir y se 
guir sus creencias a su esposa e hija menor, violentando as! -
las ideas religiosas de la mujer". (37) 

Como vemos a lo largo del tema las causales que se menci2 
nan, algunas de ellas no son contempladas por las diversas le­
gislaciones, pero tomando en considerac16n que la sociedad co­
mo producto del serhumano es cambiante como el creador en evo­
luci6n total y compleja, es por lo que es necesario hacer una­
recapacitaci6n legislativa acerca de dichas causales. 

(36). Idem. Pag. 33 

(37). SIMO SANTO.JA, VICENTE. "Derecho Civil Comparado". EditoC"ial 

.Jur!dica Europea, Buen6s Aires, 1972, Pag. 707. 
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4.1 INESTABILIDAD DEL VINCULO MATRIMONIAL. 

En los capitules anteriores hemos visto las particularida­
des estrictamente jur!dicas, de las diversas causales de divoE 
cio que prévé, y a la vez no prevé nuestra legislaci6n, advir­
tiendo que se encuentra rezagada con respecto a otros sistemas 
jurídicos que contemplan con m~s libertad el problema del di-­
vorcio y sus incidencias en la vida comunitaria; no obstante -
ello, es conveniente que ampliemos esta vlsi6n jur1dica del -­
problema que estudiamos, analizando su proyecci6n soclol6gica­
la cual creemos empieza a partir de considerar estad!sticas 

sociales del fen6meno de inestabilidad matrimonial. 

LEs s6lldo en nuestros dias el vinculo matrimonial? 

Si es s6lido como parece ser la opini6n del legislador 
que en 1928 conc1bi6 el C6digo Civil, entonces debemos pensar­
que el cerrado capitulo de causalidades contemplado por el --­
Ordenamiento Civil es el adecuado, pero si el vinculo no es -­
muy s6lido como tentativamente se perfila del análisis estad!§. 
tlco de la frecuencia de divorcios, entonces habremos de con -
cluir que el número de causalidades no es el adecuado y que d~ 
be de actualizarse. 

He aqu! algunas 
sente siglo, es muy 
monial con respecto 

estadisticas que nos senalan que en el pr~ 
evidente la fragibilidad del vlnculo matri 
al porcentaje del matrimonio. <35 > 

(38). MARTINEZ PEREZ, JESUS.~"Dlvorcios en Crlmlnalia". Organo 
de la Academia de Ciencias Penales, número S, ano XXI,-­

Junio 1955. 
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1943 
1944 
194.5 
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1910 
192t 
1932 
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~'.ATRI!:Ol1I03 "! DIVORCIOS ;i::;:GIS~RA'.lCS 

EN i=co 

;,:t,. TRI!.!ONIOS DI70RCIOS 

159,845 7972 
159,490 9297 
151,075 9602 
156,971 9950 
148,642 8673 
155,416 6414 
152,239 6839 
163,769 8059 
t78, r65 7803 
188,473 8533 
171,446 9159 

PORCENTAJE DE DIVORCIOS E!! O~ROS PAISES 

FRANCIA Y EL DIVORCIO 

(1910 - 1973) 

No• D:S DIVORCIOS 

13,049 

32,557 
21,848 



1970 

1973 

~o 

1951 
1956 
1961' 
1966 

1970 

Aflo 

EL DIVORCIO E:T I!IGLAT:::R.".A 

(1951 - 1970) 

40,000 

50,000 

No. DE DrTORCIOS 

38,362 
26,327 
31,905 
55,007 
71,661 

DI'!ORCIOS fil! LOS EST ,rnc'3 UlTIDCS 

(1920 - 1949) 

No. DE DIVORCIOS 

1920 •••••••••••••••••••••••••••• 9,937 
1940 •••••••••••••••••••••••••••• · 170,505 

1945 •• • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • 465 •ººº 
1946 ............................ 610,000 
1949 •••••••••••••••••••••••••••• 366,00Q 
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Como !'JUede observ~rse en es~as peqtteiie.s rr.uest.rt'..s estadís­

ticas, los divorcios e~ los ~aíses ~~s des~rroll~ 1 os en rela-­
ci6n con los matrimonios oon altos y en este plano estadístico 
la conclusi6n obvia, ea qua el vínculo reatr:IJnonial es m~~ frá­
~il e~ nuestros dÍC3 sobre todo en ese!J socicdcdes ~esarrolla­
dc.!3 donde hay fen6rne::oz muy característicos que c~ntribuyen a 
disolver rá:>i!e...,e?lte el lazo conyu3f'.l. (39) 

(39). LCLES DIJ.Z, ALELI::;. "OB CIT" ·- P~gs. 9 a 11. 
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Se !JOdrá decir en contra de estas observ:-.ciones, que en -
l~s sociedades menos deSarrollades ofrecen !I!llyor resi3tencia a 
la desintegración aocia1, por~ue en éllos hay menor industria­
lización, menor consun:o de dro~aa etc., pero las estadísticas­
te.cbién revelan, 1ue en l~s sociedades subdesarrolladas, tam-­
bién presentan altos porcentajes de divorcios. 

Esta probleriática social, en 1:1a:,tor o menor medida, tam--­
bién se ref1eja en o~ras sociedades como el Ja~6n y en los ~~.! 
ses Arabes, lo que ~a=.bién sucede en socied~d~s L~tinoamerica­
~2.s como lo. nuestra, en don~e el divorcio, c. !JOear de '!Ue el -
vínculo matrimonial muestra todavía wia considerable cohesión, 
a cobrado mucha inrportancio., la cual da reflejo en el siguien­
te cuadro estadístico. 

CUADRO ES'!'.'JlISTICO DE !.':ATRI!:ONIOS Y DIVORCIOS 

EN ~=reo 

Affo ~:ATRmONIOS DIVORCIOS 

1970 ........... 357,080 •·•·••••······· 31181 
1971 ........... 378,222 ............... 12215 

1972 . . . . . . . . . . . 423,776 ............... 11954 
1973 . . . . . . . . . . . 453,640 ............... 13517 

1974 .. . . . . . . . . . 505,544 ............... 13594 
1975 . . . . . . . . . . . 472,091 ............... 19791 

1976 ............ 482,810 ··············· 19002 

1977 . . . . . . . . . . . 466,788 ............... 21269 

1978 ........... 463'157 ··············· 21394 

1979 ........... 488,270 ··············· 22849 

1980 ........... 493,151 ··············· 25901 
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1981" ............. 500,955 ···•··••··• 22989 
1982 •·••·•····•·· 528,963 ...••...... 25901 
1983 •·•·····•····· 505, 105 ··········· 29238 

El increr.?en ~o 4.:..:. c.l ~ú.n:ero ,·e c1i vor::- i.:: 3 en l.e. !le:?libli~::-. 

!~exioaria ha sido a expena&s, ea 3u. :..eyoría, del :livorcio ='ºr -
~utuo consentir.iento. 

i::>ero si nos :--onenroo :::. '.S.."':a.l.izc.r bien el Jrob.!.er:a. ·re=-e::.oa 
'lUe el mal viene desde li1 consumaci6n, :>ucs notru:.os ":,tte =uc!:.a.a 
personal al contre.er Datrimonio no :o hccen con el ~in de for­
mar un hogar, sino con otros fines, como por dar un ejem~lo, -
la conveniencia de mejorar su situación econd~ica o como un ll!JI. 

dio de publicidad etc., c¡ue pcrsi¡;uen al¡;unas 'ersonal al ca-­
sarse. 

CUando una pareja ee planten la necesidad del divorcio, -
es '~rque algo y ouy serio, se ha roto entre el.los. Y ese algo 
es el a.mor. Como lo dilo San Agustín: 11Sin a=lor, no puede ----
haber matrimonio"• (40 · 

Si el po.norc.Il!B. sobre el vínculo matrimonial nos refleja -
i:ue eu inestabilidad es evidente, ¿,'lor qué entonces se si¡;ue­
manteniendo un capítUlo cerrado y no nctun1izado sobre causa-­
lee de divorcio en nuestra Legislación? 

La. respuesta la poder.os ver en que ha sU.:-rido W1 atraso -
en ~ateria faciliar, que no corresponde ~ l~s neceaie~des de -
lo. realidad 1 ye. qy.e se le hn.n hecho ~ocas refornc.s. 

(40). Idem., Pdg. 31 



4.2 MENOR SOLID~ DE L03 LAZOS PA!'.ILIAID:S Y 'l)E SOLIDARIDAD 
SOCIAL E!l L:v COl\."J11TilAD. 

88 

Si el análisis anterior de las estadísticas sobre el di~ 
vorcio no fuesen con011JYentes ~:..re considerar inadecuado, el -
ndJn~ro de causales de divorcio bonte~plados en el Código Civil 
entonces ~odernos enf'ocar e1 prob1er.:a desde el án$21o de la me­
nor solidez de los lazos familiares y la ~enor solidaridad en 
lo. vida social. 

¿Son realmente sólidos los lazos fe.miliares en ~uestra 

realidad actual.? 

La respuesta quisiéramos que fuera satisfactoria, ~ero no 
lo es, ei pensamos en trae ~enómenoe a) El concubinato b) el -
de las mad.%-e.e solteras c) la constante laización de J. l!IB.trimo­
nio. 

Respecto al. primer fen6meno que ea el concubinato, pode-­
mos tlecir que dicho problema también conocido como la unión de 
hecho, es 1lll problema que en .lnu!rica tiene una importan.cia 
extraordinaria, pues es W1 ejemplo de la conviver?.cia. sin f'or-­
ma; .esta convivencia tiene una serie de efectos de orden persg_ 
nal y orden patrimoniai.<41) 

A1 respecto citaremos que el Código Civil reconoce a la­
concubina deapu~s de cinco a..~oa de vida en co~ún, derechos ali 
mentarioe y derechos hereditarios. (42) 

-Como una novedad, el Código de 1928 le otorga el concub.i. 
nato algunos efectos jurídicos entre otros, el derecho ~e la -

(41). Mrnieterio de Justicia.-Revista. Pág. 401 
(42). GARCIA ?.~'DIETA, Ct.R!«.EN."Gaceta In;on::ativa". '2ág. 443 
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concubina de heredar por suceai6n legitima y a recibir alimen­
tos en caso de que el testador no lo hubie~e dis,uesto en su -
testamento. 

Como ~odemoe observar nuestra legislación a.qui ~reteje la 
mujer, pues considero justo que la.mujer que había hechO.-rl.da­
maritaJ. con el autor de la herencia, 9artici~a.rá de los bienes 
dejados. 

Sobre el segundo fe~6~eno, el de l~s madres solteras y -­
trabajadoras, cabe sefie.lnr, que el mismo indica una clara cri­
sis de loa vínculos familiares, por~ue sin padre que guíe deb1 
demente a los hijos, la familia se va a pique; y los hijos se­
rán presa fácil de loa males sociales, como el alcoholismo, la 
dro¡¡adicci6n, la prostituci6n etc., y en esta perspectiva es -
más conveniente tener unn. legislaci6n abierta para las causa~ 
lea de divorcio, que en cierto sentido proteja a l~s madres ~ 
solteras del desamparo econ6mico y a las familias de la deein­
tegraci6n completa. 

Y sobre el tercer fen6meno que es el de la laización del­
::iatrimonio, cabe advertir ~ue ~oca a poco oe ve debilitando, -

debido a la constante industrinlizaci6n y consumismo que pade­
cemos e.ctual.I!lente, a la vez ~enos educacidn religiosa que tie­
ne el grueso de la poblaci6n en nuestro país y el movimiento -
educativo que ejerce el Estado a través del Art. 30. Oont. :rn 
funci6n de estos factores que debilitan el aentinicn~o religi2 
so de la vida familiar, es l6gico pensar que esa tre~enda fuex 
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za de cohesi6n ~ue e.nte~ P.xistía e~ ~uestrn socied~d 1esa~creA 

ca y ::iar lo ta_"lt9 se incre=e:::';e el .... orcent~je 1.el ·:i":orcio ~ue 
ñenoc anali=a~o c.nteriorce~te. 

P:iede "?ensarse, en f1.!..'"lci6n de lo e~uesto e:i el ..,árr;>.fo -
~rece~e~te, que una posible solución al debilitar.iento de los­
vínculos frur.ili~res, es el reforzar el sentimiento reli~ioso,­
!Jero si este r~forz~ien~o no ~arece tan f~ctible, como lo de­
muestran los hechos de ~ue l~s in~ue;n:?.Ciones cleri~~le~, n.nte­
el conteniCo del Art. 30 Const. no hc..n ~ructific~no co~o es~e­
r="n '3U.:: sorrtenedores, entonces ~e.rece mé.s conveniente conto.r -
con una legialcci6n nbierta y flexible, ~2ra enfrentar el con­
!>lejo !Jroblema del diYorcio y la desinteerL.ción de lo~ víncn-­

los f2.c.iliares y sociales. 

4.3 FALTA 'JE CONGR'IDICI.~ "DEL SErTTI!JO SCCI.'.L ~ 11".IBSTR.\ L:::GIS­

L.~CION. 

Nuestra Legislación ea c~lebre en el mnndo 11or ser una -­
de las primeras ~ue introdujo les garantías social.ea, dos afl.oa 
antes que lo hiciera la frunosa Constitucion d~ Weimar en la ~ 
A1emeni~ de 1919. 

A partir de nues-:ra Cari!a J.:a.g:na de 1917 los gru-oos socia­
l2s y no soler.ente los individua1ea tienen ~rotección jurídica 

lf r.uede hc.cer valer sus derechos frente a otras clases socia-­
lea. 

Ya que el 9ens~iento de Don Venusticno Carranza, esboza­
do e~ el Proyecto de ~efol."'I?las Constitucionales ~ue soccti6 al 
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Con.~eso a.e Quer~te.ro, l::.s '3't'.ra.'1~:ÍC.R aocit1.loe !:e i~·~le~c~..i;'n.ron 
en l~ ~ons+.i~~ción ~e 1917. (13) 

~sta ft.al. e:i. :x:a~~riu civil, se ve ~~c.ren~ener.~~ robusteci 
de. :ior la ~ooición da ~~otivos ~e :i.ues"":ro 1'16dit;o !JiiYil. 

~ donde exprese. le. necesidad de re!'!OV:".r 1.:o.. lc7i::ilo.ci6n ~' 

el ~er:cho Civil, ex:oniendo ~ue es ~rer.iso socic.li:ar el der~ 
cho, :-ior:ue el h:::.cerlo !?i -;ni="ic". 11 e:cte-::~~r ~.:.. esfer:>. ~.el ~.ere­

cho 1el rico ~l --obre, -".e:. -r.,:--ie~:?..rio a.!. -':r:!.bajc.dor, ·lel in-­
dustrial al n3al~ria1o, ~el hombre c. lo. nujer, sin ~inguna reR 
~ri~ción ni exclusivis~o. ~ero es ,reciso :uc el ~er~cr.o no -­
constituya un ~rivilegio o Wl medio de ~or-innci6~ de una cla­
se sobre otra.". (44 ) 

También estc.blece la IJTote--:ci6n a la =.ujer, e':t1.i .... arroido -
su cap~ci~~d jurídica con la del hombre. 

C'onsecuentereer.te de esta eciuivar:i.ci6n se di6 a. la rujer,­
eutoridad y considere.cionee lega2es igu=.les al del marido, co­
mo el de administrar libre~ente los bi~nes y ~is~oner ~e 

éllos. Tar:bién .::u:.boa consortes tene;:::m loa rinmos der~cr..oa !' -­

ob!.ige.cionea e~ 1~ relc.ci6n con~"'U.~l., e::. ·.1n=. -..:il:i.bre., l.:. -~u.~er 
deje. de estar ralegnda excluoivar.ente al ho,car. 

Ree~ecto a los hijoo, t~r-bién les brin~~ ~rote~ción, t~n~ 
to o. los leeítireo:: como e. lo: na.cid.os f 1.1ere ra.e1 r.-o.tri!'lonio, a.m. 
boa ..,recuran :,1.le te~ -:an los r.i:Jmoa derechez. 

(43).mr:!GOA, mn;m, IGN..;.cro. "La;Z~n¡fos Indiy<d'1"-les"•--
"Drimera 2dici6n, ?Ai"';oria.l Po, , ,. zico ::>.!<'., 1983. · 

(44) .C6~.i:;;o Civil :'".re el Di:itrito Feder:i.l en :'.ateria Co!!ltbl y­
Pederal par:l toda la Re~ública. 
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Co~o obse::vn?!'os en nuestro Ordena~~ento Civi2 e~ !c. e~o­

sición de ::?Otivos se ve:: robu3"tecid: .s ~, ¡rozresi.:t~.s. 

Sin ez:bareo ea ct1.estionc.ble en otros a.s~ec~os di3tintos -
de l~s go.ra.~tías socitll.es, como en =ateria ~o:ítica don~e nueg 
tra Constitución y nuestras 1eyes e1ectore..l.es no ..,ro~orcionc.n­
cucho que diga.r:i.os, l~ democracia y la ~artici~~ción ciudade.na, 
hechos ~ar los ct1ales se ven so:ir.etidoa e i:;i~u.511:2.~.os conste..."1.tes, 

y en :nateria. de divorcio Cl'-"ª a !)eser de su import2.~cif'. ~r de -
los fe.atores sociolócicos Q.tl.e inci1.en e-: ~lla, car.o :ra sJ? •i:..~o 

9e ha descni1:'.do no hc.cíendole reforri.a Tlcr~ór..icP...:J.e:r~e ajuot~n­

dola a la realidad social. 

4.4 INSEflSIB!::rIDAD "POLITICA "P1..RA LOS -OROB!.!YAq ?"'A'3 ~\..,~~'L\N-­

TES Y :B/..SICOS DE LA CONVI'TE'CIJ. SOCIAL. 

Siguiendo el ~ismo orden de idees que se han vertido, ~ue 
se han manejado y que se han visto referente a la ~roblem~tice 
del divorcio en los puntos anteriores, surge Wl~ g-ran interro­
gante. 

¿Por qu~ en nuestro Ordenamiento Civil, se ha. descu.i:ledo­
el aspecto frur.ilinr, específicame~te lo que concienie e1 
divorcio?. 

Creo que állo se debe, a cierta insensibilidad ~olítica -
de nuestros legisladores y gobenian~es para enfocar, entender­
y resolver los problemas más aprec.:io.ntes y básicos !'lo.ntee.dos­

~or la sociedad. 
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Ya ~ue nues~ro si~~e.!:.:l dis~r~e su n~e~ción e~ otros con-­
f~ictos, coco ::-or 1e.r \.L"'l q~cm-:')lo, el de realiznr n~~e~.n 3efor­
:i:.s ?isce.les, 3.efor:-.:.r :!..=. Ley Slcctorol etc. 

l.~enos en el ie 1o.. estabilidad f.a=iliar ;,r a ·:na e.decuadn. -

soluci6n c.l ~e!lór.eno .:~l 'li".'Or'.!io. 

Lo an~~~~~r :o ca~~;~~á .:;:.:. consu1tc.r el 319te~a de Ir-..:7or­
::-::.?.::i6n !.e~i::lctivn ele l.:.. ::. Cámc.ra. U.e !a:-:u"!:c.dos, e~ e!. índice­
-lel :-:.::.reo Jurídico d.e 1117 :::. 1987. 

En donde observé i:"!.t\e ae han e.echo una in:fini'.'.'.C'.::1. ~.e refor­
m~s en otros cam,os ju.rídicos, co~o tor.:.bián en el Orden.:i.miento 
Civil, ~ero muy ~ocas reform~s en el aspecto far..ili~r es~ecífi. 
co.mente en el fe?16meno de di·.¡orcio col!'o se nres"'::rr~ ~. continua­

ción: 

En el Diario Oi'icie.l, con fecha miércoles 14 de co.rzo de 
1973, se reformaron 22 articulas del C6dizo Civil, de Índole -
fe!:!ilinr, siendo de 1~ materia en estudio unicc.::en~e dos que -
son: 

ART. 114 c.c.-Le. sen~encia. ejecutoriada ~ue iecrete un divor-­
cio se renitirá en copia al Juez del Registro Ci 
Vi1 para ~ue 1cvante el acta corree:ondiente • 

. ART. 272 C. C.-Cu:m.do ar.ibas consortes conveni;::m e':'l di"'Forcinrae­
y aecn ?:1a.yores de eda.d, no tengan hijo:.:s y de co­
!:".lSn. e.cu.erdo hubieren li~uidc.1o l:i. sociedc.c1 conyd. 
e:.l, :;i b~.jo es~e ré~i~en se r.- '1:".:"'JI"., '.""0 ~:"':!sen-
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taran ""Jerson::?.lI:?e?.'.te en-te el juez ..lel :=-!:!'ri:::tro civil 

del ltiear de s 1.t :ior..icilio ¡ 0:0!" ...... ~o~:>.ré::l con l:..s o:?o­

piea certificad~s res~ectivns 1ue se~ c~scdos y ~!!; 

yores de edad ;/' .r.a.:iifiestan de ·.ma. ma.ner:i ter::.inan, 

te y ex,lícita su volun~ad de divorci~rse. 

El Juez del Regiotro Civil, ~revia identi~ica-­
ción de los consortes, lev':'.I'l~~rá wi ec~n e~ ~ue h~ 

rá constar 1:!. solicitud de divorcio ~r ci~: .. ré c. los 
cón:,rugea !)Z..:::"J. :1.te se ::iresenten c. re.tific-:-.rla ':!. los 
~~·ince dícs. 

Si los consortes hc.cen 1~ rc.tific~ci6n, el --­
juez de1 regictro Civi1 los dec1o.re.rá eivorciados, 
levantando el acta res~ectiva y haciendo l~ ~~ota­
ci6n correa~ondiente en la del ~atrimonio enterior. 

El divorcio así ob~enido no surti:tá'~fectoa 1~ 
ga1es si se cocyrueba que los c6nyuees tienen hi~ 

jos, son menores de edad y no han liquidado su so­
ciedad conyugai, y entonces aqué11oe su.frirán i~s 

pen=?.s que establezca el código de l~ m~terin. 

Los consortes ':!_Ue no se ene uen~ren e:". el caso :::>r~vi.::;to en 

los anteriores !'árra:fos de este e.rt:!cu.lo, !)Ueden divorcie.rae -
~or mutuo consentimiento, ocurriendo al Juez competente en loa 
tárI!'inos 1ue· orden~ el C6di~o de ?rocedioientos'Civil~s. 

En ei Diario Oi'iciai, con fecha martes 27 de dicie~bre de 
1983, se reforI!l:?.ron catorce t"'.~íc·üos del. C6di;;o ~ivil .:le índg_ 
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J.e :famiJ.io.r, siendo nada oda cinco en =teria de divorcio ~ue­
sons 

ART. 288 c.c.-En J.oa casca de divorcio necesario, el. juez, to­
cando en cuenta las circunstancies del c~so y en 
tre el.J.as ].a. capa.cidad p:i.ra trabajar de 103 cón­
yuges, y su situación económica, sentenciará al 
cul.pabl.e al. pago de a.J.imcntoa en :favor del:ino~ 
cante. 

En ceso de divorcio ~ar ~utuo conaentireianto, 1a oujer -­
tendrá derecho a recibir c.limentos ~or el ~is~o lapso 1e dura­
ción del ~atrimonio, derecho que se diafrut3rá si no tiene in­

gresos suficientes y I!lien~ra.s no contraiga nuevas nupcias o -­
se una en concubine.to. 

El. mismo derecho señalado en el párrafo anterior, tendrá­
el. varón que se encuentra impoaibilitacio p=a trabaj:ll' y ca.re~ 
ca de ingresos auf'icientea, nientrae no contre.iga. nu,cies o se 
una en concubinato. 

Cuando !)Or divorcio se originen dafios o :ryerjuic:i.o:J a los­
intereaes del c6nyuce inocente, el culpable rea,on~erá de 
el.J.oa como autor de un hecho ilícito. 

ART. 302 C.C.-Loa cónyuges deben da.rae al.inentos; J.a ley detei; 
minará cuando queda aubsistente esta obl.ii;aci6n­
en los oasoa de divorcio y otroa que le r.iama -­
Ley seflale. Los concubinatos astan obligados, en 
igua.1 for.:!a, a darse alirlentos si se snti~f~cen-
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los reC!,uisi~oe aeffalados ~or el e.rtícul.o 1635·-

ART. 281 C.C.-El cónyu¡;e '!_Ue no h:iya dado ce.usa o.J. -:\iYorcio -­
~uede, e.ntes de que se ~ron1~cie 1~ sentencia -­

que ponga fin al liti.g:j;o, otorgar ~ su consorte­
el. perdón respectivo; uás en este caso, no ~uede 
pedir de nuevo el divorcio ~ar loo mis~oa hechoe 
a los que se refirió el "Derd6n y *:Ue mo~i V':'.ron -

e1 juicio o.n~erio~ ~ero si ~ar otros nuevos, ~un 
<!_Ue sea de le. rr.i3rna es!''?Cie, o ~or hecr..as di:rti;n 
tos ~ue l-:!::U.lr'lcnte constit:·.yen c:?.u::a st".f'iciente­

"f):::!.ra e:!. divorcio. 

ART. 282 C.C.-Al adt:itirse la denanda de divorcio, o antes si 
hubiere urgencia, se dictará ~rovisionalce~te y 
a6lo I!:ientra.s dure el juicio, las dis:osicianes­
siguientes: 

I. (Derogada) 
II. Proceder a J.a separación de loo c6ny11~ea de confo::'1:lidad 

con el CddiGQ de Procedimientos Civil.ea. 
III. Sef1alar y ~seguxa.r los alimentos ~ue debe dar el deudor 

aliment:irio al cónyuge acredor y a lon hijos. 
IV. Las f!Ue se estimen convenie:i.tes "J:ll':!. ... .''-'? los ~ó:!:-:.~=?.:: -

no se puedan causar perjuicios en ous res~ectivos bie-­
nes ni en loa de 1:1 sociedad conyueo.l en su ero.so. 

v. Dictar, en a~ c~so, las medidas precautorias ~ue 1e Ley 

eat~blece rea~ecto a la ~ujer ~uc ~uede en cinta. 
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VI. Poner a 103 hijos e.1 ctti.!c.do de l.a. ~ersone. ~.ue <!e co­
~mi acuerdo ~ubieren desi_gn~do los nónyuzes, ~udiendo­
ser uno de es~on. En de~ecto de es~e acuerdo, el c6n~ 
{!e :.ue !'ida el. divorcio !lro1'ondrá 1a. ~crsona en C'-'-YO -
:poder debe c:_uede.r !Jrov:..cional.I:Iente l.os ~ijos. El. ~uez·, 

!)revio el. procedicicnto que fije el. cóe.ieo res:'lectivo­
resol.verá lo condt1.cente. 

Sal.va ~elit::ro grave ~.:.re. el no:r=:~.1 desa.rrollo~de los hi-­
jos, loa menores de siete años deberán ~ued~r ~l ct~dado de l~ 
rna.dre • 

..utT. 283 e.e.La sentencia de divorcio fijo.rá le oi~'1Cci6n de -
loe hijos, pe.r:i. 10 cua1 el juez Gozará de 1~a ~ás am­
plias facu1tadee pe.re resolver todo 10 relctivo a 1os­
derechoa y obl.ig~ciones inherentes a le 9~tria ~otes-­
tad, su párdida, SUB!M'nsi6n o 1imitaci6n, según el ca­
so, y en especial a la custodia y aJ. cuidado de los h;!. 
jos, debiendo obtener l.oo ele~entos de juicio necesa-­
rios para ello. El. juez observará 1aa normas del pre­
sente c6dieo ~ara l.os fines de llam~r al ejercicio de­
la -it'.tria "10testad a f!Uien legal:r.:ente ten~. der~cho e. 

e11o, en su caso, o de desienar tutor. 

Como observB.I:loe ~on muy pocas las Reforoas ~ue se le han.­
hecho recientemente a nuestro Ordenamiento Civil, referente a1 

aspecto fo.miliar y BB'9ec!:!icw::i:ente en mc.tertn de diYorcio. 
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Así ¡ode~os decir ~ue nuestro siste~a tiene bien genad~ -
la fWI!.O. de un !>aís "'.'.'rogresiata en cuestion·"s constitucionc.les­
y jurídicas, que se he.n preoc!·!lc.do ;ar renli3ar.uno. infinidad­

de reformas en todos 103 ca.mpos jurídicos, pero l~entablemen­
te en tm.o de los básicos e ~uorto.nte como es el far.:ili~r, es­
pecíficamente en materia de divorcio, el cual prO!Jici~ a la -­
desintegración fan:ili~r y consecuente~ente a tma menor soliiez 
socia1, ~1 fo.ltarle con{JI'•J.encia e".'ltre su realidad prácticc. y -

lo ~ue ~regona en la exposición de motivos del Código Civil, -
al decirnos que el rr.a.~rtmonio debe conserv:"'.rse !Jera, al ::isr:o­

tier..90, no debe ser fuente .~e conflictos e::. ?.l hoznr :r la ta-­
rea en esta ~erspectiva, debe ser la de devolver la congruen-­
cia a nuestro sisteI!l8. jurídico ~ara que res~onda con integri-­
dad a su fama de moderna e impulsora de les causas aocialea. 



99 

CONCLUSIONES 

-:>RI~!:::RA.-La tmi6n sexual de la !la.reja hombre-!lu,ier en au­
etapa prin:.itiva careci6 1e regulación jurídica, solo fue iepul, 
sada "."Or los instintos de conservaci6n :: re!Jroducci6n dc.."11o C.Q. 

~o resultado u..~iones transitorias; ~~~terior:::t.en~~ el grupo ~sí 
cons~i~uido ad~uirió c~cr"!:a solidez, ~artiendo de la iien de -

re~1ir cuJ.to al. antepasado com\5.n, esto le ñi6 un matiz religi~ 

so a1 rr.a.tril:lonio t!Ue se fue tornar..do monó~o ;¡ se e·:.~ez6 a -
regtüc.r jurídica.I!lente. 

S~UN1JA.-La. tendencie. religiosa <J.Ue los nntece-J.entes me-­
dievales im~usieron e~ el ~~trimonio se cul.tiv6 fuertemente en 

nuestro siotema jurídico, al grado tal que lo~ Códigos de 1870 
y 1~84, no ~udieron suotrnerae de ella y no admitieron la ind~ 
solubilidad del vínculo ~Atrimonial, l~ que se admiti6 hasta -
la ley de Relaciones ~amiliares de 1917. 

TERCERA.-La implontaci6n del divorcio Vincular se hizo en 

forma sorpresivo y no fue objeto de deliberación alguna, solo­
se ~ujo que siendo el matrimonio un contrato civil, formado -
!?Or 1.::. voluntnd de los contro.yentes y err. e.bslU'do i;,ue cuando -
esa vo1untad fa1tabe o existían causas que h~cía.n i..~so~ortnble 
esa unión se sieuiera. :cente~iendo, ~or ello e1 divorcio que di 
sue1ve el vínculo sería el unico medio de subsanar h:iata donde 
fuera nosib1e los errores ~ue no TIOdÍan o no debícn subsistir. 
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CUARTA.-Para enjuiciar la convenencia o inconveniencia -
del divorcio se.debe considerar que casarse es fundar una fa­
milia en la ~ue se genera ~erechos y obligaciones no solo en­

virtud de la persona de los cónyuges, sino de la familia •:ue­
se funda y de los hijos que nacerán de ella; la concepción s~ 
cial distingue al matrimonio de un contrato ordinario por ser 
la esencia de la familia y la !amili~ base de la sociedad. 

~UINTA.-El matrimonio es una institución creada para el­
servicio de la sociedad, no para la conveniencia e intereses­
del individuo; sin embargo, no es el 1ivorcio el que destruye 
la instituci6n del matrimonio, sino la ·-:esavenencia de los e.§. 
posos, como consecuencia de haberse unido con demasiada lige­
za, por la ignorancia del papel que asumirian al contraer nu~ 
cias. 

SEXTA.-Se presenta la necesidad de crear un organismo -­
que tenga como objetivo la impartici6n de una adecu~da y bien 
~ormada orientaci6n pre-matrimonial, en la que se enseñe a -­

los futuros consortes los derechos, obligaciones, inconveniea_ 
tes y ventajas del estado civil que aspiran adquirir. 

~EPrIMA.-Por lo que ea necesario al Articulo 146 del ca­
pitulo II del titulo quinto del C6digo Civil, c;u .. trata de -­
los Re~uisitos para contraer matrimonio, la imposici6n de un­
curao Pre-Matrimonial, quedando redactado de la siguiente i"o~ 

ma; 



ART. 146.-El matrimonio debe celebrarse ante los funcion.!, 

rios que establece la ley, debiendo demostrar ante ellos que -

se cumpli6 con el curso prematrimonial de derechos y obligaci,,2. 

nes entre las partes, y con las formalidades de la ley. 

OCTAVA.-Nuestros Legisladores deben tomar en considera--­

ci6n la evoluci6n del hombre y de sus instituciones que el --­

mismo crea, por ello debe anticiparse para adicionar al ART.--

267, otras causales que no fueron tomadas en consideraci6n por 

nuestros legisladores, tal es el caso de la incompatibilidad -

de caracteres, diferencias sociales, culturales y religiosas,­

de tal forma que al mencionado precepto legal se le adicionen­

las siguientes fracciones: 

ART. 267.- Son causales de divorcio: 

XXX. La incompatibilidad de caracteres entre los c6nyu--­

ges. 

XX. La diferencia Social y Cultural que pueda ocacionar -

desaveniencias entre los c6nyuges. 

XXX. Diferencias Religiosas respecto de un c6nyuge hacia­

el otro. 

Esto es necesario, no como freno hacia el divorcio, si no 

para generar dentro del divorcio necesario un juicio m~s civi­

lizado, m~s ~tico tomando en consideraci6n que son los hijos -

los que m&a sufren en este tipo de litigios, por lo que con -­

estas causales no existiran actos infamantes respecto de los -

c6nyuges, respetando as1 a los hijos existentes. 
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!!OVEUA.-Se tre.ta con ello de crear une. hura.ni~~~i6!! :ten-­

tro ile nuestra soci~dad que ha ido r>erflien~o estn cuali·'ad, ya 

~ue al general o contemplar ~ste tipo de cnu3ales sería :pá~ f! 
cil desde diversos 'untos de vista el divorcio ~ar eje~plo: 

Jud.icia1.-Seríu. r.áa '.'1ráctico invocar este '!i:i">o de causa­
les unicamente demo~~rc..ndo, al estrato, la religión, la cu1tu­
ra y por su?Uesto l~s ñiferencias en caracteres ~ue presentan­
cada uno de los c6nyuges seglin sea el caso, sin adentrarse a -
lo que conocemos como injurias, mal.os tr~tos, sevicia, etc. 

Socialea.-Con dichas causales no se afectaría le. esferc. -
de los hijos ya que al no exis~ir injurias, malos tratos entre 
loa padres, no resultarían ~stos con tantos traumas :ue reper­
cuten en s·t vida aduJ.ta. 

DECn.tA.-'Por lo que es necesario crec.r una concientizaci6n 
desde la etapa PREMATRI1'-0NIAL, ya que re?>i to el. otorgar un cu.i;: 
so sobre los derechos y obli.;o.cionoe e~ su vida matrimonio.1, -
la pareja iría nás ~reparada hacia su vida conyugal, y~ que -­
por lo regu.J.ar desconocen tanto e1 hombre como la mujer su si­
tuac i6n real co~o ~nreja y como ~unto de ~artida del ndcleo de 
la sociedad, que es l~ familia. 

Sabríwi reconocer a tiempo si son lo suficientemente ma-­
duros para desarrollar esa prueba que 1a misma sociedad les -­
exiee, que es e1 ~..n.~rimonio. 

Así oismo y para el cnso de des~venencic3, sabría recono­
cer si existen causnle9 y de eoe. forma invocar!~~ coco 1Jna so­

lución a su 9rob1oitO., con ello no.se afec~arí~ ni sociológicª­
~ente ni ~sico~6gocru:ente a loo tijas. 
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