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INTROOUCCION 

Siendo la libertad uno de los mas valiosos principios 

para el hombre, es en atenci6n a ello que se analizara en el -­

presente estudio el Incidente de Libertad Provisional bajo Pro­

testa, toda vez que es precisamente por el otorgamiento de este 

Incidente que personas de escasos recursos econ6mfcos y que - -

sean procesadas y aan sentenciadas por delitos de baja penali­

dad, pueden disfrutar de la libertad y evitar los efectos noci­

vos que trae consigo la prisl6n preventiva, evlt!ndose tambl~n 

la sobrepoblaci6n penitenciaria. 

De esta manera, se analizara: el Incidente en General, 

observando lo comentado por la doctrina en relacl6n a su ConceQ 

to, su naturaleza jurfdlca y las diversas formas del mismo. 

De igual forma nos avocaremos especTficamente a anall 

zar el Incidente de libertad provisional bajo protesta, señala.!!. 

do su Mec4n1ca Procesal, sin olvidar la parte doctrinarla, en -

cuanto a su conceptua11zac16n, naturaleza jurfdlca y efectos -­

que causa el mismo, tanto en el proceso como en la Sentencia. 

Finalmente, el estudio en cuest16n analiza completame.!!. 

te el Incidente de Libertad Provisional bajo Protesta, haciendo 

anfasls en los beneficios que trae consigo su otorgamiento y los 

males que se evitan con el mismo, aludl~ndose asimismo, a la im­

portancia que tiene la dec1si6n del 6rgano jurisdiccional para -

su otorgamiento. 



CAPITULO 

INCIOENTE 

I.1.- CONCEPTO DE INCIDENTE. 

La definlcl6n de Incidente, es qulza uno de los temas -

mas dfftcfl es del Derecho Procesal Penal, en virtud de que muchos 

autores no llegan a deslindar con precisl6n, el Incidente de - --

otras actuaciones. 

En forma general Incidente significa lo casual, Impre­

visto o fortuito. Tambl~n. acontecimiento o suceso, cuesti6n y 

altercado. 

En su origen Etlmol6glco, a la voz Incidente -dice Piña 

Palacios, a quien sigue Garcla Ram!rez- posee una doble acep- -

ciOn: por un lado proviene de Incido, lncidere, que significa -

••cortar, 1nterrump1r, suspender, y por el otro de 1n y cadere 

caedere, que s1gn1f1ca_ caer, sobrevenir, surgir en medio de". S~ 

gOn Reus, proviene de '1 1nc1do, 1nc1dens: lo que sobreviene accesQ 

r1amente en un asunto o negoc10 1
'. Es un acontecer, agrega de Pi-

ña. Trasplantado al proceso, quiere significar la cuesti6n que -

surge al margen de la cuestiOn principal, y que Inclusive puede -

llegar a obstaculizar Indefinidamente la contlnuacl6n del asunto 

principal. (!) 

( 1) SILVA SILVA, Jorge Alberto. Derecho Procesal Penal, 
Jur!dicos Universitarios, Edlt. Harla, M~xico, 1990, 

Textos. 
p. 643. 
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Como se puede observar la et~imologhde l_a palab_ra_ inc.1 

dente expresa de alguna forma la funci6n que desempeffa en el pro­

ceso pena 1. 

Diversos conceptos se han emitido sobre los incidentes; 

al respecto, Juan Palomar de Miguel seffala que Incidente "es una 

cuesti6n distinta del principal asunto del juicio, pero relaclonA 

da con l!l, que se trata y decide por separado 1 a veces sin suspen. 

der el curso de aqu~l, y otras suspendHndolo". (2 ) 

Para el maestro Marco Antonio Dfaz de LeOn ''es un acon-

tec1m1ento que sobreviene accesoriamente durante el curso de la -

instancia y que se debe resolver para que pueda seguir adelante -

el proceso" (J) Aquf cabe senalar que el autor habla de "aconte­

cimiento'' como s1n6n1mo de 11 obst!culo 11 que impide el desarrollo -

del proceso y que como menciona es necesario resolver para la con 

tinuaci6n del mismo. Juan Jos~ Gonz!lez Bustamante menciona que 

incidente es "toda cuesti6n que surge en el curso del procedlmlen 

to y que tiene relacl6n con otra que se considera principal". Es 

claro hacer notar Cnicamente el car!cter accesorio que respecto -

al Incidente refiere el autor. Por otra parte, Javier Plña y Pa­

lacios afirma que "es una cuest16n, surgida en el curso del proc~ 

so o con motivo de ~1, que interrumpe, modifica o altera, transl-

(2) 

( 3) 

PALOMAR DE MIGUEL, Juan. Diccionario para Juristas. Edicio­
nes Mayo, M~xlco, 1981, p. 700. 

DIAZ DE LEON, Marco Antonio. Diccionario de Derecho Procesal 
Penal y de T~rmfnos Usuales en el Proceso Penal, Tomo I, Edi 
torial PorrOa, M~x1co, 1986, p. 940. 



toria o definitivamente, la estructura lOgica, del ,mismo". De -­

Igual forma Carlos Franco Sodi seílala que "incid,nte•, es toda 

cuestiOn que sobreviene en el proceso, plantean~o un objeto acce­

sorio del mismo, en forma tal, que obliga a darle una tramltaciOn 

especial". C4 J 

El autor Guillermo Cabanel las seílala que el Incidente -

dentro del Derecho Procesal "constituye la cuestlOn distinta del 

principal asunto del julclo, relaclonada directamente con ~1. 

qu~ se ventila y decide por separado, a veces sin suspender el 

curso de aqu~l, y otras, suspend1~ndolo, caso este en que se den.Q. 

mina de previo y especial pronunciamiento. Por Incidente, pues, 

se entiende la cuestiOn o contestaclOn que sobreviene entre los 

litigantes durante el curso de la acclOn principal. TambHn se -

designa a los incidentes con el nombre de artfculos, o sean par­

tes del pleito unidas a ~ste•. 15 ) 

Por Oltlmo el maestro Guillermo Colfn S!nchez menciona 

que los incidentes como su nombre lo indica, 1'son obst&culos que 

surgen durante la secuela procedimental, Impidiendo su desarrollo. 

Por estar relacionados con diversos aspectos sobre los cuales ve~ 

sa el proceso, es necesario resolverlos para que en el momento --

( 4) 

( 5) 

COLIN SANCHEZ, Guillermo. Derecho Mexicano de Procedimientos 
Penales. Edlt. PorrOa, M!!xlco, 1983, p. 561. 

CABANELLAS, Guillermo. Dicclonarlo de Derecho Usual, Tomo l!, 
Edit. Heliasta, Buenos Aires, Argentina, 1975, p. 357. 



oportuno se pd~da d•finlr la pretensi6n punitiva estatal". ( 6 ) 

Consideramos que las definiciones propuestas por los aQ 

torei~ J~an Palomar de Miguel y Gullle~mo Cabanellas son de las 

mas c~ompletas en virtud de que abarcan los diversos efectos de 

los incidentes, sin limitarlo a los que suspenden el proceso. 

I.2.- NATURALEZA JURIDICA DEL INCIDENTE. 

Procesalmente, los incidentes son procedfmfentos que -­

tienden a resolver controversias de caracter adjetivo relaciona­

dos Inmediata y directamente con el asunto principal. 

Es claro, que en todo Juicio se busca la apllcaciOn de 

las normas abstractas de derecho sustantivo a un caso controverti 

do y para lograr esta finalidad se establecen normas de caracter 

adjetivo, que deben cumplir tanto los Organos jurisdiccionales CQ 

mo las partes. 

El proceso por tanto, esta sujeto a disposiciones de c~ 

racter adjetivo que lo regulan para lograr el resultado que persl 

gue sin que sea licito variar los caminos que la ley establece. 

Algunas veces las partes o los Organos jurlsdlcclpnales 

(6) COLIN SANCHEZ, Guillermo. ~·• p. 561. 



se apartan de las normas procesales aplicables al juicio que se -

ventila; surge entonces la posibilidad de que se planteen cuestiQ 

nes adjetivas cuya resoluci6n servir3 para llevar el proceso a su 

fin normal, mediante incidentes en sentido propio. Otros proble­

mas relacionados con un proceso surgen durante su preparac16n o -

desarrollo y se recurre al tramite incidental. 

Por otra parte, como el proceso no termina con la sen-

tencia sino que la actividad jurisdiccional se extiende hasta sa­

tisfacer jur!dicamente a la parte que obtuvo sentencia favorable, 

los incidentes son posibles aan en ejecuci6n de sentencia con la 

idea de hacer posible la aplicaci6n correcta de las normas proce­

sales. En ambos supuestos, algunos autores niegan que se trate -

de verdaderos incidentes. (7) 

r.omo se puede observar, el objeto de los incidentes no 

ha sido otro que el de desembarazar la acci6n principal haciendo 

mas facil el procedimiento, es decir, mas rapido y eficiente, -­

sin embargo los incidentes se han venido utilizando, desgraciad~ 

mente, en el sistema practico para entorpecer la verdadera acci6n 

de la justicia, como se~ala el maestro Guillermo r.abanellas; de­

bido a profesionales faltos de decoro, llamados incidentistas en 

la actualidad, quienes por todos los medios tratan de ganar tiem 

po, quebrantando en esta forma la resistencia que la contraparte 

(7) Diccionario Jur!dico Mexicano. Tomo V. Edit. Porraa, 
U N A M, M~xico, 1988, p. 60. 
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tenga, oblig3ndola, o bien al. desistlmiento de sú. acci6n, o a - -

transigir en la cuest16n principal. ·Aan .. cuando .se estime como un 
-- .- -' -·:-_ - ' -'~-- -_ 

principio de mala fe el hecho de ento.rpece.r con incidentes temer.! 

rios la prosecuc16n del juicio princlpal, no por ello se logra la 

resoluci6n del problema. 

De acuerdo a su propia naturaleza jurfdica, continOa el 

autor, toda cuesti6n que exija un pronunciamiento especial es un 

incidente; los cuales deben tener, para que prosperen y sean en -

principio aceptados, una relaci6n inmedlata con el asunto prlnci­

pal que sea objeto del pleito y con la validez del procedimiento. 

(8) 

Para el autor Marco Antonio Olaz de Le6n, los inciden-

tes constituyen verdaderos obstaculos para el proceso, que pueden, 

por tanto impedir su normal desarrollo; consecuentemente, al pro­

ceso se le desembaraza de los lncidentes medlante procedimlentos 

establecidos por los c6digos adjetivos, que sirven para resolver 

estas cuestiones con independencia de la principal como ya se men 

cion6 anteriormente. Algunas veces el incidente impide la contl 

nuac16n del proceso, porque requiere una resoluc16n previa; otras, 

en cambio, pueden sustanciarse sin suspender el tramite en el --­

princlpal. 

El mismo autor contempla al incidente en sf como una -

(8) CABANELLAS, Guillermo. ~·, p. 357. 



controversia judicial dentro del propio proceso, por la forma de 

resoluciOn de los mismos, pues, normalmente, promovido el inci­

dente, se da traslado del mismo a la contraparte, y en su caso, 

se abre a prueba por los dlas que se~ale la ley. Luego el juez 

dicta resoluciOn sin mas tramite, dentro del tiempo que indica -

el cOdigo adjetivo. Esta resoluciOn, generalmente es apelable. 

(9) 

De i9ual forma el maestro Arilla Bas, determina al in­

cidente una naturaleza Critica en el proceso, en virtud de que -

interrumpe su ritmo. 

Ahora bien, tomando en cuenta la naturaleza critica -­

del 1nc1dente, se puede precisar sus caracteres esenciales que, 

cuando menos, sirven para diferenciarlo de otras formas de actu~ 

c10n procesal, estas caracterfst1cas son: 

a) La cuestiOn planteada en el incidente es accesoria, 

respecto de la principal que se debate en el proceso, de lo cual 

se infiere necesariamente que la primera sigue la suerte de la -

segunda. Extinguido el proceso, se extingue el incidente que p~ 

diere hallarse en tramitaciOn; 

b) El procedimiento incidental no tiene acomodo algu­

no en ninguno de los periodos del procedimiento. Este, es un --

(g) DIAZ DE LEDN, Marco Antonio. í!J!.......!;il., p. 940. 
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conjunto de _actos jurfdi,cos_, ___ vfncu_ladcis en_tre--'sf ,por_ relaciones 
'·'· 

de causalidad y finalidad. El inci~~nt_e:, ,peor_ su pi'.opia naturalg_ 

za, interrumpe o ~Úera--e~a'vÍncÜ1aci6~}_J--

c) El incidente se somete, por tanto, a un procedi 

miento especial, distinto del proceso, el cual unas veces suspe~ 

de y otras no y; 

d) El procedimiento incidental, relacionado cual ltatl 

vamente con el principal, es cuantitativamente diferente. Es, -

como se ha dicho, un procedimiento pequeño introducido en un prQ 

cedimiento grande. (IO) 

Algunos incidentes que señalan una crisis del proceso, 

o sea, una fnterrupc16n o alterac16n de su ritmo, son los inci­

dentes de competencia, suspensfOn, acumulac16n y separac16n de -

procesos, recusaci6n y libertad por desvanecimiento de datos. En 

efecto, los fncfdentes de competencia, suspensfOn y recusac16n, 

suspenden el proceso, los de acumulaci6n y separaci6n de proce­

sos unifican procesos diferentes o dividen un proceso Onico, re~ 

pectivamente, y los de libertad por desvanecimiento de datos, lo 

terminan provisionalmente. (JI) 

(10) 

(11) 

Con respecto a la clasificaci6n de los Incidentes, ca-

ARILLA BAS. Fernando. El Procedimiento Penal en M~xico, 
Edit. PorrÓa, M~xico, 1988, pp. 182-183. 

IDEM. 
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da autor propone al.guna diferente; pero con caracterfsticas siml 

lares entre· sf,_,para. _Jorge Antonio· Silva S11va los Incidentes se 

clasifican: 

a)_ En atenci6n al ritual: Los incidentes son genera­

les o especfficos. Generales, cuando el procedimiento es coman, 

y·especffico cuando el procedimiento esta especialmente estable­

cidi para solucionar determinadas cuestiones. El caso de los g& 

nerales o no especificados se justifica en atenci6n a que con 

ellos el legislador deja abierta la puerta para cualquier inci­

dente o cuesti6n no prevista, o que es peculiar o diferente en -

cuanto a su tratamiento. 

b) Por el efecto que produce su simple planteamiento: 

Los incidentes son de previo y especial pronunciamiento, en el -

caso de que representen un obstaculo para la continuaci6n del -­

proceso principal - es decir, detienen la marcha del proceso - -

principal -, o simplemeryte, san simultanea tramitaci6n, al traml 

tarse simultanea o paralelamente al proceso principal; vale de­

cir que su tramitaci6n no obstaculiza la marcha del proceso prirr 

ci pal. 

c) Por el momento en que se plantea: Se dice que los 

incidentes son previos al proceso principal, concomitantes al -­

proceso principal, o posteriores al mismo. A estos Oltimos tam­

bi~n se les llama de ejecuci6n. En realidad, los verdaderos in­

cidentes son los segundos menciona el autor, en virtud de que 

las primeros, Alcala Zamora los considera procesos preliminares, 
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y a los terceros Piña y Palacios les llama Incidencias, para di­

ferenciarlo~ de los incidentes. 

d) Por la forma de resolverse: Los incidentes pueden 

requerir de un procedimiento o carecer del mismo. En este Olti­

mo caso estamos en presencia de los que se resuelven 11 de plana••, 

como el establecido en el art1culo 478 del COdigo Federal de PrQ 

cedlmlentos Penales, que se refiere al Incidente de AcumulaciOn 

de Autos. 

e) Por la documentaclOn: Los Incidentes se documen­

tan dentro del mismo legajo propio del proceso principal o fuera 

de ~l. A estos Oltimos tambl~n se les llama "por cuerda separa­

da". 

f) Por la naturaleza de la cuestiOn: Los Incidentes 

pueden ser puros o simples, por un lado, y por el otro, con afe~ 

taciOn del fondo. A los primeros tambi~n se les llama inciden­

tes procesales, y son propiamente los verdaderos incidentes, - -

puesto que cuestionan la validez del procedimiento. Los segun­

dos son los "incidentes de fondo", esto es, que pueden producir 

un gravamen Irreparable al fondo del asunto. En este segundo CA 

so, la cuestiOn esta referida al asunto principal. 

g) Por el nombre legal: Los incidentes se clasifican 

en nominados, si la ley les da nombre; o 1nnom1nados, si carecen 

de tal nombre. 

h) Por el objeto de la cuestiOn, existen los siguien-
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tes incidentes: 

- Los referentes a, cuestiones~ de capacidad y competen­

cia. Aqut se incluyen las cuestiones de competencia objetiva -­

(propiamente competencia) y subjetiva (capacidad propiamente di­

cha). En los de competencia objetiva veremos a la inhibitoria, 

ast como la declinatoria; y en los de capacidad mencionaremos la 

excusa y la recusaclOn. 

- Los referentes a la artlculaciOn de las pretensiones, 

entre los cuales nos referimos a los de acumulacl6n y a los de -

esc1si6n procesal. 

- Los referentes a la parallzaci6n del proceso, entre 

los cuales encontramos la parallzaciOn temporal (Incidentes de -

suspensiOn y de lnterrupci6n), y la parallzaclOn definitiva (in­

cidentes de sobreseimiento). (12) 

Por su parte, el maestro Fernando Ar111a Bas, los cla-

sifica: 

a) Por su objeto, en especificados y no especificados, 

segOn que la ley los reglamente de manera Individual o gen~rlca, 

respectivamente. Los r.Odigos de Procedimientos Penales para el 

Distrito Federal y Federal de Procedimientos Penales, reglamen­

tan algunos incidentes, dot3ndoles de objeto, propio (incidentes 

(12) SILVA SILVA, Jorge Alberto. ~., pp. 646 - 647. 
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especificados), y otros,carentes de esa clase de objeto, que com­

prenden todas las cuestiones que se propongan durante la instruc­

ci6n, que no sean de las especificadas por ~sta (incidentes ~o.e1-­

pecificados) y; 

b) En cuanto a .los efectos que produce su tramitaci6n 

sobre la continuidad del proceso, se dividen en suspensivos ~y no· 

suspensivos del mismo. 

Los suspensivos, admiten la siguiente suhrlivisi~n: -­

suspenden 'el procedimiento, durante su tram1taciOn, los de comp.!l_ 

tencia (despu~s de terminada la instrucciOn, segOn los artfculos 

473 y 474 del COdigo de Procedimientos Penales para el Distrito 

Federal y 429 del COdigc Federal de Procedimientos Penales), y -

los de recusaciOn (en todo caso desde su interposiciOn, de acue~ 

do con el artfculo 524 del COdigo de Procedimientos Penales para 

el Distrito Federal y solamente la celebraciOn del juicio y la -

r~soluciOn, segOn el artfculo 448 del COdigo Federal de Procedi-

mientos Penales). Originan la suspensiOn definitiva del prOCJl. 

dimiento los que resuelven sobre la existencia o la inexistencia 

de algOn obstaculo procesal, de los mencionados en los artfculos 

477 del COdigo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede­

ral y 468 del COdigo Federal de Procedimientos Penales. 

Ninguno de los incidentes restantes, especificados por 

ambos COdigos, suspende el proceso. Los incidentes no especific~ 

dos, en el proceso coman, no suspenden el proced1m1ento, ya que -



13 

el Capftulo VIII de la Secci6n Primera del Tftulo V, no lo esta­

blece. En el proceso federal, se admite la existencia de Inci­

dentes no especificados "que deban suspender el curso del proce­

dimiento", sin expresar cuales (artfculo 494 del C6dlgo Federal 

de Procedimientos Penales). (13) 

Joaqufn Escriche Onlcamente distingue que los Inciden 

tes son de dos especies: para ~l unos tienen tal caracter y natQ 

raleza que no puede pasarse adelante en el pleito sin que se re­

suelvan primero, porque son unos preliminares de cuya verdad o 

falsedad depende la declsl6n del asunto principal; y otros son -

solamente unos accesorios que no embarazan la cont1nuacf0n del -

ju1c1o, y se reservan unidos al proceso para determinarse en la 

sentencia definitiva al mismo tiempo que la demanda puesta desde 

el principio. (l 4 l 

Por nuestra parte, estamos de acuerdo con la clasfffcA 

clOn expuesta por el autor Jorge Alberto Silva Silva, ya que con 

slderamos que esta mas detallada y especfflca que las otras men­

cionadas. 

En nuestro derecho positivo, la reglamentaclOn de los 

Incidentes se encuentra prevista en el Tftulo Quinto que a su --

(13) ARILLA BAS, Fernando. ~., pp. 183 - 184. 

(14) ESCR!CHE, Joaqufn. Diccionario Razonado de LeglslaclOn y 
Jurisprudencia. Tomo !. M~xico, 1986, p. 846, 
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vez se d1v1de
0 

en dos secciones, la primera denominada 11 01versos 

Incidentes• y la segunda 'Incidentes de Libertad" en el C6dlgo -

de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y en materia 

Federal, se encuentra reglamentada la cuestl6n Incidental en el 

tftulo D~clmoprlmero denominado "Incidentes" dividido en dos se~ 

c1ones, la primera denominada "Incidentes de l 1bertad" y la se­

gunda secc16n 11 Incfdentes diversos••. 

Por Oltlmo, la resolucl6n de los Incidentes por su pr~ 

pfa naturaleza, se diferencian de otras actuaciones procesales, 

asf los Incidentes se resuelven con audiencia de las partes, - -

obligatoria o discrecional, o de plano, mediante una sentencia -

Interlocutoria, por resolver una cuest16n lnter locutus. El In­

cidente de reparacl6n del da~o exigible a los terceros responsa­

bles en los Hrmlnos del artfculo 32 del C6dlgo Penal, se resuel 

ve, por excepcl6n, en la sentencia definitiva que pone fin al --

proceso .. 

Las resoluciones que ponen fin al incidente, como ya -

se menc1on6 anteriormente, por regla general, son apelables. Las 

que resuelven los Incidentes de recusacl6n, sin embargo, no adml 

ten recurso alguno (artfculo 350 del C6dlgo de Procedimientos P~ 

nales para el Distrito Federal y 456 del C6dlgo Federal de Proc~ 

dlmlentos Penales). (15) 

(15) ARILLA BAS, Fernando. ~. p. 184. 
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l. 3. - FORMAS. 

1.3.1.- INCIDENTE DE LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION: 

En cuanto a los antecedentes de la libertad bajo cau- -

c10n los mismos datan (como gran parte de las 1nst1tuc1ones jurf­

d1cas) del antiguo derecho romano. Desde la ley de las Doce Ta-

blas se establec16 que, en determinados casos, las personas con ~ 

posibilidad econOmica otorgaran una cauciOn, en favor de los po­

bres, para obtener su libertad provisional. En general, todos 

los sistemas de enjuiciamiento, implantados en la mayor parte de 

los pafses, desde tiempo inmemorial han concedido este derecho, -

restr1ng1~ndolo o ampl1andolo segOn la ideologfa predom1nante.(lG) 

Aunque no con el caracter n1 la reglamentac10n que tie­

ne en la actualidad, desde la Const1tuc10n Española de cad1z, de 

1812, ya se hablaba de libertad cauc1onal. 

En la ConstituciOn de 1R57 se instituyo con el caracter 

de garantfa, misma que el Constituyente de 1917 ampl10 considera­

blemente en el artfculo 20, cuyo texto reformado dice a la letra: 

"En todo juicio del orden criminal tendra el acusado las siguien­

tes garantfas: l. Inmediatamente que lo solicite sera puesto en 

libertad bajo f1anza, que fijara el juez tomando en cuenta sus 

circunstancias personales y la gravedad del delito que se le imp~ 

(16) COLIN SANCHEZ, Guillermo. ~·, p. 532. 
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te, siempre que dicho delito, incluyendo sus modalidades, merezca 

ser sancionado con pena cuyo t~rm1no med1o ar1tm~t1co no sea ma­

yor de c1nco años de pr1sl6n, s1n m!s requ1s1to que poner la suma 

de dinero respectiva, a d1sposlc16n de la autoridad jud1c1al, u -

otorgar otra caucl6n bastante para asegurarla, bajo la responsabl 

11dad del juzgador en su aceptac16n". 

Antiguamente se s•ñalaba como m!x1mo de ella la canti­

dad de $100,000.00. Posteriormente se reform6 el artfculo 20 - -

Constitucional y se señalaron $250,000.00 y en la mod1flcacl6n de 

14 de enero de 1985 se lnd1ca (segundo, tercero y cuarto p!rrafos, 

1nc1so !). 

l. (p!rrafo segundo) "La caucl6n no exceder! de la caa 

t1dad equivalente a la percepclOn durante dos años del salarlo ml 

n1mo general vigente en el lugar en que se comet16 el delito. S1n 

embargo, la autoridad jud1c1al, en virtud de la especial gravedad 

del del1to, las particulares circunstancias personales del lmput~ 

do o de la vfct1ma, mediante resoluc16n motivada, podr! Incremen­

tar el monto de la caucl6n hasta la cantidad equivalente a la pe~ 

cepc16n durante cuatro años del salarlo mfnlmo vigente en el lu­

gar en que se comet16 el delito". 

(P!rrafo tercero) "51 el delito es Intencional y repre­

senta para su autor un beneficio econ6m1co o causa a la vfctlma -

daño y perjuicio patrimonial, la garantfa ser! cuando menos tres 
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veces mayor al benef1c1o obten1do o a los da~os y perju1c1os pa­

trimoniales causados". 

(P!rrafo cuarto) "51 e.i del 1to es preter1ntenc1onal ·o 

1mprudenc1al, bastar! que se garant1ce la reparac16n de los da­

~os y perju1c1os patr1mon1ales, y se estar! a lo d1spuesto en -­

los dos p!rrafos anter1ores". (l 7 ) 

Ahora b1en, segOn el maestro Gu1llermo Colln S!nchez, 

"la l 1bertad bajo cauci6n es el derecho otorgado por la Const1t!! 

ci6n Polltica de los Estados Unidos Mexicanos a todo sujeto obj~ 

to de un procesam1ento, para que, prev1a sat1sfacc16n de c1ertos 

requ1s1tos espec1f1cados por la ley, pueda obtener el goce de su 

11bertad, s1empre y cuando el térm1no med1o ar1tmét1co de la pe-

na no exceda de c1nco años de pr1s10n". Para el maestro Manuel 

R1vera S1lva, el Jnc1dente de libertad bajo cauc16n es "el proc~ 

d1m1ento promov1do por el 1nculpado, su defensor o su legft1mo -

representante, en cualqu1er t1empo (Articulas 557 del C6d1go del 

01str1to y 400 del C6digo Federal) y con el objeto de obtener su 

11bertad med1ante caucl6n econ6m1ca que garant1ce la sujec16n 

del prop1o 1nculpado a un 6rgano jur1sd1cc1onal". (l 8 ) 

( 17) 

S1n embargo, la leg1slac16n secundar1a suped1ta su - -

GONZALEZ ijUSTAMANTE, Juan José. Pr1nc1o1os de Derecho Pro­
cesal Penal Mexicano. Ed1t. · PorrOa, Méx1co, 1978, p. 301. 

(18) RIVERA SILVA, Manuel. El Proced1m1ento Penal, Ed1t. ·Pa-
rrOa, Méx1co, 1990, p. 350. 
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otorgamiento a la declaracl6n preparator1a·.,ue rinde. el.ln.dlcla-. 

do .dentro .de. 1 as cuarenta y ocho horas siguientes ·a. su radica- -

cl6.n en el tribunal, ya que se establece el .imperativ~· de que el 

juez le haga saber esta prerrogativa (artfculo 290 fracci6n !, -

d.el C6dlgo Procedimental del Distrito Federal y 154 del Federal). 

( 19 J 

Como ya qued6 establecido la libertad caucional puede 

solicitarse en cualquier momento procedimental. Esto quiere de­

cir que podr~ hacerse en primera o segunda Instancia, y aOn des­

pues de haberse pronunciado sentencia por el Tribunal de Apela­

ci6n, cuando sea solicitado amparo directo. El hecho de que se 

haya dictado resoluci6n judicial negando la procedencia de la 11 

bertad, no es impedimento para concederla despu~s, porque s1 su~ 

gen ••causas supervenientes'', ~stas podrftn tal vez determinar una 

resolucl6n judicial favorable en ese sentido (artfculo 559 del -

C6digo del Distrito y 401 del Federal). (20) 

Como se puede observar, en todo procesamiento las res­

tricciones a la libertad son las estrictamente necesarias para -

la realizaci6n del objeto y fines del proceso, y en ello se - -­

atiende a la gravedad de la infraccl6n penal imputada o cometida. 

La necesidad de hacer comparecer al probable autor del delito arr 

(19) HUACUJA BETANCOUqT, Sergio. La Desapar1ci6n de la Prisi6n 
Preventiva. Edit •. Trillas, M~xlco, 1989, p. 64. 

(20) COLIN SANCHEZ, Guillermo. ~ •• pp. 534 - 535. 
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te el 6rgano 'jurlsd.lcclonal para que responda a los cargos formQ 

lados en su contra y se puedan llevar a cabo la trllogfa de ac­

tos caracterfstlcos del proceso justifican el que se rP.strlnja -

la l lbertad del sujeto; pero, una vez sometido a la jurisdlccl6n 

del juez, puede gozar del beneficio de obtener su libertad a tr~ 

v~s de una garantfa suff cf ente para considerar que no se sustrae 

ra a la acci6n de la justicia y que comparecera a participar en 

los actos procedimentales cuantas veces sea requerido. (21) 

En este Incidente la caucl6n es la que viene a garantl 

zar la sujecl6n a un 6rgano jurisdiccional. 

r.asos en que procede la libertad Provisional bajo r.au-

cl6n. 

Por regla general los casos en que procede el otorga­

miento de la libertad cauciona!, es cuando el t~rmlno medio arl.t 

m~tlco de la pena privativa de libertad que corresponda al deli­

to imputado, incluyendo sus modalidades, no exceda de cinco aílos 

de prisi6n, en caso de acumulacl6n se atendera al delito cuya p~ 

na sea mayor. 

En los casos en que la pena del delito imputado rebase 

el t~rmino aritm~tlco de cinco aílos de prisl6n y no se trate de 

los delitos seílalados en el tercer parrafo de los artfculo~ 556 

(21).- COL!N SANr.HEZ, Guillermo • .!l.!!..:......·• p. 532. 
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y 399 del C6digo de Procedimientos ,~enales ,pará eLDis.tr.fto Fede­

ral y del C6digo Federal de Procedimientos .Penale.s,·.respectivameJ!. 

te, el juzgador ·conceder! la. 1i6e/~ad p~o~{s{onal bajo •. c.auci6n en 

resoluci6n fundada y motivadá; siempre:que se cumpla con los si­

guientes requisitos: 

J.- Que se garantice debidamente, a juicio del juez, -

la reparaci6n del daño; 

II.- Que la conces16n de la 1 lbertad no constituya un -

grave daño social; 

III.- Que no exista riesgo fundado de que el inculpado -

pueda sustraerse a la acci6n de la justicia y, 

IV.- Que no se trate de personas que por ser reinciden­

tes o haber mostrado habitualidad, la concesi6n de 

la libertad haga presumir fundadamente que evadi­

rfan la acci6n de la justicia. 

Los casos mencionados con anterioridad, en que la libe~ 

tad provisional bajo cauci6n no procede, es cuando se trate de -­

los delitos previstos en los siguientes artfculos del C6digo Pe­

nal para el Distrito Federal en Materia de Fuero ComOn y para to­

da la RepOblica en Materia de Fuero Federal: 60 Cuando se trate 

de Homicidio imprudencial calificado como grave de dos o m!s per-

sanas, cometido por personal que preste sus servicios en una em­

presa ferroviaria, aeron3ut1ca , naviera o de cualesquiera otro -

transportes de servicio pObl ico federal o local, 139 Terrorismo, 

140 Sabotaje, 168 Ataques a las Vfas de Comunicaci6n y Violaci6n 
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de correspondencia utilizando Explosivos; 170 Al que destruya -­

una aeronave, embarcación o vehfculo de servicio federal o local 

si se encuentra ocupado por una o m~s personas ser~ sancionado -­

con penalidad de 20 a 30 años de prisión. Si no se hallare persQ 

na alguna en el vehfculo de que se trate o al que hiciera variar 

de su ruta o destino a una aeronave vali~ndose de cualquier medio 

ilfclto, se le lmpondra Independientemente de los otros delitos -

que cometa prlsiOn de 5 a 20 años, 223 Peculado, 265, 266, 266 

B1s, Violación, VlolaclOn Equiparada, Violación r.alificada, res­

pectivamente; 287 Allanamiento de Morada,- Si los salteadores -

atacaren una población; 302 Homicidio, 307 Homicidio Simple In­

tencional; 315 B1s Homicidio Intencional a propOsito de una vlo­

laclOn o robo, penalidad de 20 a 50 años; 320 Homicidio r.aliflc~ 

do, 323 y 324 Parricidio, sancionado de 13 a 50 años de prlslOn; 

325 y 326 Infanticidio; 366 PrlvaclOn Ilegal de la Libertad con 

caracter de Plagio y secuestro y 370 segundo y tercer parrafos -

cuando se realice en cualquiera de las circunstancias señaladas -

en los artfculos 372 y 381 fracciones VIII, IX y X "Delito de RQ 

bo con Violencia (372), 381-VIII Cuando el delito de Robo se com~ 

ta aprovechando las condiciones de confusiOn que se produzcan por 

catastrofe o desorden pOblico, 381, IX cuando el delito de robo 

se cometa por una o varias personas armadas o que utilicen o por­

ten objetos peligrosos, 381 - x. Cuando se cometa el delito de -

robo en contra de una oficina bancaria, recaudatoria u otra en 

que se conserven caudales, contra personas que las custodien o 

transporten aqu~llas, y 381 Bis Robo calificado en edificios, -
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v1v1endas, aposentos o cuartos que est~n hab1tados o destinados 

para habitaci6n. Robo de veh!culo estacionado en la v!a p0bl1ca 

o en lugar destinado a su guarda o reparac16n; o al que se apod~ 

re en campo abierto o paraje solitar1o de una o m§s cabezas de -

ganado mayor o de sus cr,as. ( 22) 

Por otra parte, en el procedimiento penal federal, ad~ 

m3s de los casos anteriormente señalados, no procede el otorga­

m1ento de la libertad caucional cuando se trate de los s1guien­

tes delitos: 

Artfculos 145 "Del1tos contra la seguridad de la na- -

c16n comet1dos por empleados o func1onar1os de los Gob1ernos Fe­

deral y Estatal o Mun1c1pal, de organismos pOblicos descentral1-

zados, de empresas de part1cipaci6n estatal o de servic1os p0bl1 

cos, federales o locales; 146 y 147 Del1to de Pirater!a, 149 -

Bis Genocid1o, 197 y 198 Delitos contra la Salud. ( 23 ) 

Ahora bien, el Organo Jurisdiccional es el que otorga 

la 11bertad caucional, por lo tanto el Juez debe tener en cuenta 

las c1rcunstancias personales del sol1c1tante y la gravedad del 

del1to que se le impute, porque no es posible establecer reglas 

absolutas, y aOn en los casos de 11bertad provisional, debe raz~ 

(22) Diario Ofic1al de la Federac16n. 30 de d1clembre de 1991, 
p. 6. 

(23) !DEM. 
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narse porque se fija una cauci6n elevada. Por supuesto que el -

Juez no debe atender solamente a los antecedentes del inculpado 

sino al conjunto de circunstancias que est! obligado a tomar en 

conslderaci6n, porque si el monto es considerable, s61o los que 

poseen bienes suficientes gozaran de la libertad provisional, en 

tanto que para los pobres ser! Ilusoria, resultando una evidente 

desigualdad. Por eso la ley abandona al buen juicio del Juez, y 

a su propia responsabilidad, determinar la caucl6n que debe oto~ 

garse, sin perder de vista los antecedentes del inculpado; la -­

gravedad y circunstancias del delito o de los delitos cometidos; 

al mayor o menor 1nter~s que pueda tener en sustraerse a la ac-

cl6n de la justicia; sus condiciones econ6mlcas, y la naturaleza 

de la garantfa que ofrezca.· La misl6n del Juez es armonizar en 

lo posible, las condiciones señaladas para su otorgamiento. (24) 

La naturaleza de la caucl6n quedara a eleccl6n del In­

culpado, dicha r.aucl6n podr! consistir en: a) Dep6slto en efec­

tivo, b) En Hipoteca, e) En Prenda y d) En Fianza personal. 

r.uando la caucl6n consista en Dep6slto en Efectivo, ~~ 

ta se har! por el Inculpado o terceras personas, en la lnstltu­

cl6n de cr~dlto autorizada para ello, deposltandose el certlflc~ 

do en la caja de valores del Tribunal, debi~ndose asentar cons­

tancia de ello en autos. r.uando el inculpado no tenga recursos 

(24) GDNZALEZ BUSTAMANTE, Juan Jos~. ~., p. 301. 
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econ6mtcos su~lclentes para efectuar de una sol~- e~h~bt~t6n el -

dep6slto en efecnvo, el juez podr! auto;lzarlo para. q.Úe To efe!;_ 

toe en parcialidades, siempre que reOna·los siguientes· requisi­

tos: l. Que el Inculpado tenga como mfnlmo un año de residir -

en forma efectiva en el lugar en que se siga el proceso y que de 

muestre estar desempeñando alguna actividad Tfclta que le provea 

medios de subsistencia. 2. Que cuente con fiador personal sol­

vente e ld6neo a juicio del juez y que dicho fiador proteste ha­

cerse cargo de cubrir Tas exhibiciones no efectuadas por el In­

culpado, pero el juez podr! eximir de esta obllgacl6n al fiador, 

mediante resolucl6n motivada. 3. Que Ta primera exhlblcl6n no 

sea Inferior al quince por ciento del monto total de la caucl6n 

fijada, debl~ndose efectuar ~sta antes de que se obtenga la li­

bertad provisional y 4. Que el Inculpado se obligue a efectuar 

las exhibiciones por Tos montos y en Tos plazos que le fije el -

Juez. (Artfculos 562 r.df y 404 r.f), 

r.uando la garantfa consista en Hipoteca, se requiere -

que el Inmueble no tenga gravamen alguno y que su valor fiscal -

no sea menor que la suma fijada como caucl6n m!s la cantidad que 

el Juez estime necesaria para cubrir Tos gastos destinados a ha­

cer efectiva la garantfa en los t~rmlnos de los artfculo 570 y -

414 de los r.Odlgos Adjetivos comOn y Federal, respectivamente. 

Cuando se trate de prenda, su valor de mercado deber~ 

ser cuando menos de dos veces el monto de la suma fijada como --
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cauciOn y el Tribunal deber4 expedir el certificado de deposito 

correspondiente. 

En materia federal cuando se trate de fianza personal 

que no exceda del equivalente a 100 veces el salarlo m!nimo gen~ 

ral vigente para el Distrito Federal, quedar4 bajo la responsabl 

lidad del tribunal la apreclaciOn que haga de la solvencia e ldQ 

neidad del fiador. 

SI la fianza personal excede del equivalente a cien v~ 

ces el salarlo m!nlmo general vigente para el Distrito Federal, 

el Fiador deber4 comprobar que tiene bienes ralees, Inscritos en 

el Registro POblico de la Propiedad, cuyo valor no sea menor que 

el monto de la cauclOn, m4s la cantidad que el juez estime nece­

saria para cubrir los gastos destinados a hacer efectiva la ga­

rantla en caso de revocarle la libertad provisional. Trat4ndose 

de instituciones legalmente constituidas y autorizadas para tal 

fin, no es necesario que ~stas tengan bienes ratees inscritos en 

el Registro POblico de la Propiedad. {Artlculos 563 Cdf y 407 

408 Cf). 

El articulo 564 del Cdf, dispone que cuando se ofrez­

can como garantla fianza personal que exceda del equivalente a -

cien veces el salarlo mlnimo general vigente para el Distrito F~ 

deral o Hipoteca, se deber4 presentar certificado de libertad de 

grav4menes expedido por el encargado del Registro PObllco de la 

Propiedad, que comprenda un t~rmino de diez años, y constancia -
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de estar al corriente en el. pago d_e las c:ontri bue iones respect i­

vas, para. que el juez i:a.l ff_iqu{lá':solVenda. (25) 

las fianzas mencionadas ie extenderán o agregaran a Tos 

autos, el fiador debe declarar ante el tribunal bajo protesta de 

decir verdad, si ha otorgado con anterioridad otra fianza Judl- -

cial, en caso afirmativo señalar! la cuantfa y circunstancias de 

la misma; lo anterior si no se trata de las empresas o instltucig_ 

nes mencionadas anteriormente. 

Una vez otorgada la libertad provisional bajo cauci6n, 

el beneficiario de Ta misma contrae las obligaciones previstas en 

los articulas 411 y 567 de los COdigos Procedimentales Federal y 

distr1tal, respectivamente, en la siguiente manera: a) Presentar. 

se ante el Juzgador cuantas veces sea citado o requerido para - -

ello, b) Comunicar al tribunal los cambios de domicilio que tu­

viere. e) Presentarse ante el Juzgado que conozca de su causa el 

dla que se le señale de cada semana. d) Las de revocacl6n de la 

libertad cauciona) concedida. e) La falta de notfflcacldn, por -

parte del juzgador, de las obligaciones que contrae el beneficia­

rlo del otorgamiento de libertad bajo cauci6n no lo libera de - -

aqu~llas ni de las consecuencias de su Incumplimiento. 

Asl tambl~n, las obligaciones que posee el Fiador en e~ 

(25) Diario Oficial de la Federacl6n. Loe. cit., pp. 6 - 8. 
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te Incidente, contenidas en los numerales 573 y 416 del C6digo 

Distrital y Federal previenen que, el fiador, aquel que otorga la 

fianza por el inculpado, tiene la obligaci6n de presentarlo ante 

la presencia del juzgador, cuando asf se ordene, para lo cual ~s­

te podr! otorgar un t~rmlno prudente. 

Por su parte el juzgador tiene la obligacl6n de llevar 

un libro de registro de fianzas que se han concedido ante ellos, 

as! como la cancelaci6n de las mismas (Articulo 566 del C6digo -­

Distrital). (2 6 ) 

Existe la presunci6n de que el delincuente no huir! de­

bido al temor de perder la garantla prestada, ademas de que resul 

tar!a i16glco que, prevalorados ciertos datos objetivos que sir­

vieron al juez para su otorgamiento, aqu~l actuara en forma tal 

que lo dejara a expensas de la reaprehensl6n. (27) 

Por otra parte, aan cuando las leyes mexicanas conside­

ran esta cuest16n como incidente, y, sin duda, podrfamos aceptar­

lo como tal, en raz6n de que afecta a uno de los sujetos prlnclp~ 

les de la relaci6n jurldica procesal; dado el caracter de garan­

t!a Instituido en nuestra ley fundamental, para que toda persona, 

bajo ciertas condiciones, pueda disfrutar de la libertad inmedia-

(26) ARRIAGA FLORES, Arturo. Derecho Procedimental Penal Mexica­
no. Textos de Derecho de la E.N.E.P. Arag6n, M~xico, 1989, 
¡;p. 540 - 541. 

927) HUACUJA BETANCOURT, Sergio. Op. cit., p. 63. 



28 

tamente que lo solicite, serla absurdo tramitarla como Incidente 

tan s61o porque la ley secundaria as! lo considera. (28) 

Por Oltfmo, vamos a mencionar las causas que motivan -

la Revocacf6n de la Lfbértad Provisional bajo Cauc16n, en primer 

t~rmino, ~sta se revoca, por vfolacl6n de obligaciones Inheren­

tes al proceso Imputable al inculpado y sancionada con p~rdida -

de la garant!a: Desobediencia injustificada de las Ordenes legi­

timas del juzgador, o por no efectuar las exhibiciones dentro de 

los plazos fijados por el tribunal, en caso de hab~rsele autori­

zado a efectuar el dep6slto en parcialidades, amenazas al ofendl 

do o a testigos o intento (en rigor, tanto la tentativa como la 

consumacf6n) de cohecho o soborno a ~stos, al juez, al Ministe­

rio PObl feo o al Secretario del Juzgado o tribunal, falta de CU!!! 

pllmfento de los deberes contra!dos en virtud de la concesl6n de 

l lbertad. 

Asimismo, se revoca por vfolacl6n de obligaciones aje­

nas al proceso, fmputabl e al lncul pado y sancionada: Cuando fue­

se sentenciado por un nuevo delito Intencional que merezca pena 

de prist6n, antes de que el expediente en que se le concedl6 la 

libertad est~ concluido por sentencia revocada. 

Tambf~n se revoca la libertad por vlolacf6n de obliga-

(28) COLIN SANCHEZ, Guillermo. ~·• p. 531. 
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cienes inherentes a,l proceso, imputabl.e. a_l, inculp,ado. o al garan-
':·· , __ ,•'', -:· '_:_•_;_, _.-',' L _: 

te, y sancionada: Falta de presentaciO~ de('friculp'ado- por su fi-ª.-

dor, no obstante el plazo de gracia c~nc~~rdo:·º~o/e1 :Juzgador P-ª. 

ra obtener la comparecencia. 

En cuarto t~rmino, cabe la revocaci6n por violaci6n de 

obligaciones inherentes al proceso, imputable al inculpado o a -

su garante, pero no sancionada econ6m1camente: falta de present~ 

ciOn del inculpado por su garante, durante el periodo de gracia 

concedido por el Juez y cuando el juez o tribunal abriguen temor 

fundado de que se fugue u oculte el inculpado, por actos realiZ-ª. 

dos por el mismo. 

En quinto t~rmino, la revocaci6n se produce por cambio 

de situaclOn Jur!dica del Inculpado, que deja sin fundamento a -

la libertad caucional, supuesto que no involucra sanc1~n: cuando 

causa ejecutoria la sentencia y cuando en el proceso aparece que 

es aplicable al inculpado, en su caso, pena cuya media arltm~ti­

ca exceda de cinco a~os de prisi6n. 

Asimismo, se revoca la libertad por desapariclOn del -

inter~s individual en la misma, caso que tampoco acarrea sanci6n: 

solicitud del inculpado; y se le revoca ademas, finalmente, por 

falta de garant!a de la libertad: insolvencia del fiador o soli­

citud de ~ste de que se le releve de su obllgacl6n. 

La revocaci6n de la libertad ha de disponerse previa -
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audiencia del Ministerio POblico (artfculo 574 Cdf), 

Como es obvio, la revocaci6n de la libertad cauciona! 

apareja orden de reaprehensi6n del inculpado siempre que ~ste no 

se encuentre o coloque a disposici6n de Ta autoridad para quedar 

sujeto a prisi6n preventiva. Tambi~n contemplan las leyes Tos -

supuestos de devoluci6n del dep6s1to o cancelaci6n de la garan­

tfa. (2g) 

En primer lugar, tratandose de los casos de revocaci6n 

de la libertad, sin sancl6n pecuniaria: Cuando en el curso de -

la instrucci6n, apareciere que es aplicable al inculpado, pena -

corporal cuyo t~rmino maxlmo sea superior a cinco aílos de prl- -

s10n, cuando en su proceso cause ejecutoria la sentencia dictada 

en primera o segunda instancia, cuando el tribunal abrigue temor 

fundado de que se fugue u oculte el inculpado y cuando se demue~ 

tre Ta insolvencia del fiador, y se haya obtenido Ta reaprehen­

s16n del acusado. 

cuando lo solicite el mismo inculpado y se presente 

su juez y cuando el garante pida que se le releve de Ta obliga­

c16n y presente al reo. 

Y en segundo lugar, en los casos de transformaci6n de 

la caucional en Tiberaci6n definitiva: Cuando el acusado sea a]t 

(29) GARC!A RAMIREZ, Sergio. Curso de Derecho Procesal Penal. 
Edit. PorrOa, M~xico, 1989, pp. 599 - 601. 
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suelto, cuando resulte condenado el mismo y se presente a cumplir 

su condena y cuando se dicte auto de libertad o de extinci6n de -

la responsabilidad penal. (Articulo 572 y 573 C6digo Qistrital y 

415 y 416 del C6digo Federal), asl como en caso de muerte del in­

culpado. 

1.3.2.- INCIDENTE DE LIBERTAD PROVISIONAL BAJO PROTESTA. 

Se han emitido diversos conceptos, a continuaci6n seña-

Taremos los aportados por diversos autores, asf para Guillermo CQ 

lln S3nchez la libertad bajo protesta, tambi~n llamada protestarQ 

rla, "es un derecho otorgado (por las leyes adjetivas) al proces-ª. 

do, acusado o sentenciado por una conducta o hecho, cuya sanc16n 

es muy leve, para que, previa satisfacciOn de ciertos requisitos 

legales y mediante una garantla de car3cter moral, obtenga su li­

bertad provisional". (30) Para el l.lc. Arturo Arriaga Flores "es 

aquella que conceden las leyes procedimentales penales, en forma 

provisional al procesado, acusado o sentenciado en illcitos de p~ 

nalidad leve y previo cumplimiento de los requisitos que los ord~ 

nam1entos secundarios establecen basados en la garantfa de honor 11
• 

(31) Al respecto, Manuel Rivera Sllva señala que "se trata de -­

una libertad provisional concedida con la garantla de la palabra 

de honor. En este incidente el honor sustituye al dinero". 

(30) COLIN SANCHEZ, Guillermo. QJ!..,_f.!!.., p. 587. 

(31) ARRIAGA FLORES, Arturo. ~ •• p. 545. 

(32) RIVERA SILVA, Manuel. ~·, p. 370. 

(32) 
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JesOs Zamora-Pierce afirma que "la libertad bajo protesta es un 

derecho otorgado por las leyes adjetivas a los acusados de deli­

tos sancionados con pena que no exc~da de dos años de prisiOn, -

para que, mediante una garantla de caracter moral, su palabra de 

honor, obtengan su libertad". (33) 

Como se puede observar, el Incidente de Libertad provl 

sional bajo protesta es un derecho otorgado por las leyes proc~ 

dimentales penales a los procesados, acusados o sentenciados de 

delitos sancionados con pena que no exceda de O 4 años de pri-

siOn para que previa satisfacciOn de ciertos requisitos legales 

y mediante una garant1a de car~cter moral, su palabra de honor, 

obtengan su libertad provisional. 

Ciertamente la Libertad provisional bajo protesta no -

es una garantla consagrada por la ConstituciOn Polltica directa­

mente; sino un derecho establecido por normas legales de procedl 

miento, y para cuya obtenciOn se requiere la satisfacciOn de un 

requisito de orden moral; es decir, la palabra de honor del pro­

cesado, por lo que se trata de un derecho potestativo para el b~ 

neficiario; en cambio, el Organo jurisdiccional esta obligado a 

concederla, siempre y cuando est~n satisfechas las exigencias l~ 

gales del caso. (34) 

(33) ZAMORA-P!ERCE, JesOs. 
PorrOa, M~xico, 1gs4, 

Garant1as y Proceso Penal. 
p. 4g. 

(34) COLIN SANCHEZ, Guillermo. ~ •• p. 541. 

Edit. -
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Este derecho no se encuentra expresamente comprendido 

en la garantfa de libertad bajo cauclOn, pero la doctrina admite 

en forma unanime, que el legislador ordinario, quien no tiene fA 

cultades para restringir una garantla, si las tiene para amplia~ 

la, y que la libertad protestatorla es, precisamente, una valida 

ampllaciOn de la garantla de libertad bajo cauciOn; especialmen­

te importante por cuanto permite la libertad de quien carece de 

recursos econ6m1cos para otorgar una caucf6n patrimonial. 

A pesar de que como se ha señalado lineas arriba, la -

ConstltuclOn no establece el derecho a la libertad bajo protesta, 

al menos no en forma expresa, tal derecho, en la forma en que a~ 

tualmente aparece reglamentado en nuestras leyes, encuadra per­

fectamente dentro del sistema general de restricciones Impuestas 

por nuestro derecho a la libertad del procesado penal. Tal sis­

tema aparece escalonado en la siguiente forma: 

l. Delitos que no merecen pena corporal. En este ca­

so, el acusado no podra ser sometido a prlslOn preventiva. (ar­

ticulo 18 Constitucional). 

2. Delitos sancionados actualmente con pena no mayor 

de 3 a 4 años de prisiOn. En este caso, es posible que el acUSA 

do pueda, eventualmente, disfrutar del beneficio de la condena -

condicional (articulo go del COdigo Penal) sin tener que cumplir 

efectivamente la pena privativa de libertad. Puede, entonces, -

obtener su libertad mediante la simple protesta. 
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3. Delitos sancionados con pena cuyo término medio -­

aritmético no sea mayor de cinco afios de~ prisi6n. En este caso, 

el acusado puede obtener su libertad bajo cauci6n. 

4. Delitos graves, sancionados con pena cuya media -­

aritmética es mayor de cinco afios. En este caso el acusado no -

podra disfrutar de la libertad y debera, necesariamente, ser so­

metido a prisiOn preventiva. 

El campo de la tercera hip6tesis se amplia hasta engl~ 

bar la segunda, lo que quiere decir que, en los delitos sancion~ 

dos con pena cuyo maximo no exceda de 3 a 4 afios de prisiOn, se­

gOn Reformas actuales a la legislaciOn procesal, el acusado pue­

de, en principio, solicitar la libertad bajo protesta o bajo ca~ 

ciOn. (3 5) 

Anteriormente la Libertad bajo Protesta se consign6 en 

los COdigos Procesales expedidos durante la vigencia de la Cons­

tituci6n de 1857, pero en ellos existla una confusi6n entre lo -

que actualmente se conoce como Libertad por Desvanecimiento de -

Datos y la que se obtenla bajo Protesta en sentido estricto. En 

efecto los articulas 43D-433 del COdigo de Procedimientos Pena­

les, del 6 de julio de 19q4 y 349-351 del C6di90 Federal de Pro­

cedimientos Penales, del 16 de diciembre de 1908, exiglan entre 

los motivos para solicitar la referida libertad bajo protes~a. -

(35) ZAMORA-PlERCE, JesOs. ~ •• pp. 25 - 26. 
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el desvanecimiento, en cualquier estado del proceso, de los fun­

damentos que hubiesen servido para dictar la prisl6n preventiva; 

pero tambl~n comprend!an las diversas causas similares a las de 

los ordenamientos vigentes, relativas a la baja penalidad, los 

antecedentes y la falta de reincidencia de los inculpados (artl 

culos 435-439 y 352-354, respectivamente}. (36) 

Posteriormente, el C6digo de Procedimientos Penales p~ 

ra el Distrito y Territorios Federales de 1931, regul6 la Liber­

tad Protestatoria de la siguiente manera en su articulo 552 que 

a la letra dice: "Articulo 552.- Libertad Protestatoria es: la 

que se concede bajo la palabra de honor del procesado, siempre -

que se llenen los requisitos de las fracciones 1 y IV del artlc~ 

lo 87 del C6digo Penal, y los siguientes: 

1.- Que el acusado tenga domicilio fijo y conocido en 

el lugar en que se siga el proceso; 

11.- Que su residencia en dicho lugar sea de dos a~os, 

cuando menos; 

111.- Que a juicio del juez, no haya temor de que se -

fugue. 

IV.- Que el acusado demuestre plenamente, a juicio del 

juez, que carece de los medios necesarios para otorgar la fianza 

(36) Diccionario Jur!dico Mexicano. Instituto de Investigaciones 
Jurldicas. p. 1989. 
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a que se refiere 1 a fraccl6n 1 del articulo 8~ ~detc6~1go ¡>en al~ 

V. - Que proteste presentars-e al _trfblinal oco'juez;;que-·:_ 

conozca de su causa, siempre que se le ordene;-y 

VI.-

da de un año". 

Que se trate de del itas cuya pena m3xima -nÓ exc_g_ 
( 37) 

Esta figura, fu~ modificada respondiendo a la necesi­

dad imperante en nuestra sociedad de permitir que la libertad ba 

jo Protesta fuese alcanzada por un mayor nDmero de reos; a conti 

nuacl6n mencionaremos la Iniciativa de Ley que permlt16 reformar 

el referido articulo 552 del C6digo de Procedimientos Penales PA 

ra el Distrito y Territorios Federales, y que menciona: 

Con el prop6sito de hacer mas accesible para el Inculpado la li­

bertad protestatoria, sin por ello menoscabar el lnter~s soc1al, 

y considerando que frecuentemente no puede aqu~l disfrutar de ll 

bertad durante el proceso debido a la carencia de recursos econ~ 

micos para otorgar cauc10n, se ha cretdo conveniente equiparar 

el r~glmen de la libertad bajo protesta al que ya existe en el -

C6digo Federal de Procedimientos Penales. En tal virtud, se pe~ 

mite el otorgamiento de dicha forma de libertad cuando se trate 

de delitos, cuya pena m3xima no exceda de dos años de prisi6n. -
(38) 

(37) Diario Oficial de la Federaci6n, Secc. Segunda. Tomo LXIII, 
29-D8-1931, p. 81. 

(38) Diario de los Debates de la C3mara de Senadores del Congre­
so de los Estados Unidos Mexicanos. XLVIII Legislatura, To­
mo l. NOm. 47, PP• 3 y 4, 
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Esta Iniciativa de decreto fu~ presentada por la CAma­

ra de Senadores en fecha 29 de d1clembre de 1970, mismas refor­

mas que se publ1caron en el Dlar1o Of1c1al de la Federac16n el -

19 de marzo de 1971, quedando el precepto de la s1gulente manera: 

Art1culo 552.- L1bertad protestatorla es la que se concede al -

procesado, s1empre que se llenen los requisitos siguientes: 

I.- Que el acusado tenga domlcll1o fijo y conoc1do en 

el lugar en que se siga el proceso; 

II.- Que su resldenc1a en dicho lugar sea de un año -

cuando menos; 

III.- Que a juicio del Juez, no haya temor de que se 

fugue; 

IV.- Que proteste presentarse ante el Tr1bunal o Juez 

que conozca de su causa, siempre que se le ordene; 

v.- Que sea la pr1mera vez que delinque el 1nculpado; 

VI.- Que se trate de delitos cuya pena mAxlma no excg 

da de dos años de pr1s16n. 

En mater1a Federal tamb1~n s1n llenarse los requls1tos 

que la ley señala procedla la 11bertad bajo protesta y el Mln1s­

ter1o PObl1co, prev1a autor1zac16n del Procurador, la podla soll 

citar en tratAndose de los del1tos de sed1c16n, motln, rebell6n 



38 

o conspiraci6n para cometerlos •. ·El.precept'o:actua:l·;y.a,no regis­

tra esta situaci6n (Arttculo 419. del. C6d1.go··f~ll.eral de':Procedi­

mientos Penales}. (39) 

Por otra parte, en la libertad protestatoria cabe dis­

tinguir una hip6tesis general y otra especial. Por lo que hace 

a la general, existe una amplia equivalencia de condiciones en -

el C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y -

en el C6digo Federal de Procedimientos Penales, tras las refor­

mas de aqu~l en 1971, tendiente a ampliar los casos de otorga- -

miento de dicho beneficio en relaci6n con la pena aplicable al -

delito por el que se sigue el proceso, en efecto, se pas6 de la 

antigua prevenci6n de seis meses a la mas generosa previsi6n de 

dos años. Actualmente son estas las condiciones que han de dar­

se para que proceda la libertad protestatorial que se trate, co­

mo ya se ha dicho, de delitos cuya pena m!xima no exceda de 3 

4 años; que el acusado tenga domicilio fijo y conocido en el lu­

gar en que se siga el proceso y que su residencia en dicho lugar 

sea de un año, cuando menos; que a juicio de la autoridad judi­

cial competente, no haya temor de que el inculpado se sustraiga 

a la ac~i6n de la justicia; que no haya sido sentenciado por de­

lito intencional, que el mismo protesta presentarse ante el juz­

gador respectivo cada vez que se le ordene; y que el propio im­

putado tenga medio honesto de vivir (arttculos 552 y 553 Cdf y -

418 cf}. 

(39) RIVERA SILVA, Manuel. ~·, pp. 370 - 371. 
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En ~uanto.a ~a llamada hlpOtesls especial, la libertad 

protestatorla es pertinente, aOn cuando no se satisfagan los re­

quisitos del supuesto general, en dos casos: a) si la prlslOn -

preventiva ha Igualado ya al m!xlmo de la pena legal fijada al -

delito de que se trate (no previsto en el r.odlgo Federal de Pro­

cedimientos Penales; y b) si se ha cumplido la condena recafda 

en primera instancia y se encuentra pendiente el recurso de ape­

laclOn; si sOlo apelo el reo no se revocara la libertad bajo pra 

testa. salvo que en el curso del proceso apareciese que el deli­

to esta sancionado con pena superior a 4 años de prlslOn (artfc~ 

los 555 y 419 del r.Odlgo Dlstrltal y r.odlgo Federal}, novedad -­

que es opinable; ¿habra agravamiento de la pena en segunda Ins­

tancia, pena que solo Impugno el Inculpado? •• 

Anteriormente hubo otro caso de concesl6n de la prote~ 

tatorla, aOn al margen de los requisitos que previene el supues­

to general: por Instancia del Ministerio PObllco, previa autorl­

zaclOn del Procurador General de la RepObllca, cuando se trataba 

de los delitos de sedlclon, motfn, rebe116n o consplraclOn para 

cometerlos, delitos federales todos ellos, puesto que se dirigen 

contra la seguridad de la naclOn, y cuyo conocimiento, por ende, 

es exclusivo de las autoridades de tal fuero (artfculo 419 Cf}. 

Se trataba sin duda de un acto discrecional, de natur~ 

leza polftlca, semejante a otros con que alivia el Estado en - -

cualquier parte, la persecuclOn y sanclOn de delitos polftlcos: 
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asT, la amnlstTa y el Indulto. Pero en el supuesto del pedimen­

to de libertad protestatoria no se proponla extinguir la preten­

sl6n, sino poner en movimiento un Instrumento cautelar mas benlR 

no, con el potente prop6slto de suavizar el trato procesal al -­

Imputado. 

En rigor, el caso planteado sub a) resulta, m~s bien, 

de libertad absoluta y no provisional, porque en semejante sltu~ 

c16n no serla ya posible el encarcelamiento posterior (cautelar 

o penal) del inculpado. Pero esta libertad fTslca no involucra, 

desde luego, sustracc16n del presunto responsable al proceso cu­

yo resultado le afectara de lleno, salvo en lo que toca a la re­

clusl6n. Es por ello que, a nuestro juicio, ha procedido con m~ 

jor t~cn1ca el legislador federal que el dlstr1tal al omitir la 

s1tuac16n que ahora comentamos de los supuestos de libertad pro­

testatorla. 

El caso especial tratado sub b} esta determinado por -

la Idea de no someter al inculpado a una reclusl6n que a la pos­

tre acaso no se justificarla. En realidad, cuando la apelaci6n 

ha sido intentada s6lo por el procesado o su defensor, no podrTa 

agravarse, en segunda instancia, la penalidad fmpuesta en la pr! 

mera (no reformat1o in pejus); caso que no opera, en cambio, 

cuando el acusador figura como apelante. La ley ha sido partlCK 

larmente solfc1ta en su amparo al procesado, al ordenar que, en 

este caso, la libertad sea dispuesta de afielo por el juzgador -

(artTculo 418 del C6dlgo Federal de Procedimientos Penales}. 
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En cuanto al suprimido caso de instancia del Ministe­

rio POblico traUndose de delitos pol!tlcos, ofreci6 la peculia­

ridad de que era aqu! el Ministerio POblico, no el inculpado, -­

quien solicitaba del 6rgano jurisdiccional la libertad protesta­

tor1a. Dado que semejante instancia no aparejaba, ni con mucho, 

desistimiento en el ejercicio de la acci6n penal, pudo pensarse 

en la posibll idad de que el juzgador resolviera negativamente di 

.cha petici6n. Empero, no parecla haber raz6n suficiente para 

que el juzgador adoptase una decisi6n negativa, habida cuenta de 

que aqul el Onico supuesto a comprobar era el correspondiente al 

del lto por el que se segula el proceso. Acreditado que fuera, -

este extremo, el juez debla conceder la liberaci6n protestatoria. 

El C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito -

Federal no menciona expresamente las obligaciones que el inculp~ 

do contrae con motivo de la protestatoria. Por su parte, el C6-

digo Federal remite, en este punto, el r~gimen de la caucional -

{articulo 418). Creemos que las consecuencias de la protestato­

ria son las mismas a que aludlamos al hablar de la caucional, m;¡, 

nos en lo que tiene que ver con el extremo, muy importante, de -

la garant!a. 

Las causas de revocaci6n de la libertad protestatoria 

corren parejas, en cierta medida, con las correspondientes a la 

caucional. Esto, especialmente en el C6digo Federal, ya que en 

el C!ldigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal no 

se alude a la comisi6n de nuevo delito ni a amenazas, cohecho y 



42 

soborno (articules 554 del C6dlgo Dlstrltal y 421 del r.6dlgo Fe­

deral). Tampoco se habla expresamente, aunque si se Infiere, de 

la revocacl6n por desobediencia de las 6rdenes legitimas emana­

das del juez o tribunal. Consideramos que la libertad protesta­

toria no podrla ser nunca revocada en la primera de las hip6te­

sls especiales mencionadas, so pena de violar el segundo parrafo 

de la fraccl6n X del articulo 20 constitucional, ni en la segun­

da cuando s6lo el lnculpaoo recurrl6, pues de lo contrario se h~ 

r1an nugator1as, s1 bien que 1nd1rectamente, las consecuencias -

del principio no reformatlo In pejus. 

Podta serlo, en cambio, en el desaparecido caso de de-

1 ltos polltlcos, si ocurrla un supuesto de la misma fuente y SIR 

no contrario al que motlv6 la libertad, esto es, Instancia revo­

catoria del Ministerio PObllco, que era discrecional. 

Al comentar la causa de revocacfOn prevista por el ar­

ticulo 554, fracci6n rr del r.6dlgo Dlstrital, esto es, la eml- -

sf On de sentencia condenatoria en primera o en segunda instan- -

clas, Rivera Silva comenta: "es de seílalarse el Injusto proceder 

del legislador del orden comOn, que con una resolucl6n que toda­

v!a no establece la verdad legal, como es la de primera Instan­

cia en Ta que está pendiente un recurso, ordena la revocacfOn 11
• 

(40) 

(40) GARCIA RAMIREZ, Sergio. ~., pp. 606 - 611. 
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Como ya quedo asentado, en los del1tos que t1enen san­

c10n corporal corta y en que los presuntos responsables tienen -

buenos antecedentes de conducta, arraigo trabajo, la doctrina 

considera que no deben sufrir la pr1s10n preventiva que estable­

ce el 18 constitucional. Debe otorgarse esta 11bertad a los de­

lincuentes primarios de escasa peligrosidad, para evitar los - -

efectos corruptores de la cfrcel, que los desmoral Iza y pierde -

en lugar de corregirlos. La 11bertad bajo protesta se basa en -

la m!nlma responsabll1dad de una persona a quien se Imputa un d~ 

11 to y el respeto a 1 a 11 bertad del hombre, que sOl o por una ne­

cesidad social se le permite que se le restrinja la libertad, 

cuando todav!a no se han probado plenamente la existencia del d~ 

11to y la responsabll1dad. El tratadista Guillermo Borja Osorno 

ha sostenido que ~a 11bertad bajo protesta es un antecedente de 

la Condena Condlc1onal que consiste en otorgar la libertad a los 

reos que han s1do condenados a sufr1r cortas sanciones de prl- -

s10n, med1ante la suspenslOn de la ejecuc10n de la sentencia en 

los delitos que no excedan de dos aílos de prls10n. En el caso -

de la condena cond1c1onal encontramos que se han probado la ex1~ 

tencla del delito y la responsab111dad, luego resultar!• 110g1co 

que, durante la tram1tac16n del proced1m1ento judlc1al, se le 

pr1ve de la 11bertad, y en camb1o logre su 11bertad cuando ha sl 

do sentenc1ado a sufr1r una sancl6n que no exceda de dos aílos de 

pr1sl6n ••• " ( 4ll Amén de que en nuestra leg1slacl6n se obse~ 

( 41) BORJA OSORNO, Gu1llermo. Derecho Procesal Penal, Edit. Ca­
j1ca, Puebla, Méx1co, lg8s, pp. 382 - 383. 
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va que el t~r~ino para conceder la. Condena Condicional no exceda 

de 4 a~os de prisi6n. 

1.3.3.- INCIDENTE DE LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS. 

Dentro de los incidentes de libertad, nos encontramos -

el denominado "Libertad por desvanecimiento de datos". Este inc! 

dente se promueve para obtener la 11bertad procesal 1 en cualquier 

estado de proceso y siempre y cuando se estimen desvanecidos los 

datos que dieron base al auto de formal prisi6n: los que comprobA 

ron el cuerpo del delito y la posible responsabilidad del inculpA 

do (Artfculos 547 del C6digo del Distrito y 422 del C6digo Fede­

ral). El incidente también puede promoverse contra el auto de S!! 

jeci6n a proceso. El C6digo del Distrito no se referfa en espe­

cial a ~1, porque para este Cuerpo de Leyes, el auto de sujeci6n 

a proceso era auto de formal prisi6n, segOn se desprendfa de lo -

asentado en el artfcul o 301. El C6digo Federal, que el aramente -

separa el auto de formal prisi6n del auto de sujeci6n a proceso -

(Artfculo 165), (la reforma de 27 de diciembre de 1983 no altera 

el tema que estamos tratando), establece, en el artfculo 425, que 

el incidente por desvanecimiento de datos puede promoverse contra 

el auto de sujeci6n a proceso. 

Para que prospere el 1nc1dente, es menester que las -­

pruebas que destruyan los datos que dieron base al auto de for­

mal prisi6n o al de sujeci6n a proceso, constituyan prueba plena 
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e indubitable, segOn afirma el articulo 547 del C6digo del Dis­

trito. La prueba en cuanto plena e indubitable, provoca cierta 

confusi6n, pues la plenitud casi siempre alude a un sistema tasa 

do del valor probatorio y la indubitabilidad tiene que ser, for­

zosamente, producto de la libre apreciac16n, por lo que, con el 

sistema establecido en el C6digo del Distrito, se puede desembo­

car a situaciones en las que la afirmativa y la negativa van - -

ayuntadas, por sf tener valor una prueba, en cuanto plena y no -

tenerla, en cuanto que no es indubitable. ( 42 ) 

Por su parte, la Suprema Corte de Justicia de la Na- -

ci6n ha resuelto, en jurisprudencia definida, que "por desvanec! 

miento de datos no debe entenderse que se recaben pruebas que fA 

vorezcan m~s o menos al inculpado, sino que aquellas que sirvie­

ron para decretar la detenci6n o prisi6n preventiva, est~n anula 

das por otras posteriores, y si ~stas no destruyen de modo dire~ 

to las que sirvieron de base para decretar la formal prisi6n, --

aan cuando favorezcan al inculpado, deben ser materia de estudio 

en la sentencia definitiva y no pueden servir para considerar -­

desvanecidos los fundamentos de hecho de la prisi6n motivada". 

(Tesis 185 de la Segunda Parte de la Compilaci6n de 1917-1965), 

Ahora bien, est~n legitimados para promover el inciden 

te de libertad por desvanecimiento de datos tanto el procesado -

(42) RIVERA SILVA, Manuel. ~·, pp. 370 a 372. 
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o su defensor como el Ministerio PObl1co. La leglm1t1macl6n de 

~ste se desprende de la fracc16n VII del artfculo 3o. del C6dlgo 

de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, que otorga a 

dicha representacl6n la facultad de "pedir la libertad del dete­

nido cuando proceda", s1n distinguir en qu~ casos (ubl lex non -

d1stlnguere nec d1stlnguere debemus}. 

El artfculo 422 del r.6dlgo Federal de Procedimientos -

Penales, admite la promocl6n del Ministerio PObllco; aclarando -

que no Implica des1stlm1ento de la acc16n penal. En todo caso, 

el juez o tribunal, tanto en el proceso coman como en el federal, 

podra negar la libertad, por encima de la promocl6n u oplnl6n de 

dicho Ministerio. (43} 

En cuanto a la substanclacl6n de dicho Incidente, una 

vez hecha la petlc16n por alguna de las partes, el juez citara a 

una aud1enc1a dentro del t~rmlno de cinco dfas. En dicha audle~ 

cla se o1ra a las partes y sin mas tr!m1te el juez dictara la re 

soluc16n que proceda, dentro de las setenta y dos horas siguien­

tes a la en que se celebr6 la audiencia. (Artfculos 548 del r.6-

dlgo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y 423 -­

del C6dlgo Federal de Procedimientos Penales}. 

Por Oltlmo, el efecto que surte el Incidente por desv.a 

(43) ARll.LA BAS, Fernando. ~·, pp. ¡g2 - 193. 



47 

neclmlento de datos, consiste en determinar la libertad procesal 

del Inculpado y en tanto que el r.6dlgo del Distrito manifestaba 

que en el caso en que se desvanezcan los datos que sirvieron pa­

ra comprobar la posible responsabilidad, la libertad concedida -

equlval!a a una libertad por falta de m~rltos, era de suponerse 

que cuando el incidente prosperaba, por haberse desvanecido los 

datos que sirvieron para comprobar el cuerpo del delito, se tra-

ta de una libertad absoluta. El r.6dlgo del Distrito guardaba si 

lenclo respecto de la primera h1p6tesls y era la suposicl6n que 

llenaba ese silencio. las reformas posteriores al artfculo 551 

del r.6dlgo del Distrito, ya precisan los efectos de cada caso y 

as! en la actualidad, el dispositivo citado señala que cuando 

prospere el Incidente por haberse desvanecido los datos fundato­

rlos de la posible responsabilidad la resoluci6n "tendr! los mi~ 

mos efectos del auto de libertad por falta de m~ritos" y cuando 

se desvanezcan los que sirvieron para acreditar el cuerpo del d~ 

lito, la resoluci6n "tendr! efectos definitivos y se sobreseer! 

el proceso. El r.6digo Federal no permite interpretaciones, pues 

en el artfculo 426, de una manera general, establece que 11 Ta re-

solucl6n que conceda la libertad tendr! los mismos efectos que -

el auto de libertad por falta de elementos para procesar" y en -

la parte final afirma: "cuando la libertad se resuelva con apoyo 

en la fracci6n I del articulo 422, (alude al cuerpo del delito), 

tendr! efectos definitivos y se sobreseer! el proceso". 144 ) 

(44) RIVERA SILVA, Manuel. ~ •• pp. 372 - 373. 
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1.3.4.- INCIDENTES NO ESPECIFICADOS. 

Los Incidentes cuya tramitaci6n no se detalle en el e~ 

d1go de Procedimientos Penales para el Distrito Federal ni en el 

C6d1go Federal de Procedimientos Penales y que, a juicio del tri 

bunal, no puedan resol verse de plano y sean de aquellos que no -

deban suspender el curso del procedimiento, se substanciaran por 

separado y de la siguiente manera: se dar! v1sta de la promoci6n 

del incidente a las partes, para que contesten en el acto de la 

notificaci6n o a m!s tardar al dfa siguiente. Si el tribunal lo 

creyere necesario o alguna de las partes lo pidiere, se abrir! -

un término de prueba que no exceda de cinco dfas después de los 

cuales se citara para una audiencia que se verificar! dentro de 

los tres siguientes. Concurran o no las partes, el tribunal fa­

llara desde luego el incidente. (45) 

Esto es, como menciona el maestro Marco Antonio Ofaz -

de Le6n, que las cuestiones de relevancia jurfdico-procesal que 

no tengan señalada una tram1tac16n especial, se podr~n resolver 

mediante la forma de Incidente no especificado. Ello, continOa 

el autor, implica acotar la competencia del juez penal federal -

respecto de la materia que puede ser objeto de este incidente. -

Desde luego, las cuestiones de relevancia para el proceso que -­

pueden ser objeto de conocimiento en el referido incidente, de-

(45) OBREGON HEREDIA, Jorge. Diccionario de Derecho Positivo Me­
xicano. Edft. Obreg6n.y Heredia, México, 1981, pp. 211 -
~ 
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ben derivar, primero de la relaciOn de derecho sustantivo penal 

debatida que se d! como pretenslOn punitiva y defensa del In­

segundo, de la relaclOn procesal que se produce entre culpado; 

las partes, Incluyendo al coadyuvante del Ministerio PObllco en 

términos del articulo 9o. del COdlgo de Procedimientos Penales. 

No cabe, pues, admitir a terceros el planteamiento de cualesqui~ 

ra situaciones por vfa de este Incidente, dado lo cual el juez -

debe rechazar de plano, sin dar entrada a la demanda incidental, 

todo petitorio que no provenga de los sujetos procesales leg1tl-

mados para promover el incidente, o sean las partes y el citado 

coadyuvante del Ministerio POblico. (46) 

La tramitaciOn de estos Incidentes se encuentra especi 

ficada en los articules 541 y 545 del COdlgo de Procedimientos -

Penales para el Distrito Federal y 494 del COdl90 Federal de Pr~ 

cedlmlentos Penales. 

(46) DIAZ DE LEON, Marco Antonio. COdlgo de Procedimientos Pe­
nales para el Distrito Federal Comentado. Edit. "PorrOa, 
México, 1990, p. 807. 
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CAPITULO II 

HECANICA PROCESAL 

2.I.- REQUISITOS: 

2.I.1.- SUJETOS QUE PUEOEN SOLICITAR LA LIBERTAD BAJO PROTESTA. 

r.omo dispone el maestro Guillermo r.olfn sanchez, la 11-

bertad bajo protesta debera solicitarse por el procesado, acusado 

o sentenciado, o por su 1eg1t1mo representante, en el proced1m1eli 

to del fuero coman ante el Juez correspondiente; y en el fuero f~ 

deral, se debera solicitar ante el respectivo Juez de Oistrito, -

que est~ conociendo de la causa. (l) 

Sin embargo, la legislaci6n penal mediante Acuerdo del 

Procurador General de Justicia del Oistrito Federal, de fecha 25 

de octubre de 1989, que entr6 en vigor el dfa 29 de mayo del mis­

mo a~o; dispone que los Agentes del Ministerio POblico adscritos 

ya sea a los Juzgados de Paz o a los Juzgados en materia Penal, -

de Primera Instancia, tienen la obligaci6n de solicitar ante di­

chos Organos jurisdiccionales la libertad protestatoria de los i~ 

culpados en todos y cada uno de los procesos en que dichos incul­

pados hayan acreditado cumplir con los requisitos de procedibili­

dad que exige la ley. 

(1) COLIN SANCHEZ, Guillermo. Op. cit., p. 589. 
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As! como en los casos seHalad
0

os en el p3rrafo segundo 

de la fraccl6n X del articulo 20 r.onstltuclonal y, cuando habl~Q 

dose pronunciado sentencia condenatoria en primera instancia, Ta 

cumpla lntegramente el acusado y est~ pendiente el recurso de 

apelac16n, salvo aquellos casos de excepc16n en que sea necesa­

rio realizar un an3llsls especifico. 

r.omo se puede observar, en el presente Incidente tanto 

el inculpado, acusado o sentenciado, segan la etapa del proceso -

en que se solicite, su legftfmo representante, que es su Defensor 

ya sea particular o de Oficio, o persona de su confianza, asf co­

mo el Agente del Ministerio PObllco, son los sujetos facultados -

para solicitar ante el 6rgano jurisdiccional correspondiente el -

otorgamiento de la libertad provisional bajo protesta. 

La obllgacl6n encomendada al Ministerio PObllco para SQ 

licitar la libertad en estudio, de aquellos Inculpados o senten­

ciados, en Tos casos que proceda, para algunas personas puede en­

contrarse contradictoria; ya que cuando se habla de Ministerio P~ 

bllco Onlcamente se le concibe en su papel de persecutor de los -

delitos cometidos en perjuicio de la sociedad, funcl6n que se en­

cuentra explicita en el articulo 21 r.onstltuclonal, donde se pre­

v~ que: "La persecucl6n de los delitos Incumbe al Ministerio PO­

bllco ••• Sin embargo se debe tener en cuenta que no es la -

Onlca funcl6n encomendada a dicha Instltucl6n; por lo que estamos 

de acuerdo con el anterior Procurador General de Justicia del 01~ 
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tr1to Federal, l.IC. IGNACIO MO,qAl.ES,, LEr.H.UGA, al senal ar que: "el 

M1n1ster1o PObl 1co no es un p,ersc°'c¡utor cs.1stemat1co del 1nd1v1duo 

nl, menos aOn, s6lo un promotor 1~flex1ble de sanclones pr1vat1-

vas de llbertad". 

En v1rtud de que en nuestra leg1slac16n penal se esta­

blece facultad al M1n1ster1o PObllco para promover just1c1a pro~ 

ta, segulr los 1nc1dentes autor1zados y pedlr la llbertad del d~ 

tenldo cuando ~sta proceda (Articulo 3o. del C6d1go de Proced1-

m1entos Penales para el Dlstrlto Federal), 

Por lo que no existe contrad1cc16n alguna, en que se -

delegue en dlcha Inst1tuc16n, la obl1gac16n de sollcltar ante el 

6rgano jurlsdiccional el otorgamlento en favor de los lnculpados, 

acusados o sentenclados, de la llbertad provlslonal bajo protes-

ta, en los casos que proceda u ordene la D1recc16n General de 

Control de Procesos o en su caso, el Subprocurador de Control de 

Procesos. 

2.I.2.- FORMAS DE OBTENCION DE LA LIBERTAD BAJO PROTESTA. 

Tomando en cuenta la naturaleza de la llbertad protes­

tatorla, las d1spos1c1ones legales que la goblernan y en vlrtud 

de que los numerales que reglamentan la llbertad de que hablamos 

se encuentran en el Capitulo de Incldentes, mlsmo que se ref1ere 

a la etapa ventllada ante el 6rgano jur1sd1cc1onal, procede la -
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solicitud y otorgamlerito de dicha' libertad provisional en cual­

quier moment~ del proceso, es decir, desde que el Inculpado es -

p~~s~o a dl~pos1¿1on del Juez e Incluso en sentencl~. (2) 

Por lo que respecta a la forma de substanciarse el In-

cldente de libertad provisional bajo Protesta, el COdlgo de Pro­

cedimientos Penales para el Distrito Federal presenta una laguna, 

en este punto, que se puede colmar por vfa ana16gfca con lo que 

se dispone en Materia Federal para la substanclaclOn de dicho IR 

cfdente, esto es, que se substanciar! en la misma forma estable­

cida para los Incidentes no Especificados (Articulo 418 parte fi 

nal del COdlgo Federal), es decir, como es un Incidente que no -

suspende el curso del procedfmfento, se substanciar! por separa­

do y de la siguiente forma: Primeramente sedara vista de la -­

promoclOn del Incidente a las partes, para que contesten en el -

acto de la notlflcaclOn o a mas tardar dentro de los tres d!as -

siguientes. SI fuera necesario por dlsposlclOn del Tribunal o a 

solicitud de alguna de las partes, se abrir! un t~rmlno de prue­

ba que no exceder! del t~rmlno de cinco d!as, despu~s de los cu~ 

les se citara para la celebraclOn de una audiencia que se debera 

llevar a cabo dentro de los tres siguientes d!as. El Tribunal -

dictar! su fallo, concurran o no las partes. Cabe seílalar, que 

la misma leglslaclOn penal federal dispone en su articulo 420 --

que para que pueda surtir sus efectos el auto en que se conceda 

(2) !DEM. 
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el beneficio de la libertad provisional bajo protesta, ser! nec~ 

sario que el inculpado efectae la Protesta de Ley, ante el trib~ 

nal que conozca de su asunto, de presentarse siempre que se le -

ordene. 

Nuestra legislaciOn penal, no contempla lo señalado ªR 

ter1ormente~ pero se puede colmar por vfa anal6g1ca con lo esta­

blecido en el COdigo Federal de Procedimientos Penales. 

Ahora bien, en t~rm1nos generales, son ~stos los requi 

sitos que han de cumplirse para que proceda el otorgamiento de -

la libertad protestatoria: Que el inculpado tenga domicilio fijo 

y conocido en el lugar en donde se sigue o deba seguirse el pro­

ceso o dentro de la jurisdicciOn del tribunal respectivo; que la 

residencia del inculpado en dicho lugar sea de cuando menos un -

año; que la autoridad que la concede determine que no existe te­

mor de que el inculpado se sustraiga a la acciOn de la justicia; 

que proteste presentarse ante el tribunal o juez que corresponda 

y conozca de su causa siempre que se le requiera; que el 1nculp~ 

do tenga profesiOn, oficio, ocupaciOn o medio honesto de vivir. 

(Arttculos 552 y 553 del COdigo Distrital y 418 del COdigo Fede­

ral). Adem!s, que el inculpado no haya sido condenado por deli­

to intencional y que se trate de delitos cuya pena m!xima no ex­

ceda de tres anos de prisiOn, en el supuesto que el inculpado -­

cuente con escasos recursos, el juez puede conceder este benefi­

cio aQn cuando la pena privativa de libertad sea mayor de tres -

años pero que no exceda de cuatro años de prisi6n. 
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Pof lo q~e respecta a .los dos primeros requisitos, por 

el Acuerdo que señala que el Mlnisterlo POblico debe promover la 

libertad provisional de los inéulpados, señalado en el inciso •u 
terior de este capftulo, se determi~a que el inculpado debe acr~ 

ditar que tiene un domicilio fijo, conocido, asf como el tiempo 

de su residencia; mediante constancia expedida por la DelegaciOn 

Polftica del Departamento del Distrito Federal que le correspon­

da o del Ayuntamiento. 

As1m1smo, consideramos que el tercer requisito, es el 

mas diffcil de satisfacer, en virtud de que se deja al libre al­

bedrfo del Juez y a su mas amplia consideraciOn el otorgamiento 

o no de dicha libertad, esto es muy subjetivo, pues no existe -­

una regla general y cada juez puede tener diferente apreciaciOn 

acerca de la posibilidad de que una persona pueda sustraerse o -

no a la acciOn de la justicia. 

Quiza por ello; en el Acuerdo señalado anteriormente, 

se dispone como requisito para solicitar la libertad provisional 

que estudiamos, que el inculpado acredite haber observado antes 

de la comisiOn del delito buena conducta, mediante la presenta­

ciOn ante la autoridad de carta de recomendaciOn suscrita por --

personas de reconocida solvencia moral. 

Prosiguiendo, al referirnos al cuarto requisito que se 

señala, conviene hacer notar que es de vital importancia y como 
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señala el COdigo Federal de Procedimientos Penales, aOn cuando se 

haya otorgado la libertad provisional bajo protesta por Ja autor! 

dad correspondiente, dicho auto no podr! surtir sus efectos hasta 

en tanto, el inculpado proteste formalmente presentarse ante la -

autoridad que conozca del caso, siempre que se le ordene. con 

raz6n, en virtud de que el Incidente de libertad en estudio, se 

basa principalmente en la Protesta que realiza el inculpado, es -

decir en su Palabra. 

El quinto requisito que se señala. creemos que es mas -

que nada para asegurar el inter~s de la sociedad y comprobar asf 

tambi~n la honorabilidad del inculpado durante todo el tiempo que 

disfrute de dicha libertad provisional. 

Como se puede observar el requisito señalado en sexto -

lugar dispone que por exclusi6n Onicamente aquellas personas que 

hayan sido sentenciadas por delito intencional no dlsfrutar!n del 

beneficio de la libertad provisional bajo protesta, es decir, que 

en todos los dem!s casos si se les conceder!, aOn cuando se trate 

de reincidentes. 

Por Oltimo, el s~ptlmo requisito señalado dispone que -

podr! otorgarse si la penalidad de la sancl6n que corresponda al 

delito de que se trate sea hasta 4 cuatro años de prisi6n, ante­

riormente se señalaba como pena m!xima para conceder dicha liber­

tad que se tratara de delitos con penalidad hasta de dos años de 
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prfs16n, con esto se obtiene que un mayor nOmero de personas pu~ 

dan gozar de su libertad, evitando asf entre otras cosas la so­

brepoblaci6n penitenciaria, en aquellos casos en que no pudieran 

otorgar una caucf6n por no contar con los medios necesarios. 

Estos dos Oltfmos requisitos fueron reformados, como -

ya se mencion6 anteriormente a rafz de las Reformas hechas al C~ 

digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y al C6-

dlgo Federal de Procedimientos Penales, publicadas el 30 de di­

ciembre de 1991. 

Igualmente, se puede obtener la libertad bajo protesta, 

sin cumplir con los requisitos antes mencionados, en los slguie~ 

tes casos: 

a) SI se encuentra el procesado en el supuesto señal~ 

do en el Inciso segundo de la fraccl6n X del artfculo 20 Consti­

tucional (Tal precepto establece: "Tampoco podrá prolongarse la 

prisi6n preventiva por mas tiempo del que como máximo fije la 

ley al delito que motivare el proceso•). Este caso no está pre­

visto en el C6dlgo Federal de Procedimientos Penales. 

b) SI se ha cumplido la condena recafda en primera -­

Instancia y est~ pendiente el recurso de apelacl6n. 

Por su parte la legislacl6n federal dispone que si s6-

lo ape16 el reo, no se revocará la libertad bajo protesta, salvo 
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que apareciere en el curso del proceso que el del lto merece ser 

sancionado con pena mayor de 3 6 4 aílos de prlsi6n. (Artfculo --

41g del C6digo Federal. 

En materia federal, anteriormente al aílo de 1g03, el 

artfculo 41g prevenfa que, el Ministerio PObllco previa autorlz~ 

cl6n del Procurador General de la RepObllca, podfa promover, sin 

los requisitos de procedencia seílalados en el artfculo 418 y en 

cualquier estado en que se encontrara el proceso, la libertad b~ 

jo protesta, cuando se tratara de los delitos de sedlci6n, motfn, 

rebell6n o consplracl6n para cumplirlo. C3J 

2.1.3.- DERECHOS Y OBLIGACIONES DE LA LIBERTAD BAJO PROTESTA. 

Hay que distinguir entre los derechos y obligaciones -

que corresponden al inculpado o beneficiarlo de la misma; de los 

derechos y obligaciones del juzgador que la concede. Asf tene­

mos que el artfculo 418 del C6digo Federal de Procedimientos Pe­

nales, establece que el beneficiarlo de la libertad bajo Protes­

ta; al momento de notlfic!rsele el auto mediante el cual se le -

otorga la libertad bajo protesta, tendr! las mismas obligaciones 

a que se refiere el r@gimen de la libertad Cauclonal y que son -

las siguientes: 

- Presentarse ante el Tribunal que conozca de su caso, 

(3) ARRIAGA FLORES, Arturo • .!lJ!.,....f.ll., p. 547. 



- Los derech~s del -benefi~iario de la libertad que es­

tudiamos ser!n los siguientes: 

Una vez que haya cumplido con todos y cada uno de los 

requisitos para obtener su libertad provisional bajo protesta, -

tiene el derecho de ser puesto en libertad de inmediato. As! c~ 

moque el tribunal le haga saber las causas por las cuales se le 

podr! revocar su libertad y las obligaciones que contrae, aunque 

dispone el numeral 411 del COdigo Federal, que la falta de este 

señalamiento no lo va a librar de ellas, ni de sus consecuencias. 

Tambi~n. podr! solicitar al Tribunal que conozca de su 

causa, permiso para ausentarse del lugar en donde se est~ llevan 

do su proceso hasta por un mes, en caso de que el juez, se lo -­

conceda. 

En cambio, el C6digo de Procedimientos Penales para el 

Distrito Federal no precisa los derechos y obligaciones que con­

trae el beneficiario de la libertad en estudio. Estamos de 

(4) ARRIAGA FLORES, Arturo. ~·· pp. 547 - 548, 
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acuerdo. con l:os aut.~res Sergfo GarcTa _¿m'Trez y Arturo Arriaga -

Flores, entr~:otros,"al ;eñaÍar,~uedellen ser los mismos o co- -

- rr-espol1-deí<exactamenti!i".los·prevlst.os pai-a la libertad bajo CaJ!. 

clOn, exé:,~pt
0

0 ~-n i~ q~e s~ refi~re a la garantTa otorgada. 

Por lo que se refiere a las obligaciones y derechos -­

que contrae el Juez que otorgue 1 a l lbertad provisional bajo PrQ. 

testa, tiene la obllgaci6n de conceder la libertad provisional -

bajo protesta a todo aquel Inculpado o sentenciado que cumpla -­

con los requisitos de procedibflidad, señalados por la ley. Del 

mismo numeral 411 del COdlgo Federal, se desprende que, debera -

notificar al Inculpado o sentenciado, mediante auto si se le COQ. 

cede o no el disfrute de dicho beneficio, las obligaciones que -

contrae y las causas de revocaci6n de dicha libertad. Esto lo -

deber~ hacer constar por escr1toª 

Por otra parte, tiene la obligaci6n de revocar la 11-

bertad bajo protesta al inculpado o sentenciado que incumpla con 

alguna de sus obligaciones o est~ en alguno de los supuestos que 

para tal efecto señale la ley. 

Asimismo, tiene el derecho de fijarle al beneficiario 

de la libertad en cuesti6n, los dTas fijos en que debera presen­

tarse al Tribunal, y requerirlo o citarlo cuando sea necesar.io. 

Por Oltimo, tiene el derecho de conceder o no, su autQ. 
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rizaciOn al beneficiario que est~ gozando de·e_sta l.!be_rtad, para 

que pueda ausentarse· hasta por un mes· del lugar ·en ·que ·se·cslgue 

el proceso. 

2.2.- ESTUDIO JURIDICO COMPARADO CON OTRAS LEGISLACIONES DE LA 
LIBERTAD BAJO PROTESTA. 

Nos avocaremos a realizar este estudio jur1dfco, con 

respecto a lo que disponen sobre el otorgamiento de este tipo de 

libertad provisional los r.Odigos Penales y de Procedimientos Pen~ 

les del Estado de M~xico, Sonora y Veracruz, y el r.Odlgo Federal 

de Procedimientos Penales, en relaclOn con lo establecido en el -

r.Odlgo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. 

As! tenemos que en la legislaciOn Penal del Estado de -

México la libertad provisional bajo protesta se encuentra legula­

da en el Titulo O~cimo "Incidentes", r.apltulo I "Incidentes de L! 

bertad" en su Segunda SecciOn, en donde el Articulo 360 de dicho 

ordenamiento dispone: "La libertad bajo protesta podra decretarse 

siempre que concurran las circunstancias siguientes: 

I. Que la sanclOn privativa de libertad que deba lmpo-

nerse no exceda de un año de pr1s16n; 

II. Que sea la primera vez que delinque el Inculpado; 

III. Que ~ste tenga domicilio conocido en el lugar don­

de se sigue o deba seguirse el proceso, o dentro de la jurlsdlc-
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ci6n del Tribunal respéctfvo'; 

IV._- Que la residencia-del, inculpado _en dicho -_lugar sea 

de u~ a~o cuando menos; 

v. Que el inculpado tenga profesl6n, oficio, ocupa- -

ci6n o modo honesto de vivir; 

VI. Que a juicio de la autoridad que Ta conceda no ha­

ya temor de que el inculpado se sustraiga a Ta acci6n de Ta jus­

ticia. 

La libertad bajo protesta se sustanciara en Ta forma -

establecida para los incidentes no especificados. 

Ser3n aplicables a la libertad bajo protesta a las di~ 

posiciones contenidas en el articulo 353". 

El Incidente de Libertad provisional bajo Protesta en 

el r.6digo Penal y Procesal Penal para el Estado de Sonora se en­

cuentra regulado en su Tftulo D~c1mo Primero ''Incidentes", Sec­

ci6n Primera "Incidentes de Libertad", en su r.apltulo 11 "Liber­

tad provisional bajo protesta". 

En su articulo 369 señala como requisitos para su oto~ 

gamlento los siguientes: 

I. "Que la sanci6n privativa de libertad que deba lmpa 
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nerse no exceda de un ano de prlsl6n; 

II. Que sea la primera vez que .delinque el=lnculpado; 

III. Que ~ste tenga domicilio fijo y conocido en el lu­

gar en donde se sigue o deba seguirse el preces.o; o dentro de la 

Jurlsdlccl6n del tribunal respectivo; 

IV. Que la residencia del Inculpado en dicho lugar sea 

de un año cuando menos; 

v. Que el Inculpado tenga profesl6n, oficio, ocupa- -

cl6n o medio honesto de vivir, y 

VI. Que a Juicio de la autoridad que la conceda, no h~ 

ya temor de que el Inculpado se sustraiga a la accl6n de la Ju~ 

tlcla. 

La libertad bajo protesta se substanciará en la forma 

establecida para los Incidentes no especificados. 

Serán aplicables a la libertad bajo protesta, las dis­

posiciones contenidas en el artfculo 361". 

En la leglslacl6n del Estado de Veracruz, el Incidente 

en estudio se encuentra regulado en el Tftulo D~clmo primero "In 

c1dentes'', Secc10n Primera "Incidentes de libertad'', capftulo II 

"Libertad provisional bajo protesta" del C6dlgo Penal y Procesal 

Penal para el Estado de Veracruz. 
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Como requisitos para otorgar la llb~~tad en estudio, -

señala los siguientes, en su artfculo 343: 

I. "Que la sanción privativa de Jlbertad que deba lmpa 

nerse no exceda de dos años de prisión; 

II. Que sea Ta primera vez que delinque el Inculpado; 

III. Que ~ste tenga domicilio conocido en el lugar don­

de se sigue o deba seguirse el proceso, o dentro de Ta jurisdic­

ción del tribunal respectivo; 

IV. Que Ta residencia del Inculpado en dicho lugar sea 

de un año cuando menos; 

V. Que el Inculpado tenga profesión, oficio, ocupa- -

clOn o modo honesto de vivir, y 

VI. Que a juicio de Ta autoridad que Ta conceda no ha­

ya temor de que el Inculpado se sustraiga a Ta acclOn de Ta jus­

t 1c1 a. 

En Ta legislación Federal, el Incidente de libertad -­

provisional bajo protesta se encuentra contemplado en el Tftulo 

O~c1mopr1mero ''Incidentes'', Secc1an Primera ''Incidentes de Li­

bertad", Capftulo ll "Libertad provisional bajo protesta" del CI 
digo Federal de Procedimientos Penales, mismo que en su artfculo 

418 dispone: 



65 

"La libertad bajo protesta podr! decretarse siempre -­

que concurran las circunstancias siguientes: 

-I. :Que se ·.trate ·de del i to·s cuya pena mhima, no exceda 

de tres a~os de prisf6n. Trat!ndose de personas de escasos re­

cursos, el juez podr! conceder este beneficio cuando la pena prl 

vativa de libj~t~d no exceda de cuatro a~os. 

rr. Que el inculpado no haya sido condenado por delito 

intencional. 

rrr. Que ~ste tenga domicilio fijo y conocido en el lu­

gar en donde se sigue o deba seguirse el proceso, o dentro de la 

jurisdicci6n del tribunal respectivo; 

rv. Que la residencia del inculpado en dicho lugar sea 

de un a~o cuando menos; 

V. Que el inculpado tenga profesi6n, oficio, ocupa- -

ci6n o medio honesto de vivir, y 

VI. Que a juicio de la autoridad que la conceda no ha­

ya temor de que el inculpado se sustraiga a la accl6n de la jus­

ticia. 

La libertad bajo protesta se substanciar! en la forma 

establecida para los incidentes no especificados. 

Ser!n aplicables a la libertad bajo protesta, las dis­

posiciones contenidas en el articulo 411". 
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Como se puede observar las legislaciones de los Esta­

dos en estudio, en cuanto a los requisitos de procedencia de la 

libertad protestatorfa son sfmflares a los establecidos en nue~ 

tra legfslacf6n; Onfcamente son diferentes en cuanto que seña­

lan para su otorgamiento que se trate de pr1mo-delfncuentes, 

que la sancf6n privativa de libertad establecida para el delito 

de que se trate no exceda en la legfslacf6n del Estado de M~xi­

co y de Sonora de un año de prfsi6n; en la legislaci6n de Vera­

cruz se dispone que se trate de una penalidad de dos años. Por 

lo que respecta a la legislaci6n federal, ~sta es la Onica que 

señala los mismos requisitos de nuestra legislaci6n y que son -

Jos siguientes: 

r. Que el acusado tenga domicilio fijo conocido en -

el lugar en que se siga el proceso; 

r1. Que su residencia en dicho lugar sea de un año --

cuando menos; 

111. Que a jufcfo del Juez, no haya temor de que se fQ 

gue; 

lV. Que proteste presentarse ante el Tribunal o Juez 

que conozca de su causa, siempre que se le ordene; 

V. Que el inculpado no haya sido condenado por deli­

to intencional; y 

VI. Que se trate de delitos cuya pena m!xima no exce­

da de tres años de prfsf6n. Trat!ndose de personas de escasos 
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recursos, el juez podr! conceder este beneficio cuando la pena -

privativa de libertad no exceda de cuatro anos. 

Por lo que se refiere a la forma de substanclaclOn de 

dicho Incidente, la leglslaclOn dlstrltal no la seílala y en gen~ 

ral las dem!s legislaciones en estudio disponen: Que se substan 

ciar! de la misma forma establecida para los Incidentes no espe­

cificados. 

En cuanto a las obligaciones del beneficiarlo de esta 

libertad, como ya se habla mencionado, el COdlgo Dlstrltal no -­

las contiene expresamente a diferencia del COdlgo Federal de Pr.Q. 

cedlmlentos Penales y los COdlgos de Procedimientos Penales Est~ 

tales en estudio, quienes nos remiten a Tas mismas oblfgacfones 

dispuestas para la libertad r.auclonal, adem!s tambi~n disponen -

que: Onlcamente surtir! sus efectos el auto que conceda dicho b~ 

neflcio, hasta en tanto el inculpado proteste formalmente prese.!!. 

tarse ante la autoridad que conozca del asunto, siempre que se -

le ordene. 

En el COdlgo Dlstrltal se seílala como causas de excep­

clOn que tambl~n procede el otorgamiento de este tipo de liber­

tad provisional, sin los requisitos seílalados en los articulas -

552 y 553: 

A) En los casos en que la prlslOn preventiva haya - -

Igualado ya el m!xlmo de la pena fijada al delito. 
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8) Cuando habi~ndose pronunciado sentencia coridenato­

ria en primera fnstanci~, la cumpla fntegramente el acusado, y -

est~ pendiente el recurso de apelaci6n. 

El C6digo Federal de Procedimientos Penales dispone al 

respecto en su artfculo 419: "Ser4 igualmente puesto en libertad 

bajo protesta el Inculpado, sin los requisitos del artfculo ant~ 

rlor, (418) cuando cumpla la pena Impuesta en primera Instancia, 

estando pendiente el recurso de apelac16n. Los tribunales acor­

dar4n de oficio la libertad de que trata este artfculo. 

51 s6lo apel6 el reo, no se revocar4 la libertad bajo 

protesta, salvo que se est~n en el caso previsto en la fracc16n 

IV del artfculo 421". Es decir, cuando apareciere que el delito 

tiene una pena mayor de 3 6 4 años de prls16n, segOn el caso. 

Las legislaciones Estatales referidas, en general dis­

ponen: Que ser4 tambl~n puesto en libertad, aOn sin cubrir los 

requisitos señalados de proced1b111dad, cuando el Inculpado cum­

pla la pena Impuesta en primera Instancia y est~ pendiente el r~ 

curso de apelac16n. Señalando adem4s que en este caso los trlb~ 

nales acordar4n de oficio la libertad de que se trata. 

Es clara la omlsl6n que al respecto el C6d1go Federal 

y las legislaciones estatales, del caso A) señalado en el C6dlgo 

Olstrltal, ¿ser4 que lo consideran como un caso de libertad abs~ 
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luta y no de libertad provisional?, estas cuestiones se estudia­

ran mas ampliamente en el Tercer r.ap1tulo de este trabajo.· 

Por Oltlmo en cuanto a las causas de Revocacl6n de es­

te tipo de libertad, nuestra legislaci6n dispone que se revocara: 

r.uando se viole cualquiera de las disposiciones o requisitos de 

procedibllidad (Art1culos 552 y 553) y cuando recaiga sentencia 

condenatoria contra el agraciado, en primera o segunda instancia. 

Los r.6dlgos Federal de Procedimientos Penales y los de 

los Estados de Sonora y Veracruz, se~alan como causas de revoca­

ci6n las siguientes: 

l. r.uando el Inculpado desobedeciere, sin causa justa 

probada, la orden de presentarse al tribunal que conozca de su 

proceso; 

11. r.uando cometiere un nuevo delito, antes de que el 

proceso en que se le concedi6 la libertad est~ concluido por se~ 

tencia ejecutoria; 

111. r.uando amenazare al ofendido o a algOn testigo de 

los que hayan depuesto o tengan que deponer en su proceso o tra­

tare de cohechar o sobornar a alguno de estos Oltimos, a algOn -

funcionario del tribunal o al agente del Ministerio POblico que 

intervenga en su proceso; 

IV. r.uando en el curso del proceso apareciere que el -
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del lto merece· una p_ena mayor que la seílal ada para su otorgamien­

to. 

V. Cuando dejare de concurrir alguna de las condicio­

nes expr~sadas en las fracciones III, V y VI de los artfculo 418, 

369 y 343, de los C6digos Procesales respectivos; 

VI. Cuando recaiga sentencia condenatoria contra el in 

culpado y ~sta cause ejecutoria. 

Por su parte el C6digo Penal y de Procedimientos Pena­

les para el Estado de M~xico, seílala las mismas causas enuncia­

das anteriormente, s6lo varfa en lo que se~ala en su fracc16n V 

del artfculo 363, que a la letra dice: v. Cuando dejare de con 

currir alguna de las condiciones expresadas en las fracciones --

111, IV y V del artfculo 360;" Ademas seílala el Oltimo p!rrafo 

de este artfculo 363 "En el caso del artfculo 361, es decir, el 

caso en que se le otorgue la libertad provisional bajo protesta 

cuando cumpla la pena impuesta en primera instancia y se encuen­

tre pendiente el recurso de apelacfOn, solamente se revocar! la 

libertad, en el evento de que el Tribunal de apelaci6n aumente -

la pena impuesta en primera instancia al condenado". 

En general, las causas de revocac16n anteriormente se­

ílaladas por las legislaciones federal y Estatal son las mismas -

que establece nuestro C6digo de Procedimientos Penales para el -

Distrito Federal, Onicamente se agregan como causas de revoca- -



71 

c16n las que disponen el caso en que el Inculpado cometiere un -

nuevo delito, antes de que el proceso en que se le concedl6 la -

libertad est~ conclufdo por sentencia ejecutoria y cuando amena­

zara al ofendido o a algOn testigo de los que hayan depuesto o -

tengan que deponer en su proceso o tratare de cohechar o sobor­

nar a alguno de ~stos, a algOn funcionario del tribunal o al -­

agente del Mlnlster1o PObllco que 1ntervenga en su proceso. Con 

s1deramos que la primera causa que se se~ala es de gran 1mportau 

cla, pero hay que primero determinar si se trata de un delito In 

tenc1onal o 1mprudenc1al, creemos que On1camente tratandose de -

delito Intencional debe ser revocada su libertad, porque se tra­

tarla de un sujeto que por su grado de peligrosidad, representa­

rla un peligro para la sociedad, Igualmente que si amenazare o -

tratere de sobornar a alguna de las personas que van a 1nterve­

n1r en su proceso. Por lo que deber1an ser contempladas en nue~ 

tra leglslacl6n dlstrltal. 
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CAPITULO III 

CONSECUENCIAS DEL INCIDENTE DE LIBERTAD BAJO PROTESTA. 

3.1.- EFECTOS DE LA LIBERTAD BAJO PROTESTA. 

3.I.1.- EN EL PROCESO: 

Como quedo establecido en el capftulo anterior, la Li­

bertad Protestatorla, se podra solicitar desde el momento en que 

el Inculpado queda a dlsposiciOn de la autoridad jurisdiccional, 

si ~ste cumple con los requisitos de procedibllldad establecidos 

en el COdlgo de Procedimientos Penales para el Olstrlto Federal, 

en su artfculo 552, siendo los siguientes: Que el acusado tenga 

domicilio fijo y conocido en el lugar en que se siga el proceso; 

que su residencia sea de un año cuando menos; que no haya temor 

del juez que se sustraiga a la acclOn de la justicia; que prote~ 

te presentarse ante e1 Tribunal o Juez que conozca de su causa, 

siempre que se le ordene; que no haya sido condenado por delito 

Intencional; que desempeñe algOn trabajo honesto y ademas que el 

delito de que lo acusan tenga una pena de prislOn menor de 3 O 

años. En el supuesto anterior, el Juez tiene la obllgaclOn de -

otorgarle el disfrute de su libertad, aunque en forma provisio­

nal, mientras se lleva a cabo la tramltaclOn de su proceso. 

Como se puede observar, se le restituye de su libertad, 

pero ~sta queda condicionada, en virtud de que si faltare a alg~ 

na de las disposiciones señaladas, se le revocara dicho benefi­

cio. 
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Teniendo en cuenta que el disfrute de la libertad bajo 

protesta, es pertinente aOn cuando no se hayan satisfecho los r~ 

quisitos de procedibllidad anteriormente mencionados; encontr§n­

dose que el privado de su libertad cumpla el m§ximo de tiempo s~ 

ñalado como sanci6n al delito por el cual se le sigue proceso. 

Estamos de acuerdo con To que menciona el Lfcencfado -

Sergio Garcla Ramlrez, en virtud de que si el detenido cumple en 

prls16n preventiva el m§ximo de la sanci6n, adquiere su libertad 

definitiva e incondicionada y no una libertad provisional y con­

dicionada. Por lo que aOn cuando la ley incluya este caso entre 

los señalados para la obtenci6n de la libertad protestatoria, -­

por su naturaleza realmente no es una contragarantfa, nf por los 

efectos que en realidad deberla tener, es decir, de libertad ab­

soluta. 

Ahora bien, considerando que en el caso de libertad -­

protestatoria, se señala para su otorgamiento que la penalidad -

Impuesta para los delitos de que se trate no podr§ exceder de 

tres años y en algunos casos de cuatro años de prlsl6n; si el I~ 

culpado ya agot6 en prisl6n preventiva el m!ximo de la sancl6n -

Impuesta al delito, en primer lugar, se estarla violando el pre­

cepto constitucional que señala que "Debe ser juzgado antes de 

cuatro meses los procesados por delitos que no excedan de cuatro 

meses de prisl6n y antes de un año, si la pena m!xima de prisl6n 

excede de ese tiempo•. (Articulo 20 fracci6n VIII r.onstltucio­

na l). 
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Y en segundo lugar, es 16glco que la leglslacl6n penal 

conceda el beneficio de la libertad provisional en estudio, en -

el caso en que ya haya transcurrido en prlsl6n preventiva el má­

ximo de la pena que pudiera dictarse segOn la ley, y todavla no 

se ha conclu1do el proceso con Sentencia; porque de esta forma -

se sigue teniendo a dlsposlcl6n del juez al procesado al conce­

derle una libertad provisional, es decir, condicionada, ya que -

de lo contrar1o no se justlflcarla el hecho de que siguiera en -

prls16n prevent1va hasta que se concluya su proceso; en v1rtud -

de que se estarla violando su Garant!a Constitucional de Seguri­

dad Jur!dlca que d1spone "Tampoco podrá prolongarse la prls16n -

preventiva por más t1empo del que como máximo fije la ley al de­

lito que motivare el proceso" (Articulo 20 Fraccl6n X Constitu­

cional). 

Consideramos que con este caso de conces16n de liber­

tad provisional bajo protesta, en lugar de que la libertad que -

se le concediere al procesado tuviere efectos provisionales, de­

ber1a tener efectos definitivos, por el razonamiento anteriormen 

te expuesto. 

3.1.2.- EN LA SENTENCIA: 

La leg1slacl6n penal dlstrltal, concede el beneficio -

de esta libertad protestator1a en otro caso: cuando habiéndose -

pronunciado sentencia condenatoria en primera instancia, la cum­

pla !ntegramente el acusado, y esté pendiente el recurso de ape-
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laciOn. Por su parte la leg1slaci0n penal federal agrega que en 

este caso los Tr1bunales la deberan acordar de oficio. Si sOlo 

apelO el reo, no se revocara la llbertad bajo protesta, salvo 

qUe en el cu'rso del proceso apareciere que el del fto merece una 

pena mayor de tres o cuatro años (Articulo 555 del r.Odigo distri 

tal y 41g del COd1go Federal). 

De esta manera, si cumple con la penalidad a que se le 

ordeno, en sentenc1a definit1va, mlentras no se dicte la ejecut~ 

ria el sentenciado podra obtener la libertad provisional. 

Se tiene la idea de no someter al 1nculpado a una re­

clusiOn que a la postre acaso no se justif1car!a. 

En lo establecido por la leg1slaci0n distrital se imp~ 

ne distinguir en este caso el hecho de que el Ministerio POblico 

hubiese o no apelado a dicha resoluciOn. Si apelO, existe la p~ 

s1bil1dad de que la pena sea aumentada, y por lo tanto la llbe~ 

tad que se le d~ s1 sera una verdadera medlda de contragarant!a. 

Pero s1 no apela el Min1ster1o PObllco, no exlste la posibilidad 

de aumentar la sanciOn (non reformatlo in pejus), y, por lo mls­

mo, la libertad de que se trate no es una verdadera medida de -­

contragarant!a ¿r.ontragarant1a de que? (1) 

(1) SILVA SILVA, Jorge Alberto. !l.J1..,_sj_i., p. 532. 
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En esto Oltimo, la ley federal, ha sido solfcita en su 

amparo al sentenciado al ordenar, que en este supuesto la liber­

tad del mismo sea dispuesta de oficio por el juzgador. 

Observamos que en el caso en que s61o haya apelado el 

reo a la sentencia, existe la posibilidad de que sea confirmada 

la sentencia, por lo que no se justiflcarfa el hecho de que si­

guiera estando en prisi6n y menos aOn s1· en Segunda Instancia, -

se modifica dicha resoluc16n en favor del sentenciado, esto es, 

se disminuyera la penalidad que se le hubiese Impuesto. Por lo 

anterior, la libertad provisional bajo protesta que se le conce­

diera no tendrfa raz6n de ser y deberfa de decretarse una liber­

tad pero con efectos definitivos. 

Ahora bien, en el caso en que haya apelado el Ministe­

rio PObllco, se justifica que se otorgue una libertad provisio­

nal, ya que en segunda instancia si se podrfa agravar la penali­

dad impuesta y ademas teniendo en cuenta que los fallos condena­

torios en este caso son apelables en ambos efectos y esto impedl 

rfa ejecutar la sentencia provisionalmente. (2) 

3.2.- CAUSAS DE REVOCACION DE LA LIBERTAD BAJO PROTESTA. 

En la legislaci6n distrital se establece como causas -

(2) GONZALEZ 8LANr.o, Alberto. El Procedimiento Penal Mexicano. 
Edit. PorrOa, M~xico, 1975, p. 214. 
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en -

En el caso señalado como I, se refieren a que el Incul­

pado a quien se le haya conced1do el beneficio de la 11bertad ba­

jo protesta, no tenga un dom1c1llo en el lugar en que se siga el 

proceso ni haya tenido una res1dencla en dicho lugar de un año 

cuando menos; no desempeñe algOn trabajo honesto; Incumpliera a -

la protesta hecha ante el Juez de presentarse cuando se le hubie­

re requerido; se comprobare que fu~ sentenciado por delito Inten­

cional y que por sus actos u omisiones hiciera sentir en el juzg~ 

dor el temor de que pudiera sustraerse a la accl6n de la Justicia. 

En el caso señalado 11, hay que distinguir dos supues­

tos especiales: a) En caso en que se haya concedido la libertad 

bajo protesta cuando el 1nculpado haya estado en prlsl6n preventl 

va Igual tiempo que el que como m!xlmo determ1ne la ley para el -

delito del que se trate y recaiga sentencia condenatoria en prlm~ 

ra 1nstancla. 

Consideramos al igual que el autor Sergio Garcla Qaml-
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rez, que la libertad protestatorla otorgada no podrfa ser nunca 

revocada, so pena de violar el segundo p4rrafo de la fracciOn X 

del artfculo 20 Constitucional, en virtud de que si se le revo­

cara su libertad, el Inculpado estarfa en prisiOn preventiva m4s 

tiempo del que como m4ximo fija la ley, y adem4s de que todavfa 

existe la posibilidad de interponer algOn recurso a esa resolu­

c10n1 que todavfa no se puede considerar que establece una ver­

dad legal y definitiva, ya que se trata de una sentencia de pri­

mera fnstancfa. 

b) En este supuesto se otorga el beneficio de la li­

bertad protestatorla cuando habl~ndose dictado sentencia conden~ 

toria en primera instancia, la cumpla fntegramente el acusado y 

est~ pendiente el Recurso de ApelaciOn. 

Cabe mencionar que si sOlo el sentenciado apelo o rec~ 

rrlO a dicha resoluciOn, tampoco podrfa ser revocada su libertad 

protestatorfa, ya que de lo contrario se harfan nugatorfas, sf -

bien que indirectamente, las consecuencias del principio non re­

formatlo In pejus. En el caso en que el Ministerio POblico haya 

apelado a la resoluciOn de primera Instancia, si se podrfa revo­

car al sentenciado su libertad provisional bajo protesta, porque 

la resoluciOn de segunda instancia puede aumentar la pena de prl 

siOn establecida para el sentenciado. 

Oespu~s del an41isis realizado de los supuestos señal~ 
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dos en los inc1s.Ós 1 y II, una vez que se determine la revoc:ciOn 

de la ·libertad provisional bajo protesta, aOn cuando en el COdigo 

Di.str:ital- no se señala el procedimiento a seguir para la revoca­

ciOn, para cubrir esta laguna, nos podemos basar en algunas dispQ 

si~iones establecidas para la libertad Cauciona]. 

Teniendo en cuenta que Onicamente la autoridad jurisdi~ 

cional esta facultada para ordenar la revocaciOn de la libertad -

provisional bajo protesta, el Juez o Tribunal que la concediO la 

revocara y ordenara la AprehensiOn o ReaprehensiOn del inculpado, 

procesado o sentenciado, segOn el caso, entregando dicha orden al 

Ministerio POblico, para que por su conducto la ejecute la Poli­

c1a Judicial. Tan luego como se logre la aprehensiOn o reaprehe~ 

s10n que corresponda, de 1nmed1ato deber~ la persona ser puesta a 

disposici6n del tribunal o autoridad que lo reclama, en el esta­

blecimiento que para tal efecto se señale; en el caso en que est~ 

sujeto a proceso para que permanezca en pr1s10n preventiva y en -

el caso en que recayera sentencia condenatoria que cause ejecuto­

ria, para que compurgue 1 a sanci On impuesta. 

Para el caso en que no se pudiera cumplimentar la Orden 

de AprehensiOn o ReaprehensiOn del inculpado, porque ~sta no se 

encuentre dentro de la jurisdicci6n distrital, el Juez para la 

cumplimentaciOn de la misma, girara atento Exhorto o Requisitoria, 

segOn el caso, al funcionario correspondiente de la localidad, en 

donde se encuentre el inculpado, para que por su conductp se lo-

gre la captura del mismo. 
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3.3.- POLITICA JURIDICA ACTUAL DE LA LIBERTAD BAJO PROTESTA. 

Como seílala el autor Guillermo r.olfn S!nchez, es sabi­

do que la instltuclOn del Derecho de la Libertad Protestatorla -

por nuestra legislaciOn, se da tomando en conslderaclOn princi­

palmente la precaria o mala sltuac!On econOmlca que guardan mu­

chos procesados por delitos leves; quienes no podrfan disfrutar 

del beneficio de su libertad provisional al no contar con los r~ 

cursos econ6m1cos que puedan cubrir las garantfas monetarias pa­

ra ese objeto. Asimismo, este derecho evita la imposiciOn de pe 

nas corporales de corta duraciOn y la Influencia mal~fica que 

ejercen las prisiones en los inculpados. 

Ya que es conocido por la mayorfa, que todo delincuen­

te se haya despu~s de la llberac!On ante una tarea m!s dlffcll -

que antes; en virtud, de que su amor propio est~ lastimado; su -

capacidad de trabajo disminuye; sobre ~l pesa el fardo de los a~ 

tecedentes penales y en muchos casos tiene que soportar Ta dese~ 

c!On de amigos y conocidos, su propia Inseguridad y supersensibi 

lldad que Te aqueja. 

Ahora bien, desde el punto de vista econOmico, la li­

bertad protestatoria evita que se aumente Ta poblaclOn en los e~ 

tableclmlentos Penitenciarios, creando con ~sto el problema de -

la sobrepoblaclOn penitenciaria, que trae consigo serlos proble­

mas, entre los que se pueden mencionar, serios trastornos para -

los Egresos de la Federac!On y de los Estados, en virtud de que 
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se aumentarfa el presupuesto destinado para la construcci6n y -­

mantenimiento de dichos establecimientos, asf como para el pago 

de directivos, personal de vigilancia y custodia, entre otros. 

Por lo que respecta al inculpado, habrfa una disminu­

c10n en su contr1buc10n al ingreso nacional, esto es, consideran 

do lo que deja de producir desde que abandona su actividad o se 

le detiene, hasta que es puesto en libertad, menos lo que prodQ 

ce en reclus16n. 

teniendo en cuenta que el Derecho debe estar de 

acuerdo con la realidad social, considerando que en nuestro pafs 

se da la existencia de una sobrepoblaci6n penitenciaria (prove­

niente en su gran mayorfa de las clases sociales desfavorecidas 

y que constituyen el 52 por ciento de dicha poblaci6n) asf como 

las consecuencfas que genera como son: el encarecfmfento de Ta -

justicia penal, que se pierda la efectividad de la finalidad de 

la pena, el gasto enorme para la sociedad que significa la manu­

tencfOn de prfsfones en las que, el hacinamiento agrava la co- -

rrupci6n y favorece la promiscuidad e indisciplina, con lo que -

se generan circunstancias contrarias a los fines de la rehabili­

taci6n social. 

Asf como los problemas que en nuestra sociedad repre­

senta el abuso que se emplea de la privaci6n de la libertad, aOn 

cuando todavfa no se ha sentenciado y que deberfa de reservarse 

dicha privaci6n de la libertad para aquellos Inculpados que com~ 
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tieran delitos graves que representen un peligro social y no pa­

ra aquellos que cuentan con un grado de peligrosidad mfnima, por 

no haber sido sentenciados por delito lntenclonal. 

Por lo anterior, se amplfan las posibilidades de obten 

c16n de la libertad bajo protesta, por iniciativa del Presidente 

de los Estados Unidos Mexicanos, mediante reformas hechas tanto 

al COdigo de Procedimientos para el Distrito Federal y al COdlgo 

Federal de Procedimientos Penales publicadas en el Diario Ofi­

cial en fecha 30 de diciembre de 1gg1. Con dichas reformas esta 

figura fu~ modificada respondiendo a la necesidad imperante en -

nuestra sociedad de permitir que la libertad bajo protesta fuese 

alcanzada por un mayor nOmero de reos, asf de Ta antigua preven­

ciOn que disponfa que se otorgara este beneficio en aquellos de­

litos cuya pena m!xima fuera de 2 años de prisi6n se pasa a otra 

m!s amplia que considera otorgar la libertad provisional bajo -­

protesta en aquellos delitos cuya pena m!xima no exceda de 3 - -

años de prisiOn y aan en aouellos en que la pena privativa de 11 

bertad no exceda de 4 cuatro años de prls16n, trat!ndose de per­

sonas de escasos recursosª 

Con lo anterior se evitarfa lo que comOnmente suele en 

contrarse en la actualidad, como es el hecho de que se encuentre 

en prisi6n preventiva un sujeto que cometi6 un delito "sin vfcti 

ma'', que por sus antecedentes podamos deducir que es hombre honQ 

rable, s1n nexos criminales, o que haya sido sentenciado por al-
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gOn delito pero no intencional y ademas con escasa probabilidad 

de reincidir, pero que debe permanecer encarcelado por disposi­

ci6n de la ley, como menciona el Dr. Luis Rodr!guez Manzanera, 

en su obra "La Crisis Penitenciaria y los sustitutivos de la -­

prisi6n". 

Se puede observar con las anteriores reformas que se 

busca principalmente el bienestar de nuestra poblaci6n y funda­

mentalmente salvaguardar sus derechos básicos, principalmente -

el derecho a la libertad. 

Se deduce entonces, lo ben~flca e Inatacable que re­

sulta la lnstltucl6n de la Libertad Provisional bajo Protesta -

en nuestro pals, ya que al igual que el autor Sergio Garcla Ra­

mlrez, aplicandose correctamente no s6lo garantiza suficiente­

mente el lnter~s de la sociedad de estabilizar al inculpado ha~ 

ta las resultas del proceso; sino que se eluden los p~simos 

efectos corruptores de la c~rcel que especialmente para estos -

sujetos en lugar de servirles de prevenci6n o correcci6n, los -

desmoraliza y pervierte perniciosamente; por lo que aOn supo- -

ni~ndolos culpables y todav!a despu~s de sentenciados aconseja 

la doctrina para ellos la suspensi6n de la condena. C3l 

(3) GARr.IA RAMIREZ, Sergio. Prontuario del Proceso Penal, Edlt. 
PorrOa, M~xlco, 1g9¡, p. 146. 
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PRIMERA.- El concepto general del Incidente de Liber­

tad Provisional bajo Protesta, resulta ser un derecho otorgado -

por las Leyes Procedimentales a los procesados, acusados o sen­

tenciados de delitos sancionados con pena que no exceda de tres 

y en algunos casos cuatro años de prisiOn para que previa satis­

facc10n de ciertos requsitos legales y mediante una garantla de 

caracter moral, obtengan su libertad provisional. 

SEGUNDA.- De acuerdo a su Naturaleza Jurldica, la 11 

bertad provisional bajo protesta no es un derecho Constitucional, 

sino un derecho establecido por normas legales de procedimiento, 

por lo que se dice es una valida ampliaciOn de la garantla de 11 

bertad provisional bajo cauciOn, ya que la doctrina admite que -

el legislador ordinario, quien no tiene facultad para restringir 

una garantla, si las tiene para ampliarla, y especialmente tra­

tandose de permitir la libertad de aquellos que carecen de recu~ 

sos econ0m1cos para otorgar una cauc16n patrimonial. 

TERCERA.- Se tramita la libertad provisional bajo pr~ 

testa como incidente de libertad, aunque por tener como obje­

to la libertad del inculpado deberla otorgarse de plano y con 

el mismo sentido del Articulo 20 Constitucional, y no por vla 

de incidente, ya que al ser una ampliaciOn de la garantla Con~ 

titucional de libertad bajo cauciOn, si se le considera como -

incidente y se tramita como tal, con ello se viola dicha garantla 



al desconocer la inmediatez que requiere. 

CUARTA.- En el COdigo de Procedimientos Penales para 

el Distrito Federal, la libertad provisional bajo protesta pre­

senta demasiadas lagunas, al no contemplar las obligaciones del 

beneficiario, no señalar la forma de substanciarse y no señalar 

hasta que momento tendr~ sus efectos, por lo que por vfa ana16-

gica se tiene que realizar conforme a lo establecido para la 11 

bertad bajo cauciOn y lo que determina el COdigo Federal de PrR 

ced1m1entos Penales al respecto. 

QUINTA.- Existe gran similitud entre los COdigos Est~ 

tales con lo establecido por nuestra LegislaciOn para el otorga­

miento de la libertad provisional bajo protesta, Onicamente que 

~ste Oltimo en relaciOn con los otros, gracias a las Reformas 

hechas, amplfa mas los casos para su obtenciOn, ya que en los e~ 

digos Estatales se dispone en general que se trate de delitos 

sancionados con penalidad de un año de prisiOn a excepciOn del -

COdigo de Procedimientos Penales para el Estado de Veracruz, que 

señala una penalidad de dos años y en todos se requiere que se -

trate de primo-delincuentes. 

SEXTA.- Consideramos que es obsoleto el caso que dis­

pone nuestra LegislaciOn al señalar que se debe otorgar la libe~ 

tad protestatoria "cuando habi~ndose pronunciado sentencia -­

condenatoria en primera instancia, la cumpla fntegramente el ac~ 

sado y est~ pendiente el recurso de apelaciOn". En este caso no 



se especifica si apela a dicha resoluci6n el Ministerio POblico 

o el sentenciado, en ~ste supuesto, s1 apela el sentenciado, no 

existe la posibilidad de aumentar la sanci6n, por tanto la li­

bertad que se le otorgue no deberta ser provisional sino definl 

tiva y por otro lado no cabrta la posibilidad de revocarle su -

libertad, porque se hartan nugatorias, indirectamente las cons~ 

cuencias del principio non reformatio in pejus. 

SEPTIMA.- Nuestra Legislaci6n señala que se revocara 

la libertad provisional bajo protesta cuando recaiga sentencia 

condenatoria, ya sea en primera o segunda instancia. 51 se tr~ 

ta del supuesto que se haya otorgado la libertad protestatoria 

cuando el inculpado haya estado en prisi6n preventiva igual - -

tiempo que el que como maximo determine la Ley para el delito -

de que se trate y si recae sentencia condenatoria en primera -­

instancia, esta libertad no podrta ser revocada porque se viol~ 

rta el segundo parrafo de la fracci6n X del Arttculo 20 Consti­

tucional, ya que no podrta seguir en prisi6n preventiva y ade­

mas si se observa que en este caso todavta cabrta la posibili­

dad de interponer algOn recurso a esa resoluc10n, no tiene por­

que revocarse dicho beneficio. Asimismo, nuestra Legislaci6n -

no señala el procedimiento a seguir para el caso de la revoca­

ci6n de este incidente, por lo que la doctrina se basa en algu­

nas disposiciones del procedimiento señalado para la revocaci6n 

de la libertad provisional bajo cauci6n. 



OCTAVA.- Las Reformas hechas en diciembre de 1991 a - -

nuestra LeglslaclOn Procesal Penal as! como a la LegislaciOn Fede­

ral, est3n en func16n de los problemas existentes en nuestra soci~ 

dad, como son la sobrepoblacfOn penitenciaria, el abuso que se em­

plea de la prlvaclOn provisional de la libertad (prlslOn preventi­

va) y la mala sltuaclOn econ6mlca que guardan varios sectores de -

la poblacl6n, por las consecuencias que traen consigo y cuya solu­

cl6n en gran medida es ampliar las posibilidades de obtenci6n de -

la libertad provisional bajo protesta, con lo que se soluclonar!an 

en gran parte Tos problemas anteriormente señalados, logr~ndose -­

as! el bienestar de nuestra poblacl6n y fundamentalmente se salva­

guardan sus derechos b3slcos, principalmente el derecho a la libe~ 

tad. 
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