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PRCLOGO

EI. objetivo de este trabajo es mostrar que es pogible
interponer recursos en el periodo de ejecucién de una senten
cia, toda vez que hay algunas autoridades que argumentan que
no es posible dar trémite a los recursos interpuestos en eje
cucién de sentencia, de acuerdo a lo establecido en el arti-
culo 527 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distri
to Federal, en virtud de que el artfculo antes mencionado se
Hala lo sigaiente: " De las resoluciones dictadss para la -
ejecucién de una sentenciz no se admitiré otro recurso gque -
el de responsabilidad”, pero no hay que olvidar que el recur
so de responsabilidad no es en si un recurso, pues no tiene
como finalidad el revocar, confirmar o modificar una resolu-
cién.

Ahora bien existe una excepcién al articulo anterior,
cuando el que interpone el recurso es el ejecutante solici ~
tendo 1a ejecucibén total de la sentencia, esta excevcidn es-—
ta apoyala en algunas ejecutorias sostenidas por los Tribuna
les Colegiados de Circuito en ilaterim Civil.

En la préctica algunas autoridades se niegan a apli -
car la excepcién que existe en relacién al artfculo 527 del
Cédigo de Procedimientos Civiles, toda vez que es posible ~-
dar trédmite al recurso cuando el gue lo interpone es el eje~
cutante manifestando que no se logro totalmente la sjecucidn
de la sentencia.

Al no dar itrémite al recurso interpuesto por el ejecu
tante, las autoridades obstaculizan la ejecucién total de 1la

sentencia , como lo veremos m&s adelante Yy al mismo tiempo -
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no toman en cuents lo sefialado por los Tribunales Colegiados
que esteblecen gque es posible admitir recurso al ejecutante.

Como lo manifestamos, citaremos un ejemplo m&s adelan
te (Capftulo Cuarto) en el cual en un principic algunas auto
ridades negaron al ejecutante, el dar trémite al recurso que
teniz como finmlided el lograr la ejecucidn total de 1le sen
tencia, no obstante que se les manifesté que havia una excen
c¢idén al articulo 527 del C6digo de Frocedimientos Civiles, -
la cual no tomaron en cuenta, pecr lo que se tuvo gue interpo
ner algunos recursos ordingrios e incluso se acudid en dos -
ocaciones &l juicio de amparc en contra de l=s avtoridades -
gue se negeban a der tramite al recurso interpuesto por el -
ejecutante y despues de tanto insistir se logrd se adszitiera
el recurso al ejecutante y con ello logrer la ejecucidn 4o -
tal de la sentencia.

Consideramos desde un principio que el criteric de -
los Tribunales Colegisdos en el tema que c3atudianos es abti-
nado al sostener gue es posible admitir recurso 2l ejecutan-
te para lograr la ejecucidédn total de la scniencie y con ello
evitar que no se vea burlades la accién de la justiciz coano -
1o pretendia hacer el demandedo (ejecutedo) al evitar la eje
cucién en su contra con alguna maniobra iliciwva.

Consideramos que €s oportuno retormor la redaccibédn -
del artficulo 527 quc esitudiamos, toda vez que ~ctuialaente si
es posible interponer recursos en el periodo de ejecucidén de

sentencia.



CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES HISTORICOS ]_)E LA EJECUCION
1.~ ROMA
2.~ RSPANA

3.~ MBXICO



1.~ BOMA

Ia ejacucién en el antigiio derecho romano se solicitaba -
ante un magistrasdo, a fin de iniciar el procedimiente de ejecu
cién, pues eran los encargedos de administrar justicie en las
primeras etapas del derecho romano, posteriormente tembién se
les encomendo esta funcién a los j\ieces particulares, grbitros
pretores.

Para estudiar la historia del proceso romano, s necesa--
rio sefialar que se divide en tres épocas.

" I.- Le époce de las acciones de la ley {en latin legis
actiones), que posiblemente ha estado en vigor deade la funda-
cién de 1a ciuded (754 a. de C., seain la tradicibén) y o permi
tido como forma ordinaria de procedimiento privade hssta la mi
ted del siglo II a. de C.

" II.- La época de les formulass, o del procedimiento for-
milario que data de la mitad del siglo II a. de C. y subsiste
hasta el siglo tercero de la era Cristiana,

" III.- La €poca del procedimiento extracdinario, yus ha
suplantado en el curso del siglo I1I, al formulario, y aut es
consagrado, especialmente, en la codificacién del derscho roma
no dispuesta, como eg sabido por el emperador Juaiinianc (529-
534 de mieatra era)." (1)

En los antecedentes histbéricos de la ejecucién ca preciso
sefialar que el.procedimiento para el reconocimiento dc¢ los de-
rechos de los acreedores, tiene lugar en dos fases:

" 1.~ El procedimiento in iure, es decir ante el tribunal
o sede del magistrado. En esta fase las partes presentan sus -

(1) arangio Ruiz V. lLas Acciones en el Derecho Privaedo Romanoc,
Madrid, Editorial Reviste de Derecho Privedo,1945,pag. 15.




pretenaiones y es nombrado el arbitro.

% 2.~ El procedimiento apud iudicem, es decir, ante el ——
juez particular gue han elegido las partes para zanjar sus di-
ferencias. Es el juez gquien promunciaréd la sentencia." (2)

Procederemos a entrar al estudio de la ejecucién durante
el periodo de las legis actiones, estas ltimaes fueron formu-—
las verbales y solemnes que debian llevarse a cabo para poder
intentar una accién en contra de una determinada persona.

" Durante el perfodo de las legis actiones, la ejecucidn
acusa un carécter marcadamente penal o policiaco, y se dirige
no sobre los bienes sino contra la persona del deudor." (3)

BEn este perfodo el proceso se iniciaba con la citacidén —--
del deudor, para que compareciera ante el magistrado, la cita-
cién se le comunicaba al demandado en cualquier lugar pdblico
pero manca en su domicilio particular porque era inviolgble -—
as{ lo establecian les leyes romanas, 3i el demandado no com--
parecia ante el magistrado el acreedor podia llevarlo a la —-
fuerza, pero el deudor podia oponerse si un tercero respondia
por el deudor ante el magistrado por su deuda, a este tercero
se le denominaba vindex, cabe mencionar que la citacibén la --
realizaba el propio actor.

El procesalista Jaime Guasp en su libro de Derecho Proce-
sal Civil cita alginas legis actiones, que a contimuacién nase
mos a mancionar.

" Las legis actiones son férmulas verbales y solemnes, -
emitidas con arreglo a una determinada ritualidad y previstas
taxativamente en el ius civile, de tal modo que solo cabe em—-

plear aquellas que este recoge, viniéndose a identificar con -

(2) Arangio Ruiz V. Ob. cit. pdg. 15.

(3) Lino Enrique Palacio. Hamual de Derecho Procesal Civil,
tercera edicién, Editorial aBpLsDU EERROT, Buenos Aires,
1970, pég. 655.
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los modos de realizar la litis contestatio. De 1las cimco que -
han llegado hasta nosotroa, tres (sacramentum, iudices postula
tio, condictio) pertenecen a 1o que hoy se llamaria proceso de
cognicién, dos (marus iniectio, pignoris capio) a lo que hoy -
se denominaria proceso de ejecucién. " (4)

Para efectos de miestro tema nos ocuparemos unicamente de
la manus inlectio ¥ de la pignoris capio, como formas de ejecu
cién que tenian derecho a acudir los acreedores en contra de -
los deudores, empesaremos con el estudio de la mams iniectio.

El maestro Guillermo Floris Margadant al referirse a la -
mams iniectio dice: " marmus iniectio (aprehensién corporal).
En el caso de gue un deudor no pudiera, o no gquisiera, cumplir
una condena judicial o un deber reconocido ante una autoridad,
o en otros caesos diversos en los que era evidentc que algnien
debfa algo a otro (como resultedo del furtum manifestum, o sea
el robo flagrante, en cuyo caso el ladron debfa una multa pri-
vada de cuatro veces el valor de lo robado; como consecuencia
de un negocio per aes et libram, severamente formal y celebra-
do bajo vigilancia de cinco testigos; si el deudor no pudiera,
0 no quisiera reembolsar al fiador lo que éste mubiera temnide
que pagar por 61, y en algunos casos mAs) el acreedor podia -
llevar al deudor ante el pretor y recitar rll{ una formls, de
terminada, combinandola con gestes determinados (sujotando por
ejemplo, al deudor por el cuello; de ahf el téraive de mamas -
iniectio). Si el actor cumplia correctamente ia: TFormalidades

inherentes a su papel, el pretor promnciaba lampalabx'a addico

(4) Jaime Guasp. Derecho Procesal Civil, seganda edicién corre
gida, Institutos de Estudios Politicos, Madrid, 1961.pég .
69 .
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(*te lo atrituyo'), después de lo cual el acreedor podfam lle—-—
var al deudor a su clrcel privada . " (5)

Es evidente que la mamus iniectio se daba cuando, el deu-
dor no cumplia con la condena judicial a que fue sentenciado,
- tal negativa traia como consecuencia la aprehensién corporal -
de la persona del deudor, se puede observar que el acreedor se
podfa llevar al demandado a su casa he introducirlo en su cér-

cel privada.

Para el autor Scialoja Vittorio &l referirse a 1a mams -
iniectio sefiala: " también con la mams iniectio se acciona -
cuando una ley hubiese establecido precisamente esta forma, y
era un procedimiento ejecutivo muy rapido. El caso de la mams
iniectio segin las XII Tablas (que signib siendo después el ~-
més importante) es la ejecucién de la cosa juzgada; quién tie-
ne una sentencia a su favor-, tiene con ello el medio a proposi
to para la ejecucidén sobre le persona del deudor, gue pueda de
fenderase sino mediante la intervencién de una tercera persona
que asuma la responsabilidad de la contestacién sobre la vali-
dez de la cosa jusgada; grave responsabilidad, pues, si el vin
dicante perdfa la 1litis, era condenado al duplo de la suma de
lo juzgado. " (6)

La marms iniectio segin este autor, se caracterizo por —-
ser un procedimiento ejecutivo muy rapido, la persona que te--
nia una sentencia a su favor ésta con el carécter de cosa juz-

(5) Guillermo Floris Margedant. El Derecho Privedo Romano, des
cima sexta edicién, editorial Esfinge,S.A. de C.V., México
1989, phegs. 149 y 150.

(6) Scialoja Vittorio. Procedimiento Civil Romano, traducién -
de Santiago Sentis Melendo y ilerino Ayerra Redin, edicio--
nes juridicas Furopa-America, Buenos Aires. 1954, pag.150.
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gada tenfa la posidbilided o el derecho de promover la ejecu---—
cién de la sentencia, perc podia ser impugnada por un tercero
que en aguella época de la historia se les denominaba vindex,
éste asumia la responsabilided de la suerte de la litis porque
81 perdia era condenado a cubrir el doble de la cantidad del -
monto de lo juzgado.

Con el paso del tiempo vemos que la ejecucién se dirige -
contra los bienes del deudor, a través de la figurs de 1la pig-
noris capio el amtor Scialoja Vittorio sefiala: " Es tembién -—
éste un medio de ejecucién. La pignoris capio se daba,pues en
ciertos casos por costumbre y en ciertos casos por la ley (a —~
diferencia de la mams iniectio que exigia una ley). Los casos
de pignoris capio recordados por Gayo, son en genergsl sumamen—
te simples y no tienen necesided de ulteriores explicaciones.
No sabemos con certeza en que conaistfa ya particularmente le
pignoris capio; se prominciaban palebres sclemnes, que eviden—
temen;be debian contener las causas por las que se procediu a —
la pignoris capio. Pignoris capere significa tomar una cosa -
del deudor en garantia del propio crédito; y eato es un dato —
segro; pero, después, no se explica que se hacia con ella. "
7

Esta forma de ejecucién se csemeja a un embargoe en virtud
de que se toma en garant{a ciertos bienes del deudor, pero de-
safortunadamente no se sabe que efectos posteriores producia -
eate medio de ejecucién; gi se podia servir el acreedor de la
cosa sustraidea, si podia venderla.

El mmestro Guillermo Floris Margedant al tratar el tema -

(7) Ob. cit. phgs. 153 ¥y 154.
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de la pignoris capio dice: " pignoris capio (la toma de la --
prenda. Por ciertas deudas de carfcter militar, fiscal o sagra
do, el acreedor podia penetrar en casa del deudor, promncian—
do ciertas formas sacramentales, y sacar de ella algin bien el
pigms o sea la prenda. Se parece esta legis actio a un embar-
go, hecho por propia mano, sin intervencién de amtoridad algn-
na. * (8)

Para que se lleve adelante esta forma de esjecucién, se de
ben realizar ciertas formalidades solemnes antes de tomar los
bienes del deudor que sirven a garantigar el adeudo, como lo -
sefiala el maestro Guillermo Floris Margadant.

Para el autor Humberto Cuenca al tratar el tema de la -—-
pignoris capio dice: " la pignoris capio permitia al acreedor
embargar los bienes del deudor sin intervencién del tribural y
aun a espaldas de éste, por la propia mano de aquel. " (9)

Con el transcurso del tiempo vemos que la ejecucién ya se
dirige contra la persona del deudor con menos frecuencis y se
inelina més en contra de los bienes del deudor.

E1 proceso de ejecucién en el perfodo formulario se ini-—

cia con el emplazamiento in jus vocatio, que lo efectua en for

ma privada el propio acreedor, que podfa hacer comparecer al -
deudor por la fuerza, pero en este perfodo practicamente deja
de aplicarse el uso de la fuerza aungue no totalmente pues la
ejecucién se dirige en contra de los bienes del deudor. .
La ejecucién en contra de los bienes del deudor, se lleva

a cabo de diferentes formas que a continuacién trataremos de -

(8) ob. cit. pdg. 150.

(9) Cuenca Humberto. Proceao Civil Romano, ediciones jurfdicas
Europa-America, Buenos Aires, 1957, pég. 110.



acuerdo & la forma eén que se realizaban.

" Aproximadamente en el afio 643 de Homa, por obra del de
recho pretorio, la ejecucién adquiere cardécter patrimonial.Su
primera manifestacién es la bonorum venditio que constituye -
un procedimiento de ejecucién colectiva de caracteristicas se
mejantes al proceso concursal contemporaneo. " (10)

E1l profesor Guillermo Floris Margedan (11) en su libro -
de Dereho Privado Romano al tratar el tema de la bonorum ven-~
ditio como forma de ejecucién sobre el patrimonio del deudor
se vendia a una persona o postor que adquiria todo el patrimo
nio del deudor.

Con el tiempo se va suavigando los efectos de la bonorum
venditio, permite al deudor hacer cesifén de sus bienes para —
evitar la infamia.

Posteriormente aparece la pogibilidad de que o) deudor -
pueda tener un beneficio y retener ciertcs bienes para subsig
tir, aparece la figura de la beneficio competentie y al res--
to el amtor Humberto Cuenca sefiala: " beneficium competentie,
que concedio al ejecutado lo mis indispensable para poder vi-
vir (alimentos, vestidos e instrumentos de trebajo), después
con la cesidén de bienes (cessio bonorum) que le permitia al
deudor evitar la infamfa, la prisién y la sucesidn universal
abandonando de buena fe suc bienes en manos de 103 acreedores
¥y por dltimo con la venta detallada por objetos (distractio -
bonorum) que vino a evitar la ruinosa venta mesiva y que con
el tiempo la sustituyo. " (12)

(10) Lino Enrique Palacio 0Ob. Cit. phg. 656.

(11) ob. Cit. phg. 173.
(12) Ob. Cit. pég. 110.
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Aotualmente en miestro Cédigo de Procedimientos Civiles a
quedado establecido, que bienes pueden ser objeto de embargo-y
que bienes son inembargables, porque son indispemsaebles para —
la subaistencia de todo individuo o sea que hay bienes del deu
dor que no pueden embargarase porque asi lo establece la ley.
Por ltimo la distractio bonorum deja la posibilidad de
vender ciertos bienes de su patrimonio suficientes para cubrir

el adeudo reclamado, el autor Lino Enrique Palacio sefiala al -
respecto: " posteriormente el procedimiento de la bonorum dis-
tractio ya no recae sobre la universalidad del patrimonic y -
autoriza la venta parcial de los bienes del deudor hasta cu --
brir el monto sdeudsmdo a los acreedores. " (13)

En el periodo extracdimario desaparecen les medidas ejecu

tivas en contra de 1la persona del deudor segin opinién del -

’ antor ILino Enrigue Palacio en su obra ya citada que dice:" el
perfodo pesrtenesciente al procedimiento extraodinario marca la
definitiva desaparicién de las medides ejecutivas contra la -
persona del deudor, si bien el arresto personal subsiste para
ciertas clases de deudas ( especimlmente fiscales) y en algu—
nos casos, para asegurar la ejecucién patrimonial. " (14)

Asi mismo en este perfiodo desaparece la distincién entre
" etapa in iure y apud iudicem, entre magistrado y arbitro, -
transfiriéndose la jurisdiccién a funcionarios (prefectus urbi
o praesides y perfectus pretori} y jueces oficiales. " (15)

En este perfodo se deja de aplicar el uso de la fuerza de
finitivamente en contra de la persona del deudor, a partir de
este perfodo comienza el principio del sistema :moderno que —-—
(13) 0Ob. cit. pag. 656.
(14) Ob._cit. pég. 656.
(15) Jaime Guasp. Ob cit. pég. 71



actualmente se aplica. 9
2.~ ESPASA

La ejecucién en el derecho espaflol se pide ejercitando -
la accién, cuando se tiene una resolucién que tiene la cali -~
ded de cosa juzgada al respecto el amntor don José Vicente y -
Caravantes gefiala: " La ejecucién de las sentencias dictadas
por los tribunales espaficles debe pedirse y se verificara des
de luego, por 1la accién que procede de la cosa juzgaeda que --—
siempre trae aparejada ejecucidn. " (16)

El procesalista Eduardo Pallares Portillo en su obra de
Historia del Derecho Procesal Civil Mexicano cita algaunas le-
yes que tuvieron aplicacién en el derecho espafiol.

" libros titulos leyes

693 RFaero Juzgo 12 55 560

992 Paero Viejo 35 33 229
de Castilla

1255 Faero Real y 4 T2 519
lLeyes Nuevas

1280 Espéculo 5 54 616

1282 ‘Leyes de los 5
Adelantados Mayores

1263 Siete Partidas 7 182 2479

1310 Leyes de Estilo 258

1348 Ordenamiento de 35 125
Alcald

1485 Ordenanzas Reales 8 115 1145
de Castilla

1490 Ordenamiento Real 8 115 1133

1505 Leyes de Toro 163

1567 Nueva Recopilacién 8 330 3391

(16) Vicente y Caravantes, Don José. Tratado Histérico Criti-
co Filosofico de lo3 Procedimientos Judiciales en mate--
ria civil, Madrid, Imprenta y Libreria de Gaspar y Roig
FEditores, 1858, nhg. 657, tomo III.
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1680 Leyes de India 9 330 6467
1745 Mtos Acordados 9 110 1134
1805 Novisima Recopi- 12 330 4036
lacién.
1747 Antos Acordados 192
de Belefia
" (17)

Mencionaremos una somera sintesis de las leyes antes men-
cionadas que fue posible investigar.

En relacién al Raero Juzgo mencionarcmos lo gque sefiala el
procesalista Eduardo Pallares en su obra de Historis del Dere-
cho Procesal Civil " Las ultimas investigaciones (de Francisco
Pacheco, de Puerto y Apezachea y de Sempere y Guarineos) vare-
cen demogtrar que el Riero Juzgo fue formado (eungue antes -
existian otras recopilaciones de leyes) en los reinados de Egi
ca y Wiyzial (689-701) se escribio en latin degenerado, que la
traduccién castellana se hizo el 4 de abril de 1241, en que el
Rey Fernando III dio a la ciudad de Cérdoba por Hero, dicho -
cédigo. * (18)

En este cédigo no se regula lo referente a la ejecucién,
hace cierta relacidn en cuanto a la sentencia y la manera de ~
castigar a aguellas personas que no contestaban la demanda -
trafa como consecuencia multa y azotes (PRuero Juzgo, Libro II,
Titulo I, Ley XVII). (19)

Hoy en dia la multa subsiste pero los azotes egtan prohi-
bidos legalmente.

(17) Pallares, Eduardo. Historia del Derecho Procesal Civil Me
xicano, Marmales Universitarios, U.N.A.M., México, 1962,
phg. 47.

(18) IBIDEM phg. 50. :

(19) Los Cédigos Espafioles Concordados y Anotados, Tomo I, Im—

prenta de la Publicidad, a cargo de M. Rivedeneyra, ila --
drid, 1848, phg. 111.



Al

Muero Viejo de Castilla esta ley mutoriza a hacerse justi
cia pos si mismo y a matsr de hambre a los animales tomados en
prenda. (Libro III, Tit. VII, ley II). (20)

En la época de la presente ley eran nombrados los merinos
personas encargadas para secuestrar bienses del deudor, hoy en
dia esta funcién se denomina embargo y los encargados de lle--—
var a cabo los embargos va encomerdada a los ejecutores de la
Oficina de Notificadores y Ejecutores del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal.

A continuacién citaremos al Ruero Real el maestro Eduardo
Pallares en su obra de Historie de Derecho Procesal Civil sefla
la lo sigaiente: " BEste c6digo respordio a la necesidad de uni
ficar la legislacién espafiola y consolidar la asutoridsd de los
monarcas fue expedido a finea dsl afioc 1254 se dio como fuero -
especial a las municipaelidades de Agiiler de Campos, Burgos,Va
lladolid y otros pueblos, pero las clases privilegiades de los
nobles lograron que fuera derogado en Castilla. " (21)

Eate cédigo establece la obligacién a los jueces de dic—-
tar las sentencias después de gue a concluido la litis.(Lib.II
Tit. XIII, Ley I). (22)

Mencionaremos a contimiacién lo relativo a) Cédigo que se
refiere E1 Especulo es también citado por el procesalista -
Eduardo Pallares en su obra citada anteriormente y respecto a
egte c6digo dice 1o siguiente " fue hecho por consejo y acuer-
do de los obispos de los ricos omes y de las personas instrui-
das en derecho, recogiendo en el las leyes méAs justes y utiles
(20) cédigos Espaficles Concordados y Anotados Ob. Cit., pésg.
(21) 2333;_1.@0 Pallares QOb. Cit., pég. 65.

(22) Cédigos Espafioles Concordedos y Anotados Ob. Cit., pé&.
373.
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de los Rueros de Leén y Castilla, comunicandiose sellado a to—-
das las villas para que fuere observado, sobre el punto de ape
laciones a la Corte, recurso gue tanto sirvio para afirmar y -
extender la jurisdiceién real y con ello la unidad nacional. -
Se publicé en el tamcero o cuarto afio (1256) del reinado de -
Don Alfonso, no habfendo llegado a su integridad primitive ——
pues en este cédigo se citan los libros 6 y 7, y s6lo se cono-—
cen cinco. " (23)

Como puede observarse todas estas leyes tenfan poca apli-
cacién en los reinos que se mencionan, pues incluso como la -
anterior no se conoce completa la obra mencionada.

Respecto a las Leyes de los adelanteados idayores, poco hay

‘de mencionarse pues el ejemplar que se conoce se encuentra en
la biblioteca del Real Monasterio del Escorial, como noc dice
4l maestro Eduardo Pellares en su obra de Historia del Derecho
Procesal.

A contimacién estudiaremos a la Ley de las Siete Parti -
das " es la obra més celebre del rey Don Alfonso el Sabio 'que
acabé de observar con su entoridad la de otros céd igos por gser
considerado el documento més gremdioso de la legislacién del
giglo XIII', desde el siglo XIV tuvieron ese nombre, pues antes
se llamaban el libro de las lLeyes y fueron redactadas de orden
de Don Alfonso el Sabio, comenzaron ( Las Siete Partidus ) a
escribirse el 23 de junio de 1256 y se terminaron ¢l 28 de -—
agosto de 1265, mueve afios después de comenzadas, siendo opi -
nién generalmente aceptada que se escribieron en Sevilla."(24)

(23) Eduardo Pallares 0Ob. Cit. pég. 69.
(24) IBIDEM phg. 77.
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Como puede observarse se llevo mucho tiempo el poder ela-
borar estas leyes, que tuvieron gran trascendencia en el dere-
cho espafiol antigio, la tercera partida esta destinada al po-~
der judicial.

En el titulo 27, de la Tercera Partida en relacién a la
ejecucidn se establece lo sigmiente. '

En la Ley I, nos sefiala que el juez encargado de ejecutar
las sentencias, es el que conocio del juicio en primera instan
cia. (25)

La Ley IIX, establece el orden que se debe segnirse al ——
embargarse los bienes del deudor, primeramente los muebles,deg
pues los inmuebles, y posteriormente cualquier crédito a favor
del deudor.(26)

la Ley V, fija los plazos para poder llevar adelante lag
ejecuciones . (27)

En relacidén a les Leyes de Estilo es opinién generalmente
aceptada que fue una recopilacidén de sentenciss promnciadas -
por " los tribunales espsafioles, al aplicar e interpretar las -
leyes de Partidas y el Ruero Real. "(28)

En el tomo I de los Cédigos Espafioles Concordados y Anota
dos de 1848, al referirse a las leyes de Estilo se dice lo si-
sriente " Leyes de Estilo son la jurisprudencia de los tribuna
les Supremos del Estado, formado inmediatamente despuds de 1a
promulgé.cién del Faero Real. "(29)

Respecto al Ordenamiento de Alcald fue elaborado por el -
rey Don Alfonso XI, en el afio 1348 en las Cortes de Alcala y
de 61 dicen los jurisconsultos espafioles Asso y de Manuel 1o -

sigiiente " El ordenamiento de Leyes de Alcald es el momento -

(25) Pallares, Eduardo. Cuestiones Procesales, Editorial Rdi-

ciones Botas, i¥éxico, 1946.
(26) IBIDEM pég. 28

(27) IBIDEm
(28) Pallares Eduardo Ob. Cit. pég. 112.
(29) Cédigos Espafioles Concordados Ob. Cit., pég. 305.
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méa preciso de la legislacién espafiola, que nos ha generado de
D. Alfonso XI, cuyo reinsio en ambos sistemas, politico y mili
tar, formarfa la época méAs gloriosa de la corona de Cestilla;
ae observé por mAs de 100 afios hasta que en el siglo XV se pu—
blicé con el Titulo de Ordenamiento Real. " (30)

Respecto a las Ordenanzas Reales de Castilla el autor -
Bduardo Pallares en su obre de Derecho Procesal nos dice lo ai
guiente " fueron expedidas por los Reyes catflicos con el pro-—
posito de poner fin a la confusién que existfa en los tribuna-
les no sélo por las muchas leyes que se expidieron con anterio
rided al fiero Real, Leyes de Partida y Ordenamiento de Alcald
sino por la diversidad de doctrinas y opiniones en que se en—-—
contraban divididos los maestros y jurisconsulios de aquellos
tiempos . " (31)

En relscién a la ejecucidén esta.ley establece gue para —-—
llevar adelante la ejecucidn sobre los bienes d¢1l deudor pre—-—
viamente se debe oir y vencer en juicio al demandedo, podemos
menéionar que es el antecedente de la garantia de mudiencia.
(32)

Respecto de esta ley citada es de observarse que dado el
gran mimero de leyes estm ltima trata de evitar abusos y por
otro lado da oportunidad al demandado de ser ofdo previamente
antes de que se ejecute una sentencia en contra de su patrimo-—
nio.

Respecto al Ordenamiento Real el procesalista Eduardo Pa-
llares nos dice lo siguiente en su obra de Historia de Derecho

Procesal Civil " consta de 8 libros, 115 ti{tulos no es posible

(30) Asso y de Marmel citados por Eduardo Pallares Ob. Cit.,
phg. 121.

(31) Eduardo Pallares Ob. Cit., pég. 117

(32) IBIDEM
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en estricto considerar al Ordenamiento como muevo cuerpo dé -
normas jurfdicas, sino como lo gque fue en realidad, una. ordena
da recopilacién de leyea preexistentes. " (33)

Las Leyes de Toro fueron promailgedas en ' las cortes que
en Toro se celebraron en el afio 1505, bajo el reinado de dofia
Juana hija de Isabel la catélica. Son 83 leyes.

" La sesenta y cuatro que determina las excepciones que -
en mimero limitado puede oponerse en juicio. " (34)

La Nueva Recopilacién se elaboré, para efectos de poner —
fin a los problemas que se presentaban por el gran mimero de -
leyes que existian, se pidi§ al emperador Carlos V segin nos -
dice el maestro Eduardo Pallares en su obra de Historia de De-
recho Procesel lo sizuiente: " ... para que pusiera fin al --
caos legislativo que imperaba por la multiplicidad de leyes —-—
que existia se procedié a formar una comisién y de fueros que
entonces existian, y se aclaran también mimerosas dudas sobre
el sentido de dichas leyes, se procedié a formar una comisién
integrada por los doctores Pedro L6épez de Alcocer Guerra y Es—
cudero, Pedro Lépez de Arrieta y Bartolomé Atienza que elabora
ron la llamada Recopolacién o Nueva Recopilacidén.

" Al principio de ella se encuentra una pragmiatica que ex
pidié en el afio de 1577 el Rey Felipe II, en la cual se ordena
que las leyes contenidas en la Recopilacién deben observarse y
que se derogan las anteriores con excepcién del Ruero Real y —
de las Leyes de Partida.

" Tan pronto como comenzé a aplicarge surgieron muchas du

das y los tribunales se vieron precisados a consultar diaria--

(33) IBIDEM pég. 121
(34) IBIDEM pég. 122
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mente al Rey sobrea multitud de puntos que 86 habian omitido o
que no estaban claramente determinaios.

" Como resultedo de las consultas dadas por el monarca, -
que fueron muy rmmeroses y de los acuerdos que el propio monar
ca y el Consejo Real dictaron para suplir la deficiencia de la
Nueva Recopilacién, nacieron los llamedos Autos Acordadosg. "
(35)

A contimiacién sefialaremos lo referente a la Recopilacién
de Indias; el maestro Eduarde Pallesres en su obra de Historia
de Derecho Procesal establece:" En el afio de 1608 fue nombrada
una comisién en la que figiran los consejeros Fernando de Vi--
llagémez, Rodrigo de Aguilar y més tarde Leén Pinedo para que
formaran una recopilacién oficial de cédulas y disposiciones -
dictadrs para gobernar a les Indias. Se concluyé la obra en —-
1680 bajo el reinedo de Carloes II, quien dio fuerga do ley por
cédula de 18 de marzo de 1680. " (36)

La Novisima Recopilacidén estd dividida en doce libros. El
1ibro més importante para efectos de mestro tema es sin duda
el once due trate la materia de las ejecuciones de las senten-
cies; a contimacién sefialaremos alginas de ellas.

En el Ti{t. 17 del Lib. 11, se regala lo sigiiente en rela
cién a la ejecucién de las sentencias.

Establece los plazos para la ejecucién, tres diams si el -
bien que debe entregarse se refiere a un mueble o cosa raiz.
(Ley 1a.). (37)

(35) Eduprdo Pallares Ob. Cit., pégs. 123 y 124.

(36) IBIDEM  pég. 133
(37) Edyaxrdo Pallares. Cuestiones ..., Ob. Cit., pdg. 2y.
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La ejecucién de las sentencias debe llevarse adelsnte, =
pesar de que el sentenciado oponga algina excepcién en su con-
tra. (Ley 3a.). (38)

A pesar de lo anteriormente manifestado, la ejecucibn se
lleva a cabo previo otorgamiento de una fianza que debfa depo-
gitar la persona que solicitaba la ejecucién. (Ley 4a.). (39)

Como puede obaservarse en les anteriores leyes ya menciona
dag que rigieron en el antigio derecho espaficl, la ejecucién
tiene un caricter generalmente patrimonial; a este respecto el
sutor Jaime Guasp sefiale: " La ejecucidén en Espafia tiene tam—-—
bien cardcter casi exclusivamente patrimonial. " (40)

Para concluir los antecedentes histéricos del derecho es-
pafiol en relacién a la ejecucién &e sentenciss, citaremos por
Yltimo a la Ley de Enjuiciamiento Civil de 1881 que regnla lo
referente a la ejecucién de las sentencias, a contimmacién ci-
taremos mlgunos articulos que tiene la presente ley en rela--—
cién al tema de 1la sjecucidn de las sentencias.

En el libro IIX, del titulo VIII de la presente ley se es-—
tablece lo signiente en relacién a la ejecucién de las senten-
cias.

Para llevar adelante la ejecucién de una sentencia firme,
debe ser solicitada a instancia de parte ante el juez que cono
cié del asunto. {art. 919}. (41)

Cuando se trataba de sentencims que condenaban @l pago de
cantidad liquida y determinads se procede embergar los bienes
del deudor sin que previamente se le notifique peisonalmente
(38) IBIDEM
(39) IBIDEM
(40) Guasp Jaime ob. Cit., p&g. 100
(41) Ley de Enjulclamiento 01vil Redaccién de la Revista Gene

ral de Legislacién y Jur:Lspmdencla bajo la direccién de

Emilio Reus y precedida de una introduccién critica por
el exemo Sr. D. Eugenio Montero Rfos, Madrid, 1881, pég.

371.
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al deudor. (art. 921). (42)

Una vez realizaedo el embargo se procede a realizar el ava
1o y venta de los bienes embargedos. (art. 922). (43)

Se desprende de los artfculos citados anteriormente la di
némica de llevar a cabo lo més pronto posible lo ordenado en -
la resolucién & través de la ejecucidn, en virtud de que el de
mandado al tener conocimiento de la sentencia sabe gque debe —

cumplir a 1o que fue condenado.
3 «—= MEXICO

Al estudiar la ejecucién de las gentencias en loa antece-
dentes histéricos de Méxice, no debe olvidarse que el derecho
procesal espafiol tuveo aplicacién en la época de la Colonie, al
respecto mencionaremos lo sefialado por los maestros José Casti
llo Larrajiaga y De Pina Rafael:

" El derecho colonial se considera formado por las leyes
espafiolas que estuvieron vigente en la Nueva Espsafia, por las -
dictadas especialmente para las colonias de América, y que tu-
vieron vigor:en la Nueva Espafia, y por las expedidas directa--—
nente para ésta.

" ILa Recopilacién de Leyes de Indias, publiceda en virtud
de 1z Real cédula de Carlos II de mayo de 1680, dispuso que en
los territorios americonos sujetos a la soberania espafiola se
consid erase como derecho supletorio de la misma el espuafiol.

" Contiene la Recopilacién de Indias, aparte de otras noxr
mas, algna sobre procedimiento, recursos y ejecucién de sen-~

tencias, pero presenta tales lagunas que era necesario aplicar

(42) IBIDEM pées. 379 y 380.
(43) IBIDEM pég. 381.
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oon bastante frecuencia las leyes espafiolas . " (44)

Para efectos de ver los antecedentes de la ejecucién de —
sentencias creemos conveniente tomar en cuenta los cédiges de
Procedimientos Civiles de los afios de 1880 y 1884, inmediatos
al C8digo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal que -
actualmente se aplica. '

En el Titulo XVII del Cédigo de Procedimientos Civiles de
1880, en relacifn a la ejecucidn de sentencias se establece lo
sigaiente:

El encargado de llevar adelante la ejecucién de la senten
cia, es aguel juez gue conocié y dicto la sentencia en primera
instancia. (art. 1550). (45)

Una vez que la sentencie ha causado ejecutoria el Tribu--
nal devolverd dentro de los tres dfas, una vez realizada la no
tificacién el expediente al juez inferior acompafifndole cong~-
tancia de la resolucién promunciada y de 1las notificaciones.
(art. 1551). (46)

Pueden declarar que ha causado ejecutoria una sentencia -
el Tribuné.l Superior o el Juez y a su vez expedir testimonio -
de 1la ejecutoria prominciada. (art. 1552) . (47)

Cuendo se expida constancia de algina ejecutoria a las --
partes, dejaran esentada su razén en sutos de gue recibieron -
la constancis de la ejecutoria dictada. (art. 1553). (48)

Las transacciones, convenios, seran ejecutados por el ~-
juez que conocié del juieio. (art. 1555). (49)

(44) Castillo Larrafiaga José, De Pina Rafael. Instituciones de
Derecho Procesal Civil, Quinte edicién, Editorial Pornia,
México, 1961, plg. 36.

(45) Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal y -
territorios de le Baja California, Imprenta de Francisco
Difaz de Lebn, #México, 1880, pég. 276.

(46) IBIDEM

(47) IBIDEM

(48) IBIDEM phg. 277.
) IBIDEil



20

En relacién a la ejoecucién de las sentencias que se regi
lan en los Cédigos de Procedimientos Civiles de 1880 y del de
1884, haremos las signientes observaciones en relacién al tema
que nos ooupa en virtud de que el Cédigo Procesal Civil de --
1884 salva algunas omisiones del C6édigo de Procedimientos Civi
les de 1880.

Respecto del articulo 1554 del Cédigo de Procedimientos -
Civiles de 1880, al referirse a las transacciones sefiala que -
conoceré de ellas el juez gque conocié del juicio.

El articulo 739 del Cédigo de Procedimientos Civiles de -
1884 da oportunidad a las partes para poner en conocimiento -
del juez de la materia las transacciones realizadas extrajudi-
cialmente,para que éste Ultimo les dé validez de cosa juzgada
y puedan ejecutarse cuando ge concluya el término establecido
en la transaccién; porque de lo contrario las transacciones ce
lebradas extrajudicialmente que no tengan la aprobacién del -
juez sélo surten efectos entre las partes y no podrian ejecu--
tarse.

Asf{ mismo el contenido del capitulo II reservado a la via
De Apremio que contempla el Cédigo Procesal de 1880, es reaula
do por el capitulo referente a las Ejecuciones de las Senten—-
cias del Cédigo de 1884.

Para concluir diremos que los articulos 1568 y 1503y del -
Cédigo Procesal de 1880, quedaron comprendidos dentro del —-—
artfculo 751 del Cédigo de Procedimientos Civiles de 1884, que
ge refiere a los bienes que no han sido valuados y su precio -
no se encuentra determinado por instrumento piblico, se proce-

deré entonces a realizar el avaliio correspondiente.
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LA SENTENCIA

l.- Para el autor Tulio Liebman la sentencia es: "concep-
tualmente e histéricamente el acto jurisdiccional por excelen-
cia" . (50)

Para este autor la sentencia es un acto jurisdiccional, -
que emite el juez como acto final vue pone fin a un proceso.

Sigriendo esta idea nos dice el procesalista Ugo Rocco -
que la sentencia: "es 8l acto por el que el Estado, a través -
del &Srgano jurisdiccional destinado a tal fin (juez), al apli-
car la norma al caso concreto, declara que tutela jurfdica con

cede el derecho objetivo a un interés determinado™. (51)

Aqui principslmente se desprende de lz anterior defini -
cién que el juez va a aplicar la norma genersl 2l caso concre-
to y con ello pone fin al juicio.

El meestro Cipriano Gémez Lara al referirse a 1s senten -
cia nos seflala lo signiente: "La sentencia es el acto final de
un proceso normal que se desarrolla en todos sus pasos; Va pro
yectedo, va destinedo ese proceso a terminar precisamente en -
una sentencia. La sentencia es el acto finel del procesosacto-
aplicador de la ley sustantiva a un caso concreso controverti-
do para solucionarlo o dirimirlo". (52)

Para este autor la sentencin es el acto final de un proce
so normal, =2l aplicar l& norma general a un c&so concretoc para
solucionarlo y que es precisamente la sentencia.

(50) Tulio Liebman Enrico. ianual de Derecho Procesal Civil, -
(traducecidén de Santiago Sentis Melendo) EJEA (Ediciones -
jurfdicas europa-américa), Buenos Aires, 1980, pég. 181.

(51) Ugo Rocco. Derecho Procesal Civil (traduccién de Pelipe
de J. Tena), seganda edicién, 1944, pdg. 250.

(52) Cipriano Gémez Lara. Derecho Procesal Civil, Bditorial -
Trillas, tercera edicién, México, 1987, pég. 127.
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El1 meestro José Ovalle Favela al tratar el tema de la -
sentencia dice lo signiente: "la sentencia es pues la resolu-
cién que emite el Juzgm'ior gsobre el litigio sometido a su co-
nocimiento y mediante la cual normalmente pone término al pro
ceso" . (53)

Los autores De Pina Rafael y Castillo Larrafiaga José -
coinciden que: "La sentencia debe ser considerada como el fin
normal del proceso. Toda la actividad de las partes y del ér-
gano jurisdiccional se encamina précticamente o este resulta-
do que constituye su meta'. (54)

Para estos autores 1la sentencia es el acto final del pro
ceso, como resultado de la actividad de las partes y del brga
no juriadiccional.

De lo antes expuesto podemos concluir gue la mayorfa de-
los autores opinan-que la sentencia es un acto jurisdiccional

a través del cual el juez resuelve y pone fin al proceso.
2 «— NATURALEZA JURIDICA

En relacién a la naturaleza juridica de la sentencia hay
conformidad de los jurisconsultos en que la sentencia es un-
acto jurisdiccional a través del cual el juez al aplitar la -
noraa genaral al caso concreto, pone fin al proceso. (55)

3.- CLASIFICACION DE LA SENTENCIA

En cuanto a la clagificacién de las sentencias ho 3ido -

(53) José Ovalle Favela. Ob. Cit., phg. 145

(54) De Pina Rafael y Castillo Larrailaga José. Ob. Cit., pég.
297.

(55) Eduardo Pallares. Ob. Cit., péag. 421
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objeto de diferentes clagsificaciones, a contimacién citeremos
la que hacen los autores De Pina Rafael y Castillo Larrafiaga -
José: "segin absuelvan o condenen al demardado en desestimato-
rias y estimatorias; segin recaigan sobre un incidente o pon -
gan término a2 la relacién procesal, en interlocutorias y defi-
nitivas; por el Juez o Tribunal que las dicta, en de primera o
segunda instancia; en atencién a sus efectos substanciales, en
de condena, declarativaes y constitutivas; por la naturaleza de
la decisién en de forndo (que resuelven la cuestién planteada)-
y de rito (que pone fin a éste sin entrar en la resolucidn de-
la cuestién planteada, en el primer caso se llama también mate
rial, y en el segundo formal". (56)

Como yuede obgervarse es una clasificacién muy completa -

" que contempla la mayoria de las sentencies de acuerdo a su fi-
nalided .

Para el propésito de rnuestro tema no pretendemos hacer un
estudio a fondo de la sentencia, por lo gue analizaremos some-
ramente cada una de ellas.

Las sentencias cordenatorias presuponen dos cosas: (57)
a) La existencia de un derecho establecido en la ley en favor-
de alguien, imponiendo a otro 1la obligacidén de una prestacidn.
b) El Juez debe hacer cumplir la sentencias una vez que ha -
transcurrido el plazo para hacerla efective a través de lac me
didas de apremio establecidas en la ley, para hacer efectivo -
lo ordenado en la resolucién.

Esto quiere decir aque la dentencia de condena establece -
determinada obligacién a alguna de las partes, pare hacer efec
tivo el derecho tutelado en la ley.

(56) De Pina Rafael y Castillo Larrafiage José Ob. Cit., pag.

301.
(57) IBIDEM
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En relecién a las sentencias declarativas principalmente—
atienden a la natursleza y a la pretensién que se plantea en -
el proceso. (58)

Su finalidsd es la declaracidén de certeza de un derecho -
tutelado por la ley.

Las sentencias constitutivas, en relacién a éstas, su ca—
racteristica principal es la produccién de un estalo juridico-
que antes de pronunciarse no se tenfa. (59)

Carneluti distingue dog clases de sentencias constituti —
vas: “aguélla cuyo efecto juridico es una consecuencia de puro
derecho de la declaracién y aquéllas en las que éste procede —
excepcionalmente de la aplicacién de la equidad; ejemplo del —
primer caso es la separacién personal en la nulidad de matrimo
nio, y la resolucién de un contrato por cléusula resolutoria —
expresa; y del segundo la resolucién del mismo por cléusula re
solutoria téAcita, la concesién de prérroga y la fijacién judi-
cial de término para el cumplimiernto de las obligaciones" .(60)

El maestiro Cipriano Gémez T.ara en su obra de Derecho Pro-
cesal Civil sefiale, (en la clasificacién que hace de las sen —
tencias ), que en la doctrina se habla de un primer criteric -
que divide =a las sentencias en definitivas e interlocutorias y
al respecto sefiala: las sentencias definitives son las que re-—
suelven un litigio en un proceso. Por el contrario, la senten-
cia interlocutoris, es equella gue resuelve una cuestién par -
cial. (61)

Atendiendo a su impugnabilidad las sentencizs pueden ser—
(58) Cipriano Gémez Lara. Derecho Procesal ..., Ob. Cit. pag.
(59) ;21£‘ina y Castillo Larrafiaga. Ob. Cit., pdg. 302.

(60) Carnelutti citedo por De Pina y Castillo Larrafiaga. Ob.

Cit., pag. 302,
(61) Cipriano Gémez Lara. Ob. Cit., pég. 131.
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definitivas y firmes.

Son definitivas las que ponen fin a un proceso y contra-

"las cugles se puede interponer algin recurso legal, por la -

parte inconforme. (62)

Son firmes las sentencias aquéllas gue ya no pueden ser-
impugnadas por algin medio legal, y regularmente son dictadas
por 6érganos jurisdiccionales de superior jerarquia. (63)

4 .— ESTRUCTURA DE LA SENTENCIA

Al hablar de la estructura de la sentencia es importante
examinar los requisitos formales de la sentencia, en relacién
a estas dltimas el maestro Cipriano Gémez Lars en su obra de-
Derecho Procesal Civil dice: "Por lo que toca a los requisi -
tos formales, puede hablarse de la estructurz de la sentencia,
en cuanto forma de redaccién y los elementos que esta debe -
contener". (64)

El articulo 82 del Cédigo de Procedimientos Civiles pars
el Distrito Federal de 1932 establece que se suprimen las an-
tiguas formas de las sentenciaes, peroc de acuerdo a otrus ar -
ticulog de easte mismo ordenamiento, se establecen los reguisi
tos que deben contener las resoluciones judiciales.

Las actuaciones judiciales y documentos deberén estar Te
dactados en espafiol, las cantidades y fechas deberéAn escribir
se con letra. (art. 56) (65)

Contener el lugar y fecha y dJuez o Tribuna! guc las pro-
rmuncie, el nombre de las partes contendientes, el caridcter -
con que litignen, y el objeto del asunto. (art. 86) (66)

(62) Cipriano Gémez Lara 0Ob. Cit., pig. 132.

(63) IBIDEM pég. 132.

(64) IBIDEM pég. 129.

(65) cédigo de Procedimientos Civiles para el Distritec Fede -
ral Rafael B. Castillo Ruiz, Editorial Ruiz Editores, -

S.A. de C.V. Tercera Edicién, México, 1988,
(66) IBIDEM
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No contener abreviaturas, ni raspaduras, en ceso de error
se pondr& una linea sobre las palabras eguivocadas, salvando -
el error al final. (art. 57) (67)

Todas las resoluciones judiciales serén amtorizadas por -
el Juez o magistrado que las dictd. (art. 80) (68)

No obatante gue se pretendié en la legislacién prolcesal -
civil citada anteriormente abolir o suprimir las antiguas fér-
mulas que debian contener las resoluciones judiciales, ha sub-
sistido la observaneia de determinados requisitos que deberén-
contener las sentencias, por lo gue no han quedado eliminados-
totalmente los requisitos formales de la sentencia, es indis -
pensable la observancia de los requisitos formales y sustancia
les establecidos en la ley procesal citada.

Los maestros De Pina y Castillo Lerrafiaga puntualizan que
ademfs es conveniente tomar en cuenta lo establecido en los ar
ticulos 219 y 222 del C6digo Federal de Procedimientos Civiles
¥ 8l respecto manifiestan lo signriente: "De acuerdo con las -
prescripciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles -
(arts. 219 y 222), las sentencias contendrén, ademés de los re
quisitos comunes a toda resolucién judicial (es decir, la ex -
presién del Tribunal que las dicta, lugar, fecha y fundamentos,
firmas del Juez o Magistrado y la autorizacién del secretario),
una relacién suscinta de 1as cuestiones planteadas y de las -
pruebas rendidas, asi como las consideraciones jurfdicas, tan-
to legales como doctrinales, comprendiendo en ellas los moti -
vos para hacer o no condenacién en costas, y determinarin re -
solviendo, con toda precisidén, los puntos sujetos a la conside
racidén del tribunal, y fijando, en su caso, el plazo dentro -
del cual deben cumplirse". (63)

(67) IBIDEM

(68) IBIDEN
(69) De Pina y Castillo Larrafiaga Ob. Cit., pég. 299.
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En resumen, la estructura de la sentencia para el maes -~
tro Cipriano Gémez Lera en su obra de Teoria General dsl Pro-
ceso presenta cuatro partes que son: " I.— El preédmbulo; II.-
Yos resultandos; III.- Los considerandos; IV.- Los puntos re-
solutivos.' (70)

I.- Predmbulo. Debe sefialarse lugar y fecha del tribunal
del que emana la resolucién, nombres de las partes, y la iden
tificacibén del ssunto en que se dicta la sentencia. (71)

II.- Resultandos. Son consideraciones de tipo histérico-
descriptivo, donde se relatan los antecedentes del asunto, re
firiéndose a la posicién de cada una de las partes, sus afir-
maciones, los argumentos las pruebas y su desahogo, el tribu.-
nal no debe hacer ninguna considerscién de tipo estimatorio o
valorativo. (72)

I1T.- Consjderandos. Es sin duda la parte més importante
dé 1z sentencia, se llega 2 las conclusiones y opinién del -
tribunal resultado de la confrontacién entre las pretensiones
y resistencias y de los elementos aportados del resultvado del
desahogo de las pruebas. (73)

IV.- Puntos Resolutivos. Es la parte final de la senten-
cia, en ella se precisa en forma muy concreta si el sentido -
de la resolucién es favorable al actor o szl demardaio; si se-
condena a alguna de las pertes, el monto y los plazos para -~
cumplirla, en resumen se resuelve el asunto. (74)

‘Es importante seflalar que le estructura de la sentencie-
es indispensable que contenga estos cuatre puntos en virtud -
de que en cada uno de ellos quedan precisaios los elementos -
que se deben tomar en cuenta al dictarse una sentencis y por-
lo tanto no dejar al arbitrio de los jueces la forma de las -
(70) Cipriano Gémez Tara 0b. Cit., padg. 326.

(71) IBIDEM
(72) IBIDEM

(73) IBIDEM
(74) IBIDEM
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resoluciones judiciamles.
5.~ EFECTOS DE LA SENTENCIA.

En relacién a los efectos de la sentencia es oportunoc ci-
tar la clasificacién que sefialan les autores De Pina y Casti -
1llo Larraflaga al referirse a este tema: “los efectos de la sen
tencia son diversos, segin su especie y la materia sobre que -
recaen, pero los principales son los signientes:
" a) La cosa juzgada;
" b) Ia llamaedsa, impropiamente, actio judicati o sea la facul-
tad que corresponde a la parte que ha obtenido sentencia favo-
rable de hacerla ejecutar judicialmente cuando el vencido no -
la cumple de modo voluntario, y
" ¢) Las costas procesales" . (75)

La cosa juzgada puede estudiarse desde el punto de vista-

_ formal o procesal, y substancial o material. (76)

Desde el punto de vista formal la impogsibilidad de impug-
nacién de la sentencia dictada en un asunto, bien porque no -
exista recurso contra ella, o bien porque se haya dejado trans
currir el término para interponerlo, o Sea que precluyé el de-
recho de interponer el recurso dentro del término legal que -
concede la ley.

Desde el punto de vista substancial o material consiste -
en la indiscutibilidad de la esencia de la voluntad concreta -
de la ley afirmada en la sentencia.

Ia eficacia de la cosa juzgada desde el punto de vista -
substancial o material se extiende a los procesos futuros, o -~

(75) De Pina y Castillo Larratiaga Ob. Cit., pég. 303.
(76) IBIDEM pég. 304. —
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sea que la sentencia que ha causado ejecutoria adquiere la -
autoridad de cosa juzgada y no puede ger objeto de un mievo -
juicio.

En este orden de ideas el procesalista Guasp Jaime al re
ferirse a la cose juzgada formal y. material sefiala lo siguien
te:

En cuanto a la cosa formal la sentencia es susceptible -
de impugnacién a través de los recursos ordinarios y extraor-
dinarios que establece la ley.

Respecto a la cosa juzgada material es indiscutible que-
una vez que la sentencia ha quedado firme, la sentencia no -
puede ser discutida en un proceso posterior. (77)

E3s oportuno sefialar lo gue opina el autor Liebman al re-
ferirse a la cosa juzgada" ... la inmutabilidad del mandato -
que nace de una sentencia". (78)

Con lo anterior resulta innecesaria la distincidén entre-
cosa juzgada en sentido formal y la cosa juzgada en sentido -
material.

De lo anterior resulta que para el asutor Liebmen la cose
juzgada no es un efecto de la sentencia, sino un aspecto par-
ticular de la cualidad que la misma sdquiere al producirse le
preclusién de las impugnaciones. (79)

Es preciso sefizlar que después de quc transcurre el tér-
mino sefialedo por la ley para interponer algin recurso en con
tra de una resolucién judicial, hasta esos momentos adquiere-
la antoridad de cosa juzgeda.

A contimuacién sefialaremos lo establecido por el maesiro
Jose Ovalle Favela al examinar los articulos 426 y 427 del C§
(77) Guasp Jaime Ob. Cit., phg. 684.

(78) Liebman citado por José Ovalle Favela Ob. Cit.,pag. 166.
(79) IBIDEM phg. 167.
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digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Y al efecto manifiesta que las sentencias que causan -
ejecutoria por ministerio de ley son susceptibles de ser im-
pugnadas normalmente a través del juicio de amparo, y por lo
tanto pueden ser susceptibles de impugnarse. (80)

Por lo qu=2 se refiere 2 lus resoluciones que causdn eje
cutoria por declaracién judicial, éstas quedan firmes y no -
pueden ser impugnadas a través del juicio de amparo de acuer
do a lo establecido por el articulo 73 fracciones.XI y XIXI -
de la Y.ey de Amparo, pero solo para aquellas npersonas que -
fueron parte en el proceso, dejando la posibilidad de inter-
poner el juicio de garantfas a todas aquellas personas que -
no fueron parte en el asunto y por lo mismo no han sido of -
das y vencidas en juicio. (81)

E1l maestro Cipriano Gémez Lara sefiala lo siguiente al —
referirse al tema de la cosa juzgada: "Debe agregarse, en re
lacibén con la institucién de la cosa juzgada, que la finali-
dad perseguida por el derecho con la creacién de esta insti-
tucién es la de dar certeza y definitividad a las situacio -
nes jurfdicas sancionadas por la sentencia. 3i no existiera-
eosa juzgada no habria definitividad ni certeza en 1las cosas
decididas por los tribunales. Bsa definitividad y esa certe-
zZa son necesarias para mantener la paz social y el equili -
brio, de otra suerte, los litigios podrian volver a plantear
se indefinidamente. Esta es la funcién socizl de 1la cosa jug
gada..." (82)

De lo antes exmuesto es atinado lo manifestado por el -
maestro Cipriano Gémez Tara, en virtud de que se debe dar de
finitividail y certezsa a 1as resoluciones judiciales mediante
1la autoridad de cosa juzgadn y asi evitar que sean discuti -
das las resoluciones en un juicio posterior, de lo contrario

(80) José Ovalle Tavela Ob. Cit., pAgs. 167 y 168,
(81) IBIDEM phg. 169.
(82) Cipriano Gémez Tara 0Ob. Cit., pég. 133.
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no hadbris firmeza en las sentencias y por lo tanto no habria
segaridad para aquellas personas que obtuvieron sentencia fa
vorable .

Para finalizar sefialaremos los limites objetivos y sub-
jetivos de la cosa juzgada y a este respecto manifiesta 1o =
siguiente el maestro Cipriano Gémez Lura: “Cuando se hace -
referencia a los limites objetivos se alude al asunto que se
hz resuelto, a los objetos y cuestiones gue se decidieron y-
definieron en la sentencia. Por el contrario cuando se hace-
referencia a los l{mites subjetivos se alude a las personas-
que fueron afectadas por la sentencia. Asi la sentencia solg
mente puede afectar a los que litigaron y no a2 terceros aje-~
nos". (83)

Es importante tomar en cuenta el aspecto subjetivo de -
la cosa juzgala en virtud de que deja la posibilidad de im -
pugnar las resoluciones a todas agquellas personas que no fue
ron parte en el juicio (y por el contrario les puede afectar
el sentido de una resolucidn judicial) da oportunidad a los-
terceros de promover el recurso establecido en la ley:

En relacién a la actio judicati es el medio que se uti-
lizaba en 1la antigfedad una vez que se deja de realizar la -
ejecucién personal en contra del demandado; al aplicarse la-
actio judicati recae ésta sobre el patrimonio del deudor; ci
taremos lo que sefiala el procesalista Guasp Jaime en rela -
cién a eate tema: La ejecucidén se lleva a efecto mediante el
ejercicio de la actio judicati que al aplicarse, suprime la-
antigia ejecucidn personal. (84)

De Pina y Castillo Larrafiaga establecen que la actio ju
dicati es: "La llamads impropismente actio judicati o sea 1la
facultad que correspornde a la parte que ha obtenido senten -

(83)Ciprianc Gémez Lara Ob. Cit., pag. 134.
(84) Guasp Jaime Ob. Cit., pag.
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cia favorable de hacerla ejecutar judicialmente cuando s1 -
vencido no la cumple de modo voluntario". (85)

Puede decirse que la actio iudicati es el medio que pue
de utilizarse por la parte que ha obtenido la sentencia favo
reble, para hacer cumplir la resolucién judicial.

En relacién a las costas procesales el articulo 17 Cong
titucional establoce que la administracién de justicia por -
los tribunales establecidos debe ser de una manera pronta, —
completa e imparcial, ademés este servicio debe ser gratuito
quedando prohibidas les costas judiciales. (B86)

El maestro Cipriano Gémez Lara define a las costas pro-
cesales de la manersa siguiente: "Como costas procesales de -
ben entenderse las cantidesdes que por concepto de honorarios
se cubran a los abogado3 por la atencién profesional de los-
asuntos que se les encomiendan. A elles deben agregerse tam-
bién los diversos gastos en que incurren las partes con moti
vo o en relacién con el proceso; honorarios a peritos, via-
ticos por viajes de las partes, abogados, peritos, testigos-
etc., y todas las erogaciones legitimas y comprobadas que -
sean una consecuencia directa del proceso". (87)

Es importante sefialer lo que opina este autor al recfe —
rirse a este tema sefialando dos instituciones ligades al as-
pecto econémice, como son el beneficio de pobrezu ¥y wnatroci-
nio gratuito.

En relacidn a la primera de ellas no exisSc en Vdxico -
zn virtul de la gratuidail de la justicina como ya quedd sefia-
lado anteriormente al citar lo establecido por la Constitu -
cidén Politica de nmuestro pafs.

(85) De Pina y Castillo Larrafiaga Ob. Cit., pdg. 75.
(86) Constitucién Politica de los Estedos Unidos Mexicanos,-

BEdicién 86, Editorial Porrua S.A., WMéxico, 1989,plg.15.
(87) Cipriano Gémez Lara Ob. Cit., pég. 66.



33

Bl beneficio de pobreza se da en paises en donde el Esta
do cobra la administracién de justicia y por lo misimo se exi-
me del pago al 3ujeto.

En relacién al patrocinio gratuito, en nuestro pafs fun-
ciona a través de la defensorfa de oficio, en la que se da la
asesorfia y orientacién a aquellas personas carentes de recur-
sos econdmicos, en relacién a este aspecto quienes acuden real
mente son personas que necesitan la asesoria gratuita.

En relecién al criterio de siztemas gue se deben tomar -
en cuenta para efectos de determinar cuando se debe condenar-
al pago de gastos y costas los autores De Pina y Castillo La-
rrafiaga manifiestan que existen dos criterios fundamentales:
"ol que determina por e) mero hecho del vencimiento y el que-
se funia en la temeridad y mala fe de los litigantes". (88)

La jugtificacién de la condenacién de costas por el ven-
cimiento de una de las partes se encuentra en gue no debe re-
presentar disminucion al patrimonio de aguelle persona en cu-
yo favor se realiza. Se trata que de3pués de que 3e ha recono
cido un derecho a favor del vencedor no se vea disminuido con
el transcurso del tiempo. (39)

Sefalarcmos cotra opinidn respecto del teaa gue nos ocu -
pa: nar:w el mzedtro Joszé Cvalle Faveln existen dos sistemas -
para determinar cuando €3 procedente 1z condenacidn de gzastos
Y costas:

" 1) Sistema subjetivo, conforie ) ~u:zl 1910 debe conde
narse al pago de gastos y costas a lu parte gque se haya condu
cido en el nroceso con temeridzd y aala fé; 2} el sigten. ob-

Jetivo de acuerdo con el cunl s5e debe condenar sicmpre al pa-

(88) De Pina y Castillo Tarraifiaga Ob. uvit., pdg. 317
(89) IJTDE
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go de los gastos y costas a la parte que haya sido vencida -
en juicio" . (30)

EY Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Te
deral establece en su artIculo 140 Zo signiente: "Ia condena
c¢ién en coustas se hard cuwcudo asi lo prevenge 1l ley o cugn-
do a juicio del juez, se ha procedido con temeridad o mala -
fe" . (91)

El maestro Cipriano Gémez Lara, sehala tres sistemas pa
ra determinar la condenacidén de costas, una vez que ha sido-
previamente solicitada por las partea y sefiala lo siguiente:

"Le condena en costas responde a tres orientaciones o -
sistemas.

" 1.~ El vencimiento puro y 3imple.

" 2.~ Ia compensacién o indemnizacién.

" 3.~ La sancién por la temeridad del litigante". (92)

El sistema del vencimiento sostiene que el triunfo o la
victoria es por si generadora de una sancién en contra del -
perdedor.

la indemnizacién o compensacifn es la restitucidén de -~
los gastos Yy pagos que haya hecho una persona por haber sido
llamada a juicio injuatificadamente.

La sancién por temeridad del litigante es consecuencig-
de una pena en contra de la pversona que & sabiendas que no -
tenia derecho ascude ante los tribunales y provoca injustifi-
cadanente la actividadl jurisdiecional. (33)

Es conveniente tomar en cuenta que este autor recomien-
da combinar los sistenas antes mencionados para encontrar -
una solucién.

(90) José Ovalle Favela Ob. Cit., pdg. 172.
(91) cédigo de Procedimientos ..., Ob. Cit., pég. 49.

(92) cipriano Gémez Lara 0Ob. Cit., phg. 67.
(93) IBIDEM -



35
6 .~ REQUISITOS INTERNOS DE T.A SENTENCIA

To0s maestros De Pina y Castillo Larrafiaga sefialan que-
los requisitos internos o esenciasles de las sentenciss son-

tres:

" @) Congruencie;

" b) Motivacidn, y

" ¢) Exheustivided " . (94).

En relacidn al requisito de congruenciaz de la senten -
cia, el articulo B1 del Cédigo de Procedimientos Civiles pa
rit el Distrito Federal esteblece gue las sentencias deben -
ser clarass, precisas y congruentes con las demandas y las -
contestaciones y c¢on las demés pretensiones deducidas opor-
tunamente en el pleito. (95)

El profesor José Ovalle Favela opina lo sigiiente en -
relacién al precepto antes citado que se refiere a la con -
gruencia\,_ como requisito substancial de la sentencia:

" bBste precepto es el gue establece el requisito de -~
congruencin para las sentencias, que se traduce cn el deber
del juzgedor de vromunciesr su fallo exclusivamente con las-—
pretensiones y negaciones o excepciones gue en su caso ha -
yen planteado las partes en el juicio". (96)

E1l maestro Ciprianc Gémez Tara en su obra de Derecho -
Procesal Civil dice que la congruencin consiste en una co -
rrespondencia o relacién 16gica entre 1o pretendido por las
partes y lo considerado y resuelto por et tribunal. {(97)

#s importante sefialar que el reguisito de la congiuen—
(94) De Pina y Castillo Larrafiaga. Ob. Cit., pdg. 300.

(95) cédigo de Procedimientos ..., Ob. Cit., pég. 31.

(96) José Ovalle Favela. Ob. Cit., pdg. 160.
(97) Cipriano Gémez Lara. Ob. Cit., DhAg. 130.
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cia debe observarge por parte del juez al dictar la senten-
cia, porque lo resuelto debe referirse exclusivamente a las
pretensiones formledas por las partes dentro del juicio, -
porque de 1o contrario si la sentencia se refiere a cosns -
que no fueron materi'a de litigio, le sentenciz seré enton -
ces incongruente.

En relacidén s la congruencia la Tercera Sala de la Su-
prema Corte de Justicia de 1la Nacidén, ha establecido lo ai-
gaiente:

"CONGRUENCIA DE LA SENTENCIA, PRINCIPIO
DE.- La congruencia significa conformidad en
cuanto a extensidén, concepto y alcance entre
lo resuelto por el Srgano jurisdiccionzl y -
las demendas, contestaciones y demés preten-
~-siones deducidas oportunamente por las par-
tes.

Sexta Epoca, Cuarta Parte: Vol. XXVIII,Pég.
136. A.D. 7333/58. Angel Pifia. Unanimidad de
4 votos". (98)

En relacién al requisito de la motivacién de las sen -
tencias, citando a2l maestro Ciprianc Gémez Lara, sefiala que
es la obligacién del tribunal de expresar los motivos, razg
nes y fundamentos de su resolucidn. (99)

El artfculo 16 de ruestra Constitucién Folitica esta -~
blece a todas las autoridades la obligacidén de motivar y -
fundamentar sus resolucionec y establece lo siguiente: "MNa-
die yuede ser molestado en su nersona, familia, domicilio,~-
vapeles o posesiones, sino en virtud de mandamicnic egeritoe

de la autorided competente, que funde y motive la causa le-

(98) Jurisprudencia, Poder Judicial de la PFederacién, Tesis
de Bjecutorias, 1917-1975. Apéndice al Semanagrio Judi-
ciel de la Federacién, Cuarta Parte, Tercera Sala, Mé-
xico 1975. Tesis 272, pég. T769.

(99) Ciprianc Gémez Lara. Ob. Cit., phg. 130.
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gal del procedimiento” . (100)

E1 mgeatro José Ovalle Favelo al hablar de la motiva -
cién de la sentencia opina que es la exigencia, para el juz-—
gador, de precisar los hechos en que funde su resolucién, -
" tomando en cuenta las pruebas desahogaedas en el proceso. La~
motivacién consiste en que el juez analice y valore las prue
bas ofrecidas por las partes para determinar si se probaron-
los hechos en que basaron las partes sus pretensiones. (101)

El deber de fundamentar las sentencias derive del artfcu
lo 14 de mestra Constitucién Polftica al seflalar, en la par
te final, lo siguiente: "En los juicios del orden civil, la-
sentencia definitiva deberAd ser conforme a la letra, o a la-
interpretacién jurfidica de 1z ley, y a falta de ésta se fun-
dard en los principios generales del Derecho" . (102)

"SENTENCIAS, L03 PRECEPTOS EN QUE SE
FUNDEN DEBEN SER ARGUMENTADOS .-~ No basta -
la gsimple cita de preceptos legales, en -
una resolucién, para considerar motivada -
ésta, sino que es preciso que se expongan-—
las argumentaciones pertinentes que con -
duzcan a establecer la decisién correspon-
diente.

Quinta Epoca: Tomo IXVIII, P4ig. 2189. Mar-
tinez ilanuel."” (103)

X1l deber de fundamentar las sentencias no sélo se cum -

ple con citar los preceptos del texto legal respectivo, sino .,

(100) Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos,
Bdicién 86a. Editorial Porrda, S.aA., México 1989,pig.14

(101) José Ovalle Favela. Ob. Cit., pég. 161.

(102) Constitucién Polftica..., Ob Cit., pag. 13.

(103) Tesis 271, del Apéndice citado, Cuarta Parte, pag.768.
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que se exige ademés que el juzgador exponga las razones o ar

gamentos por loa que estime aplicables los preceptos invoca-
dos al caso concreto.

Para concluir los requisitos substanciales de la senten
cin, sefialaremos el de la exhaustividad que es consecuencia-
de los anteriores prinecipios citados, es decir, el juzgedor-
debe agotar todos les puntos referidos por las partes y refe
rirse a todas y ceda una de las pruebas rendidas. (104)

7 «~ MEDIOS DE IMPUGNACION.

Todo medio de impugnacidn tiene como finalidad la revi-
gién de las resoluciones judiciales, para efectos de que se~
confirme, modifique o se revoque la resolucidén. Estos son -
los tres fines, los tres resultados posibles de todo medio -
de impugnacién. (105)

Cuando alguna de las partes en un proceso interpone un-
recurso, lo hace con la finalidad de que se modifique la re-
solucidén que le ha sido desfavorable.

Lios maestros De Pina y Castillo Larrafiaga dicen en re -
lacién a 1la impugnaéidn de las resoluciones judiciales lo sji
gaiente: "Los recursos son los medios mas frecuentes por vir
tud de los cuales se procede a la impugnacién de las resolu-
ciones judiciales; perc no son los unicos. Cuando se hace re
ferencia a los recursos, no se agotan todos los medios de im
pugnar las resoluciones judiciaies; pero no todos Lo3 medios
son recursos.

Existen ademés de los recursos, procesos autdnomos de -
impugnacién de las respgluciones como es el juicio de Ampero=

(104) Cipriamno Gémez Lara, QOb. Cit. pAg. 131
(105) IBIDEM pAg. 136
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o la apelacién extraordinaria” . (106)

Los recursos que reglamenta el C6digo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal son la apelacién, la revoca
cidén, reposicién ¥ la queja como recursos ordinarios.

El maestro Cipriano Gémez Lara dice que los recursos -
anteriormente mencionados, son medios de impugnaecién que se—
dan dentro de un proceso. Y asimismo menciona que hay otros—
medios de impugnacidén fuera del proceso y los denomina me -
dios de impugnacién auténomos, como por ejemplo el juicio de
Amparo. (107)

El profesor Jogé Ovalle Favela define a los medios de -
impugnacién de la sigiiente manera: "Los medios de impugna -
0ién son, pues, actos procesales de les partes y podemos -

agregar, de los terceros legitimados, ya que 36lo aguellos
y é3tos pueden combatir las resoluciones del juez". (108)

A contimiacién haremos una sintesis de los recursos gue
regila el Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Fede
ral citados anteriormente.

Empezaremos con la apelacidén y al respecto el maestro -
José Ovalle PFavela sefiala lo signiente, nos dice que €3 un -
recurso ordinari¢ y vertical por el cual una de las partes -
o ambas solicitan la intervencién del Tribunal Superior para
efectos de que se haga un muevo examen Sobre una resolucién-
dictada por un juez de Primera Instancia, con el objeto de -
que aquél examine de rmeva cuenta la resolucién impugnada y-

en su caso la confirme, la modifique o revoque. (103)

51063 De Pina y Castillo Larrafiaga. 0b Cit. pag. 323
107) Cipriano Gémez Lara. Ob. Cit. Dag. 137

(108) José Ovalle Pavela. Ob. Cit. pdg. 179

(109) IBIDEM pag. 191
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De lo antes expuesto puede observarse gue se trata de -~
un recurso vertical, en virtud de que se va a tramitar el re
curso antes citado ante un Tribunal Superior para examinar-
de meva cuenta la resolucidn impugneda, y en su oportunidad
resolverse confirmando, modificando o en su caso revocar la-
resolucién impugnada. '

Este recurso encuentra su razén de ser en la posibili -~
dad de equivocarse por parte del juzgador, por lo que sus re
soluciones deben estar sujetas a un posible examen vor parte
del Tribungl Superior, y se llegue a los fines ya menciona ~
dos como es el cago de que se confirme, o modifique en su -
oportunidad la resolucidén impugnada. (110)

Los artfculos gue regilan 1la apelacién en el Cédige de-
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal son del ar -
ticulo 688 al 716.

La apelacién es un recurso que tiene como finslidad -
que el Tribunal Superior, confirme, revoque o modifique las-~
resoluciones del inferior. (art. 668) (111)

El término para interponer el recurso de apelacién se -
encuentra establecido en el articulo 691 del Cédigo de Proce
dimientos Civiles para el Distritc Federal que sefiala:"La -
apelacién debe interponerse por escrito, o verbalmentz en el
acto de notificarse, ante oY Juez que promuncid la sertencia,
dentro de cinco dfas improrrogubles si la sentencia fuere de
finitiva, o dentro de tres si fuere auto o interlocutoria, -
salvo cuando se trate de la apelacidén extraordinaria.

Tos antos gque causen un gravamen irreparable salvo di_g

(110) Cipriano Gémez Lara. Ob. Cit. pég. 148
(111) Cédigo de Procedimientos..., Ob. Cit. pég. 179



41
posicién especial, y las interlocutorias seradn apelables -

cuando lo fuere la sentencia definitiva." (art. 691) (112).

Bl recurso de apelacién es procedente en un solo efecto,
o en ambos efectos. E1l primero de ellos no suspenie la ejecu
cién del auto o sentencia, si fuere definitiva se dejard en-
el juzgado las constancias necesarias, remitiéndose los au -
tos originales al Tribunal de Alzada.

La apelacién admitida en ambos efectos Suspende la eje—
cucién de la sentencia, hasta en tanto cause ejecutoris la -
misma, si se trata de auto se suspende el procedimiento.
(art. 694) (113).

A contimacidén nos avocaremos gl estudic de la revoca —
cién citendo a contimiacidén la opinién de los maestros De Pi
na y Castillo Larrafiaga que dicen lo gsigiiente: "La revoca -
cién tiene por objeto la modificacidén total o parcial de la-
resolucién recurrida por el mismo 6rgano jurisdiccional que-
la ha dioctado” . (114).

La revocacién como puede observarse es un recurso que -
ge interpone, dentro del procedimiento, en contra de una re-
solucién dictada por el juzgador y tiene como finalidad que-
este Ultimo modifique total o parcialimente su resoluciédn.

El término para interponer el recurso de revocacidn es-—
de veinticuatro horas sigiientes a la notificacidén de 1n re-
soluciédn, ddndose vista a la contraria por un término igaal,
debiendo prorunciarse la resolucidén dentro del tercer dfa si
guiente, contra esta resolucidn no se admite mua recurso que
el de responsabilidad. (art. 685) (115).

(112) IBIDEM pég. 180.
(113) IBIDEM.

(114) De Pina y Castillo Larrafiaga. Ob. Cit. pag. 327.
(115) cédigo de Procedimientos ..., pag. 179.
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Procede contra todas las resoluciones clasificadas como
decretos y contra los amtos en los negocios en que por no -
ger apelable la sentencia definitiva no pueden ser apelados.
(116).

Puede aprecimrse que la revocacién procede contra reso-
luciones dictadas por el mismo juzgador, quien deberd resol-
ver en el sentido de modificar total o parcimlmente sus reso
luciones, se tramita ante el propio juez, en contra de sus -
resoluciones por estar mal dictadas, erréneas, o por no es -
tar apegadas a Derecho.

Por lo que se refiere al recurso de reposicién, el maes
tro Cipriano Gémez Yara dice lo siguiente: "... Su tramita -
cién es igual al de la revocacién, excepto gque la reposicién
se hace valer y se tramita ante la Segunda Instancia, porque
su mecénica y su tramitacién reflejan las de la Primera Ins—
tancia" . (117).

A contimacidén estudiaremos lo referente gl recurso de-
queja, el Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Fede
ral lo regla en los articulos 723 al 727.

En relacién a 1la queja, el articulo 723 del Cédigo an -
tes mencionado establece lo ziguiente:

I.- Contra el juez que no admite unc demanda o descono-
ce de oficio la personalidad del promovente antes del empla-
zamiento.

(116) De Pina y Castillo Larrafiaga. Ob. Cit. pég. 328.
(117) Cipriano Gémez Lara. Ob. Cit. pag. 143.
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II.- Respecto de las interlocutorias dictadeas para la -
‘ejecucidén de sentencias.

III.- Contra la no admisidén de la apelacién.

IV.- En los demés cagos establecidos por la ley. (218)

Asimismo el articulo 724 del ordenamiento citedo esta -
blece que procede la queja en contra de los ejecutores y se-
cretarios, contra los primeros por exceso o defects de sus -
ejecuciones y contra los secretarios por omiciones y negli -
gencias en el desempefio de sua funciones. (119).

El maestro José Ovalle Favela dice que ln gueja es vn -
recurso especial y vertical que tiene como finalidad impug -
nar determinadas rescluciones negatorias, que afectan al pro
movente, es especial porque sélo puede ger utilizada para -~
combatir las resoluciones especificas sefialadas en el articu
lo 723 del ordenamientc ya mencionado. Asimismo sefiala que ~
la queja funciona como demuncia oue establecen lo3 articulos
171 y 724 del Cédigo citado respecto de las cuales no tieren
como finalided la impugnacién de une resolucién, toedz vez -
que lo que se persigue es que el Srgano jerdrquico supericr—
imponga una correccidén disciplinaria en contra del inferior-
sin que afecte la valider y eficacia del acto de eutoridad -
considerado ilegal. (120).

La gqueja debe interponerse ante el superior iimediato -
dentro de las veinticuztro horas contadss a partir de la no-
tificacidn del acto reclemade, pero el guejosc dere comuni —

car al inferior dentro del micmo térmiro de la internogicién

(118) Cédigo de Procedimientos..., pag. 186.
{119) IBIDEM pég. 187.
(120) José ovalle Favela. Ob. Cit. pdg. 209.
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de la queja, acompaﬁéndole copie sellada del escrito en que-

se interponga la queja. (art. 725) (121).

Puede ohservarse cut €S un recurso en el cual no se da—
participacién a la contraria del promoverte de la queja, y -
se ordena que debe resolverse dentro del tercer dia posterior,
a la fecha gque rinda su informe el inferior, para efectés de
resolver 3i es procedente o no dicho recurso.

Ynseguida estudiaremos la apelacién extramordinaria como
medio de impugnacién extraordinaria, en virtud de que se tra
ta de un procedimiento auténomo, que es independiente del -
proceso originario; a continuacién se explicardé lo antes ma-
nifestado.

El maestro José Ovalle wavela dice lo siguiente en relg
cién a 1la apelacidén extraordinaria: "A través de la apela -
cién extraordinaria se impugnan resoluciones que han adquiri
do la autoridad de cosa juzgada'. (122).

©1 maestro Cipriano GSmez Lara menciona lo siguiente -
respecto de la apelacidén extraordinaria. Se pregunta si se -
trata de una verdadera avelacién, y en cuante @ su finalidad
se sabe que la apelacién tiene por objeto el reexamen que se
hace de una resolucién, con la finzlidad de gue se modifique,
revogue, o confirme esta dltima.

Opina ademés que es una institucidén impugnative de con-
tenido complejo, gue revresenta un paralelismo con el juicio
de Amparo indirecto. (123).

Ta apelacidn extraordinaria esid resulada por los artiecu

(121) ¢édigo de Procedimientos..., vag. 187.
(122) José Ovalle Favela. Ob. Cit. ndg. 219.
(123) Cipri:no Gdémez Tarsa. Ob. Cit. ndg. 154.
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los T17 al 722 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el-

Distrito Federal.

El artfculo 718 del Cédigo de Procedimientos antes cita
do, establece que la finalidad de la apelacién extraordinaria
es lograr la mulidad del procedimiento. (124).

Como puede observarse de lo antes manifestedo, la apelg
cién extraordinaria tiene como finalidad la nulidad de un -
procedimiento y no la modificacidén, revocacién o confirma -
cifn de una resolucién, esto es, va mas alld de unz simple -
apelacién, toda vez que al declararse la mlidad de un proce
dimiento, ésta tendrd que reponerse de rueva cuenta.

La apelacién extraordinariz se tramita ante el superior
jerérquico, dentro del término de tres meses contados a par-
tir de que una sentencia ha causado ejecutoria. (Art. 717) -
(125).

El artfeculo 720 del C6édigo de Procedimientos que nos -
ocupa establece gue contra la sentencia que resuelva una -
epelacidén extraordinaria procede el recurso de responsabili-
ded, pero este Ultimo mo es un recurso, en virtud de que su-
finalidad no trae como consecuencia la modificacidn, revoca-

cidn o confirmacién de una resolucidn.

(124) cédigo de Procedimientos ..., pég. 185.
(125) IBIDEIi.
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BJECUCION DE SBNTENCIA

1.~ CONCEPTO.

Antes de definir el concepto de ejecucién de sentencia,
citaremos lo que opinan alganos autores en relacién de este~
tenma.

El procesalista GUASP JAIME dice que el proceso civil -
puede dividirse en dos grandes especies, y que la ejecucién-
de las sentencias se lleva a cabo en la segunda parte que se
denomina proceso de ejecucién. (126).

Asimismo el autor antes mencionado define. al proceso de
ejecucidén de la siguiente manera: "Proceso de ejecuocién es,=
pues, aquél que tiene por objeto una pretensién en el que se
reclema del érganc jurisdiccional 1a realizacién de una mani
festacién de voluntad. Como esas manifestacién de voluntad se
conexiona a una declaracién de voluntsd anterior que la orde
na o la impone, aparece como el cumplimiento de la misma; y-
de agqui el nombre de ejecucién que las medidas de esta clase
reciben: Se ejecuta en el proceso en cuanto que se da cumpli
mientc a lo dispuestio por el acto anterior que opera como tf
tulo de la ejecucidén misma". (127).

En relacién a la ejecuciébn el autor Tulio Liebman Enri-
co manifiesta que la ejecucién se lleva a cabo a través de -
1la activided de los érganos judiciales o administrativos con
la que se da cumplimiento o se presta obediencia a una orden
del juez.

Para este smtor la ejecucidn es forzada y no voluntaria
porque de lo contrario no seria ejecucién forzosa, el cumpli

(126) Guasp Jaime. Ob. Cit. phg. 803.
(127) IBIDEM.
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miento voluntario del obligsdo -a cumplir con lo que fue CODm-
denado. (128).

El maestro Cipriano Gémez Lara nos da ung idea del con-
cepto de ejecucién de la siguiente manera: "En términos gene
rales debe entenderse por ejecucién la materializacién de lo
ordenado por el Tribunel a efecto de gue tenga cumplimiento-
en la realided lo establecido en la sentencia" . (129).

De lo antes manifestado se puede decir que la ejecucidén
tiene como finalidad que se de cumplimiento a lo establecido
en una sentencia por parte del obligado.

El maestro Cipriano Gémez Lara nos dice gue en ocasio —
nes no es posible llever a cebo la ejecucidn por circunstan—
cias de la realidad de cada caso, pensemos en las condena en-
contra de un deudor insolvente, precisamente en virtud de -

esa incapacidad de pago no es posible ejecutarla. (130).

2 = PRESUPUESTO .

Para el procesalista Tulio Liebman Enrico, el presupues
to que debe darse para llevar a cabo la ejecucién es el in —
cumplimiento de una obligacién que puede estar constituido -
por un hecho positivo o negativo, una omisidén. Si la obliga-
cién es de dar o de hacer el obligado no la cumple no dando-—
o no haciendo lo que debia realizar. (131).

El maestro Cipriano Gémez Lara en su obra de Derecho -
Procesal Civil establece los presupuestios de laz ejocucidn de
la sentencia que a contimuacién pasamos a mencionar:

l.- Que la sentencia sea de condena.

(128) Tulio Niebman Enrico. Ob. Cit. pées. 149, 150.

(129) c¢ipriano Gémez Lara. Ob. Cit. pAg. 159 .

(130) Cipriano Gémez Lara, Teorfia General..., pégs. 337, 338.
(131) Tulio I.iebman Enrico. pég. 151.
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2.~ Que sea firme o definitiva, o que, no siéndolo el -

recurso de apelacién se haya admitido contra ella en el solo
efecto devolutivo.

3.- Que quien pida ega ejecucién esté legitimado para -
ello.

4.~ Que el obligado se resista o no pueda cumplir exac-
tamente con lo que se ordena.

5.~ Traténdose de ejecuciones de caricter econdémico que
exista un patrimonic ejecutable sobre el cual llevar a cabo-
la ejecucién (solvencia del deudor). (132).

Gue la sentencia sea de condena quiere decir gque orde -
nan una obligacién de dar, un hacer o un no hacer a la parte
vencida en el juicio, mas adelante tocaremos .este tema de -
1as modalidades de la ejecucién de las sentencias.

Que sea firme o definitiva en este aspecto debe tener -
la calidaed de cosa juzgada o én su caso que el recurso con —
tra dicha resolucién se haya admitido en el efecto devoluti
vo y entonces si puede ejecutarse la resolucién, otorgando -
previamente garanti{a para responder en su caso de los dafios-
¥ perjuicios que se peedan ocasionar.

Que la persona gue pida la ejecucién esté legitimada —-
esto es que haya sido parte en el juicio.

Que el obligado no haya cumplido a lo que fue condensado
dentro del término que le fue concedido legalmente.

Que el deudor tenga un patrimonio ejecutable con lo que
pueda hacer frente a la obligacidén impuesta, porgue de lo -
contrarioc no seria posible llevar adelante la ejecucidn si -

éate ea insolvente.

(132) Cipriano Gémez Lara. Ob. Cit. pdg. 164.
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3.~ EJECUCION PROCHSAL

El maestro José Ovalle Favela establece que la ejecu-
cién de una sentencia de condena se puede Jlevar a cabo en
la legislacién procesal civil distrital a través de alguna
de la3s dos vias siguientes, a opcidn de la parte vencedora.
Lo via de anremio y el juicio ejecutivo. {133)

E1l auter CQipriano Gémez Lora dice: " 1o via de aore -
mio consiste en la afectacidn de bienes nara someterlos a -
un procedimiento de venta a fin de gue con el producto obte
nido del remate, se haga pago al acreedor de su erédito. En
esto consiste la ejecucién forzosa. (134)

Bl profesor José Ovalle Favela nos define a la via de
apremio de la sipuiente manera: " es, pues, el procedimien-
to pare llevar a cabo lu ejecucién procesal o ejecucién for
zada. Ln via de anremio constituye el procediaiento para el
desarrollo de la etann finzl del proceso, la etana ejecuti-~
va' . (235)

Bl artfcule 500 de C8digo de Trocedialentos del Dis-
trito Federal establece, gue rrocede ln via de apremio a -
instanci~ de parte, siempre gue s¢ trate Ze la ejecucidn de
una sentencia o de un convenio celebrado en el juicio, ya
sewn por las partes o terceros gue hayan comparecido a é1 -

por alain motivo. {136)

{(132) José Ovalle Favela
(124) Cipriano Gdamez Lar
{(1295) José Ovalle Favelr
(136) 6éfigo de Trocelimicntos
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Cuando se pida la ejecucidn de una sentencia, a través
de 1a via de apremio, el juzgaior seflalard al obligado el -
término improrrogable de cinco dias para que de cumplimien-—
to voluntario a lo gque fue condenado si no se hubiese fija-
do términoc en la resolucién; de lo contrario, vencido el -
término legal concedido para cumplir la obligacién, se de-—
cretari la ejecucién en su contra.

Se puede observar gue a través de la via de apremio —-
es posible obtener répidamente el cumplimiento de la obliga
cién impuesta al demandedo en la sentencia, toda vez que sSe
le da un término breve para gue cumpla la obligacién impues
ta; si no cumple se ordenard la ejecucién forzeosa en su con
tra.

Al estudiar el juicio ejecutivo es oportuno citar pre-
vigmente =l ti{tulo ejecutivo, documento necesario ligado in
disolublemente al juicio ejecutivo.

31 tftulo ejecutivo tuvo Ju origen en la edad .uedia; -
asimismo el juicio ejecutivo lo crearon lo3 comerciantes na
ra contar con un instrumento que les permitiera un traaite
judicial répido y abreviado que supone un documento irdubi-
table, en el que el obligado reconoce la deuda y se somete
anticipadamente al juicio ejecutivo. (137).

Los maestros De Pina y Castillo Larrafiaga definen al -
titulo ejecutivo de la siguiente manera: "... Es el documen
to, piblico o privado que origina en el 6rgano jurisdiccio-
nal compnetente la obligacidn de desarrollar su actividad —-

con finalidad ejecutiva.' (138)

(127) Cipriano G6émez Lara. Ob. Cit. pég. 169.
(138) De Pina y Castillo Larrafiaga. Ob. Cit. pég. 396.
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Leonardo Prieto Castro en su obra .danual de Derecho —
Procesal Civil define al titulo ejecutivo como: "Un titulo-
obligacional que en definitiva conduce a la ejecucién forzo
sa. Es la base de 12 ejecucién, porque en el ti{tulo ha de -
encontrar el juez ejecutor la medida y el alcance de los -
actos ejecutivos y la indicacidén de lo que es preciss hacer
nara satisfacer al acreedor, en (eneral, puara realizar el-
derecho objetivo ya que cuando el tftulo estd producido, la
cognicidén ha terminado o esti suprimida y no cabe ningin -
conocimiento nuevo o inicial. De no ser asi, la ejecucidn-
se veria entorpecida o, peor afn munca podria comenzarse".(13y)

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidén define al -~
t{tulo ejecutivo de la siguiente forma:

** TITULOS EJECUTIVOS. SOi PRUEBA PRECOMNSTITUIVA.

Los documentos a los que la ley concede
el cardcter de tftulos ejecutivos constitu -
yen una prueba plena preconstituida de la ac
cién.

Quinta Epoca.

Tomo XXXI, pdg. 1150. Cuevas Rodolfo.

Tomo x¥XIX, pag. 932. Roariguez .ianuel.

Tomo XL, pég. 2484 . Rovaloc Fernandez Iuis.

Tomo XTI, pAg. 1321. Carredén 1e Barona Edel-
maira.

Toxmo XLI, pAg. 1669. Ingenio "Santa Fe, S.4."(140 ;

Se puaede definir al titulo ejecutivo, como el documen
to ¢ue tiene la validez de una prueba preconstitufda gue ha
ce nosible el ejercicio de la accidn ejecutiva.

Bl Cédipgo de Procadinientos Civiles paru 2l Zistrito-
Federal en su artficulo 443 sefialz los tftulos ejecutivos ci
viles que llevan aparejada ejecucidns

1.~ La primera copia de una escritura
miblica expedida por el juez o notario an-
te gquien se otorgd;

{133) Leonardo Prieuo Caslro, Ob. Cit. pdg. 233.

(140 ) Te3is 314 del Apéndice citado, pag. 304.
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II.~ Las ulteriores copias dadas por

mandato jud:cial, con citucidn de la per-
sona a auien ianteresa;

1II.- Loy demds instruasentos mibli -
cos gue conforme al artfculo 333 hacen -
prueba plena;

IV.- Cualguier documento privado des
pués de reconocido por guien lo hizo o lo
mandé extender; basta con que se reconoz-
ca la firma aun cuando se niegue la deuda;

V.- La confesidn de la deuda hecha -
ante juez competente por 2l deudo 5 por-
su representate con facultades para ello;

VI.- Los convenios celevrados en ecl-
cursé de un juicio ante el juez, ya sea -
de las partes entre si o de terceros que se
hubieren obligado como fiadores, deposita
rios, o cualauiera otra formz;

7JII.- Las pdélizas originales de con-
tratos celebrados con intervencidén de co-
rredor miblico;

VIII.- E1 juicio uniforme de contado
res, si las partes ante el juez o por es-
critura pdiblica, o por escrito privado re
conocido judiciamente, se hubieren suje-
tado a é1 expresamente¢ o lo hubieran aprg
bado" .

Es oportuno agregar como susuestos del juicio ejecuti
vo o de 1la via de apremio, & los convenios judiciales y las
gsentencias firmes que 3on sunueldsos para ejercibtar la accién
ejecutiva, a través de lasz vias citadas con anterioridad.

Bl aeestro José Ovalle Favela al referirse al juicio-
ejecutivo en relacidn a su naturmlezs y caracieristicas, ma
nifiesta gque se da por 1= existencia del titulo ejecutivo.

La existencia de un titnlo ejecutivo es el requisito-
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para que se pueda iniciar el juicio ejecutivo, en virtud de
que este documento se debe aconpadar a la demanda como el -
documento base de la accidn. (241).

5) maestro Cipriano Gémez Lara dice: "Sin titulo eje-
cutivo no hay juicio ejecutivo” . (142),

Es requisito indispenseble acompafiar a la dEmanda- el-
dscumento basz2 de lua aceidn para oolacs inieciar el juicio -
ejecutivo a2n contra del deudor.

Bl Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Fede
ral establece las reglas para 1la preparacidn de la creacidn
de titulos ejecutivos, eato es a través de los medios prepa
ratorios a juicio ejecutivo civil, como lo establecen los -~
artfculos 201 al 204 del Cédigo antes mencionado, en los -
que se establece que una veg reconocida lu deuda por el de-
mandado, (y aceptar la misma 2l no objetar la obligacidn es
tablecida en los documentos), surgird la confesidén judi -~
cial de deuda.

El maestro Joaé Ovalle rFavela al estudiar el procedi-
niento 'del Juicio ejecutivo sefiala lo establecido por Alca-
lé-Zamora gue dice gue al estudiamr el procedimiento del Jjui
cio ejecutivo debe dividirse en tres fases: " 1) Embargo; -
2) Pago u oposicién; y 3) Sentencia de remate y ejecuciédn".
(143)

1.- E1 embargo 8e ordena una vez que e3 admitida la -
demanda, en buse a €1 se practica el embarge Hrovisional -

que posteriormente se puede convertir en definitive, si la-

(141 ) José Ovelle Favela, Qb. Cit. pés. 305.

(142 ) Cipriano Gémez Lara, Ob. Cit. nig. 170.

(143 ) alcalé~Zamora citado por José Ovalle Tavela. Ob.Cit.
pig. 307.
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sentencia condena al demz‘lrulado al pago de las prestaciones
reclamadas y ordena €1 remate de los bienes emvarcados.
(1a4)

El1 maestro José Ovaelle rFavela define a) embargo de la -
siguiente manera: " E1l embargo puede ser definide como la —-
afectacién decretada por una autoridal competente sobre un -
bien de propiedad rrivada, la cual tiene por ohieto asepurar
cautelarmente (embargo provisional) o realizar directamente
(embargo definitivo) la satis faccién de una pretensidén eje--
cutiva. " (145)

2.~ Pago u oposicién.- Hecho e) embargo se emplazard --
al deudor, para gue dentro del término de nueve diss ocurra
a nacer el pagec 0 a oponer las excepciones r defensas gue -~
tuviere.

Los juicios ejecutivos conterndrdén dos secciones: La -
principal gue estd forwmada por la demanda, la contestacidm,
el juicio y a sentencia.

La segunda seccidn contendrd el auto de ejecucidn, todo
lo relativo a éste, al depositario, a sus incidentes, a la -
mejora ¥y reduccibén de embargo ... {art.s24). (V4o)

3.~ Sentencia de remate y ejecucidbn. 31 articulo 401 -
del ¢dédigo Procesal del Distrito federal establece: " agota-
do el procedimiento, la sentencia debe decidir los derechos
controvertidos. De resultar probada la accidn, lz sentencisa
decretari gue ha lugar u hacer trance y remate e los bienes

enbargados v con el producto pago al acreedcr ". (147)

(144) José Ovalle Favela 0b. Cit. phg. 307.
(145) 13IDE... pag. 237.
(140) IBI pag. 121
{227) 1. nésa. 122.
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Se puede observar qgue a través del juicio ejecutivo-

el demandado tiene mds oportunidades, como por ejemplo con

tegtar la demanda, de oponer excepciones y defensas, ofre-

cer pruebas y con ello retardar el pago de las prestacio -

nes reclamadas a que se obligbé, o fue condenado, es por -

ello que la mayorfia de los acreedoresoptan por la via de -

apremio, en virtud de ogue a través de esta Yltima se logra,

dentro del mismo procedimiento la ejecucidn de la obliga -
cién impuesta al demandado.

4 .~ SUPUESTOS DE LA VIA Di APRZMIO.

El maestro José Ovslle Favela al hablzar de los supues
tos de la via de apremio dice: "E1l supuesto légico de la -
viz de apremio c3 la sentencia de condemaz. 3in enbarro és-
ta no es el uUnico supuesto que puede d=zr motivo a2 la ejecu
cién procesal". (148).

A contimuacién expondremos algunos Supuestos citados
vor el mmtor antes mencionolo, gue dan moiivo a la ejecu -
cidén procesal, empezando con las sentencias firmes.

E1 maestro Cipriano Gémez Lara defina 2 Las senten -
cias firmes de la siguiente manera: " Son aguzllas gue ya-
no pueden ser impugnaias por ningin medio" . ( 143)

Asimismo el articulo 501 del Cdédigo Procesal del Dis
trito Federal establece que las sentencias firmes son ayug
1.3 ;ae han causadoe sjecutori.

El maestro Eduardo Pallares, en su diccionario de -

{145) Jo3é Ovalle Favela. Ob. Cit. pég. 229.
(149 ) Cipriano Gémez Lara. 0b. Cit. pdg. 132.
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Derecho Procesal Civil define 'a la sentencia firme como: -
"Sentencia firme.~ La que ya no puede ser impugnada”.(150)

La3: sentencias definitivas como 3upuestes de la via-
de apremio; los laestros Ve Fina y Castillo lLarrafaga di -
cen que son aguellas que ponen fin al proceso en una Ina -
tamcia. {(151).

Para Llevar adelante la ejecuciédn de una sentencia -
el necesaris aue la apelnecidn iaterpuesta en contra de -
ella se haya admitido en el efecto devolutivo, y en este -
caso se lleva udelante la ejecucidn de la sentencia; por -~
que si la apelacidn se admite en ambos efectos suspende la
ejecucidn de la sentencia.

i.as sentencias interlocutorias dice el Maestro Cipriano
Gémez Lara son aquellas que resuelvenuna cuestidn parcial-
o incidental, dentro de un proceso. Ademds noa seflala que
el vocablo interlocutorio quiere decir a media plitica, o-
discucién. (152).

Los convenios y transacciones como supuestos de la -
via de apremio, celebrados por las partes en el juicio y -~
aprobados vor el juzgador.

El Cédigo Civil del Distrito Federal en su articulo-
2944, define a la transaccién de la 3iguiente manera: "Es-
un contrato por el cual las partes haciendose reciprocas -
congesiones, terminan una controversia oresente o previe -
nen una futura". (153 )

(250) Eduardo Pallares, Diccionzario 2o Jer:cho Irozesal -
Jivil, Décinu sddicidn, Editorial Porrua S.A., iléxi-
co 1977.

(151) De Pina y Castillo Darrafiaga. Qb. Cit. pég. 296.

(152 ) Cipriano Gémez Lara, Qb. Cit. vig. 131.

(153 ) Cédigo Civil, vara e1 Diatrito Federal en .lateri: -~
Comin y parz btoda la endblica en fateria Tederal,-
Octava édicidén, Jiguel Anged) Porruu, S.a.déxico 1383,
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E1 maestro José Ovalle PFavelp manifiesta que la tran-
gaccibén es una forma valida para terminar unu controversia
oresente a través del convenio judicial, es decir es el -
acuerdo celebrado por las partes ante el juzgador y anroba
do por é1, que adquiere la calidad de cosa juzgada, y al -
adquirir esta categorfa e) convenio se da el supuesto ;;ara
su ejecucién a través de lu via de apremio. (154)

Bl laudo es resultado del arbitraje, no posee fuerza
ejecutiva , por lo cual su ejecucidn solo se obtenirid acu-
diendo o un juez coapetente.

La obligatoriedad del arbitraje tiene como fundanento
el acuerdo de las partes de someter la resolucién de un 1i
tigio al arbitraje.

El maestro José Ovalle Favela en su obra de Derecho -
Procesal Civil define al laudo como: “"La definicién defini
tiva dictada por el Arbitro para resolver el conflicto so-
metido al arbitraje. Equivale a la sentencia definitiva -~
promunciada por el juez en el proceso jurisdiccional".
(155)

5 .~ REGLAS GENERATES SOBRE T.A EJECUCION

A continuacién contimiaremos estudianic algunas reglas
que rigen la ejecucién procesal:

EI: maestro José Cvalle Favela sefiala coxo reglas de la
ejecucidn procesal los signientes casos:

"l.~ La ingtancia de parte.

2 .~ La competencia.

3.~ La impugnacién de las resoluciones dictadas con

motivo de la ejecucién.

(154) José Ovalle Favela. Ob. Tit. nég. 1ldy.
(155) I3IDEd pég. 283.
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4.~ Las limitaciones del derecho a oponerse a la ejecu
cién.

5.- Gastos y Costas procesales ", (150)

En relacién a la instancia de parte del autor antes —-
mencionado dice que la instancia de parte es una manifesta-
cién del principio dispositivo que rige al proceso civil.

21 C6digo de Procedinientos Civiles del Distrito Fede-
ral establece,en su artfculo 500, que procede la ejecueién
procesal a inatancia de parte, esto quiere decir gue el -
juez no puede ejecutar sus sentencias de oficio, sino que -
ge debe golicitar la ejecucidn por la parte beneficiada de
la resolucién.

L.os maestros De Pina y Castillo Tarrafiaga manifiestan
que la regla anierior es vilida para las sentencias de con-
dena, pero no lo es en términos generales para las demds re
soluciones . (157)

A continuacidn citaremos algunos ejemplos:
" Articulo 138.- Iia sentencia oue causa
ejecutoria se comunicard al juez del Rezistre civil

y este haréd una referencia de ella al zargen del ac

ta impugnade, 3ez gue el fallo conceda o niegie la
rectificacidén ".

En los ca303 de sentencila gue cause ejecutoriz, en el
juicio de rectificacién de acta del estaldo civil de una -
versona tiene obligacién el juez de comunicar lo anterior
a) juez del Registro Civil vara gue este wltimo rezlice -

los trémites mencionados en el articulo anterior.

(155) ISTDE:M i4z. 230 a 233.
{157, De Pina y Castillo larradaga. Qb. Cit. pdg. 312.
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" artfculo 252 Ejecutoriada la sentencia que declare -
la nulidad, el tribunal de oficio, enviara copia certificada
de ella al juez del Registro Civil ante quien pasé el matri-
monio, para que al margen del acta ponga nota circunstancia-
da en que conste: la parte resolutiva de la sentencia, su fe
cha, el Tribunal que la pronuncié y el niduero con gue se mar
cé la copia, la cual serd depositada en el archivo."

Se eatablece la obligacién del Juez cue declard la nuli
dad de un matrimonio, de comunicar de oficio al Juez del Re-
gistro Civil dicha resolucién pura gue se cumpla lo ordenado
en el artfculo mencionado anterioraente.

v Artfculo 251l.- Ejecutoriada una sentencia de divorcio
el Juez de Primera Instancia remitird copia de ella al Juez
del Registro Civil ante quién se celebr$ el natrimonio, para
que levante el acta correspondiente y ademés para que publi-
que un estiracto de la resolucién, durante quince dfas, en -
las tablas destinadas al efecto.”

E1l articulo 24 de la Justicia de Paz del Céiigo Proce--
sal del Distrito Pederal establece la obligacidn de los jue-
ces de proveer lo necesario para la eficaz e inmediata eje--
cucién de sus sentencias.

Puede decirse gue procede la ejecucidn a instancia de -
parte cuando se trata de ejecutar resoluciones de condena, -
pero ésta no es una regla general aplicable a las demés reso
luciones; en virtud de que la ley establece algunos casos en
los que se impone de oficic al juez la obligacién de dar cum
nlimiento a gus resoluciones cono ha guedudo nmencionndo en -
los articulos citados.

Respecto & la competencia los saescro3 De Pina y Casti-

1lo Larralaga nos dan la siguiente definzcién:
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"La competencia es, en realidad, la medida del poder o
facultad otorgado a un Srgano jurisdiccional. para entender
de un determinadc asunto ". (158)

Es decir la competencia es el Ambito dentro del cuel -
el 6rgano jurisdiccional (Juez) puede ejercer sus funciones.

El maestro José Ovalle Favela dice: " La competencia. —
Ta regla general es que la ejecucién de las sentencias firaes
o definitivas, apeladas en un solc efecto, vorresnonde al -
juez que haya conocido del asunto en Primera Instancia. "(15y)

Los articulos 501, 502, 504, del Cédigo de Procedimien-
tos Civiles establecen, loa casos cn gue un juez es <onpeten
te para llevar adelante la ejecucidn.

La ejecucién de una sentencia que hava caussdo ejecuto-
ria, 3e hard por el juez que haya conocido del juicio, en -
Primera Instancia.

La ejecucién de las sentencias interlocutoriezs, se hace
por aguel que conocioc del asunto principal.

Asimismo la ejecucién de los convenios celebradoy en el
juicio seré&n ejecutados por el juez que conocib del juicio.

Ia ejecuciédn de los convenios celebruions en Sepgunia —--—
Instancia serén ejecutados por el juéz gue conocid en Prime-
ra Instancia.

La ejecucidn de los laudos arbitrales esterd = cargo —-—
Ael juez comretente designado por las nartes; & falta de de-
sismaciédn correanonde al) de lugar del juicio.

Ta inpugnac:én é= las resoluciones dictadas con uotive
de la ejecucidn:

En relacién a este tema el articulo 527 del Cédigo Pro-

(158) De Pina v Castillo Larrapaga. Ob. Cit. pag. 68.
(153) José Cvalle 7avela. Ob. Cit. pndg. 231



cesal -del Distrito Tedera) establece lo si:uiente:

" De las resoluciones dictalas para ia
ejecucidén de una sentencia no se adwitird otra-
recurso que el de resnonsabilidad y si fuere -
sentencia interlocutoria, el de ocueja bor ante-
el Superior ".

El artfculo 723 del Cédigo mencionado que admite el

ejecucidn de sentencias.

" k1 recurso de gueia tiene lugar:
II.- Respecte a las interlocutorias digc

tadas vara la ejecucidén de sentencias ".

ol

re

curso de queja, contra las interlocutorias dictedas en la -~

Ks oportuno sefalar lo gue dice el maestro José Qva -

lle Favela en relacién a estos artfculos citados:

"Podria parecer que de estos dos precentos

se desnrende la conclusién de que todas las reso -
luciones judiciales dictadas durante lg via de -~
apremio son iniampugnables, con la dnica excepcién-
de las interlocutorias que son, recurribles en que
ja. Sin embargo, un andlisis mds amplic de otros -
preceptos v de la jurisprudencia de la Suprema Cor
‘te de Justicia de la Nacidn nuede conducir a nreci
sar el alcance 143 Tiitado de eata regla de inim—
pugnabilidad " . (T00)

mairticulo 575.- Si 1z sentencia no contie-
ne cantijad liguida, le varte a cuyo favor 3e pro-
nuncid, a) nronover a ejecucién nresentard su li-
quidacidén de la cual se dard vista por tres dias a
la parte condenada. Si esta nada ofreciere dentro~
del término fijado se deeretard Ta ejecucidn nor -
la cantidad aue iiporte 1a liguilacidn; 14s si ex-
rresore su inconferiidad se 2ard vosta de las cuzo
nes gue alesue a 1z narse nranovente nor tres dfos
vy de Jos gue reniique, por tres &7 Jdeudor. <1 Jjuez
fallurd dentro de r.ual térain. 1o vaie estile jus-
to. Bsta resolucién e3 anelanle en el efecto devo-
lutivo ".

Puede observarse de la redaccidn e este artfculoa, que

(160) José Ovalle ~uvela. Ob. Cit. ni:. 231.

3e puede internoner recurso de apel=cidr el cual se udaite -
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en el efecto develutivo contra las sentencias interlocuto -
rias dictadas en el incidente de liguidacidn de sentencia,-
la resolucidén gue dictard durante la ejecucién de 1z senten
cia, a3{ que el recurso que asdmite ¢s el de la apelacién, -
como lo establece el articulo gue estudiammos y no el de que
ja.

A este respecto el Cuarto Tribunal Colegiado en Mate -
ria Civil del) Primer Circuito sefiala lo siguiente en el in-
forme de 1989, rendido a la Suprema Corte de Justicia de la
hacién.

EJECUCIC. DE SENTELCIA, KESCLUCILIES ULIC

TADAS EN ET. PERICDO DE E1l artfculo 527 del Cédi

go de Procedimientos <iwviles nara el Distrito Fe-
deral limita ' procedencia de los recursos ordi-
narios contemplados por la ley contra las resolu-—
ciones dictadas para la ejecuciédr: de una senten -
cia. 3in embargo esta norma comprende esvecffica-
mente a los actos nrocesales encaminedos en forma
directa e inmediata a2l cumpliniento o a la ejecu-~
cién de les sentencias en los juicios civiles, --—
por 1o que es de anlicacidn estricta y no puede —
abarcar casos distinctos, de munera vue todos loas

dends actos o resoluciones que no tengan esa ca —
racteri{stica, aunque se preonuncien en ese neriodo

se rigen por las normas generales gue regulan la

procedencia de los recursos.

Amparo en revisién 1268/37. Alfonso Herndéndez-

Diaz, © de noviembre de 1387. Unanimidsd de vo

tos. Ponente: Leonel Castillo Gonzélez. Secre-
tario: Alejaniro Villagbaez Gordillo.
Aaparo en revisién L3./.4. vctaviono Cabrery -

Lépez, 14 de julio de 1:88. Unaniniaad ue vo -

to3. Ponente: Leonel Castillo Gonzidlez., Secre-
tario: £lias H. Banda Aguilar. (161

Del contenido del artfculo 527 del C&digo de Procedi -~
miertos Civiles del Distrito Federal se desprende que con -
(161) Informe rerdidc a la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién, a? terminar el aflo de 1983, Tercera Parte, -
Tribunales Colegiesdos de Circuito, México, ndg. 285.
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tra las resoluciones dictadas vara la ejecucién de una sen-—
tencia no se admite otro recurso que el de responsabilidad
¥y si fuere sentencia interlocutoria el de queja ante el Su-
perior esta norma se refiere especiricasente a Jos actos ens
caminados a ejecutar directa e inmediatamente el cumplimien-
to de las sentencias por Jo que su aplicacién es estricta; -
de manera que todos los dem&s actos y resoluciones tengan —-
las caracteristicas anteriormente mencionadas, no obstante -
naberse dictudo en la ejecucidn de las sentencias, se rigen
por Jas norma3 generales que regulan lda procedencia de los -
recursos, o sea gque si pueden ser apelables todas aquellas -
resoluciones.

As{ mismo es oportuno ac)arar que el recurso de respon-
sabilidad no es en s{ un recurso, en virtud de que no tiene
como finalidad el revocar, confirmar o modificar una resolu-
cién.

Tias limitaciones del derecho a oponerse a la ejecuciédn,
ge encuentran esatablecidas en el articulo 531 del Cédigo de
Proced imientos Civites del Distrito PFederal que establece:

"Uontra la ejecucidn de la sentercia y -
convenios judiciales no se admitird nés excep--
cién gue las de pago, si la ejecucidén se pide -
dentro de ciento ocnenta d{as; 3i ha pasado ea-
te término, pero no mis de un afio, se admitirén
ademés, las de trunsuccidn, compensacién y com-
promiso en Arbitros; y transcurride 43 de un -
afio, seradn admisibles taibién las de novacién,
la espera, la quita, el pacto de no pedir, cual
quier otro arreglo que modifique la obligacién,
y la de falsedad del instru.senso, siemnvre gue -
la ejecucién no se pida en virtud de ejecutoria
o _convenio constante en autos. Todas estas ex -
cepciones, sin comprender lu de falsedad, debe-
rén ser posteriores a la sentencia, convenio o
juicio, y constar nor instrumento ndblico o do-
cunento nrivado judicialuente reconocido o wnor
confesidn judicial. Se subsatanciarin estas ex-
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cepciones en forma de incidente, con Suspen—
sién de 1a ejecucién, sin proceder éata cuan
do se promueva en la demanda respectiva el —
reconocimniento o la confesién". (162)

Este articulo establece los casos en que es pogible -
oponer las excepciones mencionadas anteriormente, pero esta
blece claramente que no es posible oponerlas cuando la sen—
tencia o convenio ha causado ejecutoria.

EL autor Eduardo Pallares en su obra de Derecho Proce-
aal Civil dice lo siguiente en relacién al contenido del —-
articulo que estudiamoa: " Ias excepciones que amincia lg -
ley se refieren a las obligaciones que impone la sentencia
¥ no a las que originalmente se exigieron en la demanda.
(163)

En relacidn a los gastos y costas como regla general -
que rige a la ejecucién procesal, el artfculo 528 del Cédi-
go de Procedimientos Civiles eatablece que los gastos y cog
tas que se originen en la ejecucién de una sentencia serdn
a cargo del que fue condenado en ella, o 3ea al vencido.

Ta Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha estable-
cido lo sigaiente en relacidén a este tema: (164)
COSTAS .

Debe ser condenado en ellas, el gque pierde
el litigio en ambas Instancias.
Quinta Epoca:
Tormo 1II, phg. 262. Peniche Conde Teodoro.
Tomo ¥III, pég. 1043. Velazco Vda. de Armeria Virginia.
Tomo XIV, phg. 1481. Garcia Ruiz Juan ¥ Zubirdn José
Jdarfia.
Tomo XV, pég. 815, Colonia del Agua Azul, S.T.
Tomo XVI1I, phg. 1043, Toledo Vda. de Barragin Carolina.

(162) Cédigo de Procedimientos ..., Ob. Jit. phg. 138.
(162) Eduardo Pallares. Ob. Cit. pAg. 516.
(164) fTesig III, del apéndice citado, phg. 318.
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6 .- MODALIDADES DE LA EJRIUCION. DE TAS. SENTENCIAS
DE CONDENA. ‘ R

Las sentencias de condena establecen una’obligacidén, —
cue nuede consistir en ordenar, un dar, un hacer, o un ne -
hacer & Ja parte vencida en el juicioe, a continuacidn estu--
dicaemos cada ung de ellas.

In nrimer luger tenemos las sentencias que condenan a
dar o eniregur:

- Una suma de dinero.

- Un bien mueble

-~ Una wersorau.

Zn el caso de una sSentencia que ordene la entrega de -~
una cantided de dinero en beneficio de una de las partes, a
cargo de la narte vencida el artfculo 507 del Cédigo de Pro-
cediaientos Jiviles del Distrito TFederal establece 10 Si ——=
fuientes

Cuardn la sentencim condena &' pago de cantidad Jiqui-
da la ejecucidén se llevard a cabo a través del embargo de ——
los bienes el conlenado o vencido.

“ara el caso de gquc lua sentercia no establezca canti -
dad Viquica, la purte vencedora al rromover la ejecucidén pre
sentard el incidentve de liguidacién de sentencia, con el -
cual 37 ilard viatin a la vartve venciaa, 3i no wanifiesla neda
el deudor, en relacién a la liquidacidén, se decretard la eje
cucién por Ta cuntidad que importe la liguiducién.

81 articulo 52 de? ©83%igs0 de Trocediaientos Giviles -
de) Digtrito [ederal estublece 7Tos casos en que una senten -
cia condena a entregar un: cosa mueble o inmeble,

Entrega de uvna nerscna:, A este res»ecto el artfculo 526

de7 0631 de ‘rocedinientes Jiviles gue estuldiancs vrevé la
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forma de la entrega de una persona v establece que el jues
dicterd las medides neceserias para que se cumpla lo condu-
cente a la entrega de una persona .

Asimismo es oportuno sefinlar lo que estublecen loa ar
tfculos 2C5 al 217 del Cédigo Procesal citado en virtud de
que estos regalan e’ procedimiento para gue proceda la sepa
racién de rersones.

No hay inconvenie;\te en aplicarios nor analogia ern ——
los casos de ejecucién d= sentencias que orderen el dendsi-
to de personas. (165)

A contimiacidn estudiaremos las obiigaciones de hacer
el articulo 517 del Cédigo de Procedimientos Uiviles del -
Digtrito Federal establece las reglas que deberd observarse
para dar cumplimiento a las obligaciones imnuestas en este
articulo, que puede ser:

- Hecho de carfcter versonal.

- Hecho no personal.

- Otorgamiento de instrumento o celebracidén de un

acto jurfidico.

-~ Rendir cuentas.

- Dividir una cosa comin.

Zmpezarenos a estudiar la obligacién de hacer de ca -
récter personal, el articulo 517 del Cédigo Procesal citado
anteriormente establece que el juez sehalard al que fue con
denaio un nlazo prudente para que cumpla lz obligacién, s3i
no cumpliere se obgervard lo establecido en la Fraccién I -
de este artfculo:

"I.- Si el hecho fuere personal del obli.
gado y no pudiere prestarse por otro, se le compe-

(165) ¥duardo Fallares. Ob. uit. phg. 506.
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lerA empleando las 1eding de ~nremio . mds’ eficdeas:
ain perjuicio del derecho nura exigirie Vs resnon-
dabilidad civil ".

E1 maestiro miuarde Pall-res en su obra Cuestionea Pro
cegales seflala lo siguiente:

"I.- No es constitucional obligar a una persona a eje
cutar una prestacién de hecho por los medins um4s eficases -
que la ley antoriza. Entre esos medios figura el arresto -
hasta por guince dias de acuerdo con la fraccidn iV del ar-
tfeulo 73 del Cédigo de Procedimientos Civiles. Si se apli-
ca esta sancidn con el fin susodicho, se violan las garan -
tias de "os articulos 50, v 17 de 2a Constitucidén General -
de 1la Repdblica. E1 rrimero de estos articulos vreviene gue
nadie ruede ser oblicado a prestar trabajos personales sin
su pleno consentimiento, salvo el gue imponga la autoridad
judicial con el cardcter de pena, es decir como castigo por
la comisién de un delito circunstancia éste cue nn existe -
en la vjecucién de una sentencia civil. E1 propio artfculo
50. previene gue en ningfn caso e contrato de trabajo po -
dr#i hacerse cumplir =2l trabejador por medio de la coaccidn
Jo que de rone de manifiesto la voluntad del constituyente
en esta aateria.

21 artficulo 17 prohibe Jlu orisidn por deudes civiles,
1lo que hace anticons titucionul dicver una orden de arresto
para hacer cumplir una sentencia relativa a una deuda de -
2quella naturaleza. Esta Ultima disnosicidn es =z i opinidn
decisive en el runt« de vista que sustento”. (106G)

3i se acenta gue no se puede oblizar al cordenado & -
cumplir 7a obligacién impuesta vor parte del juez a Través

de las medidas de apremin 3010 queda la nosivilidaed de eri-

[}

(165) 2dvardo Fallares. (b. 2it. Dpig. 52 v 33.
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gir la responsebilided civil, como lo establece el articulo
518 del Cédigo Procesal que estudiamos, gque ordens gue pro-
cederd embargar bienes al deudor por la cantidad que el eje
cutante sefiale, sin perjuicio de que el deudor se inconfor-
me con el monto. Se substanciard como un incidente.

Cuando el hecho pueda prestarse, por otra persona el
juez nombrard a esta dltima nara que ejecute lo nue fue se-
fialedo como obligacién al condenado a costa de este dWltimo
y dentro del término gue sefiale el propio juez.

(artfculo 517 fraccién II)

En este caso se exige al condenado el pago de la acti
vidaed ejecutada por un tercero a costa del obligsdo, si no
1la efecthia este Ultimo; cabe la posibilidad de solicitar al
juez el embargo y remate de bienes del deudor y con su pro-
ducto hacer pago al tercero que ejecuté el hecho en lugar -
del obligado.

En relacién al otorgamiento de instrumento o la cele-
bracién de un acto juridico el juez lo ejecutara por el -~
obligado, expresando en el documento que se otorgd en rebel
ifa.

(Artfcuto 517 fraccién III)

En apoyo & lo antes manifestado el articulo 583 del -
Cédigo Procesal que nos ocupa estaoplece:

"Consipnando el precio, se hard sober al
deudor que dentro del tercer dia otorgue la escri
tura de venta a favor del comprador, apercivido -
que, de no hacerlo, el juez lo harda en su rebeldia
hacierdolo conatar asf. ™

Si la sentencia condena a rendir cuentas, el juez se-
flalara un término al obligado para que las rinda, asi como

2 quien deben rerdirse. (Articulo 319)
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El artfculo 520 del ordenamiento procesal gque estudia

mos establece la forma en que debe rendir sus cuentas el -

obligedo, a3l entonces presentard los Jdocurentos que tenga
en su poder, este artfculo adewnds senala lo siguiente:

"T,as cuentas deben de contener un predmbu-
lo gue contenga la exposicién sucinta de los hechos
que dieron lugar a la gestidn y la resolucién judi-
c¢ia) que ordena la rendicidén de cuentas, la indica-
cién de las sumas recividas v pastadas y el balance
de las entradas ¥y salidas, acompa.fniose de los do-
cwinentos justificativos come recibos, comprobantes
de gastos y demAs".

8i el deudor presentare sus cuentas, se daré vista a
la contraria por el término de seis d{as para gue presente,
gi lo cree conveniente, alguna objecidn. {(articulo 521)

En caso de que el obligado no rindiere cuentas puede
pedir el actor que se despache ejecucidén contra aguél si du
rante el juicio se comprobl que el deudor haya tenido ingre
sos por la cantidad gue las cuentas importaron.

Puede el acreedor solicitar al juez que en vez de eje
cutar al obligado, preste el hecho un tercero. (Artfculo -
522) '

¥n este dltimo caso se obligard al condenado a que en
tregre toda la documentacién para la formnacidn de cuentas y
se esté en posibilided de que el tercero las pueda rendir,-
a costa del obligado.

Ta ejecuciédn de una sentencia que ordena la divisién
de una cosa comin; si ésta no establece lus bases para ello
el juez convocarid una juntz pare que los interesados deter-
ainen las bases de la particidn, o en su caso desigue a un
partidor, {en caso de desacuerdo dec las purtes el juez lo

lo nombrari), al cual, una vez notificado, se le durd um -
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término prudente nara que presente el proyecto de particién.

Pregsentado el plan de particién se dard vista a las -
partes por el término de seis dfas para que formelen las -
objeciones que tuvieren. IL.as objeciones se deben tramitar --
en la misma forma que el incidente de liguidacifén de senten
cia. (Articulo 523)

31 articulo 524 del Cédigo de Prouedimient.os Jiviles
establece lo procedente cuando hay una infraccifn a una sen-—
tencia que condene hacer.

"Si la sentencia condena a a uno =z hee r,
su irfraccidn se resolveré en el pago de los dzilos
y perjuicios al actor, quién temnira el derecho de
sefialarlos para que por ellos se despache ejecu —-
cifn gin perjuicio de lz vena que seualc el contra
to o el testamento."

El maestro £duardo Pallares en su obra Cuestiones Pro-
cesales hace las aignientes observaciones en relacién a la -
redaccién del articulo mencionado.

"que es antijuridico ‘establecer que la infracecién de
una obligacién de no hacer de lugar Unicamente al pago de -
dafios ¥y verjuicioea. 3e viola con ello la dltima parte del
artfculo 2028 del Cédigo Civil gue dice : 'E)l que esiuviere
obligado a no hacer alguna cosa, cuedard sujeto al vago de
dados ¥ perjuicios en caso de contravencién. 3i hubiere -
obre material, -modrA exigir el acreedor que asea destruida
a costa del obligalo. Kl Ubdigo Procesal olvida ordenar es-
to #1tiao en el articulo 524. " (167)

Asfuismo cabe sefialar que se autoriza al actor gue -
obtuvo sentencia favorable de sefialr el monto de los dafios
¥ rerjuicios, consideramos que en este caso sc debe obser -

var 1o que sc establece para los incidentes de liguidacién

(167) Bduardo Pallares, 0b. Cit. vAg. 55.
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de sentencia, para que se de vista con ellos a la parte ven
cida, porque de lo contrario darfa lugar al juez a autori -
zar lo sefialado Wnicanmente por #) actor y como consecuencia

daria Jugar a embargos por cantidedes excesgivas.
7 .- FORMAS DE EJECUCION

La ejecucién de sentencias de condena ya sea de dar,
hacer o no hacer generalmente se rea’iza a travez del embar
£0, en bienes del condenado y con su producto obtenido cu -
brir la cantided a que fue condenado. ¥sto no significa que
toda ejecucidn desembogue en el embargo, por ejemplo la sen
tenciz que ordena entregar un bien inmueble. (168)

A continuacidn estudiaremos lo referente a esta forma
de ejeéucién.

Lino Enrique Palacio define &l embargo de le siguien-
te manera: "Ildmase embargo a la afectacidn de uno o varios
bienes del deudor, o nresunto deudor, a' nago del crédito -
gobre que versa la ejecucidn ". (163)

E1 maestro José ¢valle Favelz en su obra de Derecno
Procesal “ivil define al embarge de la sipuiente forma:

"En términos generales, el embargo puede ser definido
como la afectacidn decretada nor una autoridad competente -
sobre un bien de propiedad privada, la cual tiene por obje-
to asegurar cautelarrente (embargo provisional) o realizar
directamente (embarge definitivo) Ja aatisfrceidn de ura -

pretensidn ejecutiva. (170)

(168) Fosé Ovalle Favela. Ob. Cit. ndg. 23b.
(169) ILino Enrigue Peglacio. Ob. Zit. ndg. 665
(170} José ova'le Favela . Ob. Cit. pag. 237
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E) maestro Cipriano Gémez Lara dice en relacién a es-
te tema:

"Bl embargo es la iniciacién de un procedimiento ex -
propiatorio, mediante el cual se afecta un biern o un grupo
de bienes determinados, esta afectacién implica un blogueo
o afectacién patrimonial de estos bienes; el duefio de los -
mismos desde el momento del embargo, ya no ruede disponer —
libremnente de ellos y cuedan sujetos a las resultas de ese
procedimiento expropiatorio que, por lo demés, no es defini
tivo ya que el deudor puede frenarlo o evitarlo ya sea de -
mostrando que si hab{, cumplido con la obligacién u oponien
do alguna excepcién procedente y fundada, o bien cumpliendo
con la obligacién y liberando los bienes del embargo, es dg
cir, desafecténdolos y haciendo que se produzca el levanti-
miento del embargoe". (171)

Puede decirse que el embarge es la afectacidén de bie-
nes decretado por autorided competente, que tiene por obje-~
to garantizar la satisfaccién de un érédito.

Otra forma de ejecucién es la sdminisztracién de fin -
cas urbanas, el artfculo 553 del Cédigo de Procedimnientos -
Civiles del Distrito Federal establece:

Si el embargo recae sobre fincas urbanas y sus rentas
0 Sobre estas 301} a.rhente, el depoaitario tendra el cardcter
de zdministrador, con las obligaciones de este artfculo se-
fnala.

Podré celebrar arrendamientos con la coniicién de gue
1as rentas no sean menores de las que al tiempo de verifi -

carse el secuestro rindiere la finca.

(171) cipriano Gémez Lara Ob. Cit. pig. 167
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Asfmismo debe presentar el juzgado, cada mes, una re-
lacidn de los arrendamientos, sus rentas, sus gastos, y el
juer determinard los fonios que deben cubrirse para los gas
tos necesariocs, ¥ mandaré a depositar el sobrante. (Articu-
los 557 y 558 del Cédigo Procesal Civil). )
3i el secuestro recae en una finca ristica o empresa
mercanti) o industrial se nombrard un depositario gue serd
mero interventor con cargo & la caja, vigilando la contabi-
lidad y terndrd las siguientes atribuciones:
1.~ Ingpeccionar el manejo de la negociacidén y sus -
operaciones, a fin de gue produzca el mejor rendimiento po-
gible.
2.~ Vigilaré la recoleccién de los frutes y su -
venta.
3.~ Las ventas y compras de las negociaciones mercan-
tiles, recogiendo el numerario.
4.~ Vigilard la compra de materia prima, su elabora -
cién y venta de productos.
5.~ Depositard el dinero sobrante,después de cubier -
tos los gastos necesarios.
6.~ TL.os admninistradores tienen la obligacién de ren -
dir cuentas si no lo hacen, el interventor tiene la obliga-
cién de comunicar lo anterior al juez para que determine lo
que crea conducente a remediar el mal. (Articulo 555)
El maestro Cipriano Gémez Yara en relacibén a este ie-
ma seriala lo siguiente: " El embargo de una negociucidn im-
plica gue ésta siga funcionando. Las reglas de inembargabi-
lidad de bienes, obligan a que no puedan desmenbrarse las -
negociaciones, porcue ello serf{a antieconémico, ya que si -
se sustraen bés'culas o las cortadoras de una carniceria, su

paralizaria la negociacién y eso es lo que estd prohibido -~



T4
de acuerdo con las reglas mencionadas. Lo que el acreedor -
puede hacer es embargar toda la negociacién. " (172}

Puede observarse que al embargur la totalidad de una
empresa o negociacién mercantil, trae como consecuencia que
la misma contimfe funcionando, de lo contrario al sustraer
maquinaria o instrumentos de la misma, acarrearfz el cierre
de la misma y con ello se crearia el desempleo de tndas —-
aquellas personas gue estuvieren laborando; esto seria en -
contra de muestra economia, por lo que es oportuno y conve-
niente el nombramiento de un interventor al intervenir una

empresa o negociacidén mercantil.

8 .~ LA IRRECURRIBILIDAD DE IAS RESOLUCIONES EN
EJECUCION DE SENTENWCIA

El artfculo 527 del C6digo de Procedimientos Civiles
del Distrito PFederal establece lo siguiente:

" De las resoluciones dictadas para la
ejecuciédn de una sentencia, no se admitirg -
otro recurso que el de responsabilided y si -
fuere sentencia interlocutoria, el de queja -
por ante el Superior."

Del texto del articulo se desprende pue no hay posibj
1idad de interponer recurso alguno, en contra de las reso -
luciones dictadas para la ejecucidén de una sentencia, salvo
el de regponsebilidad, que no es propiamente un recursc, ern
virtud gue su finalidad no tiene por objeto wodirficer, con-
firmar o revocar la resclucidén recurrida, o el de gueja so-
lo que se trate de una sentencia interlocutoria.

ks oportuno pensar que recurso seria conveniente in -

terponer en ccntra de las resoluciones que dicte el Juez en

(172) Cipriano Gémez Tara. Ob. Cit. pig. 168



el periodo de ejecucién de sentencia,

da la redaccién del articulo mencionedo, parece gue cierra

la posibilidad de interponer recurso.
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en virtud de gue, da-

El meestro Eduardo Pallares en su obra Cuestiones Prg

cesales hace el siguiente comentario.

"Prevé el art. 527 la ejecucién de un auto, ; serén -

irrecurribles las resoluciones que se dicten para cumpli -

mentarla o estarédn sujetos al recurso de gueja que procede

en el caso de las interlocutorias? " (173)

A este respecto el Cuarto Tribunal Colegiado en sate~

ria Civil del Primer Circuito sefiala lo siguiente en su in-

forme de 1989, rendido a la Suprema Corte de Jusiicia de la
Nacién

(172)

EJECUCION DE S®NTENCIA, RiSOLUCIUVIZS DICTA

DAS EN ETL PERIODC DE.- El articulo 527 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para e1 Distrito Federal
limita la procedencia de los recursos ordinarios -
contemplados por la ley contra las resolucicnes -—-
dictadas para la ejecucién de una sentencia. 3in -
embargo, esta norma comprende especificaierie a -
los actos procesales encaminados en Torma direcsa
e inmediata al cumplimiento o & la ejecucidén de —-
las sentencias en los juicios civiles, por lo nue
es de aplicacién estricta y no puede sbarca casos
distintos, de manera que todos los demds actos o -
resolucionea gque no tengan esa caracterfstica, aun-
gue se pronuncicn en ese periodo, se re irén por -
las normas generales gue regilen la procedencia de
los recursos.

Ampero en revisién 1268/87. Alfonso Hern&niez .
Diaz 6 de noviembre de 1987. Unanimidad dc¢ votos.
Ponente Leonel Castillo Gonzdlez. Secretario: -
Alejaniro Villagdémez Gordillo.

Amparo en revisién 859/88. Octaviano Cabrera LS -
pez 14 de julio de 1388. Unanimidal de votns. Po-
nente Leonel Castillo Gonzdlez. Secretario: Elfas
H. Banda Apuilar.

Amparo en revisién 44/83 . Guadalupe Hermoaillo de

kduardo Pallares. Ob. Cit. pvdg. 67
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Olivera de enero de 1989. Unanimidad de votos.
Ponente Mauro iliguel Reyes Zavata. Secretario:
Alberto Darbel iledina.

Amparo en revisién 143/83. El1 Super Electréni-
co, S.A. de C.V., 16 de febreroc de 1y89. Unani
nidad de votos. Ponente Carlos Villegas VAz --
quez. Secretario Alejandro Villagémez Gordillo.
Amparo en revisién 719/83. L. R. ilecdnica, S.a.
23 de junio de 138J. Unanimidad de votos. Ponen
te Leonel Castillo Gonzllez. Secretario: José -
Juan Bracamontes Cuevas. (174)

Puede observarse que el artfculo antes mencionado li-
mita la procedencia de los recursos ordinarios, en contra -
de las resoluciones dictnlas en ejecucidn de sentencia.

Sin embargo esta regla comprende a los acitos nrocesa-
les encaminados en forma directa a la ejecucidn o al cumpli
miento de una sentencia.

Es oportuno observar que los demés actos, si pueden -
ser recurridos.

SENTENCIA. EJECUCION PARCIAL DE TA EJECUTANTE
DEBE AGOTAR T RICUNSO ORDINARIO PREVIAWMENTE A TA
PRO:IOCICH DE AMPARO .- 21 artfculo 527 del Cd8digo-
de i'rocedimientos Civiles establece en su narte -~
conducente que contra, ?as resoluciones dictzdas-
para la ejecucidén de una sentencis, no se adaiti-
ré otro recurso que el de responsabilidad y, la -
razén legal de dicho precento estriba en que no -
se vea entornecida Y4 ejecucidn de una sentencia
por la interrosicién de recursos ordinarios, nor
parte del rresunto ejecutado pues no hay que olvi
dar que el de responsabilidad proviamente no es -
un recurso un recurso ya que no tiene por ovbjeto
modificar, revocar o confirmar la resolucijn recu
rrida; sin embargo no acontece lo mismo cuando, a
pesar de dictarse un auto dentro del! neriodo de -
ejecucidén de una sentencia, el mismo no va encaai
nado a ejecutarla o bien cuando la propia ejecu -
tante es la gue compareceé al juicio de amparo aue
jédndose de que el Juez de origen debid decretar -

(174) Informe rendido a la Suprema Corte (b. Cit., rAz.295
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la ejecucién total y ne parcisl como lo hizo de -
dicha sentencia ya que en cualauiera de 10s 3u ——
miestos antes precisados (resnlucidn aue ne tien—
da a ejecutar una seniencin n ejecucidn parcial -
reclamnda nor el ejceculante), rroceds en 3u caso,
el recurso ordinario gue establece la Jey, pues -
desaparecié la razdn legal de la irrecurribilidad
de tales resoluciones ¥ a que antes se hizo refe-
rencia.

Amparo en revisidn :i01/88.Elvira iaris de la Paz
Doninquer y Diaz de Ibdfiez y otra. 5 de octubre -
de 1988, Unanimidad de votns, Tonenie zduardo -—-
Tara Diaz. (175)

Por lo manifestalo en la tesis transcrita considera -

mos que seria oportuno :dodificar la redaccidn del articulo
527 del Cédipgo de Pocedimientos Civiles del Distrito Fedew-
ral, en virtud de gue si es posivle interponer recurso en -
el periodo de ejecucidn de una sentencia, cuando el que lo
interpone es el ejecutante, solicitando la ejecuciédn total

de una sentencia.
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PROPOSICION DE RETORMA AL CCDICO DE FROSEDTIIIZNTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL

La proposicidn de reforma es respecto del artfculo. =~
527 del Cédigo de Procedimientns Civiles del Distrita Fede -
ral, toda vez que, como ha guededo sefialado anterisrmente es
claro que sefiala que no se nuede interponer recurso alguno -
en el perfodo de ejecucién de sentencia, afortunsdamente --
existe jurisprudencis de los Tribunales, gue indica que es -
posible interponer recursos en el perfodo de ejecucidén de -
sentenciz, asimisao el noder interponer recurso en sste -

erfndo evita que 3e vea frustrada la ejecucidn total éde una
sentencia come m43 edelante veremos.

B3 orortunn hacer hincapid en algo importante, %ola -
vez gue hav resoluciones oue se dictan en ejecucibn de sen -
tancia ¥ ntras nara la ejecucidn de asentenciaz, en virtud de
que en relacifn con las primeras es nosible interponer racur
308 ¥ en‘cuanto a las gsegunfas no es pogible internoner ra -
cursn alsuno cuando con estos se pretenda obstaculizor la -

. ejecucidn de una 3entenciz, es importante sefialar que es po-
3ible interponer recurso cuardo el gue lo interpone es el -

ejecutante solicitenio la ejecncidn total de la sentencia.

SEATENCTAS, DISTINCION ENTRI LAS RESOLUCIONES DICTA-
DAS "2PARA O EN "EJECUCION DE.

Conforme a2 una sanz interpretacidn del artfculo 527
del Cédigo de Procedimientos Civiles nara el Distri-
to Federal, debe distinguirse entre lo que constitu-
ve una resnolucidn dictada para la ejecucién de una -
sentencia, y la diversa, en ejecucién de lz misma, -
por la primera, e3 decir, le promunciada “para" la -
ejecucién de sentencia, en términos del precepto en



ESTA TESIS K0 DEBE
SALIR DE LA BBLIOTECA

cita, debe entenderse como la gue estd encaminada -~
directa e inmediatemente a la ejecucién de un fallo,
¥ la que por su pronia naturaleza, yra no reguiere de
otra determinacién legal, en cambio, la eaitida "en"
ejecucidén de sentencia, no constituye precisamente —-
la ¥ltina determinacidn judicial, previa a su mate --
rial ejecucidn, sino oue esta orientada en foraa in--
directa a vreparar y lograr tal objetivo. En cuya vir
tud, si el arovefdo reclanale era iapugnable a tra --
ves del recurso de apelacidn nor no conatituir la -~
dltina resolucidn dictada nara la ejecucidn de sen —-
tencia, al no agotar el demandado dicho recurso ordi-
nario, lo procedente es confirmar la reaolucién que -
deseché de plano su demanda de garanifas nor ser no -
torianente inprocedente el juicio de aaparo irdirec -
to intentado. QUINTO TRIIZFaL JOZEGIADC EI MATIRIA
CIVIL DEL PRIMER CITCU
AJPARO I RIVISION 1533/30. FRAIUSISUC VARCGARA ([IORTEQ
10 de Znero de 1231. Unaninidad de votos. Ponente s
IGNACIC Il. CAL Y MAYOR GUPIZRRIZ. Secretario: ADALID
AJBRIZ TADA.
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Citarenos a continuacidn artfculos ded CAdigo de Pro-
cedinientos Civiles que aefialan los recursos que es no3ible

internoner en ejecucién de sentencia:

"ART. 515.~ Si la sentencia no contiene cantidad 14—
quida, la parte a cuye favor se pronuncid, al promo
ver la ejecucién presentars su liquidacién de la -
cual se daréd vista por tres dfas a la parte condena
da. Si esta nada expusiere dentro del término fija-
do se decretarid la ejecucidn nor la cantidad que i3
porte la liquidacién; més si expresare 3u inconfor-
midad, se darid viszta de las razones que alegue a la
parte promovente por tres dfas y de lo gue replique,
por otros tres al deudor. 51 juez fallari dentro de
igual término lo que estime justo. Esta resolucién
sers apelable en él efecto devolutivo."
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WART. 580 .~ Cali f~icelas de buenas las posturas, el
juez las leerfi - nalta voz por s{ miamo o mandard
darles lectura > or la mecretar{a, para gque los -
postores presen—t es pued an mejorarlas. Si hay va -
rias posturm le gles, el juez decidiri cuil sea
la preferente.

Hecha la dec 1 argaeidén de la postura conaiderada
ore ferente, el Jwiez pre guntaré si alguno de los -
licitadores la tmeejora. En caso dé gue alguno lo -
mejore dentrode los cinco mimitos gque sigan a la
pregunta, interrogerd de nuevo si algin postor nu
ja la mejora; y =u! sucesivamente con resnecto a
las pujas que s€ thegan. En cualquier momento en -
que, pasados tiricy minutoes de hecha la pregunta -
correspondiente ,. 1o se mejore la dltisa postura -
o nuja, declarar~=iel tribunal fincado el remate -
en favor del noss tur que hubiere hecho aquéllz y -
0 anrobard en S C8S0.

La resolucidnoze anruebe o desanruebe el renate
3erd anelable erz mbos efectos. "

Citaremos un eje raplo en el gue no se adnitié recurso
en el nerfodo de ejecuc i énde sentencia, a pesar de que no -
se logré la ejecucidn t o-ial de la sentencia y el espiritu de
la ley es de gue se de cunplimiento a lo resuelto por una -
autoridad (juesz).

El juez debe hacex uwo de las medidas de ansremio que -
le concede la ley parz <j=ut 3¢ de cumplimiento a lo resuelto
en la sentencia y noge «deje de ejecutar la misma, por alsu-
na maniobra por parte de 1ejedutado con el objeto de evitar
la accidén de la justici=a .

Por lo que el jue =debe dar trdmite a los recursos -
que sefiale la ley para Jleograr la ejecuciédn de la sentencia,

Como lo manifestz=mrms anteriormente citaremos un ejem-
plo en e‘l cual podrems olservar que es posible interponer -

recurso de apelaciénen ejecucidn de sentencia.
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" {léxico Distrito Federal a diecisiete de abril de

mil novecientos ochenta y rueve.

VISTOS, log autos del juiciv ORDIKARIO CIVIL TER
MINACION DE CONTRATO DE ARRENDAIENTO, promovido nor GRAWA-
DOS CAMACHO EULALIA en contra de JUAN CARRANZA PARA DICTAR -
SENTENCIA DEFINITIVA Y:

RESULTANDOQ

1.- Por escrito fechado el veintitres de sentiembre -
de mil novecientos ochenta y ocho, EULALIA GRANADOS CA.IACHO
por su propio derecho, demand$ en la via Ordinaria Civil -~
JUAN CARRANZA la terminacién del contrato de arrendaaiento -
celebrado con fecha vrimero de marzo de mil novecientos -
ochenta y siete, resvecto de un cuarto que se encuentra en -
el terreno marcado con el nimero uno provisional de la Calle

Rosas de Navidad en el Barrio de San Pedro Xochimilco Diz -
trito Pederal, la desocupacidn y entrega de dicha localidad

¥ el vago de los gastos y costas que origine el nreaente -~
Juicio.

2.- Admitida que fué a2 trdmite el presgente juici» se
ordeno emnlazar al demandado a efecto de gue dentro del tér-
mino de cinco dfas produjera su contestacidén y no nabiéndolo
hecho por auto de veintidos de noviembre pasado ze le tuvo -
por rebelde, por lo gue seguido que fué el juicio por todos
sus trénites legales el once de los corrientes se celebro la
audiencia de Ley y se cité a las partes para oir sentencia -
la que hoy se pronuncia de acuerdo a los siguientes:

CONSIDERANDOS

1.~ La suscrita Juez es competente para conocer y resolver -
el presente juicio atento el articulo 60-D de la Ley Orgéni-
ca de los Tribunales del Fiero Comin.

1I.- La via ordinaria civil elegida es la procedente
de acuerdo con lo preseptuado por el artfculo 255 del Cédigo
de Procedimientos Civiles.

III.- En toda clase de juicio las partes deberén pro-
bar sus pretensiones, atento al Articulo 281 del Cédigo de -
Procedimientos Civiles.
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IV.~ La relacién jurfdica de arrendamiento que une a
las partes gueda acrediteda con el documento exhibido por la
actora cono base de su accién y el cual par no haber sido ob
jetado hace prueba en términos del artfculo 355 del Cédigo —
Procesal Civil, documento del que se desprende gue 1las par--
tes establecieron gue el término de arrendamiento serfa wor
un affo para ambas partes, por lo que habiendo concluido devi
no en voluntario y el arrendador en uso de las facultades -
que le concede el ertfculo 2478 del CSdige Civil procedid a
notificarle su volunted de darlo por terminado y que debda -
desocupar la vivienda arrendada en un plazo de diez diass no-
tificacién realizadea el tres de agosto de mil novecientos --
ochenta y ocho, segin se desprende de las copias certifica —
das expedidas por este propio juzgedo y que por ser actuacio
nes judicigles tienen plena eficacia probatoria, cubriendo -
con ello los elenentos de la accidn ejercitada vy toda vez -~
que no obstante que =al demandado se le emplazd en forma por
conducto de la gefiora MARIA DE JESUS GARC1\ quien dijo ser -
esposa del demnandado a efecto de gue compereciera a juicio y
ne lo nizo, se deberd de declarar terminedo el contrato de -~
arrendaniento base de esta accidn y en corsecuencia condenar
al denandedo a la desocupacién y entrega de la vivienda p—
arrendaia, lo cusl deberd hacer en un téraino de treinta --
dfas contados a partir de que se le notifique el auto de eje
cucidn apercibido de lanzamiento a su costa en caso de no --
nacerlo voluntarianente y por no encontrarse el pregsente ca-
so dentro de lo gue dismone el Artfculo 140 del Cédigo de -~
Procedimientos Civiles no se hace especial condena en costas

Por lo expuesto y fundado es de resolverse y' S5e re -~
suelve:

PRIAERO .- Procedié la Via Ordinaria Civil en el que -
la actora probé su accibén y el demandado se conatituyé en re
peldia.

SEGUNDO .~ Se declara terminado el contrato de arrenda
miento de fecha primero de marzo de mil novecientos ochenta
¥ siete celebrado entre GRANADOS CAMACHO EZULALIA como arren-
dadora y JUAN CARRANZA como arrendatario, respecto del cuar-
to que se encuentra en el terreno marcado con el mimero uno
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provisional de la Calle de Rosas de Navidad, en el Barrio de
San Pedro, Xochimilco, Distrito Federal.

TERCERO._ Se condena al demandado a la desocupacién y
entrega de 1la localided descrita en el resolutivo que antece
de en un término de treinta dfas contados a partir de que se
le notifique el amto de ejecucién, apercibido de lanzamiento
a su costa en caso de no hacerlo voluntariamente, y no estan
do el caso comprendido dentro de lo que dispone el Artfculo
140 del Cédipgo de Procedimientos Civiles no se hace especial
condena en costas.

CUARTO .~ NOTIFIQUESE PERSONALIENTE.

ASI, defirnitivamente juzgando lo resolvié y firma la
C. Juez Vigésimo Sentimo del Arrendamiento Inmobiliario, an-
te 1a C. 3ecretaris de Acuerdod que autoriza vy da 6. (176)

Zon fecha 7 de febrero de 24wl Tuvo ugar el lanze —-
miento del inouilino de la localidad arrendada, a contimua -

cidn describimos lo que sncedid:

Zn iléxico Distrito Federal siendo las quince horas
con treinta minutes del diz siete de febrero de -
mil novecientos novente, el suscrito ejecutor se -
constituye asocisdo de la actora ZULALIA GRAWNADOS
CAMACIIC, en el cuarto gue ocupa el inquilino en el
terreno marcado con el mimero uno »rovisional, de
la calle de Rosas de Nevidad, en el Barrio de San
Pedro en Xochimileco, en busca del sefior JUAN CA —-
RRANZA, ¥ si estando presente, ¥ cerciorado de que

(176) EXPEDIENTE 1457/88. GRANADOS CAMNACHO EULALIA vs. JUAN
CARRANZA. CONTROVERSIA DE ARRENDAIIZID0. JUZGADO 270,
DEL ARREMDAMIENTO INMOBIXIARIO DEL DISTRITO FEDXRAL.




ahi es su domicilio por asi decirlo quien dijo ser
la persona buscadas vivir ahf{ y llamarse de ese mo-
do, a quien en este acto le exhibo mi identifica -
cibén y le impongo del euto de fecha veintidos de -
enero del afio en curso, en relacién con los puntos
resolutivos de la sentencia definitiva de fecha -~
diecisiete de abril de mil novecientos ochenta y -
mueve, y me manifestd que estd conforme en hacer -
entrega del local motivo de este juicio, que no se
opone, acto segundo el suscrito le explicd que pro
ceda a guarder todos sus objetos de valor, una vez
hecho esto se procedid a desocupar dando fé el sus
crito gue es un cuarto en forma alargadas con una -
sola puerta de acceso; acto segaido se procedid a

desocupar en forma totalmente ordensda y sin sig-~
nos de violencia, en este acto el suscrito hace -
constar que se presentan a peticién del demandado

los elementos de la policia nreventiva nineros —-
10076 y 10037 de nombres Llois€s.. Alavez Al avez v -
Nicolds Guerrero quienes manifes taron que umca_xen
te se presentan a peticién del deanzndedo para cer-
ciorarse de gque €] desal’cjo es legal, acto seguido
el suscritd les rmestra el auto de ejecucidén asi -
como su identificacién y le manifiestan al denanda
do que todo esta correcto, pidiendo dichos elesen—
tos la anuencia del suscrito para permanecer en el
Jugar donde se actda, el suscrito hace consiar que
e1 denandedo en presencia de Jos elementos de poli
cia nanitiesta que entrega de manera voluntaria el
cuarto motivo de este juicio razdn por la gque una

vez gue guedd totalmente vacio y desocupado, en —-
complemento a lo mandado por auto de feéha veinti-
dos de enero del alio en cursec, pongo & la parte —-
actora en posesién de dicha localidad -

¥ la recibe de conformidad y solicita se le expida
copia certificaia de esta diligencia por duplicado
el suscrito hace constar gue es un cuarto construi
éo con rmzdera y ldmninas de certdn; en este acto el
demandado manifiesta que se le extraviaron en el -
novimiento de sus vosas la cantidad de quinientos

nil pesos, y uno de sus hijos le hace la imputa -
cién directa a la hermana de la actora, en tal ra-

64
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z6n los elementos de policia pidieron que pasaran -
. al Ministerio Piblico; y una vez gque estando ante -
la presencia del C. Agente del Ministerio Péblico -
seHor licenciado Javier Gonzdlez Peraa le sostienen
dicha imputecidén a la hermana de la demandada; per-
sona que en todo momento negé dicho cargo, perc co-
mo manifestd el licenciado Agente del Ministerio Py
blico tenf{a la obligacién de iniciar la averigua -
cién previe para deslindar responsabilidades pero -
el suscrito da £ de que el abogado de la actora ma
nifesto al démandado que no es cierta Ja imputacién
que le hace a la hermana de la actora y que para -
evitar molestia y pérdida de tiempo en ese momento
le entrega la cantidad de quinientes mil pesos de -
lo cual da fé el suscrito, ante esto el demandado -
manifest6 al C. Agente del Ministerio Piblico que
no tiene ninmin cargo gque hacer en virtud de gue ya
se le entregd la cantidad exiraviala, con lo gque -
doy cuenta a la C., Juez , en uso de la palabra la -
actora solicita &) suscrito que de fé de que se en-
cuentra construido en forma nrovisional otro cuarto
de maiera con laminas de cartén gque por su motu pro
pio construyé e) demandado y sus famidiares el Sus—-
crito de fé de gue e ectivamente de que se encuen -—
tra construido con madera y lédminas de cartdn un -
cuarto de forma elargada el cual guedd intocable por
manifestar el demandado gue no es motivo del contra-
to y ademés el suscrito asi{ lo estimé , con locque -
termind la diligencia negéndose a2 firmar el demanda-
do. DOY F& EJECUTOR EDUARDO LLANOS (177)

Con fecha 21 de febrero de 1390 se s0licité de la -~
C. Juez autorizara el langamiento del demandado del cuarto
que construyé de propia sutorided contigno al que fue obje-
to del a.rréndamiento, debido a que segin el principio gene -
ral del derecho lo accesorio debe seguir la suerte de lo prin
cipal, recayerdo a este escrito el auto de fecha 2 de febre-
ro de 1390, (debe ser 2 de marzo de 1390) que dice:

(177) EXPEDIBNTE 1457/88. GRANADOS CAMACHO EULALIA vs. JUAN
CARRANZA.
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" A sus autos el escrito de cuenta y estese
a las constancias procédsales que integran los misg
nos "

‘foda vos que el auto anterior no eutorizé el lanwza~
niento oompl‘ementario, ge gpel$ el mismo mediante escrito -
de fecha 7. de marzo de 1990, recayéndole el auto de fecha -
15 de margo de 1990 que dice:

" A sus antos el escrito de cuenta sin lu
gar a dar trAmite el rocurso de apelacién que se
promuieve, por no ser apelable el proveijo que se
combate ".

Contra el emto anterior se interpusoc recurso de gueja

por denegacidn de apelacibén que. ai contimacién trangcribimos
" Con funjamento en lo dispuesto por el artf-

culo 723 fraccibén III del Cédigo de Procedimientos Civiles,
por medio de eate escrito interpongo recurso de gueja, en -
contra de la C. Juez 27c. del Arrendamiento Inmobiliario; en
virtud de gue por auto de fecha 15 de marzo de 1990, se negb
a pdmitir el recurso de apelacién que hice valer en contrg -
del auto de fecha 2 de febrero de 1390 {debe ser 2 de marzo
de 1930), mismo gue se publicéd en el Boletin Judiciaml mimero
45 de fecha 6 de marzo de 1390, recaido a mi escrito de fe -
chae 21 de febrero de 1930, por el gue solicité el lanzamien-
total del inguilino JUAN CARRANZA, ya que sin derecho y de -
propia autoridad construyé un cuarto de maders y léminas de
cartén, contigao al gque fué objeto del arrendamiento y que -~
también ocupa el inquilino, toda vez gque lo accesorio debe —
seguir la suerte de lo principal; sin embargo la C. Juez del
arrendaniento acordé en el referido auto lo siguiente:

" A sus autos el escrito de cuenta y estése
a las constancias procesales que integran los mis-
mos ".
neganlose posteriormente a dar curso al recurso de apelacidnm
interpueato por escrito de 7 de marzo de 1390, ya que en el
aludido amto de 15 de marzo de 1390, dijo:

" A sus eutos el escrito de cuenta, sin lugar
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a dar trémite al recurso de apelaci6n que se pro -
mueve, por no sez apelable el proveido que se com-
bate ".

ANTECEDENTES

Bajo protegta de dedir verdal manifiesto que los ante
cedentes de 1; presente queja son:

.~ Por escrito de fecha 22 de septiembre de 1988, -
promovi juicio de terminacién de contxXato de arrendiamiento —
en contra del sefior JUAN CARRANZA, respecto de la casa marca
da con el mimero provisional 1 de la Callk Rosas de Navidad’,
en el Barrio dé& San Pedro, Xochimilco, Distrito wederal, —.-
congtitufda de un cuarto alargado de madera techalo con 14—
minas de cartén.

2 .~ Emplazaedo que fué el demandado, no dié contesta —
cién a 1a demanda, prosigniéndose el juicio en todos sus tré
mites legales, hasta dictarse sentencia definitiva el dfa 17
de gbril de 1383, la cuaml cauaé ejecutoria por Ninisterio de
Tey, debido a que el demandado no produjo agravios en el tér
mino que se le concedil; por lo que se solicité del juzgado
la ejecucién correspondiénte de la sentencia.

3 .- Por eacrito de “echa 12 de diciembre de 1389, el
demaniado dolosanente mani‘esté que estaoa en la mejor dispo
sicién de entregar un cuarto del terrenc marcado con el mi -
mero 1 provisional de la Calle de Rosas de Navided, con lo -
cual se me di6 vista, pero ocultanio maliciopamente, que el
cuarto que originariameénte se le habia dado en arremdamiento
lo habia dividido en 3 partes mediante cortinas y canceles —
de madera y ocultando principalmente que habia construide -
otro cuarto de medera con léminas de cartén, contiguo al que
fué objeto del arrendamiento originario, pretemdiendo eludir
con tal actuacién, la accién de la justicia. De todas estas
cuestiones nos dimos cuenta hasta el momento de el lanzamien
to.

Para mayor ilustracién, realizo un croguis del terre-—
no sefialando 1la ubicaciédn del cuarto arrendado y el contiguo
construido sin autorizacién de la suscrita.
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4.~ Con fecha 4 de enero de 1390, desshogué la vista
que 3Se me did por auto de 14 de diciembre de 1989, manifes~
tardo a la C. Juez, que el contrato de arrendamiento celebra
do con el demaniado respecto de la casa 1 proviSional, de la
Calle Rosas de Navidad habfa consistido en un cuarto que des
tinaria para habitacién, una cocinita, y un anexo donde guar
darfa diferentes objetos pues su ocupac16n es la de radio -~
técnico, (descripcién que coincidié en todas sus partes con
el cuarto alargado del croquis, mismo que s36lo ternia una en-
trada segin la razén del actuario) y toda vez que es el ni-
co inquilino en el terreno, sl ejecutarse la sentencia debe-
ria entregarme la totalidad del terreno, para efectos de que
no ae viera burlada la accién de la justicia.
5.~ Sin embargo, el dia 7 de febrerc de 1930, en que

tuvo lugar la diligencia de lanzamiento, el C. Ejecutor . --
EDUARDO LLANOS, a gran insistencia de la suiacrita aceptd -
realizar el lanzamiento de todo el cuarto alargamdo, pues se-
gin el demandado 8o0lo pretendfia hacer entrega , de la bodega
o de la cocina, a lo gque me opuse terminantemente, pues le -
argumenté al Ejecutor que claramente se observaba que el ~-
cuarto alargado formaba una unidad, ya que solo tenfa una -
puerta o entrada y que por lo mismo se debfa realizar el lan
zamiento de toda esa localidad, a lo que accedid con gran di
ficultad manifestandome gue aai se har{a, pero gue no se to-
carfa el otro cuarto, ya que tendria que darle cuenta a la -
C, Juez de los antos; por lo que le solicité hiciera cons ~

.
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tar que se trataba de un cuarto providional de malera techa-
do con laminas de cartén y gque segin confesién del pronio de
naniado 1o nabia construide de propia autorided y sin consen
tiniento de la suscrita, y ocupado por el mismo inquilino, =
el cual qued§ intocable por manifestar el demandado que no -
era motivo del contrato y porque asfi lo estimd el ejecutor,
no obstante gue es un cuarto accesorio y provisional al moti
vo del arrendamiento.

6 .~ Por tal motivo mediante escrito de fecha 21 de fe
brero de 1990, solicité de la C., Juez, autorizara el lanza -
miento del demandado del cuerto que construyd de propia auto
ridad con modera y ldminas de cartén, contiguo al que Mé -
objeto del arrerndaomiento, debido a que se@in el principic ge
neral de Derecho, lo accesorio debe sezuir la suerte de lo -
rrincunal, recayendo a este eacrito el auto de fecha 2 de fe
brero de 3390 (deve ser 2 de marzo de 1330) que dice:

"3 su3 autos el ezscrito de cuenta y estese

a2 lgs constancias proceaales que integran los ~

«1iamos’™ .

7.~ Toda vez que e auto anterior no autorizé el lazn-
zamiento conplementerio apelé del migmo, mediante escrito de
fecna T de marzp de 1550, recayéndole el auto de fecha 135 de
marzo de 1990, gue dice:

" A sus autos el escrito de cuenta, 3in lu-
gar a dar trénite al recurso de apelacidn que se -
protueve por no ser anelzble el rroveido que se -
conbate” .

B.~ Dada la actuacidén de la C. Juez 270. del Arrende-
mienta Inmobiliario, me vec en la neceaidad de interponer el
presente recurso de queja, para efectos de gue se aimita el
recursce interpuesto y esta 3ala resuelva de fondo sobre el -
lanzamiento comnlementario que solicito, pues con la burda -
conducta del demandado, auspiciada por el Ejecutor ¥y la C. -
Juez del conocinmiento, se viola flagrantemente los objeti -
vos en laz administracién de justicia.

AGRAVIO3

PRIMERO .- Bl auto de fecha 15 de marzo de 1990, viol
en mi perjuicio lo dispuesto por el artfculo 426 Fraccidn I
del Cédigo de Procedimientos Civiles que a la letra dice:

sentenﬁgIg‘gﬁ’ga4%§éEu§g¥igesB’ Juzggda cuando 1a
Causan ejecutoria por Winisterio de Iey::
I.- Las sentencias prominciadas en juicio
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cuyo interés no nase de 132 veces el galario mi
nimo general vigente en el Distrito Federal, -
g _excevcidn de las dictadas en las cdntroversias
en meteria de arrendaniento de fincas urbanas -
destinedas a habitacién.

Bs decir como en el presente cazo, el juicio versa sgo
bre terminacién de un contreto de arrendamiento destinado -
para casa-habitacidén, la sentencia es gpelable y todos los -
antos que causen perjuicio, como es en el presente caso.

3EGUNDO .~ E1 auto de fecha 15 de marzo de 19¥30, care-
ce de toda fundanentacidn y motivacién, pues no expresa por
qué no es apelable ,pero para el caso de que la C. Juez pre=
tenda fundarlo en el artfculec 527 del Cédigo de Procedimien—
tos Civiles, que dice que de las resoluciones dictadas para
1la ejecucién de una sentencia no se sdmitird otro recurso -
gue el de regnonsebilidad ... es de.aclararse, gue ya la ju~
risprudencia de los Tribunales Colegiados hae determinado, ——
oue la razén del articulo 527 del Cédigo de Procedimiensos -
Civiles a) no admitir ningdn recurso ern la ejecucidn de sen-—
tencia, es para que no se vea entorpecida por la interposi -
cién de recursos ordinarios por parte de presunto ejecutado
(o inquilino) pero no cuando la propia ejecutante solicita -
la e;]ecucién total en cuyo caso procede el recurso ordinario
pues desavarecid la razén legal de la irrecurribilidad de -~
tales resoluciones, nor lo gue gse debe admitir el recurso de
anelacién intervnuesto.

3ENTENCIA, EJ2CUCION PARCIAL DE. La ejecutan
te debe agotar el recursoc ordinario previamente a la
promocién del Amvaro.- El articulo 527 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, establece en su parte condu -
cente que las resoluciones dictaias para 2a ejecucidén
de una sentencia, no se admitird otro recurso gue el
de responsabilidad y, la razén legal de dicho precep-
to estriba en que no se vea entorpecida la ejecucién
de una sentencia por la interposicién de recursos or-
dinarios por parte del presuntoe ejecutado, pues no -
hay que olvidar que el de responsabilided propiamente
no es un recurso ya que no tiene por objeto modificar
, revocar o confirmar la resolucién recurrida; sin -
embargo no acontece lo mismo cuando, a pesar de dic -
tarse un auto dentro del periodo de ejecucién de una
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gsentencia, €7 mismo no va encaninado a ejecutarla, o
bien, cuandoc la propia ejecutunte es la gue compare--
ce al juicio de Amparo quejéndose de que el juez de -
origen debié decretar la ejecucidn total y no parcizl
como lo hizo, de dicha sentencia, ya que en cualquie-
ra de los supuestos antes preciszados (resolucidn que
no tierda a ejecutar una sentencia o ejecucidn narcial
reclamasdg por el ejecutante) nrocede en su caso el —
recurso ordinario que establece la ley, pues desapa -
recié la razén legal de la irrecurribilidad de tales
resoluciones y a que antes se hizo referencia.
INZFOR.E de 1388 de le suprema Corte de Juaticia de la
Nacién, Tercera Parte, Tribunales Colegiados de Cir -
cuito. .

Amparo en Revisidn 901/38 ETVIRA WARIA DE LA PAZ
DOMINQUEZ Y DIAZ DE IBARRZEZ ¥ OTRA. 5 de ovtubre

de 1938. Unaninidad de votos . Fonente EZDUARDO -
TARA DIAZ. ( 178)

T.a queja se interyuso contra actos de la C. Juez 270.
del Arrendaniento Inmobiliario que ze negé a adaitir recurso

de apelacién, en el perifodo de ejecucidn de sentencia, vere-
a0s a continnacidén como resolviéd Ja H. SEXTA 3ATA.

1 éxico Distrito vTederal a 5 de abril de 1390.

Con el escrito que predenta GRANADGS
CALACHO ZUXTATIN y copla 9imple que se acompatia —
férmese y registrese el toca correspondiente se
tiene por presentado 2l mismo interponiendo re -
curso de gueja en contra del proveido dictado -
por el C. Juez 270. del Arrendaniento Inmobilia-
rio recursoc que ‘unda en la fraccién III del -
artf{culo 723 del Cédigo de Procedimientos Civi -
les, con fundamento en el arifculo 527 de la mis
aa ley en cita y no ha lugar a ordenar 3u 3ubs -
tanciacidén toda vez que el citado provefdo fue -
dictado para la ejecuzién de la sentencia y no -
gse admite por lo tanto el recurso de apelacién y
no siendo apelable no se configura la denegada -
apelacidn, hédgase del conocimiento de las partes
-este provefdo y hecho que sea archfivese como —-
asunto concluido™. (173)

(178) QUEJA 36/90 GRANADOS CAMACHO EULALIA va. C. JUEZ 27o.
ARRENDAWIENTO INMOBILIARIO, H 3SEXTA 3AT:A DEL TRIBUNATL
SUPERIOR DE JU3TICIA DEL DISTRITO FBDERAL.

(179) IBIDEM
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Puede observarge que dicha resolucién no toma en cuen
ta el criterio de los Tribunales . olegiados de Circuito que
establecen que los autos dictados en ejecucidn de sentencia,
gi pueden mer recurridos. cuando es la propia ejecutante —-—
quisan solicita la ejecucién total de la sentencia.

BEn este mismo asunto gque tratamos se interpuso con —
fecha 10 de abril de 1990 recurso de reposicién, observare-—
mos a contimuacién que resolvié la Sexta Sala del Tribunel -

Superior de Justicia del Distrito Federal.

" México Distrito Federal a 17 abril de 1990.
A su cuaderno de queja ¢l eacrito de
la perte quejosa en el que interpone recurso
de reposicién en contra del amto gue deja in-
dicado mismo gue se degecha de nlano atendien
do a que la resolucidn que resuelve un recur-
so no sdmite mAs recurso que el de resvonsa -
bilidad de conformidad con lo dispuesto por -
el artfculo 685 del Cédigo de Procedimientos
Civiles”.
Voto particular del jagistradr Licenciado Tran-
cisco NMiranda Calderén.

" E1 auto de 5 de lai. corrientes gue re—
cay6 al escrito de queja hncho valer por la pro
movente, segin se adviert: de su leatura en ren
lidad no resolvié el eitido recursoc de gueja in
terpuestn como se infiere del razonamiento de -
la mayoria en la redaccién que antecede, en el
citado auto de 5 de los corrientes mes de abril
simplemente establecif que no habia lugar a su —
substanciacién del recurso de queja, por el moti
vo que indica; en tales condiciones en los térmi
nos del artfculo 685 y 686 del C6digo de Proce —
dimientos Civiles, debe darse trémite al recurso
de reposicién que interpone la ocursante EULALIA
GRANADOS CAMACHMO, no vrocediendo a desecharla de
plano conforme al art{culo 685 invocado, ya gue
tampoco es aplicable en el razonamienio que hace
la mayoria, ya gue no se ha resuelto el recurso
de reposicién que apenas se estd interponiendo*.(180 )

(180) IBIDBU
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En virtud de gue el auto anterior dictado ror la H.
Sexta 3ala negé el trémite al recurso de renosicidn se in
ternuso Amnaro Indirecto ante el Juzgado Tercerc de Distrito
en Materia Civil del Distrito Jederal, dicts’mdose resolucibn
el 8 de junio.de 1437, en el gue se resolvib gue la Justicia
de la Unidn Amrara y Protege a la guejosa BULATIA GRANADCS
CAJACHO, contra actos gue reclamdé de la Sala, consideraqos ~
onortuno transcribir el CONSIDSRAI'DG IEXTO de la resolucién
dictada wor el Juez federal que dice:

" SBXT0 .~ Los concentos de violacién que ende-
reza la a:raviada en contra del acic reclamado conzistente =
en el acuerdo de diecisiete de abril nasado, dictadn nor la
sexta jala del Trivunel Sunerior de Justicim, 3on substan —-
cialmente findados. .

De loa autos originales del $oca del gue emenn
el acto reclansdo, documento con nleno valor nrobeatorio de -
conoraided con lo disnuesto ror los artfenlos 12323 r 202 deT
0dii-o de Procedinmientos Civiles de arlicacidn sunletoria a
1a Teyr de Ammaro, se advierte gue la 3alu resvwongable, ne —-
dianve ‘actierdo de cinco de gbrit del alo en curso, deteraind
oue no rabfa Jugar a la tramitacifn del recurso de queja por
dene:aia anelecidn, interrussto nor “a hoy arravizda en con-
tra del acuerdo de quince de ‘iarzo del ajfio en curso, dictado
por el juez navural (fojes 51) nor lo que la agraviada inter
nuso el recurso de renosicidn, nismo gue el pasado diecizie-
te de apbril le fue desechsdo de plano en los sizuientves tér-
ninos: ...t

BEn este orden de ideas, la 3anscrita juez fede-
ral estima que ssiste rasén a lz quejosa al afirmar que ea -
el acto reclamedo de referencia, incorrectanente se determi-
né la inmprocedencia del recurso de renosicidn de gque se ha -
bla, con furdansento en lo dispuesto por el articulo 685 del
Cbdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito rederal, -
por considerar la 3ala resnonsable que la resolucidén que re-
auelve un recurso, no admite.més que el de resmonsabilidad;
es decir, por haber sido é&ictado en la etapa de ejecucidn de
sentencia dedo que como acertadamente lo hacen notar tanto -
le agraviadz, como el magistrado integrante de la 3ala res -
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ponsable, Francisco !liranda Calderdn, quien formuld su voto
particular en contra del acto reclamado que se analiza; en -
le especie resulta inexacto, que el auto cinco de abril del
afio en curso, materia del susodicho recurso de reposicién, -
haya resuelto el recurso de queja planteado ‘ la solicitan
te del amparo, dado de que en dicho ascuerdd simplemente se -
determiné gue no hebia lugar a la substanciacién de lz cqueja
por lo gue es de estimarse gue la mayoriz de los integrantes
de la 3ale responsable, interpretaron inexactamente lo dis -
puesto por los erticulos 685 y 686 del Cédigo de Procedinien
tos Civiles para el Distrito Federal que prevén la forma en
que habrén de tramitarae los recursos de revocacién y repo -
sicidén, respectivamente; en el entendido de gue este Tribu -
bunal estima gue es procedente la tranitacién del multirefe-
rido recurso de reposicidén en los términos previstos orecisa
nente por los citados artfculos del J6digo de Procedimientns
Civiles.prre el Distrito ~ederel.

Por lo anterior , lo procedenze, Serd conceler a
la quejosa el ananero y nrotecc*én de la justiciz Ffederal -
respecto del acto reclamzdo ...' (181)

En cumpliniento a la anierior resolucién 1la
3extz 3ala ordend mediante auto de fecha o de agosto de 1330
dar tréaite al recurso de renosicién interpuesto, resolvidn-

dose el mismo el d{a 27 de septiembre de 1930 que dice:

" Por lo expuesto ¥ fundado, se resuelve:

PRI:ERQO.- 23 fundado el recurso de reposicidén inter -
puesto nor lz actora guejosa.

Segardo.~-3e revoce el auto dictaio vor esta 3Sala el -
cinco de =2bril} del afio en curso, para quedar como sigue:'"Re-
cibo y registro.. Férmese el Toca . e tiene por presentada
a BUT 4TI~ GRANAIOS SAKACHO interponiendo recurso de gueja en
cont=a de 1z resolucidén dictada por Ja Juez VYigésimo Séptimo
del arrendiaaiento Inmobiliario de esta ciudad, recurso gque -
se funfda en la Ffraccidn iII del artfculo 723 del Cddigo de -~
Frocedinientos Civiles . Con apoyo en lo dispuesto en el ——
ertfculo 725 del mismoc ordenamiento, girese oficio al men -

(181) Amparo mimero 135/90, promovido por EULALIA GRANADOS
CAACHO vs. SEXTA 3ALA DEL TRIBUNAT, SUPERIOR DE JUS-
- TICIA DEL D.F. JUZGADO TERCERO DE DISTRITO EN MATE-
RIA CIVII DEI. D.F.
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cionado juez, haciéndole saber la internosicién del recurso
e fin de que dentro del término de tres dias rinda su tnfor-
me con justificacién e imforme scbre el monto de lo reclama—
do y en su ca’o lo informe a esta Sala, 3i la parte quejosa
cumplié con lo prdenado en el Ultimo precento legal indica -
do'.
Tercero.-~ No se hace especial condena en costas procesa
les. .
Cuarto.- Notifiquese." (182)

Una vez que fue recibido el informe justificedo de._la
C. Juez 270. del Arrendamiento Inmobiliario,la Sexta Sela -
ordeno mediante subo de fecha 30 de noviembre de 1390 citer
a las partes para oir la sentencia correspondiente la cual -

dicté con fecha 30 de enero de 1991 que dice:

COHSIDEZRAIDCS:

I.~ ZL recurso de gqueja por denegada apelacidn, inter
puesto mor EULAZIA GRANADOS CuMACHC, resulte infundado, -
toda vez gue si bien ea cierto que la A quo no funié el -
auto de guince de narzo de mil novecientos noventa, en el
que le negd trauite al recurso de avelacibén, gue el mis —
mo pretengdia interponer en contra del auto de dos de mar-
zo del nismo afio por el gue se remitid a2 la hoy apelante
a las constancias procesales, esta Sala, supliéndo la -—-
omisién cometida, precisa que tal determinacidén, ademés -
de tener apoyo en lo dispuesto por el artfculo 527 del C§
digo de Procedimientos Civiles, el cual establece que de
las resoluciones dictadas para la ejecucidn de una senten
cia no se admitird otro recurso que el de responsabili-—

«dad, resulta obvio, gue el auto gque se preterdia recurrir
tampoco es apelable, porque no le causa a la recurrente —
ningin gravemen irreparsble, dado que en el mismo, lo uni
co gue se estd haciendo es remitir a la recurrente a las
constancias procesales, adem4s de gue como se reconoce en
los agravios ya se efectud el lanzamiento.

II.- 3iendo infundada la queja hecha valer procede im
poner al quejoso y a su abogado patrono, en forma solida-

(182) QUEJA 36/90 RESOLUCION DEL RECUR30 DE REPOSICION.
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ria, una multa equivalente a tres df{as de salario minimo
general diario vigente en el Distrito rederal, de acuerdo
a lo mandado por el articulo 726 del Cédigo de Procedi —-
mientos Civiles. * (183)

Como podenos ver una vez mé3 la Sexta Sala declara -
infundado el recurso de gueja, con fundiamento en el artfculo
527 del Cédigo de Procedimientos Civiles, en virtud de gque
establece " de la3 resoluciones dictadas para la ejecucién -
de una sentencia no se admitird otro recurso que el de res -
ponsabilidad ", sin tomar en cuenta el criterio de los Tribu
nales Colegiados de Circuito gque, como hemos senalado,airma
gue es posible interponer recur.sos en el nerfpdo de ejecu --
cién cuando el que lo interpone es e';l. ejecutante.

La anterior regolucidén fue impugnaia a2 través del jui
cio de Amparo, el cual se tramitd ante el Juez 3Sexto de Dis-
trito en iiateria Civil en el Disirito Teieral y a continua -~
cidn transcrivimoes lo sellalado en la resolucidn que dictéd -

con fecita 17 de ebril de 1s391.

CONSIDERAIDO:

DPRIIERO .~ Tia existencia del acto reclamado a la jexta -
3ala del Tribunal 3Superior de Justicia del Distrito rederzl
qued$ acreditada con el informe justificado que rindié y con
los autos del toca 36/30 que remitid para apoysrlo.

33GUND0 .~ To3 conceptos de violacidn que hace valer la
quejosa, son del tenor literal siguiente:

PRI.EN0.-La sentencia interlocutoria de fecha 30 de enero de
1931 dictada por la H. jexta Sala del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito federal, vicla en mi perjuicio las ga-
rentfas de lesalidad »r seguridad juridica, contenidas en los
artfculos 14 y 16 Constitucionales, en virtud de gue declara
infundado el recurso de gueja nor denegada avelaciédn inter -
ruesto por la suicrita, causando con ello un gravamen irre -
parables a la suscrita y por lo mismo no se cumplen laz for-

{183) QUETA 36/90 SENTENCIA QUE RESUELVE LA QUEJA.
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anlidades esenciales del procediniento-al no dar triisite al
recurso de queja cowo lo esteblecen los =zrticuloes 723,724,
729, 726 ¥y 727 del Céddgo de Procedinientos Civiles para el
Distrito TFederal. Pretendiendo lz autoridad resnonsable de -
sechar el recursoc de queja intervuesto, con fundamento en el
articulo 527 y 726 del Cédiro de Procediaientos Civiles para
el Distrito Federal, en virtud de gue en relacién al primer
precento citado el cual segin la reanonsable esatablece que

" de las resoluciones dictsdas para la ejecucién de une sen-
tencia no se admitiréd otro recurso gue el dé resnonsabilidad
", .nretendiendo determinar la resnonsable gque les resolucio-
nes dictadas en ejecucién de 3sentencia, no se adaitiri otro

recurso que el de responsabilidad, sin tomar en cuenta que -
de acuerdo a 1o ejecutoria de los Tribunules Cnlegizdos de -
Circuito corresnorndiente al irforme de 1338 gque dice:'"3enten
cia, EJTCUCICYN PARCIAT DE.- T2 ejecutante debe agotar el re-
curso ordinario previemente a la »romocién del amparo.- Bl -
artfculo 527 del Chdizo de “roncedinientos Civiles, establece
en su pavte conducente gue los resocluciones dictadas nara le
ejecucién de una sentvencia, nc se adnitird otro recurso gue

el de resnonsdabilidad », la razén lezal de dicho nrece—:to es
trive en que no se vea entorpnecida la ejecucidn de una sen -
tencia vor la internosicidn de recursos ordinarios por narte
del. nresunto ejecutadn, rues no nhay oue olvidar gue el de ——
responsabililad oproriamente ne es un recurso ya que no tiene
por nbieto modificar, revocar o confirnar la resolucién re -
currida; sin emoargo no acontece lo niamo cuando, a nelar de
dictarse un anto dentro del perfodo de ejecucién de unz sen-
tenciz, el mismo no va encamincdo a ejecutarla, o bien cuan-
do la propia ejecutante es la que comparece al juicio de am—
naro oueaﬁndose de gue el juez de origen debid decretar la -
e;ecuc:.én total y no parcial como lo nrizo, de dicha 3enten -
cia, ya gue en cua‘Lqu:.era de los supuestos antes precisados

( resolucidén gue no tienda a eaecuta.r una sentenciz o ejecu-
¢ién parcial reclam=da por el ejecutante) procede en su caso
el recurso ordinario que establece la ley, pues desgparecid

la razdn degal de la irrecurribilidaed de tales regsoluciones

¥ a que antes se hizo referencia. In‘orme de 1588 de la Su -
prema Corte de Justicia de la Nacién, Tercera Parte, Tribuna
les Colegiados de Circuito. Amparo en revisién 901/88 Elvira
Harf{e de la Paz Dominguez y Dfaz de Ibarrez y Otra. 5 de oc-
tubre de 1988. Unanimidad de votos. Fonente Eduardo Lara :--

Dfaz. De lo antes expueato, es de observarse que la senten -
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cia interlocutoria que declara infundada la gueja promovida
por la suscrita, no tomé en cuenta el criterio del Primer

Tribunal 001eglado en uateria Civil del Priaer cireuito, nu

blicado con el mimero 23 en el inforae rendido a la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, al terminar el anc de 1988

Tercera Parte, pAgina 250 que quedd transcrita con anterio -~
ridad, toda vez que la responsable al ne =24mitir la queja -~
le niega a la suscrita el derecho de que se adnita mi recur~
so de apelacidn interpuesto ante la A quo, y que tiene por -~
objeto se autorice el lanzamiento conmplementaric del inquili
no JUAN CARRANZA, del cuarto que construyé de vropia antori-
dad junto al que fue motivo del arrendamienfo originario, --
con ello privéndome la responsable de mis garantfas constitu
cionales . 3EGUNDO.~ La sentencia interlocutoria que se com -
bate viola en perjuicio de la suacrita sus garantias indivi-
duales contenidas en los artfculos 14 y 16 constitucionales,
al sefalar " nao le causa a la recurrente ningin gravasen -—-
jrreparable, dade gue en e misnc, lo Unico gue eatd hacien~
do es remitir a la recurrente 2 las constancias mrocesales,

adends de que como se recanoce en lo3 agravios ya se e“ec -
tué el lanzamiento . Es falso como o 3eilala la responsagble
que ya se haya efectuado el lanzaaiento del inquiline, por -
que €l A quo no autorizé en provefdo de fecha 2 de febrero,

(debiendo ser 2 de marzo) de 1390 el lanzaniento complementz
rio del inguilino del cuarto que construyé de nronia autori~
dad, contiguo al que fue objeto 4el arrendaniento , devido a
que seain el principio General de Derecho lo accesorio debe

seguir la suerte de lo principal, en virtud de gque el cuarto
construido por el demandadoc de prorpia autoridad, del que no

tiene causa o titulo de posesibébn legitimo, la responsable -
estd privindome del uso y disfrute de mi propiedad, al no -~
dar tramite a la gueja y por lo mismo se abstiene de orde -
nar al A quo, se me ponga en poseaidn dek uso y digfrute de

mi propiedad, violando la responsable con tal actitud mis ga
rantfzs individuales consagradas en la Constituciédn. 21 in -
guilino si vuede ser molestado en la posesién del cuarto -
construido de propia autorided , porque éste es accesorio —-
del que fue motive del arrendamiento, y del que existe una

sentencia definitiva de autoridad competente. Por economfa ~
procesal y vpara efectos de regularizar las formalidadea del
procedimiento, solicito que este juzgado de Distrito ordene

a la H. 3exta 3ala del Tribunal Juperior de Justicia del Disg
trito Pederal, no solo 'a dar trémite al recurso de quejs, si
no tasmpién autorice el lanzamiento complementario del deman—



99

dado del cuarto gue construyé de propia autoridad, del que
no tiene t{tulo de posesién legitima, pues la suscrita es la
¥nica propietaria del bien arrendado, pues con tal conducta
la reanonsable viole en mi perjuicio mis garantias constitu-
cionales . TERCERO.- Es falso gque la gueja promovida por la ;
suscrita se encuentre infundada, por las razones que han que
dedo precisadas en los conceptos de violacién Primero y 3e -
gundo ya mencionados, vy por lo mismo no es procedente impo -
ner a la quejosa y & mi abogado pastronc la multa a que se re
fiere la responsable en el gegundo considerando de la reso-
lucidén que se combate, pues de acuerdo al artfculo 726 del -
Cédigo de Procedimientos Civiles, la queja estd apoyada en -
hechos ciertos y preceptos legales que ya han sido menciona-
dos en el vpresente amparo*.

TSRCERO .~ 3on fundados substancialmente los conceptos -
de violacién expresados.

De las constancias de autos, gque hacen prueba vlena, -
de acuerdo con los articulos 123 y 202 del Cédigo rederal de
Procedimientos Civiles de aplicacién sunletoria a la Ley de
Amparo, en términos del artfculo 2o0. de la propia ley, apare
ce que para cumplir con la sentencia ejecutoria, el juez de
autos, de veintidés de enero del a.o préximo pasado, ordené
el lanzaniento del demandado, reanecto del inmuedle arrenda-
do; que el actuario, con fecha siete de febrero del mismo -
afio, se constituyd en el bien cuestionado, con el auxilio de
policias judiciales, para gque estos se cerciorzran de que -
el desalojo era legal; que se entendid la diligencia con el
demandedo; que a la actora se le puso en posesién de la loca
lidad, haciendo constar, gue en un cuarto ¢onstrufdo con ma-
dera y léminas dd4 cartén, dentro del mismo bien, el demanda-
do procedié a guardar los objetos de valor, y que el actua ~
rio dio fe que el cuarto construideo con maders y lAminas de
cartén, gued$ intodadc en el lanzemiento, dado que el deman-
dado le manifestd que aguél, no era materia del contrato (
fojas 202 a la 207 de autos); gque por acuerdo de guince de -
febrero el A quo tuvo por practicada en sus términos la refe
rida diligencia; que poxr escrito, presentado el veintisiete
de febrero la ghora quejosa solicité la autorizacién del lan
miento total del inmueble incluyendo el cuarto que construyé
de pronia cuenta el demandasdo , apoyando su peticién en di -
versas ejecutorias; que no obstante estar fechudo el auto -
dictado,el dos de febrero, correspondia al 2 de marzo, que -
consta a fojas 215; que en contra de esa regolucién, la acto
ra interpuso apelacién, misma que no fue admitida por consi-
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derar el juzgador, que no admitfa ese recurso; que en contra
de esa negativa, fue interpuesto recurso de queja, por dene-
gada apelacién, substanciéndogse el mismo, en todod sus tri——
mites y el treinta de enero del afio en curso, la Sala respon
agble dicté la sentencia, materia de este juicio constitucio
nal.

Las consideraciones que virtié la 3ala resvonszble, pa
ra deadefiar los agravios de la recurrente, consistieron en -
que la determiracién del a quo , adenis de tener apoyo en lo
dispuesto en el articulo 527 del Cédizo de Zrocedimientos Ci
viles era obvio, referente a que el auto que se pretenifia re
currir no ers apelabléd, dado que no le causaba a la recu --
rrente, ningin gravamen irreparsble, nues que lo unico que -
hacfa, era remitirlia a las constanci=s procesales, pues ya -
habis sido efectuado el lanzauiento y le impuzo una multa, -
equivalente a tres dia2a de salario, ta.nto a la guejoia cono
a 3u abogzado.

Para dilucidar la cuestién nue ‘se nlantea debe sreciszar
3e gque si dien, con arreglo a’ ticilo 5327 del Cédizo de -
Proced inientos Civiles, las reaoluciones dictzdas rura ejecu
cibén de una 3entencia, no ’ atziten ntro recurso, gque el de
resnonsabilidad, también o es, que en la eanecie, no se es—
tA4 ante ese supuesto,norque esa norma, alude z deserminccio-
nes encamirodas, eswecificasente, al cuwapliniento de las sen
tencizs gue 3e dictaon en los juicios de orden civil y aurn --
cuando el acto, motivo de la aueja, ae dictéd en asunto de -
esa indole, su naturaleza es distinza, habida cnenta de que,
el lanzamiento aparentemente se habia realizado; nor lo gue,
si diche articule nrecisa, cuéndo no son recurribles las re-
soluciones en ese nerfodo, no debe considerarse entre élles,
la vinculeda con la queja internuesta, ai al narecer, ya ae
hebfz cunplido le sentencia y por tanto, ai el acuerdo impug
nado, en apelacién, no obstaculiza la ejecucién del fallo, -~
desaparecé la irrecurribilidad invocada ¥y en consecuencia, -
v1rncedia a admitir el indicado recursc ya que deben 3er recu
rribles, aauéllos actos de autorided, como el objeto de estu
dio, cuando se alegan ante el juzgador, cuestiones relativas
a que no se cumplidé totalmente ¢on lo sentenciado, los cua -
les obvianente, ya no impiden la ejecucidn de un fallo y wvor
lo miamo, deja de regir el principio, de la irrecurrioilidad
sirviendo de apovo a lo anterior, el criterio que se susten-
ta en la tesis 23 que aparece publicada afojas 250 del infor
me rendido a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién por —
su presidente, al finalizar el ailo de 13938, Tercera Parte, -
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Tribunales Colegiados y que la propia quejosa invoca y gue
a la letra dice : " SENTENCIA.EJECUCION PARCIAL DE. LA =J=-
CUTANTE D3BE AGOTAR ET R3CUISC ORDINARIO PRIVIAENTE A La -
PROIOCION DE AMPARO. - El ertfculo 527 del Cédigo de Procedi
mientos Civiles, eatablece en su parte conducente ogue de las
resoluciones dictadas para la gjecucién de una sentencia, no
3e spdmitirf otro recurso gque el de responsabilidad y, la ra-
zén legal de dicho precepto estriba en que no se vea entorne
cida la ejecucidn de una 3entencia por la interposicién de -
recursos ordinarioca, por parte del presunto ejecutado, pues
no hay que olvidar que el de responsabilidad propiamente no
e3 un recurso, ya gue no tiene nor objeto modificar, revocar

o confirmar la resolucién recurrida; gin embargo no aconte
ce lo mismo cuando, & peaar de dictarse un auto dentro del -
verfodo de ejecucién de unz sentencia, el mismo no va encaai
nada a ejecutarla o bien, cuando la nronia ejecutante es la
que comnarece al juicio de amparo quejéndose de que el juez
de origen, debid decretar la ejecucién total y no parcial, -
como lo hizo, de dicha sentencéa, ya que en cualguiera de —-
los sujpuessos antes preciscdos {resolucidn que no tienda —- |
a ejecutar una sentencia o ejecuciédn purcial reclamaia por -
el ejecutante), procede en su caso el recursc ordinario gue
establece la ley, pues desanarecid la razén legal de la -
irrecurribilided de tales resoluciones y gue antes se hizo -
referencia. "; tanto més, cue contra lo consideradn por la
sala resnonsable, el ascuerdo materipg de }a gueja si debe ser
apelable en virtud de gue, el inferior tuvo vor cumnlimenta-
da una desocunacién, no obstante la inconformidad manifesta-
da vor la hov amnarista, lo gue evidentemente le causa per -
juieio,

En esas condiciones, siendo manifestada la violaciédn a
la ley, con la sentencia reclamada,ha Jugar a conceder el -
amparo solicitado para el efecto de que la sala resnonzable
deje insubsistente la sentencia reclamada en su lugar dicte
otro en la que con nlenitud de jurisdiccién resuelva confor-
me a derecho.

Por lo expuesto, fundado y con apoyo ademés, en los -
articulos 76 a 78, 151 a 155 de la Tey Amparo, Se resuelve:

UNICO .- LA JUSTICIA DE LA UNION AWPARA Y PROTZGS A —-
EUTLATIA GRANADOS CAHIACHO, contra actos gque reclamé de la -
Jexta Sala del Tribunal Sunerior de Justicia del Diatrito -
Federal, que quedaron precisados en el considerando segundo
de esta'\rt_a_golucidn.
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NOTIFIQUESE PERSONALMENTE AL TBROERO PERJUDICADO.

Lo resolvié y firma el licenciado JOSZ LIBRADO FUERTE
CHAVEZ, Juez Jexto de Distrito en Materia Civil en el Distri
to Federal, hasta hoy diecisiete de abril de mil novecientos
noventa y uno, en que lo permitieron las labores del Juzgado

Doy fe.r (184)

#Bn cumplimiento a la ejecutoria de amparo antes men--—
cionada la H. Sexta Sala dicté resolucién con fecha 21 de ma
yo de 1991, resolviendo de la manera siguiente :

Por lo expuesto, y fundado se resuelve:

PRIMERO .~ Ha vrocedido el recurso de gqueja.

JEGUNDO .- 3e revoca el auto recurrido de quince de -
marzo de mil novecientos noventa, el cual debe quedar
en la Torma gsiguiente: "™ Se admite el recurso de ape-
lacién internuesto nor ZULAT.IA GRANADOS CAWiCHO en -
contra del suto de dos de febrero de mil noveciexntos
noventa, el cual se aimite en el efecto devolutivoe -
con fundamento en lo dispuesto por los artfcules 6338,
689, 631 y demés relativos del Cédigo de Procedinien—
tos Civiles, y como la wrecurrente seiiala como constan
cias para integrar el testimonio de apelacién, todo -
lo actuado , intégrese el mismo y reaitase a la Jjala
para su trasitacién.- Notiffguese" .

TERCERO .— Yo se hace especial condena en costas.
CUARTO .— NWOTIFIQUESE, y comuniquese al C. Juez Sexto
de Distrito en ilateria Civil del Distrito Federal, -~
que se ha dado cumplimiento a la ejecutoria dé amparo
dictada en el juicio 39/91-IV.

QUINTO .- Con testimonio de esta resolucién, hégase —-—
del conocimiento del A quo y en su oportunidad archi-
vese el toca como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron y -
firman los CC., Magistradoa gue integran la Jexta 3ala
del Tribunal Juperior de Justicia del Distrito Fede -
ral,lLicendiados OIGA UCARDENAS DiZ OJEDA, HULBERTO NAVA
RRO MAYORAL y FRANCISCO MIRAMNDA CAIDERON, siendo po-
nente la primera de los mencionados, ante la C, Jjecre
taria de Acuerdos que autoriza y da fé.n (185)

(184) JUICIO DE AMPARO nuimero 39/91-1IV, promovido por EULA -
LIA GRANADOS CAMACHO, contra actos de la Sexta Sala --
del Tribunal Sunerior de Justicia del Distrito Federal
(JUEZ 3EXTO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN EL D.F.).

(185) QUEJA 36/90.
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En atencién a la resolucién antes transcrita, la $. -
Juez 270. del Arrendamiento Inmobiliario de esta Ciudad, re-
mitié a la H. Sexta Sala el teatimonio de apelacidn que hizo
valer la parte actora EULALIA GRANADCS CAifaCHO, en contra —-
del auto de fecha dos de febrero de mil novecientos noventa,
en los autos .del juicio Ordinario Civil seguido por GRANADOS
CAIACHO EUTALIA en contra de JUAN CARRANZA; se orden§ se for
mara el toca corresnondiente mfimero 4357/91 y una vez trémi-
tado el mismo; la SEXTA SALA con fecha dog de diciembré de
mi) novecientos noventa y uno, dicté la siguiente resolucién

que dice:
RZISULTANDO:
"1.- EI auto recurrido a la letra dice:

"4 3us autos el escrito de cuenta y estese a las constancias
nrncesales gue integran los mismo3. Yotiffquese. "

2 «- Incon<orme el apelante con el auto antes trans -
erito, interpuso recurao de apelacidén que le fué adnmitido en
el efecto devolutivo ¥ tramitado ante esta sala se citéd a -
las partes para ofr le nresente sentencia.

CONSIDERANDC:

"J.- Que la parte apelante hizo valer los agravios -
que obran a fojas de la cincuenta y do3 a la cincuenta y sig

te del presente toca y que aguf se dan nor reproducidos.

II.. Los dos agravios expresadog por la actora ape -
lante se estudian en conjunto por su retacién, ¥y resultan -
fundados en atencién a que la A quo indeh_idamente remite a -
1la hoy apelante en el auto recurrido a las constancias de -
autos, las gue tienen valor nrobatorio pleno en términos de
loa artficules 327 fraccidén VIII y 403 del Cédigo de Procedi~-
mientos C:w:.]es, de las que se deaprenden gue por auto de fe
cha veintidds de eneroc de mil novecientos noventa (foja 39)
se turnaron los autos a la Oficina Central de Notificadores
¥ Bjecutores para ejecutar la sentencia definitiva de fecha
diecisiete de abril de mil novecientos ovhenta y nueve (fo -
ja 60 a 62), en la que se condend al demandado a desocupar -
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el cuarto que 3e encuentra en el terreno marcado con el mfme
ro uno providionel de la calle de Ro3as de Navidad, en 2? BE
rrio de 3an Pedro Xochimilco, misma gue caus§ estado al no ha
berse recurrido y toda vez que el articulo 2442 del Cddigo -
Civil dispone gque: " 3i ¢l arrendatario a recibido la finca
con la expresa descripcién de las partes de que se compone,

debe devolverla, al concluir el arremdamiento, tal como lo ~
recibié ...", y atendiendoc al principio de derecho en el gue
lo acéesorio sigue la auerte de lo principal, si el inquili
no construyé un cuarto accesoric al que le fué arrendado, re
sulta obvio que al hacerlo sin autorizacién del arrendador y
de mala fé, debe también desocuparlo, atento al precepto di-
tado, puesto que del contrato de arrendamiento base de la -
accién se desprende que la localidad arrendada consistia en
el cuarto mimero uno vroviaional que 3e encuentra en el te -
rreno, presuntamente ocupado nicamente por el arrendatario
bien pudo construir la accesoria de madera, léminas y cartén
sin que la hoy apelante se hubiera enterado con anterioridad
de ello.

III.-Ho encontréndose el presente caso en ninsuno de
103 supueatos previstos por el articulo 140 del Cédigo de -~
Procedimientos Civiles, no debe hacerse condena en costas -
nrocesaled.
Por lo expueato y funiado, se resuelve:

PRI.IER0 .~ Ha sido procedente el recurso de apelacidn
interpuesto por el actor.

SEGUNDO .~ 3e revoca el auto recurrido para quedar en
los siguientes términos: " Agréguese a sus autos el escrito
de la actora, y como o solicita y en ejecucién compnlementa-
ria de la sentencia definitiva de fecha diecisiete de abril
de mil novecientes ochenta y nueve, remitanse rnuevamente los
autos a la Oficina Central de Notificadores y Ejecutores a -
fin de gque en cumplimiento al tercer punto resolutivo del fa
1lo proceda a lanzar al demandado del cuarto accesorio al -
arrendado, atento a lo dispuesto por el artficulo 525 del Cé-
digo de Procedimientos Civiles, en relacidn con los artfcu -
los 2441 y 2442 del Cbédigo Civil, o en su caso el ejecutor -
primeramente de fé de que la localidad mencionada se encuen-
tre vacia y desccupada, y hecho que sea ponga en posesién &
la actora o a guien sus derechos represente, Notifiguese",

TERCERO .~ No se hace especial condena en costas.
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CUARTO .~ Notiffquese, con testimonio de esta resolu -
¢ién, hégage del conocimiento del A quo y en su ovortunidad
archfvese el toca como ssunto concluido.

A3I, por unanimided de votos lo resolvieron y firman
los C.C. Magistrados que integran le Sexta 3ala del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, Licenciados 0LGA
CARDENAS DE OJEDA, HUMBERTO NAVARRC MAYORAYT, y FRANCISCO MY -
RANDA CAIDERON, asiendo la primera ponente de los nombrados,
ante la C, 3ecretaria de acuerdos gque autoriza y da fé."
(186)

Consideramos que es necesario reformar la redaccién ~
del articulo 527 del Cédigo de Procedimientos Civiles del -
Distrito Federal, apoyando lo anterior en la tesis jurispru-
dencial del Primer Tribunal Colegiadq en ilateria Civil del -
Primer Circuito, en virtud de que es posible interponer re -
curso en el perfodo de ejeducién de sentencia, .cuando el que
lo interpone es el ejecutante.

Asimismo como hemos podido ob3ervar en las resolucio-
nes que nos han servido como ejemyﬂo,vpudimoa obaervar gue -~
algunas autoridades se niegan a dar trémite a la interposi -
cién de recursos hechos valer en el perfodo de ejecucidn de
sentencia, argumentando que de acuerdo al articulo 527 del
C6digo Procesal Civil no es posible admitir recurse alguno
en el perfodo de ejecucién de sentencia.

Por lo anterior consideramos oportuno que el articu
lo 527 del Cédigo Procesal que estudiamos, deberfa quedar de
le 3iguiente forma:

"* ART.~ 527.- De las resoluciones dictadas
para la ejecuciédn de una sentencia”, sélo
procederd recurso cuando no se haya logra
do totalmente tal ejecucidn.

(186) REQOURSO DE APELACION, TOCA 4357/91, JUICIO ORDINARIO
SEGUIDO POR GRANADOS CAMACHO EULALIA EN CONTRA DE ——
JUAN CARRANZA.
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Consideramos opnortuno sefialar a contimiacién las eje-
cutorias y jurispruéencia que sirven de apoyo al tema que eg
tudiamos en el presente trabajo, as{ como las ya citadas.

Ejecucién de sentencia.-~ E1 auto que la
ordena, no es m&s que una consecuencia legal de
la misma sentencia, que no ha sido recurrida, -
ha causado ejecutoria; y ,  por lo mismo, no im-
porta violacién de garantfas. (187)

Ejecucidén de sentencia.- Si contra el -
fallo que se pretende ejecutar, no se intermso
ningin recursc legal, el amparo contra los ac -
tos de ejecucién ea improcedente, puesto que no
son sino consecuencia de otreos gue la ley repu-
ta como consentidos. (183)

Ejecucién de sentencia.- Ejecucién de —
sentencia significa la serie de tranites que ——
tienen lugar en un juicio, después de pronuncia
da aquella, con el objeto de cumplimentarla; de
manera que lo mismo ze trata de ejecucidn cuan—
do se sefiala al reo un término para gue cumpla,
como cusndo se le previene gue nombre peritod —
valuadores, o cuando se mandan sacar a remate -
los bienes secuestrados. (183)

(187) semanario Judicial de la Federacidn, Quinta Epoca,
Tomo II, México, 1929, Antigua Imprenta de urguia,
phg. 523.

(188) quinta Epoca, Tomo XXII, pég. 275
(183) Qquinta Epoca, Tomo XXIV, pég. 523.
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EYECUCION DE SENTENCIA, REJOLUCIONES DICTA-
DA3 EN EL PERIODO DE, APELABLES.- 53 improcedente
el recurso de queja interpuesto en contra de la in
terlocutoria que decreta la mulidad de notificacio
nes de proveidos dictados con posterioridad a la -
gentencia definitiva, pues como tal resolucién in-
cidental no fue dictada "en" o "para" la ejecu -—
cién de la sentencia de fondo es evidente gue no -
estd comprendida en los casos previstos vor los -
artfculos 527 y 723, fraccién II, del Cédigo de -
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, -
1los cuales son de aplicacién estricta y no pueden
abarcar casos distintos. Por ello todos los provei
dos o resoluciones que no estén encaminados en for
ma directa e inmediata al cumplimiento o e;jecuczén
de las sentencias dictedas en los juicios civiles,
aungue se pronuncien en ese perfodo, se rigen por
las normas generales que regilan la procedencia de
los recursos y, por tanto, el recurso idéneo en con
tra de la referida interlocutoria de mulidad de no-
tificaciones no es el de queja sSino el de apela ~-—
cién por ser apelable la sentencia definitiva de -
conformidad con lo precepiuado en el segundo pérra-
fo del articulo 691 del Cédigo en cita. (190)

EJECUCION DE SENTENJIA, RESOLUCIONES DIC-
TADAS EN =L PERIODO DE. El artfcule 527 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
limita la procedencia de los recursos ordinariocs -
contemplados por la 12y contra las resoluciones -
dictadas para la ejecucién de una sentencia . 3in
embargo esta norma comprende especificamente a los
actos procesales encaminados en forma directa e —-
inmediata al cumplimiento o a lo que es de aplica-
cifn estricta y no puede abarcar casos distintoes ,
de manera que todos lo3 deméds actos o resoluciones
que no tengan esa caracteristica aunque se promun-
cien en ese perfiodo, .sa rigen por las normas gene:x
rales. (191)

{190) Informe remdido a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, Tercera Parte, Tribunales Colegiados de Cir -
cuito, México, 1988, phg. 367.

(191) Informe rendido & la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, México 1989, pég. 285.
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CONCLUSIONES

BEn el antiguo derecho romano la ejeucién se llevaba a
cabo principalmente sobre la peraona del deudor (marus
iniectio), posteriormente la ejecucién se dirige contra
los bienes del obligado (bonorum vemditio).

Ta ejecucién en el derecho espafiol antiguo tenfa un ca-
récter generalmente patrimonial.

Ta funcién jurisdiccional no se agota con la resolucién
que dirime el 1litigio, sino que en ciertos casos es ne-
cesaria la ejecucién.

Procede la ejecucidén a instancia de parte en resolucio-
nes de condena, pero éata. no es una regla general apli-
cable e les demds resoluciones, en virtud de que la ley
impone de oficio al juez la obligacién en algunos casos
de dar cumplimiento a sus resoluciones, por ejemplo, en
el juicio de rectificacién de acta del estado civil de
una persona, tiene la obligacién el juez de comunicar -
23 juez del Registro Civil la resolucién dictada, (otro
ejemplo es la sentencia que declara la nulidasd de un -
matrimonio).

En la sentencia de condena, 8s conveniente optar por la
via de apremio para lograr su cumplimiento, toda vez -~
que se da un término breve al demandado para que cumpla
la obligacién impuesta; en cambio si se opta por el jui
cio ejecutivo la sentencia es el documento base de la -
accién (prueba precomstituida) y el demandado puede res
tardar el cumplimiento de 1las prestaciones, toda vez -

que puede por ejemplo contestar la demanda, opaoner -
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excepciones. y defensas, ofrecer pruebas y con 2llo re-
tardar la ejecucién.
Las resoluciones dictadas para la ejecucién de une sen-
tencia son irrecurribles (regla general) y si se trata
de una interlocutoria procederé la queja.
Hay una excepcién a la regle anterior y es. cuando el -
que interpone el recurso, es el ejecutante solicitando
la ejecucidén total de la sentencia.
El criterio anterior es sustentado por los Tribunales -
Colegiados de Circuito en Materia Civil, ya que existen
ejecutoriass aceptando que eas posible interponer recurso
en el periodo de ejecucién de sentencia, cuando quien -
lo hace valer es el ejecutante solicitando la ejecucién
total.
Se debe distingxir entre los autos que se dictan en eje
cucién de sentencia y agquellos para la ejecucidén de una

sentencia.

10.- Los primeros citados anteriormente, se rigen por las -

normas generales que regulan a les recursos ordinarios
y respecto a los segunios no es podible dar trédmite a
aguellos recursos que tengan como finalidad el obsta -

culizer la ejecucidén de la sentencia.

1l.- Consideramos conveniente reformar el articulo 527 del

Cédigo de Procedimientos Civiles por todo lo antes -~
expuesto y sugerimos que quede de la siguiente manera:

" ART .- 527.- De las resoluciones dictadas
para la ejecucién de una sentencia, sélo
procederd recurso cuando no se haya lo—
grado_totalmente tal ejecucidn.
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