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INTRODUCCION

Tanto Méxicc ocomo lo2 demds paises que conforman ls que hoy
constituy? la Comunidad Internacional, se encuentran en un
momento himtérico trascendental por la multiplicidad de cambios y
evoluciones que a nivel cientifica y teonolégico, que en todas

las dreas del saber humano se eatdn realizendo.

Evidentemente ante estosa hechos, eas necesaria qﬁe el orden
juridico, como elemente ordenador de la conducta de loa hombres
para lograr 1la convivencia pacificas, adecie todo ®su cuerpo
normativo a la realidad, logrando de eata manera ser un Derecho
vigente que resuelva lom problemas que en la préctice ae puedan

suscitar.

Este trabajo tiene por objeto, atendiendo a la problematica que
caﬁ motivo de 1la wmanifestacién de las ideas y la libertad de
escribir y publicar escritos mobre cualquier materia se presentas,
adecuar la técnica juridica de la Ley de Imprenta, tanto para
evitar poasibles inconstitucionalidedes, asi como la adecuacién de
la redaceién y vocabulario que en ella se manejan y que la

evolucién y cambioma que ha sufrido nuestro pais hacen neceasario
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Para el estudio de 1lo anterior hemos considerado pertinente

dividir el presente en ocuatro capitulos.

El primero de elloca abarca la evolucién histérica de la
normatividad raferente a la libertsd de imprenta que ha tenido,
desde 1la Constitucién de Cadiz en 1812, incluyendo loe dos,
Cédigos Penales wenteriores al actusl, haate 1la Conatitucién de
1887.

Dentro del segundo cepitulo hecemes un andligis general de la
la teoria del delito como antecedente neuesariﬁ para 1la

explicacién de lom delitos contenidos en la Ley de Imprenta.

El capitulo tercero ge centra ya un poco més dentro de lo que
constituye e) objeto de epta téeis, snalizando asi los articulos
constitucionales que dan base pura4 la expedicién de la ley
reglamentaria en estudio y el andlisis general de loa articulos

de la misma.

El capitulc cuarto, sustento de le tesis que sostenemos, hace
referencia ya al andlinsis en perticular, de los delitos
contenidos en los articuleos 9, 1@ y 33, proponiendo au reforma y

adecuacién de acuerdo con el ohjetive perseguido.



CAPITULO I
1.1 ANTRCEDRKNTES HISTORICOS
CONSTITUCIOR DE CADIZ

Nuestra legislecién en materia de iwmprenta tuve como modelo la
legislacién francesa, ingless y eatadounidense. Nepoledn en su
dominacién de Espafin, plasmé los pensamientos de 1la Revaluaién
Franceses a su vez éstos fueron recgegides por las Cortes, reunidesn
on Cidiz, donde en opomicidén a los erbitrarics principioa impues-
tom en los sigloe snteriores, se dictaron nuevsa leyes en las
Cusles s pretendie megin elloa conawder libertad politica & los
habitantes tanto de ls peninsula Ibérice como s los de América,
Influenciados por esos pensonientos wntes de diocter 1le
conmtituoién de 1812 s=se apresursron a promulgar, una Ley de
Imprenta que aboliam la gensura de alentos de afios aungue no
abarceaba lom esmcritos religiosos. Como veremcs mas adelante 1n
historia e vuelve a repetir, cusndo en 1817 nuestros
legisladores se adelanten por un mes a promulgar la Ley de
-Inpr'ntl Y un wes més tarde entraria en vigor nuestro actual
ordenamniento conatitucional.

Dicho ordenamiento de imprenta estuvo en vigor mds en 1o

teoria que en la practica.
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* Artioulo primero: Todoa los cuerpoms y personas particulares,
de ocualquier condicién y estade que wmean, tiwnen libertad de
egoribir, imprimir y publicar sus ideas politices, sin necesidad
de licencis, revisién o aprobmoidén alguna anteriores a 1la
publicacién, bujo lam restricoiones y recponeebilidedes que se
expresarén en el presente deoreto, Articulo segundo: Por tantoe
quedsn abolidos todos los actualesm Juzgadoa de imprenta y la
censura de las obres politices precedentes a su impresién,
Artigulo tercerc: lom sutores o impresores serén responesbles
respectivamente del aduse de éate liberted quedando sujetos a ls
pena de nuemtras Leyes y a las que agqui se establecen segin la
ad del delito que acometen. Articulo cuarto: Los libelosm
infamntorioms, los esoritos calumniomas, los wsubveraivos de las
leyes fundamentelea de ls monarquis, lom licencioscm y dontrarios
8 la decencia piblice y busnas costumbres, serdn castigedos con
la pena de la ley, y las que aqui se seflalarédn. Articulo quinto:
Los jueces y tribunales respectivos entenderdn la averiguacién,
omlificacién y ocastigos de los delitos que se cometan por el
abumso de la libertad de la imprenta, arregléndose a lo dispuesto
por las leyes y en este reglawmente.” (1)

Estas wmimmsa limitsciones las encontraremos pomteriormente en

las constituciones de 1857 y 1817
Como podemos obaervar la libertad de imprenta no se dis

de forma general, pussto que en wateria religiosa Bme Teapetd
todo lo relative al clero como lo indica el articulo asiguiente:

®Articulo sexto: Todos los enoritos sobre materies de religidén
quedan sujetoz & 1la previa cenmurs Yy sudiencisa del interesado”
(2>

La oconstitucién dLIrancesa fue el modelo en ¢l oe bamé la de
Cddiz, sin enbargo esta Gltime no contiene una catbdlege de los

derechos del howbre, perc para el estudic que nos intereaa

(B8] Caatafic Luis. (] i e i L
Editorial UNAM. Néxico 1967. p. 16

(2) Idem
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sncontramos que, laa Cortes ticpen facultad para proteger lo
liberted politica de la imprenta, asl nismo seffale la libertad de
escribir, imprimir y publicar mius ideam politicas sin necesidnd
do licencia o aprobacién algunsm, todo eato bajo las restricociones

que establecian laa leyes.

Hay que hacer resaltar que en dicha constitucién al igual que
en @) Decreto de Jla Lidertad de Imprenta no se habla de la

libertad en cuanto a ideas religiososm.

I1.2 DECRETO CONBTITUCIONAL MARA LA LIBERTAD DE LA AMERICA
’ NENICANA

Este Decreto fue sanciconado en Apatzingén, el 22 de cotubre de
1814 para el eotudio gue noas occupa transcribiremeom a la letra loso

siguientes articuloms:

"Art. 37. A ningin ciudadano debe coartarse la libertad de
reclamar sua derechos ante loe funcionaricse de la sutoridad
pdblics,

Art. 39. La instruceién, cono necenaria a todos loa ciudadanos,
debe mer favorecida por la sociedad con todo au poder.

Art. 40. En oonsecuencia, la libertad de hsblar, de dimcurrir y
de manifeastar sue opinionema por medio de la imprenta, no debe
prohibirae a ningin ciudadanc a menos que en nmuse producciones
ataque @1 dogma, turbe lp tranquilidnd publice’ v ofends el honor

de los ciudadanos.

Art. 119, Proteger la libertad politica de imprenta."(3)

(3) Ibidem p. 22
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El msrticulo 40 de 1le Constitucién de Apatzingén pe refiere
tanto o la libertad de expresar el pensamiento en genersl que en
las legislaciones de 1857-1917 fué motivo de un articulo especial
como & la liberted de prensae en perticulsr, motive también en laa
mencionadas legislacicones de un apartado exclueiva,,

Lo iwportancia de la libertad de prenmsa para el conocimiento de
opinidn pdbliom, no emospéd a ls percepoidn de loe insurgentes
que no deseaban une libertad de expremsién de pensamiento y de le
prensa irremtricta, min limitacionen, por que tenis el mismo
ptnﬁlmionto que los legialadoren .de C4diz y de la constitucién
frencess en las cudles se oonsignabas que unn libertad asd
degenera pronto €l libertinsje y enarquias.

Los legisladores insurgentes limitaban bBnte todo la expresién
del pensamniento, en cuanto a la dinviolabilidad del dogma
religiosoc. Le religién cetélica era intocable para ellos, a tal
grado de llegarle a llamar la religidén del Estado y le dnica
practicable dentro del territorio necional, Bajo esnten
condiciones, los principioz catélicom quedan enteramente fuers de
examen de la prenso. Por ser indiscutible ests situacién se
mantuvo hacta 18%7. Légicamente eato no podia cambier fécilmente
pues tenim tres eigloe dicha situscién.

Lom constituyentes de Apatxzingan, tumb1¢n| limitaron el
ejercicio de la liberted de imprenta esouddndosme en mantener la

tranquilidad y el orden publica, las buenas costumbres, la morsl,
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el honer de la ciudad, etc. eta., en decir, con lab mismams
limitaciones que despuéa adoptaron log constituyentem de 1857 y
1917 cowmo atagques & 1a wmoral, s 1lm vida privada y = la paz

pablica.

Articulc 29. Habrd unm absocluta liberted de imprenta en puntos
puramente cientificos y politicos, con teal que estes Gltimas
observen las mirss de ilustrar y nc¢ zaherir les legislaciones
establecidas. (4)

Adewdss de le limitacicnes legales existentes en e¢se &poce,
estaban tambidn las liwitscionems econdmicem, en deoir, no se
contaba con los medios materiales para poder expregar la libhertsd
a. imprenta.

86lo la gente que estabn en el poder podia disponer de dichos
medion.

Finalwente, en relacién con el articulo 199 de la conatitucién
de Apantzingdn, gue estatuide ocome atribuciones del Congresc
"proteger la lidertad politice de imprente” y a pesar de que en
la ﬁiema como en 1a de Cédiz se ocereaian de gsraptis pere
snlvaguardar el derecho de imprentas y de los demds derechos

individusles, se carecis del concocimiento de au infracecidn.

(4 Ibidem p. 23



1.3 CONSTITUCION DE 4 DE OCTUBRE DE 1824

La Conatitucién de octubre de 1824, fue presidida por una acta
constitutive expedida por el mismo congreso que le dio origen,
inb.l ®e  encargaran de orqlnizar essencialmente la estructura
politioe que: més convenia = la nacién, dejando en segundo lugar
los derechos que corresponden a los ciudadanos, por lo que solo
en preceptos aimlados, esparcidos por todas lam leyes exismtentes
en ese momento, encontramos reconocimientom a lom derechos del
hombre. -

En relacién a 1la libertad de imprenta la acte oconatitutiva
dice:

TArticule 13. Pertencce exclusivamente al Congreso dar leyes y
deareton:4. Pars proteger y arreglar la libertad de Imprenta en
toda la Federacién. Articule 31i. Todo habitante de la Federagién
tiene® libertad de esoribir, dwprimir y publicar msus ideams
politicas, ein necesidad de licencia, revisién o aprobacidén
anterior - le publicacién, bajo las .rectricciones Y
responaabilidades de las leyea.® (5)

Les conmtitucién de 1824 me refiere = la libertad de imprenta
en sus articulos %0 y 161.

*Artioule 5@, Las facultades del Congreso son.,. III Proteger
y arreglar 1a libertad politice de imprentea de wmodo que jamés
pueda suspender pu ejercicio y mucshe mence mbolirse en ninguno de
doa Estados o territorios de la Federacién.

Articulo 161. Son ohligaciones del estado....Cuarto. Proteger a
sus haubitantes en el umo dé la libertad que tienen de escribir,
dmprimir y publicar sus ideas politices, ein neceaidad de
licencia, revisidén o aprobacién anterior a la publicacién,
cuidande siempre de que me ocbhmerven les leyes generalea de la
materia." (6)

(S) Tena Ramirez Felipe. eles d c 805~
18835, 153a. edicién. Editoriml Porrua, Héxico 1985. p. 155 y 159.

{6) Ibidem p. 191
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Por 8ltimo encontramos que en el articulo 17i, ae insiste en la
necesidad del mantenimiente de dicha libertad, déndole una gran
importancie a) declarar que no se podian reformar los articulom
de #ma constitucién y de au acta conatitutiva que establecen la
*libertad e independencia de la nacién mexicana , =su religidn,
forwa de gobierno libertad de imprenta y divimién de loas
poderes®.

Por lo santerior nos damos Gcuenta que también en esta
Conatituoién no existis una libertad absoluta pues gquedaba aun
vedado el comentario sobre lo.rtliqiouo. dado que ls religién
catédlion se seguim oonsidor-ndp como 1a religién del t-tndo-

En emta Constitucién a diferencia de la de Cddiz ya eperece un
intento para evitar la violacién a los derechos de imprenta al
decir que 1la Suprema Corte queda facultada para conocer de lus
infraccioneos a la Constitucién.

La constitucidn de 1824 estuvo en vigor haste 1833 y durante asu
vigencia el pais se vio envuelto en una eserie de aircunstanciams,
que trajeron aparejadas desconciertos por la ocual a dicha
constituoién se hizo poco case.

Dempuén de 1835 en «) pais e dieron leyes de +tipo
centraliste, las que posteriormente veremos, fue hesta el afic de
1847 cuando se promulgd un acta de reformams que reimplantéd la
Conetitucidn de 1824, con algunas adiciones y modificeciones a

fin de adecusrla a las nuevas necesidadesa.
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En cuanto a 1a libertad de imprenta en dicha sota de

reforman, ademds de reafirmar lo eatwblecido en lu conatitucion
del 1824 se da un avance muy importante yn que se garantizan los
derechos individualea medionte el nacimiento del juicio de
amparo, al miasmo tiempo se enstablecia uns fianza previa coma
medio preventivo, también resultéd impréctica la sancién
pecunieria porgque ésta sclo favorecia a loe privilegiadaes y no al

pueblo.

1.4 SIETE LEYES CONSTITUCIONALES DE 1836

Contra el régimen federal que iwmponia la constituocién de 1824
ae eatableoié una serie de disposiciones de derecho, de
cardcter centraliota, conaecidas comno laa Siete Leyes
Constitucionalen de 1836, que por su corta vigencia no dafiaron a
la nacién. El primerc de diches ordenamientos establecié el poder
conservador, ante @l cual todo lo que tedéricamente podia mer
vdlido en favor de 1la nacién y de los derechos del hombre, en
dicho ordenamiento ge iba a loe suelos.

Respecto de ls  lipertad de imprenta en el primer cuerpo de
leysa encontramos que el articulo 20. fracoién IV dice:

*"Son Derechos del Hexicuno;..Poder imprimir y ocircular, sin
necesidad de previa censura, sus ideas politicas. Por loas sbhusoa

de eate derecho se castigaré cuanlquiera que sea culpable en
ellos, y asi en eato como en tedo lo demda, quedan estos abusaeas
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en la clame de delitos comunes; pera con respecto & las penaa,
los jueces no podrén excederse de Jlas que imponen las leyea de
imprenta mientram tanto no ae dicten otres en esta materia."(7)

Una vez wmés observamos que no se hace mencién a la libertad de

eacribir sobre cuestiones religiosas

BASKES ORGANICAS DE 1843

Las Bamems Orgénicaas de 1843, fueron producto de la inapiracisén
de Antonio Lépez de Eanta Ana. Establecieron la creacién de una
organizeaidn juridica que dependia del presidente, que fue, @)
prototipo clésice del despotismo por el cual se suprime el poder
canservaedar y ponen todo en manoe del Gobierno central, quien a
2u ver en el poder ejecutivo.

Lus dimposiciones en la mateéria que nos ocuph eran letra nmuerta

igual que tado lo establecide por loa gobiernos centralistas.

La vigencia de Las Bases Orgénicas de 1843 fue corte ya que fue
meguida por la reimplantacién en 1847, de la constitucién de 1824
reformada. Al regresoc al poder Antonio Lépez de Santa Ana, en
1853 impusc un régimen centralista y conservador tan deepético
camo nunca se ha vivido en nuestro pails, tal régimen estaba

exclusivamente al servicio de las excentricidades de Antonio

(7)Ibidem
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Lépez de Senta Ana y sobre la materis que nom ocupa implsnté un
deoreto el 25 de abril de 1853 conocido también como la Ley Lares
en que se impuso tal censura que llege a coartar le libertad de
imprentms, ssi en su articulo 2do. se obliglé a los

impresores a matricularase en lam oficinas del gobierno, bajo pens
de cuantiocsas multas y & entregar a la auvtorddad politice antes
de su publicmacién un ejemplar de cualquier impreso firmado por el
autor o editor y el impresor.

Amwi wmismo we establecia:

Ningdn impreso puede ser fijado en luger piblico sin permiso de
la autoridad politica. La calificacién de las infracciones y la
impomicién de p principslmente multa y la suspensién del
periddico, hasta por dos wmeses, saon competencie de loa
gobernadorea y jefes politicos. Los editores deben caucionar su
responsabilidad quedando el depdaito afecto =l pago de 1las

wultas, en igusl situacidén queden las midquinas y moterisles de la
imprenta. *(8).

Dicho decreto & pesar de ser tan nefamto fué declarado
nusvamente vigente sunque también por poco tiempo con toda su
fuerza Yy vigor en 1858 deapuéa del triunfo de un movimiento

reaccioneario encabezado por el general Zuluaga.
La mituacién de la ocaucién, era en realidad una prevencién de

censura para limitar la libertad de dimprenta lo cudl fué la

nedida que se utilizeba en lom regimenes centralistas.

{8)Castafio Op. Cit. p. 30
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CONSTITUCION DE 1857

En 1857 se implanté en nuestre paim una constitucién que
contenia en toda su integridad los principios que podian
considerarge los mejores en aquél tiempo, es deoir, el
federaliesmo y la democracia basedeo en el reconoccimiento de los
derechos individuales que ne encontraban perfectanente
eatablecidos en loo primeros articulos.

Respecto de la wateria que nom ocupa, en dicha conatitucién
contraeataron totalmente ©on eaquellas ideas coioninlaa que
tuvieron vigencia anterior a esta conatitucién.

De entre los derechos del hombre tal constitucién establecim
que cdiscutir y hablar ersn precisamente derechos del hombre y por
ello la liberted de pensamiento y expresisén tenian qua
garantizarse plenamente en el naximo ordenamiento Juridico no
sélo para determinadas materias politicas como lo establecian las
legimlaciones de 1824 y 1847 si no para todas y considerando
dentro de &sto las religiossas tal como se acentué en ella en su
articulo sexto.

*Articulo 6. La manifestacién de las ideas no puede smer cbjeto de
ninguna inquisicién judicial o administrative sl no en el caso de

que ataque la wmoral, lom derechos de <{ercero provoque algin
crimen o delitc o perturbe el orden ptblico™. (9},

(9) CONSTITUCION FEDERAL DE_1.03 ESTADOS UNIPOS HEKICANOS.
EDITORIAL DEL INSTITUTO LITERARIO. TOLUCA, MEXICO 1870. P. 15
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Se dice que dicho articulo fué aprobado sin grandena
discusiones, era natural que g#e aprobara ya que exiatia
congruencia puesto que no excluia la materie reljgiosa y habia
muprimido todos lom fueros del clero.

El articulo séptimo de dicha conatitucidn, que fué consecuencia
de la libertad de pensamiento, referida a au medio de expresidn
por la 4imprenta, establecid asmimiemo que mse podia escribirxr sobre
cualgquier tema y todo me podia publicar =min previa autorizacién
estatal o religiosa. Cabe sclarar que la discusidén para aprobar
édmte articulo fué acalorada entre los mas grandes componentes del
congreao oomo po-torlormente.harenos algunas anotacionwus.
¥ Articulo 7o.Es inviolable la libertad de escribir y publicar
sscritos sobre cualquier materia. Ninguna ley o autoridad pueden
establecer la previa censura, ecesigir fianza &4 los autores &
impresores ni coartar la liberted de imprents, que no tiene mas

‘"1imites que el respeto 4 la vida privada, 4 la moral, y 4 la pax
piblica. Los delitom de imprenta serén juzgadoa por un Jurado que
califique el hecho y por etro que aplique la ley y designe la
pena®(10).

Respecto de la parte referenteé & la prohibicién de medios
preventivoa del control de la expremsién del pensamiento, tampoco
hubo grandes discusiones, pues los resultados obmervados de los
mistemas meguidos por loe gabilernoas absoclutistes en Europa camo
Francia donde dempués de la época napolednica que siguid m la
Revolucién Francema y durante la restouracién de la menarquia la

libertad de dimprenta s viold mediante sucesivos intentos de

previa censura, represidén por los Tribunales asi como por

(10) Idem
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impuestos del timbre y cotrems cargas como la ceucién semejuntes a
laas de nuestros tiewpos en que se coarta la libertad de imprenta
mediante ‘@l control por el estado de la produccién y diastribucién
de lae materiss primas pare la elaborecidn de lom periddicos y
revistas, principalmente ol papel, que son negadoo al editor en
cumnto presenta unsa tesis contraria @ lm del gobierno, obligén-
dosele précticemenie o callar o 8 rectificer de su posicién,

_Come ya mencionamos anteriormente la discuwién de los articules
6 y 7 fue controvertida, sinembargo la decielén estaba en la
votacién final.

Le wmeyoria del Congreso yoth por una liberted reétringida y
epenar de que la mayoria voté en este sentido la wminoria gané en
el seantido en que el medic pera garentizar ese estatuyé las
inetitucién de juramdos en lom casom de controversia sobre los
excesos de prensa.

Dicha conastitucién ya contemplaba el juicio de amparo, por
wadio del gual =se protegis de manera efectiva Jlos derechos
individuales, por otra parte los legisladores le cotorgaron e la
liﬁort-d de prensa -entendiéndose en esta implicita 1l de
imprents- otra garantis, ias de los jurados. Aunque esto resultd
contraric s sus propilos principios, pues, uno de smus cbjetivos
era acabar con los fueros y tribunales eapeciales, pero ellos

mismos estaban creande uno nuevo: el de le prensa,
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En febrero de 1861, se promulgd el decreto de la libertad de
prensa siendot derogado poco tiempt deapués volviendo a ’

implantarae como Ley Orgédniocs de Prensa en 1867,

CODIBD PEMAL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIOS FEDERALES DE

1871

Este cbédigo al respecto de la materia que nos ocuph es muy
breve , uniocamente dos de sus articulos eatdn dedicados a loe
deiltos de imprenta en articule 966 y #1 967 que a ls letrs
decen:

* Art, 966.- E1 que, empleando la violencia fisice o moral,
iwmpidiere s algunc que imprima y publique sus pensamientos,
sufriré las pena sefinladus en lom articulos 450 & 452,

Art, 967.- 5i el delito de gque habla el articulo anterior me
cometiere por un funcionario publico, con el fin de impedir
que ese examine su aonducta o se publique alguno de sus actos

oficiales; sufrird las pena= sefialadas en el articule anterior y
destitucién de empleo.*(11)

(11)Pallares Fernando. Coleccion de codigos y leyes federales.

Codigo pennl parwe el Dimtrito v Territorioe Federslee (mnotado

por). Editariesl Herrero Hermanos Sucesores. Néxico 1920. P. 182



I.8 CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITOROS FEDERALES
1929

Nuestroms legimladorems encargados del proyecto de reformas del
Cédigo Penal de 187), coincidieron en que deberia desmporccer 1
tipifiomcién de lom delitos de imprents de) Cédigo Penal.
®. .4s0. ¥ por todo lo dicho consideramos necesario, eliminar lo
relativo a la imprente en virtud de que esta vigente su ley
reglamentaris,......{(12)

Como podemos observer la fundamentacién se bnaod en que @n 1917

se habia reglamentasdo la wateria de iwmprenta, y le misma Ley =e

esstablecian loa delitos y penma correspondientes

t12) Proyecto de Reforwmae y Exposicion de Motivom. Tomo III. Acte
de Cemiones & Informes a la Seoreteria de Justicia. México 1913,
Editoriesl tipografim de la oficina impresora de eatenpilles
Palacioc Nacional. P.P. 273
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CAPIIVULO II

EL DELITO ¥ SUS ELEMENTOS
I1.1 CONCEPTO DE DELITO.

Ls palobra delito deriva del verbo 1lstino delinguere, que
significa abandonar, epartarse del buen aamino, niejarse del
sendero por la ley.

Los clédsicos eloboraron varias definiclones del delito; el
principeal exponente de ests escuels, Franciece Correra, lo define
como " Jla Jinfraccién de la ley del Estado, promulgada para
proteger la geguridad de los ciudadanos, resultante de un ascto
externo del hopbre, positiva o negativo, lnra.lvlvente imputabdle y
politicamente dafioso.” (12)

Dentro de 1la nocién smociolégices del Delito y 8l triunfo del
pa.gitiv.iana, ae pretendié demostrar que el delito es un Xenémeno
o hecho natural, resultado necesario de .factarea. hereditarios, de
causen fimicas y de ZLenémenos pasilcoléglicos. Rafasel Garéfalo,
define el delito naturel comc * la violacdién de los sentimientos
altruiatas de prodidad y de pleded, en la wedida media
indispensable para la adaptacién del dndividuo a ls
colectividad. * (13)

(12) Francisco Carrara. Progremas _de Derecho Criminasl. 68.
edicién. Editorial Tewis. Bogotd. 1967. p.186.

(13) Fernado Cestellanos Tena. Lipinmientos de Derecho Pensd.

22p. edicién. Editorisl Porrua. Néxico. 1986 p. 126
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Paras Edmunde Mezger el delito es una sccién punible; esto es,

el coanjunte de los preauvpuestas de la pena. Dicho suvtor elabara
una definicién en ln que establece que "el delito es Ia accidn
vtip.iaa-entf antijurddice y culpable. ® (14)

Para Cuello Calon el delito es 1a accidn humans antijuridica,
tipica, culpable y punible. Por su parte Jiménez de Asua

textuslmente dice:

"Delito en &l mcto tipicamente antijuridice o culpable , sametido
aveces & condiciones objetivam de penalidad, Imputable a un
hownbre y mometido » unas mBancién penal.® (15)

En cesi todas les definiciones s Incluyen oomo elementos del
delito: Le acgién, la tipicidad, Ja antijuridicidpd. ds
imputabilidad la culpabilidad, 2a8 punibilidsd y las condiciones
abkjetivas de penalidad. Castellanos Tena se sdhiere a quienes
niegan cardcter de elementos esencilales a la imputabilided, & s
punibilided y condiciones objetivas de penslidad. La
Amputabilidad ea uno de log presupuestos del delito, perc no un
Plemento del mimsmo. Le penB no eg ainc le rescaldén del poder deld.

Katada y por lo mismae no forms, ni puede tormer parte del delito

mismno, siendo coma slgo externo.

(14) Nezger FEdmundo . Perecho Penal, pprie especial 10a. Edicién.
Bditorisl Bibliogrdfica Argentina. Argentina., 15959 p. 136,

(15) Jiménez de Asva Luls. atad e__Derech DG, Tomo I.
Concepta de Derecho Penal y de la criminologis, historis y
legislacidn comparada. 38. Edicidn. FEditorial Losada, Buenos

Adres 1964,
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II.2 CONCEPTQ ESTABLECIDO EN EL CODPIGO PENAL PARA ElL DISTRITO
FEDERAL EN MATERIA DEL FUERO COMUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN
NATERIA DEL FUERO FEDERAL

El Cdédigo Penal de 1931 pare el Distrito y Territorios
Federasles en materia comin y para toda la Republica y materia
Federal, en su articulc 7 egtablece: "Delito es el acto u omiaglidén
que sanciona las leyes penales. ® (16).

El dogma de legalidad -nadie puede ser castigado sino por los
hechos que la ley previamente ha definido como delites, ni con
otrag penaa gue las eatablecidas en ella (nullum crimen nulla
poena sine legel-, s encuentra conmsagrado en el articulo 7, que
no es aino corolsrio de las garantiae consignadas en el articulo
14 ‘constitucional. Decir que el delito eg el acto u omisidén que
msanciona las leyss penales, muglere de Iinmediato la cuestidén de
saber por gqué los sancionan o ocual es la naturaleza de egte acto
pm.-n merecer los cagtigoa o las sanciones penales.

Mds Jvtil que definir formalmente el delito reaulta el andligis
Juridico de su substancia intrinseca. Generalmente los sutores
sefiala las sigulentes ceracteristicas g?néricas.-

* a) Es un acto humano entendiende por &1 conducta actuante u
omima (accidén u omisidni;

b) Tipico, es decir previsto y descrito especialmente en la ley;

(18)Cddigo Penal para el Distrito Federal en materia de fuero

comin y pares toda ls Repiblica en materia federal. 47s. Edicidén.
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c) Antd jurddica, e5 decdr, contrario al derecho objetivo por. ser
violador a un mandato o & uns prohibicidén contenido en las normas
Jurddicas;
d) Imputable, entendidndose squl por iAmputabilidad la capacidad
penal referida al sujeto;
®) Culpnble, en cualguiera cds las formss del elexento morel o
subjetivo (intencionalidad o imprudencial;
XJ) Punible, amenszado con la splicacién ede una pena, y
@) Conforme a lesm ocondiciones objetivas de punibilidad, porgue,
en ocamionesn, aparie de la .reunidn. de los anteriores elementos,
el legislador exige gque se cumpla un requisito externoc a la
accién criminal para que se integre le figura peraseguible.® (17)

Directamente del articule ? regultan clasificados los deldtos
como de accién o de omisién. Se llaman deliltos de asccidn aquellos
gue violan una norws penal prohibitiva por un acto wmaterial o
pomitivo, por un movimiento corporal del suvjeto. Este hace lo que
no debe hacer. Delitos de omigién son aquellos en laos gue se
violsa una normss preceptiva por la conducta Iipsactiva o de
abstencidén del Bujeto; en estos casos el infraector na ha hecho lo
que debe hacer.

YA estas categorias la doctrina agrega los delitaogs de comisidn
por omiaidén, en los que se viola una norms prohlbitive por la

conducta inactiva del agenie. FEste viola une norma de no hacer
por un no haciendo de su conducta.* (18)

t17) Gonzdlez de la Vega Francisco. Codigo pensl _comentsdo. Sa.
Bdicion. Editorial Porrua. Nexico 1981. p. 58.

(182 Ihidem p. 59
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IX. 3 ELENENTOS DEL DELITO.
Respecto de 1os elementos del delito el maestro Celestino Porte

Petit nos dice:

*"Los elementos del delitos son dividdidos por la doctrina en
ecgencisles o caonstitutivoe y accidentales, Elemento esencial, es
aguel dndispensable, necesardo para constituir el delito en
general o el delito en particular. Los elementos sccidenteles son
aquellos elementos cuys presencie o ausencia no influye sobre la
exlastencia del delito ¢ de un determinsdo delite, sino sobre su
gravedad y més en general sobre la entidad de la pena; en suma,
eg l1lo gque en l1la dootrina se .ilawen *"circunstancias®, y que
originan los ti pos complesentados, circunstanciados o
subordinados, ocalificades o privilegiados, segin aumenten o
disminuyan 1s pena®. (19)

FPara tener una idea aompleta de la mwateria, apessr de que hemos
euti-nkda de que las definiciones del delito se incluyen elementos
que no aclm de la esencia wmisma de date, haremos el estudio de
ellos simultanec con el de Jom esenciales. Para hacer este

eatudio veremos los aspectos positivos (lo que el delito es) y

los aspectos pegativos (lo que no es).

ASPECTOS POSITIVOS ASPECTOS NEGATIVOS
-Conducta. Falta de conducta.
~Tipicidad. Atipicidad.
-Antdi juridicidad. Ceusas de Justifi-
cacidén.
~Imputabilidad, Caugas de Indmpu-
tabllidad.
{19) Porte petit Celestino.Apuntamientos de la Parte Genersl del
Derecho Penal, Ya. Edicién. Editorial Porrua. Néxico. 1984. p.

271.
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~Culpabilidad Inculpabilidad
-Condiciones Objetivas Falta de Candi-
ciones Objetivas
-Punibilidad. Excusas Absolu-

torias.
IX. 3.1 CONDUCTA.

*Independientemente de cudles y cuantos sean los elementos
del delito, es indiscutible que cuando la descripcién tipica sea
de una mera conducta o de un hecho estos vienen a aer el primer
elemento del delito de la prelacién légica con relacidén a loe
repgtantes elemantos del mismo, esm declir, un hscer o un no hacer,
o bien, un resultado materisal”. (20)

El delito es ante todo una conducta humana; para expresar este
elemento del delito me han usado diversas denominaciones: acto,
acclidn, hecho, MNosotros preferimos el término conducta, porque
dentro de &l age puede dncluir correctemente tanto &l hacer
positivo como el negativo; es decilr, pueden comprenderse la
accidén y J1a omimién, o lo gue esg lo mismo, el actuar y ol
abatenerse de obrar.

Para Castellsnoe Tena 18 conducta es “comportamiento humano
voluntario, positivo o negativo, encaminado a la produccién de un
resultado.

Para Forte Pettit * la conducta consiste en un hacer voluntario

o en un no hacer voluntario o no voluntario (culpa) " ¢21).

(2@) Ibidem p. 288

(25) Ibidem p. 295
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S6lo lan conductsa humana tiene relevancia para el derecho penal.
El moto y 1la omisién deben corresponder al hombre, porque sélo el
ea poslhle sujeto activo de las infracoiones penales, ya que es
el tniao ser capaz de voeluntariedad. A pessr de que en la
sotunlidad es undnime el pensamiento de que mélo las personaa
fisices pueden delinquir, estd en pie ¢l problems de que wsi lase
pPeraones morales o juridiocas =on o no eon responssbles ante el
Derecho Penal. MHNosotroe consideramom que las personss norales no
pusden mer sujetom activos del delito porgue carecen de voluntad
propis, independientemente de la de sus miembros, raezén por la
cual Zfaltaria el clenento conducts, bémice pera que el delito
exista.

El srticulo 11 del Cédigo Penal del Diatrito Federal, establece
que cuanda algtin niembro o representante de una persona juridice
cometa un delito con los wedics que pars tal efecto le
proporalone la wisma entided, de wmodo que resulte cometido a
nombre o bajo el amparo de la sociedad o en beneficic de ella, el
Juezx podra decretar la esuspensién de 1la agrupacién o su
dimolucién si fuere necesario para la segurided publica. Del
propio precepto se desprende claramente que qulien comete @l
delito es un wmiembro o representante, es decir una persona fimics
¥ no ls moral.

ta conducta, puede manifesterse mediante un nacer positive o

nogativo; es deoir, por actos o por absetenciones. El mcto o la



23

accién en sentidoe eatricto, es teodo hecho voluntardo,. todo
movimiento voluntsrio cdel organismo humanc capaz de modificar el
mundo exterior o de poner en peligro dichs modificacién. La
omigidn en cambio, congiste en un abstenerse de obrar simplemente
o8 una abstencidén; en dejsr de hacer lo que se debe ejecutar. Ls
omisidén e& una Yorma negetiva de la accidn, mientras que en los
delitos de accidén se hace lo que estd prohibido, en los delitos
de onigidn se deja de hacer lo que 8¢ mands expresa-en'te. Bn los
delitos de accidén se dntfringe una Jley prohidbitiva y en los de
omigidn wuna diaspositiva. '

Dentro de la omimidén hay que distinguir 8 1a omisidén simple u
omigién propia de la comisidn por omisién u omimsién impropia.
Porte Petit afirma que la omisidén mimple "consiste en un no hacer
voluntario o culposo, violando uné norma preceptivae, produciendo
un resuvltado tipico®.

En la cowmisién por omisidn existe uns doble de deberes: de
obrar y de abstenerse, y por ello se dice que a6 iInfringen dos
normas: una preceptiva y otra prohibitiva.

*Exinte un delite de comisién por omisién, cuando se produce un
resultado tipico y material, por un noc hacer, veluntario o

oculposeo (delitcs de olvido) violando una norma preceptiva (penal
o de otra rams del Derecho) y una norma prohibitiva®. (22)

(22) Cagtellancs Op. cit. p, 152
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BSLENENTOS DE LA ACGION. *¥elzer subraya que 18 eccidn humana
es8, un acontecimiento "finalista™ y no solamente “causael”®™; que la
finalidad es “evidente"; que la casualidad es "ciega®. En efecto
la conducta culpable. Por tanto, abarce: querer ls conducta y el
resultade; de no ger asi, eatarismos sceptendo vn concepto de
conducta, Jlimitada @& querer unicamente el comportamiento
carporal... " (23)

Se advierte, pues, que existen diversop criterios con respeto s
81 le relacidén de ceusslidad y el resultado deben o0 no ser
considerasdeos dentro de 1s s8ccién. Le razén de esa divergidad
radica exclusivamente, a nuestro Juicio, en el uso de una
terminologia variads, pues gi al elemento se le dernomipe accidn,
regulta evidente que en égta se ipcluyep tanto el resultedo como
el pexo cauesl, dada le amplitud que se otorge e dicho términe;
Jlo migmo cabe decir respecto & otros, tsles como acto, conducta y
hecho. Es por eso gque Porte Petit habla de conducta hecho, pues
‘l1a primera no incluye un resultado material, wmientras el segundo
abarca tento a ls propis conducta como al resultado y al nexo de
causalidad, cuando el tipo particular requiere una mutacidén del
mundo exterior.

BLEMENTOS DE LA OMISION. Como en Jde accidn, en la omisidn
exiote también una manifestacién de voluntad, uvne inactividad del
sujeto y wna relacién de causplidad entre la manifestscién de

voluntad y la abstencién. En la omisidén pimple lg manifestacidn

de voluntad

(3) Ibidem p. 153 - 154
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s traduce en un po cbhrar; en la no ejecucidn volunteris de algo
debido, por 1o que precisse que existe el deber de obrar y que
hays posibilidad e hscerla.
La escencia de lo omiagidn se basa en un no hacer que Implica
hader omitido la realizacidn de una acaeidn exigida. Ese no bacer,
que debis lleverse & csbo, dindica (que existe uns “accidn

asperads”, pero dicha aceoidn juridicemente hablando debe tener

unm condicién indispensable: que sea exigible.

*Si &1 sujeto en cusgtidn, no tenis deber Juridico de obrar, neo
exinte omimién ni delito salguno®. (24)

En la cowmigién por omisién, la menifestscidén de la valuntad se
traduce ol igual. que en la omisidon wmimple, en un no aobrar
tqniq;ndo obligecidén de hacerlo, viocldndose no sdlo 'la norma
preceptiva sina aderds una prohibitiva, por cuanto mands
adbotensrme de producir el reeultado tipice y material.

Por su parte Jimdnez Asud observa, en ®Lom deldtos de comimidn
por cownimién, aunque a veces aperece taxativamente formuladom en
Jos cddigom, no suelen definirse como talem y lo que mcontecse la
gran sayortia de los tipom concebidos comoc de hacer, pueden
perpetrarse no haciendo y por eso, a diferencia de las omisiones
simples lom delitow de comieidn por omisién pueden darae con mée
frecuencia afiadiendo gue lo idAwportsnte en suma, es &i un verbo
activo no excluys enteramente el tipo legsl de omitir, o ai por
el contrario lom preceptos referentes a ls sjecucién de un delito
por el gue se IiInfringe un precepto prohibitivo, excluye por
completo la poeibilidad material de ser autor por omisidn. (25)

LUGAR ¥ TIEMPO DE LA CONYISION DEL DELITO. En la mayorda de los
cawom, la actividad o le owiwidén, se¢ realizan en &l mismo lugar
(24) Cuelle Caldn. Pergecho Penal. 1la Edicidén. Editorial
Barceleona, 1553, p. 324.

(253 Fimdnez Op. cit, p. 400
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en que se produce yeaultado; y el tiempo que media entre el
hacer o no hacer humanos y ege regultado es tan insignificante,
que pueden considerarse simulténecamente. En ocasiones, wsoin
erbargo, la gonducta y el resultado no coinciden respecto a lugser
y tienmpo y es5 entonces cusndo se ests en presencia de los
llamados delitos & distancia, que dan lugar no sélo & prodlemss
sobre aplicacién de la ley penal en funcidén de dos o més pefmes
sino también dentro del dereche dnterno, a cuestlones sobre
determinacidn de la lepislacidn asplicable.

Pera solucionar estos problemas ge han elaborsdo diversaes -
teoriss:

a) Teoria de la actividad, segon lIa cual el delito se comete en
ol lugar y al tiempo de la accién o de la omisién.

b) Teorin del resultado, de acuerdo con ls cual el delito se
realizs en un lugsr y al tiempo de produccidn del resultado.

c) Teoria del conjunto o de la ubicuidad, que conasidera que el
delito se comsete, tanto en un lugar y al tiempo de realizacién de
la conducta, como donde y cuando mse produce el resultado.

d) Teorias de la intenciédn, segidn la cual el delito debe tenerse
por realirado en el tiempo y el ligar en que esubjetivamente el
agente lo ubica.

#) Teoria de 18 actividad preponderante, gue ve en acto de
mayor trascendencia, dentro de la actividad, el wmedio de

determinar el lugar y tiempo de ejecucidn del delito.
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rl.a ausencia de‘un precepto que results eate prahlema en nuestrs
legislacién penal, ha dado motivo a adoptar soluciones diversas
con relecién a los casos concretos, aungue generslmente se sigue

la tearia del resultado.

AUSENCIA DR CONDUCTA.
Estudiando el primer aspectc pogitivo del delito -la conducta-
ez menester heaer referencia s su aspecto negativo: folta o
ausencia de conducts.

Si la conducta comprende tanto la accién como l1a omisgidn, la
ausencia o falts de aguella, abares 18 ausencia de aceidn o de
omigién es decir, el aspecto negativo entrafis la sctividad y la
inactividad no voluntarias. Si l& conducta estd susente,
evidentemente no habré delito spesar de las. apariencias. Fs. pues
la ausencia de conducts uno de Jlos aspectos negativas, o mejor
dicho, impeditivos de la formacidn de la figura dellctiva, parque
la actuacidén humana, pomsitiva o negativa, ez Jla base
indispensable del delito como en todo problems.

Una de las causas impeditivas de la integracién del delito por
aueencis de conducta, es la llamada vis sbhsoluta, o fuerza fisica
exterior irrescistible s Qque pe refiere la fraccién I del articulo
15 del Cédigo Pensal del Distrito. No se trata de une caeavsa de
inimputabilidad sino gque 18 verdadera naturalec-a juridica de

esta excluyente debe buscarse en 1la Yalta de conducts. La
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eonducta desarrollada como aoneecuencia de uns violencia
irresistible, no &8 una &sceién humena en el aentido valorstivo
del Derecho, porque la manifestacidén de voluntsd no existe.

Entre nogsotroms, Pavén Vasconcelos externa el criterio de gue
Tademds de la vis abeoluts, son verdaderos aspector negativos de
la conducta; €1 suefio, el hipnotismo y el sonambulismo, pues en
tales JLenémenos psiquicos el sujeto realize Jla aativided o
dngotividad sin voluntad, por hallarse e#n un estado en que su
conciencia ae encuentras aupzl'.inida ¥ ban desaparecido las fuerzas
inhibitoriams. * (26) )

II.3.2 TIPICIDAD

Para que exista el delito- se requiere una conducta o heaho
humanos; mas no tods conducts o hecho son deligtuosos, pues
vprfcz.l'a ademds que sean tipicos, antdjuridicosm y culpables. La
tipicidad es unc de los elementos esenciales del delito; su
aupencle impide que date se configure.

“No Hebe confundirse €1 tipe con la tipiclad. £l tipo es la
creacidn legislativa: es la descripcién que el Eatado hace de upa
conducta &n los preceptos penalea. La tipicidad es la adecuacién
de una conducta concreta con la deacripcién legal formulada en

abstracto”, t22)

{26) Pavén Vasconcelos. nual de Derecho Pensl Hexicano, perte
general. Editorial Porrda. México. 15984. p. 84.

{27) Castellanos Op. cit. 167,
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*El contenido del tipo puede ser meramente objetivo, u objetive
y normetivo: conjuntamwente objetiveo, normativo y subjetivo, o
bien, objetive y subjetivo. De tal manera, que el concepto que
se dé del tipo, debe ser en el sentido de que ex une conducta o
hecho descritos por Ia& norema, o en occasiones, €88 aera
descripeidn objetiva, centeniende ademds segin ¢l caso, elementos
normativos o subjetivos o ambos® (28)

*La tipicidad es ee1 encuadrawmiento de una conducta con l1a
descripcidn hecha en la ley: es 1a& coincldencia de una conducta
con la que deacribe el .legiq.ladar' ¢29) algunos autores
consideran que el tipo es descripcidn legal de la conducta y del
resultado y que, por ende, asccién y resultado quedan comprendidos
en el tidpa.

Para Porte Petit *"la tipicidad es la adecuacidn de la conducta
al tipo, gque as resume en s Yérmula nullum crimen sine tipo: La
tipicidsd no debe concretsrse Unica y excluaivamente al elemento
objetivo, porque puede contener el tipo &sdemds, algin elewento
normativo o subjetivo del injusto o ambos (a no ser que el tipo
requiera solamente el elemento objetivo). Consecuentemente, la
tiplaidad consistird en Jla adecuacidén o conformidad a8 lo
presgcrito por €1 tipo”.

Nogotros creemos que l1la tipicidad es un verdadero elemento

egencial del delito, pero independiente de la antdijuridicidsad, ya

¢28) Porte Op. cit. p. 423 - 424

(29) Castellanos Op. cit. 168
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que en Jla prdctica nos encontramos con conductas tipicas que no
son antijuridices. Eatamos de acuerdo, por supueste, en que la
tipicidad esp JdAndiciaria la antijuridicidad, como 1lo assienta
Nayer; 81 el legislador elabora sus tipos es porque estima a las
conductas en ellos desecrites segurenente contrariss al Derecho (a
menos que exista una cause de Justificacidén, sin que por ellao
desaparezca la tipicidad). La tipicidad no es la ratio essendi
de la entijuridiciddad, sino gque mds bien la antdjuridicidad, om
ls ratio essendi de la tipicidad, pues s1i el legislador crea un
tipo ea porque estims antijuridicas la conducta en el descrita,
porque la considers contresria al orden Juridico; pero la conducta
no &8 antijurddice por eer ‘tipica. Consideramoa que la
fundamental importancia de l1a tipicidad consiscte en que se
egtablece on una forma clara y patente, que no hay delita sin
tipicidad, encontrdndonos en este caso, Ifrente a un aspecto
negativo de wna relacidén conceptual del cdelito: la ausencis de

tipicidad o stipicidad.

AUSENCIA DE TIPO Y TIPICIDAD
E1 ampecto npegativo de 1a tipicidesd es la atipicidad: no hay
delite sin tipicidad. Viene & constituir 18 atipicidsd, el
aspecto negativo de una relacidn conceptusl.
*Si la tipicidsd consicte en 18 conformidad al tipo y éste

puede contener uno o varios elementos, 18 atipicidad exigtirsd
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cuendo haya sdecuacidén al mismo, es decir cuando no se integre el
elementa o elementas del tipe descrite por la norma, pudiéndose
der el ceso de gque cuando el tipo exije wds de un elemento, puede
haber. adecuacién & unc o mds elementos del tipo pero no s todos
los que el mismo reguiere®. (30)

Para Castellanos Tena la atipicidad "es la ausencia de
adecuncién de la conducta al tipo®.

Suele distinguirase entre susencia de tipo y ausencia de
tipicidacd s la primera se presenta cuando el Jlegislador,
deliberada o ipadvertidamente, no describe una conduata que aegun
@1 gentir general, deberia ser incluida en el catdlogo de loa
delitos. En cambio, Jla aeusencis de tiplcidad surge cuando
existiendo el tipo, no se amolda a é.'l 1a conducta dada.

Adviértase que en el fondo, en toda atipicidad hay falta de
tipo, porque al un y hecho especifico no encuadra exactamente en
o1 gue describe la ley, gquiere decir que respecto de &1 no existe

tipo.

IT. 3.3 ANTIJURIDICIDAD
*"Se dice que como la antijuridicidad es un concepto negativo,
un anti, es légico que exista dificultad para dar sobre ella una
didea posditiva; ain embargo, comdnnmente e escepta como

antd juridico lo que ea contrario al Derecho®. (31)

{302 Porte Op. cit. p. 475

t31) Camtellbonog Op cit. 173
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ae dice que el contenido ultime de la antijuridicidad que
interess al penslista, es simplemente , lo contradiccién objetiva
de low valores egotatales.

Bl Juicio de antijuridicidad comprende la conducta en au fasze
sxterns pera no en 8y proceso peicolégico csusal, La
antijuridicidad es pursmente objetiva, atiende vnicemente sl
acto, a la canduct‘a externa. Para llegar a8 la sfirmacidn de gue
una conducta es antdjuridica, €8 necessrio un Jfuicio de valor,
una estimacién entre esa conduats en su fase material y la escala
de valores del Estado.

La antijuridicidad constituye un concepta unitario, es ol
respltado de un  Juicio substancial. Se hs elaborado una
doctrina duslists de la antijuridicidad.

*Ls conducta o el hecho son forsalmente antijuridicos, cuando
violan uns norma penal prohibide o preceptiva. Ahora bien, sin
antijuridicidad no hay delito. Por eltlo, el dogma nullum crimen
Bine lege, es la base de la antdjurddicidad formal®™. (32)

*El acto serd formalmente antd juridico cusndo dimplique
transgresién s una norms esteablecida por el Estado (oposicidn a
la ley) *. (33)

Se habla de aentijuridicidad materisl en cuanto signifique

contradiccién s los intereses colectivos.

(32) Porte. Op, cit., p. 484

(331 Castellanos. Op. ecit. p. 177
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AUSENCIA DE ANTIJURIDICIDAD.

Puede ocurrir que la conductas tipice egteé en aparente oposlicidn
al Derecho y gin embargo ne sea antijuridica por mediar alguna
causa de Jjustificacidn ya que constituyen el aspecto negative de
la antijuridicidad. Las causas de Justificacidén, constituyen el
aspecto negativo de la antijuridicidad. Son, manifestacidn
negativa de la antijuridicidad , es decir la conducta o hecho
real!zadaﬁ no aon contra el derecho gino confarme al dereche, y
esta conformidad puede provenir de la ley penal o de cualquier
ordenamiento jJuridico publico o privado.

"Pensamos que existe una oceusa de jJustirficecidn, cuando ls
conducta o hecho siendo tipicos s8son permitidos, autorizados o
facultados por 1la ley, & virtud de ausencia de interds o de la
exiatencia de un interés preponderante”(34).

*Las causaz de Justificacidén aon aquellas condiciones que
tienen el poder de excluir la antijuridicidad de una conducta
tipica”®. (35)

Las causas de Jjustificacidén nc deben de ser confupdidas con
otras excluyentes. Existen eéntre ellas uns digtincién precisa en
funcién de l1los diversos elementos esenciales del delito que
anulan. Las causas de Justificacién son objetives, referidas al
hecho e impersonales, recaen sobre ls sccidén reslizada son

abjetivas, Be refieren al hecho y nco al sujeto; recsen sobre la

(34) Porte. Op. cit. p. 492

(35) Castellanos Op. cit. p. 179
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realiracién externa son reales, favorecen a todos los que
intervienen quienes en dJltima instanclia resultan cooperando en
una sctuaclidn perfectamente jJuridica apegada al derecho.

La raxdén de per de las ceusag de Justificacidn se encuentra en
el hecho de nc existir el interés que sge trata de proteger o
cuendo ocurriendo dos Intereses Jjuridicamente tuteladoa, no
pueden salvarae amboa y &l derecho opta por la conservacidén del

mde valioso.

CAUSAS DE JUSTIFICACION.

~LEBITIMA DEFENSA. - De pouerdo s lo establecide en el ariticulo 15
del C4digo Panal del Distrito Federsl, en su IFfraccidén III, 1a
legitima defensn ez la ocontestacién por parte del sujete a uno
bgresidén real, actual o inminente y amin derecho, en defensa de
bienes juridicos propios o ajenos, siempre que existe necesidad
racional de ls derfensa empieads y no medie provocacidén suficiente
e inmediata por parte del agredidoe o de la persona a qulien se
defiende.

~ESTADO DE NECESIDAD. - Le Jfraccién IV del citado artidaule
define sl estado de necesidad como el obrar por le necesidad de
salvaguardar un bilen juridice propic o ajeno, de un peligro real,
sctual o inminente, no ocasionado intencionalmente ni par grave

imprudencia por el sgente, y gque déste no tuviere el deber
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Jurddico de afrontar , siempre que no exista etro mediao
practicable y wenos perjudicial & su alce.
=CUNPLINIENTO DE UN DEBER Y EJERCICIO DE UN DERECHO-
La fraceién V del wmencionsde articule rnos dice obra en forns
legitima, en cumplimiento de un deber jJjurtidico o en ejercicio de
an derecho, sienpre gue exista necesidad racional del wedieo

empleado para cumplir con el deber o ejercer el derecho.
IT. 3. 4 CULPABILIDAD.

Nientras slguncs autores separan la Jdmputabilidad de la
culpabilidad, estimando ambas como elementos auténomos de delito,
hay quienes dan amplio contenido a la culpabilidad y comprendsn
en ella la imputabilidad . Una tercera pospicidn, compartida por
nosotros, o8 la de gquienes piensan que la dImputabilidad
conatituye un presupuesto de 1la culpabilidad: Por 1o mismo,
antem de estudiar al elemento culpabilidad haremos el andlisis de
81 antecedente 18gice-juridico.

"Para que un asujeto sea oculpable, precima que sntes seca
imputable, porque wmi en la oculpabilided, como se verd mias
adelante , intervienen el conoccimiento y l1s voluntad, se requlere
le posibilidad de ejercer esas facultades: para que el individuo
vonozca 18 1licitud de lo que hece y gquiera realizarlo, es
indispensable gque &sca capaz de entender y de  querer, de
deterwminarse en fupcidén de aguello que conoces: duego l1a

capacidad (Intelectual y valitiva), constituye el presupuesto
necesario de la culpabilidad ". (36)

{36) Ibidem p. 220
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Nax Ernegto Mayer considera que la imputabilidad es:

*la poaibilidad condicionada por la wgalud mental y por el
dewarroilo del autor, para obrar sgegin el justoe conocimiento del
deber existente *, (37)

En poces palabras, podemos definir ls Imputabilidad como le
ceapacidad de entender y de querer en el campo del derecho pensl.
La imputabilidad es, pues, &1 conjunto de aand.icjlanea minimas de
salud y desarrollo mental del autor, ®n el momento del acto
tipico penal, que lo capacitan pera responder del mismo.

La imputabillidad ea sSoporte bésico y esencial de 1la
culpabilidad, =in squells no existe ésts y sin culpabilidad no
puede configurarse el delito; por lo tanto la imputabilidad es
1nd1.pon§ablo para que la figura delictiva se forme. La
inimputabilidad constituye el aspecto negativo de la
imputabilidad. Laa ceusas de inimputabilidad serdn, todas
aquellas capaces de anular o neutralizar, ya mea el degarrallc o
la salud de la wente, en cuyo casc el sujeto carece de aptitud
peicolégica para la delictvosidad.

Corresponde shora, 'habjenda enalizado y delimitado el ambito de
la dmputabilidad externar una nocién sobre el elewento
culpabilidad.

Siguiendo un proceso de referencis 16gice esg spropisdo afirmar
que uns conducta serd delictuosa na sdélo cuando sesn tipica y
aptijuridica, msino ademés culpahle.

*En amplic esentido la culpabilidad ha sido estimada coma el
canjunto de presupuestos que Zfundamentan la reprochadilidad
personal de la conducta entijurddica®. (38)

¢37)Idem
(38) Jiménez Op. cit. p. 379
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*Segun Cuello Caelén, le culpsbillidad se da, cuando o ceusa de
las relaciones psiquicas exigtentes entre ells y su suter, debe
sorle juridicamente reprochada®. (39)

La culpabilidad reviste dogs formss: dolo y culps, segin que el
sujeto dirije su voluntad consciente a la ejecucidén del hecho
tipificado en la ley como delito, o que cause igual resultado por
medio de su negligencia o imprudencie. Ténbién suele hablarse de
la preterintencionalidad camo una tercera Lorma de la
culpsbilidad, si el resultado sobre pssa &8 la intencién del
&sujeto.

Dolo. - "El dolo consiste en el actuar, consciente y wvoluntario,
dirigido a l& produccién de un resultsdo tipice y antijuridico”.
c4a).

*Se entenderdé por delita intencional aguel en que el agente
resliza voluntarlavente -direccidén peiquica consciente- los
hechos materinles configuradores del tipo, cuslegsguiera que sean
log propdsitos egpecificos o las finalidades perseguiblee por el
autor cansciente®. (41)

E1l dolo contiene un elemento ético y un elemento volitiveo o
psicaldgico. El1 elemento ético estd constituide por la conciencin
de gque se gquebranta el deber. El1 elemento volitivo o psicoldgico
consiste en la volunted de realizsr el scto: en la volicidn del
hecho tipico”. (42)

CULPA. - Exigte culpa cumndo &e obra sin intepnciédn y sin lb
diligencias debida, causando unp resultado daffogo, previsible y
penado por la ley; consiste en que el sujeto ocasione un dafio
que no ha querido como efecto de su culposa conducts positiva o
negativa. Para poder calificar en Derecho Penal & lss mcoloneg u
omisiones imprudentes como delites, s& requiere que el daffio de
¢39) Cuello Op. cit. p. 25@
t4@) Castellsnos. Op.Cit. p. 245
(41) Gonz=4alex Op. Cit., P, 59

(42) Castellanos QOp. cit. p. 246
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ellag resultante hays sido previsible por el sujeto, segin
&y pergonsl sltuacidn y de scusrdo con lags normas medias deo
cultura, y ademds, evitable con una conducta diversa.

"Por nuestra parte, conglideramos que exiaste culpa cuando se
realiza la conducta sin encaminar la voluntad a la produvccién de
un resultado tipico, perc éste surge a pengar de ser previsible y
evitahble, por no ponerse en Jjuego las cautelas o precauciones
legalmente exigidas”, (43)

Se ha dncorporado la preterintencionalidad como una tercera
forma de la culpabilidad, como es el que se cowete cuando se
propone causar un wal menor y se realiza uno mayor digtinto del
desec original. Vililalobos afirms, certeramente, que més que
delitos preterintencionales, se trata de delitos con resultado
preterintencional, porgque su #fecto sabrepasa el limite que el
autor se proponis. (4d4)

Nogotros tesbién creemos que no €8 posible hebler de una
tercera especie de la culpabilidad que participe a le vez de las
esencian del dolo y de la culpa, porque ambas formas se excluyen,
puesto que parsa que ecxisis el primero precisa que le voluntsd
iAndirecta o eventualmente, mientras que la segunda ae configurs
cuando ge obra sin esa voluntad de producir el resultado, pero
édpgte se realizs por 1s conducta imprudente, dimperita, o

negligente del sujeto. En estag condiciones, eg dificil admitir

¢43) Ihidem p. 52

(44) Yhidem p, 245
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que subjetivamente se entremezclan ambag esgpecies. Lo cierto es
que el delito, o se comete wmediente dolo, o por culpa; rero
tratdndoese del primero, puede haber un resultado més alld de lo
que ae preoponia el sujeta, y en la asegundo, mayor ae lo gue podin

racionalmente preveree y evitarae.

INCULPABILIDAD

La inculpebilidad opera siempre que se hallan ausgentes los
eléméntos esenciales de la culpabilidad: conocimiento y voluntad.
ﬂe acuerdo con el concepto adoptede ascbre la culpabilidad, su
agpecto negastive funcionaré., haclendo inexistente el delito, en
los casos en los cuales el aujeto ea absuelto en el Juicio de
reproche.

lLas causss de inculpabilidad soclesmente pueden obru; en favor de
ls conducta de un m=sujeto, cuando previemente no medio en lo
externo una de Justificecidn, ni en lo 1interno una de
inimputabilidad.,

Porte Petit, Pavén Vesconcelos y Alba Mufioz, soatienen que
llenan el campo de las inculpabllidades el error y 1la no
exigibilidad de eotre conducta, porque no se ha. podido mefialer
cudl de les dos elementoa de la culpabilidad quedan anulados en
presencis de ella. Para este mutor, en estricto rigor, las

caueas de inculpabllidad serian el error (que stace Al elementa
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e}enenta‘ volitivol,
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1s-: voluntad. (que afecta al
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CAPITULO IX1X

EL FUNDAHENTOQ CONSTITUCIQNAL DE LA LEY DE XHWPRENYTA Y ANALISIS DR
LA PROPIA LEY BN LOS ASPECTOS GENERALES

JIX.t ARTICULO 6 DE LA CONSTITUCION DE 1917.

La persona huwana en relescidn a wsus libertades, - que le son
.inn.t.s ® Inmtrumentales-, no eadlo puede sger contempladan en su
Antegricdad corporsl, y extensiones de e¢lla, y en au Jibertad de
accidn que le permite aplicar su dindwics, &ino igualmente en su
dibertad tdeoldgica que le JImpulma & actuar conforme a aug
opiniones, a sus creenciam y & su cultura en que =xe he

eotructurado.

‘La 1ibre wanifestacién de las ideas, pensamientos, opiniones,
etc., constituyen Jloms factores ilndispensables para el progreso y
1o investigacidn cdentifics, descubriéndose nuevos principilos,
sustentdndose teoriss inovadoras, colwéndose lagunas «n sistesss
ya existenten, criticdndose viaios, defeatos y aberraciones de
lom mismos en uns polabdrs, Yincéndose bames para la construcolién

aultural.
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Em evidente que dicha libdbertad, Sfector impreascindible de la
aultura, sdéle puede concebirse, como un derecho pdblice subjetivo

dentre de lom auténticos regimencs demooréticos.

La libertad de pensamiento sae encuentra totalmente ligada o Ia
l1ibertad de expresién en su asentido miés amplio, es decir,
utilizando todos los medios desde la palabra oral y escrita hasts
Jas formas wés técnicss y evolualonadas de comuniceacién y
difusidn (radio, televisidn, cinewatégrafc, prenss etc.) VY eete
dibertad asupone otras libertodes o derechox como la J.i..brc
discusidn, le tolerasnoia, sin ls cual no es posidble la libertad

de penmamisento Juridicawente sstudisda.

Ante las normes Juridicee el Unico fenémenc valorahie por
ellas, #8 lo exteriorizecién de 1s posicién JInterna y gque en
cusnto al impulso permsnexce en la fuente persconalisimsa del ser,

resulta inabarcable por el Derecho.

El1 articulo & gonstitucionasl vongsegra lo que se entiende &n
términos genersles como libertad de expresién, es decir,
gerantisa a tode individuo que se encuentre en puestro pais lIa

pomidilided se expresar libremwente su pensariento. Esta se
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considera unk de las libertedes béeicas del oer humano y
conatituyéd un punto ecencipl de le idcologie 1ibersl del sigleo
XVIIXI que la plasad en 1p Declerncién de log Derechon del Howmbre
y del Ciudadano de 26 de agosto cd= 1789 en Francise, tuyo artiaulo

19 expressba que ninguno debioa gor molectedo en sus opiniones.

La garantis Jipndividusl cengignsds en el erticulo 6
conatitucional tutela la manifestacidn de ideas. Puede haber doa
Lformas de enitir o exterdorizsr los pensaxientos: la farns
egerita y le orol. E1l articulo 6 agonstitucional es dgualmente
de ls libertad de comunicaciodn, ya ique los wediom pore manifestar
lag idess son indispensables a las personas como vias necesarias

para talems manifestacionea.

Leg referencine a la libertad de expréeidn #¢ contienen en lo=
divereon textom constitucionanleas w 1o lerge de la historde
1nd;pondifnto de Néxico, hamsts plesswarse en el articulo 6 de la
‘aonstitucién de 1857, como ya fué descrito a#n el cepitulo I de
oste trabajo, que en lo relativo a este especifiocn garantia ha

permasnecido précticesente inalterado hasto nuestros diass.

Le vnica wmodificacidn que 86 ha hecha &¢ dntrodujo por decreto
publicado en el Diario Oficial de 6 de diclerbre de 1977, Le

reforma tuvo per objeto afladir le expresidn final que ahora
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aparece oen ese prticulo al tenor de *...el derccho a ia

Anformacidn serd garantizade por &l Estado® (45)

EX articulo que nos ocupa contiene aimulténcamente dos tipos de
parantiea. Una e cardcter individual, que plaswa lo gque
técnicamente rr denomine un dereche publico audjetivo,
correspondiente @ l1o que hemoa denominedo la libertsd expresidén.
Otra de tipo sccial contenids en l1b Gltima parie del textio del
precepta que preservoe derechoms de la socledad y que s sintetiza

bajo el rubro de derecho a la intformacidn.

En cusnto a la forma de regulacién Juridica gque adopts la
Constitucién mexicana, ésta se manifiesta en un sentido negativo,
al Indicer que la manifestacidn de las ideas no aserd objeto de
ninguna inquisicién Judicial o adeinistrativa. £E1 primer
plbnto.uon!a debse mer entender el aloance de Jla expresidn
manifeatacidn de Jes ideas, 4 nuestro entender, el textc
constituaional sc  refiere, en esta parte, a tods formsa de
expresién de las ideas del hombre exceptuando s las que emplean
como medic de impremsidén, ya que en cuanto a la denaominscidn
2ibertad de imprenta npuestra norma gupress prevé un articulo

especifico que es ol séptismo.

(45) Congtitugiép Politics de Jlog Eetades  Unidon Hexdosnog..

Editorial Porrua. MNéxico. 1591. p.1t
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De aoguerdo con ©l artioulo & de la Ley Fundamental, el

individuo tiene ls potestad jJuridica de hablgr sobre cuslquier
materia posteniendo su propio oriterio, &in que el Estado y sus
autoridasdesr le impidan o le restrinjan epe derecho. FPor
conaiguiente la obligacidn eotatal y esutoritaria que ae¢ deriva de
dicha garantils individual, estriba en una abestencidén de parte del
sujeto papivo de la relacién Juridice respectiva, o sea &n un no
hacer, traducido en .ls no .tneroljn.tA‘n en la eafers del individuo
cuyo contenido es la libre expresiién de ideam. Por ingquisicién se
antiende toda averiguscidén practicada con un determinado fin, en
al cusl conwiste, en el ocaso de -ut;: garantis, en establecer

clerts responsabilidad y en aplicer la ssncidén que ha émsta

corresponda.

£1 términoe 1inguisicién debe entenderse como sinénime de
investigacién o averiguacién, realizacds por auvtoridacen
Judiciales o sdministratives, es decir, por Jusces o funcionarios
del Poder Ejecutivo. E1 sentido de la regulacién juridics de ia
libertad de expresién, se entiende con claridad sl percatarse de
que a travéds de la pelabra o de ocualquier otro wsedioc individual
de expresién, pueda incurrirse en hechcos dlicitos: la garentia
pretende de que sea la ley, es decir, una norma generel,
ohligatoria y abstraclte, la que defina los cases en que puede

Incurrirse en una viclacidn de derechos con motivo de la lidertad
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de expresién. Por mayoria cde razén concluimos que, ®i &l artiaulc
6 protege la libre expresidn de las ideas contra un simple scto
inquisitivo o investigatorio, la debe también tutelar contra toda
prohibicién gque las avtoridades administrativas o Judiciales
pudieran establecer, #n perjuicio de un individuo, respecto de la
emislidén verbal de su pensamiento en cualquier aspecto en gque ésta

tenga lugar.

La Propia Ley Fundapental establece las siguientes limita-

ciones a la manifestacién del pensamiento; fuera de las cuales no

debe existir ninguna otras;

12 Cuando se astague B la morasl;

2) Cuando as ategue los derechos de tercero;
3) Cuando provoque algin delite, y

4) Cuanda perturbe el corden piblico.

Es claro que se trata, como ya se expressba desde las
discumiones del Congreso Conatituyents de 1856 -~ 1857, de
formulaciones bastante vagas. Ni la Constituocién, ni ls
legislacidn secundaris, ni la jurisprudencia brindsn un criterio
seguro y fijo paras establecer en gué casos la libre expresién del

penssmiento staca a la moral, los derechos de tercero o perturba



47
el orden pibdblico. Ep virtud de que no puede gquedor bl arbitrio de
Xunoionarios Judiciales o agdministrativose decidir =s1 une
distermsinsada expresisn ataca los valores mencionados, 18 verdadera
mignificacién del precepto gue compntamog se rerfiere & gue siélo
mediante dispopicidn legal que tiende a 1a preservacién de tales
valores, on Yeactible establecer consecuencias Juridicas al
derecho publico asubjetive de expresarse. En el caso de que
quedarasa en la estera de las avioridades adeinietrativas o
Judiciales la determiracién de cuardo ae stace la morasl, loa
dbmhf'a‘ de tercero o awm perturbe el oxrden piblico, se caerisa en
una situcién de oriterio mds amplio y no se limitaria a los

simples conceptos eatablecidos en esta ley.

Nabdria bastado aon gque el articulo 6 constituaional consignaee
aomo restriccién a ese derecho la de que se provocara un delito
mediante asu ecjercicico. Adesis de eats manera se evitarisn los
dnconvenientea de interpretacidn y aplicacién que preosentan los
criterios de ®"atagues a la moral y a lom derechos de terceros® y
pow'turbaajdn del orden publico® coemo peneradores de limitaclones

& 1a manifestacidn de ideas.

Podemos apreciar asi de monera breve, cdmo la dispopicidn

consatitucional contenida en el articulo 6, sirve de base para
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distintno inmtiiuvcionss Jjuridicas, en el entendido de que £i bilen
el hombre por su naturalers miogma dPrivads de su capacidad
verbal, e& l1ibdbre Antrinseca y filogéficamente de hacer uso de la
misan como weJor le plaxzxce, el derecho debe prever con alaridad
las oonseauencias Juridicas de esta posibilided vital humena. La
Iibertad de expresidién conoagrada Juridicawente Jmplice no un
espacio carente de Qimitscidn sine 1o necesidad de gque, en virtud
de 1w oonvivencia esocial, no &e coarte ni se limite cota
capacided pero =i se exijes responsabilidad derivads del nismo,
auu_rda caonlleve la afectacién de velores Jurdidicos que la

socledad ooté tambdbidn interessds en preservar.
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YII.2 ARTICULO 7 DE LA CONSTITUCION DE 1517.

El1 presente articulo conamgra & nivel constitucional la
libertad de prensa o iImprenta, consistente en el derecho
Sfundssental del dindividuc pera publicar y difundir lss idess por
cuslguier medio gréfice. Esta libertad especifico ea uno de los
derechos més precisdos del hombre. Por medio de su ejerciaio e
pretende corregir srrores y defeatos de gobilerno dentro de un
régimen Juridico. La libertsad des prensa o de imprenta €& una de
Jeas caracteristicas de todo régimen democrdtico en tanto prapicia
el pluralismo politico e Jddeoldgico y pucde controlar los actos
del gobierno denunciando sus errores y detfectos. La libertad de
dmprenta no sélo es un medio de depurar ls admwiniatracidén piblica
para gssnarles de sus deaspropiésitos y desaciertos wediante una
critica wans, asinc un estisulo para Jlos gobernantes honegtos y
competentes que deben ver en ella #l conducto de la aguilatacién

Justa de au gestién.

Como se deaprende cdel texto del articulo, se establece la
facultad de tods persona fisica o moral independientemente de su
eondicién, de esoribir y publicer escritos sobre cualguier

materia, en tanto gque se cobliga el Eatado a adbstenerse de coartar
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el ejerciclo de dicha facultad fuera de las excepcilones

ocongtitucionales relativas al respeto a la vidas privacda, a la
moral y & la pax piblioca, asi comoc a no emstablecer cenoura previa
& Impreso alguno, ni a exigir garsentis a los autores o imprasores
de cualquier publicacidén. Aaimismo, se encomiends al legislador
ordinario que evite, en ocaso de presuntos delitos de prenan, el
encarcelaniento de expendedores, salvo que e acredite

previamente su responsabilidad.

Lueremos ante todo referirnos en forma destacade a la censura,
como @1 arma utilizada preferentemente por el poder piblico
aontrala libertad Jddeolégics, porque ectemos convenocidoas de que
dicha censura o8 una inducable ruptura contra el b.leno
reconocimiento y esjercicio de todsp sllas, ¥ no sé6lo contras la

libertad de expresidn del pensamiento.

Lo censura sélo es llamadas por su nombre en el articulo 7?7
constitucional, ya que el articule 6 lo gque prohide es la
®ipquisicidn Judiciaml o adminiotrativa®. Algo que realmente nos
dlawe ls atencidén es precisavente la falta de unidad de lenguaje
de algunas nornas lasm oconstituciconales, para referirse

wxactaments al mismo concepto,
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La palabra consurs proviens "de le locucién latina CENSOR, que
a8 su ver o una derdvacidn de CENSERE, e& decir, Juzgar® (46);
as! peodemos conclulr gue la censurz e @1 dictamen, opinién o
Juicio gue unas peorsona se forms 'y emite acerca de algun acto o de

alguns obra.

Hay un segundo aanaoﬁto de CENSURA que es e1 que corrientemente
se usma, y llega a incorporerse en lo Juridico. En eata segunds
acepaldn la censura es 1a nots, corrececidn, madificacidn, a

reprobocidn de algune conducta o alguna cowa.

La inquisicidn que prohibe el articulo 6, es 1o pismo que 1o
censure que preve el artfcoculo 7. Sdélo une diferencis Yundamental
se cbserva en ambos textos: el asrticulo 7 prohibe 1la censura
®PREVIA®, en cambio el artioulo 6 no habla de éota vltima,
aonddéidn enencial atribuible a la dnguisicidén porgue el defecte
fundamental del sistess inquisitivo, consiste precisamente en que
poranite la formacidn de un eriterio ®previo® al procesamiento, y
por lo tanto del falls, que ea el estadioc final ;io todo &2

proceso.

Todo lo anterior nos permite llegar & una conclusién: Probhibe

l1a censura previa, pero se adwite 18 censursa pogterior. Esta

(46}
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dltima censura, este acjuzgasiento a posteriori, es el campo
légico y natural de 1a jurdediccién represiva: primero el acto,
despuds el proceso, 81 final la sentencia condenatorio o

absolutoria. Ess es la censure posterior.

LINITACIONES A LA LIBERTAD- DR INFPRENTA

£l artfeulo. 7 de la Conatitucién establece como limitaciones s
la libertad de imprenta o de prenss el respeto a la vida privads,
a la moral y a la paz piblica. Sin embargo, lamentablemente, ni
1a legislacién ssaundaria, ni la Jurisprudencia, e han
preccupade por fijar estos aonceptos que adolecen de una excesiva
ﬁwl-rid-d & imprecisidén, lo cusl a provocado su aplicecién
arbitraria y caprichoss por parte de las autoridsdes judiciales y

sdminietrativas.

Seria conveniente y muy Jimportente gque se oxp.td.!or} la Ley
orgénics ¢ reglaxentaria de los articulos 6 y 7 constitucionales,
pripcipalmente para eliminar la vaguedad, elasticidad y demasilada
amplitud que tiene la expresién "vida privada®, asi como algunes
otras, como la de moral, eppleadas en el articulo 7

conatitucional.
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Otre limitecidn conastitucional 2 lo libertod de prensa, y que
ha sido confirmada por Q& Jurisprudencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Necién em la contenida en el pérrafo XITY del
artioulo 130 constitucional, el cual prescyibe: *las
publicaciones periddicas de cardcter contfesional, ya ses por su
programss, por an titulo o wmsimplemente por sus tendencias
ordinariss, no podrén comentar escritos politicom nacionalem ni
Informar sobre aatos de las asutoridades del paism, o de
particulares, qus ae relacionen directswente con ol

STuncionamiento de laa inatitucicnes ‘pdb.l.iaaa'. t472

SEGURIDADES-JURIDICD CONSYTITUCIONALES DE LA LIBERTAD DE INPRENTA

1. - La primers de ellas consiate en que en ningin coceso podrs
mecuestrarsze la imprenta como instrumento del delito. La cucl s»
Justifica plenamente, parqi.lo Impide que se inutilice un aparato u

objeto que tan necesarioc es para la divulgscidén cultural.

Ksta o una regla de excepciién a la legislacidén penal del arden
comin, que para otros cesows, consigna como sanclidn especifica la
pérdidm de todo elemento material utilizado en la comisidn de un

delita.

(47) Congtitucién. Op. ecit. p.l120
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Se pretende sgi hacer un respeto especial, por un lado, de la
libertad de imprenta, y por el otro evitar pretextos por parte de
la autoridad publica con el objeto de que no limite la libre
enisliién ded pensamiente, sopretexto de la comiglén de delitos de

idmprenta.

2. - BE1 pdrrafo segundo del articulo 7 constitucional, contiene
una vltimm seguridad de Ia libertad de imprents, prohidiendao el
enaarcelamiento de loa expondedores, *papoleron®,  operarios y
demds empleados del eateblecimiento de donds haya salido el
escrito denunciado, a mencs Que se demusstre previamente la
_responmabilidad de aquellos, e impone la obligsciin a lams
leyes organiceas que se dicten de evitarlo, credndose todas las

prevenciones necesariss pera lleger a dicha finalidad.

Los operarios, expendedores, etc., sélo son responsables de la
comimidén de un delito de imprents, en el caso de no &sdéleo no se
conoreten a ejecutar el trabajo material de impresidén o venta que
les eotd encomendado, sineo que hayan impregnadc en el escrito
considerade come delito, su dptencién dolosa y en estag caso® son

Busceptibles de ger privados de su 1lib.-.-tad.

Precgissnente £l Cédigo Penal tipifica los delites que pueden
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deriverae por sbusos de la libertad de imprents, e¢s decir, cuando
a8 través de ésta se comeien ultrajes a la moral publics, o se

provoca o hace la apologis de un delito.

Ea prudente la disposicién constituciornal, pero en esencia nada
distinto se eatablece regspecto a la comisidn de cualquier
delito, -sunque no sea &1 de imprenta-, ya que en efecto, ninguna
persons puede ser encarcelads sino cumpliendo con las
digposiciones constituciocnales que fljan los elewentos que deben

comprobar previawente pars privar de la libertsd a un individuo.

&1 l1lo que ae dippone en el segundo pdrrafe del articule 7
congtitucional no se hubiers previsto, de cualguisr manera seria
ateptatorio » la libertad humana el umo de procedimientos que
permitieran la prisgién arbitraria, que es lo que pretende

gerantizar en el fondo de esta dimsposiaiidn.
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IXIX. 3.  ARTICULOS DEL 1 AL 36 DE LA LEY DE INPRENTA, EXCEPTUANDO
LOS PREYISTOS EN EL CAPITULO SIGUIENTE.

Articulo 1.- Constituyen atagues & la vids privada:

I. - Tede manifestacidn o expresiién melicioma hecha verbalmente
o paor sefiales en presencila de una o més permonss, o por medio de
manuscrito o de la imprents, del dibdujo, litogroris, fotografias,
o de cualquier otrs manpera que, expusesta o circulsndo en publico
o trasmitida por correo, telédgrafo, toléfono, radio telegrafia,
o por.mensaje, o de cualquier cotro modo, expengs & uns persona al

.

odio, desprecio o ridicule o p le dewérito en su

reputacidén o en sus intereses;

JI. - Toda manifestacién o expresion -'a.l.iaiaa- hecha en los
términos y por cualquiers de los medios indicedos e¢n la fraccidn
anterlor, contra lae memoria de un difunto con el propdsito o la
intencién de lastimar el honor o 1a piblica estimacidn de los
herederosa o descendientes de aqutl,‘ que aun vi v:!_‘rron 3

II1IX.- Todo informe, reportazgeo o relacidn de lag audiencias de
los jurados o tribunales, en esuntos civiles o penales, cuando
refieran hechoa falasog © s alteren los verdaderos con el
propésito de.casusar dafic a alguna persona, o se hagan con el
'mtuma objeto, npreciaciones que no estén ameritadas racionalmente

por lea hechas, sicndo dstos verdadorosg
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IV, - Cuande con una publicacién prohiblda expresamente por la
ley, se comproneta la dignidad o estiwacién de uns persona,
exponiéndola 8l odio, despréecioc o rddicule, o a sufrir daflo en au

reputacién o en sus intereses, ym sean personales o pecuniarios.

~«Em buena la delimitacidén que este articulo hace de lo que
constituyen atagueg a la vida privada, ya que los articulos 6 y 7
conastitucionales no mefialan lo que debe entenderse por ello, y no
existe otra ley que 1o haga. Sinembargo sigue siendo muy amplio y
ambiguo el concepte de ataques a la vida privade, y por ello nc
podemos abundsr més al respecto pues congiderc seria tema de otro
trabajo.

Por otra parte consicdero basteria con que solo al ipicilo del
articulo se expresara toda manifestecidén reslizacdm através, o por
medio de cuvalquier forme de ocomunicaciény en virtud de que
estamos viviendo una época de cembios tecnolégicos, y el enumerar
so0lo unos deja fuera lom mis actusles.

Articulo 2. - Consgtituyen un atague & la moral:

I. - Tada wmanifestacidn de palabra, por escritec ¢ por cualquier
otro de los medics de que habla 1la fraccién I del srticulo
anterior, con la que ae deflendan o disculpen, aconsedjen o
propoguen piblicamente loa vicics, faltas o delitos, o se haga la

oy logia de ellox o de sus autores
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Ir, - 7Toda manifegstacidn verificada con discursos, gritos
cantos, exhibiciones, o representaciones o per cualquier otro
nedlo de los enumersdos en la fraccidn I, deol articulo 2., con dia
cual se ultraje u ofenda publicamentes al pudor, a la decencia o s
lag buenss costumbres, o sp excite a la proatitucidén o a la
prdctica de sctos licenciosos o Impudico, tenidndose como
tales, todog aquellos gue, en el concepto publico, egtén
caltificados de contrarios al pudosrp

I, - Toda distribucidn, venta o exposicidén el pudblico, de
cualquiera manera que ae haga, de escriteos, rolletos, imprescs,
canclones, grabados, libros, 1mdgenes, anunclos, tarjetas u ctros
papeles o flguras, pinturas, dibujos o litografiados de cardcter

obsceno o que representen actos libricos.

-~- En esate articulo se hace mucho énfasis respecto al pudor lo
que nos lilevaria a un circulo vicioso, ademda tendriamom que dar
un concepto de pudor, obsceno y actos libricos, y creo que estos
conceptog van camblando conforme progresa lg& socliedsd y por ello
2a diffcll tanto establecer un conceptc como apegarnos a los
mismos, ademds hay que considerar que estos eran log conceptos de
principios de siglo. EBto no signirf:~a que estes conceptos no

existan simplemente hay que adecuarlos a nueagtra realidad.
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Articulo 3. - Congtituye un ataque al orden o la paz piblicas

I. - Toda manifestacidn o exposicién maliciosa hecha
pidlicemonte por medio de discursos, gritom cantoe, amenozas,
manugcritos o de la imprenta, dibujo litografia, clinematdégrafo,
grabado o de cualquier otra manera, que tenga por objeto
desprestigiar, ridiculizar ] degtrulr las Iinstituciones
fundamentales del pais o con los que se Iinjurie a la Nacién
Nexicana o a lss entidades politicas que la forman; .

Ir, - Toda manifestacidn o expresidén hecha plblicamente por
cualquiera de los mediosa de que habla la fraccidén anterdor, con
la que se aconseje, excite o provoque directa o indirectamente al
Ejercito a la degobediencia, a la rebelidn, a la dispersidén de
pus mienbros o a la falta de otro u otroma dJde sus deberes; =me
aconseje. provoque o excite directamente al publico en general, a
1la anarquia, al motin, sediclidén o repbelidén o a la desobediencia
de'las leyes o los mandatos legitimos de la autorided; se injurie
& lag autoridades del pais con el objeto de atrser sobre ellas el
odia, deasprecic o ridicule; o con &l migmo objetc se ataque a los
cuerpo piblicos colegladoa, al Ejercito o Guardis Naclonal o a
los migmbros de aquelloa y ésta, con motivo de sus funclones; se
Injurie a las naclones amigas, & los moboranos o Jefea de ellas o
& sug lagitimos representantes en ol pais, o se aconseje, excite

o provoque 8 la comigidn de un delito determinado;



60

III.- La publicacidén o propagacidén de noticlas felsas o
adulteradas sobre acontecimientosg de actualidad, capaces de
perturbar la paz o la tranquilidad de la Republica o en alguna
parte de ella, o de causar el alza o baja de los preciocs de lag
mercancias o de lastimer el crédito de la Nacién o de algun
Emstado o Municipilio, o d& lo= bancos legalmente constituidos;

IV. - Toda publicacidn prohibida por la ley o por la autoridad
por causa de interéds piblico o hecha antes de que la ley permita
darla a conocer al publico.

-~ Lo eatipulado en la freccidn I1II se encuentra tipificado en el
Cédigo Penal del Distrite Federsl, en el articulo 254 fraccidn

III.

Articulo 4. - Enr los casos de los tres articulos que preceden,
g6 considera maliciosa uns manifestacién o expresién cuando por
los términos en que esta coconcebida aea ofensiva, o cuvando

implique necesariamente la intencidén de ofender.

Articula 5. - No se considera maliciosa una wmanifestacién o
expresién, asunque aean ofensivos gus términos por su propia
significacidn, &n loa casos de excepcién que la ley eatablezca
expresamente, y adexmds, cuanda el acussdo prusbe gque los hechos

inpwtados al quejyoso son clertos, o que tuvo rotivos fundsdos
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para consideraricas verdsderos y que  los publicd con Sfineg
honeatos

Articulo 6 - Bn ningin caso podrd considerarse delictuoss la
critica pera un funcionsridc o énp.{esdo publico, 8i son clertos
loa hechos €n que g apoya, y si laa apreciaciones que con Rotiva
de ella se hacen a8on racionales y estédn motivadas por aquellos,
sieppre Qque no ae viertan frasee o palabras injuricees

Artfculo 7.~ En los casos de 1oa artfculoa A1, 2 y 3 de estx
ley, lam wanifestaciones o expresiones se considerardn hechas
publicamente cvendo se hagen o ejJecuten en las calles, plazas,
paseop, teatros u otros lugares o reuniones pvblicas, o lugares
arivodos, pero de menera gue puedsn ser observadss, vistas u

oldas por el podblico.

~--Congiderc que no era nearssrio hacer ung enumerscidén
causistice de 1o que debe entenderse por *“hechas piblicamente” ,
pues implicito en este concepto s encuentra o.l- Que sean viatas v
oidas por &1 piblico.

Por otra psrte lowk cuastro articulos anterdiores, gquedsn al libre

arbitrio del Juez, pues no eg claro que se debe entender por

freases injuriosag.
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Articulo 8.- Se entiende que hay excdtpcién e le anarquia,
cuando oo aconssje o se incite al robo, al saesinsto, & la
destruccién de los inmuebles por el usmo de explosivos, o =me hags
spologia de egtos delitos o de sus autcores, coro medio de lograr

la destruccién o la reforma del érden social existente.

-~ Gonsidero que se debe psclarar o amplisr lo que se debe
entender por enarquia, ademds considerc que es dificil comprabar
que una persona esté lncitando 8 otrs a la anerqulis, ademds que
1o medios que sefiale el articule no sun los Unicos que exlaten.

Por otra parte €l asesinato come tdpo en nuestra legislacién
penal no existe como tal.

Asd mismo cuendo se habla de incitar a la destruccién de
inwusblen por el vuso de explomivos, gueds abierta la cueptidn de
que s1 sSe incits poxr otro medio que no cea €1 uso de explogivos

sentonces no se conaidera inacitacidnt?.

Artfcule 11.- FEn caso de gue en la publicacidn preohiblida se
ataque a la vids privades, a le8 moral o & la paz pidblica, la pena
que seffala el srticulo que precedse se aplicard gin perjuicio de

la gque corresponda por dicho ataque.
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-= Eate articulo pos remite a las reglas gensreles pora 18
aplicscidén de lps soancioneg contenidss en ol Titulo Tercero

CapitulolV del Cédigo Penald.

Articulo 12.- Loe funcionorios y emplesados que menifiesten
datos paras hacer una publicacidén prohibide sufrirdn lo mioma pena
que sefflola el artiaula 10, y serdn destituidos de su empleo, s nao
ser que en la ley estd seffolnda uns pena monor por 18 revelscidn

d= secretog, puecs on tal ceso se eplicars data.

-~ Bn cuanto a la pepalided que wofiala este articule para &1
delito de revelacidn de secretos por escrito, es benéfica para el

aujeto activo, pues nuestro Cédigo Penal eptablecse vna pena mayor

por la conisidn de dicho delito.

Articulo 13.- Todo el que tuviere estabilecido o estabdbleciere en
1o sucesivo una imprenta, litografia, taller de grabnd'a o de
cvalquier otro medio de publicidad, tendrd obligacidn de ponerlo,
dentro del téraino de ocho dism, en coneaimiente el presidente
municipal deir lugar haciendo una munifestzcidn por escrito donde
congten el lugar o lugares gue ocupe la ..rgociagidn, ©1 nombre y
apellido del empresario o de la cocisdad a que pertenexcka, el
domicilio de aquél o ds eutsn, y ol nonbre apwellide y dowlcilio

del regente, &3 lo labizyre. fgusl chligicisen tondra cuando el
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proptetario o regente cambie de domicilio o cembile de lugsr el
egtableciniento de la negociscidn.
La iInfracolidn a ezte precepto serd cagtigada adminiatratd -
vamente con mults de cincuenta pesos.

Al notificerse al responcadble la imposicién de esgta
correccidén, se le sefinlard el términc de tros dIlns para que
presente la manifestscién wnencionada, y si no lo hiciere, sufrird
la pena gue seffala o1 articulo 904 del Cdodigo Penal el Distrito
Federal.

Las wsanifeastecidn o> que hadla eute moticulo sé pregentard por
duplicado, para que uno de los ejempleres ase devuelva al
‘interesada con la nota de presentacidén y la fecha en que se hirzo,
noto gue dederd ser Ifirmada por el scocretardo del presidente
wunicipal ante quien se presente.

La pena que sefifala este articule ze aplicorsd al propietario de
18 negociagidn, y &mil no s suplere quien es, al que apareciere
como regente o encargaede de elle, y en caso de que no lo hubilere,

8l que o los gue me girvan de la oficinn.

£l procedimiento qgue eatablece c&te nriticnlo para cssatigar al
que hace la wanifestacidn exigida por i, se repetird cuantse

veces sS&a necesario, hasta lograr vencer ‘la resistencia del

cul psble.
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-~ La gancién adminiatrative que sstablece este articulo es
irrisorie y o5 necegario una reforna para adecuarla a la realidad
econdmica del pais, por otra parte hay gue tomar en cuonta que el
articvlo 904 del Cédigo Penal gque regis en ese momento ya no esta
vigente, por lo que la inabgervencia de este articulo no scarrea

ningin tipo de responsabilidad.

Conslidero tenbién gue e! VItimo piArrafo del articulc no padriam
obaervarge, ya que e mis sencille porsa el que dncurre en la
omiaidn estar pagando une multa & cincuents pesos que cuaplir

con loz requisitos que cstablece el mencionado articulo.

Articulo 14.- Le responsabilidad penal por los delitos a que so
refieren los articulos 1,2 y 3 de ests 1y, recaersé directamente
sobre los autores y osus clomplices, determindndose aquellos y
égtos contforme & lam regalas de la ley penal comdn y 8 las que

establecen los articulos siguientea.

~=-Paras ol esate articulo es repetitivo, pues no dice nada nueva
dice 1o gue todoa sabencs en cuanto a la apliceacidn de las reglas
- geperalecs pars determinar la responssbilidad penal. Bastaeria con

que nos reaiticra al Titvlo Primerc del Cddigo Penal.
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Articule 15.- Para poner en circulacién un impreso, fijarlo en
las paredes o tsbleros de anuncios, exhibirlo al poblico en los
eaparadores de las caogas de comerclo, repartirlo a mano, por
correo, express o mensajero, 0 de cualquier otro modo, deberé
forzosawente contener ¢l nombre de ta imprenta, litogrefia taller
de grabado u oficina donde se halla hecho la dmpresidn, con la
degignacidn exactp del lugar en donde aquélla eata ubicada, la
fecha de la impresién y ¢l nombre del autor o responsable del
impreso.

La falts de cuslguiera de eBtos requisitos hard considerar al
impreso coma clandeatino, y tan pronto como la autoridad
_nuniaipnl tenga conocimiente del hecho, impedird la circulacién
de aquél, recogerd los ejemplares que de el exiostan, dnutilizarsd
1058 que puedan ser regidos por hsberse fijado en las paredes o
tablerom de anpuncios, y csestigord al duefio de la imprenta o la
oficine en que se hiza 'la publicacién, con una multa que no
bajaréd de veinticinco pesos npil excederé de cincuenta, ain
perjuicio de que si la publicacién tuviere un ataque a la vide
privada, & la moral o & la pax podlice, sge cestigue con le pena
que corresponda.

51 en un impreso no pe expresere el nombre del autor o
regsponsable de &1, no se impondrd por esa omisidn pena alguna,
pero entonces la responsabilidad penal se determinaréd conforze @

lo que dispone =l articulo sigulente.
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-~--Kote articule es violado congtantemente, pues es sabido por

tados que muchos Impresos carecen de tales reguisitos..

Articulo 16.- Cusndo €1 deldto #e cometiere por medio de la

imprents, litegrarfis, grabede o cualquier otro medio de
publicided y no pudiera saberse gquien e85 &1 responsable de &2
como avtor, se considerard con este caridcter, traténdose de
publicaciones que no fueren periddicos, 8 los editores de libros,
folletos, snuncios u haojas sueltas y en su defecto, al regente de
la dmprenta v oficinae en s€ hizo 18 publicacidén, y ai no lo
hubiere, al propietario de dicha oficina.
.Areicujo 17.~ 1lom opererios de una imprenta litografia, o
cualguiera otra oftcina de publicidad, solo tendran
responsabilidad penal por una publicacién delictucsas en los casos
siguientes:

I. - Cuando resulte plenamente comprobado quée 8con los autores de
ella, o gque facilitaron Jlos datos para hecerla o concurrieron a
la preperacidn o ejecucidn del deliteo, con pleno caonacimiente de
se trateba de un heche punidle, haya hadbida © no acuerdo previo
con el principal responsable;

XI. -~ Cuando sean, a la vez, los directores de una publicacién

Fuordddice, o log editores, regentes o propletarics de la oficina
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@n que e hizo la publicacidn en los cagos en que recalga sobre
éztos la responsabilidad penal;
IXr. - Cuando Be cometa el delito por una publicacién
clandsatina y saean ellos los que 1o hicieron, siempre que no
presenten al outor, al regente o sl propietario de la oficina en

8¢ hizo la publicacién.

~--Conglidere que Jla enumeracién hecha en este srticulo gale
sobrande, pues con seguir la regalas que nos manifiesta @1 Cédigo

Penal del Distrito Federal hubiere sido suficienie.

Articuleo 18.- Los expendedores, repartidores o papeleros pdélo
tendrdn responsabilided penbl cuando egtén conprendidos en
slgunos de los casos del srticulo anterior y cuvando, traténdose
de escritos o anr;saa andninos, no prueben Qque persons o
personsa se los entregaron para fijarlos en las paredes o

tableros de anuncios, o venderlos, repartirios o exhibirlos.

~--- Fate precepto viene a confirmar o trater de ampliar la

catablecido en el pdrrafo dnfine del erticulec 7 constitucipnal.

Articule 19.- En lsas representnciuvnes teatrales y on las
exhibicionss de cinenatdégrafo o audiclones de fondégrafo e tendrd

come responsable, adends del sutor de ls pieza que se repregente
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o exhiba, o constituya la auvdiclén, a2 empressrio del teatro,

cinematégrarc o fondégraro.

-- Censidero que en eagte articulo esta ley gobrepasa sus
cbjetivos ai nos vamos a gue €8 de Jdmprenta, y aunque para
aclaracidn de su contendido hace una canceptualizaalén de ateques
& la moral, etc. las violaclones & tales conceptos unicamente

cdeben abarcar log hechos en forma impresa y no por otros medios.

Articuloe 20.- EBn toda publicacidn peridédica, ademss de las
indicaciones del articulo 15, deberd expressr el lugsr en que .
este eatablecida la negocilacidén o administracién del periéddico y
&l nombre, apeillido y domicilioco del d.irer:tor, administrador o

regente, bajo la pena de cien pesos de multa.

De la infraceldn de esta disposicidn serd responsable el
propietardio del periddice si se supiere quien e, y en su defecto

ee aplicord disponen los articulos 16 y 17.

---E5te articulo olaramente lo dice. solo smplis lo egstablecido
en el articulo 15, econsidero bastariz unir ambos textos en un

solo articulo.

Articulo 21. - El director de una publicacién periddicas tiene



7a
reagpongabilided por los articwios entrefiletes, parrafos de
gecetilla reportazgos y demds informes, relaciones o noticias que

contuviere.

I. - Cuando estuvieren firmados por el cuando aparecieren gin
firma, pues en fEte caso se presume que 61 es el autor;

II. - Cuando estuvieren firmados por otra perscna, s1 contienen
un ataque notorico a l1a vida privade, » 13 moral, o a las paz
publics, a menos que pruebe que la publicacidén se hizo ain 8u
congentimiente y que no pudo evitarla sin que hays habida
negligencia de su parte;

IXY. - Cuando haya ordenado la publicacidn del articulo, parrafo
o reportazgo Iimpugnando, o haya dadoe los datos para hacerla o lo

haya spraodado expresamente,

Articule 22. - S§1i vuna publicacidn periédica no tuviere director,
o déste no hudbiere podido asistir 8 18 oficina por Justo
Ampedimwento, la responsabilidad penal recsera on el administrador
o regente, y en su defecto, en el propietario de dicha
pudlicacidén, y 5i no fuere conocide,, en las personss & cuyo

cargoe esta la redaccidn; y a1 lampoco estas sparecieren, ge

aplicardn las disposiciones del articulo 16 y 17,
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~-- Aplicamos &l migmwo comentardoc que el oenterior , se deberian

undr loa articulos conducentes para no ser repetitivos.

Articule 23.~- Cuando el director de una publicacién periddica
tuviere fuero constitucional, habr#é otro director que no goce de
éste, o1 gque sersd solidarismente recponsable con sgquel, en los
casog previstos por esta ley, asi como también por los articulos
que firmaren personas que tuvieren fuero.

51 no hubierg otre director s8in fuero, en los casos de este

articulo, se observard lo dispuesto en €1 articulo anterior.

--Fate articulo nos plantea una situscién, & nuestro perecer,
injuste para el caso del director que no goza de fuero; ya que
puede presentarse la situacidn de gque aquél director que gozs de
fuero constitucional nbuse de este para hacer una publicscién y a
pepar de que el primero no esté de acuerdo con ells tenga gque
responder de una manera solidaria. Igual situacidén se plantea
en el caso de los administradores, para la posibilided de que no
exista otro director gue no tenga Yuero. Easta disposicidn, en
ambos casos, da responsabilidad que se le pudiere dmputar al
director que no goza de Jfuera, o 84 admlnigtrador en casec de
ausené.ia del primera, quede en manos y &l capricho del director

Gue a1 lo tiene.
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Articulo 24.- Tods oficins impresors, de cualquier clase que
sea, deberd pguvardar los originales Que estuvieren firmados,
durante @l término que &e seffialo para la pregeripeidn de la
accién penal, a fin de¢ que durante e&ste término pueda, en
cualquier tiempo, probar quién es el autor de dichos articulos.
E! dueffo, director o regente de la oficina o taller, recabsrd los
orig'.inaloa que eatén suscritos con seuddnimo, juntamente con la
conetancie correspondiente, gque contendrd, ademids del nombre y
ape.u:ida del autor, auw domicilio, eslendo obligatoric para el
impresor cerciorarse de la exactitud de una y otra cosa. El
original y 13 constancia debers conservarse &n sobre cerrsdo por

-todo el tiempo que se wenciona en este articulo .

-~f8 necesario 1o sefialado en este articulo para poder probar la
responsabilidad pensl en un momento dada, sin embargo hay que
hacer notar que les injurias hoy ya no son consideradas como

delito, sino como sisple falta administratdva.

Articulo 25.~ Si la indicecién del nombre y apellido del sutor
¢ su domicilie resultasre falsga, la responsabilided penal
correspondiente recaerd Sobre les p.rsonns de que hablan lom

articulos anteriores.
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-- B2 dnjusto pues si en dado mamento ol autor del impreso cambia
de domicidio, porque se he de considersr responsables a otras

personss.

Artfculo 26.- £n ningdn csso podrdn Yigursr como directores,
wditores o responsables de articulos o periddicos, libros y demids
publicaciones, persones que se encuentren fuers de la Repiblice o
que estén en prisidén o en lidertad preparatoris, o bajo caucién,
por delito que no seo e imnprenta.

La dinfreccidn de osta disposicldén e castipgars administra-
tivamente con multa de veinticincoe a cilen pescs, sdiendo
responsable de ella el regente de la dpprenta o taller de
litogratria, grabado o de cualquiera otra clase en que se hiciere
la publicacidn, y el director, regente a praopletario del
periddice en que se cowetdere la Infraccidn, sin perjuicio de la
responsabilidad penal que pueds resultar por contravencidén a las

disposiciones de los articuvlos 1,2,y 3 de egta ley.

~~la redaccién de este articulo ez del todo infortunsdas, ya que
en primer aspecto al decir "par delito que no sea de iImprenta® y
de una interpretacién a contrario sensu o Jdesprende que entonces
21 puede serlo una pergons gque haya copetido cualquier otro

tlelito y se encuentre en prigidn o en libertad preporatoria, o
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bajo caucidn. Llegar a uns conclusién de esta naturaleza seria
contrario al egpiritu de la dispogicidn y de lo que sge eatd
tratando de proteger, por ello consideramos que en realidad el
articulo carece de una buena redaccidn.

Por otras parte considero necessria la reforma a este articulo
por 1o que hace &8 la sancidn sdministrativa gque se impondrd sl
dnfractor de esate articula, ya que la cantided seflalada es
drrisoria en le épocs sctual.

Es necesarioc sefinlsr ademis que el supuesto que marca la ley es
Imposible de darse, ya que una persona que s encuentra privada
de su libertad no podria a la vez estar ccupande un cargae no

dentro de una imprenta, ni en ningin otro cargo.

Articulo 27.~ Los periddicog tendrén la obligacién de publicar
gratuitamente las rectificaciones o respuestas que das
autoridades, empleados o particulesres quieren dar a las slusiones
que &g les hagan en articulos, editorisles, pdrrofos,
reportazgos o entrevistas, siempre que la respuests se dé dentro
de los ocho dias piguientes 8 15 publiconcién, que no sesa mayor sBu
extensién del triple del pdrrefo o erticulo en que s€ contengs la
slusién que se contesta, traténdose de autoridades, o del doble,
tratdndose de particulares; que no se usen injurias o expresiones

contrarias sl decoro del periocdista, que no haya pteques a
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terceras personas y que no s comets infraccién a 1o presente
ley.

Si la rectificacién tuviere mayor extensién que la seffalada, el
periddico tendrdé obligacién de publicera integra; pero cobrarg
el excese 8l precie que flje en su tarifa de anuncios, cuyo pago
we efectusréd o asegurard previemente. 7

La publicacién de la respuesta gse haré en el mismo luger y con
la wpipma clase de letre y demss particularidades con que se hizo
la publicacién del articuleo, parrafo o entrevista s que la
rectifdcacidén o respuesta se refdere.

La rectificacién o respuesta se publicard al dis sigulente de
aguel en que se reciba, sl s& tratare de publicacién diarias, o en
el npomero dnpmediato, si1 pee tratere de otras publicaciones
poriédicas.

Si la respussta o rectificacién se recibiere cuando por estar
ya arreglado el! tiro no pudiers publicerse en los términos
indicados, se haréd en el numero siguiente.

La Anfraccién de esta disposicidén e castigard con una pena que
no baje de un wmes ni exceda de once, sin perjuicio de exigir al
culpable la publicscién correspondiente, aplicando, en caso de
desobediencia, la pena del . articule 9@4 del Cddigo Penal del

Distrito Federal ?
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--Consideramos que egta dlaposicidén es violads con mucha

" frecuencis, ya que en la prdctica todas las publicaciones qus sSe

quieren hacer independientemente de que aea en respucata a alge
publicado con anterdoridad, es necegsaric pagar el costo total por
el mervicio. l

Tambidn ez necegario hacer notar que en ¢l dltimo pédrrafo del
articulo cuando dice *se caatigard con una pena que no baje de un
mes ni #xceds de once”, &1 legislador no especificd a que clace

de pena se refiere l1a sencibn.

Articulo 28.- Cuvando e tratare de imprentas, litogrartia,
talleres de grabede o de cualquier otro zedio de publicidad
pertenecientes 8 une enpresa o socledad, ese reputard como
propietariom, para los efectos de esta ley, a los miembros de la
Junto directiva o sug representantes en el paim, en el caso de

que dicha junta resida en ol extranjero.

-~ Bote articule va en contrs de lo que sefinla le Ley Genersl de
Sociedades Nercantiles, ya que log propietarios de las gociedodesn
o empresas opon los accionistas en el porcentajye que cads uno

represente del capital social.

Articulo 29. - Le responcabilidad c¢riminal por egcritos, libros,

iupresos, grabados y demas objetos gue se introduzcen a le
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Repiblica y en que haya atoques a la vida privada, & ls morel o &
la paz publica, recaerd directanents sobre las personas que los
importen, reproduzcan o expongan @, en au defecto, sobre los gue
vendan o circulen, & menog gque dsbog prueben que personas se log

entrogaron pars ese objoto.

~-Consideremos que &l articulo estsd mel redsctado al decir que
s excluird de respongabilidad &a los que vendasn o circulen los
impresos, grabados o demds objetos, pues 8 pesar de que éstos
prueben que personas se los entregaron para ese abjeto, ellos se
estdn dando cuenta de su contenido y saben que pueden incurrir en
reapansasbilidad. Seris més conveniente gque desde un inicio se

geffalara reaponsabilided para ambos.

Artticulo 30. ~ Tods sentencia condenstoria gque o pronuncis# con
motive de un delito de JInprenta, se publicard s costa del
regponsable, si asi lo exigiere el agraviado. 51 se tratare de
publicaciones periodisticas, la publicacidn ge hard en el mismo
periddico en que se cometid el delito, aunque cembiare de duefo,
castigdndose al responenble, en casc de reaistencis, con la pena
gque se establece el articulo S04 del Cdudiye Penal del Distrita
Federal, sin perjuicic de que se le compela nucevemente a
veraficar la publicacidén bajo la misas pena estsblecida, hasta

lograr vencer dicha resiastencdia.



78
En tods sentencia condenatoris se ordenard que destruyasn las
impresos, grebados, litografia y demids objetos con que se haya
cometido el delito, y traténdose de Iingtrumentos publicos, que
tilden de maners que gqueden ilegibles las palabras o expresiones

que 8€ cansideren delictuosas.

--Consideremos que la publicacidn de sentencia condenatoria que
8¢ pronuncie con motive de un delito de imprenta deberia de
publicarsee de oficio y no golo cuvando asi lo exigiere el
mgraviado, pues bhay gque recorder gque en casi todos los procesos
el ofendido se desvincula totalnente, ya que el Ministerio

Publico ea el gue tiene el monopolio del ejercicio penal.

Articulo 31.- Log ataques a la vida privada se csstigardn:

J.- Con arresto de ocho dlias a seic mesex y multa de cinco a
ecincuenta pegos, cuando el ataque o dInjuria no estéd comprendido
en la fracaidn siguiente:

II.~ Con la penae de seis meses de srresto a dog afios de prisidn
Yy multa de cien & mil prsos, cuasndo ol atagque o injuria sea de
los que causen afrenta ante la opinién pvblics o consista en una
imputacisén -] en aprecisciones Gl puedan per judicar
congiderablemente la honra, la femn o el crédito del injuriado, o
cospropeter de una manera greave la vido, la liberted o los
derechos o interesog s dste, o exponerlc zl odio o 8l desprecio

publico.
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-~£1 articulo 21 constitucional sefiala que el arresto
adminigtrative podrs leponerse hasta por un plaza de treinta ascls
horas y este precepto estd wmorcande un arresto basta de seis
mesges  por lo que en pripncipio este earticulo regulta ser
inconstitucional. Sin e&mbargo creemos que el legislador al
redacterle, en una falta de técnica legislative utilizd los

términos arresto y prisién como sindninos.

Articulo 32, - Los staques a la moral se castigardn:

I. - Con erresto de uno & once meses y multa de cien a mil pesos
en los casos de la fraccién I del articulo 2:

II.= Con arresto de ocho dias a seis meses y multa de veinte a
guinientos pesos, en los cesos de la freccién IT y III del mismo

articulo.

~-ls mipma critica que para ¢l articulo anterior ls aplicamos &
eote, tomendo en cuenta ademAs que hace falta una reforms en
cuanto & Jla sancidn pecuniaria que se establece para sdecuarle s

la realidad.

Articulo 34. - Siempre que la injuria o un particulsr o a un
funcionario publico se heags de un modo encubierto o en términos
equivoces, y ol rea se niegue 8 dar una explicacién satisfactoria

a juicio del juez, serd castigsdo con la pena que le
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corresponderd s1 el delito se hublera. cometido en clrcunstancia,

51 ge da explicecidn satisfactorla no habdrd lugar a pena alguna,

--Eate articulo da lugar & pensar que al se manifiesta una
explicacién satisfactoria a Juicio del jJuez, aunque se haya
injuriadd a un particulsr o a un funcionario publico no habrd
lugar a ninguna pena y lleger a ung conclugidn agl geria

totalmente contraric a Derecho.

Articule 33. - Se necesita querella de Jla parte ofendida para
proceder contra el asutor del deliio de Injurias.

54 la ofensa es 8 la Nacién o 8 alguna entidad federativo, al
presidente de 1s Repvhlica, al Congreso de la Unién o aiguna de
sus Cdmsras a 1la Suprems Corte de Jugticia, al Ejercito, a la
Armadas o Guardia Neclonal o a8 lss 1Instituciones dependientes de
aguél o éstes, la querelle serd presentada por el Ninisterio
Publico, con excitativa del gobilerno o sin ells. S1 1la injuris
®8 a cualquier otro funcionario, el Ministerdo Publico,
presentarg también la querella, previa excitativa del ofendida.
Si l& ofensa es & uns nacidén amiges, a su goblerno e & sus
representsntes screditados en el poais, el MNinisterio Pdblico
procederd tambidn a Xormular la queja, previa excitativa del

ge-isrno mexicano.
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Cuando la ofense se hsge &8 cuerpos colegisdos privados, su

representante legitimo presentard Ulsa gquerella correspondiente.

~-En cuante al requisito de procedibilidad que en este caso
seffala el articulo es la querella, consideramos que en el caso de
gue s¢ profiera una dnjurdia contra alguno de los tres poderes o
dependencias de dstos no ers necesario que dijera que la gquerella

serd interpuests por el Niniaterdo Piblico .

Encontrarenos también que el lenguaje utilizade no es
uniforme, rues en el cesso de uns ofensa 8 una Nacidén amiga o &
s sus representantes acreditados en el pals &£e habla de quejda y
como requisitos de procedibilidad que nos marca las constitucién

sdlo estin ls denuncia, acusecién o querella.

Tambilén es necesario aclarar que las Injurias comoc delito ya
fue derogads del Cddigo Penal para el Distrito Federsl y hoy =dlo
subslste como una felta sdministrativa y se encuentran reguladss

en el Bando de Policia y Buen Gobierno.

Articulo 396. - Esta ley sers obligatoria en el Digtrito Federal
y territorios federsles, en lo concerniente a loa delitos del
brdsn condn  previstos en elle y en toda la Republica por le que

toca a los delitos de la competencin de l1os tribunales federales.
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--Cuando estd ley se publicé existian dose territorios (Baje
California y @intans Roo ) que no eran considerados Estados y por
eilo esta ley erms, en cuvanto a los delitos del orden comin,
vigente pers esos dog Territorios y el Digtrito Federal y en
cusnto a8 los delitos del orden Federal, psra toda la Republica.
Por el cawbio reslizado en el territorio ) Nexicsno se hace

necesaria la reforma psra adecuarlas a la nueva distribucidn.
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CAPITULO IV

ANALIBIS DE LOS DELITOS CONTENIDOS EN LOS ARTICULCE 9, 10 Y 33 DR
LA MENCIONADA LEY Y PROPUESTA DE REFORMA

IV. I ARTICULO ® DE LA LKY DE IMPRENTA

El articulo 9 de la Lay de Imprenta = la letra dice:

Articulo 9.+ Queda Prohibidos
I.+« Publicar los eacritas o actus de acumsacidn en un procesc
oriminal, antes de gue ne dé ocuenta con aguellos o émtns en

nudiencia piblice;

IT.- Public’r en gualquier tiempe, =in consentimiento de todos
los intereeados, los escritos, actes de acueacién y demds plezem
de loa procesos gque se sgighn por los delitos de adulterio,
atentados &l pudor, eatupro, violacidn y ataquea a la vida

privada}

11X.~ Publicer, min conamentimiento de todoa loz interesadas,
lae demandaa, contestasciones y demis piezas de sutos, en log

juicios de divorcio, reclamacioén de paternidad, wmeternidad o
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nulidad de matrimenio, o diligenciss de reconocimienta de hijo-.

y en los juicioe que en esta msturia puedan suscitarse;

IV.=- Publicar lo que pase en diligenciams o actos que debsn ser

mecretos, por mandato de 1ls Ley o por disposicién judicialy

¥.- Iniciar o 1levantar publicamente suscripciones o ayudas
pecuniarias para pagar las multas que &e¢ impongen por

infracoiones penalens

Vi.- Publicar los nombres de las personae que formen un
jurado, el sentido en que aquellas hayan dade su vote y las

discusiones privadme que tuvieren para forwmular sl veredicto:

VII, - Publicar los nombres de los soldedoa o gendarmes que

intervengan en ejecucionss capiteles;

VIII.~ Publicar 1les nombres de loa Jjefes u oficiales del
Ejercito o de le Armada y cuerpos auxiliares de policia rurel e

quienes me encomiends una comisidén mecreta del servicios

I%.- Publicar log nombres de los victimes de atentadoe al

puder, estupro o vioclaaidn;
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X. - Cenmurar a un miembro de un Jjurado popular por . sau voto en

¢l ejercicio de sus funciones;

XX.- Publicar plancs, informes o© doaumentos searetos de la
Seoretaria de Guerra y los acuerdos de émta, relativos a i-
movilizacién de tropas, envies de pertrechos deé guerra y demés
operaciones militares, asi ocomo los documentos, acuerdos o
instrucciones de la Secretaria de Estado, entretanto no se
publiquen en el peridédico oficisl de la ﬁod-raciﬁn o boletines

esproinles de las miemaa Secretariam;

XII.~- Publicar las palahras a expresiones injuricaas u
ofeneiveas que se viertan en lom juzgados o tribunsles, o en laa

aemsiones de los cuerpos piblicos colegiados,.

--Reapecto de la audiencia publica a que hsce referencie la
fracecién I, consideramos que es neceeario aclarar a que audiencia
publica se entoa refiriendo, ya que dentro de un proceso penal la
primera eudiencia ptblica que existe e2 la gque aefflala la
constitucién en el asrticulo 2@ para la dwolaracién preparatoria
que se dé dentro del térwmino constitucional de las 72 horas y

ﬁentro de las primeras 48, seiendo ests una de lae garantias del

acuasada,
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Consideramoa que es atinada 1a fraccién II, al prohibir que se
publiquen los escritos que ee presenten y dicten en los procesos
pennles por la comisidén de lom delitos de adulteric, atentados sl
pudor, estupro y violnclén, ya que por encontrarse en juego la
deshonra de una persona no es conveniente hacerlo piblico y
provocax de esta manera burlas y aclaraciones innecesarian, Sin
embargo ea necesario aclarar que esta fraccidén maneja los delitosm
de ataques s la vida privada, los cuales on la actunliynd no
existen. De la misma manera oreemos conveniente hacer mencién de
las recienteas reformam que se han llevado a acabe en el Titulo
Décimoquinto del Cédigo Psnal para el Distrite Federal,
publicadas en el Diario Oficial de la Federacién de fecha 21 de
enero de 1981, en el sentido de cambiar el nombre del miamo de
"Delitos Sexuales* Capitulo I, Atentados =wl pudor, estupro y
violacién, pars quedar de la miguiente maners: *"Delitos contra le
Libertad y el Hormal Desarrollc Palcosexual; Capitulo I3,
Hoastigamiento Sexual, Abuaa Sexual, Estupro y Vioclacidén®™
ampliAndose en dom delitoe que antes no existien, siendo de este
manera necesario adecusr la fraccién gque a¢ comenta para que

quede acorde con nuestra actual legiamincién en materia penal.

Con relacién a la frecoién III, creemom que la rezén del
legislador ea la misma que la de la fraccién anterior, ya que por

1n minma naturaleza o2 los juicios del orden familiar, no ea
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conveniente que @e haga publica una situacidén que padrie afecter
o cuestionee perscnalee y morales que aélo a los interesados les

compete conocer.

En relaciétn @& la fracecién 1V, epstamos de ecuerde con su

contenido, en virtud de ea muy claro.

La fraccién V tiene, a nueatro parecer, una redaccién pésima
pues no ge entiende que quiso decir el legislader. Lo mém légico
de penser o8 que la prohibicién conasiste en pedir publicamente
por medio de sumcripoiones le Cooperacién de el piblico para el
pago de una multa que se haym impuestce como conmecuencia de la

comisién de algun delito.

Es neceparis la prohibicién que consagra la fracciétn VI pues en
efecto puede daroe el caso de que conociendo el nombre de loe
integrantes del Jurado, las personas interesadass en obtener un
votao favorable traten de ejercer corrupcién, o bien que traten de
obtener el mismo resultado ejerciende violencia fisica o morsl,
ya ses sobre la propia persona del jurado o zobre les personss en

quienes &1 tengs interés.

T.a freccidén VII hace referencia a la pena de nmuerte y respecto

de elle vYnicamente hay que llamar lo atencidén en cuanto a lo que
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soﬁulnrel articule 22 constitucional de que mbie =@ podrd imponer
8l tratdor a la patria en guerra extranjersa, al parricida, al
homicide con slevoeis, premeditacién o ventajs, sl incendiario,
&) plsgisrio, al salteador de camino, al pirata ¥y & lom reos de
‘dclitou graves del orden militar, Consideramns por otra parte
atinade la dimposicién para evitar elgun tipo de repremsliams que
pudieran aurgir por personam que eastuvieran unides a 1ls persona
ejecutads, ya eesa en la miena persona de la que no hable e

articulo o bien sobrae los familiares de las miama.

La fraccidn VIII tiene 1a misma razén de ser de la frecoidn
VI, ya gque puede intentsrse corromper a los jefem u oficialem dai
Ejercito o de la Armada y policis rural e inclusco atentas contras
au propis vids para evitar llevar 8 cabo la misidn encamendade.
La razén de mer de ematm facocién eatriba en que pueden exiatir
procesos en los que me involucre ol interém nacional o para el
caso de ejercer una influencia negative en la investigacidn de

loa mismoa.

Respecto de la fraccién IX coneidersmos que de alguna maners
gqueda incluida en la fraccién II del artlculo que se esth
analizando, pue® uno de los motivos paro que @e prohiba publicar
todaa lom esoritosg qua con motive de un procema penal se

realicen, en peecisavents el no dear a conocer @l nonbre de la
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victima do algunoae de los delites mencionadosa.

feapecto de la ZIraccién XK, we parece oclare y atinado en
preohibir la censurs, pere por medio de impresos, mhs no en

general pues esta ley no puede abarcar otros dmbitos.

L.a fraccién XI noa habla de¢ la Secretaria en Guerrs y de la
Secretarfa de Estado, 1lap cuales ya no exiaten, pues en la
actualidad la primera fué gubgtituida por la Secretaria de la
Defensa Nacional y la de Eatado por la Secretaria de Gobhernacién.
£e neceaaria pues, una reformas a la ley para ir de acuerdo con

lo que geflala 1la Lay Organica oo la Administracién Pdblica

?ederal.

En cusnto a 1la fraccién HII, estamea de acuerde con elle
ainembargo ea dificil de praobar, pues hay que recordar que

actunlmente 2l delito de injuriams no se encuentra tipificado an

el Pistrito Faderal.
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PROPUESTA DE REFORMA

Tomando en consideracién la redaccién del articule 9, y la
critica sefialade por mi al mimmo articulo en lineas anteriores,
considero que algunces lineemientos que podrien tomarse en cuenta

para la reforma de ¢ate srticulo merie de la siguiente manera:

Articulo 9.~ Queda Prohibido

I.- Publicer toda le documentacion concerniente a la
averiguacién previa, asi como cualquier informacién relativa a un
proceso penal, antea de que me de cuenta con ellas en la
audiencia puhblics en que o lleve 8 cabo la decleracién

preparatoria .

II.- Publicar en cualquier tiempo, sin consentimiento de todos
lom interesados, los euoritos, actas de acusacién y demés pilezasm
de laom proceson, que se sigan por la comisién de cualquiera de
loa “delitom contra 1la libertad y el normal desarrollo
paicosexusl™. De igual manera se aplica ‘o anterior para el caso

de log julcios del orden familiar;
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11I.~ Publicar lo que pase en diligencims o acton que deban ser

necretos, por wmandato de la ley o por diasposicién judicial;

1V.- Publicar la peticién que hage una persona, con el objeto
de obtener wuna ayuda pecuniarie para pagar las multas que se le

impongan como consecuencia de la comislén de algin delito;

V.~ Publicar loa nombrea de las permsonas que formen un jurado,
el aentido en que squellss hayan dado mu voto y las discusiones

privedas que tuvieren para formular su veredicto;

VI. - Publicar los nombres de lom servidores que intervengen en

las ejecuciones coapitalen;

VII.- Publicaer los nombres de los. jefes u oficiales del
Ejercito o de la Armada y cuerpos auxiliares de policia s quienes

se encomiends uns comisién secreta del servicio.

¥II1.~- Publicaer planos, informes o documentos secretes de la
Evoretaria de la Defensa Hacional y loa acuerdos de éste,
relativoms a la movilizacién de tropas , nvioco de pertrechos de
guerra y demds opersciones militares, ssi como los documentos

acuerdos o instruccionea de la Secretaria de Gobernacidn,
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@entretanto no se publiquen en el Dierio Oficial de la Federacién

o0 boletineas eapeciales de loes niama Secretarias .
IN. - Publicar las palabras o expresiones injuriosas u ofeneivas

que se viertan en los juzgadom o tribunales, o en lasz pesiones de

loa cuerpoa publicos colegiados,
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IV. 2 ARTICULO 1@ DE LA LEY DE IMPRENTA
El articuloc 10 de la Ley de Imprenta a la letra dicet

Articule 1@ .- La infraccién de cualquiera de la=
prohibiciones que contiene el articulo anterior ae castigara con
wulta de cincuente & quinientcs pesos y arresto que no bajarad de

un mes mi excederd de once.

-=En relmcién gcon la multe que sefiala éste articulo conaideramos
que es necesaria una reforma, ya que la multe impuesta por la
autoridad pama a arcas del Estado, y de esta forma no se resarce
el dafio, Por otra parte al referirse este articuloc 8l arreste
que no bajard de un mes nit excedera de once sBurge un problema y

para abordarlo son necesarinas algunas consideraciones.

En primer lugar debemos tomar en cuenta que esta ley fue
redactada antea de la Constitucién de 1917, por lo que es légico
pensar que el legislador se basa en la Constituoién de 1857 en

donde -se manejaba el arresto de manern dimgtints a la actusl.

£l articulo 21 de 1la Conatitucisén de 1857 nos dice: La

aplicacién de las penaa propiamente, es exclusiva de lo autoridad
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judicial. La politico o administrativa solo podrad imponer, como
correccidn, hasta quinientoas pesos de multa, © hasta un mes de
reclusién, en los casos y modo que expresamente determine la Ley.
De 1la redaccidén de este articulo encontramos una diferencia
notable con nuestro actual articuloc 21 constitucional que nos
sefiala que el arresto no podrd exceder del término de treinta y

seis horam.

Por otra parte el Cédigo de Organizacién de Competencia y de
Procedimientos en Materia Penal, para el Distrito Federal y
Territorio que entro en vigor en '1929. mefiala dentro del
cepitulo de correcciones disciplinarias, en el articulo 197: Loa
tribunales a Jueces, para hacer cumplir sus determinaciones,

padran emplear cualquiers de los siguientea medios de apremio:

®* IXX.- El arresto haata quince diams. *

De lo anterior me desprende que el Cédigo de Organizacién de
Competencia y de Procedimientoa en Materia Pennl, para el
Distrite Federal y Territorios, se encontrabm acorde con lo que
sefinlaba la Constitucidn de 1857 respecto de que el erresto no

padrie exceder un mes.

El Cédige Federal do Procedimientos Penales en vigor, en el
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articulo 42 nos dice: Son correcciones disciplinariae:

* IIL.- Arreasto haata treinta y seis horas.”

Por lo que de igusal manera ge encuentra dentro del marco que
geffala la Conatitucién en cuanto al término del arresto.

Una vez analizado lo anterior, podemos decir, que a pesgar de no
ger igualem lag disposicionea que seffalaban la Conatitucién de
1857 y el Cédigo de Organizacidn, de Competencia y de
Procedimientos en Materia Penal, para @l Distrito Federal y
Territorios, y nuestra actual Canstitucidén y Cédigo Federal de
Procedimientos Penales; la Ley de Imprenta 4iba maa alla del
términe que aseNalaba la leqialusibn vigente en la cual se baso,
pues sobrepasa el plazo de un mes al decir que "el arresto no

bajard de un mes ni excederd de once.*

De la interpretacién anterior podriamos concluir que desde un
inicio la Ley de Imprenta fué inconstitucional por ir was alld de
lo que la constitucidn seﬂaléba. Sin embargo tratando de
encontrar el verdadero sentido que &l legislader quiso darle al
término arresto y tendiendo de esta manera a la conagervacién de
este articulo, hemos coneiderado la po.ihilidad de que en aquella
época el términe arresto no hubiera tenido la conotacidén

juridica que actualmente tiene y que por confusién de términce me
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hubiern llegado a considerar el término arresto come sinénimo de
prisién, De gwta manera queda entoncea justificada la pena
corporal que impone el articulo en andlisis, ya que entonces en
realidad lo que quige decir la ley fue que la sancidén consiste en

primién que no bajaré de un mea mi excederd de once meaes,

Del andliaeis hecho concluimos, que no obstante la justificacién
que le hemos dado a la wesancidn establecida por el articulo en
eatudio, @8 necesaria la reforma para adecuarla a lo que
eptablece nuestra Conmtitucidn actual, y por ser una ley federal
la Procuraduria General de 19 Repiblica conoce de lom asupuestos
previgtos en la Ley de Imprenta tal como lo considera en su
ordenacién de loms Delitoms Descritoea en Leyes Federales vy
Conmpilacidn de los Textos Legales Correaspondientes. Dicha reforma
debe cambiar el término arresto por el de prisién que es lo

correcto.
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PROPUESTA DE REFORMA

Antes de sefialar el criterio que hemos tomado en cuenta para
establecer la propuesta de reforma respecto del articulo en
estudio, es necesario hagcer mencién de mi personesl punto de
vigta en @)l sentido de hacer una reflexidn sobre el hecho de
establacer para cualquiera de loa delitom contenidos . en el
articule S de la Ley de Imprenta, aanciones tanto pecuniarias
como privativas de 1a liberted, atendiendo a =su gravedad,

tratando de avitoar que nean confuaas.

Por ;o anterior cabe hacer mnotar, que debe aer 1la Procuraduria
General de la Repidblice quien en tode moemento conozca de loa
delitos deacritos en la Ley de Imprenta de conformidad con au
competencia y ocomo a la fecha lo tiene contemplado en asu
Ordenacién de loa Delitos Descritos en Leyea Federales, sin
considerar a dichos delitas coemo faltas meramente
adminigtrativas.

Por otra parte, el oriterioc en el age bama la presente
propuesta, parte de la consideracién de que el juzgedor sl
momento de seflalar la pena para el caso de la ocaomipién de loa
delitos citados en el pérrafo anterior, deberd estar basada en el

winime y mAxino del delito sobre el cual verse la publicacién.
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Por lo expuesto coneidero que el articulo 10 deberia quedar de

la siguiente maenera;

Articulo 1@.- La infraccién de cualquier de las prohibiciones
que contiene el articulo anterior ae castigard con multa y pena
privative de 1la libertad cuyo médximo y minimo aeréd igual al
eatablecido para la comisién del delito aobre el cu;l verse la

publicacién.
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IV.3 ARTICULO 33 DE LA LEY DE IMPRENTA

La Ley materia de este trabasjo dice:
Articulo 33.- Los ataques al orden o a la paz pioblica se

castigaréan:

I.- Con arreasto que no bajerd de un mem o prisién que no
excederd de un efio, en laos casoa de 1la fracclén I del articulo

3o.;

II.~ En los camoa de provocacién a la comimsién de un delito,
2l 1la ejecucién de éste msiguiere inmediatamente a dicha
provocscian, se castigeré con la pena que la ley sefiala para el
delito cometido, considerando la publicidad como circunstancia
agravante de cuerta clase. De lo contrario, la pena no bajara de
la quints parte ni excederéd de la mitad de la que gorresponderia

81 el delito se hublere consumados

IIX.- Con uno pena que no bejard de tres meseg de arreasto, ni
excederd de dom afica de prisién, en lo: casocs de injurias contra
el Congreamo de la Unldén o alguna de las Cédmaraea, contra la
Suwprema Corte de Justicia de la Nacién, contra el Ejercito, la

Armnada o Guardia Hocional , o las institucicnes que de aquél y
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é¢atas dependan;

IV.~ Con 1le pena de seis meses de arresto a un afic y medio de
prigién y multa de cien s mil pescs, cuando se trate de injurias
al Presidente de la Repablica, en el soto de ejercer funciones o

con motivo de ellam;

V.- Con la pena de tres mesea de arresto a un aflo de prisién y
multa de cincuenta &a quinientoms penos, las injurise a lIcom
Secretarios de Despacho, al Procurador General de la Rapublica o
a los directores de lom depnrtémento- - federales, a lams
gobernadorea del Distrito y Territorio Federales, en el acto de
ejercer aues funciones o con motivo de elles, o a losm tribunalea,
legislaturas y gobernadores de los Eastados, a é&atoas con motivo de

#ua funciones j

VI.- Con arresto de uno a peip mezses y multa de cincuenta a
trescientos peecs, las injurias a un magistrado de la Suprema
Corte, & un magistrado de circuito o del Dietrito Federal o de
lca Estados, Juezx de distrito o del ordén comin, ya sea del
Distrito Federal, de los Territorios ¢ de lom Eatadom, o a un
individuo del poder Legislativo Federsl o de los Eamtados, o a un
gencral o coroenel, en el acto de ejercer aus funciones o con

motivo de ellas, o contra cualquiera otro cuerpo pthliao
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coleglado, distinto de los mencionados en las fraccionea
anteriorrs, ya gea de la Federacién o de los Estados. S1 1la
injuria  se verificarse en una g@esién del Congresoc en una
audiencia de un tribunal, o se hiciere a los generales o
coroneles en una parada militar o estando al frente de sus
fuerzaa, la pena serd de dos meses de arresto a dos afios de

prieién y multa de doacientos a dos mil pesos;

VII.- Con arresto de quince dias a tres measea y multa de

veinticinco a doscientos pesos, al que injurie al que mande una

fuerza publica, a uno de saus agentes o de la auteridad, o a
cualquiera otra persona que tenga cardcter publico y no sea de
lag mencionadas en lag cuatro fraccionea anterioree, en el acto

de ejercer sua funcioneas y con motivo de ellas;

VIII.- Con 1la pena de uno a cnce meaes de arreato y multa de
cincuenta a quinientos pesos, en los casoss de injurias a las
naciones amigas, a los jefem de ellas o a aus representantes

acreditados en el pais;

IX.~ Con una pena de dos meses de¢ arresto 8 doa afiog de

primién, en los ceson de fraccién IIX del articulo tercero.
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En este articulo se indican las sancionea que me impondrén por
la comisién de un ataque al orden o a la paz publica. En
relacién con esto consideramos que el legiselador al d4gual que
como lo hace en el casoe de loa articulem 9 y 10 de osta mimma
ley, deberia de haber puesto la sancién correspondiente
inmediatamente después de establecer loa supuestos, es decgir,
siguiendo un orden légice a este articule le corresponderia el
namero 4, ayudando de esta manera ol mejor entendimiento de loas

articules mencionados.

La fraccidén I del articulo en anédlimis, viene a confirmer lo
que comentamos respecto del articulo 10, relacicnado con la mala
terminologia empleada por el legielador, al asimilar el arresto a
1m priaién, pues en esta fraccién #e nota claramente el uso

indistinto que a estos términoa se le da.

La fracciin II nog habla de un términc totalmente deaconocido
para nosotros y que en ningin cédigo encontramos definido el
concepte de lo que la ley conaidera acomo "circunstancia agravante
de cuarta clase.® Suponemos que la ley por darle  algun nombre a
1a publicidad, y como haberie dado cralguler otro decidiéd que
este era el idéneo) sin embarge nosotros no encontramos la razbdn

de ser.
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Remspecto de la freccién III repetimoa el mimmo comenterio que
en su momento hicimos para la fraccilén I de este articule. Es
neceanrio tembién como ya le hicimos notar en pérrafos anteriores
recordar que el delito de injurias como tal ya desaparecié del
Codigo Penal Y actualmente aolo conatituye una falta

adminiatrativa.

Consideramos igualmente que lo que antes podim conatituir una
injuria a un érgeno de la Adminiastracién Publica, puede encuadrar
en los articulecs 189 y 192 del Coédigo Penal y conastitulr asi

delitos cometidos contro funcionarioca publicea.

En relacidn con la fraccidn IV eplicamos exactamente el miama

comentario qué para la fracclén que precede,

Aplicamoa & la fraccién V el mismo comentaric gque para las
fracciones anteriores, con la salvedad de tomar en cuenta que ya
no existen Secretsrioce de Deapsacho, pues ahora son Secretarios de
Estado. En igual forma ya no existen departamentos federsles, ni
territorios federales, pues han sido oustituides por le que

canatituyen los Estados de la Repilblica.

1.a fraccién VI, no hace aino repetir 1lo miame gque prevé la

fraccién III, solo que de una manera mds emplia y haciéndolo
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‘extenmivo & la Administracién Publica de cada uno de loe Estados.
Consideramos que hubiera bastade con incluir este supuesto en

una sola freccidn.

Por otra parte el término de "individuo del poder legimlativo”,
es muy .despective y estd fuera del contexto de la propia ley, ya
que éata tratn de proteger de ofensas y agreaionga cae en lo
mismo que prohibe, geria mejor llamarles loa diputadoa o

aenadoreg o lam personas que integren el Péder Legislative.
Para la fraoccibédn VII ge aplica el comentaric anterior.

En el caso de la fraccidén VIII, conaideramos que a peaar de que
@l delito de injuris ya no existe, @)l supueato contenido
conetituye un delito eapecial, y coma tal conaideramoa adecuada

su regulacidn.

Por otra parte conaideramos neceaaria la derogacién de la
tltima parte del esrticulo, pues si no se da el supueato gue ls
ley eata manejando es sutomética 1la remi=mién que ame hace al
Cédigo Penal para que este sancione =1 delito cometido de

mouerdo 8 lo que @l mismo eatablece.
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El articule en general hace un enumeracién que a nuestro
parecer resulta innecepcaria, ya que hubilera bastado con
eatablecer un supueato mlda general y ami no hecer una enunciacién

limitative.
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PROPUESTA DE REFORMA

En pArrafosm anterilores hicimos la aclaracién de que el delita
de injuries ha mido derogado del Cédigea Penal; a pesar de eso y
tomando en cuente la vigencia de la Ley de Imprenta, consideramos
que esta ley puede emtablecer la eximtencia del delito de
injurias por lo gque hace lams publicacionesa. Tomando loa
elementos anterioresm el articulo 33 podrie quedar redactado de la

siguiente manera:

Articulo 33.~ Loz atequea al orden o a la paz publica ae

castigarén:

I,- Con primidén de un mee a un afic, en los ceacs de la fraccdén

I del articulo 3o.;

II.- Cuando se provoque la comisién de un delito, y este se
efcectie inmediataemente dempués de diche provocacién, se castigaré
ademdn con independencia de la ssncién euntablecida para el deélite
por el hecho de la publicidad que ae utilice y en tal coand serd

considerada ésts como agravante.
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III.- Con uno pena de pels meases s tres sfios de prisién en los
ca#ios de injurias a elguno de loe tres Poderes, tanto de la
federacidn, como de cada uno de los Estados., Igual sancién ee
aplicaré4a pare el caso de 4injurias contra alguna de las
instituciones que de las anteriores dependan, o cantra cualquier
otro cuerpo puiblico colegiado, ya sea en el acto de ejorcer sus

funcienes © con motivo de ellas.

IV. Con la pena de oeia meses a un afio de prisién, en loa casos
de injurias & lag naciones extranjeras, a los jefes de ellas o a

ahs repregsentantes acreditados en el pais;

V.~ Con unma pena de seina memes a tres afica de prisidén, en loa

casos de la fraccién III del Articulo tercero.



188

CONCLUBIONES

1.~ No obatante de haber entrado en vigor la Ley de Imprenta
con anterioridad a 1la Constitucién de 1917, dicha Ley se
encuentra vigente y ea la que actuslmente reglamenta lom

articulos 6 y 7 de nuestro ordenamiento constituciaonal.

2.~ Ea necesaria una adecuacién a8 nuestra realidad social de
loa conceptos y penalidades que establece 1la Ley de Imprenta, y
al miamo tiempo adecuarla con los preceptosa eatablecides por

nuesatro Derecho Vigente.

3.~ Los delitos previstosm por la Ley de Imprenta mson delitos
del fuero federal y asi los considera la Procuraduria General de
la Reptblica, en su meanual de Ordenscién de Delitos Descritos en

Leyes Federales y Compllacidén de textos Legales Correspondientea.

4.~ Para que en una ley las conductas seiinladas por la misma

mean considexradas como delitos, debs de conalidernrae la

concurrencia de todoam sum elementos come son, canducta tipieddad,

antijuridicidad y culpabilidad.
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5.« Los articulos 6 y 7 de le Constitucidn, son la base para la
regulacién de la ley de imprenta, sinembergo tante 1la
conetitucién coms la propia ley son ambiglas al no dar un
concepto clarc y preciss de lo que debe entenderse por ataques =a

la moral, la paz publica 'y vida privada.

6, - Consideroc de gran importancia lo establecido en loms
articuloms 9, 10 y 33 de 1la Ley de Imprenta ya que en £llos se
aefielan laes diferentes conductas que estdn tipificadam como
delitos, ain embarga es necesarioc adecuarlos a nuestra
legislacién vigente , considerando en ceda caaa el vocabulario

utilizedo pues date no 3 unifarme,

7.- Las posibles reformas que ae hicieran a la Ley de Imprenta,
deben de reglamentar supueatos genersles que puedan dear cabida a
tado tipo de hipstesis, dejande a un lado la casuistica que

actunlmente la caracteriza.

8.- En ningun caso les sanciones establecidas por la Ley de
Imprenta deben ser mayores a las establecidas para la comisidén de
los delitos, = los que s2 hiciere referencia en las diverses

publicacionea.
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