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uno de Loa temas mids dificiles de conceptualizan,-
¢s el de Za justicdla; en virtud de que, en el Estado exdisten
intereses contaapuestos, y en ocasiones, hasta contradicto--
rios entre Los habitantes de una sociedad., VY Jusidicia, en--
traha dan a cada quien Lo que es suyo o Le ecornesponde; y --
precisamente, quizas para unod sea justo tal acontecer coti-
diqno, para-otros no £o es.

No obaganie, hay una necesidad fundamentat en &a -
sociedad, La convicencia gregaria de 2os individuos; pana --
o cual, el Eatade apoyado en un orden noamative estabfece-
una situacidn de paz y Legitiméidad, adn en contra de Los su~-
fetos que Lnfaringen tas noamas juridicas establecdidas. AL -
efecto, se establecen instituciones politicas, administhati-
vas y fudfeiales, para en su caso, individualizar fa fey pe-
nal al caso concreto sometido a su funcidn furnisdiceional, -
con el objeto de coadyuvar en £a convivencia gregaria de -~
Los individuos; en este contexto social, surge La figura fu-
ridica def fuzgador, quien en nuestra realidad juridico-so-~-
cial otonga vaton credificio a Los efementos de conviceddn -
aportados en &a secuela procesal, de acuerdo a Los lineamien
tos Legales.

En este sentido, La idea que anima este trabajo --
"Breve Estudio def S{satema de Valonracidn de Las Pruebas en -
el Proceso Penal en MExico." es destacar ta importancia de -
2as pruebas, conceptualizaeibn y valoraeidn, dentro del phro-

ceso penal en nuesiro pais, para Lener por comprobado e --



cuenpo def defito y €a nesponsabilidad penal del acusado o-
acusados por La comisidn de ciertos hechos delictivos; y -
obvio es, estar en aptitud de individualizar La &ey penal -
al caso concnedo.

De esta maneha, &a estructura de este trabajo se-
circunseadibe a desaancllarn cf concepto y cfemenios Lntainse
cos de 2a prueba; asl como 8os diveasos medios de prueba -
aceptados en el proceso penal mexieano y su valeracidn. FL
nalmente, puntualizamos en ta CEamada prueba presuncionad -
por Los diversos tratadistas, y A4in conceder el canactern de
prueba, nos pronunciamos por La supresidn def contenido del
articuto 245 del Cédigo de Procedimientos Penales vigente -
parna ef Distrito Federal; ya que ef proceso penal en México,
ed4 sui generis, y muy diverso de Los sistemas procesales --
existentes, en cuanto a su contenido y aleance furidico, --
aunado a foas apuntamientos ventidos en el desarrollo de 8-

te Lrabafo necepeional.



CAPITULO 1.

GENERALIPAVES UEL PROCESO PENAL,

1.1. Definiecidn.

1.2, Etementos.

1.3, Limites.

1.4. Principios que ordenan el Proceso.
1.5. Funeiones esenciales def Proceso.

1.6. Diversos Sistemas de Enfuiciamienio.




1.1. Definicibn.

La sociedad, y en particulanr el EStado, posde ol -
derecho de castiganr a quienes violan Las Leyes penales; ese=-
eastigo o mejor dicho esa sancdidn, debe penseguir un fin com
ptefo; en primern Lugan, eliminan de ¢a sociedad a Los indivi
duos que 4ean nocivos, en segundo t&amino, ayudar a €os que-
no 2o son pon medio de su necuperacidn dentro de €a sociedad
y por dttimo protegen a La ciudadania. Peao el Estado no ---
puede efencitar e deber que tiene sefialado, mds que pon me-
dic def procese, y ante Los trhibunaleas previamente establecd

dos.

EL voecablo proceso, viene del Latin -procedene-~, -
que Aignifica caminar hacia adelante. En general €a palabna-
proceso sdignifica un conjunto de actos o acontecimientos, =-
que tienen Luganr en el tiempo, manteniendo entae s1 deteami-
nados vinculos que €os hacen solidarios. EL procedo, es un -

eoncepto que igualmente uitilizan ta ciencia del Denecho y -



as ciencias naturafes, pon Lo gque existen procesos quimd--
cos, gisicos, biolégicos, eteltera, como procesos furidicos.
Para que tenga £Lugar un pnocebo; no 45680 es necesario que -
Los fenémencs o acontecimientos se sucedan en el tiempo, -~
sino que adem&s mantengan eninre &i deleaminados vinculos --

que Los hagan sotidanios Las unos de Los otnros.

E2 proceso junldico "...es una senie de aclos que
se suceden aegularmente ¢n el tiempo y se¢ encuentran conca-
tenados entre sl por el fin u objeto que se quiere rcalizar
con eltos..." (1) Lo que unifica a€ confunto y vincula a -
Los actos, es Ra finafidad que se¢ persigue. Proceso, en su
acepcidn junidica m&s genenal, comprende £os procesos £egds
Lativos, admindisthativos, penales, etcétera. Dentro de Los-
procesos juriddicos, es de gnan {mportancia el furdisdiccio--
nal, entendiendo por proceso furisdicelonal, e& que se Zeg
va a cabo ante Los 6aganos funisdiceionales, es decir 808 -
encargados de administrar justicia en sus divensas modaldida

des.

La palabra proceso, es equivalente de dinamismo, -

de actividad y de movimiento, nespecto de &o judicial, La -

{1} Pallares, Eduarndo. Diccionario de Derecho Procesal Ci-
vil. Edit. Porrua. MExIco., 1983, Pag. &36.




patabra proceso significa actividad juridica de las panrtes

y del juez, procura ¢l fogro de una resoclucidn vinculativa.

E¢ proceso abarca a €a actdividad de €a decfaracdidn
de un derecho y Los actos posteniones que Lncluyen £a efecu
eidn de fa sentencia dietada por el juez, esto es, compren-

de el aspecto declaraitivo y el efecutivo.

Cipriano Gémez lara, define al proceso como "...un
conjunto de actos del Estado como sobenano, de Eas pantes -
intrnesadas y de €os terceros ajenos a €a nelacidn substan-
cial, actos todos, que fienden a €a aplicacidn de una Ley -
general a un caso concreto controventido para solucionar---

£o..." (2)

Cientamente el procesdo jurisdiceional, es una se-
nie complefa de actos del Estado, de 2as partes y de €0 --
tencenos ajenos a La refacdidn substancial. Lga actos del -
Eszado son efercicio de furnisdiccidn, €os de Las partes son
acelidn, y Los actos de Los tencernos son actos de auxilio --

del juez o fas partes, gue eonvengen con fa jurisdiceidn y-

(2} Teoxaia General del Procedo. Universidad Nacional Auto-
noma de Méx{ico. 1987. P&g. 123.




Ca accidn dentro del procesc, para Lfegar al obfetivo de -

este que es La sentencia.

E& nacimiento def proceso surge de fa relacdidn fu-
ridica creada entre el EStado, poseedor del derecho de cas
tigar, y el sujeto que ha cometido el delito. EL proceso -
sirve de med{o af Estado para e¢f total establecimiente de-
as nelaciones jfurnidicas nacidas del defito. Se indieia al-
efencitanse La acedidn penal, e deecir, en ef momento en --
que ¢l representante social [Ministerio Piblico} acude an-
te el fuez y solicita su intenvenecidn en un caso deteamina
do. Javier de Pifia y Palacios, indica que el proceso es --
"...el conjunto de actividades y foramas, mediante &as cua-
2es Los Grganos ccmpetentes preestablecidos en La Ley, ob-
servando cientos nequisitos, proveen juzgando, a ta aplica
cidn de €a ey penal en cada caso concreto, para definin -
a nelacidn funidicc-penal concreta, y eventualmente, Las-

relaciones secundaxias conexas..." (3

Por su paxaie, Prielo Castno y Cabiades, expresan-
que el proceso penal es "...el conjunto de actividades ne

guladas por et Derecho Procesal que realizan el tribunal ---

{3) Citado por, Gonzdlez BusitamanZe, Juan José. Principios
de Derecho Procesal Penal. Edit. Poanda. MExZco. 1983~
Pag. 137,




y fas pantes, en vintud de una peticidn de ofoagamiento de-
justieda dinigida a La funisdiccdidn para Logrnar £a senten--
cia o acto por el cual se nealiza el Denecho de defensa del
dnden funidico piblico que implica La efectividad del dere-

cho de castigan [jus puniendi) del Estado...” (4]

Manuel Rivena S{fva, opina que, ef pnoceso penal-
es "...el conjunto de actividades debidamente rneglamentadas
y en virtud de fas cuales Los Gagancs, previamenie excita--
dos para su actuacidn porn el Mindistenlio Piblico, nesuelven-

una relaecidn furidica que se Les plantea..." (5}

E€ proceso penaf, es pulds, un desarnollo evoluti~
vo que {ndispensablemenie se sdigue como medio para hacer pa
tenies Los actos que en el {ntevienen, €04 que deberdn 28e-
varse a cabo de manera ordenada, a efecto de que e suagi--
miento de uno, send el que de ocrdigen a otros, parac que me--
diante su obseavanaia, se aplique €a sancidn prevista en La

ey penat.

EE objeto del proceso, es &a obtencddn de €a neso

{4} Gaxcela Ramirnez, Sengio. Denecho Phrocesal Penal.Edit. -
Pornda., Méxicoe. 1983. Pdg. I3.

{5) E& procedimiento Penat. Edit. Pornia, México. 19866. -
rag, 179.




fueidn de gos Gaganos juaisdiccionales que ponga téamine a

2a cuestién planteada.

Por nuedthra parte podemos deeir que el proceso pe
nat, es una seaie de actividades, debidamente reglamentadas
y ondenadas, £Levadas a cabo anite el Grganoe junisdiceional,

cuyo f4in, ¢4 €a aplicacidén de Ca Ley penal al caso conecredo

1.2. Efementos.

Def concepto def proceso, £o primerno que &e debe
considenar, es precisamenie una deteaminada actividad, esio
24, que ¢€ proceso es primordialmente actividad, es conduc-
ta humana realizada de acueado a €as bases de fa ey nroce-
saf. Esa actividad se manifiesta en ef proceso por el jfuez,
€as parites y fLos tenceros ajencs a La nealizacidn substan--

cial.

En segundo Lugar, €a observancia del phroceso, noa
indica que Los actos nealizados en &2 estan entrelazados, -
de modo que un deXeaminado aci{c es consecuencia forzosa y =
regularmente indispensable para que otro se pueda realizaxr.

Picho de otra forma, cada acto paocesal tiene intima rela--



eidn con el que £ antecede y ef subsecuente, de Zal manera
que 54 el padimero no se neafiza, £os que £¢ siguen, general

mente no pueden tenen fugan.

Porn dlitimo, 4se detecta del fendmeno procesal, que
L0s actos esidn xelacionados con una finafidad, que es £a -
so0lucidn del econfficto, mediante Ea aplicacidn de fa Ley ge

nexal al casc concheto. (6)

Cabe hacer mencidn que esia sende de actividades,
no estdn carentes de Saden, tode vez gue se eincuentran afen
diendo a paincipios de daden caonolégico, Edgico y teteols-
gileo, Esto es, Los actos se suceden en ¢f€ tiempo: estdn nre-
tacionados de modo que cada acto tiene au phesupuesto en et
antenrion; siguen una dnica §Linalidad, que ea La deecisidn --

del juez sobne Las consccuencdias detenminadas en &a tey.

Et deaecho positive de un Estado, cumple su fun--
eidn conatitutiva def Srden mediante ef cstablecimiento de-
conductas exhibidas como hipétesis en su existencia de fuzu
ro. Se trata de tilpos tomados de fLas experiencias vividas o
que se viven, con Los que se infenia encausar Las relacio--

nes humanas pon el camino de €a junidicidad. Es un camino -

{6) Cgr. Tornes Diaz, Luis Guillermo. Teoria Genoral del
Proceso. Cdrdenas Editon. M8Exico. 1387, a.



demarcado al no hacer, de cardeten abstracto y general. Pa-
ra 2a vigencia de 8ste conjunto de noamas se requiere €a -
impenatividad y au {nobservancia tiene como consecuencia fa
impoaicidn de a coercidén. La rnesponsabilidad al quebranta-
miento de€ Gaden establecido, recde sobre quien resulte in-
cumplidon. Este debe o puede ser obligado al resarcimiento-
de £o causado por el incumplimiento, por effo el impenio --
del Derecho exige La conminacidn indicada en nonmas de san-

eionabilidad,

La sancionabilidad funidica, estd prevista en nor
mas de cardcter abstracto y general, es decdir, primeramente
cumplen una funeidn preventiva, obligando el nespeto al r-
den funidico establecido. Su verdadera funeidn conminatoria
se proyecta a La nepnesidn del incumplimiento de &a nonma,-
haciendo efectiva £a responsabilidad creada por &a inobsen-
vancia, una vez que haya sido junisdiccionalmente declara--

da. (7}

E¢ estudio del dearecho procesal penatl, considera-
do como normatividad vigente, debe arrancar desde &a Consti
tuecldn. Esta, es ef ondenamiento fundamental en La vida del

Estado, pu€s expresa €a ésobenania del pueblo. Es ta fey que

{7) Cgn. Ctanida Ofmedo, Jonge A. EE Proceso Penal su géne-
nesis y primeras eriticas jurisdiccionales.Bdil. de --=
Pafma, Buenos A<nes. 1985.Pdg. I.




rnige a todas Las Leyes y autoniza a Las autonidades. Se de-
§ine como "...2a ey suprema de un pals que establece su --
forma y organizacidn y §ifa Los Limites del poder piblLico -
al garantizan cientos derechos individuales y de gru- - - -

po..." (8}

Dentro de Ea Constitucibn se encuentran L{deas di-
neetnices que ningin cddigo Local, estatal o disindital, ni-
ninguna ey puede viofan. "...La normatividad procesal pe--
nal tiene sus bases en La Constitucidn Federal, en primen -
Lugarn, Las <ideas fundamentales en Lo procesal, Las bdsicas-
de La organizacidn fudicial, y Las bases competenciales del

Ministerdo Pdbeico..." {9)

EL proceso, para su neaflizacidn, necesdiia un cienr
10 nimeno de persconas, que se han identificado en €a cantdi
dad de tres, ain que en ningin proceso se¢ pueda dar un pime
ho magor o menor. Todas ellas tienen un comin denominadonr, -
que se cahraeteaiza pon un debate acenrca de €a existencda de
un defizo, de ta culpabilidad del procesadsy de La nesponsa

bitidad que £e nesulta de todo ello.

(8) Castetlanos, Feanando. Lineamientos Efementales de Do-
necho Penal. Edéit. Porrda. M&xico. 1957. Pag. 91

(9) Brdiseio Sieana, Humbento. EL Enjuieiamiento Penal HMexdi
cang. Edit. Taitlas. México. 19¢/8. P&g. T1Z.




- 10 -

E& proceso penaf es dinigido por un Leacero impan
cial denominado juez, pero comienza con fa actividad acusa-
dora, que en México se encuentna a caargo de un Grgano esdla-
tal denominado Ministenio Piblico. Fenech, define al Minis-
tenio Pablice como "...una parte acusadora necesardia, de --
cardetenr piblico, encargada por ¢l Estado, a quien represen
ta, de pedin €a actuacibn de €a pretensidn punitiva y de ae

sarcimiento, en Au caso, en ¢l proceso penal..." (10}

E¢ juez, debe deeir el derecho y para ello debe -
{ener faculiades que derlivan de su vinculacidn con e& Esla-
do, det que forma parte. Dicho de otra manera "...el Estado
debe nombrar, por un acto de soberania, a Las personas que-
efercen jurisdiceidn y debe Bimétan esa jurisdicedidn para -
hacer posible La adminisinacidn de fusticia..." {11} Todo-
juez, en consecuencia, tiene "...jurisdiceidn, es decixn, fa
cultad de deeidin con. fuerza vinculfativa para £as partes una-

deteaminada sfituacidn fjunidica contrhoventida..." (12}

Pon esta misma fundisdiceidn, Los jueces, desde et

Municipal, hasta el Ministro de €a Supnrema Conte, son igua-

{10} Idem. Pag. 9.

{T1) Becerra Bautista, José. Introduccidn. al Esftudio del -
Denecho Procesal Civdil. Cardenas Ediior. MExico. 19&5
Pag. 43

{12} 1dem. Pag. 43.




fes, ya que en nombre del Estado, nesuelven con obligatonie
dad £os conflictos sometidos a su conocimiento. Lo que crea
realmente £a difenencia entre £o0s jueces es La competencia,

es decirn, e 2imite de esa junisdiceddn.

La funcién junisdiccional €a ejerce e€ juez por -
defegacidn del Estado y en nombae de fste. Las resoluciones
def fuez son actos de vofuntad del propio Estado, porn Lo -
que chean denechos y obRigaciones en £os casos sometidos al

conocimiento de €08 fueces.

La funcidn juaisdiccional, &a pueden ejencen los-
fueces en forma individual o colegiada. En el segundo caso,
&a integracidn de £a voluntad del Estado sunge de €a conver

gencia de voluntades individuales en un mismo sentido.

En el ejfencicio de sus funciones Los fueces deben
realizan actos intelectuales y actos volitivos. Los prime--
ros consdisten en deteaminan qué noama junidica debe aplicarn
se a Los hechos demostrados dunrante Za asecuencia del proce-
40. Los segundos consisten en €a gacultad que ticnen Eos --
fueces de usar su arbitaio, con objeto de evitar La nigidez

que puede declinar en perfuicio de fa fusticia.

E€ conoccimiento de fa noama jurnidica imp€ica que~



el juez estudie el dereecho, y €a junisprudencia, con capaci

dad cientifica suficiente para {ntegrar £a norma furidica -

apticable a Los casos que sea necesardio. Asi el conocimien-

to de Los hechos debatidos supone el contacto directo del -

fuez con Las pantes, pon medio del proceso y su desarnollo.

EC gimite de €a junisdiccibn es €a competencia, -

esta Bimitacidn sunge del 2imite de 8a justicia, siguilndo-

se vaaios caitendos pana deteaminar £a competencdia:

1.

4.

Primenamente tenemos el que dendiva de £a divi-
s40n terrditonial del Estado, para que €04 asun
tos sean distribuidos enthe Los jueces de ---
acueado con su designacibn hecha en base a una
poreidn teanitorial para cada juzgado, sdiendo-
ésta, €a competencia por teandtonrdio.

Lla junisdieeibn deld juez, puede sen que atien-
da asunios de naturaleza civil, penal, mercan-
148, eteltena, de £o Gque surge &a competencia-
por razon de matenia.

Dentro de fa misma materia, hay poblaciones cu
yo nimeno exige ung divisi{dn de trabafo, asig-
ndndo a unos jueces negecios de menox valor, y
a otros, de {nteneses cuantiosos, esto es, se-
¢stabtece €a competencia por cuantla.

Porn oina parte La falibitidad humana ob€iga al



Estado a peamitin que un asunto sea examinado-
poh otros fueces, para evitar earonres de hecho
o de derecho que causen perjuécfo a Los panti

culares, de ahi surnge €a competencda de grado.

En resumen, Lo0s elementos integhantes del procese
Penal son:

Una senie de actividades debidamente ocxdenadas y-
nelacionadas entre 8, que en su conjunto tienen como fina-
idad, £a aplicacidn de La &ey penalf abstaacta a un caso de
teaminado; Un confunto de normas que fienen su fundamento -

en a Constituedlén; y Un Oagano Juaisdiccional compeiente.

1.3. Limites.

Para eomenzar el eatudio de &os Limites del proce
40 penal, debemos deceir que &ste 4e divide en dos grandes -

fases, a saben: La {nstauceidn y el judledo.

La patabra instruccidn usualmente significa dan -
ecedones, proviene del Latin "instruere", que quiere de--
cin construin. Es toda una fase de preparacidén, motive pon-
et que se denomina {nstruccdidn, para dan al fuez o tribunat

todos £os datos, elementos, pruebas, afiamaciones o negati-



vas de todos Los sujetos participanies.

La instruccddn, es €a etapa del proceso en donde-
se elevardn a cabo todos £os actos encaminados a Ea compro-
bacién de 2os elementos del delito y al conocimiento de fa-
ae;ponaabilédud o inocencia del supuesto sujfeto actlive; el-
fagano funisdiceional, a través de Za phueba conocerd €a --
verdad h{stdérnica y £a personalidad del procesado, panra es--
tan en aptitud de nesclven, en su opontunidad, €a situacidn

juridica ptanieada.

Esata etapa de £a instrucedidn ".,.se {niedla cuando
ejercitada £a accién penal, el juez ordena La "radicacidn -
del asunto", principiando asi el proceso..."(13} Pon su =--
parte, Manuel Rivera Silva, opina que, "...ef proceso padin-
eipfa con el auto de formal prisibn o sujecidn a proce-- --
s0..." (14), fundando su opinidn en que se debe tomaxr en --
cuenta €o pnreceptuado en el articulo 19 Canét@tucianal, que
indica en su pdrrago segundo: "...,todo phroceso se seguird -
jorzosamente pon el delito o delitos seralados en el auto -
de formal padisidn...", peno obsenvando con detenimiento =~

dicho preceplo, vemos que no indica "indiciar", sino "aseguin"

(13} Coéin Sdnchez, Guitlermo. Derecho Mexicano de Procedi
mientos Penafes., Edit. Ponnia. MExico. 1981.Pag. 264,

(14} 0Op. Cit. Pag. 182.




palabras que no son sdindnimas, es deein que el procesoc sigue,

cuando ya se ha indici{ado con ef auto de radicacidn.

Esta etapa de {nstrucedidn teamina con el mandamiento

del juez que declara cenrada &a instruecidn.

La segunda gran fase del proceso penal, ¢ £a del --
fudiedio. La voz judlcio, deniva del Latin "judielum", que a su
vez proviene de "jus" y "dicere", que qudiene decir aplicar -
el denecho. Posee divehsas connotaciones que en ocasiones la
hacen equivoca: por efemplo, se dice que deteaminada persona
tiene buen fuicio; se habla tambidn de fuicio civil o penat,
queriendo {ndicar un procedimiento o proceso seguido en con-
tra de atguden. Desde un punto de vista Légico, es un proce-
60 racional, por medio def cual, a través de un enlace de --

conceptos se llega a una conclusidn.

El fudeio estd dentro del proceso, pero no es el --
proceso mismo. Alcald lamona, soatiene que "...ef juicdo xe-
dulta de La actividad 8gico juridieca desenvuelta por el juz
gador para emitin su declaracidn de vofuntad sobre el objeto
def proceso..., "aiadiendo que debemos entenden por judcio -
al procedimiento destinado a £a obtensidn de £a sentencia de

fondo sobre el objeto pnincipal del proceso..." (15)

(25) Citado por, Ganeia Ramirez Sengio. Op. Cit. Pag. 545.



Juan José Gonzalez Busiamante, agirma que el fuicio
",..no0 es odnra cosa que €a seniencia misma, en que, poa media
def andtisis de La parucba, se Llega al conocimiento de Ea ver
dad..." (16), se inicia con Las conclusiones acusatonias del

Ministenio Pabeico y teamina con €a seniencia.

Ef juleio es puls, La etapa del pnoceso en La cual-
el Ministendo Piblico precisa su acusacidn, ef acusado su de-
fensa, Los tribunales valoran Las pruebas, y posteriormente, -

dictan aesolucddn.

La sentencia e fa decdisidn {inal sobre a contro--
versdia, pnouiané del vocablo tatino "sentiae", ya que e€ ---

fuez, partiendo del proceso, declara £o que siente.

Carrana opina, que sentenedla "...es4 zodo dictamen -
dado por el juez acenca de€ delilo a cuyo conocimiento ha 4i-

de &eamado...” (17)

Por su parte, Guiflenmo Colin Sdnchez, afinma que "...fa -

sendencia penal es fLa nesolucdidn judicial fundada en Los ele---

(16) Op. Cit. Pdg. 214.
(17} Citado pon, Colin Sénchez, Guilleamo. Op. C{t. Pdg. 457,



mentos del infusto punible y en Las circunstancias obfetivas
condicionales del delito, nesuelve fa pretensidn punitiva es
tatal individuatizando el derecho, poniendo con ello §in a -

ta instancia..." (18}

Ef fin def proceso es €a sentencia, toda vez que -
en ella conveagen y se deciden lodas 2as cuesliones que cons
tituyen su objefo. E4 un acto intefectivo del EStado, por me
dio del cual, a thavds de Los Srgancs junisadiccionales, de--
clara €a tutela juridica que otorga ef derecho violado, y ~--

aplica €a sancidn que ccorresponda al caso concredo.

Debemos aclanrar que 2a sentencia como Limite del -
proceso, ea fa sentencdia finrme, ya que existen sentencias ==
éntenoeocu{qnéaa que xresuelven algin incidente denitno del --
proceso, mds noe 8a cosa principal; y existe también La sen--
Lenecia definitiva que s3I nesuclve Lo prineipal, pero puede -

sen necurnida y contdinuar el proceso.

E¢ Cddigo de Procedimientos Penales pana el Diszai
to Fedenal, en su anticulo 443, indica que "...son irnevoea-
b€es y, pon tanto caudan ejecutonia:

I. Las sentencias pronunciadas en paimena {instan-

{18) 1dem. Pdg. 456.



cia, se hayan consentide expacsamente, o cuande, expinrado el
t&nmino que fa ey $ifa para interponen algin recurso, no se
haya interpuesto; y

11. Las sentencias de segunda JLnastancdia y aque---

Leas conina £as cuales no conceda fa Ley necurso alguno..."
Con Lo anterdior podemos concluin que el Proceso Pe

nat, se 4£nicia con el auto de radicacidn y teamina con £a -

sentencia que ha causado efecutondia.

T.4. Principios que cadenan ¢ Proceso.

Como en muchos otnos temas y prcocupaciones de £a-
ciencia procesal, Lambidn en &ste, relativo a Los princdpios
procesales, existen enonmes diferencias y variaciones de chd
tenios. De algunos autores a othos cambia inclusive el enlis
tado de tales principios.

Por ejemplo, Eduaado Pallanres, 4indica entre oixos,
que son padincipios rectores del proceso, Los siguientes: ---
Principio del coniradictorio, que "...consiste en que el i
bunal d& a fas pantes fa opoatunidad de sen oidas en dedensa

de sus deaxechos, y no se viofa cuando el&fas no aprovechan --



esa opoatunidad...” (I19) Principio de {igualdad, pon &ste-
prineipio debemos entenden que en el proceso, a Las pantes -
se 8es debe dan un mismo trato, fas mismas oportunidades pa-
ra que hagan valer sus denechos y oponen sus defensas. Padin
cipio de Legalidad, este principlo va a consistin en que fas
autoridades, no {ienen facuftades mis afld de Las expresamen
teyaeﬁazadaa en La Ley, y dus actos son vilidos s6Lo cuando-

estdn fundados en una noama €egal.

Podemos asi indicar que tambidn exiaten como regi-
dores del proceso en México, ef de €a obligatoriedad, fa in-
mediacidn,€a concentracidn de Los acitos procesales, La iden-
tidad del juez y tantos otnos painedipios que pudienan dedu--
cirse, traduciéndose en formas de expresidn de £a Eegalidad-
misma, como parincipal elemento de toda actuacidn procesal, -
de modo que Zodos Lo actos procesales, sus foamas y foamald
dades, tiemen su ornigen en neglas fuaidicas, no quedan al ca
pricho de Los intenvenientes en Za relacidn juridieca proce--
sal, es decir, pon efemplo, que La obetga{oiiedad. es conse
cuencia de ga Legatidad, no se deja al arbitrioc de Las par--
2es someferse a &€ o nd, de tal manera que nesullan obliga--

dos e€ Estado y el ingracton de 2a tey: el primeno, haciendo

{19) Ddiccionardio de Derecho Procesal Civil. Edit. Poanda,-
Mixico. 1983, Pag. 624.




vaten Ea pretensidn punitiva proveca La jurdisdiceidn, €a ---
cunl en téaminos genenafes, no puede sen nenunciable; el se-
gundo, sometiindose al paocaao,'ya que este se fe 4Lmpone co-

mo obfigacidn, ain en contra de su vofuniad.

De aqui podemos concfuir que, £a obligatoriedad, -
ta irnenunciabifidad, y demis prnineipios, son consecuencia -
de uno 44eo: ta tegalidad, ponrque 2a fegatidad Liene candc-
ten obtigatoaio y consecuentemente, es Lnevitable & inrenun-
ciabte, {salvo excepciones expnresas en €a misma)l, & Lmpone -

modatidades, foamas y foamalidades, y hasta solemnidades.

i.5. Funciones esenciales del Proceso.

En su acepcidn gramaiical, La palabra aceidn, sig-
nigica toda actividad o movimiento encaminado a un §in deten
minado. En sentido jurldico, aceidn es La manera de hacer -

valenr un denecho.

Nuestras Eeyes posditivas definen a €a accidn como-

"...el medio de hacer valen ante Los taibunafes 2os denechos

esdtablecddos ponr La Cey..," (20) Pon acedbn se entiende--

(2o} 1dem. Pag. 25.



concaetamente ta posibitidad de hacen valer juridicamente -

un derecho.

La comiaidn de un delite, d& ornigen al nacimiente
de La exigencia punitiva del Estado, y de esta sunge La ac-
eidn penal que se traduce en La obligacidn del Estado de --
perseguii nrloo responsables, sometiéndolos a Las formalida

des procesatles.

S{ entendemos por accidn toda actividad o dinmamis
mo que se encamina a deteaminado fin, no podemos hablan de-
que exista si nd ha sido puesta en marcha. Es La accidn pe-

nal €a que envuclve y dd vida al proceso.

La accdidn penatl tiene su onigen en ef deldito mia-
mo; 2o principal para ejencitante es examinar ai el hecho -
que se supone ccurrido, contiene caractenes de tipleidad. -
Es en efecto, €a acceidn penal un poden-deben de obran, dis-
tinto en su {niegnidad del derecho subfetivo de castigar y-

no siempne tiende a fa imposicién de una pena.

S4 ta accidn penal no es un denecho y su efenci--
cio constituye un deber pana Ros Baganos del Estado cuando-
s¢ eneuenthan datisfechos Los nequisitos Legales pana que--

sea promovdida, vedmos cuafes son sus principafes caractenisgticas:



Es piablica, porgue pensigue €a aplicacidn de fa Ley penal --
grente at sujetfo a quien se Lmpuia un delilo y porque 1o es-
td negdida pon fos caitenios de conveniencia o de disposicddn,
ni aun siquiera en Los defitos gque se persiguen por quenella
toda vez que ¢sia es dnicamente un nequiaito de procedibili-
dad.

La aceidn penal es dnica, es decin ase efencdiia una
s58a aceidén para todos €os delitos cometidos. La aceidn pe--
naf es indivuisible, comprende a todas tas personas que han -
participado en La comisidn del deldito. Tambié&n podemoes decin
que La aceidn penal es irnevocable, el Sngano que La ejerci-
ta no puede desistinse de cl€a, como 84 fuena un denecho prg
pioc. Es también La accidn penal intrascendente, es decdir, --
Gnicamenie nepercute en €a persona misma del nesponsable --

def delito. {21}

Pana que ase ejencita fa accidn penal, es nequisito
indispensable que se den Las condiciones minimas para phromo-
venla, como son: a. Que exista un hecho & omisidn que La Ley
califique como defito; b. Que 8ate se atribuya a una penso-
na §Lsica; c. Que exista previamente denuncia o0 queaclla y -
que eata estl apoyada por declaracddn de peasona digna de §&;
d. Que el delito imputado merezca pena coaponal y/o pecunia-

ala.

{21} Cgr. Gonzdlez Bustamante, Juan José. Op. Cit. Pag. 38&



EL dagano def Estado encargado del ejercicio de €a
aceibn penal, es el Mindistenio Piblico, porque asl £o esta--

beece e€ artieculo 21 de nuestra Constitucidn.

En el proceso penal, 2a defensa tiene como funcidn
espeelfica; coadyuvar a £a obtencidn de &a veadad y propor--
cionar La asistencia técnica del procesado, evitando todo ac
2e arbitarario por parte de Los demds Grganos del proceso, -

cumpliendo asi una importante Labor social.

EC defenson, a judicio de Manzini, "...eas €a perscna
que interviene en el proceso penal panra desplegar en & la -
funeidn de asistencia en favor de £os inteneses y derechos -
egitimos de un sufeto proeesal en €a aplicacidn de una fL--
nalidad de <infeals piblico y no sdlamente para el patrccinio

del intexés particular..." (22)

La posicidn def defenson en ef proceso penal, ha -
sido objeto de diversas cuestiones; se £e ha considerado co-
mo un representante del procesadso; un auxilfiar de La fusti--

clg y como un sngano Lmpancial de &sta.

Desde ef punto de vista de €a nepresentacidn, no es

{22) Citado pon, Colin Sdnechez, Guilleamo. Op. Cit. Pag. 180.
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posible situanfo dentro de Ea 4{nstitucidn del mandato civit,
porque no neune 2os efementos carnactenisticos del mandato. La
designacidn de defensor y £Los aclos que £o caractenizan, es-
2&n sufjetos a Los actos procesales, que en todos sus aspec--
tos estan negufados por La fLey y no pon el anbitaio de Las -

pantes .

Tampoco se Lo debe concebir como auxifiar de &a ad
ministnacién de fusticia, ai asl fuera, estaria obligado a -
nomper con e secaeio profesional y a comunicar a €05 jueces
todos tos 4informes confidenciales que hubiese recibido del -

inculpado. (23}

Desde un punto de vista genernal, 84 La asdsitencia-
funidica del defensor consiste en La apontacién de pruebas y
en La dintenposicidn de Los recunsosd procedentes, ¢4 un auxdi-

Lian de ta adminis tracibn de justicia.

la pensonalidad del dedenson es clara y definida,-
es ciento que estd fligada al indiciado como tal, en cuante a
Los actos que deberd desarrollan, peno tambibn €o es que no-
acitda como un simple representante de &sle; su phresencia en-

el proceso y aus actos estd rnegulados por el prineipio de €e

(23] Cgrn. Colin Sanchez, Guiltenrmo. Op. Cit. Pag. 182.



tegalidad que gobieana af proceso penal mexicano. (24}

En sentido amplio el defenson colabora con Ca admi
nis thacidn de ta justicia; en sentido estricto, sus actos, -
no se eimitan dnicamente al asesoramiento iécnico, pues obra
por cuenta propia y siempre en favor de Eos 4£ntereses de su-

degenso,

EL momento cufminante de £a actividad junisdicelio-
nal es la sentencia. En etla el dngano encargado de aplicar
et Denecho, ~nresuelve sobre cudl es La consecuencia que el -
Estado senala para ef caso concheto sometido a su conocdmien
to. En ta sentencda ef juez deteamina el enface de una condi
eibn junidica, con una consecuencia jualdica. En esta tarea-
sobresalen tres momentos: uno de conocdimiento, otro de jud-
eio y otro de voluntad o decésién. EL padimenro consiste en -
fa fabor que realdlza el fuez paka conocen qué es 2o que funl
dicamente existe, es decin, qul hechos quedan acreditados, -
al través de tas negtas funidicas. La clasificacidn o fuicio
es una funedidn exclusivamente 25gica en La que el juzgadon,
pon medio de naciocinios deteamina el fugan que corresponde-

al heeho funidicamente comphrobado. Por G€timo, ¢ momento -

{24} Idem. Pag. 182.



de voluntad e ubica en fa actividad que nealize el juez al
detenminan cudf es4 £a consecuencia que conresponde al hecho~

ya ctasificado, dentro del manco que La ey establece.

Hay quienes sostienen que no existe ningdn acto de
voluniad en £a sentencia, sino una exclusiva intenpretacidn-
2bgica de fos paecepltos jualdicos, perno €a infenprnctacisn de
La Ley no tiene que conduedr necesaaiamente a una deci{sidn -
inica como £a corxecta, sino posibfemente a vanias decisio-~
res def mismo valorn., La eleccidn de una entae vaaias sofu-~

ciones podsibles, encienna en acto de voluntad. {25)

Desde el punto de vista de su clasificacidn exis-~

Zen senitencias condenatorias y absolutorias, interlocutorias
y defindtivas.

De Lo anterior podemos deducii que invaaliablemenie,
dentro deld proceso penal, exisfen tres funcignes: €a acusa--

eidn, La defensa y €a decisidn.

1.6. Divensos sistemas de enjuiciamiento.

A o targo de fa historia, se han practicado esen~

(25} Rivera Sifva, Manuel. OP. Cét. Pag. 309,
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de voluntad &e ubdica en €a actividad que realiza el juez al
determinan cull es La consdecuencia que conresponde al hecho-

ya clasificado, dentro def marco que fa Ley establece.

Hay quiencs aosilenen que no existe ningdin acto de
voluntad en £a sentenela, sino una exclusiva interpretacidn-
2égica de Los preceptos junidieos, pero €a inteapretacidn de
ta tey no tiene que conducir necesandlamente a una decldidn -
inica come £a coanrecta, sino posibEemente a varias decisio--
nes del mismo valor. Ls eleccidn de una entre varias solu--

elones posibles, encienra en acto de voluntad. (25)

Desde el punto de vista de su clasificacidn exdis--
ten sentencias condenatonias y absolfutonias, intenfocutonias

y definftivas.
Pe Lo anteaior podemos deducir que Linvariablemente

dentro del proceso penal, exdisten tres funciones: &a acusa--

edidn, La defensa y La deeisddn.

T.6. Ddiverscs sistemas de enjuiciamiento.

A Lo Lango de ta histornia, se han practicado esen-

(25) Rivena S{fva, Manuel. OP. C{it. Pdg. 309.



cialmente tres sistemas de enfjuiciamiento criminal: inquisi
tivo, acusatonio y mixto. Es necesario conocerlos desde una
doble penspectiva, como modefos posibies para cualquien né-
gimen de procedimiento penal, dotados de cieatfas notas espe
cificas, enigidas en esquemas para £a insercidn de Los nregi
menes concretos, e histéricamente, en consideracdidn dindmi-

ca, segin su sucesdiva y sLmultdnea aparicidn en el tiempo.

Es nrazonable albenganr.duda acerca de 2a exdistencia-
real, en un fugan y &pocas deteaminados cuafesquiera que --
estos sean, de Los sistemas puros. Zafaroni{ indieca que, - -
"...t08 regimenes dnquisitivo y acusatorio no exdsfen en --
nealidad, son abstracciones, ain histéricamente es improba-
bee su existeneia; han sido mixtos y né formas puras todos-
Los sdistemas que han existido..." [26) Por asu pante, Julio
Acero, manifiesta que Los sisiemas mencionados "...no co---
rresponden a néngin periodo deteaminade, en realidad son es
quemas construdidos con Los caractenes dominantes o extremos
que en &a padcitica se han ido sucediendo, mesclando o combi

nando en proporciones y aspectos variadisimes..." {27)

EE proceso penal antiguo se esthuctuna en el siste-

{26) Citado porn, Gancia Ramirez, Seangio. Op. Cit. PAg. 85.
(27) procedimiento Penal. Edit. Cajica, Puebla. ?a. ed. --
1980, Pag. 4§.




ma de enjuiciamiento de tipo acusatorio, y se distingue pon-
el reconoeimiento de &os principios de publicidad y de oralsi
dad. Los actos procesales se desarrollaban pdblicamente, an-
te Las minadas y oidos del pueblo; Eas alegaciones se hacian
de maneara onaft por La vinculacidn def taibunral con el dr-
gano productor de €a paueba. Existia una absoluta indepen--
dencia entre 2as funciones exclusivamente reservadas al acu-
sadon, que Lo enra el ofendido y &as que conrespondian af --
acusado y al juez. Cada una de €as funciones de acusar, de--
gender o decidin, se encomendaban a peasonas distintas e in-
dependientes entre 6% y no podian neuninse dos en una misma-
pexrsona; exd{stia eompleta separacidn y no ena posiblfe que hu
biese proceso sin La concurrencia de €as tres gunciones. La-
guncidn acusatornda y decisoria se apoyan en ef& -ius punien--
di-; peno se distinguen en que en tanto que fa funcidn acusa
tornia tiene pon obfeto penrseguin a £o0s transgresorcs de fa -
ey pon medio del procedimiento judicial, el -{ius-persequen-
di juditio quod si{bi debeitun-, en La funcibn decisonia, 4se-
concreta dnicamente a decidirn sobre una nelacign de denecho-
penaf en un caso detenminado. En cuanilo a £a téenica de ta -
prueba, en el pnroceso penal antiguo, Los fueces resuelven --
Loy casos sujetos a su decisidn segdn su propia conciencia,-

sin cendirse a reglas Legales.

EZ proceso penal candnico substituye al proceso pe--



naf antiguo, distinguiéndese entre el procedimiento empfeade
por el taibunal del Santo Oficio y el que propiamente considi

tuge el sistema Eaico de enjuiciamiento inquisitonio.

EE proceso penal candnico de tipo inquisitonio se-
distingue por el empleo del seccreto y La escaitura y por £a-

adopeidn def sistema de pruebas tasadas.

En ef proceso penal canénico el fuez disfauta de -
amp2ios poderes parna buscar porn s £os elementos de convdic--
cidn y estd facultado para hacer uso de 2os procedimientos -
que mefor €e panezean, {ncluisive el tormento, Los azotes y -~
Las manrcas. Es el dnbitrno supremo de 208 destinos del incul-
pado, a quien se priva de todo denecho y £e veda el conoei-

miento de Eos cargos que existan en su conthra.

En nreatidad, el juez disponia de un {Limitado po--
der para formar su conviceidn y ena ta confesidn €a prueba -
por excelencia. En el mismo pacceso el tribunal desempenaba-
tas tres funciones que en el antiguo se encuentaan difenen--
ciadas. Tenia a su cargo, £a acusacidn, La defensa y £a deci

4idn.

Sobne &as bases del proceso penal antiguo y deé --

proceso penal candnico, se edificd el proceso penal mixito, -
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que conservd para el sumario, £os elfementos que caracienizan
el sistema inmquisitonio en cuanis af secreto y a La escritu-
ra, y para el plenanio, La publleidad y &a oralidad, como en
el sistema acusatonio, aunque prevaleciendo el inquiaitauia;
y también a duatidad en el nigimen de prucbas adoptado, fan
to coexiste en ef proceso penal mixto £La tegnia de Las prue~

bas a conciencia como fLa prueba €egal o tasada. [28)

Para algunos autores, of procesc penal en México, -

es de tipo acusatonio; existiendo opiniones de que es mixto.

Franco Sodi, afirma que el proceso pinal en México,-
es de tipe acusatorio, y manifdiesta que "...por mandalo cons
titucional aasd debe sen, y fas argumentaciones en contrardo,
carecen de fustlificacidn; el heche de que en muchas ocasio--
nes La averiguacidn previa se practique a espaldas del incul
pado, no puede servia de base para sustentan dicha fesis, --
puls en ese instante procedimental no podemos adn hablar de-
un proceso penal judiecial..." (29}

Pon su pante, Manuel Rivera S{fva, copina que "...el-
sistema que al parecer anima La Legislacidn mexicana, es ef-

mixto, por sen el que mls se Le acenca, porque posée La ca--

{28} Céu. Gonzdlez Busfamante, Juan José. Op. Cit. Pig. 9.
{29} Citado pox, Coldin Sdnchez, Guilleamo. Op. Cit. Pag. 76.



ractenistica esencial de dicho sistema; &a acusacidn reser-
vada a un dagano especial. Las afirmaciones, de alguncsd pro
cesalistas, en el sentido de que nuestro sistema ¢8 de tipo
acusatorio, se desvintida fotalmente por el hecho de que nueg
tra ey permite cienta Lnquisicidn en el proceso, £o que ri
fie de manera ahbsoluta, con 2t simple decidin que £o caracte

ndiza en ef sistema acusatondo..." (30)

Extennando su opinifn. . Guitlermo Colin Sdnchez, ma
nifiesta que”...tos cnitenios susientados sobre dichas ba--
424 no son aceptables, toda vez que 84 es cierto que el --
tnibunal ondena la prdetica de diligencias, es con el fin -
de conocer f£a verdad, porque es &2 el que debe decidin, €o-

que no podzia danse Aind se fe proponcionan amplias gaculiades..." {37)

Concluyendo podemos decir que, son caracteristicas-
del sistema acusatonio £as siguientes: La acusacidn, La de-
densa y decisadidn, se¢ encuentran radicadas en pensonas dis--
tintas; Existe pubficidad y ocralidad en todas as aectuacdlo-
nes; phrevalece el intends particulan sobnre el intenls s0---

elal; existe &a prueba 2ibre.

En el sdatema inquisitivo, £as funciones de acusa--

{30} 1dem. Pidg. 76.
(31} 1bidem.



cidn, defensa y decisidn s¢ encuentran reunidas en el juez,-
qudien posde amplias facultades de decisibn; existiendo fa es
ealturna y el secaeto; predomina el intenés social sobre el-
particulan, existe el sistema de prueba tasado.

Sobre Las bases de &stos dos sistemas, sunge ef --
sifema mixto, que conserva para fa instruccidn ef secrelo y-
a escniture y para el juicio a publicidad y oratidad; --

exi{sten dos sistemas de prueba, el Cibre y e€ tasado.

A nuedtro panrecer, 22 sistema que rdige en México,~
e4 un sistema modenno, que encuentra sud raices en Los ante-
niones mencionados, pero que tiene caractenisticas propias =
que €o hacen diferente, prevateciendo en todo momento el ~--

paineipio de Legalidad.



CAPITuULO 11
ASPECTOS GENERALES DE LA PRUEBA.

2.]1. Concepto.

2.2. Ongano de fa Prueba.
2.3. Med{ios de Prucba.

2.4. Objeto de a Prueba.
2.5. Valoracidn de La Prueba.

2.6. Caaga de £a Prueba.



2.1, Concepto,

Etimolbgicamente, fa palabra phrueba viene del fa--
tin probandum, euya Lraduceldn es patentizan, hacer 4&. Panra
Vicente y Canravantes, el vocablo paoviene "...del adverbio -
probe- que significa honradamente, por considerarse que obna

con honradez ef que prueba o que pretende..." (33)

Probar, es producin un estado de ceatidumbre en €a
mente de una o vanias pensonas nespecto de un negocio deten-
minado. Generalmente se entiende "...que consiste en £os me-
dios empleados por tas pantes pera LLevar af dnimo del fuez-

Za conviceidn de €a existencia de un hecho..." (34)

Asl esta demostracidn puede diriginse af hecho mis
mo, o puede necaen sobre otao hecho de taf manera Ligado con
aquel, que el uno suponga €a existencia del otro; pereo de --
cualquier modo que se haga La demostnracidn, y sin necesddad-
de explicarn edmo puede pasan £a inteligencia def estado de -
£gnorancia o duda al de centidumbre, y cuando es Legitimo es

te paso, ¢4 evidente que £a demosiracidn ha de consistir en-

(33) Citado por: Gonzdlez Bustamante, Juan José. 0p. Cit. -
pdg. 332.

(34) Diaz de Ledn, Marco Anfonio. Tratado sobre as pruebas
Penafes. Edit. Porrda. México. 138Z. Pdg. 31.




el empleo de 2os elementos adecuados para producin el conven

eimienio.

Estos efementos de convicedldn son Los medios de -
prueba y €a Ley se ocupa de senalar Los que pueden emplearse

en 2048 juicios y €a manena de producinlos.

EL obfeto dinecto e i{nmediato de €a prueba es &a
demostracidn de £os acontecimientos que se exhiben como bdsi
cos poxn Las pantes y que Luviernon Lugan anies de que se plan
teara fa cuestidn. EL taibunal debend hacer notondia £a demog
trnacidn de Los hechos, penc estas pruebas no deberndn sen con
tranias a €a moral y al denecho, pues el procedimiento fudi-
cial estd negulado por a €ey que forma panie de un slstema-

juridico basade en paincipios &ticos que €0 infdonman.

EL juez, como ser civilizado, no puede desconocen
aquellos hechos que son de conceimiento de todo ser civiliza
do y porn ello no necesita que sc fe demuestren Los hechos ng
tordios, puls el conocimeiino de 8stos, son un supuesto en ef
ejencicio de sus funciones. €L Juez, como brgano del Estados
estd investido de facultades que e penmiten exigir de fas -
partes, fa exhibiciin de aquelfas cosas que tengan relacidn-
con el negoelo y que hayan sido ofrecidas como prueba y 8a -

§acultad de compelen a Las personas que hayan tenido rela---
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cibn con los hechos en cuesiidn, a que declaren en ef paoce-

A0.

Cuando ef fuez tenga dudas, puede personalmente am
plian sus investigaciones sobne Las pruebas rendidas, pero -
no debe, con el pretexto de aclarar dudas, meforar Las prue-
bas ofrecidas en beneficio de una parte para perjudicarn a &a
contrania, pués no debe convertinse en parte ni favorecen a-

ninguno de fos participantes.

La pruebas, o4 puls, todo medio factible d. sen --

utilizado para demostrar La exiastencia o Linexistencdia de algo.

2.2. 0Ongano de fd prueba.

EZ dngano de prueba es "...fLa persona gisica que ~
proporciona al titufan de€ Ongano fuaisdiccional el conoci~-

miento def objeto de La prueba..." (34)

De Los intenvenientes en La relacidn procesal, se-
considera Srngano de prueba: al probable auton del dilito; al

ofendido; at nepresentante Legitimo; al defenson; y a Los ~-

(34) Ariela Bas, Feanando. E€ Procedimiento Penal en México.
Edit. Kratos. México. T986. Pag. 101.




testigos. Este mismo canrdefer no se puede atribuin al Minis-
tenio Piblico, ni al juez, pués ef fuez £2ega a conocenr el -
heeho mediatamente, mientras que e¢f Sagano de prueba Eo cono
ce Lnmediatamente. EL ministenio Piblieco, pon su naturaleza-
y atribuecdiones, no puede ejencen esta dobfe funcidn, y no --

puede sen dngano de prueba.

Es entonces, Grgano de prueba, toda persona {isica
que concurre af proceso y sumindstra Los ingoimes de que tie
ne noticia sobre La exdistencia de un hecho o cirecunstancia,-

s2gin su peasonal obsenvacidn.

2.3. Medios de Prueha.

Los medios de prueba, son fas pruebas en 4i‘miomao,
esto es, son el vinculo para aleanzar un ¢&n, Lo que signif4
ca que debe exdstin un Srganc que d& dinamiésmo, y que, por =
medio de actos deteaminados, se pueda actualizanr ef conoedi--
miento. No deben confundinse Los elementos probatcrios con -
Los medios de prucba; Los primernos estdn en el objeto inte--
grdndolo en asus diversos aspectos y manifestaciones; E£os se-
gundos son elaboraciones Legales pero no taxativas, tendien-

{es a propoacdionar garaniias y eficacia en el descubnimiento
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de ta vendad dentro def proceso. Actualfmente nadie debe con-
fundin Los efementos integrantes del obfeto con el objeto --

mismo y en cuanto a Los medios de prueba.

Franeo Sodi, acfaxa "...ef objeto de ta pruecha es-
el -tema def paosceso- o La veadad histdnica concaeta pon cgo
nocerse; e€ -5rgano de £a prueba- es el acto o modo usado -
pox La persona fisica nefenida, para proporcionar el cditado-
conocimiento..." (35) Por €o que conocer es "...individua~-
eizan un objeto de nuestra conciencia, y ¢€ modo de conocenr-

ef med{o de prueba..." (36}

La fey pana seguridad de Los procedimientos, esta-
blece Los medios de prueba que sirven obfetivamente para ---
crean en el dnimo de €os juzgadores una conviceidn apia para
dictar sentencia, pero no obstante, defa al criterio de Los-
fueces €a amplitud necesania para sacar deducciones propias=

de &os hechos demostnrados.

Los jueeces aunque no son autbébmatas, tampoco tiemen
8a amplitud discrnecional suficiende para apantanse del siste

ma Legal establecido, Legalmente, las pruebas deben aendinrse

[35] Citado por, Cotin Sanchez, Guilleamo. Op. Cit. P&g. 309
{36} Idem. Pidg. 309.



a través de deteaminados medies cuya clasificacidn puede ha

cense partiendo de La naturaleza del medio empleado:

a. Pruebas rendidas a través de deecfaraciones de personas;

b. Pauebas que aparecen de documendtos;

c. Pruebas que aparecen de reproducciones de cosas relacdo
nadas con £a controversia;

d. Pruebas que sungen def exdmen dinecto y pensonaf del --
fuez con objetos nelaclonados con el proceso.

. Pruebas que suagen de Las deducciones que ef -juez o La-

Ley hacen de Bos hechos.

EL anticulo 206 del Cédigo Federal de Procedimien-
104 penales vigente, indica que "..,.s0n admisibles todos Los
medios de prueba que no asean contranios a denecho. No se ad-
mitindn probanzas que no tengan relacidn con £a matenia del-
proceso, no sean iddoneas para esclanecer hechos controveati-
dos en €sie o se¢ ofrezcan &in cumplir Las formalidades esta-

blecidas en &ste articulo..."

Segin el articulo 135 deld Codigo de Procedimiendos
Penales en vigorn para el Distrdito FEdenal, se recconocen como
medios de prueba a:

"...I. la confesdidn Judicial;

IT1. Los documenlos pab€icos y privados;

ITI. Los dictdmenes de perdlos;



IV. La {nspeccibn judicial;

V. Las declaracionesd de testigosd; y

VI. Las presunciones.

Tambiln se2 admitind como medio de prueba, todo --
aquello que se presente como tal, siempre que, a fuicio del-
ﬁuqcionauio—que practique f£a avenriguaeidn, pueda constituin-

ta..."

Dentro del titulo dedicado a Zas pruebas en el Co-
digo del Distrito, ademds de Las ya mencionadas, se agrega:

a. La neconstruceidn de £os hechos.

b. Los cateos y Bas visitas domicilianias; y

c. La inteapretacidn, ta confrontacidn y Los ca--

neos.,

De {igual manena sucede en el Cédigo Federal, que ~

sblamente no posde el cateo y Las visitas domieilianias.

2.4, Objeto de £a Prueba.

EL objeto de £a prueba es et "Thema Probandum®, o-
sea., €a cuestiin que da ondigen a €a nelacidn funidico-mate--
nial def Derecho Penal. Picho de oira manera, el objeto es -

e¢ medio que debe probarse, es decir, que se ha ejecutado --



una eonducta o hecho que pueda encuadrarsde en algin tipo pe-
nat preestablecido (tipicidad), o a ta falta de algin elemen
to l(atipicidad}, o cualquien otro aspecto de £a conducta; of
mo sucedieron €04 hechos, en dinde, cudndo, porquién, y pa-

ra qué. (37}

EL objeto de La prueba abarcard £a conducta o he--
cho, tanto en su aspecto obfetivo, como en el asubfetiveo, ---
pués 3L Za conducta conclenne al sexr humano, £a motivacdidn -
de ésta conducita deberd buscarse en £as nregiones escondidas-
del alma. Mitteamandier, explieca "...En Lo cniminal, el juez-
Liene que esclarecen circunstancias que £Los sentdidos no ad--
vierten y 4580 safen del fuerno interno. La imputabifidad mo-
ral del acusado, &a s{tuacidn de su espiritu en el momento -
de detinquir, La Lucidez de sus facultades intefectunles, Ea
intensdidn penversa y su 4Lndensidad; he aqul Los objetos s0--
bre fos cuales es preciso dinigdir fLos instrumentos de prueba;
pero no E€sta podaia considenarse comenzada por £os medios --
aplicables en Lo comin o hechos exteaionres, ni adquirinse-
su centeza 3inp porn via de induceddn...™ {38) En  taf wvin

tud son obfelo de prueba: 2a condueta o heche (as-----

(37) C4r. Colin Sanchez, Guillenmo., Op. C4it. Pég. 305.
(38) Citado pon, 1bidem. Pdg. 306.
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pecto inteano y manifestaciones), £as pernsonas (probable au-
tor det detito, odendido, testigosl, Las casas {en tanto gque
en éstas necae el daio o sdirvienon de Lnstrumento o medio pa
na Ltevar a cabo el delito) y pon dltimo, Los Lugares, por-
que de su inspeccdidn se¢ puede colegir Los aspectos o modali-

dades del detito.

Ee obfeto de prueba es {undamentalmente, La demos~-
tracibn det delito aon aus cincunstancies y modalidades {con
ducta o hecho, tipiedidad, imputabilidad, culpabifidad), &a -
pernsonalidad del delincuente, ec& grado de redponsabitidad y
el dafio producidoe. También aecaec en otras cuesitiones; asi -~
como en el Saden negativo, sobre €a ausencia de conducta, --
atipicidad, causas de fusiificacidn, indimputabilidad, £incul-

pabilidad y excusas absolutorias. (40}

En sIntesdis, objeto de paueba, es aquello suscepti-
bee de sexn bnobado, aquello sobre fo que debe o puede recaer

2a prueba.

En un proceso penal deierminado, La prueba deberd-
versan sobre €a exdstencia del hecho deliciuoso, y €as cin-

cund tancdias que Lo califdiquen, Lo agraven, atenden, fjustifi-

(40) Cgr. 1dem. Pdg. 306.
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quen o ingluyan en &a punibilidad y &a extensidn det dado --

ecausado.

2.5. Vatoracidn de fa Prueba.

La valoracidn de &as pruebas es un acio de procedi
miento que fiene como caractenlatica el andlisis conjunito de
toda 2o apontado a La investigacidn, relacionando Las prue--
bas unas con otras, para £a obtensidn de un nesultado nefe--
nenie a £a conducta o hecho (ceateza o duda)l y a £a persona-

2idad det delincuente (certeza).

E2 sujeto a quien se encomienda apreciar el mate-~-
rial probatorio, no debe sen objedfo de ningin critenio fegal
preestablecido que pueda impedin £a actualizacdén de La ven-

dad material.

La varniedad de £o3 asuntos y sus pecuallaridades, -
conducen a €a conclusidn de que ninguna prueba puede fenen -
valor superdior al de oftna, séno que, e4 el concurdo de todas
Lo que peamitind aclaran La conducta o hecho. A esto se pue
de agregar que, a través del sdeguimiento del proceso, el --~-

fuez estuvo en contacto con Los sujetos de La relacidn proce



sal, y, ademds se fe proponciond fLa asesoria necesarnia, €o -
que hace que se encuentne en apiitud de otorgar a Las prue--

bas ef vafon que su conviceidn te dietamine.

Panra poder teevan a cabo el fuicdo valoaativo, el-
juez puede emplean:

I. Su preparacidn intelectual; conoedmientos jual
dicos, psicoldgicos, su expeniencda, eicldiera.

I11. Las LLamadas m&ximas de expealenclia; ensedan-~-
zas y experdlencias de La vida cotidiana, que, en forma con--
creta, se deben entender come dediniciones o fuicdos hipotd
ticos de contenido general, que se conquisdtan con €a expe---
niencia, pero independieniemente del caso concrelo que se €3
14 decidiendo, y auténomas en nelacidn a L03 casos singula--
nes que, de su obsenrvacddn, 4e han deducido y que tiemen va-
&idez para Los nuevos casos.

I111. EL conocimiento de Los hechos notonios que -
don aconiecimienios que posee el hombre o que surgen de Lo -
naturaleza, que, por &u fueate Lmpacto, han quedado gnabados

en fa conciencia general.

Otra cosa que se debe precisarn, es a cango de --
quien esdd hecha &a valoracidn de €a prueba, ¢ en qui momen-
to del proceso se debe dan. Dentro del Deaecho mexicane, 2a-

valoracidn de La prueba incumbe a Cos 6rganocs junisdiceiona-
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fes, que Ea realizan en difenentes momentos del proceso, y-

sobre todo al dietar sentencia.

E€ Ministeanio Pablico, panra poder cumplir sus fun-
ciones, debe tambifn valonar Bas pruebas, pues si né, no po-
dria fundamentar el ejercicdo de ta aceidn penal o su desis~-
timiento, ni otnos pedimentos. Panra es0s fines, atenderd al-
critenio def sistema Legal vigente. EL procesado y 4su defen-
son, valonardn Las pruebas en difenentes momentos del proce-
40 eomo son Las concfusdiones y en su caso Los agravios co=--

rrespondientes.

Los tercenos, como son Los peritos, valorardn Los-
medios de paueba relaciondos con La materia sobre La que =--
dictaminardn. Pero, £a valoracidn de mayorn {impontancia, {in--
cumbe a Los Srganos jurisdiccionales. La valoracidn de €os-
medios de prueba, conduce a £Los resultados de centeza o duda.
La centeza penmite al jfuez definin ta paetena@én puniiiva es
tatal y hace factible Los aspectos positivos del delito, o -
Los negativos, de tal suente que, frente a Los prnimenos, se-
pueda aplican Ca pena y en tos segundos Za absolucidn. La --
verdad es afgo que estd fuena del intefecto delf juez, quien
anf{camente &a puede percibir de manera subjetiva como --

chencia de habeala aleanzado. Cuando esa percepidn es
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§ixme, se puede hablan de que hay ceateza, La que se puede -
definin como “"La finme conviceddn de estan en posecibn de €a

verdad.” (41)

La centeza puede tenea una doble perspecidiva: posi
tiya o negativa, o sea, se puede fener La cheencia de que af
go existe o biln de que algo no exdidte. Pearo estas posieclo--
nes son absolutas. Para LLegar a eslos exiremos, se debe ne-
coaren un camino, se deben 4r salvando obstdculos, con el ob
fetivo de alecanzan esa ceateza. Cn este tramo, 4e van produ-
ciendo estados intelectuales inteamedios, denominados duda y

probabitidad. (42)

Entre La certeza y La ecerteza negativa, podemos --
ubdcar a €a duda., La duda es "...&a transdicdén de€ no conocd
miento al conocimiento: dudar no es Lgnorar, sino contrapo--
nex una razén a otra, Lo que supone La posibilidad de razo--
nes pro y contra, 0 sea, el contrasie de Aazgnea..." (43) -
Es puls, €a duda, una indecisdidn del intelecio nespecio a La
efeccidn entre La existencia o inexistencia def objeto en el

que se estd& pensando, derivada de fa oscilfacidn de ELos ele-

{41} C4r. Cafferata Nones, Josl. La Prueba en e Proceso Pe
nal. Edit. De Pagma. Buenos Alxes. T98F. pPag. &

{42) TEr. 1dem. Pag. 7.
{43] Cofin Sanchez, Guitleamo. Op. Cit. Pag. 319,
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mentos que inducen a afirmanta y Los que inducen a neganla,-
porque el nazonamiento es tlevado hacia el 81 y Luego hacia-
el nd, sin poder quedanrse en ninguno de fos dos extremos, co

mo para hacerlo salir de 8sta indeelsidn.

Pon otna parte, existind probabilidad, cuando pen-
manezca £a coexistencia de efementos positives y negativos,-
pero cuando Los primenos sean superiores en duenza a fos se-
gundos pana proporcionan conoeimientos. ¥ cuande £os negati-
vos sean preponderantes,habrd emprobabitidad o probabitidad-

negativa.

La duda implica en ef fuez un verdadeno problema,-
que se debe meditar para poden resolvenlo. De €a Legalidad -
del procedimiento penal, se concluye que ef frgano de La ju-
rnisdiceidn eatd obligado a nesolver todo asdunto sometido a -
su conoelimiento. Asl, no &e fustificand Lo contaario, aidn en
el supuesto de obscuridad de £a Ley, Lagunas de &sta, falta-
de paruebas, pruebas defecituosas, 2dectos dudosos de La misma.
Frente a tales hipdtesis, tomando como base el criterio orien
tador de Las instiiuciones junidicas, se nesolvend con un --
enitenio nacional y humano, que mantenga el equilibric entre
ta tegatidad y la naturgleza misma de fLa sociedad y sus nela
ciones con el individuo, considerade como sujeto y nd como -~

objeto del Denrecho.



Cuando ef tribunal proceda a fa valonracidn de La prue
ba, en nefacidn a £a duda se aplica el principio "4in dubio prg
neo', en cuanto sunrge el ineiento con motivo de fa inteapreia-
cidn o de ga valoraciln de €a prucba y nepercute en afgunos as
pectos positivos o negatives del delito y ademds en €a nrespon-

sabilidad.

En cuantoc a €05 aspectos del delito, pueden surgir -
dos hipétesds:

a. Que fa duda 4e manifieste respecito de fa exdisten-
cia de afgin asdpecto negativo del delito, esto es, 4L al valo
2an £as pruebas hay duda de €a ex{istencia de conducta o ausen
eia de esta, tipicidad o atipicidad, antijuricidad o causas -
de Licitud, Limputabifidad o inimputabifidad, culpabilfidad ¢ -
inculpabilidad, punibilidad o excusas absolutorias.

b. La duda puede referirse a £as modalidades de Ca-
conducta, fa prescripedidn, Las sanciones obfetivas de punibdi-

Lidad, Los nrequisitos de procedibilidad.

Manifiesta la duda por alguno de Estos elemenios, ag
sulta cci{cso para el fuez ef examen de €a paueba cn cuanic a-
La culpabitidad del acusado. En otras condiciones, exisie La-
duda nespecto a La conducta y a su adecuacdidn al tipo penal -

preestablecido, y debe openar ef beneficio del "in dubio pro-



reo, porque a duda agecta a £a tipicidad y a a prelacddn -
para deteaminan fa existencia del delito, y desde Luego im--

plica ta absolucidn def procesado.

2.6. Canga de fa Prueba.

La L&amada carga de £a prueba ¢4 La obligacidn de-
probar, o sea, "actord incumbii probatio", y si el procedi--
miento penal es una relacidn juaridieca entre vardos interve--
nientes, ¢4 convendente deleaminar s4{ esta obligacdién opera-

en esta diseiplina y sobre qudilnes recae.

Tanfo fos autores como las fegislaciones influidos
pon Los caditerndios civifizados, todavia {nsisten en hablarn de
a canga de €a prueba en Los procedimientos Penates, y fa --
hacen recaen en el Mindistendio Pibeico, puesto que debe pro--
ban su accdidn, es decdin, el delito y La nesponsabitidad de -

su auton,

Aunque se sabe que el Mindistenio Piblico estd obli
gado a satisfacer deteaminados nequisitos Eegales para ejen-
citan La aceidn penal, y para todas Las secuelas del procedd
miento, debe promoven todo Lo necesario para el Logro de fa-
fusticia, Lo que equdivale a presentan pauebas de descargo, ad

no fuera asd, se conventinla en un ente cuyas facultades pen
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secutornias no temdnian fLimites. No se debe ofvidar que el in-
tem§5 estatal y el de €a colectividad convergen en un s5€o --
ideatl, ta justicia, y esto se Eogra de igual forma, absolvien
do que condenando, aéempne y cuando, fafes deleaminaciones es
tén debidamente fundadas en fLa Ley: pon ello, frente a La apa
tia del Ministenio Pablico, ¢ fuez debe toman fa iniciativa-
y practican Bas difigencias necesarias para redolven fa situa

eién juaidica planteada.

En 2o refenrende al autor del delito, debido al chlmu-
€0 de garantias que £e otorgan las Leyes, no ase fe puede obli
gar a acneditan su 4inocencia, alguna de €as modaldidades de La
condueta o cualquiena oire aspecto: sin embango, tiene el de-
ber de colaboran a La buena marcha def proceso, aun cuando es

ta postura puede crcarle una situacidn de desventafa. (44}

E€ anticulo 248 del Ciédigo de Procedimientos Penafes
pana el Distaito Federnat, indica que "E que afirma estd obLi-
gado a proban. Tambdién €0 esid et que niega, cuando su nega-=--
ci{dn es contrania a una presuncidén legal o cuando envuelve &a-

afinmacién expresa de un hecho.”

Si{enduv distintos ¢€ proceso eivil y el pnroceso penal,

{(44) Cgn. Idem Pag. 326.



Loas inteneses en pugna, en £ padimerno no alcanzan €a thrascen-
dencia social de los que afronta el segundo, en donde debe -
prevatecer £a veadad material, nec dnicamente fas afirmacio--
nes de Las paates. Se econsidena que este cniternio def Legis-
Ladon, es impropio y fafie de téendca, foda vez que en ef --
proceso penal se busca La vendad matenial, en cuya obtencidn
rno es a €o afiamado o negado pon £as pantes a Lo que debe --

atenense el frgano jundsdicedonal.

Es cdlento que exdaten en nuestro nlgimen positivo-
noamaa 4obre £a cazxga de €a prueba, como &a ya vista, perc -
tambiln existen otras que otorgan al juez vasto poder pana -
comproban el cuenpo def delile, como Las {ndicadas en tos an
ticulos 124 y 314 def Cédigo de Procedimientos Penales para-

el Distrdito Fedenat, y 180 del Cédigo Fedenal.

Se concluye que, La caaga de €a prueba en el proce
30 penaf opera relativamente; Por un fade, ante €a inaefivi-
dad del M{ndisterio Pibeico o def procesado y su defenson, e
tribunaf puede tomar fa indicilativa para que se realicen Los-
fines especificos del proceso. Anie €sta siituacidn no pode--
mos decin que exisdfa ecarga de La phrueba; pero poh otho 2ado,
ea Ley obliga a probar al que afirma, o cuando su negacidn~-

24 contraria a una presunceidon Legal.



CAPITULO 111
PRINCIPALES SISTEMAS DE UVALORACION.

3.1. EZ Sistema de €a Prueba Legal & Tasado.
3.2, EL Sistema Libre & Intima Conviccidn.
3.3. La Sana Caritiea Racional.

3.4, ECL Sistema en México,



3.1, EL Sistema de fa Prueba Llegaf & Tasado.

Trea son pnincépa&meniz Los sL{stemas de valoracidn
de £a prueba que se conocen: EL sistema de Ea prucba Legal;
el sistema £ibre § intima convicceddn; y el sdistema de €a -

sana eritica nacional.

En el primen sistema, el Legisfadon prefifa de an-
temano at fuez, Las reglas precisas y concrelas para apre-
eian La prucha, que se trasfucen en una veadadera tasa del

pendan y del crditenio fudicial.

En efecto, denirno de &sie sdiatema existe una regu-
Lacidn Leglslativa que oblfiga al juez a someterse a reglas
abstractas preestablecidas que £e <ndican La conclusién a-
que debe &legar por fuenza ante fa produccidn de deteamina
dos medios de proban; aqul de coarta al juez €a Cibentad -
de fuzgan; asi, no teniendo el Efegistadon confianza en €as
deduceiones del juez, fe impone con este sistema una £5gi-
ca ofi{cial, pretendiendo con esto danfe al puehlo el con--

vencimiento de que £as sentencias se someten a €a Ley.(45)

Por ctra pante, en &iste sdistema es €a €ey procesal

{45) Cfrn. Diaz de Ledn, Marco Antonio. Op. Cit. P&g. 117,
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ta que prefija de manena genenal, La eficacia convencional
de cada prueba, estableciendo bajo qud condiciones el juez
debe darse porn convencido de fa existencia de un hecho o -
eircunstancia, aunque intimamente no Lo estd, y por el con
trhanio, indicando o0& casos en £o0s que no puede darse poa-
qonuuncida—aunque Intimamente €o estl. Podemos mencionar-
como ejemplo del padimer aspecto, £a noama que esdiablece --
que ¢& testimonio conteste de dos personas de buena fama,-
send ptena prueba del hecho scbae el cual necadiga. Se re--
cuerda como efjemplo del segundo, &a que impedla tener poh-
acreditado et hecho delictive sind constaba La existencia,

def cuenpo del delito.

Este sistema, propio def proceso inquisitivo, ni--
g4id pnincipafmente en épocas de escasa €ibentad politdica,-
como un cuxdoso intento de garantia para ef imputado, en -
el momento de fa sentencia definditiva, frente a Los extra-
ondinanios poderes otongados a Los jueces por La ey en to

do el procedimiento previo.

Frente al propésito de descubrin 2a vendad neal, no
se evidencia como el mds propio para eflo, puls puede suce
den que 2a nealidad de €os acontecimientos pueda probarse-

de manera difenente de Lo previsto por fa Rey. (46)

(46} Cfn. Caffenata Nones. José 1., Op. Cit. Pig. 40.



En su hora, este sistema significd una defensa -
contha el absolutisamo del jfuzgadon. Es La Ley quien fija '

el vafox que haya de asignanse a cada probanza.

Como hemos dicho, en €a prueba Legal, el fegisla
don sustituye al juez, ed deeir, sendencia ef fegdistadox,
con nespecto a esas pruebas Legales; no existen casos --
particularnes, sino neglas genenales; s{ el dicho de un -
s6Lo testigo canece de valon, sernd L{nitif que el fuez se
empedie en atribuinsclo, para ello, hard falita tambitn --
una noama fegaf. La prueba, es puds falta absoluta de £4
bertad, es por Lo tanto no-paueba. En este érden de ---
ideas, £a Llamada pruecba Legal, no es taf, toda vez que-
ademds de su carencia en todos Los aspectod procesales -
de efla, no constituye una veaificacidn que ceonduzea a-
un redultado, sino constituye La imposicidn directa de -
ese resultado al juez, cualquiera que sea su conviccidn,
con €a {mposibilidad, no dnicamenite de apantarse de &¢,-
sino de seguin otnos Ltinenanios que Los seidalades pon -
el Leg<islador para encaminar hacia e€. La prueba fegal -

no es una prueba. (47)

(47) Cén. Sentis Melendo, Santiago. La prucba, Los gran
des temas de deaecho probatondie. Ediciones Junidit
Eunopeas. Buenos Alnes. J379. Pag. 248.




Como podemos obsenrvan, en el sistema de fa prueba-
fegal, tas pruebas tienen un valor Lnalterable y constande,
independiente del ecnitenio del juez, quien se &€imita a ---

apticarn a ley a £os casos panticulanes.

La- doctrina €¢ ha dado a éate sistema cierntas ven~
tajas: Eibera a Las sentencias de toda sospecha de arbitrg
riedad; suple La {gnorancia del juez con nreglas adoptadas~-
como resultado de Cas ensefianzas de fLa experdencia, del es
tudio de La 23gica y La psdicotogia pon personas doectas; --
ordienta al juez para La investigacidn de &a verdad, evitan
do sobreestimaciones pebigrosas o el rechazo injustificado
de Los medios de prueba aponrtados al proceso; penmite que-
Las sentencias sean unifonmes en cuanto & €a aphreciacidn -
de las pauvebas, toda vez que ef fuez novicio y poco acos--
tumbrado a analizax Los movimientos de su conciencia, --
s4in hacen mds que acatan €a imposicidn del Legisladon, se-
haya en posicidn de hacer en cualquier caso una segura -=--
aplicacidn de Las feyes eteanas, de donde dailas deaivan; -
el derecho prefiene ta segunidad de La mayoria a La fuati-
cia de un caso particulan, con este slstema se ha procura-
do mds que una so0fucidn de justicia, una solucidn de paz,-
puesto que tas pruebas fLegales en 81 mismas, esidn mds cer
ca de &a paz que de la fjusiicia; ganantiza una base extra-

procesal de estabilidad y equilibric en el drden furidico,



utilizando reglas constantes & Linmutables. (487

HiAtéricamente, el sistema en estudio, tuvo mérnito
de tenen £as ventafas que s¢ acaban de mencionar para el -
phroceso, principalmente en &€pocas en €as que €a admindisina
eidn de justicia se otongaba en base a €a barbarie y el fa
hatiama; Bentham, ha apuntado en netacidn a &sta cuestibn-
“...analizan Los motivos, disceanir Los diversocs grados de
intensidn, desembroflar £as causas que Lnfluyen sobre La -
sensibitidad, valorar un testimondio frente a otno, sopesaxr
un testimonio particular contra 2a probabilidad generat, -
representa operaciones que suponen un grado de esiudio del
corazdn humano. A Medida que es08 conocimientos psicoldgi-
cos gueron desanrolldndose, se han abandonado aquellos sin
gulares y extravagantes a Los que se tenla que aecuridir pa
na ta {nvestigacidn de 2as veadades fegales: Las ondallas,
Los combates fudiciales, Los furamentos expuagatonios, £as
tonturas. Los procedimientos han dejado de ser un juego -
de azan o escenas de juglenias; €04 lbgica; han reemplaza-
dos a €os exoredlstas y a Los verdugod; e€ hombre vigoneso-
que habrla defendido cien infusticias con el hierng en fa-
mgno, no 4¢ atreve a afrontak, en prtsencia def piblico --

eas miradas {nquisitoaias de un jfuez..." {49).

(48) Diaz de Ledn, Marco Antonio. Op. Cit. Pag. 117.
{49) 1dem. Pdg. 11&.



Es vendad que Zste sistema signified un avance pa-
na el denecho pnrocesal, pero también Lo &3 que au cometido
histsnico ya se cumplimentd, no siendo justificable que se
le siga aceptando en La actualidad. La aabitraniedad de --
Los jueces ne se impide con una regulacidn minuciosa de La
prueba, sino con una sdlida formacidn de ellos, poique de-
Lo contranio ya encontrandn supuesias razones juridicas pa
na dante aparniencia de Legalidad a su deshonestidad; Las -
mejores posibifidades de aciento se encueniran en su prepa
racién profesdonal, aunada a €a obligacidn de aplican E€os-
motivos de su conviecidn y a £a revisidn por el supenion -
en segunda {nstancia. la organi{zacibn modenna dnicamente -
puede estructurarse tendiendo caomo base La confianza en Los

jueces . (50}

En nesumen, en &ste sdisiema se priva al juez de Lo
da Libertad para apreciar €a prueba a su crifexnio, es5 un -
mero autémata de La Zey, es decin Ea aplica de manera obl{
gada A4in poden siqudiena opinar ef grade de su convencimien
Zo. Aqui no exdiste apreciacidn, existe una tarifa tegal --

del sex 0 no sen, sdin puntos £inteamedios.

(50) cCga. Tdem. pag. 119.



3.2. E& Sdistema Libre & Intimo convencimiento.

En @& siateme de La intima conviccidn 2a Ley no
manca dineatrices para £a apreciacidébn de las pruebas., E&-
juez tiene fa ¢ibertad de convencernse, segdin su Infimo pa
necen, de-fa existencia o inexistencia de Los hechos de -
a causa, valorando aquetllas segin su Leal saber y enten-
den. A este sdstema Ae fe agrega olna caractenisiica, que
es La inexi{stencia de £a obligacidn de fundamentar sus de

ci{siones judiciales.

Este sistema, propio de €os jfurados populares,-
tiene una ventafa sobre el tasado, puls no obliga al jfuez
a sometense a gformalidades preestablecidas, muchas veces-
ajenas a &a realidad, paesenta come dedecto evidente, =--
que no existe &a motivacidn de €a resclucidn, generando -
el peligno de fa anbitrnaniedad y por ello, de injusti----

efa [51).

Ciento es que aqui en e€ intimo convencimiento,
La vendad juridica depende completamente de 2a conciencia del juez,--
que no esta obtigado a ninguna negla €egal; ol juzga 2os hechos idndiea
mente a medida de 2a {mpresidn de €as pauebas exhibidas, y no estd --

obligado a dan cuenta de 2os medios pon Los que se conveneld. (52)

(51) Cfr. Cagferata Nores, Jos& 1., Op. Citf. Pdg. 40.
(52) Cfn. Becerna Bautista, Joaé. Op. Cit. Pag. 174.



Las goamas tipicas de &ste siatema. son el jurado-
populan y Los tnibunales de honon. Por tratanse de fueces-
fegos, se considera que no tienen ta suficiente capacidad-
y quedan dispensades de motivar su venediclo. Nos encantna
mos, ante un taibunal que galla exclusivamente en concden-
cia, aun cuando nada garantice que sus miembros La posean.
A Los furados se Les peamite que medlante su venedicito de-
cidan sobne fa sdtuacidn juridica de una persona sin mds -

que emitin un monosifabo.

fuera de estas dos foermas, no existe ningdn otzo -
tribunal que pueda aprecian Las pruebas verdadenamente a -
conciencia, debiéndose tomar en cuenta Lo preceptuado pon-
el articulo 16 de nuestra Constitucidn, que ordena a Cas -
autoridades jurisdiceionales fundamentar y motdivar sus ac-

Los. (53]

Confonrme a &€ate aistema de ta prueba Libre o Inti-
ma convicedldn, el juzgador aprecia, sin mayor vinculo le--

gad, ed valor que fa prueba mexrece segin su conciencia.

En tal virtud, en €sie sdistema existe €a Eibentad ab
30luta, €a falia de sujecidn a noamas en mateaia de apre--

ciacidn, esto es a Cey no pide cuentas a Los junados de-

(53) C§{r. Gémez Lara Ciprianoc. Op, C{t. Pag. 134.



Los medics por Los cuales se hayan convencido, no fes pres
endbe reglas de €as cuales deban hacer depender panticulan

mente fa plenitud y fa suficiencia de una phrucha.

3.3, La Sana Cxftica Raciconal.

Finalmente, en el sistema de fa sana critica, --
puede el juzgadon nesofven el valorn de £a prueba fuena de-
impentinentes ataduras Legafes, penro en su fatfo habrd de-
exponen puntuafmente &as nazones que fuvo para valoian La-
prueba en €a donma en que 2o hizo. Aqui ef juez nazona sud
pronunciamientos, Ain existin dictadura Legal ni judicial,
existe un equilibnio cientifico del vigon de cada prueba -
concheta para aclarar Los hechos sobne Los que venad el --

proceso. (54)

Es cdento que en &ste sistema el juez no tiene-
neglas que €imiten sus posibilidades de convencerse, y go
za de Las m&s amplias facultades al nespecto, peno su 2i-
bentad encuentra un Eimile infranqueable: el nespeto de -
Las reglas que gobiemnan fa corhrecedidn del pensamiento hy

manc. La sana cadfica, se caracteniza entonces, por La posdbildi--

{54) Cfn. Gareia Raminez, Sengio. Op. Cit. Pag. 337.



dad de que el magistrado Logre sus concludiones sobre €os
hechos de €a cawsa, valorando £as pruebas con absoluta £4i-
bertad, pero nespetando al hacenlso Eos padinedipios de Ea -
recta razdn, es deeda, £as normas de La Légica, de €a psi-

cologia y de La experiencia comin,

Otra canracternistica de &ste sistema ¢s8 £€a necesdl--
dad de motivar £as resocluciones, o sea, Ca obligacidn im--
puesta a Los jueces, de mencionar Las razones de su conven
cimiento, {indicando e¢f nexc racional entre £as afirmacio--
nes o negaciones a que se flega y fos elementos de prucba-

que se utifizan para alcanzarlas.

Esto nequiene que concurran dos operacdones inte--
tectuales: fa descripeidn del elemento probatornio (v.gnr.el
Zestigo dijo tal o cual cosa)l y su valoracidn critica, ten
diente a evidenciar su Ldoneidad para fundar La coneclusidn

que en &€ se apoya. | 55)

Como s8¢ ha dicho, ¢ sistema de &a sana critica, -
estd basado en €a eci{ncunstancia de que e fuez, al juzgar-
forme su convicedidn acenca de £a veandad de os hechos afix

mados en el proceso, con Ba £ibentad pon ef resultade de -

[55) Cfr. CAffenata Nones, José 1., Op. Cit. Pdg. 42.



tas pruebas, esto es, utilizando Las nreglas de 2a Légica, -
Ea expeniencia y el conocimiento de £a vida; se establece-
como requisito indispensable de &ste sistema, La necesidad
de que el juez af valorar €a prueba, motive el fuicio chi--
tico en el que basa su apreciacidn. En consecuencia, el --
sistema prohibe at juez valorar pruebas a su capricho, o -
a basanse a La confetura o a La sospecha, supone una ade~--
cuacidn aacional partiendo de datos fijados con ceateza.
Por supuesto, con &ste sistema, La nresponsabildi-
dad del juez aumenta consdderablemente, foda vez que debe-
cuddanse de dejarnse 2Levar por motivaciones o impresiones-
subfetivas y anbitrarias en La foamacidn de su conviceddn,
precisamente por el amplio campo de iniciativa que se €e -

otorga para aprecdar Las pauebas. (56}

En &ste sistema, puls, el juez debe pesaxr con jfus
to enitendio Lo6gico e€ valoxr de las pruebas producdidas, y -
puede tener por verdadero ef hecho controvertido, dnicamen
te sobnre tas bases de €as pauebas que excluyen toda duda -
de £o contrardo. La verdad furidica, en &ste sdistema, de--
pende, no de 2a impresidn, sino de fLa coneiencia del juez,

que no puede juzgar simplemente, segun su chriferdo indivd-

(56} Cgr. Diaz de Ledn, Marco Antondio. Op. Cit. Pig. 119.
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dual, sino segin €as reglas de La verdad histdrica, que de

be fundamentan.

En nesumen podemos agregar, que en &ste aistema,
el juez goza de absoluta Ribertad para valoran £as pruebas,
4in sujetarse a ninguna norma, pero con La obligacibn de -

modivar su resolucidn de acuerdo a €a razdn.

3.4, EL Sistema en México.

De Los s4istemas anotados, a saber, sistema de La
prueba Legal o tasado; sistema 2ibre & intima conviceddn,y
sana critica racionag, ninguno puede adaptarse sin mas ni -
mds, paha Zodos y cada uno de €os medios de prueba de un -
proceso dado. Llas peculianidades de cada uno de dichos me-
dios 4imponen reglas especificas, a ghrado tal que a veces -

el sistema de apreciacidn varia de una prueba a otra. (57)

En México, son conocidos estos sistemas. La prue
ba Legal o tasado, ¢4 caracterlstico del Cédigo de Procedi

mientos Penafes para el Distrito Federal, que en su ar----

[57) Cgx. Gémez Lara, Cipriano. Op. Cit. Pag. 315.
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ticulo 246, indica que Los taibunales debendn valoran Las-

phruebas de acuerdo a lasd nreglas que La misma ey ordena.

La ¢ana ecaltica La podemod contemplanr en Lo dis-
puedto por el articulo 290 def Cddigo Federal de Procedi--
ptentoa Penales, que ordena que Los tribunales deberdan ex-
poner en sus khesoluciones, £os razonamientos que hgayan to-

mado en cuenta para valorar juridicamente £as piuebas. (58}

Analizando con detenimiento 8sta iltima cuestidan,
vemos que tambiln en el Cddigo Federal aludido, exisie el-
sistema de La prueba fegal, temando en consideraedidn Las -
disposiciones contenidas en £os anticulos 279 y siguientes,
que oadenan que se deberdn vaforar €as pruebas de acuerdo-

a L0s preceptos establecidos,

Pon cuanto haece a fa prueba 2egal, sec puede con-
templar en ¢f enjuiciamiento poa jurados, atendiendo Las -
désposdiciones 4indicadas en Los articulos 369 del Cédigo Lo

cal y 336 del Cédigo Fedenrnal.

De Lo anterior podemos concluln que el sistema de

{58} Cgr. Garcia Ramirez, Sengio. Op. Cit. Pdg. 337.




valoracion de 2as pruebas que nige en ef proceso penal en-
México, a4 un sistema propio, que toma sus bases en Los apn
tes mencionados. Toma def sistema gegal fa caractertstica
de que £os jueces afl valoran fas pruebas, Lo haran de ---
acuendo a Lo preceptuado porn Las Leyes; y de La sana calitdl
ca, ef hecho de que Los fueces deberdn motivar y fundamen-

tar su fallo.

Estamos de acuerdo en Lo establecido en nuestras
Leyes, puds La expeniencia ha demostnrnado que un hombre pon
culto y experimentado que sea, siempre tiene sentimientos,
que de alguna manera surgindn af momento de decidin sobre-
alguna cuestidn planteada. Por cuanto hace a €os jueces ~-
estos no escapan a La naturaleza,pon tanto también tienen-
sentimientos, y Lo misamo pueden seniir odio o simpatia poxr
atgunra persona, esto es, pon afguien al que tengan que con
denanr o absoluer, o tambiln puede danrse el caso de afgdn -
fuez cuyos prineipios &xicos no sean muy honestos y pueda-
estar al senvicio de algin intenés particular, desviando--

eon &ato el objeto del pnrocesc

Por Lo antenrior apoyamos el sistfema que nos ndige
y que obfiga a Los jueces a someterse al critenio fegal y-
a motivan y {fundamentar sus resofuciones, creando con &sto

una garani{fa tfantfo para e ree, como para ef ofendido.
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4.1. Confesidn.

La confesidn, "... es un medioc de paueba a tra-
vés del cual un indicfado, procesado o acusado, manifiesta
haber tomado pante, en afguna doama, en Los hechos motivo-
de &a investigacidén..." (59) EL sujeto acepta habern neall
zado una econducta o hecho, sin auxilio de nadie, o haber -
panticipado en La concepeidn, preparacidn y efecucidn de-
20& hechos por acuendo previe o posiendior; peno esta afir-
macidn siempre estd condicionada a que se corrzobore con -~

otros elementos de prueba.

Por su panie, Sergle Gancla Raminez, nos dice --
que fa confesidn "... eA fa nelaeidn de hechos propios, ~-=
por medio del cual el incufpade neconoce su participacidn-

en ¢ delito..." (60)

La confeaidn no implica que faialmente sea en ~--
contha del condesante, como sostienen alguncs procesalis-—-
Zas al sefAalan que, @b ef reconocimiento que hace el acusa
do de su propia culpabilidad, puds independientemente de -
La impropiedad de Ca Zeaminologia empleada, quien admife -

sen el autor de una conducta ¢ hecho, no por el&o estard -

{59) Cotin Sdnchez, Guitlermo. Op, Cit. Pag. 334.
{60) I1dem. Pag. 335.



neconoeiendo su culpabilidad; tal vez de a total nrelacidn
de su dicho se desprnenda que se colocd dentro de alguna hi-
pdtesdis prevista como causa de justificacidn o de cual----
quien otra eximente. Por otno Eado, £o manifestado por eé-
condesante alecanza el carndcten de confesdidn hasia en tanto
se corrobora con oinres elementos, y no asiempre conduce a -
8a culpabilidad; &i ae acepta esie caitenio, bastaria que-
el sujeto manifesiara sern el autor del ikicizo penal, para
que, con base en ello, el juez 2o declarara culpable. Cuan
40 una persona dice ser e€ aulon {ntefectual o material de
204 hechos delictuosos, o haber tomado pante, dnicamente -
en afguna de las formas senaladas ponr La fey, tal declana-
eidn sexd base pana muchas otnas i{nvestigaciones que, me--
diata o inmed{atamente, +taf vez conduzcan a La culpabifd-

dad. {61)

La confesién debe contenenr para que en verdad €o
sea, e¢£& reconocimeitno de €a persona que comnfdiesa, sobne -
su particidcidon en un defito; por Lo fanto, vienen al casc

hechos propios y punibles. No habrda confesddn en conse-

{61) C4r. Colin Sanchez, Guillermo. Op. Cit. Pdg. 334.
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cuencia, &4 Los hechos sobre Zos que versa £a narracidn --
duesen afenos; o adn siendo preopios, s4 fueran extaanos al

delito mismo. (62)

En antafio, afgunos tratadistas &eamaron a fa con
fesidn "La Reyna de Eas Paucbas", indicando que gqudien se¢ -
confiesa culpable de un detito, es ponque su conciencia fe
atoamentuﬂy 20 obliga a dedcarganrse de asu culpa. Pero por-
mis persuasiva que nesulte La confesdldn, y porn mis que se-
spatenga que ¢s £a mejon de £as pruebas, y La dnica capaz-
de forman La conviceidn def juzgadoa, por sd sola no es sy
§iciente para Logran La ceatidumbre de que una persona es-
nesponsable def delito que confiesa, aind se encuentra com
plementada poh othas pruebas que €a confirmen. Se 2e admi-
tié en &pocas remoitas, y para obtenenla se usaban £o0s phro-
cedimientos mds infames, como £€a coaceldn y el tormento. -
0 bién puede sex znendida con ennor, dentno del supuesto de
encubrin o proteger af verdadeno autonr del delite, pon pa-
54dn, por razones religlosas o politicas, por {nsania, y -
asi sucesdivamente. Poeo a poco La prueba confesional ha --
ido pendiendo caldito y La técnica de f&a phrueba modenna se
basa en el conocimiento de £a verdad por medio de €a Régi-

ca y el raciocindic. {63)

{62) Cgr. Ganeia Raminrez, Seagio. Op. Cit. Pag. 339,

{63} Cfn. Gonzdlez Bustamante, Juan José. Op. Cit. Pig.339.
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EL articulo 20 de nuestra Constitucidn, prohibe-
La incomunicacidn y cualquiera othra medida coerncitiva que-
.pazxenda usarse para obtenen La declaracidn del {nculpado.
También La Constitucidn paaacdibe categornicamente el torn--
mento [anticulo 22), que en el viejo Denecho Inquisitorial,
era de costumbre usanse para oblener confesiones. En nues-
tro Denecho, 2a confesidn dotada de valor probatoric impon
tante no es sdlamenste fa fudicial; €a misma calegoria Lie-
ne La nendida ante el Mindistenio Pablico, como €a realiza-
da anie el jfuez que conozca de €a cauda, y es admisible -~

hasta antes de pronunciarse sentencia innevocable. (64)

EL Cédigo de Procedimientos Penales para el Dis-
trito Fedenrat, neconoce a £a confesidn valonr de prueba ple
na, fijando Los nequisitos que aquella debe reunéir para --
asumin semejante fuerza. (65} En cambic, el Cadigo Federal,
de Limita a fijan £os requisitos que ha de satisfacen La-
confesldn para sen tal. (68) En ambos casos Eas condicio--
nes son: Sexr mayoxr de dicediocho arod y tenen pleno conoed-
miento del acto; realizarbfa sin coaccidn ni violencia; de-
be sen &a confesidn de hecho propio.requiddito de su misma-—
natunaleza; ha de rendirse ante ef Ministeric Piblico ¢ an

te el fuzgador que conozea del proeeso, de donde resulta

(64) Arnticulos 136 y 137Codigo de Procedimientos Penalea-
vigente pana el D.F. y 207, Cédigo Fedenat de Proce-
dimientos Penales.

5) Axticulo 249.

6} Axtieulo 287.
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que no siempac se tratard de una genuina confesidn fudi---
eial; y no han de existin datos que, a judicio del tnibunal
2a hagan inverodimil, norma af fravés de €a cual se f{€--
tha un razonable principio de critica de €a confesidn. EL-
mésmo articulo 249 del Cddige Locaf, exige que esté plena-
mente comprobada £a existencia ded delito, salvo cuando se
thata de robo, fraude, abusoc de confianza y peculado, ca--
;oa en que el cuerpo de aquel se comprueba con fa confe---
siBn misma, a falta de verificacidn de Los efementos mate-

niales del ilicito. {67)

Existe €a confesdidn calificada, cuando ef acusa-
do, después de neconocer €a e¢fecucdidn del hecho que se ge-~
imputa, agrega alguna cincunstancdia excluyente de responsa
bétidad, o modificativa de Ea misma. per ejemplo, aeconoce
haben matado, pero agrega hechos constitutivos de Legitima

defensa o rida.

Sunge aqui el problema de saben s{ £a confesidn-
puede sen dividida en 03 casos en que resulta calificada,
esto es, habrd de considenanrse ta congaaién'cama un todo -
indivisible o, pon el contnanioe, podrd dividirse a efecto-
de valorar cada una de sus partes. Alguna Doctrina obliga-
a aceptan €fanamente el reconcecimiento de parnticipacidn y-

atrnibuye al {inculpado, por Lo demds €a carga de €a prue-

{67) C4r. Gareia Ramirez, Sergio. Op. Cit. Pdag. 340.



ba nespecto a Las calificaciones que expone, datod que en-
e fondo no son mdaA que excepciones sudfanitivas. Franco Sg
di, caltica esta forma de vea Las cosas; quien manifiesta-
habern actuado al ampanro de una excluyente, no acepta, en -
nealidad au nesponsabilidad, sino a niega; por Lo demds,-
no es el inculpado qudien debe acreditar su Linocencda, sLno
el Hinisterio Piblico es quien debe demostran el cargo; Lo
que ha de hacernse en cada caso, tomando en cuenta todas -
Eas pruebas aportadas, La venacidad de Pos hechos que se -
exponen. (68} Para Manuel Rivena Silva, EZa condesidn cali
gicada siempre es divisdible, y La calificacibn debe sen en
juiciada en todos €os casos, como medio de prueba que pue
de tenea o né fuenza, segidn se desviniie o apoye por otros

medios parobatornios. (69)

Para obitener £a declaraciin del Lnculpado, se ha
hechado mano de cientos medios, entre Los que figunan el -
Narcoandlisis y c& Poligrafoe. Mediante el nancoandfisds sc
obtiene €a declanacidn sin dominioc conciente de qudien fa -
presda. AL trnavés del uso def detecton de mentiras o poli-
grafo, qudien contesta, estd conciente de sus respuestas, -
Las cuales sin embango, son obtenidas, medianie ciertos me

canismos que registrnan el estado emocional del interrogado

(68} Cfn. Idem. Pdag. 340.
{69) Cfa. Op. Cit. Pig. 221.
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al contestar cada una de Las cuestiones que se e plan----

tean. (70)

Nuestra Consaiitucibn proscnrnibe totalmente el em-
pleto de Sstas t&cnicas, at prevenir en fLa fracecédn II del
anticulo 20, que ¢& acusado "...no podrd ser compelido a -
declaran en su contra, por Lo cual queda réigunosamente ---
pro6bido e empleo de toda incomunicacidn o cualquien otro

medio que tienda a aquel objeto..."

En nesumen podemos decin que €a condesidn, es el
recanocimiento foamal pon parte del acusado de haben ejecu
tado L0 hechos eonstitutivos del delito que se e imputa.
Es judicia€ Ca confesidn, sise hace ante el Ltaibunal que -
conoee de €a causa; es equiparable a &sta €a hecha ante eé

Ministenio Pablico, en €a Averiguacidn Previa.

Ahora biln, para valonar La prueba confesional, -
se deben foman en cuenla Los requisitos exigidos por fa --
Ley; estod son Los siguientes:

1. Debe sen hecha por persona mayor de diecio--

cho afios.

2. Con pleno conocimiento y a4in coaccidn de ndin

guna naturaleza.

3. Ante el tribunal que conczea def asunto.

4. De hecho propio; ¢

{70} Cg%x. Gareia Raminez, Sengio. Op. Cit. Pag. 341.
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5. Que no haya datos que a juicio del tribunaf

€a hagan dinvenosimil.

Por otna parte, existe disernepancia en cuanto a-
8a existencia de fla congesion calificada, puls algunos au-
torhes agirman que af no aeconocer plenamente su culpa el --
acusado, no estd reallzando una confesidn veadadera. 0tros
autores afirman que exdiste divisidn, y que debe valoranse-
La calificaeidn en todos Cos casos, pudiendo tener fuerza,

segiin se desviatie o apoye poxr oxros medios probatonios.

4.2. Paueba Documental.

Etimolégicamenie fa palabnra documento significa~
=todo aquello que ensehra algo- {71) En sentido amplio, do
cumento es, segin Chiovenda, "...toda representacidn mate-
nial destinada e {dgnea pakra repnroducir una cienta manifes
tacidn del pensamiento..." {72) En sentido propio, afiama-
Manzini, que documento "...es toda escaitiura fifada sobre-
un medio iddneo, debida a2 un auiton deteaminado, contenien-
do manigestaciones y declaraciones de voluntad o atesitacio
nes de vendad, aptas para fundar un hecho juaidicamente ne

Levante, en una relacidn procesal o en otra nelacidn furni-

{71} Cga. Paltanes, Eduardo. Op. Cit. Pdg. 283.
{72} cditado por, Gareia Ramirez, Sengio. Op. Cit. Pdg. 372.



ddea...” {73)

E¢ documento, 48Lo es un Linstrumento idéneo pana
hacen patente pon medio de La escnitura Lo que se desea, -
en nazdn de Las necesdidades o exigencias de £a vida social
Y...poh eso funcionan como medio de prueba, {ndependiente-
mente de £a cuestidn penal, y su funcionamiento no fué ---
ideado para senviclo de &sta disciplina, mds bién pana Llg

nar una funcién especificamente determinada..." (74

Existen documentos piblicos y privados. A Los --
primeros, Los degine De Pina y Casiiflo lLarnraiiaga, como --
"...2808 otorgados par autondidades o funcionarios piblicos-
dentro de Los Limites de sus atfribuciones, o por peasonas-
investidas de §& piablica dentro del dmbito de su competen-
cla en Legal foama,.." (?5} En daden a quien €08 expide,-
Los documentos pueden sen notariales, administrativos, ju-
diciales o mercantiles. Pon exclusidn, Los pnivados, no --
tienen el cardcten de piblicos. Dentro de Los privados, se
encuentnran £os convendios, piromesas, ideas, expresiones di-
versas. En Los documentos paivados no existe La <{nterven--

cidn de funcionarndios dotados de §¢ piblica.

Et Cédigo de Procedimienios Penates del Distrnito

{#4) 1dem. Pag. 373.
(75) 1dem. Pdg. 373.

’



Fedenal, remite al Codigo de Procedimientos Civifes, para-
deginia qué ha de entendense pon doecumentos pliblicos y pai
vades. [76) A su vez &ste detimo Cédigo enumera una €isia
de documentos pibficos; menciona, que son documentos priva
dos o4 vales, pagands, &ibros de cuentas, cartas y demis-
eseritos firmados o foamados por Las pantes o de su onden
que no estén autorizados pon escribancs o funcionarics com

petentes. (77)

Por cuano hace af Cddigo Federal de Procedimien
£os Penales, tambidn nremite al Cédigo Federal de Procedi--
mientos CLvi€es, pana definir Lo que son documenitos pabesi-

¢o4; no existe aqui concepto acerca de Los privados.

Pon cuanto hace al momenio en que deban exhibin-
se 2os documentos en un proceso dado, esto debe ocunnin en-
cualquien estado de aquel, hasta antes de que se declare -
visto; y no se admitindn despuls sino bajo protesta fon--
mae de quien £os presente d; no haben tenido noticia de =--
ellos anterioamente. En el Cédigo Fedenal de Procedimdien--
2os Penales, se Eimdita esia dltima cuesrtidn, indicando que
2os documentos serdn admisibles mientnas no se declane vis

ta La causa. [7§)

En nuestna geglslacidn, Los documentes pdbficos-

{76) Anticulo 230.
{77} Aaticulo 327 y 334,
{78) Articulo 243 CPP. y 380 CFPP
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hacen prueba plena, sin peajuicio de que se Les redanguya-
de falsedad y ae pida su cotefjo con £os protocolos u origi

nates. (79)

EL anticulo 251 del Cédigo de Procedimientos Pe-
nales, eatablece que Eos documentos paivados handn phueba-
plena contra su autor si fuenen judicialmente neconocidos-
pon &L 0 no Loy hubiere objetado, a pesaxr de sabern que f4-
gunan en e proceso. Toda vez que el Cédige Federal carece
de nregla acenca de £os documenitos paivados, dnicamenie se-
Les d& valon de indicios tomando en cuenta La regla genéri

ca del articulo 285.

Los documentos prnivadoes comprobados por testigoes

de fes consdiderard como pruebas testimoniales. [80)

En tal vintud, son puls documentos, todas aque--
28as manifestaciones del pemsamiento humano, plasmadas en-
cualquien material tangible, existiendo documentos piabli--
cos y phivados. Se denominan piblicos a aquellos documen--
tos que expiden £0s funcionarios o personas que Lienen {E&-
piblica. Entendi8ndose poxr funcionanio pib€ico, toda perso
na que foame panie de fa admindistracidn piblica, que neafi
ce actos junidicos, con o sin La intervencdidn de panticula

res. AsL, funcionmaio piblice, es el oficial del Registrno-

(79) Anticulo 259 CPP y 280 CFPP.
{80) AntZeculo 252 CPP.



Civil que consigna fas actas del estado civif de Eas perso
nas. Es funcionanio piblico, et fefde de una oficina admi--
nistnativa que expide documentos en ejfercicio de sus fun--
ciones, como pasaportes, Zarjetas migaatoadias, despaches -

aduaneros, etedtera.

En tanto, tos documentos privados, por exclusidn,
ion aquellos en Los que no Lnteavienen pensonas dotadas de

46 piblica, es decir Los nd piblicos, a contrario sensu.

La prueba documental pidblica tiene sobre €a prd-
vada, 2a autenticidad que €e dd £a intervenedidn de fLas pex
sonas que tienen 4& pab€ica; pero La documenifal privada --
puede 2Zegar a tenex fuerza en ef juieio, cuando no es ob-

fetada por La pante contraria.

Como hemos obsenvado, €a valoracidn de Los docu-
mentos, esld suped{itada estrictamente a Lo ordenado en La-

noama juaidica.

4.3. Tesatimonio.

EL aprendizaje de €os gendmenos que acontecen en
el mundo fisico, y la evelucidn de Los hechos que estd a -

nuestno aleance presenciar, Lo obztenemos a través de nues-
tros sentidos gue nos penmiten necordanlos despuls pon fa-



impresdidn que han defade en nuestra mente, En oxXnas ocasio
nes el copoeimiento Lo obtenemos a travls de Eas personas-
que €04 han presenciado. En el primenr caso, tenemos la --
ecenteza pon nuestra propia exbenézncia. y estamos en pre--
sencia de pruebas directas o neales. En el segundo caso, -
ta cneencia €a fundamos en La conflanza que ltenemos a Las-
personad que producen La prueba, por este La denominamos -

prueba indirecta o personal.

EE tedtimonio es &a prueba que mids se utiliza en
el procedimiento y au objeto es conocen €a existencia de -
deteaminados acontecimientos que sinven de guia a €a auto-
nidad para La formulacidn de sus juiclos. Nuestros senti--
dos poseen mayon preeisidn unos que otrnos. De aqui que ne-
sulia en €a mayonia de Los casos en. los.que s0mos RapecLa-
dores de un hecho, que insenci{bfemente tendemos a adulite--

ranlo, olvidando detalles o circunstancias. (81}

De aqui que, el testimonio o &a declanaeibn det-
tesatigo "...es La relacidn de heechos conocidos sensondial--
mente por el declarnante, a través de £a cual se¢ esclare--
cen cuestiones relacionadas con el objeto de La contraver-
sia..." (82) Manzini escribe que testimonio "...es €a de-
claracién positiva o negativa de verndad, heecha ante o2 ma-

gistrado penal pon una pensona [testigo) distinta de Los ~

C4n. Gonzalez Bustamante, Juan Josd. Op. Cit. Pag.3s7.
Citado pon, Garela Raminez, Sengio, Op. Cit. Pag. 36&.

oa oo
pespy
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sujetos principales del proceso penal, sobre peacepciones-
necibidas pon et dectarante, fuera def proceso actual, nres
pecto de un hecho pasado, y dirigida a Eos fines de £a ---

prueba, o sea a €a comprobacdidn de La vendad..." (83)

En cuanto a La valoracidn, Las Leyes vigentes --
han nodea?a de una sexde de requisditos a La prueba teslimg
néual. Para que el tesiigo sea vdtido Legalmente, se re---
quiene que 4e rinda bafo protesta de decin vendad, &sta ---
si{empre ha de anteceder al testimonio, de manera qhe sind-
se hace asi, aunque el testigo haya mentido no sufaind Las
consecuencias de su conducta ni caerd bafo Las sanciones -
que 2a Ley establece. EE testigo estd obligade a dectarar-
y 44 se nehusa, se hace nesponsable del delito de desobe--

diencdia a un mandato de €a autoaidad. {84}

De {al manera, que ¢& padincipio de obligatornie--
dad no rige de manera absoluia, £€a Ley no exige a deteami-
nadas personasd eigadas con el inculpade por amor, hespeto,
gratitud, a que declaren en su econtra. Estdn eximidos de -
ta obtigacidn de declarar: al tuton, cunadon, pupilo, con-
yuge del acusado o a €os parientes por consanguinidad o --

adinidad en £a €inea nrecta ascendente o desecendente, Adnm -

.

(83} Cgr.idem. Pdg. 346.

(64) Cga. Gonzdlez Bustamanie, Juan José. Op. Cit. Pdg. 368.



eimitacién de grados y en fa colatenal hasta el fenrcen ghra
do inclusive. (85) No obstante podrdn declarar s4{ desean-

hacero, a §in de esclarecen €05 hechos que se {nvestigan.

En el mismo onden de ideas, Los testigos deben -
sen examinados en presencia de Bas pantes y de su acompa-
fanmte en Los casos de Cos clegos, & de interpneles si es-

tos fuenen necesarios. (84}

Porn otrna pante, el Cidigo Fedenal de Procedimien
tos Penales, di al testimonio dnicamente el valon de Lndi-
cio, en tanto ef Cddigo de Procedimientos Penales, pana et
Distrito FEderal, tasa cudidadosamente su eficacia probato-
nia. No obstante ambos cddigos, exponen f£as condiciones --
que deberd e€ Juez toman en cuenta para aphreclan fa decla-
kacién de un testigo: Que pon su edad, capacidad & instruc
cidn posea el crnitenlo necesanio pana juzgar el acto; que-
por su probidad, La independencia de su posicidn y anfece-~
dentes pensonafes tenga completa Lmparcialidad; que el he-
cho de que se trate puede Aen reconocido por £os sentidos;
Y4 que el festigo €o conezca por &l misme y ne por referen--
cias de o0tho; que f£a exposdicidn sea clana y precisa, sin -
dudas ni neticencias, ya sobre €a suatancéa del hecho, ya-

sobne sus ecircunstancias; y que el testigo no haya sido --

(85) Anticulo 192 det Cddigo de Procedimientos Penales.D.F.
[86) Anticulos 203 y 204 CPP. y 246 CFPP.
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obligado por fuerza o miedo, né 4impulsado por engado, ~---
earon, o soborno, en La inteligencia de que el apremio ju-
dicial no se repufa fucrza para Los efectos de &stas nor--

mas. {87)

EC anticuto 256 del Cédigo de Procedimientos Pe-
nales, menciona que el testimonio hace prucba plena, cuan-
do dos tesiigos hdabites convengan en Ea sustancia y Los ag
ceidentes del hecho que nrefienren y hayan oido pronuncian -
tas patabras o visto el hecho sobre el que deponen; Poa --
otna parte tambiln el arnticulo 257, deteamina que tambiln-
hara prueba plena el testimonioc cuando dos testigos hdbi--
2es, convienen en La sustancda, pero no en Los accidenies,
que a fuicdo del ztaibunal, no modifiquen €a esencia del --

hecho.

Sin embargo, el ordenamiento fegal el estudio, -
dispone también que ef testimonio s3Lo produce presuncidn,
noama que no es preciso entender. Tales supuestos se plan-
tean cuando Los testdigos no convienen en &a sustancia, ---
cuando aquellos son de oidas, cuando exiaté declaracidn de
un solo testigo, y por dlitimo, en el caso de dectaracidn -
de testigos singufanes sobre actos sucesivos nefenentes a-

un mismo hecho. (88)

No obstante, una Linea de cuidadosa tasacidn pro

{87} Articulo 255 CPP. y 289 CFPP.



batonia, prescribe el Codigo de Procedimientos Penales, --
que 34 pon ambas pantes hay igual nimero de testigos can--
thadictonios, el fuzgador decidird pon el dicho de fos que
merezean mayon congianza; 84 todos menrecen {gual o no exis
te otra prueba, se absolverd al acusado. (89} S{ por una-
parte hay mds testigos que pon €a otra, el juzgadon nresol-
verd segin el dicho de £a mayorfa, siempre que en todos---
2os declarantes concurran {guales motivos de confianza; en

caso contrnanfo obrand como fe diate su conclencia. {90

Vemos aqui una recepcldn del prdincdipio de €a ---
paueba 2ibre, def todo contianio a €as normas genzrales --
del Cédigo de Procedimdientos Penales en mateadia probatoria
cuando se trata def procedimiento seguido ante el juez pro
fesional; pulés concede al juzgador amplias facultades para

determinan el valonr de £a prueba testimonial.

4.4. Peritafe ¢ Inspeceidn.

Continuando con el desarroflo def presente traba
fo. cornesponde analizan. el peritaje y €a inspeceidn. Sabi
do es que ef juez, es una persona de cuftura genenal, que-

derniva de sus estudios universitarnios, perc dentro del pro

[89) Axticuo 258,
(90) Anticuto 259 CPP.



ESTA TESS K8 DEBE
SAUR BE LA DBLIOTECA

eeso, pueden exigirse ecnocdmienlos sobre cienedas, arntes,
disciplinas prdcticas o mentales especializadas, que el --
juez no tiene obligacién de conocen. Como €a justiecia no-
podaia detenerse en estod casos, es necesasrdlo 2ecurrir a -
Las personas, profesionistas o nd que posean @404 conoci--
mientos a §in de que auxifien al jfuez, {Lustrande su cri-
terio con esos conocimientos. Las personas que pueden ha--

cer este, 4¢ denominan -perditos- {91}

Ee peaitaje es, "...fa operacibn del especialis-
ta traducida en puntos concaetos, en Lnducciones nazonadas
y openacdioned emitidas, como generalmente se diee, de ----
acuerdo a su Leal saber y entender, en dende se f8ega a --
conclusiones concretas..." (92} Aun cuando el peaitaje se
haga porn escnaito, el pendito debe companecer al taibunal a-
ratificar su contenido y a contestar a las preguntas que -
el fuez o €as partes foamufen. EE penito debe tenen conved
mientos especiales; por Lo tanto, quien no Los tenga, no -
puede sen perite. La comprobacidn de sus conceimientos que
da al cnitenio de Los tribunales que, en afgunos casos, se
requienre de un examen paivade que acredife tales conoci---
mientos, a mids def titulo profesionatl cornespondiente. Ponr
{eu el perito auxiliar def juez, debe aceptar el cango y -
protestar que Lo de&eméeﬁaaﬁ fealmente, esto e&, segin --

sus  conocimientos y de acuendo a su Leal saben y entendex.

Cir. Becerra Bautista, Jos&. Op. Cit. Pdg. 67.
Coiin Sanchez, Guiflenmo. Op. C4it. Pag. 372.

e
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E¢ pendito decfara, nd sobre €04 hechos que pre--
senedd, sino sobne La opinidn que se forma nreispecto a un -
hecho analizado a €a Luz de sud conocimientos, es decin, -
el andtisis del hecho acunaidﬁ y que no fué presenciado, -
es el obfedto del penitaje. E& penitaje médice, por ejemplo
es de gran valor pana ¢ juez, cuando es necesaria una opd
nidén nrespecto de un estado patoligico que puede sen deci-
sivo en un juiecio. Lo méismo ocurre con un dietdmen sobre -
ta autenticidad o falsedad de la fetra o de La firma airi-
buida a una persona. EL testimonio "...s¢ funda en Lo pen-
cibide pon el sujefo a través de gos seniidos, y se refie-

re a aspectos que ocunnieron fuena def proeeso..." {93)

En cuanto a £a valoracddn, el Cédigo Fedenatl de-
Procedimientos Penafes confiene valor indiciario al dictd-
men de o0& peadtos. En téaminos del anticulo 254 de Este-
iltimo ondenamiento mencionado, €a duerza probatoria de to
do fuicdio peadieclal, incfuso el cotejfo de Letrnas, Los dictd
menes de penltos cientificos, send calificada pon el jfuez~

0 trdibunal segin €as cincunstancdias.

En nelacdidn con &sta matenia, Manuel Rivena S4ig-
va advierie que el penritaje no estd sometido a a E€ibre -~
apreciacidn del juez, en matenia federnal, cuando se Lrata-

de comproban el cuerpo de 2os delitos de fesiones internas

(93) 1dem. Pdg. 373.



y exteanas, homicid{io, aborto & infantieidio, yq que en --
¢3t0s casos el Cddigo Fedenal de Procedimdientos Penales, -
dispone que el cuerpo del delito se tendrd por comprobado-
con el dictdmen de perditos, cosa que no acontece en e& fue
ro comin, dalvo para el homicidio cuando ne se encuentra - -

el cadaver. (94}

EL peaitaje es puds, una opinidn que vensa sobre
una cuestidn especial nelativa al caso concreto. basada en
conocimientos tdenicos o cientificos, cuyo obfeto es {lus-

{har a€ fuez.

Es de advertirse que el perito en 41 no prueba -
nada, no acredita ningian hecho, sino que séfamente propoar-
ciona al juez un fundamento {&cnice o especializado que -

e sinrve para juzgar acerca de £o que @€ dictamen nrefieha.

E¢ peritafe queda sujetfo a &a Eibre apreciacddén-
del fuez, e& t&rminos de Los artlculos 254 del Cddigo de -
Procedimientos Penafes y 268 def (5digo Federal de ProcedL

mientos Penales, salvo Los casos mencionaded antericamendte.

Sin embargo, cuando es posibfe que e& juez perso
nalmente se ponga en contacto con algunos objelos rnelacio-
nados con fa controversia, puede decinse que fa convicedidn

que se forma, es absolula y decisiva para La resolucidn --

(95) Op. Cit. Pag. 243.



del congticto. Desafontunadamente, no siempre es posible -
recunnin a &ata prueba, porque no existen objetos sobre --
204 que vensa La controversdia, o Los que pudieran existin-
han desapanecdido. Por el contaeto dinecto de E€as cosas
¢ con Las pensonas, siempre es eficaz y produce €04 mejo-
nes nesultados en el dnimo det juzgadon. A este tipo de -
prueba se Lo denomina Indpeccidn Judicial, pon o que de-
be senr el juez quien £fa efecide y no un secretarnio u ---

otra persona comisionada por el juez.

La palabra inspecceidn, proviene del €atin - ---
~inspectio-tionis~, que significa accidn y efecto de <ms--
pecceionar y ésta a su vez equivale a examinar, neconocer-

una cosa con detenimiento.

Procesalmente La 4Linspeccidn ¢4 un medio de phue-
ba neal ¢ directo, pon el cual el jfuez observa o comprueba,
personal e inmediatamente sobne €a cosa, no 4580 su exds--
tencia o nealidad, sino alguna de sus caractenisticas, con
diciones o ecfectos de <internés panra €a solucibn del asunto-

sometido a su decisidn.

En nuesing proceso penal, ¢l objets de £a inspec
cibn puede ser &a peasdona, ef hecho & alguna cosa. En re-
Lacidén a €as pensonas, La inspecedldn puede recaen, por =«=-
ejemplo en fa victima, para observan Bos efectos que hubie

ra provocado un delito de £esdones. Poa cuanto hace al he--
cho, &a inspeceidn se reatliza cuando hay necesdidad go neau



anin al tugan donde se cometid el delito, para verificarn -
sus eincunsfancias. Y por ecuanto hace a €04 objetos, La --
inspeceidn se puede practican en Los instaumentos conque -

se cometié el deldito. (95)

La &nspeceidn judicial, en ef proceso, puede ---
practicarnse de oficio o o peticidn de parte. (96) Pueden-
cancunain’Coa interesados para hacern £as observaciones que
consdidenen pentinentes, y si el juez Lo ecstima necesarfo -
se hand acompaian y asistin de peritos para que dictaminen--
sobre Los fuganes y objetos inspeceionados. (9+%) En La --
p;dc{ica de &sta diligencia, para a descnipcién de Lo 4ins
peccionade se empleardn, segin fas cimcunstancias, dibujfos,
planos, (otografias, o cualquier otno medio pana reprodu--
cin €as cosas, haciéndose consatar en el acta respectiva --
cudl o cudles son, en qué foama y con qué se emplearon. Se
hand descripeidn ponr escrito de todeo €0 que no hubierne si-
do posible efectuar pon Los medios anteniores, procundndo-
se fijarn con clanidad €os caracteres, sedales o vestigios-
que el delio dejé, el instrumenitc o medic que probablemen
fe se¢ haya empleado y La forma en que se hubiene utiliza--

do. {98}

) Cga. Diaz de Ledn, Manco Antonio. Op. Cit. Pdag. 127.
) Axticulo 139 CPP. y 206 y 209 CFPP.

) Antfeulos 139 y 140 CPP. y 210 y 211 CFPP.

)} Anticulo 141 CPP y 209 CFPP.



En auanto a fa valoracibn, La fey concede a fa -~
4inspeceién valor probaiorio pleno, sdiempre y cuando se rea

2ice con Los requisditos sehalados

En conclusidn, La <imspeccidn fudicial es el exa-
men direeto realizado por ¢l juez en personas, cosas u ob-
fetos nelacionados con €a controversia pana cbiener elemen

tos de conuviceidn.

4.5. Careo.

La palabra caneo, viene de La accidn y edecto de
carear, y &8La a 4u vez, de cara, de poner cara a cara a -

dos sujetos o mds para disdcudin.

Caneo sdignifica enfrentar a dos pensonas o mas -
para descubrin fa vendad de un hecho, comparando sus decla
naciones. (99) EL objfeto del caneo, es aclaran Los aspec-
204 contnadictonios de tas declaraciones del procesado, v~
procesados, del ofendido y de Los testigos, o de &stos en-
tne 84, pana con ello, estar en posibilidad de valorar ---
es04 medios de prueba y aleanzar el conocimiento de fa veca

dad.

(99) C¢r. Diaz de Ledn, Marco Antonio. Op. Cit. Pdg. 1#4.



En relacién a nuestras Leyes, el caneo ha sido -
obseavado deade un doble aspecto: como garantia constiiu--

cional para el procesado, y como un medio de prucba.

EL caneo no es propiamente un medio de prueba no
obstante que conduzea al conocimiento de La veadad; es un-
acto procesal a cargo del juez y de Los sujetos principa--
2es de La'aelacéén procesal la excepeidn del Mindisterio PG
beico y Los peritos, que no pueden ser careados):; para que
se dé, se requiere como presupuesto indispensable, que ~--
ex{stan dos o mds decfaraciones que sean contradictorias y
que sea obfigatoriamente dilucidar para Los f{ines del pro-

ceso.

Algunos auiones clasdifican al careo en: Condli--
tuctonal, real o dramdtico y supletorio.

E¢ paimero se did en base al aaticulo 20 Constidu
eional {fracedidn IV que diece, que todo procesado "...serd -
careado con Los testigos que depongan en su contra, €os ~-
que declarardn en su presencdia, 34 estuviera en el tZugan -
del jufeio, para que puede haceales todas £as preguntas --
conducentes a su defensa..."; y tiene Lugar existan o né -
contradiceiones en &as declaraciones del procesado y Los-
testdigos, EL caneo procesal surnge cuando existen dos de-
claraciones contradictonias; EE careo supletorio, tiene -
ugan, cuando uno de €os sujfetos que deba ser ecareado no -

se encuentre presente, e4to es, que en estas condiediones -
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se Led al sufeto presente La declaracidn del ausente, ha--
ciéndose notarn Las contradicciones entre aquella y €0 de--

clarado por &2 {100}

En tratdndose de €a dinamica de canreo, £04_Cad4
gos, de Procedimientos Penales para el Distnito Fedenal, y
Fedenal de Procedimientos Penales, Lndican que ¢l careo de
bend tlevanse a cabo pondiendo f{rente a frente a dos sufe--
tos cuyas declaracdiones sean coniradictonias; dindose fec-
tura a Eoa atestados €Lamande a atencidén de Los careados,

sobnre L0s puntos de contradieccidn. (101)

Los careos debendn fenex ugar durante €a Lns---
thueeidn, atendo Lo dispuesdto por el articulo 22 del (Cédi-
go de Procedimientos Penales. EE Cddige Fedenal, no alude-
expresamente el momento phrocedimental en que deban praeti-
carse fos caneas, peno s¢ entiende de Los anticulos rela--
calonados, . que &stos también se ELeevandn a cabo durante la-

Lnstruceldn.

En resumen, el careo, es el engrentamiento de -~
dos sufetos procesates (procesado o procesados, cfendidos~-
y testigos), cuyas declaraciones sean contradictordias en--

the s,

Ex{iste el caxeo constitucional, que no es otra--

[T00] Cgr. Colin Sanchez, Guilleamo. Op. C4Lt. Pdag. 366.
(101} Anticulos 226, 227 y 22& CPP y 266 y 267 CFPP.
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cosa que una garantia que tiene el procesado, para cono--
cen a fas peasonas que declaran en su condra, existiendo -
o nd contradiccibn en sus declaraciones; EZ caree phroce--
sal, tiene fugar cuando existen dos declaraciones contha--
dictonias, y el supletorio se dd cuando una persona que de

ba ser careada 4e encuentra ausende.

‘Por cuanto hace a €a valoracibn, podemos notar -
clanamente que £a Ley permite al fuez faculitades discreedio

nafes pana &a ibre apreciacidn de ésta prueba,

4.6, Presunciones.

Siguiendo con el desarnolfo de 8ste trabajo, pa-
na que el fuez pueda detenminar su fallo, debe estudian --
£os problemas planteados y examinan Los hechos controvertdi
dos a £a €uz de €as pruebas aportadas. Pero-al formarse un
caitenio sobre Ca vendad de Los hechos, es indispensable,-
desde un punfo de vista €égdico, que coorndine esas pruebas-
y que de esa coordinacibn haga deducciones que €e peamitan
fundamentan su fallo. Esas deducciones personales del fuez,
aealmente no son pruebas, sdno elementos subfetivos de jud

cio que penxmiten al taibunal formanse un eniterio sobre el
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probtema planteado. (102)

Etimoesgicamenie La palabra presuncidn, proviene
de 2atin -presumtio-tionis-, que signifiea suposicibn que
s¢ fundamenta en cientos indicios. Denota asi mismo €a ac-
eibn de presumin, que significa sospecha o fuzgar porn in--
duceidn., Caravantes explica que, "...E8a pafabra presuncidn
se¢ compone de La preposiedidn proe y del venbo sumo, que --
significa anticipadamente, porque de fas presunciones se =~
forma o deduce un judicio de opindidn de Las cosas y de Los-
hechos, antes que estos s¢ nos demuesinen o apanrezean por-
8L mismos. Tomdndose tambidn Las phedancionss por algunod-
indicios o Apspechas, pero €os indicios son Ea nadz d ord-
gen de aquellas, y Eas sodpechas son Ligeros fudicios, mas-

né presunciones...” [103)

Las presunciones, como medio de prueba, nesulita-
de un nazonamiento poa medio del cual, de la existencia de
un hecho neconocido como céento, se deduce €a existencia -
de un hecho que es necesario probar. Las deducciones pue-
den tenen su base no 8580 en Las pruebas mismas, aino tam-
bién, en as omisdiones de Las pantes, en La actitud de &s-
tas durante el proceso, en el necesario enlace de 208 he--

chos que como eatdn demostaados, Lleva a una conclusidn £5

0Z] "Cfgn. Becerna Bautista, Josl. Op. Cit. Pag. 167.
03} g@tadgégan, Diaz de Ledn, Masico Antonioc. Op. Cit. --
ig. .
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gica mis convincente que el estudio aislado de cada prueba.
Esas deducciones del jfuez constituyen fas presunciones fu-

diciales .

En algunas ocasiones es La Ley fa que, de supues
tos detenminados, saca deducciones €6gicas que £Los taibung
tes deben aceptar, Se trata entonces de presunciones Eega-
es, que, a su vez se dividen en -jundls tantum- y -junds -
et de fure-. Las presunciones furis tanium, son aquellas-
deducciones que £a ley saca de un supuesto detexminado, pe
ro pueden destrudinse pon prueba en contrario, a €a 4Lnversa

tas fjunis et de junre, no admiten prueba en contrarnié. (104)

Doctninalmente hablando, ¢4 genenafizada €a con-
fusidn entne Las presunciones & indicios, voces a Las que-
suefe danse uno como sindnimas. No €o son, £os indicios --
son hechos, datos, o cireunstancias,clentos y conocidos de
2os que s¢ desprende, mediante 2a elabonracisn Légica, La -
existencéa de cincunstancias, hechos o datos desconoei----

dos. (105)

Bentham, define a €a presuncién, con ef nombre -
de cincunstancial, y explica que: La prueba cinecunstancial,
es £a que s¢ deduce de &a existencia de un hecho o de un -

grupo de hechos que aplicdndose at hecho prineipal, 2fevan

[104) Cgr. Becenra Bautista, Jos&. Op. Cit. Pag. 168.
(105) C4n. Diaz de Ledn, Manco Antonio. Op. Cit. Pag. 270.



a 2a conclusidén de que ese hecho ha exi{stido. Esta conclu-
sicén es una gpenacidn del fuieio. lLa distincidn entze he-
cho o eincunstancia es A5Lo nefativa a un hecho deteamina
do. Todo hecho con nrespecto a otro, puede €lamarse circuns
tanceia. Las cincunsitancias son puls, hechos colocados alng
dedor de algin otro hecho pudilndo considenar a cada hecho
como centro, cualqudiean otro hecho puede estimarnse en torno

a aquel. [106)

Ee Cddigo de Procedimientos Penales para el Dia-
{a{to Fedenal, confunde £as presunciones con Los 4indiciocs,
& ({ndica en su anticulo 245 "son €as cireunstanedas y ante
cedentes que tendendo nelacidn con ef defiio, pueden razo-
nablemente fundan una opinidén sobre La existenela de Los -

hechos determinados...”

Este mdamo Cédégo d& cabida a £as presunciones,-
pero a pesar de que en ¢s504 caod se trata de presunciones-
Legales, debe admitinse siempre prueba en conthario, pubs-
resultania inadmisible que pudidndose {nvestigar La veadad,

prevatecdierna €a goamalidad con detaimento de aquella.

Por estas nrazones, y en viatud de que £as presun
ciones aon el nesultado del andlisis Légico de Pos Lindis--
¢ios, no deben sea consideradas como mediocs de prueba.{107)
Apoyando &a opindidn de &ste de€timo auton citado, consideng

{1037 Idem. Pag. Z7T.
[1e7) Cotin Ss1chez, Guileermo. Op. Cit. Pdg. 428.




mos que en efecto €as presunciones no son menamente medios
de prueba, sfno ef nesuftado de nazonamientos Ldgicos, y -
né s68o de 2os indicios, o circunstancias del delito, s4i~-

no de todas £as pauebas aportadas a un proceso dado.

De tal manera que e€ axtidéufe 245 del Cidigo de-
Procedimientos Penatles pana el Distrnito Fedenal nresulita --
{noperanie, Loda vez que £as presunciones no deben conside
rarse como pruebas; ya que ef proceso mismo tiene por obje
Lo aplicarn £La Eey penal a un caso concreto, y este se vé -
realizado en la sentencia, y esta, obsrrvando con deteni--
miento su esfructura, ¢4 un razonamiento £agico de tode Lo
aportadoe en el proceso mismo, siendo dicho razonamiento --
una presuncidn, porque es una veadad histérica €o que se -
ha obtenido y no una vendad materiaf. De ahi que se propo
ne &a supresidn del referideo articulo 245 del Cédigeo de --
Procedimientos Penales para ef Distrito Federal, precisa--
mente pon Limitan e& contendido y alcance juaidico de &a --

presuncidn o presunciones nrealizadas.
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PRIMERA.- En e¢€ Proceso Penal estriba un desarrcllo evoluy
tive que indispensabfemente se sigue como medio para hacen
patente 208 actos que en el {ntervienen, £Los que deberdn -
geevanse a cabo de manera orndenada a efecto de aplicar f£a-
saneidn prevista en £a fLey penal. En consecuencia, el obfe
to del proceso, es fa obtencidn de €a nesolucidn de Eos &r
ganos jurisdiceionales, en £a que s¢ aplique La ey penal-

af caso concrefo.

De-ahi, que Los elementos integrantes del proceso penal, -
son una senie de actividades debidamente ondenadas y rnela-
eionadas entre 81, que en su confunto tienen como fLnali--
dad, £a aplicacidén de Za Ley penal absiracta a un caso de-
teaminado. Desde Lucego, el proceao penal, se inicdia con el
acto de radicacién y +teamina con €a sentencia que ha causa

do efecutorda.

SEGUNDA.- En nuestra opdnidn, e& sistema que ndige en MExi
co, e4 un slstema moderno, que encuendra sus raices en Los
sistemas Inquisitivo, y de Parueba Tasada, 5 Libre, pena --
con caractearisticas propias que Lo hacen difernente, preva-
Leeiendo en todo momento el principio de Legalidad, consa-

ghado en nuestra Carta Magna.

Finalmente en et sistema de La Sana Critica, puede ef fuzga
dor nesolven el vaton de fa prueba fucra de impentinentes-

ataduras Legales, peno en su fallo habrd de exponen pun---



tualmende €as razones que fuvo para valorar €a prueba en -
2a forma en que €o hizo. La Sana Critica, se caracfeniza-
entonces, porn ga posibitidad de que el magistrado Logre --
sus conclusiones sobne €os hechos de ea causa , valorando-
Las prucebas con absoluta ibentad, pero respetando Loa ---

principlos de Ea hecta razdn.

En ef sistema de £a Prueba Legal, ef fegisladon prefifa --
de antemans at juez, fas reglas paeccisas y conecretas para-
apnecianr La prueba, que se trasfucen en una veadadera tasa
del pensan y del enitenio judicial. En tanto, en el siste-
ma de 2a Intima Conviccedidn £La Eey no marca dinecinices pa
na La apaeciacidn de Bas pruebas; esto es, el juezr tiene -
La Eibentad de convencense segin su Intimo parecexn, de La-
existencia o inexistencia de Los hechos de £a causae, valo-

rando aquellas segin su feal saber y entenden.

TERCERA.- En siniesds, podemos asevenar que proban, es --
producin un estado de certidumbhre en La mente de una o va-
rias personas aespecde de un negocio determinade; empeno,
para ta demostracidn que debe influizn en el dnimo del jfuz-
gadon para esiabfecen una conviccddn que trascienda hacia
08 fudiedo inteleetivo; se emplean medios adecuados para --
phoducén e€ convencimiento, Estos elementos de convdiceddn
son €os medios de prueba, que &a phopia Loy penal deteami-

na. En consecuencia Las pruebas, son todo medio factible-
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de sen utilizado para demostran La ex{fstencia o inexisten-

eia de algo.

CUARTA.- La valoracidn de as pruebas es un acto del pro-
cedimiento que tiene como caracteristica el andlisis con--
funto de todo o aportads a fa investigacidn, hefacionando
tas pruebas unas con otnas, para £a obtencidn de un nresul-
tado nreferente a La conducta o hecho (centeza o duda) y a

2a pensonaltidad def delincuente {centeza).

QUINTA.- En materdia procesal penaf, son thes, paincipald--
mente Los sistemas de valoracidn de £a prueba; &stos son -
tos sdigudientes: EL Sistema de La Prueba Legal, et Sistema-
Libre & Intima Conviceidn y el Sistema de La Sana Crltica-

Racional.

SEXTA.- En conclusidn, en el aistema de valoracidn de £Las
pruebas que xrige con el proceso penal en México, @4 un 848
tema propio, que como difjimos con antelfacidn , nrecoge ---
cientas caractenisticas de dichos sistemas de valenracidn,-
puts toma del sistema legaf La caractenfstica de que 2os -
fueces af vatonar Las pruebas, 2o handn de acueado a &o -~
precepiuado por Las teyes; y de La sana caltica, e& hecho-
de que €08 fueces debend motivan y fundamentar su nesoluw=

eidn.



SEPTIMA.- En el proceso penal Mexicano, se aceptan como me-
dios de prueba, €oa siguientes: a}l.- La Confeadidén; b).- La-
Documental; ¢).- La Testimonial; d).- EL Peritaje & Inspec--
cidn; e) .- La Paesuncional, y §).- Los Caneos.

OCTAVA.~- Coligiendo, a confesdidn es el neconocimiento fon-
mal pon pante del acusado de haber ejecutado os hechos cons
titutivos del delito que se e impufa. Es judicial &a confe
846n, 44 ae hace ante el taibunal que conoce de €a causa; es
equiparable a ¢ata €a hecha ante el Ministernio Piblico en La

Averiguacidn Previa.

NOVENA.- EL documento es un £Lnstrumento idéneo para hacer --
patente pon medio de La eschitura £o que se desea, en razbn-
de las necesidades o exigencias de &a vida social. Existen -
doeumentos piblicos y privados. Los piblices, son Los otonga
dos por autoridades o funcionarndics pibléicos dentro de Los 2%
mites de aus atribucfones, o pon personas investidas de F& -
Piblica denino del dmbito de su competencia legal; en tanto,
en Los privados no existe La intenveneidn de funcionanios do
tados de §& piblica lconvenios, promesas, ideas, expresio---

nes divensas, vatfes, paganls, cantas, etcdtena).

En taatdndose de €a valoracidn de £os documentos, €a prucba-
documental piblica tiene sobnre La privada, ta autenticidad -

que te di fa intervencidn de €as pensonas que tienen ¢ pi--



beica; pero ta documental privada puede E&egar a tener fuexn-
za en el fudicio cuando no e4 objelada poan fa parte contraria
De ésta manera, €a valoracidén de €04 documentos estd asupedi-

tada estrictamente a Lo ordenade en La Cey,

DECIMA .- EL testimonio o 2a decfaracidn del tesaligo, conais
te en €a relacidn de hechos conocidos sensoniafmenie por eél-
declarante, a txavés de £a cual se asclarecen cuestiones re-
Lacionadas con ef objeto de ta cuestidn pfanteada. Por su --
parte, ef pexitaje, ¢4 una opindidn que versa so0bie una cues-
tidn especial relativa al caso conereto, basada en conoei---
mientos técnicos o cientificos, cuyo objeto es LLusztrar al -

fuez,

En otro 6nden de ideas, procesalmenie €a <inspeceldn es un me
dic de parueba 2eal o directo, pon ¢& cual el juez obaeava o-
compaueba, peasonal e inmediatamente a coda, no 8580 su =--~-
existencia o nealidad, sino alguna de sus caracteaisticas, -
condiciones o0 efectos de Lntends para La so0lucidn del asunto
sometido a au decisidn, y en especifico, para obiener elemen

tos de conviccddn.

DECIMA PRIMERA.- EL obfeto def careo, es aclaraa fos aspee-
tos contradictornios de tas declaraciones del procesado, 0 --
procesados, del ofendido y de Los fLestigos, o de E&iatos entre

s{, para con ello, estar en posibifidad de valorar esos me--
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dios de paueba y alecanzar el conocimienio de €a veandad,

En cuanto a &a valoracidn del careo, podemod inferir que &a-
ey peamite af juez facultades discrecionales pana €a Eibre-

apreciacidn de &ata phrueba.

DECIMA SEGUNDA.- De todo €o anterion, estimamos que el an--
tleulo 245 }el Codigo de Procedimienios Penafes panra el Dis-
trnito Federal, nesulta inopenante; hdbida cuenta de que Las-
presunciones no deben considernarse como prueba en ai; ya que
el obfeto det proceso penal, es aplican La ey penal al caso
concaeto y deaentrgian fa vendad hiatdrica de Los hechos --
presumiblemente delictivos; y La sentencia, es un razonamien
Lo ebgico juridico de todo €o apoatado en €a causa penal; y-
por tanto dicho nrazonamiento es una presuncidn realizada pon
el juzgadon, tomando en consdideracidn Los argumenios esgrimd
dos con antelacibn. Asl puls, proponemos fLa supresidn del -~
arnticulo 245 def ordenamiento fegal antes Linvocade, precisa-
mente por Eimitar el contenido y aleance juridico de La pre-

suncidn efectuada por e fuzgadonr.
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