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IV 

INTRODUCCION 

Es preocuoante el alto indice oe delincuencia Juvenil 
que venimos padeciendo en nuestra sociedad. es por ello. Que 
debemos hacer un alto en el camino y reflexionar sobre las 
causas aue la provocan. 

Para Que una sociedad sea estable y organizada, se debe 
pa1·t1r de la FAMILIA como c~lula pt·1mar1a v vital, como base 
elemental de la arqan1~dc1bn de la sociedad. Es la ~amil1a 

la primera comun1oao de vida y amor que va a constituir el 
grupo soc1a.l en don ce se gener·,;i l<J f'.o..--mac10n de la 
personalidad 1nd1v1dual v social de los hiJos. en donde los 
padres oa;o su tutela v or1entac!ón les transmitir~n la 
cultura y, en donde los h1Jos adou1r1r~n normas, valores y 
h~b1tos socialmente aceptados. 

El proceso de cambio aceleraoa en la industrializaciOn, 
en los medios masivos de comun1caci6n, el crecimiento 
demogr~~1co. los mov1m1entos m1grator1os, etc., han 
originado la ruptura del eou1l1br10 de lds estructura& 
soc1ales, s1tuac10n que ha rebasado las posibilidades de 
v1v1enda, educac10n, salud, lrabaJo y recreac10n, provocando 
la destnt.egrac10n o disfunc10n del núcleo -familiar, ante la 
separ"ac1Dn legal o abandono del padr-e o de la madre, 
Geparací6n Que 1-epercute sac1ol0~1ca, psicolOqica, Jur"ldica 
v econOm1camente nn la p··ole que cada su vulnerabilidad es 
la m~s a-fectada. 

Son los e~ectos auo Id des1ntegrac10n del nOcleo 
-fcJml l 1ar causan en la pi-ole el tema centi-ul de este tr-abaJo, 
~1ncado el deoeo ae aue tdnLo el HOM6RE como la MUJER 
re~le~1one en el necho ae que no existe mayor 
responsab1l1dad para los seres humanos. que el traer hijos 
ul mundo, dado oue ae ellos depenoe fundamentalmente en que 
sus hljas se desdrrollen cr1 un ambiente sano. ambiente en el 
que se va a molac~r su per~analidad y en el oue van a 
adquirir exper1enc1as formadoras que les per-mttan adaptaree 
a s1tuac1ones v1t. .. "lles 01ve1 sa~ .. 

En el desar·rollo de aste tr~b~jo se h~r~ referencia a 
los ef€ctos sociales, ps1c~lbg1cos y Jut·ict1cos que se causan 
en la prole ante la a1sfunc1bn o de~1ntcgrac1bn del n~cleo 

famil1a1·. e-fectos QL1e influven ellos de m.aner"a 
det.ennt nante. man1 fest.ándose en a t qunos casos en conductas 
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anti y parasociales, llegando a in~ringir las leyes penales 
y convirtiendose en menores in~ractores. menores que 
generalmente provienen de hogares desintegraoos o integraoos 
en apariencia pero dis~uncionales y que han sido objeto de 
un abandono total tanto mater-ial como mor-al poi- parte de sus 
padres. 

Es necesario abatir ésta realidad que nos aqueJa. va es 
tiempo de que tanto sociedad como Estado como representante 
de ~sta. vuelvan los OJOS hacia la FAMILIA como c~lula 

primaria y se lleven a cabo acciones para el -fortalec1m1ento 
de los vinculas ~am1liares. que se garantice la seguridad v 
estabilidad de lds relaciones del qrupo -familiar. que se 
conc1ent1ce la pare1a humana de la responsabilidad que 
adquieren con los hiJos y con ello loqrar restablecer el 
equilibrio del n~cleo ~amil1at" y evitar asl gue se cont1n~en 
trastocando los va.lores y not"mas de conducta de sus miembros 
y, por ende, de la sociedad ent~t"a. 



C A P 1 T U L O 

EL MATRIMONIO 

A. ETIMOLOGIA. La palabra matrimonio deriva de loa 
vocablos la ti nos MATRIS y MUNIUM. que signif"ican "carga u 

.of"icio de la madre". 

B. CONCEPTO. El concepto de matrimonio no ea unitario, 
ya que tanto un concepto o def"1n1ciOn de éste no puede ser 
vAlido en todas las Spocas y lugares. en virtud de que es 
variable. de acuerdo a la cultura en que se da, ejemplo de 
ello lo que se ent1enae por matrimonio en la cultura 
musulmana. en la Que se da aün en esta época el matrimonio 
pol1gAmico. a d1f"erenc1a de la cultura occidental en la que 
el matrimonio generalmente es monoqAm1co. 

No oostante la dif"1cultad de encontrar un concepto de 
matrimonio, se le ha conceptuado como "la -forma legal da 
constituciOn de la fam1l1a a través del vinculo jurldico 
establecido entre dos personas de distinto sexo, Que 
entre ellas una comunidad de vida total y permanente 
derechos y obligaciones reclorocos determinados por 
propia ley'', correspondiendo este concepto a la Tigura 
matrimonio dentro de nuestra legislacibn actual <l>. 

crea 
con 

la 
d•I 

Gen~ricamente es considerado el matrimonio como la 
Terma legal de const1tu1r la .familia a trav~s de la unibn da 
dos personas de d1st1nto seKo que establecen entre ellos una 
comunidad de vida requlada por el derecho. 

C. OEFINICION. EK1sten tantas dc.finiciones como autores 
Que tratan el matY1monio. por lo Que. para el -fin del 
presente tr-abaJo. const der-ando de mayor 1mpor-tancia las 
deT1n1c1ones del mismo desde el punto de vista jurldico, 
b1olbg1co, htstbr1co, soc1olbg1co y canbn1co: 

Jur\dico. 

EDUARDO COUTERE lo de.fine como: "La inatituciOn 
Jurldica constitulda por la unibn legal del hombre y la 
mujer ba•ada en el a.fecto e instituido• con el propO•ito d• 
org•nizar una -familia'' <2l. 

(1) Montero Duhalt, Sarcl. Oe..-echo de Familia, Editorial 
Porr~a, S.A., M~x1co. 1990. p. 97 
l2> Coutere Eduardo J •• Vocabulario Jurldico, Ediciones 
Palma. Suenos Ai..-es, 1~7o. p. 401 y 402 
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JOAGIUIN ESCRICHE lo de.fine como: "L• sociedad legltima 
del hombr• y la mujer, que se unen con vinculo indisoluble, 
p•ra perp•tuar au especie, ayudarse a llevar el peso da la 
vida, y P•P""ticip•r d• un• mism• •u•rt•" <3>. 

BAUNDRIT LACANTINERIE define el matrimonio como:"E• •l ••t•da d• do• P•r•on•• de ••No di~•r•nt•, cuy• unibn ha sido 
con••or•da por la ley" <4). 

EL CDDIGO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIO DE LA 
BAJA CALIFORNIA de 1870 y 1884 tenlan la misma linea, en los 
artlculos 159 y 155 respectivamente, la de~inen como: ''El 
matrimonio •• l• sociedad legitima de un solo hombre y una 
•ola muJ•r que se unen con vlnculo indisoluble para 
parpetu•r su especi• y Ayudarse a ! lavar el peso de la vi da" 
<5>. 

LA LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES DE 1917 en su 
articulo 13 lo de.fine como: "El matrimonio es un contrato 
civil entre un solo hombre y una sola mujer, que se unen con 
vtnculo disoluble p•ra perpetuar su especie y ayudarsa 
llav•r el peso del• vida'' (6). 

EL CODIGO CIVIL DE 1932 VIGENTE PARA EL DISTRITO 
FEDERAL no define el matrmimonio, sino que Unicamente lo 
regula en su Titulo Quinto. 

Blo!Ogtco. 

"El matrimonio as la un10n BBKual dw un hombre y un• 
muJar con •l propOaito de procr-aar". 

(3) Escr1che, Joaquln. Oiccionar10 Razonado ae Legislac10n y 
Jurisprudencia. LtbYerla de Ch. BouYet. México. 1988. p. 
1204 
(41 MonteYo Ouhalt, Sara. DeYecho de Familia, Ed. PorrOa, 
M~KÍCO 1990. p. 96 
<5> COdigo Civil del Distrito Federal y TeYrito1-10 de la 
BaJa Cal1-fo1"'n1a Tip. de Aguildr e HiJos, MéKlco, 1879 p. 5 
(6) Pallares, EduaYdo, COdigo Civil del Distrito Feder-al v 
Tel"'ritorio de la Baja Cali.foYnia y Ley sobYe Yelac1ones 
famil1ayes, 4a. edic10n. Herrero Hnos. Sucs •• México, 1926. 
p. 43 



Bocio!Ogico 

WESTERMARCK lo de+ine como: "Ea una r•l•ciOn mA• o 
m•no• dur•dera •ntre •l hombr• y la mujer, que •• prolonga 
mAa del acto d• la reproducciOn haat• d•apuOs del nacimi•nto 
de la progenitur•" C7>. 

TOMAS DE AQUINO lo de-Fine como: " El matrimonio •• 
instituciOn de derecho natural y la uniOn del hombre y 
la muJar por matt"'imonio ti•n• cat"'Acter i ndi•olubl•". 

"Ea un ••cr•m•nto de la Nueva Ley que con..fi•r• gracia 
para •anti-Ficar la legitima uniOn entre al varOn y la muJar 
y pal"'• engendrar y educar pla y santamente la pr"ol•" (8). 

D. EVOLUCION HISTORICA. En la evolucibn del matrimonio 
a través de la historia, no se cuenta con criterios 
de-Finidos debido a Que las sociedades humanas tampoco 
cuentan con una unidad de criterio, por presentar diferentes 
caracterlsticas, tanto en los diversos lugares de nuestro 
globo terr~queo, como en las diferentes etapas histOricas de 
la humanidad, por lo que no es posible establecer con 
certeza la evoluc10n hist6r1ca de ~stas. 

Tanto el matrimonio como la familia son coincidentes en 
el panorama histOr1co, consider~ndose el primero como la 
Terma de constituir la familia y sua orlgenes se remontan a 
los mismos orlgenes del hombre. 

R. Westermarck afirma que "no hubo etapa del desarrollo 
humano en que no haya existido el matrimonio y que el 
matrimonio estA enraizado en la familia mAs que ésta &n 
aquel". 

En consecuencia al entrar al estudio de la evoluciOn 
del matrimonio se harA tamb1~n re~erencia a la familia. 

EtnOlogos y Soc10logos han elaborado teorlas basadas en 
los pocos vestigios que se han encontrado de los pueblos 
primitivos y en supos1c1ones de cOmo debieron o pudieron s&r 
~sas culturas. 

<7> Montero Duhalt, Sai-a. Derecho de Familia; Editorial 
PorrC&a, S.A., Mt:!>><ico, 19'90. p. 96 
<8> l dem. p. 96 
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La Teor1a Tradicional establece varias etapas en la 
evolucibn del matrimonio: 

D.l. LA PRIMITIVA PROMIBCUIOAO. Esta etapa es en la Que 
los hombres en un estado de salvajismo, gui~ndose solamente 
por sus instintos primarios, la b~squeda del alimento para 
sobrevivir y su instinto reproductor, permaneclan a~n en los 
bosques y vivlan en los Arboles, sirviéndoles de alimento, 
los Trutos, nueces y ralees, Torm~ndose en este estado de 
salvajismo el lenguaje articulado. 

Esta etapa se caracterizó por la relaciOn sexual libre 
que eKclula toda posibilidad de establecer la paternidad, 
dando origen a que ünicamente por la llnea materna se padla 
contar la TiliaciOn, apareciendo con ello la ginecogracia o 
dominio absoluto de la muJer, correspondiendo esta 
promiscuidad sexual al trAnsito de la animalidad a la 
humanidadª Esta teorla Tué sostenida por Juan Jacobo 
BachoTen en 1861 en su obra "El Derecho Materno". tesis que 
se robustece con las ideas da Margan (9>. en tanto QUe otros 
la rechazan, Tincando este rechazo en cuestiones sociales 
sin ninguna sustentaciOn cientlT1caª 

D.2. MATRIMONIO POR GRUPOS O CENOGAMIA. Se le cons1derO 
la Tamilia que se Tormo a través de la unibn sexual por 

grupos, que tuvo su origen a la restriccibn de la relacibn 
totalmente libre y en la que se reTleJaba tambi~n 

promiscuidad relativa. Este tipo de matrimonio tenla sus 
bases en las creencias religiosas de los miembros que la 
componlan y en las que éstos se consideraban hermanos entre 
el y por lo tanto, estaba prohibido el ayuntamiento sexual 
con las mujeres de la misma tribu y de ahl se diO la 
necesidad de buscar la unibn sexual con mujeres o varones de 
una tribu diTerente, por lo que la relac1bn sexual se 
establecia entre un determinado grupo de hombres que 
celebraban matrimonio con igual nómero de mujeres y en el 
que todos eran cónyuges en com~n. estableciendo derechos y 
deberes. En este tipo de matrimonio se tenla conciencia de 
la paternidad del grupo, aunque se deconocla la paternidad 
individual, manteniéndose asl el REGlMEN MATRIARCALª 

En 1871 el antropblogo norteamericano HENRY LEWIS 
MORGAN dib a conocer sus estudios ace1~ca de los ortgenes de 

(9) Caso, Antonio, Sociologla Genética y SistemAtica. 
Publicaciones de la Secretarla de Educacibn P~blica. México, 
1927, pa 43 



la +amilia, consideYAndose como los m~s seYios, ya que •ste 
paYa realizaYlos conv1v10 y formo payte de una tYibu 
iYoquesa del norte de Estados Unidos y pudo estableceY qu• 
el sistema de paYentesco entre esas tribus, era com~n a 
todos los abortgenes de esa nacibn y, mAs a~n, de Que ••• 
sistema estaba difundido en todo el Continente Americano, 
asl como en algunas tribus de As1a, Afr1ca y Australia; 
establec10 Que el matrimonio por grupos se hallaba en 
proceso de e~cinc10n Hawa1i y en otras ialas 
australianas. 

PaYa Margan la ~am1lia es el elemento activo, nunca 
permanece estacionada. sino que pasa de una forma inferior a 
una forma superioY a medida que la sociedad evoluciona da un 
grado mAs bajo a otro mAs alto. Los sistemas de parentesco, 
por el contrario. son pasivos; sOlo después de largos 
inteYvalos registran los progresos hechos por la familia y 
no sufren una modificaciOn radical sino cuando se ha 
modificado radicalmente la familia (10>. 

Se ha considerado al matrimonio por grupos como la 
forma m~s antigua y pr1m1t1va de la familia, deriv~ndos• d• 
~ste la familia CONSANGUlNEA v la PUNALUA. 

0.2.l. FAMILIA CONSANGUINEA. Se le denomino asl a 
aquélla en la que el grupo inter-relacionado seMualmente 
estaba formado por los inaiv1duos pertenecientes a una misma 
generacibn, prohibiéndose asl la unibn de ascendientes con 
descendientes. 

D.2.2. FAMILIA PUNALUA. En este tipo de familia se da el 
principio de la selecc16n natural; se prohibla cohabitar 
entre hermanos y hermanas uterinos, posteriormente entre 
hermanos de cualou1er origen. medios hermanos y aón entra 
primos; su caracterlst1ca pr1nc1pal fu~ de Que un grupo 
determinado de varones tenlan por esposas a un grupo de 
muJeras hermanas entre sl, o que un grupo de hermanos tantan 
en comUn por espo6as a diveYsas muJeres. La palabra punal~a 

significa ''compahero intimo''• derivAndose de ah\ la 
denominacibn de este ttpo de fam1liu. 

A principios del siglo pasado aón se podla encontrar el 
la Polinesia manifestaciones de éste tipo de familia, en la 
que se consideraba a los hiJOS como hijos de todas la• 

<10> Engels. Frederich. El origen de la familia, Propiedad 
Privada y Estado, Editorial Sarpe, Madrid, 1983. p. 68 
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madres, existla un vinculo distinto entre la madre uterina y 
su propio hijo. Era imposible determinar la paternidad del 
hijo, aunque sl se podla saber con certeza qui~n era la 
madre, reconoci~ndose ~n1camente la descendencia por la vla 
materna. 

En este estado de la humanidad se observa la 
TormaciOn de la -familia la POLIGAMIA, teniendo ~sta a su vez 
dos aspectos: 

0.2.2.1. LA POLIANDRIA O MATRIARCADO. Se caracterízO en 
que una sola mujer tenla var1os maridos, siendo esta el 
centro de la. -familia, -fiJA.ndose el parentesco poi~ la llnea 
materna. Este tipo de -familia es atribuido a causas 
econOmíc:as, las ni1'1as el"'"an sacr·1-f1cadas mediante el 
in-fanticidio, por lo que ex1stlan m~s hombres que mujeres. 

D.2.2.2. LA POLIGENIA. ConsistiO en que varias muJeres 
son esposas comunes de un solo hombre. siendo este óltimo el 
centro de la ~amilia. Tuvo como causa la reducción del 
n~mero de varones adultos ~rente al de mujeres, debido a que 
el hombre desempe~aba actividades peligrosas como era la 
caza y la guerra. ExistiO en cas1 todos los pueblos de la 
antiguedad, aunque hoy en dla se da entre los mormones y 
mahometanos, sociedades en la que es correcto ante las leyes 
del hombre y religiosas. 

La poligen1a tiene varias ~armas especl~icas: el 
hermanazgo en la que el hombre tiene derecho ae contraer 
matrimonio con las hermanas menores de la primera esposa; el 
levirato en la que el hombre tiene el deber de casarse con 
la viuda de su hermano y, el soroato, que consiste en el 
derecho del marido de casarse con la hermana de su muJer 
cuando ésta era estéril. 

Estas ~armas de matrimonip generalmente se daban en las 
clases poderosas, consider~ndose como articules de lujo de 
la historia, pues sblo se observaba en las gentes de 
posiciOn elevada, ya que la mavoria de la poblaciOn era 
monOgama, no siendo admitidas generalmente estas ~armas de 
matrimonio. 

Margan encentro que entre las tribus iroquesas BKistla 
el matrimonio disoluble por ambas partes, a lo que les lldm~ 
FAMILIAS SlNDIASMICAS, las que se caracterizaron por la 
formaciOn de parejas conyugales para un tiempo mAs o menos 
largo. en las que el hombre tenla una mujer principal entre 
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sus numerosas esposas. Esta unibn conyugal por parejas, 
basada en la costumbre. se fu~ consolidando, dando lugar a 
la prohibiciOn del matrimonio entre parientes consangulneos, 
lo Que al paso del tiempo h120 imposible las uniones por 
grupos. 

En este tipo de fam1l1a, el hombre vive con una mujer y 
permanece al lado de ~sta en funciOn de la procreaciOn, 
hasta Que nace o desteta al hlJO, exigiendo fidelidad a la 
mujer mientras dure la vida en camón y el adulterio de ésta 
se castigaba en forma cruel, el vinculo se disolvla con 
Tacilidad por una u otra parte y, en caso de separaciOn, los 
hijos solo perteneclan a la madre. 

Para que la familia s1nd1Asmica evolucionase hasta 
llegar a una monogamia se dieron causas diversas. El grupo 
habla quedado reducido a su ~ltima unidad hombre-mujer. Se 
introdujo un elemento nuevo en la Tamilia, al lado de la 
verdadera madre se encontraba el verdadero padre, a quien 
correspondla la alimentacibn y los instrumentos de trabajo 
necesarios para ello, por lo Que. por derecho era el 
propietario de éstos. Los hijos nacidos en este tipo de 
matrimonio no podlan heredar del padre. en virtud de que la 
descendencia solo se contaba por la Llnea materna y los 
hijos perteneclan a la gens ae la madre. 

La evolución de la Tamilia v como consecuencia del 
matrimonio en la historia, se maniTestO esencialmente con el 
cOntlnuo estrechamiento del circulo en el cual se permitia 
la comunidad matrimonial. va que originalmente abarcaba toda 
la TRIBU, empezando a excluir a los hermanos consanguleoa 
como ya se ha visto en los tipos de Tamilias descritas en 
puntos anteriores; pcster1ormente, la prohibición se diO a 
los parientes mAs cercanos. incluyendo m~s adelante a los 
mAs lejanos, hasta que Tu~ imposible el matrimonio por 
grupos, ya que como se ha visto en la Tamilia sindi~smica se 
diO la seleccibn de un hombre por una mujer, dando lugar a 
la pareja. lo que traJo como consecuencia la escasez de 
mujeres y derivado de ello. el hombre tuvo la necesidad de 
conquistarla O conseguirla. apareciendo entonces el 
MATRIMONIO POR COMPRA y el MATRIMONIO POR RAPTO. 

0.3. MATRIMONIO POR COMPRA. ConsistiO en comprar a la 
mujer lisa y llanamente, como si se tratase de un objeto 
cualquiera, en donde la mujer pasaba de la propiedad del 
padre a la propiedad del esposo, ejerciendo éste sobre ella 
actos de pleno dominio. Este tipo de matrimonio se observo 
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en algunas tribus de indios norteamericanos y en los pueblos 
griego. hebreo y romano. quienes lo transmitieron a otros 
pueblos. Del matrimonio por compra der"ivaron las 
siguientes Termas: 

0.3.1. EL MATRIHONIO POR SERVICIO, en donde el novio 
paga con servicios al padre de la novia o a la Tamilia de la 
mujer. 

0.3.2. EL MATRIMONIO POR INTERCAMBIO. en donde no 
paga por la mujer, sino que ~sta se permuta. 

D.4. MATRIMONIO POR RAPTO. Tuvo como causa las 
épocas de guerra, en que se consideraba a la muJer como 
botln. El matrimonio por rapto es el primer paso hacia la 
MONOGAMIA, ya que el varOn que raptaba a una mujer se casaba 
Onicamente con ella, consider~ndola como un objeto de su 
propiedad y a quien le exígla Tidelidad y obediencia 
absoluta y en caso de no observarla. la muJer era castigada 
hasta con la muerte. En esta etapa de evoluciOn del 
matrimonio. el parentesco se reconoc1a por linea paterna. 
dando origen al r~gtmen PATRIARCAL en el que la mujer se 
encentro colocada bajo la autoridad absoluta del esposo y 
los hijos podlan va heredar del padre. 

D.4.1. LA t10NOGAPUA. Tiene su origerl en la -familia 
SINDIASMICA. siendo su caracter1stica principal el 
predominio del hombre. lo que tenla como Tin el procrear 
hijos cuya paternidad Tuese indiscutible para que ~stos 

pudiesen heredar los bienes de su padre. El vinculo es mAs 
Tu•rte, ya que no podla disolverse por cualquiera de las 
partes, solo el hombre podla. por regla general, romper 
éstos lazos conyugales, ast como repudiar a la muJer. El 
hombre podla ser inTiel, no asl la mujer, por lo que se dice 
qua la monogamia es sOlo para la mujer m~s no para el 
hombre. 

La monogamia es considerada como al antecedente de la 
~••lli• ~odmrna y viene a ser la Terma mAs usual y eMtendida 
dm cr••ciOn dll la T••ilia entre la mayor parte de los 
pueblo• del •undo, reconociéndose actualmente en sus 
legislaciones como la ónica Terma legal de const1tuci6n de 
l'a Tamilia. 

JOSE o•AGUANNO en su obra "La Génesis y la EvoluciOn 
del Derecho Civil" a-firma: ''El derecho a la asoctacibn 
conyugal se aTirma ••• en el seno de la numanidad. cuando va 
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se ha comenzado a const1tu1r las uniones entre los seKos con 
un cierto carActer de permanencia y cuando cada uno 
comprende el deber de respetar la mujer aJena. a ~in da qua 
los demAs respeten la propia. 

Cuando este respeta mutua viene a ser sancionado por 
pa .... te del poder social. entonces el derecho al matrimonio 
comienza su evoluc10n." e 11 l 

Margan di Jo acer-ca de la monogamia: "El antigua sistema 
conyugal, reduciao a m~s estrecl1os 11m1tes por la gradual 
desapariciOn de los grupos punal~as. segula siendo el medio 
en Que se desenvolvl~ la ~am1lia. cuyo desarrollo ~renO 

hasta los albores de la c1v111zac16n ••.• desapareciO, poY 
Tin, con la nueva .for-ma del hete~·1smo. que sigue el gt!nerc 
humano hasta en plena c1v1l1zac1bn como una nueva sombra que 

cierne sobre la fam1l1a.'' <12J 

D.5. LA REGULACIDN DEL MATRIMONIO EN LA ANTIGUEOAD. 

0.:1.1. ROMA. 

"El matr1mon10 romano ha tenido en todos los tiempos un 
ca.r~cter rigurosamente monog~m1co" ( 13>. 

La ~am1lia se encontraba formaaa por el padre. la 
madre. los h1;os varones solteros y casados con sus esposas. 
los esclavos v clientes. Quienes estaban unidos por un mismo 
culto rel1q1oso que les estrechaba con lazos muy ~uertes~ la 
autoridad m~x1ma recaia en la oersona del padre o pater 
Tam1l1ae. a quien estaban sometidos todos los integrantes da 
la familia. teniendo el dom1n10 total sobre ~stas. ejer"cia 
la patria potestad respecto de sus descendientes, la manus 
sobre su muJet'" Y nuera, lt3 manc1p1um sab"e el hombre libre 
que tempo,-aimente estuv1et·a ba;o su poder, la domtnica 
potestas sobre sus esciavos v la iura oatronatus sobre sus 
libertos. 

lll> Enc1cloped1a Jurld1cd Omeba. Tomo XIX, Editorial 
Biblioqr~~1ca Hr·gent1na, Suenos Ai..-es. Argentina. p. 147 
<12> Engels. Freder1ch. El Origen ae la Família, Propiedad 
Privada y Estado, Edttor1a.: Sarpe. Madr"ld, 1983. p. J24 y 
125 
<13) Enc1cloped1a Jurld1ca Orneb~. Tomo XIX, Editorial 
Bibl1og,-~+1ca Argent.1na. Buenos Aires. Ar-qentina p. 149 
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El pater Tam1l1ae era quien tenla el derecho de maneJar 
el patrimonio, debido a que quienes estaban baJo su 
autoridad no tenlan nada propio, era quien con el correr del 
tiempo tuvo el beneTicio de la legis actione par ser el 
~nico con plena capacidad de goce y eJerc1cio. Tenla tambi~n 
el carActer de je.fe religioso vera el ün1co que impart\a 
Justicia a sus sometidos, contra Quienes pod\a usar eJ poder 
de vida y muerte, tanto en la persona de su mujer como en la 
de sus hijos. Tenla igualmente la Tacultad de excluir de la 
Tamilia a quien quisiera e ingresar a ella a extrañas. 

El grupo .fami. l 1ar romano era extenso y •estaba 
constituido por ind1v1duos que descendlan de un antepasado 
camón, por lo que éstas conserva can el mismo nombre 
gentilicio (nomen qentilit1um>, denom1nAndose d este grupo 
GENS. 

En la GENS ROMANA al Tallecer el Tundador. sus hl;os 
pasan a ser JeTes de sus respectivas Tamilias, conservando 
el mismo nombre gentilicio. uniéndoles el parentesco CIVIL O 
AGNATIO, debido a que los hijos estaban sometidos al pater 
Tamiliae, éste era quien concertaba y daba su consentimiento 
para que contrajeran matrimonio, el que se desarrollaba 
las s1gu1entes etapas: 

DE LOS ESPONSALES.- En ésta etapa se const1tula un 
vinculo valor leqal, era la promesa reciproca de 
matrtmon10 que se haclan hombre y mu;er o sus pater 
~am1l1ae. En la época cl~sica, tenlan un carácter social mds 
que Jurld1co; si el Tuturo marido habla recibido la date. 
tenla derecho o conservarla y ninguna de las partes podia 
celebrar otro comoromiso. 

DE LAS ESTIPULACIONES <STIPULAl.- Se celebraba una 
ceremonia en la que tanto el hombre como la muJer romp1an 
una paJa y el varbn colocaba un anillo de hierro en el 
cuarto dedo de la mano izquierda de la muJer y pt·eviamente 
constaban por escrito las estipulaciones. 

Entre los romanos se diO el mat,.-imon10 solemne o 
matrimon10 CUM MANU, en el que la caracterlst1ca pr1nc1pal 
era Que al contraet·lo, la muJer romPla con los lazos de 
parentesco que tenla con su Tamilia original, pasando a 
Tormar. parte de la ~amilia del esposo, con quien adqu1rta 
una relac1bn LOCO FILIAE. <14l 

<14> Floris M.:wqadant, Guillermo. El Oe,.-echo Privado Rom<lr'LJ• 
Ed1tor1al Esf"inge, M~xico, 1960. p. 199 
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Para estar en cos1b1l1dad de contraer matrimon10. se 
requerta oue los cbnvuqes qozat·an del IUS CONNUBJ y que la 
mujer contara doce a~os v el hombre con catorce, 
requiriéndose también la intenc16n de oermanecer Juntos 
<AFFECTIO MARITAL!Sl. 

Dentro del matr1mon10 CUM MANU se dieron las s1quentes 
-figuras: 

LA CONFA RREATIO. la que generalmente estaba reservada 
a los patricios y cons1st1b en una ceremonia en la que el 
padre de la novia entr·eoabu a ésta a.l corteJo nupcial 
compuesto por amigos y ~a;1l1ares y era conducida al nuevo 
hogar. en donde antes de entrar· el novio la levantaba y asl 
traspasaba con ella la pue1·ta ~e la casa v una vez que 
ha.clan sus pleqar1as. los cOnyuqes partlan un pan de harina 
.fina como slmbolo de 1.3 i n1c1ac16n ae la vtd.J. en comU.n. 

LA COEMPTIO. se observaba entre los Plebeyas Y era la 
venta realizada por au1en eJercld la patria potestad sobre 
ld mujer, y en la Que el padre de la novia colocaba su mano 
sabre el plato de una balanza ..,, asl se comprometla 
entregar a su h1Ja. poi· su oa,...te, ei novio colocaba una 
moneda o una barra de b1'once en el otro plato de la balanza. 
todo esto en presencia ae seis test1oos v un magistrado. 

EL USUS, este se eau1paraba al matr1mon10 y era cuando 
la muJer era poseida por el hombre v permaneclan unidos 
durante un aho sin interruoc1bn, dando dl marido la manus 
tpotestadl, la que no se lleaaUd a dar si la muJar se 
ausentaba de la don1us por tres nGcna~ sequ1das (ausencia 
trinoct1>. 

Al transcur"rtr el t1emp,., v ueb1do a Qu1~ se iban 
abanoonanao las solemntdJ.des el matr1mon10. como 
consecucnc:1a de l.i exp.:in!;jtbn del Imocr10 Romano. se 
ar11;pnar-on cambios t..lntr. en la ~nr.11 co,rio en las costumbres 
del grupo f=amtliat-, decayendo la rel1q1.!:Jn y pet·d1t:!ndose los 
lazas fam1liat·es, dando pasa di matr·1mun10 SINE MANU, Que 
era no solemne o par simple conscnt11n1ento y en el Que, a 
d1~erenc1a del CUM i1AN0, la muJo•· no uerd1a sus lazos de 
parentesco con Yelac1b11 a su fam1l1d or1g1nal, teniendo 
respecto del esposo una s1tuac1bn de 1qualdad. 

El De1·echo Romano r-econoc1b dos clases de matr1mon10: 

LA IUSTAE NUPTIAE: cons1&t!a en l~ unibn de un hombro y 
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una muJel'" con la intencibn de ser marido y muJet- <a-f.fectio 
marital1sJ y la de procrea1· hiJos, tenienoo esta unibn 
consecuenc1as jurld1cas y en la que se oebla observar mutua 
.fidelidad. asl com un debel'" reciproco de la v1aa en com~n y 
de alimentos; el marido tenla el derecho oe adqu1ril'" los 
bienes de la muJer y esta viene a ocupar el lugar de una 
hiJa. 

Se ex1glan como requ1s1tos la pubertad, que la muJel'" 
contase con doce a~os de edad v el hombre con catorce. edad 
en que se consideraban aptos pa1·a la procreac16n; el 
consentim1ento de los contrayentes; el consent1m1ento del 
pater .fam1l1ae y el connub1um o sea la actitud leqal. 

La iustae nupt1ae aun reuniendo los requ1s1tos 
anteriores. no se podia contraer s1 mediaba algún 
impedimento der1vado deJ pa1~entesco en llnea r-ecta 
ascendente o descendente v el de a~1n1dad en linea directa. 

EL CONCUBINATO, esta unibn se da ninguna 
formalidad, por lo que er-a considerada de orden inferior. 
Regular-mente se daba por falta de algún r-eQuisito para 
contraer la iustae nuptiae (parentesco>, o por proh1b1c16n 
(pubertad, consent1m1enta de los cantraventes v del pater 
familiae), por- la que tenla pocas efectos Jurld1cos. 

Debido a la influencia del cr1stian1smo en el Imperio 
Romana, fu~ desapareciendo el concuD1nato. 

Tanto la iustae nupt1ae como el concub1nato se 
caracterizaron por- ser uniones monog~micas entre un hombre y 
una muJer- y dado el car·~cter trans1tor-10 del concutllnato, 
frente a éste, el Estado se v10 obl1qado a pramulqar leves 
encaminadas al restablec1m1ento de la moral, del matr1mon10, 
de la fidelidad y del pa~entesco: LEX JULIA DE PUDICJTJA ET 
DE COERCENOIS ADULTERIS <Lev Jul la de la castidad y de la 
represibn del adulterio); LEX JULIA DE MARITANDIS OROINIBUS 
(regulaba el matr1man10 y tenla como finalidad el 
restablecer el matr1rnanio que se contrala con el ~nimo de 
permanecer unidos hambre y muJer con la 1ntenc16n de la 
praci-eac i 6n. 

D.5.2. GRECIA. 

La organizac16n de la fam1l1a se d16 en la GENS. 

Con la palabra GENS en latln~ GENOS en griego, se 
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designaba al grupo de 1nd1v1duos cue se unen para constituir 
una descendencia comün. grupo al cue une una misma religiOn 
y .forman como consecuencia una comunidad particular. 

Varias GENS formaban una FRATIA, en tanto que varias 
FRATIAS formaban una TRIBU v a su vez el conjunto de ~stas 

conformaban al pueblo o nación. 

Dentro de los at..-1Dutos aue tenla la GENS griega 
estaban: 

La 11m1tac1bn de la descendencia a la llnea masculina; 
la proh1bic10n del matr1mon10 dentro ae la propia GENS salvo 
en el caso de nereaeros: 81 aerecno de eleq1r y deponer a 
los jefes. Cada GENS pose\a un nombre derivado de su 
fundador y cuando se reo1str·aoa la muerte violenta de ~ste, 

los parientes ten\an el derecho y el deber de perseguir al 
hom1c1da ante los t1-1bunales. 

Se ha considerado que en el pueblo gr-iego es donde se 
pasa de la prom1scu1dad se~ual a la monogamia. 

Atenas fué una de las ciudades griegas mas importantes, 
en ella se asentaban la mavor\a de los habitantes y en sus 
orlgenes estuvo también or·qan1zada en forma fam1l1ar, con 
propiedades de tipo comunal y en donde la GENS era el nócleo 
social formado por ind1v1duos empaYentados entre s1, quienes 
pose1an en com~n tiet·ras y ganado. 

La fam1l1a ateniense se integr"aba POI"' el padre, la 
madre Cft'ecuentemente una sequnda esposa). los hi Jos 
solteros y casados. las h1Jas. l~s esclavos con sus muJeres 
e hijos, y en donde el pacr·e tenla podel"'es iltm1tados, entre 
los cuales estaba e1 poae,- abdndonar a su hiJO rec1~n nacido 
hasta que muriese o fuet·a r·ecoq1do en adopción; podla lucrar 
con el traba.Jo de n1Jos menores; concertaba y 
detet'mtnaba el matrtmonio de SLIS hiJas: d1sponla de la 
totalidad de los bienes de la esposa a Quien pod1a t'epudiar 
y menoscabar sin motivo alguno. bastar1do solo e~presar su 
voluntad, en tanto que la escosa solo padla cepat'arse de 
éste s1 acreditaba que la trataba con crueldad excesiva. 

Los hlJOS varones al contt·aer m~Lr1mon10 obtenlan su 
libertad respecto del padre, no a$\ lds mujer'es que pasaban 
del yugo del padt'e al del mat·1ao. 

La muJer ateniense solo podla ~ener truto con otras 
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muJeres y debla permanecer aislada en el lugar mAs apartado 
de la casa al que se le conocla como gineceo. 

Con el correr del tiempo. se establecib que la edad 
matrimonial se adc::¡u1r1a al llegaY el hombr-e a los treinta y 
cinco a~os y la mujer a los veinticinco. cons1der~ndose al 
celibato como in~am1a. Era costumbre que el dla de la boda 
la muJer entregase al esposo una dote, la que deberla ser 
restituida en caso de separac16n. 

Espar-ta fub ott"a de las ciudades g1·1egas de 
importancia. en donde ex1st16 el matr1mon10 s1nd1Asm1co. el 
que fué modificado por el Estada. conservando vest1g1cs del 
matrimonto por grupos. La muJer tenla una pos1c16n muy 
respetada debido que la esclavitud doméstica era 
desconocida. 

La edad para contraer matrimonio en el hombre era de 
treinta ahos y en la muJer de veinte, conside1·~ndose también 
al celibato como delito. 

Entre los espartanos se diO la eugenesia. debido a que 
se buscaba la perfección flsica y por ello. practicaban una 
selecciOn despiadada en la que el padre tenla derecho de 
eliminar a su hiJO recién nacido s1 éste tenla alqUn 
defecto. En tanto. el hl JO que nacla sin defectos. era 
educado bajo reglas sumamente rlgidas. con el f1n di? 
endurecerlo flsica y mentalmente y ante la bbsqueda de esta 
perfecc1bn en el individuo, el marido permitla que su esposa 
mantuviese relaciones sexuales con hombres que estuvieran 
bien dot~dos tanto mental como ~lsicamente. 

D.:;.3. EGIPTO 

Es en el pueblo eg1pc10 en donde se establecieron leves 
e instit.uciones que daban a la muJer plenitud de oerechos. 
gozando ésta ce independencia personal y Jurldica; eJercla 
el comercia y la industria; pasela bienes de las que padla 
disponer libremente. teniendo por ello. la ~am1l1a eglpcia 
vestigios del antiguo matriarcado. 

Primitivamente se Practicaba la poligamia, la que se 
daba entre las clases nobles o pudientes. se tenla por 
costumbre desposarse entre hermanos. va que a travé~ do 
éstos matrimonios incestuosos pretendtan conservar tanta la 
pureza de la sangre como los bienes familiares. 
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Al ir evolucionando el pueblo egipcio, desapareciO la 
pol1gam1a dando paso a la monogamia. observAndose en las 
clases altas, ya que el pueblo era monOgamo. 

Se conoc1eron tres Termas de matrimonio: EL SERVIL, en 
el que la muJer se convertla en esclava del esposo; el que 
se basaba en la igualdad de derechos entre los bienes de los 
esposos y en el que el esposo daba una dote a la mujer. 

D,5.4, PERBIA. 

Lo relativo al matr1mon10 se encuentra contenido en el 
Llbro Sagrado ZENO-AVESTA, considerando a la Tamilia como 
una inst1tuc10n santa. 

No se perm1tla la un10n entre parientes, ésta siempre 
ten! a que realizar se ent...-e BJol traí'los, cons l derando e! incesto 
como pecado. 

No obatante de considerar a la Tamilia como algo 
sagrado, se autorizaba la poligamia y el concubinato, ello, 
debido a que el pueblo oersa era eminentemente militar, por 
lo que requer1a aumentar constantemente la poblaciOn 
juzgando des~avorable el celibato. 

Los padres eran quienes concertaban el matrimonio de 
los hijos. 

Cuando dentro del matr1mon10 la muJer después de nueve 
ahos no concebla, el marido tenla el derecho de repudiarla, 
en virtud de que en esa sociedad el hombre para que ~ue9e 

respetable debla tener por lo menos una esposa y varios 
hi Jos, de pre.ferenc1d varones: ésto. poy razones de orden 
econbm1co. 

En un pr1nc1p10 la mu;er gozaba de privilegios dentro 
de la ~amilia v de la sociedad. podla circular por la calle 
con el rostro descubierto, poseer bienes y disponer de 
éstos, situación que camo10 con la llegada del Rey David, 
perdiendo ésos derechos v llegando al Bl(tremo de no poder 
tratar n1 siquiera a sus parientes del sexo masculino. 

En esta sociedad se observb el MATRIMONIO A PLAZO, que 
cons1stla en unirse por un tiempo determinado y al ~enecer 

éste, los cónyuges podian o no renovarlo. 
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D.:S.:S. INDIA. 

En el pueblo hindü el matrimonio era considerado como 
sacramento y se encontraba regulado en el cOdigo de MANU. 
también conocido como MANAVA-DHARMA-SASTRA, en el que se 
permitlan ocho clases de matrimonio, considerando ünicamente 
las cuatro primeras con validez legal: 

EL BRAHMA, en este el padre desliga a 
para que ésta entre al hogar del marido. 

hija del hogar 

EL DE LOS DIOSES, cuando se realizaba en una ceremonia 
t"'eligiosa. 

En el que el padre entregaba a su hija conTorme a la 
ley, despu~s de que el novio habla recibido un toro y 
vaca que eran desttnados al sacr1f1cio. 

EL DE LOS PRADJAPATIS, cuando el padre honra al yerno 
con la entrega de su hiJa. 

EL DE LOS ASURAS, cuando habla regalos por parte del 
novio hacia la prometida y los padres de ésta. 

EL DE LOS GANOHARUAS <m(lsicos del paralso), cuando el 
matrmo1110 se celebraba por amor y en el que imperaba 
Unicamente el mutuo consentimiento de los consortes. 

EL DE LOS RAKSASAS <genios malévolos>, cuando mediaba 
el rapto o la violencia. 

EL DE LOS PIZACHAS <vampiros), cuando se posela a la 
mujer contra su voluntad. 

En ésta sociedad, la muJer se encontraba bajo el poder 
de su padre y al casarse quedaba bajo el poder del marido, 
,..ompiendo todos sus lazos que le ligaban con la fam1l1a 
o,..iginal. 

Exist16 ld inst1tuciOn del levirato, que consistla en 
Que si dentro del matrimonio fallecla el marido sin haber 
dejado descendencia. el hermano de éste tenla derecha a 
engendrar un hija en el vient1·e de la viuda, con el fln de 
que el desaparecido tuviese quien le rindiera honores 
fónebres, siendo este caso de e~cepc1bn. ya Que se ex1gla de 
la muJer una total fidelidad. el deber de reverenciar al 
marido como a un dios. no se permitla ninguna mancha en la 
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persona de la muJer, ya que el negar se consideraba un 
templo de pureza y la ~am1l1a como un remanso de paz. 

En el COdigo de Manu también se imponia al hombre el 
ser ~iel, as1 como el deber ~e tratar a la esposa con cariho 
y consideracibn. 

El matrimon1a era concertado por los padres segün sus 
conven1enc1as y en el .:aso de Que la h1Ja fuese a{Jn muy 
pequeha. ésta permanec\a al lado de sus padres hasta que 
llegaba a la pubet·tad. 

Antes de que ia IndLd abriese sus puertas al mundo 
occidental, ter1lan por- costumbre el inmolar a la muJer que 
quedaba viuda. la que en ocasiones era sacr1~1cada en la 
hoguera o era sepultada viva Junto al mar1do, situac1bn que 
se supr1m1b al paso del tiempo, aunque la viuda quedaba con 
mültiples restricciones leqales y bajo la autoridad da sus 
hijos varones. 

D.S.6. BABILONIA. 

El matrimonio en el pueblo babilonio o caldeo era de 
carActer MONOGAMICD. en el Que se debla ooservar una 
estricta -f1del1dad ~aunoue antes de contraer matrimonio la 
mujer debla tener relaciones seKuales en el templo de Venue 
con un extranJero. debido a que no podla llegar virgen al 
malr" imoniol. 

El matr1mon10 era concertado cor el padre. qulen tenla 
derechos absolutos sob1·e sus hiJas, sobre las que eJercla la 
patria potestad. El mat1·1monio se llevaba a cabo mediante 
un intercambio previo de reqalos. v en algunos casos 
convertla en una como1·a lisa v llana, ya que la patria 
cotestad concedla a1 padre no solo poderes absolutos, sino 
también derechos atroces 1vender a su mujer" y a sus hijas>, 
siendo este rito una -forma de orom1sclttdad sexual, siguiendo 
esta libertad un r~g1men ae estricta fidelidad sancionado 
por leyes muy severas. 

Es el COd1go oe Hammurab1 una de las mAs antiguas 
recopilaciones de leves <2000 a.C.l en el Que se establecla 
que para el caso de que el matr1mon10 terminara por repudio, 
ya -Fuese poi" ester1l1dad, adulterio. incompatibilidad da 
humo1·, o negl 1genc1a de la muJe." en la administrac16n del 
hogar, y habiendo oescendenc1a, el marido estaba obligado a 
devolver toda la dote a la mujer, teniendo ésta el derecho 
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de educar a sus hijos, esto en el supuesto de que el motivo 
de la separaciOn no Tuera grave. ya que de ser asl. el 
marido podla convertir a la esposa esclava bien. 
arrojarla al rlo. 

La mujer en tanto sólo podla abandonar al marido una 
vez que probaba su Tidelidad v que era tratada por éste can 
cruel dad. 

Como consecuenc1a, la 1nst1tuc16n de la Tam1l1a era 
inestable, ya que cualquiera de los cbnyuges con una simple 
mani~estaciOn de voluntad podla abandonarla. Tanto el padre 
como la madre podlan desconocer a un htJO, excluyéndolo del 
goce y propiedad de sus bienes, a su vez el hijo, tenia 
derecho de desconcer la ~1liaci6n para con sus padres 
perdiendo el derecho a la herencia de éstos. 

En el COdi ge de Hammurabi en su p.!irra-fo 130 se 
consigna: "Se conocen los esponsales, que hacen a la muJer 
esposa, a~n cuando permanece todavla en casa de su padre y 
sin trato con el varOn''• en tanto aue en el pArra-fo 176 del 
propio COdigo se establecen los derechos de la mujer en la 
herencia del marido, concediéndole a ésta la mitad de los 
bienes adquiridos durante el m~tr1monio (15>. 

D.5.7. ISRAEL. 

El pueblo hebreo se asentO en CanaAn, que después 
tomarla el nombre de Palestina, en la Biblia se encuentra la 
mayorla de datos sobre la vida de éstos y de donde se 
desprende que la pr1mera organización -fué el patriarcado 
<patriarca Abraham>. Con el correr del tiempo los nebreos 
-fueron llamados israelitas en honor a Jacob, a Quien tam~1én 
se le llamb Israel y quien era nieto del patriarca Abraham. 

La comunidad hebrea conociO históricamente el paso de 
la poligamia a la monogamia. el tener varias esposas fué 
admitido entre los patriarcas, lo que se ha podido 
establecer con exactitud en base a los textos blbl1cos. 
cons1derAndose a la Biblia como la primera man1-festac1b11 
escrita de derecho hebreo y teniendo como punto de pa1·t1dü 
los Diez Mandamientos. 

( 15l Alvear Acevedo. Car' los. Manual de Historia de la 
Cultura, 3a. ed. Editorial Jus, M~xico. 1970. p.81 y 82. 
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"Jacob tuvo doce h1 JOS, caoezas de tribu, liabidos en 
sus dos esoosas, Lla y RaQuel y en dos esclavas, Zilpa Y 
Si lha. ••• " < 16>. 

"La misma categorla de cabezas de tr·ibu tuvieron los 
hijos de José (hiJO de Ra.Quei y Jacob>: Manasés y Efraln ••• '' 
<l 7i. 

La ley mosaica r·egulaba las consecuenc1as de la 
poligamia consideranoose a esta ley como discreta Y 
prudente, ya Que Juzgaba inüt11 condenar abiertamente la 
poligamia, la que Tué desapareciendo después de la 
cautividad en 8abilun1a. 

Deuteronomio. 

"15. Si un hombre tuvier-e dos mujeres, una amada y otra 
desamada, y le parieren hijos, y el hijo. de la desamada 
Tuere el primogénito, 

16. al tratar de repartir su hacienda entre los hijos 
no podr~ hacer mayorazgo al hlJO de la querida, 
prefiriéndole al hijo de la malquista. o menos amada; 

17. sino que ha de r·econocer pot· primogénito al hijo de 
la malquista, y le dat·~ de todos sus haberes porr.ibn doble: 
porque siendo el pr1mog~n1to de sus hijos, a el le toca el 
mayorazgo." <18> 

Debido a que Ee requerla que la poblacibn hebrea 
aumentase, las leyes y costumbres exaltaban la maternidad, 
considerando como pecado al celibuto. 

El matr1mon10 era obligatorio a los veinte ahoa, 
imponi~ndolo tambi~n a los sacerdotes por considerar que 
serian m~s puros si llevaban una vi da .,ormal. 

Pat~a la Ley Juii.:.1ca P.l matrimoriio es la base de la 
-familia y la muJe•· debia llegar virgen, so pena de ser 
lapidada. Los matrimonios se celeb1'"aban comllnmente, bajo la 
.fot·ma de una compra poi· lo que, en ,·etribucibn al precio que 

C16> Alveat· Acevedo, Carlos. Manual de Historia de la 
Cultura, 3a. ed. Editori.:J.l Jus, México, 1970, p. 183. 
1171 ldem p. 163. 
<18> Peeísco José M1ouel, Sagtada Biblia, Sociedad Blblica 
Cat6l1ca Ndc1onal, Toiuca. Mé~ico, 1963, p. 191. 
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percibla el padre, este a su vez entreqaba a su hija, asl 
como una dote en proporc1bn a la Tortuna que tuviese. 

La muJer debla observar absoluta obediencia al marido, 
aunque gczaca de dignidad. en tanto que el marido podla 
practicar la poligamia con el ~ln de engendrar mAs hijos 
<Libro del G~nesis, cap. 32 nüm. 22l. En ocasiones la esposa 
est~ril pedla ·al marido tomar-a una concubina que concibiera 
un hijo para ambos y asl evitar ser repudiada. <19) 

Se observo también entre los hebreos. reminiscencias 
del levirato h1ndU. en el que la mujer hebrea al quedar 
viuda y sin hlJOS, podla exigir del hermano del esposo se 
casara con ella con el propósito de que la hiciera madre 
<Deuteronomio, cap. 25 nóm. 5 v 61 y en el caso de que el 
esposo no tuviese her·manos. la obl igaciOn recala en el 
pariente masculino m~s prbx1mo. situaci011 que se encuentra 
plasmada en la Biblia con el matrimonie ce Ruth y Booz, en 
el que Ruth le contesta a Booz: ''Soy Ruth, esclava tuya1 
extiende tu manto sobre tu sierva; por cuanto eres el 
pariente m~s cercano de mi marldo'' <Libro de Ruth, cap. IV 
nO.m. 20>. (20> y <21 > 

El marido tenla la ~acultad de repudiar a la mujer en 
caso de inTidelidao. teniendo que entregarle un escrito de 
repudio. 

0.5.B. CHINA 

El matrimonio era concertado por los padres, por lo que 
generalmente los hijos no cancelan a los cbnyuges hasta el 
d la de 1 a be da • 

Se practicaba la poligamia entre los hombree pudientes, 
la que creaba una organizaciOn Tamiliar muy compleja, con 
toda una jerarqula de esposas y concubinas, jerarqula que 
debla respetarse. En el resto de la poblaciOn se observaba 
la monogamia. 

Dentro de la TormaciOn de los matrimonios no estaba 
permitida la endogamia o matrimonios pertenecientes a una 
misma Tam1lia, permitiéndose en cambio la exogamia o 

Cl9l Petisco, José Miguel. Sagrada Biblia, Sociedad Blbltca 
CatOlica Nacional, Toluca, M~xico, 1963. p.35. 
C20l ldem. p.194. 
C21l ldem. p.259. 
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distintas 

El padre o el ascendiente de mayor edad era la 
autoridad de la l'ami lia y a au1enes todos los demAs miembros 
se encontraban sometidos, revist1enao esta autoridad 
caracterlsticas rel1q1osas, va que al morir el padre ae 
convertla en dios y era obl1qutoria para quienes estaban 
sometidos a éste rendirle culto. 

La esposa y en general la muJer, era considerada en un 
plan de inferioridad. salvo raras e~cepc1ones entre la 
nobleza.. 

No obstante que la muJcr cn1na tenla que trabajar en 
los campos de arre:, cuando en las familias de escasos 
recursos tenlan el nac1rn1ento de una niha era mal vista·y en 
algunas regiones acostumbraban matarles en el momento de 
nacer antes de que las vieran las madres. 

0.5.9. ASIRIA. 

El pueolo as1r10 ocupó el Asia antigua. en la parte 
central de la cuenca del T1gr1s, en la reg10n llamada hov 
Kurdist~n. Se le conoció como uno de los pueblos mAs 
+eroces v crueles, ce costumbres guerreras v bArbaras, lo 
que les hizo temibles. 

Tanto los as1r1os como lob demAs pueblos que pro~esaban 
y pro+esan actualmente la ~el1g16n mahometana se rigen por 
los or1nc1p1os oe EL ALCORAN, libro sagrado de los 
musulmanes: observanao un est1lo de vida comUn +undado 
pr1nc1palmente en su rel1g10n ven su lengua que les son 
comunes. 

El matrimonio se celeoraba por contrato y algunas veces 
se reduc1a a una compra pura y simole. Era camón la 
poligamia en la que el homore Pod1a tener tantas concubinas 
como le permit1an sus medios econbmicos, lo que estaba 
autorizado en las ALEYAS te1·cera, doce v d1ecinueve del 
11 bt·o sagrado. 

Se observo un régimen patriarcal en la organ1zaci6n de 
la +amilia asiria, en ld 011e uno de sus objetivos mAs 
11nportantes era la Pet-petuaciOn de la especie. dado que el 
pa\s era emm1nentemente gue,·rero. in~luyendo para aumentar 
los nacimientos tanto l.as leves como la moral, que 
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consideraban al aborto como un c1~imen y las mujeres que lo 
llegaban a cometer se les empalaba. 

La muJer tenla una situac10n de inferioridad. debla 
obedecer al marido y observar una estricta fidelidad. 

D.5.10. GERMANOS. 

En un principio se admitió la poligamia y el derecho 
repudiar a la mujer a quien se le consideraba inferior. 

El matrimonio se realizaba mediante una compra que el 
marido hacla al padre de la novia, quedando ésta desde el 
momento de concertar la compra baJo la dependencia del 
marido. Se prohibla el matrimonio entre hombres libl'"eS y 
siervas. 

Con el paso del tiempo, se llegó al matrimonio 
monog~mico y ya en este r~g1men el marido era respetuoso con 
la esposa y sus hijos, confiando a la primera la d1recciOn 
de los asuntos dom~sticos, aunque siempre era excluida de 
toda posibilidad de herencia. 

Los germanos no tenlan leves, se reglan pct· la 
costumbre, la que tendla a robustecer la independencia y 
organizaciOn ce las tribus y de la ~amilia, considerAndolas 
como piedras angulares de la sociedad germana. 

El padre era quien tenla la autoridad sobre los 
miembros de la ~ami l ia, quienes se hallaban vinculados por 
lazos de la m~s ~irme solidaridad y la o~ensa que se 
inTerla a cualquiera de sus miembros, era considerada como 
una injuria colectiva de la que todos y cada uno tenlan 
derecho a exigir reparación. 

0.6. EL MATRIMONIO EN EL DERECHO CANONICO. 

A partil'"" del siglo III y bajo la in-fluencia del 
CY-istian1smo, la idea de pote~tao ma1·ital que tenl.J el 
marido sobre la mujer Tué modi~ic~ndose, apareciendo el 
hecho de que debla protegerse a la mujer, permaneciendo el 
matrimonio como consensual, sin reglas especlTicas de 
const1tuciOn y organLzaciOn, sino como una situac10n ele 
hecho reconoc1Ca por la Iglesia y por la sociedad. 

En los albores del siglo IX de nuestra era y cuando 
re1 naba Carlomagno, -fu~ cuando el derecho canbn1co impuso su 
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matrimonio, 
tribunales 

El derecho canbn1co es de suma importancia, pues de 
~ste, se reproduJeron en d1~erentes legislac1ones las regla9 
que habla implantado sobre el matrimonio. 

''El instituto matrimontal tal cual se ha a~irmado en el 
mundo civilizado contemporAneo, est~ sin duda en relacibn de 
derivaciOn del matr1mon10 canbn1co. mAs prbx1mo a aste que 
el romano" <Arturo Jemolo> <22). 

En el Concil10 de Trente celeb1·ado entre 1545 y 1563, 
se ratiTic~ el car~cte1· sacramental oel matrimonio y su 
ind1solub1l1dad. pr1nc1p1os que han permanec1do invariables 
a través del tiempo y contenidos en el Cbdigo de Derecho 
CanOnico de 1917 dictado baJo el ponti~1cado de Benedicto 
xv. 

El COdigo de Derecha Canónico en su libro III CAnon 
1012 establece: "Cr-1sto nuestro Seí'ior elevb a la dignidad 
de sacramento el mismo contrato matrimonial entre 
bautizados''; en su C~non 1013 establece: 1. ''La procreaciOn 
y la educaciOn de la p..-ole es el f'in primaYio del 
matrimonio; la ayuda mutua v el remedio de la concupiscencia 
es su f'in secunda1 10." 2. "La unidad y la indisolubilidad 
son propiedades esenciales del matr1mon10. las cuales en el 
matrimonio cristiano obtienen una f'1..-meLa peculiar por razOn 
del sacramento." 

Es trascendental la m1si6n de la Iqles1a Catblica al 
haber d1qn1~icado la inst1tuc10n del matrimonio, ya que, 
debido a ello. se loq..-6 el per-~ecc1onamiento del r~gimen 

monogAmico. 

El matrimonio can6n1co es consensual por naturaleza, ya 
que son los propios cant~uyentes Quienes expresan su 
voluntad de celeb1·arlo; tamo1~n tiene la caracterlstica de 
ser solemne. en vi 1·tud de que pa1·a contrae1·lo debe ser en 
presencia de la aL.tor1daa eclesi~stica. a Quien se le da el 
papel de testigo. por lo Que ,·evtste el matrimonio canOnico 
el carActer de una ceremonia muy importante. 

<22> Enciclopedia Jurlo1ca Omeoa. Tomo XIX, Editorial 
8ibliogr.t.f1ca Argentina. Buenos Aires, Argentina. p. 1q9 y 
150. 
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El C~non 1081 establece: ''El matrimonio lo produce el 
consentimiento entre personas hAbiles segün derecho. 
legltimamente mani~estado; consentimiento que por ninguna 
potestad humana puede suplirse." 

El matrimonio canOnico en nuestro pals, una vez Que se 
proclamo la separación de Iglesia-Estado en 1859, quedo 
~nicamente como obligatorio sblo en el fuero de la 
conciencia de los catOlicos, y por ello el c~non 1016 
precept~a que el matrimonio de los bautizados se rige no 
sOlo por el derecho divino, sino tambi~n por el canOn1co. 
sin perjuicio de la competencia de la potestad civil sobre 
los efectos meramente civiles del matrimonio. 

"El consentimiento matrimonial es el acto de la 
voluntad por el cual ambas partes dan y aceptan el derecho 
perpetuo y exclusivo sobre el cuerpo en orden a los actos 
que de suyo son aptos para engendrar prole''. <23l 

0.7. EL MATRIMONIO EN LA EDAD MEDIA. 

Con la difusibn del cristianismo se moderb la autoridad 
del p~ter familias, quien paso de Je~e absoluto a ser el 
gula material y espiritual de su familia. El concepto ae 
patria potestad en la Edad Media se entendla que ésta 
otorgaba derechos, pero esencialmente imponla deberes. 

Los hijos al contraer matrimonio se emancipaban. a la 
muJer se le viO como un ser digno v se le coloco en el lugar 
de una sel"'\ora, al decretar la Iglesia CatOlica la 
indisolubilidad del matrimonia. 

En el perlado comprendido del siglo X al XV la Iglesia 
mantuvo su preeminencia en cuanto a la legislac10n v 
competencia sobre el mat1~imonio, la que se debil1tb con la 
Reforma, siendo que a partir del siglo XVl se observo tanto 
en Francia como en Espaha la coexistencia de dos 
legislaciones; una civil y otra religiosa para el 
matrimonio. 

o.a. EL MATRIMONIO EN LA EPOCA CONTEMPORANEA. 

Como ha visto, la val1dez del matrimonio y la 

C23l Miguelez-Alonso-Cabreros. COdigo de Derecho CanOnico 
BilingOe y Comentado, 8ibl1oteca de Autores Cr1st1anos, 
Madrid 1957. p. 377, 378 y 407. 
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ceterminacibn de sus e-fect.os en las t·elac1ones personales 
con los cOnvuqes, estaban exclusivamente regidas por el 
Derecho Canbn1co, pero a YdlZ oe la Revoluc10n Francesa se 
secularizO el matr1mon10 v a su vez se creo un abuso con el 
divorcio y como consecuencia una grave crisis en el 
matr1mon10, poi· lo que el COd1go C1v1l Franc~s tomb del 
Derecho CanOn1co la reglamentac1bn del matrimonio, aunQue ya 
regido por la ley c1v1l, subs1st1endo el matrimonio 
religioso unido al matr·1mon10 civil. 

En 1791 se dicLb en Fr·anc1a una const1tuc10n en la. que 
se cons1dei-aba al mat.t 1mon10 como un contrato c1vt l, se 
promulgó una ley en ¡7q2 que nermitla el divorcio absoluto 
por mutuo consent1m1ento y aun contra la voluntad de uno de 
los cOnyuges. por 1ncomoat1b1ltdad de Cdracteres. 

MAs tarde el COd1qo NaooleOn aaoptO la postura de que 
el matrimonio llevaba 1mollc1to un car~cter de permanencia 
para el logr-o de su doble +1n. de Or"gan1zar la .familia y 
perpetuar la especie. por lo que adm1t16 el divorcio sblo 
en casos eKcepcionales s1tuac16n que .fué suprimida a la 
calda de Napoleón en 1816. 

Acerca del matr1mon10 Plan1al y R1oert asentaran que: 
''A .fines del siglo XIX y p1·1nc101as del siglo xx. numerosas 
leves han venido a trastornar las dispcs1c1ones Primitivas. 
La raz6n ae estos cambios es la d1sm1nuc10n inquietante de 
los casamientos: la deb1l1taci6n de los sentimientos 
rel1g1osos y de la mo1·a11aaa p~ol1ca •.. también las 
dificultades de la vida ma1·1t.al ••• el matrimonio se 
cons1de1·a en ciertos modo~ como una inst.ituc16n pasada de 
moda. lo cual se qu1e1·e sutist1tu1r- poi- el concullinato, 
rehabilitado baJo el nombre de un16n libre ••• el leqislador 
ha tratado de evitar el pel1qro simol1.ficando las 
-formalidaoes p1·ev1as al mat.r"imonio, a fin de que las 
voluntades proclives no se d1suada11 de la uniOn r"egular" por 
la dificultad de llegar a ella ••• ·· <241. 

En 1865 entra en vigor el primer Cbdigo Italiano, en 
el Que se 1·econoc1b al matrimonio c1v1l cama el ~nico con 
efectos en el ~mb1to secular·, sin pe1~Ju1cio de que los 
cOnyuges aesearan bendecir su uriiOn por un sacerdote deil 
culto que ellos proiesardn. 

<24> Plan1ol, Marcelo y R1nerL, Jet-ge. TratddO Pr~ctico de 
Derecho Civil Franc~s. Cultur"al, S. A., Habana, Cuba, 1932. 
p. :1:5. 
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En el pueblo del l"'etno de Castilla debido a la 
reconquista. formularon dos clases de matrimonio: A 
VURAS matrimonio de consciencia y la BARRAGANIA o 
CONCUBINATO,· con el fin de aumentar en poblaciOn v tener 
fuerza defensiva del territorio. 

Al hacer au apat"icibn el Fuet"o Real y establecer el 
matr1mon10 cr1stiana desaparecen estos tipos de matl"'imonto. 
r1g1~ndose por las leves eclesi~st1cas. 

En 1868 se proclama la libertad de cultos y es. en el 
aho de 1889 Que Espaha sanciona su COd1qo C1vi 1 en el que 
estableció que la ley reconocla dos foYmas de matr1mon10, 
el canOn1co y el c1v1l. 

En el siglo XX se dieYon sustanciales alteraciones en 
en torno al matrimonio, debido a las dos conflagrac1ones 
mundiales, al desarrollo de teorlas eugenésicas y el triunfo 
de las tesis de divorcio, las que hicieron oel1grar la 
estabilidad de la familia. 

Rusia sanc1onO un Código de la Fami l 1a. en el que 
aceptaba el amor libre, estableciendo Que el parentesco de 
hecho se reconocla com base de la familia. 

En tanto, el régimen de Adolfo Hitler, fincado en 
lograr una raza superior que dominara el mundo, sostuvo: 
''Que el matrimonio era la uniOn del hombre y la muJe1· por 
cierto tiempo, sblo el necesario pora asegurar el embarazo 
de la muJer''• sancionando en 1935 dos leyes, la primera de 
''ProtecciOn a la raza'', en la Que se impedla la celebrac1bn 
de matrimonios entre alemanes y Jud\os o mestizos de Judlos 
y, la segunda en la que se impedla el matrimonio ''que por la 
predispos1ciOn de los contrayentes pudiera esperarse una 
descendencia enferma''. 

En la actualidad, la regulac10r1 del matrimonio en la 
leg1slacibn comparada se observan las s1gu1entes 
caracterlst1cas: monoqamico <e~cepciOn hecha de algunos 
pueblos del mundo, en los Que aún se da la poligamia como en 
los manometanos y los mormonesl, permanente, dlsoluble v 
c:i vi l. 

Por lo que se re~1ere a nuestra soc1edad, acLualmente 
se obser-va.n los matr imon1os monog:tmicos, aunQue no podemos 
ignorar que el hombre de nuestros dlas dada su 
1diosinc:rac1d, en muchas ocasiones es blgamo, situacibn que 
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por t•azcnes de ignorancia o oesconocimiento de las leyes y 
en otras por cuestiones económicas. la esposa acepta que el 
marido tenga t"elaciones con otra persona, la que genera un 
s1nnU.mero de problemas en la pat·eja Que repet"cute1i en el 
desenvolvimiento de los n1Jos. 

0.9. DESARROLLO DEL MATRIMONIO EN NUESTRO PAIS. 

Durante el ~iorec1miento de la cultura azteca, se 
consideró al matr1mon10 como obl1gator10. los hombres deb\an 
contraet·lo entre los 18 y 25 ahos v las muJeres entre loa 16 
y los 22 ahos. Después de esta eaad, el soltero no era 
considerado Ut1l a la sociedad, siendo repudiado y obligado 
a abandonar el Calpull1. 

Los aztecas estaoan organizados en clanes, los que se 
~armaban con las ~amil1as oue eran descendientes de un 
antepasado comUn. y a quien consideraban como un dios y le 
rendlan culto; se div1dlan en Cal pul l 1s (-formado por' mAs de 
200 f.am1l1asl, el oue era d11·1gido poy un ConseJo de 
Ancianos de cada -familia y por dos Je-fes designados por 
~stos. quienes resolvlan los asuntos que se planteaba el 
Calpulli. 

A la llegada de los espaholes ex1stlan entre los 
aztecas 20 Cal pul lis. los que se agrupaban en 4 hermandadee 
militares que correspond\an a los 4 bat·1·ios que conformaban 
Tenochtitlan. 

La educación se div1d\a por sexos. el padre ensehaba a 
los varones y la madre a las niñas. al cumplir loa quince 
a~os dA edad la educac16n Tam1l1ar daDa pasa a la educaciOn 
pUblica. existiendo oara ello dos tipos de escuela: el 
Calmecac y el Tepocncall1. la primera era para los hijos de 
los nobles y la segunda para quienes se ded1carlan a la 
carrera militar. imperando entre los aztecas un sistema de 
normas pa.r-a regulat· el orden y sancionar toda conducta 
hostil a las costumbres v usos sociales. 

El derechc no e1·~ eser ita. si no de carActer 
consuetudinario y su aplicación era hecha por- Jueces, se 
castigaba con dur-eza el adulterio. 

Viv1an en grandes t1oqares -formados por familias 
emporentadas quienes poselan la tierra en comUn. practicando 
el comunismo en la vlda hogareha. 
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Tanto la mujer como el hombre tenlan una libertad 
relativa para contraer matrimonio, cuando el hombre deseaba 
contraer matrimonio lo hacia del conoc1miento de su padre y 
si éste otorgaba su autorización, el novio se d1r1gla al 
padre de la novia llevAndole regalos. por regla general, 
éste 6ltimo no resolvla de inmediato con el Tin de 
consultarlo con su hija y ambos convenlan en aceptar o 
rechazar los regalos. Si se aceptaba, el enlace se 
patentizaba por la atadura del los vestidos de los cónyuges. 

Se practicaba la poligamia, ~sto en los casos en que el 
hombre demostrara ante los padres de la esposa y las 
autoridades de su barrio que podla satis-facer las 
necesidades de dos o tres -familias, situación que se 
observaba ónicamente entre los reyes y sehores. En esta 
~orma de matrimonio ''se distingula a la primera esposa 
respecto de las dem~s, dandole el nombre de CIAHUATLANTI en 
tanto que a las demas se les llamaba CIHUAPILLI, existiendo 
también las esposas conocidas como TLASIHUASANTIN, Quienes 
generalmente eran robadas y traldas de los pueblos 
conquistados". <25> 

Se prohibió el matrimonio entre ascendientes, 
descendientes y hermanos, aunque era costumbre que el 
hermano del difunto se casara con su viuda si habla dejado 
hijos sin protecciOn. 

Se admitla el matrimonio sujeto a una condiciOn 
suspensiva, en el caso de que la muJer tuviese un hijo de 
tal uniOn, los parientes podlan exigir al hombre que se 
casara o la devolviera. 

En la época colon1al no se permitla otro culto Que el 
de la religión católica, las instituciones civiles y 
canónicas relativas al matrimonio se encontraban lntimamente 
ligadas, siendo la autoridad eclesiAstica la ünica 
competente para legislar acerca ce los requisitos necesarios 
para la celebración del matrimonio, asl como para conocer de 
las causds relativas a los impedimentos, validez y nulidad 
de ~ste. 

El matrimonio regido por el Derecho Can6n1co una vez 
central do era i nd1soluole "Quod ergo Deus conJunx i t hamo non 

<25> Flores GOmez Fernando y CarbaJal Morena Gustavo. 
Nociones de Derecho Positivo Mexicano. Ediciones Universales 
S. A. M~xico, 1970. p. 14. 
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separet", y del Que se derivaba la legitimidad de los hijos 
"Pater is est quem nupt1ae demostt-ant". 

Lo anter-ior se enc:ontr·aba establecido en la ley del 20 
de marzo de 1837, la Que a su vez se encontraba en la ley 
~VIII t1tulo II. libro 10g ce la Nov1sima Recopilacibn. 

Antes del Conc1110 de Trent.o se considet·aba clandestino 
al matr1mon10 aue se contra.la test1qos; sin el 
consentimiento de los pac,..-es y s1n haberse hecho las 
proclamas o amonestac1ones en la Iglesia de donde los 
contrayentes eran carroqu1anos tclandest despons>, aunque 
dicho matr1mon10 erd v~l1do v los h1Jos e1·an considerados 
legitimes siempre Que oud1era probar· de un modo 
suficiente que los padres estaban casados, ya que el 
matrimonio se perfecc1onaoa con el sblo consentimiento de 
los contrayentes y aunque la Iglesia siempre proh1bi6 por 
repetidos decretos y baJo grav\simas pe_nas este tipo de 
matr-imon1os, los reconoc1b a pesar de todo como v:t.lidos. 

En la ley 49 del Toro de Felipe 11, que es la V, titulo 
II, libro lOg de la Novls1ma Recopildc16n, y contenida en 
las Pandectas Hispano Meg1canas, en la partida 42 1 bajo el 
nbmero 2610, p~gina 48: se oispuso que qujenes contrajesen 
matrimonio que la Iglesia tuviera por clandestino, perderla 
sus bienes y serla desterr ·do del t·e1na 1 sin que pudiese 
volver a el, so pena de muerte. pud1enao ademAs el padre y 
la madre oesheredar a sus hlJOS o h1Jas que contrajeran ese 
matrimonio. 

En el Concilio de Trente se declar-0 que los matrimonios 
clandestinos celebrados con el libre consentimiento de los 
contrayentes. entr-e tanto la Iglesia no los declarara 
anulados. se consideraban como verdaderos matrimonios, 
estableciendo en la Ses10n 24, cap. 1 que en lo sucesivo 
antes de contraer matr1mon10 se nic1eYan las proclamas o 
amonestaciones por el p~rt-oco. y no existiendo impedimento 
los casara con asistencia de dos o tres testigos y, para el 
caso de Que no se obse1·va1·a est.o. ser\an nulos "Sacra 
congregat10 conc1l11 censu1t om1ss1one denuntiationun et 
contYad1ctione parar.ni adh1b1ti non effici nullum 
matr1mon1um". 

En el Derecno Esoahol antiguo ba;o el que 6e regla 
nuest1·a sociedad. se defin10 al matrimonia como 
"ayuntamiento de mar-1da. e de muger'. fecho con tal entenclón 
da beu1r s1emp1·e en ~110. e de non se departir''. 
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En la Reglamentación Prov1siondl Polltica del Imperio 
Mexicano de Diciembre de 1822. en su art\culo 3g estatuyb 
que todos los individuos que Tormaran la Nacibn Mexicana, en 
lo sucesivo proTesarlan la Religibn Catbl1ca 1 Apost6l1ca. 
Romana, con exclusión de cualquier otra, reconociendo con 
ello la autoridad de la Iglesia, su d1sc1pl1na y 
disposiciones conciltares. 

A la calda del Imperio de Iturb1de y ya dentro d~l 

Sistema Republicano. perduró el princ1p10 de la 
exclusividad, pr1nc1p10 contenido en el articulo 4o del Acta 
Constitutiva de la Fedet~acibn de 31 de Enero de 1824 el que 
preceptuaba que la reliq16n de la Nación Mexicana es y ser~ 

perpetuamente la Cat6li~a, Apostblica. Romana pt-oh1b1endo el 
eJercicio de cualquier otra. 

En la ConstituciOn Federal de los Estados Unidos 
Mexicanos del 4 de Octubre de 1824 se prohibió los 
arzobispos y obispos tener cargo de diputados ni senadores. 
promulgAndose en noviembre de 1855 la Ley JuArez que sentO 
las bases para la supresión del ~uero eclesiAstico. 

Las Leyes de Re~orma dictadas por el presidente JuArez 
a~ectaron la vida eclesiAstica, dAndose la separac10n de la 
Iglesia y del Estado, leyes en las que se declaro la 
libertad de cultos. En la Ley del Matrimonio de 23 de Julio 
de 1859 se considero a ~ste como "un contrato civ11 que 
contrae licita y vAlidamente ante la autoridad civil'', 
deJando como consecuencia, de tener validez el matrimonio 
religioso ley que fu~ elevada a la catego1·la de cons­
titucional en 1873, quedando asl incorporada la 
Const i t.uc i t:in de 1857. 

En sesión del Congreso de la Unión de fecha 8 de 
diciembre de 1870, se aprobó el primer COdigo Civil para el 
Distrito Federal y Terr1tor10 de la BaJa California, el que 
entro en vigoY a part1Y del lQ de marzo de 1871, regulando 
el matr1monio en su titulo V Cap. J, como sigue: 

"ART. 159.- El matrimonio es la sociedad legitima de un 
solo hombre y una sola mujer, que se unen con vinculo 
indisoluble para perpetuar su especie y ayudarse a llevar el 
paso de la vida". 

El matrimonio de acuerdo a éste COd1go. debla 
celebrarse con todas las ~orm~l1dades que exig1a la Ley. se 
tenlan como requisitos que el hombre debla haber cumpl100 14 
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ahos y la mujer 12. por considerar que ~sa edad era una 
verdad pr~ct1ca y con el ~1n de prevenir los delitos 
especialmente en los pueblos pequeMos o lejanos. 

ART. 164. -"No pueden contraer matrimonio el hombr""e 
antes de cumplir 14 a'hos y la mujer antes de cumplir 12". 

En la e~pos1ciOn de motivos del COd1go Civil de 1870 se 
consideró que no sólo los padres o abuelos paternos deblan 
dar su consentimiento a sus h1;os oara contraer matrimonio, 
sino que también las maores y abuelas deblan tener el mismo 
derecho que los padres <At·ts. del 165 ai 168>. Lo anterior 
tiene como antecedente 1nmed1ato la Ley IX dictada por 
Carlos Ill el 23 de marzo de 1776 que la em1t1b con el ~in 

de evitar el frecue1,te abuso de contraer matrimonio 
estableciendo:''y para la arreqlada observancia de las leyes 
del Reyno, desde las del Fuero Juzgo que hablan en punto ~ 

los matrimonios de los hiJos e hiJas de ~amilia menores de 
veinte y cinco ahos, mando, Que estos deban, para celebrar 
el contrato de esoonsales, pedir y obtener el consejo y 
consentimiento de su oaare, y en su de~ecto de la madre, y ~ 

~alta de ambos de los obuelos por ambas lineas 
respectivamente, y no ten1~ndolos de los dos parientes mas 
cercanos que se hallen en la mavor edad, y no sean 
interesados O aspirantes al tal matrimonio, y no habiéndolos 
capaces de, de los tut.ores O curadores", ley que se 
encuencra contenida en la Pandecta H1spano-Meglcana en su 
Tomo 2Q, p~gina 403. 

Dentro de los requisitos que establecla el COdigo Civil 
de 1870 que nos ocuoa. se encontraban: el consentimiento 
paterno de los hijos que no hablan cumplido los veintiO.n 
ahos de edad. contemolAndose la revocac10n ce éste si 
sobrevenla alguna causa Qrave. siendo facultad exclusiva la 
revocac10n del consentimiento por parte de los ascendientes. 
Igualmente. se deblan obseYvar" la~ Tormal1dades preceptuadas 
en los artlculos 160 y 161 del cita do Or"denam1ento. 

El maty1monio no podla contr"aeYse si existla algón 
impedimento. los que se clasificaban en dirimentes (aQuéllas 
c1rcunstanc1as que no sblo impiden oue se celebre el 
matrimonio. sino oue si l leoa a celebrarse lo anulan> 
impedientes <las circunstancias que imp1den la celebraciOn 
del matrimonio, pero que s1 ~ste lleqa a eTectuarse no lo 
anulan). 

Los impedimentos dirimentes se div1dlan en: absolutos 
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<aquéllos que inhabilitaban a la persona de tal modo que no 
puede contraer matrimonio, va sea por incapacidad -flsica, 

·locura constante e incurable o que el matrimonio anterio1-
legalmente contraldo con ott-a persona subsista) y relativos 
<los que impiden el matrimonio solo entre ciertas y 
determinadas personas como serla el estar pendiente la 
deciaibn de un impedimento susceptible de d1spensal. 

Cuando se ver1-f1caba el matr1mon10 tenla como e-fecto 
inmediato la emancipacibn del menor de su -familia natural; 
el deber de guardar -fidelidad ambos cOnyuqes; de ayudarse 
mutuamente; el deber del ma1-ido de proporc:1onar- alimentos a 
su cOnyuge, de protegerla, como Je-fe de -familia tenla l'a 
-facultad de administrar los bienes del matrimonio, se 
requer1a de la autor1zacibn de la persona que lo emancipb y 
a ~alta de ~sta, de la del Juez (26J; para estar en 
posibilidad de enajenar, gravar o hipotecar bienes ralees, 
ello por ser al!.in menor de edad; era el legitimo 
representante de su mujer y eJercla la patria potestad sobre 
las personas y bienes de sus hiJos. 

La mujer se encontraba sometida al marido a quien debla 
obediencia y en ocasiones la obligaciOn de car alimentos al 
marido si ~sta tenla bienes propios y el marido careciere de 
ellos, y adem~s estuviese impedido para trabaJar; tenla la 
obligaciOn de seguir al marido s1 éste lo exigla, 
dondequiera que estableciera su res1denc1a, salvo pacto 
contrario celebrado en las capitulaciones matrimoniales y, 

el casa de que na eK1stiera dicho pacto, el Juez 
conoc1miento de causa podla eHlmir a la muJer de esa 
obligacibn; la muJer estaba 1mped1da para comparecer a 
Juicio sin licencia del marido dada por escrito, no podla 
adquirir o enaJenat"" bienes, la que la hacia incapaz durante 
todo el tiempo que durara el matrimonio decido a·1a potestad 
marital. Se e~ceptuaban lo~ casos en que se eJercitaba una 
accibn criminal contra la mujer, en la que s\ pod1a ocurrir 
para su de~ensa, asl también por excepcibn la muJer pod\a. 
entablar accibn contra el marido para que éste cumpliera con 
sus obligaciones matrimoniales, teniendo también derecho de 
disponer de sus bienes pot"" testamento. 

Al promulgarse en 1884 el nuevo Código Civil del 
Distrito Federal y Territorio de la Baja Cali~ovnia. se 
realizaron re-Formas al C001go de 1870, entre las que 

(26> Müteos AlarcOn. Manuel. Lecciones de Derecna Civil. 
Librerta de J. Valdé~ y Cueva, MéKica, 1885, p.99 y lúú. 
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sobresalen la dispensa pot· ~alta de edad. ya que en el 
COdiqo Civil de 1870 no pod1an contraer matrimonio el 
hombre antes de cumplir 14 aMos y la muJet· antes de cumplir 
12, siendo ésta una proh1b1c10n absoluta. de tal manera que 
ninguna autor1 dad podla d1spensa1· 1a. 

El COd1go Civil de 1884 contemplb al matrimonio en los 
mismos términos que el de 1870. o sea. como un vinculo 
indisoluble. Ya en este COd1qo se contemplaba el divorcio 
re~iriénaose a éste como la separación temporal o inde~inida 

de los cOnyuges. pe1~ma1Jec1endo Integro el vinculo del 
rnatr1mon10. 

Encontr~ndose a~n vigente el COct1go Civil de 1884, se 
promulgó en el aha de 1917 la Ley de Relaciones Familiares, 
ley que re~ormO en esencia el concepto de matrimonio, 
considerAndolo como un contrato disoluble. 

''ART. 13.- El matrimonio es contrato civil 
entre un solo hombre y una muJer, Que se unen con vlnculo 
d1soluble, para perpetuar su especie y ayudarse a llevar el 
peso de la vida". 

En el articulo 18 se establec1b que solamente podlan 
contraet· matr1mon10. el ho~or-e que ha cumplido 16 a~os y la 
muJer que ha cumol100 l~. ~acuitando a la autor1dad para 
conceder dispensa de ecad en casos excepc1onales y por 
causas graves y Just1~1caoas, siempre que el hombre tuviese 
12 anos cumpl1cos. Se tuvo también como requ1s1to que para 
contraer matr1mon10 los hlJOS menores de 21 ahos deblan 
otorgar su consent1m1ento tal"ito el padre como la madre y a 
falta de ellos los abuelos paternos o maternos, tutores y a 
falta de tocos los anter·1ores. el Juez oe pr1mera instancia. 

Por cuanto a los der-ec..:nos y obligaciones del 
matr1mon10, también se establec10 que la muJe~ debe vivir 
con su marido. pero no estarla obliqaoa a hacerlo cuando 
~ste se ausentare ce la Repóbl1ca. ~ estableciere 
lugar insalubre. 

Quedó establec100 que en caso de Que la mujer tuviese 
bienes propios o desempe~ase algün trabajo o ejerciera 
alguna profes10n. deber-ta también contribuir al 
sosten1m1ento del hogar. siempre oue la parte que le 
correspondiera no excediera de la m1tao de los gastos, a 
menos que el mar100 tuviera bienes y estuviese 
lmposib1l1tado para traoaJar, ya que siendo as1 todos los 
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gastos serian por cuenta de la esposa <Art. 42>. 

En el Artlculo 43 de la Ley da Relaciones Fam1l1ares se 
otorgó tanto al marido como a la esposa autot·1dad y 
consideraciones iguales dentro del hogar. Se cons1der6 
plena capacidad tanto al hombre como a la muJer una ve~ 

casados y siendo mayores de edad, para administrar sus 
bienes propios. disponer de ellos y eJercer todas las 
acciones a que tuvieren derecho sin que se reou1r1era del 
consent1miento del esposo o de la esposa. 

Por lo que se re~1ere al d1vorc10, ésta ley establec16 
la d1soluci6n del vtnculo matrimonial, r1eJandw los 
cónyuges en aptitud de contraer otro. 

Con ~echa lo. de octubre de 1932 entro en vigor el 
actual C6d1go Civil para el D1str1to y Terr1tor1os Federales 
en Materia Com~n y para toda la Repüblica en Materia Federal, 
COdigo Civil en el que no se deTine al matrimonio sino Que 
~nicamente lo regula en su Titulo Quinto. 

Establece dentro de los requisitos para contraer 
matrimonio: que los ntJOS que no havan cumplido 18 ahos no 
podlan contt·aer matrimonio sin el consentimiento de los 
padres o de quienes ejercieran este derecho, subs1st1endo 
otro de los requisitos contenidos en la Ley ae Relaciones 
Familiares. 

Respecto a las causales de divorcio conten1d~s en la 
citada Ley de Relaciones Familiares <XII> se moca.ficaron 
algunas de ellas y se aumentaron otras para ser 17 causales. 

Por decreto de Techa 27 de 9iciembre de 1983 se 
adiciono una causal m~s de divorcio, consistente ''en la 
separación de los cOnyuqes por m~s de dos ahos, 
independientemente del motivo que haya oriq1nado la 
separacibn'', llegando al nOmero de 18 causales de d1v0Yc10 
contenidas en el citado Cbdigo de 1932 que actualmente 
rige. 

E. NATURALEZA JURIDICA DEL MATRIMONIO. 

Durante largo tiempo se consideró al matrimonio c1v1l 
como un contrato. pero a partir del Giglo XX se ha crtt1cado 
dicha concepción para sustitu1rla Por otra, siendo la m~s 

dtfund1da la que lo cons1der·a como una instituc16n. por lo 
que pat~a una mejor comprens1bn sobre su naturaleza JuY1d1ca 
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se expone a continuacibn los distintos puntos de vista desde 
los cuales se le ha considerado. 

E.1. EL MATRIMONIO COMO INSTITUCION. Desde este punto 
de vista el matr1mon10 s1qn1T1ca el conJunto de normas da 
igual naturaleza que requian un toda organice y persiguen 
una misma T1nalidad, el matrimonio es el Tin com6n que 
persiguen los consortes para constituir una Tamilia y 
realizar un estado de vida per"manente entre los mismos. Para 
el logro de las T1nal1dades que impone la institucibn, se 
organiza un poder que t1ene par obJeto mantener la unidad y 
establecer la d1recc10n dentro del grupo, pues toda 
comunidad exige necesariamente tanto un poder de mando como 
un pr1nc1p10 de disc1pl1na social, por lo que ambos cbnvugea 
pueden convertirse en brganos de poder, asumiendo igual 
autoridad. 

E.2. EL MATRIMONIO COMO ACTO JURIO!CO CONOICION. Se 
deTine el acto condición como el acto Jurldico Que tiene por 
objeto determinar la aplicaci6n permanente de todo un 
estatuto de derecho a un individuo o a un conjunto de 
individuos, para crear s1tuac1ones jurldicas concretas QUB 
constituyen un verdadero estado, por cuanto que no se agotan 
por la realizaci6n de las mismas. sino Que permiten su 
renovación continua. Por virtud del matrimonio se 
condiciona la apltcac16n de un estatuto que vendrA a regir 
la vida de los c6nyuges en Terma permanente. Un sistema de 
derecho puesto en su totalidad en movimiento en virtud de un 
acto jurldico que permite la realizaci6n constante de 
consecuencias mó.ltiples y la creaci6n de situaciones 
Jurldicas permanentes. 

E.3. EL MATRIMONIO COMO ACTO JURIOICO MIXTO. Existen en 
el derecho los actos Jurld1cos privados, los actos Jurldicoa 
p~bl1cos y los actos Jurld1cos mixtos. 

En los actos Jurld1cos privados se realizan con la 
intervenciOn e)(clusiva de los particulares; los pó.blicos, ee 
realizan con la lntervenc16n de los Orqanos estatales y los 
mixtos se realizan con la concurrencia tanto de los 
particulares como del twgano estatal en el acto mismo 
haciendo sus respectivas mani~estaciones de voluntad. En 
este sentido. el matrimonio es un acto Jurldico miwto debido 
a Que se constituye no sblo con el consentimiento de los 
consortes s1no tamb1bn con la intervenc16n Que tiene el 
O~icial del Registro Civil. toda vez Que el Registro Civil 
desempe~a papel constitutivo y no simplemente 
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declarativo, pues si se omitiese en el acta correspondiente 
hacer constar la declaración que debe hacer el citado 
Tuncionario, considerando unidos a los consortes en legitimo 
matrimonio, ~ste desde el punto de vista jurld1co no 
existirla. 

E.4. EL MATRIMONIO COMO CONTRATO ORDINARIO. Desde la 
separacibn de los matrimonios religiosos v civiles se le ha 
considerado como un contrato ordinario, tanto en el Derecho 
Positivo como en la Doctrina. 

Se le considera como un contrato porque para su 
celebraci~n se deben observar todos y cada uno de los 
elementos esenciales y de validez que la ley establece para 
dicho acto Jurldico, en especial el hecho de Que los 
pretensos deben maní~estar su consentim1ento ante el OTicial 
del Registro Civil, para poder unirse en matrimonio, por lo 
que en este como en todos los contratos es esencial el 
acuerdo de voluntades. Rousseau consider-b al mat1~imon10 

como el m~s eKcelente y antiguo de los contratos. 

Por ser ésta hipOtesis una de las mAs aceptadas, en 
contraposiciOn eKisten otras que niegan que el matrimonio 
sea un contrato <27>, no basta, dicen, que se dé en el 
matrimonio un acuerdo de voluntades para afirmar sin más que 
sea un contrato, tampoco es cierto que todo negocio 
bilateral sea contrato, aunque los contratos constituyan la 
categorla mAa amplia de tales negocios. Nada se gana con 
ahadir que la materia especial de este contrato implica 
derogaciones m~a o menos proTundas a las normas que regulan 
la materia contractual. 

Las normas que no sOlo limitdn sino que aniquilan toda 
autonomla de voluntad, demuestran la radical diTerencia que 
media entre el contrato y el matrimonio. contra lo que 
sucede en los contratos, el matrimonio estA sustraldo a la 
libre voluntad de las partes, éstas no pueden el 
matrimonio estipular condiciones, términos, adicionar 
claCJ.sulas o modalidades, ni disciplinat· las relaciones 
conyugales de modo contrario al establecido en la ley. 

La libertad no surge sino cuando se trata de intereses 
patrimoniales y aunque en tal caso estA muy limitada. 

<27> RoJina y V1llegas, Rafael. Compendio de Derecho Civil. 
8a. ediciOn, Editorial Porrüa, S.A., MéKiCO, 1973. p.283. 
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Opuesta la idea de contrato e inconciliable con ella. 
es la absoluta inaplicab1lidad al matrimonio del mutuo 
disenso <mutuus d1ssensusl; en cambio, no hay contrato que 
no pueda resolverse si las partes no Quieren que el vinculo 
subsista. 

Julien Bonnecasse considera aue es totalmente falsa la 
tesis contractual l28>. considerando que no se cumplen las 
reglas que la ca1~acter1zan como un contrato y menos aü.n 
eKtste el pr1ncip10 de la autonamla de la voluntad por lo 
que se refiere a sus efectos y d1solucibn. asienta oue en 
cuanto a los efectos hay una a1~erenc1a a~n m~s t·ad1cal si 
se le comcar·a con el contrato. pues el pr1nc1p10 de la 
autonom1a de la voluntad oue domina s1r1 excepc10n las 
consecuencias de los contratos. no tienen ninguna aplicac10n 
en materia matrimonial. 

Los cOnyuges no pueden alterar el r~q1men del 
matrimonio estipulando derechos y obliqac1ones distintos de 
los que imperativamente determina la ley. carece de valor 
cualquier pacto que los contrayentes estipulen para cambiar 
el régimen legal o modi+1car los +ines del matrimonia. 

En cuanto a su d1soluc10n. el matrimonio también se 
separa radicalmente de los contratos, pues na depende de la 
voluntad de los consortes disolver el vinculo m~tr1mon1al; 

en cambio, todo contrato concluye por el mutuo d1senso. 

En las Leves de Re-fat~ma de ¡95q se cons l der-0 a 1 
matrimonio como un contrato c1v1l, cons1deraciOn Que en el 
aho de 1873 +u~ contemplad~ en las re~ormas y adiciones a la 
Const1tuciOn de 1857, quedando por ende. elevada rango 
constitucional. 

En el Derecha de Familia se ha considerado que el 
matrimonia es acto Jurld1co m1~to; si1, embargo. en 
nuestro derecho se caracteyiza como un acto solemne. de tJl 
mane~a que su ex1stenc1a requiere Que se levante el acta 
matr 1mon1al. 

E.5. EL MATRIMONIO COMO CONTRATO DE AOHESIDN. Coma una 
modal1dad en la tesis de que el matr1mon10 es un contrato. 
se ha dicho que éste tiene las ca1·dctertst1cas esenc1Ales de 
los cantrdlos de aahes16n, en virtud de que los consortes no 

<28> RoJ1na y V1lleqas Ra~ael. Compendio de Derechu Ct41l. 
82_ ediciOn, Ed1tor1al Porrü.a, S. A •• l'léx1ca. 1973 1 p. :84. 
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son libres para est1pular derechos v 0Dligac1ones distintos 
de aquéllos que 1mper-at1vd.ment.e determina la ley. En los 
contratos de aanes16n SQ presenta una s1tuac10n similar, 
dado que en ellos una de las partes simplemente tiene que 
aceptar en sus tét·m1nos la oferta que le hace la otra parte, 
Sln pas1b1l1dad de vdr1ar los términos de la misma. 

En el casa del matr1man10 se estima aue por razones de 
interés P~bl1co el Estaca impone el 1·éq1men leqal del mismo, 
de tal manet·a que los cantt·ayentes simplemente-se adhieren a 
un estatuto. func1on~nao su voluntad s6lo para el e~ecto de 
ponerlo en mov1m1ento •-¡ aol 1ca1 lo po..- lo tanto a suJetos 
detet"mi na dos. 

E.6. EL MATRIMONIO COMO ESTADO JURIDICO. En este caso, 
el matr1mon10 se pt-esentd como una. cable consecuencia de la 
institución matr1mon1al v del acto Jurld1co que celebran las 
partes er1 uniOn del 0~1citll del Registro Civil, 
constituyendo a la ve~ una s1tuac16n Jur1d1ca permanente qua 
origina consecuencias constantes por la apl1cac10n del 
estatuto legal resoect1vo, todas y cada una de las 
s1tuac1ones que se van presentando durante la vida 
matrimonial, por Jo que el matt·1mon10 se presenta como un 
estado de derecho en opos1c16n a los simples estados de 
hecho. 

Los estaaos oel hombre pueden P.stados de hecho y 
estados de derecho, seqUn nazcan de hechos o de ,actos 
jur1d1cos, v.gr. el concub1nato Que es un estado de hecho en 
contrapos1c16n con el matr1mon10 que es un estado de 
derecho. 

El est.:ido matrtmon1al t1ere consecuC?ncias importantes 
respecto d la v1oenc1d oel mat.r 1rnon10, a sus efectos y a su 
disoluc16n. pues dún cudnoo se 1n1c1a oor un acto jur1d1co, 
en realidad se per~ecc1ona d t.r~vés de la vida en com6n, ya 
que sin el estado matr1mon1al no puede c~mplirse el deber de 
conv1venc1a Que debe e><1st1t· ent.re los cónyuges. 

E.7. EL MATRIMONIO COMO ACTO DE PODER ESTATAL. Es 
indudaDle que no se L1une matr·1mon10 sin la intervención del 
0~1cial del Reg1st1·0 C1v1l, esta co11s1derac16n oone en claro 
lo e~peC1.-'l.l 1111po,·tanc1a Qu•? tiene el hecno de que la 
declarac1ón de volunt~d de los esposos aeoe se~ e~presada 

ante el 0~1c1al del Reg1otro C1v1 l v por ést.e recogida 
personalmente en el momPnto en ~1 que se prepara pura el 
pronunc1dm1ent.o y qu~ toda ott·d declarac10n o contrato 
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realizado entre los esposos no tiene ningün valor juridico. 

E.B. EL MATRIMONIO COMO SACRAMENTO. Ourante la ~peca 
medieval y gran parte de la época moderna, el matr1mon10 
estuvo Yegulado por la Iglesia, la or-ganizaciOn de la 
Tamilia tenia una normat1vidad religiosa y ética m~s que 
juridica, por lo que el matr1mon10 para el derecho canbn1co 
se considerb como un contrato natural y elevado a Sacramento 

el Concilio de Trente en 1545, tal y como se encuentrcl 
establecido en los c~nones 1012 v 1013 del Código de Derecho 
Canbn1co a los que ya se hizo re-fet'"enc1a en el punto 0.6. ae 
éste capitulo. 

Diversos autores sostienen que ninguna de los puntos de 
vista desde los cuales se ha c:onstder-ado al matr111•onio, 
determinan el car~cter de éste, per"o advierten que tampoco 
se excluyen unos de otros, sino mas bien complementan 
entre si. 

"El matrimonio es un contrato solemne de derecho de 
.familia y de interés público oue hace surg1t'" entre los que 
lo contraen el estado civ1 l de casados con todos los 
derechos y obl1gac1ones determinados por el 01·den jUr"ld1co a 
través de la inst1tuc1t:in del mismo nombre" <29l. 

F. EL MATRIMONIO EN EL COOIGD CIVIL VIGENTE PARA EL 
DISTRITO FEDERAL. 

Nuestra Carta Magna cons1det~a en el Ar"tlculo 139 
pArra.fo 3o. al matrimonio como un contr"ato civil y a su vez 
el Código C1v1l vigente para el D1str"ito Federal su 
Articulo 178 le d.\ al matrimon10 el mismo car.\cter- de 
contrato, al estatuir ''que el contrato de matr"imon10 debe 
celebrarse baJo el régimen de sociedad convugul o baJo el oe 
sepat'"aciOn de bienes'', el que par"a ser v~l1do, debe revestir 
las .formalidades que la ley establece y, consecuentemente, 
reunir los requ1s1tos de ex1stenc1a (voluntud o 
consentimiento, obJeto y solemn1dadJ y de vdl1de~ 

<capa.cicad, ausencia de v1c1os del consent1m1ento o d~ la 
voluntad>, caracter"1Z~ndose por ser un cont~ato consenbu~l • 
.formal y solemne. 

El Cóc1go C1v1l vigente reqlamentd el matrimonio en sus 
Titulas Cuarto y Quinto como sigue: 

<29) Montero Ouhalt, Sara. Derecho de Familia., Ed. Porr-Ua, 
M~)(lCO, 1990. p.113. 
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ART. 97. Las pet·sonas que pretendan contraer 
matrimonio, presentar.\n un escrito al Juez del registro 
civil del domicilio de cualquiera de ellas, que BMprese: 

l.- Los nombres, apellidos, ocupac1tin y domicilio, 
tanto de los pretendientes como de sus padres, s1 ~stos 

fueren conocidos. Cuando alguno de los pretendientes o los 
dos hayan sido casados, se e~presarA también el nombre de la 
pe,-scna con Quien celebt"O el ante1·ior matY1monio, la causa 
de d1soluc1tin y la .fecha de 8st.a; 

11.- Que no tienen imoed1mento legal para casarse y 

iI!.- Que es su voluntad unirse en matr1mon10. 

Este escrito deoe1·a ser-· -t=11·mado par las sol1c1tantes, y 
si alguno no pudiere o no sup1er-e esct'"1bir, lo har.\ otra 
persona canoc1da, mayar de edad y vecina del lugar. 

ART. 98. Al escrita a que se refiere el artlculo 
anterior, se acompahar~: 

I.- El acta de nac1m1ento de las pretendientes y en 
de~ecto un dictamen m~d1co que compruebe su edad, cudndo por 
su aspecto no sea notorio oue el varón es mayo~ de diecis~is 
a~os y la muJer mayor de catar-ce; 

II. La constancia de que prestan su consent1miento para 
Que el matt-1mon10 se celebre. las personas a que re~ieran 

los artlculos 149, 150 y 151; 

111. La declarac10n de dos testigos mayores de edad que 
conozcan a los pr-etendtentes y les conste que no tienen 
impedimento legal para casarse. 51 no hubiere dos testigos 
que conozcan a ambos pretendiente~. deber~n presentarse dos 
testigos por cada uno de el los; 

IV.- Un cert1f1cada suscrita par un m~dica titulado que 
asegure, baJo pt·otest.a de dec t r verdad, que los 
pretendientes no padecen slf1l1s. tuberculosis, ni 
en~ermedad alquna crOn1ca e incurable que sea, adem~s, 

contagiosa y he~ed1ta~1a. 

Para los 1nd1gt::'!ntes tienen obligación de B><Pedir 
graLu1tamente est~ cert1~1cado las m~d1cos encargados de las 
servicios de sanidad de car~cLe1- of1c1al. 
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V.- El convenio que los prete11d1entes deberAn celebrar 
con relac10n a sus bienes p1·esentes v a los Que adquieran 
durante el matr1mon10. En el convenio se expresarA con toda 
clarídad s1 el mdtr1mon10 se contrae baJo el r~gimen de 
sociedad conyugal o oaJo el ae sepa~ac10n de bienes. Si los 
pretendientes son de edad. deberAn aprobar el 
conven10 las pe1·sonas cuyo consentimiento previo es 
necesario para la celebrac16n del matrimonio. No pueda 
deJarse de presentdt· este conven10, pues en tal caso, 
versarA sobre los que adqu1e1·an durante el matrimonio. Al 
~armarse el conven10 se tendrá en cuenta la que disponen los 
articulas 189 y :11. y el Jue~ del Registro C1v1l deberA 
tener especial cuidado sabre este punto, explicando a los 
interesados todo lo oue nec~s1ten sabe1·, a e~ecto de que el 
convenio quede debida111ente ~ormulado. 

S1 de acuerdo con lo dispuesto en el art1cL1lo 185 ~uere 
necesario que las capitulaciones matrimoniales consten en 
escritura póbltca. se acompa~arA un testimonio de esa 
esc~itura. 

VI.- Copia del acta oe defunción del cónyuge ~allecido 

s1 alguno de los contrayentes es viudo. o de la parte 
resolutiva de la sentencia de divorcio o de nulidad de 
matr1mon10, en caso de oue alguno de los pretendientes 
hubiere sido casado anteriormente, y 

VII.- Copia ae la dtspensa de impedimentos, s1 los 
hubo. 

ART. 99. En ei caso de Que los pretendientes por ~alta 
de conocim1entos, no pueoar1 ~eaactar el convenio a que se 
re~1ere la ~racc1611 V del ar·ttculo anterior, tendrA 
obl1gac10n de reaactat·lo el JU~z del Reg1str·o C1v1l, con loa 
datos que los mismas pretendientes le suministren. 

ART. 100. El ;uez del ~eq1stro Civil a quien se 
presente una sol1c1tud de md~t-1mon10 que llene los 
requisitos enumer·ados en los articulas anteriores, harA que 
los pretendientes y los d$Cend1entes o tutores que deben 
prestar su consent1m1er1to, teconozcan ante él y por separado 
sus ~trmas. Las decla~aciones de los testigos a aue se 
re~1ere la ~racc10n III cel a1·ticulo 98 serAn rat1~icadas 

bdJO protesta de decir verdao, ante el mismo juez del 
Registro Civil. Este, cuando lo co~sldere necesario, se 
cerciorar~ de la autent1c1aad de la ~irma que calce el 
cert1~1cado médica pr~sentado. 
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ART. 101. El matrimonio se celeb1··ar:t dent1~0 de los 
ocho dlas siguientes, en el lugar, dla y hora que setiale el 
juez del Registro Civil. 

ART. 102. En el lugar, d\a y hora designados para la 
celebración del matrimonio, deberAn estar presentes ante el 
Juez del Registro C1v1l, los pretendientes o su apoderado 
especial constituido en la -forma pt·evenida en el articulo 44 
y dos testigos por caca uno de ellos, que acrediten 
identidad. 

Acto contlnua, el Juez del Registro Civil leerA en voz 
alta la sol1c1tud de matrimonio, los documentos que con elld 
se hayan presentado y las d1l iqencias p1~acticadas e 
interrogarA a los testigos acerca d~ si los pretendientes 
son las mismas personas a que se re~iere la solicitud. En 
caso a~1rmat1vo, pYeguntarA a cada uno de los pretendientes 
s1 su voluntad unirse en mat1·imonio, y si est~n 

con~ormes, los declararA unidos en nombre de la ley y de la 
sociedad. 

ART. 103. Se levantar~ luego el acta de matY1monio 
la cual se har~ constar: 

1.- Los nombres, apellidos, edad, ocupac10n, domicilio 
y lugar de nacimiento de los contrayentes; 

11.- Si son mayores o menores de edad: 

lII.- Los nombres, apell1dos, ocupaciOn y domic1l10 de 
les padres; 

IV.- El consentimiento de éstas, de los abuelos 
tutores, o de las autoridades que deban supliYlo; 

v.- Que no hubo impedimento para el matrimonio o aue 
bste se dispensó¡ 

VI.- La declaraciOn de los pretendientes de su 
voluntad unirse en matr1mon10, y la de haber quedado unidas, 
que har~ el Juez en nombr·e de la ley y de la sociedad; 

VII.- La man1~estaci6n de los cónyuges de que contraen 
matr1mon10 baJo el régimen de sociedad conyugal o a~ 

separaciOn de bienes; 

VIII.- Los nom~res, apellidos, edad, estado civil, 
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ocupaciOn y domic1lio de los test1gos. su declaraciOn sobre 
si son o no parientes de los contrayentes, y si lo son, en 
qué grado y en QU~ linea; 

IX.- Que se cumplieron las Tormal1dades exigidas por el 
articulo anterior. 

El acta será ~irmada por el Juez del Registro Civil, 
los contrayentes, los testigos, y las demás personas que 
hubieren intervenido si supieren y pudieren hacer-lo. 

En el acta se imprimirán las huellas digitales de los 
contrayentes. 

ART. 146. El matrimonio debe celebrarse ante los 
Tuncionar1os que establece la ley y con las +ormal1dades aue 
ella exige. 

ART. 147. Cualquier condic10n contraria a la 
perpetuac1bn de la especie o a la ayuda mutua Que se deben 
los cOnyuges, se tendr~ por no puesta. 

ART. 148. Para contraer matrimonio, el hombre 
necesita haber cumplido d1ecis~is ai'"los v la muJer catorce. 
El Je.fe del Depa1-tamento del 01str1 to Federal, o los 
Delegados segun el caso, pueden conceder dispensas de edad 
por causas graves v Just1~1cadas. 

ART. 149. El tu;o a la hi;a aue no hayan cumplido 
dieciocho a~os. no pueden contraer matrimonto sin 
consentimiento de su padro a de su madre. s1 v1v1erGn ambos, 
o del que sobreviva. Este derecha lo tiene la madre, aunque 
haya contraldo Gegur1das r1upc1as, 51 el hijo v1ve con ella. 
A -falta o por impos1b1l1dad de los padres. se neces1tcl el 
consent1m1ento de los abuelos paternos, s1 vivieren ambos, o 
del que sobreviva; a -falta o por 1mpos1bi 11 dad de los 
abuelos paternos, s1 los dos ex1st1e1~en, o del que 
sobreviva, reou1er'"e el consentimiento de los abuelos 
mate,,- nos. 

ART. 150. Fdltando padres y aouelos, se necesita el 
consentimiento de las tutores; y +al tanda estas. suplir~ el 
consentimiento, en su Cdso, el Juez de lo Familiar oe la 
residencia del menor. 

F.!. LOS ESPONSALES. En Roma los esponsales 
dist1ngu1an claramente del matr1mon10. su origen representa 
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el elemento consensual de ~ste y contiene el compr-omiso de 
tomarse por marido y mu;et·, es decir, de celebr"ar el 
contrato de matrimon10. 

las 
del 

De igual manera en la Partida 42 Tltulo l, Ley I de 
Pandectas H1spano-Meq1canas, se establec1b la ~igura 

''Desposorio o Oe~posa;as'', de~1ni~ndola como ''el 
prometimiento que facen los ames por palabra cuando quieren 
casar" C30l, habiendo tomado este nambt-e del latln Spondeo 
que en lengua ou1et·e decir prometer. 

El articulo 139 del C6d1go C1v1l v1qente define a los 
esponsales como la promesa ce matrimonio que se hace por 
escrito y es aceptada. 

Los esponsales constituyen un contrato. motiva por el 
cual deben observarse los elemen~os de e~1stencia y de 
validez que establecen los artlculos 17~4 y 1795 del propio 
COd1go Civil. ya que el consent1m1ento se comprende por la 
ley al h.a.blar de la pt·omesd de matrimonio y de su 
aceptación: el objeto ltc1Lo queda determinado al indicar 
Que se trata de una PYOmesa de matr1mon10. 

Los elementos de validez ele las esponsales exigen que 
~stos consten pov escrita. por lo que serA nula la promesa 
de matr1mon10 hecha en f'at·ma vet·bal (31 l. 

La capacidad pü.t"t:'l celebt"at" los esponsales, la establece 
el articulo 140 del Cbd1qo C1v1l. exigiendo que el varOn 
haya cumplido diec1s~1s aMos y la mujer catorce, ademAa, de 
que s1 son menores de d1ec1ocho ai'ios, se requiere del 
consent1m1ento de su-:; t'"epn~5entantes legales y. de no ser 
asl, los esponsales no tendr·~n e.fect.os Jurtdicos. 

Se establece en el articulo l42 del citado Cuerpo de 
Leyes que los eoponsales no pr-oducen obligac16n de contl""ael"' 
mat1·1mon10, n1 en el los puece e~t1pularse pena alguna por no 
cumpl1I"" la promesa. 

El anter1ot" p1·ecepto legal encuentra su .fundamento en 
el articulo So. ce nuestra Carta Magna que estatuyet ''el 

(30> Rodrlguez ae S.M1guel, Juan N. Pandectas Hispano­
Meg1canas. Nva. ed .• Ltbrer!a de J.F.Rosa,M~gico,1852.p.396. 
(31> Ro11na Vi llegas. Ra~ael, Compendio de Derecho Civ1l, 8~ 
Ed1c10n. Editorial Por-t"U-3., S.A., Ml:x1co, 1973. p.471. 
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Estado no puede permitir Que se lleve a e~ecto n1ngün 
contrato, pacto o convenio que tenga por objeto el 
menoscabo, la o~rdida o el irrevocable sacrt~icio de la 
libertad de la persona ••• " <32>. 

El incumplimiento de los esponsales t1~ae como sanc16n 
el pago de los gastos que la otra parte hubiere hecho con 
motivo del matrimonio proyectaaa, la misma 
responsabilidad incurrir~ el prometido que diera motivo 
grave para el romp1miento de los esponsales. 

También paqara el prometido que sin causa grave ~alt6 a 
su comprom1so, una indemnización a titulo de reparación 
moral cuando por la duración del noviazgo, la int1m1dad 
establecida entre los prometidos, la publicidad de 
relaciones, la proximidad del matr1mon10 u otras causas 
semejantes. el rompimiento de los esponsales cause un grave 
daho a la reputacibn del prometido inocente, la 
indemnizaciOn ser~ prudentemente ~ijada en cada caso por el 
juez teniendo en cuenta los recursos del prometido culpable 
y la gravedad del perjuicio causado al inocente. 

Se ha considerado que los esponsales no constituyen un 
contr-ato de Der-echo Fa.mi liar, ya que no puede ex1gin~e de 
manera coactiva su curnpl1m1ento. Otr-os autor-es consider-an 
que los esponsales s1 constituyen un ver·dader-o contr-ato, 
dotado de la ~uer-za obl igator-1a y ger1erador de 
responsab1 l idad contractual. en el caso de ruptura 
injusti~1cada por- par-te de uno de los prometidos, pudiendo 
pensarse que los esponsales estar-tan dentro del sistema 
general de los contratos preparatorios y por la tanta. 
obligan a la celebraciOn del matr-imon1a: sin embargo, 
este aspecto, tanto la ley, la doctrina y la Jur-1sprudencia 
han considerado Que los esponsales no oueaen proc:1uc:1r la 
obligac:ibn de contraer el matrimonio prometido, ni menos 
aUn, producen acc10n en Ju1c10 oar-a exigir- coact1vamente por 
la lntervenciOn de los tribunales Que se celebre el 
matrimonio. Si en mater-ia patr·1monial se puede admitir que 
determinadas razones pt-.~ict1cas Just1T1quen la conv1venc1a de 
los contratos pr-eparator1os, es evidente que tal tests 
resulta insostenible pa1·a los esponsales, pues el matr1man10 
debe ser esencialmente libre en su celebración, careciendo 
de toda -fuerza obl igatar·1a la pr-omesa Que se huo1er-e hecho 

<32l Const1tuciOn Pollt1ca de los Estados Unidos Mex1cJnos. 
Tr1ounal Superior- de Justicia del Distrito Federal, M~~1co. 
1991, p. 3. 



en ese sentido. 

El matrimonio civil cumple una ~unciOn de 
importancia en la ~ormacibn de la ~amil1a a la Que se 
considera como la célula ce la soc1eoad y debido a ello, 
Estado lo regula para obtener los s1qu1entes ~ines: 

- La constitucibn de la familia; 

- La procreac10n y eoucac10n de la prole1 

- El afecto y ld ayuda mutua entre los miembros; 

- La regulac10n oe ias relaciones sexuales. 
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suma 
le 
el 

Lo anterior en virtud de oue el ser humano es gregario 
por naturaleza, por lo que ouscarA una pareJa del sexo 
opuesto con quién compartir· su destino, interesando al 
Estado que esa un1bn se oe en un marco de orden y de 
permanencia. 

Una de las funciones or1mar1as del ser humano y de todo 
ser viviente, es la r-epvoaucc1bn, por lo que al estar'" 
regulado el matr1mon10 se o~oteqe a la descendencia y el 
ser.a fami li<lt"" sera en aande se dé la -for-mac16n dta la 
personalidad indiv1ouai. y social de sus miembros, la 
tYan5m1siOn de la cultura a lus nuevas generaciones, as\ 
como la yegulac16n del instinto sexual. 

Las pr1nc1pales ~ar~cterlst1cas del matr1mon10 modeYno 
son el de tener una relac10n sexual leqltima y peYmanente; 
un conjunta dP. normas oue requl~n las relaciones entre los 
cbnyuges; ent~e éstos v los h1 Jos; un sis tema de 
nomenclatura que de-fine el par·1:."ntesco; una yegulac10n de las 
act1v1daoes econbm1cas y un lugar fls1co para vivir. 

G. CONSECUENCIAS JURlDJCAS DEL MATRIMONIO CIVIL CON 
RELACION A LOS HIJOS. 

La pos1c10n tt·ad1c1onal afirma que el matrimonio 
constituye la base fundamenla 1 de todo el Derecho de 
Fam1l1a, debido a Que el concepto de ~arn1lia reposa en el 
rnat.t·1monio como supuesto base necesdr1os y que del 
matt·1mon10 es de oonde derivan todas las relaciones. 
aet echoc y Potest.al.Jes. poi la que. cuando éste no existe, 
solo pueden surgir de talt:s 1-elac1ones derechos y potestaces 
por benigna c;nces10r1 v. a6n asl. son éstas de orden 
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inferior o meramente asimilados a los que el matrimonio 
genera. 

La un10n del hombre y la mu1er sin oue medie el 
matrimonio, es reprobada por el derecho degradada 
concubinato. 

En nuestra leg1slaciOn, a partir de la Ley de 
Relaciones Familiares de 1917. se sustenta el c1·1ter10 de 
que la familia est~ fundada por el parentesco de 
consanguinidad y especialmente en las relaciones que or1g1na 
la fil1ac10n con los h1Jos, tanto leglt1ma como naturdl 
(f1l1aciOn derivada del matrimonie o la derivado 
extramatrimon1almentel. deJando de ser el matrimonio el 
supuesto Jur1dico necesario para regular las relaciones 
jur1dicas de paternidad. maternidad v patria potestad, en 
virtud de Que una vez que surge la relacibn jurldica entre 
progenitor e h1Jo, las consecuencias son las mismas. no 
existiendo discriminaciOn entre hiJos leglt1mos y naturales. 

Nuestros legisladores han continuado con la obra 
iniciada por la Ley de Relaciones Fam1l1ares. ademas de que 
actualmente han equiparado los derechos de los h11os 
naturales con los leglt1mos. se ha terminado con dicha 
divisiOn. quedando Un1camente cuando as1 reconoc1dos 
por sus padres dentro o ~uera de matrimon10 como h1Jos 
legitimes. 

La ~iliaci6n es la ~arma de parentesco mAs cercana en 
grado, siendo este parentesco llnea recta ascendente 
descendente en primer grado. 

El COdigo C1v1l viger1te en su articulo 292 no reconoce 
mAs parentesco que los de consanguinidad, a~1n1aad y civil. 

ART. 293.- El parentesco de consanguinidad es el que 
eKiste entre personas que descienden de un mismo progen1lor. 

ART. 294.- El parentesco de a~1nidad es el que se 
contrae por el matrimonio entre el varón y los parientes de 
la mujer y antre la muJer y los parientes del varbn. 

ART. 295.- El parentesco civil es el que nace de la 
adopción y sólo e~1ste entre el adoptante y el üdoptado. 

Las consecuencias Jurldicas del parentesco de 
consdngu1nidad con relac10n al h1JO, son principalmente el 
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derecho a: el nomu1~e. a rec1b1r al imantas, a la tutel• 
legitima y a la suces16n leqttima. 

El COd1qo C1v1l vigente establece: 

ART. 164.- Los cOnvuqes cantriouirAn econOmicamente al 
sosten1m1ento del hoaar, a su al1mentac16n y a la de sua 
hiJos, as1 como a la educaciOn de estos, en los t~rminos que 
la ley establece, sin perJu1c10 de d1stribu1~se la carga en 
la ~arma y proporc16n aue acueraen oara este e~ecto, seg~n 

sus pos1b1l1dades. A lo anterior no est~ obligado el que se 
encuentre 1mpos1b1l1taao para trabaJar y careciere de 
bienes, en cuyo caso el otr·o atenderA lntegramente esos 
gastos. 

Los deFechos y obl igac1ones que nacen del matrimonio 
ser~n siempre iguales para los cónyuges e independientemente 
de su aportac10n econ6m1ca al sostenimiento del hogar. 

ART. 301.- La obl1gdc16n de dar alimentos es reciproca. 
El que los da tiene a su vez el derecho de Pedirlos. 

ART. 303.- Los paares estdn oblJgados a dat"" alimentos a 
sus hiJos. A ~alta o por impos1b1l1dad de los padres, la 
obligac10n recae en les dem~s ascendientes por ambas lineas 
que estuvieren mAs próximos e~ grado. 

ART. 304.- Los h11os estAn obl1qados a dar alimentos a 
los padres. A ~alta o oc• imoos1b1l1dad de los hlJOS, lo 
est~n los descendientes mds pr6~1mos en grado. 

ART. 308.- Los al1ment.os comorenden la comida, el 
vestido. la hab1l~c16n y ld dsistenc1a en cñsos de 
enfermedad. Respecto de Jos meno~·es, los alimentos 
comprenden, ademds, los gastos n8cesar1os Dara la educac16n 
or1mar·1a del al1ment1sta y para pt·ooorcionarle alg~n ofic10, 
arte profesión nonestos y adecuados su se~o y 
c1rcunstanc1a5 personales. 

Respecto a la tutela leglt1ma el COd1qo Civil vigente 
establece: 

ART. 482.- Ha lugar a tutela leyltima: 

I. Cuando no hay OUlí"'n eJer·za la patria. potestad ni 
tuto,· testamentario. 
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11. Cuando deba nombrar-se tut.o•· po..- causa de divorcio. 

ART. 483.- La cutela legitima corresponde: 

l. A los hermanos. µre+1r1éndos~ a los que lo sean por 
ambas lineas. 

11. Por -falta o incaoac1dad de los hermanos. es los 
demAs colaterales, dentt·o dE'l cuarto grado 1nclus1ve. 

ART. 484.- 51 hub1e...-e varios Oc:lt ientes del mismo grado, 
el juez eleq1rA entre ellos ai que le car~zca mAs apto pa~a 

el cargo; ~er-o s1 el menot· hubiere cumcl1do diecis~1s ahos 
~l harA la elecc1bn. 

El C6d1go Civil ~1gente en relac16n 
legitima esta.tuve en s11 articulo 1607 que s1 a 
los padYBS Quedaren s0lo hlJOS, la herencta 
entre todos por pa1·tes 1gudles. 

la sucesión 
la muerte de 

d1vidirA 

En base a tod~ lo anterior se oueoe aFirmar Que en la 
regulac1bn JUr'ld1ca 0€.·l par-e'1t.osco. de los alimentos, del 
namore, del do1nicil10. ce las oerecnos y obl1gdciones ae los 
hijos, del sistema heYe01t•r·10, ce la pa~r1a potestad y de 
la tutela, nuestra leg1slac10n no d1st1ngue entre hijos 
naturales y leglt1mos, oor lo que s1 bien es cierto que se 
ha considerado al matr·l,non1u como la base ce la -familia y 
por ende de la sociedad, también lo es Que el matrimonio ya 
no es la institucíOn f'unoament.a.l ael Derec110 F<imll ia,.-, en 
virtuo de que no sOlo de ést~ derlvdn todas las rt:Jldc1ones, 
derechos y potestades. nAC"lldO a 0:1u8 nuestrd leqislaciOn 
cons1der-a la -fil1ac10n tleqlt1ma o nat.u,·ai> como -funoan,anto 
de todus esas consecuenc1uS legales, tls1gn~11dole un alcance 
ampl lsimo al vlnculo que une al Pt"oqenítor con el 
descendiente, sin limitarlo exclus1v.:imente por lo que se 
re-fiere a sus e-fectos la f'i 1 iac.:10n det·ivada del 
matt"imon10. sin que esto sion1~ioue Que se minen las bases 
de la noc1edad ni del Est"\Co: y menos aUn ou.e se Tom'3nte el 
desat·,.-ollo de iaeas inmorales en la -familia con el ,;:in de 
llegar al líber-tina.Je va las un1one"'> se .. uale~ trclnsitorias 
o accidentales. 
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C A P 1 T U L O 1 1 

EL DIVORCIO 

A. ETIMOLOGIA. La palabra DIVORCIO deriva del latln 
DIVORTIUM, que significa separar lo que estaba unido. tomar 
lineas divergentes. 

B. CONCEPTO. Se entiende por divorcio "la diversidad u 
oposiciOn de voluntades del marido y de la muJer <a 
diversitate mentium> o porque cada uno se va por su lado 
<quia in diversa abeunt>." (1) 

Oivorc10 en sentido jurldico se le entiende como la 
forma legal de extinguir un matrimonio v~lido en vida de los 
cOnyuges. decretada por autoridad competente que permite a 
los mismos contraer con posterioridad un nuevo matrimonio 
vAl ido. 

AMBROSIO COLIN V H. CAPITANT lo definen como: "el 
divorcio es la d1soluciOn del matrimonio viviendo los dos 
eepoaos. a consecuencia de una decisiOn judicial dictada 
demanda de uno de ellos o de uno y otro, por las causas 
establecidas por la ley." <2> 

MARCELO PLANIOL Y JORGE RlPERT lo definen como: "la 
disoluciOn de un matrimonio vAlido en vida de los esposos". 
(3) 

C. ANTECEDENTES. En la antigDedad la ~orma mAs comün de 
romper un matrimonio Tué a través del repudio <REPUDIUM: 
acciOn de desechar o repeler >, considerAndose a bste como 
el antecedente del divorcio y, al divorcio como la ó.ltima 
forma evolutiva de la 01soluc10n del mat1·1mon10. 

En el Antiguo Testamento se tienen antecedentes del 
repudio, en el que el esposo a través de un "libelo de 

<1> Escriche, Joaquln, Diccionario Razonado de Legislac10n y 
Jurisprudencia, Librarla de Ch.Bouret, M~xico, 1988, p.565. 
<2> De Buen DemO~tlo, Curso Elemental de Derecno Civil, 
Editot'"'ial Reus, <S.A.>. Madrid, 1922, p.399. 
(3l Planiol, Marcelo y Ripert, Jorge, Tratado PrAct1co de 
Derecho Civil Francés, Trad. de Dlaz Cruz, Mario, Ed~tor1al 

Cultural, S.A., Habana, Cuba, 1932, p.368. 
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repudio'' podia devolver a la mujer a su ~amilia original, 
cuando ésta era de costumbres liceneiosas y con ello, se 
daJaba a la mujer en libertad de casarse con otro hombre. 

Lo anterior se encuentra contemplado en el Libro del 
Deuteronomio, Capitulo XXIV que se titula LEYES ACERCA DEL 
REPUDIO: "1. Si un hombre toma una mujer y después de haber 
cohabitado con ella, viniere a ser mal vista de ~l por algün 
vicio notable, harA una escritura de repudio, y la pondrA en 
mano, de la muJer, y la despedirA de su casa.'' (4) 

Entre los hebreos el divorcio surge de la Ley Talm~dica 
<libro de los Judios que explica y aclara el Pentateuco o de 
loa Cinco Libros de Moisés>, que constituye el COdigo Civil 
y Religioso del pueblo de Israel y en la que se contempld 
que para que se dé el divorcio, debe e~isttr el 
consentimiento de ambos cOnyuges, desapareciendo por lo 
tanto, el repudio que era ejercido por la omnlmoda voluntad 
del marido. 

Dentro de las causas de divorcio se encontraba la 
esterilidad y el adulterio (en el caso del hombt'""e cuando 
este conviviese con una muJer casada o con una muJer 
prometida en matrimonio a otro hombre. no ae consideraba 
adbltero por inTidelidad a la mujer, en tanto que la muJer 
cometla adulterio s1 convtvla con cualquier hombre que no 
Tuera su esposo>. 

El Derecho CanOnico al considerar al matrimonio como 
sacramento y siendo su caracterlstica principal la 
indisolubilidad, no se hace mencibn al divorcio y solo 
••t•blece Termas para disolver el matrimonio cuando ~ste no 
se ha consumado o cuando ha sido celebrado entre personas 
bautizadas o cuando habiendose consumado éste se disuelve en 
.f•vor de la Te pot· el P,..-ivi legio Paulina. 

El Capitulo X, Titulo VII, Libro lII, se titula ''De la 
•eparaciOn da los cOnyuges", subdividiéndose en dos 
•rtlculos, siendo el pr-imer-o el que se r-eTier-e a la 
''DisoluciOn del Vlnculo'', par-a enseguida establecer- en el 
Canon 1118 "que el matrimonio v.\lido rato y consumado no 
puede ser disuelto por ninguna potestad humana por 

<4> Petisco, Jorge Miguel, Sagrada Biblia, Sociedad Btblica 
CatOltca Nacional, Toluca, M~~ico, 1963, p.193. 



ninguna causa, Tuera de La muerte". (5) 

De lo anterior se advierte la indisolubilid•d d•l 
matrimonio cuando ~ste ha sido consumado, es decir. cu•ndo 
entre los cOnyuges ha tenido lugar el ayuntamiento carnal. 

El Canon 1119 establece la disoluciOn del vinculo 
matrimonial cuando no se ha consumado entre bautizado• o 
entre una parte bautizada y otra que no lo est~, en tanto 
que en el Canon 1120 <hay Canon 1143) se hace reTerencia a 
la disolución del vinculo por el Privilegio Paulina. 

El segundo articulo se le denomina "De la separaciOn 
del lecho. mesa y hab1taciOn'', y establece en los CAnanaa 
del 1128 al 1132 <contemolado actualmente en los CAnonee dal 
1151 al 1 I55l que la separacibn puede ser decretada por 
tiempo determinado o indeterminado, separaciOn que pu•d• 
darse si uno de los cbnyuges acoge otra religibn, si llev• 
una vida ignamin1osa, si con sus sevicias hace di~lcil l• 
vida en com6n < nimia di~~icilem vita conmunem ). 

La separación cuede ser perpetua solo en caso de 
adulterio de uno de los cOnvuges, ya que de otra Tormat aolo 
es temporalt o sea, concedida por un perlado de ti•mpo 
determinado mientras subsista la causa que dib origen • la 
aeparactOn. consider~ndose que ~sta, ya sea tempor~l o 
perpetua, es el <divorcio> que el Cbdigo CanOnico autoriza 
para quienes pro~esan la religibn catOlica, apostOlic•, 
romana. 

En la sociedad romana sa regulO la diaoluciOn del 
m•trimonio, siendo por largo tiempo que el derecho para 
disolverlo recala en el oater Tamiliae. ello, como 
consecuencia de la patria potestad que éste ejercla sobre 
todos los miembros que integraban el nó.cleo Tamiliar, y 
quien con su ~ntca voluntad, Podla romper el matrimonio del 
hijo que estaba sometido a su autoridad, rebas~ndos• ~sta •n 
muchas ocasiones, situaciOn que ceso con Antonino El Piadoao 
y Marco Aurel io. 

Se establecieron como causas de d1soluct0n del 
matrimonto: la muerte de uno de loe cOnyuges &n la que se 
permitla al viudo contraer nuevas nupcias, en tanto qu• l• 

(5) Miguelez-Alonso-Cabreros, COoigo de Derecho C•nOnico 
BilingDe y Comentado. Biblioteca de Autor•B Cristianos, 
Madrid, 1957, p.423 y 426-
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viuda tenla que esperar diez meses para contraer nu•vo 
matrimonio, ésto con el Tin de evitar la conTusiOn da l• 
paternidad; y, la pérdida del connubi um o derecho d• 
ciudadanla por la reducc10n a esclavitud del marido. 

Algunos tratadistas encuentran en los Discursos da 
CiceYOn, que el d1vorc10 +:ut:! admitido desde la Ley de las 
Doce Tablas (451 a. C.>, basAndose en que el pasaje XXVIII 
concluye de la siguiente manera: 

ºCon-forme a la Ley de las Doce Tablas, ha ordenado a su 
cOmica que recoJa sus e+:ectos, le ha quitado las llaves y la 
ha echado de la casa. !qué ciudadano tan honrado! !qu6 
probo!. Lo m~s honesto de su vida, es el haberse divorciado 
de una cOmica." C6) 

A ésto, Eugene Petit sehala que dada la severidad de 
los antiguos romanos. no podlan haber tenido esa libertad a 
que hace re~erenc1a CicerOn en la nota antes transcrita, si 
se considera que la muJer siempre estuvo sometida a la MANUS 
del marido, qui~n tenla toda la autoridad sobre ell•, 
reduciéndose como consecucnc1 a al repudio. C7) 

En e~ecto. en el caso del matrimonio CUM MANUS el 
marido tenla el derecho de ejercer EL REPUDIO sobre la 
muJer. en tanto que en el matrimonio SINE MANUS los dos 
esposos tenlan derechos iguales, por lo que. el matrimonio 
se pod!a disolver BONA GRATIA o CDMUNI CONSENSU, cuando 
existla la voluntad de ambos cOnvuges <QUOD CONSENSUS 
PERFICITUR, CONSENSUS DIRIMITURl y. por REPUDIO o sea, por 
la voluntad de uno de los cbnyuges, generalmente el marido, 
aunque no existiese causa alguna <SINE NULLA CAUSA>. 

A ~ines de la Repóblica <27 a.C.l, las costumbres 
romanas se relajaron en +arma tal. que provocaron la 
disolucibn de la ~amil1a, por lo que al instaurarse con 
Augusto el Imperio Romano, se promulqO la LEY JULIA DE 
AOULTERIIS, para contra.restar la ~acil1dad con que e• 
disolvla el matrimonio. ex1g1endo a oartir da dicha ley que 
el cOnyuge que intentara el repudio debla notiTicar al otro 
cónyuge su voluntad, lo que podla veriT1car oralmente en 

<6> MagallOn !barra, Jorge, Instituciones de Derecho Civil, 
Tomo III, Editorial Porrüa, S.A., México, 1988, p.362. 
<7l Petit. Eugene, Tratado Elemental de Derecho Romano, 
Trad. de Jos~ Fern~ndez Gonz~lez, Editorial Saturnino 
Calleja, S.A., Madrid, 1976, p.119. 
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presencia de siete testigos, diciéndole; <tuas res tibi 
habeto> <ten para t1 tus cosas) o, por escrito a trav~s del 
<libellus repudii>. 

En el atio 527 d.C. en que Justiniano Tué nombrado 
emperador, exist1an cuatro tipos de divorcio: por mutuo 
consentimiento (que posteriormente Tué suprimido>; por culpa 
del cbnyuge demandado en los casos previstos por la ley; el 
que se daba por voluntad unilateral y sin causa legal; y, el 
bona grat1a. <B> 

El marido podla invocar como causas para el divorcio, 
el que la mujer encubriera algün crimen contra la seguridad 
del estado, el adulterio probado de la mujer, el haber 
atentado contra la vida del marido, el tener trato con otros 
hombres, el ausentarse de la casa conyugal sin el 
consentimiento del marido y, el asistir a espect~culos 

p~blicos sin autorizacibn de ~ste. 

En tanto, la esposa podla invocar como causas para 
solicitar el divorcio, la alta traicibn oculta del marido, 
el haber atentado el marido contra la vida de ésta, la 
tentativa de prostituirla, la Talsa acusacibn de adulterio y 
la locura. 

Sajo el imperio de Justiniana <527 a 565 d.C.) dispone 
se realice la compilacibn de las mejores decisiones de los 
jurisconsultos romanos (Quinto, Mucio, Scevola, Papin1ano, 
Ulp1ano, Modestino, Gayo, Paulo, etc.), compilaci6n que 
realizan 17 Juristas, teniendo a la cabeza a Triboniano y la 
que se dividió en cuatro partes o colecciones: 

LA INSTITUTA O INSTITUCIONES !CORPUS JURIS>, llamadas 
asl porque su objeto era el de instruir o ensehar, 
promulgada el 21 de noviembre de 533; 

EL DIGESTO, que contiene las mejoras sentencias y 
opiniones, promulgado el 15 de diciembre de 533; 

EL CODIGO, que contiene las Constituciones Imperiales 
que se hallaban en los C6d1gos Gregoriano, Hermogeniano y 
Teodosiano, promulgado en el a~o 528 y al que el emperador 

(8) Floris Marqadant, Guillermo, El Derecho Privado ·Romano 
como Introducc10n a la Cultura Jurld1ca ContemporAnea, 4a. 
EdiciOn, Edit. EsTinge,S.A .• México. 1970, p.212. 
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Justiniano le hizo reformas, publ1cAndolas en el aho 534 y 
al que se le dib el nombre de CODEX REPETITAE PRAELECTIONIS 
y¡ 

LAS NOVELAS, 
por el propio 
promulgaciOn de 
cuestiones que se 

que contiene las Constituciones expedidas 
emoerador Just1niano, despu~s de la 

su Cbd1go y por las que resolvian las 
iban suscitando en la vida diaria. 

El libro XXIV en su Titulo II del Digesto, se contiene 
lo relativo al divorcio y el repudio <DE OIVORTIIS ET 
REPUDIIS> y al respecto se asienta: 

''1.PAULO, Comentarios al Edicto, Libro XXXV. El 
matrimonio se disuelve por el divorcio, por la muerte, por 
el cautiverio, o por otra servidumbre que sobrevenga a 
cualquiera de los cOnyuges (d1rim1tur matr1mon1um d1vort10, 
marte, captivitate. vel ali contingente servitute utriua 
corum>." 

''2. GAYO, Comentarios al Edicto Provincial, Libro XI.­
Pero dijese divorcio b por la diversidad de ~nimo, b porque 
van a partes diversas los que disuelven el matrimonio 
(divortium autam val a diversitate mentium dictum est, vel 
quia in diversas partes eunt, qui d1strahunt matrimonium).'' 

"L Mas respecta a los repudias, esta es, a la 
renuncia, se admitieran estas palabras: •• ten para ti tus 
cosas" y también ést.as: "culdate tur. cosas." 

''3. PAULO; Comentarios al Edicto, Libro XXXV. No es 
divorcio, sino el verdadero, que se hace con ~nimo de 
constituir perpetua separac1bn. (as\. cualQuiera cosa Que b 
se hace b se dice en el calor de la it·a, no es v:t.lida antes 
que por su perseverancia haya aparecido que Tu~ resolucibn 
del ~nimo; y por esto, habi~ndose mandado por acaloramiento 
el repudio. s1 a poco volv1b la mujer. no se considera que 
se divorciti." 

''9. PAULO; De los adulterios, Libro 11. Ningón divorcio 
es v~lido, sino habiendo s100 presentados siete ciudadanos 
romanos póberes adem~s del liberto del que hiciere el 
divorcio. Mas entende~emos por liberto también al que haya 
sido manumitido por el padre, por el abuelo, por el 
bisabuelo y por los demás ascendientes.'' 
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"10. MDOESTINO; Reglas, Libro I. Contra la voluntad de 
su patrono no puede separarse de él la liberta que tuvo en 
matrimonio, como no haya sido manumitida por causa de 
~ideicomiso; porque en este caso puede, aunque sea liberta 
de él." 

''11. ULPIANO: Comentarios a la Ley Julia y Papia, Libro 
XII. Lo que dice la ley: No tenga facultad para 
divorciarse la liberta, que est~ casada con su patt""ono", no 
se considera que invalidó el matrimonio; por lo cual no 
podemos decir que subs1ste el matrimon10, habiéndose 
separado." 

"t. Dice la ley: "Mientras el patrono quiera que el la 
sea su mujer''; debe, pues, querer que sea su muJer. y 
continuar siendo su patrono. Si, pues hubiere dejado O de 
ser patrono, 6 de querer, se acabO la autor-idad de la ley." 
C9l 

BaJo el imper-io de César- Flavio Justino II <aMo 588 
d.C~) restableció el divorcio por mutuo consentimiento que 
su antecesor Justiniano habla prohibido y apareció otra 
recopilación a la que se le denomino "NOVELLAE CONSTITUTIONE 
<nuevas constituciones)", en la que en su Constitución CXL 
se estableció: "De que por consentimiento se pueda disolver 
el matrimonio" <ut possit ex consensu disolvi matr1mon1uml, 
aduciendo en que nada es m~s decoroso para los hombres que 
las nupcias de las que provienen los hijos, por lo que Ge 
desea que sean ~elices para quienes las contraen y que no se 
separen entre sl sin tener justa ocasión para la disolucibn 
da las nupcias, pero siendo di~lcil que en todos los hombres 
se observe ésto, juzgaron conveniente tener un remedio. 
principalmente para los casos en que la pusilanimidad era 
llevada a tal punto que producia er-ror entre los cónyuges y 
que no obstante que se habla prohibido la disolución del 
matrimonio sin ninguna responsabilidad, dada la situación 
que imperaba en ése momento, sancionaron una ley en la que 
se declaraba licito, como en la antigCl'edad, que por el 
consentimiento de los cónyuges se disolviese el matrimonio. 
llOl 

(9) Digesto, Cuerpo del Derecho Civil Romano, Primera Parte, 
Tomo JI 1 publ ic:ado por Kriegal, Hei-mann y Osenb..-uggen. 
Editor Jaime Melinas, Barcelona, 1692, p.lBJ a 185. 
<10) Novelas, Cuerpo del Derecho Civil Romano, Tercera 
Parte, Tomo VI, publicado por Kriegel, Hermann y 
Osembruggen, Tip. de E. Redondo, Barcelona, 1898, p.488-575. 
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El emperador LeOn Augusto en las revisiones correctoras 
a las leyes contenidas en las Nuevas Const1tuc1ones, 
sanciona en la Constitucibn XXXI que el marido pod1a 
repudiar a su muJer que i ntenc1onalmente abat·tara, 
estableciendo el divorcio a ~avor del marido, dado el odio 
que la muJer podta sentir por éste al obrar contra la 
naturaleza y no permittr la procreac1bn de los hiJos. 

Dispuso ioualmente en la Constitucibn XCIII ''que 
podr1a rescindlr los esponsales s1 se viera que la esposa 
estaba embarazada de otro'' tut s1 sponsa ex all10 qrav1da 
deprehendatur, sponsalia rescind1 possintl. En esta 
Const1tuc10n se cr1t1ca el que los antiguos Jur1sconsultos 
no hubiesen dispuesto sobre este hecho, por lo que supliendo 
dicha -falta se promulgaba esta ley, ordenando que los 
esponsales aparte de las causas ya contempladas en las leyes 
antiguas, .como eran la enajenaciOn mental y la +e perversa, 
pod1an rescindirse cuando la esposa contraldos ya los 
esponsales y habiendo ocultado otros ayuntamientos, habla 
perdido la castidad, por ser una situacibn que se opone al 
matrimonio, consider~ndose como un insulto a las leyes. 

El propio emperador LeOn Augusto estableciO en las 
Constituciones CXI y CXII como causa de disoluciOn del 
matrimonio, el que la mujer o el hombre enloQueciera, sin 
que hubiese dolo de ninguno de ellos y. en el caso de que en 
la mujer el mal durara mas de tres ahos y en el hombre cinco 
ahos, se podla disolver el matrimonio. derecho que se 
concedta tanto a la muJer como al hombre. 

Se consideraba entre los romanos oue al no existir 
•ntre los cbnyuges la AFFECTIO MARITALIS, debla de 
producirse el divorcio. ya que en ~sas condiciones el 
matrimonio no tenla razbn de subsistir. 

En los paises europeos de la Edad Media, in-fluvO de 
manera determinante el derecho canónico, por lo 
derecho Tranc~s impero el r~g1men establecido 
siendo J~s autoridades eclesi~st1cas las ünicas 

Que en el 
por t:!ste, 

competentes 
para conocer lo relativo al matrtmon10 y, como consecuencia, 
sOlo exist1a la separaci~n de cuerpos. 

Con la Revolución Francesa se llevo cabo una 
mod1ficaci6n substancial tanto en la doctrina como en las 
leyes, debido al principio individualista que sostentan los 
-filbsofos de ~sa ~poca al promulgar la Oeclarac1~n ce los 
Derechos del Hombre y del Ciudadano. quienes no estaban de 
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acuerdo en Que el matrimonio ~uese considerado como 
sacramento y por ende. indisoluble, por lo que la Ley del 20 
de septiembre de 1792 implantb el divorcio absoluto o 
vincular, suprimiendo la separac1bn de cuerpos y 
considerando al matr1mon10 como contrato civil, 
estableciendo que cualquiera de los cOnyuges podla alegar 
como causa la incompat1bil1dad de humor b de car~cter, lo 
que trajo como consecuencia oue se abusara del juicio da 
divorcio. 

Al establecerse el d1vorcio, se constderb que la ba&e 
de ~ste resultaba de la libertad individual, la que &• 
perderla por comprom1so indisoluble y, siendo el 
matr1mon10 un contrato social, ~ste podla disolverse por 
mutuo consentim1ento lmutuus d1ssensus) de los contratantes 
y, en el caso de que no exist1e~a este acuerdo entre los 
cOnyuqes, cualquiera de ellos a través de una demanda 
fundada las causas estaolecidas en la ley {adulterio, 
sevic1a. injurias graves. abandono durante dos anos, malas 
costumbres, enajenac10n mental, la ausencia durante cinco 
ahos O por simple incompat1b1l1dad de humor y de car~ctar), 

estaba en aptitud de sol1c1tar el divorcio. 

La citada ley establec1b que se concederla l• 
separacibn da cuerpos de las esposos y Que ~stos sOlo 
podr1an desunirse par el divorcio. 

Posteriormente, al promulgarse el COdigo Civil se 
vuelve a a~irmar que el matrimonio es indisolubl•, 
considerando esta caracterist1ca como un ideal y una regla 
Que na podla derogarse sino en casos excepcionales, 
limitando por ello, las causas de divorcio al nó.mero de 
tres: adulterio, condena oe uno de los esposos a una pena 
a~l1ct1va O in~amante. excesos. sev1c1as o injurias graves, 
suprimiendo las dem~s causas Que habla contemplado la ley de 
20 de septiembre de 1792. 

En el citado cOdtgo también se cons1derO el divorcio 
por mutuo acuerdo y al que le dtO un carActer dtrerente al 
Que tenla en la ley de 1792. estableciendo en su articulo 
233 ''el acueYda mutuo y oerseverante de las esposos, dice, 
expresado de la manera prescrita por la ley, en l•s 
cond1ciones y segün las pYuebas que ésta determina. 
demostrarA suT1c1entemente que le es 1nsoportable la vida an 
comün, y que. respecto a ellos existe una causa perentori• 
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de dlVOr"c:io." <11 > 

Igualmente, se establec10 que para intentar el divorcio 
se requer1a de un procedimiento especial en donde se dictara 
una sentencia judicial, ello con el f'in de evitar los 
divorcios lr"refle~1vos v detener el aumento de los mismos. 

En éste cOd1go c1v1l y por inf'luenc1a de Napoleón 
Bonaparte, se restablece la separac10n de cuerpos 
<contemplado como el divorcio de los catOlicos), 
consi det"ando a ésta como el "estado de dos esposos Que han 
sido dispensados de v1v1r Juntos por una decis10n Judicial.'' 
( 12> 

En 1814 la rel1g10n catOl1ca volv10 a ser la rel1giOn 
del estado -francés, por lo Que por la ley de 8 de mayo de 
1816 se abol10 el d1vorc10, deJando subsistente la 
separación de cuerpos y se~alanda en su Articula 2o. que 
''todas las demandas e instancias de di~arcia por causas 
determinadas se convert1rlan en demandas e instancias da 
separacibn; las sentencias que se han dejado de ejecutar por 
no haber publicado el divorcio 0T1cial del estado civil, 
quedar~n reducidas a 1 os efectos de 1 a sepa.rae ibn", en su 
Articulo 3o. se establecib Que "Quedan anulados todos los 
actos hechos para obtener el divorcio por consentimiento 
mutuo; las sentencias dadas en éste caso pero no seguidas de 
la declaración de divorcio. considerar~ como no 
pronunciadas ••• " < 131 

La citada lev tuvo vigencia hasta el año oe 1884, Y• 
que por la ley de 27 de ;ul10 del mismo aho, se restablece 
el divorcio absoluto~ con algunas mod1ficaciones e)(cluyendo 
como causa el consent1m1ento mutuo, Queriendo evitar con 
ello el abuso del c1vo1-c10, loq1-bnoose este restablec1m1ento 
por instancias del pollt1co y ~enador Alfred Naquet. 

Por la ley de 18 de abril de 1886 se adiciono la 
prohib1cibn para el esposo que resultara condenado por 
adulterio. el Que contraJerd matr1mon10 con cOmplics, 

<11> Colln AmbYos10 y H. Capitant, Curso Elemental de 
Derecho C1v1l, Tomo !, Trad. de Revista Ger1eral de 
Legislacibn y Jur1spt-udencia, Ed1tor1al Reus, s. A., Madrid, 
1922, p.405. 
< 12> l b1 dem. p. 399. 
<13> Enc1cloped1a Jurld1ca Omeba, Tomo IX, Editorial 
BibliaQrA~1ca Argentina, Buenos A1res, Argentina, p.46 y 47. 
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prohib1ciOn que quedO sin efecto por la ley promulgada en 
diciembre de 1904, siendo hasta el aho de 1919 en que por 
una ley pr-omulgada en el mes de abril, se elimina todo 
vestigio de indisolubilidad del matrimonio. 

Los legisladores franceses que estaban en favor del 
divorcio, tenlan la creencia que al instituirlo se obtendrla 
como resultado una mejor un10n de los cOnyuges; se 
suprimirla el adulterio; se reducirla el numero de crlmenes 
pasionales y las uniones ilegitimas, resultados que al paso 
del tiempo no se obtuvieron. 

Colln y Cap1tant se manifestaron en favor del 
matrimonio indisoluble, considerando que dur-ante la época en 
que este lo fué, muchos hogares vencian dificultades 
pasajeras y llegaban a tener una vida tranouila. en cambio, 
61 hubiese ex1st1do el divorcio. habrlan naufragado. sin 
deJar de reconocer que al restaurarse el divorcio se hablan 
remediado infortunios ind1v1duales, dignos de piedad, 
principalmente las clases populares en las Que el 
alcoholismo y otros producidos por la m1ser1a 
destrulan los hogares. 

De acuerdo con la Ley de 1884, la separac10n de cuerpos 
se podla convertir en divorcio absoluto a pet1c1bn de uno de 
los cbnyuges, al haber transcu~·rido tres a'Mos. tornAndose 
obligatorio en la Ley de 1908 y no es sino hasta la Ley de 
24 de marzo de 1924 que se limitan las causales de divorcio 
a: adulterio. excesos, sevicias b inJurias graves y la 
condena a pena aflictiva e infamante. 

En la Gran 8reta?1a y hasta antes de que se adoptara la 
religiOn anglicana. se consideraba al igual Que en otros 
paises europeos, que el mutr1mon10 tenla el carActer de 
indisoluble, siendo el fuero ecles1Astico el competente para 
conocer lo relativo a ~ste, aceptAndose por ello, ón1camente 
la separac1bn de cuerpos. Una vez que Enr1Que Vlll decretb 
la separac1bn del pals de la obediencia del Papa y la 
substituvb por la suya propia. dando origen al angl1can1smo 
<aho 1539l. se estableciO el d1vorc10 vincular. el que para 
ser invocado. requerla el concurso de las CAmaras tanto de 
los Comunes como de los Lores, asl como la sanciOn real. 
conv1rt1~ndose en pr1v1leo10 de las clases pudientes. Y es 
hasta agosto de 1857 en qu~ se crea un tribunal al que se le 
denom1nb "Cour-t of" 01vorces and Matrimonial Cases". sin que 
~uera necesaria la 1ntervenc10n del Parlamento. 
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El COdigo Civil italiano de 1865 solamente admitla como 
medio de disoluciOn del matrimonio, el Tallecimiento de loa 
cOnyuges, autorizando ~nicamente la separación de cuerpos. 

Desde 1881 se pretendJa introducir el divorcio, lo que 
no se logro. 

Con el Concordato de Letr~n celebrado el 11 de Tebrero 
de 1929 por la Santa Sede y el Estado Italiano, se reTorzO 
la indisolubilidad del matrimonio, reconociendo a éste como 
sacramento, regulado por el Derecho CanOnico y con eTectos 
civiles. No Tu~ sino hasta el aho de 1973 en que se 
promulgo una ley que perm1tiO el divorc10. 

En relaciOn al pueblo espahol, en sus orlgenes también 
se observo el repudio. 

Por in1ciativa de AlTanso X El Sabio <1221-1281J Rey de 
Castilla, se traduce al castellano el Cbd1go de las Leyes 
Visigodas <Forum J~dicum>. dando origen al Fuero Juzgo el 
que vino a regular a los sUbditos de dicho reino y en el qua 
se admitla el divorcio absoluto por adulterio de la mujer, 
sodomla del marido y en el caso de que el marido deseara que 
su mujer incurriera en adulterio con otra persona. 

Durante el reinado de Al~onso x. se promulgaron las 
Siete Partidas. las que Fueron inso1radas en el Derecho 
Romano e inTluenc1adas por el Derecho CanOnico. 

En la Partida 4a. se regula el matrimonio y el 
divorcio, y en la que se establece la disolución del 
matrimonio de acuerdo con las leyes ecles1~st1cas. 

"LEY VII. Quienes pueden da1· Ja sentencia del 
depart.amiento del matrimonio, o en que manera. Pronunciada, 
o dada, deue ser la sentencia de divorcio. que se Taza entre 
el marido. e la muqer, por los Arzob1spos, o por los 
Obispos, de cuya JurisdicciOn ~ueren aquellos que departen. 
E esto es, porque el pleyto de departir el matrimonio es muy 
grande, e muy peligroso de librar. E porende tal pleyto como 
este. e aun todos los otros spirituales grandes, pertenescen 
de librar, mas a los Obispos, que otros Pe~lados 

menores ••• " <14) 

<14> Pandectas Hispano-Megicanas, Tomo Segundo, Rodrlguez de 
S. Miguel, Juan N •• Librarla de J.F. Rosa, M'9Jico, 1852, 
p.458. 
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Tanto el Fuero Juzgo como las Siete Partidas, 
constituyen el antecedente de la legislaciO.n espahola. 

Por Real C~dula de 12 de julio de 1564 se confirma la 
abolición del divorcio, tomando para ello como base los 
lineamientos dados en la sesiOn 24 del Concilio de Trente 
celebrado en 1563 y en la que se hizo referencia a la 
<Doctrina sobre el Sacramento del Matrimonio>, quedando asi 
reafirmada su indisolubilidad, por lo que a partir del 
citado Concilio no se admitiO la ruptura del vlnculo 
conyugal a los individuos que profesaran la rel1g10n 
catOlica, admitiendo ünicamente la separac10n de cuerpos, 
consistente en la suspensiOn de la vida en comün de los 
cOnyuges. 

Las causas que daban origen a la separaciOn de cuerpos 
eran: el adulterio de la mujer en todo caso y el adulterio 
del marido cuando producla escAndalo póblico; los malos 
tratos; la violencia ejercida por el marido sobre la muJer 
para obligarla a cambiar de religibn; la propuesta del 
marido para prostituir a la mujer; la corrupcibn de los 
hijos y la condena del cbnyuge o reclusión perpetua. 

Al no existir el divorcio absoluto, no obstante 
decretarse la separación de cuerpos, los cOnyuges no podlan 
celebrar nuevo matrim6nio, ya que permanecla integro el 
deber de .fidelidad y Tu~ hasta la Ley de julio de 1981 en 
que la legislación espatiola estableciO el divorcio vincular. 

O. DESARROLLO DEL DIVORCIO EN NUESTRO PAIS. 

Los pueblos primitivos que ocuparon el territorio 
mexicano (Mexicas. Acolhuas, Tlaxcaltecas, ChichimeCas, 
Tepanecas, Tlaltelolcos>, si bien ten\an culturas 
diferentes, se encontraban unidos por lazos tanto ~tnicos 

como sociales. De entre ~stos pueblos, predomin~ el Azteca o 
Mexica, que se asentb en la parte central del territorio. 

En el ano 1325 Tué ~undada la ciudad de TenochtitlAn 
(TLACCHTTONATIUH> Que en nahüatl signi~ica: 

"Sol de la Tierra ••• 
Esmeralda dormida en mitad d9~una laguna, 
El lugar de los Juncos acu~ticos. 
Un lugar en el agua. 
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El lugar donde las Tlores abren sus p&talos a la 
luz ••• " < 15) 

Entre los aztecas se reconoc10 el derecho de divorcio 
tanto al hombre como a la mujer, y para ello se requerla que 
los cbnyuges se presentaran con bases Tundadas para 
solicitarlo ante los tribunales establecidos, en donde eran 
exhortados a Que tuvieran una conc1l1acibn y en el caso d• 
Que ~sta se diera, en ese momento se daba por terminado al 
Juicio; en caso contror-10. el juez después de escucharlos 
los despedla en ~arma autor1tar1a lo Que equivalla al 
divorc10 1 deJandolos hacer lo que éstos Quisieran y si se 
volvlan a unir eran castigados con pena de muerte. 

Las causas para que el hombre pudiera pedir el divorcio 
eran: cuando la mujer fuera esteri l. impaciente. descuidada 
y perezosa. cuando se demostYaba el adulterio o que los 
hijos pYocreados acusaban YetYaso mental o anormalidades 
flsicas, se obligaba a los cbnyuges a separaYse. 

En tanto, que la muJer podla solicitar el divoycio en 
el de Que el marido .fuese borYacho o desobligado, el 
cual era sometido a un periodo de esclavitud y pasado éste, 
podla volver el hogar y si volvla a 1ncurr1r en dichas 
f'altas, se le hacian gYa.ves cargos y se autorizaba al 
divorcio. 

No existlan oreceptos de carActer general, sino que 
habla decisiones de casos concYetos sin sumisiOn a una 
regla general establecida. 

En casos de divorcio las hijas quedaban bajo el cuidado 
de la madre v los hijos al cuidado del padre. 

Se tiene conoc1m1ento de lo anterior, en virtud de que 
en el aMo 1535 en oue fu~ nombrado como primer virrey 
Antonio de Mendoza, cor orden de ~ste se formb el Cbdice 
Mendocino con el fin de Que el emperador Carlos V y sus 
consejeros tuvieran conocim1ento de los asuntos de Indiaa, 
cbdice que f'u~ elaborado por nativos que tenlan conocimiento 
en las pinturas de sus documentos, llevando cada pintura su 
imterpretaciOn castellana. La p~1me~a parte de éste 
documento contiene la ~undac10n de la Ciudad d• 

(15> Lebn SAnchez. Josb. Tenochtitl~n. La Ultima Batalla de 
los Aztecas, Editorial Gr11albo, S.A., Barcelona, 1986, 
p. 13. 
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TenochtitlAn. la duraciOn del Ye1na:do de cada monarca y sus 
conquistas; la segunda parte contiene los tributos que en 
especie pagaban a Moctezuma los pueblos que le estaban 
sometidos;en la teYcera parte se hace re~erencia a sus 
costumbres, ceremonias, educacibn, matrimonio, los 0~1cios a 
que se dedicaban, su preparac:ibn para la guerra. 
tribunales y la manera de administrar la justicia, asl como 
los delitos y las penas con que ~stos eran castigados. (16l 

Existe tambi~n el Cbd1ce T~lleriano-Remense (teogonla e 
ideas cosmogbnic:as),.la Matricula de Tributos del Museo 
Nacional, el COdice Vaticano <teogon1a escrita en n~huatl), 

el COd1ce Ramirez, la Tira de Tepexpan <en papel de los 
indios>. el COdice Borg1ano <calendario civil y rel1giosol. 
el Códice Zum~rraga, el C6d1ce FeJervary, el Ritual 
Vaticano, documentos éstos que aportan datos acerca del 
derecho azteca. 

A la llegada de las expediciones de los reinos d~ 

Castilla y de Lebn a nuestro territorio, existla en el 
Valle de Max1co una organizacibn pol1tica de los pueblos 
ribere~os, la que estaba ~armada por los pueblos de México 
CMoc:tezumal, Texcoco CNetzahucllc6yotl >. y Tlacopan, 
organizacibn a la que se le conocib como la Triple Alianza. 

Con la conquista de América, se intt·oduJo tanto la 
escritura como un sistema de ordenamientos de car~cter 

general, dominacibn durante la cual se tenlan leyes que 
reglan especialmente en nuestro territorio, otras, para las 
Indias en general <Islas Antillanas, palses de la América 
Central, Perb, Ria de la Plata, etc.), adem~s de las leyes 
que reglan en Castilla, siendo que ~stas blt1mas tambten 
eran obligatorias en todos los dominios de ese reino. 

" •.. la ley 11. Titulo I. Libro 11 de la Recop1 lac16n do 
Leyes de los Reynos de las Indias, prescr1bí6: 

Ordenamos y mandamos que en todos los casos, negocios y 
pleytos en oue no estuviere decidido, ni declarado lo que se 
deve proveer por las leves de esta Recop1lac1bn o por 
C~dulas, Provisiones o Ordenanzas dadas, v no revocadas para 
las Indias, y las que por nuesta orden se despacharen, 
guarden las leyes de nuestra Reyno de Castilla, conTorme 

<16) Esqu1vel ObregOn, Tor1bio, Apuntes para la Historia del 
Derecho de México. Tomo l, Editorial Polis, México, 1937, 
p.291. 
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las del Toro, as\ en cuanto a la substancia, resolucibn y 
decisiOn de los casos, negocios v pleytos, como a la forma y 
orden de substanciar.''(17> 

Las Leyes de Indias proteglan a los ind1genas, quienes 
eran considerados como menores de edad para todos los 
efectos Jur1dicos. 

Para la adm1n1strac10n de Just1c1a se crearon el R••l 
Consejo de Indias. el Tribunal de la Santa Fe o de la 
Inqu1sic1bn. el Tribunal de M1ner1a,y el Tribunal Militar d• 
la Acordada, debiendo dar cuenta a los reyes de Castilla de 
todo lo Que ocurrla en las tierras conQuistadas. 

''LXVIII. Carta del doctor Oieqo Quixada, alcalde de 
Mé!rida de Yucatan, al Rev Don Felipe ti, dando cuenta de 
diferencias habidas con el obispo ce aquella d10ces1s, y de 
ott"os varios asuntos.- M~rida, 15 de mat"zo de 1563." 

"LXIX. Carta de Diego Rodt·lguez Sibanco. def'ensor de 
los indios. al Rey Don Fel1pe II. suplic~ndole se dignar• 
expulsar de las Indias ~ los Trailes de la orden de B•n 
Francisco.- M~rida. 8 de marzo de 1563.'' ClB> 

Generalmente las leyes que reg1an en la época de la 
Colonia eran dictadas por el Rey, previa la apt"obaciOn del 
Consejo de Indias y excepcionalmente el virrey d• la 
audiencia en f'unciones de gobierno. podia tambien dictarl•s 
y al expedirlas debla ajustarse a las leyes del reino d• 
Castilla. 

Por lo que se reT1ere al matrimonio y su discluciOn, se 
observb la legislac1bn espatiola, leg1slacibn que como se ha 
visto en el punto ante1·101· no adm1tld el divorcio vincular 
sino que ~n1camente el divorc10-seoaraciOn o separacibn d• 
cuerpos, Que impedla al cOnyuge contraer nuevo matrimonio 
mientras Que viviera el otro cOnyuge C19>. aplic~ndose lo 
estatuido en las Siete Partidas v. es por ello, que con 

<17> Porn:ia Venero. Manuel. En torno al Derecho Azteca, 
Primera Ed1ciOn, Editorial Miguel Angel Porróa. S.A., 
M8><iCO, 1991, p. 5 y 6. 
tl8) Cartas ae Indias. Toma II, Secretaria de Hacienda y 
Cr~dito P6bl1co, Ed1tor1al Miguel Anqel Porr~a,S.A., Mbxico 
MCMLXXXI, p. 380 y 395. 
<19l Montero Ouhalt. Sara, Derecho de Familia, Editori•l 
Porr~a. S.A .• M~x1co, 1990. p. 209. 
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posterioridad se editan en nuestro Pals las Pandectas 
MeKicanas o tambien llamado Código General, que contenia las 
Leyes Generales Utiles y Vivas de las Siete Partidas, siendo 
que en su Partida 4a. Tltulo X, prescribe lo relativo al 
divorcio. 

''Ce el departimiento de los Casamientos.'' 

"Sobreu1niendo alguno de los embargos. que son dichos 
en el Titulo ante deste, por que se deua departir el 
matrimonio que es Techo entre algunos, desque la querella, o 
la acusac16n ~uere ~echa, e el embargo prouado, segund dize 
en el Titulo ante deste. deue ser departido el casamiento 
por juyzio de Santa Eglesia; fueras ende, s1 el embargo 
Tuere cosa que pertenezca a juyzio de los leqos. assi como 
sobre razon de adulterio ••. Conuiene que digamos en este, 
del departimiento del matr1mon10, que es llamado lat1n, 
divortium ••• " 

"LEY I I. Por que razones se puede Tazer el 
departimiento entrel varen, e la muger.'' 

"Propiamente son dos razones, e dos maneras dia 
departimiento, a que pertenesce este neme de d1uorcio .•. E 
destas dos es la una, Relig1on; la otra, pecado de 
~ornlcio ••• Desta manera se Taze el departimiento, para ser 
llamado propiamente diuorcio. Pero deue ser Techo por 
mandado del Obispo, o de alguno de los otros Perlados de 
Santa Eglesia, que han poder de lo mandar. Otrosi, .faz1endo 
la mugar contra su marido pec:ado de Tor-nicio, de 
•dulter10, es la otra razon, que dix1mos, por que se Taza 
propiamente el diuorc10, seyendo Techa la acusacibn de lante 
del Juez de la Santa Eglesia, e prouando el .forn1c10, o el 
adulter-10 segund d1ze en el Titulo ante deste ••• " <20) 

Como es de verse, en lo r-elat1vo al matrimonio y sus 
consecuencias, en el México colonial se encontraba regulado 
por el Derecho CanOnico, mismo que imperaba Espaha. 

El PontlTice Benedicto XIV con Techa 3 de noviembre de 
1741 expid10 una Bula en la que se ordena se nombre un 
de~ensor del vinculo matrimonial. considerando a éste como 

<20> Pandectas H1spano-Meq1canas 1 Tomo Segundo, Rodrlguez de 
S. Miguel. Juan N., Librerla de J. F. Rosa, M~J1co 1 1852, 
p.456 y 457. . 
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parte necesaria e ind1soensable para la validez e integridad 
del Juicio y en el caso de no observar ésta orden, se 
declaraban nulas las d1l1genc1as tendientes a la disolucibn 
del matr1mon10. 

Por Real Cédula de 21 de Jul 10 de 1766 dictada poY 

Gregor10 XIII, se establec10 oue los virreyes y audiencias 
de las Indias. cuidaran aue en las apelaciones de las causas 
de nulidad de matr1mon10 se deb1a observan lo dispuesto en 
la Bula Pont1~1c1a antes referida. 

En el per\odo del México 1ndeoend1ente, se crearon 
normas Jur1d1cas b~s1cas, aue dieron como resultado la 
primera Const1tuc10n Federal de los Estados Unidos 
Me~1canos, la aue fué o··omulqada el 4 de octubre de 1824 y 
na obstante ésta Const1tuc16n, hasta el año de 1837 ge 
s1guiO regulando la mat.el"ld pY1vada poi" el Derecho Espa~ol y 
debido a ello en las resoluciones dictadas por la ''Suprema 
Corte de Just1c1a de la rJac10n dpl1caoa las Ordenanza9 de 
Aranjuez, las ae Bul"qos o las de Castilla." <21 l 

En el ai'io de 1855 al dict.al" Benito Ju~rez las Leyes de 
Re~orma, leves en las que descanoc10 el fuero de 
eclesi~st1co y en las que se dt6 al matl"1mon10 el car~cter 

de un contl"ato c1v1 l, quedando subsistente li.n1camente el 
divorcio separación. 

A ra1:: de la ca.loa del segundo lmpe..-io <1870>. se 
exp1d16 el primer COd1qo C1v1l para el Distrito Federal y 
Territorio de la Ba;a Calif0Yn1a. cOd1go que en su 
elaoorac10n tn~luvb el COa1go C1v1 l Espa'hol de Garc1a 
Goyena y el Cbd1go C1v1l de Ma~1m1l1ano (el que nunca tuvo 
vigencia. aunque se 1·econoc1eron posteriormente las actos 
ctvi les ocu1·1 l dos baJo s-.u am¡Jaxd l. 

En la parte e)(pos1t1va del COd1go Ctvil de 1870 se hizo 
referencia a qua nuestra leqisldc10n era ld de Espa~a, 

legislac1bn que se hab1a considerado como la n1hs adelantada 
en relac10n a otras naciones de Europa. pero que con el 
curso de los siqlos v ante los cambios de dinastías, hacia 
venido a un estado de confus1bn v desorden. poi· lo aue. ante 
tal malestar y debido a aue M~xico se regia por las Leyes de 
lndtas. las aue en su mavor parte estaban recopiladas. y en 

<21> Flores GOmez. Fernando y Ca~baJdl Moreno, Guatavo, 
Nociones de Oel"echo Pos1t1vo MeKtcano. Ed1c1ones 
Universales, S.A •• Mex1co, 1970. ¡:1.19. 
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las que se conten1an C~dulas y Reales Ordenes que solo eran 
conocidas por un mln1mo de personas, situación que creaba 
con~us16n en los tribunales, por lo que se requer1a de 
COdiqo Civil, en el que se suprime todo lo que ya no 
adecuado a la época. 

El divorcio quedó regulado en el COd1go C1v1l de 1870 
en el CAPITULO V, estableciendo: 

''ART.239.- El divorcio no disuelve el 
matrimonio: suspende sOlo algunas de las 
civiles, que se expresarAn en los articulas 
este COdigo." 

vinculo del 
obl1gac1ones 

relativos de 

Se contemplaron como causas de divorcio las s1gu1entes: 

"ART.240.-

la. El adulterio de una de los cOnyuges: 

2a. La propuesta del marido para prostituir a su 
muJer no sOlo cuando el mismo marido la haya hecho 
directamente, sino cuando se pruebe que ha recibido dinero 
O cualquiera remuneracibn con el obJeto expreso de perm1t1r 
que otro tenga relaciones il1citas con su muJer: 

3a. La inc1taciOn O la v1olenc1a hecha por un 
cOnyuge al otro para cometer algun delito, aunque no de 
incontinencia carnal: 

4a. El conato del marido O de la muJer para 
corromper ~ los hiJos, b la connivencia corrupcibn: 

Sa. El abandono sin causa Justa del dom1c1l io 
conyugal. prolonqado por mas de dos anos: 

6a. La sev1c1a del marido con su muJeY O la de 
~sta con aquel; 

7a. La acusación ~alsa nacha por cónyuge a 1 
otro." 

En su aYtlculo 246 se contempló el divorcio voluntario 
por cuanto al lecho y habitación, precepto legal que estaba 
en concordanc1a con el articulo 77 del COdiqo C1v1l tspdhol 
y que al ser comentado éste Ultimo por Don Florencta Ga1-cla 
Gollena expresa: 
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"Al examinar esta cel1cada mateF1a sut"giO una cuestion 
grave en su esencia y grave en sus resultados; el divorcio 
voluntario. La pr-1me1·a impres10n c:iue deja en el alma este 
pensamiento, le es totalmente aesfavorable; porque no solo 
parece poca morai. s1no cont1·ar10 ~ los fines del matrimonio 
y per-Jud1c1al pcH·a Jos hlJOS y para los mismos cónyuges. 
Pero s1 penetrando al hogar dom~st1co, se examina 
concienzudamente la hor·r1ble situac16n de dos personas que 
no pueden ya v 1v2 ~- Juntas: s 1 se es tu di a en todos sus 
pormenores la vida convuqal; si se atiende á la educaciOn de 
los hiJos y se calculan las ama~gos frutos Que respecto de 
ellos produce la d8Sdvenenc1a de los padt·es, es seguro que 
se conocer~ f~c1lmente la tr1stls1ma verdad de que nada hay 
peor que un matr1mon10 desacuerdo .•• cuando este 
desacuerdo llega ul extt-emo de hacer 1nconven1ente la 
seoarac10n, cas1 siempre os fundado en alguna cuasa de las 
que autor1Zdn el d1vo~c10 .•. Lo mas probable es, que no 
queriendo revelar, DOY vergon~osas qu1z~. las causas de su 
ceterm1nac1ón. apelen al divorcio voluntario, que poniendo 
algun remedio a los males que sufren, les evita la verguenza 
b tal vez la afrenta. envuelve en el m1ster10 los secretoa 
de la familia y no deJa en el cor~zOn de los hiJos la negra 
huella del crimen de alauno de sus padres b acaso de 
entrambos •.• Y como no es oeroetuo; y como la simple voluntad 
de los consortes puede oonerle término A cualquiera hora, 
queda siempre fundada esoeran=a de Que el tiempo, el amor de 
los hiJos y mil c1.-cunstanc1a.s que de pt'"anlo no pueden 
pt'"eveerse. aceleren E"i mo.nenlo du ld t'"econct l 1a.c10n." <221 

En los art\culos ::"47 al 256 del multlcitado Cbdigo 
Civil, se establec1b Que el divorcto por mutuo 
canoentim1enta no t~nia luqar después de veínte at'1ae; da 
matr"1man10 y ni cuando ld muJer- tuviese mas de cuar"enta y 
cinca años de edad, que al pedir- los cOnvuqes su separaciOri., 
deber1an acompañar a. su demanda un escrito en el que 
determinara la. situación de los h1jus y adm1nistraciOn de 
los bienes durante el t1ompo que cure la Geparac10n; que la 
separ"ac10n no pod1a oeo1rse sino pasados dos a?1o's de la 
celebrac16n del matrimon10; as\m1smo se fijaron dos plazos 
oe tres meses cada uno v al vencer el segundo, y s1 alguno 
de los cOnvuges sal1c1taba se determinara sobre la 
separación. el Juez la decretabd, s1empl"'e que le constar• 

122> Garcla Govena, Florencia, Biblioteca de 
Jur1sprudenc1a. Concot'"danc1as, Motivos y Comentarios del 
C6dígc Ci.vtl Espa.?101. Toma I, Imprenta de Id Bibl1oteca de 
Jut'"1sprudenc1a. Merced n~m.29, Mé~1co, 1881, p. 78. 



70 

que los cbnyuges querian separarse libremente, siendo que 
ésta separación no podia exceder de tres ahos. 

En el articulo 265 se estableciO: 

"El cOnyuge que no ha dado causa al d1 vorcio, puede aun 
después de ejecutor1ada la sentencia, prescindir de sus 
derechos y obligar al otro A reunirse con él: mAs en este 
caso no puede pedir de nuevo el divorcio por los mismos 
hechos que motivaron el anterior, auncue sl por otros nuevos 
aun de la misma especie.''(23) 

En 1884 se promulga un nuevo C6d1go C1v1l para el 
Distrito Federal y Territorios de la BaJa Cal1~orn1a y 
Tapie, el que reprodujo las preceptos que contenla el C6d1go 
Civil de 1870 en lo re~erente a la naturaleza del d1vorc10, 
asl como sus e~ectos y las ~ormalidades que éste deberla 
revestir, reduciendo los tr~mites del mismo. A las siete 
causas enumeradas en el articulo 240 del Código anterior, se 
aumentaron seis m~s. causas que contemplaban en el 
articulo 227 como sigue: 

"Son causas legitimas de divorcio: 

l. El adulterio de uno de los cOnyuges: 

11. El hecho de que la muJer dé a luz durante el 
matrimonio un hiJO concebido antes de celebrarse el 
contrato. y que Judicialmente sea declarado ilegttimo: 

III. La propuesta del marido para prostituir 
muJer, no solo cuando el mismo marido lo haya hecho 
directamente. sino cuando se pruebe que ha recibido dinero O 
cualQuiera remuneración con el obJeto expreso de pet·m1t1r 
que otro tenga relaciones iltc1tas con su muJer. 

IV. La incitac10n O la violencia hecha por un 
cOnvuge al otro para cometer algün delito, aunque no sea de 
incontinPncia carnal. 

v. El conato del marido O de la muJer pa1·a 
corromper a los hijos. 6 la tolerancia en corrupc1bn. 

<23> Cbd190 C1vil del Distrito Federal y Territorio de la 
BaJa Cal1'forn1a, Tip. de Agu1laY é H1Jos. la. de Sto.Domingo 
5 y la.del Relox 3, 1'1éx1c:o, 1879, p. 32 y 33. 
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Vl. El abandono del domicilio conyugal sin justa 
causa, O aun cuando sea con Justa causa. si siendo ésta 
bastante para pedir el divorcio. se prolonga por m~s de un 
a~o el abandono sin Que el cOnyuge que lo cometió intente el 
diVOr'"Cio. 

VII. La sev1c1a. las amenazas O las injurias graves 
de un cOnyuge para con el otro. 

VIII. La acusac16n Talsa hecha por un cónyuge contr•. 
el otro. 

IX. La negativa de uno de los cónyuges a ministrar 
al otro alimentos con~orme a la ley. 

X. Los v1c1os incorregibles de juego o embriaguez. 

XI. Una enfermedad crónica e incurable, que sea 
tambien contagiosa o hereditaria, anterior a la celebraciOn 
del matrimonio y de que no haya tenido conocimiento el otra 
cónyuge. 

X l I. 
matrimoniales. 

La in.fracción de 

XIII. El mutuo consentimiento. 

las capitulacione• 

Las razones que expuso la C~mara de 01putadoe para 
adicionar las causas de divorcio antes transcritas y 
contenidas en las .fracciones Il, IX, X, XI, XII y XIII que 
anteceden. Tueron las siguientes: 

''El art. 240 del C6d1go vigente. Que corresponde al 227 
del proyecto. Tué reformado estableciendo algunas causas 
legitimas de divorcio no reconocidas por el COdigo actual ••• 
Estas mod1~1caciones, que .fueron tomadas principalmente del 
Cbdigo civil ce Chile, parecieron nocesarias para impedir la 
separación de hecho de los cbnvuges sin la sanciOn legal, la 
cual crea tanto para ellos como para los hijos una s1tuac10n 
inde.f1nida,d1Tlc1l y violenta. oue frecuentemente es origen 
de graves males. Colocada la ley en la terrible alternativa 
de Tacil1tar la separaclbn legal o reputar unidos a los 
esposos que de hecho estAn separados, ninguna de las 
soluciones que adopte puede ser completamente satisfactoria, 
n1 dejar~ de prestarse a objec1ones mAs o menos 
fundadas .•• Sin embargo la comisión creyO que era preferible, 
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O si se quiere, que presentaba menores inconvenientes, 
disminuir un tanto el rigor legal y hacer que la ley 
reconociera como causas legitimas de divorcio a aquellas que 
de hecho y con Justa causa motivan la separac1bn de los 
esposos, de esta manera se deTine mAs convenientemente y con 
entera precis1bn la situacibn de los hijos, la de los mismos 
esposos y la de sus respectivos bienes, haciendo desaparecer 
en lo posible todo con-flicto entre el hecho y el derecho ..... 
(24) 

El 29 de diciembre de 1914, Venustiano Cal"'ranza 
expidib la Ley del Divorcio Vincular y en la que en sus 
ónices dos articules se expuso 

"Art. lo. Se re.fol""ma la .fracciOn IX del articulo 23 de 
la ley de 14 de diciembre de 1874, reglamentaria de las 
adiciones y reformas de la ConstituciOn Federal decretada el 
25 de diciembre de 1873 en los siguientes t~rminos: 

Fraccibn IV. El matrimonio podrA disolverse en cuanto 
al vlnculo ya sea por el mutuo y libre consentimiento de los 
cónyuges cuando el matrimonio tenga m~s de tres ai'1os de 
celebrado y en cualquier tiempo por causas Que hagan 
imposible o indebida la realizaciOn de los fines del 
matrimonio, o por faltas graves de alguno de los cOnyuges, 
que hagan irreparable la desavenencia conyugal. Disuelto el 
matrimonio, los cOnyuges pueden contraer una nueva uniOn 
legltima." 

''Art. 2o. Entretanto se establece el orden 
constitucional en la RepCJ.bl ica, los gobernadores de los 
Estados quedan autorizados para hacer en los respectivos 
cOdigos civiles las modif1cac1ones necesarias~ a fin de que 
esta ley pueda tener aplicaciOn.'' 

Establecido el divorcio vincular por ley antes citada y 
dada su liberalidad, es por la Ley de Relaciones Familiares 
BKpedida en 1917 por el propio Venustiano Carranza que viene 
a limitar sus alcances. 

La Ley de Relaciones Familiares reformo en su esencia 
el conceoto de matrimonio al considerarlo en su at"t\culo 13 
como un contrato civi 1 entre un solo hcmbt"e y una mujer, que 

<24> Matees Alarcon, Manuel, Lecciones de Derecho Civil, 
Tomo I, Librer-ia de J. Valdes y Cueva, México. 1885, p.119 y 
120. 
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unen con v\nculo disoluble. declar~ndose como 
consecuencia el establecimiento del divorcio vincular como 
medio legitimo para disolver el matrimonio durante la vida 
de los cOnyuges, haciendo valer las causales establecidas en 
la ley o por mutuo consentimiento, recuperando as1 la 
capacidad de contraer un nuevo matr1mon10 v~l1do. 

En la parte expos1t1va de la Ley de 
Familiares acerca del d1vorc10 se asento: 

Relaciones 

''La simple separac10n de los consortes, sin disolver el 
vinculo, Un1ca ~arma que perm1t16 la Ley de catorce da 
dic1embre de 1874, le;os de sat1s~acer la necesidad social 
de reducir a su m\n1ma expres1bn las consecuencias do las 
uniones desgraciadas, sblo crea una situac10n irregular, 
peor que la oue t1·ata de 1·emediarse. porque fomenta la 
discordia entre las familias, lastimando hondamente loa 
afectos entre padres e hiJos y e~tendiendo la 
desmoralizacicn en la sociedad ••. Que esa simple separac10n 
de los consortes crea, adem~s una situacibn anbmala de 
duracibn tnde~inida, Que es contraria a la naturaleza y al 
derecho que tiene todo ser humano de procurar su bienestar y 
satis~accibn de sus necesidades, por cuanto condena a los 
cOnvuqes separados a perpetua 1nhab1l1dad para los mAs altos 
Tines de la v1da; ..• Oue la e~per1enc1a y el ejemplo de las 
naciones civilizadas ensehan Que el divorcio aue disuelve el 
vinculo es el ün1co medio racional de subsanar, hasta donde 
es posible, los errores de uniones que no pueden o no deben 
subs1st1r; ••• Que, adm1t1endo el pr1nc1pio establecido por 
nuestras leyes de reforma. de que el matrimonio es 
contrato civil, formado principalmente por la espont~nea y 
libre voluntad de los contrayentes, es absurdo que deba 
subs1st1r cuando esa voluntad ~alLa por completo, o cuando 
existan causas que haqan defin1t1vamente irreparable la 
desunión consumada Ya por las circunstanctas; ••• Que 
tratAndose de uniones Que por irreductible incompatibilidad 
de caracteres, tuvieran que deshacerse por voluntad de las 
partes, se hace solamente necesario cerciorarse de la 
definitiva voluntaa ae los cónyuges para divorciarse, y de 
la 1mpos1b1l1dad absoluta ae remediar sus desavenencias o de 
resolver sus cr1s1s. lo cual puede comprobarse por el 
transcurso de un periodo racional de tiempo, desde la 
celebrac1bn del matr1mon10 hasta que se permita su 
d1soluc10n, para convencerse asl de aue la desuniOn moral de 
los cOnyuges es irreparable; ••• Que por otra parte el 
d1vrocio por consentimiento mutuo es un medio discreto de 
cubrir las culpas graves de algunos de los cbnyugea por 
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medio de la voluntad de ambos para divorciarse. sin 
necesidad de dejar sobre las respectivas Tamilias o sobre 
los hijos la mancha de la deshonra; ••• Que s1 bien la 
aceptac10n del divorcio disuelve el vinculo es el medio 
directo de corregir una verdadera necesidad social, debe 
tenerse en cuenta que sblo se trata de un caso de excepcibn 
y no de un estado que sea la condiciOn general de los 
hombres en la sociedad; por lo cual es preciso reducirlo 
sólo a los casos en que la mala cond1ciOn de los consortes 
es ya irreparable en otra forma que no su absoluta 
separacibn." (25> 

Los anteriores argumentos fueron los mismas que con 
anterioridad habian sido esgrimidos a favor del divorcio. 

La Ley de Relaciones Familiares de 1917 estableciO en 
su articulo 76 como causas de d1vorc10 las siguientes: 

l. El adulterio de uno de los cOnyuges; 

11. El hecho de que la mujer de a luz durante el 
matrimonio un hijo concebido antes de celebrarse el 
contrato, y que judicialmente sea declarado ilegitimo; 

111. La pervers1bn moral de alguno de los cbnyuges, 
demostrada por actos del marido para prost1tuir a la muJer. 
no sólo cuando lo haya hecho directamente, sino tamb1en 
cuando haya recibido cualquiera remuneraciOn con el objeto 
eKpreso de que otro tenga relaciones illcitas con ella; por 
la lncitacibn o la violencia de uno de los cbnyuges al otro 
para cometer alglin delito, aunque no sea de incontinencia 
carnal; por el conato de cualquiera de ellos para corromper 
a los hijos o la simple tolerancia en su corrupción. o por 
alglin otro hecho inmoral tan grave como los anteriores; 

IV. Ser cualquiera de los cónyuges incapaz para llenar 
los Tinas del matrimonio, o su~rir slTilis, tuberculosis, 
enaJenacibn mental incurable, o cualquiera otra en~ermedad 
crOnica incurable, que sea, adem~s. contagiosa o hereditaria; 

V. El abandono inJusti+icado del domicilio conyugal par 
cualquiera de los consortes, durante seis meses consecutivos; 

VI. La ausencia del marido por m~s de un a~o, con 

<25) Pachaco E •• Alberto, La Familia en el Derecho Civil 
Mexicano, Panorama Editorial, México, 1991, p. 147 a 149. 
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abandono de las obl1gac1ones inherentes al matrimonio; 

VII. La sevu:ia, las amenazas o injurias graves o los 
malos tratamientos de un cOnyuge para el otro, siempre qua 
l:lstos y aqut!l las sean de tal naturaleza que hagan imposible 
la vida comün; 

VIII. La acusac:16n calumniosa hecha por un cOnyuga 
contra el otro, por delito que merezca pena mayor de dos 
ahos de prisHrn. 

IX. Haber comet1do uno de los cónyuges un delito por el 
cual tenga que su~r1r una pena de prisión o destierro mayor 
de dos a'hos; 

X. El vicio incorregible de la embriaquez; 

XI. Cometer un cbnyuge contra la persona o los bienes 
del otro, un acto que seria punible en cualquiera otra 
circunstancia o tratAndose de persona distinta de dicho 
consorte, siempre que tal acto tenga sehalado en la ley una 
pena que no baje de un aMo de pYisiOn; 

XII. El mutuo consent1m1ent.o." 

Asimismo en su articulo 79 contenta otra causal de 
divorcio a la que se le ha llamado ''divorcio fallido'' y al 
efecto estatuia: Cuando un cOnyuge haya pedido el divorcio o 
la nulidad del matr1mon10. por causa que no haya Justi~icado 
o que haya resultado insuficiente, el demandado tiene a su 
vez el derecho de pedir el divorcio ••. ''. 

E. EL DIVORCIO EN EL CDDIGD CIVIL VIGENTE PARA EL 
DISTRITO FEDERAL. 

El COdigo Civ11 que actualmente nos rige, entr"O 
vigor" el 2 de octubr"e de 1932. el cual obser"vO el sistema 
contenido en la Ley de Relaciones Familiares. conservando el 
divorcio vincular". 

Entendiéndose por DIVORCIO VINCULAR a la disoluciOn del 
vinculo matrimonial en v1da de los cOnyuges, decretada por 
la autoridad competente por causas posteriores a la 
celebrac1bn del matr1mon10. causas establecidas expresament• 
en la ley. 

El COdigo Civil vigente define el divorcio, 
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~nicamente establece sus e~ectos. 

"Art.266.- El divorcio disuelve el vinculo del 
matrimonio v d•Ja a los cOnyugaa en aptitud da contraer 
otro." 

Se ha dividido al divorcio en dos clases, la primera 
desde el punto de vista de la autoridad ante quién se tramite 
por lo que podr~ ser: DIVORCIO JUDICIAL o DIVORCIO 
ADMINISTRATIVO. la segunda, desde el punto de vista de la 
causa que lo origine, por lo que ~ste podrA ser: DIVORCIO 
NECESARIO o DIVORCIO VOLUNTARIO. 

E.l.OIVORCIO NECESARIO. 

Siendo éste el resultado de la conducta de uno de los 
cOnyuges, la que ha roto la mutua consideraciOn y respeto 
que éstos se deben, provocando con ello, un alejamiento tal 
que impide que su uniOn pueda restablecerse. 

El divorcio necesario debe ser a peticiOn de uno de los 
cOnyuges y basado en las causas expresamente setialadas por 
la ley, causas que por largo tlempo ~ueron XVII y por 
Decreto de 27 de diciembre de 1983 se adiciono la número 
XVIII, aunque en realidad son diecinueve las causas de 
divorcio, tomando en consideración la contenida el 
articulo 268 del propio Cbd1go. 

El artlculo 267 del COd1go Civil se~ala las causas de 
divorcio como sigua: 

ART.2ó7.-Son causas de divorcio: 

I. El a.dul ler 10 deb1 damente probada de 
cOnyuges; 

de los 

Il. El hecha de que la muJer de a luz, durante el 
matrimonio, un h1JO concebido antes de celebrarse es~e 

contrato, y que judicialmente sea declarado ilegitime. 

III. La propuesta del marido para prostituir· a su 
mujer, no sOlo cuando el mismo marido la haya hecho 
directamente sino cuando se pruebe que ha recibido dinero o 
cualquiera remuneraciOn con el objeto expreso de permitir 
que otro tenga relaciones carnales con su muJer. 

IV. La incitaciOn o la violencia hecha por un cOnyuge 
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al otro para cometer alg~n delito. aunque no sea de 
incontinencia carnal. 

V. Los actos inmorales eJecutados por el marido o por 
la mujer con el ~1n oe corromper a los hijos. as1 como la 
tolerancia en su corruoc10n. 

VI. Padecer sl.fi l 1s. tuberculosis o cualquiera otra 
en~ermedad crOnica o incurable. que sea. ademAs, contagiosa 
o hereditaria, y la impotencia incurable que sobrevenga 
despu~s de celebrado el matr1mon10. 

VII. Padecer enaJenaciOn mental incurable, pr~via 
declaraciOn de interd1cc16n que se haga respecto del cOnyuga 
demente. 

VIII. La separación de la casa convuqal por m~s de seis 
meses sin causa Just1~1cada. 

IX. La separación del hogar conyuqal originada por una 
causa que sea bastante para pedir el divorcio, si se 
prolonga por mAs de un año sin que el cbnyuge que se sepaYb 
entable la demanda de d1vorc1u. 

X. La declarac10n de ausencia legalmente hecha, o la de 
presunción de muerte. en las casos de excepc16n en que no se 
necesita para que se haga Que preceda la declaraciOn de 
ausencia. 

XI. La sev1ci.a., ldS amenazas o las injurias graves de 
un cbnyuge para el otro. 

XII. La negativa tnJustif"tcada de los cónyuges a 
cumplir con las obitgac1ones señalaoas en el articulo 164, 
sin que sea necesario agotar previamente los proced1mientoa 
tendientes a su cumpl1m1ento, asl como el incumplimiento, 
sin justa causa. por alguno de los cónyuges, de la sentencia 
ejecutoriaOa en el caso del articulo 168. 

XIII. La acusac1bn calumnioso hecha por cbnyuge 
contra el ot1-o, por del 1 ta aue merezca pena mayor de dos 
ahos de pr1s10n. 

XIV. Haber- cometido uno de los c6nyuqes un delito que 
no sea pollt1co, pero que sea tnf"amante, por el cual tanga 
que su~rir una pena de pris10n mayor de dos a~os. 
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XV. Los habites de Juego o de embriaguez o el uso 
indebido y persistente de drogas enervantes, cuando amenazan 
causar la ruina de la familia o constituyen un continuo 
motivo de desavenencia conyugal. 

XVI. Cometer un cbnyuge contra la persona o los bienes 
del otro un acto que serla punible si se tratare de persona 
e~tra~a, siempre qua tal acto tenga se~alada en la ley una 
pena que pase de un a~o de prisiOn. 

XVII. El mutuo consentimiento. 

XVIII. La separactbn de los cbnyuges por mas de dos 
ahos, independientemente del motivo que haya originado la 
separaciOn, la cual podrA ser- invocada por- cualquieYa de 
el los." 

"ART. 268.- Cuando un cOnyuge haya pedido el divorcio 
la nulidad del matrimonio por causa que no haya justiT1cado 
o se hubiere desistido de la demanda o de la accibn sin la 
conTormidad del demandado, ~ste tiene a su vez el derecho de 
pedir el divorcio, pero no podrA hacerlo sino pasados tres 
meses de la notiTicac1bn de la ~ltima sentencia o del auto 
que recayO al desistimiento. Durante estos tres meses los 
cOnyuges no estAn obligados a vivir Juntos." 

E.2.DIVDRCID VOLUNTARIO O POR MUTUO CONSENTIMIENTO. 

Este tipo de divorcio para sol1c1tarlo reviste dos 
vias, la primera ADMINISTRATIVA y la segunda JUDICIAL. 

Se puede solicitar la disolucibn del vinculo 
matrimonial por la VIA ADMINISTRATIVA, cuando los cOnvuoes 
re~nan los requisitos que establece el articulo 272 del 
COdigo Civil a saber: que sean mayores de edad, que no 
tengan hijos, que de comün acuerdo hubieren liquidado la 
sociedad conyugal, si baJo ese régimen se casaron. 
requisitos que deberAn acreditar ante el Juez del Registro 
Civil, quién previa identiTicaciOn de los cónyuges, 
levantarA un acta en que harA constar la solicitud de 
divorcio y los citarA para que presenten a ratiT1carla a los 
quince dlas y una vez rat1T1cada los declarar~ divorciados 
levantando el acta respectiva. 

Sobre el divorcio administrativo se asentb en la 
eMposicibn de motivos del Cbdigo Civil vigente lo siguiente: 
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Se establec10 una Terma e~ped1ta para obtener el 
divorcio por mutuo consentimiento, cuando los cónyuges son 
mayores de edad. no tienen hlJos y de común acuerdo llquidan 
la sociedad conyugal. s1 baJo ese régimen se casaron. En 
tales condic1ones los cOnvuges no necesitan recurrir la 
autoridad judicial para que decrete el divorcio, sino qua 
personalmente se pr~sentarAn ante el o-f1c1al del Registro 
Civil del lugar de su dom1c1l10 v. previa identi-ficaciOn d11 
los consortes y comprobac1ón de las circunstancias que se 
han mencionado, el mismo registrador los declararA 
divorciados, levantAndose el acta correspondiente.'' 

'' El d1vorc10 en este caso soto perJud1ca directamente 
los cOnyuqes. que obYan con pleno conocimiento de lo que 

hacen, y no es necesaY10 para decretarlo que se llenen todas 
las ~ormalidades de un Juicio. Es cierto que hav interés 
social en que los matr·imonios no se disuelvan ~Acilmente; 

pero tamb1en est~ interesada la sociedad en que los hogares 
no sean focos constantes de disgustos y en que, cuando no 
estAn en Juego los sagrados intereses de los hijos, o de 
terceros, no se dtficulte innecesariamente la disoluc10n da 
los matrimonios. cuando los cónyuges manifiestan su decidida 
voluntad de no permanecer un1dos." <26> 

Procede intentar la d1soluc16n del vlnr.ulo matrimonial 
en la VIA JUDICIAL POR MUTUO CONSENTIMIENTO, en el caso de 
que los cónyuges no se encuentren en los supuestos del 
articulo 272 del Código C1v1l y a que se re~iere el pArrafo 
anterior, debiendo observar lo preceptuado en los artlculos 
273 y 274 del citado Oraenamtento legal, en cuanto a que 
para solicitarlo debe haber transcurrido un a~o desde la 
celebractbn del matr1mon10; que al presentdr su solicitud de 
divorcio ante el Juez Fam1I1a~. deber~n acompaNar un 
convenio que contenai-~ la de~1nnac1bn de la pe1·sona a quien 
sean con~iados los hiJos y la ~arma de subvenir sus 
necesidades: la casa que servird de hab1tac10n a los 
cOnyuges durante el procedimiento y la ~arma de admintst~ar 

y liquidar los bienes de la sociedad conyuqal. 

Una vez que el Juez Familiar radica la solicitud de 
divorcio, señalara ~echa para que tenga luqar una primera 
junta de avenencia. Junta en la que exhortara a los cOnyuges 
a Que tengan una reconc1aliac10n y si no se lograre, lo har~ 
constar en el acta respectiva que se levante, sehalando 

l26> COd1go Civil del 01st1·ito Fede...-al <1932>, Editorial 
Porn~a. S.A., México. 1991, p. 17. 
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Techa para la celebraciOn de la segunda junta de avenencia, 
Junta en la que volverA exhortar a los cOnyuges a que tenga 
una rec:onciliaciOn y si el Yesultado -fuere negativo, lo harA 
constar en el acta respectiva y citarA a las partes para oir 
sentencia deTinitiva. Este Juicio sblo prosperarA cuando se 
han cumplido todos y cada uno de los requisitos que sehala 
la ley. 

E.3. CLASIFICACION OE LAS CAUSALES OE DIVORCIO 
PREVISTAS EN EL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL VIGENTE. 

Se han empleado diversos. criterios 
clasiTicacibn siendo ~stos, los siguientes: 

para su 

Se les ha cons1derado como DIVORCIO SANC!ON y DIVORCIO 
REMEDIO, la primera derivada de la conducta de uno de los 
cónyuges ''que lacera, que lastima, que destruye, que aTl1ge 
los sentimientos mAs intimes y delicados de la persona. sea 
en su honor, en su moral, en su calidad humana, en su 
patrimonio y que daha, agravia y ultraja su dignidad.'' <27>. 
V las segundas son las que sobrevienen y aparecen en ~arma 

involuntaria o voluntaria en uno de los cbnyuges, en un 
padecimiento T1sico que implica un malestar biolOgico y que 
aTecta la vida conyugal, constituyendo ~ste una proteccibn 
al cbnyuge sano o de los hijos, contra enfermedades crbnicas 
e incurables, que sean ademAs contagiosas o hereditarias. 

Otro criterio de clasificacibn es en cuanto a que las 
causales de divorcio impliquen delito; que constituyan 
hechos inmorales; que impliquen el incumplimiento de las 
obligaciones conyugales; las eugen~sicas y las que impliquen 
una conducta desleal. 

El maestro Roj1na V1llegas clasifica las causales de 
divorcio agrupAndolas por especie: l.- Las que impliquen 
delitos; 11.- Las que constituyan hechos inmorales; 111.­
Las contrarias al estado matrimonial o que impliquen el 
incumplimiento de obligaciones conyugales; IV.- Determinados 
vicios y: v.- Ciertas enfermedades.(28> 

En el primer grupo contempla las causales contenidas 

<27) Magallbn Ibarra, Jorge, tnst1tuciones de Derecho Civil. 
Tomo III, Editorial Porn.:.S.a, S.A., México, 1988, p. 378. 
(28> RoJina Vi llegas, Ra~ael, Compendio de Derecho Civil, I, 
lntroduccibn, Personas y Familia, Octava Edicibn, Editorial 
Porroa, S.A., M~xico, 1973, p. 3b7. 
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en las Tracciones l,IV, V, XI. XIII, XIV y XVI del articulo 
267 del Cbdigo Civil; en el segundo grupo, las enumeradas en 
las ~racciones II y III; en el tercer grupo las contenidas 
en las -fracciones VIII. IX, X y XII; el cua,...to grupo en las 
Tracciones VI y VII y en el quinto y ültimo grupo, la 
contenida en la Tracc10n XV del citado precepto legal. 

E.4. ESTUDIO DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO CONTENIDAS EN 
EL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL VIGENTE. 

l. EL ADULTERIO DEBIDAMENTE PROBADO DE UNO DE LOS 
CONVUGES.- Esta causal fu~ contemplada tanto en los COdigos 
Civiles de 1870 y 1884, as1 como en la Ley de Relaciones 
Fam1l1ares de 1917, en sus art\culos 240 fracciOn la., 227 
fracciOn III y 76 fracc10n 111, respectivamente. En éstos 
ordenamientos legales, el adulterio cometido por la mujer 
siempre fué cans1deraoo coma causa de divorcio. en tanto que 
el adulterio cometido por eJ hombre. no siempre ~ué causa de 
divorcio, pués para que se le diera ~ste car~cter, se 
requeria que se hubiese provocada esc~ndalo, qua el marido 
o~endiera a la esposa o que el adulterio se realizara en la 
casa conyugal <entend1er.dose por casa conyugal el domicilio 
donde reside el marido). 

En la ant1gOedad. el adulterio ya era considerado como 
causa que perm1tla al marido REPUDIAR a la esposa, y, como 
se ha visto en pun~os anteriores, el REPUDIO se encuentra 
contemplado en el Libro del Oeuteronom!o Capitulo XXIV 
y en el Evangelio de San Mateo. 

El COdigo Civil vigente. considera en la ~racciOn que 
se analiza como causa de a1vot·c10, 'el adulterio cometido 
por uno de los cbnyuges>, aejando atr-~s la d1st.inc10n que 
observaron los Cbd1aos C1v1Jes de 1870 y 1884 y la Ley de 
Relaciones Familiares. 

En la prAct1ca ~orense, se encuentra di~icultad para 
probar esta causal v. por ello. la Suprema Corte de Justicia 
de la Nacibn. ha sentado Jur1spt·udencia en el sentido de que 
siendo común la imoos1btl1 dad de obtener una prueba 
directa. se debe adm1t1r una prueba ind1recta para acreditar 
la 1nf1del1dad del ctinyuge culpable. C29) 

<29> Jurisprudencia. Poder Jud1ci<ll de la FederaciOn, 
Ao~nd1ce al Semanario Judicial de la FederaciOn 1917 - 1975, 
Cuarta Parte, 3a. Sala, Ed1c. Ma.yo. M~><1co. 1975. p. 496. 
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El adulterio en nuestra legislacibn asume dos Termas, 
una como causa de divorc10 y la otra, como delito, éste 
~ltimo, cuando el cónyuge que ha cometido el adulterio lo 
veriTica en la casa conyugal o con esc~ndalo. 

!!.EL HECHO DE QUE LA MUJER DE A LUZ. DURANTE EL 
MATRIMONIO. UN HIJO CONCEBIDO ANTES DE CELEBRARSE ESTE 
CONTRATO. Y QUE JUDICIALMENTE SEA DECLARADO ILEGITIMO. Esta 
causal Tué contemplada desde el C6d1go Civil de 1884. la 
cual se considera como una injuria grave de la muJer al 
enga~ar u ocultar al marido y no haberle hecho saber que 
el momento de celebrar el matrimonio ya se encontraba 
encinta. 

Esta causal debe hacerse valer de acuerdo a lo 
preceptuado por el articulo 330, dentro del t~rm1no de 
sesenta d1as, contados a partir ael nacimiento del h1Jo. 
ésto en el caso de que el marido se encuentre presente. y s1 
no lo est~, desde el dla en que llego al lugar, o desde el 
dla en que descubrió el Traude, si se le oculto el 
nacimiento. 

La acción de desconocim1ento del h1Jo nacido dentro de 
los 180 dlas siguientes a la celebraciOn del matrimonio no 
prosperarA, s1 se acredita que el marido tuvo conoc1m1ento 
antes del matrimonio del embarazo de su ~utura consorte: s1 
el marido concurr1b al levantar el acta de nacimiento y 
Tué Tirmada por éste o contiene la declaración de no saber 
Tirmar; si reconoció expresamente como suyo al hiJo de 
mujer y si el hiJO na nació capaz de vivir. 

111. LA PROPUESTA DEL MARIDO PARA PROSTITUIR A SU 
MUJER. NO SOLO CUANDO EL MISMO MARIDO LA HAYA HECHO 
DIRECTAMENTE SINO CUANDO SE PRUEBE QUE HA RECIBIDO DINERO O 
CUALQUIERA REMUNERACION CON EL OBJETO EXPRESO DE PERMITIR 
QUE OTRO TENGA RELACIONES CARNALES CON SU MUJER.- Esta 
causal tiene su origen ''cuando el marido atenta contt·a la 
honra de la muJer v la moral de los hijos, perturbando can 
ella la armenia y el arden que deben reinar en la Tamil ta y 
hace imposible la unión con ella.''l30J 

En los Códigos Civil de 1870 y 1884 se contempló en los 
articulas 240 Tracción 2a y 227 ~racc16n III. 

(30) Mateas Alarcón, Manuel, Estudios sobre el Código Civil 
del Distrito Federal. Tomo l, Librería de J. Valdés y Cueva, 
M~xico, 1885, p. 123. 



83 

respectivamente. Igualmente la Lev ae Relaciones Familiares 
Ja observo en su articulo 7b ~racc16n lll. 

!V. LA INCITAC!Gr< O LA VIOLENCIA HECHA POR UN CONYUGE 
AL OTRO PARA COMETER ALGUN DELITO, AUNQUE NO SEA DE 
INCONTINENCIA CARNAL.- Esta causal implica una conducta 
inmoral de alguno de los cOnyuaes cori el ~1n de provocar un 
delito en el otro. La conducta.aue señala ~sta causal, pueda 
con~igurar un delito, cuando la provocac16n se haga 
pübl1camente. 

Esta causal ha ven1do observ~ndose 

legislac10n desde el COdtgo C1v1l ce 1870 
nuestra 

V. LOS ACTOS IN110RALES EJECUTADOS POR EL MARIDO O POR 
LA MUJER CON EL FIN DE CORROMPER A LOS HIJOS, ASI COMO LA 
TOLERANCIA EN SU CORRUFC!ON.- Esta Cdusal implica tambien 
una tnJur1a grave para el cónyuge en las personas de sus 
hijos. En el artlculo 240 f.racctbn 4a.del Cbdigo Civil de 
1870 se contemclaoa ésta causal en los siguientes 
t~r-m1nos:"El conato del mar-1do o ae la muJer par-a cor-romper 
a los h1Jos. o la conn1venc1a en su cot·r-upc10n'', a su vez, 
el Cbdigo C1v1l de 1884 la contemplabrl en su articulo 227 
~racc10n V. en los mismos t~rminos, mod1~1cando ~nicamente 

la palabra connivencia por la de toiet·anc1a, en tanto que la 
Ley de Relaciones Fam1l1ares estüblec1ó en su articulo 78 
que Es causa de d1vor·c10 el conato del marido de la 
muJer para cor1·omoer a los ni Jos, ya lo sean éstos de ambos, 
ya de uno salo de ellos. La tolerancia dobe consistir en 
actos pos1t1vos, sin Que sean causd da divorcio las simples 
omisiones". A esto 1·ece=to la doctora Montero Ouhalt 
man1~iesta que siendo el s1qr11f1c~do de la palabra 
toler-anc1a no hacC?t-. no ouede dar-se. por- la tanto, la 
toler·anc1~ acLos wo~1:1vos v q1;r• ¡1~1-d QLLQ la cdusal 
exista es necesario que lo5 cbnyuges eJecuten actos 
inmorales tendientes a corr-omoe1· a sus h1Jos 1 o que permitan 
que estos actoc sean ejecutados por un t~rcer-a con su 
expresa o t~c1ta candescendenc1a, sin QL1A dicha causal pueda 
con~1qurarse poi· la conaucta tolerante o d~btl o ~alta de 
car~cter de los Padr-es. respecto a la conouctd corrupta que 
obse~vdn sus hlJOS y que les 1mp1Ce 1nterven1r o los lleva a 
perdonarles sus conouctas lndeb1aas. 

Esta conducta, puede configurar- ol delito de 
cor1·upc10n previsto on el arL\culo 2(11 del COdtgo Penal, 
cuando los actos 1 nrnora les cometan en menores da 
diec1ocno a~os. En el cdSO ne que los hiJos fueren mayores 
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de edad. no se configura el delito de corrupc1bn, pero si. 
la causal de divorcio. 

VI. PADECER SIFILIS, TUBERCULOSIS, O CUALQUIERA OTRA 
ENFERMEDAD CRONICA O INCURABLE QUE SEA, ADEMAS, CONTAGIOSA O 
OESPUES DE CELEBRADO EL MATRIMONIO.- Esta causal se 
encontraba contenida en la fracciOn 11 del COd1go C1v1l de 
1884 y requerla para que se h1c1era valer como Cdusal de 
divorcio, que el cónyuge sano desconociera la enfermedad. En 
el cOdtgo vigente se estaolece que puede operar la causal de 
d1vorc10, cuando después de celeDrado el mdtr1man10 
sobrevanga cualquiera de las en-fet·medades que en esta 
~racc10n se contiene, cons1der~ndose esta causa oe d1vorc10 
como eugen~sica o de remedio. 

VII, PADECER ENAJENAC ION MENTAL INCURABLE, PREVIA 
OECLARACION DE INTERDICCION QUE SE HAGA RESPECTO DEL CON'IUGE 
DEMENTE.- Esta causal al igual que la antev1or- es 
considerada como eugen~s1ca y en el Cbd1ga actual antes de 
las re~armas del 27 de Diciembre de 1983 en que deroga el 
articula 271, que se~alaba el plazo de das años desde aue 
comenzó a padecerse la en~ermedad, para esta1· en aptitud de 
sol 1c1tar el divo1~c10 por causa ae enaJenac10n mentdl, 
consistiendo la re~orma en que la ena;enac16n mental 
incurable tiene que ser previamente declarada mediante un 
juicio de interdicc10n aue se le lleve al cOnyuge en~ermo, y 
en el que por sentencia se le declare 1ncapac1tado para que 
se pueda pedir el d1vorc10 por dicha causa. 

VIII. LA SEPARACION DE LA CASA CONYUGAL POR MAS DE SEIS 
MESES SIN CAUSA JUSTIFICADA.- Esta causal tmpl1ca el 
incumplimiento de uno de las cOnvuges al deber que impone el 
matrimonio para aue los consortes vivan Juntos el 
domicilio conyugal y basta el hecho d~ haberse roto la 
cohabttaciOn por más de seis meses oar·a aue se tenqa derecho 
a ejercitar el d1vorc10 por esta causa. 

El abandono del hogar conyugal puede dar lugar a. QL1e se 
esté en oresencia de otra causal cama ser!~ la conten1d~ en 
la Tracción XII del artlculo 267 en cuesttór',, al incumpl11· 
con el deber de m1nstr~t" alimentas: as1m1smo. se puede 
con-figurar el delito ce abandono ae personas previsto por el 
articulo 336 del COd1go Penal cuando el cOnyuqe abandone el 
hogar y as1m1smo abandona a sus h1Jos o a su cónyuge, 
dejando a ~stos sin recur-sos par-a utender· sus neces1ddUes de 
subsistencia. 
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IX. LA SEPARACION DEL HOGAR CONYUGAL ORIGINADA POR UNA 
CAUSA QUE SEA BASTANTE PARA PEDIR EL DIVORCIO. SI SE 
PROLONGA POR MAS DE UN ANO SIN QUE EL CONYUGE QUE SE SEPARÓ 
ENTABLE LA DEMAf,,jOA DE DIVORCIO.- Esta causal se r-e-f1ere a 
que el cOnyuge originalmente culpable adquiere el derecho 
para hacer valer esta causal ae d1varc10 en contra del 
esposo que inicialmente era inocente, al no haber entablado 
éste Olt1mo la demanda de d1vorc10 par el abandono e-fectuado 
por el inicialmente cOnvuge culpable. por la que existe en 
esta causal una 1nvers10n de la acc10n. en virtud de que el 
cOnyuge abandonado no entablo su demanda dentro del término 
concedtdo por la ley y en este caso. basado en la causal 
VIII que antecede. 

X. LA OECLARACION DE AUSErJCIA LEGALMENTE HECHA, O LA 
PRESUNCION DE MUERTE. EN LOS CASOS DE EXCEPCIONEN QUE NO SE 
NECESITA PARA QUE SE HAGA QUE PROCEDA LA DECLARACION DE 
AUSENCIA.- Implica est~ causal una s1tuac10n de separac1bn. 
de aleJam1ento o de abandono del dom1c1110 conyugal, sin que 
se tenqa conoc1m1ento del motivo por el cual uno de los 
cónyuges ha separado. oor- lo que pr-evalece la 
incertidumbre por- cuanto a s1 este vive o ha muerto. por lo 
que se deber-a p1·ev1amarite sequ1r- un Ju1c10 or-d1nar-10 en el 
que se dicte sentencia aecla;ando la pr-esunciOn de muerte 
del cbnyuge que se dusentb del dom1c1110 conyugal, lo cual 
dar~ or-1gen a la causal en comento. 

XI. LA SEVICIA, LAS AMENAZAS O LAS INJURIAS GRAVES DE 
UN CONYUGE PARA EL OTRO.- En esta causal se encuentran tres 
elementos, el primer-o que es la sev1c1a. que puede abarcar 
desde los malos tratos hasta la crueldad BKCeslva, que hace 
imposible la vida en comün entre los cOnvuqes; las amenazas 
que vienen a constituir el amago o anunc10 de un mal 
inJust1-f1cado en la pet·sona, f"am1l1a, bienes, u honr-a del 
otro cónyuge. pudiendo const1tu1r la amenaza un del1to. 
indepen~1entemente de ld causal de d1vor-c10; el tercero, que 
se re~1ere a las 1nJur-1as graves, entendiendo por ~sto toda 
expresibn proferida a toda acc10n e1ecutada con el ~nimo de 
ofender al cbnyuge. manifestar-le desprecio o descr~dito. 

XII. LA NEGATIVA INJUSTIFICADA DE LOS CDNYUGES A 
CUMPLIR CON LAS OBLIGACIONES SENALADAS EN EL ARTICULO ló4 
SIN QUE SEA NECESARIO AGOTAR PREVIAMENTE LOS PROCEDIMIENTOS 
TENDIENTES A SU CUMPLIMIENTO. AS! COMO EL INCUMPLIMIENTO, 
SIN CAUSA JUSTA. POR ALGUNO DE LOS CDNYUGES, DE LA SENTENCIA 
EJECUTORIADA EN EL CASO DEL ARTICULO 168.- La negativa 
tnjust1f1cada de proporc1onar los elementos indispensables 
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para la subsistencia, como lo son la comida. habitac10n, 
vestido, y en caso de los menores la educac10n, es lo que da 
origen a esta causal, la cual podr1a ser ejercitada por 
cualquiera de los cónyuges, dada la igualdad que se observa 
tanto en el hombre como en la muJer, siendo que esta ültima 
con la actual reoacc10n de la presente ~racciOn, tiene el 
deber de contribui1'" a los gastos necesarios para el 
sostenimiento del hogar cuando tuviere bienes propios, 
desempehare alg~n trabaJo o eJerza alguna pro~esiOn. 0~1cio 

o comerc10, debiendo en este cáso contYibuit· hasta con el 
50% de los gastos a menos de que el marido estuv1er·e 
imposibil1tado para trabaJar y careciere de bienes propios, 
pues entonces todos los gastos sertan por cuenta de ésta. 

XIII. LA ACUSACJON CALUMNIOSA HECHA POR UN CONYUGE 
CONTRA EL OTRO POR DELITO QUE MEREZCA PENA MAYOR DE DOS ANOS 
DE PRISION.- El COd1ga C1v1l de 1870 en su Arttculo 240 
~racc10n VI contemplaba la acusac1bn ~alsa hecha por un 
cbnyuge contra el otro, causal que tamb1~n Tue observada por 
el Cbdigo de 1844. ast como por la Ley de Relaciones 
Familiares. 

Esta causal implica que uno de los cOnvuges haga 
acusacibn que lesione la dignidad y prest1g10 del otro 
cónyuge, considerAndose ésta como una d1TamaciOn 1mpl1cando 
esta causal como una avers16n pro~unda del cOnvuge 
calumniador respecto del otro, que reTleJa la ruptura total 
del aTecto conyugal. 

XIV. HABER COMETIDO UNO DE LOS CONYUGES UN DELITO QUE 
NO SEA POLITICO. PERO QUE SEA INFAMANTE, POR EL CUAL TENGA 
QUE SUFRIR UNA PENA DE PRISION MAYOR DE DOS ANOS.- Para que 
se tenga derecho a ejercitar la acc10n de d1vorc10 basada en 
esta causal se requiere de la existencia de una sentencia 
deTinítiva que imponga al cOnyuge causante una pena mayor de 
dos ahos de prisiOn, radicando el car~cter de inTamante 
la conducta que observe éste. 

XV. LOS HA81TOS DE JUEGO O EMBRIAGUEZ O EL USO INOE8100 
Y PERSISTENTE DE DROGAS ENERVANTES, CUANDO AMENAZAN CAUSAR 
LA RUINA DE LA FAMILIA O CONSTITUYEN UN CONTINUO MOTIVO DE 
DESAVENENCIA CONYUGAL.- Para que se pueda dar esta causal, 
se requiere de dos elementos, uno el hdb1to v1c1oso y la 
amenaza de la ruina de la familia, o el v1c10 qoe provoca 
una constante desavenencia conyugal. Esta causal 
contemplada po~ primera vez en la Ley de Relaciones 
Familiares de 1917, en su fracc10n X del Artlculo 76. como 
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''el vicio incorregible ce la embriaguez", causal que ha sido 
ampliada en el COd1go Civil vigente. comprendiéndose ademAs 
los hAbitos ce juego v el uso indebido y persistente de 
drogas enervantes, conductas éstas que no solo lesionan e 
injurian la dignidad del cOnvuge, sino que le degradan 
social y moralmente. 

XVI. COMETER UN CONYUGE CONTRA LA PERSONA O LOS BIENES 
DEL OTRO UN ACTO QUE SERIA PUNIBLE SI SE TRATARA DE PERSONA 
EXTRANA, SIEMPRE QUE TAL ACTO TENGA SENALADA EN LA LEY UNA 
PENA QUE PASE DE UN ANO DE PRISION.- La esencia de esta 
causal radica en la conducta desleal de uno de los cOnyuges, 
impl1cando una ~alta de cons1oerac10n y respeto a los 
intereses del otYo c:Onvuge, lo Que ev1 dentemente tr·ae como 
consecuencia la ruptura del matr1monto. Aparece esta causal 
con la Lev de Relaciones Familiares, causal que puede 
con~igurar un delito sancionado por el COdigo Penal el que 
solo se perseguir~ por querella de parte ofendida cuando se 
dé entre ~amil1ares, atento a lo dispuesto por el Articulo 
399 del ordenamiento legal citado. 

XVII. EL MUTUO CONSENTIMIENTO.- Esta causal ha quedado 
analizada al tratar el dlvorc10 voluntario o por mutuo 
consentimiento, tanto en la vla administrativa, en la vta 
Judicial. 

XVIII.- LA SEPARAC!ON DE LOS CDNVUGES POR MAS DE DOS 
ANOS, INDEPENDIENTEMENTE DEL MOTIVO QUE HAYA ORIGINADO LA 
SEPARACION, LA CUAL PODRA SER IN'•OCADA POR CUALESQUIERA DE 
ELLOS.- Esta causal ~ué ad1c1onada al COdigo Civil vigente 
por decreto publicado en el Diario O~icial de la ~ederacibn 

del dla 27 de diciembre de 1983. cauaal que ha recibido 
crl ticas por cons1 de1·ar" que "ha engendrado un verdadero 
repudio o divorcio unilateral'', al permitir" Que cualquiera 
de los cónyuges "independientemente del motivo" al 
transcurrir m~s de dos ahos de la separaciOn del hogar 
conyugal, demande el divorcio, lo que trae como consecuencia 
que se rompa el pr1ncip1a general que establece que la 
validez y cumpl1m1ento de las contratos no pueda dejarse al 
arbitrio de uno de los contratantes. 

Por ~lt1mo, el A~·tlculo 2b8 ael Cbdioo C1vil vigente 
contiene en f"orma autbn~ma otra causai de ~ivorcio a la que 
se le ha llamado "d1vorc10 f'allido". causal oue se genera 
cuando uno de los cbnyuges ha pedido el divorcio, o la 
nulidad del matrimonio por causa que no haya Justi~icado o 
se hubiere desistido de la demanda o de la accibn sin la 
conf"ot~mi dad del demandado. 



88 
C A P I T U L O 1 1 1 

EL CONCUBINATO 

A. ETIMOLOGIA. Proviene del lat1n CONCUSINATUS que 
indica la comun1cac10n o trato de un hombre con su concubina 
( manceba o mujer que vive con un hombre como s1 éste fuera 
su marido > • e 1 > 

B. CONCEPTO 

B.1 JURIDICO. '' Es la un10n sexual de un solo 
hombre y una sola mujer que no tienen 1mped1mento legal para 
casarse y que viven como si fueran marido y muJer en forma 
constante y permanente por un perlado mln1mo de cinco a~os. 

plazo que puede ser menor s1 han procreado". (2) 

B .. 2 SOCIOLOGICO. ''Costumbre que permite un 
hombre tomar una o varias concub1nas". C3> 

C. ANTECEDENTES. A través de la historia de la 
humanidad y refiriéndonos al grupo social pr1mar10 que es la 
Tamilia. en la mayorla de las culturas se observo al 
matrimonio como la forma de regular las relaciones sexuales. 
al lado de este aparecib el concubinato como una modalidad 
de las relaciones sexuales mantenidas fuera del matrimonio. 
En el orden jurldico, el concubinato aparece en ocasiones 
repudiado enérgicamente o admitido con cierta timidez v 
otras se le concede eficacia Jurldica plena. 

Estos extremos tienen como origen la moral, pres1d1endo 
as1 t:!sta ültima el sentido del concub1nato, por lo que tanto 
matrimonio como concubinato marchaban juntos a pesar de que 
la moral misma se corresponde con cada t:!poca, cada pueblo y 
su cultura v debido a ello esta figura presentb diversos 
matices en razbn de la 8poca y de la cultura en que se 

<ll Escr1che, Joaqu\n, D1ccionar10 Razonado de Legislac1bn v 
Jurisprudenc1a.Librerla de Ch. Bouret. Mbx1co, 1888, p. 479. 
<2J Montero Ouhalt Sara, Derecho de Familia, Editorial 
Por-rüa, S.A., México, 1990, p.165. 
13) 01ccionar10 de Sociologla. Editor Henry Pratt Fai~ch1ld, 
Fondo de Cultura Econ6m1ca. Mex1co, 1987, p. 57 
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desarrol lb. teniendo como elemento com~1n la unibn se!o<ual 
diversa al matr1mon10 y considerada como de rango inf"erior, 
por ello. a cont1nuac10n se plasman las caracterlsticas 
principales dadas en los oueblos de la antig~edad. 

C. l ROMA. 

Entre los romanos se denomino ~concub1natus> a la uniOn 
de orden inf"er-ior cons1det·ada l lc1ta y que se caracterizaba 
por su durac10n 1 lo que la d1ferenc1aba de las relaciones 
pasajeras que se tentan como 1llc1tas. Se requería de 
ciertas cond1c1ones v limites para que se 01era la ?igura 
del cancub1nato como e~an el oue solo se perm1tia entre 
personas p~beras y oue no ex1st1era parentesco en linea 
recta ascendente o descende11te v el de dfinidad en linea 
directa. < 1mped1mentos aue se observaban para contraer las 
iustae nuot1ael, de~1n1éndole cama: 

''La un10n del hombre v la muJer libres, que estAn 
casados y, sin embargo. viven Juntos como si lo estuvieran''• 
<4> 

Como institución el concubinato debe su nombre 
legalmente admttiao a la Ley .Julia de Adulteri.1s, dictada 
por Augusto en el año 9 d. J. C. va que antes de esta no se 
prevala. Esta ley cast1gaoa la unión sexual con todo Joven y 
viuda que estuviera ~uera de la iustae nuotiae, siendo caso 
de exceocibn la un16n au1·adera 1 lamada concub1nato. 

El concubinato ~ué rea-fit·mado en la compilaciOn de 
Justiniano. en doncre se establec10 su r-eglamentaciOn, al 
e-facto los Jurisconsultos de aquella época al hacer sus 
comentarios sobre la Ley Julia y Paoia Poppeae establecleron: 

ULPIANO 

puede tener concubina de 
cualqu1era edad. si no fuera meno1· ae doce años". 

PAULO 

··.- S1 el patr·ono que tiene poi· concubina~ su liberta 
comenzare a enloouece1·, se 01ce m~s humandmente que ella 
est• en concubinato·. 

(4) Enc1cloped1a Juyldtca Omeba. Tomo t, Ed1tor1al 
81bl1ográ-f1ca Argentina. Buenos A1Yes 0 p. 616. 
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MARCIANO 

"l.- Y no se comete adulterio po,... el el 
concubinato, po,...oue como el concub1nato tomb su nombre de 
las leyes, estA ~uera de la pena de la ley, seg611 escrab10 
tambien MARCELO en el 11 Oro s~pt1mo del Digesta•·. 

PAULO 

Debe cons1derdFSe tal ~ la concubina oar· la sola 
intensión del ~natmo. ( concub1nam 5ola an1m1 
dest1nat1one aest1mdr1 oportet> ". 15J 

Para que dos personas se un1eran en concub1nato no se 
requerla del con~ent1m1ento del pater ~am1l1ae y n1 tamcoco 
era necesario el ius connub1um. Generalmente se ooGervaoa en 
muJeres esclavas. plebeyas o manumitidas. 

En sus inicios el concubinato se constdQt"Ó como una 
uniOn de orden 1n~er·1or y cor lo tanto no tenla Jos e~ectos 

civiles que derivaban de las iustae nupt1ae. pot· lo que la 
mujer no era elevada a la categoría del hombre. aplicAndose 
a ~sta uni6n el nombre de iD2~~~Slg ~QD-J.!:!9..!-!:!~· 

Se d1-fe1·enc1aba a la concub1na de la ffiLIJeY- leglt1ma 
pt"incipalmente en el nomb¡.-e v en la d1gn1dad. 

Por la que se re-f1ere a los hijos r1ac1dos dentro del 
concubinato se les consideraba SUI JUR!S. siendo éstos 
cognados de la madre y de los parientes maternos, no 
encontrandose sometidos a la potestad del oudre por no 
considerarseles agnados de éste y, por enoe. no se les 
reconocla ning~n derecho en relac16n con el padre. 

Con el transcurso del tiempo se reconoc16 lazo 
natut"al entYe el padYe y los hlJos procreaaos el 
concub1nato. nombrAndoles <l1bet"l naturales,,, pudiendo el 
padre leg1t1marlos. s1emore y cudndo trans~ormat"a su ~n10n 

en iustae nupt1ae y con ello se daba e-fectos a la f1l1uc16n 
natural, generando la Obl1gaci6n de dar alimentos y c1e1·tos 
derechos de sucesión. 

<5J 01qesto, Cuerpo del Derecho Civil Romano. Primera Parte. 
Tomo i I, publicado por l<riegel. Hermann Osenbruggen. 
Editor Jaime MolinaG, 8a1·celona, p.225. 
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Las concubinas estaban privadas de la dignidad v 
ventajas que gozaban las mujeres enlazadas con los vincules 
del matrimonio, y sus hi;os no eran ante la ley sino hijos 
de la naturaleza, llamados naturales. sin poder heredar 
que la ses ta parte de los bienes del padr-e ". <6>. 

Mediante la leg1t1mac16n. el padre abtenla la autoridad 
sobre sus h1;os nacidos fuera de las iustae nupt1ae y se 
daba en los casos en que el emperador con-feria la c:iudadanta 
a un peregrino y a sus h1;os. conced1~ndole por consiguiente 
la autoridad sobre ellos. 

Para oue los h1;os puo1e1·an ser leqit1mados, se deblan 
observar los s1gu1entes oroced1m1entos: 

al El matrimonio subs1gu1ente de padre v madre. y para 
ello se reouet·la oue los n11os huc1esen nacido de personas 
entre quienes era pos1ble el matr1mon10. excluyendo as! los 
h1Jos adulterinos b 1nce5tuosos; se requer\a igualmente que 
se acompa~ase un acta esct·ita en la que se probaba haber 
constitu1do una dote a 1'ln de que quedara establecido que se 
trataba de las iustae nuptiae y; 

b) La oblaciOn a la cur1a que era aquella en la que se 
permitta al padre que tuviese un h1Jo natural, legitimarlo 
o~rec1éndole en la curta o villa municipal natal que era una 
especie de nobleza al h1Jo y si era hija la casaba con un 
decuriOn (recaudador de impuestos>. Este segundo 
procedimiento sOlo tenla e~ecto5 restringidos, en el que el 
hijo cala ba;o la autoridad paterna, haciéndose el agnado de 
su padre, pero sin entrar en la ~am1lia civil de éste y ni 
tampoco e1·a agnado de los agnados de su padre. 

Al respecto la Const1tuciOn XVlll. Caottula V dictada 
por el emperado1· Just1n1ano establec\a: 

Poroue ahora. s1 alguno muere no sobrev1vi~ndole 

absolutamente ninguna prole legitima, < queremos cecir, 
hijos. e:i nietos. b dem~s sucesores J, ni mujer leg\tim.i, y 
adem~s muriese no habiendo dispuesto de sus bieneg, y 
vinieran acaso los caqnadcs o ciertamente el manumisor, 
promoviendo y suscitando la ooses1bn de les bienes, b aun 
nuestro erario, ( porque en cuando A ~ste tampoco le 
perdonamos l, y él hubiera tenido en su casa. mientt"a.s 

(6) Escriche. Joaquln. 01cc1onar10 Razonado de Leg1slaci6n v 
Jur1sprudenc1a. Libreria de Ch. Bouret, MéM1co 1 1888, p.478. 
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viviO, una mujer libre en calidad de concubina que v1v1era 
c:on él, é h1Jos de ella. C porque esto lo disponemos pat"a 
ellos solos, cuando absolutamente no hay duda alguna 6 de 
que las concubinas ~ueron ten1~as en la casa, O de que 
esta misma se tuvo la prole de las h1Jos naturales >. les 
concedemos alimentos a éstos, y que al morir intestados sus 
padres tengan dos onzas de los bienes paternos, que habr«\n 
de ser repartidas con la madre, cualquiera que fuere el 
nOmero de hiJos, de suerte que tambten la madre reciba 
arreglo A la porción de un solo h1 Jo. Y decimos esto, s1 
hubiere cohabitado con una sola concubtna, y hubiere ten1do 
de ella h1Jas, O habiendo ~altado antes la concubina, acaso 
por muerte O separaciOn, tuviera en casa a los hijos; porque 
en este caso les damos la sucesión de dos onzus ab1ntestado. 
Mas si por una concupiscencia desordenada se hiciera de 
modo qu~ a la primera agregara otras concubinas v muriera 
teniendo hijos de ellas. y dejando al mismo tiempo muchas 
concubinas, este hombre que es de tal modo. es 
ciertamente odioso. y sea de todos repelido leJos de esta 
ley, Pues as1 como unido alguien ti mu;ei~ legltlma no podr~ 

tomar otras subsistiendo el matrimonio, y procrear de ellas 
legit1mamente h1;os, asl tampoco permitiremos después de 
reconocida la concubina, segOn hemos a1cho, y los h1Jos 
habidos de e 11 a, que s1 hubiese hecho otra obra de 
liviandad, sea tambien admitida ~ la suces1bn de t?l. si 
hubiere ~allecido intestado ••• Mas no dist1ngu1mos respecto 
A los hijos, s1 son varones 6 hembras •.• " <7> 

Al lado del concub1nato se encontraba tambien el 
MATRIMONIO SINE CONNUBIO como licito y era la un1~n de dos 
personas que no ten1an el ius connub1um o bten que una de 
ellas careciera de éste l ciudadano romano con peregrina 
latina. o entre dos peregrinos), siendo v~lido, aunque no 
producía los e~ectos de las iustae nupt1ae. Este matrimonio 
podia convertirse en iustae nupt1ae por la ~causa prabatto/ 
y por el <error1s causa p1-obat10>. Esta inst1tuc16n 
consistiO en que s1 una persona se casaba equ1vac~ndose 

sobre su cualidad o la de su cbnyuge. creyendo que entre 
ellos exist1a el connubium y s1 de esta un1bn nacla un hi;o 
o hiJa, un senadoconsulto perm1tla al padre hacet~ la pt"ueba 
de la buena ~e. errorts causam proba•·e va partir de ello el 
matrimonio se convertla en iustae nupt1ae. adou1r1endo el 
padre la autoridad sobre los hijos ya procreados.Asimismo se 

<?>Novelas, Cuerpo del Derecho Civil Romano, Tercera Parte, 
Tomo VI, publicado por Kriegel, hermann y Osenbrüggen, 
Tipogra~la de EnriQue Redondo, Barcelona, 1898, o.96 v 97. 
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observó como licito el CONTUBERNIO que cons1stia en la uni6n 
entre esclavos o entre una persona libre y un esclavo, uni6n 
que estaba desprovista de todo e~ecto c1v1l y en la que el 
hijo segu1a la cond1c10n de la maare,''stn Que se reconociera 
entre esclavos n1ng~n parentesco''. <Sl 

Al desaparecer los imoed1mentos matr1mon1ales dertvados 
de las diversas clases o cond1ciones sociales, el 
concubinato perdió imoortanc1~ y se reduJo a situaclones de 
cohabitaci6n con cierta permanencia y en las que no hab1a la 
<a~~ectio mar1tal1s¿ y de donde orov1ene el principio 
•matrimonium, s6lo consensu contrahitur•. 

Po,- U.lt1mo. a tt-'1vés ae '.t::!i t"esct-1pta del pYlnc1pe>, el 
emperador Just1n1ano estaolec16 que estando muerta la madre, 
a.usente ó casada con ot.t·o, el padre podl..:1 dir1gtt·se al 
emper~dot· solicttanco la leg1t1mac1ón de sus htJoe 
naturales, solicitud que era concedida despubs de un examen 
y siempre que el padr·e no tuviese hlJOS legitimes, 
produciendo todos los e~ectos y autorizandosole tambi~n como 
manera de legitimar a sus hijos naturales mediante 
testamento, como lo contempla la const1tuc10n XVIII dictada 
por Just i n1 ano la que se ha '"'echo referencia con 
antet'" lOt'" i dad. 

C.2 ISRAEL 

El pueblo heoreo se r1gi6 por los ordenamientos 
contentdos en el Ltbro Sagrado de la 81bliu, en el que se 
nace mención en el Libro del G~nests a la corrupcibn que se 
dt6 entre los htJOS de Otos y las hijas de los hombres, 
quienes ''tomaron de entt·e tocas ellas por mujeres las que 
mAs les agradaron' ~nte ~sta corruoc1bn del g~ne1·0 humano 
Ot"dena a No~ .fab1·1cCJ~- un a1 ca en ocnoe entrO con su .fam1l1a 
y pareJas de animales e~1stente~ er1 la tierra y, una vez 
hecho esto, sucedió el d1 luv1r: que exterminó a todo ser 
viviente. 

Uno de los ces~end1entes de ~oé +u~ Abt·ah~m. quién caso 
con Sara, pero SJendo ésta est~r1l, le dib a Abraham por 
mujet· a su esclava eo1P>::l<J l lamad<J Aoa1·, ou1én cohab1tb con 
aqu~l y par1b a lsm~el. Cuando Abra~am contaba con la edad 
da cien a~os y su esµosJ Sara con noventa, tuvieron un hijo 

<8J Petit Eugene, r~atado Elemental de Derecho Romano, 
Editorial Satu1·n1no CalleJa. S. A. Madrid, 1926 1 p. 120 a 
123. 
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al que le llamaron Isaac, observandose en la continuac10n de 
su descendencia la poligamia, debido al r~gimen patriarcal 
que imperaba en esos tiempos. 

La Biblia como se ha visto en el capitulo del 
matrimonio, constituye la primera mani~estacibn escrita de 
Derecho Hebreo, teniendo como punto de partida los Diez 
Mandamientos, requlando asl las consecuencias de la 
poligamia, en virtud de que en ese momento de la vida del 
pueblo hebrero se exaltaba la maternidad, con el ~in de 
aumentar la poblac16n y tener brazos con de~ender al pueblo 
y, por ello, se consideró al celibato como pecada. 

Asl en el Libra del Génesis se contiene: 

CAPITULO XXX l l. 

22. Y lev~ntandose muy temprano, tomo sus dos 
mujeres, y las dos cr1adas con los once hijos, y paso el 
vado de Jacob". 

CAPITULO XXXV. 

22.Mientrus habitaba en' aquel la regiOn, Rubén fué y 
durmib con Bala, muJer secundaria de su padre, el cual lo 
llegb a saber". 

''Eran entonces doce los hijos de Jacab a saber: Hijos de 
L1a: Rub~n. Simebn, Levl, Jud~, lssacar y Zabulbn; hiJOS de 
Raquel; Jos(! y BenJamln; Hijos de Sala: Dan y Ne-ftall 
hijos de Zelfa: Gad y Asar". <9> 

En el Libro del Exoda, Capitulo XXI, Verslculos 10 y 
11, la Ley de Mo1sés dispuso que s1 alguno ha casado a 
hijo con una esclava y después se casa el h1jo con una muJer 
libre. queda obligado a seguir cumpliendo los deberes 
conyugales con la primera. 

De le anterior se infiere Que en el pueolo nebrea en 
sus orlgenes, se permitla Que el hombre tuviese apat·te de la 
esposa p1·1ncipal. muJe1·es secundarias. 

(9) Petisco. José Miguel, Sagrada Biblia, Sociedad Blblica 
CatOl1ca Nacional, Toluca, México, 1963. p. 35 y 38. 
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C.3 GRECIA. 

En el pueblo griego como se ha visto. el matrimonio TuA 
monbgamo. pero era legalmente 11cito el concubinato. ast 
Dembstenes aT1rma que se tenia por "costumbre tener trea 
clase de muJeres: a la cortesana para los placeres; la 
concubina para los cu1daoos d1ar1os que nuestra salud e~ige 

y la mujer legitima destinada a la procreaciOn oe hiJOB 
legltimos. y a ser T1el guardiana de nuestra casa''• <10) 

Por tanto, el marido pod1a tener concubinas y trato con 
cortesanas, sin Que ~sto constituyera una censura 
adulterio, deb1endose dar ésta unión exclusivamente con 
muJeres no casadas. 

C.4 PUEBLOS ORIENTALES. 

En los pueblos oel 01-1ente, el concubinato podia 
coexistir con el verdadero matrimonio, aunque tambien er• 
considerado en grado inTerior y por ello en el Cbdigo de 
Hammurabi no exclu1a al matrimcn10 de segundo rango o 
concubinato. 

Hoy en dla aUn se observa en los oalses musulmanes. 
claro estA, en las claces con ooder econ6mico. que el hombre 
puede tener las concuoinas Que le plazcan con las que forma 
su harem. 

Montesquieu al tratar sobre las leves de la esclavitud 
dom~stica ( sometimiento Qe varias muJeres a un hombre > 
hace re~erenc1a a aue dependiendo de la naturaleza del clima 
se dar~ o no la pol1aam1a: aue en las climas c~lidos en 
donde las muJeres so~ nU01les a les nueve o diez años y 
prematuramente son v1eJaS \ veinte ahos ), por lo que el 
hombre s1 su rel1g1bn no se lo impide. se apartara de su 
muJer y buscara otra, establec1endose asl la poligamia; en 
los paises de climas templados tarda m~s en ser n~bil la 
mujer y enveJece al mismo tiempo aue el hombre, 
estableciendose una especie de iaualdad de sexos y dando 
paso la monogamia. '' Mirando~ la pol1gam1a desde un 
punto de vista general, tndepend1entemente de las 
c1rcunstanc1as Que Podrtan haceYla tolerable, no es ~til 

para el g~nero humano en general n1 para ninguno de los dos 

<10) Encicloped1a Jurldica Omeoa, Tomo IX, Editorial 
8ibliogr~T1ca Argentina, Buenos Aires, p. 41. 
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seMos en particular, tampoco es ~til para los hijos, y 
de sus mayores inconvenientes es que el padre y la madre 
pueden tenerles igual cariño; es imposible que un pac~·e 
quiera a veinte hijos como una madre pueda querer a dos 
La posesitin de muchas mujeres na quit.a el deseo de la muJe•· 
ajena ( por eso las mujeres en Oriente se tapan y 
eSconden > ".. ( 11 > 

C.5 ESPANA. 

Por lo que se re~iere al pueblo espa~ol, durante el 
medievo se dib la Tigura de la barraganla. que era semejante 
al concub1nato romano. 

La palabra barragan1a est~ compuesta par la voz ar~b1ga 
b•rra que s1gn1Tica Tu•r• v de la castellana oan•. indicando 
ya unidas ganancia hecha Tu•ra CS. m•trimonio. 

En los Fueros antiguos se distinguieron tres clases de 
enlaces de hombre y muJer: 

a) El matrimonio celebrado con todas las solemnidades 
del derecho y consagrado por la rel1g1bn; 

b) El matr1mon10 A YURAS o matrimonio juramentoso. que 
era el casamiento legitimo, pero oculto, considerado como 
matrimonio de conciencia que inducia perpetuidad v generaba 
las mismas obligaciones que el solemne, del cual solo se 
distingula en la ~alta de solemnidad y publicidad. 

e> La barraganla que consistiO en la uniOn o enlace de 
un hombre soltero <clérigo o lego> con una muJer soltera, a 
Quién llamaban barragana para distinguirla de la mujer ( de 
bendiciones o velada > y de la muJer < a vuras >. 

La barragan\a ten\a como requisitos que el hombre 
tuviese impedimento para contraer matrimonio; que la mu;er 
no -fuera virgen o menor de doce ahos o que la mujer- tuv i er-a 
v1 da henos ta. 

''La barraganla no era un enlace vaqo. indeterminado v 
arbitrario: se -fundaba en un contrato de amistad y compañia, 
cuyas principales cond1c1ones eran la permanencia y 

<11> Montesqu1eu, Del Esplr-itu de las Leyes. Estudio 
Preliminar de Daniel Moreno, Editorial Por-rúa, S.A., Mé~ico, 
1971, p. 173, 
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Tioel 1dad. La genet'°al i dad con c:iue los -fueros hablan de las 
bal""raqanas. asl de los c:léY1qos como de los legos, y aón de 
los casados. y sus d1spos1c1ones pallt1cas y leyes civiles 
acerca de la conservac1bn, subs1stenc1a y derechos de hijos 
y madres. prueba cuan universal era la costumbre de 
tenerles; y si bien por algunos -fueros estaba prohibido ~ 

los leoitimamente casados tene1· barraqana.s en públ ice, esta 
prohiblcibn no se estend1a ~ los solteros, ~ los cuales no 
era indecoroso contraev v conservar descubiertamente 
semejante génel"o de amista.aes. Los legisladores dejaron de 
castigar el desOrden por precaver mayores males, y toleraron 
esa l1cenc1a consultando al 01en pObl1co, y teniendo 
presentes las ventaJaG de la pablac1bn. Los Tueros 
consideraban las ban~aganas de los legos como unas mujeres 
de sequndo Orden. y les otorgaban casi los mismos ~avores 

Que A las legltimas". ( 121 

Los hombres aue pertenec1an a la nobleza estaban 
impedidos a tomar por baYYagana a la muJer Que Tuera s1erv• 
o hija de sierva, liberta. juglar. tabernera. regaton~. 

alcahueta o QUe desempehase cualQuier otra proTesibn 
considerada como vil. 

La barraganta en ocasiones se presentaba hacia el 
eMterior como un matrimonio. al que salo le Taltaba la 
voluntad de las partes de unirse como marido y mujer, 
siempre que no eMlStieYa alqún 1mped1mento para ello. 

La muJer en éstas cond1c1ones. al igual que sus hijos 
tenian derecho de het·edat"", pudiendo los hijos ser 
legitimados mediante el matrimonio subsecuente de sus 
progenitores. 

El Fuero ae Pldsünci~ esLdDlec1a: 

''<La barraganla reprobada ~uese fiel a su Sennor. e 
buena. herece la mitad amas en uno qanasen en muebles e 
en razbn>". <13J, 

Esta '4=igura de la barraganla +ue contemplada al 

<12> Escr1che. Joaou1n, 01cc1onar10 Razonado de Leg1slacibn 
y Jurisprudencia, L1brer1a de Ch. Bouret. México, 1888, 
p.349. 

<13> Valverde y Valveroe Cal1xto. Tratado de Derecho Civil 
E~pahol. Tomo IV. Seounda Ed1c1bn, Talle~es Tipogr~~icos 

Cuesta, Valladolid. 19:21. o.45 
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decretarse el Fuero Real con el que se organiza la ~am1l1a. 

desapareciendo el matrimonio A YURAS o de juramento y 
establec1~ndose el matrimonio cristiano, regido ~ste por las 
leyes ecles1~sticas hasta la revolucibn de 1868 en Que 
proclamb la libertad de cultos y, como consecuencia, 
impuso como obligatoria la Ley Civil del Matrimonio, 
reconoc1endo 1875 los tribunales eclesi~sticos 

competencia para conocer sobre las causas de nulidad en 
cuanto al matrimonto canOnico. 

El Código Civil Español de 1889 reconoció tan~o al 
matrimonio civil como al canOn1co. 

C.b DERECHO CANONICO. 

A partir del siglo 111 y baJo la inTluenc1a del 
Cristianismo Tu~ desapareciendo paulatinamente la pol1gam1a 
v no ~ué sino hasta el siglo IX de nuestra era cuando el 
Derecho Canónico estableció la concepciOn de la ~amilia y el 
matrimonio. En el Concilio de Trente <1545-1563> se rati~icO 
el car~cter sacramental del matrimonio y su indisolubilidad. 
principios que hoy en dla permanecen invuriables. logrAndose 
con ello. se per~ecc1anara el régimen monagAmica. por cuanto 
se re~iere a los individuos Que pro~esan la religien 
cat~lica, por lo que cualQuier untOn ~uera del matr1mon10 es 
vista con severidad y cal ii=icada como delito contra las 
buenas costumbres. 

Canon 1078: " El impedimento de pública honestidad nace 
del matrimonio inv~lido. consumado o no. y del concubinato 
póblico o notor1o'y derime el matrimonio en primero y 
segundo grado de linea recta entre el var6n y las 
consanguineas de la mujer, y viceversa ''. <14J 

El Canon 2357 en su segundo parra~o establece la pena 
para aquellos Que incurran en concubinato y al e~ecto 

establece: Los seglares que hayan sido legltimamente 
condenados por delitos contra el sexto mandamiento cometido 
con menoyes Que na han llegado a los diec1seis a~os de edad. 
o por estupro, sodomla, incesto o lenocinio. son ipso facto 
infames, ademas de otras penas que el 0Ydinar10 quiera 
imponerles ••. Los que hayan cometida delito püblico de 
adulterio, o vivan p~bl1camente en concubinato, o hayan sido 

<14) Miguelez-Alonso-Cabreros, Código de Derecho CanOnico 
BilingCe y Comentado, 81bl1oteca de Autores Cristianos. 
Madrid, 1957, p. 406. 
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leg\ tima.mente condenados por otros delitos contra el se><to 
mandamiento del decAloqo, deben ser excluidos de los actos 
legitimas ecles1Ast1cos hasta que den se~ales de verdadero 
arre~ent1 miento. 

Al comentar el Canon 2359 se asienta que '' 
haya concub1nato no Dasta que se tenga uno Que 
carnal. sino que es preciso el comerc10 carnal 

Par-a que 
otro acto 

habitual o 
consuetudinario. con una a varias muJeres, en la misma casa 
o .fuera de el la, 1m1tando, en cierto modo, la vida 
matr1mon1al. Este el concub1nato verdadero que se 
re.f1ere el canon''. 

C.7 FRANCIA. 

En el Derecho Francés, a d1.ferencia del Romano que 
consideraba al concub1nato como un matr1mon10 de orden 
in-feriar y ante la sever·1dad del Derecho Canbnico respecto a 
esta relac:ibn, se estimb por ra=ones de orden moral, que la 
mejor soluc:16n era el ignorar esa unión l.1bre 1 que indicaba 
''un signo de declinac10n para el régimen legal del 
matrimonio o un germen de su posible disociac:iOn'' <15). y -sa 
considerb que si " los conc:ub1nos ouertan prescindir de la 
ley, la ley se despreocupa de ellos", esperando con ello que 
las personas deJaran de intentar vivir al margen del 
matrimonio, queriendo tamb1en evitar que la opinión póblica 
considerara al c:onc:ub1nato o un16n libre como un matrimonio 
de segundo orden, por lo que en el Cbd1go Franc:~s no se 
encontraba dispos1c:1bn alguna sobre ~sta ~igura, llegando al 
extremo de proh1b1r la 1nvest1oac:1ón de la paternidad 
natural, situac16n que fu~ mad1-f1Cada par la Ley de 16 de 
Noviembre de 1912 la que baJo determinadas circunstancias 
~acuitaba la 1nvestigac10n de la oaternidad ( que los padrea 
hubiesen vivido en concub1nato notoria durante el perlado 
legal de la conct>JJCii!JnJ. por lo que al er1g1rlo en 
presunciOn de paternidad natural le asigna e~ectos Jurtdicoa 
y aunque no se de.finta el concepta de hecho notor-10 1 ello 
Quedaba la aoreclaciOn del JuzgadoY y sOlo quedO 
condicionada l~ calidad de notor10 a el compromiso da 
-fidelidao v publicidad del concubinato. 

Mediante Jut·ison.1.cJeric1a ae los Triounales Franceses, se 
considero dentro ae la unibn libre o concubinato, la 
seducc1bn dolosa. estu es. cuando ias relaciones sexuales 

llSJ Enc1cloped1a Jurld1ca Omeba, tomo 1, 
Bibl1ogrA~1ca Argentina. Buenos Aires. p. 619. 

Editorial 
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ten\an como origen la ~alsa promesa de matrimonio. hava o 
no embarazo o un abuso de autoridad por parte del hombre. Y 
dandose ~stos supuestos. el tribunal condenaba a ~ste a que 
indemnizara a la mujer. 

La Jurisprudencia Francesa sostuvo el criterio de que 
el concubina tenla la obl1gacibn natural de subvenir a las 
necesidades Tuturas de su compahera, fuera de toda 
seduccibn. estableciendo que las relaciones sexuales crean 
por si mismas una Obligac16n moral a carga de aquellos que 
las practican y come consecuencia, del pet"'ju1c10 que podr1a 
resultar para uno de ellos, como lo era el que la muJer 
abandonada no padia reprochar al hombre ninguna falta, 
puesto que se habia entregado a ~l can toda independencia, 
sin iqnorar lo inestable de esa unibn que no ha recibida la 
sanci6n legal, pero no obstante ello, al ser abandonada 
sufre un perJu1c10, ya que su reputación se encuentra 
comprometida. y ante ~sto los tribunales franceses 
consideraron que era una obligacibn de conciencia para el 
concubina el asegurar el porvenir de la muJer que habia 
tenido por compatiera y la abandona. 

Julten Bonnecase en su obra hace referencia que el 
concubinato en la Ley de 16 de Noviembre de 1912, se reduc1a 
~nicamente a la continuidad de las relaciones, unida a una 
comunidad de habitación mAs o menos Intima. pero cierta y 
qua genera ciertas consecuencias jurid1cas <16l. 

Se reconociO 
concubinato y en 
aportado al mismo, 

igualmente, como efecto Juridico del 
relación a los bienes que se hubiesen 

como una sociedad de hecho <17). 

Se estableció que si bien ol concub1nato no originaba, 
como el matrimonio legalmente canst1tuldo, una sociedad aue 
la ley ''se ant1c1pa a reconocer y reglamentar, el larga 
trabajo en comün. aportaciones hechas a un mismo fondo, 
podian constituir una sociedad de hecho, producto casi 
siempre más de las circunstancias que de voluntad 
razonada y voluntaria''. 

(16) 8onnecase Julien, Elementos de Derecho Civil, Tomo I, 
Traductor Jos~ M. CaJica Jr., Ed1tor1al Jos~ M. CaJica Jr •• 
Puebla, M~>< .• 1945. p. 515. 
<171 Pla.niol Marcelo y Ripert Jorge, Tr-atado PrActico de 
Derecho Franc~s, Cultural. S.A., Habana, Cuba. 1932, p. 63. 
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D, DllA~~Q~~Q DI~ CCNCUllNATC IN NUllT~O ~Ali· 

Entre los Aztecas o 11ex1cas. como se na visto al tratar 
el matr1mon10. se practicaba la ool1gam1a, considerandose 
por lo tanto a ésta cO•RO licita. Se observaba entre reyes o 
señores con oodet· económico. ou1enes oodian tener una esposa 
principal o c1huatlant1 que era la de mayor rango, en tanto 
Que las dem~s escosas se les consideraba en un plano 
inferior, denom1n~ndoles c1huao1lli o damas distinguidas, 
existiendo tamb1en las c1huanemastl1 Que eran dadas por sus 
padres y las tlacihuasant1n que hab1an sido robadas de los 
pueblos conou1stados. 

Se destaca de éstas uniones, la concubina del rey 
Nezahualo1ll1, llamaaa MacuilKocn1tz1n e h1Ja de Tlacaélet 
C1huacoatl conseJero oe los ,-eves aztecas l qu1~n es 
considerada como una g1·an ooet.1sa. <18l. 

En éstas uniones mUlt1p1eG, a la muerte del marido. se 
heredaba d1gn1dad v bienes al h1Jo primogénito de la esposa 
pr1nc1pal o cihuatlant1. 

Era costumbre oue el hombre casado o soltero, no 
sacerdote. "podia tomar cuant..as mancebas quisiera con tal de 
que -Fueran libres de mat.r1mon10 o rel1giOn". Cl9l. 

A la llegada de los castellanos a nuestro ter~itor10 1 
impusieron su cultura. la oue evidentemente. era antagOnica 
a la observada por los Aztecas v es as\ que a travbs de 
las Leyes de Indias se pretend1b 'proteger' a los naturales. 
consi derandolos como menor-es y, por· lo tanto, 1 ncapaces para 
regirse por s1 solos; no S8 oerm1t16 otro culto que el de la 
relig1bn catbl1ca. cons1der~ndose cualquier unibn sexual 
-Fuera del matt·1mon10 .::amo il\c¡ta y, pot' enoe, los hiJos 
nacidos de ~stas t'elac1ones no len1dt1 los 
Que los nacidos de matr1mon10. 

derechos 

Al t'esoecto la Partida 4a. Tltulo XV en sus Leves 1 y 
III establecieron que a éstos no se les darla el carActer de 
leglt1mos y por- lo mismo ~o tendrlan las honras de los 

<18J Le6n-Port1lla, Miguel. Trece Poetas del Mundo Azteca, 
Universidad l\ldC1onal Autonorna de México, Instituto de 
lnvest.1qac1ones Histór-1c'3.s, Mé)(tco, 19ti7. p. 156 y 157. 
( 19> Esqu1vel Obr-eqOn T •• Apuntes para la HistOt'la del 
Derecho en f'"léi'Ctco. Tomo.=::. Ed1to,..ial Polis, MéloC1co 1 1937, 
p.365 
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padres, ni de los abuelos, aunque el padre los pod1a 
legitimar en su testamento, siempre y cuando tuviese 
hijos legltimos. 

''N.2789. LEY I. Que quier dez1r fijo non leqlt1mo: e 
porque razones son atales: e quantas maneras son dellos. 
Naturales. e non legltimos. llamaron los Sabios antiguos A 
los fiJos que non nascen de casamiento segund ley; ass1 como 
los que fazen en las barraganas. E los fornez 1 nos, que 
nascen de adulterio, o son feches en parienta, o en muqeres 
de Orden. E estos non son llamados naturales: po1~oue son 
feches contra ley, e contra razon natural. Otrosi fi;os y a. 
que son llamados, en latln, manzeres: e tomaron este neme, 
de dos partes de latln: manua. scelus, que qu1et· tanto 
dezir, como pecado infernal ••. E otra manera ha de 1-1Jos, 
que son llamados en latln spurii; que quier tanto dezir, 
como de los que nascen de las mugeres, que tienen algunos 
por barraganas de fuera de sus casas; e son ellas atales que 
se dan a otros ames, sin aquellos que las tienen por amigas: 
porende non saben quien es su padre del que nasce de tal 
mugar ••. " 

"N.2791. LEY III. Que dario viene a los f'.1jos, por non 
ser legitimas. Da~o muy grande viene a los fiJos, por non 
ser legitimes. Primeramente, que non han las honras de los 
padres, nin de los abuelos. E atrosi, quando ~uessen 

escog1dos para alqunas Dignidades, o honrras, poderlas y 
perder por esta razon; e demas, non podrían heredar los 
bienes de los padres, nin de los abuelos, nin de los 
parientes que descendieron dellos; assi como dice en la5 
leyes del Titulo de las Herencias, que fablan en esta 
razon''. 

En la propia Partida 4a., se establecía la forma de 
como legitimar a los hiJos. 

"N.2792. LEY IV. En que manera pueden los Emperadores. 
et los Reyes, et. los Apostol1gos, legitimar los f1Jos que 
non son legitimas. Piden merced los ames a los Empet·adores. 
e a los Reyes en cuyo Sehorlo biuen, que les -fagan sus 
~iJos, que han de barraganas. legitimas. E s1 caben 
ruego, e los legitiman. son dende adelante legitimas, e han 
todas las honrras, e los proes, que han los f1Jos oue nascen 
de casamiento derecho. Otrosi el Papa puede leq1timar a todo 
orne que sea libre, quier" sea -f1Jo de Clerigo, o de lego; de 
guisa, que pueden ser" Cler1gos los que legitimares. e sobtr 
a auer Dignidades; fueras si lo diMesse sehaladamente en la 
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dispensac1on. E como quier oue los legitime, por estas cosas 
sobredichas, non se entiende que dispensa con el los, paara 
poder auer Obispados, nin Arzobispados; ~ueras ende. si en 
la disoensac1on lo d1~esse setialadamente. E maguer 
dispensasse con ellos. paya auer ordenes e las otras cosas 
sobredichas non pueae disoensar con ellos. cuanto en las 
cosas temporales; ~ueras ende. si fuessen de su temporal 
Jurisdiccion. Esso mismo es. si el Emperador, el Rey, 
legitimasse algunos: ca ma9uet· dispense con ellos quanto en 
la temporal jurisd1cc1on, non lo puede ~azer en las cosas 
so1r1tuales, que PlJBdan ser Cler1gos, o Beneficiados''• 

''N.2793. LEY V. En oue manera puede el padre leqitimar 
su fijo, dandolo a se1·v1c10 de Corte de Sehor. Amiga 
teniendo alguno, que non fuesse sierva. en lugar de mugar, 
de que ouiesse fijo natural; si tal f1Jo como este llegare 
su padre a la Corte del Emperador, o del Rey, o al Concejo 
de la Ciudad. o V1lla. donde fuere, o en cuyo termino 
morasse, o a otra Ciudad. o Villa qualquiel"", maguer non more 
en el la, nin en su ter""m1 no; e di xesse publ lea.mente ante 
todos; Este es m1 Ti Jo que he de tal muger, e dolo a 
servicio deste ConceJo; por estas palabl""as lo Taza 
lelgitimo; solamente, que aquel fijo que da, assi lo 
otorgue, o non lo contradiga. E lo que dtze de suso, que 
puede el padre legitimar tal TiJo como este, assi como 
sobredicho es. entiendese Que lo puede Tazar, Quier aya 
otros fijos de muger legitima, quie1· non; fueras ende, si 
la amiga de quien oouiesse el fiJo. Tuesse sierva. Ca el 
Ti Jo de la sierva non lo podria legitimar"" en esta manera, 
auviendo otros fiJos leq1timos. Pero si los non ouviesse, 
entonce poderlo y a ~azer. aforranoola pr1mer""amente''• 

En tanto Que lü LEY Vl v la LEY VII haclan referencia 
a que el paore pod\a legitimar al hijo por medio de 
testamento o carta ~1t·n1ada po~ tres hombres honestos, y as1 
pod1a el hiJo heredar"" los b1enes del padre, pero no as\ los 
bienes de los parientes s1n haber otorgado testamento. 

Asimismo. en la Nov1s1ma Recopi lactOn, Libro 100., 
Titulo V se contempla la emanc1pac10n y legitimac10n de loa 
hijos. 

"N.2798 LEY LLey 11 de Tor"o. Calidades de los hijos 
pat·a que se estimen naturales. Porque no se pueda dudar 
quales son hijos naturales, ordenamos y mandamos. que 
entbnces se digan se1· los hi JOS naturales, quando al tiempo 
que nascter""en. 6 fue~·en conceb1 dos, sus padres podian casar 
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con sus madres Justamente sin dispensacion, con tanto Que el 
padre lo reconozca por su hijo, puesto que no haya tenido la 
muger de quien lo hubo en su casa, ni sea una sola; 
concurriendo en el hijo las qualidades susodichas, mandamos 
que sea hijo natural. (Ley 9, tit.8 lib. 5. R.>".<20>. 

Con .las Leyes de Reforma promulgadas por Benito JuArez 
y en las que se seoarb Estado - Iglesia, se sustraJo del 
Ambito de competencia del Derecho Canónico todo lo relativo 
al matrimonio y sus consecuencias cara someterlo asl la 
autoridad civil v estableciendo los requisitos para la 
celebración del mismo. 

En los COdigos Civiles para el Distrito Federal y 
Territorio de la Baja CAliTornia de 1870 v 1884 y en la LeV 
de Relaciones Familiares de 1917, se ignorb la figura del 
concubinato. 

Es de hacerse notar Que únicamente el COdigo Civil del 
Estado de Tamaulipas <Que después ~ué derogado>. en su 
Articulo 70 preceptuaba '' Para loa e~ectos de la ley. se 
considerarA matrimonio la uniOn, convivencia y trato sexual 
continuado de un solo hombre con una sola mujer". <21> 

Exigiendo como requisito Que las partes debian tener la 
capacidad jurldica su~iciente para poder unirse, es decir. 
que no tuviesen los impedimentos en su case para contraer 
matrimonio en un momento dado. 

El contenido del citado articulo 70 vino a reconocer el 
matrimonio de hecho, con consecuencias Jurldicas para 
Quienes estaban en ese supuesto y que por alguna causa no 
registraban ante la autoridad correspondiente el matr1mon10. 

E. EL CONCUBINATO EN EL COOIGO CIVIL VIGENTE PARA EL 
DISTRITO FEDERAL. 

En la expos1c10n de motivos del COd1go C1v1l para el 
Distrito Federal que rige desde el lo. de octubre de iq32 

<20> Pandectas H1spano-Meg1canas, Cbd1go 
Rodrlguez de S. Miguel Juan, Nueva Ed1cibn. 
Librería de J. F. Rosa, M~J1co, 1852, p. 486 
<211 RoJlna Vi llegas Ra~ael, Compendio de 
Tomo I, Octava Ed1c10n. Editorial Porróa, 
1973, p. 341 a 342. 

Genera 1, poi· 
Tomo Segundo, 

a 488. 
Oe1~echo C1v1l. 
S.A., México, 
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hasta la Techa, se hizo menciona la -figura del concubinato, 
quedando de una manera limitada incluido en el teKto del 
Cbd1go v al e-fecto se asentb: 

''Hay entre nosotros. sobre tooo en las clases 
populares. una manera cecul1ar de Tormar la familia: el 
concub1nata. Hasta ahora se haolan auedado al margen de la 
ley los que en tal estado v1v\an; pero el legislador no debe 
cerrar los oJos para no darse cuenta de un modo de ser muy 
generalizado en alguna= clases sociales. y por eso en el 
provecto se reconoce oue produce alaunos efectos Jur\dicos 
el concubinato. va en bien de los h;Jos, ya en favor da la 
concubina, aue al mismo tiempo es madre. y que ha vivido por 
mucho tiempo con el Je~e de la fam1l1a. Estos efectos se 
producen cuando ninguno de los aue viven en concub1nat.o es 
casado. pues se Quiso 1·end1r homenaJe al matr-imonio, que la 
comisiOn cons1der-a como la .for"md legal y moral de constituir 
la ~amil1a. y si se trata del concubinato, es, como se dijo 
antes, porque se encuentr-a muy aene1·a liza do, hecho que el 
legislador no debe ignora,,.". t22i. 

Reconociéndose por cons1qu1ente la ~igura del 
concubinato y atr1buvendole aunque en .fo,,.md 11m1tada e~ectos 
jur1dicos tanto en ,,.elacibn con los hijos habidos dentro de 
bste, como en relac1bn a la muJer que estaba en esta 
posiciOn, cuando dicha unión se hubiese prolonqado por mAs 
de cinco atios o. en su caso huo1esen p1·ocreado hiJos. 

El articulo 1635 del citada COdiqo Civil reconociO a la 
concubina el derecho a her-edar, estableciendo: 

''Art. 1635.- La muJe1- con quien el autor de la herencia 
viviO como s1 ~uer"a su ma1·1do durante los cinco ahos que 
prec:edie1·on inmed1¿1túment.c> u su muerte o con la que tuvo 
h1Jos. siempre Que ambo5 hayan permanecido libres de 
matrimonio durante el concubl nato. tiene derecho a. heredat· 
conforme a las ~eglas siguientes: 

I. Si la concubina concu1·re con los hijos que lo sean 
tamb1bn del autor de la herer,cia. se observar~ lo dispuesto 

los articules 16=4 v 1625. 

II. Si la concubina concurre con descendientes del 

<22> Cbd1Qo Civil para el Distrito y Territorios Federales 
<1932>. 34~. EdtciOn. Editorial Porrüa. S.A., Mé~1co. 1973, 
p. 16. 
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autor de la herencia. Que no sean tambien descendientes de 
el la, tendrli derecho la mitad de la porciOn Que le 
corresponda a un hiJO; 

III. Si concurre con hijos Que sean suyos v con hiJOS 
Que el autor de la herencia hubo con otra muJer, tendr~ 

derecho a 1as das terceras partes de la porc10n ce un h1Jo; 

IV. Si concurre con ascendientes del autor ce la 
herencia, tendrA derecho a la cuarta parte de los bienes que 
Tcrman la suces10n; 

v. Si concurre con parientes colaterales dentro del 
cuarto gl"ado del autor de la suces10n, tendr~ derecho a una 
tercera parte de ~sta; 

VI. Si el autor de la herencia no deJa aescend1entes. 
ascendientes, cOnyuge o parientes colaterales dentro de¡ 
cuarto grado, la mitad de los bienes de la suces10n 
pertenece a la concubina y la otra mitad a la Bene-ficencia 
Pó.blica. · 

En los casos a que se re-fieren las -fracciones II. III y 
IV, debe observarse lo dispuesto en los art1culos 1624 y 
1625. si la concubina tiene bienes. 

Si al morir el autor de la herencia tenta varias 
concubinas en las condiciones mencionadas al principio de 
este capitulo. ninguna de ellas heredarA.'' C23l. 

El anterior precepto legal -fué re-formado por Decreto 
publicado en el Diario 0-ficial de la Federacibn de ~echa 27 
de diciembre de 1983 0 haciendo extensivo al concubtno el 
der-echo a hereda.1· v al e~ecto estatuye: 

"De la sucesibn de los concubinas. 

ART. 1635.- La concubina y el concubinar10 tienen 
derecho t1er-edar-se rec:1procamente. apl ic~ndose las 
disposiciones relativas a la suces1bn del cbnvuge, s1e~pre 

que hayan vivido Juntos como si -fueran cbnyuges durante los 
cinco ahos que precedieron inmediatamente a su muet·te 
cuando hayan tenido n1jos en comün, siempre que ambos hayan 

<23> COd1go Civil para el Distrito v Terr1tor-ios Fede~ales. 

Trigésima Cuar·ta Ed1c11~n. Editorial Porrüa, S.A.. !'"léxico, 
1973. p. 301 y 302. 
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permanecido libres ae matr1mon10 durante el concubinato. 

S1 al morir el autor de la herencia le sobreviven 
varias concubinas o concub1narios P.n las cond1ciones 
mencionadas al princ1010 de este articulo. ninguno de ellos 
het·ederA." <24). 

Aslmismo, en el articulo 1368 ~racc10n V se contempla 
el derecho a rec1b1r alimentas por parte del concubina o 
concubina en el caso de oue a la muet·te de uno de ellos 
acredite Que durante las cinco ahos que precedieron a su 
muerte v1v1eron como si fueran cOnvuges o tuvieron hijos 
comunes. éste artlcui0 en un pr1nc1p10 tambien hacia alusiOn 
~nicamente a la concubina, actualmente tambien es extensivo 
el derecho de rec1b1r alimentos al concub1no. 

ART. 1368.- El testador debe deJar al 1mentos las 
personas que se mencionan en las ~racciones siguientes: 

V.- A la persona con quien el testador viv10 como si 
fuera su cOnyuge dut·ante los c1 neo ahos que precedieron 
1nmed1atamente a su muerte o con quien tuvo hijos, siempre 
que ambos hayan permanecido libres de malr1monio durante el 
conc:ub1nato y que el supe1·v1v1ente esté impedido de trabajar 
y no tenga bienes su~ic1entes. Este derecho sOlo subsistir-A 
mientras la persona de que se trate no contraiga nupcias y 
observe buena conducta. 51 ~ueran varias oersonas con quien 
el testador viv10 como si fuera su cbnyuqe, ninguna de ellas 
tendr~ derecho a alimentos." (25>. 

Del conten1da actual del articulo 1635 del COdigo Civil 
para el Distrito Fede1·a1. se despt·enden claramente todas y 
cada una de las cond1c1ones que se deben reunir para que a 
la un16n cie un nomore "' una muJer· se le pueda dar el 
carActer de concub1nato. a saber: 

a) Que ambos dur·ante su un10n permanezcan libres da 
matr1mon10; 

b) Que vivan como L6nvuges: 

el Que la un16n sea oet·mamente; 

<24> C6d1qo Civil para el D1str1to Feder·al <1932>, 59a. 
edic16n. Ed1tor1al Parrüa. S.A .• Mé>dco, 1991, p. 301. 
<25) ldem. p. 2b3. 
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d) Que sea una uniOn exclusiva; 

el Que la convivencia (en caso de no haber procreado 
hijos comunes> tenga un minimo de cinco ahos. 

T> En caso de haber procreado hijos comunes no se 
requiere de 'un determinado tiempo de conv1venc1a. 

g> Que no tengan otra relac10n sexual permanente con 
otra persona distinta. 

En otros ordenamiento legales tales como la Lev Federal 
del Trabajo y la Ley del Seguro Social. se reconocen 
derechos a la concubina para los e-factos de recibir 
pensiones e indemnizaciones, 

La Ley Federal del Traba;o 
TracciOn 111 establece: 

articulo 501 

A -falta de c6nvuge supérstite, concurrirA las 
personas sehaladas en las dos fracciones anteriores, la 
persona con quien el trabaJador vivió coma s1 fuera su 
cbnyuge durante los c i neo ai"los que pt·ecedi e ron 
inmediatamente a su muerte, o con la qL1e tuvo hiJos, siempre 
que ambos hubieran permanecido libres de matrimonio durante 
el concubinato ". 

En tanto que la Ley del Seguro Social establece en 
articulo 152 que: 

TendrA de1~echo a la pensiOn de viudez la que -fue 
esposa del asegurado o del pensionado. 

A ~alta de esposa, tendrA derecho a recibir la pensibn, 
la mujer con quien el asegurado o pensionado vivib como s1 
-fuera su marido, durante los cinco aMos que precedieron 
inmediatamente a la muerte de aqu~l. o con la que hubiera 
tenido hiJos, siempre que ambos hav~n permanecido libre~ de 
matrimonio durante el concub1nato. Si al morir el asequrado 
o pensionado tenia varias concubinas, ninguna de ellas 
tendrA derecho a recibir la pens1bn. 

La misma pens10n le corresponoerA al viudo que 
estuviese totalmente incapacitado y que huo1ese dependido 
econOm1ccimente de la traoaJadaro asegurada pens1ondúd 
-fal lec1da. " 
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F. LOB HIJOS PROCREAOOB CENTRO OEL CONCUBINATO ANTi LA 
LIEV, 

El C6dtqo Civil Pd• d. 81 D1str1to Federal vigente. en su 
at'"tlculo 382 pe..-m1te la invest1qdc:1ón ae L3 uate1·n1dad de 
los hijos nacidos fuera ae matr·1mon10, estableciendo su 
-fracc16n 1J1: 

••Cuando el hijo t1clv~ sido conceo1ao du1·ante el tiempo 
en que la madre hab1taoa baJo el misma techo con el 
oretend1do padre, v1~1endo mar1Lalmenta ·•. 

En el anteY1or p,·eceoto leoal se contienen varias de 
las cond1c1ones que estaolece ~¡ a~·tlculo 1635 del mismo 
Or-aenam1ento, pr1nc1pulml?r-.';_e E::-n que J.¿;, un10n sea pet"manente 
y, por enae, oue vlvdn como c6n~uges y oue durante 
tiempo hava hab1ao p1·ocr~ac10n. 

A su v~z el at·tlculo 383 del citado Cbd1go Civil, 
establece la presunc10n de ~1l1ac1bn de los hiJos del 
concubinato y al e~ecto establece: 

''Se presumen n1Jos cel concub1nario v do la concubina: 

l. Los nac1dos despu~s de c1ento ochenta d\as contados 
desde que comenzó e1 concuclndto. 

II. Los nac1uos centr·o ae los trescientos d1as 
siguientes al en c:es6 la v1au comU.n entre el 
concubinat·10 y la concwc11~~. 

Esta p1-t:?sunc16n d•::> .f1l1,::i.c16n ¡~n ld Pt'á.cticr1 es 
t-ealidad un JUlClO c10 1r--.. f.0 •:'-.1q._;¡c10ri 01-J ld Pdt1~1·n1dao, Yrl que 
no se cuenta cu1i tJcJCo..•··l·.;;-ll~ .. >-- ,_e_·(• ~.--ií.lt;·~;: 112u ... .i IJJ•«l <.lc1·ed1t.,,, 

el 1n1c10 y fin del concubinato. para aue ~e pudiQS8 on un• 
fot""mil c1er·ta .::onta1 11..'s pla.::os que +1 Jd la ley. 

Al ,.,-esoecto ld :::iuµremd Cot·tc: cie JustJCld de la NaciOn 
ha sosten1e10 los s1cu1cntes cr·1ter 105: 

"FILIHCION NH"í:_Jr,.r .. L. sr;::JTEr1A r .. Ef..JC¡é•Nü EN EL DERECHO 
COMPARADO ( I NVES T l G1-1C l Qr,,,¡ DE LA P(-iTERN 1 DAD), - El Oen.!cho 
Mexicano. en cuanto al sistema de f1l1ac16n natu~~l 

r-ef'1ei-·e, sigue la t1·ao1c1bn f1·ancesd, qun. como ~o scltie, es 
d1.ferente del ststema alemhn y ac;il inoléG, dddO que en este 
lilt1mo la f1J1ac16n r><.ltur-dl se Llstat.ilece exclus1varnente por­
el r-econoc1m1er1to voluntJt'JU y nuncd po~ sentencia qua 
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declara la paternidad mediante el ejercicio de la accibn de 
investigacibn: el sistema alemanes un sistema abierto de 
libre lnvest1gac1bn, en el que se permiten todas las vias 
legales para el eJercicio de esa acciOn, sin limitaci~n 
alguna; y el ~ranc~s. aunoue autoriza la invest1gacibn, lo 
hace solamente ciertas htpbtesis, 11mitat1vamente 
determinadas, y algunas veces restringiendo los medios de 
prueba, y que es precisamente el nuestro. De ahl que el 
articulo 1717 del Cbdigo aleman te~tualmente dtsponqa oue 
''como padre del htJo lleg\t1mo, en el sent1do ae los 
paragra~os 1708 a 1716, vale quien haya cohabitado la 
madre denlr-o del tiempo oe la concepc10n. a no uue 
tambien otra haya cohabitada can olla dent1·0 de ese tiempo. 
No se toma sin embargo en cons1deración -s1que d1cienco el 
articulo- una cohao1LaciOn s1, seg~n las c11·cunstanc1~s. 
notor1amente imposible que la madre haya concebido al h1Jo a 
consecuencia de esta cohabilac10n. Como tiempo de la 
concepc10n vale el tiempo comprendido -dgrega el precepto­
deade el dla 181 al 30: ant.es del dla del nci.c:1m1ento del 
hiJO, con inclus10n tanto del dlü 181 como del 302'', por eso 
el COd1go Civil Sui~o. que pertenece al mismo grupo 
get"mAn1ca. en su articulo 314 establece que 'la patern1dad 
se presume siempre Que se pruebe que entr-e los tr-esc1entos y 
los ciento ochenta dlas antes del nac1m1enta. el demandado 
haya cohabitado con la madre del niMo''• y que ''esta 
presunc1bn cesa si los hechos estableciaos permiten suscitar 
serias dudas sobre la patern1dad del demandado''. En cambio, 
entre nosotros, que segün se ha dicho, seguimos el sistema 
~rancés, la invest1gac10n de la paternidad no es abierta 
libre, sino limitada a los cuatro casos a que se refiere el 
~rt\culo 382 del Cbdtgo C1v1l, o sea que sblo esth 
pet"mit1da: I, en los casos de t"apt.o. estupr-o o violac10n, 
11, cuando el hlJO se encuentra en posesión de estado clr: 
h1 JO del pt'esunto padre: l 1 I, cuanao ei h! JO haya SI ao 
concebido durante el tiempo en que la madre habitaba baJO el 
m1smo techo can pretendido padre, v1v1endo ma1·1talmente; y 
IV, cuando el h1Jo tenqa a su ~avor un pr1nc1p10 de prueba 
conlra el pr8tend1do padre. Sin embargo, s1 es evidente que 
en la rAdacc10n de este precepto -el 382- nuest.ro Cbd1qa se 
aJustO al sistema francés de 1nvestigac10n 11m1t.ada, tambien 
lo es que en la del 38: s1qu10 el s1stemd dleman -articulo 
1717 del BGB- como lo d1ce~Garcla Télles en sus Motivos 
Concordanc1ds, en cuanto a que estatuyó los cusas en que se 
establece presuntivamente la f1l1ac10n natut-al no ya 
aquellos ~n que se perm1td investigarla, eou1parando ds\ la 
s1tuac1bn ae los hlJOS que se presumen h1Jos del 
concub1nar10 y de la concubina -el citado drtlculo 383-



la de los hijos que se presumen hijos de loa cbnyuges 
artlc:ulo 324-. 
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Sewta Epoca. Cuarta Pa..-te: Vol. VII, P&g. 225. 
A.D.2848/56. Ignacio Flores Alvürez.- Mayoria de 3 votos. 

"FILIACION NATURAL. !•!EDIOS RECONOCIDOS PARA SU 
ESTABLECIMIENTO, CON RELACION AL PADRE. De con-formidad con 
el articulo 360 del COd190 C1v1l vigente, la -fil1acibn de 
los hijos nacido$ ~uera de matr1mon10 se establece, con 
relaciOn al padt'"e, blen, primero, por el reconocimiento 
voluntario, o bien, segundo, poi· una sentencia que declare 
la patern1dac, para lo cual el art1culo 382 del mismo 
ordenamiento concede la acc1bn de investigacibn en los 
cuatro casas que 11m1tat1vamente enumera el propio precepto. 
Pero el mismo C6d1go aqreqa un Lercer medio -el legal- de 
establecimiento de la f1l1ac16n natural en su articulo 383, 
al estatuir que se oYesumen ni;os del concubinato y de la 
concubina: I, los nacidos después de ciento ochenta dias 
contados desde que comenzb el conc:ub1nato. y 11, los nacidos 
dentro de los trescientos d\as siguientes al en que cesb la 
vida en com~n entre el concub1nar10 v la concubina. Estas 
reglas son idénticas a las que en materia de TiliaciOn 
legitima establece el articulo 324 del 0Yop10 ordenamiento, 
ya que conforme a éste, se presumen hijos de los cOnyuges, 
1, los hl jos nacidos después de ciento ochenta dtas contados 
desde la celebración del mat.r1mon10, y II, los hiJos nacidos 
dentro de los trescientos dtas siguientes a la disoluciOn 
del mismo. Entonces, µues, cuando se estA en el caso de un 
hijo nacido dentro de los 300 dias siguientes al en que cesb 
la vida en com~n del concubinario y de la concubina o bien 
después de los 180 dlas de in1c1ado el ccncubinato, es 
evidente que ya no se trata de un ca~o en que hay que 
investigar- la pat~• n1aad para establece1- la -Fil1acibn 
natural, sino que se est~ en presencia de una aut~ntica 

~il1acibn natural legalmente establecida y que, por lo 
mismo, ya no haya necesidad de investigar. puesto que, como 
acaba de dec1Yse. leqalmente se encuentra ya establecida por 
expresa presunc10n de lci ley c1v1l en su invocado articulo 
383, del mismo modo que en tratAndose de los hijos legltimos 
lo hace, segU.n to:3mb1~n ya se vio, el articulo 324. Y si ello 
es asl, es claro que el h1Jo goza de una posesión de estado 
que no puede aYrebattt1-sele sino oor sentencia ejecutoria 
dictada en ;u1c10 cont1·act1ctor10 en que se destruya dtcha 
presunción, siendo ésta la ta~bn por la que el articulo 352 
establece al respecta, la PYOt.ecc16n del ;uicio plenario, y 
el 353 concede la acc1bn interd1ctal al hijo a quien se 
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pretendiera despojar o perturbar en dicha posesibn; en la 
1ntel1gencia de que aunque estos dos ~ltimos preceptos se 
re~ieren expresamente a los hijos nacidos de matr1mon10. 
debe, sin embargo establecer que igualmente proteqen a los 
hijos naturales, por virtud del bien conocido pr1nc1p10 de 
aplicaciOn analógica de que donde existe la misma razon 
legal, debe existir igual d1sposiciOn de derecho. '' 

Sexta Epoca. Cuarta Parte: Vol. VII, PAg. 208. 
A.D.2848/56. Ignacio Flores Alvarez.'' 

"FILIACION NATURAL. Concluyendose la .fil iaciOn natul'"ai 
del menor por presunción legal de acuerao con el articulo 
383 del Código Civil ... y que equ1par~ndola a la Pt'"esunci6n 
establecida por el art1culo 324 para los hijos legltimos, 
por haberse acreditado el concubinato de los contendientes, 
propiamente no es necesaria ya la investigación de la 
paternidad. 

Sexta Epoca, Cuarta Parte: Vol. XLIX, Pdg. 49, 
A.D.5071/59. Manuel Ruiz Rueda.- 5 votos". <26l. 

En relación a adquirir derechos para recibir alimentos 
o, en su caso, heredar, los hijos previamente tendl'"1an que 
haber sido reconocidos por el concubina o bien, que mediante 
Juicio se hubiese obtenido sentencia ejecutoria en la que se 
declare como hijo nacido dentro del concubinato. 

Por Ultimo, cabe hacer menciOn que en nuestra sociedad 
se observan otras uniones extramatrimoniales, que. a 
di~erenc1a del concubinato, son consideradas illc1tas y, por 
lo tanto sancionadas por el Cbdigo Penal. tales como la 
derivada del rapto, estupro, incesto, b19amia, adulterio. 
éste óltimo, co1na se ha visto al tratar el divorcio 
constituye una causal. Y en el caso de que dentro de éstas 
relaciones illcitas se procreasen hiJos, pueden generar 
derechos en Tavor de los mismos en el caso de ser 
legitimados o reconocidos en los t~ .... minos que la ley 
estableca y que se han sehalado con anterioridad. siendo que 

la mayorla de los casos no se da esa leg1timac10n 
reconocimiento por parte del padre. quedando los hlJOS en 
total desamparo ante la ley y generando esta situac10n 

<26J Jurisprudencia, Poder Judicial de la Federac10n, Tesis 
de Ejecutorias, 1917-1975. Apéndice al Semanario Judi~1al de 
la Federac10n, Cuarta Pat·te, Tercera Sala, Mavo Ed1c1ones, 
S. de R.L., México, 1975, p.631 a 635. 
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desajustes emocionales en el desarrollo de los hijos, auna­
do a la problemAtica econOmica. 
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e A p l T u L a IV 

ANALIS!B BDC!D-JURID!CD DE LA DES!NTEGRACIDN DEL NUCLED 
FAMILIAR 

Para desarrollar éste capitulo que se considera de 
vital importancia ya que es el tema central del presente 
trabajo, es indispensable conocer en or1mera instancia que 
se entiende por SOCIOLOGIA en su acepc10n general; 
SOCIOLOGIA JURIDICA; NUCLEO O GRUPO SOCIAL y ORGANIZACION. 

SOCIOLOGIA, en sentido amplio se de.fine como: 

al "Estudio c1entlt=ico de los .fenómenos que se producen 
en las relaciones de grupo entre los seres humanas" < 1) 

b> "Tratado de las cosas sociales, de los Tentimenos que 
se producen en la convivencia humana ..• toda maniTestac1bn de 
la vida cotidiana en el tiemoo ... "<2> 

e> Max Weber la deTine como "una c1enc1a que pretende 
extender, interpret~ndola, la acciOn social para de esa 
manera explicarla causal mente en su desarrollo y 
a-fectos." <31 

SOClOLOGIA JURIOICA, Georges Gurvitch la de-fine como: 

La Sociologia Jurldica es la parte de la Soc1olog1a 
del Esplritu que estudia la realidad social plena del 
derecho, partiendo de sus expresiones sensibles y 
exteriormente observables, en conductas colectivas e~ect1vas 
<organizaciones cr1stal1zadas, pr~cticas consuetudinarias y 
tradiciones o comportamientos novadores> y en la base 
morTolOgica las estructuras espaciales y la densidad 

<l> Diccionario de Sociolog1a, Henry Pratt Fairchild, Fondo 
de Cultura Ec.onbm1ca, México, 1987, p. 282 
<2> Caso Antonio, Soc1oloqia Genética y SistemAtico, 
Publicaciones de la Secretaria de EducaciOn Pü.blica., Méx1co. 
1927. p.13 
<3) Azuara Pérez Leandro. Soc1olog1a, Décimo Primera 
edición, Editorial Porrt!ta. S.A., México, 1991, p. 17 
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demogr~~1ca de las instituc1on~5 Jurldicas ••• La Sociologia 
Jur\d1ca interpreta estas conductas y estas mani;estaciones 
materiales del derecno seq~n las signi;icaciones internas 
que las inspiran y penetran pasando de los símbolos, tales 
como las reglas ;11aaas ae antemano. el derecho organizado, 
los procedimientos v las sanciones. a las reglas ;1exibles y 
al derecho espontAneo; ae ~stas pasa a los valores y a las 
ideas Jurid1cas que e~presan v T1nalmente a las creencias e 
intelecciones colect1vas que aspiran a estos valores y que 
aprende estas ideas y que se man1T1estan en •hechos 
normativos' espontAneos, Tuentes de las Tuentes de la 
validez, es declr de la pos1t1v1dad de todo derecho''. (4) 

La Soc1ologla Juega cun papel relevante, ya que es a 
través de ésta que tendremos el conac1miento de la clase de 
sociedad dentro de ld cual nos desarrollamos. constituyendo 
una disciol1na auxiliar para el derecho. puesto que al 
entrar al estudio de la realidad social. muestra la 
estructura concreta para la que crean las normas 
JUrldicas. asl como su es~era de aol1cac10n. 

Por NUCLEO O GRUPO SOCIAL se entiende "la unidad 
central Que en el seno de la sociedad contiene los g~rmene~ 

de ideas. procedim1entos 6 brdGnes sociales nuevos" 

El maestro A~uara P~rez de~1ne al GRUPO SOCIAL como ''el 
conjunto de personas cuyas relaciones se basan en una serie 
de roles o papeles. que se encuentran interrelacionados; que 
participan en un coruunto ae valores y creencias. y que 
ademAs, son conscientes de sus valores semejantes y de sua 
relaciones reclprocas". <Sl 

Desde el punto de vista socialOg1co, el OBJETO DE 
CONOCIMIENTO sera el GRUPO SOCIAL oue es la FAMILIA 
co11~1derado como EL MAS NATURAL Y ANTIGUO DE LOS GRUPOS 
SOCIALES, en el que se encuentt·an las elementos del grupo 
social se observa un• interacción requlada por 
determinados patrones de conducta, existiendo valores y 
creencias compart1dos 1. 

La ~amil1a a su vez es un GRUPO PRlMARIO dada lae 

<4> GuYv1tch Georges, Elementos de Soc1ologia Jur1dica, 
tt'"aducc16n del Lic. Jos~ M. CaJ1ca Jr •• Editorial Jos~ M. 
CaJica Jr .• Puebla, M~)(1co, 1948, p. 3::> y 34 
<5> Azuaro Pérez Lean~ro. Soc1ologla, Décima Primera 
Edición. EditoYial Porrüa, S.A .• México. 1991, p. 63 
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relaciones de intimidad entre sus componentes y oe que 
éstas relaciones personales son espontáneas: se tienen 
obligaciones determinadas y precisas, generando todo ello 
una cohesibn y equilibrio social; se considera as\m1smo como 
un GRUPO SOCIAL ORGANIZADO dado el v\nculo o lazo central, o 
en Tuncibn de una pluralidad de v\nculos y en el que dominan 
las actitudes de lealtad. simpatla. respeto y coopet~ac10n, 

~sto evidentemente se darA en el nUcleo ~amiliar en que sus 
miembros reunan las caracter\st1cas antes sehaladas. es 
decir, que se d~ la ORGANIZACION FAMILIAR. entend1~ndose 

~sta como la articulacibn o unibn del grupo ~amiliar, en el 
que las relaciones interhumanas tienen patrones permanentes 
qua regulan su actuación, patrones que integran Junto con la 
conducta de los individuos que ~arman el grupo Ta.miliar la 
organizacibn de ~ste. 

En el momento en que los miembros que inteo~an un 
nacleo ~am1liar cumplen con sus roles establecidos p~ra ese 
grupo social, de acuerdo con el contexto sociocultut'"al en 
que se inserte la ~amilia, se dard la ORGANlZAClON SOCIAL. 
en primer término a nivel ~amil1ar y en un segundo nivel. 
con la interacc16n de varios grupos ~amil1ares. tendremos 
como resultado la SOCIEDAD. en la que las acciones 
reciprocas que se producen entre los individuos dotan a la 
vida social de elasticidad, resistencia y unidad. 

''La acc10n rec\proca social que se realiza de persona a 
persona, es coco apreciable. pero es ella la que establece 
la cone><iOn de la un1dad social de éstas acciones 
reciprocas dependen las trans~ormaciones de la vida de la 
sociedad, en virtud de las cuales sus elementos componentes, 
ahora ganan. pierden, se transforman continuamente ... ·· (6l 

La Tamilia constituye el canal pr1mar1a en donde 
transmiten valores y tradiciones de la sociedad de una 
generación a otra; en el seno Tam1l1ar es en donde el ser 
humano aprende las normas de comportamiento considerados 
como buenos¡ es en el seno de la Tamil1a en donde tamb1en se 
van a adqu1r1r una escala de valares determinadas, ast como 
normas de conducta. 

RobeYt Far1s al hablar sobre la sociedad 
''Cuando una sociedad logra tene1· éxito es 
organizada y e><iste ésta organ1zaciOn cuando 

asienta que 
porque est.b 

el la se 

(6) Azuara P0rez Leandro, Soc1olog1a. D0c1ma 
Edic10n, Ed1t. Pord.1.a.S.A •• M0x1co, 1991, p. 39 
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constituye un sistema relativamente estable de actividad 
coordinada entre sus miembros, la cual logra una adaptaciOn 
satis-factoria al ambiente +isico, en el cual vive la gente, 
y capacita a lo~ miembros para sobrevivir, propaga su 
a-facto, y lleva a cabo las tareas genet·almente aceptadas por 
el grupo, cualquiera que sea la -forma en que los miembros la 
conciban•". <7> 

Augusto Comte ccnsidet'O Que el elemento social "es la 
sociedad elemental y la verdadera unidad social consiste en 
la -familia, siendo el elemento social el grupo y no el 
individuo" <8> 

Se ha dicho oue ''el influJa de la sociedad sobre el 
individuo, las ideas de cada persona refleJan en una u otra 
-foYma. el estado social en que se vive" <9> 

Por su parte, el soc1blogo Lester F. Wurd elabora la 
Teoria Energ~t1ca de la Sociedad, estableciendo que la 
SINERGIA SOCIAL es la acción mutua v reciproca de energlas 
que conducen a la ORGANIZACION. 

"El mundo es un fenómeno s1nérqico; no, seguramente, 
una sola fuerza Que actUa en una dirección, sino fuerzas 
innumerables Que actüan una sobre otra, y todas entre si, 
formando los ritmos in.finitos de la realidad."tlO>. 

''Todo a lo que se resiste, organizase; todo a lo que 
una fuerza se opone com1enzase a crear una estructura. Si el 
medio no opusiese resistencias a la acciOn vital, la vida 
serla, probablemente imposible ... La sociedad es un 
comolejlsimo movimiento s1nérq1co que, a cada instante, se 
desarro 11 a en formas nuevas. en ritmos nuevos, en 
organizaciones y estructuras, antes insospechadas •.• Las 

(7) Azuara Pérez Leandro. Sociologia, Décimo Primera 
Edición, Ed1tor-ial PorrU.a,S.A., Mé><1co, 1991, p. 189 y 190 
l8) Caso Antonio. Soc1oloq1a Genética v SistemAtica, 
Publicaciones de la Secretaria de Educac1bn PUblica, M~><ico, 
1927, p. 42 
l9l Gómez;ara Francisco A., Soctclogla, Editorial Porr~a, 
S.A., México. 1991, p. 25 
llQ) Caso Antonio, Socioloqla Genética y SistemAtica, 
Publicaciones de la Secretaria de EducaciOn Póbl ica, Mt!xico, 
1927. p. 49 
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.fuerzas que se sine1-gizan en lo social son las necesidades 
humanas.es decir, los dolores humanos, porque toda 
necesidad, al decir de Schopenhauer, <es un dolo~· a que 
satis-facc10n pone término>". e 11) 

A. LA DESINTEGRACION DEL NUCLEO 
DESORGANIZACIDN SOCIAL. 

FAMILIAR COMO 

La organizac16n -familiar se sustenta en normas, s1enco 
las principales la exclusividad sexual entre padre y madre; 
el amor rec1proca entre los miembros del nUcleo .familiar; el 
respete a la libre expresibn de cada uno de los miembros, 
siempre y cuando no atenten en contra del propio grupo 
-familiar: el respeto a las padres; en res~men el desempe~o 

del rol que le corresponde a cada uno de los miembros. 

La desinteg~ac16n -fam1l1ar aparece cuando se perturban 
las normas que regulan las relaciones conyugales y las que 
existen entre padres e hijos, dando como consecuencia una 
desorganización social. 

Por DESORGANIZACION SOCIAL se entiende " El conJunto de 
conductas desviadas en relacibn con las normas que regulan 
las acciones reciprocas entre los miembros de la familia'' 
<12> 

El concepto de DESORGANIZACION SOCIAL comprende 
varios ~enbmenos sociales. entre ellos el con~licto social 
como proceso disociat1vo y en el que las actividades de una 
persona o grupo impiden el ~uncionamiento o dahan la 
estructura da otra persona o grupo; conflicto de culturas; 
el no ajustarse al objeto o ~in del grupo. 

Los individuos o grupos sociales que se encuentran m~s 

expuestos a la desorganizac16n. son los mAs proclives 
incurrir en ~armas de conducta desviada. conductas que se 
abordaran al trata,... los ~actores que inciden la 
desorganizacibn del n~cleo ~amiliar. 

Cll} Caso Antonio. Soc1ologla Genética y S1stemAt1ca. 
Publicactones de la Secretaria de Educac16n Pública. México. 
1927' p. 50 
<12> Azuar·u Plir"BZ Le.:indro. Sociolog1a. Décima Pr1mera 
Ed1c1ón. Editorial Porrúa. S~A •• México. 1991. p. 203 
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B. INDICADORES DE LA DESINTEGRACION FAMILIAR. 

B.I DIVORCIO. 
., 

En la actualidad el matYimon10 considerado 
~undamentalment.e cama un contrato civil y se omiten los 
ritos religiosos y al no cons1deYaYse como un sacramento los 
aspectos contractuales llegan a adqu1r1r una impo1·tanc1a 
extraordinaria, con lo cual. la estabilidad del matrimonio 
disminuye, ya que as\ como se puede entrar" libremente en l~ 

instltuc10n del matr1mon10. libremente se puede salir de 
ella, lo que provoca la c:r1s1s del matrimonio y, por ende, 
la crisis de la familia. 

En efecto. basta ob~~rvar el cOmulo de divorcios 
(voluntarias o cont.er.c1ososJ que se pYomueven dla. con dla 
ante los Juzgados de lo Fam1llat'" de nuestra gran capital, 
d1vorc1os que en menor o mayor grado d~ectaran la estructura 
familiar, ocasionando la desorganizacibn de éste n~cleo y 
afectando la vida de los pad1-es y principalmente la de los 
menores hijos. 

Algunos estudiosos cons1deran al divorcio como un mal 
necesario, asentando que constituye la ~nica salida para 
evitar males mayores como ~er1a el que se observaran dentro 
del nóclec familiar acciones por parte de uno de los padres 
o de ambos que redundar·\ a en un ma 1 grave hacia los hi Jos 
(bigamia, injurias • .J.•julterto etc.>, situaciones que 
evidentemente resultan nocivas para la formac1bn de su 
personalidad. 

Al respecto, AMB~OSIO COLlN al referirse al divorcio 
vincular franc~s expt·esO: 

'' Los par~idar1os oel divorcio no tienen que esforzarse 
mucho para hacer resaltar la superioridad del estado Que 
resulta de aquél, sobre el que crea la separaciOn de 
cuerpos. Cierto, la sitL1aciOn de los esposos separados, ea 
decir, casados sin esta1·Io, es falsa y penosa. Con 
frecuencia conduce ~l concubinato ad~ltero y por 
consiguiente es em1~entemente perniciosa para loa hijos, 
como por otra parte lo se~1an el esoectdculo cotidiano de 
un hogar desuni cu y sl n emba1·go su Jeto a su cadena poi"" la 
severidad intransigente de la ley. Vale mas el divot"cio, se 
dice. liquida. de una vez para siempre, una s1tuaciOn 
insoportable. o~rece a los desgraciados esposos las 
perspectivas de otras uniones meJor elegidas, en lds cuales 
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podr•n qu1za yeconstru1r dos buenos hogares con los restos 

de uno malo". <13) 

"Sin embar'go. puede contestar-se que la experiencia 
demuestra que los par"t1darios del divorcio exageran el valot· 
de este remedio. Ciertamente. no existe ~elic1dad en la 
sociedad ~rancesa desde que se ha restablecido en ella el 
divorcio. Les escoses de alma inquieta buscaran, 
muchas veces, en una segunda un1on, la Tel1cidad que 
pudieron alcanzar en la primera. Y, por otro lado, puede 
preguntarse si la perspectiva de una disolucion posible del 
matrimonio caso de ~alta de inteligencia ent1·e los 
cónyuges, no provocarA ocas tones para que nazca la 
discrepancia entr'e ellos. Hay pocas uniones sin nubes. 
Muchos hogares durante la época de la ind1solub1l1dad del 
matrimonio, venclan d1f1cultades pasaJeras y llegaban a 
tener una vida tranquila y los cuales hubieran nau~ragado en 
el divorcio si entonces hubiera existido. Muchas diferencias 
conyugales se envenenan hoy y seguramente baJo el imperio de 
la antigua ley se hubieran adormecido ••• el aspecto m~s grave 
y m~s delicado de la cuest1bn del divorcia. Por el po..-ven1r 
de las hijos, es de lamentar la destruccibn del hogar en que 
se procuraba su educac i bn". ( 14) 

"Si desde el punto de vista de los intereses de la 
colectividad puede criticarse el pr1nc1pio 
<indisolubilidad), hay que hacer constar que ha remediado 
numerosos inTortunios individuales dignos de s1mpatla v de 
piedad. Especialmente en las clases populares en las que el 
alcoholismo y otros v1c1os producidos por la miseria 
destruyen tantos hogares, al divorcio suele ser 
bienhechor". Cl5> 

Al discutirse el COdigo Francés en época de Napoleon 
Bonaparte, el ConseJero Theilhard pronuc10 el siguiente 
discurso: 

"Toda persona sin preocupaciones n1 paston, deber-ll 
con-fesar que el divorcio. deshaciendo el lazo conyugal, deja 
la posibilidad de celebrar un nuevo matrimonio y es 

Cl3) Colln Ambrosio y -Cap1tant H •• Curso Elemental de 
Derecho Civil, traducción de DemO-filo de Buen, Editorial 
Reus,S.A., Madrid, 1922, p.416 
<14 J I dem p. 41 7 y 4 7 l 
<15> Enciclopedia Jurld1ca Omeba, Tomo IX, Ed1tor1al 
81blioqr~~1ca Argentina, Buenos Aires, p. 47 
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pre~erible la separaciOn, la Que del antiguo contrato no 
conserva más que el nombre, entrega a los esQoaos a combatir 
perpetuos, y de los cuales es tan d1~lcil oue salgan con 
ventaja y honor-" <16J 

En tanto, Napoleón Bonaoarte e~oresO: 

'' El matrimonio es ind1soluble en su intenciOn, porque 
entonces es imposible prever las causas de disoluciOn. En 
este sentido. el matrimonio es 1nd1soluble. Aquellos Que no 
ven esa pe1·petu1dael en la intenc16n, sino en la 
1nd1solub1l1~ad del matr1mon10. cttenme una religiOn bajo 
cuyo imperio no se nayan anulado matrimonios de pr·incipes o 
grandes seMores; cttenme un siglo aue no nava ocurrido esto 
queda roto en caso de a du 1tet·1 o. Estos dos son casos de 
divOt'"ClO convenidos •.• Los c1·1menes son causa determinadas 
del divorcio. Cuando no hav crimen, debe obrar el 
consent1miento mutuo. Creo que este sistema es el 
mejor."l17) 

Por su parte CIMBALI exoresO acerca del divorcio: 

"Mas de aqui. que el matr 1monio. a.fectando a los 
intereses m~s elevados de la vida y enlazado as\ bien a la 
reproduccibn de la vida misma, no debe ser abandonado al 
arbitrio individual. sino Yegulado previsoramente por la 
palabra social de la lev, en cuanto a los medios y a las 
cond1ciones que le ot-1g1nan, le mantienen y disuelven ••• Los 
esposos son libres de contt·aerlo o no, m~s al contraer-lo, no 
pueden somete1· a cond1c1ones y modalidades el vinculo 
conyugal, como tampoco son libre~. una vez contra1dos, d• 
proclamar a su arb1tr10 la d1soluc16n". (18} 

Los esLud1osos cont1·a1·1os al d1vorc1u lo call~ican como 
''una plagp social"; como ''la conquista ele J..a c1víl1zacibn 
med1ocr1dad del remedio··. 

Al respecto Plan1al y Ripert asentaron: 

<lb> Valve~de y Valverde Cal1xto. Tratado de De~echo C1vil 
Espahol. Tomo IV, Tall8res T1pogrA.ficos Cuesta. Valladolid, 
1821. p.160 
<17) ldem. p. 161 
<18> ldem. p. 163 
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''Indudablemente el matrimonio se concierta para toda la 
vida, y en una uniOn a perpetuidad es que las esposos se 
comprometen pero quien dice perpetuidad no dice 
necesariamente indisolub1lidad. Sucede que la vida en comUn 
se hace imposible, el hogar un ~oca oe desorden. una causa 
permanente de escAndalos. Es un mal oue res...ilta de las 
pasiones y de las deb1l1dades humanas. Se produce asl una 
s1tuacibn de hecho que el legislador esta obltgado a tener 
en cuenta; es responsable oel orden y de las buenas 
costumbres; es necesario que inter-venga cual serA el 
remedio? los unos dicen: la separacibn de cueroos es 
suf1c1ente, es la vtda en com~n que es la causa del mal, hay 
que romp~rla por un proced1m1ento legal y oerm1t1r a los 
esposos v1v1r baJo el reg1men de separación. El remedio es 
insu-fic1ente. S1n duda la separac16n de cuerpos hace 
desaparecer los 1nconven1entes de la v1aa en com6n. 
suprimiendo el hogar. se supt·1men las causas d1ar1as de 
rozamientos, pero queda subsistente el mdlr1mon10. el 
vinculo del matr1mon10 queda solamente a-floJado, no est~ 

roto. Resulta Que los esposos no siendo libres, no pueden 
volver a casarse y crear una nueva -fam1l1a; sus existencias 
est~n sacri-ficadas sin esperanza. Se encuentran condenanaos 
a un celibato -forzoso. lo que expone a tnc1tar·los a v1v1r en 
un concubinato adültero. La separac10n de cuerpos hace 
desaparecer un mal pero le reemplaza por otro. Despues ae la 
separactOn los esposos pueden hace1·se tanto mal como antes, 
aunque de otro modo Siendo la causa del mal el 
matrimonio, es este el que hay que romper, v no solamente 
la vida en comün. El ün1co remedio e~icaz es el d1vorcio. 
Para restarlecer la pa~ que hay que dar cada uno su 
libertad'' C19) 

Los citados tratadistas ob;etan la Tesis de los 
partidarios del d1vorc10, ya que son los h1Jos los 
sacri~icados en el divorc10-separac10n o divorc10-v1ncular. 

M. Ourkhe1m sostuvo que '' el matr1mon10 tiene sobre los 
individuos una 1nfluenc1a moral bienhechora. puesto que 
produce 11na estabilidad marul que somete a lds pas:..ones v en 
la medida en que estos lazos r·esulten ~r~g1les. el 
matrimonio de Ja de ser un ~reno que pueda mode,.-ar 
apaciguar los deseas." (20) 

Cl9> Planiol Marcelo y Ripert Jorge • Tratada Pr~ctico ae 
Derecho C1v1l Francés, traducc10n de Dr. Mario Dia~ Cr·uz, 
Tomo Segundo. Ed1t.Cultural 0 S.A. 0 Habana.Cuba, 1932. p.37~ 
<20) ldem. p. 377 
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El maestro Antonio de lbarrola sehala que el divorcio •s 
"crudel 1simo -factor de desintegracibn -fami 1 iar" (21) 

Las estadlsticas revelan el incremento de divorcios en 
nuestro pais como es de verse de la siguiente tabla. 

B ~ Q 

1974 
1975 
1976 
1977 
1978 
1979 
1980 
1981 
1982 
1983 
1984 
1985 

NUMERO OE 
DiVoRCros 

13,594 
16,791 
19,002 
21,269 
21,394 
22,849 
21,674 
sin datos 
25,901 
29,427 
32, 170 
34, l 14 

En relacibn al Distrito Federal a partir del V Censo de 
Poblaci~n y Vivienda. se arro;an las siguientes ci-fraa: 

1930 
1940 
1950 
1960 
1970 
1982 
1983 
198.ll 
1985 

211 
785 
849 

1,214 
3,892 
3,969 
4,671 
5,671 
3,326 

En las estadlst1cas sobre divorcios, resalta que el 
mayor númet"o de divorcies se da entre los matrimonios qus 
tienen de 1 a 5 ahos de durac16n. C22> 

<21) De Ibar'rola Antonio, Derecho de Familia, Tercer• 
Edicibn, Editorial Pon·C&a, S.A., M~><ico. 1984, p.19 
<22> Anuario Estadlst1co de los Estados Unidos Mexicanos 
1988-1989. Instituto Nacional de Estadistica, Geografla e 
1 nformAtica, M~x i co, 1990. p. 370 
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B.2 FILIACION EXTRAMATRIMONIAL O CONCUBINATO 

Este tipo de relaciones se basan por lo general en el 
concubinato o unibn libre, o bien, en amasiatos. Tienen como 
caracterlsticas la de ser relaciones de hombre mujer 
inestables; su convivencia es temporal, en ocasiones 
pueden duraY tiempo mAs o menos largo; el nClcleo .fami 1 iar· se 
desintegra ~Acilmente < al no existir lazo legal, es a 
través del abandono simplemente por parte del hombre o 
mujer, siendo mAs generalizadoenel hombre>, lo que 
origina nuevas uniones de una y otra parte; el hombre ayuda 
a la manutencibn de la mujer y de los hiJos solo 'mientras 
dura la relaciOn, una vez separado se olvida por completo de 
sus cbl igaciones paternas; la madre es la encargada de 
sostener a los hijos; normalmente en estas relaciones la 
mujer es maltratada y devaluada. 

No obstante, hay excepciones en qUe ~stas relaciones 
originan una verdadera relacibn de aTecto e ldentiT1cacibn 
entre la pareja y los hijos que procrean. 

B.3 LA PATERNIDAD IRRESPONSABLE. 

Es lamentable observar en nuestra sociedad que el 
progenitor es quien con mayor Trecuenc1a es ir~espo~sable 
tanto en su relación con su cbnyuge en una unibn legal o con 
su pareja en una unibn extramatrimonial, lo que claro est~ 

se reTleJarA tambien en su irresponsabilidad para cump1ir 
los deberes que tiene para con su descendencia. 

La paternidao irresoonsable la vemos desde el momento 
en que el individuo se involucra en una relacibn sexual sin 
tomar en cuenta y en muchas ocasiones stn conocer los 
alcances que dicha conducta traera en el Tuturo. 
convirt1endose en padre ·de hijos no deseados, por lo que 
cuando le "cansa·' o le "pesa" esa situaciOn, si es una 
relacibn extramatrimonial simplemente la abandona, se 
ausenta y en caso de estar ligado por el matrimonio en 
ocasiones promueve el divorcio y en otras se ausenta del 
lugar sin que la cOnyuge conozca de su paradero. 

Otras causas que coadyuvan a la irresponsabilidad 
paterna son el analTabetismo, el alcoholismo. asl como otras 
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conductas anti y parasociales, situaciones que traeran como 
consecuencia la des1ntegraciOn del nücleo ~amiliar. 

Este es un renglOn muy importante que no debe perderse 
de vista como una de las causas que originan los mayores 
problemas sociales en nuestro medio y al cual no se le ha 
dado la atención debida. 

B.4 LA AUSENCIA CE COMUNICACION EN EL NUCLEO FAMILIAR. 

Un indicador que se debe tomat· en considerac:iOn como 
generador de la des1ntegracibn ~am1l1ar, lo es la ~alta da 
comunicac10n dentro de ese n6cleo, Ql1B en ocasiones aunque 
no exista el abandono ~1s1co de uno de los progenitores, al 
no existir la comun1cac10n entre la pareja y entre los 
padres e hiJos cada Q•J1én se conducir~ como meJor le plazca. 

Una ve~ que el ser humano llega a este mundo, la 
c:omunicac1bn ,...esulta el facto1~ m~s impo,.-tante que determina 
el tipo de relaciones Que vaya a tene,... con los dem~s y lo 
que le suceda en el mundo oue lo ,...odea ••• Cbmo cada qui~n se 
las a,...,...egla pa,...a poder sob,.-ev1vir. cbmo llega a la 
intimidad. cu~n p,.-oduc:tivo es. cbmo entiende las cosas, cbmo 
se relaciona con su proo1a d1vin1dad -cepende principalmente 
de la habilidad que tenga pa,.-a comun1ca,.-se-'' C23J 

La comunicac1bn aba,.-ca toda una amplia gama de ~ormas 

en que las personas inte,.-cambian inTormaciOn. Toda 
comuntcac:ibn se ap,.-ende. 

Una vez que el ser humano abandona el seno materno, no 
tiene un autoconcepto. carece de experiencia en relacibn a 
la interacc1bn con los aem~s y no sabe tratar al mundo que 
lo rodea. Todo ~sto lo va a aprender a t,...avés de la 
comun1cac10n con ias pe,.-sonas que lo tienen a su cuidado 
desde su nacimtento. 

La comun1cac10n que debe darse a nivel ramiliar deba 
ser real va niveles senc1llos y directos de exp,.-esi0n 9 lo 
que TomentarA la confianza y lazos arectivos ent~e sus 
miembros y evita,.-~ en un ~uturo des1ntegraciOn, si 

<23> Sat1,... Virginia. Relaciones Humanas en el Nóclec 
F~m1liar, Ed1to,.-1al Pax M~)(lCo, L1breria Carlos Césarman, 
S.A. 9 Mé)(ico, 1990. p. 30 
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tomamos en consideracibn que el resultado .final de cualquier 
proyecto o soluciOn de conTlicto, se relaciona con la 
comunicactbn. 

C. FACTORES QUE INCIDEN EN LA DESINTEGRACION FAMILIAR. 

Existen diversos +actores que influyen en la prcduccibn 
del conflicto social, los que van a estar en relac1bn con el 
tipo de sociedad en donde aparece. 

C.1 LA INDUSTRIALIZACIDN 

a> El medio urbano con su alta Terma de produccibn 
tecnolbgica ha hecho que el padre de .familia permanezca 
Tuera del hogar durante el dla, provocando ésta ausencia 
INSEGURIDAD en el nUcleo familiar, amén de la pérdida de la 
autoridad paterna. 

b) En muchas ocasiones la madre tambien tiene que salir 
a trabaJar, ya para contribuir al gasto familiar, o bien 
porque es la encargada de proveer en lo econOmico los 
hijos ante la irresponsabilidad o abandono de su pareja, 
obligAndola ésta situación a permanecer tamb1en durante el 
dla Tuera del hogar, creando con el lo INESTABILIDAD 
EMOCIONAL EN LOS HIJOS ante la carencia de afecto y 
cuidados. 

C.2 LA AUSENCIA DE NORMAS Y VALORES 

La crisis de valores 66 presenta como franca 
desorientación y se ex tiende socialmente ante hechos 
consumados, la aceptación familiar de situaciones 
irregulares que antes se habia tratado de repr1m1r ., 
ocultar. 

Es importante hacer notar que no solo en la .familia 
rural o urbana media o baJa, se da la desintegración, sino 
tambi~n en los estratos sociales con poder econbmico alto. 
En esta ~ltima la relacibn de parej~ ''se funda en un inter~s 
económico, mas que en un buen entend1m1ento; se ve en el 
matrimonio un negocio; se busca la estab1l1dad económica, 
las buenas amistades y el buen par-ti do, poi· lo que antes de 
llevar a cabo el matr-imonio ya se contempla el d1vorc10 en 
caso de error en el cAlculo; se considera a los hijos ·como 
un accidente a Quienes se les deja en manos de na.nas; las 
r-elac1ones conyugales son de dos buenos socios y para que 
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perdure el cont1·ato o se llega a un buen arreglo o se 
disuelve el vinculo mat~1mon1al'' C24> 

En éste tipo de familias por lo general y ante el 
abandono de los h1jos. no existen lazos afectivos entre sus 
miembros. no hay comun1cac10n. lo que trae apa1·eJado que no 
se introyecten normas y valores. siendo tambien al igual que 
en las Tam1l1as de los esct·atos econOm1cos medio y bajo que 

de la desintegrac1bn familiar. 

C.3 L.A POBREZA 

Otro de los facto1·es oue inciden en la des1ntegraciOn 
del núcleo fam1l1ar es la deores1bn econbm1c~, en donde las 
familias carecen de lo indispensable para su susbistencia, 
ya que viven promiscuamente en v1v1endas de 4 x 4 que en 
ocasiones alberga a m~s de seis personas. El Censo de 
Poblac10n y Vivienda de 1980 arro;O que en el Distrito 
Federal habla 1 747 102 v1v1endas. las que eran ocupadas por 
B 773 395 personas. Aunado a la pt·omiscuidad y depresibn 
econbmica, el medio ambiente que les rodea a ~ste tipo de 
~amilias es nocivo presentando conductas anti y 
parasociales. situaciones Que inTluven en el desarrollo de 
la personalidad de los menores hiJos y asimismo ejerce 
in~luenc1a en la ct·im1nal1dad de la poolacibn adulta. 

O. EFECTOS DE L.A CESINTEGRACION FAMILIAR EN LA PROL.E, 

Al producirse ·1a des1ntegrac10n del nócleo ~ami liar ya 
sea por una separac16n legal de los cOnvuqes, par abñndono 
de uno de ellos, p1J1· una separac10n de hecho· en las 
relaciones e><tramatr-imontales o oor muer-te del padre o de la 
madre, sea en la clase baJa, media o alta. los hiJos en un 
gran 001~centaJe expe1·imenta1· cambios en su 
comp0Ytam1ento. camc1os quu dia1·tunadamente la gran 
mayor1a son de consecuenc1a, va que con una atencibn 
adecuada se supet·an v los menores llenen un desarrollo 
not"'mal. 

Sin embargo, en nuestra sociedad se observa que menor-ea 
pertenecientes pr·1nc:1palmente a la clase deprimida 
econOm1camente Que ante la desinteq~ac10n del nócleo 
fam111ar no reciben ninquna clase de atenciOn para superar 
sus problemas emocionales, lo que les conduce a llevar a 

C24> GOmeZJdra Francisco A., Sociologla, Vigesimasegunda 
Edic10n, Editorial Pon·üa. S.A •• Mé>nco. 1991, p.135 
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cabo conductas anti y para sociales. inTringiendo las leves 
penales y convirtiéndose en menores iri.ft"actores de quienes 
se har~ re.ferencia m~s adelante, por considerar que ~s la 
poblaciOn juvenil la que reciente m~s la desinteqración 
.familiar ocas1onando en eÍlos e.factos tanto sociol6g1cos, 
psicolbgicos y JUrld1cos, haciendo hincapie, que ~stos 

eTectos tambi~n los su.fren menores que no necesariamente 
presentan conductas anti o pat·a sociales. 

En las grandes ciudades y particularmente en las 
zonas peri.féricas, el deb1l1tamiento de los controles 
Ta.miliares y de vecindad puede alcanzar grados e~tremos que 
pueden originar u.na .falta total en esa. .for·ma de control de 
la conducta humana. En tal s1tuac16n los n1~os no est~n en 
aptitud de adquirir normas de conducta organizada basada en 
hAbitos de conducta convencionalmente moral y por ello es 
bien cierto que no ha de ser inevitablemente delincuentes. 
tambi~n la es Que est~n sometidos f~c1lmente a la influencia 
de pandillas juveniles y a los estimulas Que proporc~ona el 
mundo criminal'' <25) 

En el desarrolo de este capitulo no se pretende agotar 
todas las consecuencias que se dan en los menores ante la 
desintegracibn familiar, por lo que se har~ referencia a las 
que se consideran de mayor importancia. 

O.l EFECTOS BOCIO~OGICOB 

El panorama social que se observa en el nficleo familiar 
de donde proviene el menor que infringe las leyes penales, 
es realmente desolador, generalmente se trata de famillas 
incompletas por la ausencia del padre y, en ocasiones 
tamb1en de la figura materna, bien por abandono 
f"al lecimiento. 

En este tipo de familia incompleta se da con mayor 
facilidad la des1nteg1~ac1bn -familiar, aunque hay eitcepctones 
en que la madre a base de es~uerzo logra cubrir tdnto su rol 
como el naterno. 

Es comün el abandono por parte de la figura paterna. 
Quién presenta lrresponsab1l1dad en el cumplimiento de sus 
obligac1ones ocasionadas por problemas de alcoholismo y 

<25> Azuara P~re: Leandro. Soc1ologla. O~c1mo Primera 
Edic1bn, Editorial Porrlaa. S.A.,Mexico. 1991. p.205 y 206 
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ocasiones por présentar conductas anti y para sociales, por 
lo que ante ésta 1Yresponsabil1dad y abandono la mujer se ve 
obligada a trabaJar conv1rt1endose en proveedora y as1 
sufragar en ·min1ma pat""te las necesidades de sus vAstaoos, 
permaneciendo poi· la...-go tiempo fuera del hogar, lo que tr"as 
como cons~cuenc1a el descuido de sus menores hijos a quienes 
o les deja ence1·rados en un cuarto o los deja fuera del 
mismo sin ninguna protecc10n del ambiente que les rodea. 
Este descuido par parte de la madre se agrava cuando ésta 
decide formar otra unibn, en la que la nueva pareja 
difícilmente se hace cargo de los menores hiJos que con 
anterioridad ha tenido. 

En estos nucleos debido a su desat·ganizaciOn se carece 
de lazos a~ect1vos; no existe la comunicaciOn entre sus 
integrantes; no se 1ntrovectan valores n1 lineam1e~tos de 
conducta; la v1v1enda no reüne las mln1mas condiciones que 
sat1s~aga sus necesidades lo que da origen al hacinamiento y 
promiscu1 dad; constantemente la muJei- es vejada por su 
pareja y el medio soc1oeconóm1co es ba;o •. 

Por lo que respecta a la Tam1lia completa pero 
desorganizada, se da primeramente el con~licto entre padre y 
madre y en la que uno de ellos delegada sus responsabilidad 
de los hlJOS en el otro; las no,...mas de conducta que 
implantan son ~lex1bles, perm1s1vas, tolerantes; se carece 
tambien de lazos afectivos; no existen canales de 
comUn1cación; se da la agresión ~ls1ca y verbal tanto entre 
padres como entre padt·es e h1Jos; el estrato sccioeconOmico 
es baJo o medio baJo y en ocasiones medio o alto, ~ate 

~!timo rara vez se tiene conoc1m1e1ito ya que debido a los 
intereses de cat"Acter económico la mujer soporta astas 
situaciones y las d1s~raza. En el caso de que algón menoY 
que pertenece la clase alta se involucrado en ta 
com1s16n de una 1n~1·acc16n. $u estancia en el ConseJO 
Tutelar'" hoy ConseJo de Menores et"a m1nima, ya que debido • 
las amistades de sus padres ~en1an que ser puestos an 
libertad de inmediato. 

No se puede pasat· por alto la situac10n de los hijos 
que jam~s conoc1eron al padre que les engendl""b, situactbn 
Que les coloca en un abandono total. 

El doctor Solis Ou1roga asienta : 

''El pr·oblema m~s extendido es el de la madre soltera. 
Sus causas son muy comple;as, pero, se debe principalmente a 
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la falta de educaciOn sexual. a la excesiva Juventud y a la 
Talta de apoyo familiar oportuno. Cuando la joven ya est~ 

embarazada es abandonada por el varbn y por sus propios 
familiares; es arrojada del hogar sin medios para subsistir 
y debe buscarlos a pesar de no estar preparada para ello, 
debiendo confor-marse con serv1t· en ocupac1ones no 
calificadas y mal ,~emuneradas. Cuando nace el nirio, la madt"e 
se obligada. a buscar tt·abaJo donde la admitan con el 
hijo, cosa que a menudo se le niega. Las inseguridades 
econbmicas y morales de la muJer abandonada, la coriducen 
buscar cualquier ti~o de asidero: un hombre que desee v1v1r 

ella y su hijo; un ind1v1duo que a cambio de 
relaciones sexuales ocas1onales le regale algün dinero u 
obJetos valiosos; mAs tarde, la prost1tucibn •.• En el caso de 
la madre soltera, cuya familia no la abandonb. el conflicto 
surge cuando el n1ho asiste a la escuela: se le inle1·roga 
sobre sus apellidos paterno y materna. despues vienen otras 
preguntas que pueden ser indiscretas y mal intencionadas, 
luego las burletas y el vacio social. Sus consecuencias 
Tamil1ares producen frustraciones emocionales que podrAn 
provocar la angustia, la ansiedad, la agresividad y la 
conducta desviada." 

La problem~tica social que se da en la des1ntegrac16n 
familiar y que ha quedado asentada en lineas anteriores. 
provocan en el menor cambios de conducta en ocasiones 
graves: se observa su desadaptac16n en el ~mb1to ~amil1ar y 
escolar; se integra a grupos anti y parasoc1ales; se ocupa 
de bolero, limpiaparabrisas, tragafuegos, vendedor de 
dulces, etc.; en ocasiones el menor es expulsado del nücleo 
Tamiliar o ~ste lo abandona por in1ciat1va propia al no 
encontrar respuesta a sus necesidades a~ectivas y 
materiales, refugi:i.ndose en un medio eKterno contaminante 
que va a influir en que adopte conductas anti y parasoc1ales 
tales como t"Obo, hom1c1d10, drogad1cc1bn, p1-ostitucibn y 
homose><ualismo. 

La poblac10n considerada como riesgo son los menores 
que van de los 6 a los 18 aMos. 

Los ingresos de menores al ConseJo Tutela1- para Menores 
In~ractores del Distrito Federal de 1995 a 1987 fueron en la 
siguiente proporción, siendo el mayor nómero de ingresos en 
menores que oscilaban entre los 16 y 17 aMos de edad, tanto 
en mujeres como hombres. 



ANO 

1985 
1986 
1987 

TOTAL 

5 726 
4 773 
4 524 

HOMBRES 

5 118 
4 171 
3 933 

MUJERES 

608 
602 
591 
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En estos ahos el nivel educativo de los menores 
in-fractores fueron en primer· lugar los Que cursaron o 
cursaban secundaria, en segundo lugar los que tenlan •lg~n 

grado de educaci6n primaria o bien la hablan terminado, en 
tercer lugar los que cursaban su educaci6n a nivel 
preparatoria y, en cuarto lugar los anal~abetas. <26> 

El XI Censo Genet·al cie Poblac10n y Vivienda ..de 1990 
arrojO que la Repüblica Mexicana tiene una poblaciOn de 
81' 140,922 habitantes <27J. Del total de la poblacibn, el 

37X es de nihos y Jbvenes de 5 a 20 años, o sea, 24'342,276 

El ingreso a los ConSBJOS Tutelares <a partir del 22 de 
-febrer-o de 1992 Conse;o de Menores) a nivel nacional -fué de 
apro~imadamente 24,000 nihos y jOvenes en 1991. 

Debido al alto !ndice de población que genera a su vez 
que la delincuencia juven11 aumente, en el aho de 1991 los 
Consejos Tutelares ce Nuevo León, Distrito Federal y Estado 
de M~>< ice ocuparon los or 1meros lugares ingresos de 
menores. 

A continuac10n se Plasm~ un análisis estadlstic:o 
comparativo de los ai"los de 1990 y 1991 de los ingresos de 
menores in.frac:tores al entonces Consejo Tutelar para 
Menores l n.fractores del Distrito Fedet"'al, anA lisis que 
comprende los porcentajes de ingresos por sexo, edad, estado 
e i vi 1, ocuoac 1 ona l, meriores •·e 1 ne i dentes. por i nfrac:c:iones y 
poi· Delegac10n Polltica. 

<2bJ Resultados P~·eliminares XI Censo General de PoblaciOn y 
Vivienda 1990, Instituto Nac:1onal de Estadistica Geografla e 
InformAtica, M~x1co, 1990, p. 60. 
<27) Anuat·io Estadistica de los Estados Unidos Me><icanos 
1988-1989, Instituto Nacional de Estadistica Geografla e 
lnform~tica, M~x1co, 1990, p.538. 
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INGRESO POR INFRACCIONES 
TABLA G 

0 08 % ROBO 64.7% 

LESIONES 7.1% 6 DCS 5.1% 
VIOLACION 3.0% 

"1~.~~ -··· LESION 5.9% 

HOMICIDIO 5.1% ESTUPRO 2.0% DPA 5.9% 
IRREGULARIDADES 10. 1% ADIA 2.9% 

DCS 3.9i 
VIOLACION 3.9% 

RAPTO 2.911 
IRREGULARIDAD 5.9% 

HOMICIDIO 3.91 

1990 1991 



INGRESO DELEGACION POLITICA 
TABLA H 

ESTADO DE ME>JCO 49 

CUAUl-lTEMOC 18 \ 

IZTAPALAPA 9 
GUS'iAVO A. MADERO 8 

1990 

AZCAPOTZALCO 2 
B. JUAREZ 2 

COYOACAN 3 
V. CARRANZA 3 

A. OBREGOM 4 
IZTACALCO 7 



INGRESO DELEGACION POLITICA 
TABl-A 1 

CONTRERAS 4 

CUAUHTEt.AOC 15 

1 ZTAPALAPA 11 

ESTADO DE MEXICO 43 

A. OBREGON 4 

COYOACAN 2 

V. CARRANZA 5 
AZCAPOTZALCO 2 

B JUAREZ 2 
IZTACALCO 5 

GUSTAVO A. MAC•ERO 5 

·¡991 
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Los datos contenidos en las tablas que anteceden Tueron 
obtenidos del Consejo Tutelar para Menores InTractores del 
Distrito Federal, actualmente Consejo de Menores. 

El mayor porcentaje de ingresos de menores inTractores 
por lo que respecta a su ocupacibn es de aquellos menores 
que se dedican a desempehar oTicios tales como vendedores de 
dulces, limpiaparabrisas, tragaTuegos, etc., menores que se 
les conoce como "NINOS DE LA CALLE" y que generalmente han 
sido maltratados por sus padres y que se ven precisados a 
abandonar el hogar, o bien, porque han sido abandonados. 
Este porcentaJe se reTleJa en la Tabla E en la que se 
aprecia que en 1990 el 62% de los ingresos correspond1b a 
~stos menores, porcentaJe que se 1ncrementb en el aho de 
1991 al 82i' •. 

El ''niho de la calle'' procede de zonas marginales 
donde se carece de servicios b~sicos, el nivel econ6m1co es 
bajo, de Tamilia desintegrada, n1i"los que son obJeto de 
maltratos, golpes y abandono tanto moral como material, 
presentan alto lndice de deserciOn escolar. 

'' ••. nihos que por haber crecido en un ambiente hostil. 
son agresivos e individualistas y por el tipo de trato que 
han recibido presentan conductas depresivas''. <28) 

Generalmente las ~nicas opciones Que tienen estos nihos 
para allegarse dinero y poder cubrir sus nece5idades 
primarias es el mendigar o delinquir, nihos que también en 
su mayorla para evadirse de su realidad, recurren a los 
inhalantes. 

En el AnAlisis de 1991 realizado por la Universidad 
Nacional Autónoma de México y el Banco de México. se hace 
reTerencia a Que ''la pobreza reTleJa una s1tuac10n social 
caracterizada poi· condiciones de vida precarias, 
Tundamentalmente, en relación a ingresos, salud. educación, 
vivienda y servicios'', que 42 millones de mexicanos viven en 
~stas condiciones, de los cuales 18 millones viven una 
situaciOn de pobreza extrema o de patologla social ya que 
padecen de hambre debido a los bajos ingresos, presentan 
enf"ermedades como tuberculosis y amibiasis; que tanto el 
desempleo como los bajos ingresos ocasionan que los n1hos 
abandonen la escuela; que las condiciones de la vivienda 

<28> Revista Pluma GrAT1ca, nümero 119, ai"lo XIII, México, 
1991, p. 23. 
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provocan la prom1scu1dad y el contagio de enTermedades. 

"La extrema pObYeza repercute o es detonante social que 
convierten a quienes la padecen, en violencia. En el campo, 
se producen invasiones de tierra y en el medio urbano, 
prolifera la prost1tucibn y el pandillerismo". C29) 

0.2 EFECTOS PSICDLOGICOS. 

Ante la desintegrac10n familiar. el menor va a 
presentar cambios en su conducta. cambios Que pueden ser 
man1f1estos o encubiertos. 

La PSICOLOGIA SOCIAL es definida por GINO GERMANI como 
"El estudio de aouellos aspectos vat·icibles de la conducta 
manifiesta y encub1er·ta <o psiou1cal de ind1viduoG y grupos 
en su relación r.on los aspectos ttp1cos de los que se ocupa 
la soc1oloqla como ta1··.,3oi 

La d1ferenc1a que e~1ste entre la pstcalagla social y 
la socialaqla es que la pr1me1·a se interesa en comprender 
los rasga~ personales Que corresponden a cada nivel 
estructural (actitudes, opiniones y din~mica de grupo), en 
tanto, que la seQunda estudia lds condiciones estructurales 
de las grupos so~1ales <propiedad. vivienda, administraciOn, 
diversiones. etc. J. 

Se entiende por actitud el antecedente interno de la 
acciOn y que llega a Ot"ganizarse en el individuo a trav~s de 
la experiencia que resulta ae elementos socioculturales 
eapeclficas. lW. 1. ThomasJ. 

Ahora bien, en este apat"tado nos ocuparemos de loa 
efectos que a nivel psicolóo1co se generan en los menores 
ante la des1r.t.1?•._J•"6Ll6n oei nl.1c:::leo -T·um1l1a1·. 

Como se sabe, el su1g1~iento de la personalidad en todo 
individuo d través de lu 1nteY-acc10n social, la que se 
traslaua al intey-1or· y en donde se inicia un pt"oceso de 
asimilacibn o t"echazo. Este Pt"Oceso de interacc1bn sobre uno 
mismo se le conoce tambien como l ntroyec:c:10n, se va a 
t"B~leJat" en la reoresentaciOn de dos papeles: el que serla 

l29) Revista Epoca, nümero 13, México, 199!, p. 18 y 19. 
<30> Gbmezjara Francisco A •• Soc1ologla 1 Editorial PoY-r~a, 
S.A •• M~xico, 1991, p. ~41. 
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el PROPIO ( que ya no lo serA nunca mAs } y el NUEVO l que 
tampoco conservarA sus caracteres propios J, lo que traerA 
como resultado el surgimiento del OTRO, que es la suma de 
PROPIO y NUEVO, en el cual se ha realizado la 1nteracc10n a 
través de nuestra pensamiento y nuestras voces; ese OTRO 
estar~ representado por el grupo social y es como sólo 
través de él, el individuo logra su unidad con sl mismo. 

La mayor parte de la personalidad se encuentra 
cond1cionada por las configuraciones soc1oculturales, por lo 
que al darse la des1ntegraci~n ~amiliar, el 
eKper1mentar cambios en su comportam1ento. 

La Psicóloga Franco1se Delta ha establecido que ''en la 
vida del ni~o existen tres cont1nuidades: la del cuerpo, la 
de la a~ectividad y la soc1al. que cuando se da 19 ruptura 
de la pareja. el n1i'io conocer~ de dos niveles de 
desestructurac10n. el nivel espacial que repercute en el 
cuerpo y el nivel de la a~ectiv1dad que t·epercut1r~ 

disociaciOn de sent1m1entos". 131> 

Los e.factos ps1colOgicos que se dan en el menor ante la 
desintegración ~amiliar. son en ocasiones prap1ciatorios 
para que éste transgreda las normas social y jur1dicamente 
establecidas, conv1rtiendose en menor in~ractor al no tener 
cubiertas sus demandas tanto en la es~era emocional como 
material. 

El menor i n.fractor generalmente tiene una pe1·sonal i dad 
pobremente estructurada y presenta las s1gu1entes 
caracterlsticas. aunque no necesariamente de~e presentarlas 

su totalidad: 

a) Abandono por parte de los progenitores 

b) Aislamiento 

el Angustia 

d) ~nsiedad 

e> Ausencia de culpa 

.f> AutodevaluaciOn 

<31) Oolto Francoise, Cuando los Padres se Separan, 
Editorial PaidOs, Segunda Edic10n, M~xico, 1990, p. 21. 
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g> Baja tolerancia a la frustracibn, baja capacidad de 
demora y pobre control de impulsos. situacibn por la que en 
muchas ocasiones responden con agresividad e impulsividad a 
estimules que perciben como amenazantes, en virtud de que no 
cuentan con limites que normen su conducta. 

hJ Carencia afectiva 

i) Con-flictos de v1ril1dad 

j) Demanda de acoyo, pr·otecc10n, a-fecto, gula, 
or1entacibn, rubros que al no ser cubiertos, tratan de 
compensar en su pertenencia a grupos de iguales en donde 
imitan conductas anti y parasociales. 

k J Dependientes 

l> EvasiOn, ~antasla, compensac10n como mecanismo de 
de-fensa. 

m) Hostilidad 

n> In-fluencia bles 

O) Inmaduros 

p) Inseguridad 

q> lrritabi lidad 

r> Juicio pobre 

S) Mlnima necesidad de logro 

t> Necesioa~ ce ac ptac10n v reconocimiento. asl como 
de arraigo y pertenencia. 

u> No se bene~ician de sus experiencias 

vl Oposicionistas 

w> Precaria lntrovecc10n de normas y valores y en 
muchas ocasiones nula. 

><) Rebeldes 

y) Rechazantes 
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z > Re'g res i vos 

a'> Resentimiento hacia las Tiguras parentales 

b') Sensibles a la crltica 

e') Sentimientos de soledad y minusvalla. 

En algunas ocasiones llegan a presentar alteraciones 
neurolOgicas debidas al uso de inhalantes y drogas tales 
como psicosis. esquizoTrenia, rasgos psicopAtic~s v 
neurosis. 

La psicosis tiene estrecha relación entre las conductas 
inTractoras, en especial en el homicidio. 

"• •• La conducta de agredir de un modo destructivo. 
Tlsico total como lo es la conducta homicida, solamente la 
puede proyectar un individuo con graves problemas Pslquicos, 
el descontrol psicolbgico que permite la descarga de 
impulsos primitivos y destructivos se estructuran a trav~s 

de m~ltiples, variables y complejas circunstancias pero 
donde predominan elementos psicopatolOgicos confus1onales y 
psicbticos .•• en general los trastornos psicbticos se 
caracterizan por un grado variable de desorganizacibrl de la 
personalidad, se destruye una relacibn con la realidad y 
existe una incapacidad para el trabaJO, es decir que el 
psicOtico entra en una etapa de total aislamiento pslquico y 
social, y de ahl la marginación progresiva nivel 
f"ami liar... (32) 

La esquizof"renia es el grupo de transtornos 
manif"estados por problemas en la ideacibn y en la conducta, 
en la que el individuo cesa de construir su mundo de 
comunicaciOn con los dem~s y se pieYoe en un pensamiento 
autlstico, en un c~os imaginario y es un proceso progresiv6 
y pro.fundo; el individuo presenta deliYios de grandeza, 
invencibn, celos mlsticos y de pe...-secucibn, siendo ~ste 

~ltimo el de mayor peligYosidad ya que ~ste siente que debe 
def"ender~e de quienes lo controlan. tienen pYoblemas de 
amnesia, poY lo que se encuent...-an desorientados en espacio y 
tiempo, cuando llegan a cometer una conducta inf"ractora, 
permanecen f"rlos e insensibles a los pedidos de clemencia de 
sus victimas. 

<32> Marchiori Hilda, Psicologia Criminal, Quinta EdíciOn. 
Editorial Porrl.la, S.A.• M~x1co, 1985~ p. 93 y 94. 
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Por lo que se reTiere a los individuos que presentan 
una personalidad psicopAtica a la que se le considera como 
la enTermedad mental m~s .frecuente en quienes transgreden 
las leyes penales, son aquellos que tienen una conTlictiva 
antisocial. 

Las caracterlst1cds de per·sonalidad del osicOpata son1 
una permanente hostilidad. 1nestaoles, sentimientos de 
culpa, disminuido, angustia, in.fanti les, minusvalla e 
in.ferioridad. Estos individuos se encuentran orientados en 
espacio y tiempo. no se adaptan n1 a las per-sonas n1 a los 
grupos, presentan clar·a perturbación en la estructura de 
identidad, muestran deterioro en el plano moral y ~tico, sus 
valores son d1stors1onados, marcan su cuerpo a trav~s de 
tatuaJes y cortes que son conductas de identi~icacibn y 
autodestrucc1bn. 

Las alteraciones de la personalidad a 
el nombre de neurosis. son reacciones 
personalidad que se re~teren comUnmente 
a~ectividad. 

las que se les da 
ccmpleJas de la 

probl emaa de 

''Las alteraciones neuróticas surgen del esTuerza que el 
individuo realiza para poder controlar la angustia y la 
situactbn vivenc1al caracterizada, par lo tanto., por una 
nueva 1mAgen que presenta de las relaciones interpersonales 
y de su modo de vida" ... "el neurótico pt"oyecta su angustia a 
través de la queJa. es dec1t", un lamentarse continuo que va 
invadiendo paulatinamente su marco e~istencial, 

especialmente sus relaciones interpersonales, por lo que 
provoca con su estado de angustia situaciones limites para 
el otro, que lo hacen sumamente vulnerable situaciones 
delictivas''. C331 

0,3 EFECTOS JURIDICDS. 

La separac10n de las p~dres independientemente de loa 
eTectos soc1ológ1cos y p~1cológ1cos que en mayor o menor 
grado in~luven en los menores hijos. también engendran 
e~ectos jur1dicos Que van a coadyuvar a que el menor se 
encuentt·e en un estado de abandono total tanto material como 
mor-al. 

C33) March1or1 Hilda. Ps1cologla Criminal, Quinta Edici6n, 
Editorial Porrüa. S.A .• M~xtco 1985. p. 114. 
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D.3.1 EJERCICIO DE LA PATRIA POTESTAD. 

a> En caso de divorcio voluntario, los cOnvuges deberAn 
acordar en el Convenio que est~n obligados a presentar 
atento lo dispuesto por el articulo 273 del Cbdigo Civil 
vigente, entre otros puntos, en qui~n recaer~ la custodia de 
los hijos. En este tipo de divorc1os 1 regularmente la patria 
potestad es ejercida por ambos progenitores. 

b) En caso de divorcio contencioso, ser~ el Juzgador 
qui~n determine en que persona recaer~ la custodia de los 
hijos habidos en el matr1mon10 y que sean menores de edad 
(articulo 283 del Código Civil vigente), asl como si ambos 
progenitores deban BJercer la patria potestad o, s1 solo uno 
de ellos, ~sto ser~ con~orme a la causal de divorcio que se 
haya ejercitado y de que también se haya demandado de uno de 
los cOnyuges la pérdida de la patria potestad y de que la 
acciOn haya prosperado. 

El ejercicio de la patria potestad implica la 
representacibn legal del menor ya sea por sus padres, 
abuelos paternos o maternas, sobre la persona y bienes del 
menor. Esta representaciOn legal en cuanto a sus poderes y 
facultades se encuentra regulada en el COdiga Civil, siendo 
que los actos de administracibn v de dominio sobre los 
bienes del menor, se encuentran limitados en los términos de 
los articules 436 v 437 del COdigo Civil vigente. 

c) Ante la separacibn que se da en las reluciones 
extramatrimoniales, por lo regular la patria potestad la 
eJerce la madre, quién es la Que ~nicamente reconoce 
legalmente a sus hijos <salvo sus excepciones en que el 
padre reconoce al hijo legalmente), debido a que el padre 
ante irresponsabilidad es el que abandona tanto la 
muJer como a sus hiJos. 

0.3.2 ALIMENTOS. 

Los artlculos 303 v 308 del COdigo Civil para el 
Distrito Federal, establecen respectivamente, que los padres 
est~n obligados a dar alimentos a sus hiJos y que los 
alimentos comprenden la comida, el ve5t1do, la habitac10n, y 
la as1stenc1a en casos de en~ermedad. Respecto de los 
menores, los alimentos comprenden, ademas los gastos 
necesarios para la eaucac1bn primaria del al1mentista y para 
proporcionarle algún o~ic10, arte o pro~esibn honestas y 
adocuados a su sexo y circunstancias personales. 
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En los casos de separacibn legal de los padres 
(divo1·ciol, aunque se establezca en los convenios a que •• 
reTiere el articulo 273 del citado Cuerpo de Leyes o en lae 
sentencias que dicte la autoridad judicial la Terma en que 
han de subvenirse las necesidades de los hijos, en l• 
prActica es comün ver los tropiezos que se tienen para hacer 
eTectiva una pensión alimenticia Cque en muchas ocasiones 
son irrisorias>, debido a las argucias que el deudor 
alimentista lleva a cabo para evadir su responsabilidad 
<generalmente el padre), ya cambiando constantemente de 
empleo, ya abandonAndolo de~in1tivamente para evitar se le 
descuente· la pensión alimenticia, o dedicAndose a trabajar 
por su cuenta en donde es imposible que el acreedor a trav~s 
de su representante legal pueda probar sus ingresos, en una 
palabra, el padre que asl actUa se rle de la ley, sltuaciOn 
que coloca en total desamparo moral y material a los 
menores. ante lo cual la madre se ve precisada a trabajar 
jornadas agotadoras para solventar a medias los gastos del 
hogar, con el consecuente abandono de los hijos y con los 
eTectos sociolOqicos y ps1colOgicos que en ellos se causan y 
que han quedado se~alados en puntos anteriores. 
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CONCLUSIONES 

En la mayor- oat·te oe los pueblos del mundo la r-elaci~n ... 
de pareja es monbgama <hombr-e-muJerJ, constituyendo ~st• l~ 

~arma m~s extendida v usual de creacibn del nucleo -familiar, 
en dance s1 se cumplen sus -funciones tproc,.·eacibn y 
educaci6n de la prole. afecto v avuda mutua, ragulaclbn de 
las ..-elaciones se»uales, oei-manenc1a1, se constitu1r:i en 
cuna de seres Que en e¡ futuro ser~n ~t1les a sl mismos y, 
por ende, a la soc1edao. 

Lamentablemente hov en ola, un gran nómero de hombrea y 
mujeres que llegan a formar· una nareJa, bien contrayendo 
matY1mon10 c1v1l ,que lo contraer1 con car~cter meramente 
trans1tar10, por conven1enc1a o poi· pas10nJ o a través de 
uniones e~tramatr1mon1ales temporales, uniones que •l 
desintegrarse o ser d1s-func1onales provocan que la ~amilia 

pierda su cohes1bn e imoortanc1a. 

Nuestra sociedad ha oerd1da de v1st~ que para que 
ser humano crezca v se desar-rol le Plenamente, r-equieYe de un 
nó.cleo -fam1l1at· socialmente suno: que ese ser humano tiene 
su origen natural v cultur-al en la -familia; que tanto padre 
como madre san los r-espansables de proporcionar a sus hijos 
una educac16n 1ntegral: que es en el núcleo -familiar donde 
se e~ectúa la tare~ imoortantts1mu de socializar al nl~o y 
en donde éste mol de.l el desar-rol lo de su person ... "l i dad; que 
es en la f~mil1a en donde se da al apoyo, a-fecto y lealtad 
de los lazos -fami l 1ar-es; que las paores para que se.a.n digno• 
de l lt:var ese nomtwe debt:n cuma l t r· con sus deberes hacia los 
hijas, ~sto es en su oesarr-o!lo en un ambiente p1·opic10. 

Este "olvido' ae ias Tunc1ones ce algunos padres dentro 
del n~cleo -fdmil1a1· Qutz~ sea por- la imp1·eparaciOn, 
ignorancia o des1d1a de éstos. en otras ocasiones. debido A 
los e-fectos 1ne~oraoles de l~ lndustr1alizaci6n 1 del 
crecimiento desmedtdo oe la poolac10n en las :t.r-eas urb•nas, 
de la m1grac16n. que tr~en apareJadas la ~alta de vivienda y 
carencia oe ~uentes ce tr·ab~Jo. ocl1ganoo a ambas padres a 
cub1·ir Jornadas de t•·abaJO QL•e les cic:upan todo el dia y 
desatendiendo con ello a sus h1Jos v, en la mayor-ta de los 
casos el abandono de uno de los padres (habitualmente el 
padre que abandona a su pat·e1a va la oralel, por lo Qua. al 
prol1-fe1·ar tanto las sepdrac1ones legales <d1vorcio, nulldad 
Ce matt·1mon10> o por el oo~ncontJ ele hecho, nos en-frent.Jmoa 
ante el der1·umbamiento ael n~cleo ~a.miliar. 
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La desintegrac1on o disfunc10n del nücleo familiar se 
observa en todos los estratos socioeconOmicos, aunque en los 
de clase pudiente no se dan con tanto rigor o bten no s~ 

tiene conocimiento de ellos, es generalmente en la clase 
econom1camente depr1m1oa, sin recursos sociales n1 
~ducativos donde con mayo1· .fr"ecuenc1a observa. 

Al desintegrarse el n(lcleo ~am1l1ar bien por 11· 
separacibn de los padt""es, poi· fal lec1m1ento de alguno de 
ellos o porque éstos ~1ven en constante conflicto, se causan 
importantes daMos soc1ol6qicos, ps1colOq1cos y jurld1cos 
la prole, quienes s1 no saben super.::¡~· esas cl"'1s1s, v¿¡n 
acusar var1ac1ones en personalidad que pueden 
trans~ormarse en conductas desviadas, a~ectanda 

principalmente ~sta situac10n a las que son 
abandonados. sin que ello quieYa decir- que todo meno1~ 

proveniente de un hoqar- des1ntegr..-:ldo o d1sfunc1:lnal deba 
necesariamente se1· un inadaptado social, pu~s no hay que 
perder de vista que el set'" humano puede crecer y aün madurat' 
normalmente, gracias a influencias personales Que suplan las 
carencias afectívas y mater-iales. 

Cuando el nU.cleo fam1l1ar· se ha desinteqt'Oda a. 
encuentra completo en sus miembros pero es disfunctonal 
cabtico, cuando no proyecta satisfacc1bn a las necesidades 
b::t.sicas del ser- humano: amor, protecc10n, seguridad .. y nt 
tampoco introyecta normas y valores, este humano se 
refugia en otros elementos que dism1nuvan su angustia e 
inconformidad, que atenU.en su inquietud, miedos, tens1onl:!s o 
que contrarresten su depres10n, recur'"riendo para ~sto al uso 
de inhalantes <thinner, activo), o al consumo de drogas que 
satisfagan moment~neamente su necesidad, evadi~ndose con 
ello de su realidad. 

Este ser huma110 \r11~0) en s1J bósQueda de pertenencia 
concíencia de grupo, se un1rA a Pdndillas, en conde para ser 
aceptado deberA adoptar conductas anti y oarasociales, to 
que llevarA a cabo con agr-ado con el fin de Que sea 
aceptado, valorado y distinguido por los demAs intenqrantes, 
llegand~ a infr1no1r las leyes penales v convirt1~ndose en 
menor in~ractor. -

He tenido la valiosa oportunlddd de estar en contacto 
con menores infractores en el Consejo Tutelar para Menores 
Infractores del Distrito Federal, actualmente ConseJo de 
Menores, por el lapso oe un aho, en donde de ce1·ca 
percat~ de la problem~tica social en oue ~stos menores 
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viven; la carencia de aTecto, atenci~n y comunicaciOn entre 
el menor y Sus progenitores <en caso de tenerlos o de unu de 
ellos); el abandono tanto material como moral en que se 
encuentra; la iyresponsabilidad del padre; la indiTerenc1a 
de la madre; la autodevaluaciOn del o la rnenor; su 
hostilidad y rebeldia; sus sentimientos de soledad Y sus 
resentimientos hacia las Tiguras parentales. 

Es realmente doloroso e irritante, las ocasiones en que 
la madre del o la menor acudian al Consejo Tutelar y 
suplicaban que se retuviera ahl a la hija o al hijo, porque 
segón éstas requeria de un escarmiento dado que no le podian 
controlar. 

Considero prudente hacer menciOn en este lugar al 
pensamiento de la educadora Marla Montessori acerca del 
ni'ho: ''Tocar al niho es tocar el punto m~s sensible de 
todo que tiene sus ra1c:es en el pasado m~s remoto v se 
dirige hacia el in.finito del porvenir. Tocar al niho. es 
tocar el punto m~s delicado y vital donde todo puede 
decidirse y renovarse, donde todo estA lleno de vida, donde 
se hallan encerrados los secretos del alma, porQue alll se 
elabora la educacibn del hombre''. 

Es indispensable se cambien éstos patrones, no 
esperemos a que las calles de nuestras ciudades se sigan 
poblando de éstos menores provenientes de .familias 
desintegradas o dis.funcionales, quienes al carecer de 
estimules en el hogar, encuentran en la calle respuesta a 
sus inquietudes, ni~os que abandonan su hogar huyendo del 
maltrato de que son objeto por parte de sus progenitores, 
nihos de la calle que se convierten en menores in.fractores y 
en su edad adulta en delincuentes. 

Debe evitarse se siga cometienoo éste crimen cont.1·a los 
hijos y, para ello, es necesario : 

1.Sensibilizar y concientiza,.. a l·os .futuros padr"es de 
la responsabilidad de un hijo en su desarrollo y .formaciOn. 

2. Preparac:iOn tanto del hombYe como de la muJer para 
desempehar el rol de padres. 

3.Preservar la integridad de la .familia. 

4.Crear polos de desarrollo en los Estados de la 
Rep~blica para evitar: 
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a> La emigracibn a las grandes ciudades y como 
consecuencia de ello la apariciOn de cinturones de miseria y 
los problemas sociales que ~sto acarrea. 

b) La emigraciOn de los hombres del campo al pata 
vecino pat"'a buscar "oportuni dadas" de traba Jo, -Factores 
éstos Que contribuyen a la desintegración -familiar. 

S.Establecer canales de comun1caciOn y difusiOn a nivel 
nacional para preven1r los problemas que genera la 
deu1ntegraciOn fam1l1ar en la prole. 

6. Combatir los f"actOl""BS qua .favorecen la 
desintegraciOn fam1l1ar. 

7. En el nücleo familiar fortalecer o implantar 
valores, normas y nAbitos socialmente aceptados que permitan 
tanto a las figuras parentales como a los hijos obtener una 
transformacibn posi t1va tanto en sus rel·aciones -fa.mi 1 taras 
como con el conteKto social. 

8.Disehar y supervisar la implementación de programas 
y acc1ones en los Amb1tos: ASISTENCIAL a través del O.I.F. 
en la detección temprana de necesidades bAsicas -familiares; 
EDUCATIVO a través de la S.E.P. -fortaleciendo la educac10n 
para vivir en sociedad y en -familia. orientaciOn vocacional 
continua, orientacibn sobre -farmacodependencia, -fomentar el 
respeto de la identidad pr-opia, ensef'iar los valores 
sociales, der-echos humanos y valores -fundamentales, -fomentar 
el desarrollo de la personalidad; LABORAL a través de la 
STPS con la vigilancia en el cumplimiento de las 
disposic1ones legales relativas al trabaja de menores; SALUD 

través de la S.5. oracticar ex~menes m~d1cos peribd1cos 
en las lnst1tuc1ones educativas; CULTURHL a trav~s del 
O.D.F. 

9. Pr-evenc:iOn per-•Tianente de conductas antisociales en 
la población considerada como riesgo o sea, en menores de 6 
a 18 a~os de edad. 

10.Fomentar la part1c1paciOn de n1~os y jOvenes en las 
actividades familiares y comunitarias. 

11.Establecer centros de desa~rallo comunitario tanto 
cultural como recreativos. 

12. Crear instituciones gubernamentales abiertas con 
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personal proTesionalmente capacitado en el conocimiento de 
la inTancia y adolescencia, en las qua se de atenciOn y 
apoyo a los nitios sin hogar. 

13.Responsabilizar a los medios de comunicaciOn de la 
importancia de su Tunc16n social y evitar la pornograTla y 
la violencia. 

14. Que en los casos de separaciOn de los padres, el 
Juez de lo Familiar tome en consideraciOn la opin16n del 
nitio Cen ~unciOn de su edad y madurez) en los asuntos en que 
~stg ':!>~ vea ai~c.tcsuo. 

Con ~recuencia en los casos de d1vorc10 ya voluntario o 
necesario, se observa que los hiJos son utilizados como 
medio de ;:¡,-esd_..-.~ o Ue vengar.zu por· uno de los padres hJCla 
el otro, convirt1endo al hijo en objeto, amén de obligarles 
a tomar partido por uno de ellos, caus~ndoles problemas 
emocionales signi~icativos. 

Lo sano es que en una separaciOn, los padres no deben 
crear con~lictos de lealtad en 16s hijos, sino que por el 
contrario se les deba alentar pa~a que tengan una buena 
relaciOn con los dos y con ello ayudaran a sus hijos a 
superar esas crisis de separación, ésto claro estA cuando el 
padre o la madre no haya abandonado el hogar y se desconozca 
su paradero. 

15.Se debe también dejar a un lado el machismo y para 
ello. la mujer tiene un papel muy importante en que éste 
desaparezca. La muJer debe cambiar esa actitud pasiva, 
de subordinación, de minusvalla y para ello debe prepararse 
y no ser siempre dependiente económica del cónyuge, quién 
por ésta razón en muchas ocasiones le da maltrato, ld 
inJuria, la devalua. La mujer como madre de ~am1lia en el 
seno del hogar debe inculcar a los varones el respeto hacia 
el otro sexo, ensehAndole que tanto hombre como muJer son 
seres humanos con todas sus potencialidades, que la relac10n 
entre uno y otro debe ser de igual dad y t·csr.>eto. 

Tanto hombre como muJer deben tener pt·esente Que cuando 
se decide -formar una pareja es para apoyarse y ayudarse 
mutuamente, para retroalimentarse y supeyarse conjuntamente. 
que tanto uno como el otro deben part1c1par en la educac1bn 
de los hiJOS y el sostenimiento del hogat· cuando asl lo 
demanden las circunstancias. 
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