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INTRODUCCTON



El objeto de la presente tesis es realizar un breve estudio de una prueba que a mi
juicio es de suma importancia y trascendencia dentro del campo probatorio del dere
cho penal. Para iniciar su andlisis se hace un relato de algunos antecedentes his-

téricos que servirdn de apoyo para una mejor comprension de este trabajo.

Cabe destacar que este estudio se realiza Onicamente en el dmbito federal, es de--
cir, en lo que atafie al C6digo Federal de Procedimientos Penales, en razén de que
se considera que por su aplicacién a nivel nacional resulta més amplio y vital su

examen que si se limitar& a algan ordenamiento local.

En el siguiente capftulo se hace una exposicibn general del procedimiento penal, -
que resultd necesario para conocer y entender el contexto procesal en donde se de-

sarrolla este elemento probatorio.

Ademds, se tocan otros aspectos como lo son las diferentes clasificaciones de la -
prueba confesional como la judicial o extrajudicial, expresa, ficha, etc. as{ -
comp su valoraci6n. Expuesto lo anterior, Se establece la inoperancia de la confe-
si6n ante el 6rgano de la acusacién y como efecto de este punto de estudio se ana-
lizan las reformas que con respecto a esta prueba se efectuaron al C6digo Federal

de Procedimientos Penales y publicadas en el Diaric Oficial el nueve de enero de -

nil novecientos noventa y uno.

Finalmente, se llega a la conclusién de que el destino de la prueba de confesién -
es que su recepcifn se limite al 6rgano jurisdiccional y se proponen algunas refor

mas legales y constitucionales.



CAPITULO I

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL
PROCESO PENAL



1 £l proceso penal en el derecho penal

Ante los problemas que suscita la prevencién y represién de la delincuencia, la --
funci6n del Estado se manifiesta por 1a adopcién de prevenciones genéricas, de ob-
servancia general contenidas en los ordenamientos legales que expide a fin de regu
lar la conducta de los individuos que lo componen. En el desarrollo de las relacio
nes de 1a colectividad existe una actividad coordinada de causas a efecto como re-
sultado de las necesidades de la vida en comfin, La necesidad es ley, en efecto, -~
las leyes jurfdicas son una ficcién del ingenio humano y son llamadas a regir las

relaciones de los hombres que viven en la sociedad. ()

En el dngulo de las ciencias en que se ha colocado el estudio de la criminalidad,

el derecho penal tiende a la defensa de la sociedad y a 1a lucha contra la delin--
cuencia y sus normas son lfmites de accién de general observancia, cuyo cumplimien
to no estd sujeto a la voluntad de los particulares. Las leyes objetivas que cons--
tituyen el procedimiento preveen las reglas que han de seguirse en toda relacifn -
de orden procesal penal surgida por la violaci6n del derecho penal; tienden a es--
tructurar el proceso, a establecer sus formas y a fijar la actuacién de quien in--
terviene en su desarrollo. De este modo el derecho penal no sélo estd llamado a --
proteger los intereses de la sociedad sino también aquellos en que se afecta a la

persona del inculpado a través del pleno cumplimiento de las garantfas individua--

les que contempla la Constitucién General de la Repﬁbllca.(z)

El procedimiento penal es el conjunto de actividades y formas regidas por el dere-

1} Juan José Gonzélez Bustamante, Derecho procesal penal mexicano., p.1
2) Ibid., p.2




cho procesal penal, que dan comienzo desde la autoridad pGblica interviene al te-
ner conocimiento de que se ha cometido un delito y lo investiga y se prolonga has
ta la pronunciaciOn de la sentencia donde se obtiene la cabal definicién de las -
decisiones de derecho penal. La comisién de un delito establece una relaci6n en--
tre el Estado y el delincuente, dicha relacion es principal cuando el Estado para
mantener el orden y restaurar el derecho violado persigue al responsable mediante
el proceso y logra la imposici6n de la pena, y la citada relacién es accesoria --

cuando el Estado sélo persigue el resarcimiento del daﬁo.(3)

Se afirma insistentemente que la pena impuesta por la comisi6n de un delito provo
ca la ejemplaridad y con ello se previene la delincuencia por la intimidacién --
que produce en el &nimo de los miembros de la colectividad; sin embargo, a un au-
téntico estado de derecho no basta la existencia del Cédigo Penal para lograr esSe
fin, porque se ha visto a través de la historia que, para |levarlo a cabo, es in-
dispensable que las autoridades estatales competentes observen un conjunto de ac-
tos y formas capaces de justificar la actualizacibn de las disciplinas integran-~-

tes del ordenamiento juridico del derecho procesal penal.(4)

Las denominaciones que se ha otorgado a esta materia son diversas, dependiendo --
de] pafs y del momento histérico que se viva entre tales denominaciones encontra-

mos: practica forense, procedimiento judicial, procedimientos criminales, materia

criminal forense, practica criminal, derecho procesal penal, etc.(s)

Para Ignacio Villalobos, el derecho penal es "una rama del derecho pblico inter-

no cuyas disposiciones se encaminan a manterner el orden social reprimiendo los -

delitos por medio de las penas“.(s)

3) Ibid., p 5

é% Gulllermo C?JI" Sdnchez, Derecho mexicano de procedimientos penales,p-1
'l

6) Ignacio .illalobos, Derecho penal mexicano , p 3




Seglin Maggiore, la expresion de derecho penal se aplica para designar tanto el --
conjunto de normas penales (ordenamiento juridico penal), cuando & la ciencia del
derecho penal, estimada como una rama del conocimiento humano compuesta de una --

(7)

acervo de nociones juridicas de naturaleza intelectual.

Para México RaGl Carrancd y Trujillo estima que el derecho penal, objetivamente -
considerado, es el conjunto de leyes mediante las cuales el Estado reprime los de
litos, determina las penas imponibles a los delincuentes y requla la aplicacién -
(8)

concreta de las mismas a los casos de incriminacidn.

Javier Pifa y Palacios expresa "el derecho procesal penal es la disciplina jurfdi
ca que explica el origen, funci6n, objeto y fines de las normas mediante las cua-
les se fija quantum de la sancidn aplicable para prevenir y reprimir el acto u --

omisién que sanciona la ley penal.(g)

Ppr su parte Manzini afirma: "el derecho procesal penal es el conjunto de normas
directa o indirectamente sancionadas que se funda en la institucion del Grgano ju
risdiccional y regula la actividad dirigida a la determinacitn de la condiciones

que hacen aplicable y concreto el derecho penal sustantivo".(10)

En sintesis tenemos que el derecho procesal penal es el conjunto de normas jurfdi
cas de la materia relativa a la forma de aplicacién de los ordenamientos penales

a casos particulares.

Ahora bien nos remontaremos a la antigiiedad para conocer el procedimiento penal -

prehispénico y la forma de como el 6rgano jurisdiccional valora las pruebas ofre-

7) Giussepe Magiore, Derecho penal I, p3

8) Rall Carrancd y Trujillc, Derecho penal mexicano, p.17
9) Javier Pifia y Palaciones, Uerecho procesal penal, p.7
10) Guillermo Colin Sanch€z, 0D.Citoes Ps 107



cidas por las partes.
a) El derecho azteca

Los pueblos indigenas de México, concretamente los aztecas, el monarca era la mé-
xima autoridad judicial, y quien delegaba sus funciones en un Magistrado Suprema,
dotado de competencia para conocer de las apelaciones en materia criminal, a su -
vez, dicho Magistrado Suprems nombraba a otro Magistrado para ejercer iguales - -
atribuciones en las ciudades con un nimero de habitantes considerables y este Ma-
gistrado designaba a otros Magistrados encargados de los asuntos civiles y crimi-

nales.

Las infracciones penales se clasifican en leves o graves; para conocer de las pri
meras se designaban jueces cuya jurisdiccion comprendfa dGnicamente la de un ba---
rrio determinado de la ciudad, por lo que hace a las infracciones graves éstas se
encomendaban a un Tribunal Colegiado integrado por tres o cuatro jueces; los jue-
ces menores iniciaban las actuaciones procedentes, efectuaban la aprehensién de -
los delincuentes, instrufan e] proceso en forma sumaria y el Magistrado Supremo -
era el que decidfa en definitiva. Los fallos eran apelables y ante el monarca se
interponia el recurso, el cual resolvia el rey en definitiva asistido de otros --
jueces o de trece nobles muy calificados. Los qfendidos podian presentar directa-
mente Su queérella o acusacién, presentaban ademds pruebas y en su oportunidad for
mulaban sus alegatos gqua estimaban convenientes, careos y la documental, teniendo

primacfa al momento de su valoracitn la testimonial.“”

Cabe senalar que el derecho penal azteca revela excesiva severidad prinzipalmente



con relacién a los delitos considerados como capaces de hacer peligrar la estabilj
dad del gobierno o la persona misma del soberano. Se ha demostrado mediante estu--
dios que los aztecas conocieron la distinci6n entre delitos dolosos y culposes, --
las circunstancias atenuantes y agravantes de la pena, la excluyente de responsa--

bilidad, la acumulacién de sanciones, la reincidencia, el indulto y la emnistia.

Las penas existentes en el derecho azteca eran las siguientes: destierro, penas --
infamantes, pérdida de la nobleza, labramiento, la suspensi6n o destitucién de - -
empleo, esclavitud, arresto, prision, demolicidn de la casa del infractor, corpora

les, pecunarias y la muerte por:(12)

a) Dilapidacién
b} Tortura

¢) Indignaci6n

Finalmente es indispensable hacer hincapié en que el pueblo azteca fue no sblo el
que domind militarmente la mayor parte de los reinos de la altiplanice mexicana --
sino que, impuso influencia en las précticas jurfdicas de todos aquellos nicleos -

(13)

que conservaban su independencia a la llegada de los espaiioles.

b) El derecho maya

Entre 105 mayas 1as leyes penales al igual que los otros reinos y seforfos se Ca--
racterizaban por su severidad. Los caciques tenfan a su cargo 1a funcibn de juz--
gar y aplicaban como penas principales la muerte y la esclavitud 1a primera se re-
servaba para los adGlteros, homicides, incendiarios, raptores y corruptores de - -

doncellas; la segunda para los ladrones si el autor del robo era un sefior princi--

12) Fernando Tena Castellanos, Lineamientos elementales de derecho penal, p.42
13) 1bid., p.41




--pal se le labraba el rostro desde la barba hasta la frente. E] pueblo maya no usé
como pena ni la prisién ni los azotes, pero los condenados a muerte y a los escla
vos fugitivos ce les encerraba en jaulas de madera que servian de cdrceles, Las -

sentencias penales eran inapelables.(m)

Los mayas castigaban toda conducta que lesionara las buenas costumbres, la paz y

la tranquilidad social. La jurisdicci6n residfa fundamentalmente en el Ahua, el -
cual en algunas ocasiones podia delegarla en los batabes, los mencionados funcio-
narios actuaban conjuntamente con algunos otros ministros tales como abogados o -
alguaciles y cuya participacién se destaca durante las audiencias. La jurisdic---
cion de los batabes comprendfa el territorio de su cacicazgo y la Ahua todo el ES
tado, la justicia se administraba en un templo que se alzaba en la plaza plblica

de los pueblos que tenfa por nombre Popilba.

L.os procedimientos se 1levaban a cabo en una sola instancia, no existiendo ningGn
recurso ordinario ni extraordinario. Respecto de las pruebas, usaban la confesio-
nal a la que le daban un gran valor puesto que consideraban con ella el delincuen
te confesaba su pecado; la testimonial, pues generalmente usaban testigus en el -
perfeccionamiento de toda fndole de contratos y de cualquier otra materia judi--~

cial; y la presuncional ya que maldecian al que presumfan de mentir’oso.(15)

2 EIl proceso penal en la época colonial

Durante la &poca de la colonia tuvieron vigencia la recopilacion de las leyes de
Indias mandadas a observar por Carlos II en el afo de 1680, el fuero juzgd, las

siete partidas de Alfonso X, el sabio y la real ordenanza de intendentes, aunque

14) Ibid., p.40
15) Guillermo Colin Sénchez, op.cit., p.22



3 decir verdad los preceptos que siguieron utilizando en México, después de consu
mada su Independencia fueron las leyes de partidas, asf como diversas disposicio-
nes acordadas por el consejo de Indias, dada la variedad de leyes que se usaban -
en la época de la colonia hacfa que la administracitn de la justicia fuera lenta.
La ley de l1as siete partidas estructuraban el proceso penal en el sistema de en--
juciamientos de tipo inquisitorio, resultando confundidas las disposiciones de ca

rédcter eclesidstico, profano, foral y real.“ﬁ)

El estudio de las 6rdenes histéricos-procesales en el México colonial y son tres
etapas: 1. Leyes del procedimiento penal vigente en la Nueva Espafia antes de la
consumacién de la Independencia. 2. Leyes procesales vigentes desde la consuma---
cién de 1a Independencia hasta la expedici6n del C6digo de Procedimientos Penales

de 1880, y 3. Leyes procesales expedidas desde 1880 hasta nuestros dfas.

£l proceso penal en el México colonial se encontraba regido por el sistema de en-
juciamiento inquisitorio, los ordenamientos legales daban al juzgador un poder --
ilimitado que aun cuando no se auisiera no se podfa eludir y los procedimientos -
penales se caracterizaban por una absoluta falta de garantias para el acusado; --
las prisiones no se encontraban perfectamente definidas, las incomunicaciones ri-
gurosas que se prolongaban para arrancar la confesion del acusado el tormento y
otros medios que se utilizaban para degradar la condici6n humana del penado, En -
jos tribunales inquisitoriales el medio que mas se utilizaba para obtener la con-
fesion del acusado era el tormento, el cual se le sentenciaba en secreto sin oir-
1o en defensa y sin que supiera el nombre de su acusador o conociese a las perso-
nas que declaraban en su contra de igual manera se utilizaba la confiscacién de ~
bienes y el procedimiento de la pesquisa.(17)

16) Juan José Gonzdlez Bustamante. op.cit., p.17
17) Ibid., p.18



a) Influencia de la conquista

A medida que la vida colonial fue desarrolldndose, también se fueron presentando

una serie de problemas que las leyes castellanas no alcanzaban & reqular, preten-
diendo las autoridades de la época que las Leyes de Indias suplieran tales defi--
ciencias, no obstante en virtud de que los problemas cada vez se acentuaban de --
una manera mis notoria por las arbitrariedades de los funcionarios de les particu
lares y predicadores de la doctrina cristiana a finales del siglo XV, Felipe II -
decret$ sanciones rigurosas para frenar los abusos con la finalidad de limitar la
invasi6n de competencia recomendando, ademas, a los obispos y corregidores para -
que se ciferan estrictamente al cumplimiento de su cargo y a respetar las normas

jurfdicas de los indios, dejéndose tomar de cuenta cuando contravinieran el dere-
cho hispano. En la administraci6n de justicia penal contaban con diversas autori-
dades, las que en grado de jerarqufa eran: el virrey, los gobernadores, las capi-

tanfas generales, los corregidores y otras autoridades de menor importancias.(1a)

El virrey tenfa varios cargos a la vez, tales como el de capitén general, justi--
cias mayor, superintendente de la Real Hacienda y vicepatrono. Los gobernadores -
eran nombrados por el virrey gobernaban circunscripciones polfticas de menor ime-
portancia teniendo bajo su responsabilidad el cuidado del orden, la administra---
cibn de justicia y la resoluci6n de todo problema que se presentara respecto a --
los corregidores, a éstas se les adscribfa s diferentes distritos o a los lugares
indicados por el virrey con el fin de que cuidaran el orden, administraran justi-
cia, dictaran disposiciones legales y dirigieran los aspectos administrativos de
su jurisdiccién. Los alcaldes mayores estaban supeditados a los corregidores y -
ejercian funciones administrativas o judiciales en los lugares en que se desempe-

fiaban su cargo. La administracion pUblica de la Nueva Espafia se desenvolvia te---

18) Guillermo Colfn Sénchez. op.cit., p.23



niendo personas designadas por los reyes de Espaia; por los virreyes y demds au--
toridades; dichos nombramientos se daban en base a influencias politicas siendo -
hasta el afio de 1549 cuando una cédula real ordené se hiciera una seleccitn entre
los indios para que desempefiaran 1os cargos de alcalde, jueces, regidores, algua-
ciles, escribanos, etc., especificando dicha cédula real que la justicia se impar
tfa de acuerdo con los usos y costumbres que habfan gobernado su vida los alcal--
des indios que eran auxiliados por los alguaciles tenfan la de aprehender a los -
delincuentes indios 1levdndolos a las carceles de espanoles del distrito corres--
pondiente. En cuanto a los caciques ejecutaban aprehensiones y ejercian jurisdic-
ci6n criminal en sus respectivos pueblos, salvo en aquellas causas reservadas pa-
ra su resoluci6n a las audiencias o a los gobernadores. En 1786 se proclamb la --
real ordenanza para el establecimiento e instruccién de intendentes del ejército

y provicia en el reino de la Nueva Espana, credndose a la vez doce intendencias -
encargadas de los servicios de hacienda y justicia. Como consecuencia de todo ---
ello los funcionarios indios fueron relegados al olvido y cada intendente se en--
cargd de impartir justicia en lo civil y en lo criminal auxilidndose por subdele-
gados, los cuales investigaban los hechos delictuosos e instrufan los procesos pa
ra que el intendente estuviera en condiciones de dictar sentencia asesorado por -

un tenjente 1etrado.(19)

b} Los tribunales durante la época colonial

En la €poca colonial funcionaron diversos tribunales que generalmente estaban apo
yados en factores religiosos, econémicos, sociales y polfticos. pretendiendo en--
causar la conducta tanto de ios indios como de los espaficles; entre dichos tribu-

nales se encontraban, principalmente: El Tribunal del Santo Oficio, la Audiencia,

19) 1bid., p.24



el Tribunal de la acordada, los Tribunales especiales para juzgar a los vago, --

etec,

£l Tribunal de la Santa Inquisicitn aparece reglamentado en la época de los reyes
catélicos de Espafia, ocupande un lugar preferente en las ordenes cronblogicas y -
polftico, debido a que se utilizé como gran {nstrumento policiaco contra la here-
an.(ZO)
Dicho tribunal estaba integrado por inquisidores, secretarios, consultores, cali-
ficadores, comisarios, promotor fiscal, abogado defensor, receptor y tesorero, fa
miliares, notarios, escribanos, alguaciles, alcaldes e intérpretes; dentro de ta-
les autoridades destacaban principalmente el promotor fiscal y el defensor. El --
primero denunciaba y persegufa a los herejes y enemigos de la Iglesia llevando a

13 vez el principal conducto entre el tribunal y el virrey; el segundo, era el en

cargado de la defensa del acusado.(ZI)

La audiencia fue un tribunal con funciones especificas, con facultades generales
para resolver los conflictos policiacos y los asuntos relacionados con la adminis

tracién de justicia.(zz)

Principalmente se regfa, por las leyes de Indias y en defecto de éstas, por las -~
de Castilla. Los funcionarios que Integraban el Tribunal de la Audiencia eran cua
tro oidores, un presidente, cuatro alcaldes del crimen, dos fiscales, un alguacil
mayor, un teniente de gran canciller y otros de menor importancia. Su competencia
territorial abarcaba el cabo de Honduras, las Hibueras, Guatemala, Yucatdn, Cozue
mel, Pénuco, La Florida, y las provincias que se incluyen desde el cabo de Hon--
duras hasta el cabo de La Florida.(23)
20) Ibid. p.26

21) To1d, p.28
22) Toid, p.29

23) Tbid. p.31



"

El juicio de residencia consistia en la cuenta que se tomaba de los actos cumpli-

dos por un funpciopario pblico para terminar el desempefio de su cargo.(24)

Sus antecedentes los encontramos en las sagradas escrituras. En las instituciones
del derechc indiano eran sujetos a dicho juicio: virreyes, gobernadores, polfti--
cos y militares, intendentes, presidentes de audiencia, oidores, fiscales, corre-
gidores, alcaldes, comisarios, etc. El juicio de residencia constaba de dos par--
tes: una secreta, que hacfa de oficio, y la otra pGblica, para tramitar las denun
cias de los particulares; l1as sanciones consistfan en multa, inhabilitacién per--

petla o temporal para desempeiiar cargos pablicos y el destierro.

El tribunal de la acordada fue creado por la Audiencia, comenzando a funcionar en
1710.(28)

Estd integrado por un juez o capital 1lamado "juez de caminos" por comisarios y -
escribanos; su competencia fue muy amplia en atencién a que s6lo as! podfa actuar
de manera eficaz para cumplir su cometido. Principalmente se dedicaba a perseguir
a los salteadores de caminos, se avocaba al conocimiento de hechos delictuosos, -
instrufa un juicio sumar{simo, dictaba sentencia y procedfa inmediatamente a su --
ejecucion. Dicho tribunal era ambulante y no tenfa sede fija, toda vez que una --
vez juzgada y sentenciada una causa, sus integrantes abandonaban el lugar para --
constituirse en otro para iniciar una verdadera persecucién en contra de los ban-

didos. ‘%8

Los fines primordiales de la acordada eran la prevencién y persecucién de los de-

litos.(27)

24) Idem.

25) 1bid. p.34
26) Tbid. p.35
27) 1b1d. p.36
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. La prisién de la acordada tenfa unos procedimientos inhumancs, convirtiéndola en
una escuela del crimen, por lo que tanto el Tribunal de la acordada, como sus ---

cérceles, fueron abolidas por la Constituicién Espafiola de 1812, '28)
3. El proceso penal en la independencia

Una vez proclamada la independencia siguieron vigentes las leyes espafolas, con -
los mismos procedimientos que se menciont en pérrafos precedentes, hasta que en -
1812 se proclamé el Decretbd Espafiol en el que se crearon les "jueces letrados de

partido”, quienes tenfan jurisdicci6n mixta, civil y criminal, Esta época fue ob-
jeto de garantias para la libertad personal, se decia en uno de sus pérrafos: - -
"Ninglin espaiol podr& ser preso sin que proceds informacién sumaria del hecho, --
por el que merezca, segfin la ley, ser castigado con pena corporal, y asimismo un

mandamiento del juez por escrito, que se le notificard en el acta mismo de la pri
sién. (art, 287).., infraganti todo delincuente puede ser arrestado y todos pue--
den arrestarle y conducirle a la presencia del juez... al tomar !a declaracién al
tratado como reo, se le leerén Integramente todos los documentos y las declaracio
nes de los testigos con los nombres de éstos, y si por ellos no la conociere, se

le darén cuantas noticias pida para venir en conocimiento de quienes son (art. -~

301). (&9

En 1814 se promulgd el “"Decreto Constitucional para la Libertad de la América Me-
xicana", el que principalmente contenfa una serie de principios inspirados en -~
los fundamentos filos6ficos y juridicos de laR-evolucién francesa y de la Consti-
tucibn espafiola de 1812. En su redaccibn y contenido qued6 demostrado el perfecto
conocimiento de la realidad social mexicana, tomada en cuenta por el Constituyen-

te de Apatzingdn, al declarar que "son tirdnicos y arbitrarios los pactos ejerci-

28) Ibid., p.37
29) Tbid., p.38



cidos contra un ciudadano sin las formalidades de la ley..." (art.28), y que --
"ninguno debe ser juzgado ni sentenciado, sino después de haber sido oido legal--

mente" (art. 30).

Dicho ordenamiento legal prevé la integracién del Tribunal Superior de Justicia,
con cinco magistrados, fiscales, secretarios y jueces nacionales de partido, te--
niente de justicia, tribunales de residencia,.etc., los que actuardn conforme a -

las leyes hasta entonces vigentes, no fueran derogadas por nuevas normas.

Posteriormente la Constitucion de 1824 deposité el poder judicial de la Federa---
cifn en la Suprema Corte de Justicia, en los Tribunales Colegiados de Circuito, y
en los Juzgados de Distrito, a quienes se les sefialaron especificamente sus atri
buciones legales en los artfculos 123, 124, 137, 138, 139, 140, 141, 142, 143 y -
144 del citado ordenamiento.(31)

De conformidad con las siete leyes Constitucionales de 1836, el Poder Judicial --
se ejercitarfa por la Suprema Corte de Justicia, los Tribunales Superiores de los
Departamentos y los jueces subalternos de primera instancia, civiles y criminales
de las cabeceras de Distrito de cada Departamento.(32)

En las bases orgdnicas de la Replblica Mexicana de 1843, subsisten los fueros - -
eclesiésticos y militares; para las aprehensiones se exige mandamiento judicial,

salvo el caso de la comisién de un delito de manera flagrante, pero poniendo de -
inmediato al sujeto a disposicién del 6rganc jurisdiccional; también se restrin--
gl a treinta dfas la detencitn de las personas por la autoridad polftica y para

los jueces el término de cinco dfas para declararlo prese. De igual manera el Con

30) 1bid., p.39
31) T6id., p.4t
32) Tdem.




14 .

-greso queda facultado para establecer juzgados especiales, fijos o ambulantes con
competencia para perseguir y castigar a los ladrones en cuadrilla. La falta de ob
servancia en los trémites esenciales de un proceso, produce la responsabilidad de
su juez; el nmero de instancias se limité a tres; la ley sefialarfa de los trémi-
tes que deben seguirse en los juicios del orden criminal y tanto los C6digos Ci--
vil, como Militar y de Comercio, serén unos mismos para toda la nacién, sin per--
juicio de las variaciones que en algunos lugares podrd hacer el Congreso para ---

circunstancias particulares.(33)

Al expedirse la Constitucion de 1857, se prevé que en la RepOblica Mexicana na--
die puede ser juzgado por leyes privativas, ni tribunales especiales... subsiste

el fuero de guerra solamente para los delitos y faltas que tengan exacta conexi6n
con la disciplina militar... nadie puede ser juzgado ni sentenciado sino por le--
yes dadas con anterioridad al hecho y exactamente aplicadas a &l , por el tribu--
nal que previamente haya establecido la ley. Nadie puede ser molestado en su per-
sona, familia, domicilio, papeles y posesiones, sino en virtud de mandamiento es-
crito de ‘la autoridad competente que funde y motive la causa legal del procedi---
miento. En el caso de delito infraganti, toda persona puede aprehender al delin--
cuente y a sus complices poniéndoles sin demora a disposicién de la autoridad in
mediata. A la autoridad judicial se le otorga en forma exclusiva la facultad de -
imponer las penas limit&ndose a la autoridad politica administrativa a imponer --
correcci6n hasta de $ 500,00 o un mes de reclusién en los casos que determinen --
las leyes; en los juicios criminales no puede haber mas de tres instancias y na--
die puede ser juzgado dos veces por el mismo delito. También se otorgan faculta--
des a las entidades federativas para legislar en materia de justicia y dictar sus
c6digos de procedimientos, quedando obligades a entregar sin demora los crimina--

les de otros estados 2 1a autoridad que los reclame, (34)

33} Idem.
34) Tb1d., p.42



Para concluir podemos decir que desde el momento en que el hombre se convierte -
en sedentario y empieza a formar clanes, tribus hasta conocer el Estado en toda

su plenitud hemos observado que existen problemas de convivencia, comunicacibn -
con el mismo ser humano y por ende tanto los pueblos de la antigledad como el Es
tado mederno han procurado prevenir dichos conflictos, creando a través de la -~
Historia diversos ordenamientos a fin de regular la conducta de los individuos -
dentro de la sociedad en que viven; es preciso establecer que el pueblo prehispd
nico que mds aportacicnes nos ha legado es el de crear instituciones juridicas -
como o es el Tribunal Superior de Justicia lugar donde se dirimen conflictos y

controversias entre los miembros de una determinada colectividad ya sea en mate-
ria civil o penal, asimismo tenemos instituciones en nuestros dfas que en los --

pueblos de la antigiledad encontramos su génesis.

Pues bien para concluir diremos que una de las principales preocupaciones tanto
del hombre de la antigiiedad como el moderno es mantener en equilibrio el orden -

social, reprimiendo con penas ejemplares los delitos.



CAPITULO 11

EL PROCEDIMIENTO PENAL




1. Generalidades
Historia del derecho de procedimientos penales
Derecho griego

E] origen del procedimiento penal se remonta a las viejas costumbres y formas ob-
servadas por los atenienses, en el derecho griego en donde el rey, el consejo de

ancianos y la asamblea del pueblo en ciertas casas llevaban a cabo juicios orales
de cardcter pOblice para sancionar a quienes ejecutaban actos atentatorios en con
tra de ciertos usos o costumbres. Para esos fines el ofendido o cualquier ciudada
no presentaba y sostenfa acusaci6n ante el Arconte, el cual, cuando no se trataba
de delitos privados y segdn el caso, convocaba al Tribunal del Areopagg al de los

ephetas y al de los hiliastas.(35)

E]l acusado se defendia por sf mismo, aunque en ciertas ocasiones le auxiliaban al
gunas personas; cada parte presentaba sus pruebas, formulaba sus alegatos, y en -

esas condiciones, el tribunal dictaba sentencia ante el pueblo.(35)

Derecho romano.

Los romanos fueron adoptando paulatinamente las instituciones del derecho griego
¥y a través del tiempo las transformaron otorgéndoles caracteristicas muy particu-

lares, que mds adelante le servirian, a manera de molde clasico, para cimentar el
moderno derecho de procedimientos penales.

35) Guillermo Colfn S&nchez, op.cit., p_15
36) Lbid. p 16 .
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. En la época més remota del derecho romano se observé un formulismo acentuado que
a su vez constitufa un simbolo. Adquiri6é un cardcter privado; las funciongs re---
cafan en un representante del Estado, cuya facultad consistia en resolver el con-

flicto tomando en cuenta lo expuesto por las "partes".

En los asuntos criminales, en la etapa correspondiente a las legis actiones la --
actividad del Estado se manifestaba tanto en el proceso penal pGblico como en el
privado. En el privado, el Estado era una especie de &rbitro: escuchaba a las par

tes y basdndose en los expuesto por ésta resolvia el caso.

Este tipo de proceso cay6 en descrédito por lo cual fue adoptado el proceso penal
pGblico, 1lamado asf porque el Estado s6lo intervenia en aquellos delitos que ame

nazaban el orden y la integridad polftica.

El proceso penal piblico revestfa dos formas fundamentales: la cognitio y la - --
accusatio. La primera la realizaban los 6rganos del Estadoe, y la segunda en algu-

nas ocasiones estaba a cargo de algln ciudadano.(37)

El cognitio, considerada como la forma mds antigua, el Estado ordenaba las inves-
tigaciones pertinentes para llegar al conocimiento de la verdad, sin tomar en con
sideraci6n al procesado, ptes solamente se le daba intevencién después de pronun-

ciado el fallo, para solicitar al pueblo se anulara la sentencia.

Si la peticibn era aceptada habla que someterse a un procedimiento (anquesetio),

en el cual se desaghogaban algunas diligencia para dictar una nueva decisién.

37) Ibid., p,17



- La accusatio surgi6 en el Gltimo siglo de la RepGblica y eveluciond las formas an
teriores, durante la vigencia, la averiguacién y el ejercicio de la accibn se en-
comendd a un acusador representante de la sociedad, cuyas funciones no eran pro--
piamente; la declaraci6n del derecho era competencia de 10s comicios de las gues-

tiones y de un magistrado.

Con el tiempo las facultades conferidas al acusador fueron inuadidas por las au--
toridades mencionadas; sin previa acusacién formal investigaban, instrufan la cau

sa y dictaban sentencia.

En el procedimiento penal romano (salvo la etapa del derecho justiniano de la épo
ca ‘imperial . los actos de acusacién, defensa y decisién se encomendaban a perso
nas distintas; prevalecid el principio de publicidad: la prueba ocupé un lugar se
cundario y la sentencia se pronunciaba verbalmente, conforme a la conciencia del

juez.(aa)

El procedimiento penal can6nico

£l derecho canénico en este procedimiento era inquisitivo fue instaurado en Espa-
fa por los visigodos (C6digo de eurico), y generado después hasta la Revolucifn -

francesa.

Los comisarios, quienes practicaban pesquisas, informaban al Tribunal del Santo
Oficio la conducta de los particulares, en relaci6n a las imposiciones de la Igle
sia. Al reglamentarse el funcionamiento de la inquisicifn episcopal, se les dio -

el cargo a dos personas laicas la pesquisa, y la denuncia a los herejes; en los -

inquisidores se concentraron los actos y funciones procesales.

38) Idem,
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Sobre las denuncias andnimas que eran rechazadas; se requerfa la firma después -

se exigi6 que se hitieran ante "escribano" y bajo juramento.

Las personas que recibfan denuncias practicaban pesquisas, realizaban aprehensio
nes, y eran los jnquisidores; la confesi6n fue la prueba por excelencia y para -
obtenerla empleaban el tormento; no era admitida la defensa, hacfan comparecer a
toda clase de testigos; los juicios eran secretos, se utilizaba la escritura y -

el juez gozaba de poderes amplisimos para formar su convicciﬁn.(39)

El procedimiento penal mixto

Este procedimiento se fundsmentd en el derecho canfnico. Se implanté en Alemania
en el afio de 1532, y en Francia en la ordenanza criminal de Luis XIV sus caracte
risticas son las siguientes: durante el sumarjo se observan las formas del siste
ma inquisitivo {secreto y escritura), para el plenario la publicidad y la orali-
dad; para valorar las pruebas el juez goza de libertad absoluta, salvo casos ex-

cepcionales en los que regfa el sistema lega) o tasadas.(Ao)

En Francia el juez instructor era el &rbitro en los destinos del acusado, al di-
rigir y dar forma al proceso, al disfrutar de ilimitado arbitrio judicial; esta-
blecfa los fundamentos sobre los cuales se levant6 todo el procedimiento, senten
ciado al acusado en secreto sin oirlo en defensa, y sin hacerle saber el nombre
de su acusador, empleando la pesquisa y el tormento como fecundo sistema de inti
midacton. (4"

Recientemente, el procedimiento se estudia como disciplina jurfdica que no se le

considera de gran importancia. A mediados del siglo pasado, la obra La teorfa de

39} 1bid. p.18
40) Tdem.

41) Apud. Buillermo Colfn S&nchez, op. cit., pp 38.39




20

. 1as excepciones procesales y de los supuestos procesales, del tratadista Oscar --

von Bulow, se despertd el interés sobre el estudio de los problemas procesales e
hizo que se considerara el proceso como un conjunto de relaciones jurfdicas, La -
relaciones deben entenderse en un sentido formal y practico, ya que su finalidad
es definir las relaciones de derecho material en que el proceso sdlo sirve de me-

dio. (42)

Considera Goldschmidt que la teorfa de Bulow es de escasa utilidad préctica,por--
que las obligaciones y derechos del tribunal y de las partes se consideran car---
gas, y manifiesta que la doctrina de la relacibn jurfdica es "el estado de expec-
tativa de una persona favorable o contraria, emitida después del reconacimiento «
judicial, da la pretensién hecha valer como jurfidicamente fundada o infundada". -
Este tratadista dice que la teorfa de la sitvacidn juridica procesal puede defi--
nirse como "el conjunto de expectativas, posibilidades, cargas y liberaciones de
cargas procesales de una parte, en que sb6lo se busca alcanzar la cosa juzgada“,--
Respecto de este punto han sido diversas las opinionss; algunos autores sostienen
que el tribunal debe estar fuera de la acci6n pues su deber se reduce a recibir -
las pruebas durante el perfodo de instrucci6n y a fallar los procesos; mientras -
que otras opinan que 1a relajacibn se desarrolla Gnicamente entre el Tribunal y -

elBstedo Yy unos mds sostienen que s6lo existe esa relacibn entre las partes.m)

Rivera Silva define el procedimiento penal como el conjunto de actividades regla-
mentadas por preceptos previamente establecidos, que tienen por objeto determinar
que hechos pueden ser calificados como delito para, en su caso, aplicar la san---

cién correspondiente.

Esta definicién nos entrega los siguientes elementos:

Zg% Jaan José Gonzdlez Bustamante, Derecho procesal penal mexicano., p, 243
1dem,
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a) Un conjunto de actividades.
b} Un conjunto de preceptos, y

¢} Una finalidad

a) E] conjunto de actividades se informa con todas las acciones realizadas por --
las personas que en concrete intervienen para que se determine la aplicaci6n de -

1a ley penal a un caso particular,

b) El conjunto de preceptos se integran con las reglas que dicta el Estado para -
regular las actividades anteriores y en su totalidad constituyen lo que puede 1la
marse el derecho de procedimientos penales, abarcando estos preceptos la reglamen
taci6on no s6lo de los actos que se realizan en el llamado proceso, pues también -
comprende la de aquellas que se ilevan a cabo por o ante “6rgano jurisdiccional®-
y que no estdn dentro de lo que técnicamente puede llamarse proceso, e igualmente
los actos que no realizados pero ante la autoridad judicial son los gque podrian -
11amirsele actos parajudiciales, ya que estdn encaminados a que el juez pueda -
posteriormente dictar el derecho. Por lo que se puede observar, en este orden de

ideas puede concluirse que el derecho de procedimientos penales requla todas las

actividades del llamadoe proceso.

¢) Por gltimo, la finalidad buscada se encuentra en reglamentar las actividades a
que nos hemos referide, a efecto de lograr la aplicacién de la ley al caso concre
to, es decir, declara la vinculacién entre el “ser" y el “"deber ser" contenido en

la ley reglamentaria pudiendo esta declaraci6n comprender los siguientes casos:

1. Se declara que al "ser" delito (tipicidad, imputabilidad y culpabilidad) se --

vincula el "debe ser” sancién,
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2. Se declara que el “ser" delito con excluyene de respansabilidad se vincula la

consecuencia juridica de la no penalidad; y
3. Por otro lado al "no ser" delito, entonces se vincula la no penalidad.(M)

Para Julio Acero "nuestros c6digo de procedimientos penpales son, por tanto, como -
la ley procesa o adjetiva, un conjunto de reglas para la aplicaci6n de la sustan--
tiva, es decir que los c6digos penales". Coincide este autor con la definicion de
Rivera Silva pues aduce a un conjunto de reglas para la aplicacion de la sustanti-

va, 0 $ea para dar vida a la norma cerrada en el derecho penal material.

Por su parte Julio Acero reconoce que el derecho de procedimientos penales estd -
constituido por un conjunto de reglas que rigen la actividad que es necesario de--

sarrollar para la aplicaci6én de las normas sefialadas en los C6digos Penales.

Guillermo Colfn Sénchez af irma que el procedimiento tiene dos aceptaciones funda--

mentales: una l6gica y otra juridica.

"Desde el punto de vista 16gico, es una sucesién de fendmenos vinculados entre s
6 a través de casuvalidad y finalidad; jurfdicamente es una sucesidn de actos que -
se refieren a la investigaci6n de los delitos y de sus autores y a la instruccién

del proceso.”

“Todos estos actos estén debidamente encadenados conforme a un orden regulado en
su contenido y efectos por el ordenamiento jurfdico, van determinando el avance -
procedimental de acuerdo con las formas y exigencias que el caso concreto amerite,

para de ah{ dar nacimiento a otros actos més que faciliten el logro de un fin de-
44) Manuel Rivera Silva. El procedimiento penal mexicano. pp.5:7
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termjnade". (85)

En las relacionadas condiciones, se puede decir que el procedimiento serd la forma
0 el método empleado para que el proceso pueda llevarse a c¢abo; por tantg, el pri-
merg es un concepto general que envuelve dentro de sy seno el concepto proceso, y

6ste a su vez al juiclo,

Pero en la definicién de este autor también se agitan los mismos elementos de nues
tra definicion, es decir, el conjunto de actividades, la sujeci6n de éstas a deter

minadas reglas y una finalidad buscada.us)

2. Sujetos de la relacién procesal

La idea de sujetos procesales se haya enlazada con el concepto de relacion jurfdi-
ca procesal. En efecto, la relaci6n se plantea entre semejantes sujetos, por lo --
que cabe referirse a los mismos como a las personas entre las que establece y de--

senvuelve, posteriormente, la relaci6n jurfdica en que el proceso consiste.

Se suele hablar de sujetos principales y accesorios; los principales son, a su ---
vez, indispensables para el surgimiento de fa relacién jurfdica procesos, al pase
que los accesorios tienenm cardcter contingente, esto es, pueden o no existir con -
referencia a una relacion juridica concreto que, sin embargo, existe a pesar de su

ausencia,

En el orden del enjuiciamiento criminal, los sujetos principales son desde luego:
el juez, el ministerio pablico y el inculpade. A éstos cabrla agregar, entre noso-

tros, (legislaci6n mexicana) al defensor, como sujeto suigeneris, dado que en nin-

45) Guillermo Colfn Sénchez, op.cit. p.7
46) Manuel Rivera 5ilva, op.cit-, p.15
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. gn caso puede seguirse proceso alguno al margen, de la defensa as{ se trate en

la especie de la defensa de oficio.(47)

Colin Sénchez, nos dice que el juez, tiene una funci6n muy importante en el dra-
ma procesal, ya que tiene a su cargo pronunciar los actos de decisi6n, para lo -
cual requiere de la colaboracién de sujetos determinados que le den vida al pro-

ceso y as! llegar a la meta deseada.

El ministerio pblico serd quien a través del ejercicio de la acci6n penal provo
que del érgano jurisdiccional las resoluciones correspondientes al caso, y osto
origine los actos defensivos mencionadas en conjunto encaminan las fases procedi
mentales a la realizaci6n del fin 0ltimo del proceso, siendo necesario que ¢ola-

boren: policfa, testigos y peritos, etc.MB)

Los sujetos del proceso se clasifican en: principales, necesarios y auxiliares.

Los primeros son: el 6rgano de la acusaci6n que es el ministerio pdblico; 6rgano

de la jurisdicci6bn (juez, magistrado). El sujeto activo del delito (indiciado) -

e] sujeto pasivo del delito (ofendido), el Grgano de la defensa (defensor).(ag)

Los segundos son: los testigos, los peritos, los intérpretes y los érganos de re
presentacién, autorizacién o asistencia de los incapacitados que van hacer los -

padres, tutores y curadores.

Los auxiliares serén: la policfa, los secretarios, los oficiales judiciales, los

directores y el personal de lgs establecimientos carcalarios.(so)

47) Sergio Garcfa Ramfrez, Derecho procesal penal. r 103
48) Guillermo Colfn Sénchez, op.cit. p.r2

49) Ibid., p. 73

50) Tdem.
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a) El ministerio ptblico

Podemos decir, a manera de concepto, que el ministerio plblico es aquel ente ju-
ridico dependiente del Estado (poder ejecutivo) que actOan en representacion del
interés social ejercitando la acci6n penal y la tutela social, en todos aquellos

casos que esté expresamente establecido en la leyes.

Anora bien, para que estemos en aptitud de poder comprender esta institucién, re
sulta necesario realizar un pequefio bosquejo de sus antecedentes histéricos, y -
para 1o cual primero resefiaremos someramente su desarrollo en diversos pafses,

para posteriormente hacer los propio por lo que hace el derecho mexicano.

1. Grecia

El antecedente més remoto del ministerio pGblico 1o encontramos en la institu---
cién del derecho griego Arconte, que era el magistrado que intervenfa en los jui
cios en representacitn del ofendido y de sus familiares, o por incapacidad o ne-
gligencia de ellos, No obstante, estos datos son un tanto imprecisos porque en -
aquella época la institucién era completamente desconocida para el pueblo grie--
go, pues la persecucién de los delitos estaba a cargo de la victima y de sus fa-
miliares. A decir de Juan José Gonzdlez Bustamante regfa el principio de la acu-
sacion privada, sin embargo, posteriormente se encomend6 el ejercicio de la - -
accién a un ciudadano, en representacitn de la colectividad, otorgéndole una dis
tinci6n honrosa que enaltecia al elegido y el pueblo lo premiaba con coronas de
laurel. As{ sigue diciendo dicho autor, se abandoné 1a idea de que fuese el ofen
dido por el delito el encargado de acusar, y al ponerse en manos de un ciudadano

independiente el ejercicio de la accién, se introdujo una reforma sustancial en
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- en el procedimiento, ya que era un tercero, despojado de ideas de venganza y de
pasion que insensiblemente lleva el ofendido al proceso, quien persegufa al res-

ponsable y procuraba su castigo o el reconocimiento de su inocencia.(51)

11 Francia

Diversos autores consideran el ministerio piblico como una institucién de origen
francés, afirmando que el fundamento es la ordenanza de 23 de marzo de 1302, en
la que se otorgaron atribuciones del antiguo abogado y procurador del rey & una
magistratura, encargada de los negocios judiciales de la corona, puesto que ante
riormente Gnicamente actuaban en lo concerniente a los negocios del monarca. De-
bido a que en esa época se abandon6 notablemente la acusaci6n por parte del ofen
dido o de sus familiares, surgié un procedimiento del oficio o por pesquisa que
dio cabidad al establecimiento del ministerio pdblico, aunque con funciones limi
tadas, principalmente la de perseguir delitos, hacer efectivas las muitas y las

confiscaciones decretas como consecuencia de una pena.

Posteriormente (siglo X1V) el ministerio pablico interviene abjertamente en los

juicios del orden penal, y durante la época napole6nica se precisan sus funcio--
nes, llegdndose a la conclusidn que deberfa depender del poder ejecutivo por con
siderdrsele representante directo del interés social en la persecucion de los de
litos. Desde este momento comenzé a funcionmar dentro de la magistradura 1lamadas
Parquets, cada uno formando parte de un tribunal francés. Estos parquets conta--
“ban con un procurador y varios auxiliares sustitutos en los tribunales de justi

cia o sustitutos generales en los tribunales de apelacion, (52}

573’3533-ﬁbsé Gonzélez Bustamante. op.cit., p;54
52) Guillermo Colfn S&nchez, Derecho mexicano de procedimientos penales. pp-78:7¢
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. 111, Espaifia

En Espafta existi6 la promotoria fiscal desde el siglo XV, como herencia del dere
cho canbnico. Los promotores fiscales actuaban en representacién del monarca. --
Sus funciones consistfan en vigilar lo que ocurrfa ante los tribunales del cri-~
men y en obras de oficio, a nombre del pueblo,cuyo representante es el soberano.
Asismismo, los lineamientos generales del ministerio pGblico francés fueron toma
dos por el derecho espafiol . Desde la época del Fuerp Juzgo habfa una magistratu-
ra especial, con facultades para actuar ante los tribunales cuando no hubiera un

interesado que acusara al delincuente.

En Ja novisima recopilacién, libro V, tftulo XVII, se reglamentaron las funcio--
nes del ministerio fiscal; posteriormente en las ordenanzas de Medina (1489) se

menciona a8 los fiscales, y durante el reinado de Felipe 11, se establecen dos --
fiscales: uno para actuar en los juicios civiles y otro en los criminales. En -«
sus inicios se encargaban de perseguir a quienes cometfan infracciones relacions
das con el pago de la contribuci6n fiscal, multas o toda pena de confiscacién; -
mds tarde fueron facultados para defender la jurisdiccién y el patrimonio de la

Hacienda Real.(sa)

IV. México
Los orfgenes del ministerio plblico en México los encontramos en la institucién
de la promotorfa fiscal que existié durante el virreinato. Esta institucién fue

organizada y perfeccionada por el derecho espafiol, se le cita en la ordenanza de

9 de mayo de 1587 que fue producida en M&xico por la Ley de 8 de junio de 1823,

53) Guillermo Colfn S&nchez. op.cit. p 79
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credndose un cuerpo de funcionarios fiscales en los tribunales del crimen, E1 --
juez disfrutaba de libertad ilimitada en la direccién del proceso y el fiscal s6

lo intervenia para formular su pliego de acusacién.

Por otra parte, es en la Constitucion de Apatzingdn de 22 de octubre de 1814, en
donde se expresa que en el Supremo Tribunal de Justicia habfa dos fiscales letra
dos: uno para lo civil y otro para el criminal. En la constitucién federalista -
de 4 de octubre de 1824 se incluye también el fiscal, formando parte integrante
de la Suprema Corte de Justicia y se conserva en las siete leyes constituciona--
les de 1836 y en las bases orgénicas de 12 de junio de 1843; la ley de 23 de no-
viembre de 1855 expedida por el presidente Comonfort, extiende la intervencién

de los procuradores o promotores fiscales a la justicia federal,

No obstante que los constituyentes de 1857 conocfan la institucién del ministe--
rio pablico y su desenvolvimiento en el derecho francés, pero no quisieron esta-
bleceria en México por respeto a la tradicion democrética.(54) Sin embargo, la -
Ley de Jurados de 15 de junio de 1868, establece en sus articulos 42 a 82 tres -
promotorfas fiscales para los juzgados de lo criminal, que tienen la obligaci6n

de promover todo 1o conducente en la investigaci6n de la verdad, intervienen en

los procesos, desde el auto de formal prisién. Los promotores fiscales represen-
tan a la parte acusadora y los ofendidos por el delito pueden valerse de ellos -
para llevar las pruebas al proceso, y en los casos en que no estuviesen de acuer
do con el promotor fiscal, solicitarfan que se les reciban las pruebas de su par
te y el juez las admitird o rechazarfa, bajo su responsabilidad. Los promotores

fiscales a que se refiere dicha ley, no pueden tomarse como verdaderos represen-
tantes del ministerio pblico; su intervencibn es nula en el sumario porque el -

ofendido por e] delito puede suplirlos y su independencia es muy discutible.

54) Jusn José Gonzélez Bustamante. op.cit., p.67
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La Constitucién Palftica de México vigente (5 de febrero de 1917) instauré una --
reforma trascedental en el procedimiento penal mexicano, pues reconoce el monope-
lio de la actuaci6n penal por el Estado, encomendando su ejercicio a un solo 6rga
no: el ministerio piblico. Dicha ley fundamental privé a los jueces de la facul-

tad que hasta entonces habfan tenido de incoar de oficio los procesos; se apartd

radicalmente de la teorfa francesa y de las funciones de policfa judicial que an-
tes tenfan asignadas; organizé el ministerio poblico como una magistrature inde--
pendiente con funciones propias, y sin privarlo de su funci6n de accién y reque-
rimiento, lo erigi6 en un organismo de control y vigilancia en las funciones in--
vestigatorias encomendadas a la policfa judicial, que hasta entonces habfan side
desempefiados por los jefes polfticos, los presidentes municipales, los comandan--

tes de la policfa y hasta por los militares.

El artfculo 21 constitucional vigente dispone que "la persecuci6n de los delitos
incumbe 8l ministerio pGblico y a la policfa judicial, la cual estard bajo la au-

toridad y mando inmediato de aquél".

Ahora bien, la funci6n persecutoria, como su nombre lo indica consiste en perse--
guir los delitos o lo que es lo mismo, en buscar y reunir los elementos necesa---
rios y hacer las gestiones pertinentes para procurar que a los autores de ellos -
se les apliquen las consecuencias establecidas en la ley, La funci6n persecutoria
impone dos clases de actividades: la actividad investigadora y el ejercicio de la
accién penal. La primera entrafia una labor de auténtica averiguacién, de b@squeda
constante de las pruebas que acrediten la existencia de los delitos y la responsa
bilidad de quienes en ellos participan;. es presupuesto forzoso y necesario del -
ejercicio de la acci6n penal, es decir, del excitar a los tribunales a la aplica-

cién de la ley al caso concreto. La segunda, comprende la funcibn persecutoria,-
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. consiste en el llamado ejercicio de la accién penal, que consiste en el derecho,

obligacién que tiene el Estado de perseguir todos los hechos delictuosos.
b) El 6rgano de la jurisdiccion

La jurisdiccién constituye uno de los temas esenciales del derecho procesal. Eti
molégicamente jurisdiccién procede de juz y dicere, que significa, decir el dere
cho. En otras palabras, la jurisdiccién es un poder del Estado de aplicar la ley

al caso concretn, resolviendo un conflicto de intereses.

La jurisdiccibn consta de dos elementos: el primero consiste en la facultad de -
que disfruta el 6rgano jurisdiccional en la aplicaci6n de la ley penal. Es una -
facultad declarativa reservada exclusivamente a la autoridad judicial, y se ejer
cita en toda su {ntegridad en el momento en que se pronuncia la sentencia. El --
pleno ejercicio de esta facultad, supone la existencia de un juicio previo segui
do por todas sus formas tutelares y sujeto a las normas legales. La determina---
cién de si un hecho es o no delito, qué personas han intervenide en su comisién

y cudles son las sanciones o medidas de sequridad que deben aplicarse, constitu-
ye un atributo en la funcibn jurisdiccional. Solamente los tribunales estén fa--
cultados, con exclusi6n de otros 6rganos, para hacer tales declinaciones e impo-

ner las penas o las medidas de seguridad que corresponden.

El segundo elemento inherente a la jurisdiccién es el imperio, no sea la facule-
tad ejecutiva de ordenar, de usar de la coercibn y de las medidas coactivas para
hacer que se cumplan las determinaciones judiciales, porque sin esta facultad no
podria ejercerse la jurisdiccién y los mandatos de los jueces quedarfan incumpli

dos. Los jueces no s6lo disfrutan del imperio que les es indispensable para cum-
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plir con su misién, sino de todo aquello que necesita para mandar ejecutar y lle

var a cabal término sus resoluciones en la forma que determinen las leyes.

Desde un punto de vista general, y atendiendo a la materia, la jurisdiccién se -
clasifica en: civil, penal, laboral, etc., de tal manera que en este orden, ha--

brfa tantas jurisdicciones como materias existan.

En el Distrito Federal la jurisdicci6n se ejerce: I. Por los jueces de paz del -
orden penal; i1, Por los jueces penales; III, Por el jurado popular; IV. Por los
jueces presidentes de debates; V. Por el tribunal superior de justicia, VI. Por

los demds funcionarios y auxiliares de la Administracién de Justicia.

En el orden federal, de acuerdo con la Ley Orgénica del poder judicial de la fe-
deracién, la jurisdiccién se ejerce. I. Por la Suprema Corte de Justicia de la -
Nacibn; I1. Por los tribunales colegiados de circuito; 111, Por los tribunales -
untiarios de circuito; IV. Por los juzgados de distrito; V. Por el jurado popu--
lar federal, y VI. Por los tribunales de los estados y del Distrito Federal, en

los casos previstos por el articulo 107, fraccién X1I, de la Constitucién Polf-
tica de los Estados Unidos Mexicanos, y en los demads en que por dispesicitn de -

la ley, deban actuar en auxilio de la justicia federal.

c) Sujeto activo del delito

Es evidente que en la comisi6n de los hechos delictuosos siempre interviene un -
sujeto que mediante un hacer o no hacer legalmente tipificado, da lugar a la re-
lacién juridica material y posteriormente a la relacién procesal. No obstante, -

ello no implica necesariamente que, por ese solo hecho, pueda ser considerado co
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. mo sujeto activo de! delito, ya que esta cualidad la adquiere cuando se dicta la

resolucibn judicial condenatoria.

La legislaci6n y la doctrina han dado diversas aceptaciones al supuesto autor del
delito, tales como: indiciado, presunto responsable, imputado, inculpade, encau--

sado, procesado, reo, etc.

Para Castellanos Tena, la sola conducta agota el elemento objetivo del delito ---
cuando por sf mismo lleva el tipo, como sucede en los 1lamados delitos de mera --
actividad, carentes de un resultado material. La conducta es el comportamients -
humano voluntario, positivo o negativo, encaminado a un propésito. S6lo la cone--
ducta humana tiene relevancia para el Derecho Penal. El acto y la omisi6n deben -
corresponder al hombre, porgue Gnicamente es posible sujeto activo de las infrac-
ciones penales; es el dnico ser capaz de voluntariedad. Sin embargo, en la actua-
lidad es undnime el pensamiento en el sentido de que s6lo las personas fisicas -
pueden delinquir, mas estd en pie el problema de si las personas morales o jurf--
dicas son o no responsables ante el Derecho Penal. Pero es claro que las perso---
nas jurfdicas no pueden ser sujetos activos del delito por carecer de voluntad --
propia, independiente de la de sus miembros, razén por la cual faltarfa el ele---

mento conducta. bdsico para la existencia del delito.(ss)

d) El sujeto pasivo del delito

En la ejecucién de los delitos, generalmente concurren dos sujetos, uno activo u-
que lleva a cabo la conducta o hecho, y otro pasivo inmediato, sobre el cual re--
cae la accién. Excepcionalmente, como en los delitos de traicién, portacién de ar
mas prohibidas, apelogfa del delito y otros m&s la conducta antijuridica no afec-

55) Fernando Castellanos, Lineamientos elementales de derecho penal. pr, 149, 150.




-ta propiamente a una persona fisica, més bien a un orden juridicamente tutelado,
que es indispensable para el desenvolvimiento ordenado y pacifico de los integran
tes de la sociedad. Generalmente las infracciones penales producen un dafio que di
rectamente resiente 1a persona fisica en su patrimonio, en su integridad corpo---
ral, en su honor, etc., y en forma indirecta la sociedad, de tal suerte que la --
violacitn a fa ley penal trae aparejada siempre una sancifn represiva y ademds un

dafio que debe ser resarcido a través de la accién civil.

En la mayorfa de los palses en donde prevalece el sistema acusatorio la situacién
del ofendido es totalmente diversa a la que guarda en el nuestro; en el procedi--
miento penal mexicano es un sujeto procesal, tiene derechos que deducir, asf lo -
reconocen la ley y las exigencias del procedimiento; desde la averiguacibn pre---

via, el ofendigo realiza actos encaminados a lograr la culpabilidad del sujeto.

En términos generales,durante el procedimienta, el ofendido tiene diversas facul-
tades, entre 1as que se encuentran las de prasentar denuncias y querellas, apor--
tar ante el ministerio poblico o ante e! juez los elementos de prueba que estén .-
a su alcance, deducir derechos contra terceros, en lo concerniente a la repara---
cibn del dado, as!{ como la interposicifén de los recursos sefalados por la.ley, -

cuando sus intereses asi lo demanden.

Asimismo, et C6digo Federal de Procedimientos Penales prevé: "La persona ofendida
por un delito no es parte en el procedimiento penal; pero podré proporcionar al -
ministerio pablico por si o por apoderado, todos los datos que tenga y que conduz
can a comprobar la existencia del delito, la responsabilidad del inculpade y la -
procedencia y monte de la reparacién del dafo, para que, si los estima pertinente

en ejercicio de la accibn penal los ministre a los tribunales" (art.141}. Por su
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parte, el C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal s6lo se con-
creta a establecer lo sigujente: "La persona ofendida por un delito podré poner a
disposicién del minjsterio ptiblico y del juez instructor todos los datos que con-
duzean a establecer la culpabilidad del acusado o a justificar la reparacién del

dafo"(art. 9)

3. La accién penal

Debemos entender que el proceso penal es algo dindmico, y para que asf se manj---
fieste es indispensable que un impulso lo provoque: la accién penal. Estd ligada

al procesa, es la fuerza que lo genera y lo hace llegar hasta la meta deseada.

a) Concepto

Este es uno de los conceptos m&s discutidos en la materia procesal, pues mientras
que desde las instituciones romanas la accién era "el derecho a perseguir en jui-
cio aquello que se nos debe"; Hugo Rocco y Carnelutti afirman que es un derecho;
Manrezada por Gioseppe Chivenda, la define como el poder jurfdico de realizar la
condici6n para la actuaci6n de la voluntad de la ley.(56)
Sin embargo consideramos que el concepto que mejor se adapta al procedimiento pe-
nal en México es el de Floriam, que dice: "La accién penal es el poder juridico
de excitar y promover la decisién del 6rgano jurisdiccional sobre una determina-
da relaci6n de derecho penal,(57) procede el mds sencillo, no por carecer de téc
nica, porque el poder jurfdico a que se refiere es el emanado de la ley, el cual

se justifica cuando se ha violado una norma del derecho penal y,serd precisamente

56) Guillermo Colin Sdnchez. op.cit., p.206
§7) Eugenjo Florjem. op,cit., p.
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en razén de la pretensidn punitiva estatal cuando previa satisfaccién de determi-
nados requisitos, se provoque la jurisdicci6n, cuyas consecuencias serdn la decla

racién de la culpabilidad o la absolucién del sujeto de la relacién procesal.
b) Naturaleza juridica

La accifn es un concepto gue puede presentarse en varias dreas del derecho; pero

para precisar a cufl de éstas corresponde, deberd tomarse en cuenta la morma vio-
lada, de tal manera que al infrigir una disposici6n civil, esto daré lugar a la -
accién civil, y cuando se trate de una norma del derecho penal sustantivo se esta
ré en el caso de la accidén penal. La accibén civil estd a cargo de la parte lesio-
nada, ya sea un particular o una persona moral; el dafo causado es material y mo
ral, pero como en el orden material afecta el patrimonio de las personas, procede
el desistimiento, la transaccién o la renuncia, por lo que esencialmente tiene un
fin restaurador. En cambio, la accién penal, es toda actividad o movimiento que -
se encamina hacia determinado fin, lo que en sentido juridico es ia manera de po-
ner en marcha el ejercicio de un derecho, tiene por objeto preparar el ejercicio

de la accién que se fundard en las pruebas oblenidas; esta acci6bn es pablica, por
que persigue la aplicacién de la ley penal a quien ha cometido un delito,ademds -
que por el fin que persigue y porque no estd regida por criterios de convivencia
ya aue estd encomendada la pretensi6n punitiva, ya sea absolviendo al inocente o

condenando al culpable a sufrir una pena de prision, una sanci6n pecunaria, a la

pérdida de los instrumentos del delito, etc.

La doctrina le atribuye un cardcter piblico, tomando en cuenta el fin y el obje--
to (de la accion penal), ademds, como la ejercita un 6rgano del Estado (ministe--

rio pablico) y se sirve la misma pena la realizacién de la pretensién punitiva, -
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- se dice que es obligatorio su ejercicio; no debe quedar su arbitrio, pues si se -
cometié el delito, quien defina la situaci6n jurfdica, porgue al ministerio pibli

co s6lo se le encomienda su ejercicio y, al no hacerlo, rebasa sus funciones.

Los 6rganos a quien se encomienda el ejercicio de la acci6én penal, como institu--
cidn del derecho de procedimientos penales, por mandato expreso de la constitu---
cién general de la RepGblica (art. 21), es a un &rgano del Estado: el ministerio

pGblico.

Pero tratindose de delitos cometides por los servidores piblicos a que se refie-
re el artfculo 112 de la constitucién federal, la Cémara de Diputados, previa ob-
servacion de las formalidades legales que para el caso establece la ley fundamen-
tal, la ejercita ante el Senads (arts. 109 y 110), Es la Gnica excepcién en mate-

ria del ejercicio de la accién penal.

c) La averiguacién previa

La preparacién del ejercicio de la accién penal se realiza en la averiguacién pre
via, etapa procedimiental en que el ministerio piblico, en ejercicio de la facul-
tad de policfa judicial, practica todas las diligencias necesarias que le permi--
tan estar en aptitud de ejercitar la acci6n penal, debiendo integrar, para esos -
fines, el cuerpo de! delito y la presunta responsabilidad, y los cuales veremos -

més adelante.

Ningln precepto legal sefala el tiempo del que dispone el ministerio pGblico para
realizar la averiguaci6n previa y esto se aplica en razén de las complejidades --

gque presentan, en general, los hechos de que toma conocimiento; pero cuando el -~
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acusado sea aprehendido el ministerfo plblico estard obligado, bajo su mds estric
ta responsabilidad, a poner inmediatamente al detenido a disposici6n de la auto--

ridad judicial, remitiéndole al efecto el acta correspondiente.

Los dispositivos legales que regula la averiguacién previa son: artfculos 16 cons
titucional; 19, fraccién 1, del Cédigo de Procedimientos Penales en Materia Fede-
ral, y 39 fraccién I, del Cédigo de Procedimientos Penales en el Distrito Fede---

ral.

Asimismo, de acuerdo con el citado artfculo 16 constitucional, para la vdlida prg
mocién de la accién penal deberdn darse los siguientes reguisitos; la comisién u

omisién de un hecho reputado por la ley como delito; que tal hecho lo haya reali-
zado una persona fisica, que se haya dado consentimiento del ofendido a su legiti
mo representante, si el delito se persigue a petici6n de parte agraviada; que lo

dicho por el denunciante o querellante esté apoyado por declaracién de persona --
digna de fe y de crédito o por otros elementos de prueba que hayan de presumir.-

la responsabilidad del inculpado.

Los pasos de que se integran la averiguaci6n previa son: la denuncia, los requisi
tos de procedibilidad (querella, excitativa y autorizacién), la funci6n de poli--

cfa judicial en sus diversas modalidades y la consignacibn.

El ministerio pdblico puede tener conocimiento de un hecho delictucso: en forma -
directa e inmediata; por conducto de los particulares; por la policfa o por quie-
nes estén encargados de un servicio pablico; por la autoridad judicial al ejercer
sus funciones cuando aparezca la probable comisién de un hecho delictuoso en la -

secuela procesal {civil o penal); y por la acusaci6n o querella. Dentro del campo
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- del derecho de procedimientos penales, es demasiado importante distinguir la de--
nuncia como medio informativo y como requisitos de procedibilidad. Es utilizada -
para hacer del conocimiento del ministerio pablico lo que se sabe del delito, ya
se3d que el propio portador de la noticia haya sido afectado, o bien, que el ofen-
dido sea un tercero; de lo que se concluye que la denuncia puede presentaria cual
quier persona en cumplimiento de un deber impuasto per la ley. No obstante, la --
denuncia no es un requisito de procedibilidad para que el ministerio pGblico se -
avoque a la investigaci6n del delito, pues bastard que dicho funcionario esté in-
formado por cualquier medio para que de inmediato esté obligado a practicar las -
diligencias necesarias, para concluir si de aquello que tiene conocimiento consti

tuye una infraccibn penal, y siendo esto asf, quién es el probable autor.

La denuncia, como noticia del c¢rimen, en general, puede ser presentada por cual--
quier persona, sin importar que la misma provenga de un procesado, de un senten--
ciado, de un nacional o de un extranjero. Ni el sexo, ni la edad, serén un obsta-

culo, salvo las excepciones previstas por la ley.

La querella es un derecho potestativo que tiene el ofendido por el delito, para -
hacerlo del conocimiento de las autoridades y dar su anuencia para que sea perse-
guido. Traténdose de los delitos que se persiguen a petici6n de parte ofendida, -
no solamente el agraviadoe, sino también su legitimo representante, cuando lo es--
timen necesario, pondrén en conocimiento del ministerio pGblico la comisién del -
hecho delictuoso, para que éste sea perseguido, no pudiendo hacerio en ningln ca-
so para esta clase de delitos, sin la manifestacién de voluntad del que tiene ese

derecho.

Por otra parte, la "excitativa" es la petici6n que hace el representante de un --
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- pafs extranjero para que se proceda penalmente en contra de quien ha proferido in
jurias al gobierno que representa o a sus agentes diplomdticos, Atendiendo a la -
personalidad internacional del Estado, se ha establecido para estos casos, que --
sean los agentes diplomiticos quienes manifiesten su voluntad para que se persiga

el delito.
d) Cuerpo del delito

El cuerpo del delito son los elementos integrantes de la conducta o hecho delic--
tuoso; en consecuencia, para ese fin ser& necesario determinar si estd comproban-
do el injusto punible, lo cual corresponderé a lo objetivo, subjetivo y nmormati--
vo, de acuerdo con la descripcidn legal de cada ilicito de los previstos por el -

legislador en el Cédigo Penal u otras leyes.

Antecedentes histéricos del cuerpo del delito la Constitucion Espafiola de 1812, y
la Ley de 11 de septiembre de 1820, para el auto de formal prisi6én disponen que «
para su legalidad es necesario que se justifique la existencia de un delito, ya -
que es indispensable para que haya proceso. Esta ley fue expedida en Madrid y ri-
gi6 en la Nueva Espafia durante el virreinato; después de consumada la independen-

cia sigui6 aplicéndose.

Para que una persona ingresara a la prisi6n preventiva no era necesario que se tu
viera una prueba plena del delito, ni semiplena, ni que sea el verdadero delin---
cuente, Gnicamente se requerfa que por cualquier medio resulte de dicha informa--
ci6n sumaria comprobada la materialidad del hecho acaecido, que seglin la ley fue-
ra castigado con pena corporal, as{ como algfin motivo o indicio suficienie, segin

las leyes para creer que tal o cual persona ha cometido aquel hecho. Estaz idea de
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considerar al cuerpo del delito Gnicamente por sus elementos materiales. No tuve

gran aceptacion entre los tratadistas espaioles y mexicanos. (8

En el afio de 1931 entr6 en vigor la actual legislacién penal, decfa que el cuer--
po del delito era lo mismo que la existencia del delito. El articulo 104 del c6--
digo de procedimientos penales para el Distrito y Territorios de la Federaci6bn de
22 de mayo de 1894, establecfa, como regla general, que todos los delitos que no

tuvieran una prueba sehalada en dicho c6digo debfan justificarse comprobando to--
dos los elementos que los constituyen, segfin la clasificacién que de ellos hicie-
se el C6digo Penal: El articulo 9? de esta ley aduce que no solamente se iba a --
comprobar el cuerpo del delito, sino el delito mismo, y ademds la intencién dolo-

sa, que forma parte de la culpabilidad.

El c6digo de organizacién, competencia y procedimientos en materia penal de 1929,
incurri6 en el mismo error, estableciendo que todos los delitos que no tuviesen -
sefialada una prueba especial se justificarén por la comprobacién de sus elementos

constitutivos.

A partir del c6digo de procedimientos penales de 1894, la Suprema Corte de Justi-
cia de la Nacibn sestuve que por cuerpo del delito no debe entenderse al delito
mismo, pues esta conclusidn serfa antijuridica, ya que por delito el articulo 4¢
del codigo penal, prevé que es la infraccitn yoluntaria de una ley penal. Mien---
tras que por cuerpo del delito debe entenderse al conjunto de elementos objetivos
0 externos que constituyen el delito, con total abstraccion de la voluntad o del

dolo que se refiere s6lo a la culpabilidad.

58) Guillermo Colfn Sanchez. op.cit. p.161
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El cuerpp de} delito en el procedimiento penal. Estd constituido por un conjunto
de elementos fisicos materiales, que es 10 que integran; sin ello segln criterio
de 1a Suprema Corte de Justicia de la Naci6n, no puede declararse la responsabi--
lidad del acusado, ni imponérsele pena alguna.(sg)
Integracion del cuerpo del delito, el cédigo de procedimientos penales, vigente -
en el Distrito Federal, establece "cuando el delito deje vestigios o pruebas ma--
teriales de su perpetraci6n el ministerio p@blico o el agente de la policfa judi-

cial lo hard constar en el acta que se levante".(art. 94)

Entonces, la integraci6n del cuerpo del delito va estar a cargo del ministerio -~
plblico durante la averiguaci6n previa de los elementos que logre acumular depen-
der& que el cuerpo del delito resulte comprobado ya que estd es su funci6n carace-

terfstica.

La regla general para la comprobacién del cuerpo del delito consiste en determi--
nar si la conducta o hecho se adecua a la hipGtesis de la norma penal que estable

ce el tipo.

Carecen de reglas especiales para su comprobacién los delitos de amenazas, inju--
rias, estupro, violaci6n, etc. Para estos delitos lo primero que debemos analizar
es como los define la ley penal, para luego ocuparnos solamente de los elementos

materiales. Por ejemplo citaremos algunos de los delitos antes mencionados, el de
amenazas serfa necesario para su comprobacién, la confesi6n el rubro "Cuando del

delito, comprobaci6n del". Comprobar el cuerpo del delito, es demostrar la exjs--
tencia de un hecho, con todos sus elementos constitutives tal como lo define la -

ley, al considerarlo como delito y sefialar la pena correspondiente.

59) Seminario Judicial de la Federacitn. pp. 1264, 564, 791, 1107 y 1156.
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- Cuando en l& resoluci6n de la autoridad, no se cita el precepto legal cuya infrac
cién se imputa al acusade, no existe una base firme para precisar si ha quedado. -
legalmente probado el delito que se le atribuye, toda vez que, precisamente, es -
el precepto que estime violado, el que debe determinar cuales son los elementos

que constituyen el delito".
e) Prabable responsabilidad

La probable responsabilidad es uno de los elementos esenclales del auto de formal
prisi6n; algunos autores lo definen como presunta responsabilidad y otras como --

probable responsabilidad.

El artfculo 19 constitucional prevé que es el delito que se imputa al acusado; --
los elementos que constituyen a aquél: lugar, tiempo y circunstancia de ejecucibn
y los datos que arroje la averiguaci6én previa, 1os que deben ser bastantes para -

comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la responsabilidad del acuwdofeo)

De lo anterior se advierte que nuestra ley Suprema lo define como probable respon
sabilidad, pero como ambos términos son sinénimos, algunos autores lo manejan co-
mo presunta responsabilidad. En consecuencia, existe presunta responsabilidad - -
cuando hay elementos suficientes para suponer que una persona ha tomado parte en

la concepci6n, preparacién o ejecucién de un acto tipico, por lo cual debe ser so

netido al procesos correspondiente,

El Coédigo Federal de Procedimientos Penales indica: “"La presunta responsabilidad

del inculpado se tendré por comprobado,cuando, de los medios probatorios existen-

60) Rectorfa Instituto de Investigaciones Jurfdicas. Constituci6n Polftica de los
Estados Unidos Mexicanos. p 49



43

. tes, se deduzca su participaci6n en la conducta o hechos constitutives del delito

demostrado. (art. 168)(61)
Por tanto, para que exista la probable respensabilidad del inculpado deben darse:

1. Que el delito que se le imputa al acusado y sus elementos constitutivos;l. Las
circunstancias de ejecucibn, de tiempo y de lugar, y 2. Los datos que arroje la -
averiguaci6n previa y los requisitos de fondo; pero no basta que el auto de pri--
si6n preventiva contenga la denominacién genérica de la infraccitn, sino que es -

necesario citar el precepto de la Ley Penal que lo defina.

Aqus la funci6n del juez va hacer determinar la presunta responsabilidad del pro-
ceso, aunque también concierne al ministerio piblico ya que para que pueda ejer--
cer la accién, tuvo que haber recabadc las pruebas suficientes que hayan integra-

do el cuerpo del delito, y, asf tener demostrada la presunta responsabilidad.

£l 6rgano jurisdiccional, por imperativo legal también deberd establecer si exis-
te probable responsabilidad para decretar la orden de captura y el auto de formal
prisién, pues hara un anadlisis l6gico y razonado de todos y cada uno de los - - -

hechos consignados en autos.

f) Ejercicio de la acci6n penal

Antecedentes. l.a historia del proceso en la etapa mds rudimentaria nos hace ver -
como el ofendido por el delito gestionaba la reparacién del agravic.a través del

jefe de la tribu, y con el tiempo al cambiar las formas de vida, al cometerse el

61) Codigo federal de procedimientos penales., p, 201.
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delito surgfa el derecho de acudir a 1a autoridad para que administrara la justi-
cia.(az)

Y mas tarde, ya no sélo el ofendido sino tambi&n Jos ciudadanos, solicitaban a la
autoridad el castigo de los responsables, lo cual era suficiente la petici6én co--

rrespondiente.

Posteriormente, se instituye que los 6rganos jurisdiccionales oficiosamente cono-
cieran de 1os hechos sin necesidad de la instancia mencionada. Finalmente el Es--
tado en representacién del ofendido provoca la jurisdiccion, y con ello, la apli-

cacibn de la ley al caso concreto.(63)

Tomando en cuenta el fin y el objeto de la accién penal, la doctrina le atribuye
un cardcter plblico; como lo ejercita un érgano del Estado que es el ministerio -
piblico, por disponerlo asi nuestra Carta Magna en el articuio 21 y que estable--
ce: "La persecuci6n de los delitos incumbre al ministerio pblico y a la policia

judicial, la cual estard bajo la autoridad y mando inmediato de aquél..."

Para el autor Pifia y Palacios, la accién penal tiene periodos persecutorios y acu
satorios. El primero va hacer desde el acto de consignacién hasta que se produce

auto con el que queda cerrada la instruccibn.

Cuando e) ministerio pGblico estima comprobados los elementos del delito, puede -
formular conclusiones acusatorios, por lo que 1a acci6n pemal entra en un segundo

periodo el acusatorio.

62) Guillermo Colin SAnchez. op.cit. p.207
63) ldem,
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El representante social como apelante, su accibn tiene caracteristicas persecuto-
rias, dado que persigue la aplicacién de la ley a la cual estima se debi6 ajustar

el juez.

Por lo que se advierte que el ejercicio de la accién penal corresponde exclusiva-
mente al ministeric pGblico; y cuandoc él no ejerce esa accibén, no hay base para -
el procedimiento; al emitir la sentencia sin que tal accién se haya ejercido por

el ministerio plblico importa una violacién de las garantfas consagradas en el -

artfculo 21 constitucional.

Por 1o que dicho funcionario, para cumplir su cometido constitucional, al acudir
a los tribunales en su fase persecutoria, debe consignar hechos que estima puni--
bles, pudiendo, como es préctica usual, citar nombres y sefialar delitos, y lo que
le va ha corresponder al 6rgano jurisdiccional, clasificar el evento dentro del -
tipo legal correspondiente y determinar desde luego a quien o quienes se imputa -

la comisi6n delictuosa, tipo legal y presunta responsable que serdn materia.

Lo anterior se corrobora con la tesis nimero 23, visible a fojas 37, de la compi-
lacion de 1917 a 1988, de la letra (A-CH), bajo el rubro: EJERCICIO DE LA ACCION

PENAL. "El ejercicio de la acci6n penal se realiza cuando el ministerio plblico -
ocurre ante el juez y le solicita que se avoque al conocimiento del caso y la mar

cha de esa accién pasa durante el proceso por tres etapas:

Investigacibn, presecuci6n y acusacifn. La primera tiene por objeto preparar-el -
ejercicio de la accibn que se fundaré en las pruebas obtenidas; en la persecuci6n

haya ejercido de 13 acci6n ante los tribunales y es lo que constituye 1a instruc-
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- ¢16n, y en la tercera, o Sea la acusacién, la exigencia puntiva se concreta y el
ministerio plblico pueda ya establecer con precisién las penas que serdn objeto -
de andlisis judicial y, por lo mismo, esta etapa es la que constituye la esencia
del juicio, ya que en ella pedird en su caso la aplicacién de las sanciones pri-
vativas de libertad y pecunarias, incluyendo en éstas la reparacién del dafo, sea

por concepto de indemnizacién o de restitucifn de la cosa obtenida por el delito"

g) Archivo (fundamento legal)

El no ejercicio de la acci6n penal por parte de la institucién del ministerio pd-
blico y por ello la no consignaci6n de una averiguacidn previa ante el juez, - -
prigina el archivo de las constancias respectivas. Su fundamento legal, en lo que
a la materia federal se refiere, se encuentra en el articulo 137 del cédigo fede-

ral de procedimientos penales, que establece:

Art. 137.- El ministerio pdblico no ejercitard la
accién penal:

1.- Cuando la conducta o los hechos de que conoz-
can no sean constitutivos de delito, conforme a -
la descripci6n tipica, contenida en la Ley Penal;
I1.- Cuando se acredite plenamente que el inculpa
do no tuvo participacidn en la conducta o en los
hechos punibles, y s6lo por lo que respecta a - -
aquél.

111.- Cuando aun pudiendo ser delictivos la con--
ducta o los hechos de gue se trate, resulta impo-

sible la prueba de sus existencia por obsticulo -
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material insuperable;

IV.- Cuando la respensabilidad penal se halla
extinguida legalmente, en los términos del C6-
digo Penal, y

V.- Cuando las diligencias practicadas se des-
prendan plenamente que el inculpado actub en -
circunstancias que excluyen la responsabilidad

panal.

Para reglar dicho precepto la Procuradurfa General de la Repiblica emiti6 el - --
acuerdo ndmero 4/84, "SOBRE LA RESOLUCION DE NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL", pu

blicada en el Diario Oficial de la Federacitén, el dfa 14 de mayo de 1984, que en

su punto primero establece disposiciones que reproducen las cinco fracciones del
artfculo que se ha dejado transcrito, y agrega ademds una sexta gue indica lo --

siguiente:

"El indiciado ya hubiere sido juzgado por la misma conducta o por los mismos he--

chos".

Manuel Rivera Silva, en su obra el Procedimiento penal, menciona que la facultad
de “archivo" en unma averiguacidn ha sido criticado porque ton ella el ministerio
pliblico se abroga atribuciones jurisdiccionales que son exclusivas de los tribu--
nales. Pero sostiene a la vez que con independencia de esa critica, y tomando en
consideracién un punto de vista préctico serfa incorrecto llevar a dichos tribu--
nales de asuntos para que &stos hicieran la declaratoria de la no existencia de -

un delito,
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. h) Reserva (fundamento legal)

Existe otro caso diferente al mencionado 2n el punto anterior que provoca el no -
ejercicio de la accién penal pero no con efectos definitivos sino provisionales,
su fundamento jurfdico estd en el artfculo 131 del C&digo Federal de procedimien-

tos penales, que establece:

Art. 131.- Si de las diligencias practicadas
no resultan elementos bastantes para hacer -
1a consignacién a los tribunal2s y no apare-
ce que se puedan practicar otras, pero con -
posterioridad puedieran allegarse datos para
proseguir la averiguaci6n, se reservard el -
expediente hasta que aparezcan esos datos, y
entre tanto se ordenard a la policia que ha-
ga investigaciones tendientes a lograr el es

clarecimiento de los hechos.

En este caso la Procuradurfa Gzneral de la Repiblica, también ha expedido un - --
acuerdo reglamentario que se identifica con el nimero 5/84, "SOBRE LA RESOLUCION
DE RESERVA", que se publict en la misma fecha que el de archivo, o sea el 14 de -

mayo de 1984, que dispone lo que a continuacién se transcribe:

PRIMERO.- Cuando durante la averiguacién previa
el presunto responsable no esté identificado, o
no se haya perfeccionado el requisito de proce-

dibilidad, o resulte imposible desahogar alguna



prueba y las ya existentes no sean bastantes
para justificar el ejercicio de la accibn pe
nal o el no ejercicio de la misma, el agente
del ministerio plblico federal actuard como

sigue:

1.- Comunicard al denunciante, querellante u
ofendido, mediante oficio, el proyecto de re
soluci6n de reserva, solicitdndole que apor-
te la mayor informacitn que pueds proporcio-
nar; .

2.~ En el supuesto de que el denunciante, --
querellante u ofendido no aporte mayor infor
maci6n, o si habiéndola presentado no es su-
ficiente para continuar el trémite, porque
subsista alguno de los supuestos arriba se--
fialados, girard orden de investigacién a la
Policfa Judicial Federal y dictard el acuer
do de reserva, fundado y motivado; y

3.~ Turnard el expediente respectivo, para
consulta a la Direccién General de Averi---
guaciones Previas o, en su caso, acordard

con el Dalegado de Circulto que corresponda.

SEGUNDO .~ El Director General de Averigua-
ciones Previas, por sf o & través de los --

servidores pablicos que para tal efecto de-

49
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signe, resolverd lo que no proceda.

Cuando la reserva no sea aprobada, el --
agente del ministerio plblico federal de
berd continuar la averiguacién, conforme
a las instrucciones que al efecto reci--

ba.

TERCERQ.~ Si después de aprobada la re--
serva sz presenta la posibilidad de con-
tinuar la averiguacioén, el agente del mi
njsterio pfiblico federal de actuaciones

recabard el expediente y seguiré el tra-

mite procedente.

Tales disposiciones se justifican en el hacho de que existen casos en los cuales
hay. imposibilidad material respecto a las diligencias practicadas para ejercitar
13 accioén penal con éxito ante los tribunales; pero con posterioridad pueden re--
cabarse mds elementos para integrar o perfeccionar debidamente la averiguacién --
previa. En el supuesto de que no se pudiera integrar asf, darfa lugar que al pres
cribir 1a acci6n penal por el transcurso del tiempo, el asunto pasara de reserva

al archivo definitivo.
4, Preparaci6n del proceso
Algunos autores lo definen como periodos y otros como etapas del procedimiento pe

nal; hasta hay no existe ninguna dafinicién exacta. El c6digo federal de procedi-

mientos panales establece en su artfculo 1° los siguientes procedimientos:
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I. Averiguacion previa a la consignaci6n a los tribunales que establece las dili«
gencias legalmente necesarias para que el ministerio pdblico pueds resolver si -

ejercita o no la accién penal.

I1. Preinstruccién, en que se realizan las activaciones para determinar los he---
chos materia del proceso, la clasificaci6n de éstos conforme al tipo penal aplica
ble y la prebable responsabilidad del inculpado o bien, en su caso la libertad de

éste por falta de elementos para procesar.

II1. El de instruccibn, que abarca las diligencias practicadas ante y por los tri
bunales con el fin de averiguar y probar la existencia del delito, las circunsten
cias en que hubiesen sido cometido y las peculiares del inculpado, asf como la -~

responsabilidad penal de éste.

1V. El de instrucci6n durante el cual! el ministerio pablico precisa su pretencibn
y el procesado su defensa ante el tribunal y éste valorard las pruebas y pronun--

cia sentencia definitiva.

V. El de segunda instancia ante el tribunal de apelaci6n, en que se efectdan las

diligencias y actas tendientes a resolver los recurses

VI. £l de ejecucifn que comprende desde el momento en que causa ejecutoria la sen

tencias de los tribunales hasta la extincibn de las sanciones aplicadas.

VIL. Los relativos a inimputables, a menores y a quienes tienen el hébitc o la --

necesidad de consumir estupefacientes o psicotrbpicos.(64)

64) C6digo federal de procedimientos penales., pp.153 154
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- £l ¢6digo federal de procedimjentos penales instruye un procedimiento de AVERIGUA
CION PREVIA, y luego agrega que los procedimientos de PREINSTRUCCION, INSTRUCCION
Y JUICIO O DE PRIMERA INSTANCIA, AS] COMD LA SEGUNDA INSTANCIA ANTE EL TRIBUNAL -
DE APELACION, constituye el PROCEDIMIENTO PENAL FEDERAL (articulo 49).(65)

La preparaci6n del ejercicio de la accibn penal se realiza en la averiguacion pre
via, etapa procedimental en que el ministerio piblico en ejercicio de sus funcio-
nes practica todas las diligencias necesarias que 1e permitan estar en aptitud de
ejercitar la accién penal, debiendo integrar, para esos fines, el cuerpo del deli

to y la presunta responsabilidad.

La averiquacidén se infcia cuando el ministerio piblico tiene conocimiento de la -
comision de un hecho delictuoso o que reviste tal caracterfstica y termina con la

consignacion.

Es menester para la iniciaci6n de esta fase, del cumplimiento de ciertos reguisi-

tos legales los cuales son: la denuncia y querella.
En la actualidad conforme lo seflalado por el artfculo 16 constitucional, s6lo son

aceptadas como instrucciones que permiten el conocimiento del delito, la denuncia

y la querella o acusacién.

Denuncia. Es la relacitn de actos gque se suponen delictuesos, hecha ante la aue-

toridad investigadora con el fin de que éste tenga conocimiento de ellos.

"65) 1bid., p-155
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Querella. Es la relacién de hechos expuesta por el ofendido ante el 4rgano inves-

tigador con el deseo manifiesto de que se persiga al autor del delito.

La consignacidn es el acto procedimental a través del cual el ministerio piblico
ejercita la acci6n penal, poniendo a disposicién del juez las diligencias y el --

indiciado, iniciando asf el proceso penal judicial.

Al llevarse a cabo el ejercicio de la acci6n penal, hasta antes en preparacién se
inician los actos de persecuci6n del delito; de este modo, los actos de acusacién
daran margen & los actos de la defensa y los de la decisi6n. Quedard el indiciado
a disposicién del juez desde el momento en que el ministerio plblico ponga a dis-
posici6n en la prisién preventiva o en el centro de salud en que se encuentre, --

{articulo 134 del c6digo federal! de procedimientos penales).(ss)

La preinstruccibn se inicia con la consignacién y concluye con el auto de formal
prisién, sujecién a procesoc o libertad por falta de elementos para procesar, se--

gtn el caso de que trate.

Una vez efectuada la consignacifn, lo primero que hace el juez es dictar auto de

radicacién o de inicio, y este auto surte los siguientes efectos:

PRIMERO. Fija la jurisdicci6n del juez, con esto se quiere indicar que el juez --
tiene facultades y obligaciones y poder decir el derecho en todas las cuestiones
que se plantean, relacionadas con el asunto en el cual dicto el auto de radica---

cin.

§6) Ibid., p 187
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- SEGUNDQ. Vincula a las partes a un frgano jurisdiccional, Con esto se indica que

a partir del auto de radicacién el ministerio pablico tiene que actuar, no siendo

posible promover diligencias ante otro tribunal (respecto de este mismo asunto).

Por otra parte, el inculpado y el defenscr se encuentran sujetos también a un - -
juez determinado ante el cual deberdn realizar todas las gestiones que estimen --

pertinentes.

TERCERC. Sujeto a los terceros a un 6rgano jurisdiccional fincando un asunto en -

determinado tribunal, los terceros, también estdn obligados a concurrir a él; y,

CUARTO. Abre el perilodo de preinstruccién el auto de radicacién semala la inicia-
cién de un periodo miximo de setenta y dos horas, que tienen por objeto el fijar
una base segura para la iniciacién de un proceso, es decir, establece la certeza-

de la existencia de un delito y la posible responsabilidad de un sujeto.

a) Concepto de proceso

Fernando Arilla Bas lo define como el periodo de procedimientos, que se inicia --

con el auto de formal prisién.(67)

Juan José Gonzdlez Bustamante lo define de la siguiente manera: "proceso es una -
expresién genérica suele darse este nombre al instante dindmico de cualquier fent
meno. Se habla del proceso quimico, del proceso fisico, del proceso patolégico, -
etc. En el orden jurfdico, proceso es el desarrollo de las tres funciones del Es-

tado. Es el conjunto de actividades que son indispensables para el funcionamiento

67)Fernando Arilla Bas. op.cit., p.3
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- de las jurisdicciones. Esta definici6n lo mismo podrfa aplicarse al proceso penal

que a cualquier otro proceso, porque la jurisdiccién es un atributo del Estado, 68

Y, por su parte, Guillermo Colfn Sinchez lo define: "el término proceso deriva de
procedere, cuya traducci6n es caminar adelante; en consecuencia primeramente, pro

ceso y procedimiento son formas o derivados de proceder o caminar adelante.

“En una acepcibn, el procedimiento puede sefalar o ser la forma, el método tuya -

aplicaci6n al objeto, depender& la mutacién de un estado a otro (proceso)“(sg)

En conclusi6n, de los anteriores conceptos vertidos el que nos parece més comple
to es el del tratadista Juan José Gonzdlez Bustamante, contener el mayor grado de

los elementos constitutivos de tedo proceso.
b) Naturaleza jurfdica del proceso

Para entender el origen o justificaci6n jurfdica del proceso se han elaborado al-
gunas teorfas, entre las que se encuentra, en principio, la CIVILISTA, que entien
de el proceso como una convencién entre el actor y el demandado; dicha tesis no -
es aceptada en la actualidad por su enfoque predominante civilista y se le ha im-
pugnado por que, entre otras cuestiones, la voluntad de las partes no puede deter

minar al proceso, y la jurisdicci6n no es una actividad privada sino plblica.

La corriente anterior ha sido superada por otra conocida como “teorfa de la rela-
ci6n jurfdica” iniciada por Hegel y seguida por otros, como Chiovenda, Dicha te--
sis parte de que esa relacién determina la actividad de las partes y del juez, re

" 68) Juan José Gonzélez Bustamante. op.cit., p 136
69) Ibid.,pp 48 49. '
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gulada por el ordenamiento jurfdico, presuponiendo en todo momento el cumplimien-
to de presupuestos procesales y se sucede entre todos los que intervienen en el -
proceso, creando derechos y obligaciones para cada uno de ellos, quienes tienen -

un fin comin; la actuaci6n de la ley.

Goldschmidt, autor de la teorfa de la situacidn jurfdica ataca el criterio ante--

rior principalmente porque:

1. Los presupuestos procesales no son condiciones para una relacién jurfdica en -

su existencia, sino para una sentencia de fondo;

11. No puede hablarse en e] proceso de derechos y obligaciones de las partes sino

de cargas procesales; y

111. £1 deber del juez de decidir la controversia no es de caricter procesal sinp

constitucional.

Calamandrei le replica diciendo que en toda situacién jurldica se supone una rela

cién jurIdica.(70)

Por su parte, Guillermo Colfn S&nchez, autor mexicano, comparte la tesis de la re
lacién jurldica y cita a Florian quien considera formalmente al proceso como "una
relacién juridica que se desarrollo progresivamente entre varias personas ligadas
por vinculos juridicos®.

El propio Colfn Sénchez, sostiene que en nuestra legislacién mexicana tal teorfa

70) Apud., Guillermo Colin Sanchez, p 53
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tiene plena vigencia y que "el proceso es una relacién juridica procesal piablica
y se lleva a cabo progresivamente ante el érgano jurisdiccional y los demés suje
tos intervinientes, quienes estén Intimamente ligados por un vincule o nexo juri-
dico, de tal manera que, los actos de unos originan a su vez, los actos de otros,

pero siempre regidos en todo por una ley.(”)

En el orden prictico dicha relaci6n se iniciarfa con 2l ejercicio de la accitn --
penal por parte del ministerio pGblico al consignar ante el juez, lo que darfa lu
gar & iniciar un proceso en contra del indiciado; e incluso, a la participacién -
de otros elementos como el defensor, y algunos secundarios como: peritos, testi--
gos, policfas, etc. Enire otras palabras, segin el tratadista mexicano, en cuanto
Yel ministerio piblico provoca la jurisdiccién queda vinculado jurfdicamente con
el 6rgano que la ejerce y éste con aquél. De igual manera esto se da en forma re
ciproca entre el ministerio pfiblico y el procesado y también entre este Gltimo y
el 6rgano jurisdiccional. cuando esta vinculaci6n jurfdica estd integrada, puede

afirmarse que estamos ante un proceso..."

Por (ltimo, dentro de esa relaci6n juridica podemos afirmar que los actos de acu-
sacién corresponden al ministerio pGblico: los de defensa al procesado; y los de
decisifn al juez. Por lo que el acto de acusacién es procedente de un acto de de-
fensa y éste, a su vez, de un acto de decisién, y asf sucesivamente. De tal modo
que si alguno de los elementos que conforman esta triologfa faltan no habrd procg

s0.

c) Declaracién preparatoria

La declaraci6n preparatoria es el acto a través del cual comparece el procesado -

71) 1bid., pp_ 54,53,
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- ante e) 6rgano jurisdiccional, con el objeto de hacerle conocer el hecho punible
por el que el ministerio piblico ejercité la accién penal en su contra, para. que
pueda 1levar a cabo sus actos de defensa y e] juez resuelva la situacién jurfdica

dentro del término concedido al efecto.

La declaraci6n se recibird en el local al que tenga acceso el publico, sin que --
puedan estar presentes los testigos que deban ser examinadoes con relacién a los -
hechos que se averiguen, asf lo establece el c6digo federal de procedimientos pe-

nales en su artfculo 153.

Ahora bien, gozard por los genersles del inculpado; se le hard saber el derecho -
que tiene para defenderse por sf o por persena de su confianza advirtiéndole que
si no lo hiciere, el juez le nombrard un defensor de oficio; se le dard a conocer
la garantfa que le otorga la fraccién | del artfculo 20 constitucional y, en su
caso, el derecho y forma de solicitar su libertad bajo protesta. (art. 154); esta
- rén presentes, el secretario, inculpado, agente del wministerio piblico, el defen

sor particular o el defensor de oficio.

Después de la declaracién preparatoria existe otra obligacién fundamental del &r-
gano jurisdiccional, es el de resolver dentro del término que sefizla el artfcule
161 del C6digo Federal de procedimientos penales, la situacién juridica que debe-
r& prevalecer o en otras palabras, si{ existe o no base para iniciar el proceso. -
Por lo que, se debe dictar auto de formal prisién, sujeci6n a proceso, u otra re-

soluciédn llamada libertad por falta de elementos para procesar.

Esta debe de realizarse en el término de cuarenta y ocho horas siguientes de su -

consignaci6n de la justicia.
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. d) auto de término articulo 19 constitucional

Todo auto de formal prisi6n contendrd, indispensablemente requisitos medulares y

formales. Los primeros estdn previstos en el artfculo 19 constitucional: a) Cue -
esté comprobado el cuerpo de} delito; b) Que se tengan datos suficientes sobre la
probable responsabilidad del procesado, o bien que exista presuncidn, En cambio -

el cuerpo del delito siempre debe comprobarse plenamente,

El Codigo federal de procedimientos penales establece que el auto de formal pri--

sion se dictard cuando de lo acluado aparezcan los siguientes requisitos:

"], Que se haya tomado declaracidn preparatoria del inculpade, en la forma y con

los requisitos que para esos fines sefala la ley.

11. Que esté comprobado el cuerpo del delito que tenga sefialada sancién privativa

de libertad.

I11. Que en relaci6n con la fraccidn anterior, este demostrada la presunta respon

sabilidad de libertad del acusado; y

V. Que no est€ plenamente comprobada a favor del inculpado, alguna circunstancia

exime de responsabilidad, o que extinga la acci6n penal..." (artfculo 161)

Ahora bien, la instruccién es la etapa procedimental en donde se llevarén a cabo
actos procesales encaminados a la comprobacién de los elementos del delito y al
conocimiento de la responsabilidad o inocencia del supuesto sujeto activo; el 6r-

gano jurisdiccional, a través de la prueba conoceré la verdad histérica y persona
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- lidad del procesado, para estar en aptitud de resolver, en su oportunidad, la si-

tuacién juridica planteada.

Institucion desde el punto de vista gramatical significa impartir conocimientos.
En el aspecto juridico, alude a que sean dirigides al juzgar, independientemente
de que éste tome iniciativa para investigar lo que, a su juicio, no sea suficien-

temente clare para producirle una auténtica conviceibdn,

El Cédigo federal de procedimientos penales, considera que la instruccién princi-
pia con el auto de formal prisién, resolucién judicial que abre una primera etapa
misma que termina con la resolucibn que considera agotada la instruccibn y que da
lugar a que las partes promuevan las pruebas que estimen pertinentes y que puedan
practicarse dentro de los quince dfas siguientes al en que se notifiquen del auto
que recaiga a la solicitud de la prueba. Segln las ¢ircunstancias gque aprecie el
juez en la instancia, podrd ampliar el plazo de desahogo de pruebas por diez dias

mds.

En otras palabras, la instrucci6n quedard reducida a una etapa o dos, dejando a -
voluntad de las partes que pueda darse la segunda, puesto que pueden renunciar a
los plazos que indica el artfculo 150 del C4digo federal de procedimientos pena--

les.(72)

El proceso se pone 2 la vista de las partes por el términc de diez dfas comunes -
para ofrecer pruebas; y el periodo de recepcién es de quince dfas, término que --
correctamente interpreta nuestra ley, principiando a correr una vez que se ha ex=-

tinguido el tiempo de ofrecimiento de pruebas. La limitaci6n del tiempo obedece a

72) Cédigo federal de procedimientos penales., pp 193 | 194
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- que no se quiere que, con el pretexto de desahogar pruebas pendientes, la instruc

ci6n se retrase mis de lo necesario.

Después de desahogadas las pruebas o transcurrido el ofrecimiento sin que las par
tes lo hayan hecho o expresamente hayan renunciado a ese periodo, as{ como haber-
se celebrado los careos procesales o constitucionales, si los hubiere, se dicta -
el auto que declara cerrada la instruccién, el cual es llamado "auto de conclusio
nes". La resoluci6n citada surte el efecto de declarar cerrado el segundo periodo

de la instruccifn y en consecuencia dar por terminada la instruccién.

Una vez llevadas a cabo las pruebas promovidas por las partes y practicadas las -
diligencias necesarias para el conocimiento de la conducto o hecho y del probable

autor, dicta una resolucién judicial.

e) Juicio

El juicio se refiere a la capacidad o al hecho de dicernir lo bueno y 1o malo, lo
verdadero de los falso, lo legal de lo ilegal, que es la tarea realizada por el -

Jjuez en la sentencia.

El Codigo federal de procedimientos penales, al referirse al procedimiento de jui
cio, indica: "durante el cual el ministerio pablico precisa su acusacion y el acu
sado su defensa ante el tribunal, y éste valora las pruebas y pronuncia sentencia

definitiva.

Articulo 19, fracci6n IV.
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- Para 1levar & cabo la augieneis final de primera instancia, y luego la senten--
cia, o bien para decretar el sobreseimiento de la causa, las "partes”, previamen-

te ejecutarédn los actos procedimentales 1lamados conclusicnes.

Las conclusiones gramaticalmente proceden del verbo concluir, o sea, llegar a de-
terminado resultado o resolucibn; por eso, desde el punto de vista juridico, las

conclusiones son actos procedimentales realizados por el ministerio piblico, y --
después por la defensa, con el objeto, en umos casos, de fijar las bases sobre --
las cuales versard el debete de la audiencia final, y en otros, para que el minis

terio ptblico fundamente su pedimento.

Las conclusiones son actos procedimentales, porque entrafian actividad del ministe
rio plblico y de la defensa en maomentos distintos, aunque sucesivos y dependien--
tes. Si se asevera que se lleven a cabo por las "partes”, los indicados para for-
mularlas son el ministerio pGblico y la defensa, mis en funcién de las facultades
tan amplias concedidas a ésta, queda incluido también el procesado, quien directa
mente puede hacer pues s{ tiene derecho a defenderse por sf mismo, obviamente, --

sus conclusiones implican actos de defensa.

Los fines especi{ficos del procesado final, operan fehacientemente para el ministe
rio piblico y para la defensa al formular sus respectivas conclusiones; en donde

al fijar sus posiciones judiciales basan su pedimento en las actuaciones procedi-
mentales de averiguaci6n previa a instrucci6n a través de los cuales se ha preten
dido realizar los fines especificos del proceso penal; en otras condiciones, care
cerfa de apoyo 1a acusaci6n concreta del minjsterio poblico y la justificacién --

del porque solicita la penalidad del procesado.
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El c6digo federal de procedimientos penales, en su artfculo 291 pérrafo primero,

indica "cerrada la instrucci6n se mandard poner la causa a la vista del ministe--
rio ptblico por diez dfas, para que formule conclusiones por escrito. Si el expe-
diente excediera de doscientas fojas, por cada cien de exceso o fracci6n se aumen

tard un dfa al plazo seialado, sin que nunca sea mayor de treinta dfas hébiles".

Y por su parte el artfculo 296 del mismo ordenamiento jurfdico dice: “Las conclu-
siones acusatorias, ya sea formuladas por el agente o por el procurador, en su ca
so, se hardn conocer al acusado y a su defensor dandoles vista de todo el proceso
a fin de que en un término igual al que para el ministerio poblico sefata al artl
culo 291, contesten e] escrito de acusaci6n y formulen, a su vez, las conclusio-=-

nes que crean procedentes”,

El artfculo 305 del citado c6digo establece: "El mismo dfan en que el inculpado o
su defensor presentaron sus conclusiones ¢ en el momento en que se hags la decla-
raci6én a que se refiere el articulo 297, se citard a la audiencia de vista que de
berd efectuarse dentro de los cinco dfas siquientes: La citacién para esa audien-

cia produce los efectos de citacibn para sentencia".

g) Audiencia de vista

La audiencia de vista es la diligencia efectuada entre 105 sujetos de la relaci6n
juridica, para que las partes produzcan verbalmente sus conclusiones, lo cual per
mitiera al 6rgano jurisdiccional, a través del juicio propiamente dicho y aten---
diendo a los fines especificos del proceso penal;definir la pretensi6n punitiva.-
En cuanto a su forma de celebracibn,estd sujeta a los lineamientos generales,a --

que se refiere el c6digo federal de procedimientos penales;celebrada "la vista",se
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declarard visto el proceso y el juez dictard sentencia dentro del término legal.

h) Sentencia

Inicia una vez que ha terminado el periodo de audiencia es decir, desde el momen-
to en que se declara visto el proceso, y termina con la pronunciacién de la sen--
tencia. La finalidad de este periodo estriba en que el 6rgano jurisdiccional, va-

lorando las pruebas existentes, declara el derecho al caso concreto.

La sentencia es el momento culminante de la actividad jurisdiccional. As{ tenemos
que las sentencias pueden ser condenatorias y absolutorias, interlocutorias y de-

finitivas,

a) Sentencia interlocutoria. Es aquella que pronuncia el tribunal en el curso de

un proceso, para decidir cualquier cuestién de cardcter incidental.

b) Sentencia definitiva. Resuelve integralmente las cuestiones principal y acceso
ria, condenando o absolviendo al acusado. La condenaci6n es procedente, cuando --
la exjistencia del delito y la responsabilidad penal se encuentran plenamente com-
probadas, y la sentencia absolutoria, es cuando las pruebas que se integran no --
sean suficjentes para comprobar el delito y por tanto la responsabilidad penal --

del acusado; esta sentencia se da en los siguientes casos:

I. Cuando hay plenitud probatoria de que el hecho no es delictuoso;

I1. Cuando hay plenitud probatoria de que al sujeto no se puede imputar el hecho;

111. Cuando no se comprueba la responsabilidad del inculpado;
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IV, Cuando exista una causa excluyente de incriminacién;

V. Cuando falta la comprobaci6n de un elemento constitutivo del cuerpo del delito

o pruebas suficientes que acrediten la responsabilidad;

Vista la sentencia en su contenido, constituye una sfntesis de hechas que debzran

ser concordantes.

La sentencia debe contener: a) La fecha y el lugar en que se pronuncia; b) Los --
nombres y apellidos del acusado, Su sobrenombre si lo tuviere; el lugar de su na-
cimiento, su edad, su estado civil, su residencia o domicilio y su profesién; - -
c) Un extracto breve de los hechos exclusivamente conduncentes a 1os puntos reso-

lutivos de la sentencia, y d) La condenacidn o absolucifén correspondientes.

Las condiciones de fondo van hacer las motivaciones legales que constituyen la --

médula del fallo.

Es importante expresar los razonamientos y fundamentos que haya tomado en cuenta

el tribunal juzgador para el valor jurfdico de la prueba.

El estudio de los diferentes procedimientos que constituyen el proceso penal fede
ral mexicano, sin hacer mencién al procedimiento que se refiere la fraccién V, --
del articulo primero del C6digo federal del procedimientos penzles, que también -
constituye el procesado mencionado, puesto que el objetivo fue explicar el proce-
dimiento penal en su primera instancia, ya que para la narracién de la segunda --
instancia y los efectos que produce, se requiere de un estudio mds amplio y con

gruente para su andlisis.
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Ahora bien, nuestro procedimiento tiene una estructura l6gica basada en lo 5i----
guiente: una vez que se tienen conacimiento de un hecho que puede ser delictuoso,
1o primero que procede es que la autoridad investigadora averiglea y redna los ele
mentos que son necesarios para poder acudir al 6rgano jurisdiccional en solicitud
de aplicaci6n de la ley al asunto concreto. El ejercicio de la acci6n penal es un
conjunte de actividades realizadas por el ministerio pGblico ante un 6rgano juris
diccional, con la finalidad de que éste, a la postre, pueda declarar el derecho -
de un acto que el propic ministerio pdblico estima delictuoso. Una vez que el - -
agente del ministerio plblico realiza la consignacién, que es el acto procedimen-
tal, a través del cual la mencionada autoridad ejercita la accién penal, poniendo
a disposici6n del juez las diligencias y al indiciado, se inicia asf el proceso -
penal judicial. Quedard el inculpado a disposicién del juez desde e! momento en -
que el ministerio pGblico lo ponga a su disposicién en la prisidn preventiva o en

el Centro de Salud en que se encuentre.

Como anteriormente ya se dijo, a partir del auto de radicacién nacen determinados
deberes para el ¢rgano jurisdiccional, entre &stos salta como primero la oblliga--

cién de tomar la declaracién preparatoria.

El 6rgano jurisdiccional a quien le han sido consignados ios hechos, busca si en
el caso de su atencibén, puede haber elementos que justifiquen el proceso, es de--
cir, si puede comprobarse la existencia de un delito y si hay datos gque haga posi
ble la responsabilidad de un sujeto. Sin estos elementos, el 6rgano jurisdiccio--
nal no tiene por que continuar ocupéndose del asunto, y en el presente caso se --
dicatara el auto de libertad. Ahora bien, si el 6rgano jurisdiccional encuentra
que hay base para el proceso, inicia éste y después de que las partes los medios

probatorios que estimen pertinentes para la ilustracién del 6rgano jurisdiccional
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.y fijan su parecer tomando en cuenta dicha probanza, se aplica el derecho. Por lo
antes expuesto, se llega a la conclusion de que; primero la autoridad investigado
ra reune los elementos necesarios para acudir al 6rgano jurisdiccional; segundo,
en que la autoridad judicial, antes de abrir el proceso, busca la base del mismo,
mediante la comprobacién del cuerpo del delito y la posible responsabilidad, y --
tercerg, en que habiendo base para un proceso, se abre éste y las partes aportan
los medios probatorips fijando sus posiciones tomando en cuenta esos medios proba

torios el juez resuelve,



CAPITULO 111

CONFESION JUDICIAL
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La confesitn en materia penal es una de las pruebas mds transcedentes dentro del
proceso respectivo, por lo que para una comprensi6n de este estudio comenzaremos
por definir el concepto de prueba, como el género, y posteriormente nos sometere-
mos a referirnos al punto medular de este tema que es la confesi6n judicial, como

la especie.

Etimol6gicamente, la palabra prueba viene de probandum, que significa patentizar,
dar fe con honradez, porque se plensa que toda persona, al probar algo, se condu-

ce con honradez,

En materia penal, la prueba es todo medio factible de ser utilizado para obtener
el conocimiento de la verdad histérica y personalidad del delincuente, para de -«

esa manera estar en aptitud de definir la pretensién punitiva del Estado.
1. Concepto

Empezaremos por definir que es la confesién en materia penal. Pues bien, es una -
prueba que anteriormente era importante y considerada la reina de las pruebas; al

gunos autores definen la confesion de la siguiente manera:

Guillermo Colin S&nchez, dice "la confesién es un medio de prueba a través del --
cual un indiciado o procesado manifiesta haber tomado parte, en alguna forma, en

los hechos motivos de la investigacién".(73)

73) Guiliermo Colfn Sdnchez, op.cit., p, 308
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. Para Sergio Garcia Ramirez, "la confesi6n es la relacion de hechos propios, por -

medio de la cual el inculpado reconoce su participacién en el delito".(”)

Hanuel Rivera Silva apunta "la confesi6n es el reconocimiento que hace el reo de

su propia culpabilidad“.m)

Y por Gltimo en la reforma al Codigo federal de procedimientos penales nos dice:
que la confesién es la declaracion voluntaria hecha por persona no menor de die--
clocho afios, en pleno uso de sus facultades mentales, rendida ante el ministerio
plblico, el juez o tribunal de la causa, sobre hechos propios constitutivos del -
tipo delictivo materia de la imputacibn, emitida con las formalidades sefialadas -
por el articulo 20 de la Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos: «
s2 admitird en cualquier estado del procedimiento, hasta antes de dictar senten--

cia irrevocable". {art, 207)

De todo lo anterior se concluye que la confesién es el reconocimiento de responsa
bilidad que hace el inculpado de hecho ilfcito ante la autoridad judicial, ademds

de que debe reunir los requisitos que establece el artfculo 20 constitucional.

Sin embargo, para una mayor comprensitn del concepto de confesi6n resulia conve--

niente hacer referancia 3 algunos antecedentes histéricos:

La confesion, durante muchos afios fue considerada como la regina probatium, espe-
cialmente en el derecho intermedio. En los primeros tiempos del proceso penal ro-
mano, no era suficiente prueba para condenar al acusado; no obstante, los histo--
riadores del derecho sefialan que aunque asf fue proclamado, en la préctica ocu---

rria todo lo contrario.

74) Sergio Garcfa Ramirez, op.cit., pp 331 y 332,
75) Manuel Rivera Silva, 62.c1f.. 5211
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- Durante el imperio romano,adquirid una importancia mayor, y como la confesibn era
suficiente para condenar al inculpado, se introdujeron los tormentos para obtenmer

la.

En el medievo, el derecho canbnico 1a considerd no sélo como prueba idénea para -
la condena, sino también un deber cristiano, GLil para descargar su conciencia y
alcanzar la induigencia divina. El tormento fue autorizado por la ley, aunque con

excepciones para determinadas personalidades, por ejemplo, los sacerdotes,

En el viejo deracho espafiol, la confesién fue prueba fundamental para aplicar la

condena. Se utiliz6 el tormento para obtenerls,
Antecedentes histéricos en el derecho mexicane

En la &poca antiqua, es decir, en la prehispdnica, no existié un derecho aplica--
ble indistintamente para todos los pobladores de México, en virtud de que estaban
constituidos en diversas agrupaciones, con diversos sistemas de gobierno; sin em-

bargo, las normas juridicas contenfan ciertas semejanzas.

Asi en materia de pruebas en el derecho azteca existfan el testimonio, la confe--
sién, los indicios, los careos y la documental, pero se afirma que en materia pe-
nal tenfan primacia 1a testimonial. Se permitfa la aplicacién del tormento para -
obtener la confesién solamente en casos como el adulterio o cuando =xistfan vehe-

mentes sospechoses de que se habfa cometido algGn otro delito.

En el derecho maya es posible que hubjese ya existido la confasién como prueba, -

en virtud de que algunos historiadores la mencionan, refiriéndose a los casos de
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. de peligro d2 muerte: confesaban su pecado, y en otras excepciones ellos confesa-
ban sus flaquezas, con 1os que se indica que tenfan conocimiento del valor de la

confesibn, que posiblemenie hubieron de utilizar en los procesos judiciales.

Durante 12 época colonial, con la aplicaci6n de las leyes espafolas, el procedi--
miento penal se caracteriza por una absoluta falta de garantfa para el inculpado.
Existen las prisiones prolongadas, 12 aplicacifn de los tormentos, las marcas, --

10s azotes, las torturas, para arrancar las confesiones.
2. Naturaleza juridica de la confesitn

Los conceptos que dan los diversos autcres respecto de la confesibn son simila---
res, sin embargo cuando se trata de explicar su naturaleza jurfdica sus opiniones

son diversas a continuacién veremos por que:
Jinghez Asenjo, dice “es el testimonio humano singular y privilegiade®.
Jermfas Bentham apuntz “que la confesi6n es una forma de testimonio®.

Para Manzini "es un indicio" y en igual forma piensa Mitter maier, &! establece -

"la confesi6n no es para el juez mds que un medio de formarse la convlcclén".”m

De 1o anterior, se advierte que‘axisten diversos conceptos acerca de la naturale-
23 jurfdica de )a confesibn; por lo que para mi el concepto més aceptable es el -
de Dfaz de Lebn; pues la confesibn es un medio de prueba y &sta debe ser valorada
con otros elementos probatorios, ya que en algunas ocasiines no resulta suficien-

" 76) Apud. Guillermo Colfn Sénchez, op.cit., ppe303 y 310
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- te que una persona confiese que ha cometido un delite, aunque existen sus excep--

ciones donde la confesi6n hace prueba plena.
3. Clasificacién

La confesi6n ha sido clasificada en: judicial, extrajudicial; expresa, ficta; pu-

ra o simple; calificada; provocada.
a) Judicial y extrajudicial

La primera es aquella que se rinde ante los 6rganos jurisdiccionales, o bien ante
el funcionario de la policfa judicial que practique la averiguacibn previa. El €6
digo federal de procedimientos pena'es establece que la confesi6n serd rendida an

te el ministerio ptblico, el juez o tribunales de la causa. (art. 207)
Ahora con las reformas al C6digo precitado, establece en su artfculo 127 bis.

Toda persona que haya de rendir declaracién
en los casos de los artfculos 124 y 125, ten
dra derecho a hacerlo asistido por un aboga-
do nombrado por €1. El abogado podrd impug--
nar las preguntas que se hagan al declarante
si éstas son inconducentes o contra deracho.
Pero na pueds producir las respuestas de su

asistido.

Anteriormente la primera daclaracion se hacfa sin la presencia del abogado, por
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tanto, la persona se encontraba imposibilitada para poder defenderse, pues muchas
veces ni siguiera se lo permitfan, Por 1o que esta reforma ha beneficiado a las -
personas, en ese aspecto de que ahora tendrdn a un abogado para la primera declia-

racibn.

Por lo que respecta a la confesi6n extrajudicial, ésta se rinde ante funcionarios
distintos al ministerio pGblico y a los tribunales aunque no existe ninglin precep
to en el c6digo de la materia que establezca lo que es la confesién extrajudi----

cial.

Para que esta confesitn pueda tener validez ante el 6rgano jurisdiccional debe -~
ser ratificada, de no ser asf carecerfa de validez ya que fue rendida ante autori

dad que no estd facultada para recibirla como la ley lo indica.

Al respecto resulta aplicable la tesis que aparece a fojas 815 de la compilacidn
de 1917 - 1988, bajo el rubro: "CONFESION ANTE AUTORIDAD INCOMPETENTE, VALIDEZ -
DE LA. No tiene importancia la aseveracibn en el sentido de que las ratificacio--
nes de actos nulos no pueden producir efectos legales, pues la tesis puede operar
dentro del émbito del derecho civil, mas no en el del Penal, que es realista y en
donde la bGsqueda de la verdad tiene fundamentos diversos, por lo que si se de--
clara ante una autoridad carente de derecho para recibir declaraciones, es incues
tionable que la misma carece de validez, pero si tal declaracién es ratificada an
te autoridad competente, tiene eficacia juridica, sin que esto implique que a la
diligencia hecha ante 13 incompetente se le de vida juridica, pues sigue siendo -
tan ineficaz come antes, perp el reconocimiento de los hechos que contiene,ante -
la autoridad capacitada eficaces, surgiendo asf la jurisprudencia nGmero 73 de la

Gltima compilacién, que dice "La confesi6n recibida por un organismo no faculta--
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- do por la ley para practicar diligencias de averiguaci6n penal previa, se convdlji
da y adquiere el valor jurfdice de prueba confesional, si el inculpado la ratifi-
ca libremente ante los funcionarios del ministerio pblico encargade constitucio-

nalmente de la investigaci6n y persecucibn de los delitos".
b) Expresa

Esta declaraci6n también se hace ante el representante social aceptando el sujeto
Gnicamente que é1 cometi6 un delito, por lo cual carece de validez ya que no es -
suficiente en que la persona acepte tal delito, sino que es necesario que se reu-
nan todos los elementos que se sefialan en el artfculo 19 constitucional que hagan
probable la responsabilidad de la persona y la comprobaci6n del cuerpo del deli--

to.

Si el inculpado, omitierd manifestar algunos datos que sean importantes ante el -
érgano jurisdiccional, la confesién no serd crefble y por tanto no producird efectos
probatorios; por eso es que esta confesitn no es suficiente para declarar a una -
persona culpable de un delito, sino que se necesita de otros elementos para la ==

comprobacién del ilfcito.
c) Ficta

La confesién ficta es reconocida en otros procedimientos como en laboral, civil,
etc., pero no en el proceso penal. Se le llama ficta, porque tiene un caricter -
esencialmente formal que no se aviene al fin que se persigue en la materia que --
estudiamos, de llegar a la adquisicion de la verdad histérica. En virtud de que -

en aquellos procedimientos, aun con la ausencia del demandado, puede tenérsele --



75

- por confeso de los hechos que se le imputan; pero en materia penal es indispensa-
ble para que se origien la confesidn, la comparecencia persenal directa del incul

pado, sin é1 no existe la prusba en estudio.
d) Pura o simple

Esta va a consistir en la aceptacion que hace el confesante llanamente de haber -

participado, de alguna manera, en la comisién de los hechos.
e) Calificada

La confesitn tiene el cardcter de calificada, cuando el inculpado confiesa haber
cometido el delito, pero procura ponerse a cubierto alegando alguna causa eximen-
te de responsabilidad, es decir acepta en cierta forma el delito, pero tratanto -

de justificarse.

Anhora bien si existen elementos que afecten la verosimilitud de la confesi6n calj
ficada, el acusado debe mencionar las circunstancias excluyentes o las modifica--

tivas atenuantes que al emitir las introdujo en su favor.

Por tanto, debe entenderse a la confesi6n calificada como aquélla en que el que -
confiesa acepta el hecho en general, pero haciendo intervenir la circunstancia en
cuya virtud se vea libre de la pena senalada por la ley, o por lo menos merezca -
ung atenuada; por lo que si al tratar de eximirse de responsabilidad delictiva el
acusado, acepta plenamente haber sido autor del delito, se estd en presencia de -

una confesibn calificada.
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. Ya que no basta que alguien afirme que ha cometido un delito de homicidio pero --
que fue en legitima defensa, esto no es suficiente; pues le corresponde al minis-
terio publico y al juez, confirmar con otros elementos probatorios la declaracién

de! confesante.

e) Provocada

Dentro de los requisitos que la ley sefiala a 1a confesi6n para que se le pueda -
conceder valor probatoric, se encuentra el de que &sta $e hagd sin coaccibnm ni --
violencia. La coaccibn se traduce en la fuerza o violencia que se ejerce sobre --
una persona para obligarla a decir o ejecutar algo. De esta manera, la coaccibn -
o violencia priva a la confesitn de su esencia, el reconocimientc de la culpabili

dad.

La confesi6n es afectada por medios coactivos y violenios que se emplean ante el

ministerio piblico y la policfa judicial, que son los encargados de 1a investiga-
cibn y persecuci6n de los delitos en fase de la averiguacién previa. Pues son au-
toridades que tienen la facultad para desempefiar sus funciones, pero abusandec de

su puesto cometen actos arbitrarios, contrarios a la ley, como lo son la intimi--
dacion, amenazas, golpes, apliicaci6n de las torturas y los tormentos. Y ante ta--
les circunstancias, el detenido no tiene mis remedio que confesar su culpabilidad

en el delito que se le atribuye.

Sin embargo, y no obstantie de lo arbitrario, lo inhumano de los actos en que in--
curren dichas autoridades, se pretende que sean consideradas como una institucién

digna de fe.



Ello tendrd una base legal, pero en la préctica resulta todo lo contrario, atn --

con las reformas actuales.

Ahora bien, respecto a esta confesi6n existen las tesis relacionadas, de la compi
lacién de 1917-1988, que son visibles & fojas 818 y 819, la primera bajo el ru--
bro: "CONFESION COACCIONADA. Si se toma en consideracién que las primeras declara
ciones tienen ordinariamente mayor valor convictivo, por producirse en ausencia -
de presiones externas que influenciando el &nimo del declarante lo induzcan a ---
forecer una version falaz de los acontecimientos, carecen de eficacia las poste--
riores que las contradigan o se aparten de ellas, si no estdn apoyadas por elemen-
tos de mayor valor probatorio que las robustecen las originales. Asf, siendo el -
caso, el inculpado fue trasladado, después de declarar ante el ministerio pablice
y negar categbricamente los hechos, a las oficinas de la policfa judicial, en don
de a altas horas de la noche confesd haber cometido los hechos delictuosos que le
atribuyen, ello hace fundadamente presumir que su confesi6n fue obtenida bajo la

influencia de coaccitn fisica y moral sobre su volumtad, presuncion que se robus-
tece con la fe del propic ministerio piblico de las lesiones que present6 con pos
terioridad a dicha confesion y respecto de las cuales se anexo el certificado me-
dico correspondiente, lo que permite concluir que la aludida confesién no es efi
caz pera establecer la culpabiiidad del acusado". Y la segunda tesis se encuentra
bajo el siguiente rubro: “CONFESION, COACCION MORAL EN EL RENDIMIENTO DE LA CON--
SIGNACION MUY POSTERIOR A LA DETENCION. Si el acusado estuvo detenido nueve dias

y en contacto con la policfa sin que se pusiera & disposici6n de su juez natural,
e independientemente de l1a violaci6n constitucional que ello implica y la cual no
corresponde estudiar en el amparo desde esa perspectiva, sin embargo, tal circuns
tancia indudablemente para declarar con plena libertad y que necesariamente le --

resta validez a la confesidn que rindi¢ ante el ministerio plblico encargado del
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despacho de la palicia judicial; se no hay alguna otra prueba gue robustezca dicha
confesion, debe decirse que &sta, dadas las condiciones dentro de los cuales se
rindid, no tiene el valor de conviceidn suficiente para comprobar, por si sola, la_

responsabilidad del acusado en el delito material de la condena”.

De acuerdo a las tesis antes citadas la confesidn provocada o coaccionada, tenia
que ser comprebada con otros elementes para tener valor. Sin embarge conforme a la
Gltima reforma del articulo 134 del C&digo federal de procedimientos penales, la _

incomunicacidn invalida en forma absoluta la confesidn .

4. Valoracion de la confesidn

El articulo 279 sefiala que la autoridad judicial calificard 1 valor de la confesidn,
tomando en cuenta los requisitos previstos en el articulo 287 y razonando su deter-

minacién, seqiin lo dispuesto en el articulo 290.

En cuantc a los requisitos de la confesitn, el articulo 287 establece lo siguiente:

La confesidn deberd ser ante el Ministerio Plblico y ante el Juez de la causa con _

los requisitos de siguientes:

I. Que sea hecha por persona no menor de dieciocho
afios, con pleno conocimiento y sin coaccidn ni_
violencia;

1¥.Que sea hecha ante el Ministerio Fiblico o el_
Tribunal de la causa y en presencia del defensor
© persona de su confianza y que el inculpado _
esté debidamente enterado del procedimiento y _
del proceso;
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111. Que sea de hecho propio, y
1V, Que no existan datos que, @ juicio

del tribunal, la hagan inverosimil.

Lo anterior quiere decir que la confesién debe ser hecha con pleno conocimiento -
y esto significa que el confesante tenga conciencia de lo que dice, si ésta es --

hecha por persona incapacitada no se le tendrd por confesa,

Sin coacci6n ni violencia deberd declarar libremente el sujeto, ya que la ingomu--
nicacién se considera por la fraccin 11 del artfculo 20 constitucional como un -
medio que tiende a que el reo declare en su contra, y por tanto, debe probarse --

que coacciond su dnimo.

La confesifn hecha ante las autoridades administrativas, deberd ser ratificada an
te autoridades facultadas para recibirlas y as! valorar en el momento oportuno la

confesion.

Cuando se dice que la confesi6bn debe ser de hecho propioc es obvio ya que no pue-

de haber confesién de un hecho ajenc.

Por Gltimo, cuando hablamos de inverosimil se entiende aquéllo que es diffcil de
creer o que sea verdadero; es suficiente con que los hechos relatados por el con-

fesante sean verdaderos,

La valoraci6n de la confesi6n estd sujeta a dos requisitos de forma y fondo. Los

de forma son los propios del testimonio, ha de recibirse por el ministerio ptbli-
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co, en las diligencias que se practican en la averiguaci6n previa, por el juez du

rante la instruccién o en la audiencia de juicio.

La confesién no hace prueba plena en todos los delitos, s610 con respecto a 1o -
dispuesto en ¢l articulo 177 del C6digo Federal de Procedimientos Penales para la
comprobacién del cuerpo de los delitos de contra la salud, peculado, abuso de --
confianza y fraude. En los demds casos serd un indicio, por esc es que si existe

Gnicamente la confesi6n, ésta carece de valor.

Durante el trayecto de la historia y para el conceso general, la confesién ha si-
do siempre, en meteria penal, una prueba convincente y satisfactoria evidentemen-
te tomando en consideracién la actuacidn de buena fe por parte de los individuos;
sin embargo, es cbvio que dada la complejidad de la sociedad actual dicha proban-
za ha perdido y debe perder su primacfa en atencién a sus innumerables errores e
injusticias en que se incurre en su desahogo, por lo que se a visto la necesidad
de que su eficacia disminuya quedando en manos del 6rganc jurisdiccional su libre

apreciacion.
5. La inoperancia de la confesion presentada ante el 6rgano de la acusacion

El reconocimiento de hechos propios probablemente constitutivos de delito, es una
de las pruebas que en materia peral mas dificultades origina en su recepcitn y va
loraci6n. La naturaleza humana da lugar en los individuos a que invariablemente y
con sus excepciones, nieguen las conductas que puedan provocar en su contra una -
averiguacion previa, un proceso y en su caso una sentencia condenatoria. De ahi -
que, para obtener 1a prueba de confesién algunas autoridades se han validado de -

métodos anticonstitucionales.
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-Por lo general, el primer contacto de una persona presuntamente responsable de un
delito, se establece con los agentes de policia, quienes para recabar la prueba
confesional ejercian presiones fisicas y morales en el detenido. Esas primeras de
claraciones adquieren un valor probatorio importante posteriormente dentro del --

proceso penal.

La primera sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha establecido que

conforme al principio de inmediatez procesal, las primeras declaraciones debfan -
o deben tener un valor preponderante sobre las posteriores por estar més cercanas
a los hechos que las originan y haber sido rendidas sin tiempo de reflexionar en

actitudes defensivas, como puede verse en la tesis nimero 70, que puede consultar
se en la pdgina 157, primera parte de la compilacién a los afios 191781985 que di
ce: "CONFESION. PRIMERAS DECLARACIONES DEL REQ. De acuerdo con el principio proce
sal de inmediacién processl y salvo 1a legal procedencia de la retractaci6n confe
sional, las primeras declaraciones del acusado, producidas sin tiempo suficiente

de aleccionamiento o reflexiones defensivas, deben prevalecer sobre las posterio-

res",

En ese orden de ldeas, como las instituciones policiacas con sus excepciones, - -
practican la toaccibn fisica y moral para obtener confesiones y con detenciones -
prolongadas originan que, en algunos casos, gente inocente confesara hechos de --
los que ninguna responsabilidad tenfa; asf, los agentes de policfa integraban ac-
tos de averiguaci6n previa recabando declaraciones que ya ante el ministerio pd--

blico los declarantes ratificaban.

Posteriormente ante los jueces al rendir declaraci6n preparatoria el indiciado se

retractaba de sus iniciales confesiones y alegaba golpes, lesiones y todo tipo de
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- presicnes fisicas por parte de sus captores; no obstante, su selo diche frente al
juzgador es y ha sido desestimado por éste, ya que si no se acredita la coaccién

la retractacién infundada no sirve.

Al respecto la Suprema Corte ha dicho: "CONFESION COACCIONADA, PRUEBA DE LA. -~ -
Cuando el confesante no aporta ninguna prueba para justificar su aserto de que --
fue objeto de violencias por parte de algunc de los 6rganos del Estado, su decla~
racién es insuficiente para hacer perder su confesién inicial el requisito de es-

pontaneidad necesaria a su validez legal".

“CONFESION, RETRACTACION DE LA. Para que la retractacitn de la confesién ante--=
rior del inculpado tenga eficacia legal, precisa estar fundada en datos y pruebas

aptas y bastantes para justificarla jurfdicamente".

(Tesis ndmeros 71 y 72, consultables en las péginas 160 y 164 del tomo antes cita

do)

Por 1o anterior y como la coaccién no se realiza a la vista de testigoes, resulta
muy dificil demostrarla porque aun con un certificado médico de lesiones se debe
acreditar que éstas fueron provocadas precisamente por los policfas y al momento

de estar - declarando ante esos captores.

Pero, por otra parte, si se demuestra esa violencia policiaca pero existen sufi--
cientes datos més para acreditar el cuerpo del delito y la responsabilidad (pre--
sunta o plena) aln asf esa coaccidn no significarfa la libertad o absolucién del

individuo, al respecto existe la siguiente tesis: "CONFESION COACCIONADA CORROBO-
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- RADA POR OTROS DATOS, VALOR DE LA. Si und confesibn es obtenida mediante el empleo
de la violencia fisica, pero la misma se encuentra corroborada con otros que la ha
gan verosimil, no por ello deberé ponerse en libertad a quien confesd su interven-
cifn en determinado delito, pues en tales casus queda 3 salvo desde luego el dere-
cho del sujeto para denunciar ante la autoridad competente la conducta institucio-
nal de los agentes de la autoridad que 1o hayan golpeado”. Tesis visible en la péa-
gina 206, del tomo relativo a "PRECEDENTES QUE NO HAN INTEGRADO JURISPRUDENCIA. --
1969-1985" PRIMERA SALA.

Asimismo, cabe destacar que inclusive en la préctica y de acuerdo a los criterios
judiciales las confesiones ante autoridades competentes para recabarlas, como po--
dria citarse en actas administrativas ante organismos descentralizados o Secreta--
rfas de Estado, por ejemplo; cobraban validez con s6lo ser ratificadas ante el mi-
nisterio piblico, 6rgano éste si facultado para recibirlas. Al respecto resulta --
ilustrativa la tesis que puede consultarse en la pégina 200, del tomo de preceden-

tes antes citado, que dice:

"CONFESION ANTE AUTORIDAD INCOMPETENTE, VALIDEZ OE LA. N» tieme importancia la asg
veracién en el sentido de que las ratificaciones de actos nulos no pueden producir
efectos legales, pues tal tesis puede operar dentro del dmbito del derecho civil,
mas no en el penal, que es realista y en donde 1a blisqueda de la verdad tiene fun-
damentos diversos, por lo que si se declara ante una autoridad carente de derecho
para recibir declaraciones, es incuestionable que la misma carece de validez, pero
si tal declaracién es ratificada ante autoridad competente, tiene eficacia jurfdi-
ca, sin que esto implique que a la diligencia hecha ante la incompetente se le de
vida jurfdica, pues sigue siendo tan ineficaz como antes, pero el reconocimiento -

de los hechos gue contiene, ante la autoridad capacitada para tomar declaraciones,
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hace que los mismos sean jurfidicamente eficaces, surgiendo asf la jurisprudencia

ntmero 73 de la Gltima compilaci6n, que dice “La confesi6n recibida por un orga--
nismo no facultado por la ley para practicar diligencias de averiguacitn penal --
previa, se convalida y adquiere el valor jurfdico de prueba confesional, si el in
culpado la ratifica libremente ante los funcionarios del ministerio pGblico encar

gados constitucionalmente de la investigacitn y persecucitn de los delitos".

Debe mencionarse que, aun cuando la Primera Sala de la Corte, en la tesis antes -
transcrita, pretende justificar el reconocimiento probatorio que se hace de la --
confesi6n ante autoridad jncompetente, estableciendo que no es que se le reconoz-
ca eficacia, de todos medos précticamente se le estéd dando valor probatorio al --

ser ratificada ante 1a institucion si facultada para ello.

Expuesto todo lo anterior, resulta evidente que hasta antes de las Gltimas refor-
mas al Codigo Federal de Procedimientos Penales, en materia de prueba confesional
1as primeras declaraciones eran obtenidas ante la policfa judicial o incluso ante
otros organismos, quienes en innumerables casos hacfan uso de la coaccion dando -
lugar a dudar de la veracidad de toda confesi6n desahogada ante ellos, la cual --
por regla general era ratificada ante el ministerio pGblico, con la agravante de

que ante esta @ltima autoridad invariablemente se hace ante la presencia de los -
propios agentes aprehensores, lo que establece un clima de intimidaci¢n en el con
fesante que constrifie su &nimo y le obliga a formular depociones falsas para evi-

tar males en su conira,

Por ello se debe estimar que la confesitn rendida ante el ministerio pGblico es -
inoperante pues no puede constituirse como una prueba expresada en forma libre y

espontanea;ni atn con las Gltimas reformas legales al C6digo procesal penal, como
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se analizard a continuacién;

6. Andlisis a las reformas del C6digo Federal de Procedimientos Penales publica--

das en el Diario Oficial de la Federacifn al 9 de enero de 1991,

Las altimas reformas efectuadas al cbdigo federal de procedimientos buscan solu--
cicnar la problemética de la prueba confesional y le dan otro enfeque a su recep-

cion y valoracion,

Los artfculos que en relaci6n con esa prueba se reformaron son el 134, 174, 177,
207 y 287. Los cucles para una mejor comprensién se transcribirdn comparativamen-

te conforme a su texto anterior y al reformado.

Texto anterior:

CAPITULO 111

Consignaci6n ante los tribunales

Art. 134. Tan luego como aparezca de la averigua-
cién previa que se ha comprobado el cuerpo del -
delito y 1a probable responsabilidad del indicia-
do, en los términos de la primera parte del art{-
culo 168, el Ministerio Pablico ejerciterd 1a - -
accion penal ante los tribunales. Para el libra-«
miento de orden de aprehensifn, éstos se ajusta--
rén a lo previsto en el artfculo 16 constitucio--

nal y en el 195 del presente Cédigo.



Se entenderd que el inculpado queda a dispo--
sici6n del juzgador, para los efectos consti-
tucionales y legales correspondientes, desde
el momento en que el Ministerio Pablico lo -~
ponga a disposicion de aquel en la prisidn --
preventiva o en el centro de salud en el que
se encuentre. El Ministerio Pablico dejard -

constancia de que el detenido quedd a dispo--
sicion de la autoridad judicial y entregard -
copia de aquélla al encargado del reclusorio
o del centro de salud, quien asentard dfay

hora del recibo.

En el pliego de consignacién, el Ministerio
Pablico hard expresa sefialamiento de los da-
tos reunidos durante la averiguacién previa
que, 3 su juicio puedan ser considerados pa-
ra los efectos previstos en el artfcule 20,
fraccién 1, de la Gonstitucion, y en los pre
ceptos de este Codigo referentes a la libere
tad provisional bajo caucién, tanto por lo -
que toca a la determinaci6n del tipo penmal,
incluyendo su modalidades, como por lo que -
respecta a los elementos que deban tomarse -

en cuenta para fijar el monto de la garantfa.
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Reforma legal:

APtICUID 134ic. iiiiieiiiriniciiniiensareries

En caso de que 13 detencién de una persona -
exceda los términos seflalados en los artfcu--
los 16 y 107 fraccifn XVI1l, de la Constitu--
ci6n Polftica de los Estados Unidos Mexica-~
nos, se presumird que estuvo incomunicada, y
las declaraciones que haya emitido el deteni-

do no tendrdn validez,

Redaccién vigente:

Art. 134.- Tan luego como aparezca de la ave-
riguacién previa que se ha comprobado el cuer
po del delito y la probable responsabilidad

del indicado, en los términos de la primera -
parte del artfculo 168, el Ministerio Piblico
ejercitard la acci6n penal ante los tribuna--
les, Para el libramiento de orden de aprehen-
si6n, €stos se ajustardn a lo previsto en el
artfculo 16 constitucional y en 11 195 del .-

presente Cédigo.

Se entenderd que el inculpade queda & disposi
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ci6n del juzgador, para los efectos cons--
titucionales y legales correspondientes, =
desde el momento en que el Ministerio PO--
blico lo ponga a disposicién de aquél en -
la prisi6n preventiva o en el centro de --
salud en el gue se encuentre, El Minjste--
rio PGblico dejard constencia de que el de
tenido quedd a disposicitn de la avtoridad
judicial y entregaré copia de aquélla al -
encargado del reclusorio ¢ del centro de -
salud, quien asentard dfa y hora dle reci-

bo.

En caso de que !a detencién de una persona
exceda Jos términos sefialados en los artf-
cuios 16 y 107 fraccién XVIII, de la Cons-
tituci6n Polftica de los Estados Unidos Me
xicanos, se presumird que estuvo incemuni-
cada, las declaraciones que haya emitido -

el detenido no tendrén validez.

En el pliego de consignacién el Ministerio
POblico hard expreso sefialamiento de los -
datos a su juicio, puedan ser considerados
para los efectos previstos en el articulo
20, fraccién I, de la Constitucién, y en -

los preceptos de este Codigo referentes a
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la lipertad provisional bajo caucién, tanto
por lo que toca a la determinacibn del tipo
penal, incluyendo sus modalidades, como por
1o que respecta a los elementos que deban -
tomarse en cuenta para fijar el monto de la

garantia.

No obstante que la Constitucién Federal en su artfculo 20, fraccion 11, establece
1o prohibicién de incomunicar a los detenidos; el pérrafo reformado reltera a ni-
vel de legalidad dicha prohibicion al equiparar la detenci6n prolongada con la in

comunicaci6n sopena de invalidar la confesi6n en ese lapso obtenida.

Texto anterior:

Art. 174.- En los casos de robo, el cuerpo
del delito podrd comprobarse por alguno de
los medios siguientes, siempre que no haya
sido posible hacerlo en los términos del ar

ticulo 168:

1. Cuando el inculpado confiese el robo que
se le imputa, aun cuando se ignore quien --
sea el duefio de la cosa objeto del delito, y
11, Cuando haya prueba de que el inculpado ha
tenido en su poder alguna cosa que, por Sus
circunstancias personales, no sea verosimil

que haya podido adquirir legitimamente - -
si no justifica la procedencia de aquélla y



Reforma legal:

si hay, ademis, quien le impute el robo.

Art. 174.- En los casos de robo, el - -
cuerpo del delito podrd comprobarse, - -
simpre que no haya sido posible hacerlo
en los términos del artfculo 168, cuando
hay prueba de que el inculpads ha tenido
en su poder alguna cosa que, POr SUS m=e
circunstancias personales, no sea verosi
mil que haya podido adquirir legftimamen
te, si no justifica la procedencia de --
aquélla, y si hay, ademds, quien le impy

te el robo .

90

El artfculo 174, como se advierte de las anterjores transcripciones fue modifica-

do para eliminiar el contenido de la fraccibn "I", en cuanto permitfa acreditar -

1a corporeidad del ilfcito de robo mediante la confesién, cuando no era posible -

hacerlo en términos del precepto 168 del ordenamiento jurfdico que se examina.

Texto anterior:

Art. 177.- £l cuerpo de los delitos con
tra la salud, peculado, abuso de confian
za y fraude, si no hubiere sido posible

comprobarlo en los términos del artfculo
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160, podrd tenerse por comprobado en la --
forma que establece la fraccion 1 del artf
culo 174, siempre y cuando la confesitn --
del procesado esté adminiculada con elemen
tos que 3 juicio del tribunal la hagan ve-
resimil, pero para el de peculado es nece-
sario, ademds, que se demuestren, por cual
quier otro medio de prueba, los requisitos
que acerca del sujeto activo prevenga la -

ley penal.

Reforma legal:

Art. 177.- El cuerpo de los delitos con--
tra la salud, peculado, abuso de confianza
y fraude, si no hubiere sido posible com-
probarlo, en los términos del artfculo 168
podrd tenerse por comprobado con la confe-
sion del procesade, siempre y cuando esté
adminiculada con elementos que a juicio -
del tribunal la hagan verosimil, pero pa-
ra el de peculado es necesario, ademds --
que se demuestre, por cualquier otro me--
dio de pureba, los requisitos que acerca

del sujeto activo prevengan la ley penal.

Como consecuencia de la reforma realizada al artfculo 174, se modifica también --
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.el contenido del numeral 177, para excluir la fracci6n "I" del primero de esos --
praceptos, en lo que corresponde al sequndo a fin de adecuar y armonizar sus tex-

tos.

CAPITULO 1!

Texto- anterior:

Confesifn

Art. 207.- La confesi6n podrd recibirse por el
funcionario de policfa judicial que practique
la averiguaci6n previa o por el tribunal que -
conozca del asunto, y se admitird en cualquier
estado del procedimiento, hasta antes de pro--

nunciar sentencia irrevocable.

Para el desahogo de este medio son aplicables
las reglas que sefialan los artfculos 155y --
156 .

Reforma legal:

‘Art. 207.- La confesién es la declaracién vo-
luntaria hecha por persona no manor de diecio-
cho afios, en pleno uso de sus facultades menta

les, rendida ante el Ministerio Pdblico, el --
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juez o tribunal de la causa, sobre hechos -
propios constitutivos del tipo delictivo ma
teria de la imputacién, emitida con las for
malidades sefialadas por el articulo 20 de -
la Constitucibn Politica de los Estados --
Unidos Mexjcanos; se admitird en cualquier
estado del procedimiento, hasta antes de --

citar sentencia irrevocable .

En la reforma de este articulo se enmarca un concepto legal de 1a confesién y re-
mite a la observancia de las garant{as que con respecto a tal prueba establece el
articulo 20 de la Carta Magna. Ademds es clara la inteaci6n del legislador al ---
quitar su redaccitn las palabras de "policfa judicial" que antes comprendfa no sé
lo a los funcionarios del ministerio pliblico sino a los propios agentes policia--

cos.

Texto anterior:

Art. 287.- La confesion deberd reunir los

requisitos siguientes:

1.~ Que sea hecha por persona mayor de die-
ciocho afios, con pleno conocimiento y sin -
coaceién ni violencia;

11.- Que sea hecha ante el funcionario de -

policfa judicial que practique la averigua-
ci6n previa o ante el tribunal que conozca



Reforma legal:

del asunto;
111.- Que sea de hecho propio, ¥
IV.- Que no existan datos que, a juicio

del tribunal, la hagan inverosimil .

Art. 287,- La confesi6n ante el Minis-
terio Pdblico y ante el juez deberd rey

nir los siguientes requisitos:

1.~ Que sea hecha por persona no menor -
de dieciocho afies, en su contra, con ple
no conocimiento, y sin coaccién, ni vio-
lencia fisica o moral;

11.- Que sea hecha ante el Ministeric
PGblico o el tribunal de la causa y en -
presencia del defensor ¢ persona de su -
confianza, y que el inculpado esté debi-
damente enterado del procedimiento y del
proceso;

IV.- Que no existan datos que, a juicio
del juez o tribunal, lo hagan inverosf--
mil.

No podréd consignarse a ninguna persona si

94
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existe como (nica prueba la confesién. La -
Policfa Judicial podré rendir informes pero
no obtener confesiones; si lo hace éstas ca

receran de todd valor probatorio .

Por 1o que ve a este precepto la reforma también elimina las palabras “"funciona--
rio de polictfa judicial® para imponer el deshaogo de la confesibn Onicamente --
ante el Ministerio Pablico o el tribunal de la causa, excluyendo por consecuencia
a la policfa judicial del ambito de recepcién de tal prueba, e inclusive con ello
a cualquier otra autoridad. Ademds prohibe al Ministeric Plblico consignar a una

persona si s6lo tiene como prueba en su contira su propia confesibn,

En la exposicién de motivos relacionados con la anterior reforma se establece:

Confesién del inculpado y comprobaci6n del cuerpo del delito. Por primera vez -
en nuestros ordenamientos procesales vigentes se lograré definir con precision en
que consiste 1a confesidn del inculpado y qué caracteristicas debe reunir para --

ser tenida como tal.

La iniciativa recoge en los articulos 207 del (6digo federal de procedimientos --
penales y 136 d=1 local, los elementos que a luz de la doctrina se considera nece
sario exista en la confesi6n para tenga valor legal; que sea una declaracién voe-
luntaria, hecha por persona mayor de dieciocho aios, capaz de guerer y de enten--
der, rendida Gnicamente ante el Ministerio Piblico o el juez o el tribunal de la

causa, sobre hechos propios que estén directamente previstos en el tipo delictive
y emitida con todas las formalidades sefialadas por el articulo 20 de la Constitu-

cibn Politica.
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Esta serd definitivamente no slo un muy importante avance en materia jurfdica, -
sino también un pilar fundamental para la proteccion y preservaci6bn de los dere--

chos humanos.

Las adecuaciones @ los articulos 174 del ordenamiento federal y 115 del local, --
tienen como prop6sito precisar, entratdndose del delito de robo, que para el cuer
por del delito se pueda comprobar por la simple confesi6n del inculpado, se debe-

rén reunir necesariamente los requisitos previstos por los articulos 287 y 249, -

respectivamente, esto es, que la confesién se realice ante el Ministerio Piblico
0 ante @] juez y en presencia del defensor del acusady, que sea hechi por perso-
na mayor de dieciocho afios, en su contra, con pleno conocimiento, y sin coaccibn
ni violencia fisica o moral y que no existan datos que a jiicio del tribunal la -

hagan inverosimil.

De esta manera, se da un tratamiento semejante en ambos ordenamientos legales a -
efecto de impedir que la confesibn del inculpado se convierta en un medio Gnico -
para determina~ su responsabilidad penal y se elimina la posibilidad de que dicha

confesién pueda ser rendida ante la policia judicial.

Para remarcar lo anterior y coms una medida trascedental en nuestro derecho posi-
tivo se le quita @ la confesi6n de manera definitiva el carécter de ser considera
da "reina de las pruebas”, ya que el texto de ambos cédigos en forma clara sefala
r& que no podrd consignarse a ninguna persona si existe como dnica prueba la con

fesibn.

Este gran paso en la técnica jurfdico procesal, permite afirmar que se habrén abo

lido los resabios inguisitoriales en nuestro derecho, lo que situar§ al derecho -
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- Aexicano nuevamente a la vanguardia en la proteccién de los darechos individua-w-

les.

Para perfeccionar lo anterior se precisa que la policia judicial podr§ reunir in-
formas paro no podrd obtener confesiones y que si asf ocurriere, éstas carecerdn

de todo valor preobatorio .

Stn embargo, en relacién con la prueba coafesional existe un prcepto jue debid --
ser modificado para hacerlo congruente con las demis reformas legales que de esta

probanza se efectuaron.

Dicho articulo es @1 279, ques su texto vigente dice:

Artfculo 279.- La autoridad judicial calificaré el valor de la confesi6n, toman-
do en cuenta los requisitos previstos en el artfculo 287, y razonando su determi-
nacién, segln lo dispuesto en 2] artfculo 290.

La confesi6n hara prueba plepa para la comprobacién del cuerpo del delito en los
casos de los artfculos 174, fraccitn 1, y 177

Del texto que se deja transcrito, es facil advertir el error del legislador al --
omitir las adecuzciones correspandientes a dicho numaral, porque el erticulo 174
no tiene actuslmente fracciones y ademds ya no dispone nada acerca de la confe--«

sion,

Por ello esta tesis propone hacer la reforma respactiva para que el artfculo 279.

quede como sigue:

"La autoridad judicial calificard el valor de la confesién tomando en cusnta los
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- requisitos previstos en el artfculo 287 y razonando su determinacién, segin los -

dispuesto en el artfculoe 290",

"La confesin har§ prueba plena para la comprobacién del cuerpo del delito en los

casos del artfculo 177",

Como puede advertirse de lo antes expuesto, !y intencidn de la ley es delimitar -
muy bien que la confesiét no es més que una prueba indicierfa que para tener va.-
lor probatorio debe astar apoyada necesarjamente en otros elementos probatorios;

que la policfa judicial por ningln concepto pueda obtener confesidn y que si las

recaba éstas serén nulas como nulas serdn aquéllas que deriven de detencidn pro--
longada por rebasar los términos constitucionales establecidos para tal efecto. -
Ademds, se introduce dentrp de la averiguacion previa la presencia de un defensor
durante la declaracién de un detenido. Tales disposiciones tratan de evitar las -
practicas cotidianas de detener prolongadamente a las personas y de que sean c0ac

cionadas por parte de los agentes policiacos y que éstos reciban confesiones.

Sin embargo, dichas reformas pueden presentar en la prdctica inconvenientes. En -
efecto, si una persona es detenida durante varios dfas bastarfe que se pusiera co
mo fecha de inicio de la avergiquacifn previa una fecha posterior para aparentar
que se estd dentro del término de veinticuatro horas que establece el artfculo --
12 107, fraccion XVIII, de la Constjtucién Gzneral de la Repiblica, para consig--
nar a una persona, y mientras no se demostrara lo contrario tales constancias - -

subsistirian legalmente,

Por otra parte, la presencia de un defensor durante la declaracién que rinda un -

inculpado en averiguacién previa y ante el Ministerio Piblico, puede presentar se
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rios problemas para su cumplimentacién; como es el hecho de que dentro de las ---
veinticuatro horas citadas, puede el representante social obtener la presencia de
ese defensor tomando en consideracién gque a veces actGa hasta altas horas de la -
noche; y érealmente serd nombrado por el detenido? o bastard con que el agente --
del ministerio ptblico le ncmbra a la persona que é] quiera, incluso porque no a
un empleado de oficina y asf violar el dispositivo legal y seguir con prdcticas -
viciadas en el desahogo de la confesién. Pues, por otro lado, si bien la policfa
judicial ya no puede obtener confesiones s! puede estar presente cuando se rinda
ante el Ministeric PGblico, lo que en s podr{a constituir un tipo de coaccion y
ante la presencia de un defensor que nadie puede asegurar serd nombrago realmente

por el inculpado.

Mas aon, que es frecuente la violacién de garantias individuales en la integra---
cion de averiguaciones previas con detenidos; luego entonces, como pensar de - -
estas reformas legales van a tener una correcta aplicacion en la realidad y no se
rén objeto de transgresiones por parte de quienes las tienen que llevar a cabo. -
La respuesta es incierta. Serd acaso uma posible soluci6n para su cumplimiento la
creaci6n de una fnstitucién de defensores de oficio que dependa de la Comisin Na
cional de Derechos Humanos, quienes en su caso deberd estar adscritos a cada una

de las agencias del Ministerio PGblico que existen en el pafs, para dar credibili
dad y justa aplicacién a esas reformas. Tal medida en mi concepto no es suficien-

te sino que 1a solucibn es otra come se planteard en el siguiente tema,

7. Trascendencias de la confesi6n y la importancia de que sea presentada ante el

6rgano de la jurisdiccibn

En el sistema jurfdico de nuestra Maci6n, a nivel federal que es el &mbito en el
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~que se desarrolla esta tesis, la prueba confesional ha sido en el pasado una prue
ba determinante para demostrar la culpabilidad de los acusados; tanto que en ung
época se le dencming la reina de las pruebas. Sin embargo, el abuso en su recep--
¢i6n por parte de las autoridades policiacas y de los agentes del Ministerio Pi-
blico provocd que fuera perdiendo ese valor probatorio del que en tiempos preté--
ritos gozb, para reducirse finalmente & un iIndicio mis que sin ningln otro ele--

mento resvlta de nula fuerza probatoria,

En términos generales, como se ha establecido, la prueba de confesi6én se constity
ye por el reconocimiento que hace el inculpado de su propia responsabilidad, por
elle no todo 1o que declara es confesional, sino tan solo 1os hechos propios que
estén en su contra. En otras palabras, la admisién de su conducta delictuosa, en
forma voluntaria, y que debe guardar una serie de requisitos legales y constitu--

cionales para que sea vélida.

Las reformas legales al Cbdino federal de procedimientos penales publicadas en el

diarie Oricial e la rageraci6n, el nueve de enero de mil novecientos noventa y -

uno, con toda su grandeza jurfdica y revolucionarios alcances, van a seguir sien-
do objeto de frecuente violaciones y la (inica solucién aunque dréstica sf real y

concreta es que la confesién sea una prueba excluida de la averiguacién presia.

Lo anterior, obedece a que no obstante que la confesi6n sdlo constituye en la ac-
tualidad wna prueba de valor indiciario, no deja por ello de perder su trascenden
cia en el campo probatorio del derecho penal; porque constituye el conocimiento
directo del hecho punible a través del relato del sujeto activo del delito; lo --
que permite al juzgador acercarse il entendimiento de la verdad histbrica del - -

evento relacionando la versién del inculpado con otros elemantos 42 prueba que la
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- hagan factible.

Por tanto, el confesante debe estar libre de toda presién y ello s6lo se puede --
logar completamente ante una autoridad que lejos de actuar parcialmente configure
el equilibrio de la relacidn procesal; es decir que no esté influida en su énimo
por el deseo unilateral de castigar a un individue ni, contrariamente, de la in--
tencién de liberar a todo empefio al inculpado, con independencia de su culpabili-

dad o no.

Lo anterior, nos lleva a la conclusién de que la Gnica autoridad idbnea para ello
lo es e] 6rgano jurisdiccional, el cual por su propia naturaleza constitucional -
es una institucién imparcial a quien s6lo le interesa llegar al descubrimiento de
1a verdad, respetando al méximo las garantfas individuales que todo ser humano --

tiene derecho.

Al respecto es conveniente meditar si vale la pena sostener la prueba de confe---
sién dentro de la averjguaci6n previa y que persista en el &nimo no s6lo de los -
jueces sino de la sociedad en general, la duda de cuantos rnocentes compurgan pe-
nas de prisién con motive de confesiones y testimonjos viciados por la aplicacién
de métodos no constitucionales en esa fase de averiguaci6n; y se habla no sblo de
confesién sino también de testimonios, porque la declaracién en cuanto al hecho -
propio es confesion y en cuanto al hecho ajeno es testimonio, y sobre ese particu
lar es pertinente sefizlar qu2, en cuantos casos con las declaraciones de dos 0 --
tres sujetos en las que por una pérte reconocen su propia conducta y por otro la-
do le atribuyen responsabilidad al coinculpado, es decir se hacen imputaciones -
mutuas, results suficiente para un juez para condenarles a sufrir una pena de pri

sion, La respuesta es evidente; ante esa duda lo correcto es eliminar la confe---
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_si6n de esa etapa y circunscribirla a la jurisdicci6n de la autoridad de 1a cau-
sa donde encontraria un espacio de libertad para su desahogn, espontdneo y sin -
presiones de ninguna especie, con lo cual se evitarfa la violacién sistemitica -

de garantias individuales con respecto a la prueba en andlisis.

Lo anterior implica reformar no (nicamente el (6digo federal de procedimientos -
penales, sino también la propia Constitucién de 1a Repdblica en los términos que

a continuacién propongo:

£n cuanto al primer ordenamiento citado, sus articulos 207 y 287, quedarfzn en -

10 conducente como Sigue:

‘Art, 207.- La confesi6n es la declaracién hecha -
por una persona no menor de dieciccho ang, en ple-
no use de sus facultades mentales rendida ante el
juez o tribunal de la causa, sobre hechos propios
constitutivos del tipo delictivo materia de la --
imputaci6n, emitida con las formalidades seftala--
das por el artfcule 20 de la Constitucién Polfti-
ca de los Estados Unidos Mexicanos: se admitird -
en cualquier estado del procedimiento hasta antes

de dictar sentencia irrevocable .

Art. 287.- La confesi6n ante el juez deberd reu-

nir los siguientes requisitos:
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11.~ Que sea hecha ante el tribural de la --
causa y en presencia del defensor o persona

de su confianza, y que el inculpado esté de-
bidamente enterado del procedimiento y del -
proceso;

Por lo que corresponde a la Constitucidn Federal, la reforma se realizarfa en --

en cuanto al artfcylo 20, fraccion 11, que en la actualidad dispone:

Texto vigente:

11. No podrd ser compelido a declarar en su
contra, por lo cual queda rigurosamente prohi
bido toda incemunicacién o cualguier otro me-

dio que tienda a aquel objeto;

Para quedar en los siguientes términos:

11.- No podr& ser compelido a declarar en su
contra, por lo cual gueda rigurosamente - -
prohibido toda incomunicacién o cualquier --
otro medio que tienda a aquel objetc. La - -
prueba confesional s6lo podré ser rendida an

te la autoridad jurisdiccional .

E! hecho de reformar la Constitucibn para agregar la limitaci6n de esta prueba -
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-al &rea jurisdiccienal, encuentra su justificaci6n en que al elevar tal disposie--
cién al range de garantia individual, fortalece su cumplimiento y le da solidez ju
ridica frente a los vaivenes de reformas legales que frecuenta el legislador ordi~-

nario.

En sintesis la propuesta de esta modesta tesis es que la prueba confesional deje -
el campo de la averiguacitn previa y se limite su desahogo exclusivamente ante el

6rgano jurisdiceional.
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CONCLUSTONES

La prueba confesional es el reconocimiento voluntario de un hecho propio que la -
ley describe como delito, y que para su validez debe guardar una serie de requisi

tos legales y constitucionales.

A través de la historia la confesién pasé de ser considerada la reina de las prug
bas, en la mayorfa de los casos a un mero indicio probatorio que requiere ser co-

rroborado por otros datos.

tas reformas legales publicadas el nueve de enero de mil novecientos noventa y uno

en el Diario Oficial de la Federacién, en lo que corresponde a la prueba de confe-

si6n pueden en la practica seguir siendo objeto de la ilegalidad en su recepcibn -

dados los vicios tan arraigados que exjsten en la averiguacién previa.

Debers modificarse el artfculo 279 del C6digo Federal de Procedimientos Penales -

para adecuarlo con las demds reformas antes citadas.

la Onica instituci6n ante la cual puede garantizarse una confesi6n libre y esponta-

nea la constituye el Srgano jurisdiccional.

Como consecuencia de lo anterior deberdn reformarse los artfculos 207 y 287 del -
C6digo Federal de Procedimientos Penales, y el artfculo 20, fracci6n II de la ---

Constitucitn Federal.
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