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INTROOUCCION. 

Es indudable que la legislación penal mexicana. es. para -

orgullo nuestro una de las més analizadas a nivel mundial ya que se­

gún conocedores de la materia es modelo a seguir. en eso sentido, -­
siendo el Distrito Federal una de las ciudades con más alto nivel do 

población. cuenta con una legislación penal acorde a sus necesidades. 

Por medio de los diferentes medios de comunlcaci6n. nos -­
enteramos de la si tuac16n que prcbalece en la ciudad de México en la 

cual ha aumentado el indico de criminalidad. incrementandose la com­
isión de los delitos lli:imados sexuales. dentro de los cuales se cn-­

cuentra comprendido el delito de Adulterio. 

No obntante las nobles intenciones y como sucede en cual-­

quier orden nuestro Código Penal vigente para el Distrito Federal -­

presenta una deficiencia serla y es la relación a que en los articu­

los correspondientes a establecer el delito de Adulterio na prec!sn­

una definición que describ.:i el tipo de este delito, ya que solo men­

ciona que debe ser en ol hogar conyugal y con escandalo surgiendo -­

varias interrogantes ya que nunca menciona que tipo de rolacloncs -­

deben tener los nujctos ,"Jctivos del delito, dicho delito está esta -

blecido en el urticulo -- 273 del Codlgo Penal vigente en el Olstri-



to Federal. 

El presente trabajo, lo realizo con la finalidad de que en 

el código penal se establcsca una definición rto dicho del! to ya que­
los sujetos activos escapan a la .:icclón de la justicia, por dicha de­

ficiencia. 

En el capitulo i se hara una reserta de los antecedentes -­

historicos que pudiera tener el delito de Adulterio. As! además de -

los delitos sexuales, se sabrn si en verdad el delito que se analiza 
ya es!.aba considerado como tal en otros paises y en México desde la­
época precolomblana. 

Por lo que se refiero dl cap! tul o r r se estudiara sobre el 

concepto del delito de Adulterio, hacicndose un estudio de los dife­
rentes autores que han hablado sobre el mismo, se estudiara la doc -
trina. Jurisprudencia del mismo, realizandose la clasificac!On de -­

dicho ~elito. 

En el capitulo I Ir se hará una compilación de los Códigos­

Penales de 1871. 1929. 1931, he incluso los proyectos de Código Pe-­
na! tipo para lil Republica Mexicana de 1963, en donde se llnalizará la 

evolución en su contenido de dicho delito y verificar la existcncia­

de algún concepto del mismo. 

Respecto al cnpitulo IV se hara un estudio del marco juri­

dlco del delito ele adulterio (articulo 273, 274, 275. y 2'/fi) en donde 
se estudiaran cada uno ele lo~ clemrmtos que lo configuran. asimlsmo­

sc hablara sobre la integración del dell to en la fase de avcrigu,'J -­

clón previa y se analizaran algunori casos concretos. 



CAPITULO 

ANTECEDENTES H ISTOR I COS. 
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CAPITULO!. 

ANTECEDENTES HISTORICOS. 

DERECHO ESPAAOL. 

El autor mexicano Alberto GonzAlez Blanco indica que las -

antiguas legislaciones de Espana y Roma proporcionan los datos mlls -
precisos sobre la regulación del adulterio como !licito y a conti--­

nuación hace una exposición fundándose para el lo en la lectura de o .. -
tros doctrinarios [ 1}; en razón de ello también nos guiamos por lo -

expresado por el maestro GonzAlez Blanco. 
Respecto al derecho de Espiln.a el autor non gula a los da-­

tos suministrados por los ordenamientos juridicos que surgen a par-­

t!r de la lnvasi6n de len pueblen romanos y gcrmlmlcos que a contl-­

nuaclón se detallan: 
a). Código de Eúrico.- Se regula solo el adulterio cometi-. 

do por la mujer casada; se concede acción al maI"ido para perseguir­

lo y se le faculta para dar muerte a los culpables. si eran sorpren­

didos en la comisión del del! to. 

[ l) GONZALEZ DE LA VEGA, F. "Derecho Penal Me:xicano''. 4a. Edición. -­
México 1955: CARMONA M.E •• "El adulterio". Ed. jurldlca Espanola: -­
CUELLO CALON, "Derecho Penal" tomo l I. Parte especial: FONTAN BALES­
TRA. "Delitos sexuales". CONZALEZ CH.ANCO ALBERTO, ob.cJt., pAgs. 192 
a 196. 



b). Código de Alárico.- Se renfinna el espirltu jurldico -­

romano y cobra relevancia las dlsposicioncs de la Lcx Julia [como --­

veremos más adelante] • 

e). Fuero Juzgo.- El adulterio según esta ley. es el cometi­
do por o con mujer casada; la acción de perseguirlo SI? extiende al-­
marido, a los hijos por imposibilidad de aquel, a los parientes más-­
sercanos y a cunlquier otra persona. reconociendo asl a ese hecho el­

carácter de delito público: la sanción se determina a voluntad del -
marido ofendido; establece impunidad absoluta para el caso de uxur-­

icidio por esa causa y se limita la facultnd del. marido pnra cohabi-­
tar con su mujer cuando esta ha sido puesta en su poder. 

d]. Fuero Real.- Sanciona el adulterio cometido por o con -
mujer casada. sin descartar el del marido; la acción para perseguir­

lo si concede al marido siempre y cuando él no lo hubiere cometido a­
su vez y a cualquier otra pr?rsona si el marido no hubiera otorgado el 

perdon en materia de sanción sigue el criterio del fuero juzgo es de­

cir. el marido puede dar muerte a los adúlteros pero con la obliga--­

ción l~Ue sea a los dos y adcmlls concede impunidad para el uxuricidio 
cometido por esa causa y la extiende al caso de la hija o la hermana­

sorprendidas en ese delito. 

el .Leyes de estilo. Aclara la facultad concedida al marido­
para dar muerte a los adúlteros en el sentido de negar esa facultad -

si uno de ellos lograba escapar. en ese caso no podlc1 dar muerte al -

otro. sino cuando se lograbr:1 la detención del prófuqo y se le vencie­

ra en juicio. 

fl, Código de las Partldas.- Le rP..conoce el cartJcter de --­

privado a este dellto, pues Ja acción Pilra perscqulrlo se concede al­

marido y en su defecto al padre. a los herm.1nos y a los tios: impide 

la acción del marido cuando este a su vez lo ha consentido. perdonan­

clo o dejando prcscriblr; la acusación debe ser probada con testigos, 

!':i es público y en caso contrario con los slervos nl servicio do los­

acusados; la pr_ma ~e lmpone en atención a la calidad del sujeto pa-­
sivo, exime de pena con cic>rtos requisitos al marido, cuando priva de 

la vida al individuo il quien previamente habla prohibido relaciones -



con su mujer. 

gJ. Fueros Municipales y Legislación Foral.- So exime de-­
pena al mürldo que castril al individuo sorprendido con t;U mujer, o -

con su hija y a la vez lo faculta para mutilar a la ad1Utera • No -­

nancionan al marido cuando priva ele la vida al adúltro sorprendido -
in fraganti. En las legislaciones. se distingue el adulterio cometi­

do entre cristianos: con dependientes, criado, huesped, pariente o -

con infieles; y la acción para denunciar el delito la otorga el ma-­
rido ofendido. 

h J. Ordenamiento de Alcal.1. - El marido estaba facultado pa 

ra dar muerte u los adúlteros pero a condición de que fuera a los -­
dos y se les concedía derecho de hacer uso de esa facultad o el de -
ejercitar la acción en contr~'l de uno solo o de ambos. 

11. Leyes del Toro. - Se determina que si el marido ofendi­

do du muerte a los ud1H t:eros por pro pi a autoridad al sorprenderlos-­

in fraganti, pierde la dote y los blcncs de aquél a quién mutare: 

pero si lo h<Jc!a porque la justicia los ponla a su disposición se le 

ex.iml d de la pena. 

j l. Leyes Recopiladas. - Se sanciona el adulterio y se re -
qlumcntan las disposiciones aisladas contenidus en los Ordenamientos 

anteriores. respecto al cometido por el marido. se introducen cier­

tas modalidades en cuanto al adúl torio de la mujer: el de no ser ex­

cusa para pen:;eguirlo. el cometido por marido: le reconoce caráctcr­

dc delito .iún cuando se probara la nulidad del matrimonio y la obli­

gación dc.J milrido de acusar a los culpables. 

Quién P.nto escribe con!;irlera que on los anteriores ordena·· 

mi en tos el dPl i to de adül terio era sancionc:1do cm una forma por demtir; 

drástica a como sucP.de hoy nn dla. Se presentan dos nxtremos opues­

tos ya que ;interiormente hustil se facultaba al ofendido [quiero pen­

sar que pudo haber sido marido o ospos.:::1j para dar muerte a los adúl­

teros y r~n la actual iñad es un de 1 J to que solo se pcrslguo por que­
rcJ la y quP- dlcr1nza c,1uci6n o fianza. ¿J\ntes s~ le otorgaba mAs je-

r;1rqufa al honor, a la salvuquurrla rlc la instlt11cl6n matrimonio? -

lO 



o por el contrario ¿hoy en dia se han superado costumbres barbaras y­

se da amplia libertad en su criterio a las parejas para que dispongan 

de su sexo como más le plazca a sabiendas que el lllci to que se pueda 

cometer alcnnza perdón o en su caso, fianza?. 
Creo que lo más acertado y que da respuesta a las interro-­

gantes planteadas es en el sentido de que en aras de una pretendida -

aplicación ex.tricta de lil justicia en épocas anteriores se abusaba -­

del poder que se le conccdla nl ofendido para que matara al que comc­

t:ia el il1ci to y lo hiciera dnndo como explicación que lo enganaba -­

con su mujer. r.s tan creíble lo que expongo por que hay que recordar 

que en esas épocas en Europa se vlvia una época de sometimientos. con 

quistas y que ex.istla frustración, impotencia. rencor en contra de -­
los conquistadores y que estos mismos t:ambién les impon!nn sus leyes. 
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l. 2 DERECHO ROl'!l\NO. 

el mismo Alberto Gonzlllez (2) también nos ilustra con las -
lecturas del derecho romano o indica que en Jos primeros tiempos de -

Roma la represión del adúl tcrio estaba n cargo del Pilter familiae por 

estar investido del derecho de vida y muerte sobre los miembros de su 

familia. Mlts tarde al generalizarse el matrimonio libre. esa tacultad 

pclsa al marido ofendido. 

Citando a M.E. de car-mona ( .. El adllltcrio. Ed. Jur!dica Esp~ 
nola) dice : "La mujer es considerada como un objeto propiedad del mª 
rldo. present.:1ndose as.r el adúl ter lo como un robo. como un atentado -

a l<i propiedad mar! tal7 
con el fin de oponer coto a la corrupción alcanzada por la­

vida familiar romana. el emperador Agusto expidió el edicto conocido­

con el nombre de "Lex Julio de fundo dotaliet adulteris". Del texto­
dc esa Ley y de sus posteriores modificaciones se detectan las caraE_ 

ter1st1cas siguientes: solo se castign el adulterio cometido por la -

mujer: se concede acción pUblica para su persecución. pero en la épo­

de Justinlano, se considera privada esa acción: ln sanción se impone­

en atención a la calidad de los culpables, a la flagrancia o no del -

delito: se autoriza mediante ciertos requisitos nl patcr tamillae pa­

ril (J.1r muerte a los adúlteros. ampU:'.lndose esa facultad al marido -­

ofendido por mandato de los emperadores Marco Y Comedo: y por úl tlmo­

sn cstablncon diferentes categorías de penas, inclusive la de priva-­

clón de la vida. 

Opino que el hecho de r.astigar solo a la mujer adUltera y -

no al marido adúltero era indic<Jtivo del desprecio que cxist!a para -

no imponer la igualdad jur!Uica entre ambos: es do imm;rinar que a la­

adúlteril de ülton recursos económicos y de abolengo se lo impondria­

una pena m~nor que a la adúl tcra plebeya: no obstante que ol pater !~ 
m 1 tia era quHm detenta bu derechos sobre los miembros de su tami lia -

si él no era el directamente afnctiJdo no tenla porque tomar venganza-

(7.) GONZJ\LE7. ULANCO, Altmrto. Ib1d. pt.ign. 109 il 191. 
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por propia mano porque además el hljo en calidad de maridoofcndido -­

siempre iba a ostar supeditado a su je fo familiar: al establecerse CfJ' 

1:egorlas de pena también es de suponer que no a todos 109 otensoron -

se les daba el mismo trato a imponer la pena en razón de dinero. relª 
e iones , clase social. cte. 

1.3 DERECllO MEXICANO. 

México es rico en su historiil y 11 pesar de las grandes ditá, 
cul tades por las que ha tenido que p<Jsar no dejamos de tener mAs quc­

orgullo por nuestro pasndo. Respecto a las etapas que so analizlln en­

aste ,. inciso podemos decir que son significativas en la estructura 

clón de nuestra historia y están bien d1terenciada9 antes y despóes -
de la colonización. pasando por la ópoca do libertad nacional hasta -

llegar a nuestra insigne lndepcnrtenci<:i y finalizar con la Reforma. 

1.3. l. EPOCI\ PRECOLOMDlllNA. 

Eran la clase noble y lü sacerdotal quienes dictaban las P!l 

nas a que se hact.an los acredores las personas que, a su criterio. h~ 

blán cometido un delito cualquiera que tuera su naturaleza. 

Al revisar la bibliograft.a que sobre delitos sexuales exis·· 

te. no se encentro ningún antecerlonte histórico üccrca del tema a 

excepción de lil obra de la doctor.-. Mnrcela Mart!ncz Rearo (3). mlsma­
quc es seguitln en sus llneas prJnclpales. Aclarando que a pesar de -
que en ntJestro pnls hay grandos penal istao estudiosos do la materia . 

es triste const."ltar que solo un nutor senala dichos antecedentes hls­

tór.icos. 
Refiere Martfncz Roaro que obstante los antecedentes co-

mune!J qun tenían las 6tnias. ex1stla un modo de vida en cada pueblo y 

TJ)M'Ajrnrffiz RO/\RO. Marcolil. "Delitos Sexuale!J ... México, Editorial P~ 
rrfrn s. /\ .. 1905. 3n. mllción. p/iqs. SO y oigs. 



que la diferenciaba de los demás y eran precisamente las costumbrcG­

sexuales ya que entre alqunos de ellos se dnba mayor liberalidad se-­
xual que en otros. 

Los mayas. pot" ejemplo. llevaban " cabo una soremonla llamg 
da "Cr\PUTZlHIL" para scnolar y celebrar la cntrildü a la vida sexual -

de los jovenes. Es el advcnimianto de la pubcrtü.d llamado con razón 

nueva vidn; es el nacimiento il otrn existencia de amor y de iluciones 
de fuerza y de placer; la virl lidml en el hombro. el encanto las gra­

c1as y la paslón en lr"'l mujer. Por eso a los nirtos leo: daban n fumar­
las hoj.1s de tabaco como set\al ele que ya er.3n hombres, y por eso tam­
bién cae la concha de la!1 nli\as y lm; dan a oler floren. slmbolo de -

la juventud que empiezan ha aspirar con todas las ambiciones de su -­

alma y con todos los anhelos de su corazón. 

Habla igualmente pueblos que acostumbraban practicar el ho­
moxcsualismo, como los totonnca:i. mientras que otros como los aztecas 

lo consideraban gran delito y la sanción a a quellos que lo practica­

ban si eran hombres, el sujeto activo lo empleaban y al pasivo le ex­

traían las entranas por el orificio anal y si era mujer la muerte por 

garrote. 

Entre los aztecas. pueblo de gran rigor sexual veneraban a 

la Diosa llamada TLAZOLTEDTL o sea. diosa de la carnalidad. Ante ésta 

Diosa provocadora e lnci tadora de la lujuria celebraban una contesi6n 
que solo podla pract lcarse por una vez en la vida y el sacerdote. pre­
via pcni tcncinl, otorgaba el perdón a lo!ipecados ah! dichos. pccados­

dc naturaleza sexual. no debían volver a cometerse ni éstos ni otros­

G1e la misma 1ndolc. pues al no volver a permitirse dicha confesión. -

ya no hab1a posih.i l iclact de ab~mlución parn los mismos, Debido a lo an 

terior, los quo acudlan a ln mencionada confesión era por lo general­

los hombre~ vlejog que y., hah1an realizado los excesos propios da la­

juvcntud. 

Asi plms. eXi!~tla la posibilidad do quien cometla un deli­

to sexual podrla obtcmnr el perdón por unu sola voz ¿pero que tanto -

es verlclico dlcha ver!tl6n'!. Al rP.!ipccto ne transcribe el criterio de-



CVETA CVETKOVA: 

"Los frailes ( espanoles) no solamente hicieron -

enormes hogueras con los libros sagrados del -­
mundo prehispánicn sino que durü.nte siglos se de 

dlcaron a la reprenlón da cualquier expresión l!. 

bre. erótica o libre. C:l mundo prehisplm.ico se -
! levo el misterio de su sabiduria, la libertad -

de su existencia y la mistica do ::;u filosofla -­
sin dejar una herencia y recuerdos más que las -
crónicas escritas por pet'sonaa ajenas a su pro-­

pia cultura. La investigación llevada por algu­

nos misioneros se reduce a la especulación". ( 4) 

Lo anterior nos lleva a considerar que no solamente el pue­

blo espanol impuso sus leyes y costumbres sino que también dcstruyo­
materlalmente la de los indlgenas y con ello nos evitaban conocer en­

forma. cabal y en su pureza las tradiciones de nuestros antepasados. 

No obstante lo anterior. Mart1nez Roaro, dice que en el --­

pueblo azteca las mujeres permaneclan generalmente en casa a cargo de 

las labores domésticas. trabajos que aprcndlan desde muy pequenas y a . 
los 12 a11.os ingresaban a una c~cuela donde se les preparaba para con­
vertirse en buenas esposas cuando contrajesen matrimonio. Su cduca-­

ci6n esra tan cxtricta que se les indicaba hasta la forma de vestir. -

hablar, caminar.de reir.etc. 
cuando el rey azteca subla al poder se dlrig1n al pueblo y­

les hacia una serie de recomendaciones para que no realizaran cosas -

que eran conslderadmi malas. entre ellas er.tborracharsa. El tomar --­
"uctll" (pulque) sólo les era permitido a los cnfcnnmi. a los ancla-­

nos y al pueblo en detcrmlnadas ocaciones y en cantidades limitadas.­

De esta borrachera proceden todos los adulterios, estupros y corrup-­

c16n de v!rgenesy violencia de parientes y u.flnes. 

(4) CVETI<OVA. CVE'l'A. ''Fantaslas Erotlcas" Editorial Posada. S.A., la. 
edición. México.1975. p.jg, 112. 
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Tan cierta es la anterior a9cveraciOn que inclusive hoy en 
d!a todavia el enborracharse con pulque o con cualquier otra bebida -
étilicCJ, significa un gran problemf.I en virtud de· que es motivo de --­

gran cantidad de comisiones de delitos; si anteriormente se hablaba-­
da adúlterio hoy consideramos también las lnsioncs y homicidios. 

Hablan pueblos que concedlan gran importancia a la vlrgi-­

nidad de la mujer. como el pueblo nahuá.tl. al grado que si ésta no -­
llegaba virgen al matrimonio. era repudiada por el marido: las dis­

tinguían de las demás porque ne pintaban la cara en forma exagerada. -
se soltaban el pelo o lo peinilban en forma distinta a la usual, en -­
fin se comportaban en forma e9candalosa. 

La prosti tuciOn entre las mujeres aztecas llamadas "pipi­

tlln" o sea la mujer perteneciente a lu clase de la nobleza, era 
sancionada con la muerte no a91 la mujer mucehual o de la claso de -
los plebeyos con las que eran más flexiblcn y no ec le sancionaba a la 

que ejerciera la prostitución. que en relidad era muy extendida en la 
época de referencia. 

Entre los aztecas el aborto era sancionado con la muerte. -
tanto de la mujer que abortaba como del que le daba el abortivo. 

También en los nahuátl no solo era vigilada la vlrg!nidad­

Y la cast!d.'.1d de las mujeres sino también la de los hombres. pues --­

esta era muy apreciada tanto por lo~ hombres mismos como por los dio­
ses. Dende nif\os. igual que las mujeres se les daba consejos para nn 
tener relaciones sexuales hasta después de cierta edad y para guardar 

fidelidad una vez cas<Jdos. Se les decla que si durante su juventud -
eran discretos y moderados en las practicas sexu.1lcs hasta muy viejos 
conserconscrvarlan su potencia sexual. Incluso dentro del matrimo-­
nio. con la propia e!1posa. se les dccia que no habla que excederse~ -­
puos corrian el pcl iqro de llegar a no poder satisfasorla ni siquiera 
n ella y exponerse a que cometiera adulterio. Snncionaban con la --­

muerte al quo vlolnbu una mujer. 

Las jovcnou azteca!l que pcrtcncc1an a la nobleza estudia-­

han en el Cl\LMECAC y ten!an prohibido sostener relacioncR sexuales -­
durante ~u n:->tancia en lo!=! mismos; los jóvcnen ploboyon que estudia--
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ban on el Tepochcalis estüban exentos de ~sto. 

Respecto al matrimonio. éste fue uni.l institución de vital­

importancla entre los pueblos prehispánicos. pero no por ello se dejQ 

ba de tener ciertas costumbres que inclufan otra mujer además de la -

esposa y que no era conside.t"'ado adúlterio. As! tenemos que los nahoas 

pennitian a los hombres tener la.B mujeres que dcsec:irnn. pero por cada 

mujer dcblan cultivar un nuevo campo. lo que limitaba m1to sólo a los 
ricos y podero!;os sci,ores quo eran quienes podían hacerlo y no la gen 
te del pueblo. 'I'ümbién los mayas acostumbraban el matrimonio monógamo 
excepto entre los pipitzln a quienes les estaba pennit:ido tener dos -. 

esposa~ y no por ello erü considerado adulterio. Al cumplir 20 anos 

los jovenes. los padres les buscan esposa C no as! a las mujeres a -­

quienes hubiere sido vergonzoso buscarles marido). Cada familia for­
maba su propio nombre con el del padre y con el de la madre. con lo -

que se distinguían unati ramillas de otras. El matrimonio entre persa 
nas clel mismo nombre no se pennit!u al igual que entre padrastros o -

madrastra y entenados, entre tlos y sobrinos y entre cun<Jdos. Cono-­

clan Y practicaban el divorcio. 

Igualmente con los mlxtccas y ?.apotecas se respetaba la -­

institución matrimonio aunque eran polígamos y solo la primera esposa 

era considerada como t~11. Entre los reyes. los hljoR que les euce--­
d.tan en el trono eran !lolo los de la primera esposa. no los de las -­

otras, llamadns manceba!l (que eran hijos de Jog pipltz!n). 'l'ambién 

los Tarascos prnctj cnbrin la pol lgamL'!. Entre los Aztecas tamblón se­

practicaba la pollgamla y consider.:1ban al matrimonio como base y con­

servación de su raza. Las mujeres deb!an casarse entre los 15 y 18 -
.:iñon y los hombres entre los ;w y 22 nnos y si un hombre lleguba a la 

edad f?n que y.:i debla contraer m<Jtrimonlo y no lo hab1a hecho se le -­
instaba a que lo hiciera y s.l c:iún asl oponla resistencia. se le proh!_ 

b!a acercarse a cualquier mujer. r..os a?.tecas no permltian el incesto 

El adulterio entre los mayas. ~"lztecas y zapoter:as. criJ caª 

tigm.!o aún con la muerte cuyo privilegio era reservado al rey. 

Como todos estos pueblos no tenJ an moneda. dcsconoc!an las 

sanciones pecunarlas. no conocieron tampoco de carcoles y los delin--
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cuentes solo oran en carceladoo a vc!ccs en jaulas y por poco tiempo-­
se les apl i e.aba J ,'] sancJ ón, consistente en el muerte, qolpes o humilla 

clones. 
As! nos percatamos que la figura del adúlterio ya se daba­

cn la época pero llegando a lo5 extremos ya quo por ejemplo lag azte­

cas y los n<!huatl no lo tolerabc::m y los reprlmlan pero los nahoas y -

mixteca~ pocHan (por excepción) tener las mujeres que deseaban. Tan­

doslmbolas er.:m las costumbres !lexuales entre los puchlos que a esa -

clase de si t\Jacionos se llegaba. 

1.3.2. EPOCA COLONIAL. 

El descubrimiento de /\mérica en el ano de 1492 const1tuy6-
uno de los acontecimientos ma.s importantes en la hlstorla do la huma­
nidad y su situación dentro del cuadro general de la época pone de -­

relieve su enorme trascendencia aunque t:ambién trajo <Jparejado el --­

descubrimiento de in!inldüd de gente~ nuevas y costumbres dcsconoci-­

das; en consecuencia. vinieron t:ambilm mult:itud de oplniones sobre su 
origen. Los nuevos horizontes y la posibilidad de rJquezil fomentaron 

los intereses de las naciones. principalmente de Espat'ia. 

As! el 4 de mayo de 1493 el Papa Alejandro VI expidio la-­

Bula "Noverut Univcrsi" ( 5). ordenamiento jurídico que tue el instru­

mento por medio del cual la corona espanola se considero propietario 
del terri totio mexicano. F.ntablecló eST.il Oula que las Isla!t, ticrras­
firmcs y hillladas (tal es el caso dr.l Continente Americano) y que se­

descubrieren de la l tnea de il'7.0res y que no fucr.1n poseídas por otro­

rcy o príncipe hanta el dla de nncimlento cie cristo so daban, se con­

ccdian y se asignaban a los reye!l de castilla y de l.e6n as! como a -­

sus herederos y !;Uccsores con 1 lbre y nbsoluto poder: con dicho orde­

nnmiento jur1dico se sometió al puehlo mexicano a trescicn'tos anos de 

oproslón, tort1Jra y do somotimlento ante el conquistador cspaf\ol. 

(SfFAITTLA. Manuel. "Cinco Siqlos clr? Leg1s1ncion Agraria (1493-PMO). 
Tomo 1. la. EdlciOn, Ml'!xico. 19'11 •• pt1q. 1 y siguientes. 
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El descubrimiento de America trajo costumbres desconocidas 
y en cuanto lll ten que nos ocupa se puede decir r¡uc la religión cat~ 

lica y el podar de los conquistadores no solamente marcaron con el -­

hierro candente de la csclnvi tud al mundo prehispánico gfno que ejer­
ci .. aron la más fuerte y terrible destrucción do Ja fe católica: al--­
respecto se dio una Ley que establecio: 

"Ley I .- Quo los indios ncan reducidos a pobla--­
ciones. El emperador o. c.1rlos y el príncipe G.-­

en Cigal es a 21 de marzo df! 1551. o. Felipe segun 

do en Toledo a 19 de febrero de 1560. etc. 
con mucho cuidado y particular atención se ha PrQ 
curado siempre interponer los medios más convc--­
n icntes pari:! que los TNDIOS SF.AN INSTRUIDOS EN LA 

SJ\NTJ\ FE CJ\TOL!CA Y LEY EVJ\NGELICJ\, OLVIDANDO LOS 

ERRORES DB SUS ANTIGUOS RITOS Y CEREMONIAS VIVAN,=. 

EN CONCIERTO Y POLICIA ... " (6) 

Dicha ley fue pretexto para que sn Gosjuzgara. al lnd!gena. 
para que les destruyeran todüs sus hcrmosü:5 leyendas, para que se ol­

vidara de sus tradiciones y r1 tos y se apartara de su Calpull1, en -­

fin para que se hiciera a scmejanz<'l de los cspafloles. 

De ahl que con la conquista de México. la rigidez y ol ta­

lJ(J del cuerpo y del sexo llegan y legando sus propios perjuicios a la 

civilización indlgena. 
conoc1do fue nl intcrós de los reyc!l cspanolc!l para mcjo-­

rc.sr la situación através de las constantes códul,1s que llegaban a la­

Nueva P.spana ordenando el buen trnto a lmi indios y prohibiendo los -

abusos cometidos con et los. incluso hubo una lP.y que ordenaba que los 

delitos carnet idos en contr~1 de los lndlos tucr.1n cast iqc:Jdos con mayor 

severidad que los cometidos en contra de Jos enpaf\olcs (ley XXI. ti t. -
X. libro II de lil Recopilación do lndias) (7). Pero todas éstas dis­
posiciones estaban tan lejos de cumplJrse como lo est.:tbn en aquel 

(6). FABILA, Manuel. lbld •• pág. !B. 
(7). MJ\RTINEZ ROAJ?O, Marcela. oh.cit. ptJgs. 5CJ y slgs. 
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entonces la Nueva Espana de Espat\a. 
Las misiones de Espana ostabün demasiado abstra1das en su­

tarca de catolizar a los indlos y de cvt.tnr la Ci1usaci6n de males ma­
yores para dür importancia a los abusos cometidos con lr:in naturales-­
por los hombros espanolcs}. 

La Santa Inquisición dcbi.6 haber aplicado terribles cast:~-:­

a los pecadores sexunlcs, pero como todos sus dcmts.s procesos. perman.Q. 
e icrón en absoluto i:;ecreto. 

Se daba el derecho de pernada. heredada de los es pano los. -
segün el cual a los grandes hacendados correspond1a disfrutar de la -
novia en la primacio~ de la noche de bodas. cuando un peOn a su servi 
cio se casaba. Lo estricto de las costumbres que. iba desde el atuen­

do hasta el comportamiento do la esposa con el marido en el lecho con 
yugal.en donde el acto sexual. algo vergonzoso y pccnminoso. se rca--
1 iznba solo como un requisl to indispensable para la reproducción. 

Tomando en com:;idcración que durante la época se aplicaban 

las leyes nspat'l.olas y de que. la intención fue ln de hacer a la rell-­
gi6n católica a los indigcnas. no es dificil pensar que el adúlterlo­
ya no se daba como ante~ de la colonización por los "principios reli­

giosos" que se inculcDn a los indigenan. ¿Pero que suced1a con el na­
tural espaf\ol?. st bi.ón es cierto que el indio ya no recurrla. por -
haber destruido ~un costumbres, al .:Jdulterio tümbién es cierto que el 
cspanol no obstante de estar casado rccurr1a al adulterio, ya sea en­

ferma voluntaria o .involuntaria del ajeno al matrimonio. y la prueba­
m~s palpnble la tenemos en la existencia de múltiples ~azas quo florr.: 
cierón aún mfis y que fueron consecuencia do entrelnznr sangre eepano­
la con indigcna y de aún sus di.vcr!1as derivaciones. Por lo que· pode­

mos concluir que en esta 6pocn se da con mayor claridad el delito dc­

adülterio que no fue reprimido porque lo comotlan en 9U mayorla los -
opresoren. 

1.3.3. EPOCA INDEPENDIENTE. 

Los diferentes sucesos mundialca a principios del siglo ---
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XIX. motivaron a los criollos ,.., sublevarse. puesto que estaban rclegª 

dos a los cargos públicos y eclesiásticos de bilja jerarqula por la -­

(mica r<lzón de haber nacido en A. mérica. 

Miguel Hidalgo y Co:;tllla fue de los primeros lideres que -
pregonaron la indcpendcmci a de México y no es sino h.:ista el ano de---

1821 en que se consumó. Don Vicente Guerrero se preocupó mAs por la -
cuestión pol 1 tic,j. 

Ast, con la independencia pólitica hubo un 1ntcnto deempe-­

zar a codificar y aplicar leyes propias y no ob!ltante la buena volun­
tad de los gobern;mtc:s. las leyes penales emanndas de la colonia se -

scgulan aplicando. por lo que es de observarse que duran'C'e dicha ópo­

ca siguió prevnlcciendo una actitud moralistü en la sociedad y que,-­

cn consecuencü1, la libertad de sexo estaba limitada. 

Al respecto y parn reaf lrmar tal postura quien ésto escri­

be se gula por las idP.as expucattlS por el Dr. Raul Carranc/J y Truji--

1.lo ( 8). porque al revisar el cap! tu lo correspondiente a la 6pocn de 

independencia ''el imperativo de órden impuso una inmnc:Hata reglamen-­

taciÓn .. y a continuación ::rnnala una reglamentación penal aplicable y 

relativa a : la portación do annas. uso de bebidas alcohólicas. re-­

preción de la vngancia y de la mrmdicirlad, organización policlal; se 

reformó el procedimiento con relación a salteadores de caminog en -­

cuadril; las y ladrones en despoblado o en poblndo, se reglamentaron -

las cárceles y el indulto. 

"Escasa legislaclón, a la verdad, para atacar -­

Jos ingentes problemas que en materia penal ---­

nxist!an. los que solo pod1an hallar cause legal 

en los textos hercdtidos ele la Colonia y cuya vi­
gencia real ne imponla. no obstante la !ndcpen-­

cia poJttica". {9). 

(O) CARR.i\'NCJ\Y'rRUJ I LI..O. Ruü 1. '"Derecho Penal Mex lcc'lno". Editor lal -­
Porrúil. S./\ .• Móxico,1900, ptiqs. 121.122 y sigs. 

(9) CARRANCA Y TRUJILl.O, Riiül. !bid pAg. 122. 
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De ah! que se puede decir. que si en la época de la Colo-­

ni a eran considcrado9 nlgunos dell tos sexuales como el ddul tcrio. la­

bigamia.prostitución. inccsto y de quo en la época do independencia se 

siguieron aplicando las mismas 11'.lyes. también en esta, por lógica se­

omlt16 regular y penalmente el do.lito de adulterio por las nctitudes­

moralistas de la época colonial, dicho delito era castigado pero en -

secreto. recordando que las ponas f lslcrrn que impon ta la santa Inqui­

s iclón oran secrotas. 

l. 3. 4 • EPOCI\ DE LI\ REFORMI\. 

Apenas habla alcanzado México su independencia y pugnaba -

por desaparecer la compleja estructura colonial de los espanoles, 

cuando surge una corriente ideológica liberal. la cual caracterizó a­

sus exponentes por ser enemigos acórrlmos de la iglesia que tenla un­

poderpoder politico inusitado. 

Dicha época se caracterizaba porque se da una aignil1cat1-
va relevancia n cuestiones penélles. Fueran los consti tuyent:es del ano 

de 1857 los que ~motaron la!J bases del Derecho Penal Mexicano. 

Y en ol ano de 1057. el Presidente de la República don 

Benito Juárez llevó a la Secretarla de Institución Pública al lJcen-­

clado Don Antonio Martlncz de C~'lstro. quien procedió a organizar y 

precidlr la comisión redactorü del primer Código Penal Federal Mexi-­

cano de 1871. Desde ül 6 de Octubre de 1862. el gobierno Federal 
hnbla designado una comisión rfol Código Penal encargado de redactar -

un proyecto. I.n com1!il6n lgro dnr fin al proyecto del libro I; pero 

hubo de suspender sus trabajos a CilUSü de la guerra contra la inter-­
vención francesa y el imperio. Vuelto el pate a la normalidad la --­

nueva comisión quedó designada en Septiembre 28 do 1868, integrlmdo1a 
como su presidente el Ministro Martincz do Castro y como vocal los -­

licenciados Jose Maria Lüfragua. Don manuel ortiz de Montellano y Don 

Manuel M. do Zamacona. 

E.l proyecto de Código fue presentado a las Ci1maras del Con 

greso de ln Unión. aprobado y promulgado el 7 de diciembre de l'J?l, -
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para comenzar n regir el lo. de abril de 1872. en el Distrlto Federal 

y en el territorio de la Baja California. 

Hasi:a 1871 segu1a aplicándose la leglslación de la Colonia. 

Es muy importante resaltar la institucllm del constituyen­

te de 1857, la visión jurista del inslgne hombre de oaxaca Don Ben! to 
Junrez Juárez y la vl tal partlcipaclón de los integrantes de las co-­

misloncs encargadas de la elabori1Ción del Código Penal en lon anos de 

1062 ylB68 quienes finalmente en el ano de 1071 legaron al Oistri to-­
Federal su primer Código Penal que ya en erecto reguló el delito de -

adulterio. Dicho tema serlt abordado en el cap! tul o I I I. 
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CAPITULO II. 

ASPECTOS GENERALES DEL DELITO DE ADULTERIO EN EL DERECHO 

PEllAL MEXICANO. 
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CAPITULO I l. 

ASPECTOS GENERALES DEL DELITO DE ADULTERIO EN EL DERECHO 

PENAL MEXICANO. 

2 .1. CONCEPTO DE ADULTERIO. 

2.2. DOCTRINA. 

2.3. JURISPRUDENCIA. 

2.4. TEORIA DEL DELITO. 

2.5. CLAS!F!CACION DEL ADULTERIO COMO DELITO. 
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CAPITULO I l. 

ASPECTOS GENERALES DEL PELITO DE ADULTERIO EN EL DERECHO 

PENl\L MEXICANO. 

2.1. CONCEPTO DE ADULTEfUO. Posterionnente se dora lz1 def! 

n1ci6n .. 
2. 2. DOCTRINA. 

Ya en péginar: anteriores revisamos los antecedentes h1st~ 
ricos del adul ter lo desde la época de los romanos e inclusive en 
nuestro derecho penal hasta en la era de lo reforml.1: As! se ventiló 
Lo relacionado a la sanción que se imponía, qu1l'?n la imponía. supue!> 
tos en que procedia el ejercicio de la acclon p-cnnl por considerar­

que se estabn comctlendo ad(llterio. Pero ¿que es adülterio7. 

Don rranci.sco gonr.alcz de la Vega nos refiere el orig6n -
etimológico de la palabra adúlterlo: 

"Adul ter lo es yerro que ame faze a sabiendas que 
yaciendo con mujer casada. o desposad~ con otro. 
El tomó este nombro de dos palabran del latln -
altcntun et thor-ua. que quiere tanto decir comn 
orne- que va o fuo el lecho do otro; por cuanto _ 
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la mujer es contada por lecho del marido con -­

quien en ayuntada. Onon el de ella". ( 1) 

También <"n una Enclclopcdln Jurldica encontramos un conccQ. 

to de adul torio: 

"Adulterio. ( Dal latln adul terlum. de adultera-­

ro, viciar. falsificar). Ayuntamiento carnal 11~ 

gltimo de hombre con mujer. siendo uno o los dos 

casadoG". ( 2) 

Do lan antc['iores transcripciones encontramos elementos 
que nos i ndic<ln que es el adul ter lo: 

l.- Yacer con mujer casada o desposado. con otro. lloy en dla ya no -­

solo se considera a la_mujer sino también al hombre. 

2.- Que va o fue al lecho de otro. Eo indudnble que el adulterio se­

tiene que dar en un lecho. Otra co~rn es ya hablar de la natural~ 

za del lecho: s l es o no el conyugal. 

3. - Ayuntamiento Carnal: Se C'ef ieC'c a que tiene que existir copula 

entre e-t hombre y la mujer. 

'1.- Se da entre hombre y mujer: rrn requisito sine cua non para que -­

proceda el adul ter lo que se trate de un hombre y una mujer porque 

solo entre estos existe el nyuntamiento carnnl normal. 

5. - Que alguno de los do:> sea casado: Como rcqi ;ii to mlnimo se rcquJ e­

que al~lmo de lo~ adul teros sea casm1o, aunque bión pueden !Jcrlo­

los dos. En caso de que ñS 1 no suceda. et hecho lle que n lnguno -

sea casado, no procP.de el adulterio. 

Flnalment.f? el Código Penal Mexicano vtgente acerca del --­

adú l terio expresa: 

·c1) GONZALEZ DE Li\ VEGA. Frc1ncisco. "Dorccho Penal Mcxicono'". 22n. -
EcJtción. Eclitorlül Porrút1S.f\., M6xico,l!JBO.p6CJ.ll31 Y sigs. 
( 2l Cf\LESTEIM. Rmll. "Diccionnrlo Pennl y do Crimlnolog!a". Edlto--­
rial Aotrea, nuenos Ainrn. pttu. ]/.. 
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"Articulo 273.- se oplicarlt prisión de dos anos• 

y privaci 6n de derechos civiles hasta por seis,. 

anos. a los culpables dnl adúlterio cometido cn­

cl domlcilio conyugal o con escándalo"~ (3) 

El Código Penal referido nl en este articulo ni en los sl­
gulontes-274. 275 y 276- nos !ndlcan que os el adúltet"lo propiamente -
dicho. de ahl que haya axist ido la necos id<Jd de t"emontarnoo en La hl§. 
toria y que tengamos necesidad también en la doctrina para tener conQ 
cimiento do lo que os el adúltet"lo. 

En la ley penal solo menciona los supuestos 

de pt"occdencla de la acción, la sanción y del benetlclo del perdón a 

favot" de los coproccsados. En pllginos siguiente' se hllra un ant"Jli-­

sis pormenorizado de lo aqu1 enunciado superficialtnente. 

La autora Marce la Martlnez Roa ro, en su obra .. Ooli tos sc-­
xuales" nos ilustra muy ampliamente t"especto de los conceptos que im­

portantes trl1tadistas han aportaño. 

Albet'to Gonzlllez Blanco: " .•. la conjunción carnal volunta­
ria entre hombre y mujer. siendo uno de ellos o losdos casados ... 

Antonio de P. Moreno: 

" ... el ayuntamiento carnal llegltirno de hombre -

con mujer. siendo uno tlo ellos o los dos casa--­

rtos, cometJdo en el rJomlciJ io conyugal o bien -

con nscandalo". ( '1 ) 

Y según el autor J 1 menez Huerta: 

"El concepto de adúlterlo desdn el punto de viª­

t.:i genérico y ampliamente qramatlcal encierra la 

Idea dn onyat\o, fnlsiflci1c10n o altcracLOn en --

r.rr- r:6Uiqo Penal Mexlcnno. F.ditorial Por·rü,1, 8.A. M~xlco D.F .. 1999. 
(4) M/\RTJNES ROARO. Marr:el,1. "Delltos sexuales", Ob. cit. p.1g 260 y 

r;tgulcntes. 
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peor de alguna cosi'.l o ayuntamiento carnal llcg!.­

timo de hombre con mujer siendo uno de lo!l dos -

casados". C 5) 

Y Francisco ConzAlez de la Vega indica. acerca del mismo -
concepto de adul tcrio: 

"'En su moderno significado general o comQn, que­

es ol que corresponde al Derecho ClVil, el adul.­

tcrlo es la violación de la r ldclidad que se de­
ben reciprocnmente los conyuge9 consistente en -
el ayuntamiento sexual realizado entre persona­

casada de uno u otro sexo y persona ajena a su -

vlniculo matrimonial". (6) 

De todos y cada uno de los conceptos expresados por los e! 

tados autores nos percatamos que existe uniformidad en cuanto a los -
elementos que determinan que es el adul ter lo, rmi:6Íi por la cual hace­
mos nuestros anteriores conceptos. 

TSY' JIMENEZ HUERTA. Mariano. "Derecho Penal Mnx:icano", Tomo 1 t, 2a. 

Ed. Editorial Porrúa. México 1971. pég. 19. 
(6) OONZALEZ DE LA VEGA . Francisco. Ob.cit. pAgs. 431 Y 432. 
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~. 3. JURISPRUD,,NCTI\. 

Al igual 4ue en la doctrina la jurlnprudoncia penal mexica­
na tünblén se ha caracterizado por cons!rlern.r' el concepto de adul te--­
rio. De tal manera que si tonemos jurisprudencia que as1 lo manifies­

tan. 

ciül; 

Enseguida haré la transcripción de un cri tcrio jurisprudcn-

"Adulterio, escandalo como elemento del delJto de. 

Se configura el elemento escandalo como cons 

titutivo del delito de adulterio. cuando 

l1stn va ncompanacto de grave publicidad afren 

tosa paril el cónyuge inocente. 

Sexta Epoca. Segunda Parte: 

Vol. XXXIX, Pltg. 14. A. D. 4535/60 Francisco 

Romo Gfl l vez. 5 votos. 

Vol. XLIV. Pllg. 24. 11. D. 7522 /60 Jos6 Cis-­

ncros Her.,ández y Congs. Unanimld.-1d de 4 vo­

tos. 
Vol. Lt. PAg. 10. A.O. 7877/60 Ramón de la-­

Mora. Unanimidad de 4 votos. 

Vol. LXIII. P~q. 9. /,. D. 9378/61 Jos6 Luis 

Macias Nuf\o. 5 votos. 

Vol. CXl. Páq. 17. A.O. 9741/65 Antonio Her­

nlmdüZ llcrnt'mdcz. 5 votos"'. ( 7) 

F.$ decir considera al "elemento cSCdndaln" como contituti­

vo del delito en mención cuando cxist'! " grave puhllcidad" y con afren 

ta para el inuccnte. Asi • nos encontramos con coctmdalo. grave pub!! 

clcfod y afrenta para el conyuge inocente. 

Qui~ro pcmsar que si exi:He un cOnyuao que cornete adulterio 

(7). Jurinpn"idt.?ncin y Tesi!l oobrcs1tlientn. 1974-1975. Actualizaclón--
11/ penal. su~tuntarla por la 1• Sala rJe la G.C.J.N. Moyo r.1.Hcioncs 
1985. Pflg. 52. 

30 



pero lo hace de tal mnnera que sea discreto en su actitud y que sola­
mente tres o CU·:Jtro personas de su familia lo sepan. surge la duda: -

si se entera el conyuge lnocentc y pre!lenta su denunc:Ja correspondicn 

te. ¿so comprueba la presunta culpabil.idad de los indiciados? ¿El Mi-­

nJstcrio Público. conforme a lü jurisprudencia. no los consignar~?. 

Estas interrogantes deben de ser inquietantes p~1n1 el leqi-ª. 

lador por que en verdad que asl como esta transcrJpta la jurispruden-­

cia posibilita que se siqa incrementando tal delito. 

Veamos otro criterio Jurinprudencial: 

"Adulterio. ~scandalo como elemento del delito de .. 

"El elemento escandalo se produce Ct;ando la acción 

ic1 palabra, t~sta en su acnpción lata, es cono­

cida por uno colectividad o grupo humano y provo­

ca. por Ja gravedad de los hechos colectivos. una 

rcacclón que afecta los sentimientos de Jas perSQ 

nas que resulten victimas del dcllto, y, a la --­

vez. la de rcprob~ción de los mismos, como conse­

cucncln de los comentarios y juicios que se emi­

ten y trasmiten en torno deJ acto o de las pala-­

bras dichas. 

Sexta Epoca, Segunda Parte~ Vol. CKI I. P.1g. 11. -

A.O. 3979/61 Juan cadena Gnrcés y coags. 5 vo--­

tos". CO) 

Mtis •'lmplia en su coru:cpción es er;ta jurJsprudencJa y • en -

consecw~ncl."1, ~e entresacan m.5.s elementos que la dct !nen. f\ saber: 

a).- Que sea conocid.1 por una colectividad. 
b).- 3e afecta .los sentimientos de los paslvoa. Aqu1 ya se 

cnentra c1l campo de lo subjetivo, porque pudiera succdur que al pasivo 

no le interesara en lo mt:rn mtnimo la conduct~1 de su conyuge porque su 

(ll). Jurisprudencia y Tc~lis sobrc~al lente. Ibltl. p,19. SJ. 
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relación conyu9'a1 ya se encuentra deteriorada por circunstancias muy 

diversas a las del adulterio (ebriedad. falta de trabajo, falta de-­

cooperación mutmi-afcctlva. cte.) ~· de plano no le afectara en sua -
sentimientos, pr?ro qua Dprovcchando la ni tuación preE1enta su fonnnl­

denuncia y n~ta pror:r.de. seria injusto que al conyuge culpable apar­

te de soportar la carga pen~l tenga que seguir sufriendo la relación 

matrimonial. 

e).- Se reprueba por el pasivo.- Es obvio que al cometer -

el dcllLo y una vez enterado el pasivo rr.pruebe tal acción. Pero en 
realidad yo no entiendo que quiere decir cuando expresa "reprobación"" 

a menos que esa reprobación indiqua denuncia penal. 

1'ambién la jurisprudencia nos otorga otro elemento consti­

tutivo del delito de adulterio: 

"Adulterio.Delito de.- Para tener por com-­
probado el escllndalo. que para la existen­

cia del delito de adulterio exige el ar -­

tlculo 273 del Códlgo Penal para el tiistr,i.. 

to Federal. es bastante que se justifique­

que la adultera abandono el domicilio con­

yugal y sn fue a vivir cOn su coacusado hª 

cicndo villa marital con P.l. publicamente. 

Quint.:i época: Tomo XLVII. PlJg. 3712. Men-­

doza G.'trcla E. y Coag". ( 9) 

Plausible el critorlo dP- la Suprema Corte d~ Justicia de -
la Unción y:1 que de plano hace pru~ba el hecho de que el activo so-­

vaya a vlvlr il cnm1 de fill co.:icusndo. 
¡:lnolmentc podcmon decir sin lugar a dud.:is que solo esas -

tres jurisprud~ncin~ encontrarnos lo cual es indicativo de que el de-

11 to de adulterio lo es de tal m.:incra que no so diflculta la presun­

ta rcsponsr:ibl lidad. 

(9)JUr1.-Sjirü-acncla y Tesis sobresaliente. tbid. pág. 51. 
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2.•l. TEORIA DEL DELITO. 

En el presente apartado se hará una relación de conccptos­
vertidos respecto del delito. por los principales tratadistas espe-­

ciallstas en la mater-iñ que de una u otra forma han tenido influen-­

cia en el derecho penal no solamente en el ámbito de su nacionalidad 

sino. incluso rebasando sus fronteras y yóndosc a los limites de la­

universalidad. De ilh1 su importancia en la esfera jur1dica penal. -

Aqul cabe hacer la aclaración que la obra "La Ley y el Del! to" del -

Doctor Luis Jimóncz de J\z1°m es el vértice y gula que nos conduco ~n­
e.l comentario que precede. 

Refie['e Ernesto Beling, acerca del delito y lo define de la 

siguiente manera: 

"Es la acción Tiplca antijurldica. culpable­

sometida a una adecuada sanción penal y que 

llena las condiciones objctiv.Js de. pen<lli-­
dad.'1 (10) 

Acerca de dicho concepto J1ménez rte /\zúa dice que se des -­

prenden los siguientes rJ?quisitos: Acción descrita objetivamente en-­

la ley. es decir, tlpicidad; contraria a derecho. esto es, que existe 

antijuricidad: dolosa o culposa. es decir, que medie culpabilidad: -­

sancionada con una pena, o sea. que tenga fijada una penalidad; y quo 

se den las condiciones objctl vas de punibllldad. 
Respecto del mismo concepto Max Ernesto Mayer dice: 

"El dP.llto es un Rcontecimiento t1pico, an-­

t1jur1dico e imputable"'. (11) 

El ;rntor guia nos hace la siguiente observación: Mayar em-­

plea la palabra imputable en el amplio sentido de culpabilidad y por­

o! lo no dlflere del concepto expuesto por Beling. 

( 10) En la obra de JIMF.NE7. DE AZUA. Luis: "LA LEY Y EL DELITO ... Edi­
torial Heomcn. Ol!;tribuidor, Buenos Aires. Argentina; 1•. Edición en 
Móxico, 1986. P/1q. ~06. 
lll)JIMErmz DE /\SlJA.l.11h;. lbld. plig. 206. 
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Por su parte Edmundo mezger expresa: 
''El delito es el neto tlpicamente antljur1d.!. 

co. culpable, sometido a veces n condicion­

es abjet t. vas de penalidad. imputable a un -
hombre y sometido u una sanción penal ... ( 12) 

A juicio del autor citado las caractérlstlcas del delito, -

segun la conceptuación nnter.ior, seri/m: Actividad: adecunciOn t1p1-­
ca: antijuricld1"1d; imputabilldad; culpabilidad: penalidad y, en cier­

tos casos. condición objeti V;J de punibi l idad. 

Jiménez de Azúa en opinión propia define nl delito de la s.! 

guiente manera: 
"El delito, desde el plano jur1dica. es un­
acto u omisión antijurldico y culpable". (13) 

Pero aclara que esta es llnll definición provicional y que al 

entrar al detalle técnico se analizc"m todos los requisitos. 

De las dE?riniciones expuestas por P.rnesto Dcling. Max Ern~ 

sto Meyer, Edmuntlo Mezgcr y Lui!l Jimóncz de A.zúa !lP. crr.a un .. tnstit!:! 
to Juridico Pena1··. como expresa el último de los nombrados- que 11!! 

5tra cada uno rfo los elementos positivas del delito y junto a ellos. 

su aspecto negñtivo. Enseguida se expone el esquema: 

~fill..f!.f..!;.Q_ Pos_i ti vo As~ec::to Negativo 

ü) /\ctividad a)' 

b) Tiplcldüd b)' 

e) Antijuricidad e), 

d) Imputubil !dad d). 

e) Culpabll ldad e)' 

f) Condicional idad Objetlva f)' 

g) Pun lb i1 !dad g)' 

(12) JlMÉÑF.i_IJE.AZlJI\, Luis. lhid. utig. 207. 
(131 JIMErmz nt·: 1\1.ll/\. Luis. lbirl. pág. 201. 
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Cal.Je hacer notar que no ea pr-op6si to fundamental ~n este -
trabajo cntt"ar al anlllisis exhaustivo de todo el aspecto- -positi­
vo y negativo- del delito por el que solo se har.1 una referencia ge­
neral para que. de esta manera se comprenda mas cabalmente: el dcli to 
y con ello entroncar con los dcli tos sexuales. Asi puP.s, como es de 

comprenderse se parte de tJn principio general cuando analJ zamon el -

concepto de "delito" para llegar a un principio en particulnr cuando 

analizamos el "delito scxuul"'. En las siguientes lineas so dará la­

dcfinición de los caracteres -positivos y negativos- que contiene el 

delito. Como siempre nos guiamos en lü obra del Doctor Jiménez de -
Az(ia • ( 14). rcvisándolü página por página parn comprender mejor el -

tema. 

a) ActJvid.:id.- Manifestación de voluntad que, m~ 
diante acción, produce un cambio en el mundo extertor. o que por no­

hacer lo que se espera d~ja 3in ncrdanza eso mundo ex.terno cuya mod! 

ficación se <J.guarda. 

a)· Fülta de Acción.- Aquella conducta que no -­

sea voluntaria - en el sentido de espontánea- y motivadil supone aus~ 

ncia de acto humano. 

b) Tipicldad .- F.s la abstracción concret<J que ha 

trazado el legislador. destacando los detalles lnccesarios para la -

definición del hecho que so cataloga en la ley como delito. 

b)' Ausencia de Tipo.- Presupone la absoluta im­

posibilidad de tlirigir la presccución centre el autor de una conduc­

ta no descrit.:i en la ley, incluso nunque sea antljur!dica. 
c) Antijuricidad.- Es todo lo contr.:irlo •°l dere--

cho. 
c)' Causas de Justificación.- Cuando falta la an. 

tijuricidad no hay delito, el hc_E,.bo se justifica. 
d) Jmputt.1bilidad. - La imputabilidad afirma la 

e><istencia de una relación ele casualidad ps!quica entre e.l delito y-

la person.1. 

(ffiJ.iMEm~z .. DP.-AZuA. Luif"i--. Iblc!. pág. 210,720.235,263,265.280,3211,é 
339. 35}., 389. 390, •116, 417. 425. 433. 



d)' C;1usas de Inlmputabllidad.- Son causal de -­

inlmputabllldad la falta do desarrollo y salud de la mente as1 como­

los trastornos pasajeros de las facultades menta len que privan o pe¡: 

turban en el sujeto la facultad de conocer el deber. 

e) Culpabilldnd.- Es el conjunto de presupuestos 

quo fundamentan la reprochabi l ldad personnl de la conducta antijurl- · 

dlca. 
e} • Causas de I nculpab U ldad. - Son lag queabsue! 

ven al sujeto y son el error y la no exlglbllldad de otra conducta. 

f) Conclicionalldad Objetiva.- Son ciertas circun. 

stancias exigidas por la ley· penal pilra la imposición de la pena. -­
que no pertenece al tipo del delito. que no condicionan la antijuri­

cidad y que no tienen carácter de culpabilidad. 

f}' Falta de comlicl6n objetiva.- cuando en la -

conducta concreta falt.o éste elemento negativo del delito de punlbi­

lidad, es obio que no puede c.ostlgarse. 

q:} Punibilldad.- Toda acción u omisión ssnclona-

da por la ley. 

g)' Excusas Absolutorias. - Son las que hacen que 

a un acto tlplco. antijuridlco. imputable a un autor y culpable no -

se asocie pena alguna por razones de utilidad pilblica. 
Oe tal manera, con la exposición de los caracteres positi­

vos y neg.ativos que contiene el delito en general en lineas slgu1en­

tes abordaremos las caractcr1sticas que definen al delito sexual en­

part icular. 
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2.5. CLllSIFICl\CION DEL l\DULTER!O COMO DELITO SEXUAL. 

Como ya nos percatamos en las lineas anteriores ol delito­
de adul ter lo es canceptundo por" la doctrina y por lü jurisprudencia, 
y en su concepto conocido es el ayunt:amiento carnal ilegitimo de un­

hombrc con una mujer siendo uno o ambos casados de tal manera que su 

caractcristica fundamental es el ncccso carnal entre dos personas de 
di fcrente sexo. y con un estado civil definido ya sea el do soltero­

º de cas.:ido cualquiern de los dos pero nunca de solteros ambos. 

Se lo ha conniderado un delito !.ICXUal precisamente por quo 

ne involucra el sexo quo va en contra de lo legalmente establecido -

es decir el acceso carnal entre los ndultero!l, C!l una actividad sc-­
xual contraria a la ley. 

/\si es como nos pcnnitimos hablar que al afectarse la este­
ra jurldlca del sujeto paslvo y en detrimiento o con menoscabo de su 
ser intimo sexual se quebranta el ordén legal establecido y al exis­
tir una comunicación i.nsana entre dos sujetos que actuAn de mala fé­

para tener contacto sexual y siendo esta lo caractcristica fundamen­
tal para presumir y determinar la existencia del delito. es por ello 
que cace dentro de la esfera de los delitos sexuales. 
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e A P T U L O 111 

CODIFICACION EN MEXICO , 

Como nos percatamos anterionncnte, el delito de adulterio 
en épocas pretérlstas ya era considerado como tal aunque con sus -­
muy pocas particularidades y cnracterlsticas que en cada época se -

presentaba. Es obvio que no exist!a una codificación jurídica dcb! 

damentc estructurada y por ende se daba una dispersión de la norma. 

Es preot.samente hasta el at\o de 1871 en que por vez prlm~ 
ra en la legislación mexicana se promulga un estructurado Codlgo Pf:.!: 

nal aunque prcaentaba llml t.:mtcs ya se preocupaba por definir los -
delitos sexuales y en concreto el delito de adulterio asi como las­

sancionos nl quebrantador de J.:i norma juridlcn. 
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J.l. CODICO PENAL DE 1071. 

El titulo sexto que habla de los delitos contra el orden­

de las familias, la moral pública. y lns buenas costumbres. en su cg 

pitulo sexto ya se referla al adulterJo. As1. del art1culo 816 al -
articulo 830 establecía las hipótesis jurldicas y las sanciones al -

infractor. 
F:n lns siquicntca U:ncas haremos un análisis de tales ar-­

t!culos contcnldon <m el Código Penal do 10'/1 para valorar en su ju­

stesa el criterio del leqislador inspirado en eso momento~ 
"Art. 016. La pena del adulter-lo cometido­

por hombre l lbrc y mujer casada. es de dos 

lll"'los de prisión y multa de segunda clase.­

pero no so cnstigar."t al primero sino cuan­

do delinca conociendo el estaclo de la sc-­

gunda. 

F.1 adul ter lo de hombre casado y mujer 

libre se Cllstigar6. con un ano de prisión, -
si el del 1 to se cometo fuera del domicilio 

conyugal. si se cometiere en éste. se im­

pondrán dos af'ios: pero en ambos casos se-­

neccs L ta para cnstlgar a la mujer que sepa 

que el hombre es casado ... { 1) 
F.1 referido ñrt1c11lo f>!ltablecc l.:is penas el las que se ha-­

cen acreedores los adulteras y tos di rerencia c1wndo nl hombre C9 ca­
sado o soltero y cuando la mujer es casad<J o ~mltera. as! nos perca­

tamos que si el hombre es casado y Ju mujer es sol tcra a aquel se le 
castigara con un ano de prisión Y en el caso de que, esta fuerél casa­

da Sfl le impondrán dos .Jnos. Es cl;ira y notoria la evidente de::iigu~ 

ldml que se daba en aquel la época. 

(1) MAnTTNEZ ROARO. Marccla. "or:LJTOS SEXUALr.s:· lbid, páqs. 132 '/ 133 
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Cabe destacar que en este articulo no Re define que es ad!! 

1 tcrio y quien c~to escribe considera que por orctén y al inicio del­

c,;i,pltulo correspondientft se doblo senalar dicho concepto. 

Del contenido del articulado nos percatamos que el dellto­

se castiga como agr,1vantc de primera. segunda, tercera o cuarta cla-­
sc aunque de la lectura de d lcho articulado no nos cxp l ica cuando es 

dolJ to con clrcunstanclnr. agravantes de primera, segunda o tercera -­
clase, y solamente nos rcfinrc el do cuarta clase: 

"Art. Bl 9. son cJ rcunatancias agravantes_ 

de cuarta clase: 
I. - Sor el adulterio doble: 

II .- Tener hijos el adúltero o la adQlte-

rn: 
III.- ocultar su estado el adúltero o Ia­

adúltera casados. a la per::;ona con quien­

cometcn el adulterio". ( 2) 

As! mismo en tal codicro se determina que el delito se per-­
sigue por Querrella de Part:e (art. 820). que so haya consumado {ort~ 

824), que procede en cr:>ntra de los dos adulteras {art. 823). y procg 

de ol perdón ( ürt. 825) . 
Important:es son el contenido de los artlculos 821 y 822: 

"Art. 821. La mujer casada olo podrá qucjg 

rse de adulterio. ~n tres cn~os: Primero. -

cuando su marido lo cometa en ol domicll io 

conyugal: SP.gundo, cuando lo comete fuor.1-
de 61 con una concubina; Tnrcera. culJndn-­

cl adul t,..rlo r:::ausa esc~ndalo. sea quinn fl.,! 

ere lü adúltera y eJ luqar en que el deli­
to se cometa". 

"Art. R22. Por domicilio conyugal se en __ 
tiende: La c.:isa o casas quo el mar ido tlc 

(2) MAHTJNf:7. ROARO. Marcela. Jbld, pág. 133. 
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ne par.-i su habitación. So er¡u lpara al -

domicillo conyugal la casa en que solo -
hnblte la mujer . " [3] 

Son clarns las hopotcsis que establece el articulo 821 po­

ro unicamcnte se refiere cuando el ofcnrlido es mu.1er casado, ¿pero ... 

que sucede cuando el ofendido es hombre casado?. Lo mJ11s conveniente 
en ese momento hubiera sido establecer en tcrmlnos llano!; "ofendido" 

para que de esta manera se destacara por igual al casado o a la casq 
da pero por tradición y costumbre do la época 9P. llmi taba lo cstcra­

jur!dica de la mujer. 

El articulo 826 eG ex'trcmlsta en su interpretación: 

"Articulo 826. Lo prnvcnldo en el 

urt1culo anterior. so extenderA al casa­

rle que después de la acusación. tuvieren 

los cónyuges acceso C<1rnal." ( iJ] 

En o.recto. como se va a ncredl tar que los cónyugcn tuvlc-­

rón acceso carnnl. Surge la interrogante, ¿el cónyuge infractor con 

el simple hecho de decir tuve acceso carnal con la ofendida. sera -­

perdonado? ¿Ya en esa ópaca existián los adelantos tecnlcos cientlfj._ 

cos para Villorar la existcnclil de acceso carnal entre el activo y pª 
sivo? ¿todavía la ofendida. en caso de tener acceso c .. 1rnal con el a~ 

tivo. tcndrla que lr a decirlo a la •1utori<lad ya tuve acceso carnal­

con mi cónyuge?. 

Es más valido entonces el contenido del artJ lculo 025 del 

código que se comenta ya que hastara el perdón llano y do que .. 1mbos­

vlvén rcunldos par.:i no proceder penalmente en contra de aquel. 

[3) MARTU<EZ ROARO.M,1rccla.Ibld.p~r¡.IJJ. 
141 MARTJNEZ ROJ\RO, MarccJa. Jhld. Pln1. 13'1. 
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3.2 COD!GO PENAL DE 1929. 

El Ti tu lo Décimo Tercero del Código Penal para el Distrito 

y Territorios Federales que habla de los dnlitos contra la libertad-­

Sexual refiriendose al Atentado al Pudor. del Estupro y la Vlolación­

en su capitulo Primero. en-el cap1tulo segundo se rcfleI"e al Rapto y­

Y en el capitulo Tercero del Incesto pero en nlngun momento se rcfic-­
re al delito de Adulterio. como ya analizamos anteriormente en el Có­
digo Penal de. 1871 a 1929 se castigaba al infractor do la norma pero­

curiosomente en el Código que se comenta se el !mino tal hipotesis ju­

r!dica .. 

Queremos pensar que ta! si tunciOn sobrevino por que de 

1871 a 1829 no se cometia ningun delito de adulterio. quisa también -

por que en el Código de 1929 pudieron o quislerón equlparilrla con o­

tro delito de la rama civil (que es la blgam1n}. Por cualquiera de -

las sircum:;tancias de la~ que se vallo el lcqlslador para eliminar el 
delito de adulterio de la legislación, no nos parece vnlldo ya que -­

creemos nosotro provocó: 

a].- El incremento de maridos o esposas burladas, por que 

si en anterior legislación se contemplaba el castigo a los activos -

del delito ya en el código que se comenta se les dio libertad para -­

hacerlo. 

bJ. - En consecuencia. De incr~mento el número de hijos aln 
padres. de madres soltera~ y de hombres sin cscrupulos. 

Por lo anterior. insisto en que era conveniente que so ro-­

gulara tal doli to en la legislación Penal a que se crcnrán problemas­
como los que destacamos en 1 inca!i anteriores. 

3.3 CODIGO PENAL DE 1931. 

El uso de facultades que le concedió ol Congreso de la 
Unión por Dr.creto de 2 do Enero dP. 1931 el entonces Prcal.dentc de la 

44 



Rcpublica Mexicana Ingeniero Don Pascual Ortiz Rublo cxpidio el Códi­

go Penal el 13 de Agosto de 1931. fue publlcado en el Diarlo Oficial 

de la federación el 14 de Agosto del mlsmo ario. nu cJplicación es vi-­

gente. 

En su titulo Décimo Quinto del rubro Delitos sexuales, ca­

pitulo Cuarto. scnala el dell to de Adulterio en los siguientes termi­

nas: 

"Articulo 273.- se apllcarll. prisión hasta de 

dos at\os y privación de derechos civiles ha§. 

ta por seis anos. a los culpables de adul t:e­

rio cometido en el domicilio conyugal o con­

csc6ndalo. •· 

''Articulo 274. - No ne podrfl proceder contra­

los adúl toros 9 ino a petición de cónyuge 

ofendido: pero cuando éste formule su que-­

rel la contra uno solo de los culpables, se -

procederá contra los dos y los que aparezcán 

como codelincuentes". 

Esto se entiende en el caso de que los dos -

o'ldúlteros vivan •. estén presentes y se ha--­

llen sujetos a la acción de la justicia del­

pnls: pero cuando no sea nsi. se· procederA 

contra el responsable que se encuentre en -­

estas condiciones. 

"Articulo 275 Sólo se cnntignrá ~l adulteI"iO 

consumnclo". 

"Articulo 276.- Cuando el ofendldo perdone a 

su cónyuge. cesarA todo procedimiento si no­

sc ha dictado sentencia~ y si ésta se ha di~ 

tado, no pI"oducirli efecto alquno. Esta dis­

posición favorecen~ a todos los responsa----
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bles". 

De inmf!diato nos percatamos del perfeccionamiento con que­

sc determinó tal del! to, destacando lo siguiente: 

t.- se castiga ha~ta con dos anos do prisión y privación -
do derechos civiles hasta de seis anon a los culpables. Esto quiere­
decir que al momento de ser consignados pueden obtoner su libertad b~ 

jo caución no implic<Jndo por ello su prisión preventiva durante el -
procedimiento penal. 

En ol Código Penal de 1071 se diferenciaba el castigo: Sl 
el activo era casado se castigaba con un ano de prisión y si era mu-­

jer canada la activa se castigaba con dos anos do prisión. ademas de­
que se le suspend1a por scls anos en el derecho de ser tutores o curª 
dores. Y en Código Pennl de 1931 se les privaba de sus derechos el-­
viles hastil por seis anos. 

2.- Se CüStiga si el adulterio es cometido en el domicilio 

conyugal o con esc<lndalo. Aqui cabe dentacar que en ningún momento -

nos refiere que es domlcil!o conyugal y qu~ es esc.1ndalo. 

En el Código de 1871. el articulo 822. si deflnJa que era el domicl-­
l!o conyugal . pero en ambos códigos no se da una definición do es-­
ctmd.3lo y es precisamente nuestra intención de definir que es el en­

ctmdaJo püra lograr un perfeccionamiento de cUcho del! to. lo cual lo­

clemostraremos en P.l slquf~nte capitulo y aqul solo dejamos constancia 

de dicha intención. 

3. - El del 1 to se perslguP. por querella de parte procodion­

do contra los dos y demós cómplices. 

También en el código de 1817, en :;u articulo 023, se esta­

blecl.:i lo mismo e Jnclusive el contenido del pórrafo 1 I del art1culo-

274 del código que se comenta viene con nlgunas ·Variantes en el pt1rrtJ 

fo 11 c!eJ articulo 02:1 del Código penal ele 1871. 

4 .- Solo !to cilnt!garu cuundo Bl delito es consumado, f!!lto .. 



es solos ne ejercitara lil acción penal en contru de los infractores -

siempre y cunndo haya sucedido el acceso carnal entre ambos. consid~ 

ro que tal situación por su propla naturaleza es casi lmposible de dQ 

mostrar. lo cual lo he vivldo en ml calidad do trabajadora dentro de -
una de las Agcncins del Ministcrlo Públlco, ya que durante el tiempo­
quo labore en dicha tn::;titucl6n no se se pudo comprobar ningún delito 

de adulterio. 

Tnmbién el Código de 1071 en su articulo 024 nos refería -

tal hipotes!s de la consumación. 

5.- Procede el Perdón.- En efecto el articulo 276 del Cód! 

go que se analisa lo establece, lo cual nos da n entender que proced~ 

ra siempre y cuando no se haya dictado sentencia. Era mas justo el -• 

contenido del art1culo 825 del Códlgo Penal de Hi71 ya que en cual-­

quier instancia proccdla el perdón. 

As1 pues estas son las cnráctcrist!cas que del aduJ terio-­

encontramos en ol Código Penal de 1931 mi!;mas que serán ampliamente -

ñnalizndas en ol cap! tul o sigulcnte en el que inclusive se hara una -

valoración de todos y cada uno de los artJculos que si lo scnala. 
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3.4. PROYECTOS DE CODIGO PENAL DE 1949 Y 1950 Y CODIGO 

PENAL TIPO PARA LA REPUDLICA MEXICANA DE 1963. 

Los proyectos del código Penal de 1949 {Titulo Decimo Quin 

to. Delitos sexuales. ürtlculo 250 al 263}, y el de 1950 (Delitos 

Contra la Libertad e Incxpcricnciil Sexuales. Cap! tu los I, JI y I I I, -­

articulo 260 al 263 J. as! como el proyecto del Código Penol tipo para 

la RepubUca Mexicana de 1963 [ Delito~ contra las personas, titulo -

I I J , Delitos contra la Libertad e l nc.xperi enc-1 as Sexuales, art lculos-

309 al 3151. en nlngun momento se rcficrón al Adulterio. 

Como anteriormente ya lo hablamos mencionado y analisado -
en el código penal de J87l aunquo con sus deficiencias Y aciertos si­
se regulaba tal delito. Asl do 1071 ü. 1963 se cnstlgo al infractor -

de la norma pero curiosamente en los códigos que se comentan se eli-­

minan taJ es hlpotesls jurldicas. 

Pcns.:iremos y trataremos de creer que tal si tuaclón sobre-­

vino por que de 1871 a 1963 se cometierón muy pocos delitos de e:dult~ 

rio. ya que: tal vez quisieron equipararlos con otros rfolitos de la -­

rama civil como es por ejemplo el delito de Olgamia. Por cualquier -

circunstancia de las que se vallo el legislador para eliminar el de--

11 to de adulterio de la legislacl6n, no nos precisA , ni non parece -
valido _ _ - ya que creemos nosotros provoca una serio de cuest ionos­

las cuales enumeraremos a continuación: 

I. - El que se incrementara que el mar ido o esposa burlada­
cn unas el fras que no podemos precisar pero que deducimos fueron de-­

ma sladas al taa. ya que en lil nntorlor legislación se contemplaba el -

castigo a los activos del delito ya que en el código que se comenta -

se les dio libertad parn hacerlo. 

2. - Por lo qui:'! a consecuencia de ent11 s l tu ación so lncre-­
mcnta lin cifra de hijos !dn p."ldrc!l, de lus madres soltor·as y de hom-­

bros sin escrúpulos. 
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Por lo que es mi insistencia en que era conveniente que se 
regulara tal delito en lo- Legislación Penal paro que no se crearan -
muchos ma.s problemas como los que mencionamos en Uncas anteriores. 

Afortunadnmentc solo fueron enos proyectos que si en la -­
realidad se hublcrén apllcndo desconociendo el delito de Adulterio el 
indice do madreo solterils, hijos abandonados y sujetos sin escrúpulos 

e irresponsables se hubiere lncremcmtado crcandoso un caoa ccon6mico­
Y social qucbrantandose el concepto que de la faml lla tenemos. 

Mf!s vale la vigencia r:lel Código actual que con sus lrrcgu­

laridade3 y deficiencias a sobrevivido al paso de los ano9, pero que -
sin embargo establece el castigo a los adulteras. 
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C A P I T U L O IV. 

MARCO JURIDICO DEL DELITO DE ADULTERIO EN EL CODJGO 

PENAL VIGENTE F.N EL DISTRITO FEDERAL. 

4.1.- ANALISIS JUR!DICO DE LOS ARTICULOS 273.274,275. 

Y 276 DEL CODIGO PENA!.. 

4.2.- INTECRACION DEL DELITO DE ADULTERIO EN LA FASE DE 

AVERICUACION PREVIA. 

4. 3.- SITUACIONES COllCRETAS. 
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MARCO JORIDICO DEL DELITO DE ADULTERIO EN EL CODIGO 

PENAL VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL. 

El Derecho Penal en ev !dento dinamlca v~ forjando cambios-­
que satisfacón las nesecidadcs que en su momento se presentan. ast--­
en el cap! tu lo a anterior se examino desde el Código Penal de 1071 11-

inclusivc Dl de 1931 en el que anotamos una serie de criterios que a 

consideración nuestra , distlnguierón a dichas legislaciones por que­
de! contenido do sus artlculos as! se desprende. 

Igualmente so reviso los proyectos del Código Penal tipo -­
para la Republica Mexicana de 1963 en los que nos percatamos que el-­

delito de Adulterio no se contemplo y que afortunadamente quedaron ... -
en meros proyectos, nunca llevados a la práctica. 

En esto momento y conformo al Código Penal vigente para el­

Dlstrito Federal, se hara un estudio del marco jurldico del delito de­
Adulterlo on el que se destacarn la importancia de todos y cada uno -

de los elementos que lo configurc'ln. F.s importante destacar que en--­

cste capitulo resaltaremos el hecho de_dctcrminur que es el escandalo, 

en que consiste el adul tcrio consumado, porque el mismo código penal-
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no los define creandosc. en consecuencia unn laguna que nos impide o -
su vez definir lo que es el delito de Adulterio. 
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no los define creondoso en consecuencia unn laguna que nos impl.dc a -
su vez definir lo que es el delito de Adulterio. 
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4.1.- ANALISIS JURIDICO SW LOS ARTICULOS 273.274.275 y 276 -
DEL CODIGO PENAL. 

En su oportunidad eotudiaremos el contenldo de los art!culos 

de los diversos códigos penales que se han referido ül delito de aduJ.. 
terio. Es !ncuestlonuble que se ha dado una gran diferiencia entro -

las primeras consoptuaclone~. haya por el ano de 1071 . con las que -

hoy prosenta este delito. As! nos percatamos que en roalidad no ee 
ha realizado reformas de tondo que definan claramente al delito. 

En las paginas siguientes,, se hn:ra ol analisin jurldico do 
todos y cada uno de los elementos constitutivos de oste delito. re!i­

riendonos a diversos autores üe la m.:itcria que unifoemando su crite-­

rio non dan luz para tratar de solucionilr la indaterminación de lo!l -

conceptm; con escandalo y consumado. 

"ARTICULO 273.- Se tt.pllcar.1 prls10n hasta de­
dos anos y privación de derechos clvlles has­

ta por seis anos, a los culpables de adul te-­

ria cometido en el dorniel 110 conyugal o con­
escándalo ... 

DA ontt"ada dicho articulo establece la sanción l1 que so ha-­

r.3n acrccdoros las personan que incurrón en el delito. Hubiese sido­

convenlente como se ostatula en el Código renal de Hl71. que en 

artlculos espcc1ficon se cstableclorOn las causales. 1.os elementos,-­

las personas y las aancionen a que se hacián acrcódores y no como su­

cede en la actual !dad. en que nin proámbulo algúno se espoc! rica la -

sanclt~n sin sena lar quienes podr~n sor considcrado!l sujetos activan -

del delito. sino quo únicamente se roficra a culpables. 

Respecto a la sanción Ja ley eo clara y pos!Uil ita a los ac-
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ti vos del delito a. que una vez realizada la consignación con o sin -­
detenido obtenga su libertad otorgando cualcsqu lera de las garant ias­

consagradas en el Código de Procedimientos Penales. vigente para el -
Distrito Federal. e inclusive a los coodelincucntes que par"tici!'cn en 
el delito. 

Consldoro que la sanción establecida aparte de la privación 
de los derechos civiles hasta por seis anos resulta irrisoria por que 

no obstante de estar consagrado como delito. exlatén muchos pet"sonas­
que infringen la nonnn a sabiendas de que obtendrAn su libertad inme­
diata en el juzgado penal .. 

Respecto. a la privación de los derechos civiles hasta por -

seis an.os, la ley no establece a que tipo cfo Dcn~chos Civiles se re-­
riere. cosa contI"aria al Código Pen<Jl do 1871 . que establece ln sus­
pensión por seis anos en el caso de ser tutores o curadores. según el 
articulo 817. 

Es mlls conveniente qua el articulo en comento, refiera eSP9. 

cificamente a que privación se refiere y no dcjñrla ,:11 arbitrio del -

juzgador. quién pudiera, por eso facultad postctiltiva que tiene. no-­

aplicarla por los seis arios sino por uno o dos mes~s. 

Ademas, de que crroneamente ~stablece "privación" slcmdo 

que en realidad se esta refiriendo a una susprmslón de derechos. 

SUSPENSJON.- Acción y efecto de suspr.nd~r. 

SUSPENDER. - Detener por algún tiempo una 1brn o acc lón. 

PRIVACION.- Acción de despojar, lmpcrllr o pr1var. Ci.1rcncia 

o fillta de una cosa en sujeto cnp.17. de ttmcrla. 

f!CJsta r.n el m."rn ol~mentnl lle los dlc.:ctunarlo!> non percata---
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tamos de la difériencia que existe entro ambos términos por lo que es 
recomendable que se enmiende dicha si t:uación. 

Pros~guiendo con el anal1sis del mene.tonado articulo 273, -

encontramos que la sanción se aplicnr-á a los "culpables de ndult:erio­

sin que nos especifique quienes o que personas pueden ser culpnble!l -
de adulterio, suponemos que al leer los articulas 27'1,275 y 276 del -

mismo ordenamiento (que los culpables) pudier.':m ser dos personas una­

de ellas casada, que tuvieran relaciones. 

Es más claro el contenido del Código Penal de 1871 cuando -

se re fiare a 1 delito do ildul tcrio y quo en su art lculo 816, nos rofe­
ria abiertamente la relilción !licita enti-e un hombre libre y una mu­
jer casada o entre hombre casado y mujer libre. En este sentido nos2 

tros proponemos que al igual que en el CódJgo Penal de 1871. en el -­

vigente se establescn que tos culpables de adulterio serlm: hombre eª 
sado con mujer Ubre. mujer cn.sada con hombre libi-e o mujer y hombrc­

casados que sostengan relaciones sexuales con persona diferente a su­

pareja. 

Asimismo vale expresar el comentario vertido por un exp1?rto 

en ln materia: 

"El <lrt1culo 273 del Código Penttl P.statuye -

que las personas establecidas son .1pl tca--­

bles " •.. a loR culpables de adul ter!o ... ". 

pero nada estilblcce en relación a quienes -­

!o son. por lo que Jogicamente rlqen m1ut -

las reglas que norman la culpabi lid.ici jurl­

dico-penal. Por gcnórica v!a y con Ja soln­

Y simple base del mencionado artfculo. dijé­

rase. a primera vieta. que el .1dul t.erlo es -

un delito plurhrnbjnttvo- y cRpectficamnntc­

de encuentro- (1) rrnnque en rolirlntl no lo P.~ 

lil. JJMENF.Z HUERTA. Mariano. Derecho Penal Mextcuno. Tomo l. P.cllto-­
rial Pornia. Mf!xico O. F. pl1gs. 10~ y 106. 
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pues no simpre y en todo caso los protagonis­

tas de sdulterlo son culpables. ya que puede­

acontecer- como frecuentemente acaece- en los 

los adulterios surgidos de encuentros entre -
desconocidos o, dicho de otra manera, de con­

quistas callejeras o on cines. tc.:itros "u o--­

tros lugares de común y honesto esparcimiento 
que uno do los que despulls entablan con el -­

otro relaciones intimas le hubiere ocultado a 

éste su estado matrimonial; hipótesis ésta -­

frecuente en la vida de las grandes ciudades­

pues es paladino que el amante que ignora cl­

estado matrimonial de su amado, en manera al­

guna puede ser. como exige el articulo 273, -­

culpablo de adul ter lo. entre otras razones de 

valor teorético, porque la fracción VI del -­
articulo 15 del código punitivo le excluye de 

todo reproche, De ahi que si bHm el del1 to­

de adulterio típicamente reviste. a prima --­

fac~ae, naturaleza plurlsubjetiva, ello es -­

provisorio y esta condicionado siempre a las 

reglas que nonnan la culpabl 1 idad jurldico-pg 
nal. Y por semejantes razones entendemos que 

la plirisubjetlvidad tilmpoco existe cuando la 
mujer casada es victima de una violación, 

pues la plurisubjetividad en el delito de --­

adulterio exige conceptualmente el conocimlen. 

to y el conccntlmi~nto de nmbm1 µrot.-Jgonistas 

de que sus actos van di r l q' dos a un antijur1-

dico encuentro. Esto n'> 1. •plica que el cony!:! 

guc culpable quede fuera Ucl tipo. Sirve es­

to da ejemplo para demostrar que la tlplca -­

plurisubjetividad pued~ t;¡mbión entrar en run. 
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ci6n monosubjeti va. esto es. en relación a un 
solo sujeto". ( 2) 

En efecto lo asiste la total razón al mencionado autor. en 
virtud de que en la mayoria de las ocaciones el encuentro casual cul­
mina en la relación sexual entre las personas • por lo cual os impor­
tante establecer en que momento se lo puede eximir o no de rosponaabl 
lidad penal a los infractores. 

Prosiguiendo con el anallsls del mencionado nrticulo 273 .... 
nos refiere que se castigara ol adutterio comotido en el {domicilio -
conyugal) pero sin que nos indique cual es este. Era máo completo el 

contcniclo del Código Penal de 1871. quo en su articulo 822 nos daba -
la definición de domlcilio conyugal: 

"Artlculo 822.- Por domicilio conyugal se en­
tiende: la casa o ca!Ja que el mnrldo tiene -
para su habitación. Sa equipara al domicl.lio 

conyugal la casa que solo habito ln mu------. 
jer". ( Jl 

J\sl tenemos un punto do partida para ir definiendo loe ele­
mentos que carflicteriznn al delito de adulterio y surgen lns intorro-­
gnntes: 

¿Es necesario que nos remitamos str.mprc al Código Civil --­
cuando surgOn este tipo de lagunas?. 

;,Se puede considerar domic~ilio cor.yugal cuando se vive en-­

crtlidad de iH":"imaclos P.n casa de ¡¡J.guno de los padr~s do lo!l conyuges? 

(2). JIMtmF.Z HtJF:RTA, Mariano. Oh. clt. p!Jcw. 105 y 106. 
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¿Es domi cilio conyugal cuando se vi ve en un hot:el 7. 

Para cont:estar a la primera interrogante, si nos atenemos -
al contenido del Código Civil. nos encontramos que los artículos 29 -

al 31 establecen: 

"J\RTICULO 29.- El domicilio de las personas -

fis!cas es el lugt1r donde residen habitualmen 

te, y a falta de este. el lugar del centro -­
principal ele sus negocios, en ausencia de es­

tos, el lugar donde simplemente residan y • -

en su d.-.fecto. el lugnr donde se encontraren. 
Se presume que unn persona resicle habi­

tualmente en un 1 ugar. c11<mdo permanezca P.n -
el por más do s•iis meses~. 

"J\RTTCULO 30.- El domlcilio legal de una per­

sona fiRlca es ol luqñr donde la ley le !ija­

su rm;ldencla p<-Jrll el cjcrciclo de sus dere-­
chos y el cumplimlento de ~ms obllgacloncs. -
üunquc de hecho no este ahi presente". 

"J\RTTCULO 31.- Se rcputü domicilio lcgnl. •.• 

IV.- De lo::; cúnyU'lC9, aquel en el. cudl estcs 

vivan de consuno, sin perjuicJo del derecho -

lle c;,d., conyuge de fijur su domicilio en la-­

forma prevista en nl nrt1culo 29 ... ". 

Los anteriores ürt 1culos en nlnqún mnmcnto nos hablan 

abiertamente lo que f'!S el c1om1cl Uo conyurial, pero que sin embargo -~ 

nos permiten contBstar c'.l las e.los últimils interrogantes que nos plan-­

tcamos y de que fmn 1;,s rr.f~rtdm'I n que t::tlimrto se es nrr!mado o cuan­

rlo se vJvc en un hotel St'! considnrc domici lJo cony11gnl lo cual ent.ra-



en evidente contradicción con el propio Código Civil. ya que inclusi­

ve se a sentado Jurisprudencia en el sentido de que cuando un conyuge 

demanda alimentos o divorcio al otro conyuge y éste pretende justifi­

carse diciendo que no vivén en cal ldad de arrimados sino en su domi-­

cilio conyugal. se le refuta diciendo que se es domicilio conyugal -­
cuando exist:a autonomia plena en tal domicilio, lo cual entra en evi­

dente contradicción con los articulas 29 y 31 rracc16n IV del propio­
Códiqo Civil, ya que ei;tos establecen que se entiende por domcilio y­

lo que es el domicilio legal. 

Para evitar estas confusiones es conveniente que el proplo­
cOdigo penal establesca que es el domicilio conyugal. para que as! -­

al momento de integrarse la AVet"iguación Previa corrcspandiente, el­

representLJnte r.ocial (Ministerio Público} tenga elementos suficientes 

para la dcblcla integración do dicho dcli to. 

Finalmente el articulo 273 de la ley en comento, establece­

que se castigarrt n los culpables del delito do adulterio cometido on­

el domicilio conyugal o con esclmcÍfllo: <"11 igual quo la omis16n scnl!-­

lada anterlormentc. el leqislador no precisa el conr.epto de escanda-­

lo. lo cual tambil!n trae interpretaciones contrilclictorian. 

Queremos creer qun cuando se refiere a "escAndalo" es por-· 
que el ndulterlo fue cometido con las siqulenten circunntancia~ 

l. · Fuera del clomlcll io conyugal. 

?. • - En un lugar conocido por los fnmi liares o vr.c l nos dnJ -

off'!ndirlo y/o de los infraci:ores. 

J.- Quo dicha relación haya trascndido. E:nto es d~ que los 

conocidos. vecinos o !amillares del trlanqulo amoroso, lo hay."ln defen 

dido cntcrnndm-1e por esta razon los orcndtdos dnl delito. 

4. - Que los ofendidos del delito sr.p;\n que ef~ct 1 vament P. -
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fue violentada su esfera jur1dica. 

s.- o que se exhib<Jn publlcamente y con notoriedad los agrg_ 

sores. 

Creemos que tales elementos enunciados, devierAn ser esta-­
blecidos en forma clara y precisa en nuestro C6d11]o Penal. porque as1 

no so deja ria al arbl trio del organo persecutorio , la determinación 

de que existe o no el escándalo. pero sin embargo . si existe el del!_ 
to y con conocimiento de otros complices que gunrdán silencio por que 

asi les conviene. 

¿Que Sucede aqui?. 

oue no obstante de estarse quebrantando la norma, los in--­

fractorcs no son sancionados precisamente por la indiflnlción del de­

lito. por lo cual considera , la que esto escrlbe. que es pertinente­

que se modifique el contenido dnl .-irtlculo 273 del código aludido y -

despues de un analisis por los estudiosos de La materia. se lntegren­

los elementos expuestos anteriormente. vale la pena exponer el argu-­

mento de Don Alberto Blanco: 

"_ .. por otra pnrte aceptilr o negilr que el -­

adulterio figure como delito ~epende en todo­

cauo, dol alcance que fle le ció al princtpto. -

Nullum crimen slnc lege. Es cierto q:.Je de -­

acuerdo con la teor.ta de la t1plc1c.lad, la -­
adecuación de la condur.t.1 al tipo, solamcnte­

puede cmtnblccerne sl este último contiene -­

lina dP.scrlpctón mun!clorm de ~1qué:lla. pnro -­

tamblón lo es que desdo un punto de vista hlª­

tórJco, el dogma de la leyalid.i:d, tiene vida­

jurldlc.i sin necesidad el"! afirmar que la des­

cripción legal de la conducta debe ser esahu!! 
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tiva. Basta a nuestro juicio. la previsión -
por la ley de un hecho de realidad jurldlca -

aunque no haya descrito municioeamente en --­
ella. pero que su sanción no viole el referi­
do principio. 
En efecto. el concepto de adultoLio es un con. 
septo netamente juL!dico y arranca de nuestro 
Derecho Positivo. El Código Civil no defino­
el matrimonio. pero la lectura de sus 
articulas 147 y 162, permiten deducir cuAles­
son sus fines que no pueden seL otros, sino -
el de perpetuar su especie y la ayuda mutua -
entre los cónyuges. El deber de fidelidad , -
no aparee, por su parte, consignado en pre -­
cepto legal alguno, pero su existencia der1 va 

de la necesidad de cumplir los fines de la 
institución del matrimonio. a través de la -­

fidelidad conyugal. El quebrantamiento de éª 
ta constituye un hecho illcito nun cuando no­

se halle descrito en la ley. nace de c~la ml11. 
ma y por lo mismo. tlene realidad jurldlca." 

(4). 

El autor nos habla de que no obstante de no existir un con­
septo claro del adul ter1.ó trasladandonos al código civil. nos da a et~ 

tender que el matrimonio tiene como fines el de perpetuar la espec1<?­
Y la ayuda mutua entre los cónyu"ges, lograndose esto a travez de la -
fidelidad. y al no darse esta es claro que se esta quebrantando la -­

nonna jur1rl!ca. 

( 4). GONZALEZ OLANCO. Alberto. "Dcli tos Sexual en". Editorial Porraa. -
México. D.F •. pfigs. 211 y 212. 
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Pero insisto no tenemos la necesidad de trasladarnos a es­
tudiosos, leyes supletorias o a criterios del impartidor de justicia­

por que so supone que el código penal, debe estar debidamente integra' 
do y estructurado de tal manera, que el ignorante en la materia lo e~ 
tienda claramente. y si nosotros que somos expertos en Derecho, nos -
encontramos encontramos con esas trabas, interpretando a nuestro sa-­
ber y entender. imaginemos a los que no saben al respecto. 

Prosiguiendo con el estudio de los articulas mencionados en 
el inicio de nuestro presente capitulo. el articulo 274 del código -­
penal establece: 

"ARTICULO 274. - :to se podrl.I proceder contra­
los adúlteros dno a petición del conyuge -
ofendido: pero r.uando éste formule su quer~ 

lla contra uno solo do los culpables, se -­
procederá contra los do~ y los que apnres­

can como codelincuentes. 

\'Esto se entiende en el caso de que -
los dos ndúlt:eros vivan, estén prescnt:cs y 

se hallen sujetos a la ación de ·1a justicia 
del pa!s: pero cuando no sea as!. se proc~ 
de.rá contra el responsable que se encuentre 
en es tas condiciones. 11 

De tal manera que el mencionado delito se persigue por -­
Querella del conyugc ofendido. Esto nos remite a lo que entendemos -

nosotroR por quercl la. 

En el rlel i to de adul t2rio para que proceda, el inlclo de -
de lo averiguación previa correspondiente, es m'?nestcr que uno de los 
conyuyes prcscntn su fonnal que re l ln. 

Sn comprr?nd~ ya qUf! esta en jueqo la rcputnción del conyu-
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ge ofendido y le corresponderá tomar tal desici6n. Pero ¿ que es la­

querella?, a continuación se hace una exposición doctrinal que nos -
hará comprender en toda su magnitud tal concepto jurídico. 

Al erecto. el maestro Alberto Gonzélez Blanco. se ha pro-­

nunciado en los siguientes terminas: 

"La queI"ellfl es otro de los medios !~gales , 
a que se recurre para poner en conoc1mlento­

del órgano competente, que se ha cometido o­
pretende cometer un delito, pero con la par­

ticularidad de que solo puede rccurri r i1 

ella la pP.rsona ofendida o su legl timo reprQ. 

sentante, siempre que se trate de delitos -­

que por disposición de la ley, sean ele aque­

llos que se persigan a instancia de p;irte y­

f:e exprese la voluntad do que ne procedn en­

contra tl~l responsable". (S} 

Tnmblén Cesar Augusto asarlo. se h,3 pronunciado: 

''La querella puede definirse como Unil mani-­
festacl6n de voluntad. de ejercicio potesta­

tivo. formulado por el sujeto pnsivo o r.l -­
ofcndldo con el fln de que el minlsterlo pú­

blico tome conocimiento de un ctPl l to no pt'?r--

5r.qui ble de oflcio pnra que se inicie H intf' 
qrJ-1 la .1veriquacl6n prcvln corrP.!lpondlent"'! 

y en m1 r.nso ejercitar ,1ccl6n rmnnl". (í1J 

(!1) CON?.At.F.7. OLl\NCO. Albnrt:o. F.l ProcP.dhnlento Pcnnl Mexicano. t-:dito­
rinl Porrúa, Mñxico n. ~· .. p/sq. A<~. 
(6) OSORIO NIETO, César f\uqu;.t.o. l.a /\Verlguación Previa. 2a. t1dlc16n. 
Fditoriill Porrúrl, MÓXICO D.F •• pAo. 7 y siqlJJPntr.s. 



De la lectura de los conceptos que a cerca de la ••querella" 
mencionados, los autores Gonzá.lez Blanco y osario y Nieto se nota una 

serle de elementos que le son ineherentes. 

A continuación resenamos los elementos, siguiendo en sus -­
ideas al último de los autores citados. 

a).- Que el delito no sea~persegulble de o!lcio.- De acuer­

do con el código penal , vigente para el Distrito Federal en materia.­

del fuero común el delito de adulterio no es perseguible de oficio. 

b} .- º!1ª determinadas personas for-mulen la querella: De CO!! 

formidac] - - - - con el articulo 274 del Código Penal que se comenta­

solo el conyuge ofendido es la única per~ona que puede querellarse en 

contra de los sujetos activos del delito. 

e).- Que se exprese la voluntad de que se proceda en contra 

de los responsables. 

d).- Que es una manifestación de voluntad. de ejercicio po­

testativo: Por ser la querella divisible en vir,.ud dr que tiene el -­
carácter de potestativa y como tal, el titular ne este derecho pucde­

ejJ?.rcitarlo con libertad. espontannidad y dlscn~cionalidad propid de­

tal tipo de facultad, en caso contrario no sn estarla en presencia de 

un derecho potes ta ti vo. 

l\si pues, tales son los elementos normativos de lo quenüla 

y que entratlmdosc Ucl delito de adulterio se dr1n siempre. A conti-­

nuación. en los incisos post1?rlorr!s se haré. un anfüisis de casos con­

cretos en que una vnz presentada la querella. iniciada la avertqua--­

ci6n previa y tomada su dcclarnclón al ofendido y a los ofensorns se­

determinar-/i el qr.1tlo dn importancia del elemento "escandalo" para in­

tegrar el tipo. Todo í!l lr> PU la fase df? avf?riguacl6n pr1wta en el -­

Distrito Federal. 

F.l autor Jlmcnc7. Huertn, tambión expone un criterio ac6rca­
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do lo que se entiende por conyuge ofendido: 

"En el delito de adulterio-dispone también -
el párrafo primero del articulo 274 del c6-­

digo penal-"No se podré proceder contra los 
adúlteros sino a petición del conyuge ofend! 

do". Y aunque el anterior precepto aparen-­
temente no ofrece perplejidad alguna. enten­

demos que esto es una npariencia cnganosa. -­

pues existen situaciones fllcticas en que al­
conyuge que formula la querella no puede es­

timllrsele como "ofendido". Pilmsese. en pr.!. 

mer término, en ~1 marido len6n que explota­

ª su mujer. Pues aparte de CJUe en ninqún eª 

so podrá considcrllrselc "conyuge ofendido .. , 

incide en alguna de las formns del delito de 

lenocinio que féctimente describen las frac­

ciones I y l I del articulo 207 del código pe 

nal; y. en segundo lugar, tampoco puede est1 
marse como "ofendido" al marido o a la mujer 

que laciva y comµlacientemonte conainnten lit 

trianqular intervención de otro en sug rela­

ciones matrimoniales t.ntimas. No nftlo en - -

los ejemplos expuestos -y en otros quB SP. p_µ 

dlcr.:in narrar- faltil el requisito que slr·•;1?­

de base a la querella. slno también. según -

el .1rt1culo 273. un elemento tlpico necesa-­

rio pnrn li1 integración de la figura dellct l 

va de adulterio, esto ~s. que exist<m culpc1-

hlm1". l~l concentimlento librcmcnt.:- utorq.i­

do pilra la real izacl6n de estas nntnstas --­

prl,cticm1 soxuales dcstruyn la dÍ'ltljurir.irlnd 

t: 1 p len del delito de ndul ter lo. y , en con- -

secuencia. hace lmposlblr. un juicio arJrm;1--



tivo de culpabilidad". (7). 

sucede que en una sociedad tan desimbola como la nÚestra tª­
les practicas son cotidianas. vale sena lar el caso en que ambos cónyy 

ges aceptlln un triangulo, pero por venganza uno acusa al otro de adu!. 
terio. ¿ es valido aceptar tal denuncia?. Creemos que el valor de la 

acción debera ser consideradn por el organo persecutorio para no caer 
en acciones de venganza. 

cuando el articulo 274. que se comenta dice " ... pero cuando­
éste fonnule su querella contr-a uno solo de los culpables, se proced~ 
dera contra los"' dos ... ". es claro que se trata de ejcrci tar lü acción 

penal en contra de los dos agresores de la esfera juridlca del o(end!. 

siempre y cuando que proceda lo siguientn: 

a). - Que los dos adul teros vivfln. 

b) • - oue estén presentes. 

c} .- Que se hayén sujetos a la acci6n de la justicia del -­

pals. 

El mismo Jimcne:r. Hu~rta, también nos da su comentario: 

"El ojerciclo del derecho de quercl l~'l por parte del cOnyuge­

ofcndido os indlvislhle. pues <?1 cltado párT•J[o primP.;ro del .-irtlculo-
274 dispone que " ... cuando éste {el cónyuge ofendido} formule su que­

rella contra uno solo ele los culpables. se proc• <lerá contra los dos -

••• ". siempre -aclaro el ptirr•1fo r;equndo del migmo articulo " ... que­

los mlúl t~ros vi van, e~tf?n prr.i:mntes o se ha l 1'!n sujetos a la acción 

dr la Justlcla del P•'l.ls: pt?ro •:w:mdo no sea asl, se po1trA proceder -­

contra nl n~spons11hle quP. r;r. P.nt:ucntre en nsas cond\clonP.s". l.a que-

f/lJIMF.NR7. llllER'l'I\. M·ffi•lnn: Dr~r·P.cho Pcnf\l Móxlcnno. Tomo 11. 2•. --
ed. oh. cit. p/tq:;. ·u y :lt1. 
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ralla contra uno solo de los adúlteros procede, por tanto. cuando el 

cónyuge inocente hubiere matado a uno de los culpables en el caso de­

homlcidlo descrito en el articulo 310 del Código Penal o uno de los -

adúlteros se hubiere sustra1do de la acción de la justicia mediante-­

la huida, ocultación o cual!squiera otra circunstancia semejante. En 
tendemos que también procede el ejercicio de la querella contra uno -

solo de los adúlteros si el cónyuge ofendido no hubiere podido ident.!. 
ficar a la persona que sorpendi6 en actos de adulterio con su cónyuge 

a causa de la obscuridad de la noche, su raual y voloz huida o la vig 

lencia o astucia puesta por ella o su amante en juego para evitar la­

idcntificación. Y a tenor de lo que establece el pt.irrafo Ultimo del­

ctrt1culo ?.C.'1 del Código de Procedimientos Penales para el Distrito 
Federal, el r.6nyuge ofendido no podrá presentar querella por medio rle 

npoderado o reprcs~ntantc': f 8) 

Igualmente. también se procedcra en contra de lcm personan 

que aparcsclin como codelincuentes del delito: 

PARTICIPES: La cuestión relativa n si pu0-

den ser pun lb les. además de los protagon lstas del ñdul tcrio; otros -

partlcipante~. aparece rcswJlta en el articulo 274 en cuanto dlsponr 

que rn cn50 de que r.l cónyuqn of~ndldo ••.. formule su qucrel la con­

tra uno solo do los culpables, ::;e proceder."\ contra los dos y los que 

aparezcan como codelincuentes"'. t..'l claridad del precepto hilce inne­

cesaria todn disquJ B~clón, pues carecen de bilSC do~1mt.ltlca en nucstro­

dnrecho cuant.As c5pcculacionns se han hecho en otril!i legislacioncH -

parn negar ln r.nmpl tcidmJ. ~lrv;i de ejemplo demostrativo ele {?r>ta, f!'l 

caso cit.mlo por Grotznr. de" l.:i crlacla que hace dt~ dentlncln c\cscln -

el halcón para evitar la l lr.qnd;i dr?J marido. n fin <ln que nn sorpr~n­

cta lo que ~n su alcoba pns,1". La part:lc1pi1ci6n en 1;1~nrcpto Un comp\i 

e~ P.S perfcct.ament~ '~nr.u.1drahle en 1n fracción 111 del articulo tJ -­

de 1 c6d i qo penn l y su n":spon~;abt 1 irlad como corle l i ncuentn n.pan~cc rPn~ 

firmada en í!l p."Jrrafo primero del ;11·t.t<:ulo 2'/ll del cbl)lqo cotmJo. 

lo mismo e!"I tlahle decir '~n torno íl los t.urCf~ros que lnducrm o campe--

(U} .TIMl·'.NE7. lllH·:trr/\, Marl;ino. DPrrn:ho pnnal Mcxlc,'Jl\O. Oh. r.it · P.-'HJ. :15 



len a otro a efectuar el adulterio. con base en la fracción II del -­
articulo 13, salvo el caso en que fueren prevalentemente aplicables -
las configuraciones típicas que integran el delito de lenocJn_io des-­
cri to en las fracciones I y I I del articulo 207. 

Finalmente, cúmplenos subrayar que los encubridores del a-­
dulterio o de los adúlteros no son codelincuentes de este delito y no 
quedan abarcados por la frase " .• : y los que aparezcan como codelin--­
cuentes" que emplea el pllrrafo primero del articulo 274. habida cuen­
ta de que ol encubr.lmlento es en nuestro código penal un delito autó­
nomo y sui generis, tipificado en el articulo 400 del ordanamiento c! 
tado. Y aunque _la fracción IV del articulo 13 dispone que "son res-­
pensables de los de U tos:.,. Los que. los casos previstos por la Ley-­

auxilien a los delincuentes, una vez que óstos efectuaron su acción -
dellctuosa". estos casos son los descritQs como delito diverso en el­

ilrtlculo 400 aludido y sus autores no son codelincuentes del delito -

de adul ter lo. sino verdaderos autores del del! to de encubrimiento. 
Las fracciones I I I. IV y V del el tado articulo -únicas hipot6tlcamente 
conectables del delito de adulterio-. establecen distintas formas ti­
ple.as de este delito en las que un adulterio puede ser~prcsupuellto -­
fttctico. pero impiden considerar il sus autores dol delito de adulte-­

rio". 

También Alberto Conzálcz Blanco. apoyandose on diversos -­
autores dice: 

"En cambia Garraud, se inclina por la negativa de la compl!. 

ciUad, pues al respecto nos dice: "Lil regulación Llcl adulterio ticne­

un caréctcr especial que resulta de la naturilleza mlsma del delito y­

quc esta por esto mlsmo nustr.nh.lo a la apl1cac16n de los principios -

generales. Penando por una d.lsposiclón especifll y excepcional al Có!!! 

plice o coautor. el lcqlsl<'ldor ha indicado de manera suficiente que -
no rige en cRte punto las rcQlas generales relativas a la participa--
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ción de varias personas en el mismo delito. de donde se deduce que el 
legislador. con gran razón. deja impunes a las restantes personas que 

puedan haber ayudado a la comisión del delito de adulterio. Ya proVQ. 
candolo por donativos, promesas, ctec .. y procurando a los culpables­
los medios de cometerlos". Alvurez y V!zmanos son de la mismo. opi--­
nión, pues al comentar el articulo 350 del Código Espanol de 1840, el 
cual consigna la exigencia de extender la acción a abmos cuJnables, -
encuentran una restricción para extenderla en otras personas • 

Pacheco . por su parte no piensa de identlca manera. pues -
considera que puede haber en el adulterio complicidad y encubrimiento 
al igual que en cualquier otro dnlito. 

"Este problema no se presenta entre nosotros 
atonto a lo dispuesto por el articulo 274, al de­

terminar con claridad q1JC las acclones penales. -
no sólo se hace efectiva en contra de los autores 

sino también a los codelincuentes: y el arttculo-
13 extiende la responsabilidad penal il aquellos -
que intervcnqan P.n la c.1ecucl6n de los delitos." -
(9). 

l\ lo cual nosotros man! rostamos nuestro total acunrdo ya -­
quo més que nada en este tipo de del l ton es cuando se requiere de la­

"uyuda" de otras personas sin lns cuales no podrla llevarse a cabo • -

en la mayorla dr. lus veces. dicho acto. 

Como lo expusimos P.n 1 lnem; anterlorc!l el dell to de adulte­

rlono se da necesariamente en el rJnmtcilio conyuqnl o en la hahlta--­

ción de un hotel. s l.no quA se recurro a los nmi gon. !ami liares o des­
conocldos que en su labor de cnlesl j nos. pP.rmi ttln quo los act l vos riel 

delito realiz6n plenamente sus relilciones en lr1s propias cas11s dn a-­

quetlos. 

(CJI f'.ONZALE-:7. m.ANCO. A1 .• 1lmTO. "Delitos Sexuales en la Doctrlnn y"" -
ol dnrr.r.ho pcmltlvo mcxic:nno. F.<lt. P6rru1:1. Mñx. O.F. p/lg~l. 2-;~ y 226. 
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Por lo cual es importante que a estos celestinos se les a-­
plique la ley • para evitar que presten ayuda desinteresadamente. 

El contenido de este articulo ya lo establecia el Código 
penal de 1071 en su nú.meral o articulo 823. 

En cuanto al articulo 275. nos establcco lo siguiente: 

ARTICULO 275. - Sólo se castigarA el adulterio 
consumado. 

Como yn lo expresamos en lineas anteriores 
el articulo 273. establece que solo se castigara a los culpables dcl­

adulterio cometido en el domicilio conyugal o con escandalo, pero a-­
demAs el articulo 275 que se comenta. nos dlce que se castigara el -­

adulterio consumado. 

Asi pues se requiere que el adulterlo, para que sea consid~ 
rado como tal concurrt.i.n los 3 elementos citados. ¿P~ro en que momento 

se consuma el adulterio?: més adelante trataremos esta interroqativa. 

TENTATIVA.- Otro de ton tema::; dlsc1itibles es el relativo a­

si puede o no existir la tentativn punible en el ndulterlo;. 

Jlménoz de Asúa, cita entre los autores que admiten esa po­

s1bilidad a • Carrara.crlvel larl ,Manfredlni y Manzini. pero a condi-­
ción para este último. que los actos ejecutados sean idóneos y única­
mente diri.gidos a la conjunción cnrnril: y entre quienes se inclinan -

por la negatlva. a Garraud, pues para este a11tor, fJl adulterio rcqui!! 

re para su consumación como ya 1 ndicamos. la ~~cm l nat to intrns vFts. 

Alvnrcz y Vl7.mnnos, ya cltadoa. so1;tienen qut? no pueden me­
dlr reRpecto al nc1ulterlo tentativa ni frustrilc16n. por cxiqirse la -
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concurrencia del hecho yconcurrencia del hecho y de la intención para· 

la existencia del delito de que.se trata; y lo mismo opina Pacheco.-­

cuando expresa "cuando no hay consumación del hecho, no hay nada para 

la ley. 

Por su parte Eusebio Gómoz participa del mismo criterio al­
considerar el adulterio como un delito instantáneo pues segQn él so -
perfeccion.:i al veri!icarse el primor acceso carnal de una mujer casa­
da con un hombre que no sea su marido o viceversa. ya que tal acceeo­
importa la lesión del bien jurldico protegido por la non.na leg61 in-­

crlminadora de ese hecho. 

Teóricamente no cxlste razón alguna para negar la poslbill­
dnd de ln tentativa en el adulterio. Sin embargo, el articulo 275 de 
nuestro código penal. impido toda discuci6n ül respecto. pues cxpre-­

samente dispone que sólo se sancionüra el adulterio consumado. 

De la lectura anterior nos percatamos que no se da la tentª 
tiva ya que se perfecclóna con el acceso carnal entre los ofcnnorcs. 

Considero que al establecer el articulo 275, el delito como 

conRumado, es por que aparte rle los rnzonamientos expuesto!l llneae -­
arrlbntamblén concurre el hecho de que ln pareja adultP.ril no se va a 

reunir r.n un lugar distinto al de su domicilio para plnticllr. sino -­

que lo hnccn con evidente proposi to de sostener relaciones sexual os -
ll icltas y es aqul cuando el conccpt:o "escandalo" adquiere rctevan--­

cla. 

11.-·w quo consirlerar slempre que soy esposo de mi esposa y -­
µor ende nit?mprf'."! andamor; y estaremos juntos en cunlquicr tiempo. lu­

qur o circunstancia, pero !ll ~e quebrantn esta sltuacl6n y al .1ndar o 

e>stnr con ntr.-:1 persona a.ienn n mi parcjil ya exintc alqo .·.mormnl no -­

con ello quiere decir quP. por cucslioncR de traba.jo o nocialcs se -­

tenqa 1..-i nr.sccldmJ de compnqlnnr con ot·ra pareja y se este comctlcndo 
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el delito. 

Lo que se pretende explicar es q11a al estar dos personas -­

que no son esposos entre si. pero que sin embargo son casados en lu­

gares y en tiempo que no les corresponde ya sea en forma temporal o 

provisional es porque estan cometiendo alguna conducta llicita, que­

na se refiere únicamente a agarrarse de la mano (eso lo haritin an a,l 
g(m parque. cine o cualquier otro eHtablecimiento público no cerra-­
do) sino que ya se trata propiamente del acceso carnal. 

También por e3to pugnamos de que se defina claramente el 
delito de adulterio, asl como tarnb.ién los conceptea que lo detenni-­

nan dandole especial recle'J11ncia a lo que se entiende por Domicil1o­

conyugal y escand~lo, nosotros por nuestra parte, al final de este -

trabajo expondremos nuestra definición. 

"ARTICULO 276.- cuando el ofendido perdone a­

su cónyuge. cesarll todo procedimiento si no -

se ha dictado sentencia, y si 6sta !'ic ha dic­

tado, no produclrll efecto alguno. F.sta r1ls-­

posición favorescrt.& a todos los rcspon!'la----­

bles". 

Una de las caracte1·isticas primordiales de la querella es -

la del otorgamiento del perdón por parte del querellante. Y es lo-­

que sucede en ol delito de adultcrJo. as!. al tenor del contP.nido -­
dnl art lcu lo 276. la accl6n pcrs':?cutoria cesa l'.!n cualquier momento -

del procedimiento si 61 sujeto pnsivo dol delito otorga el perdón. 

Y aunque se hubiere rUctado sentencia, estn suspende c1rnl-­

quier efecto Legal que produc1ere, asimismo el perdón procede pnr.1-­

los coodclincuentP.s, a!;t como se procede en contra da los r.ompllr.es 

a pesar de que el 11ucrellantcstn que haya querella directa ~n contra 

ele estos, ooorando de la misma manera el pPrd6n, P.s claro q•Jn sin -­

rliscuclón se les otorga el perdón no mndlando entonces conrliclón ---
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alguna para ello. 

4. 2. - INTEGRACION DEL DELITO 01': ADULTERIO EN LA 

FASR DE AVERIGUACION PREVIA. 

En el deU to de adulterio los 8ujetos que participan en es­

te son dos: Los activos o sea los adulteras y el pasivo o sea el- .. -
esposo o esposa ofendidos. Siendo el Agente del Ministerio Público­

por querella del ofendido, quien activa el aparato judicial e inici!! 
la averiguación prev la. 

Refiere el mtiestro osorio y Nlcto(l0) 11que conformo al 

articulo 21 Constitucional. el ministerio pübl!co tienr. la atrlbu--­

ción rie perseguir lo5 delitos en dos momentos procedimentales el --­

preprocesa! y el procesal. siendo el primero fle los mcnc!onadoR el -

que abarcll la avf';?riguación previa constituida por la activtd.:ic\ inve9_ 

tigadora del funcionario püblico en la que decide el ejercicio o n.o 

-de la acción penal. Asi la investigación se inici,1 qlmericamente-­

hablanrlo cuanclo aquel t lene conocimiento de un hecho posiblemente -­

delictivo, o tr;iv(!s de una denuncia. acusación o qucrellil y debe el 

m\nistP-rio püblico lniclar su función lnvestlgadora partiendo de u11-

hecho poslhlcmente dclictlvó': 

''La averiguación previa :le define como la etapa procedimnn-­

tul durante la cual el órgano Investigador realiza tocias aqunllns -­

diJ igencias necesarias pi!ra comprobar, en su caso, el cuerpo dnl dn­

lito y la probable responsabllidad y en su caso clccldir ~l f'?jerctclo 

o no df? la ;1ccl6n penal. sJendo '~l titular do esta füR'! Hl agcntC" -­

del mlnl!;tnrio públ ir.o'! 

( 1olO~oH10-YN1ETO, cr.sar AuQU!ito ... L11 avnrlgun.ción prc'lia". Edl-­
t.'nrrai Porrúa,S.f\.., Ml':!xico D.F. ~lcqundu ed .. p;'1qs 1 y slg. 



Ensegurla se scnalan las actividadc!l que el agente del minia 
terio público realiza en esta fase: 

La a ver lguac16n prev la debe iniciarse con la mención del 
lugar y número de la agencia investigadora en la que se da principio. 
a la averiguación previc:J. asi como la fecha y hora corrcsponctiente -
senalando el funcionario que ordena el levantamiento del acta co---­
rrespondiente, posteriormente se narra brevemente los hechos que mo­
tivarón o motivan el levantamiento del neta. después se menciona 
quién dio noticia al mln!sterlo público de la comisión del ~echo P,O­

siblemente constitutivo del delito. que puede ser proporcionada par 
un particular, un agente o miembro de una corporación policiaca y 
trátandose de un particular se le interrogá tratándose de un poll-­
cia además se le solicitara rinda su parte. 

Los requisitos de proscdibilidad son las condiciones lega-­
les que debe cumplirse para iniciar una averigur1ci6n previa y en su 
caso ejercitar la acción penal contra el probable re3ponsable de la 

conducta tlpi ca. La Constitución Poll ti ca de los Estados Unidos Me­
xicanos alude en f!U articulo 16 como requisitos de procedibilldad a: 

Denuncia. es la comunicRc.t ón que hace. cualquier persona ante el ml-­
nisterio público de la poi:;ible comisión de un del! to perseguiblc de­

of icio: Acusación, es la Jmput .. 1cJ6n directa que se hace a persona -­
dctenninada de la pos.lble comisión de un delito. ya sea pérseguible­
de oficio o a petición del ofendido y quer~lla que es una manJ testa­

ción de voluntad de ejercicio potestativo. formulada por el pasivo -
con el fin de que el ministerio público tome c~noclmlento de un de-­
U.to no perseguible de oficio para que inicio F" integre la averigua­
c:ión previa correspondiente y en su CCJso ejerc; t. te la acción penal. 

Posteriormente en el Reta i:.e lncorpora l.J. declaración de -­
una persona o personas Rcorca de dotermir1adon hechÓs. testigos. oren­
dido o v1ct1mn e indlclados. 

se prosigue con la inspección que es ln. actividad realizada 
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por el funcionario público que tiene por objeto la observación. exA­
men y dr.scrlpciOn de personas. lugares, objetos. cadáveres y efectos 

de los hechos. para obtener un conocimiento directo de la realidad -

de una conducta o hechos con el fin de integrar la averiguación. 

Aunque la reconstrucción de hechos no es una prueba que se­
utilice frecuentemente en esta faso. no existe impedimento legal pa­

ra que el ministerio público la ordene y consista en la diligencia -
realizada bajo la dirección y respom1abilidad del ministerio pt1hlico 
que thme la finalidad de repr9ducir la forma, modo y circunstancias 
en que ocurrió el hecho da la averiguación y apreciar las decl.:iraciQ. 
nes rendidas y los dictámenes formulados. 

Enseguida se asienta la razón "registro que so hace de un -
documento en caso especifico". las correspondientes constancias (ac­

to por el cual se asienta tormalmcnto un hecho relacionado con la -­
averiguación que se integra. ya sea respecto de lo que se investig~­

o del procedJmiento qUP- se esta verificando). y la té mlnieteriBl -­
(autentificación que hAce el mlniStorlo público de personas. o erec­
tos t"clacJ.onados con los hechos que se Jnvestigan). 

En ocasiones es necesaria la prActlc1::1 de diligencias fuera­
rlel pcrimetro do la agencia investigadora que inicia la averigua~lón 
por lo que se sollcltr:i a la agencia correspondJentc la ajecuclOn o -
las dillgtmci.:ss que se requieren. 

Unt:l vez que se hayan realizado todas las dillgencJas condu­
centes para la integración de l.a averiguación previa. dcher.1 clictar­
se unil rnsolución que preciso ol trhml te que correspanda a la averi­
guación o que decida la nlt1JciOn jur1dlca del indiciado y conni!itcn­

tc en el ejcrc.:icio o no de lD acción penal o . en s11 caso el envio · 

dr. la avr;riguación a la Ptocuradurla de Justicia del Dh;tri to F'cde-­
rnl pnra su pertcccionrJmiento (mesa d9 tramite desconccntrad1:1, mella-
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de tr-amite del sector central. agcmcia central cte.}. 

La acción penal es la atribución Constitucional exclusiva -
del m.lnister-io público por la cual pide al órgano juriscllccional com 
pctente que aplique la Ley penal a un caso concrP.to. Ebn esta ~ipó­
tcsiu deberá comprenderse: 

a}. El cuorpo del delito: Que so tiene por comprobado cuan 
do se acredita la e:dstencin de lor.: elementos que integran la rles--­
cr-ipción e.le la conducta o hecho dcl1ctu-:>so. segú.n lo det~rmino. la -­
ley penal. 

b). La presunta rQsponsabilidad! Es la probabilidad razo-­
ntJblc de que una persona determinada hayñ t:rJlnf'!tido un delito y exin­

tir-á CUilOdo del proccd1.micnto ~O der!hen elr.•mc'ltOS fundados para CO!l 

siderélr que un individuo e~ probable suieto ar.tivo rle alguna forma -

dn autor-la~ conr.epc16n. reparación o ejecución.inducir o compeler a 
otrns ñ ejecutarlos. se req1ere. para la eY.if;tenr:in Ue la presunta 

responsabllidad, lnrlicios cln re!,';ponsohilidad. no la prueba plena de -

c?lla. p11es tal certeza es materia de la sentencia. 

La consignación en el neto del ministerio público que so -
efectím 1Htrt •Jez int'E!grada la averlquaciOn y en vlrt11d de la .cual s"!­
lnicia el ejercicio de la acción p~nal, poniendo a dispos:t ción riel -

1t1ez todo lo actuado en lri mencionada averiguación. osl como las per. 
~onas o cor:as relacionarlas con la avn.rlguar.ión previaen s11 cm:m. 

En el caso del delito de adulterio el .1rtlculo 276 del COd,l 

go Penal en vigor. la ncr.ión prnal se extingue por al otorqamlento -

dP.l perdón a los infractorns. 
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DEFINI<;_ION DE ADULTERIO. 

Una vez de haber comentado las dlferenten formas y evolu--­
luclón del adul torio. a manera personttl, la que en to cecribe y en cr,l 
terio personal. el adulterio es lo siguiente: 

"Comete adul ter lo. el hombre o mujer casados, que tengan -
relaciones sexuales con persona diferente a su cónyuge, en el domici­
lio conyugal o en cualquier otro lugar, con o nin dominio pQbllco". 

Como se puedo apreciar en la definlc16n dada, encontramoe­
quienes cometen adul ter lo. las relaciones que deben ten*"r, en que lu­
gares se comete, y en lugar de escandalo, que esta conducta sea conoc_! 

do o notoria. toda vez que nuestro código penal. actualmente no de--
r !.ne lo que se debe entender por escnndnlo y toda vez que este ec --­

puede entender da muchas maneras y és sabido que. el que comete el de-­
lito de adulterio, por regla general nunca lo realiza en el domicilio 

conyugal~aunquo en algunas ocaciones si se comete en el domlclllo con 
yugal de alguno de lon atlultcros, pero como son r~lacloncs prohibidas 

siempre los activos buscan lugares escondidos donde llevar a cabo di­
chas relaciones. 
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Wfi ,y~ tm.1 ~nE 
'~:~U!1 ~ t~ ~¡t¡;:r;: 

CASOS PRllCTICOS 

El dla 16 do Noviembre d~ 1909. a las 17:30 horas.­

fuerón puestos a disposJcJón del Ministerjo PCblico a los que dijerón 

llam;irse Lillana Castro Medina y Fernando Pereyra Camacho a peticiOn 
da Mayra l..opéz Nunez quien los acusa del clelito de adulterio. 

Siendo las lB:OO honm el c. Agente del Mlnisterio­

Público inicia la Averiguación Previa número &a/909/89-II. por el de­

lito de adulterio, practicandose las siguientes diligencias: 

1.- DECLARACIOH DEL REMITENTE: Que siendo laR 

18:20 horas del dta de la !echa. estando prencnte fln esta oficina el­
que responde al nombre de taren Roberto Vargas Sotelo. quien protestª 

de qua es pera que se conduzca con verdad en 1 <Js dillgencias en las -

que va intervenir y advertido de las pena!l en que incurren los falsos 
declarantes. por sus qeneralcs, manifesto: Ll<.linarse como ha ·quedado -
eser! to, ser de 48 nnos dA edad,casarJo, catol ico. err .. 11eado tcderal.orl-­
ginario c.Jel otstr.ito Foderill,con instrucción cuarto afio de eachillo-­

rüto,con dorniel lio actual en Mozqueta sin número r..squina con zarco, -
colonia cuerrero.c.r. 134.'i. sin tele.fono y en relación a los hechos:_ 

- - - - - - - D F: C L A R A. - - - - - - - -

·.·ue sH ldP.ntifica en este acto con la credencial número 1400, expedi-
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da a su favor por la Procuradur!a General de Justicia del Oistri to -­
Federal que lo ücredi ta como Policlü Judicial. en el lado derecho so 

apreci.:i una fotografiü: blanco y negro que concuerda con los rasgoz --
f isicos del em!tonto. documento que ae le devuelve al interesado par­

ser necesario piJra el dcsempeno de sus funciones. manitentando el de­

la voz que desde hace B anos presta sus servicios en la corporación a 

la que pertenece. qua es el caso que se encontraba en servicio el d!a 

da hoy ü. bordo de la patrulla. con el nOmero do placas AJ\J-190, pro--­

picdad de lü Institución citada. en compat\la de su campanero el pol!­
c1a judicial Carlon zuniga Duran. que siendo aproximadamente las 
17:00 horas, al lr circulando por las calles de estrella y linterna -
de la colonia Guerrero la que dijo llamarse Mayra Lopéz Nut'\ez quien -

le solicito al do la voz y a su campanero que detuvieran a su esposo­

de nombre Fernando Pereyra camacho y a su amante Liliana castro Medina. 

acusandolos de arJultrio. motivo por el cual el suscrito se traslado a 

la calle de F.strclJiJ número 95 de la colonia Guarrero. en donde se -­

encuP.ntra un hotel denominado México. ~ncontrandoac loR acusados en -
el interior de un cuarto de dicho hotel. enc.-ontrrtndoce en olla 109 ··­

que dijeron llamarse Fernnndo Pereyra cama~ho y Li 1 inna Castro Medina 
vestidos y platicando. motivo por lo cual los presenta ante esta Re-­
presentación sor.tal. siendo todo lo quA tiene que declarar previa 

JP.ctura q11e hncc de su di<:ho lo ratifica firmando al margen para conri­

tancia lcg<31. - - - - - - - - - - - - - - -

FE DE CREDENCJAL.- En seguida y sJe.ndo las 19:35 horas de la fecha. -
el pcrsí'lnal que act.tJa DA FF. de ten~r R li1 vista en el 1nter1or do e!l­

!"11 OficJna una credencial número 1480, exp'"?clida por la Procuradur!il -
General df' J1JsttcfiJ del Distrito Federal, a nombre de EFRgN ROBERTO -

VARGAS S01'El.O, misma que tiene del lado derecho una fotogratia blanco 

y negro que concurña en razgos con el exhlbento, credenclal di'? lr'l que 

so Df\ FP. y Sf" rJF?vuelve a nu e>chJhente .• 1!'itmismo se tiene 11 lo vista -

unn pla~a metalic."l color· bl•mca con una in3criptión do la InstitucJOn 

il nombre tlel antes meuc.tnw1o, con vlgenc:ia por el ano dP.. 196'J.con cl­

númcrn f>94l/222JO. apreclandom? al calco dos firmas llegJhlc!i,placa. 
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ca de la cual se DA FE y se devuelve a su lnteI"esado.- -DAMOS FE. - -

RAZON. - Ensegulda el personal Ciue actua. HACE CONSTAR que siendo las-
19: 40 horas del mes y dla. se I"ecibe y agI"ega a las present:es actua-­

ciones oficio de puesta a disposición de los que responden a los nom­
bres de Llliana Castro Medina y Fernando Pereyra Camacho. suscrito -­

por los C.C. Efren Roberto Vargas Sot:clo y Rodolfo Pacheco Sanchez. -

de la Policla Judicial sect:or cuahutémoc.- - - - conste. 

RAZON.- En la misma fecha y siendo las 19:40 horas el personal de ac­

tuaciones HACE CONSTAR que se paso al medico a los presentados a ere~ 

to de que se les practique el exámen ginecologico a Lillana cast:ro -­

Medina y el Proctologico a Fernando Pereyra camacho.- - CONSTE. - - -

FE DE EXAMEN CINECOLOGICO Y CERTIFICADO MEDICO._ En la misma fecha Y 
siendo las 19: 55 horas el personal de actuaciones DA FE de tener a la 
vista en el interior del consultorio del medico legista a Liliana ca§ 
tro Medina quien examinada que fue se le aprecia de 25 anos de edad. -
con ruptura de himen no reciente y sin huellas de lesiones externas . 

sin liquido seminal, datos que oe corroboran con el respectivo cert.1-­
f icado medico suscrito por el medico legista adscrito a esta agencia, 
el docotor Jorge r'ernnndez Carmon.:i. certificado dol cual se DA FE y -

se agrega a las presentes actuaciones. - - - - - -DA.MOS FE. - -

FE DE EXAMEN PROCTOLOGlCO y CERTTF'ICADO MEDICO. En la misma fecha y­
siendo las 20: 20 horas el personal de actunc!one!'i DA FE de tener a !a­

vista en el interior de el consultorio del medico legista a Fer"."lando­
Poreira Camacho quien P.xamlnado que fue se le aprecid de 35 ano!'I de -­

edad. sin huellas de espermatozoidez y sin h11cllmt de lesiones exter­
nas datos que se corroboran con el certificado m• Jico suscrito por el 

medico lcg.1 sta adscrito a esta agencia, el doctor ~orge Fernandez_Ca!: 

mona, certificado medico del cual se DI\ FE y se agrega a las presen-­

tes actuaciones. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DAMOS FJo:. - -
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QECLARACION DE LA QUERELLANTE.- En la misma techa y siendo las 20:50 
horas presente en esta oficina la que dijo llamarse Mayra López Nunez 
quien protestada que es en términos de Ley para que se conduzca con -
verdad en las dlligcnci<JB en las que va a intorvenir y advertida de -

lns penas en que incurren los falsos declarantes, por sus generaleo -
manifcsto: Llnmarse como ha quedado escrito.ser do 32 anos de edad, -

cnsada,catolica, ocupación el hogar.con instrucción da secundaria. -
originaria del estado de Veracruz y con domicilio actual en las ce:--­
dcllcs de Doctor Val mis número 36, Colonia Docotres. Delegación cuahy 
témoc. sin via tele!onica y en relación a los hechos que se investi--
gan- - - . - - - - - - - -o E e L A R o. - - - ... - - .: - - _. - - - - - -
Que la emltente contrnjo matrimonio civil con el senor Fernando Pere:l 
ra camacho el dia 23 de mayo de 1983 y que durante su matrimonio no­

han procrB;ido hijos, que es el caso que desde hace aproximadamente un 

mes la de la voz fue informada por una amiga de nombre Cr.lia Cardcnas 
santa Mnrin que su coposo tenla relacionea de amasiato con Liliana -­
castrn Medina y que P.sto3 se velan en el departamr.nto propiedad de -­

esta Ul 1 imri. por lo r¡ue la rHcente los siguio al dla siguiente de que 
fue informada de esta situación. percatandose de que entraban al de-­
part<Jmcnto <J(! Liliana, manifestando la de la voz que al lleuar nu es­

poso del tr<::ibajo le reclttmo y negando éste que tuviera alguna rela--­
clón de amasiato, p'3ro que como el la ya los hnb!a visto entrar al de­
partamento . negando su esposo tal situación. por lo que la emi tente­

al dla siquiente nuevümente cspio a su esposo a la salida del trabajo 
si9ui"'.?ndolo. percatandose que su esposo llego nuevamente al departa-­
mento do LI 11.'lna. la cual snlio de este juni:o con Fernando. y que -­
ambos se dirigieron a lu cal le de estrella número 95 de 1'1 colonia -­

Guerrero. en donde se encuntra el hotel México, al cual entraron Li--
1 j ana y su P.~poso por lo que opto la de la voz por 1 r a buscar a una 

p.itrulJa y al dirigirse a buscarla paso en ese momento un coche con-­
unos .iqentcs judiciales por las calles de F.strella y Linterna en 1.1-­

coton la Guerrero haclendole senas p"3ra que se pararc1n Y al hacerlo -­
ltm explico el motivo por el cual Jos pidio que por favor la ayudor.1n 
yn que la cml tente querin acabar con esa situación y que 111 acampanar 

rm1 al llot.P-1 M~xico que eril on dondn se ~ncontraba su esposo y su amª 
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nte por lo que so dirigierón al antes mencionado hotel en la calle de 
Estrella número 95, en donde pregunto que cual era la habitación en-­

donde se encontraba lo pareja que tenla como diez minutos que habla-­
entrado dandole mas o menos sus senas particulares e infonnandole el­
encorgado que era la habitación número 10. por lo que se dlrlQio la-­

emitente Y los dos agentes judiciales a dicha habitación, tocando en­
la puerta y al no reciblr contestación alguna optaron por bajar y pe­
dirle al encargado que les habrieran la habitación. por lo que subio­

el encargado. la emitente y los agentes Judiciales de nueva c11ent~ ª= 
la habitación donde se encontraba su esposo y su amante. al abrir la­
puerta de dicha habitación los encontraron sentados en la orilla de- -
la cama vestidos. por lo que los policias judicisaÍ.es les manifesta-­
r6n a la pareja que por favor los acompat"u1ran a la delegación ya que 
la emltente los ticus.:iba de adulterio. por lo que poco despues todos-­
se dirlglerón a esta agencia investigador-o. que ahora sabe que dicha 

mujerla cual se encontrñba con su esposo "" el hotel responde al nom­
bre de Liliana Castro Medina y que es la mlsma que sostiene relacio-­
nes de amasiato con el esposo de la emi tente y que es por eso que la­

de la voz pidio el auxilio de la Policia judicial para detener a su -

esposo y a stJ amante, que en este acto se Querella por el Jelito de -
Adul ter lo cometido en su agravio y en contra de Fernnno rcreyra r.ama­

cho y Lillana castro Medina, que es todo lo que tiene que declararpr~ 
previa lectura que har..e de su dicho lo ratifica firmando ·al margen Pª 

conconstancia,estampando su huella dactilar del pulgar derecho. - - -

RAZON.- En la misma fecha y siendo las 21:20 horas el personal de ac­

tuaciones HA.CE CONSTAR que se le hace saber a los presentados Liliana 

Castro Medina y Fernando Pereyra Camacho ol c.:ontenido del arttculo -- , 

134 bis del Cócligo de Procedimientos Peno.les, de nombrnr abogado o -­
P.ersona digna de confianza ppara que este presente durante su decla-­

ración, manifestanrlo que en este momento no11hran como abogada a la C. 

Licenciada Sllvia Ram1roz cortés.- - - - - - - - - - - - -

NOMBRAMIENTO ACEPTl\CTON Y PROTESTA DEI. CARGO.- Enseguida Y en la misma 
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fecha, siendo las 21:30 horas estando prcacnte en esta Oficina la que 
r-esponde al nombre de Silvia Ramlr-ez Cortés, quien peotestada que es-· 

en términos de Ley para que se conduzca con verdad en las diligencias 

en las que va a intervenir y advertida de las penas en que incurren -

los falsos declarantes. por sus generales manlfesto llamarse como ha­

quedado escrito. ser de 29 anos de edad, soltera, abogada, catollca -

originarla del Distrito Federal, y con domicil lo en calle Gaviota nú-­

mero 45 colonia PalmDs, Delegación Iztacalco. sin telefono y ~n rala.-

él losción a los hechos que se investigan. - - - - O E C L A R o.- - -
Que se ldenti fica en este acto con su Cédula pr-ofosional sin número -
expedida a su favor. por la Dirección General de Profesiones de la -­

Secretarla de Educación Pública, que la 11credlta como Licenciada en -
Oerecho,apreclandose en el lado derecho una fotograf1a en blanco y n~ 

gro que concuerda con los razgos ftslcos de la emltentc, doc1Jmcnto que 

se exhibe en este acto con efecto devolutivo, asimismo la de la voz­

cn este acto se entera del nombramiento que se le han hecho los que -

responden a los nombrcg de Llllana Castro Medin.1 y Fernando Pereyra-­

Camacho, detenidos en esta Oficina y relacionado!:i con la Averiguación 

Pr~vla arriba citada, maniff?stando que acepta tnl nombramlenta y pro­

tr?sta su leill y fiel c11mpl \miento durrmte toClo el tiempo que dure su­
cstancia en esta Oficina, slcnrlo todo lo que tiene que decir, por la­

que previa lectura de su dicho lo ratjftca y firma al margen para su­

c:onc;tanctu lng:il. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

DECLARA tlNA PRESF.NTADJ\. - Ensequ I rl.-:1 en i a misma fecha y siendo las 

21: 55 horas ~s tando prcsf:?nt(! en esta of icl na la que responde al nom- -

hre dn J.l llana Cararo Mmiina ,qulrm exhortndn qua es en t~rm1nos de -

Lny µnril que !'>e conduzca con vcrdm1 en lll!l dll iqcncias en lns que va­
n 1 ntl'?rven ir y por sur; qencra 1 rs man 1 festa; L lmnarse comn ha ql1edildo­

cm~r l to, sr.r df'! ").5 anos d~ edad,oriqinnria de esta Ciudarl ñl'? M~xlco -

soltern.con domicilio actual en la cnlle de Plnyo C.::ileta númP-ro rn -­
CcdonliJ rnformn Jxtlnc:thurttl, delPC1aclón Iztnr.alc::o, C.P. oqooo.con --

• tnlcíono número ~1-53-04-92 y en r~l;11;l6n a los ht"?chos que se inventl-
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gan.- - - - - - - - D E e L 1\ R A.- - - - - - - - - - - .- - - - - - -
Que en est~ acto se identifica con· una licencia de manejo expedida -­
por la Dirección General de Autotrasporto urbano del Distrito Federal 
con número 143625 y en su lado derecho se aprecia una fotografia a CQ­

lores que concuerda con los rasgoz fisicos de la emitente. do'Cumento-· 
que se exhibe .en este acto con efecto devolutivo por as1 convenir a -

sus intereses. asimismo manifiesta que una vez que se encuentra ente­
rada de la acusación que obra en su contra por el dolito de Adulterio 
la niega por ser ~ompletamente falsa y que los hechos sucedterOn Pe -

la siguiente manera: Que el di.a 14 de NoviembI"e. Fernando habla ido -
a su departamento para platicarle que unas personas lo estabAn extor­
clonando, manifestando la de la voz que conoce a Fernando desde hace-
15 arios ya que e.ra amigo de la familia de la declarante y que cuando 

Fernando se caso dejo de frecuentarlos y que la declarante no cono-­

cia a la esposa de aquel. por lo que Fernando recurr1o a la emitente­

para que lo ayudara por la nmistad que los unia. y es el caso que Fer. 

nando le ma.nifesto a la emitente que lo estabán extorcionando, al pa:. 

recer el motivo era porque Fernando tenia un hijo con otra persona a­
la cual no conoce tampoco y que este hijo. hab1a nacido antes de que -
él se casat"a con Mayt"a y que como ella no sabia nada de esta eitua--­
ción. las personas que lo querilm estorcionar las cuales no se expli­
ca como se enteraron querilln aprovecharse de la circunt'ltapcla de que­
su esposa ignoraba la existencia de ese hijo y que Fernando no queria 
que se enterara ella de esta si tune ión por el momento ya que su esta­

do era muy delicndo y empeorara su salud, por lo que Fernando le pi-­

dio a la cmitente que le ayudara a esclarecer toda esta situación sin 

c.scancfolo y manifestandol~ que ól se lo diri.-i a su esposa en el mejor 
momento que lo creyr.:!'ra conveniente y que ella entendiera la sttuación 

y que las personas que lo cxtorclonnban le pidl' ron veinte millones de 

pesos por guardar silencio y que no se ent~rara. su esposa. por lo qun 
se qucdarón clo hablilr el dta 15 de noviembre aproximadamente a las -­
t 7 :OQ horas indlcnnrlolc el dla y hora y lugar donde verla a sus extor: 

cionadorcs, por lo que el dla 16 de novtcmh1·c se hr1bian quedado de --
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verse a las 17: 00 horas a fuera del hotel méxlco en la colonia Guerre­
ro y que ella debia de alquilar el cuarto 10, ya que lo9 extorclona-­

dores cito ron a Fernando en el cuarto 11 11 las 17: 20 Horas, que Fec--­

nando y ella entraron al. cuarto 10 y que estaban sentados en la orl-­
lla de la cama. ya que Fernando le estaba indicando que si la emlten­
te escuchaba gritos .ruidos cxtranos y golpes. bajara inmediatamente 
y le dijera al encargado que solicitara ayuda a la pollcla y aal aga­

rrar a los sujetos que extorc:ionaban a Fernando, que la emltentc ig-­

nora quienes eran, asimismo para que la de la voz fuera testigo de -

los hechos y que siendo aproximadamente las 17: 10 horas como ya lo d! 

jo estando en la habitación con Fernando platicando, entrarón varlas­
personas a la habltaciOn y unü mujer quien acusaba a la emltente y a 

Fernandocle ser amantes y solici 'taba que los detuvieran y que los pre­
sentaran a la Delegación correspondiente. \' que Fernando trato do ex­
plicar su pre~cncla en dicho hotel. pero que no le hlzierón caso, que 
posteriormente lit de la voz se entero que ln persona que los acusaba­
cra la esposa de Fernando, quo la cmltente tamblón trato de explicar­
su presencia con Fernando y que los encontrarón platicando completa-­
mente ve~tidos. que fueron detenidos y presentados ante esta Oficina­
quc es por t.;il motivo que niega la acusación que se le hace ya que no 
tiene relación de amasiato con Fernando y que son solamente amigos -­
Uesde hace muchos anos y /'l preguntas especiales que le hace esta Re- -

presentación, manifcsto. que nuncn ha estado detenida, que no es arll•! 
ta o ninyum1 droga.que no ingiere bebidas alcoholicas. que no f.'S aman 
te de Fcrmmdo y que 1 a acusación que le hacen es injusta, que es torio 
lo que tiene que declan:ir previa lectura que hace de su dicho lo r11-­

ti f lea y firrria al margen para constancia. - - - - - - - - - ~ - - - -

DECLARACtON OE OTRO PRESENTADO. - En seguida y en la mii:ima fecha, sl1.?mlo 

las :?7.:00 horas, presente en esta oticlnn el que dice lla FERNOO --~­

PF.REYRA C/\M/\CHO quien exhortndo quo es en tónalnos de Ley para quf'! Sf> 

comh1~.ca CO'l vcrd.1d en lnn di 1 iaenclns en las que. va a i ntcrvrm l r y -­
"por sus r¡cnern les, man i fes to: Llamarse como ha quedado cscrl to, ser--

ar. 



de 35 anos de edad, catolico, empleado federol,con im1trucci6n prepa­
ratoria. originario de esta ciudad. con tlornicil io actual en la calle­

de Doctor Balmis número 36. colonia Doctores, Delegación cuahutémoc -
sin linea telefonica y en relación a los hachos que se investigan. - -
DECLARO.- Que por el momento no puede presentar idcntifi.cnción" illgunn 

pero que lo 1tara ante las autoridades que sigan conociendo de los he­

chos y asimismo se entera de la acusación que obra en eu contra. al -
respecto la niega por ser totalmente falsa ya que el de la voz no es­
amante de Liliana Castro Medina y <;lue los hechos ocurrieron ~e la si­

guiente manera, que el de la voz es amigo de la familia de Liliann Y­

que el de la voz hace aproximadamente 3 af\os tubo relaciones con una 

mujer 1 de esta reJación al parecer tubo un hijo. pero el de la voz -

.'lún no era casado. y que unos homb1·es que 110 conoce le pldierfln 20 -­

millones de penas· para rio decirle nat.la a su espo!lo, y ésta ~sta enfcr. 
ma, por lo que el de la voz lr. pidlo a J.ill~:o'1a que le ayudara, y que­

fuo al departamento de Liliana la cu1::1l vlve con su hermana, que el -­
ella 15 de novoembre el de la voz fue al d~p;irtamcnto de LlllanfJ para­

decirle que sus cxtorGionadorcs lo hablnn sitai.lo al sli;uiente <Ha a : 

lns 17:2C t•orus en el hotel MAxico de la colonia Guerrero. qu~ se quft 
do de ver con 1..iliana a las 17:CO horas, que e!J el caso que el d1a 16 

de noviemb!'c a la!-; t7:00 hor~s el do la voz y Lllinna entraron al ho­

tP-1 y alqtlilarón el cuarto 10 a nombre de Lili.,na y el cua_rto 11 n -­

nombre de Fernando, ya que en este último se iha a ver con sus extor­
cionadoros, y que estnba en el cuarto 10 dicicndole a t~l liana que si­

o1a gritos. golpes o ruldo~. bajara con el cncflrgado y pidiera auxl-­

Uo a la policta y oJS1 detener a las f)ersonas que le exiq1an dinero -

y que también Lillana le servirla di'! test1l]o . ya que el de lrl voz -

habla ido a la agencia del Ministerio PObl leo y P.Xpuso su µrol.>lemfl y­

el M.P. le dijo que si no tcn1a testigos no podla iniciar la avorl--­

guaci6n correspondiente quP. estando el de la voz en '!l hotnl vestido 

y platlcanctn con t!llana cntrarón varios sujetos y su esposa del dc-­

clarante y que posteriormente fuer6n tras!ñdaclos a esta of1c!Jrn, y a­

, prcguntns espcci.-1!os Q'.J~ le hace enta represcntoc!On. :nanifesto, que-

nunca hu e~tado Uct.cnido, que no t)S ;1dicto a ninquna droga, que no - -
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ingiere bebidas alcoholicas. que no es amante de L.ilia. y quo niega la 
acusación que hacen on su contra, que es todo lo que tiene que declaf" 

rar previa lectura que hace de sudl.cho lo ratl.flca firmando al margen 

para constancl.a.- -

INSPECCIÓN OCULl\R.- Ensegul.da y siendo las 1:00 horas del d1a 17 de -

noviembre del an.o en curso. el personal de actuacl.ones DA. FE de haber. 
se trasladado a las calles de Estrella número 95 de lo colonia Gue--­
rrero donde se aprecia en la acera del norte un l.nmueble do aproxima­
damente 19 metros de frente, de a plantas , al centro se aprecia una­
puerta de cristal de aproximadamente 5 cinco metros por tres metros -

arriba de esta se nprccia un letrero luminoso que dice HOTEL MEXtco -

la puct"ta da acceso al interior do una sala de cHtardol lado derecho­
se aprecian unas escalesras que dan acceso al primer piso. hacia la 
izquierda se aprecian varios cuartos , en el pasillo del lado dere--­

cho se aprecia el cuarto con el número 10, que tiene una puerta de -­
ff'l.J.dcra de aproximadamente l .RO matron por 2 de <Jltura, la cual da ·­
acceso a una habitación de aproximadamente 4 por 4 metros • mtsma que 

tiene unn Cllma matrimonial. un tocador. un buro. un bano y acceaorl.oa 
del mismo, al lado de este cuarto se aprecia otro con el número 11. -

no aprteciandose huel 1 .. rn o i..ndicim; que se relacionen con los presen· 

tes hechos. - - - - - - - - - - - Df\MOS FE. - - - - - - - -

FE OE ACTA DE MATRIMONIO.- En ln misma fecha Y siendo las 01:00 ha-­
ras. el personal de actuacionr.s DA Ft.-: de tener n ln vista en el l.ntc­
rlor de esta oflcl.na, una acta de m<ltrimonio. de fecha 11 de enero d~ 
t986, que consta el matrimonio civil entre la sen.orltn Ml\YRA t.OPt-:7, -

NU~F.Z y FERttA.NOO PF.RF.YRA. CA.MACHO, realizado ante el C, Jue?. clcl Regit> 
tro Ctvll número 34 t.1C'. Miguel Olvcra Santos, con O tirmn~ lleoqibhn: V 
y dog huellas dlgitnles, documento rtcl cual se DI\ FE y se ngrJ!gil n .. 

\ns presentes actuaciones. - - - - - - -DAMOO FE.- - - - - - - - - -

RA.7.0tl. - F.n ln mlsmn fcclvi y sien<lo las 04 :OO horm1, el porsrmal uc---

Oíl 



tuanmte HACE CONSTAR que una vez que se han agotado las diligencias -
necesarios para el esclarecimiento de los presentes hechos se procede 

a acordar los mismos. - - -CONSTE. -- - - - - - - - - - - - - -

A C U E R D O .- - - - - - - - - - - - -

Visto lo actuado. el suscrito- - - - - - - - - - - - - - - - :. - - -
---------acordo-----------------

Tener por iniciadas las presentes l:lctuaciones y regis trense en el 11. 
bro de Gobierno que se lleba en esta Oficina. bajo el número que le -
corresponda como DIRECTA que es, por lo que hace a los que dijeron -­
llamarse LILIANA CASTRO MEDINA y FERNANDO PEREYRA CAMACHO, permitase- · 
les retirar de esta oficina. toda vez que no se encuentran reunidos -

los requisitos establecidos por los articulas 14 y 16 Consti tuciona­
les para proceder penalmente en su contra. Originales de las presen­
tes ectuaciones remitanse al C. JEFE OEl. DEPARTAMENTO 11 DE AVERIGUA­
CIONES PREVIAS DELEGACION REGIONAL CUAHUTEMOC (MESA DE TRAMITE CORRE~ 

PONDIENTE). para su prosecución y perfeccionamiento legal: con copias 
de lo actuado dese vista a los ce. DIRECTOR DE AVERtCUAClONES PREVIAS 

Y AL JEFE DEL DEPARTAMENTO!! DE AVERIGUACIONES PREVIAS, DELEGCION •• 

REGIONAL CUAHUTEMOC. para su conocimiento. - -- -

SE CIERRA Y AUTORIZA LO ACTUADO. - - - - -- - - - DAMOS FE.-

C. !\GENTE DEL MINISTERIO PUBLICO. 

C. OFICIAi. SECRETARIO DEL M.P. 
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Como se puede apreciar, en el caso practico que 

antecedeantecede, el Agente del Ministerio Público. dejo en libertad -
a los presuntos responsables. toda vez que las investigaciones rcallzª 
das y en especial del rcsul tado de los examenes g inecologico y procto­
logico. ambos salieron negativos. asimlsmo las declaraciones de los -­

indiciados , son en forma negativa. manifestando que no tienen relación 
de amnsinto. no obstante en las circunstancias en que hablan sido -­
encontrados,. que aparentaban un posible adulterio. esto no se dio. -­
exorno se ha venido planteando a lo largo del presento trabajo de tesis 
¿Cuales son las relaciones a que se rotiere nuestro Código?. ¿Que es -
el "escandalo" ? , en lo personal para ml las relaciones a las que se­
ref ieref iere dicho Código. son a las sexuales, desprondiendose esto -­
de los cxnmenes que les fueron aplicadon a los lndiciados. para compro 

bar si hubo o no relaciones sexuales. 

Es por tal situación que la que esto encribe 
propone la deflnlci6n del delito en estudio, para la adecuación de la 
conducta al tipo. 

Por escandalo, so debe entender. de a cuero a 1 
entender de la suscrita, el hecho de que tales relacionas sean públl-­
cas y que haya testigo de esto. explicaciones que no se encuentran 
plasmadas en nuestro Código do referencia. por lo que es la intenci6n 
del presente estudio de tesis. de proponer que se haga una aclaración 
dando una <le!lnición del adulterio no Jmportando el lugar donde se --

consumn r~s te. 

En la actualidad sabemoa que el delito de a1:111-

turio se ha propagado en 1ma forma alarmante. teniendo como rm1ult<Jrl~ 
bilsico l·i desintegración de la familia. que es. la base de la socieditrl 

y la mayori.'l t1~ los adulterlos son en lugares fortuitos y escondidos:"' 
todi1 vnz que esP-c tipo de rolacioncn son ocultados por los quf! la 11•:­
han a cabo y al no cntr1r unr:1 1Jcfinlción concreta dt? la condur:ta df?l -

dolito11o1 lto da adulterio se propicia la coml!1ión de dicho rlelito. 
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CONCLUS O N E S. 
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e o N e L u s O N E S. 

C A P T U L O I. 

1. - Las antiguas legislaciones de F.spana y Roma proporcio­
nan los datos más precisos, sobre la regulación del adulterio como -­

illclto. En espana era sancionado de unü forma muy drtsstica. ya que­
incluslve se facultaba al ofendido para dar muerto a los adúlteros -­

(prevalecia una actitud do abuso de pocter:). En Roma la represión del 
adulterio estaba a cargo del pater famillae, por estar investido del­

dcrecho de vldn y muerte sobre los miembros de su familia. Despúes al 
generalizarse el matrimonio libre. esa facultad pasa al marido oten-­

dldo. 

2. - Tanto en la época precolonial como en la del vlrreyna-· 
to e lndcpcndientc, no se nos da una definición del delito de adulte­

rio ni de los elementos que lo configuraban. no obstante so habla de­

cl. 

En la época coloniill. a pesar de lns carllcter1et1cas en -­

común que presentaban las tribus o étnias. se diferenciaban unas de -­

otras por las costumbres sexuales. toda vez quo en algunas se penni-­
tia el homoxcsualismo y en otras era penado con la muerte o mut:ila--­
ción, en cambio en otras se usaba la poligamia con sus restricciones. 

En el virreynato. como prueba del adulterio. tenemos las -

mezclas de ~magro que dieron origen a las diferentes razas. 

En la época independiente, al seguir vigentes las normas -

cspanolns, se omitlo regulilr el adulterio por la actitud mor.3l!sta an­

tnrior. 
Es hasta la Reforma. cuando se crea el primer Código Penal 

donde se regula por primera vez el delito de adulterio. 
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e /\ P T U L O 11. 

1.- Los estudiosos en la materia; cartictcrizan el adulte--

rio atravez de cinco elementos que son: 

a).- Yacer con mujer casada o desposada con otro. 
b} .- Que va o fue al lecho de otro. 

e). - l\yuntamiento crnal. 

d) .- se da entre hombre y mujer. 

e) . - Que alguno de los dos sea casado. 

Existen pocos crl ter los jurisprudenciales. quo nos indi-­

can la presunta responsabilidad de los infractores. 

Conforme a la teorla del delito, este contiene una scrle­
de carActeres que son: 

POSITIVOS. 

Actividad 

Tipicidad. 

Antijuricldad 

Imputabilidad. 

Culpabilidad. 

Condlcionalldad objetiva. 

Punibi lidad. 

NEG/IT!VOS. 

Falta de acción. 

Ausencia de Tipo. 
Causa de justlticaclón. 
causa de imputabilidad. 

causa de Inculpabilidad. 

Falta do condlc1ón objetiva. 

Excusas absolutorias. 

C A P T U L O l II. 

1.- El código penal de 1871. en su articulo 816 al 830 • ya-­
establec1.a las hipótesis jurldicas y las sanciones a los lnfractorcs -

del adulterio.aunque no lo define. 
Existe desigualdad respecto a la sanción. el delito se cas--
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tiga como agravante de primera a cuarta clase. se persigue a petición 
de parte. la mujer casada sólo podrá quejarse de adul ter lo en tres ca­

sos. as1 por tradición y costumbre se limita la esfera jur!dico de -­
ésta. 

2.- El código penal de 1929 eliminó el delito de adulterio . 

creándose con ello una serie de problemas. El código penal de 1931 -­
en sus art!culos 273 al 276, requla al adulterio, siendo omiso en su­

deflnición. existen notorias di!eriencias entre este código con el de 
1971. 

3. - Los proyectos de código penal de 1949 y de 1958, ae1 como 

el proyecto de código penal t t po para la Repúbl lea Mexicana de 1963, -

no hacen re!erencia al delito de adulterio. 

C A P T U L O IV. 

1.- El articulo 273 del código penal de 1931. establece la­
sanción a los acredorcs, pero hubiese sldo comvcniente seguir el cri­

terio del código penal de 1871; presenta error Rl omitir'a que se -""' 
refiere con las siguientes palabras; "'privación de derechos", "domici-
1 lo conyugal". "escandalo''. y no especi!lca quienes son los culpables. 

Es necesario que tales elementos queden claros y especlf'i-­
cados en nuestro actual código, a efecto de que se pueda adecuar la­

conducta al tipo, tniyendo corno consecuencia la exacta aplicaci6n de­

la ley, evitando con ello dos cosas; prlmeratnentc la aplicación su-­

plctoria del Código civil en cuanto al domicilio y segundo la evaclOn 

de la ley por parte de los infractores. 

yugal. 
El código de 1871. s! deflnia el escnndal y domicilio con--

2.- F.l articulo 274. nos da el elemento de prosedibilidad. -
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al establecer que este delito se persigue por querella en contra de -­

los adulteras y demlls cómplices. to anterior nos permite establecer­

que es un delito que se persigue a petición de parte. implicandose un 
ejercicio potestativo. Siempre se ejercitara la acción penal en con­
tra de los dos adúlteros, ya que si a uno se le otorga ol perdón oste 

procodera tanto para los dos adúlteros como para loe coodalincuentes. 

No estoy de acuerdo, con el tO.rmino de *'coodelincuentes", -­
que se les da a los que ayudan a los adúlteros. siendo que en mi pun 

to de vista personal. los coodelincuentes. que son los que ayudan a -­
los adúlteros. caen dentro del delito de encubrimiento. 

3. - El articulo 275. refiere que sólo se castigarll el delito 
consumado. 

1\. - El articulo 276, establece el otorgamiento del perdón -
cayendo en contradicción con el articulo 93 del Código penal vigente. 

En lo que se refiere al tercer párrafo del mismo. ya que dice que el-­
perdón solo procede para el inculpado y en el adulterio procede t:an-­

to para los inculpado como para los codelincuentes. cuando se le otor­

ga dicho perdón a uno de los ofendidos. 

5.- En el delito de adulterio. parttcipan los aCtivoe (ofen­

sores) y pasivo (ofendido). s1.endo el agente tlcl Ministerio Püblico -­
atravez de };1 qucrol la, quien inicia la averiguación previa, siendo -

la etapa en donde se rcal l 7.nn las di l igcncias necesarias para in te- - -

grnr el cuerpo del delito y la presunta responsabilidad de los actl-­

vos. Un11 vez acreditados tales elementos se realiza la consignación­

activando con ello el aparato judiclill. poniendo a disposición del -­

juez. todo lo actuado . las porsonas (si r.stan detenidos) y demAs obj~­

tos relacionados con el delito. 

96 



13 1 B L 1 O G R A F 1 A. 

CARRANCA Y TRUJlLLO. Ratll. "Derecho penal mexicano". 13 edlclón, -­

Editorial Porrúa, S.A •• México 1980. 

CARMONA M. E. , "El adulterio". Editorial Juridlco Espanola. 

CALESTEIM • Raúl. "Dlcclonarlo penal y de crlmlnolog1a". Editorlal­

Astrea Buenos Aires. 

CUELLO C/\LON, Eugenio. "Derecho penal". Tomo 1 I, Part:e especial. -­

editorial Nacional. Móxico. 

CVETl<OV1\ CV'ETA. "Fantacias eroticas... Edl tot"ial Pooada 5 .1\., prime­

ra edición México 1975. 

Fl\BILA . Manuel. "Cinco siglos de legislación agraria". Tomo I,pri­

mera edición, México 1941. 

GONZALEZ BLANCO. Alberto. "Oell tos sexuales en la Doctrina y en el -

Derecho Positivo mexicano". Segunda edición, editorial Porrúa S.A. 
México ¡95q_ 

GONZALEZ DE LA VEGA. Francisco. "Derecho penal mexicano". Cuarta e­

dición. editorial Porrúa S.A .. México 1955. 

GONZl\LEZ DF. LA VF.GA • Franc lsco. "Derecho penal mexicano". Edt. Po- -

rrúa S.A .• México 1980. 

JIMENEZ DE AZUA, Luis. "La ley y el delito'". Editorlal Heomes, dis­

tribuidor Buenos Aires Argentina. la. edición en México, 1986. 

JIMENEZ HUERTA, Mariano. "Oorccho penal mexicano", Tomo I. la. Edi­

ción, Edltorlal Porrúa, S.A .• México. 

97 



JIMENEZ HUERTA~ Mariano. "Derecho penal mexicano". Tomo Il. 2a. edi­

ción.editorial PorrOa S.A •• México 1971. 

JURISPRUDENCIAS Y TESIS SOBRESALIENTF.S, 1974-195, Sustentada por la 

Primera Sala, de lo Suprema Corte de Justicia de la Nación. edición 
198. 

MARTINEZ ROARO. Marccla. "Delitos sexuales". Primera edición. edito­
rial Porróa S.A •• México 1975. 

MARTINEZ ROARO. Marcela. "Del! tos sexuales". Terecera ccUci6n. edi­

torial Porrúa S.A., México 1985. 

OSORIO Y NIETO. Cesar Augusto. "La averiguación previa". 2a. Edición 

editorial Porrtla S.A .. M6xico 1983. 

L E G 1 S L 11 C 1 O N. 

CODIGO CIVIL PllRA EL DISTRITO FEDERl\L, Editorilll Pornla S.A., Méxi-­

co. 1991. 

CODICO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. editorial PorrOa S.A. Méxlco-

1991. 

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, editorial -­

Porrúa S.A •• México 1991. 

98 


	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. Antecedentes Históricos
	Capítulo II. Aspectos Generales del Delito de Adulterio en el Derecho Penal Mexicano
	Capítulo III. Codificación en México
	Capítulo IV. Marco Jurídico del Delito de Adulterio en el Código Penal Vigente en el Distrito Federal
	Casos Prácticos
	Conclusiones
	Bibliografía



