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RESUMEN

LAGAR LOPEZ JOSE MANUEL. Analisis del mercado de 1a carne de cerdo para la instalacién

de un rastro TIF que abastezca el Valle de México (bajo la direccidn de Valentin Espinosa Ortiz).

Con el propdsito de analizar las condiciones para realizar el proyecto de instalacién de un rastro
Tipo Inspeccién Federal (TIF) de percinos enfocado a abastecer al Valle de México, se procedid
a estudiar el mercado de la carne porcina en el pais durante el periodo de 1973 a 1989. Se
consultaron diversas fuentes oficiales y privadas que proporcionaron material suficiente para
conocer la evolucién y situacidn actual de fa porcicuttura. La industria porcina se caracterizg,
en 1as Ultimas dos décadas, por la presencia de dos claras etapas; una de slevado dinamismo
y otra donde experimenta severos problemas de rentabilidad, que ocasionan un desplome tanto
del inventario como de la produccién. Por el lade de la demanda, el factor que més incide en la
crisis de la porcicultura es el bajo poder adquisitivo de la poblacién. La cadena comearcial de la
carne de cerdo representa un gran problema tanto para el productor como para el consumidor,
ya que existe un oligopolio en el intermediarismo, o que provoca elevados precios de los
productos que llegan al consumidor final. En lo referente al sacrificio se encontrd que el
programa de modernizacion del abasto de carne en el Distrito Federal y 4rea metropolitana,
que ocasionard la descentralizacion del sacrificio, permitira participar en el sacrificio que dejara
libre este mercado. La instalacion de un rastro TIF en unlugar cercano al Valle de México haria
posible, entre otras cosas, que la poblacidn tuviera acceso a carne de mejor caiidad, reduccion
de mermas del ganado en pie por ef transporte, ademés de reducirse el intermediarismo de la

cadena comercial y por lo tanto hacer més rentable la actividad porcina,



IL TITULO:
ANALISIS DEL MERCADO DE LA CARNE DE CERDO PARA LA INSTALACION DE UN

RASTRO TIF QUE ABASTEZCA EL VALLE DE MEXICO

HIL INTRODUCCION:

Debido a las caracteristicas biolbgicas y econdmicas de los cerdos, éstos se crian y utilizan
en diversas partes del mundo desde tiempo inmemorial. Su alta capacidad reproductiva, su
rapida engorday surelativamente alta capacidad para transformar alimentos en carne, lo ubican

en primer lugar a nivel mundial en la produccion de carne para el afio de 1981.(19,22,27)

La evolucién tecnoldgica de la porcicultura mundial a través de los Ultimos veints afios, ha
convertido a esta actividad en una verdadera industria, donde las modernas técnicas de
produccién han permitido que los niveles de produccién de carne porcina sean
significativaments mayores al crecimiento del inventario porcino. Asi, mientras el nimero de

cabezas crecid un 40%, la produccién carnica aumentd en un 70%.(22)

Con el crecimiento del mercado y con la introduccion de métodos modernas de crianza, a
partir de los arios setenta y, en ciertas regiones de México, la porcicultura adquiere un enfoque
industrial que incluye el empleo de animales de mejor calidad genética, inversiones en
instalaciones y equipo, asi como también el uso de mejores practicas de alimentacion, sanidad
y mansjo. Sin embargo, durants esta década se acentla la dependencia comercial del exterior,
al importarse gran cantidad de granos y oleaginosas, adernds de animales de raza pura, para -
satisfacer & una industria en expansién. Desde entonces 1a capacidad agricola del pais se vuelve

insuficiente. {4,5,24)



La produccidn porcina nacional ocupa un lugar preponderants dentro de la ganaderia
nacional. SeqUn cifras de la S.A.R.H., a partir de 1975 los cerdos se convierten en el sistama
ganadero mas importante del pals, aportando en ese ario 810 mil toneladas de carne en canal
que representaron el 42.1% de la produccion. En 1983 la brecha entre la produccidn de carne
de cerdo y la de bovinos se amplia, da manera que la carne de cerdo llega a representar el

48.3% del total de carnes producidas, mientras que a de res declina a un 33.5%.(5,22)

La produccién de cerdo en México se caracteriza porla exlst;encla de un sector arganizado
y por otro de produccién rudimentaria o de traspatio.. Las explotaciones tecnificadas y
samitecnificadas representan alrededor del 60% del inventario de cerdos, se localizan en los
estados de Sonora, Michoacdn, Jalisco y Querétaro principalmente, y estan representadas,
algunas de ellas, por empresas integradas verticalmente; contando con plantas de alimento,

moderncs y funcionales rastros, obradores y empacadoras.(4,5,10,19,29)

Por otro fado se encuentra la porgicultura de traspatio, que representa el 40% del inventario.
Esta porcicultura no ofrece ninguna perspectiva para aumentar la oferta nacional, no obstante,
permite el consumo de carne por medio del autoconsumo. Los estados representativos son los

de las costas de! Pacifico y el Golfo, principaimente.(4,5,10,22,25,29)

En la produccién porcina la alimentacion representa del 70 al 80% de los costos totales,
asf, los costos en la porcicultura organizada dependen del precio del sorgo, compeonentes basico
delalimento balanceado. De 1979 a 1980 los costos de produccion se elevaron mas de 32.81%,
mientras que el precio del cerdo en pie se incrementd sdlo 15.2%. Tal desproporcién en la

relacion precio de sorgo-precio en pis, provocd cambios en la estructura de la ganadesia



parcicola, favoreciendo a ias unidades integradas y con una mayor capacidad de manejo

financiero.{5)

May varigs factores para qus la variacidn en 13 produccién exista. Uno de éstos es ia
presencia de ciclos de cualro a seis afios que inician con precios ascendentes, los cuales
estimulan mayor produccidn, que a su vez provoca una eventual caldade los precios y una baja
de la produccion. De acuerdo a las cifras disponibles, a partir de 1985 camienza {a (itima gran
crisis de la porcicultura mexicana. Esta se origina principalments, por la escalada de los precios
de insumos frente a precios de venta poco atractives, coyunturas de mercado, apertura del pals
a importaciones de carne y subproductos de menor costo y finalments, a {a pérdida del poder
adquisitivo de la poblacion consumidora en los Gltimos afos. De asta grave crisls los medianas
y pequedos productares con regulares niveles de tecnificacion, tuvisron pérdidas al vender su
ganada al abasto; muchas despaoblaron definitivamente sus granjas, considerandose que a

fines de 1886 el inventario nacional se redujo hasta en un 50%. (5.7,16,19,21,27,31)

El consumo, asi como el sacrificio, muestran movimiento estacional, ya qus hay un
descenso enla época de cuaresma, cuando la preparacitn, conservacién, envasado y enlatado
disminuyen de su nivel normal mensual de produccion, Para los Glitimos meses def afo, tanto
la produccidn procesada como el sacrificio, se incrementan para dar abasto a la demanda que

aumenta por 1as fiestas decembrinas y de fin de a7i0.{5)

El sistema de comercializacion esta formado de componentes comoe produccion, acopio,
transparte, aimacenaje y detalleo, cada una de los cuales persigue objetivos especificos dantro

de! sistema. La cadena de comercializacién comienza con la venta en pie y finaliza con la venta



de diversos productos al consumidor final. Cuenta con un buen nimero de eslabones que
cumplen con objetivos especificos. Dicha cadena ha sido calificada de costosa, especulativa y
encarecedora dal producto debide al alto nimero de intermediarios presentes, a pesar de que,

dicho intermediarismo es necesario e indispensable hasta cierto nivel. (4,6,16,17,21,22)

En términos generales el sacrificio de ganado porcino se realiza en rastros con
infraestructura inadecuada de operacion; asimismo, Ia proliferacién de rastros dispersos y de
muy pequena escala hace que la supervision sanitaria sea practicamente imposible y que la

matanza se efectde, en muchos de ellos, en condiciones higiénicas muy deficientes. (22)

E! sacrificio de cerdos se realiza en cuatro tipos de escenario bien diferenciados por el tipo de
propiedad, la infraestructura de matanza, los requerimientos sanitarios y la legalidad de las
operaciones. Estos escenarios son los rastros municipales, las empacadoras Tipo Inspeccion
Federal, los rastros privados ¥ en una elevada proporcién la matanza clandesting; subrayéndose
que, en opinién de diversos especialistas, las Plantas Tipo Inspeccién Federal {TIF}, constituyen el
modelo aimitar debido a que son resultado de las crecientes exigencias del consumidor, del proceso
de modernizacion de la porcicultura y la mayor integracién del segmento mas avanzado de ios
porcicultores frente a las crisis que han afectado a esta industria. No obstante todo lo anterior, la
mayor parte de los rastros TiF sa localizan en los estados frontsrizos y no en el centro del pais donde

se localiza el principal centro de consumo representado por el Valle de México. (22}

OBJETIVO:
Observar las condiciones del mercado de la carne de cerdo en México para analizar ta

viabilidad de instalar un rastro Tipo Inspeccién Faderal (TIF) que abastezea al Valle de México.



1V. PROCEDIMIENTO:

Para analizar el mercado de la carne de cerdo durante el periodo 1873-1989 fueron

consultadas las siguientes fuentes de informacion:

A} PRIMARIAS:

+ Entrevistas directas con miembros del sector publico, del sector privado y de
instituciones de ensefianza superior. Entre ellos se consultaron miembros de asociaciones de
porcicultores, médicos veterinarios especialistas en produccidn porcina y en control sanitario
de productos pecuarios, pequenos y medianos productores que no pertenecen a ninguna
agrupacion y finalmente, observaciones directas del proceso de comercializacion. (se anexa

cuestionario}

B) SECUNDARIAS:

+ Censos, estadisticas continuas, anuarios, publicaciones periodicas, libros, documentos

oficiales y boletines que proporcionaron material idéneo para el andlisis.

El andlisis de las ciiras de las diferentes fuentes se hizo utilizando medidas de tendencia
central, ademas de obtener tasas de crecimiento y participaciones relativas exprasadas en

porcentaje. Tado estd expuesto en cuadros y figuras anexados al final del texto del trabalo.



Y. DESARROLLO

1.0FERTA

1.1 POBLACION PORCINA Y DISTRIBUCION GEOGRAFICA

El inventario porcino nacional presenta caracteristicas especiales puesto que registrd un
crecimiento sostenido hasta alcanzar una pablacién maxima de 19,364,100 cabezas en 1983,
Sin embargo a partir de ese afio empieza paulatinaments a declinar, con una caida en 1987 que

deriva para 1989 en una poblacidn de 14,548,000.(cuadro # 1)

Para el afo de 1989 los estados con mayor numero de cabezas incluyen a Chiapas con
1.5 millones (10.7% del total), Jalisco con 1.4 millones (10.0% del total), y ! estado de México
con 1.3 millones de cerdos {9.2% del total); prosiguen en orden de importancia los estados ds
Puebla, Sonora y Veracruz, cuyas poblaciones, ligeramente superiores al millén de cabezas, se
traducen en participaciones relativas del orden del 7.4% del total nacional para cada uno ds

éstos estados.(cuadros # 1y 2)

Cabe hacer notar que las cifras utilizadas corresponden a estadisticas oficiales emitidas por
S.A.R.H. {Subsecretaria de Ganaderia) las cuales difieren de aquellas manejadas por {a Uni6n
Nacional de Productores de Cerdo, A.C. (Figura # 1). De acuerdo a esta Gltima fuente, la
poblacion porcina para 1989 asciende a 8 millones de cabezas, las cuales, para ese mismo afio
representan el 55% del inventario nacional reportado por la S.A.R.H.. A nivel regional, el Bajio
{que para fines de este andlisis incluye Guanajuato, Jalisco y Michoacan) ha mantenido su

hegemonia come la zona que concentra la mayor poblacidn porcina a pesar de la disminucién



de su inventario; asi, esta regidn aglutinaba el 29.4% de la poblacién total en 1973, mientras
que, para 1989 su participacién ascendia a sélo el 21% de la poblacion nacional. Por otro lado,
las regiones que han aumentado su participacidn son, en orden de importancia, la regién
Pacifico Sur, Centro y Noroeste, mientras que la zona del Golfo, al igual que la del Bajie, han

visto disminuida su participacion.{cuadro # 2)

En relacion a las tasas de crecimiento, agrupadas en el cuadro # 3, existen dos tendencias

importantes en |a poblacién porcina de la Republica Mexicana:

a) Periodo 1973-1963: La tasa media de crecimiento anual del inventario fue del orden de!
5.26% a nivel nacional, alcanzando una tasa maxima del 6.2% durante los afios comprendidos
entre 1975y 1977. Cuatro son los estados con mayor crecimiento: Sonora, Michoacan, Chiapas
y Jalisco, cuyas piaras registran tasas medias de crecimiento anual de 9.5, 7.9, 5.8 y 5.6%,

respectivamente.{cuadro # 3}

b) Periodo 1983-1989: El inventario nacional se reduce de 18.5 a 14.5 millones de cabezas
{cuadro # 1), lo que representa tasas medias negativas de crecimiento anual del 4.5% a nivel
global. Con excepcion hecha del estado de Chiapas, el cual presentd un crecimiento det 25.5%
en el lapso 85-87 y det 19.5% en 87-89, ademds de los estados de México, Jalisco y Puebla,
que tuvieron incrementos impontantes en las fases da 85-87, 87-88 y 88-89, respactivaments,
elresto de los estados sufren disminuciones de magnitud variable, sobresaliendo las registradas

por el estado de Michoacan. (cuadro # 3)



1.2 ZONAS PRODUCTORAS
ZONA NOROESTE

La actividad es fundamentalmente privada y presenta una alta concentracion tanto en
términos geograficos como en términos de propiedad. Es la zona donde hay mayor tecnificacion
yaque se encuentra en manos de inversionistas progresistas. Uno de los problemas que afronta
es la lejania a centros de consumo, sin embargo, la creciente integracion de ta cadena
constituida por las etapas de produccién primaria, transformacion y comercializacion,
solucionan parcialmente este problema. Otro factor importante es el elevado costo de las
instalaciones, lo que obliga a los productores a llevar sus niveles de eficiencia mas afla del

promedio nacional.(5,22,28)

ZONA NORESTE

Comprende el &rea cercana a Monterrey y Saltillo. La situacién es muy similar a la zona

Naroeste, pero menor nimero de explotaciones. (28)

ZONA DEL BAJIO

Zona de mayor concentracion de porcinos y engordadora por excelencia. Coexiste con
este tipo de modalidad predominante un segmento constituido por las granjas de ciclo completo.
El manejo en la mayoria de las explotaciones es de tipo tradicional, Las condiciones sanitarias

con frecuencia son precarias y 58 hace uso indiscriminado de productos farmacéuticos, por lo
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que los costos de produccidn aumentan y asi, los porcicultores con un nimero reducido de
cerdos son muy vulnerables a las bajas de precio del cerdo o a las alzas del costo del

alimento. (4,22,28)

ZONA CENTRO

Comprende principalmente al Estado de México, Puebla, Hidalgo, Morelos y Tlaxcala. No
existe una situacion bien definida en cuanto al tipo de instalaciones y las hay manejadas a nivel

efidal y privado. (28)

ZONAS DEL PACIFICO SUR Y COSTA DEL GOLFO

Representadas principalmente por los estados de Veracruz, Tabasco, Chiapas, Guerrero
y Oaxaca. En estos estados la principal limitante es que la porcicultura no es una actividad bien
establecida, sino que predominan las explotaciones de tipo casero. Ademas, las granjas
comerciales carecen, por lo general, de un buen servicio técnicg, disponibilidad de anima'es de

calidad y fuentes proveedoras de alimento. (28)

ZONA DE LA PENINSULA DE YUCATAN

Se ha incrementado en forma considerable la crfa y engorda de cerdos. Predominan las
explotaciones ejidales y de traspatio, siendo su limitante principal la disponibilidad de alimento

para el ganado.(28)



11

Dentro del contexto nacional las regiones geogréficas incluyen, en diversos porcentajes,
ios sistemas de produccidn de acuerdo at grado de tecnificacin y objetivo de produccién, La
productividad en las regiones esta intimamente relacionada con su grado de tecnificacién ¥

sisternas de manejo zootécnico.(4,5,22)

Las zonas del Bajio y Noroeste cuentan confa mayor productividad a nivel regional, mientras
que en la zana del Pacifico Sur se registra el indice mas bajo. En estos extremos las regionas
Centro y Golfo poseen preductividades intermedias. Lo anterior demuestra que, globalments,
fas regiones Bajio y Noroeste cuentan con un mayor namero de granjas tecnificadas y
semitecnificadas, puesto que apesar de que en conjunto poseen el 30.5% del inventario nacional
para 1989, producen el 57.2% de la produccién nacional de carne para ese afto. En contrasts,
la region Pacifico Sur tenienda el 20.5% de la poblacién nacional, contribuye tan sdlo con el
7.3% de la produccidn cérnica, por fa que la porcicultura de estas regiones es de tipo rastico o

de traspatio.(cuadro # 4)(4,5)

De lo anterior se desprende que los mejores porcentajes de productividad en 1988 los
registran fos estados de Guanajuato (14.1%), Jalisco (11.8%) y Sonora (10.7%), los cuales
fienen, en promedio, los mejores indices de tecnificacidn del pals. Por otro lado, Chiapas,
Guerrero y Oaxaca sientan las productividades mas bajas si se considera que su produccion

representd indices de 0.9, 2.9 y 1,8% respectivaments para &l afio de 1989.(cuadro # 4)
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1.3 SISTEMAS DE PRODUCCION

Los sisternas de produccién de la Repiiblica mexicana pueden clasificarse de acuerdo a su
grado de tecnificacidn y a su objetivo de produccién. En relacién a este (ltimo punto, las

explotaciones pueden agruparse globaimente en:

A} GRANJAS PRODUCTORAS DE LECHONES: Este sistema consiste en producir
lechones de B-12 kilogramos de peso para su venta. La crfa y produccion de lechones
constituye, sin duda alguna, una de las operaciones mas delicadas de la porcicultura,
asumiendo los cuidados requeridos tanto para el pie de cria como para los lechones hasta el
destete. Cabe sefialar que el Bajio es Ia principal zona productora de lechones, realizando este

tipo de explotacion productores privados y ejidatarios de bajo tamario operacional.(4,22,28)

B) GRANJAS ENGORDADORAS: Son aquellas que exclusivamente adquieren el lechén
de 8 a 12 kilogramos y lo engordan hasta el peso de mercadoe (100 kilogramos de peso por
cabeza). Estas granjas, normalmente de tipo semitecnificado, se localizan en el Bajio (La Pledad)
y el Noreste del pals. La mayoria exhiben altos preblemas sanitarit;s al captar un gran nimero

de animales de diferentes procedencias. (4,22,28)

C) GRANJAS DE CICLO COMPLETO: Bajo esta clasificacién se agrupan aguellos
sistemas productivos que integran la cria, engorda y en algunas ocasiones la produccion y
seleccion del pie de cria dentro de la misma granja. Et estado de Sonora puede considerarse
representativo de este tipo de granjas, aunque debe subrayarss que existe un buen nimera de
estados donde pueden encontrarse estas explotaciones (México, Jalisco, Guanajuato,

Michoacan, Querétaro, etc.), las cuales normalmente implican altos niveles de capitalizacidn y
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C) EXPLOTACIONES RUSTICAS: Corresponden a las también denominadas
explotaciones de “traspatio® y se caracterizan por la ausencia de capital, uso de animales de
bajo valor genético y casi nula tecnologia tanto en las instalaciones como en el empleo de
précticas zootécnicas. Por lo anterior, sus costos son muy bajos, méxime si se considera que

la alimentacion se basa en desperdicios domésticos o esquilmos de cosechas. (4,5,18,22,28)

De acuerdo a las estimaciones de ia Unién Nacional de Productores de Cerdo, A.C. ("), &l
total de fas explotaciones porcinas del pais son en un 12% tecnificadas, un 48% semitecnificadas

y, por ultima, el 40% restante explotaciones catalogadas como risticas.

* Informacién de Carlos Ferndndez Curiel, Unién Nacional de productores de Cerdo, A.C.
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1.4 PRODUCCION DE CARNE Y PRINCIPALES SUBPRODUCTOS

La tendencia para fa produccidn de came y subproductos es simitar a la presentada por el
inventario porcino nacional. Asi, de 1973 a 1983 la tendencia de crecimiento se manifiesta en un
132%, puesto que los volimenes generados pasan de 641,441 a 1,485,882 toneladas. Al igual que
con el inventario porcino, a partir de 1983 se registra un desplome en la produccion cérnica puesto
que, para 1989, el valumen nacional ascendid sclamente a 826,861 toneladas. Para este Uitimo afo
sobresalen las producciones obtenidas en los estados de Jalisco, Sonora, Guanajuato, Michoacén
y el de México, cuyas producciones son de 170,757, 114,356, 107,081 56,303 y 49,872 toneladas
respectivamente. Asi, Cinco estados de la Republica producen 498,369 toneladas del total nacional

de carne generado durante 1983 (826,861 toneladas). (cuadro # 5)

No obstante la caida en la produccion porcicola en 1885, la produccidn ds carne se ha
incrementado en un 28.9% entre 1973 y 1889. Por otro lado, el inventario se incrementd 23.9%

en el mismo periodo. (cuadro # 5)

El numero de cerdos sacrificados en México alcanza una cifra maxima de 20.2 millones ds
cabezas en 1983, sufriendo una sensible disminugion hasta 11.3 millones de porcinos sacrificados
para 1989, Hay un periodo creciente con tasas medias de crecimiento anual del 10% comprendido
de 1973-1983, y otro de 1985-1989 que promedia tasas del orden del -8.2%. Sin embargo, si se
observa {a relacién porcentual del nimero de animales sacrificados frente a la poblacién nacional
(tasa de extraccion). los niveles obtenidos durante 85-89 igualan al reportado en 1973. Lo anterior
podria obedecer, enve otras razones, a una sobrestimacion ya sea del nimero de animales

sacrificados durante 1977-1983 o bien del inventario porcin® durante 1985-1988. (cuadro # 6)
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Con el objeto de homologar las estadisticas a utilizar en el desarrollo del presente trabajo,
se considerd prudente ajustar las cifras de 8.A.R.H. reportadas en los cuadros # § y 6, puesto
que, los volimenes reportados como *produccién de carne en canal®, incluyen a fas pieles
obtenidas durante el sacrificio. Asi, en sl cuadro # 7 se sefiala la produccién nacional de carne
obtenida bajo Ias siguientes premisas:

a) Se utiiizd el nimero de cerdos sacrificados con su correspandiente rendimiento en canal
excluyendo el peso promedio por concepto de la piel para cada uno de los afios comprendidos
entre 1973 y 1985 (estadisticas internas de la S.A.R.H. Subsecretarfa de Ganaderia).

b) Para 87 y 89 el numero de cerdos se multiplicd por un rendimiento en canal de 62.8 Kg.
por cabeza, el cual equivale al rendimiento reportado por la S.A.R.H. para 1985 (73 kgs.) menos

el peso de la piel (10.2 kgs.).

Para la produccion de carne, pieles y visceras, la tendencia de comportamiento es similar,
registrandose tasas de crecimiento anual positivas del 9.2% hasta 1983 y tasas del -8,3% para

83-89, (calculando a partir de cifras de cuadro # 7).
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1.5 IMPORTACIONES

México es un importador de productos porcicolas, los cuales se componen principalmente
de la compra a los Estados Unidos e incluyen a las carnes (frescas y/o congeladas), pieles,

visceras, manteca y animales vivos (para pie de crfa y abasta).(5,29)

La entrada legal e ilegal de cerdos y sus productos se realiza en forma ciciica debido a las
fiuctuaciones del precio en Estados Unidos, todo esto ocasionado por el comportamiento que
ha tenido la introduccidn de productos a partir de 1985, ario en el que se elimind el permiso
previo de importacidn, A partir del primer semestre de 1987 y hasta 1990, bajé el precio del
cerdo en Estados Unidos a niveles histéricas, llsgando producto porcino a México coma nunca

habia sucedido.{29)

En el caso de importacidn de manteca, no es posible determinar el volumen real puesto
que, en muchos de los afios analizados, su descripcidn es bastante ambigua y se mezcla con

las grasas de diversas aves como patos y gansos.

Los volumenes importados de carne fresca y/o congelada muestran una tendencia erratica
hasta 1981; sin embargo, a partir de 1983 se preserita un crecimiento sostenido en los
volimenes importados, que derivan, para 1989, en la adquisicidn de 57,965 toneladas del
exterior {principalmente de E.U.A. con una participacion marginal de paises como Canad4,
Suecia y Noruega). Asi, la carne importada en 1989, cuyo valor ascendié a 86 millones de
délares, representd un 906% més con respecto al tonelaje importado en 1987 (cuadros # 8y
9). Es impontante resaltar que Ias importaciones de carne en 1989 no incluyen el componente

que corresponde a las importaciones de cerdo en pie para ese mismo afo. En base a
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estadisticas de fa SECOF!I (9), 1889 se importaron 71,727 cabezas de cerdos *sin descripcién
ni pedigr, por Jo que, posiblements se asume que su destino fue el abasto. No abstante, en
este rengion vuelve a presentarse fa disparidad en la cifras, puesto que, de acuerdo a la Unidn
Naciona!l de Productores de Cerdo, A.C., tan sSlo en el primer semestre de 1989 se internaron
al pais 60,767 cabezas, segun cifras proporcionadas por el Departamento de Agricuttura de los

Estados Unidos.

Con respecto a las pieles y visceras, sus importaciones han tenido vertiginosas tasas de
crecimiento anual entre 1977-1989, del orden de 27 y 61% respectivamente. El mayor volumen
de importacion de pieles corresponde a 52,083 toneladas en 1989 con un valor def orden de

los 35 millones de délares.(cuadros # 8y S)

En 1985 se alcanza el méaximo volumen importado de visceras que aicanza Ia cantidad de
56,522 toneladas, mientras que el volumen comprado al exterior en 1989 representé 33,920
toneladas con un valor de 17.3 millones de délares, provinlendo, principalmente de Estados
Unidos y pequefias cantidades del Canadé y Etiopla (9). Mientras quae algunas visceras son

. cbjeto de consumo humano directo y constituyen un elemento de relativa importancia en {a
poblacién de bajos ingresos debido a su bajo precio. Otras son utilizadas en la elaboracion de
embutidos (S.A.R.H. sefiala que 48 empresas empaéadoras importan visceras de cerdo). Las
visceras comnments importadas inciuyen también a diversos despojos, por lo que los
conceptos mas importantes son giandulas, higados, lengua, orejas, trompa, sesos, estdmago

y corazon. {9,22)
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En diverscs foros los porcicultores nacionales han senalado la existencia de un fuene
contrabando de cerdos en pie y diversos subproductos, subrayando ademas la presencia de
subfacturacién por parte de los importadores de cerdo vivo a fin de evitar mayores pagos de
arancel, La Union Nacional de Productores de Cerdo, A.C., senala que “es notable que los
volumenes de producte ingresado a México que manifiestan las autoridades norteamericanas

son siempre mayores qua las declaradas por el gobierno mexicano®.(14)

A efecto de constatar lo antericr, se cotejaron cifras de importaciones registradas per la
SECCFI (9) frente a las reportadas por el U.S, Departament of Commerce (Bureau of Census)
(*). Considerando que las aulcridades mexicanas reportan las cifras bajo el nuevo sistema
armonizado hasta 1988. Sélo en este ano fue posible efectuar alguna comparacién puesto qus,
en los anteriores, |as fracciones arancelarias son muy amplias; asi, y a fin de evitar errores de
interpretacion, solo pudieron cotejarse a satisfaccion dos rubros: Visceras e higados de porcino.
El anaiisis mostrd que las estadisticas mexicanas estan subestimadas en un 20% frente a las
reportadas por el gobierno estadounidense. A pesar de que no se puede generalizar dicha
situscion hacia todos 10s productos por las razores ya expuestas, al menos en el caso de
higados y visceras pudieron constatarse las anomalias sefaladas por la Unidn Nacional de

Productores de Cerdo, A.C.

* Informaci6n del Departamento de Agricultura de tos Estados Unidos, Embajada de los Estados
Unidos en México.
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1.6 EXPORTACIONES

Elvolumen de las exportaciones mexicanas de carne de cerdo ha sido de poca importancia,

por lo que ocupa una participacion marginal frente al consumo interno. (cuadro # 10)

Durante el horizonte que se ha venido analizando (1973-1989), las exportaciones mexicanas
han sido en cantidades variables. Entre 1976y 1978 se exportaron a Japon 5,400 toneladas de came
porcina, deshuesada principalmente. Estos tres afios significan las méas grande experiencia dentro
de la actividad exportadora. A pesar de que, en los arios posteriores disminuyeron las ventas al
exterior, en 1987 parecid repuntar dicho rubro al exportarse un total de 933 toneladas, aungue para
1989 vuelve a registrarse una dramatica caida, ya que, las 181 toneladas vendidas, representan sdlo

el 18% de! volumen exportado el aro anterior.(cuadro # 10)(29)

Durante el periodo 1973-1989 el volumen de las exportaciones de carne deshuesada
representd el 44.2%, 43.5% de carne en cortes y, finalmente, la carne sin deshuesar tuvo una

participacion del 12.3% dentro del volumen total de exportaciones.(cuadro # 10)

Las leyes sanitarias japonesas impenen, entre diversas restricciongs para la impoitacién
de productos porcinos, el no aceptar producio de &reas donde no se haya erradicado el cdlera
porcine; asi México, que se encuentra dentro de sus exportadores marginales, sélo es capaz
de exportarle carne procedente de la zona de Hermosillo, 1a cual es la (nica declarada como

libre de esta enfermedad.(3,7,22,29)
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ta realidad de las bajas e ireguiares exportaciones mexicanas parece centrarse en:
a) Baja en los precios internacionales de fa carne de cerdo.

b) Crecimiento enorme de la porcicuitura de Taiwan y Corea, paises cuya cercanfa con

Japon los convierte en proveedores naturales de ese pais.

c) Falta de competitividad tanto en precio como en calidad frente a otras naciones
exportadoras como E.U.A., Canadé y Dinamatca que poseen ganaderias e industrias cérnicas

sumamente desarroliadas.

d) Mentalidades exportadoras acasionales sin conciencia a largo plazo para atender los

mercados externos en forma permanente, (2,3,22,29)
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2 DEMANDA

2.1 CONSUMO NACIONAL APARENTE

Con el propdsito de estimar la demanda de carne de cerdo, pieles y visceras se procedié
a estimar el consumo nacional aparente para cada uno de e5t05 productos, con base en las
cifras senaladas en la seccidn 1 de este trabajo. En el caso del consumo nacional aparente de
carne de cerdo, se procedio a sumar la produccién doméstica con las importaciones y a lo

obtenido se le restd el velumen de las exportaciones en cada ung de los aios analizados.

El consumo de carne de cerdo sigue una tendencia similar a la indicada tanto para el inventario
porcino como para la produccidén de carne. Asi, durante el periodo 1973-1983, las tasas de
crecimiento anual en el consumo total promedian la cifra del 9.2%, alcanzando un volumen maximo
de 1,279,480 toneladas en 1983. A partir de ese aiio se origina una caida en el consumo a pesar de
un volumen creciente de las importaciones, que deriva en tasas de decremento del orden del -7%

anual para el periodo 1985-1989.(calcutado a partir de cifras del cuadro # 11)

En el caso de pieles y visceras se procedid a sumar la produccién nacional y las
importaciones para obtener el consumo nacional aparents de cada uno de estos productos en

el periodo 1973-1989.

La tendencia del consumo nacional aparente de pieles es similar a la del consumo de carng,
registréndose un consumo maximo en 1983 de 227,791 toneladas. Sin embargo, las pieles
registran tasas de crecimiento anual en el consumo del orden del 10.7% durante los afocs de

1973 a 1983, siendo Ias tasas negativas del horizonte 1985-1989 de menor cuantia que las ya
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sefialadas para la carne, puesto que, para las pieles s8 obtuvo un promedio del -4.4% anual.
Dicha situacion se explica al observar que las importaciones se han incrementado hasta

representar el 31,11% del consumo aparente estimado para 1989.(cuadros # 12y 13)

La produccion doméstica de carne de cerdo ha jugado un pape! preponderante en el
consumo total, puesto que las importaciones representan un minimo porcentaje del mismo

aungue ya, para 1989, el 7.54% del consumo correspondid a carnes importadas.(cuadro # 13)

Elconsumo de visceras a nivel nacional no parece diferir del consumo de pieles. Ef consumo
aparente pico se registra en 1983 con un volumen de 162,239 toneladas, registrandose tasas
de crecimiento anual del 10.6 y -5.0% para los periodos 73-83 y 85-88, respectivaments. La
produccidn doméstica de visceras es cada vez menos impartante en €l consumo aparente de
este producto, puesto que las importaciones alcanzaron el 29.96% del consumo en

1988.(cuadros # 12y 13)

La importacién de pieles y visceras parece justificarse parcialmente, a que estos
subproductos son desechos del mercado estadounidense consiguiéndolos comerciantes
mexicanos a menor costo, ademas de representar una importants fuente de consumo parala

poblacidn de bajos recursos.(6)
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2.2 CONSUMO PER CAPITA DE CARNE Y SUBPRODUCTOS

El consumo per capita anual {en kilogramos por habitante) registra consumos ascendentes
durante ef periodo de 1973 a 1983, alcanzandose en este Ultimo ano un consumo maximo de
17.99 kgs./habitante. La tasa de crecimiento anual promedio la cifra de 6.4%. A partir de 1683
se observa una disminucidn en el consumo de carne que deriva, para 1989, en disponibilidades
per capita en el consumao de carne de 9.65 kgs./ habitants, nivel inclusive menor al registrado
en 1973 (9.91 kgs./ habitante). Al igual gue el inventario y |a produccion nacional de carne, el
consumo per capita registra tasas de crecimiento negativas para el periodo 1985-1989,

registrandose un promedio del -8.6%.(cuadros # 14 y 15)

A nivel mundial los consumos de México son de poca importancia. Asf la mayor parte de
los paises de Europa Oriental poseen consumos que oscilan entre los 40 y 55 kifogramos por
habitante. Si se considera el afio de 1983, etapa en la cual México alcanzd un consumo maximo
de 17.8 Kg., se observa que la disponibilidad de carne de cerdo en México representa no mas
del 40% del consumo registrado en otros paises (12); esto ocasionado por una insuficients
produccion y, principalmente, por la disminucién del poder adquisitivo de la poblacién

consumidora.(5,22,27)

Revisando la literatura disponible, se observé una escasa cantidad de encuestas y trabajos
que reporten el consumo de carne porcina. No obstante y a efecto de comparar las ciffas
obtenidas sefialadas en el cuadro # 14, se encontraron las siguientes referencias documentales,
destacandose que, a excepcion de la S.A.R.H,, no muestran con precisién los aspectos

metodolégicos empleados para obtener los consumos.
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A) Ef PRONAL(22) para los afios de 82y 84 reporta cifras que oscilan entre los 4.67 y 13.68
kgs.fhabitante para ests (itimo afo, dependiendo del nivel de ingresos. Dichas cifras difieren de
fa reportada en el cuadro # 14, el cual indica consumos promedio da 17.93 kgs. para 1983.

B) Pérez Espejo (22) reporta una estimacion propia de 9.52 kgs. para 1884, la cual es menor
en un 20% a la cifra obtenida en este trabajo para 1985. (11.36 Kgs./habitants)

C) La S.AR.H.(22) reponta consistentemente disponibilidades per capita mayores que las
reportadas en este trabajo. Asi par ejernplo, para 1983 senata un consumo de 21.25 kgs. de cams,
mayaor al obtenido en este documento en un 19%.

D) Las estadisticas disponibles mas recientes corresponden alas proporcionadas por elinstituto
Nacional det Consurnidor(*). Asi, dicho instituto reporta, tratngdose de estratos econdmicos bajos
y paralos afios de B9y 90, consumos ga 3.07 y 3.52 kgs,/habitante. En el caso del estrato econdmico
medio las cifras alcanzan valores de 4.91y 3.17 kgs. per capita para los afos 1988 y 1989. Dichos
valores son también menares a fos consumos estimados en ef cuadro # 14 para el afio de 1989,

Que ascendieron a 9.65 kgs./Mhabitante

Considerando kos consumos reportados por oiras fuentes biblogréficas es converiente apuntar algunas
reflexiones: Las oifras delcuadro # 14 tienensuonigenenias estadisticas oficiales de S.A R H. paralaproduccion
de came porcinay, como se recondard, se fes resto € tonelais corespondienta a i produccidn de pieles. Por
&llo, los consumos per capita de S AR H. son consistentementa mas atos que los caloutados en este rabajo,

Para el caso de (a3 pieles y visceras, la tendencia registrada es simiar a la de & came aunque, para d
peninda 1985-1989, la cakia en el coNSUMO Mo &5 tan severa como para ol casa dekcame. As, mentras que
para la came a tasa media de reducdion del penodo 85-89 lega a B.6%; para las pleles y visceras, las
tasas calculadas tueron de a -6.2 y -6.8% respectivamente.{cuadro # 15)

*  Informacién de las encuestas del gasto alimentario, Direccién Técnica del Instituto Nacionat del
Consumidar (INCO).
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2.3 MERCADOS POTENCIALES EN EL EXTRANJERO

E} comercio internacional de carne de cerdo ha crecido en la década de los ochenta. Para
1980 las exportaciones myndiales eran de 1.4 milfones de toneladas, mientras que para 1988 el
volumen alcanzd 2,6 millones de tongladas, fo que representa una tasa media de crecimiento
anyal de 10.7%. Por (o que respecta a ias importaciones, éstas pasaron de 1.5 a 2.2 millones de

toneladas en ese mismo lapse, experimentando una tasa de crecimiento anual del 58%.(12,13)

De las expontaciones de los paises seleccionados por FAO para el afio de 1988, Unicaments
9 paises absorben et 90.5% del total. Asl, destaca la banicipacién relativa de Helanda,
Dinamarca, Bélgica y Canada con ei 30.2, 17.4, 10.7 y 9.6% respectivamente, de las
exportaciones. Se destaca ademés el hecho de que durants el periodo 1983-1988 los paises
que tuvieron mayores incrementos en los voliimenes exportados de carne porcina incluyen a

China (109.8%), Bélgica (78.5%), Dinamarca {(46.5%) y Holanda (42.0%).(cuadro # 16}

£n relacién a las importaciones, ocho paises realizaron ef 85.7% de las importaciones
registradas por FAC en 1988. La Republica Federal Alemana se constituye como primer
importador de carne porcina fresca, refrigerada y congelada con 526,900 toneladas que
representaron el 24.4% del total. Le siguen en orden de importancia Halia (21.5% del total),
Japbn (15% del total), Francia {14.5%) y los Estados Unidos (13.1% del total de las

importaciones). {cuadro # 17}

Los Estados Unidos constituyen &l mercade mas dinamico a nivel mundial, Sus
importaciones alcanzaron un crecimiento de! 131.3% durante ese perlodo; otros palses con

crecimientas significativos de sus impontaciones incluyen a Japon, ltalia y la Republica Federal
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Alemana, con incrementos del 94.5, 31.2 y 23.7% respectivamente para ese lapso. (cuadro # 17)

Curante el afo de 1988 cinco paises europeos absorben el 65% de total de las
imporiaciones (cuadro # 16). A pesar de su impontancia como mercado, Europa ofrece un
escaso potencial para México. Por una parts, la estructura de aranceles europea s onerosay
cuerta con restricciones comerciales que limitan seriamente las importaciones. Por otro lado,
las exportaciones de paises como Holanda, Dinamarca y Bélgica absorben el 58% de las
exportaciones mundiales. La mayoria de los productos porcicolas que la Comunidad Econdémica

Europea importa de paises fuera de ella, proviene del norte y oriente de Europa.(2,13)

El Japdn, pais que principalments ha absorbido fas raquiticas exportaciones mexicanas,
puede ofrecer algun atractivo en el mediano plazo. Sus incrementos en las importaciones frente
a una produccion relativamente estatica podria ser de interés para México, sin embargo, la
principal limitante continua siendo la presencia generalizada del cdlera porcino. Sélo 53
municipios del norte de Sonora son capaces de vender carne porcina a este pais, en virtud de
las restricciones sanitarias impuestas, al no aceptar producto de dreas donde no se haya

erradicado el célera poreino. (5,6,15,22)

Tanto Dinamarca como Taiwan producen puerco destinado al mercado japonés. Este Utimo
pals posee estrechos lazos comerciales y culturales, ademds de disfrutar de una ventaja
geografica para embarcar canales refrigeradas. A esto se agrega que los japoneses han
efectuado inversiones en Taiwan en las empresas que producen cuinos para el mercado de

exportacian. (3)
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Por razones de ubicacion geografica y por la magnitud de su mercado, los Estados Unidos
ofrecen un gran potencial para nuestro pais. No obstante que el inventario porcino
norteamericano ascendid a 55 millones de cerdos en 1989 (279% mas que la piara mexicana),
sus importaciones de carne fueron del orden de 282,200 toneladas en 1988, cifra equivalente
&l 39% del consumo aparente de fa Republica Mexicana en 1989, Sin embargo, ia insuficiente
produccion mexicana, las instalaciones de sacrificio que no reunen los requisitos sanitarios y
de calidad exigidos por el mercado norteamericano y finalmente, la barrera representada por
la presencia del colera porcino en México, constituyen las principales limitantes para exportar

productos porcicolas a ese pais.(2,3,13,22)
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2.4 EL TRATADO DE LIBRE COMERCIO Y LA PORCICULTURA

En sus distintas modalidades productivas y en sus diversos niveles de tecnificacion, ia
porcicultura es una actividad que ademas de producir alimentos de alto valor nutritivo y generar
empleos, hace un uso racional de la tierra, pudiendo ofrecer expectativas interesantes para

captar ingresos via exportaciones.{22)

Ante las negociaciones que se realizan entre las partes mexicana y norteamericana para
Ilegar al Acugrdo de Libre Comercio, la actitud de los porgicultores nacionales no es tan optimista
como la de tas autoridades, porque los productores consideran una competencia disparefa con
el productor norteamericano, dada la desigualdad de apoyos y protecciones que tanto los

gobiernos como las estructuras de produccion respectivas proporcionan, (11)

Durante los Ultimos afos, los porcicultores mexicanos han resentido fuertemente ias
importaciones norieamericanas de productos porcicolas (carne, subproductos y cerdas en pie).
Las autoridades mexicanas han reaccionado de dos maneras frente a dichas importaciones.
Por un lado Ias alentaron a fin de mantener y/o reducir los precios de productos del cerdo en
el pais, es decir, en lo que podriamos considerar un “"control de precios”; por otro lado, al
abservar el desplome de la piara nacional y vislumbrando una caida general en la industria
porcing, se fiiaron barreras arancelarias con objeto de proteger parcialmente a los productores

nacionales en relacion a algunos productos.(11,14)

La preccupacién de los porcicultores resulta de la actitud de las autoridades mexicanas
que desmantelaron el esquema da proteccion que ‘distrutaba® el agro mexicano, retirando el

permiso previo de importacién y reduciendo los aranceles a practicamente cero,
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comportamiento que contrasta conla actitud de los gobiernos norteamericanos que proporcionan
un apoyo determinante y formal a los productores agropecuarios para crear una infraestructuray

fortalecer el sector agricola norteamericano.(11)

Los productores nacionales tienen un problema muy grave al tener qua pagar precios de
insumos muy por encima de los que pagan los porcicutores norteamericanos. Ellos, recibenapoyo
gubernamental, tanto en subsidios directos como en indirectos, mediante granos, oleaginosas,

financiamientos, ademas de apoyos directos para promover la exportacion de excedentes.(11)

Por lo anterior, la mejor opcidn para México como exportador a los E.U.A. pareceria descansar
en industrias integradas que utilizando mano de obra de menor costo, permitan agregar valor & los

productos porcicolas (carne en cortes y deshuesada).{1,11,22)

Los negociadores mexicanos tendran que hallar, dentro de las normas internacionales, la forma
de evitar que se produzca una competencia desleal. De aqui que la estrategia de México dard el

perfil de! desarrollo que habré de alcanzar el campo y en particular la porcicultura nacional (1)

Las expectativas del Tratado de Libre Comercio sobre fa porcicultura nacional, no se refisren a
los acuerdos que, en materia de cames y subproductos sean tomados en las negociaciones finales.
Asi, las decisiones tomadas en e! casc de productores de sorgo, afectardn a los productores
pecuarios. Asimismo, lo que pase en el sector pecuario tendraimplicaciones en laindustria de carnes
frias y finaimente en el consumidor final, via comercios, tiendas de autoservicios, etcdtera. En esto
estriba lo "delicado” de las negociaciones en este sector y la necesidad de analizar con detalle

cada subsector para evitar generalizaciones que pudieran afectarlos.(1)
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3. EL SACRIFICIO DE LOS CERDOS

3.1 TRANSPORTE A CENTROS DE MATANZA

s necesario que la carne producida llegue al cansumidor en el tiempo y lugar preciso con
la cantidad y calidad suficiente. Los cuidados de la produccion no terminan en ia granja,
contintan y deben observarse también ;iuran!e el transporte a las zonas de abasto y a los
centros de consumo, ya que las mermas en este lapso se deben basicamente a pérdidas de

peso y muentes acurridas durante el transporte por 1a falta de precaucion. (28)

Para una buena eleccion del transporte se deben considerar varios factores coma son: fa
distancia a recarrer, la época del afio, gl estado corparal, &l nimero de animales y el clima; todo
esto para evitar 1as mermas por pérdida de peso qus ocurren en el transcurso del viaja, Por
otro lado, son varios los factores que influyen en la presentacion de mermas, siendo los
principales la duracion del viaje, el manejo de los animales, la sobrecarga y el tipo dst

transporte.{28,30)

En fa transportacion en pie se encuentran diferencias en las practicas dependiendo de ta
regidn que se trate. En las regiones Centro y Bajio es comin observar al scoplador utilizar una
camioneta mientras gue el introductor dispone de traileres de doble piso con capacidad para
setenta cerdos de cien kilograrmas cada uno. Asi, los pequenags compradores © acopiadores
van de granja en granja, muchas de ellas de bajo tamado opsracional, en busca dal cerdo en
peso de mercado, los cuales una vez adquiridos son trasladados en camionetas a diversas

lugares de concentracion, donde posteriormente son trastadados a los centros de sacrificio por
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tos intraductores en gamiones Q traileres de mayor capacidad. Las operaciones de transporte
trecuentemente dejan mucho que desear, puesto que se abserva hacinamiento en vehiculos
de baja capacidad para minimizar costos, arreo viclento y manejo poco cuidadoso del ganado,
asi como también, conduccidn brusca de los vehiculos; todo ello provocando mermas
considerables en el ganado.(4,18)

En el Sureste, &l igual que en ta zona det Golfo, &l sis'tema de transporte es rudimentaria
puesto que se utilizan camiones de carga con ventifacion dsﬁcief{te. También hay hacinamiente
{més de tres cardos de S0 kgs. ¢/u por m2), pérdidas de peso y muerte de animales debidas a
la retencién de calor y satocamienta por deficiente ventiiacidn en los vehiculos y las condiciones
climaticas de estas regiones. Los mercados en astas areas se localizan relativaments cerca de
los centros de produccion aunque, en algunos casos, se recurre a olros mercados para

abastecer la demanda local.{4,16,28)

La regién Norceste, representada por el estade de Sonora, presenta condiciones de
transporie que fa diferencian de fas demas. El productor de esta zona, concients de 1a lefania
de los centros de consumo, cuenta con autotranspories de buenas caracteristicas. La mayaria
son traileres acandicionados con pisos antidarrapantes provistos can cama de arena; ademas,
los transpontes por su disedio, permiten una ventilacion carrecta y evitan 1a salida de partes
corporales de los animales. Por lo general, los cerdos se acondicionan previamente al transporte
pueste gue los mismas ayunan de 12 a 24 horas antes del embarqus, el cual se efectia con

tranquilidad para impedir que los animales se amaontonen, evilando asi 1a tension.{4,16,28)
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Con lo anterior se demuestra que la mayoria de los dafos que provocan pérdidas en la
industria de la carne pueden prevenirse y que los métodos adecuados para el transporte de

animales son de mucha importancia desde el punto de vista econdmico. (28)

Parte de la problemdtica de la comercializacidn del cerdo’ en pie se debe a las pérdidas
causadas durante el embarque, transporie y descarga, mismas que se consideran del 1.5 al
8.0% dependiendo de la distancia (20). Asi, las mermas promedio obtenidas en cerdos en pie
cuyo destino de matanza es el Distrito Federal son: de cerdos provenientes de! Estado de México
1.5% y de los procedentes de Guanajuato, Jalisco y Sonora; 3, 5 y 8% de merma

respectivamente. (4)

Alos rastros del Distrito Federal y drea metropolitana se transportan cerdos provenientes,
principaimente, de Michoacan, Guanajuato, Jalisco, Estado de México, Querétaro y Sonora.
tos del Bajio y zona Centro son transportados al Distrito Federal en pie, mientras que los de

Soncra se envian un 7G% en canal y el 30% restante en pie.(6,20)

De acuerdo al criterio del Dr. Padilla Sahagun, supervisor sanitario del rastro de Ferreria, el
rendimiento pie-canal del cerdo esté influido mas por [a genética y fa alimentacion del animal
que por laduracion del transparte hacia el centro de sacrificio; as/, reporta en términos generales
que los mayores rendimientos pie-canal se obtienen con cerdos procedentes de Sonora
(80-82%), rendimientos intermedios para los criados en Jalisco (78-80%) y los rendimientos de
menor magnitud con los animales provenientes de Michoacan y el Estado de México

(70-76%).(20)
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3.2 MANIPULACION

Censiste en la serie de operaciones de manejo del cerdo desde el momenta que arriba al
rastro hasta que, gracias al proceso de sacrificio, se obtienen los diferentes productos que serdn

ofrecidos a los siguiente esiabones de fa cadena comercial.(4)

Esta funcién, de gran relevancia dentro del procese de matanza, se desarrofia con
diferentes grados de eficiencia dependientes del nivel tecnoldgico de las instalaciones de

sacrificio involucradas. (4}

Durante efsacnficio suceden varios eventos que se precisan mencionar como complemento
de andlisis para este capitulo. Los cerdos al llegar al rastro se desembarcan, se pesan y los
introguctores los marcan a fin de darle seguimiento durante el proceso de sacrificio. Los
animales normalmente se separan en corrales donde en contadas ocasiones tienen acceso af
agua y al alimento. Silos cerdos llegan a la hora adecuada pasan inmediatamente al sacrificio,

descansando hasta la siguiente matanza en €asa contrario. (28)

El proceso de sacrificio s€ inicia con la insensibilizacion de los animales. Esta, porio regular,
se efectla por el métcdo eléctrico, aungque en muchos casos dicha operacién se desarralla
deficientemente, sobtre todo en muchos rastros municipales, los cuales, o no poseen el equipo

adecuado o no lo utilizan debidamente.{23,28)

Posteriormente, los animales son elevados 3 un riel donde quedan suspendidos para
continuar con el degiello que permite el desangrado de los cerdos, Durante gste proceso,

fmuchos cerdos son desangrados en €] suelo 10 que incrementa sansiblemente &l peligro de
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contaminacidn de las carnes. De aqui, prosigue el escaldado cuya finalidad es dilatar el poro
del pelo para facilitar el rasurado del cuero. Una vez finalizado este, se procede a extraer las

visceras, mismas que se deben someter a una inspeccién sanitaria. (28)

De acuerdo a diversos especialistas, desafortunadamente la mayoria de los rastros exhiben
problemas de higiene durante la fase de sacrificio. A lo anterior hay que agregar la existencia
de rastros clandestinos, donde el animal es sacrificado y e\}iscerado en el suelo en medio de
sangre y suciedad. En estos casos el nulo empleo de los concep.tos bésicos da higiens en el
sacrificio de los cerdos y en el manejo de su carne, ha originado un efecto comercial negativo,
puesto que la gente ha perdido, en parte, confianza en la carne de cerdo. Por otro lado, cabe
sedalar que un factor que reduce los problemas de salud publica es que en México se
acostumbra freir mucho la carne, lo que no excluye la presentacion de diarreas en la poblacién
consumidora. Por tanto. [a meta a seguir es dar un trato mas humanitario a los animales, tener
mejores instalaciones y equipo para manejar el producte higidnicamente, ademdas de realizar
un sacrificio adecuado, para no obtener canales de animales estresados que exhiban el
sindrome del musculo blando y exudativo. Asi, la industria organizada debe realizar esfuerzos
que resulten en la ofenta de productos cérnicos de buena calidad y con una presentacién e

higiene que inviten al consumidor a aumnentar ta demanda. (4,8,16,20,30)
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- 3.3 TIPOLOGIA Y DISTRIBUCION ESPACIAL DE LOS RASTROS

El sacrificio de cerdos en el pais se realiza en cuatro distintos tipos de instalaciones: Rastros
Municipales, Plantas Tipo Inspeccion Federal (TIF), los Rastros privados y finalmente, la matanza
clandestina. Dichas instalaciones pueden ser diferenciadaé por el tipo de propiedad, la

infraestructura de sacrificio, los requerimientos sanitarios y 1a legalidad de la operacion.(22)

3.3.1 RASTROS MUNICIPALES

Los rastros municipales, integrados por una variado mosaico de condiciones sanitarias,
tecrioldgicas y de escala de produccién, constituyen el segmento tradicional de la matanza de

cerdos.(22)

La escala de operacién de los rastros municipales se fija en funcidn de} tamaric de la
poblacion a la cual va a dar servicio; asi, en el pais encontramaos rastros que sacrifican menos
de 50 cerdos al mes en promedio, hasta aqueflos cuyo sacrificio es de mas de 25 mil cabezas

mensuales.{22)

En términos generales los rastros municipales poseen una inadecuada infraestructura de
operacion; asimismo, la proliferacidn de rastros dispersos y de muy pequeiia escala, hace que
la supervision sanitaria sea practicamente imposible y que la matanza se realice, en muchos de

ellos, en condiciones higiénicas muy deficientes.(8,22)
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El Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica publicé las cifras de sacrificio
en rastros municipales por estado hasta el afio de 1985. Los rastros municipales mostraron
tasas de crecimiento anual promedio del 4.6% en el ndmero de cabezas sacrificadas hasta 1981,

ano a partir del cual se estimaron tasas negativas del orden del 2.7% anual. (cuadro # 18)

A nivel estatal, ocho entidades federativas realizaron el 68% de! sacrificio en rastros
municipales para 1985, sobresaliendo los volimenes alcar{zados en los rastros del Estado de
México (16% del total), Jalisco (14%6) y el Distrito Federal (11% de! iotal), Asi, estas tres entidades
federativas realizaron el 41% de el sacrificio total, distribuyéndose el 27% restante entre los

estados de Veracruz, Puebla, Guanajuato, Michoacdn y Yucatan.{cuadro # 18)

Durante ia fase 1986-1989, 1as instituciones oficiales caracen de series estadisticas sobrg
el sacrificio en rastros municipales, inclusive el Servicio Nacional de Informacion de Mercados,
dependiente de la Secretaria de Comercio, cuenta solo con cifras da sacrificio del rastro de
Ferreria para 1989. La Union Nacional de Productores de Cerdo, A.C. fus la Unica institucion
donde pudieron localizarse cifras de matanza para los principales rastros municipales en 1988.
Sobresalen los volimenes sacrificados por el rastro de Guadalajara (Jalisco), Industrial de
Abastos (Distrito Federal) y &l rastro municigal de Ecatepec (Estado de México).

(cuadro # 19)
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3.3.2 RASTROS TIPO INSPECCION FEDERAL (TIF)

La epizootia de la fiebre aftosa que afectd severamente a la ganaderia nacional durante los
afios de 1946 y 1947, con el subsecuente cierre de la frontera norte a las exportaciones de
ganado, hicieran necesaria la creacién de servicios de sacrificic con inspeccidn sanitaria tipo
federal. La primera Planta Tipo Inspeccion Federal (TIF) que inicid operaciones, fue la
Empacadora Industrial de Tampico en el afto de 1947. Es, sin embargo, hasta la década de los
cincuenta cuando se abren lineas de produccidn para porcinos en la TIF # 1 (Tampico Tamps.},
TIF # 5 (Chihuahua Chih.) y la TIF # 15 (Monterrey N.L.). En 1960 cinco empacadoras TIF
sacrificaban cerdos y a partir de 1974 es cuando se instalan un buen nimero de Plantas TIF

dedicadas a la matanza conjunta de porcinos y bovings.(22)

El servicio de inspeccion federal de carnes, visceras y demas productos y subproductos lo
eferce la Secretaria de Agricultura y Recursos Hidraulicos (S.A.R.H.), en los establecimientos
Tipo Inspeccion Federal {TIF) de la Repiblica Mexicana, y lo hace por conducto de la Direccidn
General de Salud Animal, a través del Departamento de Plantas TIF y del personal oficial

asignado a cada planta.(26)

Todos los establecimientos TIF son empre_sas particulares. La ingerencia oficia se
constituye en un servicio a la iniciativa privada y a la organizacién y funcionamiento del sistema
de inspeccidn federal de carnes, cuya responsabilidad es exclusivade la $.A.R.H., Este servicio,
apoyado en el marco juridico de la “Ley y Reglamento de !a Industrializacion Sanitaria de la
carne®, tiene la finalidad de obtener productos cérnicos de dptima calidad higiénico sanitaria,

coadyuvando con ello en el mejoramiento de la Salud Piblica.(26)
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Existen en operacion 50 Plantas TIF, de las cuales 10 son de bovinos, 11 de bovinos y
poreinos, 4 de porcinos, 8 de eguinos, § de aves, 4 clasificadoras de intestinos y 8 industriales.
De este total, 8 estén acreditadas para exporar a los Estados Unidos, tres a fa Comunidad

Econdmica Europea, nueve a Japdn, una a China, una a Hong Kong y una a Suecia.{*)

Con base en las cifras proporcionadas por el Departamento de Plantas TIF, dependiente
de la Direccion General de Salud Animal de !a S.A.R.H., en el afio de 1885 existian 21 rastros
TIF que sacrificaban porcines en la Republica Mexicana. No obstante, en 1989 sélo 15 Plantas
TiF realizaban matanza de esta especie, lo que significa una disminucidn del 28% en tan séio 4
anos. Asimismo resalta que, a pesar de la disminucion registrada en el nimero de plantas TIF
con linea de sacrificio para porcinos, e numero de cerdos sacrificadas anualmente ha tenido
un elevado dinamismo con tasas medias de crecimiento del orden del 9.25%(*). Dicho
dinamismo responde a un proceso gradual pero general de modernizacién de fa porcicultura,
de las crecientes exigencias del consumidor por un producto de mejor calidad y de la mayor
integracion del segmento mas avanzado de los gorcicultores frente a las crisis que han afectado

a laindustria porcina.(22)

Es indudable la mayor integracién que han tenido fas plantas TIF en los Glitimos ados: el
Departamento de Plantas TIF sefaia que mientras en 1885 la produccion de carne porcina en
cortes ascendié a 16,500 toneladas, el volumen de cortes producido en 1989 alcanzé la cifta
de 43,158 toneladas, to que representa un incremento superior al 180% para el periodo, siendo

consecuentemente de menor cuantia los volimenes vendidos como carne en canal (71,066 y

37,902 toneladas para los anos de 85 y 83, respectivamente).

* Informacion del Jefe del Departamento de Planias TIF. Direccién General de Salud Animal.
Secretarfa de Agriculeura y Recursos Hidraulicos.



Enelcuadro # 20 se enlista el sacrificio de cerdos en las plantas TiF que realizaron matanza
de esta especie en el afo de 1988. Son dos los aspectos relevantes que se desprenden de las
estadisticas enlistadas en dicho cuadro, los cuales se relacionan a la ubicacidn de las plantas

y ala capacidad ociosa de las mismas,

A pesar de que el desarrollo de fa ganaderia porcina en el pais ha obedecido a las
necesidades del mercado doméstico, la rhayor parte de las plantas TIF en pperacidn (80%) se
Iocalizan en los estados franterizos y no en el centro de! pais donde se encuentra el principal
mercado {cuadro # 20). Este fenomeno séio puede explicarse, considerando fa estrecha
vinculacion del sistema TIF ala exportacion de carne pracesada de bovine a los Estados Unidos,
lo que explica que muchas de {as plantas se hayan localizado cerca del vecino palis (22). E!
impulso productivo y tecnoldgico en el sacrificio del cerdo emerge de la iniciativa e inversion de
los productores privados, principalmente en el Estado de Sonora, los cuales se avocaron en
una primera etapa a los aspectos de produccion en fas granjas y posteriormente a la creacion
de rastros TiF, frigorificos y, en contados casos, empacadaras. De acuerdo a cifras del Estado
de Sonora, mds det 90% del sacrificio de cerdos en dicha entidad se realiza en plantas TIF,

consumiéndose sdlo un 8% del volumen generado de carne dentro del estado.(22)

Con excepcion de la mayor parte de Ias plantas de Sonora, el resto de las instalaciones de
matanza TIF en el pais muestran un bajo nivel de utilizacién real de su capacidad instalada. Asi,
mientras la plantas TIF de Sonora alcanzan niveles de utilizacidn superiores al 90%, en el caso
de los rastros de Jalisco y Guanajuato es a a inversa. Su utilizacién real frente a su capacidad

instalada se estimo solamente en 13y 18%, respectivamente.{Cuatiro # 20)
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3.3.3 RASTROS PRIVADOS

Adernés de los tipos de rastros ya mencionados existe unimportante segmento del sacrificio
que se integra por todos aquellos rastros privados que no cuentan con especificacidn TIF y por
obradores. E! obrador consiste en aquel esiabdn que compra cerde enpie, lo sacrificay elabora
diferentes cortes en funcién de un tipo especifico de demanda, variando su escala de
produccidn desde aquellos que sacrifican una cabeza a la semana para la elaboracién de

carnitas hasta los obradores que sacrifican miles de cabezas semanalments.(22)

En relacion a este importante segmento del sacrificio, es necesario subrayar que ninguna
de las institucicnes generadoras de informacion estadistica (Secretaria de Agricultura y
Recursos Hidraulicos, Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informéatica; Secretaria de
Salud, Secretaria de Comercio e instancias privadas como CANACINTRA) cuenta con cifras de
sacrificio, localizacion y caracteristicas reales de este tipo de establecimientos. A pesar de o
anterior, la Union Nacional de Productores de C_erdo. A.C., proporciond las cifras de sacrificio
para 1989 en los principales rastros privados de! pafs. Con base en dicha fuente los rastros
privados con mayor volumen de cabezas sacrificadas en 1988 tueron el rastro ABC de los Reyes
{Estado de México) y el rastro de la Piedad (Michoacdn). Se desconoce el porcentaje que
representan lo rastros enlistados en el cuadro # 21, del total del sacrificio correspondiente at

segmento de rastros privados.
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- 3.3.4 MATANZA CLANDESTINA

La matanza clandestina de cerdos constituye una practica muy extendida en el pais,
considerando el importante parcentaje que representa la parcicultura de traspatio. Este tipo de
matanza es mucho mas alta en porcinos que el estimado para otras especies como bovinos y
aves, en virtud de fas diterencias estructurales que presentan estas ganaderias. Al carecerse
de estadisticas sobre este tipg de matanza, se consuitaran las opinicnes de diversos
especialistas en porcicuitura, 10s cuales sefalaron que eszaA préactica puede representar

aproximadamente un 30% del sacrificio total realizado en el pais.(21,22)

Enresumen, $6lo para el afo de 1989 es posible contar con cifras de matanza para rastros
municipales, plantas TIF y rastros privados. A partir de éstas fue posible calcular el nimero de
cerdos sacriticados clandestinamente (estimade en un 30% del total), porlo que, respecto alas
cifras dispanibles y de acuerdo a Ia estimacion hecha, los rastros municipales absorbieron et
36% del sacrificio nacional, mientras que a las plantas TIF y a los rastras privados les
corresponderia el 14 y 20% respectivamente (cuadro # 22). La cifra total de sacrificio para 1589,
estimada en 8'277 310 cerdos no concuerda con la calculada a partir de datos de la S.A.R.H.

para ess afio, 1a cual ascendio a 11°326,900 porcings. {cuadro # 8)
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4. COMERCIALIZACION

4.1 LA CADENA DE COMERCIALIZACION

l.as modalidades de comercializacion del cerda v sus distintos productos son tan diversas
como diferentes son las formas de producirio y consumitlo (6,21). La incapacidad de la mayoria
de los proguctores para proporcionar una adecuada oferta de ganado a los grandes centros
de consumo ha permitido Ia inclusién de varios agentes o intermediarios responsables de dar

un valor agregade al producto, en perjuicio del consumidor y del propio productor. (6)

La cadena de comercializacidn, representada por los eslabones de distribucion de fos
productos hasta gue llegan al consumidor final, es un sistema bastante variado y complejo. E!
inicio de la comercializacidn es cuando los cerdos son vendidos para el abasto, y finaliza con

la venta al consumidor {6,27){figura # 2)

Las granjas tecnificadas de gran escala utilizan dos canales principales de venta en pis: ya
sea directamente alas instataciones de sacrificio o, en muchos casos, a través ds un introductor
que se encarga de colocar i0s cerdos en el rastra. LOS pequenas y medianos productores de
cerdo, cuyas expiotaciones se clasifican como semitecnificadas, venden su ganado en pig a los
introductores o utilizan, frecuentemente, el acopiador. Este (ltimo se encarga de reunir un
numero suficiente de cabezas provenientes de pequerios productores, a fin de vender un
volumen adecuado al introductor. Cabe seftalar que los productores de cerdo en pis, por lo
general, son pequenos o medianos porcicultores cuya nivel de capitatizacion adn no les permite

disponer de transporte propio; por otra parte, su valumen de operacion no es tan grande como
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para hacer redituable la adquisicion del mismo. Dentro del grupo de grandes porcicultores se
encuentran productores que lo hacen directamente utitizando su propio vehiculo para et

transporte y contratando a un introductor o comisionista para que gestione lamatanza.(4,5.6,22)

Los intreductores y/o comisionistas se encargan de colocar el ganado en las diferentes
instataciones de sacrificio; este eslabdn es una pieza fundamental dentro de! proceso de
comercializacion, puesto que su conocimienta de la produccién en pie y de los distintos tipos
de mercado al mayoreo, medio mayoreo y menudeo les permite una gran integracion de sus

operaciones.(§,16,22)

A partir delintroductor y los rastros, ia comercializacion del cerdo se bifurca. Una ruta sigue
hacia las canales del cerdo y otra hacia las visceras. La canal se vends a los obradores, de los
cuales pueden existir obradores mayores y obradores menores, mientras que Ias visceras san

canalizadas hacia el mayorista de visceras.{4,5,6,22,28)

El obrador pueds comprar cerdo en pis o canales, mismas qus cuentan conun sebreprecio
por el praceso de sacrificio realizado en el rastro. Su labor fundamental consists en oblensr fos
distintas tipos de corte que se requieren en el mercado. ES impontante sefalar que en la
actualidad, algunos obradores cumplen también con la etapa del introductor en virtud de las

disminuciones que han venido sufriendo los margenes de comerciatizacidn. (4,5,22,28)

Ladiversificada demanda que satisfacen los obragores la formanfag empacadoras, tiendas
de autoservicio, mercados, distintos 1ipos de carnicerias, restaurantes y, para la venta de otros
subproductos derivados del cerdo a fas mantequeras, jaboneras y algunos taboratorios

quimicos, Las empacadoras, encargadas de la elaboracién de embutidos y cames frias,
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comercializan su producta principaiments con detaflistas (saichichenerias) y tiendas de

autoservicio.(6,22,28)

En el Gitimo eslabon de la cadena comercial, equivalents a ia venta &l detalle, es donds se
presenta mayor especulacion y se compone basicamente por los detallistas de carnes frias y
embutidos, tiendas de autoservicio, carnicerias, taquerias, mercados y diversos expendios de

visceras y fituras.(6,21,22)
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4.2 MARGENES DE COMERCIALIZACION

Los mérgenes de comercializacion se refieren a la diferencia porcentual entre precios de los
diferentes eslabones de la catiena de comercializacion; reflejando el margen brito de comercializacidn,
la diferencia entre el precio pagado por el cansumidor y el recibiddo por el productor(27). De esta forma,
¢l objetivo de esta seccidn cansiste en determinar las variaciones del precio de lacame de cerdo desds
el productor hasta el consumidor, induy‘rendo las diferentes etapas sucesivas del proceso do

comercializacion.

A efecto de lograr dicho objetiva y wtiizando cifras de enero de 1990 proporcionadas par 1z Unién
Nacional de Productares de Cerdo, A.C. y el Rastro de Ferreria{cuadro # 23), se obtuvieron los pregios
promedio de las diferentes partes del cerdo a varios niveles de la cadena comercial. Al muttipficar el
nimere de kilogramos de cada pieza por su precio pramedio, se obtuvo un tota! ds $ 459,700 para el
cerdo despiezado a nivel de cbradar, mientras que, a nivel de detalle en tiendas de autoservicio el

valor se convierte en $ 640,290,

Al determinar el Margen Bruto de Comercializacion (MBC), se pueden comparar los precios de
venta en los diferentes eslabones de la cadena comercial, Para estimar el importe de venta del animal
en pie, se partio de la base de un cerdo clasificado comao supremo, 0 sea de 100 kgs. de peso vivo,
aunprecio de § 3,934 (vigente para energ de 1990), io que arroja un valor de § 393,400. Por otro lado,
la venta en canal asciende a $ 417,600, considerando un rendimientc de B0 kgs. con un precio de §

5,220 por kilogramo. (cuadrg # 23)

Para abtener los margenes de comercializacidn se trabajé con la formula descrita por Meléndez

y Que se refiere al margen bruto de comercializacion (MBC) expresado en porcemaje (19):
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o .. Precio del Consumidor - Precio del Productor
MBC = X 100
Precio del Consumidor

Asi, analizando los resultados del cuadro # 24, referente a las diferentes fases por las que
atraviesa la carne de cerdo, se encontrd que el Margen Bruto'de Comercializacion {MBC) del
introductar equivale al 6.15% al comprar en pie y vender en canal. Por su parte el obrador obtiene
un margen de comercializacion del 10.08% por despiezar el animal. Cabe sefalar que como
muchos introductores realizan también las funciones del obrador, la ganancia bruta existente
entre el precio en pie y el cerdo cortado en sus diferentes piezas, equivale al 16.23%. Del mismo
modo, la tienda de auteservicio obtendra, al vender la carne al detalle en sus instalaciones, un

margen bruto del 39.28%.{cuadro # 24)

La paricipacidn del productor se define como la porcidn del precio pagado por el
consumidor final que corresponde al productor, Se reafiza por medio de la formula participacion
directa del productor (PDP)(19):

Precio del consumidor - Margen bruto de mercadeo

PDP = X100
Precio del consumidor

La participacion del productor (PDP), inciuyendo sus costos totales de produccién,
representa el 61.4% . Por su parte el valor agregado de sus diversas fases de comercializacidn
equivale al 38.6% del precio al detalle. Esto no necesariamente significa que el problema del
precio y el abasto del cerdo debera ser atendido por €l lado de fa produccién, buscando
alternativas de productividad y de abatimiento de costos. Mientras un productor porcino obtiene

en un ciclo productivo aproximadamente de seis meses utilidades estimadas en un 20%, el
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introductor-obrador obtiene margenes del 16% en menos de una semana. Ademas hay que
considerar que el introductar y el detalfista comercializan mayores volimenes de producto, lo

cual les permite incrementar utilidades. (8,21)

En el Ultimo esfabdn de la cadena de comercializacion, concerniente a (a venta al detalle,
es donde se presenta el margen de mayor aumento de precio, de manera que el diferencial de
precio entre obrador y el punto de venta al consumidor, de acuerdo a la estimacién realizada,
alcanza casi el 40%. Por otro lado, diversos autores coinciden en estimar que las carnicerias
del Distrito Federal y drea metropolitana obtienen mérgenes de ganancia mayeres que los de

los mercados publicos y de tiendas de autoservicio. (21)

El margen bruto de comercializacion, expresado en términos relativos al precio de venta al
publico, asciende al 38.6% con hase en cifras de 1989. La Direccion General de Abasta y
Comercio del Gobierno del Estado de México, estimd que 1a carne de porcino es la que cuenta
conmayores margenes brutos de comercializacion (34.8%), siendo sensiblemente menores los
encontrados en la carne de bovino y polio, los cuales ascendieron a 12.5 y 6.4%

rgspectivamente. (27)

Por todo lo anterior, debe tenderse a desarrollar acciones que eliminen costos de
intermediacion comercial que permitan responder a la accesibilidad de compra del consumidor,
por lo que la integracion vertical de las empresas porcicolas en el proceso de produccion y los
diversos eslabones de la comercializacion, traera beneficios tanto a productores como a

consumidores, porque se pueds estimular Ja produccidn conun mejor precio al productor y se

reducirian los precios al consumidor final.{6,21,27}
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5. CONSIDERACIONES ACERCA DE LA INSTALACION DEL RASTRO TIF

5.1 POLITICAS GUBERNAMENTALES

Se estima que en |a actualidad del BO al 85% de la carne porgina que se consume en gl
Distrito Federal y area metropolitana, se introduce en pie para ser sacrificada en Industrial de

Abastos {L.D.A) y en diversos rastros de la periferia. (22)

El programa de modernizacion del Abasto de carne(*) promovido por diferentes instancias
que incluyen a la Secretaria de Comercio y Fomento Industrial (SECOFI), la S.A.R.H., el
Departamento del Distrito Federal (D.D.F.), 1a Secretarfa de Desarrollo Urbano y Ecologia
(SEDUE) y al Gobierno del Estado de México; fija, como premisa fundamental, el hacer mas
eficiente los procescs de produccidn, procesamiento, distribucidn y comercializacion de la
carne. Lo anterior implicara en ¢l corto plazo, el cierre de la mayor parte de los rastros que
sacrifican animales en el Distrito Federal y la zona conurbada con el Estado de México. Las

razones de! cierre al sacrificio en esta drea incluyen:

a} El mercado al mayoreo de cames esta controlado por unos cuantos introductores,

teniendo elevadas ganancias por una funcion que no genera valor agregado al producto,

b) La mayoria de los rastrog operan en condiciones de poca higiene, bajo control en la

inspeccién sanitaria y carencia de una adecuada infraestructura de sacrificio y refrigeracion.

c) Transporte en pie del ganado, el cual proviene de alefadas zonas de produccién con el

consecuente incremento en las mermas.

* Informaci6n de la Secretarfa de Desarrolio Econdmico del Estado de México.
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d) Ef proceso de sacrificio realizado en un drea saturada pablacionalments ha incrementado
sensiblemente la saturacion de redes de drenaje por la generacion de desechos crganices y

ademas {a contaminacion ambiental por incineracion y tratamiento de subproductos.

El aspecto técnico no tendra dificuitades en solucionarse, Ia incertidumbre principal radica
en saber como resolvera el gobierno el escollo representado por el control del mercado en
manas de unos cuantos individuos, los cuales dificiimente cederan el poder politico y econdmico

en fa comercializacian de carneg gorcina.,



51

§.2 UBICACION ¥ CAPACIDAD DE MATANZA

Dentro de las cansideraciones més importantes para la puesta en marcha del proyecto para
fa instalacion del rastro y que ademas sirven como complemento del trabajo, se encuentran las

relacionadas a fa ubicacidn y capacidad de operacion del establecimiento.

En o referente a la ubicacién, esta podria ser en el Estado de México por fas razones

siguientes:

1.- La descentralizacion del sacrificio de animales debida a [as politicas del gobierno que
se aplicaran en el mediano plazo, permitira participar det sacrificio de porcinos destinados a

abastecer ef Valle de México.

2.- Se (acilitaria €l suministro de animales procedentes de Michoacin, Guanajuato y en
mayor proporcion del Estado de México; estados sumamente importantes por el inventaric de

sus piaras y por fas producciones de cerdos que registran.{cuadros # 1, 2, 3y 4)

3.- Se contaria con vias de comunicacion adecuadas con lo que se reduciria el tiempo de

transporie, evitando asi mermas innecesarias en los animales.

4.- Se tendra cercania a los grandes centros de consume tradicionales representados por
el Distritc Federal, norte y poniente de! Estado de México, y con aguellos segmentos que puedegn

representar un atractivo potencial como et Valle de Toluca. (6,21,22,27)

5.- Contrariamente a que el principal centro de consumo esta representado por ef Valle de

México, solamente tres (dos en Jalisco y uno en Guanajuato) de fos quince rastros Tipo
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inspeccion Federal, se loczalizan en ef centro del pafs, por lo que, fa instalacidn de un rastro de
estas caracteristicas permitiria abastecer de carne porcina de mejor calidad a fa poblacion

consumidora.{cuadro # 20)(22)

Enlo que respecta a la capacidad de sacrificio de la planta, se sugiere que sea de una cifra
aproximada alas 1,000 cabezas por dia, la cual equivale 2 240,000 cabezas al afio, considerando
240 dias de trabajo. Esta capacidad de métanza representaria un 18% del volumen de sacrificio
que tentativamente seria descentralizado del Valle de México{cuadros # 18y 18). La capacidad
sugerida, obedece a que enla actualidad no existe planta TIF en el pals que posea capacidades
instaladas mayores a 1,100 cerdos al dfa. Es prudente recordar, asimismo, que algunos rastros
TIF exhiben un alto porcentaje de capacidad ociosa, lo que permitiria competir por nuevas

cabiezas que se incorporen a! sacrificio. (cuadro # 20)
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5.3 MARCO JURIDICO

Como se indicéd en ef apartado 3.3 del presente trabajo, 2 Secretaria de Agricuitura y
Recursos Hidrauficos (S.A.R.H.) ejerce ta accién de acreditar jos establecimientos TIF en fa
AReplblica Mexicana por medio del Departamento de Plantas TIF. Este servicio o realiza

apoyado en el siguiente marco juridico(*):

~ Ley para la Industrializacion sanitaria de ia carne, del 31 de diciembre de 1949.

Art. 10."Se declara de interés piblico la instatacidn y funcionamiento de las plantas
empacadoras, enlatadoras y refrigeradaras o almacenes frigorificos TIF, que se dediquen ala

conservacion de carnes, visceras y demas productos y subproductos de animales de abasto y

su industrializacian.

- Reglamento para la industrializacion sanitaria de la carne, del 13 de febrerg da 1950,
- Ley de Sanidad fitopecuaria, del 13 de diciembre dg 1974.

- Reglamento para & control de productos quimicos farmacéuticos, biologicos,

alimenticios, equipo y servicios para animales, del 12 de enero de 1379,

- Programa de control de residuos tdxicos, bioldgicos y contaminantes de productos y
subproductos de origen animal, procedentes de produccion pecuaria o de plantas y

establecimientos Tipo Inspeccién Federal, del 5 de enero de 1984,

Informacién del Jefe del Departamento de Plantas TIF. Direccién General de Salud Animal.
Secretaria de Ayricubtura y Recursos Hidrdulicos.
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- Acuerdo para gstablecer en el territorio nacional con caracter obligatorio y permanente,
el programa de control de residuos tdxicos, bioldgicos y contaminantes en productos y

subproductos de origen animal, def 11 de enero de 1984.
Manuales que apoyan el establecimiento y funcionamiento de los establecimientos TiF:
- Manual de construccion, equipo y operacidn de las plantas TIF.
- Manual de inspeccién sanitaria de la carne.

- Manual para M.V.Z.. Sanitaristas responsables de las plantas TIF.

- Manual de procedimientos para la aprobacién previa a las etiquetas de productos

carnicos para consumo nacional o de exportacion.
- Manual de organizacion del Departamento de Plantas TIF.
Procedimiento para acreditar establecimientos Tipo Inspeccién Federal:

1) El interesado solicita al Departamento de Plantas TiF, informacion sobre los requisitos

que debe cubrir un establecimiento para ser acreditado como Tipo Inspeccién Federal.

2) £l Departamento de Plantas TIF proporciona la informacion sobre los requisitos a cubrir

y el formato de solicitud correspondiente.

3) El interesado entrega el formato de solicitud requisitado a la Direccién de Salud animal,

anexando:
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- Tres ejemplares de los planos generales y detallados de la construceian, de drenaje, de

flurninacién y abastecimiento de agua.
- Especies de ganado o de aves que se van a sacrificar & industrializar,
~ Capacidad instalada de sacrificio, refrigeracion, congelacion y almacenamiento.
- Vias de comunicacion, estaciones de embarque y desembarque.
- Relacién de equipo.
~ Andlisis bacterioldgico y fisicaquimico del agua.
-~ Copia notarial del acta constitutiva de 1a empresa.

4) Et Departamento de Plantas TiF analiza 1a solicitud y demaés informacién complementaria.
Realizan una supervisian fisica basada en el marco juridico. Analiza el resultado de la supervision

y en caso favarable elabora el oficio para otorgar el permiso de operacidn de la empresa.

5) La Direccion General de Salud animal expide 1a acreditacion notificando a la Direccion de

Servicios y Registros Zoosanitarios, Delegacion estatal y Subdelegacion de Ganaderia Estatal,

6} El Departamento de Plantas TIF recibe copia de! oficio de acreditacidn y prepara el

programa anual de trabajo para el establecimiento TIF.
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- Tres ejemplares de los planos generales y detallados de ia construccion, de drenaje, de

iluminacion y abastecimiento de agua.
~ Especies de ganado o de aves que se van a sacrificar e industrializar.
- Capacidad instalada de sacrificio, refrigeracidn, congelacién y almacenamiento.
- Vias de comunicacion, estaciones de embarque y desembarque.
- Relacion de equipo.
~ Andlisis bacterioldgico y fisicoquimico del agua.
~ Copia notarial del acta constitutiva de la empresa.

4) El Departamento de Plantas TIF analiza la solicitud y demas informacion complementaria.
Realizan una supervision tisica basada en el marco juridico. Analiza el resultado de la supervision

y en caso favorable elabora e oficio para otorgar el permiso de operacion ds la empresa.

5) La Direccion General de Salud animal expide la acreditacion notificando a la Direccidn de

Servicios y Registros Zoosanitarios, Delegacion estatal y Subdelegacion de Ganaderia Estatal.

8) El Departamento de Plantas TIF recibe copia del oficio de acreditacion y prepara el

programa anual de trabajo para el establecimiento TIF.



V1, DISCUSION

Durantelas Ghimas dos décadas se presentaron dos claras etapas dentro de la porcicultura
nacional. Una de elevado dinamismo y crecimiento (1973-1983) y otra que incluyd severas
caidas en la produccidn (1984-1983). E! inventario para 1889, que en promedio representa el
64% del registrado en 1983 segun fuentes oficiales y privadas, explica su caida en virud de
menores aumentos de! precio del cerdo en pig, frente alos incrementos registrados en el costo
de su insumo fundamental (el sorgo), a la menor demanda ‘originada por ¢l bajo poder
adquisitivo de la poblacion y finalmente a una creciente participacion de productos impontados

de menor costo.

Las entidades federativas que incluyen las pablaciones porcinas mas importantes son
Chiapas, Jalisco, Estado de México, Puebla, Veracruz y Sonora (cuadro #2); cuyas piaras
representan el 52% del total nacional. Esta situacion es de tundamental importancia para la

ubicacion del proyecto, a fin de asegurar un abasto suficiente de cerdos para la planta.

La severa crisis por la que ha atravesado la porcicultura, ha desembocado en una creciente
dependencia del exterior para el aprovisiqnamiento de productos porcicolas procedentes
principaimente de los Estados Unidos. Asi, las importaciones realizadas en 1989 de carns, pieles
y visceras, representaron un 7, 31 y 30%, respectivamente, del consumo nacional aparenta
{cuadro #13). Es importante subrayar que dichos consumos aparentes fueron calculados a
partir de cifras oficiales de la S.A.R.H. ajustadas para produccion de carne, las cuales pueden
estar sobrestimadas; asi, las importaciones tendrian una participacién de mayor magnitud que

las reportadas anteriormente.



57

Las exponaciones de cerdo han sido insignificantes y con una evolucion erratica. En el
corto plazo tanto autoridades como productores, deberan realizar importantes esfuerzos para

erradicar el colera porcino en el pais.

El deterioro economico de la poblacidén mexicana ha contraido severamente la demanda
de carne de cerdo. Asi, los consumos per capita de carne porcina se ubican en niveles inferiores
a los estimados para 1873 (cuadro # 14), no obstante que la poblacidn crecid en un 43% en

ese lapso y ademas, al creciente volumen gque han tenido las importaciones.

Una interesante alternativa para aumentar la demanda y, por lo tanto reactivar la
porcicultura, pareceria centrarse en los mercados de exportacion. Sin embargo, México
encontrara una competencia dificil frente a paises exportadores, en virtud de que cuentan con
ganaderias e infraestructura de sacrificio altamente desarrolladas. Por lo tanto, Ia industria
porcicola nacional debera efectuar inversiones adicionales en infraestructura y tecnologia, no
s6lo en las areas de produccion, sino también, en las fases de sacrificio y comercializacion. Al
igual que para otras muchas industrias, e! Tratado de Libre Comercio representara grandes
retos para la porcicultura nacional, los cuales serén enfrentades con éxito sélo con
productividad, eficiencia, organizacién e integracion, siempre y cuando las negociaciones
finales resulten en precios equitativos de granos-e insumos y medidas sanitarias adecuadas
para competir frente a los productores norteamericanos. También habra que analizar, en la
transformacién de las canales el tipo de corte desde el punto de vista econdmico, ya que en
México se consume !o que para los norteamericanos no es comestible, asi en Estados Unidos
se prefiere gl lcmo y las piernas, con lo cual practicamente se pagaria la canal. De tal forma no

deberé olwidarse tal situacion al momento de ingresar al Tratado de Libre Comercio, sin olvidar
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que la limitante principal, como ya se menciond, es la presencia generalizada del célera porcino

en el pais.

El sacrificio de cerdas en la Replblica Mexicana puede analizarse bajo dos perspectivas:
cuantitativa y cualitativa. En términos cuantitativos, las estadisticas muestran lagunasy discrepancias
al igual que en otras areas relacionadas con la realizacion de este trabajo. Cualitativamente, la
infragstructura nacional de sacrificio puede clasificarse de deficiente, al igual que la higiene
prevaleciente. De! sacrificio de cerdos estimado a nivel nacional para 1988, los rastros TIF sélo

abisorbieran el 13% a pesar de ser considerados el modelo a irmitar,

Aliguat que con otros rubros relacionados con la porcicultura nacional, e nimero real de cerdos
sacrificados en Mexico parece desconocerse, no sdlo por fa disparidad encontrada entre cifras
oficiales y privadas, sino también, en vintud de la proporcion de animales de esta especie qus son

sacrificados clandestinamenta.

L3 cadena comercial de ta porcicuitura se integra por un impartante nimero de estabanes, con
marcada presencia de intermediarismo. Enfa actualidad dicho mecanismo exhibe, en ta mayoriade
los casos, una desarticulacidn espacial que resulta en margenes brutos de comercializacion

aproxdmados del 39%.

Los siguientes elementos respaldarian el llevar a cabo et proyecto desds el punto ds vista del

analisis del mercado:

a) La politica par aplicarse para descentralizar ei sacrificio fuera de! Valle de México brinda la

gran oporiunidad de participar, en alguna medida, del segmenta gque dejard libre este mercado.
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b} La instatacion de un rastro con acreditacion *Tipo Inspeccidn Federal* en algin fugar
cercano alos grandes centros de cansumo, permitiria abastecer de carne porcina de alta calidad

a la poblacidn consumidora.

C) Ei contar con inversionistas experimentados en las fases de produccién, sacsificio, obraje
y comercializacion de carne, visceras y otros subpraductos, tacilitaria fa puesta en marcha y

operacién del proyecto.

d) La integracion del proyecto abarcando las fases de produccion, sacrificio y obrador
coadyuva a conjuntar, en un sOi0 espacio, a muchas de las labores que actualimente se realizan

con la presencia de intermediarios y ademas caracterizadas por la poca higiene predaminants.

e} La ubicacidn del proyecto permitiia ! suministro de animales procedentes de
impontantes entidades productoras de cerdo cercanas al Estado de México, evitando asi

mermas innecesarias.

f) Dadas las condicianes histdricas que se han presentado en el abasto de productos del
cerdo, el proyecto debera enfocarse basicamente a surtir el mercado doméstico, No obstante,
dada la alta inversion en un proyecto de esta naturaleza, deberé contemplarsa la exportacion

mediata de productos si las condiciones sanitarias y de mercado lo permiten.
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CUADRO # 1
POBLACION PORCINA EN LA REPUBLICA MEXICANA (MILES DE CABEZAS).

CHIAPAS

GUANAJUATO 6126 663.0 697.6 705.1 764.5 857.9 8225 1.033.7 761.3
GUERRERO 531.4 5899 6435 677.2 707.4 770.6 739.4 775 694.1
HIDALGO 4374 4772 5109 5216 570.0 622.2 597.1 4720 397.3
JALISCO 17619 1,842.3 21705 23710 2,658.9 2,985.0 2,865.4 1,180.3 1,450.9
MEXICO 792.4 857.6 936.8 9589 990.3 1,008.4 1,086.4 1,936.9 1,343.8
MICHOACAN 10793 1,346.1 1,624.1 1,884.4 20115 2,231.7 2,145.1 1,468.1 8447
OAXACA 4938 532.3 580.2 600.6 654.2 710.0 661.4 8490 2377
PUEBLA 525.0 584.8 639.3 " 6706 7124 778.2 746.6 705.6 10857
SINALOA ag1.2 4284 4603 475.2 538.2 640.2 614.2 42082 3122
SONORA 538.1 6733 855.2 1,041.9 1,147.1 1,278.4 1,226.8 1,091.5 1.072.1
TABASCO 299.1 3237 354.9 280.2 4099 450.9 4326 4298 367.7
VERACRUZ 941.8 1,015.1 1,105.2 1,267.3 1,346.3 1,465.2 1,408.5 1,128.3 10706
OTROS 2,802.1 3,254.3 3,688.8 34,0476 4,341.8 4,702.5 4,519.7 3,078.4 2,853.8
TOTALNACIONAL 11,7428 13,1794 14,814.3 16,2334 17,662.2 19,364.1 18,597.0 15,693.0 14,548.0

FUENTE: SECRETARIA DE AGRICULTURA Y REGURSOS HIDRAULICOS.
SUBSECRETARIA DE GANADERIA,



CUADRO # 2
PARTICIPACION RELATIVA POR REGIONES Y ESTADOS EN LA POBLACION PORCINA (EN PORCENTAJE)

*BAJIO*
GUANAJUATO 52 50 4.7 43 44 44 4.4 66
JALISCO 15.0 147 147 146 15.1 15.4 15.4 75
MICHOACAN 92 10.2 11.0 116 115 15 115 94
SUBTOTAL 294 300 0.3 06 309 314 314 235
*CENTRO*
HIDALGO 3.7 36 34 az 32 32 32 30
MEXICO 6.7 65 6.3 59 5.6 57 8.7 123
PUEBLA 45 4.4 4.3 41 4.1 40 4.0 45
SUBTOTAL 149 146 14.1 133 129 129 12.9 19.8
*GOLFO*
TABASCO 25 25 2.4 23 23 23 23 2.7
VERACRUZ 8.0 7.7 1.5 7.8 1 76 76 7.2
SUBTOTAL 10.6 10.2 9.9 10.1 100 989 9.9 99
*NORESTE"
SINALOA 33 a3 31 2.9 B A a3 33 27
SONORA 4.6 5.1 5.8 6.4 6.5 6.6 6.6 70
SUBTOTAL 79 8.4 89 9.3 96 99 9.9 9.7
*PACIFICO SUR*
CHIAPAS 3.8 a7 37 39 40 4.0 40 71
GUERRERO 4.5 45 43 4.2 40 4.0 4.0 4.9
4.2 40 39 3.7 37 7 .37 54
SUBTOTAL 12,5 122 120 1a 11.8 1.6 11.6 175
*OTROSESTADOS* 24.6 247 249 249 247 243 243 196
TOTAL NACIONAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 1000

FUENTE: ESTIMACION PROPIA CON BASE EN EL CUADRO # 1

2.1
7.4
9.6

107
48
5.1

20.5

19.6
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CUADRO # 3
TASA MEDIA DE CRECIMIENTO DE LA POBLACION PORCINA POR ESTADO (EN PORCENTAJE)

CHIAPAS
GUANAJUATO
GUERRERQ
HIDALGO
JALISCO
MEXICQ
MICHOACAN
OAXACA
PUEBLA
SINALOA
SONQORA
TABASCO
VERACRUZ
OTROS

TOTAL NACIONAL

FUENTE: ESTIMACION PROPIA CON BASE EN EL CUADRO # 1

45

6.1

4.4

124

39

5.7

4.8

126

4.1

39

63

6.1

35

5.9

46

10.3

45

4.7

7

135

48

44

6.7

6.2

46

1.2

80

24

16

109

36

73

49

48

46
61
1.6
34
45
31
66
5.0
39
a1
36

41

4.6

6.1

55

55

4.3

4.6

85

5.7

5.0

4.4

42

5.1

15
(15.3)
@1.2)
(6.6}
26.9
(13.5)
0.9}
‘12
(28}

(3.6}

0.1
28
53
08

49
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CUADRO # 4
PRODUCTIVIDAD NACIONAL DEL INVENTARIO PORCICOLA PCR REGION Y ESTADO PARA 1989 (EN PORCENTAJE)

“REGION/ESTADD POBLACION FORCINA PRODUCCION ™ OE CAANE PRODUCTIVIDAD
R O ...MILES CABEZAS % DELTOTAL . . MILESTONS. | ®OELTOTAL ... PORGENTUAL
*BAJIO®
GUANAJUATO 7613 52 107.0 12.9 141
JALISCO 14509 10.0 170.7 206 18
MICHOACAN 8447 5.8 56.3 6.8 6.7
SUBTOTAL 3.056.9 210 344 404 10.8
*CENTRO*

HIDALGO 97.3 27 185 22 47
MEXICO 1,343.8 92 49.8 6.0 37
PUEBLA 1,085.7 75 443 5.4 4.1
SUBTOTAL 2.826.8 19.4 126 18.6 44
*GOLFO*

TABASCO 367.7 25 11.4 14 aa
VERACRUZ 10721 74 4.1 41 3.2
SUBTOTAL 1,439.8 X 455 55 31
*NORESTE®

SINALOA 1122 2.1 24,5 30 78
SONORA 10721 7.4 1143 138 107
SUBTOTAL 1,430.8 95 138.8 16.8 93
*PACIFICO SUR*

CHIAPAS 1,556.4 10.7 13.4 16 09
GUERRERO 694.1 Y 19.9 2.4 29
OAXACA 7377 5.1 269 a3 19
SUBTOTAL 2,9687.9 205 60.2 73 1.9
*OTROS 28528 196 134.9 163 47
TOTAL NACIONAL 14,5480 100.0 8269 1000 67

FUENTE: ESTIMACION PROPIA CON BASE EN LOS CUADROS 1y 5.
LA PRODUCTIVIDAD PORCENTUAL RESULTA AL DIVIDIR LA PRODUCCION DE CARNE ENTRE LA POBLACION.
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CUADRO # 5
PRODUCCION NACIONAL DE CARNE EN CANAL DE PORCINO POR ENTIDAD Y POR ANO (EN TONELADAS)

CHIAPAS 7,785 11,013 13,792 18,252 20914 23,304 15,397 13,481

GUANAJUATO 39,716 50,063 58,774 65,084 71622 101,958 68,484 92,932 107,081
GUERRERO 12,504 15,687 18,689 20,897 23,449 26,267 17,024 17,110 19,890
HIDALGO 20,382 25,692 31,130 34,831 36,868 42,934 27,432 18,136 18,570
JALISCO 152,584 188,114 227,985 266,138 283,196 310,871 206,824 147,707 170,757
MEXICO 46,322 61,139 75726 83,788 93,719 106,337 68,969 95,474 49,872
MICHOATAN 85,511 105422 138,255 159,626 171,589 197,007 126,528 107,606 56300 -
QAXACA 11,126 14,183 16,637 18,810 21,446 23,527 15,622 21401 26,982
PUEBLA 26,695 35,341 43,772 48,943 55,178 62,068 40,351 26,694 44,386
SINALOA 17,493 23,634 28,5951 32,383 39,902 45,121 29,560 20,545 24,574
SONCRA 63,413 78,178 100,322 115,830 129,795 149,661 104,411 95,400 114,356
TABASCO 9,287 12,403 16,453 20,358 23,663 26,272 16,537 8,648 11,456
VERACRUZ 32,782 40,415 52,346 64,653 72,678 79,500 51,143 28573 34,134
OTROS 115,835 148,834 187,052 135,021 260,598 291,055 184,329 160,086 134,910
TOTAL NACIONAL 641,441 810,018 1,009,890 1,084,622 1,306,617 1,485,882 872,778 855,709 826,861

FUENTE: SECRETARIA DE AGRICULTURA Y RECURSOS HIDRAULICOS.
SUBSECRETARIA DE GANADERIA.
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CUADRO # 6
PRINCIPALES INDICADORES DE LA PRODUCCION PORCINA EN MEXICO.
ANOS ANALIZADOS

INVENTARIO
NACIONAL
(MILES CB} 11,7429 13,179.4 14,8143 16,233 4 17,5622 19,364 1 18,507.0 15,6930 14,5480

PRODUCCIGN NAL
CARNE EN CANAL
(TONELADAS 641,40 810018 1,009,850 1.054.622 1,306.617 1,485,882 972,778 855,709 826,801

PESQ PROMEDIO

EN CANALPOR

CABEZA

{(KILOGRAMOS] 69.8 71.4 72.7 73.2 733 735 73.0 730 73.0

NUMERO DE

CERDOS SACRIFI.

CADOS (MILES DE .

CABE2AS) 8,189.7 11,3448 13,891.2 15,830.7 17,825.6 20,216.1 13,3267 11,7220 11,3269

TASA MEDIA DE

CRECIMIENTQ

ANUALEN LA .

MATANZA (EN

PORCENTAJE) - 193 1.2 7.3 59 - 67 (17.0} 6.0) It

TASA DE
EXTRANCCION
(PORCENTAJE) 783 86,1 93.8 8.1 1045 104.4 "7 4.7 779

FUENTE: S.AR.H., SUBSECRETARIA DE GANADERIA, CON EXCEPCION DE LAS CIFRAS DE CERDOS SACRIFICADOS Y LA TASA DE EXTRACCION PARA
EL PERIODO §5-89, LAS CUALES FUERON ASUMIENDO UN RENDIMIENTO EN CANAL DE 73 KGS.JCABEZA.
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CUADRQ # 7

PRODUCCION NACIONAL ANUAL DE CARNE, PIELES Y VISCERAS EN EL PERIODO 1973-1989 (CIFRAS EN TONELADAS)

PRODUCCION PORCINA NACIONAL

o AND CARNE PIELES VISCERAS
1973 553,312 88,148 63,207

1975 698,613 111,978 79,640

1977 ) 870,978 138,860 98,975

1979 1,004,590 161,500 112,556

1084 . 1,124,439 182,178 126,312

C-1983” 1,278,668 207,215 143,643

1985 837,120 ;as,esa 93,280

195f 736,142 119,330 82,054

1989 711,329 115,308 79,288

FUENTE: ESTIMACION PROPIA CON BASE EN EL AJUSTE PRACTICADO
A LAS CIFRAS DE LA S AR.H, SUBSECRETARIA DE GANADERIA.

0l



CUADRQO # 8
VOLUMEN DE LAS IMPORTACIONES PORCICOLAS EN LA REPUBLICA MEXICANA (CIFRAS EN TONELADAS)
TOTAL DE IMPORTACIONES

e ANO ] CARNE .| PIELES .. VISCERAS
1973 23 29 162
1975 8.289 4,098 914
1977 515 12,748 6,087
1870 1,164 26,748 15,448
1981 0 34,780 33,667
1983 1116 20,576 18.726
1985 3,602 38,100 56,522
1987 5,761 37,856 25,539
1988 ' 51,699 . 14,634 34,882
1989 57,965 52,083 33,920

FUENTE SECOFI, SISTEMA DE ESTADISTICA DE COMERCIO EXTERIOR,
LAS CIFRAS DE tMPORTACIONES DE CARNE INCLUYEN CARNE,
JAMONES Y PALETAS SIN DESHUESAR, CANALES O MEDIAS
CANALES (FRESCAS, REFRIGERADAS Y/O CONGELADAS),
ADEMAS DE CARNES SALADAS, SECAS O AHUMADAS.

|72



CUADRO # 9
VALOR DE LAS IMPORTACIONES DE PRODUCTOS PROCICOLAS PARA LA REPUBLICA MEXICANA EN EL PERIODO
1981 - 1989 (CIFRAS EN MILES DE DOLARES)

VALOR DE LAS IMPORTACIONES

RN T T GARNE T RIELES T VISCERAS
1981 0 22,481 32,077
1983 560 10,634 12,304
1985 3278 24,133 53,405
1987 3,887 15,530 " 13556
1988 ’ 76,207 24,104 21,163
1989 83,058 35,048 17,372

FUENTE: SECOFI, SISTEMA DE ESTADISTICA DE COMERCIO EXTERIOR.
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CUADRO # 10
VOLUMEN Y VALOR DE LAS EXPORTACIONES DE CARNE PROCINA EN MEXICO (1973- 1589)

CAANE CARNE CARNE VELUMEN VALOR
) S/DESHUESAR DESHUESADA CORTES TOTAL TOTAL
IRURINE .18 SOOI {TONELADAS)_........ (TONELADAS) ... (TONELADAS) . . (TONELADAS) . __...... SMILESDLS,)

18723 g 0 525 525 8171
1975 157 125 105 387 8603
1977 379 926 244 1,549 1,775.3
1979 0 564 0 584 525
1981 0 63 7 8 2078
1883 0 304 0 304 040
1985 a 0 ] 0 00
1987 0 3 830 993 34950
1949 25 0 156 18% 410

FUENTE: SECOFI, SISTEMA DE ESTADISTICA DE COMERCIO EXTERIOR.
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CUADRO # 11
PRODUCCION NACIONAL, IMPORTACIONES, EXPORTACIONES Y CONSUMO NACIONAL APARENTE DE CARNE DE CERDO
EN MEXICO {CIFRAS EN TONELADAS)

) PRODUCCION CONSUMO
e ANO NACIONAL _  IMPORTACIONES __EXPQRTACIONES __  APARENTE
1973 563,312 23 525 552,810
1975 698,613 8,281 387 706,507
1977 ‘ 870,978 515 1,549 860,944
1979 1,004,590 1,164 584 1,005,170
1981 1,124,439 . 0 60 1,124.359.
1963 1,278,668 1,116 304 1,279,480
1985 837,120 2,602 [} 840,722
1987 736,142 5,761 933 740,970
1989 711,329 57,967 181 769,113

FUENTE: ESTIMACION PROPIA CON BASE EN LOS CUADROS #7,8y 10.
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CUADRO # 12
PRODUCCION NACIONAL, IMPORTACIONES, EXPORTACIONES Y CONSUMG NACIONAL APARENTE DE PIELES Y VISCERAS
DE CERDO EN MEXICO (CIFRAS EN TONELADAS)

) p i ETTUTTTETTS VTR TTETTRTURTTS
ANO PRODUCCION IMPORTA- CONSUMO  PRODUCCION IMPORTA. CONSUMO
SO NAGIONAL ... CIONES ... ... APARENTE _ RACIONAL ... CIONES _ | APARENIE,
1973 88,148 29 88,177 63,207 162 63,369
to197s 111,378 4,098 115476 75,640 814 83,554
1977 138,860 12,148 151,008 98,975 6,087 185,062
1979 161,500 26,748 188,248 112,556 15,445 128,001
1981 182,178 34,780 216,958 126,312 33,667 159,979
1883 207,215 20576 221,791 143,643 18,726 162,239
1985 135,656 38,109 173,765 93,260 56,522 149,802
1987 119330 37,856 157,186 82,054 25539 107,593
1989 115308 52,083 167,991 70,288 33,920 113,208

FUENTE: ESTIMACION PROPIA CON BASE EN LOS CUADROS #T vy 8.
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CUADRO # 13
PARTICIPACION DE (LAS IMPORTACIONES EN EL CONSUMO NACIONAL APARENTE DE CARNE, PIELES Y VISCERAS
(CIFRAS EN PCRCENTAJE)

1073 0.00 0.03
1975 147 355 113
1977 0.05 8.04 5.79
1979 0.12 142y - 1207
1981 000 16,03 21.04
1983 0.09 9,03 11.54
1985 0.43 21.93 37,73
1987 0.78 24.08 2374
1989 754 3N 20.96

FUENTE: ESTIMACION PROPIA CON BASE A CIFRAS DE LOS CUADROS 11y 12
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GUADRO # 14

CONSUMO PER CAPITA DE CARNE, PIELES Y VISCERAS (KGS. POR HABITANTE).

) POBLACION CONSUMO P/C CONSUMO PrC CONSUMO P/C
e ANO (MLESHAB) v CARNE e WRIELES L LLLLUVISGERAS
1973 85,776.7 9.91 1.58 1.14
1975 58,939.6 11,99 1.96 137
1977 62,1025 14.00 243 169
1979 65,265.4 16.40 2.88 1.96
1981 68,276.2 16.47 a.18 234
1983 71,1350 1.9 320 2.28
1985 73,993.9 11.36 235 202
1987 76,852.7 964 205 1.40
1989 79,7115 965 210 142

FUENTE: ESTIMACION PROPIA CON BASE EN LOS CENSOS GENERALES DE POBLACION DE 1970, 1980 Y 1990,

LAS CIFRAS DE CONSUMO APARANTE DE LOS DIFERENTES PRODUCTOS DE TOMARON A PARTIR DE LAS REPORTADAS EN
LOS CUADROS # 11y 12, :

LL



CUADRO # 15

TASAS DE CRECIMIENTO ANUAL EN EL. CONSUMO DE PRODUCTOS PORCICOLAS (CIFRAS EN PORCENTAJE).

mirnnnad ANO CARNE . ... PIELES .. _.VISCERAS
1973 - .- .
1975 105 12.0 10.1
1977 B4 12.0 Itk
1979 5.0 93 8.0
1981 35 5.2 8.7
1983 46 0.3 R
PROMEDIO 64 7.8 7.6
1985 (18.4) (13.3) (579
1987 (7.6) (6.9) (15.3)
1989 0.1 1.2 0.7
PROMEDIO (8.6) (6.2) (6.8)

FUENTE: ESTIMACION PROPIA CON BASE A CIFRAS DEL CUADRO # t4.
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CUADRO # 16

EXPORTACIONES MUNDIALES DE CARNE PORCINA (1988).

EXPORTACION  PARTICIPACION

PALS CARNE RELATIVA CRECIMIENTO
eeeere e erne e eeeannan e (MILESTONS.)_ ... % .. 19831988
HOLANDA 700 30.2 420
DINAMARCA 442.6 17.4 465
BELGICA 2731 10.7 785
CANADA 2438 96 ND ]
3
CHINA 209.8 8.2 100.8
HUNGRIA 134.2 5.3 24
FRANCIA 1316 5.2 ND
ALEMANIA FEDERAL 100.1 a9 352
OTROS 2412 95

ESTA TESS W) MEBE
SHIR X L0 DIBLIBTECA

FUENTE: BOLETIN TRIMESTRAL FAQ DE ESTADISTICAS, VOL. 3 #2 DE 1990



CUADROQ # 17

HAPORTACIONES MUNDIALES DE CARNE PORCINA (1988)

IMPORTACION
CARNE
(MILES TONS .}

PARTICIPACION
RELATIVA

CRECIMIENTO
1983 - 1688

ALEMANIA FEDERAL

ITALIA

JAPON

FRANCIA

ESTADOS UNIDOS

HONG KONG

GRAN BRETANA

ESPANA

5269

463.2

3230

N2

2822

56.1

39.4

2.1

244

215

150

145

13.1

28

26

23.9

nz

945

3.3

10.1

ND

ND

FUENTE: BOLETIN TRIMESTRAL FAO OE ESTADISTICAS, VOL. 3 #2 DE 1990,



CUADRO # 18
SACRIFICIO ESTATAL OE PORCINOS EN RASTROS MUNICIPALES DE LA REPUBLICA
MEXICANA (CIFRAS EN MILES DE CABEZAS)

DF. 5311 3168 545.7 3865 694.4 570.0 6060
GUANAJUATO 197.8 2200 275.4 1249 313.4 3322 3140
HIDALGO 66.6 1223 1486 1647 143.0 1236 1302
JALISCO 529.1 589.6 6297 668.0 773.4 780.3 748.8
MEXICO 828.5 944.1 1,348.8 1,270.1 1,341.2 289.8 899.6
MICHOACAN 167.4 1626 1859 1929 210.3 1808 223.6
NUEVO LEON 139.1 1466 1636 1529 179.1 175.8 1629
PUEBLA 1739 1800 2433 295.8 3535 354.2 358.2
VERACRUZ 198.4 221.2 237.8 276.2 3329 3288 3659
YUCATAN 141.1 147.0 1548 165.7 191.5 199.5 195.5
OTROS 967.4 692.3 1,268.4 1,404.6 19956 1,601.3 2,956.4
TQTAL NACIONAL 4,074.0 4,187.1 5,168,7 5,247.5 6,151.7 5,626.0 5,492.0

FUENTE: INEG!, ANUARIOS ESTADISTICOS DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
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CUADRO # 19
SACRIFICIO DE CERDOS EN LOS PRINCIPALES RASTROS MUNICIPALES DE MEXICO (1988)
(MILES DE CABEZAS).

ESTADO DE MEXICO

RASTRO DE ECATEPEC 180.0 10.0%
RASTRO DE NAUCALPAN 1100 6.1%
AATRO DE TLALNEPANTLA 187.2 10.4%
RASTRO DE TEXCOCO 720 4.0%
RASTRO DE CUATITLAN 1920 10.7%
SUBTOTAL 7412 41.2%

EDO, DE MICHOACAN
RASTRO DE LA PIEDAD 14.4 0.8%

EDO. DE GUANASUATO

RASTRO DE IRAPUATO 288 1.6%
RASTRO DE CELAYA 288 1.6%
RASTROQ DE LEON 288 1.6%
SUBTOTAL ' 86.4 4.8%
5]

EDO. DE JALISCO

RASTRO DE ATOTONILCO 3690 20%
RASTRO DE ZAPGPAN 120.0 6.7%
RASTRO PUENTE GRANDE 36.0 . . 20%
OTROS RASTROS URBANOS 720 4.0%
RASTRO DE GUADALAJARA 336.0 18.7%
SUBTOTAL 600.0 . 33.3%
YUCATAN

RASTRO DE MERIDA 86.4 48%

DISTRITO FEDERAL

IDA AZCAPQTZALCO 200.5 1.1%
IDATOPILEJO 720 4.0%
SUBTOTAL 27250 15.1%
TOTAL 1,800.9 100.0%

FUENTE: UNION NACIONAL DE PRODUCTORES DE CERDO, A.C.




CUADRO # 20 -
PLANTAS TIF QUE REALIZARON SACRIFICIO DE CERDOS EN EL ANO DE 1989. CAPACIDAD
INSTALADA Y USO REAL DE LAS MISMAS (CIFRAS EN MILES DE CABEZAS).

CAPACIDAD INSTALADA SACRIFICIO REAL USQ REAL

WPLANTA TE UBICACION ... UNEA® ... DIARIA ... ANUAL . 1989
37 TIJUANA, BC.N. M 200 48,000 9,995 208
64 MEXICALI, BC.N. M 300 72,000 11,237 18.6
22 CHIHUAHUA, CHIH. M ND ND 5780 - ND
55 CHIHUAHUA, CHIH. M 200 48,000 326 0.7%
27 PENJAMO, GTO. P 1,000 240,000 43,955 18.3%
3 GUADLAJARA, JAL. P 200 48,000 2,931 6.1%
71 ATOTONILCO, JAL. P 400 06,000 15,600 16.2%
3 MAGDALENA, SON. M 150 36,000 179 0.5%
57 NAVOJOA, SON. M 650 156,000 167,080 107.1%
58 HERMOSILLO, SON M 800 192000 23389 121.5%
6 HERMOSILLO, SON M 800 192,000 174,065 . 20.6%
67 CD. OBREGON, SON. M 1000 - 240,000 123,961 51.6%
70 HERMOSILLO, SON. M 400 96,000 6,733 70%
74 HERMOSILLO, SON. P 1,000 240000 250961 104.5%
81 HERMOSILLO, SON. M 400 96,000 0,272 73.2%
TOTAL 7.500 1,800,000 1,116,464 62.0%

LINEA: M (MATANZA DE BOVINOS Y PORCINOS), P {SOLO PORCINOS)
FUENTE: S.ARH., DIRECCION DE SALUD ANIMAL, DEPARTAMENTO DE
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CUADRO # 21
SACRIFICIO DE CERDOS EN LGS PRINCIPALES RASTROS PRIVADOS (1888)

ESTADO DE MEXICO

RASTRO DE CERRO GORDO 80.4 4.8%
AASTRO ABC LOS REYES 2860 17.1%
RATRO FRIGORIFICO LOS REYES 230.4 13.7%
RASTROLLP.S.A. 180 10.7%
SUBTOTAL 776.8 46.3%

EDO. DE MICHOACAN
RASTRO DE LA PIEDAD 216.0 16.5%

EDO. DE GUANAJUATO

GRUPO ALFA 216.0 12.9%
EMPACADCORA SALVI 415 2.8%
PORCICULTORES UNIDOS 153.4 9.2%
GRUPO DELTA 158.4 9.6%
SUBTOTAL 5753 34.3%

EDO. DE QUINTANA ROO
COMPLEJO AGROINDUSTRIAL NTE. 48.0 29%

FUENTE: UNION NACIONAL DE PRODUCTORES DE CERDO, A.C.

+8



CUADRO # 22
RESUMEN DEL SACRIFICIO PORCING EN MEXICO PARA 1983
(CIFRAS EN MILES DE CABEZAS).

RASTROS MUNICIPALES 3.004.5 36.3%
RASTROS TiF L1165 13.5%
AASTROS PRIVADOS 1.676.1 20.2%
MATANZA CU\NDE_STINA 24832 30.0%
TOTAL 82773 100.0%

FUENTE. RASTAOS MUNICIPALES: ESTIMACION PROPIACON
BASE A CIFRAS DE LA UNION NACIONAL DE PROBUC-
TORES DE CERDO,AC,

AASTROS TIF: S ARH., DIR. DE SALUD ANIMAL, DEPARTAMENTO
DE PLANTAS TIF.

AASTROS PRIVADOS: UNION NACIONAL. DE PRODUCTORES
DE CERDG, AC.

MATANZA CLANDESTINA: EN OPINION DE DIVERSOS ESPECIALISTAS
CORAESPONDE A UN 20% DEL TOTAL DEL SACRIFICIG NACIONAL,

jot:]



CUADRO # 23

PRECIOS DE PARTES DE LA CANAL A DIFERENTES NIVELES DE LA CADENA DE COMERCIALIZACION.

NIVEL OBRADGR TIENDA DE AUTOSERVIGIO
PRODUCTO CANTIDAD PRECIO POR IMPORTE PRECIO POR IMPORTE

e e AKGS) L (PESQKG) . TOTAL  (FESOS/KGS) __  TOTAL
PIERNA 16 9,300 148,800 1,740 187,890
ESPALDILLA 12 7,000 84,000 8,200 98,400
LOMO 8 10,500 54,000 16,800 134,400
PECHO 6 7.500 45.000 8,700 52,200
ESPINAZO 5 5,000 26,000 6,850 34,250
GRASA 16 1,600 25,600 1,700 59,200
PIEL e 3.300 29,700 5,000 45,000
PATAS 2 ¢« 2200 4,400 4,000 8,000
CABEZA 6 2,200 15,200 3,500 21,000
TOTAL 80 5,400 459,700 7,610 640,200

FUENTE: UNION NACIONAL DE PRODUCTORES DE CERDO, A.C.

LOS PRODUCTOS CORRESPONDEN A LOS CORTES EN QUE NORMALMENTE
ES DESPIEZADA LA CANAL DE UN CERDO SUPREMO QUE RINDA 80 KGS.
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GUADRO # 24

MARGENES DE COMERCIALIZACION EN LA PORCICULTURA,

CONCEFTO PRECIO O
PSR PSP PPN VENTA s
VENTA DEL ANIMAL EN PIE 393,400
VENTA EN CANAL 417,600
VENTA POR EL. OBRADOR ‘ 459,700
VENTA AL PUBLICO 640,250

MARGEN
RELATIVO

G6.15%

10.08%

FUENTE: CIFRAS DEL CUADRO # 23 (VEASE TEXTO).
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FIGURA # 1
INVENTARIO NACIONAL PORCINO
1979 - 1989
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CUESTIONARIO

(CUAL ES LA OFERTA NACIONAL DE CARNE QE CERDO?

(CUAL £S LA DEMANDA NACIONAL DE CARNE DE CERDOQ?

LQUE PORCENTAJE OCUPA CADA SISTEMA DE PRODUCGION PORCINA
DENTRQ DEL CONTEXTO NACIONAL?

4{QUE MERCADO EXTERIOR CONSIDERA EL MAS IMPORTANTE EN EL
MEDIANO PLAZG PARA MEXICO?

¢DE QUE MANERA SE INTRODUCEN A MEXICO LA CARNE Y
SUBPRODUCTOS PORCICOLAS DEL EXTRANJERO?

LCUAL ES SU COMENTARIO ACERCA DEL TRATADO DE LIBRE
COMERCIO?

LCUALES SON LOS FACTORES QUE OCASIONAN MAYORES MERMAS
EN EL GANADO PORCINO DURANTE LA TRANSPORTACION DE LOS
MISMOS A LOS CENTROS DE SACRIFICIO?

LCUALES SON LOS RASTROS QUE EXHIBEN MAYORES DEFICIENCIAS
TECNICAS Y DE COMERCIALIZACION EN EL VALLE BE MEXICO?

LCUALES SON LAS CARACTERISTICAS GENERALES DE LOS RASTROS
TIPO INSPECGION FEDERAL (TIF)?

C(CUALES SON LAS CONDICIONES DE COMERCIALIZACION DE LA
CARNE DE CERDO EN MEXICO?
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