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CAPITULO PRINllRO 

AllTECBDEllTIS HISTORICOS DEL DIVORCIO T SUS EFECTOS 

I. - EL DIVORCIO EN EL DBRBCHO ROllAllO 

Antes de lniciar el análisis del Punto I de este cap{-

tulo nos referiremos brevemente a la definici6n de matrimo-

nio romano. Al efecto la doctrina nos proporciona diferen--

tes de!1n1c1onee del matrimonio romano, pero consideramos-

que la que más se adec1.1~ para nuestro análisis es la si- -

guientei 

Definlci6n de matrimonlo romano: 

• Ea la cohabitacl6n del hombre y -
de la mujer con la intenci6n de
ser marido y mujer, o sea de pro
crear hijos y de constituir ade
m's entre los cónyuges una socie
dad perpetua e intima bajo todos
loa conceptos, tal intenci6n es
llamada por loa romanos afectio
mari talis•. (1) 

La celebraci6n del matrimonio romano se realizaba sin -

ninguna formalidad jur{dica, aunque acompaffaban a este acon

tecimiento fiestas y ceremonias. Esta ausencia de formas es

propia del matrimonio romano. Este, según la definici6n pro-

porcionada, era el vivir juntos con intenci6n marital. Otra-

forma era el consentimiento de la futura esposa. El consen

timiento no solo es inicial sino duradero: a esto los roma-

nos llamaban affectio maritalis, que era el lazo más impor-
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tante de la uni6n. 

Ahora bien, el principio del matrimonio establece la -

existencia de loe dos requisitos ya mencionados: la cohabi

tación y la intención marital. 

Como se seilal6 anteriormente, en cuanto al requisito de 

la affectio maritalis, se demostraba mediante la declara- -

ci6n de los c6nyuges mismos, de los parientes y amigos, pero 

lo ==-~ i=rcrt!.nte en~ !!. ~ani (ARtact6n Axterior de los c6n-

yuges que significaba el modo de tratarse en todas sus for

mas dentro de la sociedad. Terminada esta affectio maritalis 

los cónyuges se divorciaban ya que no había lazo de afecto 

que los uniera. 

Ahora mencionaremos como se realizada el matriúionio 

romano en sus diferentes épocas. 

l. - Derecho antiguo: se realizaba en tres formas o fa

ses. En la primera de ellas se denominaba matrimonio cum ma-

nu,, ,an '-~t,a lJll mujP.r paRaba bajo el mando y autoridad del -

paterfamilias, por lo tanto ocupaba un lugar de hija, esta 

manus equivalía a una potestad auténtica a la patria potes

tad. Para que el marido pudiera adquirir la manus de su mu

jer era necesario que el matrimonio se realizará de tres 

formas que son las siguientes: 

a) Mediante la confarreatio, ofren-
daban sacrificios a Jupiter, con
ceremonias y palabras solemnes -
consagraban por este medio una c2 
munidad de ritos y vida entre los 
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c6nyuges haciendo c>ntr•ir a l.i mu 
jer bajo el mando dl•l m,1ri11P. -

b) Por coemptio, l.!rd u1i.1 form.1 • 
primitiva de rnatrimo11io ro1 ul -
cual el paterfamillcuJ ct.1 l'll ven
ta a su hija". (2) 

e) Por usus, el marido adquir{a
la manus por el hecho de que lri
esposa cohabitara durante u11 -·· 
año ininterrumpidamente cm1 é 1, 
por esta convivencia se rüvcla
la comunidad matrimonial. 

2. - Derecho clásico: se celebraba el matrimonio sine---

rnanus, este tipo de matrimonio se celebraba mediante fiest~~

y ceremoniae, pero carecía de formalidades jurídicas que co-

rrespond!a a la naturaleza del matrimonio romano, aquí la mu-

jer no entraba bajo la potestad de su marido. 

Mencionados a grandes rasgos las formas de contraer ma-

trimonio en la época romana, pasar emos al tema inicial de la 

tesis del divorcio en el derecho romano y sus efectos. 

1. - El ülvvrc!o ~n ~1 0Pr~cho Romano 

Efectos del divorcio 

En los textos de los doctrinarios estudiados, ninguno de 

ellos nos proporciona una definic16n de lo que significa el--

divorcio para los romanos, unicamente nos mancicnan los dife-

rentes tipos de divorcio y sus causales por las cuales se di

disolv1a el vinculo matrimonial, al efecto el autor Eugene -

Petit nos dice que: 
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Al parecer el divorcio fué admi-
tido legalmente desde el origen -
de Roma, sin embargo, los anti- -
guas romanos no disfrutaban de -
esta libertad, que, sin duda algu 
na, no coordinaba con la severi-~ 
dad de las costumbres primiti- -
vas". (3) 

Por lo tanto era necesario que éstos se realizarán con -

un motivo justo. 

Como se mencion6 al inicio de este capitulo, fué necesario

dar una breve referencia de la forma de contraer matrimonio 

romano ya que dependitmüu de co::.o ::e c::ntn~j~ra A1=>tP., er<i -

la forma en que se disolvía, enseguida señalaremos las cau-

sales establecidas para solicitar el divorcio en sus distin-

tas épocas. 

Se disolvía el vinculo matrimonial entre otras causas por di--

vorcio. 

Ahora bien, entraremos a hacer la comparaci6n entre el matri

monio cum manum y la forma de llevar a cabo el divorcio. La -

mujer que se habla casado cum manum, como se encontraba bajo-

la pdLtla potc~t:~ ~e! p~t~r!emili~R y estaba en calidad de -

hija no pod!a imponerle el divorcio a su marido, pero por el

contrario el marido si tenla esa potestad repudiindola y dan

do por terminada la manus, pero sólo podla hacerlo cuando me

diaran causas graves, la primera forma consist{a en que si -

se había celebrado por confarreatio, s610 podía disolverse -

por difarreatio que consistía en una ceremonia a la inversa,

pero el sacerdote podía negarle el divorcio al marido cuando-

no argumentara las causales de divorcio, la segunda forma era 
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que si el matrimonio se habia celebrado por coemptlo o por -

usus, el marido le daba fin por medio de una remancipatio a

venta aparente, aquí la voluntad de la mujer no es tomada -

en cuenta ya que no puede evitar ni impedir el divorcio, 

como tercera forma, es del matrimonio sine manus, como éste 

se realizaba sin ninguna formalidad jurídica asimismo se 

llevaba a cabo el divorcio, ya que había cesado la affectio 

maritalis entre los esposos, como se dijo con anterioridad -

es el animo de vivir juntos con intenci6n marital, porque -

,:.~ un •H.:>UPrdo ront.innn, ~t PRP ¡::¡cnArdo fa1t.aba. Yil no podía 

considerarse como marido y mujer, existiendo por lo tanto 

dos clases de divorcio en esta tercera forma que son el 

divorcio por mutuo consentiminto y divorcio por voluntad de 

uno de los esposos o repudium. 

Para realizar e&te tlpo de dlvorclo no era necesario -

que estuviera revestido de formalidades como tampoco lo era 

para el matrimonio, bastaba un aviso verbal, un anuncio por 

escrito o un mensaje hecho a la parte contraria. 

Con las rerormaR dP. AugUf;to y para facilitar la forma-

del divorcio por . repudiaci6n la Ley Julia de adulter!s es-

tablec{a que: 

El que intentara divorciarse le-
notificara al esposo su voluntad
en presencid de siet~ t.est.lgos, -
oralmente o por un acta que le 
era entregada por un manumiti- -
do". (4) 

Como se cito anteriormente, las mujeres que habían cele-
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brado matrimonio cum manus, o por estar bajo la patria po- -

testad del paterfamilias, no tenían derecho a solicitar el 

divorcio, pero al finalizar la República las mujeres suje-

tas a la manus pudieron divorciarse y obligaban al marido -

a renunciar a la manus mediante el acto de remancipatio o -

de' la difarreatio. 

con el advenimiento de los emperadores cristianos sur

gi6 una verdadera lucha contra el divorcio, y el éxito de -

c:t.l :.uc!;~ :.a obt.uvl~cun dl final de la Edad Media con la 

influencia cristiano-can6nica, y se empieza a hacer una gran 

distinci6n entre los diferentes tipos de divorcio que eran: 

a). - El divorcio verdadero, 

b). - El divorcio verdadero propio, 

e). - El divorcio por mutuo consentimiento y, 

d). - Divorcio unilateral o repudio. 

Por lo que respecta al divorcio unilateral era indis

pensable señalar las causas que daban pie a ello y se con--

castigado. 

Esta legislaci6n contra el divorcio empieza a surgir -

desde Constantino y continua a través de diversas fases y 

luchas violencas hasta que el emperador Justiniano que con 

diversas leyes quiso disciplinar y darle una reordenaci6n

a la materia pero con sus restricciones; con este derecho -

Justinianeo tenemos cuatro distinciones de divorcio que son; 
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" t. - Divorcio por mutuo consenti
miento. 

2. - El repudio o divorcio unila
teral por culpa del otro c6~ 
yuge, 

J. - Divorcio unilateral o sine -
causa. 

4. - El divortiurn Bona gratia, -
que significa el divorcio -
por causas no imputables ni
ª uno ni a otro dP. los c6ny~ 
ges". ( S) 

Expuestos los tipos de divorcio que rigieron bajo la -

época del emperador Justiniano pasaremos a enumerar cuales 

eran sus causales de cada uno de estos tipos de divorcio. 

l. - El divorcio por mutuo consentimiento, no existen 

causales en éste y por lo tanto lo consideraban licito. 

2. - El divorcio unilateral establece las siguientes --

causales: 

" a). - Conjura u ocultamiento de -
conjuras contra el soberano. 

b), - Insidias al otro c6nyuge. 

c). - Adulterio o malas costrum--
bc~s Ut:t ld ítiUj.:rr u .:::! !~r.cci 
nio intentato por parte del
marido o el comercio asiduo
de éste con otra mujer, aun
fuera de la casa conyugal, o 
falsa querella de adulterio
por parte suya1 en estos ca
sos era castigado el c6nyuge 
cul~ablc, e sea e! qu~ h~ d~ 
do motivo para el divor- --
cio". (6) 

Por lo tanto consideraban este tipo de divorcio como li-

cito basados en las causas justas para solicitarlo. 
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3. - Divorcio sinne cause, no establece ninguno de los 

esposos la causa para solicitarlo, por lo tanto lo considera

ban ilícito y era castigado, pero a la vez que era ilícito

y castigado lo consideraban válido. 

4. - El divortium Bona gratia establece como causales: 

" a). - La elecci6n de la vida cau.§. 
tral, 

b). - La impotencia incurable, 

e). - Y la nrisi6n de querra del -
otro ~6nyuge•. (7) 

Por lo tanto lo consideraban como lícito. 

A pesar de que el Emperador Justiniano impuso restricci2 

nes, los conceptos de matrimonio y divorcio que tenían los rg 

manos no cambio con el derecho justinianeo, ya que por los di 
ferentes tipos de divorcio y sus causales como el divorcio 

unilateral, sin causa legítima o el divorcio por mutuo consen 

timiento, éstos eran castigados pero no declarados nulos. 

Como citados anteriormente s6lo en la Edad Media con el -

Derecho Can6nico se cambi6 el concepto de matrimonio y lo hizo 

indisoluble por naturaleza y a la vez lo equipar6 a un contra-

to, con respecto a este tema haremos referencia en el punto --

número tV de este mismo capitulo. 

l. - Efectos del divorcio con respecto 

a los c6nyuges 

Dado el concepto que tenían los romanos consideraban in-

justo establecer penas para los c6nyuges que se divorciaban -
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pues era viola torio a la libertad, y efectivamente se apli

caban penas pecuniarias pero no a los cónyuges que daban mo

tivo al divorcio en favor del cónyuge inocente. S6lo con el 

advenimiento de los emperadores cristianos como lo fué el 

Emperador Justiniano quien estableci6 p~nas que se les impo

nían a los cónyuges por el divorcio il!cito, es decir sin -

justa causa y por lo tanto sus consecuencias consistían en -

pérdidas patrimoniales como veremos más adelante, y las pe-

nas que establecían para el divorcio lícito consistían en la 

pérdida de la dote, el retiro forzado a un convento, la pér

dida de la donaci6n, propter nuptias o la pérdida de una - -

cuarta parte de los bienes. 

Por lo que respecta a la mujer divorciada debería espe

rar el periodo de diez meses para volver a contraer nupcias, 

esto es con el fin de evitar confusión de parto. 

2. - Efectos del divorcio con respecto 

a los hijos. 

El hijo se consideraba legitimo si su nacimiento se efe~ 

tuaba antes de loR ~tP~ ~~~e~ =e !" dlciulución del matrimo- -

nio, por que no siendo así tenía que probarse la paternidad -

si el marido realizab a el desconocimiento. 

Por lo que se ref'iere a alimentos con respecto a los -

hijos, los doctrinarios que han sido objeto de este estudio

no nos proporcionan lnformaci6n alguna, y por lo que respec

ta a la patria potestad solo menciona que siendo el paterfa

mil ias quien ejercía un poder absoluto y soberano sobre la -
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mujer y los hijos, éstos quedaban bajo la autoridad del pater 

familias independientemente de la forma bajo la cual se haya

contraldo el matrimonio. 

3. - Efectoe del divorcio con respecto 

a loe bienes 

Por lo que se refiere a los bienes, como la mujer al co~ 

traer matrimonio tenla que contribuir al sostenimiento del -

hogar, se le otorgaba una dote que era entregada al marido -

por el paterfamllias o por un tercero para esa finalidad, -

pero esta dote aunque formalmente era propiedad del marido 

pertenece a la mujer ya que en caso de disolverse el matri-

monio el marido tenía la obligación de restituir la dote, la 

Lex Julia de adulteris o Lex Julia de fundo dotali. prohibía 

al marido enajenar o hipotecar los fundos itálicos que 

estaban incluidos en la dote. 

cuando se disolvía el matrimonio el marido estaba obli

gado a restituir los bienes dotales tanto en género como en 

especie, pero si éstos no los tenlan en su poder por que los 

haya vendido, perdido o deteriorado estaba obligado a repa

rar los daños y perjuicios. 

Así en el derecho civil de la época republicana el 

marido tenla la facultad de retener la dote después de di-

sucl to el matrimonio y si bien es cierto que " la sociedad -

le obligaba a di?volver los bienes dntales ;¡ la mujPr f'll ce

sar el matrimonio ••• en caso de divorcio tratdbas'! de.> Un --
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simple deber moral, que el oerecho antiguo no refrenaba ju--

ridicamente". (8) por tal raz6n se adoptó la precauci6n de -

que el marido contractualmente devolviese a su tiempo la do-

te. Existían además plazos para que la dote fuera restituida; 

por lo que se refiere al capital y cosas fungibles el marido

pod{a restituirlos en tres plazos anuales, estando obligado a 

restituir las cosas fungibles de inmediato. La ley conccd{a -

al marido, y bajo ciertos requisitos, algunos derechos de re

tención o deducci6n de bienes dotales. 

cuando la mujer era culpable de la disoluci6n del matr! 

monio el marido podía descontar si las causas eran graves co

mo el adulterio, una sexta parte de la dote, y si eran leves

una octava parte y por ultimo propter liberes que consistía -

en una sexta parte por cada hijo, a la cual nunca podía exce

der de las tres sextas partes de la dote en total. Ahora bien 

si el motivo del divorcio era imputable al marido, también se 

le castigaba con la pérdida de los plazos de devolución que -

se le habian concedido, y se le obligaba a restituir de inm~ 

diato las Cub~~ fun;ibl~2, ~TI tres plazos semestrales si las

causas eran más leves, y entregar las cosas dotales no fungi

bles, una parte de los frutos. 
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II. - El divorcio dentro del Derecho 

Ger•&nico. Efectos del divorcio 

En el antiguo derecho alemán estaba permitido el divor-

cio por mutuo consentimiento, ya que la legislación civil lo

autorizaba, argumentando que los c6nyugcs pueden divorclarse

cuando se hallan en desacuerdo con los principios fundamenta

les del matrimonio, por lo tanto la consecuencia es la ruptu-

ra conyugal, pero ésta es un mal menor ya que su permanencia-

y continuidad resultaría forzada u obligada y destrozarla su-

Interioridad. 

Permitido el divorcio en esta legislaci6n se estable- -

cian causales para poder disolver el vinculo y eran las si- -

guientes. 

Por 10 que respecta al marido. 

a). - Por divorcio unilateral. 

b). - Por repudio. 

Por lo que se refiere a la mujera 

a). - Unicamente pod{a disolver uni 
lateralmente el matrimonio -= 
por delito grave que cometie
se su c6nyuge. 

b). - Pérdida de la paz. 

Por lo que respecta a la iglesia evángelica, ésta par~i

t{a la disoluci6n del vínculo matrimonial, estableciéndose --

un principio de derecho de autodivorcio, pero pronto limito -
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este derecho, ya que para contraer posteriores nupcias era ne

cesario que la autoridad certificará que el matrimonio ante- -

rior hab{a quedado disuelto, por eso finalmente termina, pro-

hibiendo el autodivorcio, y solicitando que el divorcio lo diE 

te un tribunal profano ordinario. 

Las causas de disoluci6n que establecía eran1 

• a). - El adulterio, 

b). - Abandono malicioso, 

e). - Condena a penas de largad~ 
raci6n, 

d). - El atentado contra la vida y, 

e). - La vejación grave. 

f). - Además del divorcio les esta 
ba permitida la separación -
de mesa y lecho". (9) 

En relac16n a esta idea de la Indisolubilidad del ma- --

trimonio se exigía que el divorcio fuera suprimido. A partir -

del siglo XII la indisolubilidad de éste solo se permitía y e~ 

taba justificado para el matrimonio no consumado, y en reta- -

ci6n al matrimonio consumado estableci6 una separaci6n de mesa 

y lecho y por consiguiente los c6nyuges separados no podian 

contraer nuevas nupcias. Por lo que respecta a este tema lo d~ 

tallaremos ampliamente en el relativo al divorcio no vincular. 

En el estado moderno también estaba prohibida la disolu-

ción del v{nculo matrimonial y lo único que permitía era la se 

paraci6n de mesa y lecho, pero a partir del siglo XVIII el Es

tado empez6 a legislar sobre el divorcio ya que influy6 en es-
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te aspecto el derecho natural y acept6 el divorcio por consi

derarlo como una re1aci6n contractual estableciendo asimismo-

sus causales que son las siguientes: 

a). - Divorcio por mutuo consenti 
miento pero con la circuns
tancia de que no hubiera -
hijos. 

b). - La repugnancia invencible -
de un c6nyuge hacia el - -
otro, aversi6n. 

Ademis de las causas anteriormente señaladas incluiremos 

otras que estan contenidas en los principales c6digos alema--

nes y que son: 

a). - Algunas enfermedades lncura-
bles como la epilepsia, locu
ra. 

b). - La impotencia y la insistente 
resistencia para pagar el dé
bito c6nyugal. 

c). - Una vida disipada y la embri~ 
guez habitual. 

d). - Cambio de religi6n y de nacio 
nalidad de uno de los espo- = 
sos. 

e). - La negativa del marido para -
dar a su mujer lo necesario -
para su subsistencia. 

A pesar de que el divorcio es· aceptado en la legisla- -

ci6n germana, establecen ciertas solemnidades para evitar los 

abusos. 
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1. - Efectos del divorcio con respecto 

a los c6nyuges 

Aqu{ como en el derecho romano no hay mucho que señalar

dado que la mujer segu!a bajo la potestad del marido, pero en 

caso de disoluci6n del matrimonio imputable a la mujer, esta

no pod{a contraer nuevas nupcias ya que consideraban este ac

to reprobable. 

2. - Rfoctos del divorcio con respecto 

a los blenee 

En el derecho germ5nico antiguo, la mujer al contraer -

nupcias, le era otorgado un patrimonio por su Siple, también

formaba parte de su patrimonio la donaci6n que el marido le -

hacia postariormcnte a la cohabitaci6n, los bienes otorgados

por el marido incluían también los bienes inmuebles, en nin-

gún momento pod{a disponer de ellos ya que no era propietaria 

y en caso de diso1uci6n del vinculo matrimonial no existiendo 

hijos, el patrimonio revertía nuevamente al marido a a la Si--

ppe. 

En la Edad Media el sistema utilizado era el del patrimg 

nio familiar o patrimonio de familia, as{, de un sistema a -

otro en los cuales difer!a el tipo de administraci6n de los -

bienes, llegamos al sistema de comunidad de bienes, aquí el -

marido tenia la administraci6n del patrimonio, notamos que no 

var{a la situaci6n jur{dico-patrimonial de la mujer, que no -

habla mejorado ya que con su patrimonio también tenía que re~ 

pender de las deudas que había contraído el marido, resultan

do que dicho sistema era impropio porque no aseguraba una - -
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estabilidad posterior para la mujer. Si encambio en la comun! 

dad de administración cada c6nyuge era propietario de su pa

trimonio, las deudas que afectaban al patrimonio de la mujer

quedaban suprimidas y, el patrimonio de la mujer no respondía 

de las deudas contraídas por el marido. 

3. - Efectos del divorcio en cuanto 

a loa hljoa 

No hay un dato preciso en cuanto a los efectos que prod~ 

c!a el divorcio en relaci6n a los hijos ya que en el derecho

antiguo el hijo estaba bajo la potestad del padre, quien te-

nla amplio poder de disposici6n, tenla poder de vida y muerte 

sobre éste. 
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III. - El divorcio en el Derecho azteca. Cona~ 

cuencla que engendraba el divorcio 

En realidad no existen muchos datos acerca del divorcio--

en esta etapa, ya que no hay documentos hist6ricos que nos -

proporcionen informaci6n sobre este aspecto, lo poco que pod~ 

mas aportar es lo siguiente: 

En esta etapa no ~ca ii1Uj' :i::c:¡:t::.-:.!c e! <llvnrcio por el pu~ 

blo azteca, pero a pesar de la prohibici6n, se establecían -

causales y un procedimiento para solicitarlo, si bien es cie~ 

to que no era muy bien visto, tanto hombres como mujeres te-

n{an el derecho de solicitarlo, se establecían unas causales-

para el hombre y otras para la mujer. El hombre pod{a pedir -

el divorcio por: 

a). - Esterilidad de la mujer, 

b). - La pereza de la esposa, 

e). - Que la esposa fuera descuida
dd y &u.:i¡;,, 

d), - Por pendencieca. 

e). - Por incompatibilidad de cara~ 
teres. 

1,aR causas que señalaba la mujer hacia el hombre para p~ 

dir el divorcio son: 

a). - Maltratos físicos. 

b). - Que el marido no cubriera lo
necesario para las necesida-
des y, 
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c). - La incompatibilidad de carac
teres. 

Como señalamos que el divorcio no era bien visto por el-

pueblo azteca, aún estando señaladas las causales para ambos, 

los jueces en la mayoría de los casos retardaban el procedi-

miento cuando los cónyuges se presentaban ante ellos para ex

poner las causas que dieran lugar al divorcio o bien para op2 

nerse. 

Los jueces trataban de disuadirlos y los exhoncraban pa

ra que tomaran en cuenta la situaci6n y se reconciliaran, y -

si estos consideraban la situaci6n y decidían continuar con -

su vida matrimonial daban por terminado el procedimiento; pe

ro ~or el contrario si los c6nyuges insistían en querer divo~ 

ciarse, entonces los jueces les daban la espalda queriendo de 

cir con esto que les daban la autorización y ésta se entendía 

tácita, recobrando por lo tanto los cónyuges la capacidad pa-

ra contraer posteriores nupcias. 

l. - consecuenclaa que engendr~ba el divorcio 

con relación a los c6nyage• 

Si el hombre repudiaba a su mujer sin fallo judicial, su 

fría la pena de serle chamuscado el pelo, las penas que les -

eran impuestas a los c6nyuges después de que se les autoriza

ba el divorcio, era que no podían contraer matrimonio entre--

allos mismos por que eran castigados con pena de muerte, pero 

si podían hacerlo con otra persona, dado la dlsoluci6n del - -

vínculo. 
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2. - Efectos del divorcio con respecto 

a los hijos 

Autorizado tácitamente el divorcio los hijos varones - -

quedaban con el padre, y las hijas con la madre. 

3. - Con respecto a loa bleaea 

El c6nyuge culpable perdía la mitad de sus bienes, ade-

más el c6nyuge inocente recuperaba los bienes que había apor

tado para los fines del matrimonio. 
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IV. El diYorclo no vincular del Derecho 

C~n6nico. Efectos de este tipo de 

Dlvorclo 

Iniciaremos como lo hicimos en el punto l del capítulo 

de la presente tes!s, por señalar lo que es el matrimonio 

y sus fines, para posteriormente hablar de la indisolubili

lidad del mismo, enunciado ademas que la legislaci6n can6ni-

ca. ttn malaria u~ matrimonio se inició con los orígenes de la 

Iglesia con los llamados 11 Canones de los Apostoles 11
, exis-

tiendo normas de derecho matrimonial en diversidad de conci-

lios celebrados, señalando como el más importante el Conci-

lio de Trente, que en el año de 1545-1553 declar6 que el. con

trato de matrimonio era de categoría sacramental, y no es -

sino hasta el año de 1918 cuando entra en vigor el C6digo de 

Derecho canónico que establece en el libro VII, el matrimo-

nio " oe los sacramentos .. y el que tiene una enorme y 

trascedental importancia por lo que se refiere a los princi--

pi:;:: :::t:i::::n!:.!e: e:: :a: :;~.;16;1 cal&briula t:l l l <ltf 11ovlt!mlu:t!-

de 1953. 

El c6dlgo Can6nico en el libro III, T{tulo VII, Can6n --

1012 dice: 

"Cristo Nuestro Se~or elev6 a la -
dignidad de sacramento el mismo -
contrato matrimonial entre bau~iza 
dos". (lo) -

Asimismo el C6digo de Derecho Canónico nos proporciona la 
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definici6n de matrimonio diciendo que1 

Es un contratro legitimo entre un
hombre y una mujer mediante el 
cual se entregan mutuamente el de
recho perpetuo y exclusivo sobre-
sus cuerpos en orden a los actos -
que por su naturaleza son aptos p~ 
ra engendrar hijos•. (11) 

Ahora bien al decir que es un contrato legítimo se estan-

refiriendo a un contrato de ley natural y divina caractari=~~-

dolo como sacramento. 

Los fines del matrimonio para et derecho can6nico consis

ten en la perpctuaci6n de la especie, su educaci6n y la ayuda

mutua. también nos hace referencia el C6digo de Derecho Can6n! 

ca acerca de las propiedades esenciales del matrimonio que co~

sisten en unidad e indisolubilidad pues resultan de la natu-

raleza de éste, la unidad consiste en la uni6n matrimonial --

de una sola persona con otra, y la indisolubilidad en que no -

puede rom?erse este lazo por mutuo consentimiento de los c6ny~ 

ges. 

San Agustín nos habla de tres bienes del matrimonio que--

son: a). - El bien del sacramento Consistente en la indisolubi 

liUdd del matri~onio, b).- El bien del sacramento va unido coª 

el de la fidelidad, c). - Y el de la prole por que como se ha

señalado son fines esenciales del matrimonio, pero si bien es

cierto que son importantes, éste considera más importante el -

bien sel sacramento. 

Hablaremos ahora del matrimonio celebrado entre los cris-

tianos 1lamado rato y rato c~nsumado, entendiéndose por rato -
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el matrimonio sacramental en el cual los dos c6nyuges han que

dado bautizados, ya sea antes de contraerlo o después. Rato --

consumado es en el que los c6nyuges han realizado el acto con-

yugal considerándolo por lo tanto como la unión de cuerpos y-

almas. Al efecto el C6digo Can6nico expresa en el can6n 1016 -

lo siguiente: 

El matrimonio de los bautizados -
se rige no s6lo por el derecho di 
vino, sino también por el can6ni= 
ca, sin perjuicio de la competen
cia de la potestad civil del mis 
mo maLrlmonio''.{lZ) -

Al respecto podemos deducir que el matrimonio cristiano -

contiene tres caracteristicas siendo estas las siguientes: 

a). - Que es un contrato sagrado y
rellgioso. 

b). - Es de origen natural y divi-
no. 

e). - Y lo mas importante para los
canonistas, que es un SACRA-
MENTO. 

Los efectos o consecuencias que se derivan de estas cara~ 

teristicas es que "son espirituales'' y siendo estos espiritua

les se encuentran regulados por el derecho divino, y por la -

Iglesia; siendo esta quien dicta o puede dictar leyes para es

tablecer la indisolubilidad del matrimonio, ya que como se de~ 

prende del can6n 1110 acerca de éste, exprQsa que: 

Del matrimonio válido se origina
entre los c6nyuges un vínculo que 
es por su naturaleza perpetuo y -
exclusivo ••• 11 • (13) 
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Establece el Can6n 1128 por lo que se refiere a la comu-

nidad de vida matrimonial que: 

" Los cónyuges deben hacer en común 
vida conyugal ••• ". ( 14) 

consistiendo esta comunidad de vida en tres elementos --

que son: a) habitación, b) mesa y, c) lecho. 

Hecho el estudio anterior acerca del matrimonio pasare--

mas a tratar el punto relat.ivo a la tesis en cuanto al divor

cio no vincular en el derecho can6nico. 

En el capitulo X del Titulo VIII, Libro III del código -

de Derecho can6nico que trata de la scparacl6n de los cónyu-

ges y que considera como única causa ordinaria de disoluci6n-

del vinculo matrimonial, 11 1a muerte 11 como se expresa en el --

can6n 

" El matriruonlo rato y consumado no 
puede ser disuelto por ningún po
der humano, ni por ninguna causa
fuera de la muerte". (15) 

Por lo tanto el matrimonio celebrado entre cristianos y-

que ha sido consumado es indiRo111hlP p~r n~tur~!c=~, y ningun~ 

potestad humana, eclesiástica o civil podrá desatar ese v!ncu

lo que "DIOS UNIO". Aunque el Código Can6nico se refiera a 

otras causas de disolución del vinculo del matrimonio rato y -

no consumado y en el cual si se puede disolver el vínculo y -

que no haremos mención de ellas ya que son menos importantes-

que del matrimonio rato y consumado para efectos de la indiso-

lubilidad del mismo. 
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Hemos señalado que para el Derecho Canónico la única -

causa de disoluci6n del matrimonio es la muerte, ya que éste 

es indisoluble y solo autorizan la separaci6n de los cónyu

ges sin romper el v{nculo matrimonial, y al efecto propor- -

clonaremos una definici6n tomada de la Enciclopedia Jur{dl

dica Omeba en la cual describe la separación conyugal de la 

siguiente manera: 

ta separación conyugal, así cir-
cunscripta, puede definirse como
un estado en que cesan o se ~us-
penden total o parcialmente los-
diversos derechos o deberes conyu 
gales fundados en la cohabita- _: 
ci6n, con subsistencia del víncu
lo conyugal". (16) 

Al efecto el Código de Derecho Can6nico, en el Libro TeL 

cero, Título VIII, Capítulo X en el articulo 20. se refiere a 

la separación de lecho, mesa y habitaci6n y en su can6n 1128-

expresa: 

Los cónyuges deben hacer en común 
vida conyugal, si no hay una cau
sa justa que los excuse•. (¡7) 

La vida en común consiste en comunidad de lecho, mesa -

y habitación y a ella se opone la separación, la cual puede 

ser total o parcial, temporal o perpetua. 

El Código de Derecho can6n1co, en su cc:;cntario al cd-

n6n 1128 no específica las causas de separación y en el cual 

señala: 11 que pueden existir algunas que la legitiman en to

do o en parte t 1. - La separación de lecho es cosa privada--

en la cual no interviene la Iglesia ••• "(18) netmismo modo se 



- 25 -

refiere a la separación de mesa o a la de mesa y lecho; tam

bién nos menciona lo referente a la separaci6n de casa, la-

cual es total porque incluye la de lecho y mesa. 

Por lo que se refiere a la separaci6n perpetua, ésta-

solo se autorizará cuando alguno de los c6nyuges cometa - -

adulterio, pero éste debe tener las siguientes caracteristi-

casi a).- debe ser formal, b).- consumado y e). - Moralmen

t~ c\Prt-.o. Reunidas estas características puede el c6nyuge 

inocente pedir la separacl6n. 

Y finalmente hablaremos de la separación temporal de 

los cónyuges, que podrá concederse por un tiempo determina

do o indeterminado, como lo establece el can6n 1132 que 

expresa lo siguiente: 

Si uno de los c6nyuges da su nom-
bre a una secta acat6lica: si edu
ca acat6licamente a los hijos si-
lleva vida de vituperio o de igno
minia ••• si con sus sevicias hace
la vida en común demasiado difí- -
cil".(19) 

Con estas causas que son manos graves que el adulterio,-

puede uno de los c6nyuges solicitar la separaci6n temporal:-

pero al cesar estas causas de separaci6n los cónyuges deben--

restaurar l~ vidJ matrimonial. 

Los efectos de la ecparaci6n conyugal 

como pdemos observar que de la separación conyugal sub-

siste el vínculo conyugal, perdurando por lo tanto, el deber-

de la fidelidad entre los esposos que se han separado, cesan-
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do el deber de cohabitaci6n del c6nyuge inocente. 

Por lo que respecta a los hijos, se consideraban legíti

mos si nacían dentro de los diez meses de realizada la sepa-

raci6n de los c6nyuges; además después de realizada la separ~ 

ci6n, 'stos quedaban al cuidado del c6nyuge inocente. 
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v. - El divorcio y sus efectos en los C6digos 

Civiles de 1870 y 1884 para el 

Oistrito Federal. 

En el presente punto seitalaremos el concepto de divor

cio que se estableció en el Código Civil para el Distrito -

Federal de 1870, Pn el Libro f, r(tulo V, Cap{tulo V, artícu

lo 239, publicado el 13 de diciembre de 1870 y en el Código 

Civil para el Distrito Fedcr<J.l """ 1ee~, or. t!l Libro I, T{tu

lo v, Capítulo V, artículo 226, publicado el 31 de marzo de 

1884, para entrar en vigor el lo. de junio de ese mismo - -

año, y cuyas disposiciones transitorias en su articulo se- -

gundo establece que desde ta entrada en vigor de ese C6digo, 

quedarán derogadas las disposiciones del Código Civil de -

IJ Je diciembre de 1870. 

¿ Por que hablaremos de las disposiciones establecidas 

en ambos c6digos al mismo tiempo ? 

Porque del anal{sis de su cnntien!.::!c he-mus !.Legado a la 

conclusi6n que en nada variaron sus disposiciones, tienen el 

mismo contenido, no vari6 ni en su forma ni en el fondo, lo 

que si podemos decir es que se aumentaron las causales para 

promover el DIVORCIO, y en algunos otros art{culns que ::aña

laremos sus diferencias, agregaremos tambián que al referir

ª ellos, mencionaremos en primer lugar a los establecidos en 

el Código de 1870 y en segundo 1 uga r a 1 C6d igo de 1884. 

Señalada esta semejanza procederemos por señalar como se es-
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tablecia el DIVORCIO en sus artículos 239 y 226. 

" El divorcio no disuelve el víncu
lo de matrimonio: suspende solo -
algunas de las obligaciones civi
les que se expresarán en los ar-
ticulos relativos de este C6di- -
go". (20) 

Del anterior concepto podemos deducir, que al igual que 

en el Derecho Can6nico EL DIVORCIO NO DISUELVE EL VINCULO 

JIATRIMONIAL, solo autoriza la separaci6n de los c6nyuges, y 

por consiguiente se expresa en dichos C6digos "solo suspen-

de11 algunas obligaciones como serla el deb~r de cohabita- -

ci6n. De este concepto se desprende por lo tanto que no exi! 

te tal divorcio, ya que este tiene una connotaci6n diferente, 

como veremos en el Capítulo II, más bien debería utilizarse -

la expresi6n: Son causas legitimas de separación porque de h~ 

cho los cónyuges se están separando, quedando subsistentes a! 

gunas obligaciones como veremos mas adelante. 

Enseguida procederemos a mencionar textualmente que cau-

sas se establecían en el C6digo Civil de 1870 para promover -

el divorcio • 

Art, 227. - Son causas legltimas
de divorcio: 

t. - Adulterio de uno de los c6nyu
!JP.S. 

II. - La propuesta del marido para -
prostituir a su mujer. 

III,- La incitaci6n 6 la violencia. 
IV.- El conato del marido 6 de la

mujer para corromper a los hi 
jos. 

v.- El abandono sin causa justifi 
cada del domicilio conyugal,
por mas de dos años. 
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VI. - La sevlcla del marido o la mu 
jer o de esta con aquel. 

VII.- La acusación falsa hecha por
un c6nyuge al otro. 

Hemos señalado las causales de divorcio establecidas en-

el c6digo Civil de 1870, por lo que respecta al C6digo Civil

de 1884, diremos que es una copia del C6digo de 1870, por lo-

tanto además de contener las causales ya enumeradas se le ad! 

clonaron otras seis causales más que consisten en: 

I. - El hecho de que la mujer dé a
luz durante el mdl..r!w.:;:-:ic '..!!? -

hijo concebido antes de celc-
brarse el contrato. 

It. - La negativa de uno de los cón
yuges a ministrar al otro ali
mentos. 

III. - Los vicios incorregihl~s de -
juego o embriaguez. 

IV. - Una enfermedad cr6nica é incu
rable. 

v. - La infracci6n de las capitula
ciones matrimoniales. 

VI. - El mutuo conscnti~iento. 

Mencionadas las anteriores adiciones que se le hicieron

al C6digo de rererncia procederemos a señalar algunas de l~s-

causales para promover el divorcio, entre ellas se encuentra-

la del adulterio, y al efecto se encuentra relacionado en los 

art!culos 228 y 242 de los C6digos ya citados y que estable--

cenr 

~rt. 22B. - F.1 adulterio de la mu-
jer es siempre causa de divorcio~ -
el delmarido lo es solamente cuando 
con el concurren algunas de las - -
circunstancias siguientes: 

I. - Que el adulterio haya sido co
metido en ~asa·común. 
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II. - Que haya habido concubinato-
entre los adúlteros, dentro o 
fuera de la casa conyugal. 

111.- Que haya habido escándalo 6 -
insulto público hecho por el
marido a la mujer legítima. 

rv. - Que la adultera haya maltrat~ 
do de palabra 6 de obra, 6 -
que por su causa se haya mal
tratado de alguno de esos mo
dos a la mujer legítima. 

Consideramos que existe una desigualdad jurídica para 

castig;:ir al c6nj'ugc culp~ble por comPt.Pr adulterio, ya que C.Q 

mo se desprende del artículo 228 que dice, que el adulterio-

de la mujer es siempre causal de divorcio, no interesando en-

que circunstancias lo haya cometido, el lugar, o la ubica- --

ci6n, salvo lo que dispone el Articulo 245 del c6digo de 1870 

que establece: El adulterio no es causa precis~ da divorcio -

cuando el que intente éste, esté convencido de haber cometido 

igual delito, 6 de haber inducido al adulterio al que lo com~ 

tio. Por lo tanto se considera que al marido también se le d~ 

be de aplicar esta sanción, Otra de las causales para promo--

ver el divorcio es la relativa al abandono del domicilio con-

yugal sin justa causa si se prolonga por más de dos años, se

gún lo establece el C6digo Civil de 1870 y por más de un año-

el de 1884. Al efecto de ·esta causal el autor Ricardo Couto

hace un comentario diciendo: 

" Los esposos tienen el deber de ha 
cer vida común y de socorrerese = 
mutuamente. La falta de curnptl- -
miento de este dabcr, que se tra
duce en el abandono del domicilio 
conyugal es una grave infracci6n
del Contrato de matrimonio, que -
amerita el divorcio". (21 l 
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Para que opere esta causal de divorcio, el abandono de -

hogar debe ser sin junta causa y dicho abandono debe consis-

ti r en la intenci6n de romper la vida en común. De la negati-

va de suministrar alimentos; ~orno vemos, esta causal es de -

nueva creaci6n en el C6digo Civil de 1884. A este respecto -

el Licenciado Ricardo Cauto hace incapie, ya que uno de los -

deberes que el matrimonio impone a los esposos es el de darse 

alimentos y si uno de los c6nyuges s~ niega a proporcionar al 

otro cónyuge los alimentos que éste necesita par~ subsistir,-

tal hecho motiva la causa de divorcio. 

Respecto al divorcio por mutuo consentimiento, el art!c~ 

lo 233 del Código Civil de 1881 establece: 

Art. 233. - La separación no puede
pedirse sino pasado5 dos años des-
pués de la celc>bración del matrimo
nio. 

PoUemos pensar que hay contradicción entre lo c~tableci-

do en el articulo anteriormente citado, ya que si el divorcio 

por mutuo consentimiento trae la existencia de una causa legi 

tinla de divorcio pero que los c6nyuges, no quieren expresar--

las y, agregan: que el divorcio voluntario es una causa espe-

cial de divorcio, independientemente de cualquier otra causai 

la misma restricci6n impuesta por el artículo 233 as! lo de--

muestra. 

Ahora haremos la aclaración del articulo mencionado ant~ 

riormente: Si la ley autoriza el divorcio por mutuo consenti 

miento, y a la vez impone una restricción al considerar que-

debe esperar a que pase determinado tiempo es porque la ley -
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supone que antes de ese plazo Los cónyuges aún no han llegado 

a conocerse y no pueden saber si existe incompatibilidad de -

carácteres entre ellos y que por lo tanto no pueden hacer vi

da en común; deduciéndose por este hecho el fundamento para -

establecer una causa de divorcio por mutuo consentimiento que 

es la incompatibilidad de caracteres, ya que no es matrimonio 

aquel en el que ya no hay vida en común entre los cónyuges, -

median disgustos, odios, constantes peleas, y situaciones in

comodas para los hijos, por lo tanto estados de acuerdo en -

que el legislador haya establecido esta causal para qu~ los -

cónyuges so 911"'dan ::avocciar libremente. 

Enseguida nas referiremos al procedimiento que deben re! 

lizar los c6nyug~s para su divorcio legal. 

Expresan los referidos c6digos que cuando los c6nyuges-

es ten de acuerdo en divorciarse en cuanto a lecho y hablt.a- -

ci6n presentarán un escrito ante el juez anexando un conven-

nio cuyo contenido establezca la situaci6n de los hijos y de

los bienes por el tiempo que dure la separación, en caso de -

que no realizen este trámite, la ley los considQrará como uni 

dos para todos los fi.1'\P~ ?::::t:!111uuia1es. 

En ambos c6di9os se establecía que los c6nyuges no podían 

pedir la separaci6n sino pasados dos años de la cclebració~ -

del matrimonio, estableciéndose ciertos plazos por mutuo con

sentimiento i 
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C6digo de 1870 

1. - Al presentarse la solic! 
tud, se citaba a los c6nyuges 
a una junta para su reconci-
liaci6n, si no se lograba la
reco11cl1iaci6n los citaba a -
otra junta después de tres m~ 
ses. 
2. - Pasados tres meses cita
rá a los cónyuges a otra jun
ta de rcconciliaci6n, si no -
se reconciliaren el juez seña 
lará otros tres meses. -
J. - Si al término de este se 
gundo plazo, uno de los c6nyÜ 
ges solicita la separaci6n, = 
el JUez lo J~c~ct:r!. 
4.- Si al fenecer los tres me 
ses y dentro de los ocho dlaS 
siguientes ninguno de los c6n 
yuges promueve, éstos corre-= 
r&n nuevamente. 
5. - Al aprobarse la sentcn-
cia de separaci6n, el juez de 
cretará que ésta, no deberá= 
exceder de tres años. 
6. - Si pasados estos térmi-
nos aún insisten en la separa 
ci6n el juez duplicará los -= 
plazos. 
7. - Lo mismo se hará si con
cluido el t6rmino de la segun 
da separaci6n, insistan en -= 
ella los consortesi pero en -
esta vez no se duplicarañ ya
los plazos. Lo dispuesto en -
est.~ dL·t.ic:.:!c :!~ nhRP.rvará -
siempre que concluido el tér
mino de una separaci6n, los -
consortes insisten en el di-
vorcio. 

C6digo de 1884 

l. - ••• además les da pro 
tecci6n a los hijos. 

2. - Transcurrido un mes 
••• decretar~ la separa- -
ci6n. 

3. - Al decretarse la sepa 
raci6n se fijará el plazo= 
que esta deba durar. 

4. - Al ~xp1r~= les pl~zos 
señalados, volverán a co-
rrer términos. 

Analizado el contenido y semejanza respecto de los proc! 

dimientos que tenían que raal!:~r loR consortes para divor- -

ciarse, diremos que el C6digo de 1870 era muy estricto en ---

cuanto a los plazos que establecia cuando los c6nyuges solic! 

taban el divorcio, ya que estos plazos eran por periodos muy

largos y además los duplicaban, evitando con estos que los --
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cónyuges se divorciaran, porque a pesar que, de hecho estaban 

separados, de derecho no, ya qúe por la duplicaci6n de los -

periodos no era una separaci6n de derecho por no existir una

sentencia definitiva, que as{ los considerara, además que con 

esta duplicaci6n de plazos la separaci6n podía ser perpetua,

concluyendc por tanto que a pesar de esa amplitud en los pla

zos1 si los cónyuges no mejoraban su sftuaci6n matrimonial, -

eu separación s~ tornaba perpetua. 

1. - ;r~cLod del divorcio con respecto 

a loa c6nyuges. 

Como ya aeftalamos, el divorcio no disuelve el v!nculo 

matrimonial, por 'lo tanto ·et matr.imonio subsiste, _pero :su 

efecto es el de ta cesasi6n de la vida conyugal y argumenta-

el Licenciado Ricardo Cauto lo siguiente: 

Como consecuencia de ello, la mu
jer deja de tener por domicilio -
el de su marido y puede escoger -
el que mejor cuadre a sus intere
ses". (22) 

Y surgP. aquí una pregunta que hace el Licenciado Ricardo 

couto, diciendo que si la mujer divorciada podrá establecer-

su domicilio en el extranjero cuando los hijos se confican a

su cuidado, a lo cual hay dos respuestas, por lo que respecta 

al Código de Napole6n se establece que la mujer no puede est~ 

blecer su domicilio en el extranjero ya que el padre tiene en 

todo momento y la ley as{ lo autoriza, la facultad de vigilar 

a sus hijos confiados a la madre, aunque el haya dado motivo-

para la ruptura. En nuestra legislación si tiene aplicaci6n -
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esta doctrina ya que el esposo siendo culpable del divorcio y 

por pérdida de la patria potestad sobre sus hijos, no tiene -

derecho de vigilarlos, tiene la madre por lo tanto la facul--

tad de establecer su domicilio en el lugar que ella convenga. 

El divorcio no suspende el deber de fidelidad que debe -

subsistir entre los esposos, por que como ya se dijo el matr! 

monio subsiste, por lo tanto éstos deben de observarlo, tamp2 

ca se suspende la obligac16n de ambos c6nyuges para darse al! 

mentas, pero esta obligaci6n tiene una restricción consi~l~n

te en que la mujer gozará de este derecho si no di6 causa al

divorcio, aunque ésta posea bienes propios, y también en las

cases en que haya dado causa para el divorcio, pero que no -

consista en adulterio; también tiene derecho de exigir el es

poso alimentos ~ su mujer cuando este no posea bienes propios 

y este imposibilitado para trabajar. 

2. - Efectos en cuanto a loa hijos 

Al efecto la ley establece que la patria potestad la --

ejercerá el c6nyuge no culpable, si ambos 10 fuer~u la uj~r~~ 

ra'un ascendiente, y en caso de que no haya ascendiente sa --

les proveerá de tutor. También la ley establece en su artícu

lo 247 respecto a la patria potestad lo siguiente: 

Art. 247. - El padre y la madre aun 
que pierdan la patria potestad,·qu; 
dan sujetos a todas las obligacio-~ 
nes que tienen para con sus hijos, 
consiste esta obligaci6n en propor
cionar alimentos, comprendiéndose -
no s6lo los alimentos, sino casa, -
vestido, habitación, educación. 
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Por lo que se refiere a la legitimidad de los hijos, en

el C6digo de 1670 en su Libro I, título VI, capítulo I, ar- -

tículo 314 y Libro I, Título VI, Capltulo del c6digo de - -

1884 en su articulo 290, que se refiere a los hijos legítimos 

expresan lo siguiente: 

Se presumen por derecho legítimos: 
I. - Los hijos nacidos después de
ciento ochenta dias contados desde 
la celebraci6n del matrimonio. 
11. - Los hijos nacidos dentro de
los trescientos dias siguientes -
a lo d1Dolt:c:!.én del f'l"t.rirnonio. ya 
provenga ésta de nulidad del con-
trato, ya de muerte del marido. 

Por lo tanto se desprende que si el hijo nace dentro de

los trescientos dias siguientes a la disoluci6n del matrimo-

nio, este se consideraá legítimo. 

Y el artlculo 317 y 293 de ambos c6digos establecen que1 

El marido podr~ desconocer al hijo
nacido después de trescientos dias
contados desde que judicialmente y
de hecho tuvo lugar la separaci6n -
definitiva por divorcio, 6 la provi 
:!on~l priu:~~ri ta para los casos de
divorcio y nulidad; pero la mujer,
el hijo o el tutor de éste pueden -
sostener en estos casos la legitimi 
dad. -

En este aspecto el marido que desconozca al hijo tendrá-

que probar que le fue risíca"'cr.tc i~po~ib\P. tener relaciones-

sexuales con su mujer. 
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3. - Efectos del divorcio en cuanto a 

los bienes. 

Respecto a este punto hab{a dos modalidades ya que los -

consortes en el momento de contraer nupcias establecían bajo

que régimen se iban a regir, siendo estos dos regimen••1 el-

de sociedad conyugal o el de separaci6n de bienes. 

Ahora bien al hablar de las consecuencias del divorcio -

con respecto a los bienes y, señalados los dos modos de admi

nistrar la sociedad con respecto a los bienes y, en base a -

lo establecido en los c6digos civiles señalaremos que en sus

art{culos 276 y 253 se establecía que cuando la mujer era - -

quien daba causa para el divorcio, el marido conservaba la -

administraci6n de los bienes comunes. El artículo anterior f~ 

culta al marido para seguir administrando los bienes de la 

sociedad conyugal cuando la mujer era la que daba causa para

el divorcio, considerando un castigo para la mujer y una sa-

tisfaci6n al c6nyuge inocente, pero nos referiremos al comen

tar~o que hace el Licenciado Cauto al respecto y dice: que la 

ley es muy injusta al facultar unicamente al marido para que

conserve la administraci6n de los bienes cuando la mujer dio

causa al divorcio, y por que castigar de esa manera a la mu-

jer, que acaso el marido no da causa para el divorcio, dado -

ese silencio del legislador, el licenciara Ricardo Cauto, op! 

na que también debería de establecer la facultad de autorizar 

a la mujer para que ella administre los bienes de la sociedad 

cuando el marido de causa al divorcio, o bien se entregue a -

cada consorte los bienes para que ellos los administren. 
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Por lo que respecta a los bienes cuando los esposos se -

encuentran casados bajo el régimen se separación de bienes no 

hay mucho que decir ya que los artículos 274 y 252 de los c6-

digos referidos establecen lo siguiente: 

Ejecutoriado el divorcio, vuelven-
a cada consorte sus bienes propios1 
y la mujer queda habilitada para -
contraer y litigar sobre los suyos
ein licencia del marido. 

ne los artlcu1os transcritos li~c~:l=ente nos refcrire--

mas al comentario que hace el Licenciado Ricardo cauto y dice: 

" ••• tratándose de esposos casados 
bajo el r~gimen de separaci6n de
bienes, no puede hablarse de bie
nes comunes ni puede decirse que
vuelven a cada consorte sus bie-
nes propios, supuesto que ya los
tiene en su poder ... ", ( 2 3) 

Y estamos de acuerdo con este autor ya que los esposos • 

al celebrar el matrimonio han establecido que la sociedad ba

jo la cual han de ser administrados los bienes, es el de la--

separación oe bi~nt:ti, ~aa~Q c:::c ::~~l?nto r;¡da quien los admi--

nistrará y les pertencccrin, siendo por lo tanto congruente-

que después de ejecutoriado el divorcio ellos sigan conservan 

do y administrando la propiedad de sus bienes. 

En el presente punto de la tesis hemos ~efialado el con--

cepto de divorcio, sus causales y sus efectos, el Licenciado

Ricardo Cauto al efecto del divorcio hace una crítica y con -

la cual nosotros estamos de acuerdo ya que con anterioridad -

hicimos referencia a que deberla de establecerse •separaci6n-

y no divorcio•, Cauto dice al efecto; 
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" El divorcio, propiamente tal, es
la ruptura del matrimonio, pronun 
ciada por los tribunales; en vir
tud de él, los esposos desligados 
de las obligaciones que les impo
nía el matrimonio y en aptltud de 
celebrar segundas nupclas ••• ".(24) 

como vemos por lo que se establece en los C6digos, e1~-

dlYDrclo no rompe el vinculo matrimonial, subsisten las obli

gaciones, los c6nyuges tienen el deber de 13 fidelidad, y en

el concepto que da Cauto el divorcio si rompe el vinculo matri 

monial, exi~li~n~~ ~a: !~ t~nto dos corrientes que son: 

l. - Los adversarios del divorcio, éstos consideran que-

si el matrimonio es una lnstituci6n social permanente, siendo 

sus relaciones también permanentes, consideran que ese vincu-

lo deber& tener también el mismo carácter ya que al disolver-

se el matrimonio, los esposos divorciados recobran su capaci-

dad para contraer nuevas nupcias, y que por lo tanto acaba- -

r{an con lo que es la finalidad del matrimonio, con la ca- -

rrupci6n de la familia y de la sociedad ya que consideran a -

la familia la base de la sociedad y, 

2. - Lo~ de!~n~orP~ del divorcio, efectivamente re-

conocen que la familia es la base de la sociedad, pero ellos

consideran que si se ha roto esa comunidad, ese afecto entre

los c6nyuges, lo preferible es disolver el vínculo pues de -

hecho con la falta de afecto se ha disuelto, y que sin encam

bio la separación mantiene un lazo que ya no existe más que-

de nombre considerando que no deben existir términos medios -

"hay matrimonio o no lo hay", hemos se5alado: si la vida en--

común se ha roto consideran absurdo tratar de mantener ese m~ 

trimonio por medio de la separaci6n, pero esto acarrea funes-
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tas consecuencias para los esposos separados, ya que los con-

ducirla a uniones ilegítimas ¿ y que es mejor para los espo-

sos ? Una uni6n ilegitima, no, los defensores del divorcio-

consideran mas indigno mantener la instituci6n del matrimonio 

por la fuerza que autorizar su diso1uci6n, por que de mante-

ner por la fuerza esas uniones crea discordia entre la fami-

lia, principalmente a los hijos, y que también de esa separa

ci6n de cuerpos se ctea una situaci6n irregular an6mala por -

que es contraria a la naturaleza. 

vt. - Bl divorcio y •u• efectos en la 

Lef sobre Relaciones Paeiliares 

de 1917. 

Como antecedente de la Ley sobre Relaciones Familiares -

citaremos a la Ley sobre el Divorcio, expedida por don Ve- -

nustiano Carranza en el periodo preconstitucional en diciem--

bre de 1914, esta Ley es la primera que establece que el di-

vorcio diauelve el vinculo matrimonial y que diauelto éste -

quedan los cónyuges en aptitud de cont.ro.c;,r ot::.? '.lTiil>n teq{ti-

ma. 

Al efecto, la Ley sobre Relaciones Familiares que tuvo -

publicaciones periódicas, siendo estas a partir del 4 de 

abril de 1917 al 11 de mayo del mismo año en su artículo 75 -

establece: 

" Art. 75. El divorcio disuelve el-
vinculo de matrimonio y deja a - -
los c6nyuges en aptitud de con- -
traer otro 11 .(25) 

En esta parte consideraremos algo muy importante y lo S! 
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ñalarcmos ya que las causales establecidas tienen las mismas 

características que las de los C6digos de 1870 y 1884, a -

excepci6n del concepto de divorcio, de la administraci6n de

los bienes, y de la reducci6n en el término para pedir el -

divorcio, manifestado lo anterior, señalaremos las causa-

les que dan motivo al divorcio en su artículo 76 que esta- -

blece: 

Art. 76. - Son causas de divorcio: 
I. - El adulterio de uno de los -- -

cényu~'2g. 

Y en el artículo 77 de la referida Ley se expresa: 

Art. 77. - El adulterio de la mujer
es siempre causa de divorcio, el del 
marido lo es solamente cuando concu
rre alguna de las circunstancias si
guiente: 

Consideramos por lo tanto que no debería establecer di-

ferencias entre uno y otro sexo, ya que tan es culpable el 

hombre al cometer adulterio en cualquier circunstancia, 

l. - lfecto• del dlyorclo con re1acl6n 

a lo• c6n7uge•· 

Primeramente diremos que en virtud de que el vínculo ma

trimonial es disoluble según se estableci6 en el artículo 75 

de la Ley Sobre Relaciones Familiares, los esposos que se -

han divorciado recobran la cpacidad para contraer un nuevo

matrimonio, pero esta capacidad tiene sus restricciones ya 
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que deberán acatarse a lo establecido por la presente Ley. 

Por lo que respecta a la mujer, ésta podrá contraer un nuevo 

matrimonio pasados trescientos días despues de que se haya 

decretado la diso1uci6n del primero. 

Si el divorcio se solicit6 por mutuo acuerdo, los c6n

yuges podr6n contraer nuevo matrimonio pasado un año de que 

se haya decretado la disoluci6n, cuando el divorcio consti-

tuyó una causal de divorcio, el cónyuge culpable deberá de-

jar pasar dos aílos después de pronunciada la sentencia para 

poder contraer nuevas nupcias. 

Por lo que respecta a la alimentaci6n que deban propor

cionarse los c6nyuges divorciados, éstos serán de acuerdo a 

lo que establece el artículo 101 de la referida ley que 

expresat 

Art. 101. - Si la mujer no di6 cau-
sa para el divorcio tendrá derecho a 
alimentos, mientras no contraiga - -
nueva• nupcias y viva honestamente. 

Vemos can claridad y lo volvemos a repetir, en este - -

punto, que el articulo expresado contiene los mismos funda-

mantos que se establecen en los C6digos Civiles de 1870 y 

1884. Por lo que respecta al marido s6lo tendrá derecho a -

recibir alimentos cuando esté imposibilitado para trabajar y 

carezca de bienes, pero estos alimentos se le proporcionarán 

cuando el c6nyuge sea inocente. 

2. - Efectos en cuanto a los hijos. 

Estos quedarán bajo la patira potestad del c6nyuge no 
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culpable una vez ejecutoriado el divorcio, si los dos c6n-

yuges fueren culpables y no hubiere descendientes que ejer

zan la patria potestad se tes nombrará un tutor, además los 

c6nyugcs divorciados contribuirán de acuerdo a sus posibi

lidades para la educaci6n y subsistencia de los hijos, por -

lo que respecta a esta obligaci6n el artículo 100 de la re

ferida ley establece que a los varones se les proporcionarán 

alimentos hasta que lleguen a la mayoría de edad, y a las

hijas hasta que contraigan matrimonio, aunque sean mayores 

de edad. 

Con respecto a la legitimidad de los hijos el artículo 

143 de la referida Ley establece: 

Art. 143. - Se presumen por derecho-
1eg{timos1 

II. - Los hijos nacidos dentro de -
los trescientos días siguientes a -
la disotuci6n del matrimonio, ya pro 
benga esta de divorcio. -

3. - El dlvorclo y aua efecto• en cu•nto 

a tos bienes. 

Consideramos que no hay mucho que explicar, en la Ley -

sobre Relaciones Familiares es estableci6 el régimen de se

paraci6n de bienes, para efectos de divorcio, el artículo 

100 establece en cuanto a los bienes lo siguiente: 

Art. !OO.- Ejecutoriado el divorcio, 
se procederá desde luego a la divi-
si6n de los bienes comunes, si los -
hubiere; y en todo caso, se tomarán
las precauciones necesarias para ase 
gurar las obligaciones que queden -= 
pendientes entre los c6nyuges o con
relaci6n a sus hijos. 
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Co•entarlos a las Leyes 

Hemos realizado el anal{sis al tema del divorcio y sus 

efectos establecidas en la Ley sobre Relaciones Familiares. 

Ahora haremos un comentario sobre la exposici6n de motivos 

a dicha ley expedida por dor1 venustiano Carranza, asl como -

a los comentarios sustentados por el Licenciado Eduardo Pa

llares, al efecto dice Pallares que don Venustiano Carranza 

consideraba que el matrimonio ten{a como finalidades impor

tantes la procreaci6n de la especie, la educaci6n de los hi-

jos y la ayuda mutua de los consortes, y que la unl6r. ~e e~-

tos seria definitiva, perdurando esa uni6n, pero suele no -

suceder asir y como no se logran alcanzar esos fines, la ley 

debe relevarlos de una obligaci6n, que seria la de permane-

cer unidos en un estado contrario a la naturaleza, además, 

argumenta que para la expedici6n de la presente Ley, se ba

saron en las experiencias de los paises civilizados ya que

consideraban que el divorcio es el unico medio eficaz para 

poder subsanar los errores de esas uniones y que por lo tan

to no deben subsistir tales. 

También hace referencia las Leyes de Reforma 

diciendo lo siguiente: 

" El matrimonio es un contrato ci- -
vil formado principalmente por la
espont&nea y libre vot11ntad de los 
contrayentes, es absurdo que deba
subsistir cuando esa voluntad fal
ta por completo, o cuando existan
causas que hagan definitivamente -
irreparable la desunión consumada
ya por las circunstancias•.(26) 
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Por lo tanto tratándose de uniones cuyos c6nyuges ya no

pueden seguir cumpliendo con su finalidad el mejor remedio es 

el divorcio, dando como resultado la expedici6n de la Ley so

bre el Divorcio en este periodo preconstitucional y que es -

el antecedente de la Ley sobre Relaciones Familiares, en la -

cual ya establece que el divorcio disuelve el vinculo matri-

monial. 
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CAPITULO SEGllHDO 

GENERALIDADES ACERCA DEL DIVORCIO Y SU 

REGIJLACION LEGAL 

I. - Concepto de Divorcio 

Acerca del concepto de divorcio, cada uno de los autores 

consultados proporcionan un concepto diferente, y al efecto -

diremos que divorcio proviene de las voces latinas divortium

y divertere cuyo significado es: separararse lo que estaba -

unido, to••C llne•s ~i~cr;c:te~, ~1 QfPcto dirc~os que para

el estudio y aplicaci6n de éste, tanto los doctrinarios como

legisladores se basaron en leyes extranjeras como el c6digo-

de Napole6n, en donde se regulaba el divorcio vincular y que

estableci6 el divorcio por mutuo consentimiento, del cual se

tomo como antecedente para la elaboraci6n d~ nuestro Código -

Civil vigente, el cual fué publicado el 26 de mayo de 1920 y

empez6 a regir a partir del lo. de octubre de 1932, hemos de

jado asentado que fue a partir de la Ley sobre Relaciones Fa

miliares de 1917, expedida por don venustiano carranza, en -

J{lnda Z<:l :c;!J.!6 el -:!iv"rcin, PAtableciendo esta Ley 12 causa

les y a partir de 1920 en que fue redactado nuestro Código Ci 

vil vigente, se aumentaron de 12 a 17 causales, siendo un to

tal de 17 causales, pero en el año de 1983 se hi~o una adi- -

ción a dicho Código siendo un total de 10 causales y de las-

cuales haremos un estudio pormenorizado posteriormente. 

Argumentada su procedente manifestaremos por lo que se 

refiere al divorcio que el art{culo 266 establece lo 
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Art. 266. - El divorcio disuelve -
el v{ncumo del matrimonio y deja a 
los c6nyuges en aptitud de con- -
traer otro". ( 1) 

El concepto que nos proporciona el otccionario Jur{dico-

Omeba es el siguiente: 

" Es la disoluci6n del vinculo ma-
trimonial a petici6n de un c6nyu
ge, decretada por autoridad judi
cial competente y en base a causa 
expresamente señalada en la - - -
lay•. ( 2 ) 

Proporcionado el concepto pasaremOE a enunciar las cla--

ses de divorcio que refula nuestro C6digo Civil vigente. 

II. - Diversas Clases de Divorcio 

De las diversas clases de divorcio a que nos referiremos 

podemos señalar que unas ya se encontraban reguladas en las--

codificaciones anteriores como son los Códigos Civiles de - -

1870, 1884, y en la Ley sobre Relaciones Familiares. En estos 

se regulaban el divorcio voluntario, divorcio necesario, sep~ 

se regulo a partir de la lcgis1aci6n civil vigente. 

Proporcionadas las clases de divorcio mencionaremos que

el divorcio por separaci6n de cuerpos que no es propiamente-

tal, Y que esta incluido dentro de la legislaci6n civil, pero 

que nos referiremos a él. señaladas las clases las clases de-

divorcio admitidos por nuestra legislaci6n indicaremos como -

es el procedimiento de cada uno de estos. 
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III. - Divorcio voluntario administrativo 

La regulaci6n de este tipo de divorcio en nuestro Código 

Civil vigente marca una nueva etapa, ya que la sola voluntad

de los esposos es suficiente para la disolución del vinculo-

matrimonial sin que tengan necesidad de acudir ante autoridad 

judicial sino unicamente acudir ante el oficial del Registro-

Civil para la debida tramitación de este tipo de divorcio. 

l. - Cuando procede este tipo de divorcio 

Este tipo de divorcio procede según la ~stablecido en el 

Código Civil para el Distrito Federal en su articulo 272 que-

establece: 

Art. 272. - Cuando ambos consortes -
sean mayores de edad, no tengan hi-
jos y de común acuerdo hayan liquld! 
do ta sociedad conyugal. 

2. - Procedi•iento de divorcio administrativo 

seg6n la regulación del Código Civil 

vigente 

El procedimiento para este tipo de divorcio se encuentra 

regulado en el articulo 272 del Código Civil de 1928, en el -

cual los consortes al divorciarse, tendrían que cumplir con-

ciertos requisitos como los mencionamos con anterioridad, - -

además cubrirán los siguientes requisitos: 

a). - Se presentarán personalmente
ante el juez del Registro Cl
vi 1 del lugar de su dorniel- -
l!o. 
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b). - Comprobarán con copias certi
ficadas respectivas que son-
casados y mayores de edad. 

e). - Manifestación de divorcio. 

Una vez que se han cumplido con estos requisitos, el - -

Juez del Registro Civil procederá a identificarlos, levantará 

el acta en donde conste la solicitud de divorcio de los con--

sortea, y los citará para que se presenten a los quince dias

a ratificarla, hecha la ratificaci6n, el Juez del Registro C! 

vil los declarará divorciados, levantará el acta respectiva y 

h.:::5 la anotación correspondiente en el acta de matrimonio. 

J. - Consecuencia que engendra el que se haya 

tra•itado el divorcio ad•inietratlvo, 

aln que se satisfagan tos requisitos 

de procedencia. 

El artículo 272 del C6dlgo civil establece: 

Art. 272. - El divorcio así obteni
do no surtirá efectos legales si se 
comprueba que los c6nyuges tienen,
hijos, son menores de edad y no han 
liquidado la socied~ri ~onycg~l, y -
~r1tonces aqu~llos sufrirán las pe-
nas que establezca el c6digo da la
mater ia. 

En este articulo se esta refiriendo, a que los c6nyuges

que se han divorciado por medio del procedimiPnto ~d~inislra

ti vo, éste no surtirá efectos legales si aquellos tienen hi-

jos y sufrirán las penas que establece el Código de la mate-

ria, y el Código de la materia en este caso es el Código Pe--

nal que establece en su articula 247 fracción I lo siguiente: 
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Art. 247. - Se impondrán de dos me
ses a dos años de prisión y multa -
de diez mil pesos: 
J. - Al que interrogado por alguna
autoridad pública distinta de la j~ 
dicial en ejercicio de sus funcio-
nes y con motivo de ellas, faltare
ª la verdad. 

IV. - Divorcio voluntario judicial 

Pensamos, y así lo manifestamos, que para este tipo de-

divorcio, nuestros legisladores se basaron en el Código de -

Napole6n, ya que en éste se consideró el divorcio voluntario

judicial y cuya manifcstaci6n era la siguiente, se decía quc

si había causas tan graves por que exponer a tos cónyuges a-

un escándalo frente a los demás, y que lo mejor era que los -

esposos llegarán a un acuerdo para divorciarse, teniendo como 

finalidad que se realizará un divorcio por mutuo consP.ntimicn_ 

to, además Napole6n lo estableci6 de esa manera ya que el tu

vo un interés personal para poder romper su uni6n con su es-

sa Josefina Beauharnais, plasmándose por lo tanto este tipo -

de divorcio en nuestro C6digo Civil vigente. 

!. - Requisitos de procedencia de 

este tipo de divorcio 

Al promover el divorcio voluntario judicidl el requisi-

to es que haya transcurrido un año desde la celebración del 

matrimonio, el segundo requisito es que cuando los c6nyugcs 

son menores de edad, tengan hijos y no han liquidado la so-

ciedad conyugal necesitarán que los represente un tutor aun

que en virtud del matrimonio se hayan emancipado ya que as{ 

lo establecen los artículos 643, fracci6n JI del Código et--
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vil y 577 del C6d!go de Procedimientos Civiles para el Dis--

trito Federal que establecen: 

Art. 643. - El emancipado ••• neces! 
ta durante su menor edad: 
II. - De un tutor para sus negocios 
judiciales. 

Art. 577. - El c6nyuge menor de - -
edad necesita de un tutor especial
para poder solicitar el divorcio 
por mutun consentimiento. 

El tutor f!rm•rá la solicitud de divorcio y comparecerá-

~ 1as do~ juntas para dar su aprobaci6n acerca del divorcio--

del menor. 

Cuando los consortes han convenido en divorciarse, con--

currirán al tribunal competente presentando su escrito en dorr 

de manifiesten la voluntad de divorciarse, anexarán copia ce~· 

tificada del acta de matrimonio y de nacimiento de los hijos

habidos en el matrimonio, as! como el convenio que se exige-

que se anexe al escrito ya que as{ lo establece el art{culo--

273 del C6d!go citado y que expresa: 

~rL. 273. - Los cónyuges ••• están
obligados a presentar al juzgado un 
convenio. 

Presentada la solicitud de divorclo se citará a los c6n-

yuges, con la comparecencia del Ministerio PÚbl ico a la pri-

mera junta de aveniencia para exhortarlos para que conside

ren su si tuaci6n y procurar una reconcil iaci6n, si no lo 

grare avenirlos, dictará provisionalmente los puntos del con

venio por lo que se refiere a la situación de los hijos, de--
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la mujer y de los alimentos, y dictará las medidas nccesa-

rias para asegurar éstos. Si a pesar de la exhortaci6n que 

hizo el tribunal a los c6nyuges y éstos insisten en divor-

ciarse se les citará a una segunda junta y se les exhortará 

y si no lograre el juez que éstos procuren una reconcialia-

ci6n, con intervenci6n del Ministerio Público y una vez que 

en el convenio queden garantizados los derechos de los hijos 

menores y de los incapacitados, el tribunal con la interven-

ci~r. dal ::i::i::::.cd.::: p(:C!.!-::~ d!ct;ir~ ,..., ~Pnt.P.nr.iil dcfiniti-

va va y quedará disuelto el vinculo conyugal. 

2. - Contenido del convenio que debe adjuntarse 

solicitud del divorcio. Análiois 

pormenorizado de cada uno de 

los puntos sobre los que d~ 

ben pactar los c6nyugcs. 

El contenido del convenio lo establece el art{culo 273--

del C6digo Civil vigente que establece• 

Art. 273. - Los c6nyuges que se en
cuentran en el caso del Último pá-
rrafo del articulo anterior, están
obligados a presentar al juzgado un 
convenio en que se fijen los si- -
guientes Puntos: 

r. - o~signaci6n da par.:;:on:i a quien 
sean confiados los hijos del -
matrimonio, tanto durante el -
procedimiento como después de
ejecutor iado el divorcio; 

II.- El mo1o de subvenir a las nece 
cidades de los hijos tanto du~ 
rante el procedimiento, como -
después de ejecutoriado el di
vorcio. 
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III. - La casa que servirá de habi
taci6n a cada uno de los c6n 
yuges durante el proccdimieñ 
to. 

tv. - En los términos del artículo 
288 la cantidad qu~ ~ título 
do alimentos un c6nyuge debe 
pagar al otro durante el pro 
cedimiento y después de eje~ 
cutoriado el divorcio, así-
como la forma de hacer el pa 
go y la garantía que debe -= 
otorgarse para asegurarlo: 

v. - La manera de administrar los 
bienes de la sociedad conyu
gal durante el procedimiento 
y la de li~11td~r d!ch~ =o:!~ 
dad después de ejecutoriado
el divorcio, as{ como la de
signación de liquidadores. -
A este efecto se acompañará
un inventario y avalúo de to 
dos los bienes muebles o in= 
muebles de la sociedad. 

Del análisis pormenori?.ado de cada uno de los puntos -

sobre los que deben pactar los c6nyuges, por lo que respec

ta a la fracci6n I del citado artículo, en la práctica siem

pre existirá controversia, ya que los c6nyuges nunca llegan 

a un acuerdo con respecto a la situación de los hijos, pues 

ya que si bien es cierto '!11P "'l d!·.r~rc.ic :;o:: raü¡¡¿¿, como va-

luntario, no olvidemos que hay causas graves para disolver 

el vínculo y que sin encambio los c6nyuges llegan a un 

acuerdo de realizarlo como voluntario para que terceras persa 

nas no se enteren de estas causas, ya que de esa causa tan--

grave se procedería a la tramitaci6n del divorcio necesario, 

llegando por lo tanto los cónyuges a un acuerdo del divorcio 

voluntario. Es por eso que nosotros manifestamos que existe 

tal controversia por que los c6nyuges a pesar de haber mani-

festado su acuerdo, uno de ollas siempre querrá excluir al -
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otro de la patria potestad, pero sabemos que la patria potes

tad es irrenunciable, ya que as! lo establece el artículo 448 

del citado C6digo que expresa: 

Art. 448. - La patria potestad no -
es renunciable, por lo cual el juez 
de lo familiar tiene la facultad de 
intervenir para que lleguen a un -
acuerdo ace=ca de ta guarda y cust2 
dia da los menores. 

Otro aspecto también importante es el relativo a los -

alimentos de los hijos y del c6nyuge acreedor ya que además 

de señalara la cantidad que a título de pensi6n alimenticia 

se les proporcionará a los hijos durante el procedimiento -

como después de ejecutoriado el mismo, éstos se deben 

garantizar ya que así lo establece el artículo 275 del 

C6digo Civil vigente que señala: 

Art. 275. - Mientras que se decrete
el divorcio, el juez autorizará la-
separaci6n de los c6nyuges de una -
manera provisional y dictará las me
didas necesarias para asegurar la -
subsistencia de los hijos a quienes
hay obligaci6n de dar alimentos. 

Además el artículo 317 establece la forma de asegurar --

los alimentos que consisten en: Hipoteca, prenda, fianza, de

pósito de cantidad bastante a cubrir o cualesquiera otra far-

ma de garantfa suficient9 a ju!c!c de! juc=· Esta 61tima ror-

ma es la que comunmente se utiliza para asegurar la pensión -

alimenticia de los menores ya que consiste en el descuento 

directo del salario del deudor alimentario por concepto de la 

pensi6n respectiva, esta obligación de proporcionar alimentos 

no corresponde unicamente al padre, también tiene dicha obli-
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gaci6n la madre, y ésta deberá ser siempre en proporci6n a 

sus bienes para ambos c6nyuges. Y para tal efecto el ar 

t!culo 287 del C6digo establece: 

Art. 287.- Los consortes divorciados 
tendrán obligaci6n de contribuir, en 
proporci6n a sus bienes e ingresos,
ª las necesidades de los hijos a la
subsistencia y a la educaci6n de és
tos, hasta que lleguen a la mayor -
edad. 

Haremos una critica a este artículo ya que en su parte -

final dice: " hasta que lleguen a la mayor edad". 

Por qué establece el C6digo Civil esta edad. ¿ Que por -

el simple hecho de llegar a esta edad ya no necesitan alimen

tos ?, ¿ Que pasa cuando un hijo esta inválido y llega a la -

mayor edad ? ¿ Que acaso por haber llegado a la mayor edad -

deja de necesitar la pensi6n alimenticia? creemos que en es

ta última situaci6n es cuando más protecci6n necesita el hi--

jo. 

consideramos que el Código al referirse a la pensi6n 

alimenticia debe establecer: " Hasta que estos tengan un - -

remunerador o bien hayan terminado una proresi6n o toda la -

vida si son inválidos 11
• Hacemos este tipo de análisis en -

relaci6n a los alimentos ya que consideramos que los hijos 

siempre necesitan que se les otorgue una pensión alimenti--

cia a pesar de que sean mayores de edad, ya que en la 

mayoría de los casos continuan estudiando y al efecto el 

articulo 303 establece que los padres están obligados a dar 

alimentos a sus hijos. Como se desprende de este articulo, -
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no están seilalando si los hijos son mayores o menores, lo 

establecen como una obligaci6n de los padres a los hijos, 

también haremos referencia al artículo 308 del C6dlgo citado 

1·<:1 que los alimentos no solo comprenden la comida, el vesti

do y la alimentaci6n, también comprenden; gastos para educa

ci6n primaria del alimentista, para proporcionare! algún - -

oficio, arte o profcsi6n. 

Con respecto a la fracci6n II del artículo 273 del 

mismo orcienamiento, no tenemos mucho que decir, ya que el --

juez al autorizar de manera provisional la separación de los 

c6nyuges estos ya han sefialado el domicilio que habitarán -

durante la tramitación del juicio. 

Por lo que respecta a la fracción IV del artículo 273-

dlremos que este artículo se encuentra relacionado con el --

288 ya que por un lado establece que uno de los c6nyuges (no 

se refiere a acreedor o deudor ) se encuentra obligado a pro

procionar alimentos para sus menores hijos. 

Otro de !Vii fJUUi:.os en cuestión de alimentos que se han 

de estipular ya. sea por medio del convenio o determinados 

por sentencia, es que estos tendrán un aumento automático -

mínimo conforme se incremente el salario mínimo at deudor -

alimentario y al efecto transcribiramo5 el artículo 311 del 

Código que expresa: 

Art. 311. - Los alimentos han de -
ser proporcionados a las posibilid~ 
des del que debe darlos y a las ne
cesidades de quien debe recibirlos. 
Determinados por convenio o senten
cia, los alimentos tendrán un in- -
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cremento automático mínimo equiva-
lentc al aumento porcentual del sa
lario mínimo diario vigente en el -
Distrito Federal. 

Análisis de la fracción IV del articulo 273 del Código-

citado y que se refiere a los alimentos que deberá recibir -

el cónyuge en el divorcio voluntario. Como vemos no se seña

la quien ee el deudor o acreedor de la pensi6n alimenticia,

ya que bien puede ser el hombre o bien la mujer, en el divo~ 

cio voluntario es potestativo que se pacte en el convenio -

una pensi6n alimenticia para el cónyuge (por lo general es -

la mujer) pero no es un requisito, por eso no se menciona en 

el articulo 273 dice Rojina Villegas - pero de este ar--

tículo s610 se estipulan mientras dura el procedimiento, pe

ro de este articulo nos remite al articulo 288 del Código y-

que en su párrafo segundo expresa: 

Art. 288. - En el caso de divorclo
por mutuo consentimiento, la mujer
tendrá derecho a recibir alimentos
por el mismo lapso de duraci6n del
matrimonio, derecho que disfrutará
s! no tiene ingresos suficientes y
miencras no contraiga nuevas nup- -
cias o se una en concubinato. 

como podemos deducir que del divorcio por mutuo consen

timiento, en cuesti6n de alimentos la mujer recibirá éstos,-

no vitaliciamente Rino tan s6lo por el tiompo da duración --

del matrimonio pero eso con la condici6n de que no tenga in-

gresos suficientes. Pensamos que esta reforma que se hi za al 

presente artículo, beneficio enormente a la mujer para podar 

disfrutar de una pensi6n alimenticia por el tiempo de dura

ción del matrimonio, esto es con el fin de protegerla ya que 
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ya que si bien es cierto que en la actualidad la mujer 

desempeña cargos públicos o desempeña otras actividades, por 

lo tanto tiene ingresos suficientes, las hay que desde el -

momento de contraer nupcias se dedican por completo a las 

labores hogareños, y si algún d{a desempeñaron alguna acti

vidad, con el solo hecho de dejar de desempeñarla es obvio -

que pierdan práctica y que después de divorciadas queden - -

desprotej ldazs, por eso consideramos benéf lea esta reforma, -

porque as{ la mujer recibirá esa pensi6n en tanto tenga in

gresos suficientes. 

Por lo que se refiere al tercer párrafo del mencionado 

articulo 288 consideramos que no es tan necesario referirnos 

a éste ya que como se dijo, en la mayoría de los casos los

juicios de divorcio por mutuo consentimiento son casos muy-

excepcionales en que el var6n disfrute de una pensión ali- -

mentida. 

Respecto al análisis de la fracción V del articulo 273 

diremos quei acertadamente se estableci6 como requisito in-

dispensable de que manera se va a administrar los bienes de 

la sociedad conyugal, quien de los c6nyuges administrará los 

bienes durante el procedimltmt.u, .:.;l..o .:;:; e::::::::: h:.br!n d~ 

repartirse los bienes que se adquirieran durante la sociedad 

conyugal. Pero será necesario que se haga un inventario y -

avalúo de todos los bienes muebles e inmuebles de la socie

dad, esto es para que dichos bienes no queden a voluntad de

los cónyuges. 

Mencionaremos ahora otra clase de divorcio y que el -
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el autor Rojina Villegas lo enumera dentro de las diversas -

clases de divorcio y que nosotros también lo incluimos en --

esta clasificaci6n y que en el C6digo Civil vigente se en- -

cuentra regulado, se trata del divorcio no vincular o divor

cio neceaarto, este tipo de divorcio queda a criterio de 

los c6nyuges por lo regular el cónyuge sano, quien expresará 

por cual clase de divorcio se va a decidir, sabemos que la -

separaci6n de cuerpos no disuelve el vínculo ya que siguen -

subsistiendo todas las obligaciones inherentes al matrimonio 

y, al efecto el autor José Cast~n Tob&:ioñ~~ so:: rierlert! a este-

tipo de divorcio y lo denomina • DIVORCIO HENOS PLENO o IN--

PERFECTO POR QUE SOLO PRODUCE LA SUSPENSION DE LA VIDA EN 

COMtJN, o sea la separaci6n de los c6nyuges". (3 ) , pero es

ta separaci6n de cuerpos no se realiza por la mera voluntad 

de los c6nyuges, tiene que ser declarada por autoridad judi

cial, Planiol Marce! nos hace menci6n acerca de ello dicien-

do: 

" La separaci6n de cuerpos es el es 
tado de dos esposos que han sido= 
eximidos judicialmente de la obli 
gaci6n de vivir juntos". r 4 ) -

En el C6digo de referencia se encuentra establecido como 

causa de divorcio en el art!culo 267 fracciones VI y VII que-

expresa lo siguiente: 

Art. 267.- Son causas de divorcio: 

VI. - Padecer slfilis, tuberculo-
sis o cualquiera otra enfer
medad cr6nica o incurable,-
que sea además contagiosa o
heredi taria, la impotencia -
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incurable que sobregenga des
pués de celebrado el matrimo
nio; 

VII. -Padecer enajenaci6n mental in 
curable, previa dec1araci6n = 
de interdicci6n que se haga -
respecto del cónyuge dement~. 

Respecto de la fracción Vi diremos que además de las - -

enfermedades contagiosos se refiere a la impotencia incurable 

que sobrevenga después, esto es si el cónyuge sufre impoten-

cia incurable antes de la celebración del matrimonio no sería 

causa de divorcio sino causa de nulidad del mdl~lrnonio, l= --

impotencia tendrá que ser después de celebrado el matrimonio, 

de la fracci6n VII, la enajenación mental la tiene que decla

ra previamente el juez, ésta no se deja al arbitrio de los -

c6nyugea. 

Y. - El dlvorclo contencioso o necesario 

l. - Concepto de causal de divorcio. 

Es aquella causa que origina judi-
cialmente la separaci6n de los c6n
yuqes en forma temporal para des- -
pués hacerla defin1civa. 

z. - Eatudio p•rticularizado de las cauaales 

preyiataa en el C6digo Civil para el 

Distrito Federal de 1928. 

De las causales de divorcio la doctrina clasifica para-

su mejor entendimiento y apreciaci6n en cinco especies, y que 

que son las siguientes; 

I. - Las que !~plican delito. 
II.- Las que constituyen hechos 



- 63 -

inmorales. 
III. - Las contrarias al estado ma

trimonial. 
IV. - Determinados vicios. 
v. - Ciertas enfermedades". ( 5) 

Por lo que se refiere a las causales que configuran deli 

tos, éstos a la vez se subdividen en: 

a). - Delitos de un cónyuge contra
e! otro. 

b). - Delitos de un c6nyuge contra
los hijos. 

e). - Delitos contra terceros. 

Ahora bien, haremos el estudio particularizado de cada--

una de estas causales y que se encuentran reguladas en las --

fracciones I, IV, V, XIII, XIV y XV del artículo 267 del C6di 

go citado, y que consiste en lo siguiente: 

Art. 267. - Son causas de divorcio: 

J. - El adulterio debídame11te proba 
do de uno de los cónyuges. -

Se entien por adulterio en su acepci6n gramatical lo si

guiente: 

" - TIP ad ~ltPr thnru~ - PR y~cPr -
ilícitamente en lecho ajeno. Es
el ayuntamiento carnal ilegítimo 
de hombre con mujer, siendo uno
de ellos, o los dos casados 11

• ( ~6 ) 

Otro criterio tomado de un amparo directo (Dir. 

3948/59/59, lo. oct. 1959; lilJ XXIV, 7464) Que consiste en el 

desenfreno o la desvergüenza de los amoríos ilícitos que por

su publicidad agravan la lesi6n moral que resiente la sacie-

dad, y que no es susceptible de fijarse por estimaci6n subje-



- 64 -

tiva, sino por comprobaci6n de hechos que permitan calificar

de escandaloso el adulterio. 

Otro criterio proporcionado por Jbarrola que dice: 

~ No consiste el escándalo en sor-
prender a los adúlteros in rebus
veneris, sino en que se hagan pú
licas las relaciones adulterinas
entre las personas que los cano-
cen, por el ultraje que se infie
re al c6nyug~ leg{timo••. (7) 

También el mismo autor se refiere a la etimolog{a que e~ 

presa lo siguiente: 

Que consiste en la violación de-
la fe conyugal consumada corporal 
mente con los tres requisitos el! 
sicos: uni6n sexual; matrimonio -
de uno o ambos prevenidos y dolo
º voluntad de parte de la persona 
casada". ( e) 

Por lo que se refiere a la prueba del adulterio diremos

que esta se ha considerado imposible de comprobar por lo que

debe admitirse la prueba indirecta, y como ejQmplo podemos el 
tar que el reconocimiento de un hijo fuera de matrimonio por-

el cónyuge adultero, hdc~ iJClH:Lc. ¡ilcr.;i ¡:~:-::. t:;'.!!? !!-l j 1•11Jrtrlnr--

considere que ha habido adulterio por parte del marido. 

Porque es considerado el adulterio como causal del di 
vorcio ?, por que evidentemente éste rompe la armon{a entre--

los c6nyuges haciendo imposible la vida en com6n. El adulL~-

rio como causa de divorcio se encuentra establecido en el c6-

digo Civil en su art{culo 267 fracción I, como delito en el--

C6digo Penal, y en concordancia con el artículo 267 nos rere-
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riremos al articulo 269 del citado Código en el cual se esta-

blece lo siguiente: 

Art. 269. - cualquiera de loa espo
sos puede pedir el divorcio por el
adulterio de su cónyuge. Esta ac- -
ci6n dura seis meses, contados des
de que se tuvo conocimiento del - -
adulterio. 

Necesariamente tiene que ser durante los seis meses---

contados desde que se tuvo conocimiento del hecho ? 

NO, ya que el adulterio puede ser de tracto sucesivo, 

permanente y que se convierte en un amasiato, por lo tanto-

el cónyuge ofendido tiene el derecho de demandar el divor-

cio, transcurridos los seis meses aunque haya tenido conoci

miento de este hecho con anterioridad, ya que el adulterio -

se ha seguido cometiendo, por esa raz6n es imposible que -

empieza a correr el término de la caducidad. 

Respecto de la fraccl6n IV del mencionado artículo 267 

establece; 

TV. - T.-. tnC"tt-.i:-ión o la violencia
hecha por un cónyuge al otro
pa ra cometer algún delito, -
aunque, no sea de incontinen
cia carnal. 

Esto quiere decir que si un c6nyuge inicita al otro a la 

violencia, se tornaría en inmoral su conducta, por lo tanto -

ya no podrían hacer vida en común. 

Esta f racci6n se encuentra relacionada con el artículo--
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209 del C6digo Penal que establece: 

Art, 209. - Al que provoque public~ 
mente a cometer un delito, o haga -
la apología de este o de algún vi-
cio, se le aplicará prisi6n de tres 
dias a seis meses y multa de cinco
ª cincuenta pesos, si el delito no
se ejecutare. En caso contrario, se 
aplicará al provador la sanci6n que 
le corresponda por su participaci6n 
en el delito cometido. 

Como se desprende de este artículo la provocaci6n ticnc

que ser pública, además cita el autor que no es necesario -

que el delito se realice, pero si se ejecuta entonces habrá 

coparticipaci6n, y serán responsables ambos c6nyugas, uno 

por inducir a que se cometiera y el otro por real izarlo y a

ambos se les considerará como culpables, y en comparaci6n -

de la fracc!6n IV del C6digo Civil a pesar de constituir de-

lito, no es necesario o no requiere que la provocación se -

haga pública basta conque un c6nyuge incite al otro a 

cometer un delito, que haya violencia física o moral para -

que cometa delito por lo tanto habrá causa para pedir el di

vorcio. 

Tercera causal por lo que se refiere a los delitos: -

Esta se encuentra comprendida en la fracción V del articulo -

de referencia, y a la vez se encuentra relacionado con el ar-

tículo 270 del citado c6digo y que establecen: 

Fracc!6n v. - Los actos ln~or3les -
ejecutados por el marido o por la -
mujer con el fin de corromper a los 
hijos, así como la tolerancia en su 
corrupción; 

Art. 270. - Son causas de divorcio-
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los actos inmorales ejecutados por
el marido o por la mujer con el fin 
de corromper a los hijos, ya lo - -
sean éstos de ambos, ya de uno solo 
de ellos. La tolerancia en la ca- -
rrupci6n que da derecho a pertir el
divorcio debe consistir en actos p~ 
altivos y no en simples omisiones. 

Oe la rracci6n V del articulo 257 del C6digo citado se--

desprenden dos situaciones y que se han considerado tanto- -

delitos como hechos inmorales. 

¿ Por que ? Por que no s6lo se puede corromper a los h! 

jos menores, sino tdmbt6~ ~ lo~ mqyorcs de edad, en los prim~ 

ros se esta cometiendo un delito, y en los segundos se estan

ejccutando actos inmorales, además señala el articulo 270 que 

los hijos pueden ser de ambos, o de uno solo de ellos y ya -

sea por el marido, o por la mujer la actitud para corromper-

los, el delito de corrupci6n también incluye a los terceros--

que pudieran inducir a los menores, para tal efecto nos refe

riremos a los articulas del c6digo Penal para el Distrito Fe-

deral que establecen: 

que: 

Art. 201. - se aplicará prisi6n de
seiB m~aas ~ c!n~o ~~os al ~ue faci 
lite o procure la corrupci6n de un= 
menor de dieciocho años de edad. 

En el segundo párrafo del aludido articulo nos señala - -

Comete el delito de corrupci6n de -
menores el que procure o facilite -
su depravaci6n sexual, si es púber, 
la iniciaci6n en la vida sexual o -
la depravaci6n de un impúber, o los 
induzca, incite o auxilie a la prác 
tica de la mendicidad. de hábitos ~ 
viciosos, a la ebriedad, a formar--
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parte de una asociaci6n deluctuosa, 
o a cometer cualquier delito. 

También se aplicarán penas de prisi6n y multa tanto a --

los propietarios de establecimientos como: cantinas, centros

de vicio, por contratar a los menores de edad, y a los padres 

o tutores que permitan que éstos laboren en los mencionados -

establecimientos. 

Se considera por el autor que el C6digo Civil caracteri

za más ampliamente el hecho inmoral >'ª que este consistP. en--

oq:!!e =:=boa cónyuges lleven a cabo actos para corromper a los--

hijos o la tolerancia en su corrupci6n, pero estos hechos de

ben ser positivos y no simplres omisiones, descuidos o falta

de vigilancia hacia el menor por parte de los c6nyuges. 

CU.arta caueal por lo que se refiere a los delitos es la

fracc16n XI que se refiere a: la sevicia, las amenazas o las 

injurias graves de un c6nyuge para el otro. 

Hemos de referirnos primeramente a una definición que -

nos proporciona Planiel y que es la siguiente: 

Los excesos y las sevicias no pue 
den distinguirse unos de otros. = 
Necesariamente debe verse en este 
calificativo de un mismo género -
de hechos una simple redundancia
del lenguaje. La ley designa asl
todos los malos tratos materia- -
les, desde los s!~plreo golpes o
vlas de hecho hasta la tentativa
de homicidio". ( 9) 

Proporcionada la definici6n diremos que para que ésta se 

considere como tal, estos malos tratos deben ser continuos, y 

además graves que hagan imposible la continuaci6n de Ja vida-
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conyugal, estos malos tratos pueden ser de palabra o de 

obra, Y a mayor abundamiento Planiol dice que los excesos y-

las sevicias son: 

" por si mismos hechos graves que -
no necesitan ser calificados as!:
- dice - estas palabras unicamente 
se emplean a prop6sito de un lige
ro incumplimiento del deber. La n~ 
cesidad de probar su gravedad no -
puede ponerse en duda 11

• ( 10) 

En cuanto a la continuidad el mismo autor se refiere a-~ 

lo siguiente: 

su número. En general, un hecho
único no se considera suficiente.
Al emplear el plural, la ley de- -
muestra que ha tomado en considera 
ci6n hechos múltiples y repetidos7 
Sin embargo, según las circunstan
cias, podrá tomarse en considera-
ci6n un acto aislado, por ejemplo, 
un atentado contra la vida o una -
lesi6n grave". ( 11) 

Ahora bien ya que hemos proporcionado la def inici6n de-

sevicia tomando como referencia al citado autor, diremos que

en el citado c6dlgo Civil vigente establece que las sevlclas-

son causa de divorcio, pero no refiere en que consisten. 

Por lo que respecta a las injurias proporcionaremos su -

definic16n diciendo: 

La injurl~ que 1~ loy enumera al
lado de los excesos y sevicias, -
es un acto de otro género, que no 
supone el atentado material al -
cuerpo o a la salud. La injuria -
es toda ofensa o ultraje, cual- -
quiera que sea su forma, verbal o 
eser! ta". ( 12) 
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Proporcionada la deflnici6n de injuria el autor cons.!. 

" que la injuria solo es causal de -
divorcio cuando es grave. A los -
Tribunales corresponde apreciar so 
beranamente su grado de grave- - = 
dad". (13) 

Señalado lo anterior, por que al igual que en las sevi-

cias cuando se invocan como causal de divorcio el actor debe 

seffalar en que consisten estas injurias ya que debe señalar-

las como elementos necesarios para que el juez las califique 

de graves y que por lo tanto hacen imposible la continuidad

de la vida conyugal, estas injurias al exponerse en la demau 

da de divorcio se deben de señalar circunstancias de tiempo, 

modo y lugar. 

El autor Rojina Villegas en su libro cita la tesis 380, 

pag. 705 de la Última compilación de Jurisprudencia Publica

do en el apéndice del semanario Judicial de la Federaci6n de 

1955, lo siguiente: 

Divorcio, injurias graves como -
cauR~ d~. Trat~n1~~~ ~~ j~i=i~~ -
de divorcio, por causa de inju- -
rias graves que hacen imposible -
la vida conyugal, el objeto filo
s6fico de la prueba es llevar el
ánimo del juzgador, la certeza de 
la existencia de un estado de pro 
fund~ alejamiento de los cansar-= 
tes, motivado por uno de ellos -
que ha roto de hecho, el vfnculo
de mutua consideraci6n, indispen
sable en la vida matrimonial. El
profundo y radical distanciamien
to de los c6nyuges por los actos
de uno de ellos, inco~patibles -
con la armonía requerida para la
vida en matrimonio, es el índica-
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que fija racionalmente el ánimo -
del juzgador". (14) 

La quinta causal se encuentra contenida en la fracci6n -

XIII que expresa lo siguiente: 

Fracción XIII. - La acusación calum
niosa hecha por un c6nyuge contra el 
otro, por delito que merezca pena 
mayor de dos años de pris16n. 

Por lo que se refiere a esta causal, para que el divor-

cio se pueda pedir es necesario que se haya seguido un juicio 

pendl, se pronuncie sentencia y se declara que al c6nyuge que 

se le imputó el delito ha sido inocente. 

Porqu6 esa acusaci6n calumniosa da motivo al divor- --

cio Por que de alguna manera se ha roto la vida en común-

entre los c6nyuges y al efecto nos referimos al autor Ricardo 

cauto que expresa lo siguiente: 

Hucho tiene que ser seguramente -
el desprecio que el c6nyuge acusa
dor tenta por su consorte, cuando-
1~ cubr~ d~ grpgb!~, ~rr~nc~r~ndg
lo por medio de una acusaci6n fal
Ra, antP. los tribunales, y mayor -
será todavía el que la víctima de
la calumnia sienta por aquél al -
considerar que ni el cariño prome
tido, ni el respeto a la propia -
honra, han sido obstáculo a conte
nerlo en sus infames designios. En 
estas condiciones ¿ podrá restable 
cerse la vida común ? Evidentemen~ 
te que ni la armonía del matrimo-
nio estará rota y el divorcio no -
vendrá más que a darle forma legal 
a la ruptura". (15) 

De la fracci6n XIV se establece lo siguiente: 
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Haber cometido uno de los c6nyuges -
un delito que no sea político, pere
que sea infamante, por el cual tenga 
que sufrir una pena de prisión mayor 
de dos años. 

Igual que en la fracción anterior primero se tiene que 

dictar sentencia ejecutoriada en la cual se le imponga al -

conyúge que cometió el delito una pena mayor de dos años de

prisi6n, estos delitos que cometa el cónyuge tienen que ser 

infamantes, pero esta apreciación en cuanto que los 

delitos sean infamantes y no infamantes la tendrá que de- -

determinar el juez de lo familiar si el delito implica des

honra para el cónyuge y para los hijos y que por esa causa -

ha demandado el divorcio. Al erecto para ampliar un poco más 

el análisis de esta causal el autor Marce! Planiol nos seña-

la que es motivo de divorci.o la condena criminal diciendo lo 

siguiente: 

ta deshonra que resulta de la con
dena a una pena grave afecta indi
rectamente a un c6nyuge del conde
nado; es justo qua si aqué sufre -
por la indignidad del condenado, -
puede obtener la ruptura del matri 
monio y no tener nada en común".-= 
(16) 

Finalmente la fracci6n XVI establece: 

Cometer un c~nyt1gP contra la pcr~o
na o los bienes del otro un acto -
que serta punible si se tratare de
persona extraña, siempre que tal -
acto tenga señalada en la ley una -
pena que pase de un afio de prisión. 

Esta fracci6n se refiere a que si un cónyuge comete con-

tra el otro actos punibles, estos actos punibles deberá - - -
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apreciarlos el juez de lo familiar como si ese acto se hu- -

biera cometido en otra persona y que seria por tanto puni- -

ble. A mayor abundamiento una ejecutoria tomada del Semanario 

Judicial de la Fcderaci6n, página 1646 Tomo CVUU de la Supre

ma Corte de Justicia de la Nación, aclarando que el contenido 

de esta causa establece: Para que exista la causal de divor-

cio consistente en la ejecución de una eta por un c6nyuge en

centra del otro que sería punible como si se tratará de una -

persona extraña y que merezca pena de prisión mayor de un - -

aflo. nn es neceRr1rin m1P h"v" RPntPnri;¡ P.iP.r11t.nrt;¡ti;,. v;¡ nue-

la misma tes establece la excresi6n aue sería ounible. 

Hemos realizado un peaueño análisis de la clasificaci6n-

de las causales de divorcio que implican delitos, ahora pro-

seguiremos a realizar el análisis de las causales de divorcio 

respecto de los hecho• inaaralee y que se encuentran regula-

dos en las fracciones II, III y IV del ya mencionado articulo 

267 y que establece: 

Fracci6n II. - El hecho de que la mu 
jer dé a luz, durante el matrimonio~ 
un hijo concebido antes de celebrar
se este contrato, y que judicialmen
te sea declarado ilegitimo. 

Como podemos señalar esta causal esta redactada en los--

mismos términos que en los C6digos, de 1870 y 1884, por lo --

cual podemos deducir que no vario ni en la forma ni en el fo~ 

do esta causal. 

Por lo que se refiere a esta causal, para que el c6n- -

yuge promueva el divorcio invocando esta causal, es 

necesario que el hijo haya sido declarado judicialmente 
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ilegitimo si su nacimiento fué registrado antes de los 180 -

dias siguientes a la celebraci6n del matrimonio. Ahora bien-

esta causal ha sido sustentada con diferentes criterios, en--

tre ellos esta el de Napoléon y la considera como una injuria 

grave de un c6nyuge hacia el otro. Por otro lado, Laurent ca~ 

sidera que no es causal de divorcio, que si tal es considera

da como injuria para dar motivo al divorcio, ésta debe ser 

posterior al matrimonio, expresando el citado autor lo si-

guiente: 

11 Para que la injuria pueda ser cau
sa de divorcio, debe ser posterior 
al matrimonio, y que la que se ha
ce consistir en el hecho de que la 
mujer esté encinta de otro hombre
a! celebrarse el contrato, es ante 
rior a la celebración•. (¡7) -

Sigue refiriéndose el autor que efectivamente se ha com~ 

tido una falta por parte de uno de los c6nyuges que se ha ma~ 

tenido en silencio respecto a este hecho, pero que es necesa-

rio tomar en cuenta el momento en que se ha verificado el ma

trimonio, y que si esta falta es anterior al matrimonio no --

hay por que considerarla como injuria, s{ 

pable de reticencia, pero insiste el autor, esta falta es an

terior al matrimonio y expresa lo siguiente: 

" Como una falta cometida antes del 
matrimonio podría celebrarse como 
un~ infracción a las obllgacion~s 
que aquel origina entre los espo
sos". (18) 

Hemos señalado que los autores han sustentado diversos--

criterios con respecto a esta causal, y a su vez Rojina Vill~ 
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gas nos expres~ lo siguiente: 

Evidentemente no hay delito alguno 
en que la mujer oculte a su mari-
do que se encuentra embarazada -
respecto de un hijo de quien no es 
padre éste: pero sí hay un grave -
hecho inmoral, porque ello demues
tra una deslealtad absoluta, tanto 
antes del matrimonio, como en el -
momento de celebrarlo, y esta des
lealtad de la mujer, de no revelar 
a su futuro marido que se encuen-
tra encinta, y que evidentemente -
implica además una injuria, es la
que se sanciona como cau9a de di-
vorcio". ( 19) 

Inst~timos que a diferencia del criterio sustentado por-

Laurent, otros autores sostienen que además de la conducta --

inmoral de la mujer, también existe una injuria para el mari-

do al momento de celebrarse el matrimonio ya que como mencio-

namos con anterioridad se ha mantenido en silencio este he- -

cho, y que en nuestros Códigos se ha establecido como causal-

de divorcio. 

Respecto de la fracci6n III se establece lo siguiente: 

Fracci6n III. - La propuesta del ma
rido para prostituir a su mujer, no
s61o cuando el mismo marido la haya
hecho directamente sino cuanao se -
pruebe que ha recibido dinero o cual 
quiera remuneración con el objeto e~ 
preso de permitir que otro tenga re
laciones carnales con su mujer1 

Oe esta fracción se desprende que el marido esta come- -

tiendo el delito de lenocinio al proponerle a su c6nyuge que-

tenga relaciones carnales con otra persona diferente de él, -

pero además de esas relaciones el va a obtener un lucro que--
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seria en dinero o cualquier remuneración~ Esta propuesta que

hace el marido a su cónyuge la puede realizar por medio de -

violencia física o moral y que la mujer lo va a consentir y-

no por su voluntad, sino porque ha sido amenazada y en ese- -

caso podrá ella demandar el divorcio basándose en esta cau- -

sal. 

Fracción v. - Las actos inmorales 
ejecutados por el marido o por la mu 
jer con el fin de corromper a los h! 
jos, aB{ como la tolerancia en su 
corrupción. 

Esta fracci6n ya la h"?!:C::i ánalizado con anterioridad y -

se refiere a la de los delitos, incluiremos además que es ca~ 

sal suficiente y bien justificada para que se disuelva el 

matrimonio, ya que es deber de tos padres educar a las hijos

consciente y convenientemente debiendo incluir la formaci6n -

moral de éstos rompiendo con esta causal las Cines del matri-

monioª 

Continuamos con la tercera clasific~cl6n a que se refie

re la doctrina y que son las contrarias al estado matrimonial 

o que impliquen el incumplimie.nto de obliqacton~:: .::ouyugales, 

y al efect(' el j•d. t.antaa veces mencionado artículo 267 en su

tracción VIII establece: 

Fracción VIII. - La separación de la 
casa conyugal por más de seis meses
sin causa justificada: 

Diremos que esta causal es la de mayor aplicact6n en las 

demandas de divorcio necesario¡ y al efecto para que haya 

abandono de hogar es necesario que exista domicilio conyugal-

1 

:\ 

\ 
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ya que el art{culo 163 del mencionado c6digo establece: 

Art. 163. - Los c6nyuges vivirán Jun 
tos en el domicilio conyugal. Se con 
sidera do•lclllo conyugal, el lugar= 
establecido de co•6n acuerdo por los 
c6nyuges, en el cual aabon disfruta
r6n de autoridad propia y conaidera
clones iguales. 
Los tribunales con conocimiento de-
causa, podrán eximir de aquella obl! 
gaci6n a alguno de los c6nyuges, - -
cuando el otro traslade su domicilio 
a pals extranjero, a no ser que lo -
haga en servicio público o social: -
o se establezca en lugar insalubre o 
i.ndncoroso, 

Rojina Villcgas menciona que estos hechos que son contr~ 

rios al matrimonio "pueden implicar actos imputables a un c6~ 

yuge o bien no imputables pero que rompen la vida matrimo- -

nial" (20). Oe la fracci6n aludida se desprenden dos elemen--

tos que consisten en abandonar la morada conyugal y en el - -

rompimiento de las relaciones conyugales. Se ha considerado-

que estos elementos son importantes ya que la separaci6n pue

de ser una situaci6n de tracto sucesivo que puede prolongarse 

por muchys affos. También se ha considerado que para que un --

c6nyuge que separe de otro, ld 1-'uua;:i h: 1~ Q~T' grave y no - -

consistir en un pretexto para separarse, por que entonces -

violarla el contrato matrimonial, ya que dentro de los fines 

del matrimonio se encuentra el deber de cohabitaci6n, de ayu-

da mutua entre los ccnsorteR, tanto econ6mica como moral, 

luego entonces el c6nyuge al separarse injustificadamente no

esta cumpliendo con ese deber. 

Ahora bien mencionaremos la Jurisprudencia que ha esta--



- 78 -

blecido la H. Suprpema Corte de Justicia en re1aci6n a la se

paraci6n conyugal diciendo: 

11 Por separaci6n de hogar conyugat,
no ha de entenderse el hecho mate
rial de salir de ella y no volver
ª la vida en común. Afirma que - -
consiste en que uno de los c6nyu-
ges rompa sus relaciones matrimo-
niales con otro y deje de cumplir
las obligaciones que derivan del -
vínculo matrimoniHl, sea porque no 
suministre alimentos, no cuide de
sus hijos, ni los asista en casos
de enfermedad y se desatienda por
completo de sus deberes familia- -
res". ( 21) 

ne esta Jurisprudencia que ha establecido la Corte se -

desprende que tiene dos defectos: 

a). - El primero es que si hay aban
dono de hogar, tal abandono -
consiste en no volver a él. 

b). - El segundo consiste en el in-
cumplimiento de la obligaci6n
de dar alimentos al otro cónyu 
ge y a los hijos. -

ne esta fracción se desprende que el cónyuge abanbonado

podrá pedir el divorcio cuando la separación se prolongue por 

más de un año, cuando el cónyuge que se separó justificadamen 

te no haya demandado el divorcio. El legislador al considerar 

esta causal lo hace con el afán de que no se cree una situa-

ci6n de incertidumbre sobre su estado matrimonial al c6nyuge

abandonado, a pesar de que rué éste el que dió causa al divo~ 

clo. 

El autor Eduardo Pallares en relación a esta causal hace 

un comentario diciendo: 
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ESl~ iES\S 
S~l\R CE lh 

" No se puede argumentar que la nor
ma es injusta respecto del c6nyuge 
que abandon6 el hogar por una cau
sa grave que de ofendido se con- -
vierta en ofensor, al poder ser d~ 
mandado por su consorte, porque la 
ley le ha dado la oportunidad bas
tante para pedir al abandonado que 
lo agravio, el divorcio necesario. 
Tiene tiempo suficiente para haceL 
lo". ( 22) 

NO nrnE 
B\BL\OlE.GA 

Y efectivamente el cónyuge ofendido t.icnctiernpo suficien, 

te, para regresar al hogar conyugal o bien para pedir el di-

vo:-:::io por lE> c~u~~ jlH;tiric<Jda que lo hizo Repararse, pero 

como no definió su situación, entonces la ley le concede la 

aportunidad al c6nyuge abandonado para pedir el divorcio, 

pero debe transcurrir un año desde que se efectu6 la sepa

raci6n. 

Mencionaremos que los tribunales hnn re~melto que cuan-

do los c6nyuges se han separado de común acuerdo, o si hay 

una autorizaci6n del marido a la mujer para que esta viva -

en lugar diferente del domicilio conyugal, entonces no hay 

abandono de hogar as{ como tampoco puede proceder la acci6n 

de divorcio. 

Fracci6n X, - La declarac16n de au-
sencia legalmente hecha, o la de pre 
sunci6n de muerte, en los casos de = 
excepci6n en que no se necesita para 
que se haga que proceda la declara-
ción de ausencia; 

Por esta causal se desprende que el declarado ausente no

pueda seguir cumpliendo con las finalidades del matrimonio, 

es por esta situaci6n que la ley concede al otro c6nyuge la 

acción de divorcio. 
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Fracci6n XII. - La negativa injusti
ficada de los c6nyuges a cumplir con 
las obligaciones señaladas en el ar
ticulo 164, sin que sea necesario -
agotar previamente los procedimien-
tos tendentes por las cantidades que 
corresponden papra la alimentaci6n -
de ella y de sus hijos menores. Tam
bién tendrán derecho preferente so-
bre los bienes propios del marido p~ 
ra la satisfacci6n del mismo objeto. 
La mujer puede pedir el aseguramien
to de bienes para hacer efüctivos eli 
tos derechas. 

En relaci6n con esta fracci6n se encuentran los articu--

loi:a ,:;i,gui Gntc~: 

Art. 164. - Los c6nyuges cosntribui
rán economicamente al sostenimiento
del hogar, a su a1imentaci6n y a la
de sus hijos así como a la educaci6n 
de éstos en los términos que la ley
establece, sin perjuicio de distri-
buirse la carga en la forma y propo~ 
ci6n que acuerden para ese efecto, -
seg6n sus posibilidades. A lo ante-
rior, no esta obligado el que se en
cuentre imposibilidato para trabajar 
y careciere de bienes propios en cu
yo caso el otro atenderá íntegramen
te a esos gastos. 
Los derechos y obligaciones que na-
cen del matrimonio serán siempre - -
iguales papra los c6nyuges e indepen 
dientes de su aportaci6n econ6mica -
al sostenimiento del negar. 

Art. 165. - Los c6nyuges y los hijos 
en materia de alimentos tendrán dere 
cho preferente sobre los ingresos y~ 
bienes de quien tenga a su cargo el
sostenimiento econ6mico de la f ami-
l!a los bi~nPR para hacer efectivos
estos derechos. 

Art. 168. - El marido y la mujer te~ 
drán en el hogar autoridad y conside 
raciones iguales, por lo tanto, re-= 
solverán de común acuerdo todo lo -
conducente al manejo del hogar, a la 
formaci6n de los hijos o a la admi--



- 81 -

nistraci6n de los bienes que a 6s- -
pertenezcan. En caso de desacuerdo,
el juez de lo familiar resolvera lo
conducen te. 

Oel llnálisis de est<1 causa se desprende que ambos c6n

yuges están obligados a aportar para el sostenimiento del -

hogar, a la educaci6n y alimentaci6n de los hijos, ya que 

esta obligaci6n se runda en la existencia de un deber de -

ayuda mutua entre personas íntimamente unidas, pero si uno -

de los c6nyuges incumple con esta obligaci6n podrá 

demandarse el divorcio. Otra cuesti6n es que con las refor

mas al c6digo Civil enviadas por el Ejecutivo al Congreso de 

la Unión, en la exposici6n de motivos con fecha 27 de octu-

bre de 1983, establece que no es necesario que se agoten los 

recursos para su debido cumpl !miento como acontecía antes de 

que se reformará esta fracci6n. 

La cuarta clasiflcac16n se refiere a los vicios y se -

refiere a los vicios y se encuentra contemplada en la frac

ci6n XV del art{culo 267 que establece: 

Fracci6n XV, - Los hábitos de juego
º embriaguez o el uso Indebido y per 
sistente de drogas enervantes cuandO 
amenazan c·ausar la ruina de la fami-
lia o constituyen un continuo motivo
de desavenencia conyugal1 

En esta causa son considerados los hábitos del ju~go co

mo vicios, pero estos vicios por sí solos no impl lean causa 

de divorcio, implican causa de divorcio cuando a consecuen--

cia de estos vicios se pone en juego la estabilidad de la 

familia, es decir cuando amenazen causar ruina de la fami-
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lia, que serían pérdidas económicas, por lo que se refiere a 

1a embriaguez es imposible que estando constantemente en es

te estado se logre una convivencia conyugal perfecta, y en -

relación a las drogas no se tomará en consideraci6n las que

se usan por prescripción médica sino las que se usan indebi

da y constantemente ya que al igual que en la anterior es

imposible tener una convivencia conyugal. 

Se ha realizado un estudio particularizado de la clasi

t'icacl6n de las causales de divorcio a que se refiere Roj lna 

Villegas y a la cual se refiere t!l Cúdiyo Clv11, pare e:: e::;-

ta clasificación no incluye la fracción XVIII como causal 

de divorcio en el artículo 267 y a la cual el autor Manuel -

F. Chávez Ascencio se refiere diciendo lo siguiente: 

"Esta causales de reciente creaci6n
y sorpreeiVamente apareció en las -
reformas al Código Civil publicadas 
en El Diario Oficial Jel 27 de di
ciembre de 1983. Digo sorpresivamen 
te, por que en la iniciativa que el 
Ejecutivo Federal envi6al Congreso
lncluyo esta extrafia, iñmoral y de
sestabilizadora causal". (23) 

la envi6 al Congreso de la Uni6n una iniciativa de Oecreto -

para reformar y derogar diversas disposiciones del c6digo -

Civil vigente y cuyos artículos son los siguientes entre 

otros, 163, 267 fracciones VII y XII, 273, 28 2 fracci6n VI-

288, 302, 322 ••• y cuya iniciativa rué turnada a las Comi

siones Unidas de Justicia y fueron éstas quienes estimaron -

conveniente adicionar la fracci6n XVIII al citado artículo 

267. Con fecha 23 de noviembre de 1983 se le da la primera-
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lectura al dictamen de las Comisiones y es aqu{ en donde -

al darle tal lectura, ya esta adicionada la fracci6n: y, con 

fecha 29 de noviembre del mismo año se aprueban las reformas 

enviadas por el Ejecutivo, incluyendo la adic16n de esta -

fracci6n. Hicimos una breve referencia de como se adicion6 

la rracc!6n XVIII del ya mencionado artículo 267 y no como -

menciona el autor Chávez Ascencio, que • apareció aorpresi-

vaacntc•. 

Ahora bien del análisis de esta causal, las Comisiones, 

previa a la adici6n, ya hab{an analizado situaciones de esta 

índole respecto a los c6nyuges, ya que estos duran separados 

durante largo tiempo sin que exista realmente una causa - -

verdadera para demandar el divorcio, es por ello que el 

legislador ha establecido que cualquiera que sea la causa, -

que hubiere originado la separaci6n esto es, si la separa

c16n persiste por más de dos años, ya que de de dicha sepa-

ración se concluye que el matrimonio no es tal, no se 

cumplen con las finalidades, del matrimonio, ya no represen

ta una convivencia familiar. 

J. - lledld•• prowl•lonale• que debe dictar el 

Juez a 1a·preaentacl6n de"la deaanda o• 

ante• ai fuese nece•arlo. 

Las medidas provisionales que se dictar.fin y que la ma-

yor{a de las legislaciones enuncia, consisten en que el que 

se querelle en contra de su c6nyuge puede pedir la separaci6n 

al juez de lo familiar antes de presentarse la demanda de di

vorcio como acto prejudicial, y si no se pidiere la separa---
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ci6n antes del juicio puede pedirse a la presentaci6n de la-

demanda, esto es con efecto de que si se ha roto la convi- -

vencia, no ser{a posible que después de haberse presentado -

una demanda de divorcio pudieran permanecer los consortes -

unidos. Esta separaci6n es con el efecto de que los c6nyu- -

no se causen daño en su persona. 

Respecto de las medidas precautorias, estas se encuen-

tran señaladas en el artlculo 282 del Código Civil vigente 

para el Distrito Federal que establece: 

Art. 292. - Al ad~!t!r~e la de~anda
de divorcio, o antes si hubiere ur-
gencia, se dictarán provisionalmente 
y s61o mientras dure el juicio, las
disposiciones siguientes: 

I. - Se deroga. 
II.- Proceder a la separaci6n de los 

cónyuges de conformidad con el
Código de Procedimientos Civi-
les; 

III.-Señalar y asegurar los alimen-
toa que debe dar el deudor ali
mentario al cónyuge acreedor y
a los hijos. 

IV.- Las que se estimen convenientes 
para que los cónyuges no se pu~ 
dan causar perjuicios en sus -
respectivos bienes ni en los de 
lR ~octP.~~d conyu~~l. P.n RU c~
sor 

v. - Dictar en su caso, las medidas
precautorias que la ley estable 
ce respecto a la mujer que que= 
de encinta. 

VI.- Poner a los hijos al cuidado de 
la persona que de común acuerdo 
hubieren designado los c6ny11- -
ges, pudiendo ser uno de estos. 
En defecto de ese acuerdo el -
cónyuge que pida el divorcio -
propondrá la persona en cuyo po 
der deben quedar provisionalmeñ 
te los hijos. El juez, previo-: 
el procedimiento que fije el c2 
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digo respectivo resolverá lo -
conducente. 
Salvo peligro para el normal d~ 
sarrollo de los hijos, los meno 
res del siete años deberán que= 
dar al cuidado de la madre. 

Respecto de la fracción 11 ya la mencionamos cuando nos

referimos al divorcio voluntario. 

Por lo que se refiere a los alimentos el juez al admi

tir la demanda de divorcio fijará la cantidad provisional 

que por concepto de pensi6n alimenticia esta obligado a cu

brir el acreedor alimentario y que se encuent.rc:t. reloio:.icm:da: 

esta fracci6n can el artículo 164 que ya hemos mencionado, -

con el articulo 302 y 303 que establecen: 

Art. 302. - Los c6nyuges deben darse 
alimentos. 
Art. 303. - Los padres estan obliga
dos a dar alimentos a sus hijos ••• 

Esta pensión provisional tendrá que asegurarse ya que -

as{ le establece el articulo 317 cuyo contenido es el 

siguiente: 

Art, 317. - El aseguramiento podrd -
consistir en hipoteca, prenda, f ian
za de depósito de cantidad bastante
a cubrir los alimentos o cualesquie
ra otra forma de garantía suficiente 
a juicio del juez. 

Este ar~{culo respecLo a~· a~eguramiP.nto establece que -

puede ser por cualesquiera otra forma, esto consiste en que

las cantidades de los alimentos se le descuenten directamen-

te del salario del trabajador para ser entregados al acree

dor alimentario. 



- 86 -

Respecto de la mujer que queda encinta el juez dictarfi 

medidas precautorias, estas medidas se encuentran estableci

das en los articulas 1643 al 1648 del citado Código, y que -

se refieren a que cuando la mujer viuda queda encinta, pero 

se aplican en caso de divorcio. La finalidad de estas medi

das es establecer la filiación del hijo por nacer. 

Por lo que se refiere a los hijos lo más común es que 

el c6nyuge inocente que es quien promueve el divorcio 

solicita en su escrito inicial de demanda que la guarda y 

custodia de los hijos menores habidos en el matrhionio se -

le otorgue a ésta (e). 

El articulo 282 en su 6ltimo párrafo establece: 

Art. 282. - Salvo peligro grave pa
ra el normal desarrollo de los hl-
joa, loa menores de siete afias deb~ 
rán quedar al cuidado de la madre. 

El legislador al crear este párrafo lo hace en el sen-

tido de proteger al menor porque es bien cierto que en esa

edad el menor requiere de los cuidados y atenciones de la -

madre para crearle una estabilidad emocional. 

~. - ~fOM>toa del Divorcio 

A. - Bfecto• del divorcio con relaci6n 

a los c6nyugea. 

Estos efectos )'a son definitivos ya que se ha dictado -

sentencia, Marcel Planiol, menciona que de los efectos del 

divorcio hay: 
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11 Una supresi6n de sus derechos y de 
sus deberes y que los dos esposos
adquieren su libertad e indepen~en 
cia uno respecto del otro 11

• ( 24) 

Expuesto lo anterior, desaparece por lo tanto el deber -

de fidelidad. Al decretarse la disoluci6n del vínculo matrim2 

nial cada uno de los esposos están en posibilidades de con- -

traer nuevas nupcias, en el artículo 289 del C6digo Civil vi-

gente es establece: 

Art. 289. - En virtud del divorcio
los c6nyuges recobrán su entera ca
r~ci dad para contraer nuevo matrlm2 
nlo. 

Pero hay una modalidad, respecto del hombre. Este podrá 

contraer nuevas nupcias después de que se haya dictado la -

sentPncia ejecutoria en el caso de ser inocente, pero si - -

fuere declarado cónyuge culpable no podrá contraer nuevas -

nupcias sino pasados dos años de que se decretare el divor

cio. Por lo que se refiere a la mujer, ésta doberá observar 

el plazo de diez meses, esto es con el fin de evitar la con-

fusi6n de parto. 

Algunos autores manejan para los eíectot1 dél dh.·o:cio 

el apellido diciendo: 

" cada uno de ellos cesa de poder h!, 
cer uso del nombre del otro, la mu 
jer no puede llevar ya el nombre = 
del marido". ( 25) 

Esto no es de gran trascendencia para nuestra legisla

ci6n ya que la mujer al contraer matrimonio no pierde sus-

apellidos como acontece en otros paises, unicamente agrega -
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al &Ul'º el de su marido que seria 11 de 11 y en realidad en -

nuestro c6digo Civil no hay disposici6n expresa respecto a 

esta situaci6n. Asimismo dentro de los efectos del divorcio

se encuentra el relativo a la extinci6n de derechos que tie-

nen los ex-c6nyuges para heredar. 

Respecto de la pensi6n alimenticia hay una cuestión -

que se establece diciendo: S{ se destruyeron los efectos -

del matrimonio ¿ que obllgaci6n hay para pagar pensi6n all-

menticia al c6nyuge ? ¿ Porqu6 se habra de proporcionar una 

pensi6n alimenticia al cónyuge inocente ? esto esta funda-

mentado en que por la ruptura dal matrimonio, el cón;·u;z 

culpable esta obligado a reparar el daño que consiste en 

esta obligaci6n alimenticia y que se le impone al cónyuge -

culpable como una sanci6n. En este aspecto Planiol dice: 

11 Nos encontramos en uno de los ca-
sos en que el culpable debe respon 
der de sus culpas .•• ya que no es~ 
un deber entre c6nyuges; trátase -
de la obligaci6n de reparar pecu-
niariamente las consecuencias de -
un acto il{cito. Esta obligaci6n -
posterior al divorcio tiene en el
más alto grado, el carácter de una 
tnde11nlzact6n; esta destinada a -
restituir al c6nyuge pobre una pa~ 
te de los recursos de qut! ~e:o '-''ª - -
privado en lo futuro por la ralta
del otro". ( 26) 

Esto quiede decir que la inde1111lzaci6n que tiene obliga

ci6n de cubrir el deudor alimentario se traduce en el cumpli

miento a cubrir una pensi6n alimenticia y que el artículo 

288 del C6digo Civil establece de la siguiente manera: 

Art. 288. - En los casos de divorcio 
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necesario, el juez, tomando en cuen
ta las circunstancias del caso y en
tre ellas la capacidad para trabajar 
de los c6nyuges, y su situaci6n ec6-
nomica, sentenciará al culpable al -
pago de alimentos en favor del ino-
cente. 
En el caso de divorcio por mutuo COll 
sentimiento, la mujer tendrá derecho 
a recibir alimentos por el mismo - -
lapso de duraci6n del matrimonio, d~ 
recho que disfrutará si no tiene in
gresos suricientes y mientras no COll 

traiga nuevas nupcias o se una en -
concubinato. 
Cuando por el dlYorclo ae orlglnen-
daftoe o perjuicios a los intereses -
del c6nyuge inocente, el calpable 
responder¡ de ellos como autor de un 
hecho Ulclto. 

e. - Efectos del divorcio con relaci6n 

a loe hijos. 

El autor Chávez Ascencio divide los efectos de la si-

guiente manera: a). - Por el apellido, b). - Legitimidad o 

!legitimidad, c). - Patria potestad, d). - Alimentos y, c). -

Por lo que respecta al apellido. 

No hay ningún motivo o disposici6n expresa en la ley que 

señale que ya no conservarán el apellido de ambos progenito-

res después de que se haya disuelto su vinculo matrimonial, -

por el contrario siguen conservando los dos apellidos. 

b). - Por lo que respecta a la legitimidad o ilegitim!--

dad, Rojina Villegas lo~ ~ivide en tre.s periodos, primer pe-

riada, el articulo 324 del C6d!go Civil vigente establece: 

Art. 324. - Son hijos de los c6nyu-
ges los nacidos dentro de los tres-
cientos d{as siguientes a la separa
ción judicial de los cónyuges, en es 
te articulo se establece la presun-= 
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cl6n de legitimidad y contra esta -
presunc!6n no podrá el marido impug
narla, a menos que demuestre que le
fué físicamente imposible tener rel~ 
ciones sexuales con su esposa en los 
primeros ciento veinte días de los-
trescientos anteriores al nacimien-
to. 

Segundo periodo: Cuando el hijo nace después de tres- -

cientos días de decretada la separaci6n judiciill, en ésta -

hay dos situaciones, la primera es cuando transcurren los -

trescientos d!as y no se ha dictado sentencia, la sequnda -

es que se haya dictado sentencia y no han transcurrido los -

trescientos días, luego entonces la posibilidad es que el -

hijo nazca después de los trescientos d{as de la separación 

judicial, pero antes de que se dicte sentencia de divorcio, 

la otra situación es que el hijo nazca después de dictada la 

sentencia de divorcio pero antes de que transcurran tres- -

cientos d{as de que ésta caus6 ejecutoria. 

¿ cuál es la idea de la legitimidad o !legitimidad ? 

Consiste en que si se ha dictado una separaci6n judi-

cial lo que hace presuponer es que los cónyuges ya no tienen 

relaciones sexuales, siguPn unidos claro, entonces si el hi-

jo naciera después de los trescientos d!as siguientes a la -

separaci6n, pero antes de que se pronuncie sentencia, es por 

lo tanto un hijo nacido de matrimonio. Este periodo se en- -

cuentra regulado por el artículo 327 del citado código que e~ 

tablece: 

Art. 327. - El marido podrá descono
cer al hijo nacido después de tres-
cientos d!as contados desde que judi 
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cialmente y de hecho, tuvo lugar la
separación provisional prescrita pa
ra los casos de divorcio y nulidad;
pero la mujer, el hijo o el tutor de 
éste, pueden aostener en tales casos 
que el marido es el padre. 

Tercer periodo: Se refiere a los hijos que nacieren des

pués de los trescientos días siguientes a la disoluci6n del--

matrimonio, al efecto el artículo 329 establece: 

Art. 329. - Las cuestiones relativas 
a la paternidad del hijo nacido des
pu~o d~ lo~ trescientos días de la -
dlsolucl6n del matrimonio, podrán -
promoverse en cualquier tiempo por -
ta persona a quien perjudique la fi
liacl6n. 

Por lo que se refiere a la patria potestad expresamos 

lo siguiente: A partir de la reforma de 27 de noviembre de 

1983 hubo un cambio notable, en este articulo se establece 

qun será el juez quien decidirá o gozará de las facultades 

para resolver sobrP. la patria potestad y no como acontecía 

antes de que se reformara este articulo que por la gravedad 

de las causales se decidía cuando el cónyuge culpable perdía 

la patria potestad sin poder recuperarla aun después de que 

muriera el c6nyuge inocente. Con esta reforma de 1983, se ha 

expresado que será el juez quien gozará de facultades y as! 

lo establece el art!culo 283 de nuestro C6dlgo Civil vigente. 

Art. 283. - La sentencia de dlvor- -
clo fijará la sltuacl6n de los hl- -
jos, para lo cual el juez gozará de
las más amplias facultades para re-
solver todo lo relativo a los dere-
chos y obligaciones inherentes a la
patria potestad, su pérdida, suspen
sión o limitaci6n según el caso, y-
en especial a la custodia y al cuid~ 
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do de los hijos debiendo obtener los 
elementos del juicio necesario para
ello. El juez observará las normas -
del presente c6digo para los rines -
de llamar al ejercicio de la patria
potestad a quien legalmente tenga d~ 
recho a ello, en su caso, o de dcsi~ 
nar tutor. 

Del artículo anterior se desprende que será el juez de 

lo familiar el que tendrá facuattades para resolver en que 

casos procede la pérdida, suspensi6n o limitaci6n de la pa

tria potestad, as{ como determinar que ambos conservarán la 

patria potestad, pero la guarda y custodia de los mano res -

la conservará uno de los cónyuges y será en este caso quien 

ejerza juridicamente la patria potestad y el otro cónyuge -

tiene la vigilancia y derecho de visitas, cuando se pierde 

la patria potestad, el c6nyuge culpable no queda 1 iberado de 

las obligaciones que tiene para con sus hijos. 

Y por lo que se refiere a los alimentos, el artículo 

287 en su segunda parte establece que; 

Art. 287. - Los consortes divorcia-
dos tendrán obligación de contri- -
buir, en proporci6n a sus bienes e -
ingresos, a las necesidades de los -
hijos, a la subsistencia y a la edu
caci6n de éstos, hasta que lleguen a 
la mayor edao. 

Ya tratamos con anterioridad este punto, en realidad -

este artículo no establece a que tipo de divorcio se refie

re pero en ambos, están obligados a proporcionar alimentos, 

cabe agregar que si ambos c6nyuges dejaren de cumplir esta 

obligaci6n cometerían delito de abandono de menores y que 

se encuentra regulado en los artículos 335 y 336 del C6digo 
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renal que establecen: 

Art. 335. - Al que abandone a un ni
ño incapaz de cuidarse a si mismo o
a una persona enferma, teniendo obli 
gaci6n de cuidarlos, se le aplicará
de un mes a cuatro años de prisi6n,
si no resultare daño alguno, priván
dolo, además de la patria potestad o 
de la tutela, si el delincuente fue
re ascendiente o tutor del ofendido. 

Art. 336. - Al que sin motivo justi
ficado abandone a sus hijos, o a su
c6nyuge, sin recursos para atender a 
sus necesidades de subsistencia se -
le aplicará de un mes a cinco años -
de prisión y privación de los dere-
chos de fami11a y además la repara-
ci6n del daño. 

c. - Efectos del divorcio con relaci6n a 

lo• biene• de loa cónruges. 

Por lo que se refiere a este aspecto el articulo 287 del 

Código Civil establece en su primera parte. 

Art. 287. - Ejecutoriado el divorcio 
se proceder6 desde luego a la divi-
si6n de los bienes comunes y se tom~ 
rán las precauciones necesarias para 
asegurar las obligaciones que queden 
pendientes entre los c6nyuges o con
reiación a loo hijos. 

oe este articulo se desprende que la disolución de la -

sociedad conyugal es posterior a la sentencia ejecutoriada 

de divorcio, aqui los ex-c6nyug':s podrán realizar esta diso

luci6n mediante un convenio, y si no llegaren a realizar la 

diso1uci6n por convenio podrán acudir a la decisión judicial 

o bien puede llevarse dentro del mismo juicio de divorcio en 
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ejecuci6n de sentencia o en otro. 

Por lo que se refiere a la sociedad conyugal el 

articulo 189 establece cual es el contenido de las capitu

laciones matrimoniales y sus bases para la l iquidaci6n: 

También el articulo 197 establece cuando termina la so-

ciedad conyugal expresando lo siguiente: 

Art. 191. - La sociedad conyugal ter 
mina por la disoluci6n del matrimo-= 
nio, por voluntad de los consortes,
por la sentencia que declare la pre
sunción de muert~ del cónyuge ausen
te y en los casos preVitilOD er. e! ~~ 
tlculo lBB. 

A su vez el artículo 196 establece: 

Art. 196. - El abandono injustifica
do por m&e de seis meses del domici
lio conyugal por uno de los c6nyu- -
ges, hace cesar para él, desde el -
día del abandono, los efectos de la
sociedad conyugal en cuanto le favo
rezcanr éstos no podrán comenzar de
nuevo sino por convenio expreso. 

Esto quiere decir que de las utilidades que resulten de

l~ sociedad conyugal no tendr& derecho a éstas el c6nyuge que 

abandono injustificadamente el hogar conyugal. 

Ahora bien tratándose de las donaciOnes dadas o prometi

das a los c6nyuges el articulo 286 establece: 

Art. 266. - El c6nyuge que diere cau 
ea al divorcio perderA todo lo que = 
se le hubiere dado o prometido por -
su consorte o por otra persona en -
consideraci6n a éste: el c6nyuge ino 
cente conservará lo recibido y podrá 
reclamar lo pactado en su provecho. 
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De este artículo se desprende que el cónyuge culpable 

perderá lo que hubiere recibido del otro cónyuge, o de un -

tercero, esta revcrsi6n de lo donado no puede ser de hecho, 

ya que es necesario que en la demanda de divorcio se solici

te la devoluci6n de las donaclaones hechas por el c6nyuge -

inocente al culpable. 

Respecto de las donacione~ el articulo 228 establece: 

Art. 228. - Las donaciones antenup-
clales son revocables y se entienden 
revocadas por el adulccriu o ~¡ a~~-. 
dono injustiricado del domicilio co~ 
yugal por parte del donatario, cuan
do el donante fuere el otro cónyuge. 
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CAPITULO TERCERO 

LA RESPONSABILil>All POR HECHO !LICITO 

J. - CONCEPTO llB HECHO !LICITO. Loa eleaentoa del hecho 

lllclto. 

Antes de señalar el concepto de hecho llicito, hr1remos

\lna breve referencia de las fuentes de las obligaciones y -

su clasificaci6n, ya que el hecho ilícito y el contrato son

materia de las fuentes de las obligaciones, el hecho ilíci

to se encuentra dentro d~ la :'C!;p~:1..z~hi 1 id ad extracontrac

tual y el contrato dentro de la responsabilidad contractual 

que será también materia de estudio en esta tPsis. 

En el Derecho Romano y durante su primera época la - -

fuente de las obligaciones fueron los hechos ilícitos o de-

litas, éstos hacían surgir a favor de la víctima una presta

ci6n o derecho en contra del culpable, siendo por lo tanto 

la principal fuente de las obligaciones, Roma al ir evolu

cionando y al tener relaciones comerciales con otros pue- -

blos, va cediendo poco a poco a los .acuerdos de voluntades, 

es decir a los conLrat~~. 

En las Institutas de Justiniano quedaron clasirtca.das 

en cuatro las fuentes de las obligaciones, que son: EL 

CONTRATO, EL CUl\SICONTRl\TO, EL DELITO y el CUl\511JELITO; y, 

posteriormente se agregaron, la FOLLIC!TATIO, EL VOTUM y en 

algunas ocasiones y la SENTENCIA. 
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Por lo que se refiere a estas fuentes de obligaciones 

diremos lo siguiente: 

El contrato es el acuerdo de voluntades entre dos o más 

personas pard producir obligaciones civiles; el cuasicontrato 

las conduc~ab son parecidas al contrato por su il{citud y ca~ 

secuencias, pero en donde el consentimiento como elemento 

con~titutivo esencial no se encuentra en forma clara: el deli 

to, se entendía como un hecho humano, ya que se realizaba - -

conscientemente, siendo contrario a derecho y, por lo tanto -

era castigado por la Ley ya que constituía un hecho llici:o,-

et cuasidelito, era definido como hecho ilícito y como canse-

cucncla se cílstigaba, pero se encontraba fuera de la clasifi-

caci6n do len delitos, en éste, efectivamente se causaba un -

daño pero era resultado de la inexperiencia o por negligen- -

cia. 

Por otro lado, citaremos otras clasificaciones de dichas 

fuentes de diversos autores: el autor Colin y Capitan las - -

clasifican en; 

•
1 1. - Contratos. 

2. - Las decla:aciones unilaterales de voluntad. 
3. - Los delitos y cuasidelitos. 
4. - La ley•. (1) 

A su vez Bonnecase y Planiol se refieren al c6digo Ci- -

vil, pero basado éste en la teoría de PothiP-r, las clasifi- -

can de la siguiente manera: 

" t. - Contrato. 
2. - Cuasicontrato. 
3. - Delito. 
4. - Cuasidelito 
5. - Ley•. ( 2) 
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Josserand, afirma lo siguiente: 

En realidad lo que hace tomar en-
consideraci6n no es la fuente pri
mera y remota, la Última ratio de
la obligaci6n, sino la fucnto lnm~ 
dlata y la más pr6xlma".(3) 

Oe la consideración anterior se desprenden las cuatro ca-

tegor{as de las fuentes de las obligaciones expuestas por este 

e.utor y ~On! 

" l. - Los actos jurídicos. Estos a
su vez se subdividen en con-
tratos y en compromisos unil~ 
terales (actos de formaci6n -
unilateral): 

2. - Los actos Ilícitos (delitos y 
cuasldell tos): 

3. - El enriquecimiento sin causa; 
4. - La Ley". (4) 

Por su parte el maestro Ernesto Gutiérrez y Conzález pro

porciona la siguiente clasificaci6n: 

" 1. - Contrato1 
2. - Oeclaraci6n Unilatera de vo--

luntad; 
J. - El enriquecimiento Ilegítimo: 
4. - Gest16n de negocios y: 
S. - Los hechos Ilícitos•. (5) 

Señaladas las fuentes de las obligaciones conforme a 

lils c:l:i.sific;icic~c::: :::::.ni!cstadas por diver~o5t antnrPR 1 prn-

cederemos a señalar que se entiende por ilícitud, para pos

teriormente señalar el concepto de hecho il{cito conforme al 

C6digo Civil vigente para el Distrito Federo!. 

La ilicitud puede entenderse como actos que violan di s-

posiciones del orden jurídico, no s610 actos sino hechos, de 

manera que as{, lo ilícito es lo contrario a derecho y por-



- lOl -

lo tanto viola el arden que el misMo establece. 

La ilicitud no s610 consiste en esos actos o hechos que 

violan una norma jurídica, sino también en esas acciones que 

violan derechos ajenos y bienes juddicos ajenos, en donde 

la ley por disposición expresa sanciona esas conductas. 

Por lo tanto, la norma jurídica establece en sus 

preceptos determinadas hip6tesis; el no cumplimiento o el 

m.:i! cnmplirdento de esas hip6teals o supuestos que la contr!. 

rían, esto es, en lo que consiste la ilícltu:. 

Así, el maestro Gutiérrez y González nos proporciona un 

concepto de hecho ilícito, definiéndolo de la siguiente ma--

nera: 

Es toda conducta humana culpable,
por dolo o negligencia, que pugna
con un deber jurldico strictu sen
su, con lo acordado por las par- -
tes, o con una manifestación unila 
teral de voluntad sancionada por ~ 
la Ley".(6) 

Por su part~ ?l:n!ot, lo define de la siguiente manera; 

~ ta ley las considera creadores de
obligaciones siempre que causen -
daRo a un tercero, obligando al au 
tor de ellos a su reparac16n. Par-=:
tanto podemos definirlos como ac-
tos illcitos e indemnizables a fa
vor de un terc: .. rn". (7) 

Planiol argumenta que la ley considera a los hechos 

il!citos creadores de obligaciones, y estas obligaciones na

cen sin la voluntad del deudor, la doctrina también estable-

ce que si se a causado ese hecho ilícito, el mismo debe ser-



- 102 -

reparado, y que por lo tanto el hecho ilícito va unido a la 

culpa. Agregaremos también que es necesario hacer la distin

ción entre delito y cuasi-delito, ya que como mencionamos 

anteriormente, el primero se realiza con ánimo de dañar a un 

tercero1 y, en el segundo también hay un daño, pero, ese da

ño no es intencional, no hay ánimo de dañar a un tercero. Es 

en base a estas distinciones que se determinará la respon-

sabll!dad. 

Ahora bien, esos hechos ilícitos, se estudiariS.n dentro 

de los delitos civiles, ya que al com~t.~r u::. hoe-:ho ilícito 

se tendrá que reparar el daño causado al tercero, a su vez 

la reparación del daño se estudiará dentro de la responsa

bilidad civil como veremos más adelante. 

El C6dlgo Clvll para el Dlstrlto Federal, en su ar- - -

t!culo 1830 establece lo slgulente: 

Art. 1830. - Es ll{cito el hecho que 
es contrario a las leyes de orden pú 
blico o a las buenas costumbres. 

Por ln tanto podemos deducir que algunos hechos ilícitos, 

se realizan intencionalmente y con el ánimo de dañar a al- -

guien, por eso quien los causa tiene que reparar el dafto cau

sado. 

SUS ELEXZll'l'DS. - a). - La culpa: b). - La exlstencla o -

ausencia de la intenci6n de causar daño. Estos hechos illci--

tos y sus elementos se estudiar&n bajo la denominaci6n de re~ 

ponsabllldad clvll. 
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11. - Responsabilidad surgida fuera de contrato y respo~ 

sabilidad contractual. 

Esta consiste en precisar si la responsabilidad es - -

siempre una, ya sea que provenga de incumpl lmlento o de 

obligaciones, cuya fuente sea el acuerdo de voluntades o de 

un hecho ilícito doble, es decir, contractual o extracon- -

tractual, segdn l<J. nilturaleza de la obligaci6n violada: con

vencional o legal. Si nos coloca.mas en el primer plano, la -

opci6n o el cúmulo no constituyen problemas de orden jurí

dico porque no mediando dif~rencia alguna entre ambas res-

ponsabilidades, la aplicaci6n de una u otra, C"arece de im- -

portancia ya que RU 6nico fin es sancionar la conducta que -

caus6 daños. Si nos situamos en la segunda hip6tesis, la so

luci6n es distinta pues se ha establecido por el legislador, 

dos regímenes de responsabilida gobernados por normas pro

pias, siendo conveniente conservar para cada uno, su radio -

de aplicaci6n y evitar que los principios que los rigen, se

sustituyan o entremezcen perturbando su organización. 

En el deremo romano nos ~urn::nt..::.;;c~ : !:. i:arf"'nrta de -

cualquier demarcaci6n entre el dominio de la responsabili

dad dad contractual y al de la responsabilidad extracontrac

tual. Posteriormente en el siglo XIX surgi6 de Francia la -

idea da un;i d:!.?:tinci6n entre la culpa contractual y la culpa 

extracontractual: sobre todo en la noci6n de culpa y en la 

carga de la prueba, sin embargo en la actualidad parece ha-

ber sido abandonada la teor{a de la dualidad. 

La doctrina coincide en que tanto la responsabilidad -
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contractual como la extracontractual, se fundan en la culpa, 

concepto unitario, es decir ambas especies de responsabili

dad presentan puntos de contacto, porque constituyen viola-

ci6n de una obligaci6n jurídica. Destacándose la convicci6n 

de que, respecto a la responsabilidad civil, lo que en esen

cia se requiere para su configuraci6n, son tres condicio

nes: el daño, el acto ilícito y la causalidad, esto es, nexo 

de causa a efecto entre los dos primeros elementos. 

Los hermanos Hazeaud por lo que se refiere a la respon-

sabilidad contractual y extracontractual concluyen: 

Existen algunas diferencias, acce
sorias sin duda, pero diferencias
reales, y pueden darle en tal o -
cual pleito, un interés práctico -
de primer plano a ln cuesti6n de -
saber si rigen las reglas de una u 
otra responsabllidad".(B) 

Con respecto a la responsabilidad extracontractual Ambro

sio Colín, expresa lo siguiente: 

" La responsabilidad extracontrac- -
tual existe cuando una persona ca~ 
~a, ya pro si misma, ya por mP.dio
de la otra de la que responde, ya
por obra de una cosa de su propie
dad, un daño a otra persona, res
pecto de la cual no estaba ligada
por vínculo obligatorio alguno an
terior". (9) 

Que se quiere: expresar con es~ conc~pto, que el autor -

que causa un perjuicio a otro, está obligado a repararlo me

diante una indemnizaci6n ya que el daño que se está causan

do es un delito, pues como señalamos, está dentro de las 

fuentes de las obligaciones. 
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A su vez Colín Ambrosio se refiere al C6digo Civil fran-

cés que en su artículo 1382 expresa: 

• Art. 1382. - cualquier acto del -
hombre que cause un daño a otro, -
obliga a aquel por cuya culpa a -
ocurrido a repararlo".(10) 

En este articulo se está hablando de la culpa, pero este 

tema lo trataremos con posterioridad. 

A su vez el articulo 1383 del c6digo Civil francés esta-

blece lo siguiente: 

Art. 1383. - Cada uno es responsable 
del daño que ha causado no solamente 
por sus a~tos, sino por negligencia, 
o por imprudencia. 

Cabe hacer una distinci6n, ya que se dá el delito civil-

o penal, y si bien es cierto que en ambos casos el que lo 

comete, por un lado tiene que repararlo, por el otro tiene

que castigarse con la ley penal, luego entonces para la ma

teria de nuestro trabajo a nosotros nos interesa en el as- -

pecto civil, y solamente nos referiremos a él, sin hacer la 

distinci6n entre uno y otro. 

En el aspecto civil el delito se entiende como 

cualquier culpa del hombre y que causa un daño a otro, y por 

lo tanto el que lo comete se encuentra obligado a reparar

e! perjuicio causado mediante una indemnizaci6n de daños y -

perjuicios. 

¿ Como se determina, o cual es la distinci6n entre la 

responsabilidad extracontractua1· y la contract.ua1·. 
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En la responsabilidad extracontractual no existe una -

obligaci6n precisa, directa, la obligaci6n que existe es la 

de conducirse con prudencia, con diligencia, y para que los 

jueces puedan comprobar que existe una culpa, tienen que 

realizar un exámen acerca de la conducta del demandado, para 

as{ poder deducir la responsabilidad en la que ha 

incurrido. 

R!SPONSABILIDAD COllTUCTOAL. - Co•o surge el proble ... -

de la responsabilidad contractual. 

Surge de la existencia de dos o más personas que han ce

lebrado un contrato, por este hecho existe un vinculo de de

derecho, cuando una de las partes no cumple con el contrato 

es cuando surge la responsabilidad contractual. 

Ahora bien en el contrato que han celebrado las partes,-

se establece una obligaci6n que es su cumplimiento, pero cuan 

do una de las partes se niega a cumplir la obligaci6n con- -

tra{da o la cumple mal, la otra parte sufre un perjuicio, cu

yo incumplimiento deberá repararse por que se sufre el perjui 

cio. Henri Hazeud expresa por lo que se refiere al cumplimien 

" cuando se ha celebrado un contra,
to surge una primera obligaci6n, -
que es para cada una de las partes 
la de cumplir la prestación prome
tida. Cuando esta obligación no se 
cumple o se cumple mal, cuando hay 
incumplimiento total o parcial dél 
contrato, se forma un nuevo víncu
lo de derecho; la obligaci6n para
el deudor, para el autor del per-
juicio de reparar el perjuicio ex
perimentado". ( 11) 
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De 1a expresi6n anterior se desprende que el que incum

ple un contrato tendrá frcmte al acreedor una responsabili

dad contractual, ya que ésta se encuentra c1asi ficada dentro 

de las fuentes de las obligaciones. Agregaremos también que 

tanto en la responsabilidad extracontractual como en la con

tractual deben existir tres elementos constitutivos que son: 

a) un perjuicio, b) una culpa, e) un vínculo de causa y - -

efecto entre la culpa y el perjuicio. 

cuando h-:!y :c~p.:Jnsabilidad contractual ? , cuando dos 

partes han celebrado un contrato, hay un responsable y una

víctima, y existe perjuicio cuando el contrato se incumple. 

Nos hemos referido a las fuentes de las obligaciones 

que son: el hecho 11 íci to como responsabilidad extra contrac

tual y el contrato como responsabilidad contractual, en los 

cuales tanto en el hecho ilícito que hay un daño y media 

culpa hay que reparar ese daño, y en el contrato, si hay 

incumplimiento del mismo por el que lo incumple, cae en res

ponsabilidad. Mencionados estos temas, pasaremos al E:P.~11nf'j., 

elemento de la responsabilidad extracontractual que es la -

culpa. 

UI. - La culpa. l!studio espec(fico de los diTI!rsos -

grados de la cu1p .. · civil. Uistinc16n en~r~ daño y 

perjuicio. 

El elemento culpa es sin duda primordial en la responsa

bilidad civil, además de ser el más discutido. La definici6n -

de culpa que señala Planiol es la siguiente: 
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La culpa es el incumplimiento de -
una obligaci6n preexistente. Hay -
culpa cuando alguien, sujeto a una 
obligaci6n, no cumple esa obliga-
c!6n". (12) 

Evidentemente cada uno de los autores consultados expo-

nen su punto de vista, así por ejemplo Planiol, Josserand y 

Saleilles niegan la existencia de una culpa y la sustituyen 

por la del riesgo creado, pero esta teoría se refiere a la 

reparación de los accidentes de trabajo ya que el empleo y 

desarrollo de las maquinarias en las industrias del siglo 

XIX ocasion6 un aumento en los accidentes de trabajo perju-

diciales a los obreros, esto es por lo que se refiere a la 

responsabilidad objetiva; sin en cambio Henri Hazeaud se re

fiere a la noción de la culpa refiriéndola de la siguiente -

manera: 

La culpa es un error tal de conduc 
ta, que no se habr{a cometido por~ 
una persona cuidadosa, situada en
las mismas circunstancias '' exter
nas " que el demandado".(13) 

Asimismo en páginas anteriores nos hemos referido a los

art{culos 1382 y 1383 en los que se establece la noción de -

culpa, y en la cual, aquel que comete un dafio esta obligado a 

repararlo mediante indemnizaci6n. 

Ahora bien, en el artículo 1910 y demás relativos del

c6digo Civil, no definen de una manera absoluta lo que es la 

culpa, solo del mismo artículo 1910 se puede deducir el ele

mento culpa cuando sefialo lo siguiente: " el que obrando ill-

citamente ••• " ya que el obrar il{citamente puede entenderse -
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precisamente como intenci6n o falta de cuidado. Esta es la -

base para consagrar el sistema mexicano basado en una culpa, 

pero en una culpa en un sentido amplio sin equipararla a la 

negligencta o imprudencia: en un sentido ilimitado, el ar- -

t!culo 2025 del citado C6digo se refiere a la culpa o negli

gencia, pero en un sentido restringido a una noci6n de im-

prudencia. 

A. - Estudio especifico de loe dlvereoe grados de cut-

~ clYU. 

Para empezar el presente punto di remos que hay dos cla-

ses de culpa que son: culpa intencional y culpa no lnten- -

cional. La culpa intencional: su característica, ea que el 

autori tiene intenci6n de causar un daño, quiere la real iza

ci6n de ese daño, esta 1..:Ulpa se aprecia in concreto y que -

más adelante señalaremos porqué, en la culpa no intencional,

cl autor del daño no ha querido la realizaci6n del dafio, pero 

ha incurrido en una mala conducta, se conduce con imprudencia 

o negligencia, esta culpa se aprecia in abstracto. 

Henry Mazcaud nos proporciur1~ l~ d~finici6n de las dos -

clases de culpa de la siguiente manera: 

" Existe culpa intencional (delito,
dolo) cuando el autor del dafio ha
obrado con la intencl6n de causar
ese ddfio. Ua es ~uficiente con que 
haya previsto la posibilidad del -
daño; hace falta que haya querido
su reallzac!6n•.(14) 

" Culpa no intencional: el autor del 
daño no ha obrado para causar ese-
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daño; pero si se hubiera conducido 
prudente y diligentemente, el daño 
no se habría realizado".(15) 

Ahora diremos que en el oerecho Romano se tomaban en 

cuenta dos clases de culpa, que eran la culpa leve in abstra~ 

to y la culpa leve in concreto, que eran subdivisiones de la-

culpa leve y la culpa grave o lata: la culpa grave o lata -

consistía en no tomar las más elementales precauciones, la -

culpa leve in abstracto consistía en no poner los cuidados 

que pondría un buen padre de fami 1 ia y la culpa leve in con

creto en no poner mayor cuidado del que en forma normal pon-

drla cualquier padre de familia. 

Una posterior interpretaci6n de la doctrina romana se

ñalo una divisi6n entre tres grados de culpa que son: 

a). - La culpa lata y se respond{a
de ella por el deudor si no -
tenia ningún interés en el -
contrato. 

b). - La culpa leve, si las dos par 
tes estaban interesadas en el 
contrato. 

e). - La culpa levísima, que consis 
te en no aportar el cuidado ~ 
que las personas más atentas
aportan a sus propios nego- -
cios. 

De los grados de culpabilidad mencionados anteriormente

diremos que para la responsabilidad derivada del incumplimien 

to de deberes jurídicos en el caso del derecho mexicano, nue~ 

tro C6diqo Civil vigente, señala en su articulo 1910 lo si- -

guiente: 

Art. 1910. - El que obrando illcita-
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mente o contra las buenas costumbres 
cause daño a otro, está obligado a -
repararlo, a menos que demuestre que 
el daño se produjo como consecuencia 
de la culpa o negligencia inexcusa-
ble de la víctima. 

Como vemos en este artículo no se precis6 ningún tipo de 

culpa en especial, sólo podemos decir que en todo caso debe-

atenderse a una conducta que cualquier buen padre de familia

diligente debe de observar y no observa. 

También agregaremos que de la noci6n general de culpa, 

encontramos dos situaciones, por un lado el de una conducta-

intencional o .. dolosa", esto es, aquella conducta donde se -

tiene la intenci6n de producir un daño, hablando desde luego 

en el ámbito del Derecho Civil, a diferencia del dolo penal 

que es la intenci6n de cometer algún delito sancionado por 

la ley penal. Por otro lado encontramos a la falta de cui--

dado o negl igtmcia que es propiamente una culpa en sentido 

estricto, pues en ella no se encuentra el elemento de la in-

tenci6n de causar daño y que sin embargo se produce1 en todo 

caso debemos al hablar de la noción de culpa como elemento 

de la responsabilidad civil en ambas situaciones. 

Para concluir podemos decir que el elemento culpa en 

nuestro derecho es esencial en toda responsabilidad civil, 

pese a la evolución que ha sufrido y que se ha visto refle

jada en la legislaci6n. Toda culpa o conducta culposa que -

causa un daño y es sancionada por la ley, genera responsabi

lidad civil; pero la culpa como elemento de la responsabili

dad ci vi 1 no funciona de forma aut6noma, para generarla, es 

necesario que se complemente con otros elementos para engen-
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drar esa responsabilidad, además de que sea considerada y 

sancionada por el derecho; el maestro Rojina Villegas nos -

dice lo siguiente: 

" ••• el legislador toma 6nicamente
en consideraci6n el orden social,
y s61o debe intervenir cuando éste 
es perturbado. Oe esto resulta que 
la culpa s6lo existe jurídicamente 
por sus resultados, es decir, por
el daffo que haya podido causar. El 
derecho no tiene porque tomar en-
consideración una culpa que no ha
ya producido ningún daño •.• El da
ño constituye unicamente, la cond! 
ción para que la culp.1 ,i::4".>o"f !'ep:!::l 
da por el derecho".(16) 

e. - Dietinci6n entre daffo y perjuicio. 

Para principiar este punto diremos y como quedó asentado 

en el punto anterior, se dijo que el elemento culpa debería -

complementarse con otros elementos p~ra conformar la respon--

sabilidad civil, y otro de esos elementos importantes y nece

sarios en toda responsabilidad civil sea cual fuere su natur~ 

leza es el daffo y el perjuicio. 

Como se contiene en el artículo 1910 t:t~ n-.:c~trc CÜdlgo 

Civil, es el elemento sin duda primordial en toda responsa

bilidad civil al señalar que ese obrar il!cito que causa da

ño genera la obligaci6n de repararlo, y el artículo 2104 es

tablece la obligación de reparar los daños y perjuicios que 

&e causen por el incumplimiento de una obligación previamen

te establecida. 

Ese daño que se causa por una acci6n o una omisi6n cul

posa es consecuencia de ese hecho i 1 !e f to y de ah! la obl i-
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gaci6n de repararlo, así se puntualiza que: 

" Por consistir el efecto de la res
ponsabilidad civil en la repara- -
ci6n del daño, no podrá existir -
responsabilidad civil sin daño. -
Por lo tanto el perjuicio es un r~ 
qulsito de la responsabilidad el-
vil". (17) 

Oiremos que nuestro C6digo y la doctrina tradicional -

separan las dos órdenes de responsabilidad civil en contrac

tual y extracontractual pero consideramos que se debe hablar 

de una responsabilidad civil derivada de la comisión de un -

hecho ll!cito; as! el articulo 2108 de nuestro c6digo Civil 

vigente, que se encuentra dentro del apartado relativo al 

incumplimiento de las obligaciones nos da una noci6n de lo -

que debe entenderse por daño, estableciendo lo siguiente: 

Art. 2108. - Se entiende por daños -
la pérdida o menoscabo sufrido en el 
patrimonio por falta de cumplimiento 
de una obligación. 

Este concepto lo di6 el legislador para adecuarlo al in

cumplimiento de una obligaci6n previamente establecida y que

es demasiado estrecho para considerarlo como una noci6n que -

lldad civil en forma general. 

As! también el Código en su articulo 2109 nos proporclo-

na el concepto de perjuicio como complemento de la noci6n de

daño, y al igual que en aquella se enfoca al incumplimiento -

de obligaciones, y es necesario entonces que el daño en estos 

casos traiga un perjuicio a la victima de ese hecho il!cito. 
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Art. 2109. - Se reputa perjuicio a -
la privaci6n de cualquier ganancia -
lícita que debiera haberse obtenido
con el incumplimiento de la obliga-
ci6n. 

Estos conceptos son los que los romanos denominaron 11 lu-

crum cessans 11 o tuero cesante. 

El C6digo hace esta distinción sobre todo para los 

efectos de la reparaci6n d~ ambos, volv<?:nos siempre a la ob

servación formuldada de que estas nociones deberían ampliarse 

a todo tipo de hechos il'ícitos, en una idea aonoral 1; .. p1J'!!'-;!e 

decir que en la actualidad la palabra daño en un sentido am

plio comprende y es sinónimo de la palabra perjuicio, por 

lo tanto es lo que debe entenderse por daño. 

El maestro Gutiérrez y González nos proporciona un con

cepto de dafio y de perjuicio en una forma más amplia expre

sándolo de la siguiente manera: 

11 Daño es la pérdida o menoscabo que 
sufre una persona en su patrimonio 
por conductas lícitas o ilícitas
de otra persona, o por causas que
posee ésta, o personas bajo su cus 
todia y q~c !~ l~~ co11~idera para= 
responsabilizarla". 

11 Perjuicio es la privaci6n de cual
quier ganancia lícita que debiera

.de· haberse ohtonido, de no haberse 
generado la conducta lícita o ilí
cita de otra persona o el hecho de 
las cosas que ésta posee, o perso
na bajo su custodfR, y que l~ lc¡
considera para responsabilizar- -
la". ( 18) 

Por otra parte citaremos el artículo 1068 del C6digo ci

vil argentino el cual preceptúa que el daño en los hechos ilf 

citos comprende el perjuicio causado en los bienes de las 
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victimas o en el mal hecho a su persona, derecho o faculta

des; as{ se comprende en un sentido amplioª Señalaremos 

asimismo dos tipos de daño que son: a) daño patri110nial y b) 

daño extrapatrimonial. 

El daño patrimonial es aquel en el cual hay una pérdida 

de dinero, el daño moral o extrapatrimonial es aquel en el 

cual se afectan los pensamientos, pero lo más importante son 

los sentimientos; este tema lo ampliaremos cuando hablemos 

de los derechos de la personalidad, por el momento solo di

remos que existe una tendencia a romper con lo señalado en 

la teoría clásica del patrimonio y la cual considera al pa

trimonio como aquello susceptible de tener una apreciación 

en dinero y, como fuera del patrimonio a aquellos bienes que 

no son susceptibles de tener una apreciación en dinero, por 

lo tanto estamos hablando de los daños extrapatrimoniales, o 

daños morales conforme a nuestra legistaci6n. 

Nuestro derecho civil vigente establece en el articulo 

1916 que es el daño moral, pero por el momento no nos refe

riremos a él, ya que será tratado en el punto VI de este ca

pítulo. 

Agregaremos también que debe de haber una relacl6n de 

causalidad entre la conducta y el daño, ya que además de la 

conducta culposa e ilícita y de un daño para que se genere 

la responsabilidad ciYil, es nccc!::!r!o que entre e!:.::: conduc-

ta culposa y ese daño haya una coner.ci6n, una relaci6n, tal 

Y como ya se habla señalado cuando hablamos del elemento 

culpa. 
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El c6diqo Civil para el Distrito Federal, en su artículo 

2110 establece1 

Art. 2110. - Los daños y perjuicios
deben ser consecuencia inmediata y -
directa de la falta de cumplimiento
de la obligaci6n, ya sea que se haya 
causado o que necesariamente deba -
causarse. 

Como vemos el c6digo establece una relaci6n de causali-

dad en general para todos los hechos ilícitos, podemos decir 

que el daño que se causa debe ser consecuencia directa de la

conducta culposa. 

Los hermanos Mazeud al referirse al vínculo de causali--

dad expresan lo siguiente: 

" La culpa supone el incumplimiento
de una obligaci6n, legal o contrae 
tual, determinada o de prudencia Y 
diligencia. De tal suerte que, en
realidad, son necesarios dos víncu 
los de caudalidad: lo. un vinculo~ 
de causalidad entre la actividad -
del demandado y el incumplimiento
de la obliqaci6n: ese incumplimien 
to debe ser un hecho del demanda-~ 
do: 2o. un vínculo de causalidad -
entre el incumplimiento de la obli 
qaci6n y el daño1 el perjuicio por 
el que pide reparaci6n la v!ctima
debe ser la consecuencia del incum 
plimiento de la obllqaci6n que pe~ 
saba sobre el demandado".(19) 

Para concluir señalaremos que para determinar la respon

sabilidad, no s610 es necesario que se sea culpable del daño, 

sino causante de éste, estableciendo ésto por medio de un --

vinculo de causalidad. Así se concluye la exposici6n de los -

elementos esenciales de la responsabilid•d civil. 
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IY. - Concepto de responsabilidad civil. 

Por lo que se refiere a este punto antes de señalar el

el concepto de la responsabilidad civil diremos que a través 

del desarrollo de las actividades del desarrollo industrial, 

los accidentes de transporte en el siglo pasado y el deseo -

de tos tribunales por ayudar a las víctimas, el resultado -

ruó el que surgiera una acci6n de responsabilidad civil y 

que fuera cubierta por quien había cometido el del! to y as{ 

tos hcrm:JnoP H~:!~J;:.:~ no.G proporcionan un breve concepto de 

responsabilidad civil que dice: 

11 Una persona es responsable civil-
mente cuando está obligada a repa
rar un daffo sufrido por otra, ella 
responde de ese dafio•.(20) 

Se hobla de responsabilidad penal y responsabilidad el-

vil; en este caso trataremos de la responsabilidad civil que 

es la que nos interesa para el desarrollo de la presente te-

sis porque al bien es cierto que el perjuicio penal se hace 

a la sociedad, su autor es castigado con una ley pen;:til 1 ~!r. 

en cambio, si el perjuicio afecta a una persona privada, su 

autor tiene que repararlo, surgiendo por lo tanto la respon

sabilidad civil, constituyendo as! una reparaci6n no un san-

ci6n. 

Se debe distinguir el perjuicio contractual del perjui

cio extracontractual, ya que el primero es resultado del in

cumplimiento de una obllgaci6n contractual, en el perjuicio 

extracontractual hay responsabilidad delictual, porque su 

autor ha querido el daño o cuasidelictual si no ha querido -
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un resultado pero ha actuado con negligencia. 

como vimos en puntos anteriores, la responsabilidad de

lictual, cuasldelictual y la responsabilidad contractual, 

son fuente de obligaciones, pero el punto que nos interesa 

tratar es el de la responsabilidad extracontractual, ya que 

dentro de ésta se encuentran los hechos ilícitos y como 

qued6 asentado en el articulo 1382 y 1383 del C6digo Civil 

francl!s, que aquél que causa un perjuicio est& obligado a --

repararlo. 

La importancia de la responsabilidad civil por lo tan

to estriba en que el daño sea reparado por quien lo cometió 

diremos as{ mismo que para que haya responsabilidad civil -

debe de haber una acci6n o una abstención y esa acci6n o - -

abstenci6n debe causar un perjuicio. 

Pi.hora señalaremos la noci6n de Responsabilidad Civil -

que señala el c6digo Civil vigente. 

Art. 1910. - El que obrando illcita
mente o contra las buenas costumbres 
cause daño a otro, está obligado a -
repararlo, a menos que demuestre que 
el daño se produjo como consecuencia 
a~ culp~ o n~~li~P.ncia inexcusable -
de la victima. 

Por otra parte el artículo 2104 establece: 

Art. 2104. - El que estuviere obliga 
do a prestar un hecho y dejare de -= 
prestarlo o no lo prast~rc conforme
a lo convenido, será responsable de
los daños y perjuicios ••• 

Oe lo expuesto en los dos artículos anteriores se des- -
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prende, que toda falta obliga a su reparaci6n a través del 

sujeto responsable de la misma. Esta responsabilidad civil

nace como consecuencia de la comisión de un hecho ilici to en 

donde se violan deberes jurídicos incorporados a la ley. 

Hablamos también de que los hechos il ici tos generan una 

responsabilidad, que precisamente es la obligaci6n de la 

persona que realiza el hecho ilícito de responder por las 

consecuencias del mismo, que son el haber causado un daño -

y éste es el principio general que tiene la responsabilidad 

civil; en esta obligaci6n que se genera se entabla una re

laci6n entre el que realiza la conducta y la victima de esa 

conducta. 

Por otra parte los hermanos Mazeaud al referirse a la-

responsabilidad civil dicen: 

N ¿ Que se entiende por responsabili 
dad civil ?. Para que haya res-
ponsabilidad civil, se necesita
un daño, un perjuicio, y por con 
siguiente una persona, una v{cti 
ma. ¿ Quiere esto decir que cadi 
vez que alguien sufra un perjui
cio, habrá de surgir un problema 
de responsabilidad?. A primera -
vista parece difícil RORtPnPrln, 
porque desde el primer momento -
se advierte la antimonia profun
da que separa las dos situacio-
nes siguientes: El perjuicio se
debe a la sola actividad de la -
victima1 se d~be a la de un ter
cero", (21) 

Por otro lado Giorgio Giorgi, dice que la responsabili-

dad civil es 1 

" La obligación de reparar mediante-
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indemnizaci6n, casi siempre pecu-
niaria, el daño que nuestro hecho
il{cito acarre6 a otro."(22) 

Después de haber hecho las exposiciones anteriores y -

quedar asentado que al haber responsabilidad civil es nece

sario que haya un daffo, un perjuicio y una victima, expon

dremos el siguiente tema que trata sobre la responsabilidad. 

l. - Responsabilidad propia por hecho illclto. 

Dentro de la responsabilidad propia por hecho ilícito 

la culpa es un requisito fundamental de ésta, ya que Henri -

Mazeaud afirma que se es responsable porque se ha incurrido 

en una culpa, y si recordamos el contenido de los artículos 

1382 y 1383 del C6digo civil francés, éstos establecen en la 

culpa un requisito de la responsabilidad delictual y cuasi-

delictual por el hecho personal.-

Hemos manifestado, que dentro del tema de la responsa-

billdad civil, la culpa es un requisito indispensable de - -

ésta, y diremos que el tema de la responsabilidad c1vi1 es -

tan extenso que podrá ser materia de otra tesis, por lo que 

solo nos limitaremos a realizarla un poco más concreta. 

Ahora bien por lo que se refiere a la responsabilidad pro-

pia por hecho ilícito dirc::c~ que: el quP c;,ust11 un daño a -

otro, el que obra ilícitamente debe reparar ese daño. 

¿ Porqué debe reparar ese daño Porque el que está -

cometiendo el delito lo esta haciendo con intenci6n, lo está 

realizando dolosamente. Por su parte Léga1 al hablar de la -

responsabilidad propia por hecho !licito manifiesta lo si- -
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Tener intenci6n de ejecutar un ac
to, de provocar un resultado, no -
es meramente representarse de ant~ 
mano ese acto o ese resultado, es
perarlos: la intenci6n, en el len
guaje ordinario, supone una volun
tad encaminada a un fin, el deseo
de ver realizarse determinada con
secucnciil." ( 23) 

como vemos en el párrafo anterior hay una intenci6n de 

causar un daño, y el que lo causa está obligado a reparar 

ese daño. 

Dentro de este punto hablaremos de la imputabilidad, de 

la culpabilidad y de ilicitud, ya tratamos este punto con -

anterioridad y ya señalamos en que consiste, por lo tanto el 

acto ilícito que se comenta deberá ser imputable a su autor, 

y esa imputabilidad consiste en que el autor al actuar está 

comprendiendo o comprende el alcance de sus actos, es capaz 

de discernimiento, sabe distinguir los actos ilícitos como -

los lfcitos, y al ser capaz de distinguir dichos actos, al

actuar il!citamente está incurriendo en culpabilidad, y por 

lo que se refiere a la doctrina fr~nr.Q~~ 1 Qqt:~bl~c~; q•J':! 

los locos no son responsables de sus actos, por to tanto no 

se les puede obligar a reparar el daño que han causado, por 

lo qua respecta a los menores de edad, éste puede ser obli

gado a reparar el daño causado; agregando lo siguiente: 

" Pero solamente será responsable el 
menor cuyo espíritu se halle lo su 
ficientemente desarrollado para -~ 
comprender el alcance de sus ac- -
tos".(24) 



- 122 -

Establece también la doctrina que la reparaci6n del da

flo se aplica subsidiariamente ya que algún pariente o guar-

d{an, en caso de que el menor no pueda reparar ese daño, L>l 

tendrá que reparar ese daño, ahora por lo que se refiere a -

la legislaci6n mexicana, el C6digo Civil vigente establece -

en su articulo 1911 lo siguiente: 

Art. 1911. - El incapaz que cause dA 
ño debe repararlo, salvo que la res
ponsabilidad recaiga en las personas 
en él encargadas, conforme lo dis- -
puesto en los articulas 1919, 1920,-
1921 y 1922. 

En este aspecto, no estamos de acuerdo con la doctrina--

el menor que lo ha causado, si la doctrina francesa estable-

ce que el menor de 13 años ya puede ser considerado 

culpable, por lo tanto puede responder de ese daño, diremos 

para no abundar tanto en estas interpretaciones que el ar- -

t{culo 1911 no tiene raz6n de ser por la consideraci6n que 

hemos expuesto, conforme a lo dispuesto en los art{culos -

1919, 1920 y 1921, que son las personas que tienen a los me

nores bajo su cuidado y que ejercen la patria potestad quie

nes deben reparar el daffo causado por los menores. 

Por lo que se refiere a las personas jur{dicas, en tér

minos generales la sociedad responderá de los daños y per

juicios causados por alguno de los socios. 

2. - Responsabilidad proveniente dl!.l daño 

cau~ado po~ los ani•ales 

De la responsabilidad proveniente del daño causado por -
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los animales diremos que desde la Ley de las XII Tablas se 

encontraba establecida la responsabilidad civil contra el 

dueño por los daños causados por los animales, ya que el 

animal es o puede ser el autor de un perjuicio pues en la -

mayorla de las ocasiones obra con independencia del hombre, 

en dicha Ley, se plasmó lo siguiente: 

11 se estableci6 por lo menos en cier. 
tos casos, una responsabilidad ci
vil contra el dueño, limitada par
lo demás al valor del animal en -
virtud del abandono noxa!. Por Úl
timo se oblig6 al propietario a r~ 
parar íntegramente el perjuicio -
por un animal suyo, sin que le fu~ 
ra lícito exonerarse con el abando 
no del animal a favor de la v{cti= 
ma". (25) 

Posteriormente, esta norma qued6~onsagrada con el C6digo 

Civil Francés en su artículo 1385 que establece lo siguiente• 

" El propietario de un animal, o el
que se sirve de un animal, mien- -
tras lo emplee, es responsable del 
perjuicio que cause el animal, ora 
esté el animal bajo su guarda, ora 
se haya extraviado o escapado".(26) 

oe este articulo se desprende que tanto el propietario 

o el usuario son responsables de los daños que cause el ani

mal, creemos también que a éstos les corresponde probar que 

no hdu lu.;urrlJv on culp~ ~1;u:1::.. p!??''J la juri sprudP.ncia -

emitida establece que el propietario o usuario de un ani-

mal no puede manifestar que él no ha sido responsable de ese 

daño; es necesario que demuestre que el dai\o, rué ocasiona-

do por un caso fortuito, fuerza mayor o una causa extraña. 

Para la realizaci6n del presente punto se desarrollará 
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conforme al contenido de los artlculos 1384 y 1385 del C6di-

go Civil Francés, cuyo contenido del artículo 1384 expresa -

lo siguiente: 

Art. 1384. - Frac. I: " sumos respo!!. 
sables del hecho de las cosas que t~ 
nemas bajo nuestra guarda".(27) 

Ahora bien, diremos: Como o contra quien se ha de esta--

blecer la responsabilidad civil. Conforme a lo establecido 

por el artículo 1385 del C6digo citado y qu~ s~ñala que es 

responsable de los daños causados por los animales tanto el -

propietario como el que se sirve de él o este bajo su guarda. 

Se habla de un poder de hecho, ¿que significado tinne ? 

que hay una sanción de la obligaci6n de no producir daño a -

terceros que se le impone al que tiene el disfrute del animal 

a quien obtiene el provecho, la primera situaci6n está inspi

rada en la teoría del riesgo y la segunda corresponde a la -

idea de culpa presunta y de prevenci6n de daños. Ahora bien,

con respecto a lo asentado anteriormente Planiol nos dice lo

siguiente: 

Es dif {cil que dos personas tengan 
al mismo t;ii:ii'"!'º ~1 P'Orlc:- :!e !",.::cl,ú
y la obtenci6n de los banericios.
cuando una sola no reúne esas dos
condici ones, mientras una de ellas 
solamente obtiene el provecho del
animal, la otra tiene exclusivamen 
te la guarda y la responsabilidad~ 
Por tanto la responsabilidad no se 
acumula ya que el que no tiene !a
guarda no podrá ser declarado res
ponsable sino en caso de culpa pro 
bada".(28) -

Por lo tanto deduce, será responsable, en lugar del pro-
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pietario: el usufructuario, el arrendatario, el comodatario, 

el que somete a prueba al animal para comprarlo, el que se 

sirve de él sin el consentimiento del propietario. 

El articulo 1385 aplica una regla general con respecto 

a tos animales que causen perjuicios a terceros, esta regla 

general se aplica a toda clase de animales, tanto silvestres 

como domesticados y aún a los más pequeños, pero obviamente 

estos animales han de ser propiedad de alguien, de alguna -

persona y lo más importante es que estén bajo la guarda y -

vigilancia de alguien. 

Ahora se irá desglosando paso a paso quien es respon

sable de los perjuicios causados por lo animales. 

A. - Con respecto a los animales que 
son conducidos por la mano del hom-
bre, en este caso el articulo 1385-
es inaplicable, ya que es el hombre
quien lo est~ dirigiendo, en este ca 
so se aplica la responsabilidad por= 
hecho personal que ya explicamos con 
anterioridad en que consiste. 
B. - Oe los animales que se escapan
º son abandonados: Conforme al artí
culo 1385 es responsable aquella per 
sona que sea propietaria del animal; 
bien que lo tenga bajo su guarda o-
se haya escapado. 

¿ Porqué es responsable porqut! oUvlar.-iesnto o=tS. !nct:- -

rriendo en una culpa, ya que tiene la obligaci6n de cuidarlo, 

de custodiarlo ya que tiene un derecho de mando. Ahora bien-

aquí surge un problema, ¿ Que pasa cuando el animal se ha ex-

tr;;ivi;;ido y p3.!:.J. a :anos de otra flPrsona ? • Surgen dos situa-

ciones: la primera es cuando existe un poseedor, se considera 

poseedor desde el momento en que se apodera del animal sin el 
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consentimiento del propietario, y es tenedor cuando el propi~ 

tario le ha confiado el animal. En el caso del poseedor y 

aplicando el artículo 1382 el propietario es el que responde 

de los perjuicios causados por los animales, pero hay una 

excepci6n que puede aplicar el propietario contra el posee-

dar de mala fe que consiste en oponer un recurso contra el -

poseedor, demostrando que le fué imposible evitar la pérd.!. 

da del animal ni preeverla. 

En el caso del tenedor es éste el responsable de loR-

perjuicios causados por los animales ?. Como primer punto -

vemos que se ha celebrado un contrato, por lo tanto la tene~ 

cia del animal se ha transferido a esta persona, ¿ habrá una 

transmisión de responsabilidad ? la cuestión estriba en que 

af existe una transrnisi6n de responsabilidad pero s6lo cuan. 

do alguien se sirve del animal, cuando tiene el derecho de 

servirse de él, cuando lo usa o se sirve para el ejercicio 

de su profesión y as{ lo ha planteado la corte de casasión, 

cuando define al guard{an como: 

" el que por si mismo o por conducto 
de sus comisionados, hace de un -
animal el uso que implica el ejer
cl clo de su profesl6n•,(29) 

Cuando hay culpa de la víctima ? Cuando est.á ha in- -

intervenido en la realizaci6n del daño, en este caso el gua!. 

dían no es responsable de los perjuicios causados por el 

animal que tiene bajo su guarda pero si se demuestra que él 

ha incurrido en culpa, su responsabilidad no queda exonerada 

ahora bien puede suceder que influya una c-ausa extraña en -

donde habría una excluyente de responsabilidad, esa causa 
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extra na consiste en un hecho natural, ahora bien de aqu{ se 

desprende que ~n algunas ocasiones se aplican las reglas or

dinarias de la culpa y ésto significa que no habrá culpa -

cuando hay exposici6n voluntaria por parte de la "victima" -

ya que esta tr:ita de desviar para si o para otra persona el 

riesgo a que están expuestas. 

Por lo que se refiere al hecho natural o de un tercero, 

se descarta en estos casos la presur.ci6n de culpa hacia el 

guard{an del animal, ya que el daño que se ha causado ha si-

do producto cfo un .:-:ice f~rtntl'.o o de una fuerza mayor, ahora 

bien, cuando un tercero ha causado un daño, la victima se -

dirige directamente hacia él y no contra el guard{an del ani 

mal. 

Expuesto lo anterior, diremos que en nuestro derecho ci

vil mexicano en sus articulos 1929 y 1910 se encuentra regul~ 

do como se ha de reparar el daño causado por los animales. 

Art. 1929. - El dueño de un animal -
pagará el daño causado por éste, si
no probare alguna de estas circuns-
tancias: 
I. - Que !o ~u~~rl~ba y vigilaba con

el cuidado necesario. 
tI.- Que el animal fue provocado. 
III.-Que hubo imprudencia por parte

del ofendido: 
IV. -Que el hecho resulte de caso --

fortuito o fuerza mayor. 
Art. 1930. - Si el animal que hubie
re causado el daño fuere excitado -
por un tercero, la r~~ponaahilided-
es de éste y no del dueño del ani- -
m:il. 

Como se desprende de estos artículos, tanto el propie

tario Y el custodio del animal se encuentran obligados a 



- 128 -

responder por los daños causados por los animales, están -

obligados a cuidarlos, a tomar las medidas necesarias para-

para que no causen daño a otros, en caso de que causaren --

daños se interpreta que no tomaron las medidas necesarias 

y que han de reparar esos daños y en caso de que el daño ha

ya sido provocado que haya sido por culpa de la victima o -

por hecho de un tercero, quedará exonerado de la rcsponsabi-

lidad que se imputa. 

3. - Reeponsabillcfad derivada del ddo 

causadd por las cosas. 

En el presente punto no s610 hablaremos de la respon

sabilidad del daño causado por las cosas, también hablare

mos de responsabilidad causada por el hecho de los edifi--

cios, ya que se encuentra relacionada con el de las cosas y 

as{ el articulo 1386 del C6digo Civil francés establece: 

" El propietario de un edificio es -
responsable del perjuicio que cau
se su ruina, cuando ésta sobreven
ga a consecuencia de una falta de
conservaci6n o de un vicio de la -
construcci6n•.(30) 

Conforme a este art!culo se ha proporcionado una defini

ci6n del significado de construcci6n que dice: 

"son edificios ••• todas las cons- -
trucciones, es decir todos los - -
conjuntos de materiales destinados 
por el hombre a r~llzar una c~r~ -
que sobresalga del suelo, a condi
ci6n de que constituyan inmuebles
por naturaleza".(31) 

La victima al invocar la reparaci6n del daño causado 
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por los edificios la va a hacer en el sentido de que ha ha

bido una falta de conservaci6n en el edificio o algún vicio 

que tenga la construcci6n. Ahora bien en caso de que haya -

copropiedad, todos serán solidariamente responsables de los 

daños causados por el edificio, y en el serán responsables 

si se hubieran obligado con el propietario a hacerle repara

ciones al edificio y no las hubieren hecho, s6lo en ese caso 

el propietario queda exonerado de la responsabilidad de daño 

causado por los edificios. 

Cuando la víctima pide la reparación de daños y perjui

cios tiene que establecer por un lado que es por la falta de 

conservaci6n, o por un vicio de la construcci6n, pero cuando 

estos daños a ·consecuencia de la reuina del edificio provie

ne de hechos ajenos al hombre como sería la explosi6n, por -

terremoto, el propietario no está obligado a reparar ese da

ño ya que el no lo ha causado. Por lo tanto podemos decir 

que la víctima está obligada conforme al articulo 1386 a -

demostrar la culpa del propietario porque la ruina proviene 

de la deficiente conservaci6n y que el propietario al no ca~ 

servar en buen estado el edificio está actuando con negli

gencia. 

En párrafos anteriores hemos hecho referencia a la res

ponsabilidad del daño causado por los edificios, ahora por 

lo que se refiere al daño causado por las cosas, en este -

caso el propietario de ellas está obligado a reparar el daño 

causado, la legislaci6n civil mexicana establece en sus ar

tículos que a continuaci6n mencionaremos, como se repara el 

daño causado y por que causas. 
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Art. 1931. - El propietario de un -
edificio es responsable de los daños 
que resulten por la ruina de todo a
parte de é1, si ésta sobrevic-ne por
falta de reparaciones necesarias o -
por vicios de construcci6n. 

Por lo que se refiere a los objetos caídos de una casa 

o que Cucran arrojados de ésta, el responsable es el que ha

bita en ella ya que su obligacl6n es evitar que obj<>tos que 

causen un daíio a otro sean arrojados al axterior, para este 

caso el artículo 1933 del C6dlgo Civil vigente establece lo 

siguiente: 

~~t. 1933. - Los jefes de familia -
habitan una casa o pa:-te (1A C!lla son 
responsables de los daños causados-
por las cosas que se arrojen o caye
ren de la misma. 

El artículo 1932 establece la responsabilidad de los da-

ños causados por otras causas, el cual impera el ptJncipin rtF.? 

cvlta · causar un daño a otro con objetos que son de nuestra -

propiedad, indicando lo siguiente: 

Art. 19J2. - Igualmente responderán
loe propietarios de los daños causa
dos: 
I. - Por la explosión de máquinas o

por la inflamaci6n de sustan- -
cias explv&!".-•:.?!!; 

tI. - Por el humo o gases que sean -
nocivos a las personas o a las 
propiedades; 

III.- Por la ca{da de los árboles, -
cuando sea ocasionada por fuer 
za mayoi-; -

IV. - Por las emanaciones de cloacas 
o dep6sitos de materiales in-
fectantes; 

V. - Por los depósitos de agua que
humedezcan la pared del vecino 
o derramar sobre la propiedad
de éste: 
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VI. - Por el peso o movimiento de -
las máquinas, por las aglomer~ 
ciones de materias o animales
noclvos a la salud o por cual
quiera causa que sin derecho -
origine algún daño. 

v. - La inde1111lzaci6n. 

Como lo senalamos al hablar de la responsabilidad civil, 

los hechos ilícitos tienen una consecuencia que es la más im

portante. la obli9aci6n que 9cncra y que es la de indemnizar

e! daño que causa, Hazeaud dice al respecto: 

Cuando están reunidos los requisi
tos de la responsabilidad civil -
perjuicio, culpa, v{nculo de caus~ 
lidad, la víctima se convierte en
acrecdora y el autor del daño en -
deudor de una obligaci6n de repar~ 
ci6n. As! pues l~ rcspons~bilidad
civil es una fuente de obliga- - -
ci6n".(32) 

l. - Concepto. 

Indemnizar en un concepto general se entiende como el r~ 

sarcir a una persona de un daño o perjuicio. 

El término indemnizar, jurídicamente es dejar sin daño,

al formarse la palabra de los vocables "In" sin y "Damnum" d.!, 

ño, el Profesor Gutiérrez y González nos proporciona el si- -

guiente concepto que dice: 

Desde un punto de vista técnico ju 
r{dico, indemnizar es restituir -= 
las cosas al estado que guardaban
antes de que seprodujera el hecho
dañoso lícito o ilícito y solo - -
cuando ello no fuere posible es pa 
gar daños y perjuicios".(33) -
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Proporcionaremos otro concepto sustentado por Planiol: 

" Si el deudor no cumple su obliga-
ci6n cuando y como debiera, el - -
acreedor tiene el derecho de obte
ner una indemnizaci6n por daños y
perjuicios, es decir, una suma en
dinero equivalente al provecho que 
hublere obtenido del cumpllmlento
efectivo y exacto de la obliga- -
cl6n a titulo de lndemnlzaci6n por 
el perjuicio sufrldo".(34) 

La indemnización desde nuestro punto d~ vtsta, debemos-- . 

entenderla no como el pago de una cantidad en dinero por el -

daño caubadv, sir.~ e~ e! :eete~!~ctmiAnto de una situación --

anterior como forma de repararlo. 

¿ Quien ha de pedlr la lndemnlzacl6n de daños y perjul--

cios provenientes de la responsabilidad civil ? 

Obviamente la persona a la que se le ha causado un daño, 

puede ejercitar la acci6n de responsabilidad civil en contra

del sujeto que realiza la acci6n u omisi6n culposa que causa-

daño y quien es el sujeto civilmente responsable, al respecto 

dice Mazeaud: 

" La victima tiene el derecho de - -
obtener del responsable la repara
ci6n del perjulcio que haya sufrl
do por ella; por tanto, la acci6n
de responsabilidad clvll de que -
dispone tiene por finalidad procu
rarle tal reparac16n".(35) 

Es importante tomar en cuenta desde cuando nace el de-

recho a la indemnizaci6n, en este caso la doctrina francesa 

establece que el crédito de la victima se origina del mismo 

derecho lesionado y se da desde el momento de la realizac16n 
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del daño por lo que toda sentencia que condene a la repara-

ci6n del daño viene a ser una sentencia declarativa y no - -

constitutiva de la reparaci6n del daño. 

La indemnizaci6n genera un derecho de crédtto indemni

zatorio, y el ejercio de esa pretensi6n encuentra a un acre!. 

dor, quien está legitimr1do para ejercitar ese derecho de cr!_ 

dita indemnb~atorlo directamente en contra de un sujeto res

ponsable que es el deudor o sujl'.!to pasivo de esa relaci6n 

jur!dica. 

Por lo que se refiero a la legislaci6n mexicana el c6-

digo Civil para el Distrito Federal, establece en su 

artículo 1915 como se ha de reparar el daño. 

Art. 1915. - La reparación del daño
debe consistir a elecci6n del ofendi 
do en el restablecimiento de la si-= 
tuaci6n anterior, cuando ello sea p~ 
siblc, o en el pago de paños y per-
juicios. 

A su vez el artículo 2107 del mismo C6digo establece: 

Art. 2107. - La responsabilidad dP -
que se trata en este título, además
de importar la devoluci6n de la cosa 
o su precio, o la de ambos, en su ca 
so, importa la reparación de los da~ 
ñas y la indemnizaci6n de los perjui 
cto~. -

En estos dos artículos se establece como debe repararse-

el daño causado, surgiendo dos maneras de hacerlo y al efecto 

Manuel Bejarano sánchez expresa: 

Hay dos maneras de hacerlo: la re
paración en naturaleza y la repara 
ci6n por un equivalente. La prime= 
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ra tiende a borrar los efectos del 
acto dañoso, restableciendo las co 
sas a la situaci6n que ten{an an-= 
tes de él. Coloca de nuevo a la -
víctima en el pleno disfrute de -
los derechos o lntP.reses que le -
fueron lesionados. Al no ser posi
ble la reparaci6n del daño en natu 
raleza, se indemniza proporcionan= 
do a la victima un equivalente de
los derechos o intereses afecta- -
dos: el dindcro (se le pagan los -
ñas y perjuicios, previa estima- -
ci6n legal de su valor)",(36) 

Por lo e:;q:.:.-c:::id:: p~:- el a•1tnr na}arano Sánchez, podemos 

decir que a la primera de estas formas se le ha dcrnominado -

por la doctrina, como restitución "in natura", que consiste-

en el restablecimiento de la situación anterior, de volver 

las cosas al estado que guardaban hasta antes de que se 

produjera el daño, estado forma de indemnizaci6n se admite-

en muchas legislaciones por se la más usual, pero en muchas 

ocasiones por la naturaleza del daño causado, como en el ca-

so del divorcio es imposible que se dé. 

El pago de una cantidad en dinero, o pago de los daños 

y perjuicios es la segunda forma de indemnización, consis-

te en la entrega de una cantidad de dinero, con esa entrega 

se trata de cubrir los daños causados y que en la actualidad 

y en la mayoría de las legislaciones es la más común como --

forma de indemnización y di eL~cLo los hc~~~nc~ ~~ze~~d s~ña-

lan: 

" La reparación con un equivalente-
consiste en hacer que ingrese en -
el patrimonio de la victima un va
lor igual a aquel de que haya sido 
privada, no se trata ya de borrar
el perjuicio, sino de compensarlo. 
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El equivalente suele consistir en
una suma de dinero, en una indemni 
zaci6n: los daños y perjuicios •• : 
En efecto, s6lo el dinero posee un 
valor de cambio absoluto; permite
compensar siempre el daño padecl-
do; porque deja a la víctima salvo 
en los periodos de racionamiento y 
de restricciones, la posibilidad -
de procurarse los bienes o las sa
tisfacciones que considere más - -
adecuados para reemplazar lo que -
haya perdldo".(37) 

Ahora bien, en los casos de daños y perjuicios, la 

entrega de una suma de dinero no alcanza de manera absolu

ta a reparar el daño, pero permite a la vlctima cubrirlo de 

alguna manera. 

Por lo que se refiere al citado articulo 1915 del C6dl

Civil encontramos que hay dos formas de permitir a la victi

ma elegir en las formas de indemnizaci6n, bien sea con el -

restablecimiento de la situac16n anterior, bien con el pago-

de daños y perjuicios, pero hay determinados bienes que, - -

volver las cosas al estado que guardaban hasta antes de 

producirse el daño es imposible, como ya lo mencionados que 

es en el caso Jt?l .:!!;.·.:::-e!-:;,, t:.:1n PRt.P- aspecto, como se va a -

restablecer la si tuaci6n anterior, si ya se ha causado un 

daño moral al c6nyuge inocente y a los hijos, si bien es - -

cierto que nos hemos referido a los autores como son nejara

no Sánchoz y Mazeaud y que hemos proporcionado conceptos y -

definiciones, por un lado estamos de acuerdo: ya que si una 

persona a causado daños y perjuicios, civilmente es respon-

sable de esos daños y t lene que repararlos mediante una in--

demnizaci6n para compensar los daños causados. 



- \ 36 -

Esto seria por lo que se refiere a la responsabilidad 

contractual en donde hay incumplimiento de un contrato, en -

donde la victima al resultar dañada, opta por esas dos for

mas de pago, esta forma de pago dice Mazeaud solo el dinero 

posee un valor de cambio absoluto, efectivamente con el va

lor del dinero se puede reparar el daño causado, como serla 

en cosas materiales, pero que pasa con los sentimientos, 

acaso estos se pueden comprar, y es aquí en donde no estamos 

Qe acuerdo j"ü. q:.:c cc~!l' ver'E'rnn~ con posterioridad, hay bie

nes que al ser lesionados no hay manera alguna de que sC?an

restitu!dos volviendo a la situaci6n anterior mediante la -

indemnizaci6n por medio de una suma de dinero como forma de 

pago, y es el caso del artículo 1916 del C6digo Civil 

vigente y que con posterioridad será comentado. 

VI. - Bl dafto aora1. 

En este capítulo trataremos el tema relativo al daño 

moral, pero consideramos que es necesario tratar el tema -

rcl~t.:!.•:c a lt19 tiPrPchos de la personalidad para entender -

en donde se origina el daño moral y cual es su resultado. 

l. - Patrimonio Moral. Diremos que el objeto de la obl!_ 

gaci6n dentro del patrimonio se encuentra regulado no s6lo 

de bienes susceptibles J.:: una aprc::i~::ión pecuni>tria, sino 

también de bienes que no sean susceptibles de apreciación 

pecuniaria, conduciendonos con esta concepci6n al tema re

lativo del patrimonio, concluyendo por lo tanto que se com

pone de bienes que tienen una apreciación pecuniaria y tam

bién de bienes de afecci6n y éstos vienes a ser los derechos 
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de la personalidad, que es la parte moral. Ahora bien a estas 

obligaciones que no son susceptibles de apreciaci6n pecunia-

ria se tes considera como extrapatrimoniales, esta tesis -

ha sido sostenida por diversos autores, pero el autor (tra

tadista) De Casio, dice al respectoi 

Aunque no todos los bienes son - -
susceptibles de valoraci6n pecuni~ 
ria, todos ellos lo son de consti
tuirse en objetos de una determln~ 
da rclaci6n jur{dica pero solamen
te los que tienen un carácter pe-
cunlario pueden integrarse dentro
del patrlmonlo".(38) 

Por lo tanto nosotros debemos considerar qllU el p:it:-i-

monio no s6lo se integra da bienes de una apreciaci6n pecu

niaria porque el hombre no s610 posee bienes que en forma -

tangible tengan un valor de cambio, al hombre le pertenecen 

también y principalmente valores no traducibles en dinero, -

como son los sentimientos, ya que son propios de su esencia, 

valores como el buen nombre, el honor de su persona, su ima-

gen ante terceros, etc. todo esto le pertenece al ser huma

no desde que nace, sin que pueda desprenderse de ellos, todo 

esto conforma el patrimonio, que ea la parte moral, por lo -

tanto todas las personas tienen un patrimonio moral r ~1 

bien es cierto que en lo pecuniario pueden faltar bienes, en 

lo moral esos bienes siempre están presentes, pues son la -

esencia de la persona. 

~l efecto Hazeaud expresa: 

" Los términos de derechos patrimo-
niales y derechos extrapatrimonia
les están mal elegidosr porque to
dos los derechos, incluso no pecu-
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niarios (se les llama extrapatrim2 
niales), se integran en el patrimo 
nio de la persona, que reúne todoS 
los derechos de esa persona 11 .(39) 

Tambi~n señala: 

Parece d{f icil en tales condicio-
nee, separar por un compartimiento 
estanco los derechos pecuniarios y 
los derechos no pecuniarios. Unos
y otros est&n fundidos en el conti 
nente de todos los derechos de la
personalidad, que es el patrimo- -
nio; ~orq=c =nos r ctr0~ ~Qt~n - -
afectados a esa persona".(40) 

Por lo tanto consideramos que el patrimonio moral se in

tegra por bienes que tienen un valor de afecci6n y que son -

los derechos de la personalidad, los cuales no tienen una va

loraci6n pecuniaria o que sea susceptible de ello. 

Gutiérrez y González a su vez señala lo que es el patri

monio de la siguiente manera: 

Ea el conjunto de bienes, pecunia
rios y morales, obligaciones y de
r~chos dP on;t pPrRona, que consti
tuyen una universalidad del dere-
cho". (41) 

2. - Sefialaremos enseguida el concepto y la naturaleza-

de los derechos de la personalldad. 

Dijimos que el patrimonio no s6lo esta conformado por 

bienes de apreciación pecuniaria, sino también lo conforman 

bienes de afección propios al ser humano y que conforma el

patrimonio moral, y que son los llamados derechos de la per-

sonalidad. A estos derechos de la personalidad, los autores 
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que han escrito sobre el tema correspondiente, les dan dife

rente terminología, llamándolos de la siguiente manera: 

" Derechos de la personalidad, dere
chos a la personalidad, derechos -
esenciales o fundamentales de la -
persona, derechos sobre la propia
persona, derechos individuales y,
derechos personales o derechos de
estado o derechos personal{simos". 
(42) 

De cualquier manera, sea cual fuese la denominaci6n que 

se le dé, la esencia es la misma, ya que los bienes del hom-

tares, los denominan de esta manera, adoptaremos el término-

de derechos de la personalidad. 

Sin embargo cabe aclarar de i:¡ue la personalidad como con

cepto jurídico es diferente de la concepci6n de derechos de 

la personalidad, ya que la personalidad es la aptitud que 

tienen las personas para ser titulares de derechos y obli

gaciones, y en los derechos de la personalidad, son faculta

des concretas, constituyen su núcleo fundamental, ya que -

son bienes innatos a la persona, que le son propios por su-

esencia. 

Vanni por su parte señala: 

" Los derechos de la personalidad 
son derechos sobre la propia persa 
nalidad, sino sencill~m~nlc ~1 de= 
recho a la inviolabilidad de la -
persona en sus diversas manifesta
ciones, el derecho a no ser turba
do, perturbado o lesionado por los 
demás",(43) 
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" Los derechos de la personalidad no 
son derechos sobre la propia pers2 
nalidad, sino sencillamente el de
recho a la inviolabilidad de la -
persona en sus diversas manifesta
ciones, el derecho a no ser turba
do, perturbado o lesionado por los 
demas•. (43) 

Por otro lado el maestro Gutiérrez y González expresa: 

Son los bienes constitu{dos por de 
terminadas proyecciones, físicas O 
psíquicas del ser humano, que las
atribuye para s! o para algunos s~ 
jetos de Derecho, y que son indivi 
dualizzida.i; pe: e! cdendmiento jurI 
dico", (44) 

Ahora bien, como señalamos con anterioridad que los dert 

chas de la personalidad constituyen o tienen un carácter ex-

trapecuniario y que forman también parte del patrimonio, Ma--

zeaud dice lo siguiente: 

" Por oposici6n a los derechos pecu
niarios, los derechos de la perso
nalidad tienen, sobre todo, un va
lor moral. Como todos los dere- -
chas, forman parte del patrimonio; 
pero componen más especialmente el 
patrimonio moral".(45) 

J. - Los derechos de la personalidad, tienen carActeres

esenciales, que aon fundamentales y que conforme a castán To

beffas son los siguiantesr 

" t. - Sen darechos originarios o -
innatos. 

2. - Son derechos subjetivos o pri 
vados. 

J. - Son absolutos. 
4. - Son derechos personales, o -

m§s propiamente @xtrapatrimo• 
niales. 
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S. - Son intransmisibles y no sus
ceptibles de disposición por
el titular. 

6. - Por raz6n de esencialidad son 
irrenunciables e imprescripti 
bles".(46) -

De estas características podemos entender la particular

naturaleza jurídica de las derechos de la personalidad, estos 

derechos de la personalidad se integran por bienes que reúnen 

atributos esenciales de la persona, pero haremos una aclara-

ci6n, que no todos aquellos atributos que la conforman, sino 

s6lo aquellos que se protegen por el ordenamiento poei tivo, -

que lo señala y que son protegidos con un deber de los demás

de respetar esos derechos, de ahí se deriva ese objeto de los 

derechos de la personalidad y que castán Taheñas nos señala-

al decir: 

Podemos en conclusi6n, aceptar co
mo doctrina más segura la de que -
el objeto d~ los derechos de la per 
Ronalidad no se encuentra ni en !a
persona misma de su titular ni en
las demás personas vinculadas a -
una obligación pasiva universal -
(idea ésta que significaría una -
conrus16n entre los derechos abso
lutos y los relativos), sino en -
loR hiPn~~ co~=t!t~!<lUb puc deter
minados atributos o cualidades, -
físicas o morales, del hombre, in
dividualizados por el ordenamiento 
juddico".(47) 

De las características de los derechos de la personali-

d:id !;Q mencionó, que son derechos subjetivos privados, así

y 1.m SC'gundo término, diremos que en muchas ocasiones se les 

ha confundido con otro tipo de derechos que si bien en una 

primPra instancia guardan similitud, al analizarlas deteni-
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damente encontramos diferencias, tal es el caso de los dere-

chos del hombre y los derechos públicos subjetivos o garan

tías individuales, Mazeaud anota: 

Se confunde con frecuencia los de
rechos del hombre y los derechos -
de la personalidad. Es un error ••• 
Sobre todo hace falta comprender -
que cuando se estudian los dere- -
chas del hombre, se trata esencial 
mente de relaciones de derecho pú= 
blico: se quieren proteger los de
rechos esenciales del individuo -
contra la arbitrariedad del Esta-
do, s~ le~ !l~=~ ~an rr~cuencia -
"derechos públicos". Cuando se exa 
minan los derechos a la persona11= 
dad, se está sin duda, por lo gen~ 
ra1, frente a los mismos derechos, 
pero desde el añgulo del derecho -
privado; es decir de las relacio-
nes entre los particulares, se tra 
ta de defender esos derechos, no~ 
ya contra la usurpación por la au
toridad, sino contra tos ataques -
de los particula.res".(48) 

Esto es la esencia de los derechos de la personalidad, 

derechos que son reconocidos por la ley y que protegen los -

valores mencionados, creando una esfera de protecci6n alre-

dedor de las personas~ y ~r'?a!'!:-;!o ;:: !;¡ v.::¿ uu cieoer hacia -

los demás de respetarlos y cuyo ataque, acarrea una sanci6n 

que es la reparación del dafto que se causa cuando son lesio-

nadas esos derechos / se crea a favor de la persona una pro-

tecci6n indirecta a través de una reparaci6n, ya qu~ corno -

veremos más adelante, es por eso que de manera especial la

legislaci6n civil es la que regula la protección de esos de-

rechos. 

3. - Son derechos personalísimos que no pueden separar-
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se nunca de la persona misma, pues son una prolongaci6n de -

esta misma, una proyección de su esencia hacia los demás y

por lo tanto no pueden cambiar de titular, ni transmitirse,

su titular por consiguiente no puede disponer de ellos, as{ 

también no pueden ser renunciados dado que los seres humanos 

nacemos con esos derechos sin que nos podamos desprender de 

ellos. 

Así vemos la principal naturaleza jurídica de los dere-

chas de la personalidad, que son derechos esenciales del -

hombre que recoge el ordenamiento positivo y qua Al mi i:;mo -

protege de los ataques de los demás. 

Por lo que respecta a los derechos absolutos y que son

oponibles a todos los hombres, castán Taheñas, señala: 

" No son, en cambio absolutos en - -
cuanto a su contenido, pues están
condicionados por las exigencias -
del orden moral y las del orden ju 
r{dico que obligan a ponerlos en = 
relaci6n, con los derechos de ios
demás y los imperativos del bien -
común•. (49) 

As{ formular una clasificaci6n de los derechoR da 1~ PPL 

sonalidad que sea válida y absoluta universalmente no es posi 

ble, cada clasificaci6n tien un valor relativo, que cada au-

tor le otorga, en función a su propia legislación, por eso s2 

lamente mencionaremos al gunas clasificaciones, esto es sin -

hacer un aálisis de éstas; Al efecto Castán Tobeñas hace la -

siguiente clasificaci6n: 

r. - El derecho a la individualidad, 
a través de sus signos distlnti 
vos. 
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a) Derecho al nombre. 
II.- Los derechos relativos a la - -

existencia f!sica o inviolabili 
dad corporal. -
a) Derecho a la vida 
b) Derecho a la integridad f{si

ca. 
c) Facultades de disposici6n del 

propio cuerpo. El derecho so
bre las partes separadas del
cuerpo y el derecho sobre el
cadaver. 

III.- Los derechos de tipo moral. 
a) El derecho a la libertad per

sonal. 
b) El derecho al honor. 
e) Los derechos a la esfera se-

creta de la propia persona. 

l. - El derecho al secreto de la co-
rrrespondencia. 

2. - El derecho a la irnágen. 
d) El derecho de autor en sus -

manifestaciones extrapatrimg 
niales. 

Clasif icaci6n de De Cupi~. 

" I. - Derecho a la vida y a la inte 
gridad f!sica. 

l. - Derecho a la vida. 
2. - Derecho a la integridad físi

ca. 
3. - derecho sobre las partes sepa 

radas del cuerpo y sobre el ~ 
cadáver. 

II.- Derecho a la libertd<l. 
III.- Derecho al honor y a la rese~ 

va. 
1. - Derecho al honor. 
2. - Derecho a la reserva (compren 

diendo además de otras rnani-~ 
testaciones, el derecho a la
imagen). 

J. - derecho al secreto. 
IV. - Derecho a la indentidad pers2 

nal. 
l. - Derecho al nombre (compren- -

diendo el sobrenombre, el pee~ 
d6nimo y los nombres extraper
sonales). 

2. - Derecho al t!tulo. 



- 145 -

J, - Derecho al signo figurativo. 
v. - Derecho moral de autor••.(50) 

Por su parte el maestro Gutiérrez y González expresa: 

A. - Parte social pública. 
a. - Derecho al honor o reputación. 
b. - Derecho al título profesional 
c. - Derecho al secreto o a la re-

serva. 
!. - Epistolar 
2. - Domiciliario 
3. - Tele!6n ico 
4. - Profesional 
~. - Imágen 
6. - testamentario 
d. - Derecho al nombre 
e. - Derecho a la presencia estét! 

ca. 
f. - Derecho a la convivencia. 
B. - Parte afectiva. 
a. - Derecho de afección 
1. - Familiares 
2. - De amistad. 
c. - Parte f!s!co s:omática. 
a. - Derecho a la vida 
b. - Derecho a la libertad 
c. - Derecho a la integridad físi-

ca. 
d. - Derechos relacionados con el-

cuerpo humano. 
2. - Dispos!c!6n de partes del 

cuerpo. 
J. - Dispos!ci6n de acciones del -

cu~rpo. 

e. - Derechos sobre el cádaver. 
!. - El cadáver en s! 
2. - Partes separadas del cuerpo". 

(51) 

También Roger Nerson expresa: 

" ••• ensayaremos una clasificaci6n
centrada en dos ideas: una, la de
que el hombre tiene un cuerpo y de 
sea salvaguardad su integridad fÍ= 
sica; otra, la de que el hombre -
desea, en el plano afectivo y mo-
ral, conocer la felicidad, o al me 
nos vivir en paz y no sufrir aten~ 
tados a su libertad, a su honor, o 
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a la intimidad de su vida priva- -
da".(52) 

De la deducci6n de las clasificaciones anteriormente -

mencionadas se desprende que son dos los rubros principales 

en donde se pueden ordenar los derechos de la personalidad, 

como lo hace el autor gutiérrez y González, que son los as

pectos físico som~ticos del hambre y su aspecto r.ioral afec

tivo; sin embargo cabe aclarar que ninguna clasificaci6n - -

tiene un valor absoluto y tampoco responden a reglas espe-

ciales y tan solo hemos de señalar que se guardan ciertas --

simlli tudes. 

4. - Los derechos de la personalidad en la legislación. 

Cuando se habla de los derechos de la personalidad, se habla 

de un tema que ha sido tratado generalmente por la doctrina, 

sin que en la legislaci6n positiva se haya dado una regula-

ci6n profunda y delimitada de esos derechos como lo hace con 

cualquier otro rubro; los c6digos en general han tratado de 

esta materia lo han hecho en disposiciones que se encuentran 

destinadas a las derechas de la personalidad. 

Castán Tobeñas expresa lo siguiente: 

Los derechos de la personalidad--
tienen todav1a escaso desenvo1v1-
miento en las legislaciones. No -
falta la protección del ser indivi 
dual, pero es ejercida fundamental 
mente por los medios que proporci2 
na el oerecho Penal y el adminis-
trativo". ( 53) 

Por lo que se refiere a la legislación civil mexicana, no 
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s610 ésta, sino otras distintas en cuanto a la materia, re

gulan aspectos que pueden estar comprendidos en los derechos 

de la personalidad pero sin darles el tratamiento como 

tales, ya sea protegiendo determinados bienes jurídicos de 

los cuales somos titulares y respecto de los que el orden 

público se interesa en castigar cuando son atacados y este 

es el caso del C6digo Penal para el Distrito Federal, que -

protege bienes jurídicos como son la vida, la salud, la 11-

bt!CLd<l, ld honcd, los dlim~nluti dt! lo!:i hijos, ld mordl pú

blica, la funci6n p6blica, la lealtad, la paz, la seguridad, 

la moral en todos sus aspectos y otros, por lo tanto pensa

mos y seria lo correcto que corresponde la protección de los 

derechos de la personalidad a la legislación civil y ésto -

es debido a que salvaguardan a la persona de los ataques que 

hacen otras personas, además del tipo de sanciones que esos 

ataques o violaciones a los derechos de la personalidad 

generan, pero el c6digo Civil no debe limitarse a tratarlos 

aisladamente, sino que debe contener un apartado específi

cu pard LraLarlos. 

Dijimos que la codificación civil debe salvaguardar es

tos intereses y en dos artículos se refiere a la reparaci6n 

del daño moral que son el artículo 143 en el cap{ tul o rela

tivo a los esponsales y que hace menci6n a la reparaci6n del 

daño moral que pudiera sufrir el prometido inocente por el -

rompimiento de los esponsales, se hace referencia a un bien 

como lo es la "reputaci6n 11 del prometido inocente, as{ tam

bién el artículo 1916 el cual dice en su primer párrafo lo-
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Art. 1916. - Por daño se entiende la 
afectación que una persona sufre en
sus sentimientos, afectos, creen- -
cias, decoro, honor, reputación, vi
da privada, configuraci6n y aspectos 
físicos, o bien en la consideraci6n
que de s{ misma tienen los demas. 

En este artículo hallamos de alguna manera una enumera-

ci6n de los derechos de la personalidad que son protegidos, 

lUeqo entonces en esta,; dis;;pns;;icton~~ ,pn~eontr~::os y·:: .::i!;t.:::.::i 

transparencia en lo que se refiere a la protecci6n de los -

derechos de la personalidad. 

También señalaremos que en el Código Civil para el Es-

tado de Tlaxcala, promulgado en 1976, en su artículo 1402, 

reconoce de manera expresa la c:d~tcnci;;i de un patrimonio -

moral y ese patrimonio moral compuesto por una serie de de

derechos que son los derechos de la personal id ad con una re

glamentaci6n bastante específica a diferencia de otras le

gislaciones, estableciendo lo siguiente: 

" El daño puede ser también moral 
cuando el hecho ilícito perjuidi-
que a los componentes del patrimo
nio moral de la víctima. 
EnunciatiYamcnte se consideran com 
ponentes del patrimonio moral al-~ 
efecto del titular del patrimonio
moral por ot~a~ ~cr~cnas, su astl
maci6n por determinados bienes, el 
derecho al secreto de su vida pri
vada, así como el honor, el deco-
ro, el prestigio, la buena reputa
ción y la cara e integridad física 
de la persona misma".(54) 

En el punto seis del presente Capítulo dejamos establee!-



do lo que son los derechos de la personalidad y su naturaleza, 

ya que era necesario señalarlos pues la violaci6n de los 

derechos de la personalidad generan un daño que es el moral. 

1. - Concepto de daño aoral. 

En el presente punto proporcionaremos el concepto de 

daño moral, no sin antes mencionar que en el Capitulo III 

al referirnos a la responsabilidad civil, mencionamos el -

elemento dailo ya que es esencial para que haya responsabi

lidad por parte de quien lo causa, y qut! lüdo tl:ño déha 
lll 

indemnizarse. El daño; dijimos y en forma general se consep-

tua1iz6 como la pérdida o menoscabo que sufre una persona en 

su patrimonio por una conducta licita o ilícita de otra per-

sana, o por una cosa que posee ésta a persona que se encuen-

tra bajo su custodia consider~ndola la ley para que responda 

por ese daño. 

ne la noci6n de daño se habla de una pérdida o menos

cabo en el patrimonio, y como en lineas anteriores dijimos -

que ol ¡::::.ptr!~onio se compone par un aspecto pecuniario y un 

aspecto moral y que son los derechos de la personalidad, di

j irnos que la violaci6n de esos derechos genera violaci6n de 

los derechos de la person41lidad, esta violaci6n genera por 

lo tanto un daño moral. Siendo as{, el daño moral ha recibi-

do diferentes denominaciones por las legislaciones, llamán

dolo de la siguiente manera: daño no patrimonial, daño ex- -

extrapatrimonial, daño no econ6mico, daño inmaterial, 

agravio moral, perjuicio moral, dolo moral. 
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En una definlci6n que proporciona el maestco Gutiérrez 

y González expresa al respecto; 

" considero que se le puede definir 
como el dolor cierto y actual su-
frldo como una persona física, o -
el desprestigio de una persona mo
ral en sus derechos de la persona
lidad o morales, con motivo de un
hecho ilícito o de un riesgo crea
do, y que la ley considere para -
rcsponsabi lizar a su autor".(55) 

2. - Doctrina eobre dafto aoral. 

Empezaremos por mencionar el daño moral en el derecho -

romano, en. este se admitía el problema del daño moral, ya que 

si bien es cierto que los romanos consideraban de gran impor

tancia su honor ante los terceros también era importante su 

amor a sus familiares y si este era dañado surgía la proble

mática de saber si ese daño se podía resarcir y de que for

ma, luego en la época de la venganza privada, el que come

tía un daño, de alguna forma lo resarcía ya que la víctima 

le regresaba ese daño por medio de la venganza, posterior- -

mente c.Jnforme va evolucionando tiene la necesidad de que 

se resarzan esos daños morales, como as sabido las institu-

cianea de Gayo reglamentaba cuatro tipos de delitos civiles, 

da los cuales uno era el de la injuria, que significaba todo 

acto que es contrario a derecho, esto es en sentido amplio, 

y en sentido estricto, comprcndia todo ataque a las par-se

nas; este delito consistía en los ataques a la persona físi

ca, como eran los golpes, heridas más o menos graves. Poste

riormente en el Derecho Clásico se ampli6 este tipo de deli-
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tos constituyendo también los golpes, heridas, difamaci6n -

escrita o verbal, viotaci6n de domicilios y todo ataque a la 

reputaci6n y honor ajenos, como castigo a estos ataques su

fridos por la víctima, se estableci6 la Ley del Tali6n, ca

yendo posteriormente en desuso para luego ser sustituida -

por una reparaci6n pecuniaria en atención a la gravedad del 

daño causado obteniéndose mediante el ejercicio del Actio 

Injuriarwn. 

En el derecho francés, con la influencia romana se es-

tdbleció un principio general de responsabilidad civil, en 

el C6digo Napole6n no tiene disposiciones expresas del re- -

sarcimiento del daño moral, pero a lo largo del siglo XIX 

se fue consagrando esta tendencia pero solamente en materia 

penal, aceptándola en los delitos de este tipo, pero no en 

materia civil. 

Ahora bien hay autores que niegan la reparaci6n del da

ño moral, otros que la aceptan as{ como se refieren a los -

sistemas mixtos, principiaremos por mencionar que el autor 

Lalou, hacía una distinción entre el daño m~t,Pril!l ~, ~l ~~~e 

moral, dijimos con anterioridad que los daños materiales en

tran dentro de la clasificación de patrimoniales y los se

gundos dentro de los extrapatrimoniales y expresa que tanto 

el daño material como el moral tienen relación y dicei 

" cuando se lesionan los primeros, -
nadie vacila en conceder a la víc
tima la acci6n de indemn!zaci6n. -
¿ Habrá de concedersele también -
cuando resulta afectada pecuniaria 
mente, cuando, por ejemplo, s6lo = 
se hieren su honor o sus afectos''. 
(56) 
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Dice que un mismo hecho implica a la vez una pérdida 

pecuniaria y un perjuicio moral y por lo tanto él se pregun

ta si cuando se ven afectados los sentimientos, éstos se po

drán reparar pecuniariamente. A esta distinci6n se opone 

otra tendencia que se ha denominado la parte social del pa

trimonio moral que es cuando se hiere a un individuo en su

hanor, reputaci6n, y la parte afectiva del patrimonio moral 

que hiere tos sentimientos del individuo, los primeros 

vinculados a un perjuicio pecuniario y que este tipo de per

juicios si es aceptado para la debida reparaci6n, por lo que 

respecta a la parte afectiva del patrimonio moral muchos au

tores niegan cualquier indemnizaci6n ya que el dolor, el su

frimiento no conlleva ningún atentado y por lo tanto no hay 

porque cubrir el daño pecuniariamente. 

Hemos mencionado que algunos doctrinarios niegan la re

paraci6n del daffo moral, ya que como se mencion6 con ante

rioridad al hablar de la indemnizaci6n, dijimos que es res

tituir las cosas al estado que guardaban antes de que se -

produjera ese daño y si bien es cierto y conforme a diversos 

articulas que hemos mencionado, señalan que el que cause un 

daño a otro está obligado a repararlo pero como en.el daño 

moral el autor de este perjuicio va a rapararlo ? ¿ como -

mediante la indemnizaci6n va a volver a la situaci6n en que 

se encontraba hasta antes de haber sido dañada ¿ obviamente 

se le está condenando al autor a reparar el daño pero pecu

niariamente, por un lado pensamos, y como ya lo dijimos con 

anterioridad que está indemnizaci6n sería por lo que se re

fiere a la responsabilidad contractual ya que en este 
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aspecto si pueden volver las cosas a la si tuaci6n que guar

daban hasta antes de producirse el daño, pero por lo que se 

refiere a el daño moral causado a la víctima y a los hijos -

C!sa lndemnizaci6n que se cubra ¿ podrá restablecer la si tua

ci6n al estado que guardaban hasta antes de haber sido daña

dos ?, ¿ podrán el c6nyuqe inocente y los hijos, como conse-

cuencia del divorcio tener una estabilidad psico16gica y mo--

ral después de hab~rse roto esta estabilidad que significaba

la uni6n de la familia ? por supuesto que no, porque el per-

juicio no es de orden pecuniario, ya que con el dinero no se

pueden comprar los sentimientos, el afecto de la familia, el-

cariño de un padre o de una madre que ha sido culpable de que 

se rompa ese vínculo y esa estabilidad familiar, al efecto 

sefialan los autores que niegan la teoría de la reparaci6n 

del dafio lo siguiente: 

"¿Repararían mil o cien mil francos
las heridas que desfiguran, los- -
sufrimientos padecidos ••• 1Jn per-
julcio moral cualquiera? No, evi-
dentemente el mal ya esta hecho1 -
es demasiado tarde para repararlo: 
el di ne ro nada pttP.ñP 1 nlJr" r r por -
que no se trata de dinero. Nos en
contramos en un dominio demaeiado
elevado para que podamos hablar de 
cifras ••• La suma que se pague - -
acrecer& el patrimonio pecuniario, 
que quedó intacto: pero no podrá -
restituir al patrimonio moral, uni 
co ofendido, lo que perdio".(57) -

Luego los autores que niegan esta teoría, también mani- -

fiestan que serla imposible que los jueces fijarán una suma -

para indemnizar a la víctima, que no se puede formar un ava- -

lÚo, tendr{an que tomar en consideraci6n la gravedad de la cu! 
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pa, castigarían en base a la culpa no a la gravedad de ella y 

se caería en una pena privada, se confundirla la responsabil! 

dad civil con la penal y el juez castigaría al responsable en 

lugar que resarciera el daño causado. 

Por lo que se refiere al sis tema mixto es aceptada de -

una manera limitada la reparaci6n de los daños morales, ya

que 6sta se enfoca a determinadas situaciones, por que el 

daño coral solo puede ser reparado cuando hay dailo material 

y que genere un tam~ién un daño moral. Dentro de esta ten-

dencia y de la lnterpretaci6n de algunas legislaciones se ha 

aceptado la reparaci6n de los daños morales, p,ero unicamente 

cuando éstos derivan de la comisi6n de un ilícito penal, 

esta tendencia en un principio fue adoptada, pero con el - -

transcurso del tiempo se dej6 a un lado, ya que los tribu-

nales empezaron a hacer interpretaciones acerca de esta pro

blemStica, tal es el caso que en Argentina se centr6 a cau

sa de que el artículo 1078 del código Civil Argentino esta

blece la reparación del daño moral en delitos de derecho 

criminal y lo cual ya fue rechazado por la mayoría de la 

do~trina por una interpretación m~s amplia de las dlsposi-

ciones de ese c6digo, como lo es el artículo 1068 en donde 

se establece un principio general de que todo daño debe ser 

reparado. 

Ahora, otros sostienen y están de acuerdo con esta pos

tura, tal es el caso de Meynial y A. Esmein que expresan que 

expresan que la reparaci6n del daño moral s6lo es posible -

cuando hay un daño material, por lo tanto el daño moral no 
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puede repararse, y que s610 el daño material da derecho a ia 

indemnización, Aubry y Rau aceptan la reparación del daño 

moral, pero como consecuencia del daño penal, en este siste

ma toman en cuenta la naturaleza del daño, no la naturaleza 

de la culpa, forma diferentes grupos de perjuicios morales, 

acepta la reparaci6n en algunos casos y en otros no, los au

tores que aceptan este sistema están de acuerdo en que cuan

do se ha causado un daño a la parte social del patrimonio -

moral (atentados al honor, reputaci6n), s61o en este caso se 

puede reparar el daño causado y cuando se ha causado un daño 

a la parte afectiva no se puede reparar, ya que no entrafian 

un perjuicio pecuniario, no es posible valuar en dinero el 

daño moral causado a la victima. 

Como vemos en el sistema anterior, niegan totalmente la 

reparación del daño moral, ya que es imposible que pueda -

valuarse ese daffo, en este segundo sistema, s610 en algunos 

casos aceptan la reparación del daño. 

Ahora, por lo que se refiere a la Última postura y que 

es la que admite la reparación del dafio moral y que en la -

actualidad es la más aceptada, hay varios argumentos que se 

dan para aceptar la reparaci6n del daiio moral, pero general

mente impera un principio general de que todo daño que sea 

causado por un hecho i 1 fci to debe ser reparado, r:i que ese 

daño se ha causado por la comisión de un hecho ilícito por 

haberse violado un deber jurídico de respetar los valores -

el patrimonio moral. 

Esta teoría acepta que el daño causado a la víctima si 
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puede repararse pecuniarimente, ya que con el dinero que se

proporciona es más que suficiente para borrar en todo o en -

parte el daño causado, al efecto expresan lo siguiente: 

" Reparar es colocar a la victima en 
condiciones de procurarse un equi
valente. Ahora bien, esa noción de 
equivalente debe entenderse con -
amplitud, El dinero permite procu
rarse algunas satisfacciones de t2 
da naturaleza, tanto materiales co 
me intelectuales, e incluso mora-= 
les. A la víctima que reciba una -
suma de dinero le incumbe hacer de 
ella el empleo que le convenga. Es 
suficiente con que pueda obtener -
de aquella las satisfacciones de -
orden moral, para admitir que exi~ 
te en el sentido exacto de la pala 
bra una reparación del perjuicio-= 
moral".(58) 

Otra tesis que sustentan es la siguiente: 

Pero si el dinero es lo suficiente
mente poderoso para poder a veces= 
reparar, aun en dl dominio moral,
debemos reconocer que hay muchos -
casos en que no podrán volver las
cosas al estado en que se encentra 
ban. ¿ Es ello razón para negar -= 
indemnizaci6n a la victima ¿ De -
ningún modo, porque de lo que se -
trata es precisamente es de poner
se de acuerdo acerca del significa 
do "!Xacto del término de reparar 117 
(5 9) 

Con estas tesis surgen puntos contrarios entre los doctr! 

narios, por un lado se encuentran los que no aceptan la repar~ 

ci6n del daño moral, ya que argumentan que al causarse un daño 

y como consecuencia tenga que repararse, no pueden volver las 

cosas al estado en que se encontraban y que tal reparaci6n no 
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puede realizarse, contrario a estos se encuentran los que si

ta aceptan, ya que establecen que ese daño, será reparado -

con un equivalente y el equivalente más apropiado es el 

dinero, con este dinero la victima, dicen - tiene un campo 

de acci6n casi ilimitado. Evidentemente, no todo lo puede el 

dinero -, efectivamente con éste no se pueden comprar los -

sentimientos, el amor, el afecto, la estabilidad de la fa-

rnilia, pe.ro constitu¡·e una vcrdad\;ra rorm.:i d~ repilrar ~l d:l-

ño causado, y dicen: 

" Evidentemente, el dinero no puede
procurar satisfacci6n alguna moral 
capaz de borrar ciertos dolores, y 
aún los hay que no podrían atenua~ 
se con diversión alguna, ni siquie 
ra de la más elevada índole, como= 
seria la satisfacci6n moral que se 
experimenta socorriendo al infor-
tunio. Pero, una vez más no se tra 
ta de eso; no está en manos del -= 
hombre suprimr el pasado. Solo se
trata de encontrar un equivalente; 
de colocar en el patrimonio moral
un elemento activo igual al des- -
tr~!dc y 6~to ~ic=~=c !o !o;r~ c!
dinero" .(60) 

Expuestas estas tesis, surge la cuesti6n de como el -

juzgador va a cuantificar la reparaci6n del daño moral cau

sado a la victima, cuestión que formularemos en el siguiente 

punto y en el capítulo cuarto. 

Finalmente en la tesis sustentada con anterioridad, es-

tablece que el daño moral se puede reparar aunque no se bo

rre, entonces cual es la situación, si están hablando de re-

parar el daño con un equivalente que es el dinero, de que -



sirve éste, si no va a ser suficiente, y no porque no se in

cremente en el patrimonio de la victima, sino porque en na

da sirve que la victima, que en este caso seria el cónyuge

inocente y los hijos procuren satisfacciones materiales con

ese dinero, si 6ste no va a ser suficiente, ya que siempre -

repercutirá ese daño en su aspecto interior. 

Por lo tanto no cstacios de acuerdo con esta teor{a que 

acepta la reparaci6n del daño moral, estamos por lo tanto 

¡r¡~R de acuerdo con la teor{a que niega la reparación del da

ño moral, ya que en base al tema tratado con anterioridad, 

que es el de la indemnización y en donde uno de los 

cconceptos expuestos establece que se deben de restablaccr 

las cosas al estado anterior, en el caso del divorcio, si ya 

se ha roto el vinculo matrimonial, si se ha causado un daño 

al cónyuge inocente y a los hijos con motivo de un hecho - -

ilícito, como se va a restablecer esa situación, ¿ Nos pre

guntamos, si con el equivalente que es el dinero, se va a -

reparar ese daño ? Acaso con el dinero que se le propor

cione a la victima va a comprar la estabilidad psico16gica y 

emocional que se ha visto derrumbar, no en si por haberse -

roto el vinculo conyugal, sino por verse afectados sus dere

chos de la personalidad que como ya dijomos, son los senti

mientos, el amor, el estado emocional, es aquí en donde no

sotros pensamos que el daño no se debe reparar pecuniaria

mente, porque el dinero no lo es todo, el daño causado al -

c6nyuge inocente y a los hijos por la violaci6n a los dere

chos de la personalidad se debe reparar pero psicol6gica-
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mente, por medio de tratamientos con especialistas, tema que 

trataremos en el capítulo cuarto de la presente tesis. 

Por lo que respecta al daño moral el artículo 1916 del 

c6dlgo civil vigente establece que es el daño moral y como 

ha de ser reparado: indicando que el juez "determinará" la -

forma de la indemnizaci6n, lo cual quiere decir que el juez 

a su libre arbitrio determinará si se ha causado da Ha moral 

o no, ya que como dijimos con anterioridad ¿ Puede el juez 

de lo familiar cuantificar los daños morales sufridos por el 

cónyuge inocente y los hijos como consecuencia del divor- -

cio ? Por supuesto que no, con lo cual no estamos de acuer-

do, tema que trataremos en el siguiente cap{tulo. Finalmen

te y para concluir con este punto, diremos que la responsa

bilidad civil al generarse un daño, su finalidad es reparar 

ese daño, estamos de acuerdo en que sea reparado, sea indem

nizada la victima en la forma que establecimos en párrafos -

anteriores, surgiendo por lo tanto el problema de adecuar -

este tipo de indemnización a la reparaci6n del daño, pero -

no pecuniariamente, sino psico16gicamente. 

c6digo civil vigente. 

En el punto anterior mencionamos los divRrsos criterios 

que sustenta la doctrina acerca del daño moral, ahora, por 

lo que ~e rcrieru a la legislaci6n, diremos que el c6digo -

Civil de 1928, que fue promulgado y publicado en ese mismo -

año, pero que entr6 en vigor en 1932, estableci6 en sus - -

artículos 143, 1916 y 2116, c6mo se reparaba el daño moral, 



- 160 -

estos artículos que anal! za remos estuvieron vigentes desde-

el año de 1932 hasta el afio de 1982, fecha en que el Ejecu

tivo envi6 iniciativa de reforma de los art!cuios 1916 y - -

2116 y que analizaremos posteriormente. 

Dijimos que el C6digo hace a1usi6n del daño moral en -

tres de sus articulas; en el 1916 y 2116, cuantifica la re

paración en proporci6n a1 daño patrimonial i en cambio en el 

143 deja el importe de la indemnizaci6n al prudente arbi-

trio del juez, estableciendo lo siguiente: 

Art. 143. - ••• También pagará el 
prometido que sin causa grave falta
ª su compromiso una indemnizaci6n a
t!tulo de reparaci6n moral cuando -
por la duraci6n del noviazgo, la in
timidad establecida en los prometi-
dos, la publicidad de las relacio- -
nes, la proximidad del matrimonio u
otras causas semejantes, el rompi- -
miento de los esponsales cause un -
grave daño a la reputación del prom~ 
tido inocente. 

Por lo que se refiere al artículo 2116 establece: 

Al fijarse el valor y el deterioro -
de una causa, no se antenderá el pre 
cio t?nt!::::ti•:o o ~e ü.:accl~n, d uu :
ser que se pruebe que el responoable 
destruy6 o deterioró la casa con el
objeto de lastimar la afección del-
dueño; el aumento que por estas cau
sas se haga, no podrá exceder de una 
tercera parte del valor común de la
casa. 

oe este precepto se desprende que se acepta la repara- -

ci6n del daño moral, pero con un criterio limitado, condicion! 

do a la existencia previa de un daño patrimonial, pues en base 

a éste se establecen las bases de indemnizaci6n calculada has-
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ta una tercera parte del valor econ6mico. 

Por otra parte el artículo 1016 del C6digo Civil de 

1928, trata de la reparac16n civil del daño moral de las obl! 

gaciones que nacen de los hechos ilícitos, al efecto estable-

ce: 

Art. 1016. - Independientemente de -
los daños y perjuicios, el juez pue
de acordar, en favor de la víctima -
de un hecho ilícito o de su familia, 
si aquella muere, una ind~mnl¿ac16n
equitativa a título de reparaci6n -
moral, que pagará el responsable del 
hecho. Esta indemnizaci6n no podrá -
exceder de una tercera parte de lo -
que importe la responsabilidad el- -
vil. Lo dispuesto en este artículo -
no se aplicará al Estado en el caso
previ sto en el artículo 1928. 

Al respecto diremos que de la redacción del artículo an

tes mencionado, es por un lado un tanto limitativo, por la -

siguiente raz6n, no acepta la reparaci6n del daño moral, cua~ 

do no se involucran bienes patrimoniales de la víctima, por -

lo tanto es condici6n sine qua non que se produzca un efecto

pa trimonia l, también podemos decir por lo que se refiere a 

los legisladores que, éstos siguieron el sistema mixto que 

fue defendido por Meynial y Esmein, para quienes el perjuicio 

moral s6lo puede ser reparado, solo el son consecuencia de-

un daño material, ¿ esto será la verdadera justicia que da v~ 

lar al daño extrapatrimonial unido al patrimonio y no al daño 

moral solo ?. Pensamos que el legislador no entendi6 la pro-

blemática del daño moral, siguiendo la tradición doctrinaria-

de los autores que mencionamos en el punto anterior, no desl! 
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gando el daño moral del material. 

Oiremos también que los daños extrapatrimonlales pueden

ser de tal envergadura que exceden en importancta para la pe~ 

sana que los sufre, a cualesquiera daños materiales que le -

fueron inferidos, bien sea por la entidad de los mismos, bien 

por la estimaci6n que personalmente puede hacer del bien esp! 

ritual lesionado, por e110 diremos que es arbitrario el crit~ 

ria adoptado por nuestra ley civil de cualquier daño mate- --

ria!, ya que el legislador le fijo al juez un límite para que 

apreciara " libremente" la cuant{a del daño moral, hasta una

tercera parte del importe de la responsabilidad civil, no im

portándole la consideraci6n del daño, nos preguntamos ¿ Podrá 

el juez fijar una indemnlzaci6n equitativa 1 entendiendo por-

equidad lo siguiente: 

" El criterio racional que exige una 
aplicación prudente de las normas
juridicas al caso concreto, toman
do en cuenta todas las circunstan
cias particulares del mismo, con -
miras a asegurar que el esplritu-
do! dcrcch~, ~~! !ln~q ~RP-nclales

y sus principios supremos, preva-
lezcan sobre las exigencias de la
técnica jur!dica".(61) 

Es indudable que en algunos casos el juez dentro de 11 la 

libertad restringida " de que goza, podrá acordar una indemnl 

zaci6n equitativa, más no lo será en su gran mayoría porque-

precisamente la ''libertad" del juzgador se encuentra encasi

llada al máximo por el legislador, quedando as! sacrificada -

en muchas ocasiones la justicia. 

Otra restricción que contiene el artículo 1916, es que -
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s6lo se puede intentar acci6n de indemnizaci6n por daño mo- -

ral, cuando este sea consecuencia de un hecho il{cito, es de

cir, nuestro código en esta materia se inspir6 unicamente en

la teoría de la culpa y como consecuencia lógica descartó to

da reparact6n del daño moral cuando su fuente proviene de re~ 

ponsabilidad objetiva o riesgo creado. Creemos que el daño m~ 

ral puede tener su Cuente no solamente en un hecho ilícito, -

sino también en una responsabilidad objetiva. Si partimos de

la base de que en el rt?~~~ crc~do o responsabilidad objetiva 

puede producir afectaciones que lesionan el patrimonio moral

de una persona Porque no aceptar la reparaci6n del daño mo

ral ?. Estimamos que debe tener en cuenta para su resarcibi-

lidad la fuente que lo produzca - contractual, responsabili

dad objetiva, hecho ilícito sino su repercusi6n en el pa

trimonio de la víctima, considerando que en variadas circuns

tancias, además de los daflos materiales, se causan, sean de-

pendientes o independientes de los primeros, afectacfiones -

en el patrimonio moral de la victima. 

concluyendo, al limitar la reparaci6n del dafio moral a -

los casos de hecho ilícito, adquiere el carácter de pena pri

vada, pues no repara propiamente el daño moral, sino que vie

ne a castigar la culpa o negligencia del autor del daño. 

Finalmente por lo que se refiere al último párrafo del -

artículo 1916 que establecía: lo dispuesto en este articulo -

no se aplicará al Estado en el caso previsto en el artículo -

1928, éste último a su vez ordena: El Estado tiene obligacl6n 

de responder de los daños causados por sus funcionarios en el 
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ejercicio de las funciones que les estén encomendadas. Esta -

responsabilidad es subsidiaria, y s61o podrá hacerse efecti-

va contra el Estüdo cuando el funcionario directamente respon 

sable no tenga bienes, o los que tenga no sean suficientes -

para responder del daño causado. 

En efecto responde de los daños patrimoniales, ¿ Porqué

no ha de hacerlo con los daños de naturaleza moral ?. Siguie~ 

do ~n~ :!==~ linaü Ja conducta, porque si las personas tanto

ffsicas como jurídicas responden de estos daños, el Estado e~ 

mo persona jurídica que lo es ¿ Porqué no ha de reparar el d~ 

ño moral ?, será porque ninca comete este tipo de daños, evi

dentemente que no. Estimamos que está exclusi6n del Estado, -

para reparar el perjuicio extrapatrimonial más que una razón

jur!dica que no encontramos, se trata de un argumento políti

co que a todas luces nos parece injusto. 

Además de las críticas antes señaladas SQntimos que el -

precepto adolecía de una defectuosa redacci6n al mencionar -

una "reparaci6n moral", en lugar de una reparación del daño

moral, como si no se tratará también de una responsabilidad -

civil, la.iodemnizaci6n del daño moral, establece en el ar- -

t!culo de referencia que " el juez puede acordar", es decir-

se deja en rorma potestativa a los tribunales judiciales, el

que se indemnize o no el daño moral. 

Para finalizar el presente punto, analizaremos los ar- -

t{culos reformados y que hicimos referencia con anterioridad, 

reformas que fueron publicadas en el Diario Oficial de la F~ 

deraci6n el 31 de diciembre de 1982, en donde se reformaron--
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los artículos 1916 y 2116 del C6digo Civil vigente, y se adi-

cion6 un precepto más en esta materia del daño moral, el 1916 

bis, diremos también como se llevó a cabo el proceso legisla-

tivo de las multicitadas reformas; en efecto trataremos de la 

Iniciativa Presidencial1 los dictámentes y los debates de los 

integrantes del Congreso de la Uni6n. 

Con fecha 3 de diciembre de 1962 se recibi6 en la Comi--

si6n de Justicia de la Cámara de Diputados1 Iniciativa del --

Ejecutivo ~=:~ rarormar lo~ drlículos 1916 y 2116 del Código-

Civil para el Distrito Federal, en la cual en su Exposici6n -

de Motivos manifiesta que Ejecutivo que es necesaria una re-

novación moral de la sociedad, que se deben adecuar las nor-

mas relativas a la reparaci6n del daño moral proveniente de-

la responsabilidad civil, que es necesaria una vía rápida pa

ra resarcir esos daños, que se deben respetar los derechos de 

la personalidad, que esos derechos de la personalidad deben-

garantizarse por medio de la responsabilidad civil a cargo de 

quien los conculque, que nuestro derecho positivo debe tute-

lar un ':!ebt?r ¡• t:n :c.:;¡:.at~, cun n~ldciún a los terceros, esto-

significa que en el derecho civil se tendrá que reparar el d~ 

ño causado a ia víctima, por quien cometi6 esa transgresi6n,

y dice al respecto: 

La reparaci6n del daño moral se l~ 
gra a base de una compensación pe
cuniaria, de libre apreciación por 
el juez. Hoy este principio es - -
unánimente admitido por las legis
laciones y por la jurisprudencia -
desechando los escrúpulos pasados
en valorar pecuniariamente un bien 
de índole espiritual".(62 



Afirma también que el c6digo civil al establecer la re

paraci6n moral que puede invocarse unicamente si va unida

ª un daño material o patrimonial y al limitar el monto de 

la indemnizaci6n a una tercera parte del daño sufrido, está 

impidiendo que exista o que haya una compensac!6n equltati-

va para los daños extrapatrimoniales, por lo tanto resulta -

necesario ampliar la hip6tesis para que pueda ser reparado 

el daño moral, sometiendo al Honorable Congreso de la Unión 

la Iniciativa de reformas de los artículos 1916 y 2!16 y que 

creemos pertin~nt~ tran~cr!h!rlcs ~ =~~tinc~ci6~, ¡ an la 

cual expresan: 

Art. 1916. - Por daño moral se en
tiende la lesi6n que una persona -
sufre en sus derechos de la perso
nalidad, tales como sus sentimien
tos, afecciones, creencias, deco-
ro, honor, reputaci6n, secreto de
su vid• privada a integridad físi
ca, o bien en la consideración de
si misma. 
Cuando un acto u omisi6n ilícitos
produzcan un daño moral, el respo~ 
sable del mismo tendrá la obliga-
ci6n de repararlo mediante un pago 
compensatorio en dinero. 
La acción de reparación no es - -
transmisible a tercPrnR por ~~to -
entre vivos y s61o pasa a los her~ 
deros de la victima si existe 11-
tiapendencia. 
El monto del pago compensatorio lo 
determinará el Juez en forma pru-
den te, tomando en cuenta los dere
chos lesionados, la intencionali-
dad o el grado de culpabilidad del 
~;ente, la situación económica del 
responsable y la de la víctima, -
as{ como las demás circunstancias
del caso. 
Cuando el daño mora haya afectado
ª la víctima en su decoro, honor o 
reputación, el juez ordenará con-
cargo al demandado, la publicaci6n 
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de un extracto de la sentencia que 
refleje adecuadamente la naturale
za y alcance de la misma, a través 
de los medios informativos que - -
considere convenientes. 

Art. 2116. - Al fijar el valor y -
el deterioro de una cosa, no se -
atenderá al precio estimativo o de 
afección, a no ser que se pruebe -
que el responsable destruy6 o de-
terlor6 la cosa con el objeto de -
laRtimar la afección del dueño; el 
aumento que por estas causas se -
haga, se determinará conforme a lo 
dispuesto por el artículo 1916".-
(63) 

Transcrito el Proyecto de reformas enviadas por el Eje

cutivo, diremos que en el dictá:men de primera lectur8, la -

comisi6n de Justicia después de un arduo análisis de la Ini

ciativa de reformas a los mencionados art{culos, considera 

que efectivamente la renovaci6n moral requiere de concrcti-

zar solidariamente a todos y cada uno de los individuos que 

conforman la sociedad, y que todos debemos evitar que 

nuestra conducta hiera, lesione o afecte a los demás indi-

viduos injustificadamente, que debemos desarrollarnos en so-

causar un daño, comprometernos a reparar el daño moral cau-

sado a la víctima, ya que quien act6a indebidamente, quien 

causa un daño, debe indemnizarlo justa y cabalmente, al efe~ 

to establece la Comisión de Justicia la necesidad de mejorar 

la iniciativa de reforma enviada por el Ejecutivo a efecto 

de mejor interpretac16n argumentando que la obligac16n de -

reparar el daño moral existe aunque no se cause daño mate-

ria1, que bvien puede ser por responsabilidad contractual o 
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extra-contractual, como también en las hip6tesis de respon

sabilidad objetiva que se refiere al Estado y sus funciona

rios, por lo tanto transcribiremos el proyecto de decreto 

que la Comisi6n de Justicia mejor6 para una mejor interpre

taci6n1 

PROYECTO DE DECRETO, 
Articulo 1916. - Por daño moral se 
entiende la afectaci6n que una pe~ 
sena sufr~ en sus sentimientos, -
afectos, creencias, decoro, honor, 
reputaci6n privada, configuraci6n
y aspecto físicos, o bien en la -
conslderaci6n que de si misma tie
nen los demás. 
cuando un hecho u omisi6n ilícitos 
produzcan un daño moral, el respon 
sable del mismo tendrá la obliga-~ 
ci6n de repararlo mediante una ln
demnlzaci6n en dinero, con indepen 
dencia de que se haya causado dañO 
material, tanto en responsabilidad 
contractual, como extracontrac- -
tual. Igual obligaci6n de reparar
el dafto moral tendrá quien incu-
rra en responsabilidad objetiva -
conforme al Articulo 1913, as{ co
mo el estado y sus funcionarios -
conforme al Articulo 1928, ambas -
disposiciones del presente C6digo. 
La acci6n de reparaci6n no es - -
transmisible a terceros por acto -
entre vivos y s610 pasa a los here 
deros de la victima cuando ésta -= 
haya lnLc::nt.:..::c !~ =:cc!6n "'º vida. 
El monto de la indemnización lo de 
terminará el juez tomando en cuen~ 
ta los derechos lesionados, el gra 
do de responsabilidad, la situa- ~ 
ci6n econ6mica del responsable, y
la de la victima, as{ como las de
más circunstancias del caso. 
Cuando el daño moral haya afectado 
a la victima en su decoro, honor,
reputaci6n o consideraci6n, el - -
juez ordenará, a petici6n de ésta
y con cargo al responsable, la pu
blicaci6n de un extracto de la se~ 
tencia que refleje adecuadamente -
la naturaleza y alcance de la mis-
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ma, a través de los medios informa 
tivos que considere convenientes.
En los casos en que el daño derive 
de un acto que haya tenido difu- -
sl6n en los medios informativos, -
el juez ordenará que los mismos -
den publicidad al extracto de la -
sentencia, con la misma relevancia 
que hubiere tenido la difusi6n ori 
ginal. 

Art. 2116. - Al fijar el valor y -
deterioro de una causa, no se aten 
derá al precio estimativo o de - = 
afecto, a no ser que se pruebe que 
el responsable destruy6 o deterio
r6 la cosa con objeto de lastimar
los sentimientos o afectos del due 
ño1 Al ~urnAn .. o qu~ por pi;:f'¡:p;; can-': 
sas se haga, se determinará canfor 
me a lo dispuesto por el artículo~ 
1916. 

Consideramos que es importante referirnos al debate que 

en lo general se llev6 a cabo en la Cámara de Diputados, -

acerca del Proyecto de Decreto, presentado por la mencionada 

Comisi6n, siendo su primer orador el diputado Gabriel 

Salgado Aguilar, miembro del Partido Acción Nacional (PAN) 

de la LII Legislatura, éste indica que el proyecto presenta

do por la Comisi6n, pretende objetivizar lo subjetivo, en 

además existe imposibilidad de tasar o cuantificar en dine--

ro, las creencias, el decoro, el honor, los sentimientos, la 

reputación, etc. 

En consecuencia el diputado del PAN 1mpugn6 el proyec

to de reformas con dos argumentosr uno de carácter legal y 

el otro de carácter político y social. Desde el punto de - -

vista jurídico afirm6 que dichas reformas son inconstitucio-
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nales, son violatorias de los artículos 5, 6, 7, 16 y 21 de 

la Constituci6n General de la República, as{ como también 

se violan los artículos 85 y 9, de la Ley de Responsabili

dades de funcionarios y empleados de l;:i Federaci6n, del Ois

tri to Federal y de los altos funcionarios de los Estados; .. 

por otro lado, el dict&men constituye un absurdo y adolece 

de graves incongruencias, por lo siguiente: 

En el primer caso - en el límbi to legal - manifiesta el 

diputado del PAN que con trJl'!'~ !"t!'!c:::;;:is o~ viola el articulo 

So. Constitucional, precepto que establece la libertad de 

ocupaci6n, oficio o profesi6n y por tanto el proyecto de 

reformas estaría atentando y limitando la actividad de las 

personas encargadas de los medios de difusión, ya que publi

carían y denunciarían ante la opini6n pública lo que ellos

considerar!an indebido y que por lo tanto afectaría la sus

ceptibilidad de servidores públicos o políticos y que por lo 

tanto se sentirían ofendidos. Viola también el artículo 60. 

constitucional, ya que en su texto establece que la manifes

taci6n de ideas no será oh.feto dP. inqui~ii:ién, 111 judicta1-

ni administrativa. 

Por lo que se refiere al artículo 16 Constitucional, 

argumenta que. también .se viola, ya que establece la garantía:.. 

de legalidad, f!lg decir ninguna persona puede ser molestada -

en su familia, domicilio, papeles o posesiones sino en vir

tud de mandato escrito de la autoridad competente que funde 

Y motive la causa legal del procedimiento. Manifiesta que -

puede existir el fundamento legal en caso de que se apruebe 
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el dictámen, pero de ningún modo se le están dando los ele

. mentos necesarios al juzgador para que pueda motivar dicha

resoluci6n, por lo tanto una resoluci6n que carezca de moti

vaci6n será anticonstitucional. 

Afirma finalmente que son violados los artículos 85 y 

91 de la Ley de Responsabilidades de los Funcionarios, ya

que un ciudadano en la mayoría de los casos no se atreve a 

denunciar el enriquecimiento inexplicable de funcionarios 

públicos, y la acci6n que es concedida a los ciudadanos y 

que se encuentra en el artículo 91 de dicha ley, en este 

caso manifiesta el diputado del PAN que hay incongruencia -

con el esp!ri tu renovador de la renovación moral, ya que es-

tos funcionarios se verían " afectados 11 en su persona, por 

lo tanto el mencionado ciudadano no podría denunciar con 

toda libertad al funcionario. 

En cuanto al carácter polícito social consider6 el re

presentante del PAN que con la iniciativa de reformas se -

pretende: 

Acordar o constituir una mordaza-
gravemente atentatoria a los dere
chos elementales e inalienables de 
la libertad de expresión y también 
que se pretende construir una pa-
tente de corso para cualquier pre
sunto servidor público o p~r5ona,
para acallar cualquier medio de di 
fusi6n con la amenaza de una demañ 
da civil".(64) -

Finalmente considera el diputado Gabriel Salgado Aguilar 

que el dictámen presentado por la Comisi6n, debe ser rechaza-

do, ya que constituyen una gran amenaza para los medios info~ 
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mativos, así como para la libertad de toda la ciudadanía. 

El diputado Daniel Angel sánchez Pérez, manifiesta por 

su parte que e( se han afectado los derechos de la persona

lidad y que como consecuencia se ha causado un daño moral, -

debe por lo tanto haber una sanci6n resarcitoria y que si --

bien es cierto que la reacción jurídica contra el daño no -

se puede por principio borrar en sentido literal el daño 

causado. quo la Ai tu~~i-S:! c:::-t:.-!.t:i t:n und .rt!paración en dine

rario, cosa que no está muy de acuerdo, pero que equivaldría 

a que las cosas volvieran al estado anterior, por lo tanto 

se tomaría como un criterio básico en materia del resarci-

miento del dailo moral y no una compensaci6n, pero como hemos 

mencionado, que él no esta muy de acuerdo con está teoría -

del resarcimiento del daño moral, ya que si se han dañado 

derechos de la personal id ad, éstos no pueden repararse con 

dinero, ya que con el dinero no se pueden volver las cosas 

al estado en que se encontraban antes de que sufrieran ese 

hecho ilícito, es impoRihlP rp.t~ !:!? rlc =:.::;;.:!v et: Lcdt.d de !os 

derechos de la personalidad, nosotros por la tanto estamos -

de acuerdo con la intervenci6n del diputado, ya que conside

ramos imposi blo que con dinero se pueda reparar el daño cau

sado a los derechos de la personalidad. 

Por otro lado el mismo diputado manifiesta y nosotros 

estamos de acuerdo con él, por lo que respecta al Proyecto -

de Decreto presentado por la Comisi6n de Justicia por lo que 

se refiere al artículo 1916 en su párrafo cuarto que esta

blece: "El monto de la indemnización lo determinará el 
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juez", aquí consideramos que el juez no tiene independencia 

para actuar de oficio, ya que seguirá supeditado al Poder -

Ejecutivo, se le tiene que dar al juez la facultad necesaria 

para que él en base a los elementos aportados, pueda valo

rar las pruebas, consideramos que los jueces siguen y segui

rán dependiendo del creterio del Ejecutivo, consideramos que 

lo más razonable sea que el juez, de oficio ejerciera ac-

ci6n de reparaci6n de dafio moral con motivo del divorcio ne

cesario, tal y como lo hace en la acción relativa a los ali

m~ntos, situación que nunca sucede en la práctica, y como -

señalamos con anterioridad si se ha causado un daño al c6n

yuge inocente y a los hijos, por que no pedir que el c6nyu

ge que cometi6 el ilícito se le obligue a repararlo. 

Por lo que se refiere al segundo párrafo del artículo 

1916 la Comisi6n consider6 muy at!nadamente esta modifica-

ci6n, ya que si los funcionarios públicos han causado un da

ño moral, por que no han de repararlo, los particulares son 

objeto de constantes detenciones ilegales, y después de mu-

cho tiempo lo único que dicPn pQ~ pc:~vn~ u~ted, nos equi-

vacamos ", pero no tiene gran caso referirnos a este punto, 

lo hicimos a manera de mencionar que si al Estado se le está 

exigiendo reparar el daño, porqué no ha de ser lo mismo con 

un c6nyuge culpable que ha causado un perjuicio r1 ta que -

era su familia. 

Ahora, por lo que respecta a nuestra opini6n, diremos 

que el debate de la iniciativa enviada por el Ejecutivo y -

de la presentada por la Comisión de Justicia, no fue un de-
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ocho diputados, de los cuales uno está en contra de la ini

ciativa y 3 en pro de ella, de las intervenciones realizadas 

por los diputados, las enumeraremos de la siguiente manera i 

1. - Diputado Gabriel Salgado, Daniel Angel Sánchez Pérez, -

Viterbo Cortez Lobato y Alvaro Uribe Salas. 

Por lo que respecta al primer diputado, reali:::a una in

tervenci6n que a nuestro modo de ana1!sis no tenla raz6n de 

ser, ya que él se r.:!Clcria .:: !e:: :??!>'lini:; de informaci6n y que 

se están violando los articulas mencionados can anterior!- -

dad, ya que en realidad más bien parece que está hablando -

de hechos personales, el diputado Daniel Angel sánchez Pé

rez, expres6 que no estaba muy de acuerdo con que la repara

cl6n del daño moral se resarciera con dinero, pero voto por 

la iniciativa, y el diputado Alváro Oribe Salas, estaba to

talmente de acuerdo con el proyecto presentado por la Comi

si6n de Justicia y que por lo tanto como el dictámen se en

contraba 11 totalmente 11 discutido se sometiera a votaci6n, 

¿ Porqul! hemos dicho que no fué un verdadero debate ? , 

por que con cuatro diputados que hicieron alusiones persona

les y que en realidad hablaron de todo menos del significado 

de la reparaci6n del daño moral, ra que l~ iniciativa 

unicamente tenia dos prop6sitos: primero: indemnizaci6n del 

dafio moral, independientemente de que se realizara daño ma

terial, y la segunda situaci6n, es que se estaba suprimien

do el limite de la reparación del daño con una tercera parte 
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el daño material como monto total de la reparaci6n, esto es 

lo que se debi6 analizar de la iniciativa, la autonomía de

la reparaci6n del daño moral con independencia del daño ma-

teria, cosa que no fue as!. 

Ahora manifestamos otra cuesti6n, en la campaña presi

dencial del licenciado Miguel de la Madrid H., su ideología 

es la de la Renovaci6n Moral de la Sociedad, posteriormente 

ya siendo presidente de la República, su lema sigue siendo -

el de la renovaci6n moral de la sociedad, en la cual exige 

sociedad, que todos debemos desarrollarnos en sociedad, que 

tenemos un compromiso que cumplir con ella, que debemos 

aprender a conducirnos con cuidado sin afectar a nuestros 

semejantes, éste es su prop6sito moralizador, por lo tanto 

si tomamos en cuenta que la toma de posesión de este e1ec-

to presidente fue el lo. de diciembre de 1982 y el 3 de di

ciembre de ese mismo año, o sea, un dia después de haber to

mado posesi6n como presidente de la República, env[a ini

ciativa de reformas a la Cámara de Diputados, de los articu-

" al vapor 11 por que eSe debate, no fue un verdadero deba-

te, como es posible que con cuatro diputados que intervie-

nen y que hablan de otros temas, que no le dan valor que se 

merece al proyecto, y como lo expresa el diputado Pablo 

Casti116n Alvárez expresando lo siguiente; 

Yo quisiera preguntar porqué espe
ramos entonces 50 años para que de 
un día a otro, con la celeridad -
que requiera quizá la posici6n ac-
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tual del Ejecutivo en cuanto a su
polltica, debamos aprobar al vapor 
este tipo de iniciativas ••• "(65) 

Nosotros consldermos que el texto de los artículos an-

teriores a la reforma y los reformados, no variaron ni de -

fondo, también manifestamos que éste nuestro artículo no se 

quede en el olvido, que no se quede como un principio te6ri

co y que se aplique en el terreno de los tribunales, que és

tos dejen la purta abierta a la institución del daño moral, y 

finalmente diremos que nuestros legisladores tomen conciencia 

de lo que es un verdadero debate, de que no se aprueben leyes 

al vapor, y de que efectivamente aprueben leyes sin que estén 

sometidos al Ejecutivo, dándole el valor que se merecen nues

tros jueces para la exigibilidad de la reparación del daño 

moral en materia familiar, ya que si bien es cierto que el E~ 

tado, su interés fundamental es el de salvaguardad los inter~ 

ses y protecci6n de la familia, preservarla, y protegiendo -

los derechos familiares, que no deje en el olvido esta refor-

ma de la RIPARACIDR OIL OAÑO MOllAL. 

D!r11?~oq; t.-."'oi Pn '!ue el daño moral se encuentra regulado-

en el artículo 288 del código Civil vigente, artículo entre -

otros, que fueron reformados, y cuya iniciativa fue enviada -

por el Ejecutivo al Congreso de la Uni6n el 27 de octubre de-

1983, dicha iniciativa fue turnada a las Comisiones Unidas de 

Justicia para su debido trámite, trámite que iremos desglosa~ 

do paso a paso. 

Ahora bien, la base fundamental para que dichos articulas 



- 177 -

fueran reformados se debi6 a que se realizaron diversos foros 

en el pa{s, en los cuales, especialistas y representantes de 

los sectores de la comunidad y que durante la consulta públ!, 

ca sobre Administraci6n de Justicia expresaron un interés -

porque se mejorará el régimen jurldico relativo a la fami

lia, este interés es tanto para asegurar la igualdad jurí

dica entre los cónyuges, como proteger a los hijos, y garan

tizar los medios adecuados para la preservaci6n de las rela

.:!o::c!: fam\ltares. Asimismo, manifiesta el Ejecutivo que el 

Estado t lene la obligaci6n de vigilar el desarrollo y esta

blecimiento de la familia, ya que ésta es la célula básica 

de la sociedad, porque constituye el fortalecimiento de la -

Naci6n, esta iniciativa enviada al Poder Legislativo marca 

una importancia destacada, ya que en ella expresa el Ejecu

tivo, se desenvolverá y desarrollará el derecho familiar, 

manifiesta asimismo, que la Comisi6n encargada del estudio 

de la Iniciativa mejorará y enriquecerá ésta, en el estudio 

que lleve a cabo. 

La iniciativa de reformas comptt:!nJér le:: ::!g 1Ji1=tnt,P.s ar

ticulos 163, 172, 188, 191, 216, 232, 267, 268, 273, 281, 

282, 288, 302, 311, 317, 734, 1602 y 1635, artículos de los 

cuales mencionaremos s61o el que es de nuestro exclusivo 

interés y del cual p;:i:te el PRtudio para la presente tesis, 

este artículo es el 288. 

La iniciativa proporciona por separado sus fundamentos 

para la reforma a dichos artículos y as{ nos refermos al 288 

que va relacionado con el 273 que dice: 
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Alimentos con motivo del divorcio 
Las normas vigentes dejan a la vg 
luntad de los c6nyuges conforme-
al artículo 273, fracci6n IV, la
fijaci6n de la cantidad que a tí
tulo de alimentos deba pagar uno
al otro en el procedimiento de di 
vorcio voluntario. A su vez el ar 
tículo 288 faculta al juez para ~ 
determinar el pago de alimentos-
al c6nyuge inocente, en caso de-
divorcio necesarta~.(65) 

como se desprende del párrafo anterior la reforma al C6d! 

go Civil para el Distrito Federal en su artículo 288 se basa-

en que se deben proporcionar alimentos al cónyuge inocente en

caso de divorcio. 

¿ Porqué esta reforma al C6digo Civil ?, porque el legis-

lador consider6 que se le debe proteger a la mujer en los ca-

sos de divorcio, ya que considera que son verdaderas injusti-

cias las que se cometen en contra de la mujer con motivo del--

divorcio, ¿ porqué estas injusticias porque cuando el matri-

monio se ha prolongado por muchos años y en los cuales la mu-

j er se ha dedicado a las labores del hogar, evidentemente ha -

perdido la capacidad para trabajar: por este motivo el Ejecutl 

vo consider6 que deberla reformarse el artículo 288 del menci2 

nado C6digo, esta reforma consiste en que haya !gualda de der~ 

ches entre los c6nyuges en materia de alimentos, ya que estos

se recibirán por un peri6do equivalente al tiempo que haya du-

rada la relaci6n matrimonial, obviamente esta medida de prote~ 

ci6n ampara fundamentalmente a la mujer, pero no se aplicará-

si tiene ingresos suficientes, hace referencia que la mujer -

s6lo recibirá sus alimentos si conserva buena conducta, esto -
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a criterio del juez. Ahora, expuestos los motivos por los CUA 

les el Ejecutivo consider6 conveniente reformar los artículos 

mencionados, somete al Honorable Congreso de la Uni6n el Pro

yecto de Decreto para reformar y derogar diversas disposicio

nes del c6digo Civil para el Distrito Federal, quedando de --

la siguiente manera: 

11 Artículo Primero. - Se reforman 
los artículos 163, 172, 188 ••• 273, 
288 ••• del C6digo civil para el -
Distrito Federal en Materia Común, 
y para toda la República en Mate-
ria Federal, y se deroga el articu 
lo 271 del referido ordenamiento,~ 
para quedar como sigue: 
Art. 273. - Los c6nyuges que se en 
cuentren en el caso del último pá= 
rrafo del articulo anterior están
obllgados a presentar al juzgado -
un convenio en que se fijen los si 
guientes puntos ••• IV. - En los-= 
términos del artículo 288, la can
tidad que a título de alimentos un 
cónyuge debe pagar al otro durante 
el procedimiento y después de eje
cutoriado el divorcio, as! como la 
forma de hacer el pago y la garan
t!a que deba otorgarse para asegu
rarlo. 
Art. 288. - En los casos de divor
cio, el juez, tomando en cuenta -
las circunstancias del caso y en-
tre ellas la capacidad para traba
jar de los c6nyuges y su situaci6n 
económica, sentenciará al culpable 
al pago de alimentos en favor del
inocente. 
Tanto en el caso de divorcio nece
sario como en el de divorcio por-
mutuo consentimiento, la mujer ten 
dr& derecho a racibir ~li:cntcs -= 
por el mismo lapso de duraci6n del 
matrimonio, derecho que disfrutará 
si no tiene ingresos suficientes-
y observa buena conducta, a juicio 
del juez, y mientras no contraiga
nuevas nupcias o se una en concubi 
nato. -
El mismo derecho señalado en el --
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párrafo inmediato anterior, tendrá 
el var6n que se encuentre imposibi 
litado para trabajar y carezca de
ingresos suficientes. 
Adem&s, cuando por el divorcio se
originen daños o perjuicios a los
intereses del cónyuge inocente, el 
culpable responderá de ellos como
autor de un hecho ilícito • 
••• Recibo y túrnese a las Comisio
nes Unidas de Justicia y del Ols-
tri to Federal e imprimase".(67) 

Turnada a las Comisiones Unidas de Justicia y del--

Distrito Federal, éstas estudian la Iniciativa y están de - -

acuerdo en los motivos que originaron las reformas, argumen-

tan que se está protegiendo al núcleo familiar, así como un -

apoyo para que subsista el vínculo familiar y evitar por lo -

tanto la desintegraci6n familiar, ya que ésta es el soporte -

de la sociedad, hecho este estudio, el 23 de noviembre de ---

1983 se llev6 a cabo el dictámen de primera lectura y en el--

cual estiman y piden a la Soberanía que sea aprobada dicha -

iniciativa y en la cual hicieron las modificaciones siguien--

tes: 

Por lo que se refiere al artículo 288a 

En los casos de divorcio necesario, 
el juez, tomando en cuenta las cir 
cunstancias del caso y entre e1109 
la capacidad para tr~hajar de los
c6nyuges, y su situaci6n ec6nomi-
ca, sentenciará al culpable al pa
go de alimentos en favor del ino-
cente. 
En el caso de divorcio por mutuo -
consentimiento, la mujer tendrá -
derecho a recibir alimentos por el 
mismo lapso de duración del matri
monio, derecho que disfrutará si -
no tiene ingresos suficientes y -
mientras no contraiga nuevas nup--
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cias o se una en concubinato. 
El mismo derecho señalado en el P! 
rrafo anterior, tendrá el var6n 
que se encuentre imposibilitado p~ 
ra trabajar y carezca de ingresos
suficientes, mientras no contraiga 
nuevas nupcias o se una en concub! 
nato. 
cuando por el divorcio se originen 
da~os y perjuicios a los intereses 
del c6nyuge inocente, el culpable
responderá de ellos como autor de
un hecho il!cito•,(68) 

Como vemos, el articulo presentado por las Comisiones 

Unidas sufri6 una considerable modificación, ya qu~ por lo 

que se refiere al segundo párrafo ha quedado suprimida la 

referencia a la buena conducta de la mujer, ya que ésta se 

encontraba condicionada para poder disfrutar de la pensi6n 

alimenticia, obviamente los legisladores analizaron lo de 

" buena. conducta 11 , ya que ésta resulta muy subjetiva, 

porque dependiendo de las caractedsticas sociales y fami-

liares, lo que para unos es buena conducta para otros no lo 

es, por ello los legisladores estimaron pertinente suprimir 

lo de buena conducta, y atentiendo al plano de igualdad jur!. 

dica entre mujer y varón modificaron el pdrcdfo ¡,cgun~o ¡· 

tercero, por lo que se refiere al párrafo segundo, tanto en 

la iniciativa, como en el dictámen de primera lectura se ex

pres6 que la medida de protecci6n en cuanto a alimentos no 

se aplic.ir5. l~ cuje: cuando é!:Jta t.P.nga ingresos propios su

ficientes, contraiga nuevas nupcias o se una en concubinato. 

Ahora por lo que se refiere el párrafo primero, no se 

especifica que tipo de divorcio, si voluntario o necesario, 

aunque obviamente al final del párrafo exprese " en favor -
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del inocente n, pero no se trata de supociones, la ley tie

ne que ser especifica y concreta, por ese motivo los legis

ladores modificaron el párrafo mencionado, en 1os casos de -

divorcio necesario. 

y por lo que se refiere al último p6rrafo, la única mo

dificaci6n fue el suprimirle el " además "• También expresan 

las mencionadas Comisiones por lo que se refiere al Último 

párrafo que la norma general en los casos de divorcio, el 

c6nyuge CUlpab1A ,;ea cond&?nr1do <tl p~!J'O d~ al!!!!e!'ltO!!!', .f:!. que 

consideran que esta disposici6n es más justa. 

Antes de continuar con el aánlisis del proceso legis

lativo de la reforma al articulo 266 del C6digo Civil vigen-

te, cabe mencionar, y nosotros consideramos de fundamental 

importancia tranacribir el articulo 286 del Código Civil que 

tue publicado en 1926 y que entr6 en vigor en 1932, ya que 

más adelante haremos una comparación entre éste artículo y -

el reformado, establece dicho articulo lo siguientei 

11 En los casos de divorcio. la mujer 
inocente tendr' derecho a alimen-
tos mientras no contraiga nuevas -
nupcias y viva honestamente. El ma 
rido inocente s6lo tendrá derecho~ 
a alimentos cuando esté imposibili 
tado para trabajar y no tenga bie~ 
nes propios para subsistir. Además 
cuando por el divorcio se originen 
daño~ e perjuicios a los intereses 
del c6nyuge inocente, el culpable
responderá de ellos como autor de
un hecho ilícito. 
En el divorcio por mutuo consenti
miento, salvo pacto en contrario,
los cónyuges no tienen derecho a -
pensión alimenticia, ni a la in-
demnizaci6n que concede este ar- -
tkulo". (69) 
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Con fecha 29 de diciembre de 1983, se considera que el 

dictámen está impreso y que se ha distribuido entre los le

gisladores, se les consulta si se le dispensa la segunda 

lectura al dictá.men y en votaci6n econ6mica manifiestan que 

se le dispense la segunda lectura al dictámen. Manifestado 

lo anterior pasaremos al análisis del debate. 

Con fecha 29 de noviembre de 1983 se lleva a cabo el 

debate en lo general, abriéndose por lo tanto el registro de 

oradorea. en este debate se incribe para hablar en contra 

el diputado Alberto Salgado y para hablar en pro la diputada 

Norma L6pez Cano, por su parte el diputado Salgado impugna 

el articulo 288, ya que él considera por lo que se refiere 

al 61timo p6rrafo que es eminentemente mercantilista, porque 

el articulo objeto de reforma corresponde al derecho de fa

milia y no porque los cónyuges tengan que reclarmar indem

nización por daños y perjuicios ya que no se encuentran den

tro del incumplimiento de un contraro, y que si bien es cie!. 

to que el matrimonio eatiS. definido constitucionalmente como 

un contrato, no cabe la posibilidad de reclamar indemnizaci6n 

entre los c6nyuges, por otro lado la diputada Norma L6pez-

Cano, no esta de acuerdo con la objeción que realiz6 el - -

diputado Salgado, ya que ella considera que en los casos de 

divorcio necesario hay un cónyuge culpable, quien ha cometi

do un hecho i l te i to, por lo tanto ha causado un d;:iP!o al nú

cleo familiar, por ello se le considera culpable y tendrá 

que responder de ese hecho ilícito con el pago de alimentos. 

Discutido el debate en lo general y en lo particular se 
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aprueba y pasa al senado para los efectos consti tuclonales. 

Hemos seftalado como se llev6 a cabo el debate en espe-

c{fico, del art!culo 288 del C6digo Civil vigente, a nuestro 

juicio consideramos que en base a las dos 6nicas interven-

clones, el artículo objeto de reforma no fue de gran polémi

ca, porque si bien es cierto que se reforma el artículo y -

se establece en su Último p'rrafo que cuando se causen daffos 

y perjuicios al c6nyuge inocente, el culpable responderá de 

ellos como autor de un hecho ilícito, consideramos que no es 

la gran novedad en reformas, ya que con anterioridad nos 

permitimos transcribir el art!culo 288 del c6digo de 1928, y 

de eaa fecha a 1983 en que se reform6 el artículo, han pasa

do 55 largos aftas en los cuales consideramos que el legisla

dor no ha adelantado en cuanto a innovaciones por mejsorar 

las leyes, diremos también que no cambi6 ni de forma ni de 

fondo en cuanto a la forma de llevar a cabo la indemniza- -

ci6n, solamente una pequei'la innovaci6n, por lo cual nos per

mitimos nuevamente transcribir los dos artículos, quedando 

de la siguiente maneras 

Art!culo 288. 

En los casos de divorcio, la mujer 
inocente tendrá derecho a alimen-
tos mientras no contraiga nuevas -
nupcias y viva honestamente. El m~ 
rido inocente sólo tendrá derecho-: 
a alimentos cuando esté imposibili 
tado para trabajar y no tenga bie7 
nea propios para subsistir. Además 
cuando por el divorcio se originen 
dafios o perjuicios a los intereses 
del c6nyugc inocente, el culpable
responderá de ellos como autor de
un hecho ilfcito. 
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Articulo 288 reformado. 
En los casos de divorcio necesario-
el juez, tomando en cuenta las cir-
cunstancias del caso y entre ellos -
la capacidad para trabajar de los -
cónyuges y su situación económica -
sentenciará al culpable al pago de -
alimentos en favor del inocente. 

c~~ndo por el divorcio se originen-
daftos y perjuicios a los intereses-
del cónyuge inocente el culpable re~ 
ponder6 de ellos como autor de un -
hecho illcito. 

Por lo que respecta al art~ulo antes transcrito, a nue!. 

tra condderación, en el C6digo de 1928 en el divorcio por 

mutuo consentimiento los c6nyuges no estaban obligados a -

proporcionarse alimentos, salvo quo ellos lo acordaran, con 

la reforma de diciembre de 1983, se establece que la mujer 

tendrá derecho a recibir una pensi6n alimenticia por el lap

so de duraci6n del matrimonio, en este aspecto el objeto de 

la iniciativa es proteger a la mujer, pero no estamos de 

acuerdo con el objeto de la reforma por lo que se refiere a 

este pirrafo, ya que 6nicamente gozarl de este derecho la -

mujer que ha sido o que estuvo casada bajo el régimen de se

paraci6n de bienes, según se desprende del objeto de la ini

ciativa, no eat.S. generalizando, ¿ porque esa diferencia ?, 

que acaso la mujer casada bajo el régimen de sociedad con

yugal no tiene ese derecho, sabemos que aquí en México, el 

régimen de separaci6n de bienes es para la clase acomodada, 

que ese régimen no se da entre la clase popular, entonces 

porque esa diferencia, si la intenci6n del Ejecutivo era de 

proteger a la mujer mediante esta iniciativa de reforma, de-
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bi6 de haber generalizado, y no hacer esa distinci6n, dir!l. 

mos que en el plrrafo segundo del articulo 288 reformado no 

establece esta distinci6n, pero en la iniciativa si, y a ma

yor abundamiento el C6digo Civil comentado y valga la redun

dancia en el comentarlo al presente art{culo, expresa que el 

objeto de la iniciativa fue proteger a la mujer casada bajo 

el régici.en de saparaci6n de bienes, pensamos que el Ejecu

tivo al realizar la reforma debi6 de haber generalizado. 

Ahora vamos al puoLo ma.:1;.:lil:' objeto dA la presente 

t6sis, como dij lmos anteriormente, nos perml t imoe transcri

bir el articulo 288 del C6digo del 28 y el articulo reforma

do en diciembre de 1983 y publicado en ese mismo afio, por lo 

que se refiere al artlculo 288 del C6digo de 1928, ya se es

tablecía que en los casos de divorcio la mujer inocente te

nla derecho a alimentos, obviamente y dadas las circunstan

cias de la Apoca este derecho estaba supeditado a la buena -

conducta de la mujer, por lo que tuvo que reformarse y no -

estar condicionado a esta conducta, ya que en la actualidad 

han cambidüo lo& c.:-.:;t~=~=e~ ":/ la9 ideas de la poblaci6n, y

en general de tos cónyuges como se establece en la iniciati

va y nosotros as! lo consideramos, lo que para alguien es 

malo, absurdo, de mala conducta, para otra persona no lo -

es, la situaci6n de una buena o mala conducta es muy subje

tivo, pero ya se establecía el pago de alimentos como forma 

de indemnizaci6n, en el artículo reformado se establece: -

" Adem;Ss ••• ", y como nos permitimos transcribir el proyec

to de Decreto para reformar disposiciones del C6digo Civil-
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para el Oistrito Federal en el p:lrrafo final no ha variado 

la palabra " Además ", por lo que las Comisiones al realizar 

el estudio correspondiente, modificaron el proyecto supri

miendole el 11 Además ", pero el contenido sigue siendo el -

mismo, ya que en ambos sentidos tiene exactamente el mismo 

contenido, en lineas atrae, qued6 establecido el contenido 

de dicha reforma por Lo que se refiere al Último p&rrafo, 

En este articulo señala algunas consecuenclas Ce! d!

vorcio entre las cuales se encuentra la de la reparaci6n de 

daffos y perjuicios, cabe mencionar también y que ya dejamos 

asentado en lineas anteriores, cuales son las consecuencias 

del divorcio, entre las que se encuentra la de el deber de 

proporcionar alimentos tanto al c6nyuge como a los hijos 1 

en el caso del c6nyuge inocente es o se trata de una conti

nuaci6n del deber de proporcionar alimentos, ya que por vir

tud del divorcio, en estos casos no puede desaparecer, tam

bién diremos que independientemente de todos los efectos que 

ya hemos citado, es el referido al del párrafo r1n;i! d~l 

citado articulo y que toma verdaderamente la naturaleza de 

una sanci6n al c6nyuge culpable, ya que se está refiriendo 

a un hecho illcito, por lo tanto este articulo tiene como 

fundamento los principios genar::ilcs d~ la responsabilidad 

civil y que dejamos anotados en el presente capitulo, men

cionamos tambi~n que el articulo 1910 de nuestro C6digo Ci

vil vigente, establece la responsabilidad proveniente de un 

hecho il!cito, y el que lo cause tiene la obllgaci6n de re

pararlo. 

Como consecuencia, y en relación a este artículo es a -
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cargo del c6nyuge culpable la reparaci6n de esos daños y -

perjuicios causados al c6nyuge inocente por su conducta, -

conducta que le ha causado un daño moral, ya que como vimos 

en los derechos de la personal id ad ha causado un daño a --

sus sentimientos, esa conducta del c6nyuge culpable es una 

vulneración al elemental deber jurídico de respetar a los -

dem'a y se agrava en los casos de divorcio necesario, ya que 

no solo se incumple con el deber jur!dico común de repetar 

a otra persona, sino que se vulneran a la par deberes jur{

dicos que emanan del matrimonio, mismo que hace de éstos 

hechos il!citoa algo mh grave que motiva no s6lo la diso-

1uci6n del vinculo matrimonial, sino también causa un dafto -

el cual debe ser reparado. 

Como dij imoa que lo dispuesto en la par te final del-

articulo 288 corresponde aplicarle las reglas generales de 

la responsabilidad civil, encontramos por lo tanto una con

ducta culposa del c6nyuge que genera un daño al c6nyuge ino

c~nt• y no "610 ~u•dl! !@r un daf'!o !':".at~ri!!l t:omi;, ~l m!~~o ~r

tlculo da a entendor, sino mtis bien consideramos que es un 

dafto moral, en este aspecto hay un vinculo de cau11alidad en

tre la conducta culposa y el daño, pues directamente el he

cho illci to lo produce y por lo tanto se trata de una acci6n 

u omisi6n, que es ilícita por pugnar no s6lo contra la ley, 

sino contra deberes jurídicos que del mismo matrimonio sur- -

gen. 

Para concluir con el presente punto, y como estableci

mos en párrafos anteriores que el debate no fue de gran po-
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lémica, ya que por un lado el diputado hace referencia a la 

indemnizaci6n como forma de pago, pero de un modo mercanti

lista, no creamos que sea esa la intenci6n del legislador, 

ahora, si hay un conyúge culpable la única sanci6n es que -

tenga que cubrir una indemnización con el pago de alimentos, 

y no por ese pago de alimentos se le vea co::o una idea mer

cantilista, ahora hemos dejado asentado que el pago de ali

mentos se encuentra también regulado dentro de los C!fectos 

del divorcio con relaci6n a los cónyuges, y así lo establece 

el artículo 273 párrafo IV reformado y que transcribimos -

dentro del proyecto de Decreto enviado por el Ejecutivo al

Congreso de la Uni6n. 

Por otro lado la diputado L6pez Cano, hace rcfcrcnci~ al 

hecho ilícito y quien lo cause es considerado culpable y

tendrá que responder por ello con el pago de alimentos; por 

lo que respecta a nuestra opinión, nosotros no estamos de 

acuerdo con ninguno de los dos diputados, ya que como hemos 

dcj:i:!o ü&antculo con aneeriortdad estos conceptos, estas hi

p6tcsis, ya se consideraban en el Código Civil de 1928, -

manifestamos también que si el Diputado Salgado hubiera -

realizado una buena intervenci6n argumentando que está pres

tación ya se encontraba establecida en el c6digo cilado con 

anterioridad, por otro lado la diputada L6pez cano, no hace 

más que repetir lo que establece el Último párrafo del ar

tículo reformado, por eso manifestamos que el debate a dicho 

artículo no es de gran polémica, están discutiendo lo que ya 

se encuentra establecido y no optan por mejorar la reforma, 

por lo que nosotros consideramos que después de 55 años de-
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tener vigencia este articulo, podr{a haberse reformado en -

otros términos, punto que trataremos en el capitulo siguien

te. 
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CAPITULO CUARTO 

BL DAiio MORAL EK BL DIVORCIO Y SU RBPARACIOK 

l. - Bl divorcio: aal 118nor en a6ltlple• caaoa. 

Para finalizar el presente capítulo de la tesla resulta-

importante para nosotros referirnos a un punto medular que-

es el de la FAMILIA ya que no podemos tratar directamente- -

e! te!!1A dol divorcio sin antes proporcionar una pequeña in

troducc16n al respecto, por nuestra parte no quisieramos a::.

tendernos demasiado en cada uno de los capítulos, pero como 

ya lo dijimos, es importante para que el lector tenga una

mejor compreno16n del presente estudio. 

Iniciaremos por lo tanto reflriándonos al tema de la -

familia, como cálula fundamental de la sociedad. 

La familla es una institución que aparece en la hiato-

ria como una comunidad creada por el matrimonio y compuesta

~~enci.111mente por progenitores y procreados, pudiendo parti

cipar tamb16n otras personas conviventes o no, uniddti pcr-

lazos de sangre o por sumisi6n a una misma autoridad, de -

esta manera Arist6teles la definio como: 

11 Una convivencia querida por la n~
turaleza misma para los actos de -
la vida cotidiana con lo que seña
laba que la familia tiene su base
en la propia naturaleza, en orden 
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cumplimiento del fin para el cual -
es querida. nicho fin es la conserVA 
ci6n de la vida, ya por lo que al i~ 
dividuo se refiere mediante la satis 
facción de sus necesidades físicas Y 
y espirituales, ya por lo que tiene
en re1acl6n con la especie engendran 
do y educando a nuevos hombres. Por~ 
la importancia que tiene con respec
to a la sociedad, la familia ha sido 
llamada "celula social" ya que entre 
ella y la sociedad existe la misma -
re1aci6n que entre la célula y el o~ 
ganismo vivo. 

El concepto de familia como institu
cl6n run~~=:~t:! =~ h~ rr~Rt~do sio~ 
pre a múltiples comparaciones1 Cice
r6n dijo que era ' principium urbis
et quasi seminarium republicae ' - -
(principio de la ciudad y como semi
llero de la república, es decir del
Estado) • , (1 ) 

Por otro lado también podemos decir que la familia es 

fenómeno natural tan antiguo como la humanidad misma, y la f! 

loaof!a cristiana ait6a ou origen en loo albores de l• hum•ni 

dad, en la primera pareja creada por Dios, refiriéndolo de la 

siguiente maneras " No es bueno que el hombre este solo por-

que es un ser incompleto, éste necesita a la mujer, y la creo 

a semejanza y diferencia del hombre ••• luego dijo1 multipli--

candase a llenado la tierra". Agregaremos también que la fami 

lia es el nucleo importante de la sociedad, porque en esta ea 

en donde verdaderamente se forman o desarrollan los deberes,-

el amor, la rraternidaó, la responsabilidad f~:i!!ar, etc., y 

con estos principios el ser humano podrá desarrollarse ampli~ 

mente en la sociedad. 

Dentro del estudio de la familia se reconocen tres eta--

pas que son: a) la prehistoria, b) la antigua y, e) la actual, 
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pero para objeto de nuesto presente estudio, unicamente nos-

referiremos a la ultima seffalada, y como referencia podemos -

decir que: es el matrimonio monogámico quien vino a corregir

los desordenes causados por otros tipos de uniones familia- -

res: la familia monogámica esta basada en el matrimonio cele

brado entre un s610 hombre y una sola mujer, con eujeci6n a -

determinadas disposiciones legales para garantía y seguridad-

de los miembros de la familia, ahora bien nos hemos referido-

a la familia monogámica pero paralela a esta uni6n matrimo- -

nial aa encuntra el que si un sujeto contrae matrimonio sin -

haber disuelto el primero, éste es nulo ya que no se ha cele

brado con las solemnidades que requiere el matrimonio e incl~ 

so constituye un ilícito como a la vez es sancionado penalmell 

te. 

También as{ diremos que diversas legislaciones han clasi 

ficado a la familia de distintas formas y dependiendo también 

del grado de cultura, la clase social, o la época, pero ias--

formas comunes de la integraci6n del nucleo familiar son dos: 

a) la extensa, en la cual se incluyen adem&s de la pareja y -

los hijos, a los ascendiente de ambos progenitores, a los co

laterales, etc., y b) la familia conyugal, en la cual los un! 

cos componentes son los c6nyuges y los hijos. 

Por lo que h~c~ a nuestro derecho, la dcfin!ci6n está d! 

da de la siguiente manera: 

11 Constituyen familia los c6nyuges,
los concubinas, los parientes en -
línea recta ascendente y descenden 
te sin llmltac16n de grado, ya - : 
sean surgidos dentro o fuera de m~ 
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trimonio, los colaterales hasta el 
cuarto grado, los afines, y el - -
adoptante y el adoptado entre - -
si". ( 2) 

Ahora nos referiremos a la naturaleza de la familia. 

Dijimos que la familia es una sociedad, y a la vez habl~ 

mas de que es natural, ya que esta surge por el impulso de la 

naturaleza, lo que serla por un derecho natural, ya que na

ce por el desarrollo de la vida en común, y no por determi

nai:i6n del derecho positivo, otra caracteristica que mencio

naremos es que es necesaria la formaci6n de la familia lo -

cual quiere decir que es indispensable para la transmisi6n 

de la vida en modo ordenado y respondiente a la ley natural 

y positiva1 una tercera caracteristi.ca es que el hombre es -

esencialmente incompleto pues no se basta a si mismo, nece

sita la convivencia con otros seres humanos para que pueda --

haber un fructlfero desarrollo integral, y para esta finali-

dad es necesario que se inserte en sociedades de proyecci6n -

amplia. 

lia1 Como fln prlmarlo es la convivencia famlliar, traduci

da 6sta ala tranamisi6n de la vida, la conservación de la -

especie; aeflalan algunos autores que la perfecci6n misma de 

la felicidad humana, como fin secundario, podemos seflalar -

que consiste en la ayuda mutua de la familia, la felicidad, 

la restricci6n del instinto sexual. 

¿ Cuál es la importancia de la familia ? 

Se sostiene por sociologos, psicologos, antropólogos, 
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y médicos, que la fami 1 ia es un factor importante para el -

sano desenvolvimiento en especial de los procreados, es de -

tan vital importancia que los c6nyuges se encuentre unidos, 

que formen una familia feliz, ya que los hijos, en su tierna 

infancia necesitan el apoyo y la comprensi6n del grupo fa

miliar que lo son en este caso su familia, sus padres, para 

que obtengan una buena formaci6n, para que en la etapa de 

madurez tengan una estabilidad emocional bien cimentada, ya 

que es muy importante para que se puedan desarrollar dentro 

de la sociedad, al respecto Jacq Leclerck exp~esa1 

11 Al hombre que no tiene familia le
falta algo esencial, elemento de -
ponderaci6n y de estimulo al mismo 
tiempo ••• Por otra parte, la fam! 
lia es por excelencia el principio 
de la continuidad social y de la -
conservaci6n de las tradiciones -
humanas: constituye el elemento -
conservador de la ci vi li zaci6n" .( 3) 

Lo cual quiere decir que la familia, la verdadera fami-

lia en donde reina el amor, la fe, la comunicaci6n, podrá - -

a9~aur3r una estabilidad social y emocional a los hijos, aqu{ 

es en donde el niño aprenderá las normas morales, éticas que

conformarSn su carActer. 

Señalamos brevemente cual es la importancia de la fami--

lia: ahora settalararnoQ cu~les son loR fines de la familia,-

y consiste primeramente en la formaei6n de personas, como ya

lo manifestamos con anterioridad; en la familia se aprenden -

los valores morales, éticos, de amor, de igualdad, éstos va--

lores van a dar como resultado un sano desenvolvimiento de --
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la familia, en particular de los menores, que posteriormen

te, asimilando estos valores podrán participar dentro de la 

sociedad como personas responsables para que puedan propor

cionar un bien com6n a la sociedad en la cual se desenvuel

van, otro aspecto es la comunicaci6n familiar, ahora bien el 

siguiente aspecto y que consideramos de suma importancia es 

el relativo a la integración fal!liliar ya que encontrándose

integrada la familia, ésta podrá desarrollarse felizmente -

dentro de la sociedad asumiendo funciones con los valores -

éticos y morales que aprendio en el seno familiar, por el -

contrario si la familia esta desintegrada no podrá partici

par en el deearrollo social e integral de la comunidad para

la cual forma parte y re1ultaria un obstáculo para el desa

rrollo de la sociedad. 

Hablaremos ahora sobre los aspectos negativos de la -

familia, en el!!lpecial de la familia moderna, y estos aspectos 

negativos dan lugar a la llamada también crisis de la fami

lia. 

a).- En primer lugar hay que destacar entre éstos el de 

una menor estabilidad en la familia. varias causas extrln

eecal!!I contribuyen a producir este fenómeno, como la evolu

ción econ6mica de la sociedad, que con la organización in- -

dustrial del trabajo, ha sacado fuera de la familia las - -

fuentes de producci6n de la sociedad moderna, ha dado ori

gen a la " familia productiva ", ha favorecido las grandes

y m6ltiples corrientes migratorias y ha empujado a miembros 

de la familia a alejarse hacia centros de trabajo más o 
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menos apartados, ha dado también a la mujer facilidades para 

ocupaciones fuera del hogar doméstico; y as{ suces.ivamen

te. 

Huchas otras causas intrínsecas han contribu{do también 

a debilitar la sociedad de la familia: el derecho doméstico 

no tiene hoy la severidad que tenia en otros tiempos, ha de

separecido la familia patriarcal, ha disminuido la potestad 

paterna, cada uno d~ loD miembros .::e !;:i !::::ilia bn-:ocil ,:;n -

propio perfeccionamiento fuera de casa; y, además fuertes y

diversas corrientes doctrinales han atacado la constituci6n 

de la familia, especialmente en un punto fundamentali 11u -

estabilidad. 

b). - Otro aspecto que pervierte y disuelve a la fami

lia: Es el egolsmo quizá todo este azote tiene un nombre de

masiado genérico, pero en nuestro caso, trágicamente exacto: 

el egolsmo. 

El arce de dmdc no ~& r:icil: el in::tinto, la pl!~tlin, el 

placer no bastan para ensailarlo. Si el egofsmo llega a domi

nar en el reino del amor humano, que es precisamente la fa

milia, lo envilece, lo corrompe, lo disuelve. El arte de -

amar no es tan f&cil como comunmente se cree, el instinto no 

es capaz de enseñarlo; menor aún la pasi6n y menos el pla

cer. 

El amor puede aportar dos manifestaciones totalmente -

contrarias: el egoísmo y el sacrificio; la primera tiende a 

extinguir la vida, el segundo a comunicarla. 
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e).- Un falso sucedáneo del amor: El erotismo al amor 

auténtico, puro y dignificante sucede entonces el erotismo, 

que es lo que queda del ser humano privado de su carácter-

sagrado, de su misteriosa luz espiritual, de su sublime fi

nalidad racional, de su asutera ley moral. 

Es la energía sexual que ha quedado dueña de si misma. 

Le pareci6 U hombre que iba a descubrir all! la realidad -

m's positiva de su naturaleza; crey6 recobrar las fuentes -

secretas de su psicolog{a, crey6 sacar las experiencias 

sentimentales y vitales más sinceras y plenas; y el hombre-

le abrió las puertas en la intimidad de su corazón, y, vaclo 

de toda felicidad espiritual superior, le entregó hasta los -

dominios del pensamiento, hasta el punto de no dejar de si 

más que una definici6n animal, y hasta embriagarse con él. 

d). - Otra causa que consideramos importante es la debi

da falta de preparación espiritual como moral de los censor-

tes para la fundaci6n de la familia. 

e). - Debilidad y decadencia de la familia: Desgraciada

mente, podrían aún destacarse otros detalles negativos del -

sentido de la familia en los tiempos modernos, pero estos - -

bastan para urgir nuestra vigilancia sobre la necesidad de 

conservar, o mls bien de aumentar la dignidad y función d~ la 

familia, 

Por lo que se refiere a la crisis de la familia el doc-

tor Julian GÜitr6n Fuentevilla la define de la siguiente ma-

nera: 
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• La familia esta en crisis porque -
ha dlsminu{do su importancia en la 
educaci6n de los hijos y al perder 
los l~zos espirituales de acerca-
miento entre los meimbros de la -
misma, y as{ pierden su fuerza los 
vinculas que unen entre si los - -
miembros de un grupo familiar ••• -
también disocia a la familia la -
aparici6n cada vez m&s fuerte de -
separaciones entre esposos que dan 
lugar a otras familias",(4) 

Nos hemos referido a la crisis de la familia y cuales- -

han sido sus causas y como consecuencia de esas causas surge-

la desorganizaci6n familiar definida de la siguiente manera: 

Es el rompimiento de la unidad fa
miliar, la disolución o fractura-
de una estructura de funciones so
ciales, cuando uno o más miembros
dejan de desempeffar adecuadamente
sus obligaciones funcionalesn.(s) 

Esto quiere decir que la familia se va disgregando, de-

ja de cumplir con sus obligaciones, aparentan formar un ha- -

gar feliz, sin ningún problema, continuan viviendo bajo el -

mismo techo, pero sin cumplir con las finalidades del matri--

si la familia no se encuentra bJen Jntegrada, hay desajustes, 

conflictos, egolsmos, falta de amor entre los c6nyuges y como 

consecuencia falta de amor, afecto, educaci6n para con los hi 
jos, lo mejor será que los c6nyuges se divorcien ya que este

ser{a un mal menor en el Último de los casos, ahora bien, hi-

cimas referencia a la familia, sus caracterisicas, sus fines-

y si bien es cierto que la unidad de la familia exige que ha-

ya una entrega mutua entre un hombre y una mujer, equivalente 

esto a amor entre ellos mismos, comprensi6n, y en general que 
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cumplan con las finalidades del matrimonio, el resultado será 

que esta familia este bien integrada, unida, y que garantiza

rá la seguridad en la misma, ahora bien si por el contrario--

como ya apuntamos, la familia se encuentra desintegrada, hay

conflictos entre los c6nyuges, se amenazan, se injurian, por

más que traten de mantenerse unidos, pero desintegrados, la -

continuidad en el matrimonio resulta imposible y va a perjudi 

car como consecuencia a los hijos, en todos los aspectos in-

cluyendo 01 pA1col6;ico, por lo tanto el único remedio es el

divorcio como aa .. 1 menor, y al efecto Planiol manifiesta -

lo siguiente• 

• Habi6ndose hecho imposible la vida 
en común entre los esposos, no se
les puede condenar a un celibato -
forzado. 1 Las más de las veces es 
el adulterio de uno de ellos lo -
que ha hecho imposible la vida en
cománi ••• Siendo el matrimonio la 
causa del mal, hay que deshacer el 
matrimonio y no solamente la vida
común1 el unico remedio eficaz es
el divorcio. Para restablecer la -
paz hay que devolver a cada uno su 
libertad, como antes del matrimo-
nio". (6) 

¿ Que quiere decir esto 

Que cuando cesa el amor entre los c6nyuges, este amor- -

que es la base para qua la vida conyugal de !os csposoti y que 

convivan con armonía, el matrimonio viene a ser algo as{ como 

una caree!, sería imposible que continuaran su vida matrimo-

nial cuando son desgraciados, sería condenarlos a agravar más 

su situación, y caerían en desgracia, por lo tanto el divor-

cio no constituye más que el Último recurso para la desave--
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nencia fa•lliar, por lo tanto para evitar males mayores, pa-

ra evitar que se sigan agrediendo, injuriando, y si de hecho

ya no existe un lazo afectivo que los una resulta imposible-

continuar con un matrimonio que lo es de hecho pero no de de-

recho, al erecto del divorcio como • .. 1 necesario • la 

profesora Sara Montero de Duhalt manifiesta lo siguiente: 

" El divorcio viene a ser en este 
aspecto, la soluci6n a las lament~ 
bles condiciones de la vida farni-
liar mismas que, a la posere, re-
sultan nocivas para la formaci6n-
y el equilibrio espiritual de los
hijos. Mediante el divorcio sufri
r!n la separación de sus padres, -
pero no ser&n los testigos impote~ 
tes de sus pasiones negativas. El
divorcio es un mal necesario, por
que evita mates mayores. El divor
cio es un mal necesario". (7) 

Efectivamente el divorcio es la unica y ultima soluci6n

a las desavenencias conyugales, los hijos ya no serán testi-

gos de las constantes discusiones entre ios cónyuges, de las

injurias que se proferían, por que obviamente estas situacio-

nas ha.e~¡, dasJ1cha.Ju6 a loti hljo1:t, p~co md~ desdichados van -

a sentirse por las consecuencias del divorcio, como lo expre

saremos en el punto II del presente capitulo. 

II. - La erial• e..,.,lonal que genera el dlTorclo 

par~ ioe,c~nyuges y 1~ prole. 

Su• conaecuenclaa. 

Para dar inicio al presente punto diremos con respecto 

al divorcio que hay autores, los unos que defienden el -

aspecto del divorcio, y los otros que es tan en contra del -
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divorcio, nosotros por nuestra parte expondremos nuestro - -

punto de vista de el porque tiene que ser reparado el daño -

moral que se ha causado al c6nyuge inocente y a los hijos

con motivo del divorcio n_ecesario, punto ·que expondremos en -

la parte final de la presente tesis. 

Por lo que respecta a nuestro particular punto de vis

ta, sostenemos que, efectivamente, los c6nyuges por medio

del divorcio como un ultimo recurso han solucionado sus con-

flictos conyugales y as{ lo expresan los autores que estan 

en ~:.·:e: :!e!. d!·:o:-::!o :i:;:.:::c::t::::o ;:.::::: ::o e:: ¡:o:::ib!c ::;:.:e :::i-

gan cohabitando bajo el mismo techo si no estan cumpliendo-

con lao finalidades del matrimonio, y que lo ideal es la di

soluci6n del vínculo matrimonial, estamos de acuerdo, SI , 

los c6nyuges han solucionado ya sus problemas conyugales-

como lo apuntamos, pero: 1 Acaso, tomaron en cuenta la opi

ni6n de los hijos ! , T Los tomaron en consideraci6n 1, ¡ Pe!!. 

saron en algún momento que con motivo del divorcio les van -

a generar problemas psico16gicos emocionales a sus descen

dientes 1, desestabilidad emocional, bajo rendimiento esco-

do posteriormente. 

Al efecto el autor Rafael de Pina expresa: 

" El divorcio como remedio heroico -
para situaciones conyugales incom
patibles con la naturaleza y los -
fines del matrimonio, no tiene na
da de inmoral. Lo que constituye -
una verdadera inmoralidad es, repe 
timos, el abuso del divorcio, cu-~ 
yos efectos son para la sociedad -
y la familia verdaderamente perni
eiosos". ( B) 
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¿ Que quiere decir ésto 

Que el divorcio, hay que decirlo, nunca es un bien en si 

mismo, es un mal bajo cualquier aspecto que se le vea1 cierto 

en el mejor de los casos, es un mal menor, pero no por eso d~ 

bemos engarñarnos y pensar que representa una solucl6n. El d! 

vorcio no soluciona nada, excepto evitar la consecusl6n de 

otros males tal vez más perniciosos; pero algo que soluciona

un problema y crea otro no se le puede llamar en estricto se~ 

tido solución. 

En esta parte de nuestro estudio expondremos la crisis -

emocional que origina el divorcio, en el ámbito familiar, so

cial y personal. 

Iniciaremos diciendo que el divorcio repercute no solo -

en el pareja separada, también repercute en la sociedad ya -

que como lo manifestamos con anterioridad, que la familia es

la célula fundamental de la sociedad, y que la propia familia 

se funda en la instituci6n matrimonial, al disolverse el ma-

trimonio se destruye la familia y se dispersa la sociedad. 

Por eso el divorcio es un enemigo de la sociedad. En es

te orden de ideas, urge rectificar una visi6n superficial del 

problema del divorcio consistente en minimizar sus ·consecuen

cias, es necesario reflexionar con profundo sentido crítico -

~obre l~~ in~titucionalas dal Jivorcio, que no por invisibles 

de momento, dejan de ser graves, e incluso más perniciosas de 

lo que se producen de in~ediato en los hogares ya que crea 

situaciones de desajuste en los adultos y en los hijos. 
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Por lo que se refiere a la crisis emocional entre los -

esposos podemos decir lo siguiente: 

Primeramente muchas personas creen que el divorcio es 

la 1• Liberaci6n " de los conflictos conyugales, esto es un 

error gravisimo pues para quienes contrajeron matrimonio con

entrega total, el divorcio no puede experimentarse como una

liberaci6n, sino como una forma de autodestrucci6n, o, al me

nos, de fracaso, que trasciende en el comportamiento indivi-

dua1, familiar y social. 

Ahora bien, podemos decir en conclusi6n, que en base a -

la investigaci6n realizada con ex-c6nyuges, y que éstos de -

alguna manera trataron de mantener intacta a su fa~ilia y que 

no pudieron salvarla de los conflictos emocionales de un inm! 

nente divorcio como ultimo recurso, y también entre ex-c6nyu

ges que en ningún momento trataron de mantener a esa familia

intacta, y que por el momento la unica aoluclón a sus con---

pués de ver disuelta su v!nculo matrlmonial, en su fuero in-

terno (la mayoría, y en ambos tipos de ex-c6nyuges) ven a és

te como un fracaso matrimonial: fracaso que es difícil de su

perar, y que, en algunos casos, resulta insuperable. Para am

bos consortes el divorcio implica un proceso de read~ptación

a su " nuevo estado "• Este "volver a empezar" siempre es di

ficil, y no en pocas ocasiones doloroso. 

También y en base a lo expuesto con anterioridad, es que 

las personas divorciadas tienen una fuerte tendencia al suic! 

dio, al alcoholismo, a volverse drogadictos, y en et mejor de 
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los casos a la existencia de un desequilibrio psicol6gico. 

Esto se comprende fácilmente si penetramos en el inconscien

te de una persona que se siente fracasada, frustrada, des

tru{da, con el ideal roto y la vida carente de horizontes. 

Ante esta gris perspectiva, el ser humano se desespera hasta 

grados criminales. El divorciado se siente as{; a él le cos

tará mas esfuerzo salir adelante, y que decir en el aspecto 

profesional, el hombre y la mujer divorciados se ven profun

damente afectados. En el caso del hombre, su capacidad in

telectual (se ha comprobado) disminuye notablemente, su es-

p{ri tu de entusiasmo para el trabajo también se ve afectado

en una palabra, su vida profesional sufre las consecuencias 

del divorcio. El caso de la mujer es más drámatico; en la 

mayor parte de las mujeres se opera lo que llamar!amos uua-

11 sobredosis de responsabilidades ", ya que en un mismo mo

mento se ven obligadas (aún cuando en esta sociedad actual y

consumista, la mujer interviene en el mercado de trabajo), a

trabajar, aún más para satisfacer necesidades económicas y 

atender el hogar. En mucjas ocasiones esta situación se cam-

plica con el ambiente psicol6gico interno y se producen crí-

sis depresivas peligrosas, y estas crisis se ponen de mani- -

fiesta entre los hijos, también se da el caso de que por muy

voilienttt que se.:., muy írlo o 11 falto de corazón .. , el divor-

cio es siempre un drama para la conciencia de los c6nyuges -

que recurren a él. El tleapo nunca borra la herida provocada. 

Desde luego en los hijos y como ya lo apuntamos, en la -

mayoría de los casos, en donde los padres han sufrido un fra

casp matrimonial, y que están atravezando por una crísis de--
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presiva, son los hijos quienes resiente las consecuencias y-

mucho mas desastrozas que los padres, ya que éstos si bien es 

cierto que han resuelto sus conflictos conyugales, pero de m2 

mento, se ha confirmado en la práctica que después de diso1-

verse el vínculo conyugal, los ex-c6nyuges se dan cabal cuen

ta de ta situac!6n en que han quedado y esta crisis y traumas 

por la que atraviezan la manifiestan en sus hijos, hiriéndo-

los, rechazándolos, creandoles un c~tado dA in~Q~ur!d~d, si-

tuaci6n que expondremos más adelante, por lo que se refiere -

a la situación de los hijos con motivo del divorcio diremos-

quet 

El menor y el adolescente son los más afectados, puesto

que en los menores el ambiente familiar les proporcionara se

guridad y estabilidad para el sano desenvolvimiento ya que -

es en la etapa de la niñez en la que adquieren su formaci6n-

persona1, en el adolescente en esta etapa sufre un cambio en

su metabolismo y personalidad, y si en ambos casos se da el -

Jlvorcio en sus padres las consecuencias serlin irreparables,

ya que el divorcio rompe para el hijo el ambiente y el calor

que la familia le daban, y lo peor de todo es que se le ata-

can sus derechos fundamentales sin permitirle defenderse de -

forma alguna1 ya quP ~l hijo c~rccc do ~rmas paca enfrentar -

un ataque definitivo como es la ruptura de su hogar. Oigamos

ª un hijo en tales circunstancias: 

f Hoy mis padres volvieron a pelear. me despertaron. No

quise poner atenci6n, pues ya es cosa de todos los d{as; sin

embargo, una palabra me hizo comprender que sería la Última--
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vez que los oiría ••• decidieron divorciarse 

Padres distanciados, separados, divorciados, producen 

en sus hijos casi inevitablemente alguna u otra especie de 

penosos complejos; inseguridad, inquietud, retraimiento, sen

timiento de inferioridad respecto de sus compañeros que proc~ 

den de hogares cálidos. 

A los niños muchas veces es frecuente orilos decir lo si 
guiente: 

¡ No quisiera que mis padres pelearan constantemente, no 

entiendo por que pelean, quisiera verlos alegres, unidos, que 

me tomarSn en cuenta, pero ni modo si no lo pueden hacer par

lo menos los tengo junto a mi 

¿ Que quiere decir esto ? 

Que el niño manifiesta su deseo de ser amado, comprendi-

do y sobre todo respetado, ver realizados sus sueños, pero si 

sus padres no intentan comprenderse, manifiesta que por lo 

~enoe !~rM~n qn~ f~mtlt~, riP~org~nizada. de nuez vana, pero -

al fin s11 famoiia, por lo tanto si el nifio que necesita de -

seguridad, cariño, atenciones y que en ningún momento los ti~ 

ne, y ademas ve destruido su hogar del que forma parte y al -

que tiene derecho a partenecer, se producen en él reacciones

diferentes, todas ellas llenas de angustia depresiva, ante 

lo incomprensible e irresoluble. Partamos del principio de 

que el niño y el adolescente ante todo son sensibles en grado 

extremo, y perciben lo que los adultos no somos capaces de --
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captar. Por eso ellos, sufren internamente más, ya que obser

van el alejamiento de sus padres, laa faltas de atenci6n ha-

cía ellos; viven en un ambiente negativo y su personalidad -

queda encuadrada por una serie de rasgos tales como la inma-

durez afectiva, la inseguridad, la rigidez de carácter, la an 
siedad y la angustia, el fondo depresivo, la sensaci6n de - -

irrealidad, el bloqueo de la sociabilidad, la represi6n afec

tiva, la inestabilidad, los sentimientos de culpabilidad, - -

etc. 

Los hijos de los divorciados lo primero que van a sentir 

amenazado es el sentimiento de protecci6n y pertenencia a un

grupo que percibían, o al menos necesitaban y deseaban, como-

algo coherente, unido y fuerte. Y que mayor trauma para un-

niño que sentir el rechazo de sus propios padres ? Porque el

hijo se siente rechazado, abandonado. y, lo pero de todo, no

sabe porque: el cree que los conflictos son causados por él,

la duda que engendra entonces en su corazón jamás podrá escl~ 

recerse lo suficiente. Insensiblemente, el hijo se ve obliga

do a definirse, casi siempre cuando ni por edad ni por madu-

rez personal, puede adoptar tales posturas. Se le exige que -

tenga criterio para valorar " lo incomprensible " a sus - -

ojos. Se le cambian sus juegos infantiles por el triste drama 

de su abandono. Por que eso es lo que hacen sus padres: aban

donarlo. 

Hay algo más (¿ más todavía ? ): El hijo se ve obligado

ª elegir entre dos cariños (muchas veces ni siquiera se le -

da la oportunidad) igualmente grandes, igualmante importantes, 
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igualmente necesarios. se le obligará a criticar al otro c6n

yuge, se le obligará a menospreciar y a juzgar a sus propios

padres, ¡ hay padres que enfrentan al hijo contra el otro 

Ante estas profundas confusiones el hijo está indefenso y 

triste, trágicamente triste. Su infancia, su adolescencia, tE 

da su vida llevará el sello de esa imborrable tristeza. 

El hijo necc~ita Rer educado por ambos padres, si uno de 

ellos dos desaparece, su educación estará incompleta¡ porque

~1 p~=~~ y l~ madre son insustituibles. Si la educación y fo~ 

maci6n de los hijos es tarea conjunta, de ambos progc~itor~s. 

ya se comprende que ta misma ha de padecer cuando se desarro

lla s6lo por uno de ellos. 

finalmente las consecuencias del divorcio en los hijos-

perdur~n más de lo que se cree. Muchas estadísticas arrojan-

que entre los delincuentes, criminales, prostitutas, perlur~

bados ment~les, se encuentra un gran número de personas que-

no tuvieron una auténtica familia durante su infancia o ado-

lescencia, a cauda del divorcio de sus padres. Bato ea real,

dralláttca ... nte rea1. 

Podr{amos llenar hojas y hojas sobre las consecuencias-

que acarrea ~ los hijos el divorcio de sus padres. No lo va-

mos a hacer porque creemos suficiente que, para efectos de -

nuestro estudio, con lo dicho, dejamos Cien claro que el di-

vorcio es un atentado directo contra los derechos de la pers~ 

nalidad, con lo que respecta al c6nyuge inocente y los hi--

jos, derechos que dejamos expresados en el Punto VI del Cap{-
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tulo III de la presente tesis, ya que se les esta afectando-

en su honor, decoro y sobre todo en sus sentimientos causánd2 

les por lo tanto un daño moral irreparable. 

En conclusi6n podemos manifestar que en base a las entr~ 

vistas realizadas con un grupo de terapeutas dedicados a la -

tarea de impartir terapias familiares, nos permitimos propor

cionarles un cuestionario, y que por obviedad de tiempo y de

espacio no podemos transcribirlo, pero de una manera general

manifestaron que efectivamente, el divorciado se siente frus

f:,r~do, !!":.c::::::::::c, 04.:at.aJo, ::iin ningún motivo para continuar-

desarrollando su vida normal dentro de ta sociedad, y que - -

obviamente esa conducta siempro negativa repercute en la vida 

afectiva, emocional y sentimental de sus hijos, ya que en 

ellos descargan la ira contenida por su eminente fracaso, y -

como consecuencia, si los hijos ya se encuentran destrozados

sentimentalmente con el divorcio de sus padres, más so sien-

ten al comprobar que los padres no tienen ningún interés en -

ayudarlos a superar el daño moral, ¿ Por que sucede esta si-

tuaci6n ? 

Expresan los terapeutas, por que nadie, ni los propios-

cónyuges se encuentran preparados para conservar la calma y -

tratar una situación tan deprimente para con los hijos, ya -

que no se encuentran lo suficientemente capaces para superar

ellos mismos su conflicto sentimental y emocional, tampoco -

lo podrán hacer con sus hijos, es por ello y como consecuen-

cia de este desajuste emocional, el que nosotros considera--

mos que los cónyuges y sus hijos acudan ante personas especi~ 
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lizadas para que los ayuden a rehabilitarse del daño moral---

causado. 

III. - Necesidad de trata•ieoto por especialiatae 

para la plena rehabilitaci6n 

e110Cional del c6nfllge y de -

lo• hijo•· 

En el punto anterior señalamos cuales son las consecuen

cias de1·lvaücu1 d~l divorcio para el cónyuge inocente y tos h!. 

jos por el daño moral causado por el cónyuge culpable al ha-

her realizado el hecho ilícito, por lo que es necesario se r~ 

gulen dispoatciones acertadas para que la " familia " quede-

lo más unida posible después del cuadro emocional que vive al 

quedar disuelta la relaci6n y la armonía familiar, ya que he

mos visto que la Instituci6n de la familia representa la base 

de la sociedad; para que esto fuera posible y para que al có~ 

yuge culpable se le obligara a reparar el daño moral causado, 

al c6digo Civil vigente se le tendrían que hacer reformas y -

~~icionc~ oxpr~&a& ~n ~l dcllculo 2SS, reformas que m~s ade--

lante quedaran establecidas, ya que como ha quedado plasmado

con anterioridad el que ha causado un daño intencional esta -

obligado a repararlo, y en este caso al ser un daño extrapa~

trimonia1, ya que Se na' violado lOS derecho~ dP tn personali

dad del c6nyuge inocente y los hijos y ha incurrido en respo~ 

sabilidad civil, por lo tanto se encuentra obligado a reparar 

ese daño mediante una indemnización, respecto a ésta, y como

qued6 asentado en el capítulo anterior, la doctrina difiere--

en sus conceptos, ya que de los autores estudiados los hay --
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quienes niegan que el daño moral se pueda reparar ya que no

pueden restablecerse las cosas al estado en que guardaban -

hasta antes de producirse el daño, otros autores aceptan la

reparaci6n del daño moral pero solo si hay daño material, -

otros autores aceptan que si se puede reparar el daño moral, 

siendo éste pecuniariamente, ya que con el dinero la víctima 

satisfacera sus necesidades, ya que en el momento que se le 

proporcione éste, en ese momento lo logrará todo, ahora por-

10 que se refiere a nuestro concepto, estamos de acuerdo 

con lots aut.o:-c:: q~e ~xprasan que al ser indemnizada la per

sona por el daño moral causado ya no volveran las cosas al 

estado en que guardaban hasta antes de que se produjera el

daffo, concepto que expresaremos en lineas posteriores la -

forma de reparar ese daf'i.o, ahora bien por lo que se refiere 

a la legialaci6n tanto francesa como la del C6digo Civil vi

gente para el Distrito Federal, se establece que el que cau

se un daño a otro y actue por negligencia debe reparar ese 

dailo, pero no establece en que forma va a repararlo, como -

es el caso del articulo 288 del citado C6digo, por lo que -

raa¡:;.:::~~ al J1.rt.{culo 1916, éste es autónomo y establece que 

quien cause un daft.o moral lo reparar' mediante una indemni

zaci6n en dinero y será el juez quien determinará el monto

de la indemnizaci6n, pero nosotros nos preguntamos lo si-

guiente: ¿ Podrá el juez determinar el valor de los derechos 

de la personalidad afectados '?, ¿ Que cantidad podrd. deter

minar para indemnizar los derechos de la personalidad daña

da ?. Consideramos que no es posible que el juez pueda de- -

terminar el valor de indemnizaci6n por los derechos de la --
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personalidad que se han afectado como son los sentimientos, 

por lo tanto en nuestra opini6n manifestamos que el dafio mo

ral causado al c6nyuge inocente y a los hijos se puede re

parar y es el que deseamos que se lleve a la práctica, por-

que si bien es cierto y en obvio de repeticiones que las co

sas ya no volverAn al estado en que guardaban, se podrán su

perar muchos traumas causados a consecuencia del divorcio, -

por ello es necesario que al c6nyuge inocente y ;:i los hijos 

se tes proporcione un tratamiento adecuado siendo este el de 

terapia familiar, para su plena rah;.l!:il!t~ci6n y en institu

ciones especializadas, realizándose por lo tanto una inves

tigaci6n para saber si hay instituciones que se dediquen a -

proporcionar rehabilitaci6n de terapia familiar, y el resul

tado de ésta es que hay tanto instituciones privadas , Aso-

elaciones Civiles, como del sector Público, como son el - -

IHSS, ISSSTE y cl{nicas de Salubridad en donde se puede acu

dir con los terapeutas para que estas les proporcionen una-

rehabilitaci6n, y les ayuden a superar sus conflictos inter

nos psíquicos, obviamente cada situaci6n es diferente por lo 

tanto el tiempo a emp.1edc c:ur. !.:: "!a,..,ili1l 11 tambi'n varía - -

afirman los terapeutas que si los ex-c6nyuges y los hijos -

están en la mejor dlsposici6n de proporcionarse ayuda, menor 

será el tiempo que empleen para la plena rehabilitaci6n, -

en estas tar;:ip!as f;,mi liares los ex-c6nyuges acuden pero no 

para tener enfrentamientos que los conduzcan a culparse por 

las desaveniencias habidas durante su matrimonio, sino para 

que juntos intervengan en la rehabilitaci6n y puedan superar 

sus desajustes emocionales y puedan proporcionar a sus hijos 
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un bienestar emocional, si el c6nyuge considerado culpable, 

acude a estas terapias será menor el desequilibrio emocional 

que sufren los hijos ya que no se van a ver los ex-c6nyuges 

como agresores sino como seres que juntos enfrentarán el --

frac••o de su matrimonio y que no lo verán como un castigo, 

por lo que respecta a los hijos, si estos son menores de 

edad y acuden a este tipo de terapias, con la adecuada orie!!. 

taci6n de expertos, es mas fácil para ellos adaptarse al --

proceso de rehabilitaci6n por qut! t!t;Lan ütt ¡::-::::e!!o d~ apran-

dizaje por lo tanto, podrán verdaderamente superar el daño

moral causado por el c6nyuge culpable. Estas terapias que se 

proporcionan son a nivel familiar en donde la~ acude 
par 
para que juntos traten de salir de la situaci6n de desajuste-

emocional, ya que el divorcio ha sido para la 11 familia " una 

ruptura violenta e inesperada. Afirman los terapeuta que una

vez concluidas las terapias el divorcio se analiza bajo el- -

siguiente aspecto 1 

" El divorcio es una crisis emocio-
nal desencad~naJG pe: une ~~rdid~
subita e inesperada. La muerte de
una relaci6n es la primera etapa -
de un proceso donde se reconoce -
esa muerte, y la relaci6n ya vela
da y enterrada, se hace a un lado
para dejar espacio a la autocompe
tencia", ( 9) 

Otro aspecto es el siguiente: 

El divorcio s610 puede convertirse 
en vehículo para crear una vida me 
jor cuando dejamos de considerar-= 
lo un castigo y empezamos a verlo
como un proceso. Un proceso en el
tiempo que comienza con la muerte
de una relación, atravieza un pe--
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r{do de luto en el que reconocemos 
la muerte y aceptamos nuestras em2 
clones y finalmente desemboca en -
el renacimiento de una persona in
dependiente". ( 10) 

En una palabra el terapeuta ayuda a la 11 familia" a est.e. 

blecer su propia estructura, su propio sistema basado en sus

conceptos, actitudes sentimientos y valores. viene entonces -

un ajuste Poat-diYorclo en donde la persona se encuentre com

pletamente adaptada para participar nuevamente con su fami- -

lla dentro de la socieda<l. 

IV. - El c6nruge culpable debe ser obligado 

a costear loa gaatoa de reparaci6n 

del dafio 110ral qQe ocasiona. 

Señalamos en el punto anterior por lo que se refiere a -

las Instituciones que prestan sus servicios profesionales de-

dicadas a impartir terapias familiares, hay tanto institucio

nes públicas como privadas y asociaciones civiles, siendo la

primera y la tercera en las que los costos son realmente ba--

jos, ya que alguud,c, vacc:; :!!!p~n~P rtP.\ tratamiento a propor- -

cionar, también lo es que hacen un estudio socio-econ6mico de 

la persona que acude ante ellos, y realmente el costo es baji 

sima, y si bien es cierto que las sesiones de terapia fami- -

li~r son d~ dos veces por semana, en cada sesi6n se cubre la-

cantidad de$ 20,000.00 (veinte mil pesosOO/lOOM.N.), como 

vemos la cantidad no es tan desproporcionada como para que el 

c6nyuge culpable que deba costear los gastos del daño moral -

causado no los pueda cubrir, manifestamos que es una cantidad 

que realmente si puede cubrir el cónyuge culpablP.. 
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¿ Como se va a cubrir esta cantidad 

El juez de lo familiar al dictar sentencia y condenar al 

c6nyuge culpable además de las obligaciones que tenga que cu

brir como ea la pensi6n alimenticia entre otras, también sen

tenciar6 al pago de los gastos de reparaci6n del daño moral-

que ocasiono al c6nyuge inocente y a los hijos, cubriendo és

ta al momento de asistir a las Instituciones ya mencionadas. 

Consideramos también, ya que la finalidad del Estado es

salvaguardad la estabialidad de la familia, por medio del 

juez de lo familiar vigilar que se cumpla estrictamente con -

la sentencia en donde se condena al c6nyuge culpable a asis-

tir a las terapias familiares con el cónyuge inocente y los -

hijos y a cubrir el costo por estas. 

y. - Prorecto de adici6n al c6digo civil para 

que ... reparado el dalo 80r~l 

en lo• caaoe de dlworclo 

neee••rlo. 

En el punto primero del presente cap{tulo expusimos la-

importancia que tiene la familia dentro de la sociedad, sien

do ésta un núcleo importante y, para un desenvolvimiento y -

plena participaci6n dentro de ésta, tiene que estar bien int~ 

grada, han quedado establecidos en capítulos anteriores las-

finalidades del matrimonio, manifestando que el cumplimiento

de estas tendrá como resultado una familia estable, por al -

contrario una familia desintegrada, cuyos c6nyuges no cumplen 

con las finalidades del matrimonio dará como resultado el di-



- 221 -

vorcio cuyas consecuencias morales tendrá que reparar el c6n

yuge culpable, esta reparación del daño se puede llevar a ca

bo mediante un tratamiento adecuado por especialistas para la 

plena r ehabilitaci6n del c6nyuge inocente y los hijos, tam--

bián quedo asentado como el óncyuge culpable va a costear los 

gastos del tratamiento proporcionado a su ex-c6nyuge y a sus

hijos, y para el efecto nos remitiremos nuevamente al articu

lo 288 del C6digo Civil vigente en el cual se establece la -

naturaleza del daño a reparar, así como señala algunas conse

cuencias del divorcio, entre las cuales destaca la del párra-

fo final que se refiere a la reparación de daños y perjui- --

cios. 

El divorcio, como vimos en el capitulo II de la presente 

tesis tiene diversas consecuencias o efectos, que son: 

l. - Disoluci6n del vínculo matrimo
nial. 

2. - El segundo efecto se da en rela 
ci6n a la persona de los c6nyu~ 
ges, que serla la capacidad pa
ra contraer nuevas nupcias se-
gún lo dispone el artículo 289-
del citado C6digo. 

3. - El tercer efecto se da en rela
ción a !OS hiJOS. 

4. - El cuarto se da en relaci6n al
deber de proporcionar alimentos 
tanto al c6nyuge como a los hi
jos¡ en el caso del c6nyuge ino 
cente se trata de la continua-~ 
ci6n del deber de proporcionar
le alimentos ya que por virtud
del divorcio en estos c~~cc no
puede desaparecer, como lo seña 
la el párrafo primero del ar- = 
t{culo 288; en relaci6n con los 
hijos el deber de proporcionar
les alimentos aún perdiendo la
patria potestad no se interrum
pe ni mucho menos termina ya -
que es una consecuencia de la -
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filiaci6n que se establece en-
padre e hijo y tan s61o con el
divorclo lo que se busca es as~ 
gurar su cumplimiento estable-
ciendolo as! el articulo 285. 

s. - El quinto efecto se dan en rel~ 
ci6n a los bienes de los c6nyu
ges, relativo esto a la disolu
ci6n de la sociedad conyugal si 
bajo ese reglmen se casaron co
mo lo establece el articulo - -
287: y al efecto señalado en el 
articulo 286 respecto de las d2 
nacivnao c~t~~ con~ortes~ 

6. - El sexto efecto, independiente
de los demis y para nosotros el 
mas importante es el referente
al pSrraf o final del articulo -
288 y que toma verdaderamente -
la naturaleza de una sanci6n -
al c6nyuge culpable. 

nicho p&rrafo del articulo 288 dispone: 

Art. 288. -

cuando por el divorcio se originen-
d:~o! ~ ~~rjulcios a los intereses-
del cónyuge inocente, el culpable- -
responder' de ellos como autor de un 
hecho il{cito. 

Este articulo tiene como fundamento los principios gene-

ralee de la responsabilidad civil que ya dejamos anotados en

el Capitulo III de la presente tesis, por lo tanto es a car

go del que atinadamente, el c6digo señala c6nyuge culpable, -

ya que en este caso es culpable de esos daños ocasionados al

c6nyuge inocente por su conducta que ha dado lugar al divor-

cio, esta conducta que hace un daño al c6nyuge inocente gene-

ra responsabilidad civil a cargo del culpable en términos que 
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dejamos ya anotados, este es, que el sujeto responsable que

da obligado a resarcir ese daño, otro artículo es el 1910 --

del C6digo citado el cual dentro de la naturaleza de la res

ponsabilidad por dafio proveniente de un hecho ll{cito el 

cual establece el principio general de reparar el daf\o cau

sado a otro, por lo tanto como dij imoe que a lo dispuesto en 

la parte final del art1culo 288 corresponde aplicarle las 

reglas generales de la responsabilidad civil, encontramos 

entonces una conducta culposa del c6nyuge que genera un daf\o 

al cónyuge inocente y no s610 puede ser un daffo material 

como el mismo artículo da a entender sino tambi~n un daito 

moral, ya que se establece un vinculo de causalidad entre la 

conducta culposa y el daño pues directamente el hecho 111-

cito lo produce y por lo tanto se trata de una acci6n u omi

si6n que es ll{clta por pugnar no s6lo contra la ley sino -

contra deberes jurídicos que del mismo matrimonio surgen. 

Puntualizaremos aquí lo dicho por el maestro Roj ina Vi

l legas, y lo cual ilustra a(in m's la naturaleza de la re--

paracl6n del dallo en dicho artículo que expresa de la si- -

guiente manera: 

Por disposici6n expresa del ar- -
t{culo 288, toda causa de divorcio 
que ieplica culpabilidad del c6ny~ 
ge, se convierte en hecho illci- -
to•. ( 11) 

Y este hecho licito contiene muchas particularidades de

bido a que como hemos anotado se presenta para dar pie a una

causal de divorcio, la responsabilidad de indemnizarlo va mas 

allá del mismo divorcio pues se interna a los hechos que pue-
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den dar lugar al mismo. Por lo expresado con anterioridad la

reparaci6n del daño moral debe ser con cargo al c6nyuge culp~ 

ble en el divorcio necesario como una sanci6n, ya que es -

aqu{ en donde encontramos el punto medular de la presente 

tesis, ya que sin duda alguna y como lo sei'lalamos ya con an

terioridad, la formula que el articulo 288 establece debe -

englogar la reparación del dailo moral y aunque no hace men

ción especifica debe complementarse al respecto con lo dis

puesto en el articulo 1916 del c6digo citado, primer párra

fo. 

En el divorcio se originan daños los cuales generan una 

responsabilidad civil y en esos daños que se generan se en

cuentran de manera primordial los daños morales: como ya lo 

vimos en el capitulo anterior y lo hemos reiterado, los he

chos que generan las causales de divorcio en donde intervie

ne una conducta culposa de uno de los c6nyuges son en si -

mismos hechos il!ci tos que causan un dafio a aspectos tutela

dos que aon los derechos de la personalidad los cuales cuan

do son violados originan el darlo moral, y de hecho son en la 

mayor parte de las causales que maneja el articulo 267 del 

C6digo de referencia. 

La raparac16n del d~ño r:or:il en el divorcio nece&ario 

debe ser una sanci6n al c6nyuge culpable, pues comete un hecho 

ilícito que causa un daño, y un daño muy grave pues no s6lo-

con él provoca que se disuelva el vinculo matrimonial, sino -

que también lastiman los sentimientos del c6nyuge que ha sido 

victima de esa conducta ilícita, no s6lo como sP.r humano sino 
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en el papel de cónyuge; visto desde esta 6ptica no resulta--

ser tan simple pues se involucran valores que elevan aún mas

la gravedad de esos daños morales y no condenar a la repara-

ci6n de los mismos equivaldría a eximir al que los caus6, de

esa responsabllldad clvll. 

En cuanto a la naturaleza de la reparación del daño mo-

ral en el divorcio necesario, hemos señalado ya algunos ma-

tices en lineas anteriores; hemos de partir de la base de 

que el articulo 288 del c6dlgo Clvll vlgente en su ultlmo 

p.S.rrafo establece el principio general de reparar todos los 

daños morales o perjuicios que se originen por el divorcio, 

pero no establece de forma especifica como se han de reparar 

y es en donde nosotros deseamos que se reforme y adicione 

el mencionado artículo como m<:1.s adelante expresaremos, por 

otro lado tenemos el articulo 1916 del mencionado 

ordenamiento que establece la reparaci6n del daño moral co

mo consecuencia de un hecho il!cito, por lo que se refiere

ª estos,, vimos en el cap! tulo anterior dentro del punto IV 

en sus numerales 1, 2, 3 y 4 que se refiere a la responsa

bllldad propla por hecho ll!clto, responsabllldad por hecho 

ilícito de otras personas, responsabilidad proveniente del 

dafio causado por los animales y responsabilidad derivada -

del caño causado por las cosas, como establece el C6digo -

Civil francés y nuestro C6digo que éstos serán responsables 

por el daño causado a otro. 

Ahora bien nosotros consideramos que dentro de lo ex- -

presado con anterioridad si a éstos se les obliga a reparar 
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el daH.o moral, porque no se le ha de obligar al c6nyuge cul

pable la reparación del daño causado a su familia si esta -

es el n6cleo mas importante para la sociedad, ya que el mis

mo Estado tiene el interés y la obligaci6n de vigilar el -

buen desarrollo de ésta, por otro lado como mencionamos que 

del articulo 1916 se establece que es el daf\o moral, y quien 

lo cause tiene la obligaci6n de repararlo mediante una in- -

demnizaci6n en dinero, ya sea en responsabilidad contractual 

o extracontractua1, p~ro co:o lo hiRomos expresado con ante-

rioridad, el dinero no lo es todo ya que no se pueden 

comprar los sentimientos o el afecto, y como expresamos en 

lineas anteriores, ¿ quien va a cuantificar el daño moral ? 

¿ quien le va a poner el precio a los sentimientos ? , por

otro lado el articulo 288 también establece que quien come

te un hecho il!cito responderA por él. 

Ahora bien en ia pr.ictica, por lo que se refiere a los 

articulas de responsabilidad civil no es muy común que se 

reclamen estos dafios en forma genérica y por lo tanto se 

condene a la reparaci6n de estos y muchos menos qut: .&ü re- .... 

clamen daf\os morales en el divorcio, no obstante que los -

hechos que generan el divorcio necesario también generan -

un daflo moral y sobre todo en aquellos en donde interviene 

la culpa de uno de los c6nyugea. 

Como lo dijimos con anterioridad, la reparaci6n de- -

cualquier daño se hace en las formas de res ti tuci6n natural 

y mediante el pago de una indemnizaci6n en dinero, ya que -

como recordamos la palabra indemnizaci6n las abarca a am-
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bas, pues bien y dada la naturaleza de los valores que son 

violados cuando se genera un daño moral, esta reparaci6n de

ber ta de hacerse en dinero como algunos autores lo estable

cen, paro no es este el caso, algunos autores consideran que 

no se puede indemnizar por daño moral ya que no volverán las 

cosas al estado en que guardaban, nosotros estamos de acuer

do c:on los dos ya que el dinero no lo es todo, pero nosotros 

coni:;i.dcramos que el mejor beneficio al daño moral causado es 

buscar una satisfacci6n al c6nyuge ofendido y a los hijo~, -

es atenuar los efectos de esos daños mediante la entrega de

un satisfactor que consiste en su plena rehabilitaci6n, re

habilitaci6n que se proporcionar{a por Instituciones espe- -

con experto en la materia, obviamente los gastos con cargo 

al c6nyuge culpable como ya dejamos asentado con anteriori

ridad, por lo tanto consideramos qua la naturaleza de la re

paraci6n del daño moral en el divorcio necesario sea de una 

verdadera sanci6n para el c6nyuge culpable para tratar de 

atenuar el dolor experimentado por el c6nyuge inocente y -

los hijos por la conducta daffosa del c6nyuge cu1pab1~. 

Ya dejamos asentado que el daño moral dada la naturale

za de tos derechos violados, debe ser reparada no con dinero 

sino con ayuda psicologica como son las terapias familiares 

y la funcipon que cumple ésta es que el c6nyuge ofendido y 

los hijos superen este daño causado por el c6nyuge culpable, 

supcraci6n en todos tos aspectos para que puedan reintegrar

se dentro de la sociedad. 

Por otro lado nos referiremos a la legislaci6n del c6-
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dlgo Famlllar del Estado de Hidalgo, primera leglslacl6n fa-

miliar que en su artículo 109 establece: 

" Art. 109. - El cónyuge inocente 
tendrá derecho a una indemnización 
compensatoria por la cantidad que
resulte de multiplicar el salarlo
min{mo general diario, vigente in
tegrado a raz6n de tres meses por
año, considerándose a partir de la 
celebraci6n del matrimonio y hasta 
su disoluci6n, por medio de senten 
cla ejecutoriada". (12) 

A este respecto nosotros consideramos que se ha estable

cido una rígida tabla para evaluar y sentenciar el pago de-

esos daños basándose en meses salario mínimo vigente diario

integrado por los años de du.t:aci6n de matrimonio que se - -

computen hasta que la sentencia haya causado estado; lo cual 

en nuestro concepto efectivamente es la primera ley familiar 

a nivel nacional y si bien es cierto que su autor se ha - -

ha preocupado por proteger a la familia y en especial a la -

familia hidalguense, nosotros consideramos que este artículo 

es demasiado rígido pues relega todos los criterios de eva

luación que hemos visto y que ciertamente podría en algunos 

casos ser injusto bien porque sería demasiado excesiva o -

demasiado blanda. 

Antes da cmtrar a la etapa final de la presente tesis 

y proponer las reformas y adiciones al artículo 288 del C6digo 

Civil vigente en donde se exprese como se ha de reparar el da

ño moral causaco con motido del divorcio por el cónyuge culpa

ble al cónyuge inocente y a los hijos, el autor Rafael de Pina 

expresa lo siguiente: 
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No se pude dejar de renocer que -
en el mundo acutal, existe un ver
dadero y pavoroso 11 problema del -
divorcio•• dificil de resolver por
medios exclusivamente lcgislati- -
vos, sin que esto suponga que las
leyes sobre esta institución no d~ 
ban ser reformadas convenientemen
te para que, en lo posible, se im
pida ta destrucci6n caprichosa del 
vínculo matrimonial, con ofensa de 
la moral y agravio de los derechos 
de loe hijos. Porque, evidentemen
te, la práctica del divorcio, en -
algunos paises, revela, con una -
gcnc:::liC:id lüiiiél°d.d.Ul~, la infrac
cl6n de deberes morales f undarnen
tal es y una vergonzosa interpreta
ci6n de los fines de esta institu 
ci6n•.(!3) -

Ahora bien ha llegado el momento de proponer algunas so

luciones legislativas para la reparaci6n del dafio moral con -

motivo del divorcio, nos consideramos un poco audaces al pro-

poner esta reforma pero consideramos que es necesario que se-

rehabilite el c6nyugc inocente y los hijos para que no se 

autodestruya y siga participando y desarrollándose dentro de-

la sociedad, 

Consideramos asimismo que para lograrlo es necesario re~ 

tizar modificaciones sustanciales al C6digo civil vigente en

su artículo 288, de esta manera presentamos la siguiente: 

EKPOSICION DE MOTIVOS 

Considerando que la familia es el n~ 
cleo fundamental de la sociedad y -
que es indispensable asegurar su de
sarrollo papra su sano desenvolví- -
miento dentro de la sociedad, debien 
do por lo tanto estar organizada y = 
estable para su participaci6n en la
sociedad, pero que en muchas ocasio
nes está expuesta a problemas y - --
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circunstancias cuya gravedad pone en 
peligro su estabilidad normal, esta
bilidad propiciada por uno de Los -
c6nyuges al cometer un hecho il{ci-
to, dando motivo para que se disuel
va el vínculo matrimonial cuyas con
secuencias resultan moralmente dolo
rosas, destructivas y pat6genas para 
quienes son afectados en sus dere- -
chas de la personalidad, espor este
motivo que nosotros proponemos que -
el c6nyuge que ha causado un daño -
indemniza por reparaci6n de daño mo
ral al c6nyugc ofendido y a los hi-
jos a las terapias familiares para-
su plena rehabilitaci6n. 

Por lo anteriormente expuesto µrcDeo.~~=~~ la siguiente; 

INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMA Y
ADICIONA EL ARTICULO 2BB DEL CODIGO
CIVIL VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDE
RAL EN MATERIA COMUN Y PARA TODA LA
REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL. 

A<t!culo Primero.- Se reforma el art!culo 288 del-

C6dlgo Civil para el Distrito Federal en Materia Común, y pa

ra toda la RepGblica en Materia Federal. 

Articulo 2BB.- ••• 

La· rracci6n anterior se encuentra -
relacionada con los art{cu1os 1910-
y 1916. 
El c6nyuge culpable costeara loe -
gastos para la plena rehabllitac16n 
del c6nyuge inocente y los hijos. 
El c6nyuge culpable t.~ndrá la obli
gaci6n de asistir con el c6nyuge -
inocente y los hiJOS a las tcr3~iaR 
familiares impartidas por Institu-
ciones especializadas para la plena 
rehabilita~ión de éstos. 
El juez de lo familiar tiene la - -
obligación de vigilar el estricto-
cumplimiento de éstas, mediante el
informe que le rindan las institu-
ciones especializadas, en caso de -
que el c6nyuge culpable no asistic-
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re a estas será sancionado confor-
al C6dlgo de la materia. 
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e o N e L u s I o N E s 

I. - El patrimonio, que se entiende como un conjunto de 

bienes, tiene un doble aspecto, ya que el mismo está com-

puesto no s610 de aquéllos bienes que tienen una aprecia

ción pecuniaria, a los cuales tradicionalmente se les ha -

llamado patrimoniales, sino también está compuesto por una 

serie de bienes que no son susceptibles de ser apreciados 

pecuniariamente y los cuales conforman el aspecto del patri

monio que es el llamado patrimonio moral. 

II. - Nos interesa el patrimonio moral, en el cual se -

contienen una serle de valores no econ6micos, can un alto -

contenido moral; valores de afección que atañen a la persona 

misma, tales como el buen nombre, la buena reputaci6n, el -

derecho a la vida priva da, a la imagen y al cuerpo, y a los 

cuales se les da el nombre de Derechos de la Personalidad. 

111. - Los Derechos do la Personalidad abarcan dos ru

bros principales de bienes, aquéllos que atañen el aspecto

moral-afectivo del hombre y aquéllos que atañen el aspecto

rtsico-somático. Entre estos derechos de la personalidad 

cabe destacar a aquéllos que se refieren al honor y la -

reputaci6n de la persona, los cuales suelen ser muy aprecia

dos; encontrándose también el derecho al secreto como otro de 

los derechos que forman parte de el dspecto mcr~l-~!e~tivo1 -

encontrándose también derechos important{simos como el dere-

cho a la vida y a la integridad f{sica, que pertenecen t -

aquellos que atañen al aspecto f{sico-somático del hombre. 
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IV. - La ley, que reconoce la existencia de tales valo

res al enunciarlos, les otorga su más amplia protecci6n no

s6lo reconociendo que existen, sino también expresa las con

secuencias que la violación de estos acarrea, como lo dispo

nen los art!culos 143, 1916 y 2116 del código Civil para el 

t>.F. 

Oe esto se deriva el deber jurídico que tiene todo ser 

humano de respetar esos Derechos de la Personal!.:!=::! '3Q los -

que son ti tul ares los demás hombres: debe observarse una -

conducta determinada que no infrinja la norma jurldica que -

protege alg6n derecho de la personalidad. 

V. - Cuando los derechos de la personalidad son viola

dos y por consiguiente el deber de respetarlos no se ha - -

observado, se incurre en un hecho ilícito, en el ámbito del -

derecho civil, pues se afecta al ser humano causandole daño. 

VI. - El daño que se genera por un hecho ilícito, puede 

ser pecuniario o moral, y en el caso que ne::: ha ncupado se -

trata de un dafio moral, pues afecta derechos que conforman 

el aspecto moral del patrimonio. 

surge de esta manera, en favor de la víctima, la obli-

gaci6n de reparar ese daño causado. Nace en favor de J.qu~l la 

un derecho de crédtio indemnizatorio, atendiendo a un prin-

cipio que emana del mismo Código Civil, que es el que de -

todo dafio debe ser reparado. 

VII. - La reparaci6n del daño moral, que tiene su fun

damento en ese principio de que todo aquél qua cause un daño 
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debe repararlo, tiene como finalidad la de procurar a la -

victima un satisfactor que le permita atenuar el dolor que 

ha sufrido, dada la naturaleza de los derechos que se afec

tan cuando el daño moral se presenta. 

El dafio moral no es reparable en si' lo que se busca, -

como se dice, es atenuar el dolor y perturbación sufrida, -

que en el derecho alemán se le llamda dinero del dolor. 

\'TIT. - La oxistonci.:i del daño moral y la reparaci6n -

del mismo debe ampliarse, como se expuso, a un importante 

aspecto del derecho civil que es el divorcio necesario. 

En las conductas que generan las causales de divorcio, 

se encuentra que en su mayor{a transgreden derechos de la -

personalidad. 

Estas conductas, generadas en el seña de la relación -

conyugal, son muy graves pues aquél respeto y amor que debe 

haber entre los c6nyuget1, se pierde por completo, presentán

dose de hecho una si tuacl6n que lmpide la contlnuacl6n de la 

vida en común. 

Pero su gravedad no s6lo queda en provocar la ruptura 

del vínculo matrimonial y causar un dáño moral; a.demás, ª! 

gunas de ellas l.ipirican Jellt.os, rebasando así la esrera de 

ataque al c6nyugc para convertirse en un ataque a la socie

dad. 

Se justitica que el daño moral sera reparado en atención 

a ese principio general que el artículo 1910 del C6digo Civll 
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enuncia y al que nos hemos referido: el mismo se encuentra -

impl!cito en lo que dispone el párrafo final del articulo 

288 sustantivo, el cual se refiere a los daños que por el di

vorcio se ocasionen a los intereses del c6nyuge inocente, 

responsabilizando de su reparaci6n al c6nyuge culpable: empe

ro, no se establece de manera especifica, c6mo se ha de repa

rar el daño moral causado. 

x. - Al no especificarse la forma de reparaci6n no pue-

den los jueces de lo familiar cuantificar el daño moral ü~l -

c6nyuge inocente y de los hijos, ni darle un precio a los - -

sentimientos moralmente afectados. 

XI. - Como se plante6, el articulo 288 se debe reformar

y adicionar, para que especifique en que forma ha de reparar

se el da~o moral causado al c6nyuge inocente y a los hijos -

con motivo del divorcio. 

Para la reparaci6n del daño moral causado, el c6nyuge -

culpable deberá costear los gastos de rehabilitaci6n del c6n

yuge inocente y de los hijos. También deberá een~r lu c~!i;~

cl6n de asistir a las terapias familiares impartidos por Ins

tituciones especializadas para la plena rehabllitaci6n de - -

" la familia 11
; el juez de lo familiar tendrla la obligaci6n

de vigilar el estricto cumplimlantc de é~tas. 
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