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INTRODUVUCCIT OVN

51 presente trabajo tiene como finali--
dad, el exponer de una manera breve un aralisis en relactén
a la orden de identificacibn de una persona a quien se le -
dicta auto de sujecibdn a proceso bajo el regimen del rAdigo
de Procedimlentos Penales para el Distrito Federal.

Debido a lo anterior, primeramente ha--
blaremos del desarrollo histérico de la tdentificacién judi
cial, empezando por resaltar la necesidaed gue el hombre ha_
tenido desde tiempos remotos de contar con algo gue lo ider
tifique y distinga de los demds seres humanos.

Postertiormente abarcaremos el tema de -
los primeros sistemas identificatorios que usé el hombre —-
como lo jfueron las marcas con hierro catdernte, nutilaciones
azotes, etc. y que mds que procedinientos identificatorios_
se consideraban auténticas penas, hasta llegar al nds inno-
vador de los nmétodos y que es usaedo en lc cctualided 11ama-
do dactiloscopla, através del cual por medio de las huellas
digitales se logra disiinguir a unos individuos de otros.

4sf continuaremos hablando de lo que --
dispone el (Cédigo de Procedimientos Penzles para el Distri-
to Federal en muteria de identiji~e~ifn ¢. e’ 2uto de suje-
cién a proceso y observaremros como al ordenarla en estos cg
sos, se viola la garaentfa constitucional de legalidad consa
grada en el artf{culo 16, al no tener fundamento dicha orden
puara terminar con un andlisis de lo que la Suprema Corte de
Justicia de la Facién dice ei relacién «l tema y jfiralizar_
con clgunus oplatones y conclusiones.
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CAPITULO I
ANTECEDENTES DE LA IDENTIFICACION

4dntes de lnicicr el desarrollo de este
estudio, es necesario aeclerar que la historie de la identifi-
cacibn se encuentra dividida en relacién a las diferentes eta
pas histéricas de Néxico y gunque hablaremos de como la iden~—
ttficacibn se ha ido desarrollando en distintos paises como -~
ya lo dije, serd situada a la historia de nuestro pafs, la =-
cual se divide en cuatro etapas que son:

EPOCA PREHISPANICA.~ Abarca desde los inicios de la
humanidad, hasta el afio de 1521,

BPOCA COLONIAL.- De 1521 a 1810.

EPOCA INDEPENDIENTE.- De 1810 a 1910.

BEPOCA MODERNA.-~ De 1910 hasta nuestros dfas.

1.1 BKBPOC4 PREHISPAICA.~ 4 través del
tiempo ha existido la necesldad humana de distinguirnos unos
hombres de otros, por tanto podemos decir que los orfgenes de
la identificacién nacen desde el inicio de la humanidad, cuan
do el hombre primitivo en su bisqueda por la selva segufa las
huellas de su mujer y su prole.

K1 individuo siempre ha querido saber
quién es gutén y poder diferenciarse de los demds por lo cual
a través del tiempo se han empleado diversos sistemas de tden
tificacibn; es as{ gue los hombres primitivos para distinguir
se de los demés miembros de su tribu empleaban nombres y call
Jicativos, ya sea derivalos del lugar de su origen, de sus dg
Sectos fisicos, rasgos fisionbmicos o hebilidades en los jue—
gos, 1o cual podemos decir era un modo de tdentificacién.

Paro es hasta el nacimiento de las pri
meras regles jurfdicas y cuundo ya existen los principios de
una organtzacibén soctal y de derecho rudimentario cuando se -~



realizan las primeras jormas de identificacién judicial.

La codificaecibn més antigua que se co-
noce es el Cédigo de Ammurabl que data del siglo XXII a.J.C.~
y en &1 se contemplan e inician los sistemas o procedimientos
de tdentisicactén teles como: NUTILACIONAS, SELLOS, MARCAS y

otres tgualmente visibles en las personas de los delincuen———
tes.

Bn cuanto a los sistemas de identifica
cién criminal propiamente dichos, se sabe que eriste un docu~—
mento del afo 106 a.J.C. redactado en griego, que al parecer
es el més antiguo que se conoce, en el cual se dan sefias para
el reconocinmiento de un esclave que habla hufdo de su casa, -
esto en la Cludad de Alejandrfa, utilizdndose asf{ un método —
degscriptivo de identificacibn. (1)

Astimisio se sabe que en Rusia durante
este perfodo se les cortada la nariz o las manos a ciertos ~-
criminales para identificarlos. (2)

kn tanto que en la cultura egipcia nos
encontranos gque tenfan tnierés en la identificacién criminal,
aunque segin el delito de que se tratara era el sistema de --
iuencijicaciédn, por ejucplo: "... era tf;ico que ¢ los ladro-
nes o a los criminales sce les quitaran los itncisivos...” pars
poder identijicarlos, pero toda vez que los egipcios eran ex-
traordinarios médicos se dedicaban a hacer dientes postizos -
para los crinmtnales, por lo cual no funrcionb el sistema. 4st,
también, en el adulterio « la adiltera se le "afeaba” cl

tro porc que se distinguiers de los temés niembros de la

ros-

s0-~

l.~ Reyes Hortinex, Armida. "DACTILOICOPIA Y OTRAL TEVIICAS -
DE IDENTIPICACION". Ed. Porria. Héxico 1377. p.2.

2.~ Reyes Kartinez, Armida. Dp. Cit. p.2.



ctedad. (3)

£l Manava Dharma Sastra o Leyes de ¥Ma=

.nu, emanadas en la India en el siglo XI a.c. contemplan como

medio de tdentificacidn marcaer en la frente con hierro canden
te a los delincuentes para distinguirlos, variando la narca -
segifn el delito.

Mientras tanto en China, se encontré -
que por el aio 1500 a.c. firmaban documentos con sus huellas
dactilares y muchos artistas sus odbras (pintores), por lo que
se dice que se utilizaban como sistema identificatorio las --
huellas dactilares para reconocer a los delincuentes, as{ co-
no en algunos contratos, principalmente de matrimonio. (¢)

Grecia fue una de las Ciudedes en don-
de la marca en los criminales se hizo nds patente y al parri-
cida se le condenaba a llevar la cara cublerta con un velo pa
ra distinguirlo de los demnés, mientras que a los esclavos y -
desertores se l1es marcaba con el fin de reconocerlos.

Con respecto a la ideatijicecidn en X&
zico dentro de esta época, los procedinientos utilizados va--
riaban segin las clases sociales que existian en ese entonces
como la teocrdtica y la milltar y asi nos encontranos con gque
el pueblo Maya, uno de los més cultos de su época, utilizaba
las mercas como nredio identificatorio, ejenplo: "...al sospe-
choso de adulterio sezun el caso se le cortaban los cebellos
gque era grave afrenta...”. (5)

e~ Roarfguez larzanera, Luis "ORIVINOLOGIA”. Ed. Porrifa. iLé-
rico 1982.p.152.

¢.- Rodriguez lanzanera Li:ts. Op. Cit, p.152,

5.~ Chévero 4l1fredo. "HEXICC ATI4AVES DE 1L0L SIGLOS” Ed. Cum—-
bre, S.4. Udéxico 1981, p.353.



Otros historiadores nos dicen que cuan
do este dellto no era plenamente comprobado o sea que simple-
mente era sospechoso, se le castigada aténdole las manos a la

.espalda dejéndolo as{ algunacs horas o por un solo dfa.

&n el delito de robo los mayas no admi
tian excluyentes, por el contrario, cuando el robo era cometi
do por cacigue, noble o funcionario, no lo reducfan a escla—-
vo, sino que les aplicchban una sancién mds rigurosa, sodbrepa-
sando la crueldad a la esclavitud, ya que los dejaban mcrca--
dos para toda la vida, porque el castigo para los delincuen--
tes consistfa en hacerles un tatuaje con huesos de pescado en
ambos lados de la cara, con figuras alusivas a su delito y =--
asf de manera dolorosa dejaban huellas perpetuas sobre el ros
tro de los senterciados e identificados parc el resto de sus
vidas., {6)

La alcahueterfa se consideraba delito
»la pena que daban a los alcahuetes era gue, averiguado usar *
aquel ruin oficio, lo sacaban a la vergienza y en la plaza, -
delante de todos los presentes, les quemaban los cadellos con
tea encendida hecsta que se les calerntase el vivo de la cabe~~-
za, as{ afrenteda, identificada y conocida con los cabellos -
chamu scados se iba”. (7)

Los anteriores métodos pars idertifi—-—
car a los deltincuentes tamdién los usaron los Toltecas, quite-
nes cortehen al addéltero lac narices, orejas o labios; y los

6.~ Molina Solls, Juan Francisco "DELCUBRIVNIEITO Y CCIQUISTA
DE YUCATANI”. Cap. VII p.239.

7.~ Mendieta y Nuilez, Lucio "DERECHO PRECOLOJIAL” Ed. Porria
Herreros. WMéxico 1937. p.63.
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Nexicas castigaban el delito de difamacién, asf{ como el vicio
de mentir, hendiéndole al penado el lablo para que fuese reco-
nocido. (8)

También los 4ztecas castigaban con seve
ridad, por ejemplo: "... la emdbriaguez piblica sélo costaba al
plebeyo una severc advertencia y la vergienza identificatoria
de llevar la cabexa rapeda...”. 4 los que hacian falsos jura-
mentos y a los calumniudores, se les cortaba la lengua y los -~
labios, por lo que de este modo eran identificados.

Por lo anterior nos damos cuenta que —-—
en este perfodo los métodos utilizados pura tdentificar a los
delincuentes fueron muy crueles y bérbaros, ya que los mismos
dafiaban a la persona en su integridad flsica e incluso en algu
nas ocasiones no se consegufa el fin debido, que era el de dis
tinguir o los delincuentes de los demls miembros de la socle~—
dad, ya que como quedbé seialado anteriormente dentro del pre—-—
sente capftulo, por ejemplo, los egipclos se dedicaban a poner
incisivos postizos y de este modo, aunque a los ladrones se --
los quitaban a manera de ser identificados, los médicos se los
ponfan pasando estas personas ante los demés, como si no hubie
sen cometido delito aljuno, ya que el signo distintivo les ha-
bf{a sido reimplantado.

1.2 EPOCA COLONIAL.- 51 Derecho HMaya
influybé en 1. leyislacibén elaborada pura la época colonial, -
pues la Ley IV del T{tulo I, Libro II de la Recoppilacién de -
Indias ordenaba que se respetaran las Leyes de¢ 105 indiocs —=--—
siempre que no hubiera contradiccién enire éstas y la reli-—-
gibén o contrariaran las leyes espaiiolus., &n esta virtud, se

8.~ Chévero, Alfredo. Op. cit.p.412,



conservaron algunas disposiciones a las cuales esta Ley les -
reconocib vigencia y de este modo se integré parte del dere~~
cho gque rigié durante la época de la Colonta.

Encontramos rigiendo en esta época en
el Reyno de la Nueve E@paﬁé, el Derecho de Castilla, el Fuero
Real, las Partidas, el Ordenamiento de Adlcald, Las Ordenanzas
Reales de Castilla, las Leyes de Toro, la Nuevae Recopllacién
y la Novlsims Recopilacién, las Leyes de India mandadas a ob-
servgr par Carlos II en el afio de 1680, ¢l Fuero Juzgo, las ~
Siete Partides de Don Alfenso el sabio que en sus tfltules XXX
y XXXI contemplan el procedimiento penal gque se curacterizaba
por una absoluta falta de garantfas praocesales para el acusa-
do, por 1o gue era un sistemc de enjuictemiento inguisitorio
en el que se utilizaban los medics de coercidn mbés aboming--—
bles: las marcas, el tormento y los agotes, as{ como la pri--—

sién por tiempo indefinide y las incomunicaciones, hasta obte
ner la confesién.

Podemaos decir que en este periddo los
sistegmas o foruas de identificactén criminal no sufren gran—-
des cambios, yc que segufan empleando en nuestro pais, asf cg
mo en muchos otros, las mutilcciones, marcas y azotes para se
Ralar ¢ los delincuentes, toda vez que lc colenia representd
el tracplante te 1.: inctisuciones jurfdicaes espaiinlac al Rey
no de la Nueva Espaia.

Los procedimiertios de identiftcacidn -~
eran bdrbaros en exceso, ya gue parc conocer al individuo que
habfae delinguide, se ucudfa e ciertus mutilaciones, pero el -
medio de identificacidn mlds frecuente fue la marca con hierro
candente. Bn los Estados Pontificios con las llaves portifi~

emblema de los Papas; con Felipe II oen 1564 ce digpu~
go gue los ladrones condenados a azotes 0 a desiierco,

ctales,

al ser



condenados por primera vez, fuesen marcados en la espalda con
la marca y armas de la Ciudad, Villa o lugar donde fuesen con
denados, para que presos por otro delito y vista la sefial, pu
diera aumentérsele la pera. Con igual fin ordené Felipe V =-
que los ladrones fueran marcados en la espalda con hierro can
dente en forma de “L". (9)

Bn francia se marcaba al reo con ——=
hierro candente, una flor de 1is que era el signo real. Pri
mero se herraba en la frente, mds taurde lo fue en la espal—-—
da. (10)

Posteriormente como innovacidn, a los
ladrones que eran relncidentes se les marcaba con las stglas
G.4.L. Yy eran enviados a las galeras y st no lo eran, se les
marcaba con una "V”.

Bn Espaiia se vié en el siglo XVI —-=
herrar en el rostro a los esclavos, asf{ como a los delincuen
tes también.

Un antecedente cubano de identifica--—
ctén bbrbare es el acordado en el Cabildo MNunicipal de la Ha
bana el 15 de enero de 1610, por el cual a todo esclavo cima
rrén se le cortaban las orejas para que si volvia a huir se
le reconociera., 4s{ se cortaban también las orejas a los —-
criminales, con fines de ulterior identificacién en Frencia
hasta el siglo XVIII antes de introducirse la marca de Flor
de Lis. (11)

9.~ Bernaldo de Quiros Constancto. "Criminologfa”. Néxico —-
1979 p.237. &d. Tuajica.

104~ Lubian y Arias, Rafael. *Dectiloscopfa. BEd. Reus, S.d.=
Kadrid. p.l6.

11.,- Ortiz, #erncndo. “IDIVTIFICACION DiCTILOSCOPICA”. Ed. -~
Dariel Jorro, Wedrid 1516. p.l&.



Son innumerables los ejemplos que pode
mos mencionar acerca de herrar al criminal para poderlo iden-
tificar como tal, ya que durante este perfodo fue el sistema
que més se empled en los diversos pailses.

La Justicia ingelsa acostumbraba reali
zar la identificacibn judicial, herrando al delincuente con ~
una marca especial segdn el dellto cometido.

Narcas semejantes se usaron en Grecta
vy en el Imperio Romano en donde tambdién se empleé el hierro =~
candente. Asimismo en Roma, al culpable de rodo se le corta-
ba la mano y se le hacfa una herida, lo mismo acontecf{a con =
los esclavos ya que también se les seralaba.

Cabe mencionar que este sistema fue —
usado en diferentes naciones europeas, peroc principalmente en
Francia, donde a consecuencia de la Revoluclibén Francesa ==———-
(1789) se logré suprimir la marca a base de khierro candente,-
Dpero posteriormente fue restadblecida,

1e3 KEPOCA INDEPENDIENTE.~ Hemos dicho
que los anteriores procedimientos de identificaciébn eran bas-
tagnte ecrueles, por lo cuul Jueron duczinarcciendo, pero la ne-
cesidud de la identificacibn subsistfa; es asf{ como durante -
esta época, en el afo de 1820, Bentham propuso tatuar en los
brazos a todos los ciudaedunos jueran o no delincuentes con --
sus nomdres y apellidos, recordando la costumbre de los mari-
nos de tatuarse los brazos; pero esta proposicidn no fue acep
tadae debido a gue este procedimiento era tardado y costoso Yy
la optnién piblica lo consideraba vejatorio parc lu libertad
individual,

Tampoco jue aceptudo en Alemania, =---—



cuando en el affo de 1901 Liersch lo volvié a proponer.

Sin embargo existen testimonios en la
.actualidad de las marcas que los nazts hacfan a los judfos en
los campos de concentracién durante la téltima Guerra Kundial,
a los cuales se les tatuaba con la Estrella de David.

Un hecho cient{fico importante consti
tuyd la invenciébn de la fotograrfa en el adio de 1837, Inme-
dlatamente se exrtendib su uso por casi todos los pafses, ha~
ciendo concebir la esperanza de resolver de una maenera efi~-
caz el entonces diffcil problema de la identificacibn perso-
nal.

Pero el primer tropiezo que hubb con
la fotografia fue catalogar de una manera sistemdtica y ordg
nada las grandes colecciones reunidas, encontrando el incon-
veniente de que entre ellas habfa individuos muy parecidos.

Ademés, si bien es cierto, los delin-
cuentes que eran fotografiados cambian su fisonomia, ya sea
dejdndose crecer la barba o rasurdndosela, asf{ como también
el bigote, inderendientemente de gue con el paso del tiempo
la exprestén de la faz cambia.

Por estas razones la joiograffa no so
luctoné el problema de lec identificacién, sin embargo comple
menté el sistema llamado descriptivo o de filiacién el cual
se basaba en que no podfan existir dos seres iguales en la -
naturaleza, y en el cual se daben los rasgos de una persona
asf como su estatura, color de ojos, de piel y tipo de cabe-
llo.

Més tarde Aljyonso Bertillon en 1880 -
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establece el slstema antropométrico basado en el esqueleto -~
humano, que en el adulto no sufre alteraciones nuy notubles y
cuyas medildas no pueden ser modificadas artificialmente, sin
embargo, hablaremos més ampliamente de este procedimiento més
adelante.

Bl retrato hablado es una innovaciébn ~
de Bertillon en esta época, quien déndose cuenta de gue el -~
personal polictal no podfa dar con los sujetos buccados por -
medio de la fotograffa, les ensefid a leer éstcs, haciérioles
notar los rasgos mds sobresalientes de la persona bucscada y -
se los hacfa saber de memoria pzra ponerlos précticos.

Su sistema se basabae en los sSupuestos
siguientes:

PRINERO.— Que Ilcs dimensiones de cler
tos huesos no cambian a partir de los veintitin afos.

SEGUNDO.~ Que tcles dimensiones varia-
ban lo suficiente, de unas personas & otras, por lo cual no =
era frecuente hallar coincidencias, y:

TPERCERO.~ Jue las mediciones se pocicn
erfectucr con precisibén y relativa facilidcd, si se utillzaban
los instrumentos adecuados.

Por lo cnterior, a los delincuentes se
lee tomaban medidas de purter del cuerso que se consideraban
ercn més inmutables, como el pie, dedo medio de¢ la mano, ante
brazo ixquierdo, talla, etc.

Postcriormente se dieron cuentae de que
las medidas del esqueleto humano s{ varicban y sobre todo en
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los Jévenes quienes se encontraban en desarrollo, por 1o cual
este sistema cayé en desuso; sin embargo, se establecié el -~
mismo en el aio de 1882 en Parfs, implanténdose ofictalmente

en todo el territorio francés en el aZo de 1886, adopténdose

con el paso del tiempo en diferentes pafses e incluso en la -
actuaelidad en ZFspaila se usa cono auziliar al sistema dactilog
cbépico., Asi, taubién, fue introducido en Bélgica en 1504, —-—
en Ginebra (Suiza) en 1891, igualmente en Rumania, Kstados ——
Unidos y Rusia. .

Antes de hablar del método més innova-
dor en materia de identificacibn, les diré que en este perio-
do hubo varias proposiciones como la de Frigeiro en 1888, el
cual propone un sistema llamado "Otometrf{a”, basado en lc di-
versidad de los caracteres morfoldgicos de la oreja en indi--
viduos dictintos; el “"Geométrico”, propuesto por llatheios, —-
basado en el estudio de la fotograyfa de la cara a la cucl --
aplicaba una rejilla para determinar la simetria o asimetria
de los ojos, nartiz, boca y barbilla.

Haurice Nerciole en una tesis que pre-
sentbé en 1891, se ocupa de lus aplicuciones del ecramen médico
legal de la identificacibn en las cuestiones de identidad.

Zn el z70 2 1900 Levinshon propuso -
obtener radiograffas de las falanges, metacarpo y metatarso,
para obtener medidas més exactas en el bertillonaje. Bl dogc
tor Tammassia en 1908 propone un sistema de identificacién -
basado en las ramificacliones venosas de la mano.

Ast en el ailo de 1870, Alfonso Ber—--
tillon implantc un sistemc ciferente conocico como la “Anirg
pometri{a”, anteriorzente a é1, Cesar Lombroco divulgd los --
procedimientos antropométricos, aplicudos al hombre gque jfue-
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ra delincuente, esto en el aio de 1864.

También en el afio de 1872, el italta-
no G. Bonomi, publicé en la Ciudad de Londres una obra titu=-
lada “Proyete et a jfarn instruments por the identifications -
of persons”, todo lo anterior sirvié a Bertillon para reali-
zar su sistema (12)

Pgro el probleme de la identificacién
se resuelve en este perfodo gracics a los estudios realiza-—
dos por los ingleses Sir Filliams Herschel y Sir Francis —-—-—
Galton, ya que el primero de los nombrados en el afio de 1858
hace la primera aplicacién de los dibujos digitales corres——
pondientes a los dedos pulgeres e {ndices derechos para iden
tificar a los indfgenas analfabetos en asuntos civiles y a —
los retncidentes en los asuntos criminales, y de este modo -
contribuye a los estudios que realiza Galton guien ya efec—-
téa una clasificacibn de las impresiones digitales o dactila
res.

En iéxico en ecte perfodo y en virtud
de la influencic de corrientes renovadores, se abolid el tor
mento y el sistemna inquisitorio de la Nueva Kspafia, dando —-
asf{ paso a un mejoramitento procesal como lo fue la erpedi~-~
cibn de lc Ley del 22 .. e ilayo de 1837, la cuecl ce ocupb de -~
la matertia procesal. Un antecedente de identificacidn crimi
nal lo podemos encontrar en el articulo 93 de la Ley de Orga
nizacibn Judicial en la cual se disponia que aparte de los -
gener.les del reo, deberfa aparecer la identidad de los con~
denados a penc de prisién, por medio del retruto fotogrédji--

12,- Ortiz, Ferncndo. Op. cit, p.l4,
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co que se sacara al proveerse el auto de formel pristén, de--—
bilendo quedar un ejemplar del retrato en el expediente y otro
en los libros de alcaldfas.

Cabe mencionar de que los cambios con
Sfrecuencla de gobierno, revoluciones, cuartelazos gue ocurrig
ron, as{ como las luchas contra la intervencidn y el imperio,
mantuvieron en reposo a nuestras instituciones juridicas, por
2o cual no se pudo lograr una buena labor de codificacién; -~
continuando vigente la unidad legislative del Derecho Colo~—-
ntal,

En el aiio de 1871, Martinex de Castro
Junto con otros abogados elaboran el Cédigo Penal kexicano y
en 1880 adoptando las teorfas jranceses, se expicde el Cédigo
de Procedimientos Penales, que disponfa, entre otras cosas,-—
que 1los jueces son funcionarios del més alto rango en el Po--
der Judicial., Adopta un sistema mirto de enjuiciamiento y es
tablece reglas para la substanciacibn y consagra la inviolab}
lidad del domicilio, K1 C8digo de Procedimlientos Penales de
1884, disponfia en materia de identijicacién gue, dictado el -
auto de formal prisibn preventiva a alyunea percona y c efec—-—
to de asegurar su identidad, juera retratada y se le tomaran
sus medidas antrogométricas, conjorie al sistena de Berti———-
1lon, cuando as{ quedara establecido.

De 2steg modo podemos decir gue t£n eS—-

te perfodo desanusrecieron los nétodos vejatorios y crueles de
identificacién, dendo paso a otros sistemas que ya no dafiaban
a la persona filsicamente y eran méc eficaces, mismos gque sir-
vieron de buase para los actuales sistemus ce identificacién -

de los jue hablaremos en el capftulo siguiente:



- 14 -

1.4 KPOCA LODERNA.— Es en esta época
cuando el problema de la identificucidédn se resuelve y es gra
ctas al sistema argentino creado por Vucetichs, llamado més
proplamente de "Identificacidn Dactiloscépica”, que se basa
en el hecho absoluto de que no eristen dos individuos que, -=
tengan impresiones digitates idénticas y en la inalterabili~
dad de estas impresiones.

La dactiloscopfa, sepin relata Kumugg
su=finakata en la revista *La lature"” correspondiente al mes
de diclembre de 1894, en la antigiedad tanto los c¢cainos como
los japoneses se sirvieron de los dibdujos digitales parag ~--
ciertos actos jurfdicos como por ejemplo:

Segdn la Ley China cuando el marido -
solicitaba el divorcio, estaba obligado a dar a su mujer un
documento con sus Impresiones digitales para el caso de que
no supiera escridir,

Un misionero lIlamado Collyer manljfes—
té a unc Sociedud 4ntropolégica de Londres, que en Corea se
empleaban la identiflcacibn por los dibujos papilares en la
venta de esclavos, Jlos que eran obligados a extender su mano
sobre los contratos de venta en el que dibujaban los contor-
nos de loc cinco dedos, impregnéndolos después en tinta para
imprintr cada huella en su lugar correspondiente, esto ocu--
rrié hace docg, siglos.

St bien es cierto se empleaban las im
presiones digitules en la antigiiedad, parece que no jueron -
para fines tdentificativos, ya que segén Vucetichs en un vig
Je que hizo a China en el aiio de 1914, no existfa servicio =
de identisicacibén algzuna y munijesté que entre los documen——
tos seculares que se conservan en el archivo de Pekin halld’
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varios de ellos con marcas digitules, sin gque ninguna de ellas
pudiera utilisarse para fines de identificaciébn, lo cual de-——
mostrabe que en el extremo Oriente, la aplicacibén de las hue--
dlas eran *simples actos ceremontales” y se puede decir que ——
servian de firma.

En relacién a nuestro Pafls, el yucate-
co Luis Lugo Ferndndez, asf{ como el maestro Bejamin 4. Mart{-
nez, fueron los introductores de los sistemas de identifica-—
cién en nuestro Pals.

Luis Lugo Fernéndez presenté al gobier
no de Yucatén un proyecto en el que proponia que se estable-—
ciera por medio de las huelles dactilares un sistema de iden-—
tificacién personal, quedando establecido el lo. de septiem—-
bre de 1917 el Gabinete de Identificacién que funcioné hasta
el afio de 1919, toda vez que por no haberse previsto en el -~
presupuesto gubernamental, desaparecibé. Posteriormente Luis
Lugo se establecté en la capttal de la Repdblica creando en -
el mismo afio el Gabinete de Identificacibn, que fue adoptado
por la Polic{a de México en el afio de 1920,

En los artfculos 298 y 311 del Cédigo
de Procedimientos Penales del afo de 1931, se establecfa que
dictado el auto de jormal prisién, el Jues debla ordenar gue
se identijicara al procesado por medio de los sistemas admi-
nistraetivos para cada caso, salvo cucndo la Ley disponga lo
contrario, en lus sceniencias condenatorias dictadas por los
Jueces de Faa, en las gue se imponga pena corporal; por lo —~-
gque en estos preceptos gquedaba estublecida la identificacién
del reo; pero en la actualidad debido a las rejoruas que su--—
Sfrié esta Ley Procesal, sélo se encucntre vigente el articulo
298, puro de esto hablureios wbds adelante.

En la actualidad en nuestro Pals por -
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1o que se refiere a los sistemnas de identificacibn, los que -
se han adoptado son el antropoméirico y el dactiloscdpico, en
contrdndose a cargo del Departamento de Identificacibn Judi—--

. cial de la Procuradurfa Genercl de Justicia del Distrito Fedg
ral y de la Repiblica, también.
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CAPITULO IT
CONCEPTOS SOBRE LA IDENTIDAD Y LA IDENTIFICACION

2.1 BOSQUEJO HAISTORICO.~ Antes de 8s
tudiar o definir lo que es la identidad y la identificacibn, -
cabe mencionar que en la actualidad es mecesario gue cada in-—
dividuo cuente con un documento que facilite su identificacidn
toda vez que el nombre ya no es suficiente debido a la crecien
te poblacibn gue en la actualidad eriste, en donde nos encon--
tramos con facilidad hombénimos.

Asimismo se puede decir que dentro -—-
de los diferentes medios como la pol{tica, la literatura, el_
arte, loc deportes y el mundo de la criminalidad, muchos se—-
res humanos son nfs conocidos por su sobrenombre o "alias" ~-~
que por su nonbre verdedero, por ejemplo: Leén Davidovichs —-—
Bronstein es mejor conocido como Lebn Trotsky.

Ya heblamos un poco de la fotografia
y vimos como tampoco resolvid el problemc de la identidad - —
porque pueden existir personas muy parecides ¢ las que iaclu—
s0 podrfamos confundir asegurando que son la nisma. Al reapec_
to el Doctor Alfongo Quiros Cuarén cita entre mucinos otros - -
ejemplos el de kartino Guerra, narrado por Tourdes en el Dic—-—
¢

zrio ¢e Dechenire: "... leriinoc Guerra, desaparece de su -
pueblo y despubs de ocio uiios de ausencia se presenta Arnaud -
butile que tiene algin parecido con iartino Guerra y es recong
cido corno tul por cuatro hermanas, por 4os cufiedos y por la —-
propic mujer cosn lc que pasa a vivir y con la que tienc aijos,
Deszubs de tres aflos de esta situacibn, reaparece el verdadero
Nartino Guerra, costdndole trabajo demostrar su identidud y =-—
personelidad gue ha sivy suplzutaiae..”; lao dudas que surgen

son numerosas, hesta que el Ferlamento de Toulouse i. recono—-—
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ce su personalidad en 1560. (1)

Lo anterior nos hace pensar que es_
necesario distinguirnos de los dewfs y contar con algo que —
nos identifigue porgue podemos exponernos a le suplantaciébn_
de personas e incluso a que algin delincuente nos inmiscuya_
en problemas serios, o simplemente pueden eristir criminales
que oculten su personalidad y debido a esto anden sueltos —-—
por las calles cometiendo fechorfas.

E1 doctor Helvio Fernéndez manifies
te que la garantf{a de los actos jurfdicos de un ciudadano rg
side en la identidad de su persona. (2)

Debido a lo anterior es necesario -
hacer mencibn de lo siguiente:

Lentro de los rroilemas a los que =
se eawfrente la Policfa al trutar de cunplir con su juncibn -
investigadora surgen los siguientes:

a).~ Conocimiento de hechos con = -
apariencia delctiva. Surgen las interrogantes: ¢Qué ha ocu--
rrido?, ¢D6nde?, ;Cbuno?, ¢Cubndo?

b).— Averiguaciébn de las persones o
persona resgonsable o viciima de tales hecios. cQuidn? o - -
cQuienes? con los sujetos activos o6 razivos.

l.= Quirox Cuarba, Alfonso. "lWedicina forcuise”. FEd. Porria,-
S.4., iéxico 1584, p.le62.

2.~ Ferndndez, Helvio. "Revista ce Criminoloyfa, Psiquiatria
y Medicina Legal.
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¢).~ Informacién sobre lac circuns-—
tancias que hai. ocurrido ern lcs cupuestas infracciones lega-
les. Aparece el jPor qué? es decir, la motivccién que les ha
impulsedo a la realizacidn del hecho punible.

£l tratar de resolver los problemas
que mencionamos en el inciso (b) es la funcién que tiere la_
Identificacién Personal. Sin saber a quién (es) hay que bus-
car y quién o quibnes son las victirmas, la labor de la Poli-
cfa quedarfa trunceda y la accibn de la justicia sin respues
ta.

£l estudio de la Identificacibn Per
sonal es, por lo tanto, una necestdad social, pues al ser el
hombre considerado como personc y titular de derechos y obli
gaciones, surgen las relaciones humanzs en sus aspectos jur£
dicos gque las leyes de los Estados han de tutelar mediante -~
la creactén de registros basados en las prucbas de le identi
dad personal.

5n resumen, poclemos decir quc l1g --
identificacién de lac personas ha plantecdo una problenbtica
a lo largo de la Historic de la Yumaridad y que st bien es —
clerto zxistieron nétodos de identificecibr exacperacdamente -
crueles hasta antes del descubrimiento de la ZJcctiloscopfa,-
siempre fta sido y seguird cieando una neccsided primordial el
diferenciarnos de los denfs.

8.8 COINCIFTOS S2TRE L ILEITIDAD.-
Esta palabra sc deriva de los vocablos latinos ILSVTIT4S de_
IDEwi, lo wismo, culidad de idéutico, cualidad de ser una per
sona la misme e S€ SuBONE.

Locard dej'lne la identlidad en gene-
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ral, como la cualidad o conjunto de cualidcdes gue posee ung
cosa que la diferencf{a de todas las demls, y dice que la ~ =
identidad personal es el congjunto de caracteres por los cua—
les el individuo define su personalidad propia y se distin--
gue de sus semejantes.

&1 FEspasa define la identidad como_
todo aquello gque posee calidad de idéntico, e idéntico lo ~-
que en circunstancias y accidentes es lo nismo que otra cosa
con gue se compara.

Salvador Mart{nez Murillo define la
identidad como el conjunto de caracteres gue sirven para in-
dividuclizar a una persona, diferenciandola por lo tanto de_
los dembs. (3)

Alfonso Quiroz Cuarén nos dice: - -
identidad es el conjunto de caracteres que sirven para dis-~
tinguir a un sujeto de los demds de la especie e individuall
zarlo. (¢)

La identidad persoral, es el estu--
dio parc el conocimiento indubituble de la personalidad huna
na, lc¢ cual se puede manifectar desde distintos puntoc de —-—
viztz come L3r ejennlo:

Ser Humcno.-~ Es5 decir, ecencia o --
naturaleza {ntima de una persona, csta calidad vue nos dis--
iingue de los arimecles nro racionales, es una wangrz de iden-

3u~ Hartlnez iurillo, Selvador, ".edicine Legal”. Id. Libre_
ria de Jedicina. Jbzxieco 1976, p.301.

4.- Quiroz Cuardn, Alfoneo. Op. Cit. p.106G4.
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tidad.

Sexo.~ Organo de la generacibn, cod
dicibn que distingue al macho de la hembra, femenino, mascu-
lino.

Fisiologfa.- Supone caracterf{sticas
y datos personalf{simos, como la reunibén o medidas escogidas_
del cuerpo humano distintivos del iandividuo. Como son: esta-
tura, complexibn, tes, cara, color de ojos, nariz, boca, ore
Jas, color cde pelo, sefias particulares y tipo de s.ugre.

Jombre.- Constituye un ncdio de - -
identidad al considerarlo como atributo de las personas de -
Derecho Civil, pero su calidad identificative es reclativa; =
es decir, es un Gitributo juridico més que ratural, pues el -
sujeto puede variar su noubre como se desprende del artfculo
135 fraccién II del Cbdigo Civil para el Distrito Federal y_
Perritorios Federales, aunjue si una persona varfc su nombre
sin apegarse a lo establecido por el artfculo antes indicecdo
constituye un :elito perc linitando la variacibn sélo en de-
claraciones ante autoridad judicial, como lo tipifica la - -
fraccién I del artfculo 245 del Cédigo Penal.

Herencia Bioldgice.- Es la propig—-
dad ~ue tienen todos ios sercs vivieates de transaitir e sus
descendientes determinades caracteri{sticas distintivas de --
sus semejantes: la plante, el animal, el ser humano, reciben
por medio de la hercncia las =8s esenciales cualidades de la
raza de los padres; de &1 recibe no sélo le forma corporal,-
sino también su cerdeter, su Jisonomfa, sus taras, todas - =
equellas cualidedes y caracterfsiicas yue pueden constituir
el comnplejo de la individuaglidad. De esta jorma se ha estu~--
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diado la herencia, moral y pcicolégia. Por lo gue podemos —-~
decir que es nuy iaportante la realided de la herencia anatd
mica si tomamos en cuenta la manera en comc el medio ambien—
te influye en unc personae durante su desarrolio.

La raza.- La determinacidn de ésta_
ha sido estudiada juntamente con el de la herencia, porgue -
ambos problemas se consideran como uno solo.

La raza nc e¢s sino el conjunto de -
individuos que presentan formas particulares em su conformg-
cién flsica, su organizacién psfquica y en sus costumbres, -
monteniendo esenclalmente esos caracteres por medio de la he
rencia, a través del cruzamiento que inevitablemente tiene -
Iugar.

Zn cada raza aumana se observa o se
der.ota une confizuractibn zspecial, distintas proporciones en
sus Sérgenos, otra jfisoromf{a y sobre todo una colorccibn o —-
pigmentacién de su piel.

La piel.- La :riel del hunano propor
ciona datos y carccterfsticas esenciales para la ldentided =
tnconjundible del individuo, ofreciendo por tal motivo gran-
des ventajas técnicas y humanas,

Lc piel humcra consta de £0Ss partes
rdermis” y “epidermis”, la primera tiene su localiczacién en_
unas prominencias llamadas papilas jue contienen vValos y ner
vios muy victos en ciertac partcs del cucrpo, cara interna -
de la mano y rlanta del pie, cuyo relicve subciste a traués_
de la ezidermis yue la cubre dando iuger por su diztribucién
¢ una serie de crectas parilures dicpuestac ern cierta Jorna,
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gue constituyen el llamado dibujo papilar. De lac importancia
de lo antes mencioncdo hablaremos cuaendo tratemos la dacti—-
loscopfa.

Geogréficamente,~ Estac circunsten—-—
cia es también unae forma de identidad, toda ver que se pre--
sentan formas particulures en los habitantes de determinado_
continente, regibn, pafs, o estado, as{ se pueden distinguir
como asibéticos, lutinos, europeos, américancs, cfricanos, --
Jranceses, alemanes, ingleses, canadienses, rorteamericanos,
mezicanos, sinaloenses, jaliciences, guanajuatenses, etc,

Respecto a la identidad Jocé kaldo-
nado Hernlndez nos dice: "... es el conjunto de ccracteres —
por los cuales un individuo dejine su personalicad propia y_
se distingue de cualquier 0tros..”. (5)

Torres toriju y Boiedon C¢il mani---
Jiestan que la iuentida. es: "... la concurrencic de signos_
que sirven para distinguir e unc persona de otra en su vide_
0 a su muerte..." (6)

Luis #ldalgo ¥ Carpio y Suctcvo - -~
Ruiz y Scndoval en su obra tituludae "Compendio de l.dicinag -
Legal” dizen: "...58 entiende por identidad de pe:-sonc este_
lugar, no aquella fFiccibn de derccio por 1. cucl el iwr:lzro
tiene en ciertos cas30s por una misme personc con el testa—--
dor, sino lu culided de ser le percona guc se €nc. entra pre-
cicamente 1 misma que Se busCdeee”s {7?)

S.— Naldonedo Herulnzesz, José. "Jintguis Lactiloscopica”.
i, Z1 aviap, 1LPD, p,35

6o~ Torrcs Torija y Sclecca Gile "Apui.tes Zco Jidicina Legel”
Zd. JeGuridi, Lizico 4.7 1942, p.ll.

Pe= Torrec Tor:ija y Balcdon Gil. Op. Cit. p.l3.
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Por lo tanto podemos entender que -
la tdentidad serén todas aguellas carccter{sticas propias —-
que posee una personc y que no podemos encontrar en otra, es

decir, que son dniccs y la hacen diferente a todos los demls
seres.

2.3 CARACTERISTICAS FUNDANENTALES_
DE LA IDZFIDAD,- Para obtener la identidad de una persona -
se requieren tres caracter{sticas necesariamente y jque son:

PIREAVIVTES.~ Son aguellas que — ==
acompcrien a Un individuo durante toda su vida. Las mismas se
Jorman cuendo a¥nrn no ha nacido el ser { al sexto mes de vida
intrauterina } 1y lc abandonan despubs de la mucvrte ( disgre-
gacibn de la piel por putrefaccibn ).

IJEUTARLES.~ Las gue no procucen la
menor clteracibn de los mismos, ni voluntariamente, ni con -
el desguste o roce natural, ni tampoco serfa posidble que Su-
frierc alteracibn por cirugfa.

PERECHALEG.—~ Las que son Yrnices pa—
ra cads persona, no pudiéndose conjundir con las de los de-—
nfs individuse.

Cabe hacer menclén que la idzntidad
se puede ver desde dos dnzulos diferertes, uno sositivo que_
serfa la ajirmacidn de la personalidad humana conocida y el
otro negetivo gue consistirfa en conocer la personalidud fl-
asica de un individuo que es desconocida el iratar de oculter
la.
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Por lo tanto como acabumos ce de-——
cir, la identidad supone carccterfstices y datos personalisi
mos del individuo y asf{ diremos quc hay que distinguirla por
que por ejenplo: al decir homores iguales nos referimos a —-
los yue tienen la misma estatura, las nismas faccliones etc._
o sea la misma presencia; y hombres idénticos, serfa que son

de tal manerc iguales en todo jue constituyen el nismo hom——
bre.

Lcs cosas idénticas no pu.den sepa-—
rarse ni dividirse y las igucles si, lac primerzis se rejie—-
ren a lo substancial de une cosa y ias segundas se g lican a
la forma o sea a las manifestccionsc sensiiles <e los aechos.

2.4 CONCIPTOS DE IDESTIFICACION ==
Identificacién es le accibn o efecto de reconocer si uac per
sona es la misma que Se supone o0 se busca.

Como ya hzmos mencionado es unc ne-
cesidad humana el diferenciurnos unos seres ce otros, y :sl_
a través de la historia de le humunidad se prozcron vcorios =
procedimientos identificatorios como las marc:s con hierro —
candente, el tatuaje, ia fotograsfa, el propio nozire, etc._,
hasta lleger a la dactiloscopfa y todas tenlan por objeto el
reconocer sin confunairnos ¢ Lhi gersona, v <hol LLwsi0C dg
cir es le identificccibn,

La palcbra identificacibén etimolégl
canente derive del verboe latino “tiéentificarcvs”, vocablo in-
tegrado por los tumbién latinos "identitcs” y "jicere” ("i--
centitutem jucerce”), verijicur, hzcer patente le iventidad -
de alguizi o de algo.
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En un sentido amplio identificar es
el empleo de un sistema o conjunto de conocimientos cientﬁfi
cos, procedimientos técnicos u operaciones précticas para —-
constatar la existencia de una persona, conocerla y recono--—
cerla con seguridad y vinculerla de modo indubitadle a sus -~
actos, conductas y comportamiento.

&l maestro Salvador Marti{nez Huri--
11o define la itdentipficacién como: "...el procedimiento parc
reconocer a un individuo vivo o muerto, o sus restos ccdavé-
ricosses” (8)

- - Pambién manifiesta gue la técnica -
de identijicacién tiene dos formas:

le= JUDICIAL.- Cuya finalided pri--
mordial es la identificacibdn de los delincuentes, constitu——
yendo ur elcmento de prueba judicial y la practicaen técnicos
especializados suministrando la ficha signalética.

Lo~ KZDICA.—~ Que requiere conocl——-—
mientos anatémicos y sirve pcru icentijficar a un individuo —
vivo o muerto o cus restos cadavéricos.

Otros autores dicen al respecto, =
como lo es Jocé k.ldonado Herndnuez, gque sa icentificccidn -
es: "ee.la operacibn policfaca o medico-legal mediante la --
cual sc estadblece la identided de un individuo...”. (9)

En el mismo centido Lerio Rojus y —

Ge= MNariéfnes Hurillo, Jalvador. Op. Cit. p.301,

9¢~ kaldonado Hernénies, Jocé., Op. Cit. p.35.
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Baledon Gil Manifiestan: "... identificacibn, es el procedi-
miento mediante el cual se fija la identidad de una persona.

»
ee e

4lronso Quiroz Cuardn define la ——-
identificacién como: "...el procedimiento mediante el cual -
sg recogen y agrupan sistemlticamente los caracteres distine~
tivos de un sujeto...”. (10)

Para precisaer las caracter{sticas ~
de un individuo se anotcrdn su sexo, edad, peso, estatura, -
color de piel, de pelo, de los ojos, fecha y lugar de naci--
miento, a lo gue se le aflade el nombre de los padres, domi—-—
cilio, estado civdl, profesibén u oficio.

La identificaciédn se realisc en to-
das las personas y durante tode su vida, es decir desde que_
nacen, por gue por ejemplo: en las maternidades debido a la_
gran cantidad de nacimientos y a efecto de evitar confusto--
nes o cambios entre los recién nactdos, se ha recurrido a —-
sistemas de identificacién y en cuanto nacen lcs crieturcs =
se les inscride en un libro especial, en el jue se hace congs
tar la fecha y hora de nacimiento, etc., es decir todas las_
caracteri{sticas que ya mencionamos; luego sec les coloca un -
brazal de metal en el que ve inscrito un nimero que es el ~--
que corresponde al reyistrado en ei iibroe yue i.ii0s mencio-—
nado, quedardo de esta merera identijicGdo.

45l taunbién podenmos ceclr, gue pa——
ra que une percona puede salir del Pefls debe portar un pasa-

10.= Juiros Cuearén, Alfonso. Op. Cit. p.l064.
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porte el cual es un documento expedido por la Secretarfa de_
Relactones Exteriores gue contiene datos para identificaer a_
una persona.

Ekn las escuelas se lleva a cabo una
Filiactén y registro de las persoras que asisten, otorgdndo~
les una credencial, documento con el cual se identifica una_
persona y lo acredite como estudiante,

Ahora bien; por lo gue se reficre -
a la tdentificacién judicial de las personas o delincuentes_
que han estado sujetos a proceso, deben de inscribirse en —--
los registros penales, requiriéndose para ello datos més pre
cisos, caracteres invariables que se agrupan en forma técni-
ca y que en la actualidad se anotan en la llamada ficha sig~
nalética de la cual hablaremos més ampliamente en el prérimo
capftulo y que constituye los sistemas de identificacién ju-
dictal.

Los métodos de identificacién judi-
ctal que se han empleado en Mbxico son el antropométrico y ~
dactiloscépico. El Presidente de la Repiblica aprobé la ini~
ciativa del General Ramnén Frausto por acuerdo de fecha 6 de_
de mayo de 1919, gue proponfa la creacién del Gabine Antropo
métrico Lilitar, en ol cual se estecblece como procedimiento_
para la identificacibn la dactiloscopfa en el que se tomg—-—-
rfan las impresiones digitales de todos los dedos de las ma—-
nos, consignéndose los datos en ura turjeta. Acf tambibn la_
identificacibn se encuentra reglamentada en el Registro de -
Poblacibn e Identijicacibén Perconal.

ara conclulr el presente capfiulo_
y tode vez qyue hemos hablado de la identiided, identificacidbn
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y tambiébn mencionamos la fiche signalétice diremos gque entre
éstas existe una correlacién, porgue cada urz es un paso a -
seguir para llegar a la tdentificacibne.

Asi{mismo diremos gue entre identi--
dad identificacibn y ficha signralética huy difercncias, ya -
que la identidad se hard a cualquier persona y para el efec-
to de reconocer sus caracteri{sticas especiales, nmientras gque
la identificacidén entendida desde el punto de viste judictial
se diferenci{a de ésta ya que sbélo se realizard a las persa--
nas que han cometido un delito, porque se necesiita una nmayor
técnica y se aplica en base a los ststemas identificatorios_
que en la actuwlidad como ya mencionamos, son el antropomé—-—
trico y dactiloscbpico; a su vez la fiche signalética es di~-
SFerente a las antes citadas identidad e identijicacidn, ya -
que la menctonada Jicha es sélo un documento que se realiza_
a aquellas personas gue se encuentran enrn un proceso, judicials
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CAPITULO IIT
DIVERSOS TIPOS DE IDELTIFICACION

3el. ANTROPOMETRIA.—~ Es un método -
de tdentificacibn basado en la gran vartedad de dimensiones -
que existen en los esqueletos, mismas que al lleger a los = -
veintidn aflos se conservan tnvariables.

Le p.l.bra antropometrfa, deriva del
griego ANTHROFOS = hombre y INETRON = medida.

Bste sistemu fue aplicado al estudio
del hombre criminal por Lomiroso en 1864 cio en el que se en=-
cuentra el antecedente del mismo.

Fue ideado por Alfonsoc Bertillion — -
quien era jefe de la Oficina Cenitral de Identificacién de Pa-
ri{s, Francia, y en el afio de 1882 lo introdujo c la Policia -
de Parls y el cual fue recibido con gran alegria en la Ciuded
de Roma en donde se celebro, en el afic de 1885 el Primer Con-
greso Internacionul de 4ntropologfa Crininal, ya que en ajue-
1la época se pensaba gue este metodo era la solucibn para la_
identificacién crinminal.

., Simonin noc dice quz este método_
descansa en la estaobilidad del csqueleto, o partir de los 21_
afios, y en la gran diversidad de longitudes bseas recogidas -
con precisibn y un orden uniforme, permiten no s6lo estable~—
cer signos sino incluso una clasificacién de tipos morfoléyi-—
cose (1)

l.- C. Simonin. %iedicina Legal Judicial. 3d. Jim., Burcelona_
D823,
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Fernando Ortiz manifiesta que segin_
el objeto de las observaciones del operador este procedimien—
to se divide en tres partes:

PRINERA.~ El seflalamiento antropomé~
trico.

SEGUNDA~ El serfialamiento descripti-
vo.

TERCERA.~ K1 sefialenmiento de marcas_
particulares. (2)

La antropometrfa se junde en 1os - -
principlos sigulentes:

I.~ Bstabilidad casi absoluta de la_
asamenta humana, a partir de los veinte afios de edad.

Ze~ Pxtrema divercidad de las dinen-
siones gque presenta el esqueleto humanc comparcdo entre un sy
Jeto y otro, al grado de gue serfa muy diffcil, si ro es que_
imposible, encontrar dos individuos provistos de una oscihenta
ya no idéntica, sino ni siquiera aproximada para gpoder Ser —-
conjundidas.

3.- La faciliduad y precisién relati-
va para tomar sobre el individuo ciertas dimenciones de su es
queleto, por nedio de compases de construccibn muy sencilla.—

(3.

Ev—~ Ortiz, Mernando., "Identijicacidn Dactiloscdpice”. 3d. bDa-
niel Jorro. #Hadrid 1916. p.2l.

Je= Rournrcgnac, Torlos, "Flementos de Policfc flentifica, Tde-
drilres Boter e Mlijfos. 1983
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Las medidas tomcdas en cuenta para -
el desarrollo de este sistema son las siguientes:

a) Sobre el conjunto del cusrpo 0 --
llamadas por otros autores generales: talla ( estatura del.in
dividuo estando de ple ), braza ( longitud de los brazos en -
cruz de uno a otro extremo de las manos extendidas ), y busto
(altura del hombre sentado).

b) Hedidas de la cabeza: longitud de
la cabeza ( diémetro anteroposterior }; anchura de la cabeza_
( difmetro transversal ); longitud de la oreja derecha y an--
chura de la oreja derecha a la cual se reruncib en el aflo de_
1894 para poner en su lugar el dibmetro bizigomético.

¢) Hedidas sobre los miembros o de -
las extremidades: longitud del pie iaquierdo; longitud del de
do medio de la mano izquierda; longitud del auricular de la -
mano izquierda y longitud del codo ( desde &ste hasta la pun-
ta de la nano extendida ).

La talla se nide colocundo a la per_
sona descalza y de espuldas a la pared en donde este colocado
el tublero graduado, que es el instrumento uttlizado pcra es-
ta medicibn y a efocto de jue tome una posicibn vertical se -
le oprime un poco el vientre con la mano derecha mieatras con
la izguierda se marca la altura utilizando la escuadra. Tam--
bién se¢ serala la curve de la columna vertebral.

Para medir la brazac se acomoda al -~
sujeto de espaldes a un tablero graduado con losc brasos exten
didos en cruxz de manera que el dedo nedio de le ianv derecha_
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permanezca fijo en e. extremo donde empicza la medida, marcan
do la cifra dada en la graduacién por la punta del dedo anélo
go izquierdo, cnotando el nidmero de centimetros que rebasen -
el metro alcanzado por todos.

£l busto, lo miden sentando en un -
banco al individuo y colocéndole hasta la alturae de la caebeza
la escuadra de madera y se anota la medida que marque la re--
gla graeduade, algunos autores nos dicen que el banco mide 40_
cm. de altura.

La longitud de lc cabeza, para me—-———
dirla se utiliza un compls de espesor, colocéndole al sujeto_
la punta izquierda de éste en la concavided de la nariz y da_
punta derccha del compds se coloca hcesta la regibn occipital_
mbs saliente, con lo que se obticne la cijre mds elevada.

La anchura de la cabeza se mide uti-
lizando el compés de espesor ya menciorado y colocando las --
puntas por encima de los ofdos deslizéndoles de arriba a aba-
Jjo por los parietcles hasta encontrar la medida mayor, el su=—
Jjeto debe estar sentcdo y viendo hecle abajo.

La longitud de Ia oreja derecha al -
igual que el didmetro bizigomdtico se mide con un compbs de -
corredera siguienco pasos similares al procedimiento ;ué unte
cede.

La longitud del pie iaquierdo se mi-
de acomodéndolc el pie ¢l sujeto sobre el taburete y estando_
parado para que todo el peso de su cugrpo recaiga sobre éste_
pontendo la piarna derecha hacla atrds, tomando la medida con
un compls de correcdera, al igual jue Ia longitud del dedo nme-
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dio tzquierdo y la del auricular de la mano izquierda, que se
sefialan con el mismo compls.

Para seitalar lac medida del codo iz--
quierdo se utiliza una mesa especial en la que el itndividuo -
extiende el antebrazo y la mano anotando la medida que surge_
del codo el dedo medio de la mano.

Debemos mencionar que debido a que —
puede haber variaciones en las mediciones existe una tabla de
aproximaciones y tolerancias que se debe tomer en cuenta y no
rebasar los limites ahl sefialados.

Posteriormente todos los datos obte-
ridos se anotan en lo gque se llama ficha signalética que no -
es més que una cartulina de 142 millmetros de cltura por 161__
ntlimetros de ancho, a la que se le agrega una fotograrfa de_
perfil y una de frente del sujeto asl{ como sus generales y ti
po de delito que se le imputa y se agrupan en casilleros para
su plcil identificacibn.

Ahora blen, como lo indiyve anterior
mente el autor Fernando Ortiz divide este medio de Ildentifica
cién en tres partes: seifalamiento antropoméirico, que ¢s el =
que acabamos de describir; el descriptivo, gue enx la aciuali-
dad es lo que conocemos €ono reirato nabl.eo y wwl yue kadla-
remos en el siguicnte punto; y las marcas periiculurcs gue ==
consiste en descridir, los lunares, .:achas de la piel, cica--
trices, quemeduras, tatuajes, amputaciones etc.

Iste sistema se utilizo en ibérico —-
el 1 de septiembre de 1895 y en el ailo de 1920 sué fundedo el
Gabinete de Identificacidn por el profesor Benjamin A. Hert{-



asi como el laboratortio de criminclisticu en el zfio de 1984 —

stendo conplementado con la dactiloscopfa mftodo del qus mds_
adelante hablaeremos.

Ahora bien; dentro de los inconve~——
nientes que presenta este sistema identificatorio y que olgu~
nos autores tienen a bien seialar destecan los siguientes:

a).= Que sbélo puede ser aplicado en_
sujetos gue kan alccnzado un desarrollo completo es decir de

Jos 21 a los 25 aflos de edad y adn asf{ se presentan varidcio~
nese

b).- Que debido a gue los individuos
son medidos por personas distintas y en tiempos diversos, las
medidas narlan y sobrepasan en algunrgs ocasiones los lfmites_
permitidos; principalmente lo estatura que con la vejez varfa.

Bn el mismo sentido Juan Vucetichs -
en su obra "Dactiloscopfa Comparada” sefela: ",.. la practica

ha demostrado que la medicién de un mismo individuo repetidas
veces, da otros tantos resultados distintos. 4h{ esta el pun-~
to vulneradle de la antropometrf{a, el lugar de sus errares --=
Sundamentales., La medicibén hecha por distintos opercdores, --
srroja cingre resultedos difercntes y contradictortos, no zé-
lo en lc talla, el busto y la oreja, sino en todus las medi=--
das, 1o que hace problemdtica la identificacidn. No pruede ha~
ber certidunbre absoluta en el resultado de procedimicentos ~=-
defectuosos, suceptibles de error que la préctica ha hecho —-
abandonar, poca a poco, en varios palses y la justicla recha~
za como peligrosos. (4)

4.~ Vucetichs, Juan., "Dactiloccopla Compareda®., Lc¢ Flata 1904
Primere Edicibn. p.91.
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Concluyendo se puede decir que el -g
- todo antropométrico consistente en tdentificer a las personas
por medio de las medidas que presentan varias partes del eg——
queleto humano y que se cree que no camdian a partir de que -
el sujeto a alcanzado su desarrollo ( aprorimadamente 21 &---
fos) el cual se complementa con una fotograrfe y una descrip-
cién de las sefdas particulares del individuo.

Si blen es clerto el método a que -~
me refiero presenta inconvenfentes como los ya mencionados --
en los tnclsos (a) y (b) gque anteceden es eficax para identt-
Jticar a un indtviduo e tncluso en alguna época se constder -
como la solucién al diftcfl problema de la identiftcacibn.

3.2 RETRATO HABLADO.- Aste silstema--—
Jué denominado por su autor (Berttll8n) ™Portrait Parlé”®, es_
dectr "retrato habledo™. Para organtzarlo Bertillén tuvo en -
cuenta la forme, el color y secundariamente el tamafio de cler
tas partes de la ftsonoafa humana. (5)

Para el tratadista Salvador Kartfnex
Nurtllo el retrato hadlado consiste en la descripcién met8di-
ca y mtnuctosa de los caracteres f{sicos de la cara de una -~
persona. (6)

51 Doctor 4lfonso Quiroxz Cuarén, de-
sine el retrato hadblado: "...como la descripcibn metédica y -
statenbtica del rostro...”. (?)

5.~ Rodrfguex Sislén. "La Identificacién Humana®”. La Plata -
1944. p.83.

6.~ Wartfnex Nurillo, Salvador. "Nedicina Legal”. 5d. Libreria
de Nedicina. Néxtico 1976, p.307.

7.~ Quiroas Cuarén, Alfonso. "Wedicina Forense®, Ed. Porrda S4
Kéxico 1984, p.1068,
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Segin el belga Qutelet, todo lo que_
vive crece o decrece, oscila entre un mfnimo y un méxrimo, en-
tre los cuales se agrupan todas las formas posibles gue son —
-mbs nimerosas st estdn més cerca del término medio y menos nu
merosas si estén mls lejos del mismo.

Las cualidades de un 6rgano pueden -~
ser de tres clases: de dimensién, de forma y de color; las ——
cuales pueden ser mayores o menores, grados que por lo regu--
lar se traducen en tres expresiones, por ejemplo para la di--
mensién: en pequefio, mediano o grande; pera la forma en: cbn-
cavo, rectilfneo o convexo, o levantcdo, horizontal y abatido
y para las indicaciones de color: rubio, castaio y obscuro.

Asi tumbién el rostro humano se divi
de en tres partecs tguales:

a) La frente.- comprende desde la ~=~
tncersibn del pelo hasta la rofz de la nariz.

bJ) La nariz.- desde la rafz de la ——
misma hasta el punto més bajo del tabique nasal,

¢} La parte bucal.-~ que abarca des--
de la base de la nariz hasta lae punta del mentén o barbilla.~

(8).

Las denominaciones de las partes de_
la cara son las siguientes:

1.~ Insercién del pelo.

8.—~ Rouuagnaoc,» 7erlns. Up. Cit, p. 209.



2.~ Frente.

3.= Arcos supercilicr:s.

4.~ Rafs de la narixz.

5.=- Dorso de la narixs,

6.~ Punta de 1a narix

7.~ 4ltura o espacto naso labtial,
8.~ Labio supertior.

9.~ Labio tnsertor.

10.~ MNentén.

11.- Punta del mentén.

12.- Ceja.

13.- Punta externa de la ceja.
14.- 4la de la rariz
15.- Tadbique de la nartz. (9)

La frente se considera tomando en --—
cuente el tagmaido, que puede ser pequeda, mediana o grande; le
tnclinactén que puede ser vertical, intermedia y oblfcua; y -
las particularidades en donde llamaremos frente prominente a_
la que redase el perfil verttcal; gibosa a la que rebase la -
lf{nea vertical formando una protuderancia marcada en la parte
supertor de la frente.

Bn la narts se estudtaré el dorso --
que puede ser cdncavo, rectilineo y convexo y st presenta una
ondulacibn se agregard a los tératnos antes mencionados la pa
labra stnuoso; por lo que se refiere al tamafo de la naris --
puede ser pegquefis, mediana o grande.

9.~ Ing. Rubdbalcave Villarreal, Homero. "dpuntes de Criminalts
tica”™ 5d. Instttuto Técnico de la Procuradur{e General de ==
Justtcia del D.F. y Territorios Federales. p.99.
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Pariicularidades del dorso,~ puede -
ser encorvado en silla en ESE y aplastado.

En el mentén se estudiara su altura_
e inclinacibn por ejemplo: es saliente cuando avanza hacfa ~—
adelante, plano cuando no presenta ningdn hundimiento; obliw——
cuo cuando esta inclinado hacfa atrés, etc.

Persiles, que se dividen en dos: ——
fronto-nasal, puede ser continuo (perfil griego), quebrcdo,-
baralelo, anguloso, arqueado, ondulado; y p:rfil naso bucal_
que para considerarlos se pacga un vertical por la rafz de la
nariz, obteniendo los siguientes perfiles: ortognato, ortog-
natismo nasal, pragmatismo inferior, pragmatismo total, per-
Jil metido.

La oreja.- pasada por alto alguncs_
veces en los serialamientos comunes y corrientes es sin embar
g0 el 6rgano més esencial de descripcibn en la identifica~—-—
ctén; e incluso para Edmon Locard constituye un elemento de_
identificacibén tan preciso como las hruellaz dactilares.

Stempre debe describirse la oreja -
derecha y se tendrén en cuenta la forna y caracter{sticas ==
del Yorde original, borde anterior, borde supcrior, borde --
posterior, la: particularidaedes del borde o néliz, el l6bulo
el contorno, su adherencic a2 la cara, la aeltura del ibbulo,-
sus particularidades, el entitrago su inclinacién, perfil, -
inversibn; el trago, el el anteheliz, la foseta navicular; -
la joseta digital, lc concha; yue alenés podenoc decir son -
las pertes en lac que se divide lc oreja; también se puede —
tomar en cuenta Ila jorma general de lc oreja que se divide =~
en cuairo tipos: triaengular, rectengular, ovalada y redonda;
aepartarniento del pabellén de la oreja, anomclfes de inser—--—
cidn.
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Lablos.~ pueden ser superior promi--
nente cuando sobresale del inferior, visto el sujeto de per--
SFil; inferior prominente cuando sobresale del superior; — ——-
arriscado cuando el labio superior es grueso y Se despega de_
los dientes y es abultado; labios morrudos cuando éstos son -
gruesos.

Las seflas particulares son datos que
deben de tomarse en cuenta en la elaboracién del retrato ha--
blado, éstas consisten en las cicatrices producidas por ins--
trumentos cortantes, trauméticos, de abscesos, nevus, etc; -~-
tienen un gran valor signalético, debiéndose determinar con -
precistbn su forma, dimensién, direcclién, situacibn y natura-
leza.

Una modalidad especial de lcs cica-=
trices la constifuyen los tatuajes, que se ha dicho son cica-
trices elocuentes. La palabra tatuaje es de origen polinésico
y Sue divulgada por James Cook en su significado de marcas so
bre el cuerpo; la costumbre de pintarse es muy anterior a la_
divulgacibn de la palabra. Bn los delincuentes el tatuaje fue
explicado por César Lombroso como producto de la ociosidad en
la que sus sentimientos los llevan a la imitacibn. Los tatua-
Jes son exprcsibn de sentinientos y por las imlgenes que re--
presentan se les he clasificzdo en militeres o bélicos, reli-
giosos, amorosos, erébticos, sociales, profesioncles, histéri-
cos, patribticos.

Los procedimientos pura tatuar son -
varios, mediante puntura, escarificacién, cicatrizacibn, que-
maeduras, subepidérmicas y miztos y los lugarcs de eleccibn en
orden de frecuencia son los gatebrazos, el dorse de lus ..anos
los breczos, el clidomen, el tbruzr, loc auslos, les picrnas, el
rostro, la nuca, el pie y lcs brgunos seruales. Los acciden--
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tes o inconvenientes que se presentan con el tatuaje son los_
normales a la jalta de asepsiae, es decir a todas las infeccio
nes. (10)

Dentro de las sefas particulares — -
también se toma en cuenta las deformidades, mutilaciones, lu=~
nares, signos profesionales, anomalfas dentarias, etc.

Pelo.~ La incerstién de los cabellos_
¥ la calvicie es lo més importante en el retrato hublado al -
descrivir el pelo, ya que si bien es cierto se puede tomar en
cuenta la naturaleza de los mismos, es decir si son rizados,-
crespos, ondulados, la abundancia o escaces de lo:c misnmos, é£
tas son circunstancias que se pueden cambiar por diversos mé-
todos.

Ademés de tomar en cuenta los datos_
ya mencionados pera el retrato hablado, también se describen_
las caracter{sticas del cuello, laringe, la descripcién del -
torso o corpulencia, el poete o actitud, la posicién de los -
brazos y manos, la manera de andar, la gesticulacibn, el tim—
bre de voz, modo de vestir, airc profesional, edad aparente,-
ete., anotando en la ficha respectiva del retrato hablado el__
color del irts del ojoe.

Resuimiendo todo lo anterior cabe —--—
mencionar lo dicho por Fernando Ortiz en su obra titulada - -
»La Identificacibén Dactiloscépica”, en la que nos dice que el
retrato heblado comprende varias clases de observaciones como
sons

10,~ Quiroxz Cuarén, Aljfonso. Op. “it. p.l1071.
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a) Crométicas.- yue se refieren al -
color del iris izquierdo, del cabello y de la piel.

b) Morfolbgicas.- se dirigen a la ~-
Srente ( altura, anchura, inclinacién, prominencia, particula
ridades ), a la aariz ( concavided, dorsv, bcse, ventanas, di
mensiones, particularidades ) y a la oreja derecha (bordes, -
16bulo, antitragus, pliegues, forma general, separacién, par-
ticularidades).

¢c) Complementarias.- analizan cier--—
tos rasgos que resultan caracterfsticos del individuo examing,
do y que merezcan figurar en el seialamiento. (11)

Ahora bien , algunos autores conside
ran gque el retrato hcblado presenta como ventajes las siguien
tess

l.= 51 ser un método de precisibn y_
clarided admnirables para el seflalaniento, sustituye de una ma
nera perfecta a la fotograffa signalética y que es muy supe--—
rior a la fotograffa comin.

2.~ Que un agente que tenga préctica
en este método puede, con una ficka que no de més informes, -
detcner seguramante al indiviuuo a g eit¢n Se persiguc.

3.~ Que este método junto con la fo-
tograyfa en realidad es el idnico modo de poder buscar a un in

dividuo; porgue los demés procedimicntos de identificicibn co

1l,=- Ortiz, Fernardo. Cp. Cit. p.83
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mo la antropometrfa, dactiloscopfa, descripcibén de sefias par-
ticulares y cicatrices, no son arlicables en una investiga~--
cibn, ya que en la vfa pfdiica no es posible pedér a un indi-
viduo que se deje medir el créneo, o tomar sus huellas digita
les, etc.

Y como inconveniente a este sistema_
se encuentra la imposibilided para clesificar las fichas con_,
el retrato hablado dnicamente, y la dificultad para enseiarlo
ya que para aprenderlo te requiere de nucho tiempo y aplica--
ciébn.

Otro inconveniente que se puede pre-
sentar es el que el nédico forense tenga que reconstruir, con
los datos verbales descriptivos de varlas personas, el aspec—
to del sujeto, caso en el que aparte de uttlizar todos los —-
elementos del retrato hablado se requiere de un médico gue ——
ademés tenga las habilidades indispensables en el dibujo ana-
témico.

Concluyendo, diré que el retrato ha_
blado es un método de identificacibn consistente en describir
los rasgos fisicos de la foz de un sujeto. ¥ desde mi punto -
de vista es eficar paera auxiliar las labores de la policla, =-
es decir en la ctapa <e averiguacién prevla, cuando apenas se
estén reuniendo reguisitos para configuraer un deiito, debido_
a que se puede dar el cuco de yue una persona denuncie un he-
cho en el que se tenga que localizar a un sujeto gque huyé y -
por lo tanto se tenga que hacer a través de la descripcibn —-
que la persona dé del misno; pero cuando una persona yc ka st
do sujeta a proc.so y hupe considero que este métouo pierde =
eftcacia porque pueden existir personas fisicamente nuy pure—
cidas y por lo taato incurrir en yravcs errores, incluso en -
detener a persona distinta; cdends de que Se sujone gque en 28
tos casos el sujeto ya ha sido identificado por otros siste--
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mas como el dactiloscéplico y antropométrico que desde mi pun-
to de vista son més eficaces; pero como auxiliar de otro méto
do identiflcatorio es bueno.

3.3~ BIOTIFOLCGIdu~ La biotipologla
es la ciencia de los biotipos: conjunto de valores sométicos,
Juncionales y psicolbgicos ( Ruls Funes ); nueva disciplina -
cienti{yica ( Vidoni ), ciencia de la individualidad ( Pende;)
que estudia concretamente al hombre, como valor vital, en una
concepcidn amplia, unitaria y razonablemente representativa._

(12)

La biotipologfa puede considerarse —
como una dertvacién de la morfologfa individual de Achile de_,
Giovani y de la Viola creada por Pende, el que I1lamb de esta_
Jorma a la "clencia de tipo humano vital entendido en un sen-
tido poliédrico”. (12)

Relactén con la bdiotipologla la tie-
ne la tipologfa y as{ diremos primeramente gque el tipo es un__
concepto gque envuelve caracteres.

Lavastine ern su obra titulada “Com--
pendio de Criminologfa” nos dice lo siguiente: “... la tipolg
gla estudia al hownire por sus jureas { cesee es puaio ue vis-
ta morsolégico ), y crea tipos segién las correlaciones que —-

11.= Dr. De Cérdova #éderico Jr., "El Diotipo Fnsayo de Clini~
ca Criminal”. Ed. Jeaslds kontero. La Habana 1941, Volumen
XXXIT p.36e.

12.~ Vidoni Giuseppe. "Biotipolosfa Criminale”. 5n Dikionario
Di Criminalogfa. Vellardi; Italia 1943. p.lll.
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hay entre la forma el fondo. Este conocimiento objetivo ofre-
ce importantes ventajas, pues los resultados de los tests, ==
que exigen la colaboracién de los sujetos, no pueden aplicar~

se siempre a los delincuentes., (13)

4Antes de concebir a la biotipologla_
Sfue necesario llevar a cabo el estudio del conocimiento del -
hombre es decir como actia y como es esa actuacién en el or--
den criminal; es asf que surge la tipologfa que nos dice cémo
es el hombre a través de cédmo lo ve, surgiendo la clasifica--
cibn del mismo basadas en el predominio de una funcidn, o el_
valor antropométrico asignado a toda parte del cuerpo.

Dedbido a lo anterior aparecen diver-
sas escuelas biotipologicas como la escuela italiana, desarro
1lada por Ackille de Giovanni, precusor del método morfolégi-
co teniendo como bas. dos leyes:

PRIlSRAe~ La del aumento de la masa_
¥

SEGUiIDA+~ la de la evoluctén de la -~
Jorma,

Las cucles se encuentran en propor--—
cién inversa, es decir que st hay aumento de masa hay poco de
sarrollo de la jorma y a lu inversa. Y cuanco los dos Jjacto—-
res masa y evolucién de forma, aparecen bien equilibrados de_
acuerdo a esta escueia se tiere el normotipo o tipo normal --—

134~ Lavastine Y.Laiznel, V.Y, Stunciu. "Compendio de Crimino
logfa”. Bd. Jurfdica .exicana. Kexico 1959. p.77 y 78.
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y cuando éstos se desvian surgen los dos tipos constituciona=-—-—
les: el brevilineo: de miembros cortos y demasiado desarrollo -
del tronco, y el longilineo: con eragerado desarrollo de los —=-
miembros.

Escuela Francesa.- clasifica a los tipos
humanos teniendo como base al medio ambiente y as{ encontramos:
al tipo digestivo, repiratorio, cerebral y muscular.,

Sigaud creador de esta escuela, dice que
todo individuo, @ lo largo de su evolucibn, recorre una ruta pe
riédica. Desde el nacer inicia el perfodd digestivo, més tarde_
el respiratorio, luego el muscular y por dltimo el de evolucibn
cerebral y que cualquiera de estos perfodos puede adquirir pre-
ponderancia determinando asf{ el tipo., Es asf{ que este tipo mor-
folbgico no sélo esté limitado al tronrco y extremidades como en
la escuela italiana sino que rige las desviaciones esenciales -
de la evolucibn ficiocraneana.

Por lo que concluyendo, es acertado lo -
que Rodrf{gues Manzabera dice al respecto de la biotipologfa, ya
que segin el, debe entenderse como la ciencia del tipo iumano, -
entendiendose por tipo la categorfa de houwbres, constituida por
el dominto de un 6rgano o una funcibn.

De manera que mbs que un wétodo de iden=
tiyicacibn la biotipologfa es une clasijicacién de los tipos —-
crininales, aunqgue algunos autores la consideran una manera de_
identificacibne.

3ud  FOTOGRaFIL<— Bl primer método jfoto-
gréfico gque se¢ conocio jue el de Daguerre, usand. placas hime-—
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das que necesitaban una exposicibn de varios minutos y cada im=~
presibn regqueria una nueva exposicidén.

4lgunso autores como Reiss dicern que en
Suiza se uttlizoba este mbtodo en 1854 y en 1860 ya se hadfa o
tografiado a importcntes escecnarios de deiiles u erimenes.

Pero el descubrimiento de la placa foto-
gréfica seca 10 hizo el ffsico inglés Haddox.

Les primeras fotografics de delincuentes
se tomaron de frente siendo la escala arbitrarea, pero postew—=~
riormente Bertillon las inizo uniformes introduciendo una escala
Jija para gue las medidas del cuerpo pudieran calcularse por la
fotograrla y por £ltimo fotografid a los delincuentes de frente

y de perfil, simpliyicando de csta manera la identificacién.

A un preso siempre se le toman jfotonra--—
Flas de frente y de perfil; la de frente permite reconocer fé--
cilmente al individuo perao la de perjil es necesaria para cier-
tas ldentificaciones. La experiencic ha demostrado en Jforma ro-
tunda que el piblico reconoce fhcilmente las jotograsfas de — -
SJrente en el archivo fotogré&fico de modus operandi, pero el ob-
servador ezrnerimentado preferiria la faotografic de perfil cuan~
do trate de identificar a un individuo.

La fotogrefia de frente nucstra muy Dpo=-
cos de los mbs importantes detalles de la descripcibn, el per——
Jil de 2a narfz y los detalles de la oreje, pero da unra buena -
idea de la aparieccia general de la persona, y en algunos casos
nugstra peculiaridedes que no aparccer en ¢l perjil.

Al tomar unc foto, raffa, 1lua posiciédn co-
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rrecta de la cabeza es de importancia. Para lograr esta posi-—-—
cibn se pueden trazar con lépisz sobre el vidrio sin pulir 1{--
neas que se crucen entre sf{ en un dngulo de 75 grados. La cabe
za de laifotograffa de perfil deberf ocupar entonces una posti-—
cibn tal, que la interseccibn de las lineas guede en el éngulo
exterior del ojo y la horizontal pase por el centro de la ore~

Ja. (14)

No deberd retocarse la negativa de la_=-
Jotograsfa de un delincuente, pues las cicatrices y otras mar-
cas deberdn resaltar claramente,

Es jrecuente que se use un fondo negro_
o rojo oscuro para personacs blancas y un fondo gris para gen~-
tes de color. Cusndo sea postble la luz dederd ser uniforme pa
ra todas las fotograffas, 1o cual sbélo podrd logrirse uzcndo =
2uz artificial que proceda en su mayoria de arriba y el resto_
de frente y de lado. La luz deberé caer principalmente sobre =
la oreja para hacer resaltar sus detalles con toda precisién.

Para obtener los mejores resultudos, se
deberén usar reflectores colocados en forma triangular. La ve-
locidad y la abertura del diajfrasna ce pueden deterniner mejor
mediante pruebus.

Podas las Sotoyrajilus para ile.tifica-=-
cibn, deberdén ser tomadas en la posicibn correcta y se deberd_
prestar especial atepci6n a la oreja. Al retratar a una mujer_

14.—- Karry Sodernen y John J.0O Connell, "Netodos lodernos de -
Invzstigacibén Policiaca. Bd. Limusa. &éxico 197&. p.l03.
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se le deberd arreglar el cabello de manera gue se vea toda la__
oreja.

Para facilitar la identificacién, se to
man en la misma pelfcula la vista de frente y la de perfil, lo
cual se logra cubriendo la mitad de la pelfcula para que séio_
la mitad se exrponga en cada vez. St no se dispone de una cu~m—-—
biorta especial para realizar la operacidn antes dicha se po--—
drén tomar las dgs vistas en dos pelfculas seporadas, e impri-
mirse unc al lado de la otra en el papel positivo.

La cémarae se coloca er un soporte espe-
cial y la persona que se va a fotografiar se sienta enr una si=~
1la come las que usan los fotografos profesionales. £1 lente ~
de la cfmara debord colocarse aproximaedanente al nivel de los_
ojos de la persona a quien va a fofografiar. El retrato deberéd
ser suficientemente graende para que resclten las caracter{sti-
cas Jaciales y siempre es irportante cerciorarse de que Ia ca-
mara e¢sté debidamente afocada, Las pasiciones de la clmara y ~
de la silla deberfin marcarse en el plso una vexz que definitivg
mente se haya determincdo la distencla correccta de ellas. (15)

3.5 POROSCOPIA.~ Bs un sistema deg ~ ==
tdentificacidn gue tiene por objeto el estudio de los poros pa
ra lo resolucibn de las zroblemas de iaentided Yy €3 cuapleisen—
tario de la dactiloscopfa, en el que se recurre a la confronta
cién de los porog cuando la huella digital, por sus dimensio--—

15.~ Harry Soderman y John J.0, Connell., Op. Cit, p.110.
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nes reducidas o fragmentartias, no puede ser confrontada con los
dactilogramas obtenidos para un estudio identificativo, (16)

E1 Doctor 4lfonso QJuiroz Cuarén lo defi~
ne de la siguiente manera: "...nétodo complementario de la dac-
ttloscopfa basado en que el nidnero y la disposicibn de los pow-
ros er una cresta no se altera al correr de varios afios, y si -
se producen deformaciones epidérmicas experimentalmente, no se_
altera su jforma, as{ como la inmutabilidaed de lac crestas &s --
consecuencia de la de los poros al ser una serie yuxtapuesta de
elloseee s (17)

Este sistema fue creado por Xdmond Lom--
card, quien al estudiar los poros gue aparecen en las impresio-
nes de las crestas papilares de los dedos de las manos encontro
que:

2o~ Al eraminar las huellas digitales de
una persona a trevés del paso de los afdos, no se encuentra alte
racién alguna en el nimero de los poros de una cresta dada ni =
en la posiclién de los poros en su relacibn entre ellos o con el
eje de la cresta papilar; asf tanbtén:

.- La forma de los poros no se altera -
y aungue se sufran ligeras guemaduras de las extrenidzades digi-
tales, viene lo que los autores llaman restituito ad integrum,-
guedando los poros sin cambio alguno.

3o~ Que el némerc de la posicién de los_
poros son inmutables, y la figura del izismo no varfa sino u'ntcg_

16.~ Reyes Lart{nez, Armida. "Dactiioscopla y Otras Téericzc de
Identificacibn, Bd. Porria. México 1983. p.l06.

174~ Quiroz Cuarén, 4ljonso. Op. Cit. p.1091
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mente de un sujeto a otro, observéndose esta variabilidad en -
cuanto a la forma, dimensibn, posicibn y ndmero.

Por lo que las caracter{sticas de los —
poros que se estudian son:

a) La forma de los poros, gque puede ser
ovular, ojival, circular, triangular, y curvilfnea.

b) Le dimensién de los poros; que varfa
afn en el mismo sujeto; el diémetro que es siempre menor en la
mujer gue en el hombre, oscila entre ochenta y doscientos cin-
cuenta milésimas de milfmetros. En general, los poros tupidos -
son pequefios, aunque esta regla no se toma con valor absoluto.

c¢) La posiciébn, es también infinitamen-
te variable, ya sea en sus relaciones rec{procas o bien en sus
relaciones con las crestas papilares. Algunos individuos tie--—
nen los poros tan aproximados, que el espacio de separacién es
inferior al diémetro del orificio, en otros el mencionado espg
cio supera en siete u ocho veces el difimetro del orificio. Por
lo que se refiere a las relaciones de los poros con las cres—
tas, diremos que aquéllos pueden invadirlcs ern su totalidad o_
hallarse situados en diferentes lugares de éstas.

d) £1 ndmero de los poros; consiuerado_
en relacién a una unidad de longitud dada, varfa de sencillo a
doble, aunque las cifras nornales suelen oscilar entre nuzeve y
dieciocho poros por milimetro de cresta. (18)

l18.~ Reyes Martinez, Armida. Op. Cite. p.l107.
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Cabe mencioncr que la microfotograffa -
utilizando medios especiales sirve de auxilio en el estudio -
de los poros, que es diffcil de efectuar sobre la huella digt
tal original. As asf comc Maestre y Lecha-Marzo dicen que en_
lugar de entintado se emplee una mezcle de cera amarilla, pez
griega, esperma de ballena y sebo.

Kl procedimiento a seguir es: desengra-—
sar el dedo del individuo con acetona, éter u otra substancla
detergente rodarlo sobre la pasta solidificada y al obtener =~
las impresiones, revelarlas con antimonio metdlico u 6bxido de
cobalto.

Por 1o anterior algunos autores como ~-—
Fernando Ort{z consideran gque la poroscopfa es el procedimien
to indispensable para la identificacibn de las personas cian—
do se trata de Jragnentos pequefios de huellas digitales. Ade—
més, aumenta la maravillosa infalibilidad identificativa de -
la dactiloscopfia. (19)

An conclusibn la poroscopla es necesa——
ria para el estudio de las huellas digitales incompletas, por
lo que es de gran ayuda para la dactiloscopla de la que a con
tinuacibdn hablaremos.

3.6 DACTILOSCOPIA.~ Los antecedentes -
de este sistema de identificacibn datan del siglo VII antes -
de nuestra era cuando las huellas digitales fueron usadas por
los chinos aunque no con fines identijficatorios; asf también_

19.,~ Ortiz, Fernando., Op. Cit., p.5S.
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algunos autores nos dicen que primitivamente se empleaban las
impresiones de los dedos en arcilla para dar autenticidad a -
los contratos.

FPernando Ortiz sefala que segin el mi--
sionero i¥r, Collyer le comunicé a una sociedad antropolégica_
tnglesa que la identificacién dactiloscbpica se empleaba en -
Corea hace ya mil doscientos aflos en la venta de esclavos. £s
tos extendfan una mano sobre el documento de compra-venta y =-
se didbujaba el contorno de los cinco dedos, después mojaban -
cada uno de los dedos en tinta y dejaban impresas las huellas
en el documento; y tamblén los artistas orientales de la 5dad
Hedla firmaban sus obras imprimiendo en ellas el dedo pulgar;
que ern la India se encuentran las nismas huellas digitales en
pleadas ante los notarios de Bengala para gue los analfabetos
suscribieran sus documentos ante testigos. (20)

Pero si bilen lo anterior nos muestra el
uso de las impresiones digitales desde hace nmuchos siglos, no
se ha prodbado la verdadera razén de la aplicacién de las mis-
mas, por lo que no podemos decir gue el uso que se les deba ~
era con fines identificatorios.

Es hasta el siglo XVII cuando Xalpihgi,
Ruvzeh y Albines jue eran anatomistas, cstudian los Surcos pa
pilares as{ como muchos ntros entre los que podemnos mencionar
a Galton, Faulds, Feré,.Huschke, Jorgensen, Stéchis, Reyna, -
Testut, todos ellos estudiosos de la nateria que colaboraron_
para el desarrollo cient{yico y aplicacibn de la dactilosco--
nla.

Z0e~ Ortiz, Fernando Op. Cit. p. 62 y 63.
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Y es entre los aflos de 1891 a 1896 cuan
do Juan Vucetichs adopta un sistema préctico y dtil en rela--
cibn u todo lo que existfa acerca de la dactiloscopfa y el --
cual se practica en varios paises, entre ellos Néxicos, en cu
yo sistema se encueniran ajustes y modalidades del Profesor -
Benjamin Martinez, basando la clasificacibén primaria de Vuce-
tichs y la subclasificaciébn de Henry, llamando el primero de_
los mencionados a cste ststema Icnofalangometrfa que signifi-
ca la medicibén de las falanges de los dedos y fue Don Francis
co de Latzina quien le cambié el nombre por Dactiloscopfa.

La palabra dactiloscopfa derive de los_
vocablos griegos déktilos que significa dedo y skopein que —-—
quiere decir examen, {21)

E1 profesor Salvador Martinez Kurillo -
define la dactiloccopfa como la ciencia que tiene como base -
el estudio de las impresiones'd.ejadas por los relieves papila
res de las yemas de los dedos de las manos. (22)

Juan Vucetichs la define como la cien—-
cia que se propone la identificacién de la persona fisicanen-
te considerada por medio de la impresién o reproduccién filsi-
ca de los dibujos formados por las crestas paptlares de las -
yemas de los dedos de las menos. (£3)

Arnida Reycs Xarti{nez dejine la dacti-~-
Joscopfa de la siguiente manera: ”... la dactiloscopfa propo-

21.= Lubibn y drias, Rajael. “Dactiloscopfa”. 4id. Instituto_
Editorial PBeus S.4.. 2a.Kdiicidn, ladrid Sspzfic 1375. p.-—
&G

2824~ Hartines Lurillo, Sulvedor. Op. Cit. p.302.

£23.~ Lubian i Arius, 2ajael. Op. Cit. p. 79.
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ne la identificacibn de la persona por medio de las impresio—-
nes producidas por las crestas papilares que se encuentran en_
las yemas de los dedos de las manos. (24)

E1 profesor Benjamin #arti{nez nos dice:
"ee.ela dactiloscopfa tiene por objeto el estudio de 1os dibu~—
Jos que presentan las yemas de los dedos de las manos, con el
Jin de determinar de modo indubitable la tdentidad personal..?
(25)

Luils Reyna A4lmados dice: "...la dacti--
loscopfa es la ciencia que trata de la identificacién de la --
persona humana por medio de las impresiones digitales de los ~
diez dedos de las manos. (26)

Juventino Montiel Sosa da el siguiente_
concepto: "...la dactiloscopfa tiene por objeto el eramen deta
llado y minucioso de los dibujos formados por las crestas papi
lares en los pulpejos de los dedos de las manos con el fin de_
tdentificar sin duda a la persona.

Ahora blen, el objetivo de la dactilos-
copfa, son los dactilogramas eristentes en las yemas de los de
dos de las manos y las impresiones papilares que dejan éstos,-
va sean por secrecibn sudor{para o por coloracién de alguna --
substanciae

24.~ Reyes Martinez, Armida. Op. Cit. p.79

25,~ Uart{nez, Benjamin. "Dactiloscopfa mis Lecciones”. lfbxico
1930. Zd. fditorcs Unidos Yerlcanos. p.17

26.- Lublan y Arics, Rafcel. Op. Cits p.79.
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Y dactilograma es el conjunto de papi--
las dactilares que forman didujos caprichosos en las yemas de_
los dedos y los que al ser apoyados sobre determincdos objetos
imprimen sus figuras por medio de la secrecién sudoripara o —-
por una substancia colorante. (23)

Para entender de que manera se forma ==
una huella dactilar es necesaric saber que son las crestas pa-—
pillares y los surcos interpaptlares por lo gque para empezar di
remos que la piel esté compuesta de dos partes que son epider~
nils y dermis.

La epldernis se compone de las siguien-
tes partes: una capa cbrnea, una capa transparente; una capa -
granelosa; una capa de malpughi y una capa basilar.

La dermis o zona profunda de la piel, =~
llanada también coribn, esta yormada por tejidos conectivos.

Por lo tanto dice el profesor Juventino
bontiel Sosa, la plel del cuerpo humaro no es una superficie -
1isa sino que en ella se encuentran rugosidudes gue JSoruan pa-
pilas dernicas que sudan constantemente, por eso se puede con-
siderar que cualquier frea del cuerpo al tocar una superficie__
idbnea, princtpalmente las regiones de los pulpejos de las fa-
langes de los dedos y de las palmas de las marnos, dejan hue---
llas de sus paepilas dactilares y palmares respectivamente, las
que estdn conmpuestas de saltentes y depresiones.

Las salientes se denominan crestas _papi
lares y las depresiornes surcos intervapilares. Bn los dbordes -

27.~ Montiel Sosa, Juventino. "Criminaliutica”. &d, Linusae S..d
de C.V,. 1384. p. 237,
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superiores o vértices de las crestas papilares se encuentran -
los poros sudorf{parocs, por donde secreta un liquido provenien-
te de las gléndulas sudorfparas, conocido comunmente como Su—-—
dor y es el que forma las huellas latentes trvisibles a simple
vista, pero reveladas con algin reactivo se puede apreciar su_
Jigura dactilar.

Existen diversos sistemas dactiloscépi-
cos como: "Bl Galton”, "Zl Testut”, "il Sistema Forgeot®, "II_
Henry” y el "Vucetichs”, pero todos estos sebasan en tres prin
ciptos fundamentales que consisten en gue lav impresiones dac—
tilares son-inmutables, perenes y diversiformes.

El autpr Javier Orellana Ruiz dice lo -
siguiente:

Son persennes.-porque comienza su apari-
cidén desde el cuarto mes de vida uterina y desaparecen con la_
putrefaccién del caddver, aunque en nuchas ocasiones perduran_
més allé de la nmuerte, como sucedib con varias momias egipcias
y americanas observadas por Forgeot y Vuceiichs respectivamen—
te.

Inmutables.- al respecto Kdmond Locard_,
2ise: son innntables porsue no son modlficaebles ni patolbgica-—
mente ni por la volu .ted del sujeto y citc como ejemplo, que -
no hay posiblidad de distinjuir las huelles tomadas a un: per-—
sone antes y despubs de una quemadura, ya que éstas no varian.

Diverstformes.~ quiere decir que no se_
encuentran dos tdénticas en dos individuos, e incluso hasta la
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Secha no se han elicontrado dos iguales. (28)

Los dos sistemas dactiloscbpicos funda-
mentales y usados en la actualidad son el Galton Henry y el -
Vucetichs; de los gue hadblaremos a continuacidn:

SISTEKA GALTON~HENRY.~ Galton redujo ~-—
los cuatro tipos primitivos a los alguientes:

le Tipo A. Arcos o arches.

2¢ Tipo L. Presillas o loops, que se ~-
subdividen en :

a) Tipo R. Gancho radicl o lf{neas diri-
gidas a la regién radial, presillas radiales externas.

b) Tipo U. Gancho ulmar o lfneas dirigi
das a la regién ulmar, presillas ulmares internas.

Je Tipo A. Vertilicios o whorls,
4. Tipo C. Tendencias, composité.

Henry, al perfeccionar ¢l sistema de --
Galton propuso desiynar a los dedos con lcs cifras 1,2,3,4,5;
y en 1901 reduce los tipos a dos: Tipo # (vertilicios, whorls)
y Tipo L (presillcs, loops). Toma los impresiones de los 10 -
dedos comensando por la mano derecha y en ambas por el pulgar
disponicendolas de dos en dos de le jorma sigutente:

28.,~ Orellana Rutz, Javier. "Tratado de Grafoscopla y Grafone
tr{a”. Ed. Diana S.4. ¥ézico 1975. p. 210.
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Pulgar de la meno derecha fndice de la mano derccha
Hedtio de la mano derecha 4anular de la mano derecka

liefilque de la mano derecka
Pulgar de la mano izquierda

Indice de la mano izgyuierda dnular de la mano izquierda
dedio de la mano lzquierda Helligue de 1a mano izgquierda

Sustituye las letras "1L” y "I'” por las_
cifras, L por O siempre; y F por 16 en el primor prupo, por =
& en el segundo, por 4 en el tercero, por 2 en el cuarto y --
por 1 en el gquintoy hecho esto se suman las cinco fracciones,
se agreya 1 a cada suma (numerador y denonrinador), se invier-
te la fraccidn total y el resultado seré la formula dactilos—
cépica correspondiente a cada individuo. Los cinco numerado-
res y los cinco denominadores dan cada uno 32 varicdades, cu-
ya combinacién produce 1,024 divisiones, cacde una de estas di
visiones se presta a lec vez a 576 subdivisiones segin el ninmg
ro de lineas papilares contadas entre el centro y el vértice
del delta (vértice de la Ifnea 1fnite), en los dos fndices o_
medios, lo que suministra un total de 589,824 [fichas absolutg
mente distintas. (£9)

STSTEKA VUCETICKS.- Este mbétodo fue ——=
usado por Juan Vucetichs y reconocido oficialmente ern el afio_

de 1891, siendo el primero gque se llawb dactiloscébpico.

£l maecstro Yuiroz Cuaerén nos explica --
este sistemu de la siguiente mancras

Auisten tandién 4 yrupos o tipos: arco,

894~ Yuiroz, tuardn, Alforso. Op. Cit. p.68.
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presilla interna y externa, y vertilicio, designados por las_
letras 4,1I,F y V cuando se refieren a los pulgares, cuyas im—~
presiones son conslderadas como fundamentales; y por cijfras:-
1,2,3,4 para los demfs dedos, Para fijar las lineas directri-
ces que delimitan las figuras tipos, se toma como punto de =--
partida las l{neas superior e infrerior que parten del delta y
circunscriben el nicleo.

La ficha dactilogréjica llamada “indivi
dual dactiloscbpica®, comprende los dactilogramas de los 10 -
dedos de un individuo y estd formada de dos partes:

Serie mano derecha y seccién rano tz——-—
quierda, tanto la serie como la seccién comienzan por el pul-
gar y se contindan con los otros dedos. 41 pulgar se llama ——
»fundamentael” en la serie y "subclasificacién” en la seccién.
4 2os otros dedos se les llama "divistén® en la serie y "sub-
divistén” en la seccién. Quedando formada la individual dacti
loscépica de la siguiente manera:

Serte {mano derecha) ~ fundamental (de-
do pulgar) divisibn ({ndice, medio, anular y meiiigue).

Seccién (mano izquierda) - subclasifica
ctén (dedo pulgar) - subdivisién ({ndice, medio, anular y me~
fiiquel.

Parg hallar la férmula dactiloscépica -
de cada individuo, se sustituyen los dibujos de cada dedo por
las letrac y cifras correspondientes. Ljemplos mano derecha:-—
pulgar con vertilicio, fndice con arco, medio con presilla in
terna, anular con presilla externa y meliigue con vzrtilicio.—
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Nano izquierda: pilgar con arco, {ndice.con vertilicio, medio
con presilla externa, anular con prestlle interna y meiique ~
con arco.

La férmula dactiloscépica del individuo
que tuviera estas impresiones digitales serfa la siguiente:

SERIE V. 1,234
SECCION A. 4,321

8t existe un dedo amputado o enquflosa—
do se emplea el O cero, para el primer caso y la abreviatura_
.angs para el segundo; y si faltan todos los dedos de una mano
se apunta: (serte o seccién) Amp. Tot., o Ang. Tot. Si hay ura
herida que impida imprimir la huella de un dedo, se pone una_
Y y en el lugar correspondiente; en caso de sindactilia o po-
lidactilia se expresa por medio de sind. y polide

Les cifras 1,8,3, y 4 dan 256 combing=-
clones diferentes, pudiendo cada una a su vex recibir otras £
con las letras 4,I,8 v V dando lugar a 1,024 sertes y 1,024 -
secciones, las que 3i se combinan (1,024 X 1,024 dan 1,048,57
6) rérmulas adsolutamente distintas.

Cuando colncidan en dos fichas la cec——
cibn y la cerie, la distincibn se establece por 10§ punios ==
caracter{sticos; islotes (el menor trazo de una linea), corta
das (el mayor trazo de una 1fnea), bifurcaciones, horquillas,
enclierros, etc. para los arcos o por el procedimiento galto-—
ntano de trazar una rectu desde el virtice del &ngulo de las_,
lfneas directrices hastc el punto central del nfcleo y contar
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lag lf{neas que la recortan en su trayecto. (30)

4hora blen, los materiales que se utili
san para llevar a cabo este sistema de identificacién sor los
stguientes: rodillo de hule, plancha tintero, tinta negra -~ ~
*bond™ ¥~125, fichas decadactilares, tarjetas rominales, ta——
bla Vucetichs, pltedra pomez, estopa y gasolina.

Y el procedimiento ea el siputente: con
una espatula se toma tinta y se vierte sobre la plancha tintg
ro de 25 X 10 cm. Una vez colocads la tinta se bate rodando ~
el rodillo sobre ésta de manera homogbnea, evitando los gru—-
ros.de tinta hasta 2ograr una pelfcula delgada y pareja. &n -
seguida, con el rodillo, se pasa la tinta a un cristal tam~—-
bién de 25 X 10 cm. logrando nuevamente una pelfcula delgada_
v homogénea a trovée de pasar muchas veces el rodilloc a efec-
to de extender la tinta. Entonces los dedos de las manos del
sujeto, se¢ ruedan e¢n &l cristal para adherir la tinta en los_
pulpejos y posteriorrente se ruedan nuevamente, pero sobre —-
los casilleros de la ficha decadactilar. Se pueden entintar -
1los pulpefos de los dedos directamente, con el rodillo, sin -
utilisar el cristal, perc se corre el riesge de que los dacty
lograzmas queden rayados o con las toralidades diferentes. La_
presién desigual los resbalamientos o retrocesos en la opera~
cibn de entintado o impresién, ocasicnran gque las huellas dac~-
tilares guaeden empastudas, descoloridacs o incongietas.

Actualmente el sietema de identificg~-=
cibn crininal utilizodo en WMéxico es el dactiloscépico comple
tado con el gntropoméirico, formande asf la ficka individual
dactiloscbpica la cual contiene las huellas de lc persona com
plementadas con una fotograffa y datos personales dfel sujeto.

30.~ Quiros Cuerbn, 41fonso. Op. Cit. Dp.69.
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Resuntiendo la daectiloscopfa es el siste
ma de identificacibén més préetico y segurc de todos los estu—
diados, que consiste dnicamente en imprimir las huellas digi-
tales del sujeto, por lo tanto es de fécil aplicacién y mucha
uttlidad, necesario pera llevar un control de los criminales_
y en relacién a la poblacibn que eriste actualmente podewos -
decir que es funcional, asimismo no produce ningdn sufrimieh-
to o dolor en la persona en que se practica.

37 FICHA SIGNALETICA.- La palabra fi-
cha equivele a tarjeta; el término signalética, se deriva del
lat{n signare, que significa seiialar, designar, distinguir, -
significar més Ica, que se traduce en lo relativo a persona o
cosa; por lo tanto el té&rmino equivale a: ¥,..el sefalamien—-
to de una persona 0 €C05Ge...". (31)

De lo anterior se deduce que el concep-
to de ficha siynalbtica lo debemos entender de una manera ge-
nérica e incluso el tratadista 4lfonso Quiros Cuarbn dice que
las tarjetas de circulacién, empleos, etc, y los pasaportes —
se forman anotando la edad, estatura, color de ojos, del pelo
y de los tegumentos del sujeto, complementéndose tales datos_
con una fotograffa de frente y otra de perfil. También se ano
ta 1a fecha y lugar de nacimiento; el nombre del: nadre y de_
la madre y sus respectivos lugares de nacimicvnto, afladiendo -
la profesibén u ocupacién, el estado civil y el domicilio.(32)

31.~ Enciclopedia Jurfdice Omeba. Tomo XXII. Ad. Bibliogréfi-
ca. Argentina S. de R.L. Buenos Aires .rgentina p. 1807,

32.- Quiroz Cuarén, Alfonso. Op, Cit. p.l064.
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Bs asf como la ficha signalética se —=—=—
utiliza en diversas institucilones y con fines diversos; y con
cluyendo se puede decir que es un documento por medio del = -

‘cual se acredita la identidad de una persona a la que se le -
atribuye cierta calidad o se le concede permiso para realizar
alguna actividad, Yy en la cual se puedern emplear uno 0 var——-—

rios métodos de identificacibn como los que hemos mencionado_
anteriormente.

3.8 FICHA CRINMIJAL.- Bs inseparable al_
concepto ficha signalética, pues hace la distincibn de la fi-
cha signalética criminal entendida como especie, através de -
la cual se identifica a una persona consitderada corn categorfa
de procesado, acuscdo, sentenciado o reo de juicio criminal.

La yicha stignalética criminal tiene di-~
Jerentes acepciones como:

l.— Ficha Antropomé%ricc o Dactiloantro

ponétrica,

2.- Cartilla Biogréjfica del Delincuen——
te.

3.- Cédula de Identificacibn Criminal,

4.~ Picha Decadactilar.

S5.- fReseiia e Individucl Dactiloscbdpi--
cae

Guillermo Cabanellas ls define de la -
siguiente manera: "...es la tarjeta o cédula donde se anotan
medidas corporales, datos personales y seflas individucles pa
ra la identificactbn de sospechosos y detenidos. Esta ficha =
se complementa con diversas Jotografflas del interesado, al me
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nos de frente y de ambos perfiles del -rostro...". (33)

La ficha signalética criminal es expedl
da en la actualided por el Laboratorio de Criminalf{stica e =~
Identificacibn, que depende de la Procuradurfae General de Jus
ticia del Distrito Federal, llamada Resefia e Individual Dacti
loscépica y que contiene los siguientes datos:

Dos fotograsyfas del acusado, una de - -
Srente y otra de perfil; mismas que a la altura del pecho mos
trardn el ndmero que les corresponda en el control respecti--
vo; el nombre del sujeto retratado; la talla del sujeto que —
se anotara a la izquierda de la fotograffa; asf como ¢ la de~
recha el nimero de la resefia y la partida correspondiente al_
proceso; en la parte inferior se anotarédn los datos de pater-~
nidad, nacionalidad, estado civil, profesién u oficio; domi-~
cilio, delito y Juez ante quien esté consignado. Se agregan -
las caracter{sticas de frente, narf{z, oreja derscha, sefas ~-
particulares y por dltimo sus ingresos anteriores a pristén.

También se anexra una hoja que contiene_
las huellas dactilares de ambas manos del sujeto y de las fa-
langes de las dos manose ANEXO No.l

Por lo anterior la fichae stanalética -~
criminal contierne datos sumanente espec{ficos del sujeto, - =
através de los cuales nos podemos dar cuenta de si es un rein

33,- Cabanellas, Guillermo. "Diccionario Enciclopedico de De~
recho Usual”, £d., Helista., Buenos dires. 1983. p.6l1.
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cidente o kabitual a los que la ley da distintos tratamien—--—
tos; asfmismo st alguien esté sujeto a proceso serd diffcil -
escape a esta forma identificatoria, ya que es la usual en la
.actualidad.
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CAPITULO IV
ANALISIS DEL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL BN SU PARRAFO PRIMERO

4.1 KSTUDIO DEL PARRAFO PRIMERO DEL ~
ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL.- En gl presente punto analizare--
mos el plrrafo primero del artfculo 16 de la Constitucién Po-
l{tica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual a la letra.di
ce:

ART.16 CONSTITUCIOVNAL.- "#adie puede -
ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o po
seciones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autori-
dad competente, que funde y motive la causa legal del procedi
miento”.

De lo anterior podemos decir que este_
precepto imparte una gran proteccién cl gobernado através de_
la garantf{a de legalidad, dada su extensidn y efectividad ju-
ri{dica pone a la persona a salvo de todo acto gue afecte su -
esfera jurf{dica, bien porque sea arbitrareo si no estd basado
en norma jurfdica alguna, o Sea contrario a algin precepto lg
gal, independientemente de la jerarqufa del ordenamiento a --
que pertenezca, comentaremos este pdrrafo ya que tiene rela--
cibén con el enfoque del presente estudio en materia de ldentl
Sicacibén del procesado a quien se le dicte auto de sujecién a
proceso.

Es asf{ que el pérrajfo a estudio el - -
cual contiene la garantfa de legelidad primeramente sefiala, -
todo acto de molestia debe emanar de una autoridad competente
y podemos seiialar que, como competencia enteandemos al conjun-
to de atribuciones que la constitucién, leyes y reglanentos =
confieren o revis£;n a una autoridaed o funcionurio a fin de -
ejercer su cargo o funcibén para la cual fueron designados o -
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elegidos.

De manera que si una autoridad carece_
de competencia para resolver o tramitar un procedimiento vio-
la la garantfa a estudio y por lo tanto podemos defendernos -
en base a los medios que la ley establece.

Dentro de este pdrrafo a estudio en se
gundo lugar nos encontramos con las expresiones "fundamenta——
ctén® y "motivacién™ de la causa legal del procedimiento.

Es asf que el autor Gabino Fraga, en -
su obra "Derecho Administrativo™ nos dice lo siguiente: "El1 -
motivo del acto es el antecedente que lo provoca, es la si---
tuacibn legal o de hecho prevista por la ley como presupuesto
necesario de la actividad administrativa; y continda diciendo
{ntimamente ligado con el concepto del motivo se encuentra el
de Za motivacibn, que sin embargo son diferentes, puesto que_
esta dltima viene a ser el julcio que forma la autoridad al -
apreciar el motivo y relacionarlo con la ley aplicable, tanto
el motivo como la motivacibn, representan elementos que ope~-—
ran como gurantfas de seguridad personal y real, pues la ley_
los exige cuando el acto agravia a los particulares. (1)

La Suprema Corte de Justicia de Ia Na~
cidn en relacibn a la motivacibn y fundamentaciédn sefala lo -
siguienter

BFUNDAMENTACION Y HOTIVACION".- De - —~

acuerdo con el artfculo 16 de la Constitucién Federal, todo -

1.~ Frega, Gabino. “Derecho Administrativo”, Ed., Porria S.de__
Vigésima Sexta Edicibn. Néxico 19&7. p.270.
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acto de autoridad debe estar adecuada y suficilentemente Sundg
do y motivado, entendiéndose por-lo primero gque ha de erpre—-
sarse con precisién el precepto legal aplicable al caso, Y =~
por lo segundo, gque también deben sefialarse con precisibn, —-
las circunstanclas especlales, razones particulares o causas_
inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emit——
sién del acto; sitenrdo necesario ademés, que exista adecuacibn
entre los motivos aducidos y las normaes aplicables, es decir,
que en el caso concreto se configuren las hipbtesis normati--
vas. (2) 2a. Sala, Informe 1977 Segunda Parte, Tesls 72 pag.=—
77 y 2a Sala Séptima Epoca, Voldmen CXXXII Tercera Parte pag.
46.

PFUNDANENTACION 'Y NOTIVACION".- La mo__
tivactén exigida por el artfculo 16 Constitucional, consiste_
en el razonamtento contenido en el texto mismo del acto auto-
ritario o de la molestia, razonamiento segdn el cual quien lo
emitibé llegbé a la conclusibén de que el acto concreto al cual_
se dirige se ajusta eractamente a las prevenciones de determi
nados preceptos legales. Es decir, motivar un acto es exter--—
nar las consideraciones relativas a las circunstancias de he-
cho que se formulé lae autoridad para establecer la adecuacibn
del casc concreto a la hipbtesis legal. {(3) Informe 1986, Za.
Sala Tesis 132, pag. 106.

De lo anterior poucmcs selalar gue la_
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn considera que un acto_
esta fundado cuando se expresa con precisién el precepto le--—

2.~ Semancrio Judicial de la Suprema Corte de Justicla de la__
Nacién,

3.~ Semanrio Judicial de la Suprcma Corte de Justicia de la -
Nacién.
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gal aplicable al caso y motivado cuando se seifalan con preci-
stén las circunstancias especiales, razones particulares o —-
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracibén para -
la emisibén del acto, ademés es necesario que exista adecua—--—
cibn entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es -
decir, que en el caso concreto se configuren las hipbtesis ==
normativas.

Resumiendo, dire, que fundamentacibn y —
mptivacién de la causa legal del procedimiento significa: que
toda autoridad a través de los actos que emite o procedimien—
tos gque sigue en contra de clguten dedbe justificar st actua—-
cién y razonar su proceder, entendiendo que:

E1 principio de fundamentacibn, es justi
SFicar su actuacibn que significa, gue toda autoridad al expe-
dir una resolucibn que lesione o vaya en perjuicio de un par-—
ticular debe citar las disposiclones legales en que apoye Su_,
proceder.

Y el principio de motivacidén es razonar_
su proceder que significa que adenls de tener que fundarse en
la ley, unc resolucibn debe contener los motivos de la misna,

Por iltime seffalarenos que el artf{culo -
16 Constitucional en su pérrajo primero también :cnciona la -
sforma del acto autoritario de molestia y nos dice que éste de
be derivarse de un mandamiento y orden escrita y no basta que
se enita sino que se le tiene que comunicar o darse a conocer
a la persona a quien o guienes va dirigido, ademfs de que =——
puede ser anterior o simulténeo a Ja ejecucibén del acto de no
lestia.
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4.2 LA IDENTIFICACION BN EL AUTO DE SU~
JECION A PROCKSO CONO VIOLACION DE LA GARANTIA DE LEGALIDAD -
CONTENIDA BN BL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL.— Bn el punto ante
rior seffalamos que cuando una autoridad ordera que se lleve -
acabo algun acto determinado, éste debe estar fundado y moti-
vado; ahora bien: teniendo como base lo anterior surge un pro
blema en el sentido de gque en nuestros Iribunales de Justicia
del Distrito Federal en Nateria Penal, es comin gue cuando —-—
a una persona se le dicta un auto de sujecibdn a proceso, en —
el mismo se le ordene que se identifique por el sistema admi~
nistrativo adoptado para el caso, ocasiondndole de esta mane-
ra dicha orden una molestia y fundando la misma en lo sefiala=-
do por el artfculo 298 del C8digo de Procedimientos Penales -
Para el Distrito Federal que a la letra dice:

ART.298.~ "Dictado el autc de jsormal pri
sibén el juez ordenard que se identifigue al preso por el sis-
tema administrativo adoptedo parae el caso, salvo cuando la --=
ley disponga lo contrariol

Es as{ que este artfculo se refiere a la
identiyicacién pero dnicamente cuando se dicte auto de formal
pristén, més no cuando se dicte auto de sujecibn a proceso, -
por lo tanto al carecer dicha orden de identificacién de fun-
damentacién se viola la garantf{a de legalidad ya estudiada y_
prevista por el artfculo 16 de nustra Carta Hagna.

Hés adn, el mencioredo C8digo de Proce~-
dimientos Penales Para el Distrito Federal en diversos artfcu
los como el 299 y 305 hacen moncién del auto de sujecibn a --
proceso al seitalar lo stigutiente:
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ART.299.~ ®E1 auto de formal pricién se_,
notificard inmediatarente que se dicte, al acusado, si estu——
viere detenido, y al alcaide del establecimiento de detencién
al que se dar8 copla autorizada de la resolucibn, lo mlsmo -=
que al preso st lo solicitare.

Este auto, el de sujecibn a proceso y el
de itbertad por falta de elementos para procesar, se comunica
rén en la misma forma al superior jerbrquico del procesado —-
cuando bste sea servidor piblico.

ART.305.~ Se seguiré procedimiento suma—
ric cuando se trate de flagrante delito: exista confesibn ren
dida precisamente ante la autortdad judicial; la pena aplica~
ble no exceda en su término medio aritmético de cinco affos de
prisién, o sea alternativa o no privativa de libertad. Cucndo
Sueren varios delitos, se estar8 a la penalidad nérima del de
lito mayor, observéndose ademfs, lo previsto en el pendltimo_
pérrayo Zel artfculo 10w

También se seguird juidio sumario cuando
se hzyz dictado auto de formal prizién o de suleciGn a_proce-
30, en cu caso si ambas partes manifiestan en el miamo acto o
dentro de los tres dfas sigutientes a la notificacibn, que se
conforman con 81 y no tienen més pruebas que ojfrecer salvo --
1uz conducertes a la individualizacién de la zenz » nmedida de
cegurtdad y el juez no estime necesario practicar otras dili-
genciase

Zn los casos a que alude el pérrafo ante
rior 1z gudiencia a que se refiere el artfculo 208 se realiza
ré Zentro de Ioc cinco dfas siguilentesa

Le los artfculos cnteriorec podemos deuu
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cir que el auto de sujecibn a proceso y el auto de formal pri
sién son cosas distintas, por lo tanto nuestros jueces al or-
denar la identificacibén con motivo de un auto de sujecibn a -
proceso fundando dicha orden en el artfculo 298 del Cbdigo de
Procedimientos Penales Para el Distrito Federal, violen la gg
rantfa de legalidad consagracda en el artfculo 16 pirrajo pri-
mero de nuestra Constitucién, ya que el menclonado precepto -
sélo hace alusibdn al auto de formal prisién no asf{ al auto de
sujecibn a proceso, resultando erréneo la aplicacién de este_
precepto como fundamento para dicha orden.

Creo necescrio mencionar a siecto de re-
Jorzar lo dicho enteriormente, que el Cédigo Federal de Proce
dimientos Penales en el artfculc 165 plrrafo primero que = =--—
transcribiré enseguida no deja la laguna que existe exn el Cé-
digo de Procedimientos Penagles Para el Distrito Federal, ya -
que hace mencibn claramente de que se debe mandar identificar
al procedado cuando se dicte auto de formal prisibn o de suje
cién a proceso, contemplando de este modo la itdentificaciébn -
en anbos €CaSOSe

ART,165.~ Dictado el auto de formal pri-
sién o el de sujecibn a proceso, se identificzré al procescdo
por el sistema edoptado administrativamente. En todo caso se_
comenicerd ¢ lz: s’icinas de identificacibn las resoluciones_
que pongan fin al rroceso y gue haycn causecdo ejecuioria, pa-
ra gque se hagan las arotactones corresrondientes.

Las constancias d¢ antecedentes perales
y los documentos o fichas en que conste la identificacién de_
individuos, indicicdos o culpados cor notivo de cualquier ave
riguacibn o proceso senal, sélo se progorciorcrén por las ofi
cinas respectivas cuando lo requiera uns autoridad competente
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Jundando y motivando su requerimiento, o cuando se solicite por
Ser necesartas para efjercitar un derecho o cumplir un deber le~
galmente previstos.

Por lo tanto podemos concluir del andli-
sis de los artfculos anteriores, que el ordenar la identifica--
cién del procesado a quien se le ha dictado duto de sujecibn a_
proceso bajo el Cédigo de Procedimientos Penales del Distrito -
Federal, es violatorio de la gerantfa de legalidad consagrada =
en el artf{culo 16 de la Constitucibén Polftica de los Sstados -~
Unidos Mexicanos, .porque ademés de ocasionarle una molestia al_
procesado dicha orden carece de fundamento legal.

Wts adn hey que considerar que el auto -
de sujecién a proceso se dicta en delitos cuya sancibn consiste
en una pena alternativa o pecuniaria por lo que podemos conside
rar que los sujetos activos de los ilf{citos en los cuales se ——
pronuncia este quto de alguna manera tienen una peligrosidad mi
nima ya gue las faltas que comelen no son de gran gravedad y --—
sin embargo el perjuicio que se les ocasiona al identificarlos_
es mayor, toda vez que Se ven rechazedos por la sociedud, juien
incluso en ocasiones les niegc el trabajo y esto por citar solo
un ejemplo, adembés de que debemos de tener en cuenta que en - =
nuestro ststema penal toda persona es inocente hasta en tanto -
no.se denucstre lo contrario, por lo tanto la responsabilidad -
en lc comisibn de un welito s6lo existe hastz gue se dicta ung_
sentencla condenatoria que haya causado ejecutoria, momento en_
que, desde mi punto de vista se debe ordenar la identificacién_
de un procesado.

4.3 PROCEDIDILIZSAD DEL JUICIC DE AMPA——
RO.- Yste runto estd enfoc.do a deteruincr si procede o no el -



Juicio de amparo cuando se ordena la identificacibén del procesa
do a quien se le ha dictado auto de sujecibn a proceso, por ~-
tal motivo es necesario saber qué es el amparo,.

Ignacio Burgoa O. define el amparo de la
siguiente manera: " Bl amparo es una institucibn procesal que —
tiene por objeto proteger al gobernado contra cualguier acto de
autoridad ( lato sensu ) que, en detrimento de sus derechos, --—
viole la constitucibn ”,

Nés adelante nos dice: que las notas - =~
esenciales de nuestro juiclo constitucional pueden conjurarse -
en la siguiente descripcibn: el amparo es un juicio a proceso_
que se inicta por la accién que ejerctta cualquier gobernado an
te los 8rganos jurisdiccionales federales contra todo acto de -
autoridad ( lato sensu ) que le causa un agravio en su esfera —
Jur{dica y que constdere contrario a la constitucién, teniendo_,
por objeto invalidaer dicho acto o despojarlo de su eficacia por
su incostitucionalidad o tlegaltdad, en el caso concreto que lo
origine. (4)

La Constitucibn Polf{tica de los Estados_
Unidos Kexicanos en su artfculo 102 nos dice los casos en que -
crocede el amparo, el cual en seyuida transcribiré:

ART. 103 CONSTITUCIONAL.— Los tribunales
de la Federactbn resolverén toda controversia que se sucite:

I. Por leyes o actos de la autoridad que
violen luas garac.tfas individuales;

4,~- Burgoc Orihuelas, Ignacio.”licnioncrin de Derecho Constitu-
cional Gerantius y Amparo. Ed. Porrda S.4. &érico 1289. Za-
Edicibn., p.28.
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IX. Por leyes o actos de la autoridad fe

‘deral que vulneren o.restrinjan la soberanfa de los Bstados,y

III. Por leyes o actos de las autorida——
des de 6stos que invadan la esfera de la autoridad federal.

De modo que la Constitucibén seguida de -
la Ley de Amparo quien en su artfculo 1 nos sefdala lo mismo -
que el artfculo antes transcrito, nos dicen los casos en que_
procede el amparo.

Por lo tanto sk como ya lo vimos en los
puntos anteriores al ordenar la tdentificacién en el auto de_
sujecién a proceso por carecer de fundamento legal dicha or--
den se viola la garantfa constitucional de legalidad, tenien-
do en consideracibn lo plasmado en la fraccién I del artfculo
103 Constitucional se puede interponer el amparo.

4sf mlsmo es necesario sefialar las bases
del procedimiento a segutr al interponer el amparo en el pre-
sente caso, mismas que encontramos sefialadas en el artfculo -
107 Constitucional fraccién VII que dice:

4RT,107 CONSTITUCIONAL.- Todas las con--—
troversias de que hadla el artfculo 103 se sujetarén a los --
procedimientos y formas del orden jurfdico que deternine la -
ley, de acuerdo con las bases siguientes:

FRACC. VII. El1 amparo contra actos en =~-
Juicto fuera de juicio o despubs de conclufdo, o que afecten_
a personas extraias al Jjuicio, contra leyes o contra actos de
autoridad administrativa, se interpondrén ante el Jues de Dis
trito bajo cuya jurisdiccibn se encuentre el lugar en que el
acto reclamado se ejecute o trute de ejecutarse, y su tramita
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cién se limitard a el informe de la autoridad, a una au—-—
diencia para la que se citaré en el mismo auto en el que_
se mande pedir el informe y se recibirén las pruebas que_
las partes interesadas ofrezcan y oirén los alegatos, pro
nuncifndose en la misma audiencia la sentencia;

Bs asf, que tomando en comsideracién
lo anterior, procede el amparo cuando se ha ordenado la -
identificacibn en el auto de sujecibn a proceso, ya que —
esta orden se dicta durante el Juicio, concretamente pode

mos decir que en los resolutivos del Auto de Término Cons
tituclional,

Ahora bien; las partes en el juiclo_
de amparo segin la ley de la materia (Ley de Amparo) y de
acuerdo en su artf{culo 5 son las sigulentes:

ARY.5 LEY DE ANPARO.- Son partes en_
el jutclio de amparo:

I. El agraviado o agraviados

II. La autoridad o autoridades res—-—
ponsables.

III. E1 tercero a terceros perjudica
dos, pudiendo intervenir con ese carfcter:

(ro lo sefflalamos ya gue en materia -
penal no existe el tercero perjudicado, ¥nicamente cuando
se trata de la reparacién del daiiol).

IV. Bl Ninisterio Piblico Federal, =
gquien podré intervenir en todos los juicios e interponer_
los recursos que serala esta Ley, independientemente de -
las obligaciones que la misma le precisa para procurar la
pronta y expedita administracién de justicia.
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Por lo que en el caso a estudio el =~
agraviado seré el procesado a guien se le ordené identifi
carse, ya que a &1 le ofecta de manera directa dicha or—-
den, la autoridad responsable, el juez que ordené la iden
tificacibén del procesado, asf{ como quien la ejecuté en es
te caso serfa el Director del Departamento de Identificag-
cibn de la dependencia en donde se haya llevado acabo da_
identificacibn.

Contra la orden de tdentificacibn —-
cabe menctonar gue procede el amparo directo, ya que como
qued$ seffalado anteriormente se promueve ante un Juez de_
Distritos



- 789 -

et
e 165 W

FUNDANENTACION DE LA IDENTIFICACION JUDICIAL 5N EL AUTO #
DE SUJECION 4 PROCESO.

5.1 AUTO DE SUJECION 4 PROCZSO.- An
tes de definir el auto de sujecibn a proceso es necesario
indicar que dentro del proceso y una vez que el Juez ha -~
radicado los autos se procede a tomar la declaracibn pre—
paratoria al indiciado, hecho esto, el juez tendré que re
solver la situacién del mismo en un término no mayor de —
setenta y dos horas (plazo que le concede la Constitucién
en su artfculo 19) a partir de la puesta a disposizién ~-
del mencionado indiciado y es entonces cuando surgen tres
supuestos que son: dictar:

1.~ 4duto de formal prisién

24— 4uto de sujecibn a proceso.

3e= Aduto de libertad por jcltae de —-—
elementos para continuar el proceso,

De 1o anterior y por la relacibn gque
guardan los autos de formal prisién y libertad por falta_
de elementos para continuar el proceso con el auto de su-
Jjecibdn a proceso, mencionaremos de gue manera los definen
algunos tratadistase.

AUTO DX FORHAL PRISION.- Guillermo -
Colin Sanchéz dice: "auto de formal prisibn es la resolu-—
cibén pronunciada por el juez, para resolver la situacibn_
Jurfdica del procesado al vencerse el término constitucio
nal de 72 horas; por estar comprobados los elementos inte
grantes del cuerpo de un delito gue mereaca pena corporal
y los datos suficientes parc presumir la responsabilidad;
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stempre y cuando no esté probada a favor del procesado una
causa de justificact8n, o que extinga la accién penal, pa-
ra as{ determinar el delito a delitos por Ios que ha de se
putlrse el proceso.” (1)

AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE KERITOS
CON LAS RESZRVAS DE LEY.- Asf lo define Rivera SilvaPcuan-
do no se puede comprobar el cuerpo del delito a la probag--
ble responsabillidad, no existen elementos para procesar y_
por tanto se debe decretar la liberted”. (2)

Arillas Bas dice al respecto: "Auto -
de Libertad por Falta de ¥éritos o de Libertad por Faita -
de Elementos Para Procesar, es el que debe dictar el juex_
dentro del término de las ?2 horas si no se reunen los re-
suisitos necesarios para dictar auto de formal prisién o -
de sujecibn a proceso”, {3)

Por lo que se refiere al estudio del_
auto de sujecibén a proceso primeramente sefalaremos algu-~-—
nos conceptos del mismo:

Kanuel Rivera Silvae dice lo siguien——

l.= Coifn Sanchaéz, Guillermo. "Derecho Mexicano de Procedi_
mientos Penzles”. Zd. Porrifa S.A, 8 Fdicibn, Kéxico 19=
84. pag. 28.

2.~ Rivera Silva, Nanuel, "5l Procedimiento Penal”., 5&d. Po-
rria. déxico 1986, Décima Sexta Fdicibn. Pag. 176.

3.~ Arillas Bac, Fernando. "El Procediniento Penal en Nxi-

co” Bd., Zditores Unidos Mexricanos., 639 zdicién. Kérico -
21976. rag.85.
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te: "el auto de sujecibn a proceso es una resolucién que e
se dicta cuando se estima gue hay bases para iniciar un -«
proceso, por estar comprobados el cuerpo del delite y I1ag -
probable responsabilidade La diferencta que tiene con el -
auto de Sormal prisién, restde en que el auto de su,jecién_
a proceso se dicta cuando el delito imputado no tiene sefg
lada pena corporall (4)

Fernando Arillas Bas manifiesta lo Ssi
guiente: ” st el delito que se le imputa ol indiclado solg
mente merectere pena pecuniariaq o alternativa que incluye-
re una no corporal, el juez en acatamignio a lo dispuesta_
en el artfculo 18 constitucional, en vexz de dictar guto de
Sformal prisibn, dictar8 auto de sujecibn a procesa, sin —-
restringtr la libertad de dicho indiciado”., (§)

Sergio Garcfa Ramirez y Victoria Ada—~
to de Ibarra serfalan: "cuando se agota el plaao constitu--—
cioral de setents y dos horas de qﬁe dispone el juagador -
para resolver sobre 2a situacibn jurfdica dei inculpado y__
acerca de la marchu del proceso puede aquél disponer la ~-
SJornmal prisibn o lag libertad del imputcdo. Y continue diw--
ciendo: en le hipbtesis en que debe continuar el proceso -
por hallarse acreditados sus jundamentos — cuwrpo del deli
to y probable responsabilided -~ peroc no es pertinente res-
tringir la libertad del sujeto, se produce el llamado aquto
de sujecidn a proceso”. (6)

4.~ Rivera &ilvae, sanuel. Op. Cit. pagel?7s,
Se= Arillas Bas, Ferngndo. On., Cit. Pag. &5.
8.~ Garcfa Ramfresz, Sergio y otro. "Prontuario del Proceso

Fenal llexicono”. Bd. Porria S.4. iz -
rag. 237, ico 198§ ¢ Edicién
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Colfn Sanchéz Guillermo lo llcme auto
de formal prisién con sujecibén a proceso y lo define camo
la resolucibn dictada por el juea, por medio de la cual,
traténdose de¢ delitas sancioncdos con pera no corporsl o
alternativa, previa comprobacibn del cusrpo del delito y
de la presunta responsabilidad,

se resuelve la situacibn -
Jurfdicc del procesado, fijéndose la buse del proceso que_
debe segufrsele. (7)

De las definiciones anteriores se —==
desprende que el auto de sujecibn a procesc es la resolu——
cién que dictard un juez cuando se encuentrg comprobado el
cuergo del delito y la presunta responsabilided del incul-

pado @l que se 2e impute un delito sancioncde cor pena no_
corgoral ¢ 2iternativa.

Zs necesario sefalar que para poder ~
dictar un auto de sujecibén a proceso al igual que el de —-
Sornal arigidn se tiene jue cumplir con ciertos requisttos

tanto de fondc como de forma y que son:

los de fondo loc encontramos contem—~
pledos en el grifculo 15 de la Constitucibn Politica de —=
los fstados Unidos MNexicanos cuando sedalg gue todo auto ~
de formal uricidn debe contener:

c) El deiits gue ze le inpute «l acu-
sado;
b} Los elementos gque constituyen — ==

7o~ Coifn Sanchésn, Guillerno. 0p. Cit, rog. 291.
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Coifn Sanchéz Guillermo lo llecma auto
de formal prisién con sujecibén a proceso y lo define como_
la resolucién dictada por el juez, por medio de la cual, -
traténdose ce delltos sancioncdos con pena no corporzl o ~
alternativa, previa comprobacién del cusrpo del delito y -
de la presunta responsabilidad, se resuelve la stituacibn -
Jurfdica del procesado, fijéndose la base del proceso que_
debe segufrsele. (7)

De las definiciones anteriores se ———
desprende que el auto de sujecibdn a proceso es lc resolu——
cién que dictard un juez cuando se encuentre comprobado el
cuerzo del delito y la presunta responsabilided del Tncul-
pado al que se le impute un delito sanciongdo con pena no_
corgoral o alternativa.

55 necesarto sefiglar que para poder -
dictar un auto de sujecibn a proceso ai igual que el de —-—
Jyormal asricién se tiene zue cumplir con ciertos reguisitos
tanto de fondo como de forma Y que Son:

Los de fondo loc encontramos contem—-—
plados en el grtfculo 15 de la Constitucibn Poli{tica de ~-—
locs Zstados Unidos Nexicanos cuando sedala que todo auto -
de formel pricibén debe contener:

e¢) El deiito que ce le ingute ol acu-

sado;
b) Los elementos que constituyen =~ w=-—

?.— Coifln Sanchész, Guillerno. Op. CZit. rag. £91.
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aquél;

c) Lugar, tiempo y circunctencias de_
ejecucién y:

d) Los datos gque arroje la averigia——
ciérn prevfa, l1os que deben ser bastantes para comprobar el

cuerpo del delito y hacer probable la responsabilidcd del_
acu sado.

Concluyendo de este artfculo se des--—
prende como requisitos medulares de todo auto de formal —-—
prisién y por ende de sujecién a proceso, la comprobecibn_
del cuerpo del delito y la probable resronsabilidzd del --~
procesadao.

Por lo que es necesaric definir el --
cuerpo del delito y al respecto Rivers Siluva reficla: ” es_
el contenido del delito recl jue c:te en los iimites jija-
dos por la definicién de un delito legal. Zntendiéndose -
por "Delito Legal” las definiciones que la leyr dc de los -
delitos en particular”. (&)

Para <ulio 4c:ro el cuergo del Zelito
es, el zonjunto de loc elementos mcterigles que jorman par
te de toda infraccibn o si se quizre incictir en identifi-
carlo con ella, aclararenos cuando menos jue es el delito_
mismo pero conciderado en su aspecto neramente mcterial de
"hecho violgtorio®”, de ur acto u orisibn previstos sor Iz
ley; prescindiendo de los elementos morzles { intensién do

8.~ iivera Ctlva, Menuel, Cp. Zit. pag. 155.
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losa, descuido del agente o lo que sea ) que hayan ocurri-
do en tal acto y que son parte también de la infraccién re
ro sélo para constituir la responsabilidad, no el cuerpo —
del delito. (3)

Fernando Arillas Bas dice: * el cuer-
po del delito estéd constituildo, a nuestro juicio, por la -
realizacién histérica espacial y temporal de los elementos
contentdos en la figura que descridbe el delito ”. (10)

Alberto Gonzaléz Blanco do el siguien
te concezto de cuerro del delito; " debe entenderce como -
e -

~

recuitzdo de los daRios czusaZos por el comportamiento ~
corporcl del inculpedo, es decir a los elementos materia-—
les u objetivos que integran er. cada caso el tiro descrito
por la ley penal ", (11)

Guillermo Colfn Sanchéz en resumen --—
dice: “";.e el cuerpo del delito corresponde en la ncyor{a_
de 1cs cacos, a lo que generalmente se admite como tipo, Yy
en casos nenos generales, a los jue corresponcen como Jigu
ra delictiva, o cea: ” el total delito " ( robo, abuco de_
confianze, Jraude, allznaniento cde morzda, etc. )" Asf —-
mismo este sutcr manifiestc que la Suprema Corte de Justi-
sic de lu Yccibn declzra en su jurisrrudencia: vue por - =
cuerzc del Zelitc debe entenderse " el conjunto de elemen—
tos cijstivcs externos que constituyen el delito, con to-=

e~ 4rcero, Juliz, "Procediniento Fenel”
10.= 4rildlas Has, Fernando. Co. Tit. Coge 856,

11l.~ Gonzaléx Blancs, Albzrto. "El1 Froce -ie
xicano"” 3d, Forrfc S.4. Méxica 1275, nagm
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tal abstracciédn de Ia voluntad o del dolo. (12)

Por lo que podemos decir jue el cuer-
po del delito, es la conducta de accibn u omisibn gfue rea-
1liza un sujeto, misma que encuadra en el tipo penal previg
mente establecido por una rnorme legal.

4dhora bien para comprobar el cuerpo -
del delito es decir, gyue la conducta que Sc¢ va a sanciongr
estd dentro del tipo penel, nuestra legislacibn fijc re---
glas generales y especiales, estas #ltimags aplic-.bles en -
deterninados delitos.

De este modo tenemos gue el ar':{culo_
122 del C06digo de Procedimtentos Fenales Para el Distrito_
Federal, seflala la regla genercl pera lz comprobacién del_
cuerpo del delito y el cual a la letra dice:

ART, 122.~ 51 cuerpgo del delitc se —-
tendré por comprobado cuando se acrecite lc existencla de_,
los elementos gue integran lc descripcifn de 1z conducta o
hecho delictuoso, segifn lo determing la ley penal., Se aten
dert{ para ello , en su caso, a Ics reglzs :zcpecicles jue -~
para dicho efecto previene este C6cigo.

Actl mismo el artfculo 15% cegundo né-

rrefo dei C8digo Federal de Procedinientos Penclzs hace -~
slusibn también o la reglc general al seialzr lo stpuien-—-

12.~ Collr Sanchfz, Guillerno. Cpn., Cit. beg. E79.
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te:

El cuerpo del delito se tendré por -
comprobado cuando se acredite la exristencia de los elemen-
tos que inteyrcn la descripcién de la conducta o hechos de
iictuosos, segin lo determina la ley penal. Se atznderd pa
ra ello, er su caso a las reglas especlales, que para di--
cho efecto previene este Cédigo.

Ahora bien; toda Vez que el objeto de
este punto es definir el auto de sujecibn a proceso, lo --
cual ya quedd sefalado anteriormente, sbélo diré gue por lo
que se refiere c las reglas especlales para la comproba---—
cibn del cuerpo del delito, es decir, las que nos indican_
que delitos requieren de elerne.tos diferentes o especi{fi-—
cos para su comprobacibn; éstas las encontramos seffaladas_
en los arifculos 94 al 115 del Cédigo de Procedimientos Pe
nales para el Distrito Federal, :sf{ como en los artfculos_
169 2i 180 del Cédigo Federal de Procediumientos Penales.

Por lo que se reflere ¢ la probable -
responscbilidad la mayorfa de los autores sedalan que es -
necesario distinguir qué es la responsabilidad y qué es la
probabilided. Acimismo Kznuel Rivera Silva seficla en su ——
obra "El Procedimiento Penal” que para Cuello Calén la res
porcabiiiiad =5 el debsr jur{dt:o 2n 4ue ce encueltrc el -
individuo imputable de dar ruanta a la sociedad del hecho_
imputado.

Por lo que la probable rusronsabili-
dad o sresunta recponsabilidad extste cuande se precentan_
deterninadas pruebas por lis cuales ce puede suponer la —-
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responsabilidad del sujeto. (13)

Guillermo Colin Sanchéz nos dice gque:
presunta o probable responsabilidad son sinénimo y existe_
cuando hay elementos suficlentes para suponer que una per—
sona ha tomado parte en la concepcibn, preparacién o ejecu
cién de un acto tipico, por lo cual dede ser sometido al —
proceso correspondiente.

Fernando Arilles Bas en términos gene
rales sefiala que responsabilidad es el deber juridico del_
sujeto de soportar las consecuenclas del delito. Y gue la_
responsabilidad a que alude el artfculo 19 Constitucional,
no dede tomcrse en su sigrnificado grametical ( calided de_
10 que puede ser probado ), sino el estrictamernte lbgico.—
(14).

De este modo observanos cue los trata
distas no determinan "gue es la probable responsaiilidad®-
nés adn, nuecstra legislaciébn tumpoco lo determina yc que -
el C8digo de Procedimientos Penales Para Ei Distrito Fede-
ral en su artfculo 13 que a continuacibén transcridbiremos,-
unicarmente nos sefala quienes son los ressonsables de los_
delitos:

45T, 13.~ Son ragtone :
I. Los que acuerden o prepare” -~v -
realizacifn,
II. Los ;ue los rcalicen por si;
IrrI, Los ;ue ios realicen conjuntamen
te;

15.= fivera Silvz, linuel Zit. pag. 172

14.- Arilles, Bzz, FPerrnarndo. Op., Cit. Pag.3%4.
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IVe Los que los lleven acabo sirvibr-
dose de otro;

V. Los que determinen intencionalmen
te a cometerlo;

VI. Los que intencionalmente presten_
ayuda o guxilien a otra para su comisién; ‘

VII. Los que con posterioridad a su -
ejecucibn aurilien al delincuente, en cumplimiento de una__
promesa anterior al delito;

VIIT; Los que intervengan con otros -
en su comisibn, aunyue no conste quién de ellos produjo el
resultado.

Es asf que mi criterio en relacién a
1o que se debe entender por probable responrnsabilidad con--—
cuerda con el del autor Franco Sodl quien en su obra »51 -
Procedimiento Peral Hexicano” la define de la siguiente ma
nera:

” Habré protable responsadilidad - =
cuando; Zespubs de hacer la referencia de los hechos com--
probados se explicard en el auto, cémo estos nechos llevan
al 4nimo del juez el convencimiento de que ray indiciocs -—
bastantes para presumir, para suponer, que el imputcdo ha_
tomado participacién en la concepcibn, preparacién o ejecu
cibn dei necho delictuosoeees”s (15)

ddemés de los requisitos yue acabamos
de seflalar llarudos de fordo la ley exije para poder dic-=

15.~ Franco Sodi, Carlos., "El prgcedimiento penal mexicund
Ed. Cerdenas. Mlxico 1537. p.E56,.
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tar el auto de sujectédn a proceso los llamados de jforma y_
que los encontranos sefalados en los artfculos 297 del Cé-
digo de Procedimientos Penales Para Kl Distrito Federal y_
161 del Céligo rederal de Procedimientos Penales que a la_
letra dicen:

ART.297.~ Todo auto de prisién preven
tiva deberé reunir los siguientes requisitos:

I. La fecha y hora erccta e:. que se
dicte;

II, La expresibn del delito imputado
al reo por el Xinisterio Piblico;

III. Bl delito o delitos por los que_
deberd seguirse el proceso y la comprobacibn cde sus elemen
tos;

IV. La expresibn del Iugcer, tiempo y
circunstancias de ejecucibn y demds detos gue arrcje la —-—
averiguacién previa, gue serdn bastentes pcra tener gjor —-
comprobadc el cuerpo dedi delito;

Ve Todos los datos cue crroje ia =-
averiguacibn, gue hagan prodable la r=szonsebilidzd del --
acusado, Y

VI. Los nombres del juez jue dicte -
la determinacidn y del secretario que lc autorice.

AZTe161le= De.:irc Ze las selenta y Zoc
horas siguientes al momento en que el inculpcdo cuede ¢ --
disposicién del juez, se dictaré el auto de jformcl pristén
cucndo de lo actuado aparezcan acreditados los siguientes_
requisitos:
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I. Que se hays tomedo declaracibn pre
paratoria del inculpado, er la forma y con los rejuisitos
que establece el capftulo anterior, o bien que conste en -
el expediente que aquél se rehusé a declarar;

II. Que esté comprobedo 2l cuerpo del
delito gue tenga seRalcdo sancién privativae ce liberted. -
(este requisito no es para el cuto de sujecibn 2 procesol.

III. Que en relacibn con la jraccién_
anterior esté dewostrade la presunta recronczabilidzd del -
acusado, Y

IV.e Que no esté plenare.te comprobada
a favor del inculpado, algunra clrecurnstancic eximente le ~—
responscbilidad, o que extinge la accién perala

Terminaré el prese.te punto diciendo
que los efectos del cuto de sujecibdr 2 proceso son los si-
guientes:

I. Da bace al proce: .
II . Fija tema cl prc -

IiT. Justijice el cumzlimiento del ér--
gano jurisdiccional, de Ia obligucibn de recziver sobre la
situcetédn juri{dica del indiciecdo dentro ce ics ?Z horas,

auts de formal prisién zpaerte de —
los efectcs antes cedzlatios tiene el cijuis.te:

Justifica la prisiérn zreventiva.
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5.2 NORKAS FAOCEDINZITALES EN EL DIS
TRITO FEDERAL SOBRE LA IDENTIFICACION.~ Para complementar_
este trabajo en los puntos siguientes as{ como en el pre--
sente, hablaremos de algunas de las normas que eristen en_
materia de identificacién y las cuales son aplicadas en el
Distrito Federal.

Es asf que en este objetivo sefialaré_
los artfculos jue hablan en relaciébn a la identificacibn y
que se encuentran contenidos en el Cédigo de Procedimien—-
tos Percles Para el Distrito federal y que son los siguien
tes:

ART, 270.~ Antes de trasladar al pre--
sunto reo a la clrcel preventivae, se le tomardn sus generg
les y se le ldentificaré debidamente, haciéndole saber el_
derecho que tiene para nombrar defensor. 5Este podré& previa
protesta otorgada ante los funcionerios del Xinisterio Pé-
blico o de la polic{a que intervenga, entrar al desempefio_
de su cometidoe.

5s evidente que el pérrafo primero de
el arifculo a estudio es anticorstitucional, ya que ningu-
na persona puede ser considerada presunta responsable de —
un ilf{cito sino hasta que se le dicte auto de Jformal riri--—
sién y de acusrdo a lu seffalcdo en el cayliulo anterior, -
cegin nuestra Carta sagna en su artf{culo 19, esto lo deler
minard el juez dentro de las setenta y dos ioras z gurtir_
de que sea puesto a su disposiclbn, por lo tanto es erri~-—
neo ordenar la iventificacibn de un sujeto del cual no ce_
sabe si resuite o no responsable de la contzibn de algin -
il{cito, siendo notoria la violacién de las garuntfes tndi
viducles qus la Tonstitucidn Polltica de los Astuéos Lni--—
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dos MHexicanos otorga a todo individuo y sobre todo la con~
sagrade en el artfculo 16, ya gque con la aplicacibén de @s
te precepto se ocasiona una molestia a un sujeto c quien -
en determinado momenito incluso le pueden decretar la 1iber
tad por falta de elementos nara procesar,

ART298.- Dictado el auto de fFormal -
prisién, el juez ordenaré que se identifique 2l preso por_
el sistema cdninistrativo aedoptado parc el caso, salvo - -~
cuundo la ley disponga lo contrario.

Como cquedb serialado auterioraente, el
artfculo deja fuera los casos en que dicte avto de suje—-—-—
cifn a proceso, pero desde =i punto de vista también es in
correcta la identificacidén cuando se dicte formel prisién,
dado que er nuestro sistemag todo individuo hasta e tanto_
no se demuestre lo conitrario es concidercdo inocente, es =
asf{ que s56lo una sentencia condenatoria que hayc causaedo -
ejecutoria justiyicar{a la tdertijicacibn judicial porque_
si bien es clerto el procedimiento identificatorio no es -
bérbaro ni creel, las consecuencias del inismo le occsionan
al individuo jue Se encuentre e- una posicibn de desvenia~
Ja ante Ia socieded, ya gue incluso en scasiuvnes no ruede_
conseguir empleo simple y sencillanente por;ue fuz ilenti=-
ficado, ror lo tanto este crifculo también es anticonstitu:
cionale

4:a7.378.~ Fronuncizda une sertencic__
ejecutoriuada condenatoria, el juex o el tribunal que lcs -
pronuncie erpedi~d Zentro de cuarenta ; ocho horas, una £o
pia certificada zare le Dirsccién Fenerul de ervicios - -
foordinados de Prevencién y Zeaduptaecidn Social, con los -

datos de identificacibn -

reo.
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De 1a lectura del artfculo anterior, _
podemos decir que el mismo es correcto, dado que la Direc-
ctén General de Servicios Coordinados de Prevencibén y Rea-
daptacién Social es la autoridad competente para ejecutar_
las sentenctas dictadas en el presente caso en un proceso_
penal, debido a ello es necesario gque cuente con los datos
de identificacibén del sentenciado y hay que tomar er cuen—
ta que en este momento y del anblists del artfculo se dedu
ce que hablamos de un individuo al gque previo :zroceso pe--—
nal que se llevé acabo se encontré responsable del ilflcilo
por el cual el C.Agente del Kinisterio Piblico solicité el
ejercicio de la accién penal y que dicha sentencia ya no -
admitiré recursc alguno, por lo que es necesario para tn -
mayor control de ia autoridaed ejecutora zontar corn las - -
constancias de iuentificacién del mismo.

Se3 OTRAZ NORNAS RILATIVAS:

a}) LZY OLGAVICE SE LA FROCURADURIA 55
ZXAL DE JUSTICIA DEL DISIPIITO FEZDERAL.—- En esta ley encon
tramos ios siguientes artfculos gue se refieren de alguna_
mcnera a la tdentificacién:

CAPITULD LECINO
LIRZCCION GZ.IRAL DE JERVICIOS PERINIALES

ART.44,~ La Direccién General de Jer-
vicios Periclales se componiré de:

I. Direccibn General,
II, Sukdirereifn Zfernerzl,

IIT. Departameri~ de Crinminalfsticaj _

IV. Derartaiertc de Ilentiinazidr,
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ART.48.— La Direccibn General de Serw
vicios Periciales tiene a su cergo el castillero de identi-
Sicactén criminal, con clasificacién dactiloscbépica, nomi-
ral, fotogréyica, de retrato hablado y de modo de proceder

ARTe49.~ La Direccibn General de Ser-—
vicios Periciales, en los términos sefalados en las dispo-~
siciones legales aplicables tdentificard a los procesados_

cumpliendo con las clasificaciones a que se reficre el ar-
ticulo 48,

b) REGLAMEXTO IVTERIOR D5 LA PROCURA~
DURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FZDEZRAL:

CAPITULO DECIXO CUALRTO
DE LA DIRECCION GENKERAL DE SERVICIOS PERICIALKS

ART.22.~ La Direccidén Generagl ie Ser-
vicios Periciales, tendr8 las siguientes ctribuciones:

JTem Buitir dictémenes en las diver-
sas especialidades a peticibdn del Xinisterio Féblico, de -
la Policf{a Judicial, de laz demés autoridades administrati
vas de la Procuradurf{a y de las autoridades judiciales del
Suero comin;

II.~ Atender las solicitudes de - -~
otres autoridades o instituciones, previo acuerdo del Pro-
curador y sin perjuicio de lae atencién preferente qﬁe debe
darse a las solicitudes formuledas por las autoridedes a -
que alude la jraccién a-terior;

IIT.~ Tener a su cargo el Casillero -
de Idientiftcacidn Criminallstica;
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IVe— Identificar a los procesados
en los términos sefalados en las disposiciones legales - -
aplicables;

V.- Devolver cuaendo proceda, la_
Sicha signalética a las personas que lo soliciten; )

VI.- Expedir los certificados que
informen sobre antecedentes penales;

VII.~ Rendir los injformes necesa—-—
rios para su intervencién en los juicios de amparoy; y

VIII.- Las dewnbs que les seiialen -~
las disposiciones legales y reglamentarias y las que le ——
confieren el Procurador o sus superiores jerérquicos, asi_
como las de la competencia de las unidades administrativas
a su ccrgoe.

De los incisos anteriores se observa_
que dentro de las atribuciones que la Ley Orgénica de la -
Procuradurf{a General de Justicia del Distrito Federal y Re
glamento Intertior respectivo confieren e¢ la Direccién Gene
ral de Servicics Periciales se encuentra el de identificar
a los procesados, ahora bien; es necesario sefalar gue den
tro de csta Direccibn se encuentra el Departamento de Sis—
temas Tradicionales o de Jdentificacibn que ¢s el encarga-
do de ldentificar en la préctica a las personas que se les
sigue proceso penal, previa peticibén hecha por el juzga——-
dor, el cual en base a las facultades que le coi.cede la --
ley es quien solicita se itdentifique al grocesado por el -
sistema administrativo en vigor.

Cabe mencionar que el sistema que uti
liza este degartamento para identtficar al zroc:sszdy es el
método dactiloscédpico mediante el procedimiento Vucelichs__
el cual ya lo explicamos er =1 capftulo tres el presente_
trabajo.
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Asimismo cuenta con un casillero de -
tdentificacibn, el cual se subdivide en archivo nominal, -
el decadactilar y el sistema por computacién el cual perte
nece a otra brea diversa del de sistemas tradicionales,

Bl archivo nominal se encuentra orde—
nado en base a los nombres de cada individuo que se encuen
tra fichado.

El archivo decadactilar esté ordenado
de acuerdo a férmulas empleadas por Vucetichs las cuales ~-
son proporcionadas por los diez dedos de las manos.

El sistema de computacién se irtegra
por archivos que se clasifican en : iniciales, reinciden-~-—
tes y ‘abituales.

El1 procedimiento jue se realiza para_
deterninir si un sujeto en la comisibn de un tlfcito es —-
inictal, reincidente o habitual es comparando los regis---—
tros cor la resefia tndividual dactiloscbdpica, ya que con -
la ficha respectiva y la formula decadactilar se pacsa a la
comnpuiclora, la que registra si el sujeto ha tenido algdn_
irgreso unterior o no y si resulta afirmativo la ficha cam
bierd de lugar, ya sea en el archivo de reincidentes o de__
habitual segin corresponde el caso; por lo que el sistema_
de comgutacién es de suma importancia ya que a través de -
é1 se deterninan los antecedentes penales o ingresos ante-
riores a prisibén de los procesados.

Se4 JURIC-RULEZCIA.- En este punto =
sefelarenos pura el efecto de tener una visién mfc anplia_
sobre la idertificucibn lo jue iu Suprema Corie de Justi--
cta de la Xacién dice al respecto er ~u. Jjurisprutencia.
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PFICHA SIGYALZTICA, FORKACION DE IDEN
TIFICACION ADHINISTRATIVA DE PROCESADOS".-~ Bs un error con
siderar como pena la identificactédn, es decir, la elabcra—
cién de la fiche dactiloscépica correspondiente, siendo —-—
que la naturaleza de esas medidas es conmpletamente diferen
te y entre ellas existen diferencias substanciales., En - -
efecto, en materia penal, por pena se considera, en térmi-
nos generales, la sancibn econézica o privativa de liber—-
tad, publicacibn del fallo y otres gue enumeran las leyes_
represivaes, que el 6rgano jurisdiccional competente impone
a un individuo atendiendo e conductas activas u omisives,-
previstas en la ley aplicable. En camdio, la ldentifica——-
cibn del procesado no es una pena porque no se decreta en__
la senrtencia y es una simple medida administrativa; consti
tuye una reglamentacién judiciael y polfciuca, nececaria en
esos érdenes para identificacibn y antccedentes del sroce-
sado; es decir, configurc una medida cuya ejecucidn aror-
te al juez del proceso, y de juturos procesados, mnds ele--
mentos de juicio parc individualizer lc¢ rena que deba imgo
nerse al que cometié uzno o vurios delitos. Lesde otro pun-~
to de vista, la identificacién del procesado taxmpoco cons-
tituye una pena, porque éstas se inronen hasta Ic senten--
cla, mientras que la ldentificacibén del procesado, por im-
perativo del artfculo 165 del Cédigo Federal de Procedi-~--
mientos Pengles, debe realtzarce cupenas dictado el auto de
sujecién a proceso. kn tcles condiciones, como la identifi
cacién del grocesado no es una pena, deben concidersrae in
SJundedas las argumentaciones en e. sentiao de jue se irata
de una pena infamante y lrascendental, sorgque, no teniendo
el carécter de pena, de acuerdo con lc antes exrpuesto, ne-
nos puede tratarse de una pena infemante y trascendente de
las zroiibidas por el artfculo 22 de la Constituc!dn Fede-
ral., ! Tribuncl 2. rleno 2g Iz ¥,%presa Corte de JusSti--~
cie de la Fecidn, Tesis ndnero &, pidilicada e el irnjorme_

de labores rendido por su presidente al finzlizar 1982, fo
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Jas 33¢ y 335 ). (16).

PIDENTIFICACION ADMINISTRATIVA, DE --
LOS PROCESADOS FORMACION DE FICHA SIGNALETICA”.- Es inerac
to que el precepto de la ley procesal penal que establece_
la tdentificacibn administrativa de loc trocesados, a tra-
vés de la formacién de fichas signaléticas entraie viola--
eién de garantfas en tanto que constituyen cctos de moles~
tia, " sin que cumglan las formalidecdes del procedimiento?
dado gque la identificacibn debe efectucrse, kasta unc tez_
Jue se dicte el auto de formal prisién, lo presupone la -=-
existencla de una causa pencl y por tcnto de ura serie de_
actos procesales regidos por normas de derecho positivo, -
que tiene intervencién el inculpado, es decir ruc comc la_
identificactbén deriva del auto de biex preso i éste c su -
ver resulta de une etapa del proceso penael, en la gue el -
inculpcdo estd ern aptitud de cportar pruebas y alegar lo -
que a st derecho coavenga, de acuerdo a los trémites rre--
vicmente establecidos ern la ley de la materic, se concluye
que por lo micmo, no se violar garantfas individucles, For
otra sarte, la fornacibn de pickas signaléticas, tamzusco -
constituyen unz medida de cardcter trascendental, ruesto -
que nro va nds cllé Zel procesado y ni siqulere tiene el cg
récter de pena, porque en nateria penal por zena se corsi-
dera, en términos senerales, la sancién econdrica ¢ nricve-

tiva de Iibertaed, stilicacid. d=l failc
ran las leyes represivas que el érgano ‘urisdiccional ~om=-

Detente impone a un individuo ctendiendo G conducias acti-

Pas Jue enute-

vas u omisives, previstes en la le; crl
la tdentificacidn del procesado no decr
y es s6lo une medida cuya sjecucict ai.

164~ neririo Judiciai de Ia Suprema Corte de Justicia de
la v br.

<E
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ceso y de jfuturos procesos mls elementos de juicio para -
individuclizar la pena gue deba imponerse al que cometil -
uno o varios delitos. ( dnparo ea revisién 1350-77. Jesis_
Domlnguez Herréndez, 12 de septienbre de 1578. Unanimided__
15 votoa de los Xinistros Létez Aparicio Cuevas, Rivera. --
Silva, Langle Warifnez, Abita Adrzapalo, Loza Ramfrez, Ro--
vha Cordero, Rebollado, IR&rritu, Serrano Robdles f. (17].

"IDEYTIFICACION DBEL [RCCESADO".- La -
orden de iZentificacibn del inculpado no es inconstitucio-—
nal, pues ro es infamante el haecho de ser fotografiado e -
ingrintr las huellas digitales, ya gue 10 mismo ocurre en_
servicio aiguno de dependencia oficial. An camdto la orden
de ldentificacibn del reo encuentra su jfundamento en los -
artf{culos 165 del (8digo Federal de Procedimientos Penales
y 298 del C8digo de Procedimientos Penales para el Distri-
to Federal gue imponen esa cbligacién a Ios Jjueces, como =
medida necesaria a las ordenes Judiciales y de la poltc{a_
tendientes a evitar la sustraccién de los inculpados a la_
accibdr de la Justicia y de la de precisar los casos e - -
retncidencia o cbsolucidén. ( 4niarc ea revisibn 12¢/72. ig
nuel Campos !ferdoza. Unanimided de votos, Ponente Victor -
Kanuel Frznco J). (18).

RIDENTIFICACIOLN D& 0, CSUCFEZVSION -
TR4T4NDCSE DE”.~ En caso de no conceder la cucpensibn deji
nitiva, de la identificacidn del reo y de zue el autc de -~
fornal prisién sea revocado, por lu sertencia de amparo, =
no podrfa ser aquél restitufdo e:. el uso de Ic gerantf{c --

17.~ Semcnirio Judicial de Iz Juprzee Doris ue Justicic de
la Nacién,

18.~ Salvador Castro Zavaleta, "i1 Legislazidn FPenal i Ju=-
risprudencia. T.II, Ad. Clrdencs. 1582 .éxico £.511,
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viclada, puesto gue se habrfa consumado ya dicha orden, [i
chéndolo y pasando la ficha al archivo correspondiernte; —-
ahora bien; mientras el auto da'formal prisibn de que s -
consecuencia la orden que manda identificar al procesado -
no causa ejecutoria, por estar pencdiente el amparo, queAéi
te pronovid en contra de aquélla, no deberd ser lievada a_
cabo su identificacibn, ya que el perjuicio gue ésta le ~-
causarfa, serfa irreparable, puesto que daria origen a ca-
lunnics y cifa.ccicnes imborrables convirtiéndola en una -
sena traccendental. (Senenario Judicial de la Federacién -
Tomo CIV. Plge. 9, Quejoso: Pohiendz Agutlar Jorgel}. (19).

PIDENTIFICACIO.. DANINISTRATIVA DEL -~
PROCESADO, PROCEDEVCIA DE LA SUSPENSION CO./Tai ZL 4CTO JUE
Li 0RDZ .~ St el auto de procesamiento reclamcdo se in--~
cluye orden para que se lleve a cabo la itdentificacidn de_
los zrocesecdos por el sistema administrativo sdoptado debe
concederce la sucnensibn definitive para que tal orden no__

se ejecute hasta que se rasuelva el juicio de ampero, pues
tal acto es de imposible reparacibn, porque sienpre juedan
esos cusntroles signaléticos adn cuando sea con las anota~-
ciones respectivas de liberted y porque los jquejosos tie-—
nen derecho c gue previamente a los actos de identifica---
ctén ce les demuszstre que la formal prisién se pronuncié -
dentro gl marco de legalidad. (Ricardo Blaxquez Jcaias y_
coagrauviadnz. &% de octubre de 1975. Uranimidad de votos.-
Ponente 5u.ilurmo Velazeco Féniz). (26).

De las jurisprudencias antgs arotadas
sotenos dezir,

yu6 no acblzn en resacibn a la ilentificoe-=
cifn cucrdo se¢ criena c.Ln wicivo de un auto de sujecidn a_

LN

Saivedor, Op. Cit. P.511.
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proceso, inicamente se refieren el auto de formal pristén_
y en algunas se constidera que c¢s lastimante de la dignidad
de las personas, asf{ mismo otras nos dicen que la identifi
cactér no es iumillente y ro se puede ccnsiderar como Le——
na, adenés que de acuerdo ¢ los artfculos 165 del Cédigo -
Federal de Procedimientos Penales y 238 del Cédigo de Pro-
cedimientos Penales para el Distrito Federal ¢z obligaciébn
de los jueces el ordenarla, pero ftay jque tomar en ceenta -
que todas se refierer dnicamente a la “orral :rrisiébn, por_
lo que considero gue se puede intentar el capcr: cs.ira —-—
la identificacién en el cuto de sujecidn a groc=so argumen
tando que dicha orden carece de jfundamento legal zue la —--
apoye, es decir, ya no exponer que es injcmante o humillen
te sino simplementé que el Cbdigo de Procedimientos Peng~-
les para el Distrito Federal no habla en su artfc.io £3& -
de que se deba ordenar en el auto de sujecibrn a ctroceso v_
que en el Distrito Federal no tenewmos por qué aglicar el -
Cédigo Federal de la Nateria.
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CONCLUSIONES

Ie— Es de suma importancia, adernbés -
de necesario contar con algo que nos sirvae para identifi--
carnos y de este modo distinguirnos de los denés miembros_
de la sociedad.

II.- La identificacién judicial es im
portante dentro del campo de la préctica judicial, para --
1levar un control de los delincuentes y poder criicar la -
ley de una manera adecuada.

III.- S§i bien es cierto los sistemas_
identificatorios utilizados en ic Gectualidad no son bérba-
ros nt crueles como lo fueron en éroccs aentigucs, al some-
ter a un procesado a tal acto antes de resultaer resgonsa--
ble del tli{cito que se le impute, se le ocasionan perjui--
cios graves tanto psicologicos como diolbgicos y socicles,
ya que se vé rechazado por la sociedad quien lo trcta como
delincuente antes de serlo y por lo tanto estag actitud de_
repudio que la socledad le manijiesta al individuo, termi-
na por truncar las espzranzas que el nismo pudiera tener -
en ei sentido de rehabilitarse y no delinguir, odlizéncolo
de esta marera en la mayorfa de las veces a convertirse en
un delincuente en potencia.

IV.- 51 artfculo £38 del Cédigo de —-
Procedimientos Penales para el Discritc feleral, sélo exi-
ge la identificacibén trétandose de cuto de formcl prisién,
no asf cuando se dicta auto de cujecidn ¢ nroceso, por lo_
tanto, al ordencr la nisma, en este dltimc caso, ce viele_

la garcrnifc de legelicad consagrade en el artfculc 16 de -
1a Corstitucibrn Foifticz de los Estacdos Unidos Lexicanos -
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va que dicho mandato carece de fundamento legal.

Ve~ La tdentificacibn en el auto deo_
sujecibén a proceso no deberfa de proceder, hasta en tanto no_
extsta una sentencie condenatoria que haya causado ejecuto—--—
ri{s, ya que debemos considerar que los delttos en los cuales_
8@ dicta este auto estén sancionados con pena alternativa o -
pecuniaria y por lo tanto podemos decir que el sujeto que los
comete es do una peligrosidad m{nime comparada con un indivi-
duo a quien se le dicta auto de formal pristén; y sinemdargo_
es mbs grave el prejuicto que se le ocasiona al individuo - -
quien s8¢ ve rechazado por la soctedad la cual, fuera de ofre-
cerle oportunidades para su rehabllitacibn al enterarse que -

ha sido sujeto o una identificacién judicial incluso, le nie-
gan trabajo.

VI.- Constdero que nuestros legisla-
dores dedberfan de reformar el artfculo 298 del Cédigo de Pro-
cedimientos Penales para el Distrito Federal y propongo que -
en ¢l mismo orden, la identificactén del procesado en el auto
de sujecibn a proceso szea hasta que al mismo se le dicte una_
sentencta condenatoria que haya causado ejecutoria.
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