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IWTRODUCCION

Parece evidente gue ol aumento radical de la capacidad --
destructiva y del costo de las armas convencionales y nucleares
madernas ha producido un e¢fecto paradbjico sobre la configura--
cién del poder en ¢l mundo, e incluso ha puesto en tela de Jui-
Zio nuestras concepciones accerca de la verdadera naturaleza do

licho poder.

Los constantes avances de la tecnologfa militar han ide -
wadificando las relaciones entre la guerra y la polftica y el -
Jrado en que elle ha afcctade la cvolucidn de la guerra frfa en
vre las dos superpotencias. La dé&bil seguridad de la mutua di-
suasi6n que existe entre los Estados Unidos y la Unién Sovi&ti-

=a es fruto de la crecicente vulnerabilidad universal ante la po

bilidad de la destruccidn total de nuestro Planeta.

£n la actualidad, sc considera la estabilizacién estraté-
4ica como un remedio temporal, mds que come la base de una sagy
ridad a largo plazo. Una de las razones para pensar asi es el
afocto incierto de los futuros cambios cientffico-tecnolbgicos

sobre el equilibrio de los armamentos.

La carrera armamentista ha tomade un carécter dual. Uno
4 sus aspectos estd sefialado por una competencia mortal en bus
ca de ventajas que puedan ser decisivas en caso de guerra, © -

;que  puedan resultar vitales en un conflicto polftico deiexamina-
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do, respondiendo asf a intercses altamente definidos de carxdc-

ter local o extranjero. 1 acrecentamiento del poderfo militar
no siempre produce un aumento de la seguridad, gue existe en un
proceso activo de interacecidn entre los adversarios y gue en 41
tima instancia la seguridad de cada bando se halla interconecta
da con la del ostro. Por el contrario, ademis produce grandes -
desequilibrios e incertidumbres con respecto al mantenimiento o

preservacion de una seguridad firme y completa.

La carrera armamentista constituye una locura global por-
que todos los pafses adquicren paulatinamente m&s inseguridad -
con costes cecondmicos y wolfiticos mis altos. Ademas los ries-—
gos de colisién se ven incrementados por el propio desarrollo -
tecnolGgico, pues los 'tliempos de alarma' se reducen continua--
mente, awunentando asf la probabilidad de gue una guerra nuclear
se produzca por éerrores de cilceculo, accidentes t&enicos, fallas
en las computadoras encargadas de los sistemas de seguridad y -

vigilancia, etc.

Otro aspecto es gue la Segunda Guerra Mundial actud como
catalizador de procesos polfticos no solamente en EBurcopa, sino
también en el. resto del mundo, ya gue al nacer nuevas naciones,
muchas de las cuales se lndepondizarfanvposteriormcnte, se in--
trodujeron muchos cambios en el campo de la tecnologfa militar,
modificdndose enormemente las estrategias de defensa y atague -
tradicionales; el desarrolleo y el perfeccionamiento en las comu

nicaciones y los transportes (aparicién del radar); etc.

Mo importa donde estemos, si somos © no una nacién agresp



11T

ra, si posecmos o no armas nucleares; la simple proliferacién -
de las mismas hacen que, @ un impacto, ¢ la radiactividad resi-

dual condene cualguier parte de nuestro planeta al holocausto,

Asimisme, la Segunda Guerra Hundial produjo la militariza
ci16n de las sociedades porque es justamente a partir de la posi
bilidad de una gucrra nuclear gque las consideraciones militares
-y, por lo tanto, la visidn sobre la sociedad- se han sobreim--—
puesto a las consideraciones polfticas y sociales. Tenemos asft
gue se mantienen grandes gastos tanto en I & D {investigacién y
desarrollo) tecnoldgico militar, como en la produccidn de arma-
mentos, y se gastan miles de millones de dblares en programas —
de inter6s fundamentalmente militar en Cceccidente, principalmen-
te en los HEstados Unidos. Por su parte, la Uni6n Soviética tam
bién aumenta anualmente su presupuesto militar, modernizando -
constantemente las fuerzas armadas del Pacto de Varsovia para -
dotarlas de una organizacif®n y tecnolegfa adecuadas a las exi-—
gencias de una posible guerra convencional moderna ¢ nuclear -

tictica, o estratégica.

Asf pues, tenomos que los intereses militares y las estra
tegias para preparar una 'Tercera Guerra' y no las necesidades
m&s apremiantes de las grandes masas de la poblacién son las ~-
que gobiernan el destino de los recursos y los esfuerzos tanto

en el BEste como en ¢l Oeste.

Por otra parte, las asimetrfas existentes en la configura
cién de los problemas y de los objetivos de interés nacional de

cada potencia o superpotencia, las evidentes diferencias en la
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wolitica exterior, las enormes dificultades boicoldgicas con

Hjue tropiezan los Estados Unjdos y la Unidn ZoviGtica para adap

carse reciprocanmente ¢n el marco de un nundo en transfornacion,

4i6 lugar a la configuracidn de nuevos centros de poder, ori-—-—
lldndolas a ceder diversas posiciones y a esforzarsc por reade-

=uarse tanto interna como externamente en @1 nuevo esccnario if

cernacional.

La guerra fria de la década de los ochenta es mucho mas
neligrosa gue la de los afios cincuenta. Ho sdla han aumentado

las dimensiones de los arsenales de las superpotencias, sino

tue los estrategas de ambos blogyues han cupezado a considerar -
la guerra nuclear como algo gue se puede llevar a cabo y que —--
les permita, ademds, obtener la victoria. Lsto se debe a gue -
actua lnente las nuevas tecnologias tienden a rebasar muchas ve-—
@S nuestras concepciones e instituclones tradicionales y a ha-
cer anticuadas las estructuras dentro de las qQue nosotros nos =

nemos acostumbrado a pensar, actuar y a vivir.

Pero estos avances ailitares son s6lo rcflejo de una inten

sificacién de los rasgos de la situaci6n polftica internacional

;ug provocan tensiones y aumentan los riesqgos de guerra.

La guerra fria no es s6lo una competencia por el poder,
sino un mecanismo para mantener ¢l dominio sobre ‘clientes' y -
i1liados dentro del propio blogue de cada superpotencia. Pueden

variar las valoraciones Lacticas, y las estrategias pueden ser
Jifercntes,; pero nunca se ponc ¢n tela de julcio el objetivo --

wrimordial, por razones de su propia seguridad nacional.



No obstante, en un cierto sontido, las superpotencias ha

cen algo mids que trasladar su comportamicnto hostil a Estados

mis pequelics a ura escala mayor y mis peligrosa, contribuyaeando
de esta manera a deteriorar an mds la fréigil situacibn inter—
nacional. Al cnfrentarse con esta situacidn, los palses curo-
peos {que son los mds dircctamente afectados), necesitaban, --—
por encima de todo, distanciarse de la politica de las superpo
tencias, pues as{ debilitarfan la fuerza acumulada de &stas, -
tanto en lo gue respecta al poder real del gque disponen, como

en la libertad de gue disfrutan para negociar y disecutir sin =
el consentimiento de sus respectivos y supuestos 'aliados'. -
Lo gque hace fazlta es un proceso de 'distanciamiento', cuyo ca-
récter variard, inevitablemente, scgdn las circunstancias con-
cretas de cada pafs.

Por razones hist6ricas, la ‘"querra limitada® ha quedado
definida originalmente en relacion con Europa, la larga histo
ria de las guerras europeas, gue tiene su culminacién con la -
Segunda Guerra !undial, 1ncidid en todas las discusiones de la
Posguerra con el supuesto de gue una guerra gue amenazara im--—
plicar a las dos superpotencias podrfa originarse nuevamente -
en Surepa.

Una 'guerra europea' serfa radicalmente distinta de las
guerras iniciadas independientemente en otras partes del mundo,
Sn estas Gltimas,los intereses de las potencias resultarian =
afectados, pero no hasta el punto de llevar a la confrontacifn

- entre ambas, como en el case de que se suscitara en Europa. Aun

gue el concepto de ‘guerra limitada' no es en verdad sinoe un -



plan en bencficio de la sequridad de las dos superpotencias.

Por otro lade, la Carrera armamentista se vincula polfti-
camente con los intereses del Complejo-militar—-industrial. ©n
temas militares no hay un lfmite impuesto por las fuerzas del -
mercado, la conpetencia de la demanda o de los precios y de  -—
los costos. Cada nueva planta destinada a la produccidén mili--
tar, cada nuevo contrato de produccién acrecienta el peseo de --
los intereses que van desde de la mano de obra, la investiga-=-
cién, como del mundo de los negocios, estfn arraigados muchas -
veces en los Parlamentos o en el Congreso, de cuyos represeitan
tes se espera gue Gefiendan los intereses locales; !lientras --
que en los pafses de Planificacién Central, el ifstado a través
de los diferentes grupos de presifn gue lo componen, dictan las
directrices de las polfticas y las estrategias sobre dicho com-

plejo-militar—industrial.

ror teodo €sto, los arsenales nucleares han aumentado inip
terrunpidamente durante los (ltimos afios; se han diversificado
y sofisticado cada vez mis sin que hasta la fecha se haya podi-
'do detener la carrera armamentista con tratado algunc. Sin em-
bargo, son muchos los polfticos gue han declarado reiteradamen-
te su deseo de llegar a un desarme nuclear nultilateral, pero -
en la préctica desafortunadamente hacen muy poco a la hora de -
apoyarlo, debido especialmente al hecho de que las naciones gue
posecen armavento nuclear estdn dispuestas a discutir el proble-
wma del desarme s6lo desde una posicion defensiva en las que sub
~yace la desconfianza. ©De aqul gue no se haya logradoe hasta el

momente ningfin avance real.



Actualmente, la carrera armnamentista estd saliendo de la
‘cuarta fase', encabezada por ¥U, con cl desarrollo de misiles
de 'contrafuerza' de elevada precisidn, tales como los misiles
de crucero. En la década de los afnos noventa, la carrera arma
mentista entrard completamente ya a una 'guinta fase' con el -

desarrollo y el despliegue de armamentos no nucleares bastante

sofisticados tales como las ar

de energfa cindtica, de ha--
ces de partfculas, de raves ldser otc., con lo que la modifica
cidn de los escenarios de combate y el aumento de los riesgos

Y de los peligros que esta nueva fase implica en el contexto -
de la seguridad y cl equilibrio estratfgico entre las dos su--
perpotencias pone en tela de juicio una vez mids el dépil sos--
tén de la paz y la seguridad internacionales afectando con —==-
ello directamente a los pafses curopeos, a través de los res--
pectivos compromnisos adquiridos mediante las dos alianzas mili
tares, disecnadas especialmente para conservar y reproducir a -
su vez el Status Quo y la hegemonfa tante de los Estados Uni--—

dos como de la Unidn Sovittica.

De ahf la imperiosa necesidad de adoptar posiciones més
endrgicas y novedosas no s6lo en Europa sino en todo el mundo,
para ir influyendo en la medida de lo posible en el pensamien-
to de todes y cada uno de los habitantes de este Planeta para
formar un frente coitn en la lucha por la eliminacién de los -
arsenales convencionales, nucleares, quimicos y biolbgicos ga-
rantizando, de esta mancra, la supervivencia y la preservacién

de la vida en la Tierra.
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Finalmente, en términos generales y on base a lo anterior
mente expuesto, quisiecra destacar que la presente investigacian
surge a raiz de una serie de inguictuées gue, aGn cuando de ca-

seria--

rdcter personal, considere vilidas para incursionar m§
mente en el estudio de algunos temas gque sli1 bien son mancjados
ampliamente por lou difcerentes medios de comunicaciGn e inclusc
@n algunos cfirculos académicos, su estudio sigue siendo en la -

mayorfa de los casos superficial y poco trascendente.

Para ello, en este trabajo se analizari la situacidn des-
puls de la Segunda Guerra Mundial, considerando la formacién de
los respectiveos bloques de poder, asimismo, se tratard de com--
prender el porqué el despegue de la carrera de armamentos y hag
ta qué punto es &sta eficaz para la supuesta 'sequridad' de ca-
da una de las dos superpotencias y el mantenimiento de la paz -
on el mundo. También se analizaran los factores gue intervie--
nen de una u otra forma para romper o alterar el supuesto ‘egqui
librio' establecido hasta ahora, pudiendo ccasionar cambios bas
tante sobresalientes en el actual contexto de las relaciones de
poder establecidas entre los Estados Unidos y la Uni6n Sovi€ti-
ca, atentando asf con el ya de por sf deteriorado ambiente dec -
las relaciones internacionales contempordneas.

‘Toda esta situacish deriva en un planteauiento detallado
que ciene como objetivo fundamental entender el poraué de la -~
nueva concepcidn de seguridad de los Bstados Unidos y el debate
geherado en torno de la Iniciativa de Defensa IUstratégica (IDE)

la cual rompe con los esquemas tradicionales y crea una reformu



laci6n del pensamiento conservador en materia de defensa, por -
lo que se prevee afectard notablemente la relacidn estratdgico
militar con la Uni6n Sovidtica, se desarrollard la carrerda arma
mentista en el espacio ultraterrestre y, por otra parte, aumen-
tard la posibilidad d¢ que estalle una guerra convencional o nu
clear tédctica entre las dos superpotencias utilizando sus res--
pectivas alian2as militares en el escenario de combate inmedia-

to al mismo: Europa.

4si, ¢l panorama general que se ofrece a trat de las --
principales interpretaciones y acciones emprendidas por las dos
superpotencias en relacidn con sus respectivos aliados. dentro -
del contexto europco ¥y en funci6n de las politicas y estrategias

mids sobresalientes en este dmbito es necesario comprender para

asi tener con ello, si no una visidn total, por lo menos aprox
mada de lce que hoy en dia estd ccurriendo con respecto a la po-—
sibilidad de vivir una Tercera Guerra Mundial, la cual seria ra
dicalmente diferente a las dos anteriores con consecucncias de-—

sastrosas e irreparables para nuestxa civilizacifn.



CAPITULO I

LOS ORIGENES DE LA CARRERA ARMAMENTISTA ENTRE LAS DOS
SUPERPOTENCIAS. (DEL FIis DE LA SEGUNUA GUERRA MUNDIAL
A LA GUERRA FRIA),

[.1 La SiTuacion NORTEAMERI CANA.

La Segunda Guerra Mundial, como sabemos, no afecté el te-
rritorio de los Estados Unidos, pero si contrxibuys, grandemente
a la expansitn de su economfa. Durante la contienda, la indus-
tria estadunidense crece a pasosg agigantados: la produccifn de
manufactura llega a triplicarse con respecte a cifras anterio--
res a la guerra, la disponibilidad de bienes y servicios tam—-
bi¢én aumenta y la bonanza econdmica, junto con la creacién de ~
un gran contingente armado, le permite absorber sin peligro a -~
los desocupades, gue habfan llegado a ser, en la preguerra cer-
ca de nueve millones de personas. Ei 40% de esa recuperacidén -
econSmica correspondié a la industria de armamentos. Pero no =
solamente en t&rminos econdSmicos crecid Estados Unidos. Los es
fuerzos de la guerra le permitieron contar con un flujo de in--
vestigaciones y de desarrollo tecnoldgico gue pude aprovechar -
muy pronto para su cxpansifn cconlmica, polftica y militar.

Terminada la guerra, y frente a la derrota de poderosos -
Estados capitalistas como Alemania y JapSn, la declinaecidn del
imperio britdnico, la debilidad de Francia y otras naciones de
Europa continental agotadas pox la guerra, Estados Unidos se —-

convierte en el Estado capitalista que podfa defender ese siste



ma; ademds tenfan un interés fundamental en fortalecer la burgue
sfa curopea para asegurarse de gue Europa Occidental continuaria
siendo capitalista, con Estados lo suficientemente fuertes y es-—
tables como pari garantizar el orden ¥y la estabilidad internos,

es decir, el Status Quo.

Serfa err6neo considerar que esta politica de ayuda exte-—
rior gue contribuy6 tan decisivamente a la reconstruccidn de Eu-
ropa y de Japén estuvo exclusivamente motivada por intereses po-
liticos y militares exacerbades por la guerra fria, sino que, co
mo lo sefala Ernest Mandel, "... fue también el resultado de las

necesidades econdmicus inherentes al capitalismo americano“.l)

Es evidente entonces gque el poder global de los Estados --—
Unidos como potencia hegembnica, depende en mucho del poderio -~
del blogue europeo-occidental en su conjunto, por lo que tiene -
un interés primordial en gue esa parte del blogque sc desarrolle
al mixime. Por supuesto gue se aspira a que estas potencias man
tengan una posicit6n complementaria dentro del sistema, por la --
gue no es de extranarse gque la potencia hegeménica (EU) mantenga
el control sobre algunos aspectos claves del blogue, como son el
militar y los secltores wids compleins AdAe desarrollo tecnolégico,
como son las investigaciones nucleares, espaciales, robftica - -

avanzada, léseres, etc.
Asf, tenemos gue, el 5 de junio de 1947 el general George

1} gi1va michelena sosé, Poiitica y BLogues de Poder, MéExico, -

Sigle ¥XXI, 19283, p. 59.



Marshall expusoc en la Universidad dg

Econdmica a Europa, que de 61 toms n

conversaciones con Bevin y Bidault,
jeros inglés y francés, respectivamd
una conferencia del primero al dos

con la negativa del ministro de asur

lotov de participar en la iniciatiwvi

Siguid a #sta, en la capital

co-britianica del 17 de julio, una cy

cifn de 16 estados (Austria, B&€lgicy

Gran Bretana, Holanda, Irlanda, Isli

ruega, Portugal, Suecia, Suiza y Tu

de cooperacién econémica curopea, e

minado Plan Marshall.

El Plan Marshall tomS el nomb
gram (E.R.P.)
la firma, por parte de los 16 Estad
ciftn constitutiva de la Organizacid
némica (Q.E.C.E.), organismo encarg
Economic Cooperation Administration

gfa la ayuda norteamericana para Eu

Consideraciones realistas det
dos a adoptar el Plan Marshall: La
ca, respondia a la exigencia de sus
la Europa Occidental en particular,
tendfan a roj

las demds, econémicas,

francesa,

y entrS en vigor el 1%

Harvard el Plan de Ayuda
ombre. Después de breves --
ministros de asuntos extran-
nte, fue convocada en Paris
.e julio de 1947, que termind
tos extranjeros sovi€ético Mg

nortecamericana.

a invitacidén fran--
snferencia con la participa--
v, Dinamarca, Francia, Grecia,
wndia, Italia, LuXemburgo, No

rquia) que formaron un comité

ncargado de realizar el denc-

e de European Recovery Pro--

h de abril de 1948 mediante -
s partficipes de la conven--—
n Europea de Cooperacién Eco-
ado de las relaciones con la
(E.C.A.), a la gque se diri--—

ropa.

prminaron a los Estados Uni--—
primera, eminentemente polfti
traer a Europa en general ¥y a

a la influencia soviética;

alizar la reconstruccidn de




la economia europea en forma que la hiciera complementaria de la
norteamericana, evitando ademis a &sta el dano que habria resul-

tado de tener que financiar separadamente a unos 20 Estados.

Asf, los Estados Unidos extendieron su zona de influencia,
afianzando a América Latina y Canadd por la polftica del Buen Ve
cino del Presidente Roosevelt. La recepcién del Plan Marshall -
di6 paso al multilateralismo posibilitande la integracifin y coo-
peracibn de Occidente. Iniciaba asf la polftica de blogues, se
materializaba la'guerra frfa'y nacia up esquema interpacional in

satisfactorio para el Tercer Mundo.

Con la ayuda a la reconstruccibén curopea, €l margen de ha-
ber cumplido sus intereses estratégicos, los Estados Unidos, se
aseguraron un mercado estable para sus productos, reafirmando el
sistema capitalista a través de un proceso de integracifn de las
economias europeas formande un blogue internacional de capitales

junto con Japén.

Para los Estados Unidos, la lucha por la hegemonia mundial
se complicd enormemente a rafz de la revolucifn rusa. Por una -~
parte, la Unidén SoviGtica y la III Internaciconal representaban -
la primera amenaza politica verdaderamente seria y significativa
a su existencia que, como la economfa mds importante del mundo ~
2)

capitalista, habfa enfrentadoc jamds. Por otra parte, existfan

muchos indicios de que la URSS podrfa -y deseaba muchfsimo- rein

23 Novack, George & Frankel, Dave. lad Thred Parimerad Intoanacio-
nafes, Barcelona, Espaia, Ed. Fontamara, 1978, p. 208.
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corporarse al sistema interestatal, que segufa sirviondo de su~-—

perestructura polftica a la economia -mundo capitalista.

El fin de la Segunda Guerra Mundial -como ya se ha dicho~ cambi6
al equilibrio de poder mmndial en términos del sistema interestatal,
cuedando Estados Unidos como la potencia hegemSnica indisputada. -
fn la escena internacional Estados Unidos no tardd en pasar d¢ 'la -
izquierda del centro' al liderazgo de la alianza del ‘mndo libre’ oo

tra la izquierda del mundo, calificada de 'totalitarismo comunista'.

El desarrollo de la capacidad destruectiva de los Estados ~
tnidos y de la Unién Sovidtica, que fue estimulado por las ten--
siones creadas en Eurcpa, llevs a la disminucidn y casi total de
saparicifén de dichas tensicnes y di6 lugar al surgimiento de una

nueva fase de la guerra fria gue Se cohoce con el nombre de co--

3)

existencia pacffica o détente. Por otra parte, esta nueva mo-

dalidad entre las dos superpotencias ha tenideo un efecto positi-
vo en lag complejas relaciones polfticas y militares, aliviando

los temores a la 'amenaza comunista' que sienten las naciones oc

cidentales v también las naciones no alineadas.4)

3 : :
! En c¢uanto al desarrollo de la capacidad destructiva entre las dos superpo-~

tencias, los Estados nidos tuvieron el monopolio nuclear hasta el mes de

agosto de 1949, cuando los sovidticos hacfan estallar su primera bomba —-
atémica, logrando el ‘empate', comenzando ia carrera hacia la construcciéa
de la bomba de fusifp o teymonucloar y asi sucesivamente, originando la ca
rrera aimamentista. Véase, Torquemada, Jesis. Las Avmas Nucleaztes, Madrid,
Espaia, Ed. Fundamentos, 1985, p.p. 15=20.

o las pautas para las relaciones entre Estados Unidos y la nidn Sovidtica -
en vl marco de la détente estdn contenidas en el documento 'Principios Bagi
cos de las Relaciones entre los Estados Unidos de américa y la Unidn de Re
piblicas Socialistas Soviéticas', fue aprobado por el Politburd y firmado
por el Secretario General del Partido Comunista de la tnidn Sovidtica - ~-
(PCUS) leonid I. Brézhnev y por el Presidente de los Estados idos de ¥Mor
teamfrica, Richard M. Nixon, el 29 dec mayo de 1972.
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La détente ha sugerido a muches gobiernos gue si los Esta--—

dos Unidos y 1a Unifn Sovidtica pueden estar en buenas relaciones

también e¢llos podrfan entablar didlogo con naciones que sostienen

otra ideclogia. La détente, podria decirse, es s0lo un factor en
los asuntos internacionales del mundo mederno entrc las dos super

potencias, vy no necesariamente ¢l decisivo. Bl avance del nacio-

nalismo, la declinante dependencia de muchos pafses de la protec-—
cidn de las superpotencias y de su ayuda, econ6mica (y la cada -
vez menor disposicion y capacidad de éstas para ayudar) han amor-

tiguado el impacto de la d&tente en la vida de otras naciones.

Para los Estados Unidos, la détente tiene que ver con el es

tado de sus relaciones con la Unidn Soviética y la RepGblica Popu
lar China.S) Las relaciones con los demds pafses comunistas son

vistas como derivadas de las cauces principales de la détente.

Los Estados mismos son considerados como relativamente sin impor-
tancia, salveo por el hecho de formar parte del mundo comunista, -
gue en Estados Unidos se desea ver dividido y debilitado.

“Asi, mientras tstados Unides suele enfocar sus ne-
didas de precaucidn sobre el poderio savilético y no
presta la debida atencidén a situaciones de peligreo
provenientes de otros miembros del blogue soviético,
los sovidticos juzgan gque su scguridad &5 mayor gra-—
cias al visible debilitamiento de las alianzas de su
adversario, por tanto, ne pierden oportunidad de con
tribuir al preoceso”. 6}

5) petrov, Viadimir. LCUA-URSS Pasado y Porvenin de ta Détente, -

M“éxico, DIMELISA, 1976, p. 35.

6) Idem. Ademds véase: Gutidrrez del Cid, Ana Teresa. en: Re--
vista def Centao de Relacdiones Tnifeanacloriabes, wMéxico, UNAM/
FCP ¥y S Ro. 37, Sept.-Dic. 1986, pp. 59-67 y varies autores

EL expansiondismo sovifitico, Madrid, Espafia, Ed. Audiovisual
y Prensa S, A., 1986, p. 187.

1



Los dirigentes sovidticos han reiterado que la détente no
significa el fin de la lucha entre los dos sistemas polfticos. -
Es cierto que expresaron ¢l desco de cooperar con los Estados ==
Unidos en aras de la paz en el mundeo, pero debe tenerse por su--—
puesto gue la idea soviética de la paz no siempre coincide con -
la otra parte, en particular en las dreas en gue estdn en juego

los iIntereses ¥y la seguridad soviéticos.

Un aspecto de la détente que con frecuencia se subestima -
respecto del Medio Oriente e¢s que, si bien ambas superpotencias
tienen problemas en dicha parte del mundo, ninguna de las dos es

td en condiciones de dominar plenamente la regi&n.

Por otra parte, el factor chino ejerce indudablemente cier
ta influencia en la détente sovidético-estadunidense. Es posible
que los chinos hayan llegado a la conclusifn de gue la mayor in-
fluencia de Estados Unidos sobre Mosc( proporcionarfa una base -
de disuasi6n a posibles acciones sovigticas contra la Repfliblica
Popular China. Para los soviéticos, la posibilidad de una confa
bulacisén -si no una alianza- entre China y Estados Unidos con-
tra la URSS ha pasado a constituirse en parte integrante dei --
Tridngulo estratégico general gue sirve de referencia permanente

para su diplomacia y planes militares.

Observando la situacién en el contexto de la détente sovig
tico-estadunidense, cabe la conclusién de que el elemento chino
os mucho mids una cuestién de interés pragmitico para las jerar--—

quias y de seguridad naciopal soviética, que una funcidn de la -



relacién triangular en que se halla Estados Unidcs.7)

Queda en pie el hecho fundamental de que cada uno de los -
tres protagonistas es esenhcialmente inmune a las manipulaciones
politicas y presiones militares de los demds y gue cada une man-
tendrd su remisa actitud en cuanto a promover otros intereses --—

que no sean los propios.

A criterioc de los norteamericanos y también de los soviéti
cos, deberd establecer una poderosa corriente de confianza mutua
entre ellos antes de concertar acuerdos sustanciales en cuestio-
nes como la limitacién de armas estratégicas y convencionales, -
la reducci6én de los efectivos destacados en Europa, la rivalidad
naval en el Mediterrdneo y el Ocfano Indico, o la venta de armas

a los respectivos 'aliados' en todo el mundo.

Al no haberse logrado todavia esa medida de confianza reci
proca, las negociaciones entre los Estados Unidos y la Unidén So-
vi&tica se han convertido principalmente eon ejercicios de manio-
bra diplomitices donde el objetivo fundamental es obtener. venta-

ja sobre el adversario.

7) genzilez casaneva, Pablo. (Coord.). Estados Unidos Hoy, MExi-

co, Instituto de Investigaciones de la UNAM, Ed. Siglo XXI, -
1984, p. 315. También véase: Chomsky, Noam y otros. Supeipo-
tencias en Cotisién, fa nueva guerra 4rfa de Los aiios ochenta,
Madrid, Espafa, EQ. Debate, 1985, p.p. 183.



[.2 La Posiciéon SoviETICA.

Después de iniciada la Guerra con la invasi®n alemana a —-
Austria, Polonia y Checoslovaquia, la polftica que tratd de se—-
guir la Unidn Soviética fue la misma que habfa perseguido desde
los anos veinte, es decir, tratar de mantenerse fuera del con-—
flicto. No obstante, la invasi&n alemana forzé a la Unién So-~
viética a que se uniera a la Gran Alianza y participara asf ple-

namente en el conflicto bhélico.

Durante la Guerra, la Unidn Sovidtica traté de buscar apo-
yo y de expandir su influencia por el mundo, particularmente en
Europa Oriental, a través de las acciones de los partidos comu--
nistas. Cada uno de ellos en diferente pafs junto con las orga-
nizaciones nacionales interesadas en el cambio socialista trata-
ron de adecuar su polftica para lograr sus fines particulares du

. 8
rante el curso de la misma. °)

La politica que propugnd la URSS para los movimientos de -
resistencia fue cautelosa y puede caracterizarse por los siguien
tes rasgos: 1ba dirigida a que el movimiento de resistencia fue-
ra militarmente efectivo, en la medida en gue agrupara el mayor
nGmerc de fuerzas sociales interesadas en resistir la ocupacifén
alemana; estaba dirigida a garantizar, una vez terminada la gue-
rra, su ascendencia polftica en aquellos paises que le interesa-
ban estratégicamente como zonas de influencia; y, en relacidén a

los dos objetivos anteriores, debfa tomar en cuenta los posibles

8) silva Michelena, José. op. cdé., p.p. 227-250.
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conflictos que un desarrollo particular de los movimientos revo-
lucionarios en el seno de la resistencia podfan crearle a los -~

aliades.

Durante la Guerra, los partidos comunistas participantes -
en la lucha de resistencia debfan moderar sus acciones y objeti-
vos a fin de gue no crearan contradicciones entre la URSS y sus

aliados,

La formacidn del blogue sovi€ético constituy6 un proceso su
mamente complejo y contradictorio, en el cual jugaron un papel =
relevante las definiciones estratfgicas de las grandes potencias.
El objetivo general de la polftica exterior de la URSS fue el de
configurar un blogue de poder que le garantizara la seguridad fu
tura. 9) Para ello, los sovi&ticos aprovecharon las posiciones =
de preponderancia militar que habfa logrado el ejército rojo du-
rante la Guerra, para ceoadyuvar a la transicif6n al socialismo de
los paises que eran considerados vitalmente estratégicos para la

URSS.

Efectivamente, la Unién Soviédtica también aumentsé su impoxr
tancia en el concierto mundial luego de la Segunda Guerra Mun-—-—
dial. En este caso, no se traté de un boom econdmico como en el
de los Estados Unidos. La URSS sufrid la pérdida de aproximada-—-
mente 20 millcnes de vidas y la destrucci6n de muchas de sus ciu
dades y de su pargue industrial -situado en su mayorfa en la zo
na ocupada por los ejércitos alemanes-, las fdbricas de Siberia

y otros lugares alejados del teatro de guerra fueron casi todas

9) Gutidrrez del cid, Ana Teresa. 0p. cil., p.p. 59-67.
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de armamento.

De esta manera, no se registré entoneces un crecimicnto eco
némico por lo menos durante la Guerra y los primeros afos de la
posyuerra; fue mds bien un ensanchamiento polftico, en t&rminos
de poder. Por otra parte, los partfdos comunistas nacionales su
pieron sacar partido de la heroicidad del pueblo soviético vy, en
muchos casos ~-como en Francia e Italia, por ejemplo-, de su -~
propia actividad guerrillera contra los alemanes creciendo hasta

convertirse en uno de los grupos peoliticos mids poderosos.

Luego, los movimientos de liberaciSn asifticos o africanos,
al combatir contra los imperios coloniales, encontraban en el mar
®ismo una poderosa avuda ideolSgica y polftica. La UPSS era con-
siderada en aguel entonces como el portavoz del marxismo y, aun--—
que modestamente, ofrecié ayuda material a varios de esos movi--
mientos de liberacién; es fdcil suponer cémo se acrecentaba su -

prestigio en el dmbito polftico internacional.

Después de la Segunda Guerra, las decisiones de los alia--

dos relativas a las reparaciones, transferfan a la Unidn Soviéti

ca la prepiedad de los bienes alemanes, aumentados por los bie-——

nes israelitas: todas las propiedades mobiliarias o inmobilia--

rias de particulares o de compahfas establecidas por los capita-

listas de los pafses beligerantes. La URSS se encontrf asf po--

seedora de todas las grandes empresas de Europa Origntal y Cen——
tral situadas en los pafises a los gue hablan afluido sus tropas:

tenfa la posibilidad de decidir sobre el traslado de ciertas fa-

bricas o la orientacién de la produccidn en aguellas que dejaban



en su pais de origen, lo cual le permitfa una presifn congstante
sobre 1os nuevos gobiermos, obligades a aceptar tanto las exigen
cias econbémicas, como las polfticas o territoriales.

A comienzos de 1946, sStalin habfa vuelto a la polftica de
guerra ideolbgica y estaba proycctando un programa a largo plazo
de concentracidn forzada de recursos en la industria pesada y la
investigacién cientifica, que reflejaba con claridad 1la antieci-
pacifén de una posible guerra con sus recientes aliados occidenta
les. picho de otra manera, los dirigentes soviéticos habfan co-
menzado a concentrar sus recursos en los Gltimos adelantos posi-
bles de una moderna tecnologfa militar a £in de superar la extre
ma vulnerabilidad en que se scntfan frente al poderfioc estratégi-

co aéreo y nuclear de los Estados Unidos.

La superioridad de las fuerzas axmadas convencionales so-—-
viéticas y la sofisticacién de las armas nucleares de Occidente,
en vez de crear un eaquilibrio militar en Europa, condujeron a —-—
una espiral interactuante de mutua ansiedad y de rearme constan-—

te.

Entre tanto, mediante el despliegue de su e¢jército terres—
tre y mediante una polftica exterior que jugaba con la tensién y
la distensifn, la Unién SovidGtica procuraba disuvadir a Occidente
de emplear su fuerza nuclear; o de obtener con ésta ventajas po-
liticas, antes que la ciencia soviética pudiera quebrar el monoe-

polio occidental.lu‘

10) Torquemada, Jesas. op. c{l., p.p. 15-24., También, Burgess, An
thony. “El dfa del Hongo", en: Reuvista Confextfos, México, --
spp, # 59, 10 de octubre 1985, p.p. 54-56.
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A mediados de la década de los afios cincuenta, 1os suceso-
res de Stalin cosecharon los frutos de su concentracidn de recur
508 en la experimentacifn de bombarderos a reaccién, armas nu-—-
cleares y sistemas de misiles dirigidos, con lo cual comenzf a -
modificarse el cardcter de las relaciones estratégicas militares
entre las dos superpotencias. Ya no se trataba de la preponderan
<ia occidental en materia de armas nuclearcs vs. la preponderan-
cia sovi&tica en materia de fuerzas terrestres convencilonales. kA
la aparici6n de los bombarderos a reaccibn sovidticos le siguid
la de los misiles de mediano alcance y luege la de les de alcan-
ce intercontinental; a la bomba atSmica soviética le siguié la -
bomba de hidrbgeno, se perfeccionaron los submarinos con capaci-

dad nuclear, etc.ll)

$in duda alguna, los dirigentes de la URSS
osperaban que el hecho de contar con estas armas produciria lo -
gque se llamaba c¢on optimismo "un cambio en el equilibrio de po--
der', cambio que seguramente habrfa de acarrear significativas =~

ventajas polfticas.

Con todo, a medida que se iban enrigueciendo estos arsena-
les entre las dos superpotencias, se profundizaba el sentido de
vulnerabilidad debido a la naturaleza misma de las armas, mids fa
vorables a la actitud ofensiva que a la defensiva. El efecto —--
soncreto de todo &sto era una incesante elevacibdn de la capaci--

dad mundial para la destruccidn y del precio que debia pagarse -

Lh Para mayor informacidn consGltese: Several Contributors. -

Russfan MifLitary Powen, Encyclopedia of the Strategy, Tac---
tica and Weapons, Salamander Books Ltd, ‘1980, p.p. 8-248,



por esec equilibrio. Pero el hecho es que surgid un equilibrio -
precario, amenazando asf la segquridad ¥y la paz internacionales.
En tiempos de Stalin, la regla bdsica consistfa en dar prio
ridad a la industria pesada, a ewpensas de la agricultura, la in-
dustria ligera y los bienes de consumo. El frené€tico desarxollo
de la industria sovidtica con su poderoso énfasis en la industria
pesada y de armamentos, tuve resultados espectaculares, pero és—-—
tos se consiguieron pagando un alte precio, lo mismo desde el pun

to de vista polftico que desde el punto de vista econdmico.lz)

Aquello trajo consigo una severa depresifn y muchos sufri--
mientos humanos; significaba resistir siempre la creciente deman-
da de un mejor nivel de vida, y supuso, igualmente, el desperdi--
cio de capitales y energifas, dado gue €l acento se ponfa md&s en -
la cantidad qgue en la calidad, un elevado porcentaje de todo lo -
producido resultd inGtil por su bajIsima calidad. Y estos dese--—
quilibrios se mostraron todavia mgs pronunciados en los Gltimos -
afos stalinianos, con 10 cual sus sucesores se enfrentaron, sin -
excusa ni pretexto, a la necesidad urgente de reorganizar la in-
dustria y la agricultura soviética. Lé industria pesada conti--
nué, es cierto, recibiendo la mdxima prioridad, pero ahora se de
dicaban muchos méds recursoes & la agricultura, al alejamiento - -
{vivienda) y a los articules de consumo masivo. Se hizo, pues,
un pProgreso sustancial en todos estos campos, y hubo un notorio

avance del nivel de vida; nada comparable a lo gue sucedfa en EU

12} paqueur, walter. Europa despuds de Hitfer, México, Ed. Gri--
jalbo, 1974, p.p. 1l1-159.



ropa Occidental, pero ciertamente impresionante eh comparacién -
con lo alcanzado bajo Stalin.

En los afios sesenta se llevaron adelante en la URSS ulte--
riores reformas econfSmicas, sobre todo para descentralizar la --
zwconomia y hacer que las factorifias e industrias tomadas caso por
caso, resultaran de mayor rentabilidad. Se prestS mayor aten—--
ci6n a la productividad y, en especial, fueron promovidas la ~ -
2lectrénica, la petroquimica, la cibernética, la informdtica, --—
etc.

La polftica stalinista en su imperio europeo-oriental ha--—
nfa llevado consigo enormes cambios politico-sociales y econdmi=-
cos. Con la scla excepci6n de Yugoslavia, todos los pafses pasa
ron a formar parte de un blogue monolftico. Su polftica, su eco
nomfa, sus fuerzas militares, estaban cstrechamente integradas -
pajo la direccién y estricto control de los sovidéticos. ' El CAME
{Consejo para la Ayuda Econ&mica Mutua} gquedd fundada en Varso--

via a partir de enero de 1949, y como contrapeso europeo-—orien--

tal al Plan Marshall.la) Ademds, el stalinismo habfa dejado ---—

tras de sf una pesada carga de tenslones ¥y resentimientos: habfa
heride, ofendido y humillado a todos sus aliados comunistas. E1
primer impulso sano de la diplomacia post-stalinista fue acabar

con este legado. A mediados de la década de los cincuenta, Mos-

cf empez& a compensar a muchos gobiernos comunistas por los agra
13) Laqueur, Walter. op. cii., p.p. 159-176. También pucde con-

Shulman. M4S atld de &a Guerra Fala,

sultarse a Marshall D.,
p.-p. l1-16.

nuenos Aires, Argentina, Ed. Troquel, 1968,
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vios infligidos: disolvié las sociedades mixtas por medio de las
cuales $talin habfa dominado las economfas de China y Europa - -
oriental, anulé los desiguales tratados comerciales que habfa im

puesto y abandon6 otras formas de 'penctracion'.,

"El imperie stalinista estaba sicndo transformado o¢n
una ‘cCommonwecalth' socialista. El gobiecrno sovidtico
no podfa imponer en el cxtranjero el rigido despotis-
mo gue no querfa 6 no podia mantenar en el interior -
de su propio pafs". 14)

Tanto dentro come fuera de la URSS, el jrushovismo consti-

tuye un frigil equilibrio entre las tradiciones stalinianas y la
reacclén contra ellas.ls) En un mundo dividido en dos blogues -
rivales, cada uno de ellos se ve forzado a permanecer aislado --
del otro, y, a su vez, la potencia mis fuerte dentro de cada - -
cual trata de conservar las prerrogativas que le confiere el 1li-

derazgo.

“Los dirigentes sovidéticos han abandonado la ambicién
de stalin de controlar directamente la vida econdmica
y politica de los paises del blogue sovidético, han di
suelto las sociedades mixtas chino-sovidticas, hﬁngg
ro-sovi@ticas, rumano-sovidticas y bdlgaro-sovié&ticas,
a través de las cuales Stalin habia penetrado en las
industrias clave de estos pafses, adguiriendo en - --
ellas control mayoritario™. 16)

Tanto dentro del bloque soviético como de la misma Unidén -~
soviética hay un evidente contraste entre las reformas y los pro

gresos de la politica econSmica y social y el timido conservadu-

142 peutseher, Isaac. L& DEcada de Jrushov, Madrid, Espaia, = -

Alianza Ed., 5. A., 1971, p. 56.

15) Después de la muerte de J. Stalin, Nikita Sergeyevich drushov,
ge convirtid en el Secretario General del PCUS en septiembre
de 1953.

Deutscher, Isaac, op. cdli., p. 57.



rismo politico. Jrushov proclamé el dereche de cada pafs a cle-

gir su propia via hacia el socialismo.

El comercio entre la Uni6n Sovi€tica y sus aliados ha au--
mentado rdpidamente, y sus condiciones son ahora mids ventajosas
que antes para los chinos y los pafscs de Europa Oriental, ha na-
cido un ‘mercado comin comunista', y lo que resulta aGn mids im--—
portante, la division internacional del trabajo se estd exten—--
riiendo del comercio a la industria, de la circulacifn de bienes
a la produccion. Uno de los objetivos principales es el de inte
grar las estructuras econSmicas de la Unidn Soviética y de Euro-
pa Oriental, derribar las barreras nacionales y cdificar una or=
ganizacién gue vaya sustituyendo poco a poco las entidades econd

micas de los diferentes Estados nacionales.l7)

Al mismo tiempo, el Partido, como factor pelitico, crecid
grandemente en importancia a medida que el aparate privado stali
niano iba siendo desmantelado, y la policia secreta guedaba inte
grada bajo el control del liderazgo de la URSS a través del Par-
tido Comunista de la Unidn Soviética (PCUS). La mayoria de los
componentes de la vieja guardia stalinista quedaron eliminados -
bajo Jrushov, el cual tuvo un mandato mds flexible y de una aper
tura relativa durante la &poca de la posguerra. La reafirmacibn
de Jrushov en el Partido constitufa un cambio significativo en -
el equilibrio interno de poder. Su polftica exterior, respalda-
da por la opinién pGblica soviética son una mezcla de amplios re
siduos de aislacionismo stalinista y de un nuevo y pujante inter

b Tbid., p. 59.
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nacionalismo. Basdndose en la coexistencia pacfifica o dStente, -
acentuando 1o positivo en las relaciones bilaterales y a su vez
beneficidndose con ellas econfmica y polfticamente, y asf mismo,
aprovechar lo que los sovi&ticos consideran come las ‘'contradic-

ciones del capitalismo'.la)

Los cambios en la politica sovifética son en parte el resul
tade de un proceso de adaptacitén en respuesta a los factores que
modelan el medio externo; entre €stos, se encuentran, en el cam-
po de la polftica internacional, los efectos polfticos de las ar
mas nucleares, el desarrollo de los transportes y las comunica--
ciones, los avances en materia de industrializacifn, el naciona-
lismo, la descolonizacién y el surgimiento de naciones nuevas —-—
asf como también cambios a nivel internacional originados por --
otros factores., Existen ademds otros elementos gue tambi&n ejer
cieron influencia sobre la trayectcria de la polftica soviética,
como son la evolucidn de la politica ocecidental; el poderio mili
tar estratégico de los Estados Unidos; el uso de ese poderio pa-—
ra circunscribir la libertad de accitén soviética; y las fluctua-
ciones de la firmeza y cohesifn occidentales para delimitar el -
medio polfltico externo.

Por otro lado, la Uni6n Soviética sabe perfectamente lo im-
portante gue es para sus intereses el desarrollo de un arsenal -
de sistemas de armas modernas y de actividades en el espacio ex-—

terior; de ahf sus esfuerzos para adquirir tecnologia altamente

18 Petrov, Vladimir, op. cif., p. 37.
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desarrollada, respaldada por una economia vigorosa. En respues—

ta a las exigencias de 1la industrializacion, la direccién del ==
partido ha tratado de encontrar la manera de modernizar su siste
sin modificar fundamentalmente,

=n lo posible, su sistema politico.lg)

ma de administraci&n y control,

Despufs de Jrushov, Brezhnev y Kosyguin, figuras prominen-

tes del nuevo equipo no efectuaron ningln cambio dridstico en la

nolitica. La polftica exterior siguid mis o menos como siempre.
#n realidad, la ausencia de cualquier idea nueva, de iniciativas
nriginales, fue quizds el rasgo mds significative en la era post
Jrushov, No parecfa haber en la Unién Sovidtica ninguna polfti-

ca definida ni un objetive claroc. Fue deteniéndose gradualimente

21 proceso destalinizador, y ya no hubo ulterisres rehabilitacio

nes de las victimas de Stalin. Finalmente lo que se observaba -

ara un lento pero constante crecer en el nivel de vida del pue--

hlo sovi&tico y un fortalecimiento militar en el bais.

[9)‘Marsha11 p., Shulman, op. cit., p.p. 41-86.
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1.3 La ForMacion v ConsoLiDACION PE LoS BLoaues PoLiTico-
MILITARES EN EUROPA.

1.3.1 LA ORGANIZACION DEL TRATADO DEL ATLANTICO NORTE (OTAN)

Después de terminada la Segunda Guerra Mundial, el futuro
politico de Europa se decidfa entre Washington y MoscG., Su eco-
nomfa, de no mediar una masiva ayuda norteamericana, se-arriesga
ba a la ruina. El predominic cultural eurcopeo quedsé ya minade -
por el éxodo, rumbo a Estados Unidos, de muchos cientificeos e in
telectuales europeos (princ¢ipalmente alemanes) durante los anos
treinta, asfi como por el ahogo de la vida cultural y de la inves
tigacién cientffica, de que fuercon responsables los poderes tota

litarios, y también de los desastres de la guerra.

£Quién iba a esperar que a los pocos ahos de terminar la -
Segunda Guerra Mundial, Europa hubiese guedado dividida en dos -
bandos implacablemente hostiles, y existiera un difundido temor

a una nueva guerra mundial?

Europa buscé su recuperacidn tanto a través de organizacio
nes civiles como militares. En el dmbito civil, se crearon el -
Fonsejo de Europa (1949), la Comunidad Europea del Carbfn y del
Acero (1852), la Comunidad EconSmica Europea (1957) y otras simi
lares. La otra lfnea fue la concentracién de alianzas militares,
pactos bilaterales, regionales e inte:continentales.zo)

20 Minello, Nelson. Sistemas Militares Internaclionales, Grandes
Tendencilas Polfiicas Conzempordneas, Héxico, UNAM. 1986, p.
p. 10-12. También véase: Revoire, Mario. Europa desde 1918 -

hasta hoy, (manuales), MSxico, UTEHA # 88, 1961, p.p. 104- -
122.



La confexencia de Yalta, en febrero de 1945, concrets ‘el
reparto del mundo’ entre los dos grandes; Estados Unidos y la --
Unidén Sovi€tica. ©De hecho, Reosevelt, Churchill v Stalin debfan
discutir el destino de Alemania: delimitacidn de las zonas de --—
scupacién, cuantfa y modalidades de las reparaciones, etc.; asf

como tampién el caso de Polonia.ZL)

El Pacto de Varsovia y la OTAN, suelen presentarse como --
Las dos principales manifestaciones militares de la bipolariza--
216n del mundo surgido de la Segunda Guerra Mundial ¢, por su --
osrigen, sus estructuras y su finalidad, son consideradas como —-
-dos modelos idénticos del fracaso de la O.N.U., en la esfera de -

la seguridad colectiva a nivel internacienal.

La OTAN es una alianza que agrupa paises moldeados por —-—
ana misma ideoclogfa o idiosincracia que, en 1949, experimentaron
la necesidad de unirse frente a la polftica soviétieca gue, segln
‘juzgaron, amenazaba a todes dado su cardcter imperialista, su ig

tegridad y sus concepciones del hombre y de la sociedad.

El Pacto de Varsovia por su parte, es uno de los instrumen
tos por medio de los cuales la Unié6n Sovidtica ha organizado a -
la Europa del Este en un conjunto polftico y militarmente cohe-—
rente.

Mientras gue la OTAN as una alianza gue agrupa pafses soke
ranos, el Pacto de Varsovia es la estructura en la que ha sido -

'Y Jarios autores. "valga: 40 afos despuds™, en: Contextos, ME-

%ice, S.P.P. # 51, 15 de mayo de 1985, p.p. 3-32.
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forjada la nocién de *soberanfa limitada'’, tai como estaba impli
cada en la organizaci6n politica instaurada en 1945 vy tal como -
fue explicitada en 1968 en la intervencién de la URSS en Checos-

lovaquia.zz)

La existencia de las dos alianzas ilustra cl derrumbe y sin
gularmente el fracaso de la seguridad a escala mundial. La con--
clusién del Pacto de Varsovia se explica no por la intenci6n de -
la URSS de responder a la creacidn de la OTAN, sino por una doble
proocupacidn: utilizar como pretexto el rearme de la Repfiblica Fe
deral Alemana (RFA) y su entrada a la OTAN mediante los acuerdos
de ParIs del 23 de octubre de 1954, para reforzar su dominio so-
bre EBuropa del Este; y, por otra parte, valerse de ese poderfo -
para oponerse a la voluntad de China que, inmediatamente despué&s
de la Conferencia de Bandung eon abril de 1955, pretendfa el lide

43}

razgo del Tercer Mundo.

Por otro lado, la Organizacién del Tratado del Atlantico -
Norte {(OTAN} es un pacto multilateral de defensa conjunta que --
agrupa militarmente a Estados Unidos y Canadd con las naciones -

mds importantes del occidente europeo.

"Aproximadamente 600 millones de personas financfan un - -

ejército de casi 5 millones de soldados equipados con el mds so-

24)

fisticado armamansc", Este ejdército se contrapesa con el que

22) Lagqueur, Waltex, op. cit., p.p. 431-448,

23) peimas, Claude. E{ Pacto de Varsovda, méxico, F.C.E., Brevia
rios # 365, 1985, p. loO.

29) yarios Autores. Histonia 1Lustrada del S4igfeo XX, México, EQ.
cumbre, S. A., T. 8, 1985, p. 10.



los pafses socialistas del Pacto de varsovia mantiepen desde — -
1955 al otro lado del llamado 'telén o cortina de acero'. Euro-
na vive pendiente de este delicado 'equilibrio de fuerzas' y te-
me gue si falla la disuasi6n y se produce una nueva guerra mun--
dial el viejo continente est€é condenado a sufrirla nuevamente so
hre su proplo territorio con consecuencias irreparables a nivel

mundial.

1.3.1.1 S5U ORIGEN

El 4 de abril de 1949 los representantes de Bélgica, Cana-
d4, bDinamarca (con Groenlandia inclufda), Estados Unidos, Fran-—-
cia, Gran Bretafa, Holanda, Islandia, Italia, Luxemburgo, Norue-
gqa y Portugal firmaban en Washington el Tratado del Atl&ntico ~--
Norte y creaban un sistema conjunto de defensa multinaciconal pa-
ra ‘'salvaguardar la paz y la seguridad y conseguir la estabili--
dad y el bienestar en la regi6n del Atlantico Norte'. ©La Alian-
za fue desde el primer momento un pacto militar para evitar la -
expansifén sovidética al occidente de Europa y para 'frenar a la -

Revolucidn Socialista' en los pafses curopeos.

Recién terminada la Guerra, dos paXses que habian sufrido
cruelmente en su territorio, Francia y Gran Bretafia, firmaron en
punkerque en 1947, un tratado de Gefensa mutua con una validez -
de 50 afos. En 1948, ambas naciones hicieron lo mismoe con los -
rafses del Benelux {(Bélgica, Holanda y Luxemburgo) en el Tratado

de'Bruselas.zs)

251 véase. Minello, Helson, op. e¢dl., p.p. 9-13, y tambi&n Revoi

re, Mario, op.. cit., p.p. 10-11.



ELl Tratade del Atlédntico Norte, que en 1949 dis vida a la
OTAN, sufrié posteriores reformas, siendo la mds Importante la ~
de 1974, de donde salié convertido en la llamada Carta Atlantica.
El 18 de febrero de 1952, dos nuevos Estados entraron a formar =

parte de la organizacién: Grecia y Turquia.zﬁ)

Una nueva ampliacidn de la OTAN se produjo el 9 de mayo --
de 1955 con la entrada en la organizaci6én de la ReptGblica Fede—-
ral Alemana (R.F.A:). Una vez rearmadas las dos Alemanias, una
en cada blogue, ge han convertido en las respectivas ‘puntas de

lanza' de los dos sistemas antagénicos existentes en el mundo.

Por otra parte, Espafia firmé el protocolo de adhesitn a la
Alianza Atldntica el 10 de diciembre de 1981 siendo admitida el
31 de mayo de 1982, congelando por el momento su proyecto inicial
de adhesién plena ya gue no participa en el Comité Militar de 1a
Organizacidn, de donde también se ha autoexclufdo Francia desde -

1966 y Grecia de 1974 a 1880.27)

Nacida con un fin puramente defensivo y militar, se sigue
siendo fundamental en su estructura, la OTAN ha ampliado también
su radio de accitn en las esferas econdmicas y polfticas de sus
miembros, en un mundo 2n el que la produccitén de armamentos tegc

nol8gicamente cada vez mds sofisticados va estrechamente ligada

286) Los detractores y crfticos de la OTAN: no han cesado de afir

mar que ninguno de estos pafses tiene ‘Atlintico Norte por -

ningfin lado' y si fronteras con la URSS, y posibilidad de con
trolar la salida de los bugues soviéticos al Mediterrdneo, -

Payr njempln: militores '"liberales' o.civiles relaciunados --

con organizaciones pacifistas como la Greenpeace.

Entre Grecia y Turguia por la cuestidén de Chipre en 1974, --

Grocia se retird del comité& Militar de la OTAN durante ese -

periocdo.



25

a la economfa y 6ésta, a su vez, a la politica.

1.3.1.2 50 JUSTIFICACION

Por lo tanto, sus decisiones tienen una gran importancia -—
econdmica, especialmente para la gran industria bélica norteameri
cana que llega a firmar contratos multimillonarios con grandes ——
consorcios dedicados a la produccibn, desarrcllo y perfecciona---—

miento de armamentos.ze)

La OTAN moviliza todo un impresionante arsenal militar con-
centrado en la zona eurcpea, pero que en cifras aproximadas se -=
eleva a 5 millones de soldadeos, m&s de 11,000 cabezas nucleares -
{7,000 en Europa), 10,200 aviones, 23,000 carros de combate, - ——
otros tantos cafiones, 77 submarinos nucleares, 20 portaaviones, -
140 submarinos convencionales y casi 500 bugues de mds de 1,000 —~
toneladas cada uno. El presupuesto necesario para mantener este
‘aparato disuasor’', reforzado con los euromisiles (108 Pershing II
y 464 Cruise) se estimaba en 1977 en 165,000 millones de ddlares.
De ellos, Estados Unidos contribuye con casi la mitad del presu--
puesto, pero buena parte de las armas que compran otros pafses oc
cidentales son producidas y dejan los beneficios del valor afiadi-

do en ese pais.zg)

Desde que la creacidén del firme blogue sovidtico y el naci-

28) ygase. Mattelart, Armand. Agtesdln desde el Espacio, MExico,
Siglo XXI, 1986, p.p. 7-10 y 47-105.

Faramazifn, R. EL desanme y £La Economfa, Mescii, Ed. Progreso,
1982, p.p. 51-164. También véase: varios Autores. “"Armamentis
mo y Economia”, en: Confexlos, MéExico, S.P.P, # 66, mayo de -
1986, p.p. 44-5G.
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miento de una unidén occidental bastante mds eldstica, ademds de -
la divisidn de las dos alemanias con su respoectiva organizacifin -
en cada uno de sus propios bloques, consagraron el fin de Europa

en cuanto unidad subsistente de por si, desde entonces, las tenta
tivas orientadas a conseguir una unidad mayor de Europa en su con

junto se han multiplicado.

El papel de la OTAN, desde un comienzo, no fue principalmen
te militar, puesto gque no habfa peligro inminente de una invasién
masiva por parte de la URSS, mds bien lo que ocurrié fue gque se -
manejé hibilmente ese temor para su justificacitn. Su funcifn fue
politica y bsicol6gica ya que consolidé la unificacidn de las w--

principales potencias capitaistas.

Su creacif6n comenz6 un complejo proceso de institucionali-«
zacién de esa cooperacifn en la que los pafses europeos buscaban
asegurarse de que el ‘'paraguas nuclear' norteamericano efectiva--
mente los protegerfa en contra de una posible agresién por parte
de la URSS. Esta capacidad protectora norteamericana tenfa su ba
se en el monopolio nuclear que posefa en los primeros afios de la
posguerra. Pero la explosidén de un artefacto atSmico soviético -
en agosto de 1949, (tres afios antes de lo que esperaban los exper
tos occidentales) miné los supuestos sobre los cuales se fundaba
la estrategia de la OTAN, ya gue Buropa aparecfa como vulnerable

a un atagque nuclear,

Posteriormente, con el desarrollo de los arsenales nuclea-
res, los Estados Unidos y la Unidén Soviética alcanzaron un punto
en el desarrollo nuclear en el cual ambos pafses lograron un. po-~

der disuasivo mutuo. Esta condieci6n tuvo efectos negativos so--
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bre la cochesién de los aliados capitalistas, sobre todo porque -~
los dirigentes europeos comenzaron a dudar del compromiso nor---
teamericanco de ir a una guerra nuclecar por Europa ya qgue ello --
afectaria a ese pafls directamente, De ahf que, para mantener la
credibilidad del apoyo norteamcricano ante tal eventualidad, se

presiond para gue se mantuvieran sustanciales contingentes de ~-
tropas norteamericanas en Europa y para que los ejércitos curo--
pees tuvieran acceso y participacién en las decisiones nucleares
que hasta el momento habfan sido exclusividad del comando norte-

americano.

La OTAN es una alianza militar destinada a disuadir la ame
naza militar de la Europa Occidental por parte de la Unidn Sovié
tica. En el curso de los Gltimos afios, el &xito de la OTAN al -
afrontar con flexibilidad y decisidn las crecientes y diversas -
situaciones ha sido relevante. Sin embargo, existen algunas con
diciones que han modificado o quz pueden llegar a modificar su es
tructura. Por ejemple, las nuevas vulnerabilidades econSmicas y
monetarias del mundo industrial han inducido a muchos a conside-

rarlas como algo méds urgente que la amenaza militar sovi&tica.

El resultado de ello ha sido que se ha hecho mis diffcil -
conseguir apoyo plblico vy financierc para los niveles de pode-—-—

rfo militar que sc Yequieren dentxo de la OTAN.

La posicion geogrdfica da a las fuerzas del Pacto de Varso
via una enorme ventaja militar. Las fuerzas de los Estados Uni-
dos, que constituven la mayor parte de la capacidad de refuerzos
de la OTAN, tendrdn gue ser transportadas, a través del oc€ano -

Atldntico o por un puente aérec que guizd no fuese lo bastante -



s6lido como para asegurar una pronta respuesta.

Dado ¢l enorme nfmero de tropas de gue disponen el Pacto -
de Varsovia y los soviéticos en una ofensiva total, rdpida, y --—

por sorpresa, la opinién general es cue L fuerzas convenciona-

les de la CTAN no serian suficicntes para contrarrestar un ata--
gue total soviético, aunguc en ¢éste e utilizara tan s6lo arma--—
mento convencional. Se recurrirfa entonces a utilizar el arse--
nal nuclear tdctico por parte del comando supremo, ocasionande -
asi un contragolpe soviético también nuclear, empecorando con €s-—
to definitivamente la correlacibn de fuerzas y atentando con la

3Q)

supervivencia y la seguridad internacionales. Dicho de otra

manera, "para los europeos, las fucrzas ticticas representan una

manera de indicar gue se estd dispuesto a la escalada nuclear y

que c¢xiste W vinculo automidtico con las fuerzas estratégicas de
31

< Aaa
L1705 .

los Estados &

Seglin el ex secretario de Pefensa James Schlesinger,

... el Pacto de Varsovia no piensa en guerras con-
vencionales y nucleares come en dos cosas distintas,
una guerra convencional en Europa no necesita llegax
a la guerra nuclear, la estrategia, la doctrina y -
la fuerza del Pacto de Varsovia estin adn decisiva-
mente orientadas hacia las operaecicnes nucleares".32)

Todavia hoy los planes militares sovifticos exigen el posible uso

303 Russett, Bruce & Chernoff, F. Readdings 4jacrm Scientific Ameri-

can Aamas Control and the Anms Race, E.U., Yale University,
#. H. r'reeman and Co., H. Y. 1985, p.p. 150-163.

31) ver sixon, ®ichard 4. la Verdadera Gueraa, ta Texrcera Guenra
MunddLal fie comencade. .., Barcciona, kSpand, Hlanete, S.A., -
1980, p. 208.

12z2)

Idem, p.p. 208-215.



de las armas nucleares tdcticas en cualguier guerra en Europa.

Por otra parte, algunos estrategas nerteamericanos considg
ran las fuerzas ticticas como una manera ce defender Europa v, -
al mismo tiempo, de controlar y reducir una guerra. S6lo en ¢l
viejo continente sin necesidad de recurrir a un enfrentamiento -

nuclear directo entre los BEstados Unides y la Unidn Sovidtica.
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1.3.1.3 ESTRUCTURA DE LA ALIAVSA ATLANTICA.
ESQUEMA GENERAL
Consejo del Atldntico Norte
Consejo Planes de Deofensa
Secretiariado Internacional Comité Militar*

Secratario General
Secretariada Gral, Delegado
Secretarios Grales. Adijuntos

Canisiones Administracidn

1.~ Penanentes: De Asuntos polfticos
de asuntos politicos asuntos econfnicos
de armamentos informacifn y pransa
do asuntos econ&ricos D2 Planificacitn y Politica de defensa
de defensa Planificacitn y Politica de fuerza
de ciencia Planificacién nuclear
infraestructura Planificacién para emergencias en
Planes de emergencia civil el sector civil
Espacio aireo europeo De apoyo a la defensa
oleoductos . N
informacitn y asuntos culturales De Asuntos clent{ficos
planes de defensa (1963) De Infraestructura logistica del

planes nuclearcs (1963) Consejo
gestibtn de las crisis
desafios de la socicdad actunl

2.~ Temporales

3.~ Grupos de trabajo

* petalle del Camité Militar

Oficinas de: Estado Mayor Internacio Comandos integrados Grupo de Planifi-
. nal {(antes Grupo perma= cacién Regional -
Cﬂsegn‘:nrigiomneéas nente de Defensa) Canadi~EE, UU.
Europa  (SACEUR) Atlantico (SACLANT) Canal (CHINCHAN)

Telecomunicaciones

Transmisianes nava Canarklo Norte buropa Zona ovccidental
les Comando Burcpa Central Zana oriental

Frecuencias radia-  Comaxlo Puropa del Sur Flota de intervencién

les Canando Naval Sur Fuer- Comando Flota submaring

Grupo consultivo - za ASrea-taritima del - .

en Investigaciones  Mediterrdneo Comando Ibérico-Atlintico
Fuerza Naval Permanente

aercspaciales Zona de defensa afrea -

olegio de defensa de Gran Bretafa
Puerza Movil aliada en
Eurapa
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1.3.2 LA ORGANIZACION BEL TRATADO DE VARSOVIZA

1.3.2.1 AnTE

EDENTES

ElL Pacto de Varsovia , en la forma era un acuerdo de amis-
tad firmado por Estados Soberanos; en el fondo, una alianza mili-
tar de la Unién Soviética con sus pafses satélites, que surge co-
mo respuesta necesaria a la aparicidén de la OTAN y al fracaso de
los intentos moscovitas de entrar en ella. Descée entonces, los -
dos bloques aurmentan su potencial bélico y lo justifican por es--

trictas razones defensivas.

El Pacto de Varsovia se fundé en un momento en que la gue
rra fria alcanzaba su apogeo como respuesta del bloque socialis-
ta a la constitucién de la OTAN y en especial, al ingreso en la
misma de la R.F.A. y tras las inGtiles pretensiones de la URSS -
de abrir conversaciones con vistas a una posible integracifn de
la propia URSS en la Organizacidn, con el fin de arxbitrar un dis
positivo general de seguridad europea carente del marcado antiso
vietismo que, desde su fundacién, ha caracterizado a la Alianza

Atléantica.

El Pacto de Varsovia, cuya denominacién completa es: Tra
tado Colectivo de Amistad, Colaboracifn y Ayuda Mutua, se consti
tuyS en Varsovia el 14 de mayo de 1955, suscrito por los jefes de
gobierno de Albania (gque se retiré del mismo en 1958), Bulgaria,
Checeslovaguia, Hungria, RepGblica Democrédtica Alemana (RDA), Po-

lonia, Rumania y la URSS.
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El Pacto consta, en su aspecto formal, de una breve expo-

sici6n de motivos y de once artfculos.33)

En la exposicién se =
indica la pretensidn de los firmantes de lograr ‘un sistema co——
lectivo de seguridad para Europa, con la participacitn de todos
los Estados europeos, indepcendicntes de su orden social o de go-

bierno, lo gque permitirfa combinar sus esfuerzos en interés de -

asegurar la paz en Europa'.

En esta misma exposicifn de motivos se deja traslucir, en
efecto, el temor ya indicado del blogue socialista al rearme ale
mén: 'tomande en consideracidn, ademds, la situacién creada en -
Europa consecuente a la ratificacién de los acuerdos de Paris, -
que prevén la formacién de nuevas alianzas militares de la hechu
ra de la nueva alianza europea y con la inclusidn de una Alema—-
nia cccidental remilitarizada en el blogue del Atlintico Norte,
lo que aumenta el peligro de una nueva guerra y crea una amenaza
a la seguridad de los Estados de la regifn'. El predmbulo termi
na declarands que los Estados firmantes estin 'guiados por los -

principios y propdsitos de la Carta de las Naciones Unidas‘.

La estrategia del Pacte no viene dada (nicamente por una
cuestibn de poder o dominacidn; diversos analistas militares oc-
cidentales insisten en gue el Pacto de Varsovia presenta una - -
cohesién superior a la de la OTAN, reforzada no s6loc por la indi
cada preponderancia soviética, sino también por la unidad gedes—
tratégica y la coherencia polftica del blogue socialista, basada

en principios politicos comunes.

33) Ysase. pelmas, claude, 0p. cil., p-p. 54-58.
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La coexistencia pacifica y la solidaridad internacional -~
son dos conceptos fundamentales dentro de la estrategia del Pag
to de Varsowvia. Para el blogue socialista, no hay alternativa
posible a la coexistencia pacffica: 'coexistencia pacifica o ~-
guerra catastréfica' es una disyuntiva frecuentermente empleada
por los dirigentes soviéticos. E1 deber de la solidaridad in--
ternacional es el fundamento ¢ la doctrina de la soberanfa 1i-
mitada, en nombre de la cual las tropas comunistas intervinie--
ron en 1968 en Checoslovaguia y estdn prestas a hacerlo en todo
momento. Su enunciado oficial es: 'la defensa de las conguis--
tas del socialismo en cada pafs socialista es la causa comfin de

todos los pafscs de este sistema’.

De este modo, el Pacto de Varsovia viene a ser el brazo -
armado que, en Gltimo término, resuclve, en beneficio de la - -

URSS, las tensiones graves que puedan surgir dentro del sistema.

La Constitucidén del Tratado de Amistad, Cooperacidn y Asis
tencia Mutua conccido como el Pacto de Varsovia como va se ha --
mencionado, corresponde a la divisidn del mundo en dos blogques;
fue la reaccifn de los palses de Europa Oriental y de la Unién -
Sovidtica ante el desarrollo de acontecinientos internacionales
que, desde el punto Ge vista de e&stas naciones, eran analizadas

come el predmbulc de una agresidbn.

En 1954, el gobierno soviético habia enviade una nota a -
todos los pafses curopeos y tambié&n a los Estados Unidos y Tur-
qufa. En csa nota, propone una conferencia mundial sobre la or
ganizacién de la seqguridad colectiva en Europa, la Replblica Po

pular China fue invitada a enviar un observador a la misma. To



%]
'

dos los integrantes del Tratado del atldntico Norte, vrdctica--
mente en los mismos términos, rechazaron la invitacidn sobre la
base de que la URSS queria fundamentalmente imnedir la ratifiea

cibn a2 los acucerdos de Paris.]d)

La conferencia gse llevd a cabo, pero los finicos asisten--
tes fuercen plbania, Bulgaria, Checoslovaquia, Hungria, Polonia,
R.L.A. ¥ Rumania. La declaraci6n final establecia que si los -
acuerdos de Paris eran ratificados, los paiscs representados en
la Conferencia de MoscG volverian a reunirse para 'adoptar las

medidas necesarias para salvaguardar su seguridad®.

Ambas cosas sucedieron: los occidentales proyectaban rati
ficar los acuerdos de Paris y los representantes de Albania, Bul
garia, Checoslovaguia, Hungria, Polonia, R.D.A., Pumania y la -
Unidn Soviética se reunian en Varsovia donde decidiecron celebrar
un Tratado de Asistencia Mutua, Amistad y Cooperacién, con un co

mando unificado de todas sus tropas (excepto las de la R.D.A.).35)

L1 predmbulo del Tratado establece la aspiracidn de sus -~
firmantes de fundar un sistema de seguridad colectiva de la re-
gidén en el que participen todos los Estados europeos, condena -
los acuerdos de Parls, arguye, aumentan el peligro de una nueva

guerra, reconoce 1los principios y propésites de la Carta de Na-

34

Iy

03 convenios de Paxris, realizados el 23 de octubre de 1954,
revin la voustitueidn Jde una nucva agrupacifn militar, bajo
i
i

T

¥rubro *Unidn de la Europea Occidental', con la paxticipa-
6n de alemania Occidental gque tramita la remilitarizaclién
su integracidn al blogue noratlintico, hechos gque aumentan
el prligro de una nueva guerrda y crean una awlenaza a la segu
ridad nacional de los Estados Soclalistas.

¢
c
b4

#Minello, Nelson, op, ¢{&., p. 19.
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ciones Unidas y sefiala que el tratado se hace bajo el respeto a
los principios de independencia y soberanfa y la no interven---
cifn en sus asuntos internos.

Los articulos mds importantes son el guinto y el sexto, -
gue establecen los Srganos colectivos del Pacto. El primero es-—
tablece un mando militar unificado -cuyo cuartel general estd -

en MoscG- y seciiala la obligacitn de los paises miembros de 're-
forzar su capacidad defensiva'. E1l articulo sexto, crea la Co-
misibn Consultiva Pol{tica destinada a ser el foro de consultas

y accién colectiva.

Desde 1969 hasta 1980, se extiende un pericdo importante
gue sefiala la consolidacién del Pacto come una alianza polfti--
co-militar.

Al igual que la OTAN, donde la hegemonfa politico-militar
es ejercida por Estados Unidos, en el Pacto de Varsovia, la 1f-

nea polftica hegembnica estd en manos de la Unifn Soviética.

Pambifén, como en la OTAMN, en ¢l Pacto de Varsovia, hay --—
fricciones ante esa hegemonfa politicamente soviética. Albania
abandona, de hecho el Pacto en 1961 (en el momento de la dispu-
ta sino-soviética) y anuncia pGblicamente su retiro en 1968, =--
con motivo de la invasibn a Checoslovaquia.ac)

A diferencia del Tratado del Atxldantico Norte, gue no eope
cifieca la duracibn del mismo o, lo gue es lo mismo, tiene una -

duracidn indefinida, el Pacto de varsovia establece en su axticg

38) qgem, p. 25.



36

lo once gue la duracidn serd de 20 aflos con una orérroga de 10
afios. Los 30 anos del Pacto se cumplieron en 1985, y en las -
discusiones en la Comisi6n Politica Consultiva acerca de una -
nueva prérroga se enfrentaron dos posiciones: la de la URSS, -
apoyada por Checoslovaguia, que proponifa una extensidn del Pac
to por otros 20 anos; y la de Rumania, que con bastantes repa-
ros en la extensi6n, proponfa s6lo 5 anos. En esa reunién, ga
né la propuesta sovidética y desde 1985 el Pacto de varsovia --

continuard por otros 20 afos, cs decgir, hasta el afio 2005,

1.3.2.2 SU FINALIDAD

La Unibn Soviética es un pais continental y prdcticamente
desprovisto de salidas hacia el mar. E1l océdano glacial Artico
estd blogueado por los hielos durante una parte del afio. Con -
excepcién de algunos puertos situados generalmente en la desem-
bocadura de rfos siberianos, no son sino ensenadas a lo largo -
de la 'ruta marftima del Norte'. Muchas otras bases navales so
viéticas distribuidas en diferentes perimetros de la URSS estdn
sometidos a la hipoteca del clima. ELl Bdltico no muere en - =--—
aguas libres sino en estrechos muy poco profundos, en los gue -
el libre paso no puede ser garantizado en caso de conflicto. --
Queda el Mar Negro, cerrado por los Dardanelos. Asi pues, lo -
expresado anteriormente adquiere importancia si consideramos —-
que terminada la Segunda Guerra Mundial, la seguridad de la - -
URSS, como en la de la Rusia Zarista, descansaba en la profundi’
dad de su territorie; pero en la actualidad, una potencia mili-

tar no puede ejercerse en pleno rendimiento sino desplegdndose
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también a través de los océanos,37)

Asf, no fue sino hasta 1950 cuando la Uni6n Sovidética co-~
menzé a veolverse hacia el mar: pretendla retencr lo mis lejos po
sible a un adversario que disponfa del arma nuciear. Las reali-
zaciones cientificas y tecnolSgicas de la URSS en los campos de
la encrgfa nuclear y de los vectores permiticron, a mediados de
los afios setenta, equipar navios con misiles de ojiva nuclear, -
proporcionando de esta manera, a las fuerzas navales, una sufi--
ciencia reservada hasta entonces a las fuerzas aéreas Gnicamcon--

te.JB)

A partir de 1967 la flota sovi€tica era parte integrante -
de las fuerzas estratégicas ofensivas. El progreso naval de la
URSS vy el extraordinario desarrollo en el dominio de los armamen
tos nucleares instalados en tierra © capaces de ser utilizados -
con vectores aéreos se llev® a cabo conjuntamente. Este segundo
esfuerzo explica el lugar del Pacto de Varsovia en la estrategia
soviética.

En nombre de la 'solidaridad socialista®, de la que es con
siderado el brazo secular, el Pacto de Varsovia intervino contra
la insurreccidén hGngara en 1956, 'solapd' la ereccidn del muro -
de Berlin en 1961, puso fin a la ‘primavera de Praga' en 1968, vy
colocd a Polonia en libertad vigilada en 1980. Cada uno de es-—-—

tos acontecimientos cuestionaba, por sus orfgenes y Sus conse—=-=

37) several contributors. Russfan Mulitary Power... op. cdt., --
p. 96.
38) 1bid, p. 96.



cuencias, la cohesi6n del campo socialista europeo y la ortodo--

N . 3
xia comunista. i

La Uni6n Soviética no podfa aceptar sin reaccionar, ni las
aspiraciones a la libertad de los hlngaros, ni el éxodo masivo -
de los alemanes del Este, ni la liberalizacidn checa, ni el po--

der sindical en Polonia.

El Pacto de Varsovia fue el instrumente mediante el cual
la URSS disimul$ su intervencidén, detrxds de las exigencias de la
'solidaridad socialista’. Asf pues, las intervenciones del Pac-
to de Varsovia jamds han sido justificadas por una ‘agresién ar-
mada', sino por la amenaza de una 'contrarrevolucidn', es decir,

per el riesgo gue entraha cuestionar el sistema comunista.

Crecado para defender la integridad de los Estados, el Pac-
to de Varsovia se ha consagrado a sostener su régimen politico.
La evocacién de una amenaza contrarrevolucionaria que implica un
'complot imperialista' ha se;vido para justificar las interven--~
ciones. El Pacto de Varsovia se ha convertido en un instrumento
militar encargade de una funcién politica. Esta funcidn refleja
la voluntad de la Uni6n Soviética de organizar la Europa del Es-
te de tal modo gue constituya una plataforma que sirva de forta-—
leza defensiva en cl casoc de una eventual agresifn, que recupera
ria las grandes rutas de las llanuras eurcpeas, y de base de par
tida para una acci6n contra la Europa Occidental si, a consecuen
cia de la disociacién de la Alianza Atldntica la relacibn globa;
de sus fuerzas la permiticra. Los pafses 'aliados’ de la Unién

g belmas, Claude, op. cd., p.p. B4=-132.
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Sovigética aportan a €sta sus fuerzas militares y sus territorios.
“on todo esto, el Pacto de Varsovia tiende a asegurar la homoge-
neidad del campo socialista; todo pafs gue adopta tal rdgimen, -
de grado o por fuerza, debe mantenerse en &!, cualesguiera gque -
sean Los sentimientos de las poblaciones.

En tanto que el CAHEqO)

ha sido ampliado a Estados no eurg
meos —Mongolia, Cuba y Vietnam—, el Pacto de Varsovia no ha admi
tido nueves miembros. Bsto se debe a una serie de consideracio-
nes de Indole polftica y militar. La Furepa del Egste constituye
un conjunto gecgrifico homogéneo, hecho que le confiere conside-

rables ventajas en el campo de la infraestructura y de la logis-

tica.

En la medida en que son aliados y pertenecen al mismo blo-
que, los Estados socialisﬁas tienen mdltiples motivos para opo-—-
nerse unos a los otros, ya se¢a que los pequehos pretendan afir--
mar su autonomia respecto del grands, o gque no tengan la misma -
concepcidfn sobre los intereses del bleogue, o tambiln, que el in-

terds nacional de uno de los miembros se halle en contradiccioén

con lo gque la Uni6n Soviética considera como el interés supe-

rior del blogue.

0] 1 25 d¢ cners de 1942, un comunizade de Pravds anuneid Ia -

creaclidn del Consejo de Ayuda Mutua Econdmica CAMNE o COMECON.
La institucién presentdbase como una respucesta al boicot que
A 1os pjos de Moscii constituia el Plan Marshall. Se fi38 co-
mo objetives la reorientacidbn de los jintercambicos con miras
al desarrollo de las transacciones generales entre paises sg
cialistas y a la racionalizacidn de los esfuerzos econdmicos
nacionales dentro del marco de una planificacibn internacio-
nal.
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Las relaciones entre los Estados Socialistas no son, sin -
embargo, idénticas a las relaciones entre los Estados occidenta-
les. La adhesi®n a una ideologfa comln contribuye a la vez a --
unirlos y a dividirlos. Unidos peor la sensacidn de tener cnemi-
gos comunes, estén divididos a causa de la conformacién ideold-

. . sy 41)
gica de sus respectivas posiciones.

El Tratado de Varsovia no contiene ninguna cldusula relati
va a su revisidn o al eventual retiro de uno de sus signatarios.
Mientras que ¢l articulo 12 del Tratado de Washington, del 4 de

abril de 1949, establece que:

"después que el tratado haya estade vigente durante
10 anos o en cualquier fecha anterior, las partes -
se consultarin a peticién de una de ellas, con el -
objeto de revisar el tratado, tomando en considera-
cidn los factores gue afecten en cse tiempo la pazm

y la seguridad en la regidn del Atldntico Norte”. 42

El artfculo 13 estipula gue:

“al terminar el periocdo de vigencia del tratado, fi
jado en 20 afos, cualquiera de las partes puede se-
pararse, después de haber notificado su denuncia al
gobierno &e los Estados Unidoes, al que informard al
gobierno de las otras partes, haber recibide la do-
cumentacidn correspondiente”. 43)

Fundindose precisamente cn el artficuloe 13 el Tratado de Washing-
ton, Francia se retiré de la OTAN. Nada parecido figura en el -

Tratado de Varsovia.

411 pDelmas, Claunde, op. c¢if., p. 84 y 156.
42) tdem, p. 100.
43

thedem, p. 100.
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El Pacto de Varsovia fue justamente el instrumento median-
e el cual la Unifn Soviética evité la desatelizaciédn gue parc--—
=fa inscrita en la 1d6gica de la desestalinizacién, a través de -
ina estructura multilateral que integra un conjunto de acuerdos
oilaterales por medio de los cuales asegurd su dominio politico

r militar sobre Europa del Este.

Finalmente, tanto el Tratado del Atl&ntico Norte, nacido -
ante el temor de una ofensiva soviética sobre Europa occidental,
zomo el Pacto de Varsovia, creade bajo el miedo de una nueva - -—
agresibén alemana y occidental sobre los paises del Este, han per
dido actualmente su funcidén defensiva, principal argumento baje
21 cual se desarrollaron. Ademds de los problemas gque causa en
a economia v la sociedad de los pueblos europeos la carrexa ar—
—amentista, se ha llegado a un punto en el cual la ‘disuvacioén ==
at6mica' no funciona; ambos pactos, se han convertido en ofensi-
wvos y el riesgo de conflicto es mayor, asi como los resultados -
jque pueden ser desastrosos. Los dos son ahora una amenaza para
ra paz y deben desaparecer o, por lo menos, encontrarse mecanis-

nos colectivos gue anulen su funcionamiento.
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1.3.2.3 ESTRUCTURA GENERAL DE MANDO DEL PACTO DE

VARSOVIA, { ANLC X0}

Comandante en jefe (sovidtico)

Consejo de befensa
{seis oomandantes en je-
fe o ministros ¢ Defen-
sa de los Estados miem—

bros)

Ocmitd de Consulta Perma
nente, Mosch (formado por
primeros secretarios 4o
los partidos commnistas,
jefes de Gobierno, minis
tros de Exteriores y de
Defensa) .

Secretario Ganjunto, -
Fosc (funcionarios —
elegidos de cada pafs.

Comisi6n Permanente.,

Alto lando y Estado Mayor
Central, Moscl. (formado ~
POr representantes perma—
nentes de los Estados Mayo
res Generales de los Esta
Sos mienbros) .

- Grupo &2 Fuerzas del Nor-
te

Cuartel general: legnica,
Polenia.

- Grupo de Fuarzas Sovidti—
cas en Alemania Oriental.
Cuartel general: Zossen-
Wansdorf, cerca &e Berlin
Este.

- Grupo central de Fuerzas.
Cuartel general: Milovioe,
hecoslovagquia.

Grupo de Fuerzas Meridio-
nales. )
Cuartel Ganeral: Tokol, -
cerca -de Budapest.
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1.4 Una ALemanta Dividipa

De acuerdo con lo establecido en la Conferencia de Post--—
dam, Alemania no seria dividida pero tendria cuatro zonas de ocu
pacién, cada una de ellas a cargo de una de las grandes poten==--
cias; es decir, habrfa una zona brit&nica, otra estadunidense, -
una tercera francesa y una sovidtica. Berlfn (enclavado en ple-
na zona sovidtica) también estaria fraccionando en cuatro zonas

de ocupaci6n y serfia la sede de la Comisidén Aliada de Control.

La declaracién de Berlin, el 5 de junio de 1345, establece
gue los representantes de Estados Unidos, Franela, Gran Bretafa
y la URSS asumen la soberanfa interna e internacional de Alema--
nia (a la cual se le reduce a las fronteras que tenia el 31 de -~
diciembre de 1937, es decir, sin las anexiones de territorio po=-
laco, checoslovaco u otras que habfa ¥ealizado el régimen de Hi-
tlexr). Todo el poder estaba concentrado en el Consejo Aliado de
Control y las tareas principales eran la desnazificacién, desmili

tarizaei6n, ruptura de los monopolios y democratizaeibn.

En 1948 las zonas de ocupacibén britdnica y estadunidense -
se fusionan en la llamada 'bi-zona' y €&sta, al afo siguiente, se
funde con la zona de ocupacifn francesa, constituyéndose un espa
cio primero econdmice y luego politico homogéneo. Los pasos ha-
cia la constitucitn de un Estado alemdn en el territorio ocupado
por los occidentales continGan cuando en junio de 1948 se crea -
una nueva moneda -el Deutsche Mark-, que desplaza a la vieja mo-
neda germana hasta ese momente vdlida en las cuatrxro 2onas. Poco

tiempo. despuds, las potencias occidentales permiten que los Lan-
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der (es decir, los gobiernos locales) generen una Asamblea Cons—
cituyente que en mayo de 1949 establece la Ley fundamental bajo
la cual se celebran elecciones legislativas, primero, y para el

noder ejecutivo, deswuls, a rafz de los cuales es designado pre-

sidente Theodor licuss y Conrad Adenauer primer ministro. Las po
tencias ocupantes se reservan el control del desarme, la desmili

tarizacidn, las relaciones y la pelitica exterior. Ese mismo ~-
ano, nacia oficialmente la Rep(blica Federal Alemana (R.F.A.). =~
Con modelo oceidental, gobierno conservador vy englobando a dos -
tercios de la poblacifn alemana, mds de 10 millones de refugia--
dos procedentes de las zonas ocupadas por ¢l Tercer Reich en -~ -

atros pafses, uno de cada cinco habitantes de Alemania Occiden-~-

tal era un refugiado, unos 2 millones lo hicieron entre 1945 y -
1952. Esta bufda continué hasta la edificacién del Muro de Ber-
1fn, que hizo ya imposible escapar. Alemania QOricental era por -

antonces el Unico wafls europeo cuya poblacitn decrecid entre -

1945 y 1960.44) Entre ellos, los mejores y mis capacitados de

la RepGblica Democrdtica Alemuna {(R.D,A.) se marcharon durante
2se periodo. No era diffcil calcular la fecha en gue la econo--
mia de Alemania Oriental se habrfa derrumbado si no se hubiera -

necho algo contra esa huida en masa. Pero no habfa mds que dos

medidas eficaces: la prohibicibn de los transportes aéxecs o el

muro. La primera opcidén habria provocado un conflicto con los -

zstados Unidos; no quedaba, por lo tanto, otra cosa gue el mu--

4) Lagqueur Walter, op, cf{L., p. 493.
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t°~45)

Dada la situacidn, no se trataba ya de una simple cuestidn
de p€rdada dc prestigio para la R.D.A.:; a menos de detener la --
huida de sus ciudadanos, toda la economfa del pafs corrfa el -—-
riesgo de paralizarse.

La recuperacifn alemana desde finales de los afiios cuarenta
¥y principios de la década de los cincuenta, aumentS su PMNE un --
67% pese & las diversas cargas posbélicas como la division de su
territorio, el desmantelamiento de un militar de fabricas, la --
desconcentracién vy la descartelizacibn de empresas, las exporta-
ciones forzosas, las prohibiciones de produccidn y los refugia~-
dos. Todos estos factores dieron origen 3l llamade 'milagro ale
mdn', que radica también en la comparacién con la R.D.A., surgi=-

da de la zona de ocupacifn soVi&tica."®!

Para los soviéticos, la creacidn del nuevo marco alemdn en
la R.F.A., suponfa consagrar la cconomfa de libre mercado en las
zonas occidentales, lo cual desacradd a MosglG, cuya respuesta --
fue crear un marco alemdn oriental como medio vdlido de pago en
Berlfn. Ademds, los sovifticos iniciaban un largo y duro blogueo

terrestre, cortando las telecomunicaciones en Berlin. Al blogueo

a5) Ibid.. Ademds, la radio comunista anuncid que la clausura de
Berlin-Este fue ‘decidida por los aliados del Pacto de Varse
via como la Gnica forma de contener la invasién de los es~-=~
pTfas y los saboteadores enviados por la Alemania Federal y -
por las potencias imperialistas a la Alemania Democx8tica’.
La perspectiva estaba invertida: el Muro no se levantd para
impedir salir, sino para prohibir entrar.

48) yarios autores. Historia Tfustrada dof Scglo XX, Op. ed2., -
P.p. 32-39.
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de¢ Rerlin, los occidentales respondieron con el contrablogueo -~
e la zona de ocupacitn sovidtica, lo gue a la vista del menor

sivel de suministros de los sovifticos y de su incapacidad para
mejorarles, produjo un descenso en el nivel de vida germano- -—--
vricntal y afecté el prestigio del pafs ocupante. Asf se faci-
11¢6 la apertura de nuevas generaciones para terminar con una -
situacién absurda que empezaba a volverse contra sus promotores,
5in olvidar tampoco para occidente el inmenso costo del puente

aéreo @l cual ho podia ser mantenidoe inde[inidamencc.47)

Al término del blogquee, los occidentales salieron reforza-—
dos, concediendo al Berlin ocupado por ellos un nuevo estatuto
2n mayo de 1949, con el gue la administracifn de esa parte de -

la ciudad adquirié mds independencia y mayores atributos.

Los orientales tampoco perdieron tiempo; en pleno blogueo
v aprovechande la ruptura de contactos, se dié carta juridica a
la nueva RepGblica Democratica Alemana {DDR, Deutsche Democra--

=ik Republik) cuya constitucién fue proclamada el 7 de octubre

de 1949, tras haber finalizado el aislamientc.48)

a7 viéasue. Vvidalenc, Jean. Htsforia del Munde, desde £od gran--
des Lmpeadlalismed al despertar def Teacea Munde {1914-1973),
Madrid, Espafia, Coleccidn Nueva Historia, Ed. EDAF, 1981, =~
p.p. 229-230.
Adomds, las autoridades moscovitas habian subestimado la re- -~
solucidn y capacidad occidentales. Se diexron cuenta demasia-
do tarde de que el Gnico sistema para peoder detener a los --
aviones occidentales era derribdndolos, pero €sto habrfa --
conducide a un conflicto armado y, probablemente, a 1a gue-=
rra generalizada,

48} varios autores. H«dfordia TLusfrada del Siglo XX, 1bid, p.p.

32=-39.



48

Después de los desfavorables acontecimientos, la Union So-~
viética cambié de tdctica a partir de 1948, cstableciendo un - -~
plan bienal de reconstruccifn econfGmica para Alemania Oriental.

El plan coincidi6 con la creacion del nuevo Estado, y gracias a

Gl, un centenar de fdbricas incavtadas fueron separadas del con-
trol soviftice y cedidas & sus propios medios. Las reparaciones
de la guerra fueron reducidas a un 50% y las incautaciones de --

productos notablemente disminufdas. £l plan funciond, y en 1950
45)

Alemania Oriental tenfa ya el grado de produccidn de 1936.
La diferencia entre una y otra Alemania es gue las dos cum
plfan id&ntico papel, perao orienptadas hacia dos mundos contrapuas

Asf, ambas Alemanias figuran hoy a la cabeza econédmica de -

tos.
Una hacia Occidente, y la otra hacla -~

S5us respectivos blogues.
abriéndose un foso ideolfgico insalvable para la prospe

Qriente,
comp simbolo de ecse en-

ridad econdmica. Berlfin quedd en medio,

El fin de bloguec no hizo sino confirmar la cxis-

frentamiento.
dos man

tenclia de dos dreas Qe influencia de las superpotencias,
dos enfrentados gue, en cl caso de Berlin, se miran abiertamente

de un lado a otro del mure de divisién levantado en 1861 y gue, -

con sus 40 Kms., separa a los dos blogues.

Los afios cincuenta fueron un periodo de estancamiento polf
tico germano. Este inmovilismo ciertamente contribuys a perpe--
tuar la divisidn del pais y la fiel adhesidn alemana a la alian-

4%) Larios nutores. Historia leustrada del Sigfe XX, Ibidem., -~

p.p- 32-39.
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wa Atléntica, la cual limitaba la facilidad de maniobra del pafs

-
2n materia de polftica extranjcra.Jo)

La polftica de C. Adenauver correspondfa cn muchos aspectos
4l espfritu gue dominaba cn la postguerra germana; es decir una
polftica mds clastica frente a la Alemania Oriental y la URSS, -~
ziertamente habrfa dificultado mds a MosclG y Berlfn Este al ata-
zar a Alemania Occidental como peligro bi&sico para la paz; pero
apenas si se hubiese producido cambio alguno en sus mutuas rela-
ziones. El éxito dcl gobierno del canciller durante los afios -~
cincuenta ejercid un poderoso impacto en la sociedad alemana. Du
rante la dfcada de los afios cincuenta, los socialdemScratas enca
nezados por Willy Brant y Herbhert Wehner entre otros, el partido
socialdem6erata hizo esfuerzos para ganarse la confianza de ague
llos sectores de la sociedad alemana que on el pasado los habfan
rechazado. Dos décadas después del final de la Guerra, Alemania
habfa recuperado un diffcil equilibrio, pero no toda la confian-
za en sf misma, a pesar de existir una mentalidad para superar -

todo tipo de crisis.

Por otra parte, durante el periodo de la postguerra, Alema

-
50 Entre los paf{ses miembros de la OTAN algunos de ellos temian

que Alemania resurgiese de las cenizas rearmada nuevamente,
ocasionando problemas para los paises del Viejo Continente,
pero dadas las caracteristicas de la situacién internaciocnal
el papel de este pais era importante dentro de la estrategia
de fa OTAN. Licho de Gtra wanera, la propia contribucidn alg
mana a la defensa coccidental fue asunto discutido por afos,
hasta que en Octubre de 1954, Aelmania Federal ingresa a la
OTAN, aunque la mayorfa de los alemanes no estimaban gue - =
ello fuera prictico, aceptandoc aunque sin excesivos entusias
mos, la contribucidn militar germana dentro del marco de la
OTAN. Incluso el partido Social Demdcrata se oponia a la - =
creacidn de un nuevo ejército alemdn.



nia Oriental siqguié siende ¢l mds fiel Sstado aliado de la Uni6n
Soviética; mientras gque las demds naciones europeas orientales -

mostraban diversoes qrados de independcencia.

Los dirigentes alemanes orientales necesitaban la protec—-
ci6bn sovifética mds gque cualquicr otro régimen marxista de ague-—-
lla parte de Europa. Al paso de cinco anos, Alemania del Este -~
se convirtié en el pafs con el midximo nivel de vida en todo el -
CAME, y su industria pasé a ser la md3s desarrollada, con la Gni-

ca excepcidn de la Uni¢n Sovictica.

Dasde el punto de vista sovidtico, la OTAN, sin Alemania —
Federal, no era ningGn adversario de peso; pero, con los alema--
nes, constitufa un factor gue no cabfa ignorar. El objetivo mixi
mo de la polftica sovidtica en Europa estribaba, por consiguicn-—

te, en separar a los alemanes de la Alianza Occidental.

Constitufa la polftica permanentc de los soviéticos el ais
lar a Alemania, impidiendo su rearme y deshacer sistemiticamente
todas las esperanzas de reunificacidén del pafs, ademds de fomen-
tar por todos los medios de alejarla de la Alianza Occidental, -

obligandola asf a entrar en tratos con los sovié&ticos.

En ¢l caso de Alemania, gque constituye el problema funda--
mental de Buropa, el compromisc sovifético con la zona oriental - |
parece haberse debilidado wenos que cualguier otro de sus comprg
misoes con el resto de Buropa, y no avizora ninguna perspectiva -
de una solucidn rdpida o espectacular al problema de.la reunifi-

cacibn.

La polfitica soviGtica con respecto a la Repfblieca rFederal



Alemana ha fluctuado entre dos objetivos: impedir que llegque a —
ocupar una posicidén dominante en Europa Occidental, particular--
mente en le orden militar; pero, por otro lado, fomentar dentro
<de ella tendencias polfticas hacia 'la independencia', la cual -

significarfa una mis débil vinculaci6n con la Alianza Occidental.

Si bien el problema de la reunificacidn ha ido cobrando --
creciente importancia en los Gltimos afos dentro de la politica
de Alemania Occidental y sigue siendo una importante fuente de -
inestabilidad en Zuropa, hay un hecho alentader, y es que la - -
R.F.A. ha continuado intimamente asociado con la Alianza Occiden
tal, a la vez qgue adguirfa una mayor experiencia polftica y madu
rez, y ha cuidado de no mostrarse vulnerable a las presiones del
Bste. Por ello la Guerra Frfa no ha terminado, sino gue se ha -
transformade y convertido gradualmente en un marco mds amplio y

complejo.



CAPITULO I

LA SEGURIDAD EUROPEA
ALGUNAS CONSIDERACIONES MILITARES Y POLITICAS

"La Unidn Sovi@tica pucede como mu-—
cho desestabilizar, pero no estabi
Jizar en beneficio propio una si--
tuacidn regional. Log Estades Uni=
dos pucdaen hacer ambas ¢osas'™.

Regis Debray.

[1.1 EL DesARROLLO DE LA CARRERA DE ARMAMENTOS

A través del tiempo, el viejo continente ha sido y serd la

zona mds castigada por la guerra en todo el mundo.

Las tierras bajas del noroeste de Europa -zona relativameﬂ
te pequefia- han sido, en los Gltimos mil afios, cscenario de mas
guerras y mas derramamiento de sangre gque cualguier otra parte -
del plancta. Desde 1942 hasta 1944, fue escenario de la Primera
batalla afrea estratégica en que los bombarderos de la RAF (Ro--
yal Air Force) y de Estados Unidos con base con Gran Bretafia, se

abrieron camino hasta las tierras de Buropa Central.

Como campo de batalla hist6rico es finico. Conétituye un -
lugar l8gico para librar una guerra ya gue, histéricamente, cual
quier potencia que haya dominado los Pafses Bajos y las tierras
del Rhin ha deominado toda Europa.l)

b Vé@ase: Barnaby, Frank. la Gueara del Futuno. E€ Conflicto Axn-
mado de¢ £a Padxina Pleada., Hadrid, Espaia, Bd. Debate,S.A., -
1985, p.p. 14-25.
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En la década de los noventa, es la zona en que se decidi-

rii cualquier batalla entre la OTAll y el Pacto de Varsovia.

Los acontecimientos ocurridos durante y después de la So-
gunda Guerra Mundial influyeron de manera determinante en la --
conformacibn de la nueva imagen polftico-militar y ecendmica -~

del mundo.

En este sentido, se piensa también en la Europa del Oeste
que a través de una organizacibn interna y la bUGsqueda de nue--
vas formas y contenides en las relaciones atlanticas, intenta -

potenciar su »ropia identidad.

Ast, en vista de los actuales niveles de desarrollo en --—
las relaciones internacionales v de la actual relacidn de fuer-
zas, se¢ pucde hablar de la multipolaridad econbmica y polfitica,

pero no de una multipolaridad militar en ¢l mundo.

El enfrentamiento de los distintos polos del poder militar
se debe a varios factores de importancia esencial. Esos factores,
estructurados sistemiticamente por Estados Unidos y la Unitn So-
vigtica a través de la confrontacifn mutua a lo largo del perio-
do poshbélico, no pueden ser generados por ningin otro pafis en un
plazo relativamente breve, Se trata del factor nuclear (el po—-
der y la estructura de las fuerzas atfmicas) y de las fuerzas na

vales, lo mismo que de alianzas mutuas.

De un total de las 50,000 armas nucleares (aprox.) gue se
considera hay actualmente en el mundo, un 97% corxresponde a los
arsenales de Estados Unidos y la Unifn Soviftica que han desarxo

llado y puesto a disposicibn de sus respectivas fuerzas armadas



5]

2

toda clase de armas nucleares.”
Las fuerzas armadas de las dos supcrpotencias disponen de
armas nucleares y sistemas de lanzamiento de dimensiSn téctica,

operativa y estratégica, de alcance continental e intercontinen

tal. PBsas armas puecden ser lanzadas desde tierra, aire, mar y

por submarinos sumcrgidos. Ultimamente se considera la conve---

niencia de emplazar armas nucleares enh el espacio cbsmico, para

operar con ellas contra objetivos situados en la superficie, en

el mar y en ¢l aire.

La energfa nuclear vy su aplicacibn militar, particularmen

te en la estrategia de las grandes potencias y s5us respectivos

blogues, ejercid una influencia dominante sobre la 'polariza-—--

ciftn' del orden mundial militar. De hacho, en la actualidad se
anuncia qgue una nueva revelucibn militar podri ser el resultado

de nuevas tecnologfas por ejemplo: la bivenerglSa, la biotecnolo

gla, la robStica, etc.
Por otra parte, a wedida que las armas y las alianzas mi-
un mayor nGmero de paises entra=-

litares se fueron extendiendo,
ron en posesidn del legado técnico de la Segunda Guerra Mundial,
llegando a compartir una serie de criterios comunes para eva-—--

luar el poderfo militar,

A medida que disminuye la variedad de los sistemas de ax-

- .
2 Ver. Mirkovic, Todor. “DRimensidn Militar de la Bipolaridad”,
‘en revista: Poldtica Inteanacional, Belgrado, Yugoslavia, -~

No. 900, S5-0ct-87, p. 27.



mas3) las tdcticas de las diferentes misiones militarces e inclu
s0 las estrategias de tierra, mar y aire se van integrando de =
forma cada vez mis estrecha. VY las familias de los sistemas de
armas dependen cada vez mis de complejos sistemas de comunica--—
cifén que también resultan costosos de manejar y mantencr. EL

sistema de armas parece haberse extralimitado al nerfeccionarse
de acuerdo con las directrices de usuarios y productores; po---
dria decirse que sc ha hecho grande, costoso, complejo y cada ~

vez menos funcional.

En cuanto termina el desarrollo de un sistema de armas co
mienza el de otro y cuando termina la produeccifin de un sistema
comienza la de otro. Es decir, el sistema 'follow on', consis-
te esencialmente en que tan pronto come se acaba de trabajar en
un sistema de armpas, se comienza a trabajar en su sucesor, el =
cual resulta cada vez mls sofisticade, asf, por ejemplo, Boeing
produjo los bombarderos B-47, seguido del B-52, luego el B-1B y

Gltimamente el nuevo bombardero estrat&gico 'stealth',. B-2.

Copo la competencia promueve nuevos 'perfeccionamientos’
en el disefio, los sistemas de armas se hacen cada vez mayores ¥y

mis pesados, m&s caros y mas elaborados.

En la guerra, la amarga prueba de la batalla muestra los

perfeccionamientos gque son Gtliles y los que no lo son. En tiem

3 Z1 eguivalente militar de la maiquina es el sistema de armas.
Este implica la existencia de tode un elenco de cientificos

que inventen las armas, obreros gue las construyan, soldados
que las utilicen y técnicos que las reparen.
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pos de paz los (nicos limites al perfeccionamiento son las tcee-
noleogfia disponible y el volumen del presupuesto militar. Al an
mentar el costo de cada sistema de armas, la capacidad requeri-
da para el disefo asi como el desarrollo y la produccidn del =--
sistema tienden también a aumentar. Esta capacidad puede defi-
nirse como cl conjunto de recursos ~instalaciones, edguipos y --

4)

personal~ que se requieren con un momento determinado.

En el caso de las superpotencias, la necesidad de un apa-
rato fuerte proviene de la propia esencia de mantener el orden
imperialista. Este superdesarrollo militar ha seguido un proce
so de hipertrofia tal, que no obedece a ningtn razonamiento es-
tratégico especifico, sino a una 16gica de arrejar recursos ha-
cia la produccién con fines militares, mis que nada con el obje
to de satisfacer la voracidad del complejo armamentista, en la
Que el factor dominante es la necesidad de su propia superviven
cia.

Ademis la produccién de armamentos obedece més «que nada -
a un novimiento que se autoperpeta en base a argumentos ccond-
micos sectorales, polfiticos, ideolbgicos y de grupos de interés
liabi&ndose ido de las manos incluseo de la racionalidad de my---—

chos crupos burgueses‘s)

a)

ver, kaldor, Mary, £L Awusenal Barwee, Madrid, mepafia, d. vabio lglesias,
1386, p. wi.

En cuanto a lo politico, ta especial responsabilidad del gobierno reside
primordialmente en proveer un marco de leyes y segquridad para quiencs per
siguen sus propios objetivos y el desarrollo de la capacidad militar necE
saria para defender los intereses vitales del pais, principalmente E.U.

vy 1a URSSE. Para mayor informacidn véase, Gliti, Eduvardo. Produccdidn de Ar
mamento y Capdtatisme Dessrrollado, Maxico, UAM, Azecapotzaleo, 1984, p. -
12,
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Es importante sefalar que no se trata de que el gobierno
nor tecamericano (y muchas veces el gobierno soviftico) degeen ~-—
efectivamente entre ambos librar una guerra nuclear, m&s bien -
de lo que se trata es, por un lado, conservar su respective” sis
tema de dominacién imperialista, existiendo mis alld de 6sto --
una l6gica interna de reproduccién del capital en sus industrias
de armamentos, y por otre, de la repreduccidn del propio comple-
jo militar-industrial que funciona de una manera tal gue solamen
te una oofafrontacién continua (pero indirecta) entre las dos la
puede justificar.

En el caso de los REstados Unidos, los cuales eran claramen
te superiores en potencilal de destruccifn a la Unibn Sovi&tica -
en el campo de la estrategia nuclear, hasta finales de la década
de los sesenta y que ese desequllibrio existente entre las dos
potencias hacfa gue cada nuevo programa iniclado por los norteame
ricanos de ningGn modo pudiera interpretarse como una reaccibn -
a acciones soviéticas.

Por otra parte, un comentarista norteamericano expone gque,

“...en realidad, buena parte de los fendmenos de ag
€18n y reaccidén se producen en casa,... como si la

competencia armamentista nuclear no fuera ya tanco

entre los Estades Unides y la Unidén sovi&tica, sine
mds bien entre nuestro ejé&rcito, nuestra armada y -
nuestra aviacién... y si los sovi@ticeos 'el enemigo
no existieran, para las fuerzas Aarmadas tal vez fug
ra necesario inventarlos, ya que parece aceptarse -
como un hecho el gue si los militares norteamerica-
nos pueden inventar algo, Lawbién el ‘enemigyo’ po=-

dria”. 6)

6 N sp - - P
) ver: Senghaas, Dietcer. Azmamento y MilLiLaradlsme. México, Ed.
siglo XXI, S. A. 1974, p.p. 224-227.



Los mecanismos de reproduccidn del complejo de armamentos
que operan en los procesor de decisidn en la polftica de sequri
dad y defensa han contribufdo considerablemente a la avtonomfa
de la polftica norteamericana de armamento, @ sea al desarrollo
de una dindmica propia de la polftica armamentista norteamerica
na independientemente de las decisiones gque puede tomar el lla-
mado 'enemigo potencial’.

La competencia armamentista entre las dos superpotencias
aucleares en los hechos nunca determiné la orientaci®n y cali-~
dad de los armamentos norteamericanos.

Las consecuenclas esctratégicas son secundarias al decidir
sobre el desarrollo de un determinado tipo de armamento, y en -
segundo lugar cbwo el Comando Conjunto trata de diluir la con—-
trovertilidad de los programas de modo que todo proyecto sea --
factible de ser llevadn adelante.

EL costo de los sistemas de armas sovidticas ha execido -

mas despacio gue el de los sistemas occidentales, mientras gque

el nimero de diferentes tipos de sistemas ha disminufdo con mu-

cha menos rapidez.

A comienzos de la ddécada de los sesenta, la URSS incremen-

t6 su gasgto militar para reforzar los ICBM y los SLBM, asi coma

para desarrollar un mayor despliegue de la marina.
De la misma manera gue en la OTAN el monopolic de los Esta
dos Unidos sobre las armas nucleares vy su predominio en el abas-

tecimiento de armas sofisticadas se ha wostrado como un importan

te elemento de cohesidn, en @l Este la dependencia de los Esta~-



Jdos socialistas, respecto de la tecnologfa militar sovié€tica, -
particularmente en ¢l caso de las armas nucleares ‘sirve para -
uni ficar la organizacidén del Pacto de vVarsovia en torno a la --

URSS* .

La prioridad concedida a la defensa en la URSS es un ele-
mento fundamental de la economfa de guerra, pues proporciona la
justificacién y la raz6n de ser de su concentracién de poder --
econdmico. Aproximadamente dos terceras partes de las empresas
sovidéticas producen para la defensa, siendo este sector uno de

log mas privilegiados dentro de la Unién Soviética.7)

Sin armas, la Uni6n Soviética descenderfa al nivel de una
entidad ineficaz en la polftica mundial. Una capacidad militar
diversificada y desarrollada permite, al menos inicialmente, el
ascenso de las relaciones exteriores de la URSS a nivel global,
algo que de otro modo serfa imposible. No resulta sorprendente,
gque el giro supueste o real de las relaciones de poder mundia--
les en favor de la URSS se atribuya a este crecimiento de su ca

pacidad militar.8)

Hasta ahora, s6lo ha podido observarse una influencia mds
o menos <onfiable allf donde la URSS puede ejercer un control -
polftico directo con la ayuda de su paderfo militar, como ocu--

rre en Puropa del Bste. Por lo tanto, el aparato militar y el

véase. Kaldor, Mary. Up. cit., p.p. 99-116G.

varies autores. la Seguaidad Eunropea a Vebate. Bioques, Neu-
trnatismo, Desvinculacibdn, Barcelona, Espafia. Ed. Fontamara,
S, A. 1985, p.p. 47-60.

a8)
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armamento no son considerados por la Unidén Soviética como una -
via errdnea en sus relaciones exteriores y en la polftica mun--
dial, m&s bien son esenciales para su status de poder y presti-

gio internacional.

Los sovidticos han comprometido cn gran medida los mejores
recursos de la nacidn para poder sostener su capacidad producto-—
ra militar en las dos Gltimas décadas. Los enormes gastos para
programas militares han sido el principal factor retardador del
ligero crecimicnto de los porcentajes econbdmicos, asf como los -
recursos mds valiosos y productivos fueron canalizados hacia los
programas militares a cxpensas del nivel de vida y de las inver-

siones en industrias prioritarias para el c¢recimiento econ&mico.

“Log programas e institutos sovidéticox de Investiga-
cidn y Desarrollo (I & D) estdn subordinados a dife-
rentes organizaciones, dependiendo de sus funciones
principales. Las academias de ciliencias son las encar
gadas de¢ realizar la investigacién expleoratoria en -
las ciencias naturales y socliales. Compuecsta por la
Academia de Ciencias de la URSS a nivel nacilonal, y
por catoree academias de las repiiblicas, este sector
controla mis de 350 instalaciones de investigacidn ¥
a unos 300,000 cientificos." 9)

Su administracidén centralizada de la URSS emplea su con--—
trol sobre la localizaci6n de los recursos para asegurar gue la
tecnologfa es adguirida y canalizada directamente a la I&D mili
tay mds gque a productos de consumo, como normalmente ocurre con

la orientacién de los mercados cn QOccidente.

%) pepartment of Defepse USA. E£ Podenlo Mifitar Soviético, Ma-

dxid, Espafia. Ed. San Martin, S. L. 1987, p.p. 107-108.
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Aungue los sovi€ticos no dependen exclusivamente de las -
tecnologfas finales de Occidente para modernizar sus sistemas -
militares, han cosechado mayores beneficios a través de sus ad-

quisiciones de tocnologfa sean legales o ilegales.

La tecnologfa Occidental le ofrece a los disefadores so--
vifticos otra opcifn, a menudo mejor gue las conclusicnes que -~
suede establecer su propia investigaci6n, para poder elegir la
mds apropiada. La prictica sovifitica de incorporar eclécticamen
te la tecnologfa permite la rdpida y eficaz asimilacién de los
sguipos y conocimientos adquiridos en Occidente wara el sector

militar.lo)

De lo anterior, el sistema sovidtice podrfa describirse -~

no tanto como un sistema 'progresivo’ post-capitalista, sino --

mds bien como un duplicado del capitalismo, que necesida a Qocei
dente para sostener su desarrollo industrial y militar, median-
te 'aprendizaje' o imitacidn.

Hacia principios de 1981, la URSS superd a Estados Unidos

an cuanhto a peso de lanzamiento nuclear o carga Gtil, se aproxi
mS a la paridad en armamentos nucleares, modernizd rdpidamente

sus contingentes nuclearcs eurcestratégicos, construys una flo-
ta de alta mar para los siete océanos, incromentd sus capacida-
des en tanques y aparatos aéreos en el Ifrchié& centroeuropec y -

acumuls simultdneamente un gran contingente de nds de cuarenta

divisiones con armas nucleares en la frontera con China.

19 rdem., p.p. 118-1189.
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Las nuevas tecnologfas estadunidenses de armamentos, no -

podfan dejar atris con rapidez ¢l reforzamiento militar sovidti
co. A principlos de 1981, la situacidn parecfa ser gue Estados
Unidos 1llevaba ventaja en Investigacifén y Desarrollo, mientras
que la URSS la llevaba en cuanto a despliegue. La tecnologfa -
de &Sstos se estaba desarrollande as{ rdpidamente, con significa
tivas implicaciones polfticas para las relaciones sovidtico-nor
teamericanas y para las relaciones de ambas superpotencias con
Europa.

El socialismo, como sistema de gobierno, tiene gran inte-
rés en poner a la Unif6n Sovi&tica en pie de guerra; como sistema
de preduccifn, se agota haciéndoleo. El capitalismo, en cambio,
halla en la guerra y sus prepatativos ineconvenientes polfticos -
pero evidentes ventajas econfmicas, los programas militares re--
lanzan la maguinaria y permiten ‘superar' las crisis (alza del -
indice de beneficios, reabsorcién de paros en la produccidn, uti
lizacién plena de la capacidad industrial, etc.). las firmas -~
americanas no se ocultan ni se detienen para segquir empujando —-

los lucrativos praogramas de investigaci6n y produccidn milita-=-

1
res. 11}

El recarme intensiveo pucde ser caro y, dada la escasez de -
recursos, problemdtico. Pero un desarme de largo alcance supon-

drfa la pérdida de status en la polftica mundial, pérdida que —--
tendrfa como consecucncia que la URSS se viera rclegada a un ter
cer © cuarko rango, por debajo de las principales sconomfac com-

n Debray, Regis. Los lupexdod contra Europa, Barcelona, Espaia.
3

Edicieones Versal, S.A. 1985, p.p. 224-237.
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metitivas de Occidente; por debajo de los nuevos centros indus—
triales del Este de Asia (cuenca del Pacffico) y de algunos paf
ses parcialmente industrializados ¢n alguna medida., HMientras -
la URSS siga aspirando al status de poder mundial y considere -
que la posicién que ya ha logrado es digna de ser mantenida, e

incluso se esfuerce por fortalecerla, habrd claros limites a la

reduccién de su aparato militar y su amamento potencial.

Por su parte, los curcopeo-ccecidentales, no menos gue los
norteamericanos, basan su confianza en el futuro de su subconti
nente en la suposicién de gue las armas nucleares crean sus pro
pios factores disuwasivos. Los europeo-occidentales reconocen,
aungue de manera renuente, gue en caso de crisis la estrategia
nuclear de la OTAN los colocarfa por completo bajo el poder de
decisién de los Estados Unidos. Una orden operativa por parte
del presidente de los Estados Unideos podria hacer gue se lanza-

ran los misiles norteamericanos emplazados en Luropa sin gue --—

ninguno de sus aliados de la OTAN interviniera en absoluto.lz)

123 La Constitucidén de los Estados Unidos ha dividide la autori-

dad para formular la polftica de la defensa nacienal entre -
el presidente y el Congrese. Al presidente se le designa co-
mo comandante en jefe de las fuerzas armadas y, con la con--
firmacidn del Senado, &1 nombra a los mis altos dirigentes -
militares. Un principlro fundamental del sistema constitucio-
nal norteamericano es la nocidn de 'supremacia civil' sobre
las fuerzas armadas, le gque implica que corresponde a los pg
1fticos c¢iviles determinar si, cudnto y d&nde se deben em---
plear las fuexzas armadas norteamericanas. Ademis, el Secre~
tario de Defensa, asi como los secretarios del ejércite, 1la
marina y la fuerza aédrea, tanto como sus delegados, suelen -
ser clviles, lo que fortalece el principioc de la 'supremacia
civil'. Para mayor informacidn véase: Feld J., Werner. Wild-
gen K. John. Pésuasidn o Guenta: Las Polliicas de Lo Ampensa
bfe, Buenos Aires, Argentina. Grupo Editor Latinoamericano,
1986. p.p. 53-55.
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Dicho de otra mancra, los micembros europecos de la OTAN par-
ticipan en el proceso ultra-secreto de toma de decisiones para
la sclecci6n de blancos nucleares y de los sisteomas o vectores
que habran de usarse para destruirlos, sin embargo, estdn com--
pletamente al margen de cualquier decisidn con respecto al uso
real de las armas nucleares: esto Gltimo es privilegio de los -
norteamericanos. HWingGn consense o acuerdos previos con respec
to a una consulta reciproca alterardn este hecho.  HingGn miem-
bro de la OTAN puede ejercer cl derecho de veto sobre las armas
nucleares norteamericanas. Lo gue esto significa es que los Es-
tados de Europa Occidental han renunciado a uno de los derechos
fundamentales de su soberanfa nacional y ba&sicamente estdn ex—-
clufdos de la tema de decisiones de cardcter militar y polftico
sobre el uso de las armas nucleares; ademds de gque les miemhros
de la OTAN tienen gue contribuir financieramente al despliegue
de los misiles Cruise y Pershing II en sus propios territorios,

misiles sobre los que no tendrin control alguno.lB)

Con todo esto vemos que las armas nucleares desplegadas en

Europa Occidental —-con excepcién de Francia y Gran Bretafia, gue

13) EL 12 de diciembre de 1979 la OTAN tom& la decisién de 'mo--

dernizar' su armamento, abriendo una nueva etapa en la con--
frontacidn. La decisidn se traduciria en la instalacidn en -
el suelo europeo de 464 misiles Cruise y 108 misiles Pershing
IL d& alcance medioc a sex St erdo al siguiente
esguema: todos los Pershing II y 96 Cruise em la R.F.A., 169
Cruise en Gran Bretafia, 112 en Italia, 48 en B&lgica y otro
tanto en Holanda. Cabe mencionar que el misil Pershing II es
sumamente veloz, podrfa alcanzar objetivos sevidéticos en 5 a
8 minutos, con un CEP (error circular de Probabilidad) de 35
a 40 mts. Vvéase: Editora Milivar. Qudienes Amenazan £a Paz. -
Mosc@, Ed. Progreso, 1987, p.p. 52-54. Tambi&n; Barnaby - -
Frank, Op. ei{f., p.p. 32-37.

des de o
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cuentan con sus propios sistemas nucleares de disuasidn- son ex
clusivamente norteamericanos.

La mayorfa de las armas nucleares norteamericanas que hay
en Europa se hallan desplegadas cerca de las lfneas de los di--
versos 'frentes'; se calcula gue alrededor de 5000 cabezas nu--
cleares se encuentran desplegadas s56le en la R.F.A. En caso de
producirse un conflicto armado, cstos sistemas nucleares, los -

cuales son vulnerables a ataques convencionales, tendrfan gue -

ser empleados casi inmediatamente o se les perderfa.

Las consecuencias de un primer atague o un primer uso nu-
clear serfan igualmente devastadoras para Europa Occidental co

mo para la Oriental.

Los norteamericanos suponen gue, al igual gque las dos an-
teriores, la Tercera Guerra Mundial tendrd como escenario prin-
cipal a Europa.

El concepto central de la estrategia bélica nuclear de Es
tados Unidos se refleja en la OTAN. Por consiguiente, el des—-
sliegue de armas nucleares norteamericanas en Europa no consti-
tuye una amenaza para la existencia de los Estados Unidos -ya -
gue estd limitado a esta regi6n-, pero sf representa un peligro
para la existencia de los Estados europeos de la OTAN, que se--
afrontar el peso inicial de cualqguicr

rfan quienes tendrfan que

14
ataque.“)

1) La -implicacién estratégica de Furopa se ha convertido ahora en parte in-
tegrante de la Polftica de contencidn global llevada a cabo por Estados
Unidos en su conflicto con la URSS por el poder mundial. Vé&ase:. Varios

autores. la Segualdad Eunopea a Debate..., op. cil., p.p. 27-29.
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Desde una perspectiva norteamericana conservadora Europa
podria convertirse en teatro de una guerra nuclear sin un en--
frentamiento nuclear directo entre norteamericanos y sovidticos
vy desde sus orfgences la OTAN ha confiado en las armas nucleares
como forma de contrarrestar lo que percibe come la superioridad

convencional de la URSS.

Los europeo-occidentales no podrian ignorar las declara--
ciones de polfticos norteamericanos prominentes como llenry Ki-—-
ssinger, guien ha manifestado abiertamente que es ilusorio espe
rar gue Estados Unidos haga uso de armas nucleares entratégicas
en defonsa de sus aliados en Buropa, arriesgsndose con ello a -
una accién punitiva soviética en contra del territorio norteame

ricano.ls)

Desde mediados de los aiflios sesenta, la OTAN se basa en la
posibilidad de la guerra limitada, presidida por la idea del con
trol de la escalada de la guerra convencional a la guerra nu--—-
clear tictica y, por Gltima, a la nuclear estratégica (respuesta
flexible). Como consecuencia de ello ha construfdo una estructu
ra de fuerza distinta a su contraparte el Pacto de Varsovia. Asf,
por ejemplo, la OTAW se ha abstenido desde mediados de los cin-~

cuenta de contar con fuerzas convencionales comparables a las --

15 El retiro por parte de Frarcia de la rama militar de la OTAN fue resulta

dc de que este pais se didé cuenta de gue la estrategia nuclear de la —--
OTAN obedecf{a finicamente al dictamen de los intereses norteamericanow. =
Sin cmbargo, las armas nucleares norteamericanas han desempefiado un im-=
portante papel en la consolidacidn del predominio politico y militar de
Estados Unidos sobre los demis aliados de la OTAN. Vé&ase: Generales pa
ra la Paz y el Desarme. La Cauvtera Anmameistista hasin Aamagedon un de-
safie a {a edtiategia EU/OTAN. México, Ed. Siglo XxI, S.A. de C.V., —---
1985, p.p. 82-94. También Debray. Regis, op. eil., p.p. 276-283.
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del Pacto de Varsovia, compensando tal desequilibrio ¢on la in-

troduceién de componentes tdcticos nuclcares.ls)

La colaboracidén multilateral en la fabricacidn de armas ha

crecide rédpidamente cn Europa Occidental, vy hay peticiones rei-

teradas, procedentes en especial de la Comisién Europea, en fa—
vor de una polfitica comGn de obtencidn de armas e ingenios aero
espaciales comunes con objeto de competir m8s eficazmente con -

los Estados Unidos.

Respecto al actual desarrollo de los armamentos en Europa

pueden hacerse las siguientes observaciones:

— Se retirard una parte de las viejas armas nucleares t&cticas

17)

{ya se ha decidido); otra parte permanecer§ en los arsena-

les militares existentes. Parte de las armas nucleares retira
das se sustituird por sistemas modernizados. Puede que en con
junto queden menos cabezas nucleares, pero la desnucleariza--
ci6n no llegari hasta el punto de poder hablar legftimamente

de un potencial de disuasidn mfnimo.

L6) El hecho de gue se hagan comparaciones entre el Este y el --

Oeste muchas veces es s5561o con fines propagandisticos y mien
tras no se establezcan comparxaciones justas, entrxe uno y - -
otro, no existird la menor oportunidad de liegar a un acuer-
do real y objetive en las negociaciones para las reducciones
de fuerzas en Europa.

En el futuro, la defenss wccldental habrf de seguiyr basfindo-
se sobre este doble principio: disuasifn nuclear y defenss -
de vanguardia. La disuasidn nuclear constituird la mayor ga-
rantfa de prevencidn de todo conflicto armado en el continen
te europeo, como advertencia de los riesgos de una escalada
y de las represalias que enfrentarf el posible agresor. Ver:'
Mor&n Rufino Manuel. "Los motives de George Busch®, en: lino
mé&s Uno, martes 30 mayo 1989, p. 20.
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~ Regpondiendo a la exigencia de un umbral nuclear m&s alto cn -
la posicidén militar de la OTAN, sc logrardn nuevas armas Con--—
vencionales. Estas armas, en la mayor parte de los casos, no -
sustituiridn a los viejos arsenales convencionales. Por ahora,
y muy probablemente segquirf siendo as{ &l cambiar de siglo, --
las armas convencionales modernhas se afadiridn a las generacio~

nes pasadas de armamento convencional.

Aparecerdn nuevas doctrinas militares que subrayardn los compp
nentes ofensivos de represalia militar y de los conceptos de -
defensa. En el Este se ha puesto &nfasis en la sorpresa y la -
movilidad. (Blitzkrieg)la’. El paralelismo de las doctrinas -
militares del Este y el Oeste conducird a una inevitable carre
ra en busca de posturas preventivas o anticipatorias cada vez
mis sofisticadas, y, poé implicacidén a una desestabilizacién ~
del entorno militar.

Estos desarrollos no conducen, desgraciadamente, a refor--—

mas sustanciales de la pelftica de seguridad; muy al contrario:

se afadirdn nuevos problemas a los ya existentes.

lfay categorfas importantes dentro del equilibrio polftico

y econémico del poder gue tienen una gran significacitn militar

¥ gue nuchas veces no se toman en cuenta. Por ejemplo; los Esta

dos miembros de la OTAN:

) Atague poxr sorpresa adoptado originalmente por los ejfrcltos
durante la Segunda Guerra Mundial, basado en tanqgues
el mita central de la Tercera Gue--
savidética a través de las 1lia

alemancs
¥ aviacidn. Actualmente,
rra Hundial es la ‘Blitzkrieg’
nuras nortealemanas.
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= Cuentan con un potencial industrial mucho mayor que el de los

Estados miembros del Pacto de Varsovia.
- Tienen casi el doble de poblacidn.

— Cuentan con un sistema de bases militares gue rodean a la ~ —

Uni6n Soviética y a sus aliados como un ‘cord6Sn de hierro.'

~ Estdn m&s adelantados en tecnologfa militar, lo que les permi
te siempre (en la mayorfa de los casos) ser los primeros en -
introducir elementos nuevos y decisivos en la tecnologlfa arma

mentista.

Serfa erréneo, sin embargo, subestimar el potencial mili--
tar de la Uni6Sn Sovi&tica. Si bien Gste es bastante importante
Y en algunas dreas superior al de Estados Unidos o al OTAN, cuan
do se hace una consideracién global del asunto, se encuentra un

equilibrio aproximado entre las fuerzas de ambas alianzas.

La constitucién de un pilar curopeo para la defensa de Eu-
ropa Occidental, se ha convertido cn una necesidad con el trans-
curse del tiempo. s necesaria porgue la distorsidn entre el es
fuerzo de participaci6n presupuestaria, financiera y humana de -
los europeos para su defensa, y su responsabilidad real en la ad
ministracidén de su seguridad resulta cada dfa mds inadecuada pa-
ra una evidente voluntad de identidad europea. LOS GUIrOpeOsS, ¥
al conjunto de los aliados, deben tener una apreciaci6n comln de
la amenaza militar, y con base en ello, crear un concepto estra-
tégico comGn, a partir del cual se articulardn los esfuerzos de
defensa de los diferentes pafses europeos, asf como la doctrina

para el empleo de las fuerzas convencionales y nucleares.



70

"Pero el fin de la OTAN debe ser completamente defen
en consecuencia, necesita ser sélo lo bastante

sivo,
poderosa como para disuadir, pero no tan fuerte como
para amenazar o intimidar". 19)

Evaluar el futuro de la OTAMN es un proceso complicado que
implica consideraciones técnicas, tidcticas, operacionales, estra
t8gicas y polfticas. La OTAN no es s6lo una organizacidn militar

en verdad, es un ejemplo clisico de una organizacidn interguber-

namental gue se ocupa de cuestiones mucho mds amplias gue la pla
nificaci6n militar.zw
Por otro lado, los ejércitos del Pacto de Varsovia usan —-—

las mismas armas que disparan el mismo calibre de bala. 8§Sus r—-=

aviones usan los mismos misiles y toman el mismo stock de repues

tos. Aparte de los detalles de la formaci6n, un pelotdn, un re-

gimiento, una divisidn o un ej&rcito del Pacto de varsovia es co

mo cualguier otro. Equipos y armas pueden sustituirse fdecilmen-

te. En cambio, la situacidn de la OTAN ha sido escandalosamente

diferente. Existe un genuino problema de estandarizacién. La -

lucha por armas gqgue funcionen juntas, gue posean componentes es-
21}

téndar, ha sido diffcil en la OTAN. por lo tanto, los pafses

de la OTAN deben acordar una estrategia comin, cooperar en la —-

planificacidn tdctica y fomentar la interoperabilidad y estanda-

rizaeci6én del armamento.

’

19) Feld. J. Werner & Wildgeu XK. JdJohn. O0p. cdl&f., p.p. 119-121. -~
Tambi&n: The Economist. "Europa. sin. EU", en Revisfa Coniex--
tos, México, SPP, No. 75, febrero 1987, p.p. 55-57.

20} tdom.

20 Tbidem, p.p. 124-126.
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Por otra parte, los conflictos polftices y econdmicos en -

tornd a cuestienes estratdégicas en las relaciones Este~-Oeste og-

=&n debilitando la pfopia alianza de la OTAD a medida que los —-

desacuerdos peoliticos entre los aliados curopeos-norteanerica-—-

nos y dentro de la propia Europa Occidental y de los propios Es-

tados Unidos se hacen nds amplios y mds profundos. Ademids, de -

los debates en torno a la carga de los crecientes gastos milita-

res y su distribucisn, la cuestién del costaso estancaniento de

tropas norteamericanas en territorio eurepee, la propuesta nor--

ceamericana de incrementar el recurso de la OTAN a las armas con

vencionales en Europa y, Por supuesto, el despliegue de nuevas —

generaciones de misiles MY en HEstados Unidos y misiles Cruise ¥y

rershing II en Buropa, asi como las correspondientes negociacio-

nes entre los aliados para la modernizacifn y cmplazamicento de -~

mejores sistemas convencionales. A pesar de la creciente carga

de los gastos militares y su contribucifn a los déficits presu--—

puestarios que resultan cada vez mds pesados a ambas lados del -~
Atl&ntico, y han desencadenade la disputa, latente desde hace --
3

tiempe acerca del ‘reparto de la carga‘.“Z)

Los armamentos modernos se han ido distanciando cada vez

wés de la realidad econémica y wmilitar. En algunos periodos, -

2
22 Los polfticos y propagandistas americanos, por su parte, se

guejan cada vez mis de gque los europeos no pagan los sufi--
clente por su propia defensa -y, de paso, gue hd compran su
ficientes armas norteamericanas para ficha defense=- y afir-
man ¢ue si los dcséqrﬂdccidos europecs no cstdn lo suficien
tements interesados on su propia defensa como para pagar ~=
per ella, los norteamexicanos deberian considerar la posibi
lidad de abandonarlos a su sumpxte Y comenzar por retirar las
costosas tropas americanas de Europa.



los armamentos son muy avanzados y estimulan la nueva tecnologfa

civil, llegando incluso a influir en la transici6n de una cra a
otra, luego, la conpetencia por la obtenci6n de contratoes y la -
permanencia en el mercado, junto con la rivalidad entre los ser-

vicios armados y las diversas ramas del gobierno, ha conducido a

un esfuerzo tecneldgico cada vez mayor,

La base industrial del sector b6lico moderno fue creada en
la Segunda Guerra tlundial a partir de 1as principales compaiifas
del momento, fabricantes de automGviles y aviones fundamentalmepn
te. La tecnologfa militar Barroca,23) expande de forma artifi--
c¢ial industrias gue, de otro modo, habrian ideo a menos, absorbke
recursos que podrfan haber sido utilizados en la inversiSn e in~-
novacién de industrias mds nuevas, m&s dinfimicas y distorsiona -
los conceptos de lo gue constituye el avance tecnolSgico al ha--
cer hincapié, como cs tipico de las empresas en declive, on el -
perfeccionamiento de complejoes productoes hechos de encargo y no
en el perfeccionamicento mis simple de los procesos de mercados -

24)

de masas gue tienden a caracterizar a las industrias en auge.

En el pasado, el peso de los gastos de armamento podia ser

disimulado por su 'contribucit6n’ tecnoldgica, pero en la medida
en gue las armas se han tomado mds complejas y sofisticadas, la
tecnologfa se aleja mds y mds de su posible aplicacidn civil. El

crecimiento de la economia soviGtica ha decrecido desde la mitad

23 Kaldor, Mary. Op. cif., p.p. 7-23.
29} 1dem., p.p. 1-6.
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de la década de los sesenta y, de acuerde con estimaciones de -
la CIA, en los (ltimos afos se ha registrado un Indice negativo
en @l aumento de la productividad. Hay clertos sfintomas de que

aumenta la explotacién econtmica de los pafses de Europa del ES
te Yy es obvio que cn todos ellos se registra una generalizada -
insatisfacei6én, debido a los altos gastos derivados de la carre
ra armamentista, la cual tambifén ha contribuido a la decadencia
scondmica de los Estados Unidos, ademds dentro de la OTAN estd

tomando cuerpo una renovada compcetencia econfmica entre Norteang

rica ¥ los pafses de Europa Occidental.

La carrera armamentista ha contribuido a la decadencia --
wcondmica de Estados Unidos. Dentro de la OTAN estd tomando --
cuerpo una renovada compctencia egonfnica entre Norteam&rica y
las Kaciones europeas, ha llegado a deteriorar el mismo sistema
de bloqgues, no s6l1o por <ulpa de la competéncia econSmica y el
enfrentamiento polftico, sino porque la justificacién con gue -
se presenta cada nueva generacicn de armas se torna mas salvaje

vy mas grotesca. 25)

El superdesarrollo de la produccién de armamentos no hace
m&s gue dar una nueva dimensitn a las contradicciones del capi-
talismo, que ha guedado atrapado en su propia retérica bélica.
Una salida que proponen algunas fracciones de la burguesia y sus

representantes intelectuales, consiste en plantear d2 alguna ma-

480 Kaldor, Mary. "iPor qué necesitamos el desarme nuclear euro-
pec?*, en revista: EL Vdiecjo Tope, Exira 15, Madrid, Espafia,~
Ediciones 2001, S. A. 1976, p. 37.
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nera programada, la reconversién industrial armamentista hacia

una reconversisn dirigida al sector civil.

Otra fraccidn de la burguesfa gue se precia de ser mas 1§
cida, no necesariamente mds progresista, aungue quizd mds inte-
ligente plantea la opcidn de volver al armamentismo convencio--
nal como salida a este 'impasse'. Los nuevos desarrollos de ax
mamentos girarfan en torno al mejor aprovechamiento de la elec-
trxénica y automatizacitn que se traduzca en una mayor precisidn
y sofisticacifn de los instrumentos b&licos para enfrentamicn--—
tos convencionales. Es dudoso que &sto se traduzca en una dis—

mipnucidn del pesoc de) complejo militar—industrial.zs)

Es diffcil percibir cudles serfan caracteristicas posibles
podrfan adoptar un marco qgue hiciera posible la reconversién. --
Kientras tanto, es claro que la resolucisn del conflicto en el -
'teatro europeo' tendrd una importancia fundamental en cuanto a

los posibles giros que pueda tomar la carrera armanentista.

La modernizacidn soviética de armas euroestratégicas -—so-—-
bre todo el despliegue de los misiles S$5-20 ha sido considerada
especialmente amenazadora en Europa Occidental y Estados Unidos,
porgue implica un paso adelante en la capacidad euroestratégica

de primer golpe. Lo mismo ocurre con 1los nuevos curomisiles

Cruise y Pershing II planeados por la OTAN, gue la URSS conside

26} por ejemplo, el proyecto eurcpeo mas importante de los lti-
mos afios es el MRCA (avién de combate para diversas funcio--
nes ~multipropdsite-) Tornado, desarrollade y producide con

juntamente por Gran Bretafia, RFA e Italia.
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ra muy amenazadores.

Puede argumentarse que el desplicgue de los diversos sis--—
temas de armamento en diferentes dreas del aparato bélico nuclear
fomenta tambié&én la disuasién, o bien, la socava. Sin embargoe, -—
no cabe duda de que en tiempos de crisis polftica creciente, los
sistemas de armamento fomentan su utilizacidn, para evitar el «-=
peligro de gue &stas sean destrufdas por armas comparables o igua
les del otro lado. Este es el motivo de gue resulte tan poco vid
lido gue tales sistemas de armamento se desplieguen con tanta fa
cilitad. Hasta ahora todos los esfuerzos armamentistas se han -~
justificado aludiendo a un 'equilibrio militar' o al restableci-~
miento del mismo.

La pfrdida de control polftico sobre la carrera armamentis
ta obedece al enorme poder polftico de ciertos grupos especial--
mente en BEstados Unidos y la Unidén Soviética, gue presionan con-~
tinuamente para gue se incrementen los presupuestos de defensa y
para que se pongan en funcionamicnto todos los avances tecnolSgi
cos concebibles con fines militares. Existen cuatro grupos prin
cipales en todo el mundo: los militares {cualquier grupo que dis
ponga de al menos 600,000 millones de d6lares anuales puede ejer
cer un inmenso peder polftico); las industrxias de defensa (con -
un total de unos 160,000 millones de délares al ano, cifra gue =
las convierte en la segunda industria mundial md&s importante des
pués de la del petr&leo y, por tanto, es muy poderosa polftica--
mente) ;. los grupos académicos (un 25% aproximadamente de la inves
tigacidn mundial de cientfficos e ingenieros se financfa con prge

supuestos militares); y la burocracia (unos 27 millones de civi-~
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les trabajan para las instituciones militares y de defensa, lo -
que eguivale aproximadamente al misme nmero de personas unifor-

madas).27)

Los dirigentes polfticos saben bien gue si se resisten a -
las exigencias del complejo industrial-cientffico-burocritico, -~

los depondrdn o no los reclegirdn, segdn los casos.

Finalmente es importante destacar gue con <l advenimiento
nuclear {1945}, unido a las sucesivas revoluciones técnicas de -
los vectores y las cargas, trastorn6 la evaluaci&dn estratégica:
sufrié un importante trastorno en la medida en gue un razonable
nimero de ingenios b&licos en manos de una potencia inferior es
capaz de inflingir al mds poderoso agresor péirdidas y perjuicios
desproporcionados en relacién a la apuesta y gue no podfa sufrir
sin correr el riesgo de desaparecer. El arma nuclear, gque pone
fin al privilegio de la superioridad militar bruta, nivela las -
capacidades de aceifn y recaccifn militar de los BEstados desigua-

les.ze)

27 parnaby, Frank. op, cfi., p.p. 11-13.

28) Actualmente, 1o ligero puede anular lc pesado; un misil - -
Exocet (diez millones de Francos), costosamente aerotrans-—=
portado, es cierto, hunde un crucero de (mil millones de --
Francos). Ver. Debray, Regis, Op. ecit., p. 186.
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11.2 PosicloNES v PERSPECTIVAS DE CADA UNA DE LAS DOS

SUPERPOTENCIAS DENTRO DE SU PROPIO BLORUE,

Para las dos superpotencias la estabilizacidn estratégica
ha dado mayor &nfasis a los usos politicos de la capacidad mili
tar, usos que adquieren mis importancia a medida que disminuye
la posibilidad de su emplec real en la guerra. En el escenario
curopeo de la Guerra Fria, tanto Europa Occidental comd Europa
Oriental, se ha transformado en un camino de maniobras bfsica--
mente politicas y econbmicas, que compiten por los cambios de -~
orientaci6n en los campos opuestos dentro de limites relativa--

mente estrechos,

La estabilizaciln estratégica ha determinado que los diri
gentes sovifiticos insistan mS&s en la reparacién y desarrollo de
la economia soviltica como factor clave para una mayor expansibn
del poder y de la influencia de la URSS.

Pero en la medida en que la Unidn Sovi€tica se muestra c<a
da vez mis incapaz de mantener su casa y la de sus vecinos de -
Furopa Oriental en orden politice y econSmico, dificilmente pue
de esperarse que intervenga efectivamente, y menos atn militar-
mente, en Europa Occidental.

Ahora bien, las dos superpotencias son cada vez mis d&bi-
les en el terreno econSmico y politico, asi como en el ideolbgi
co en Europa Occidental, y que ambas superpotencias s51o pueden
confiar en sus armas nucleares y en sus tropas para ejercer una

influencia decisiva y manejar la politica econSmica y comercial

de sus respectivos bloques dentro del viejo continente.



78

En vista del desplazamiento en el eguilibrio de poder eco-~-
némico y politico de Estados Unidos hacia Europa, el Gnico as =~-—
gue tiene en la manga Estados Unidos para negociar con las poten
cias europeas occidentales es el 'paraguas nuclear’ norteamerica
no vy las tropas en territorio europec, gue se supone hacen crei-

ble el compromiso nuclear de Estados Unides con Eurxopa.

El as nuclear que utilizan los norteamericanos para chanta
jear a Europa Occidental y a (Japén) en cuestiones de polftica -
econfdmica y comercial sobre las que no existe acuerdo, se conver
tirfa en un comodin inGtil, y los intentos de usarlo en el futu-

ro podrfan poher a los hnarteamericancs en broblemas.
Para los Estados Unidos, la Alianza Atlintica es un subsig

que flanguea el subsistema interamericano en -

(al

tema en el Oeste,
" el centro, y que acompafia al subsistema del pacifico al Este
rededor del eje americano-niptbn, y alh cuando la 'comunidad del
pacifico' ya preponderante en los intercambios, todavia no se ha
formalizado en las instituciones}), el sistema de seguridad ameri

cano no es, © no es ya, la Alianza Atl&ntica, sino la reunibn de
esos tres subsistemas articulados por el bastiédn central, para ~
los europeos el todo, no es para Estados Unidos sino una parte;

dicho de otra manera, lo que es estraté&gico para los europeos --
{los misiles de alcance intermedio o, incluso de coxto alcance)

es tdctico para Estados Unidos, gque reserva cl término estratégi
co Gnicamente al vector capaz de cruzar el Atlintico, o de alcan

zarle a €1, y llama 'guerra nuclear limitada' a la devastacibn

ilimitada (total) de toda Europa. Lo téctico es lo estratfgico

para el europeo. Perder la posicién avanzada europea es, para =—-—
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los Estados Unidos perder una batalla, pere para los curopeos es

merder la guerra y, con mayor seguridad aGn, la vida. De aesta -~

asimetria resulta una grave divergencia de intereses acerca del

modo de llevar la diswasién nuclear, entre los BEstados Unidos y

sus aliados. Cada peotencia llama 'estratégica' al arma que pue~

Jde alcanzarlo, y "tactica’ o 'intermedia' a la gue s8lo alcanza

a su aliado o su adversario.l)

81 los aliados de la OTAN ¢rearan un ejéreito clisico més

poderose y aseguraran pox si solos el costo de su propia defen-

sa, reivindicerfian swu responsabilidad. No hay razones para que

asuman los gastos yno obtengan beneficios., Pero ello significa

ria, para los Estados Unidos, una pfrdida considerable de con--

trol sobre sus aliados.
Los norteamericanos siempre hablan de la amenaza sovi&ti-

ca; pere Jne ven acaso que la clave del problema Bste~-Oeste se -

nalla en el QOeste y en el Norta—Sur?z’

Los Estados Unidos se han visto enfrentados a una clara

nérdida de poder, manifestada a través de la disminucifn de sus

esferas de influencia, de dominio econbmica y de superioridad mi

litar., Esta pérdida de poder fue simultinea a un relativo forta

lecimiento de la URSS, pero tambi&n al de low competidores capi-~

b Las armas nucleares de Frento de Batalla tilenen un alcance de
1 a 150 km., las tacticas de 150 a 1,000 km., las Intermedias
o de *‘Teatro de Operaciones' de 1,000 y 5,580 km. y las Estrg
téoicas o ‘'Centrales! a partir de los 5,000 kwm.

Debray, Regis. Op. cif., p. 9L.

gSTA VESIS W1 DERE
iR BE LA bISLGTECA

A



talistas de los Estados Unidos (Europa Occidental, Japbn) y al

de poderes independientes (China).l)

Por otra parte, las deliberaciones del Congresc en cuanto
a cuestiones de defensa y presupuestarias estin sometidas a las
presiones del Pentfigono y de las fuerzas armadas en apoyo del -
incremento miximoe de los presupuestes militares. Estas presio--
nes sobre el Congreso estin motivadas no s6lo por la bfisqueda -
de una ampliada seguridad norteamericana sino también por com--
prensibles intereses en promover oportunidades para el personal
militar gque se abren cuando se expande ¢l tamafio de la Marina,
la Fuerza Afrea y el Ejérecito. Ademis, el prestigio y la in—--
fluencia del liderazgo del 'establishment' militar se fortale—-

cen.

Tambi€én existe otro sector importante que se beneficia --
del continuo flujo de ofSrdenes de elementos militares formado -
por compafifas norteamericanas grandes y pequefias que son contra
tistas y subcontratistas de defensa. Los acciconistas de esas -
firmas también tienen un interés en los presupuestos militares
expandidosy la aprensitn acerca de una disminucifn en los incre
mentos del presupuesto de defensa ha tenido un efectc negativo
en los precics de las acciones de las companias que se dedican

principalmente al trabajo de defensa.

Otro sector que apoya a 1a defensa es el trabaje oxganiza

3) Garios Autores. la Sequaidad Eurnopea a Debate..., Op. cdt.,

p.p. 27=29.



do, gque tiene interfs en lograr ¥y mantener el cmpleo m&ximo en
las plantas contratistas de defensa gue estdn agremiadas. Fi-
nalmente, todas las comunidades con instalaciones militares cs
tdn ansiosas por ver el empleo militar y civil cn esos sitios
tan alto como sea posible y, por lo tanto, tienen interés en -
los altos presupuestos de defensa. Todo &€sto significa una in
tensa presi6n en el Congreso en apoyo de la expansién del esta
blishment militar norteamericano y una tarea m&s diffeil para
los expertos en defensa del Congreso respecto al lNacer un and-
lisis racional y una evaluaci6n de las demandas presupuesta—-—-
rias del Pentdgono v de las variedades gue presentan las nece-

sidades militares.

Es probable gue los beneficios derivados de las plantas -
para la produccicon de armas y las instalaciones militares para
olementos b&licos en los distritos y Estados, tengan una in----
fluencia significativa sobre la direccién de los votos del Con-
greso‘4)

La polftica de defensa y seguridad norteamericana no ope-
ra en un vacfo; antes bien, reacciona ante estfmulos que emanan
tanto de enemigos como de aliados potenciales. Obviamente, de-
be poder responder a amenazas militares externas, pero también
debe tener en cuenta las necesidades y visiones de los aliados
norteamericanos, Todo este reguiere conocimientos y entendi---

mientos de parte de aquellos que deben onfrcntar requerimientos

) peld ., Werner. wildgen K., John. Op. ¢if., p.p. 11-13.



presupuestarios de los militares.

Otro problema de dircccidn es la seleccién de nuevos sis-~

temas de armas. Dada la responsabilidad presupuestaria que tig

ne el Congreso en la determinacién de la forma final de la pos=-

tura defensiva norteamericana, se ha sugerido la creacién de la

Oficina de Evaluacidén de la Defensa del Congresoc. (CODA}. Esta

organizacién podrfa brindar una integracién centralizada y cohe

rente de la estrategia militar, de los recursos disponibles y -
de los gastos militares.Sl
Aden&s se pueden crear © ya existen arreglos andlogos con

los principales integrantes de los grupos de presién. Las acti

vidades de presién de los grupos industriales pueden ser mds po

derosas y m&s efectivas, como el apoye gue también puede ser cx

presado por representantes de diversos 'grupos pensantes', coma

la Rand Corporation, o grupos de estudio conservadores, como la

Heritage Foundation. Otros grupos gque desean ejercer influen--

cia sobre la politica de defensa y atestiguar ante comisiones -
claves incluyen sindicatos de trabajadores y organizaciones de
veteranos tales como la Aamerican Legion, gue en su mayorfa tien

den a estar de acuerdo con los mayores gastos de defensa.

De todos los grupos que tratan de ejercer presién para ma-

51 Idem, p.p. 51-52. Los insumos y <l Consejo Presupuestarioc del
Congreso con respecto a la politica de defensa norteamericana
deben tener en consideracibn las condiciones de las relacio--
nes Este-Odéste y la posibilidad de producir un cambio en esta

relacién si ello promueve el interé&s nacional.

ver Cuadro £ 1.
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sores gastos de defensa, el nds efectivo y guizds el mids peligro
50 desde el punto de vista de asegurar un establishment militar
salanceado, son los grandes contratistas de defensa. Si un con-~
tratista puede obtener un contrato para tales ‘'items', puede do-
minar el mercado por generaciones futuras de ese sistema hacien—
do modificaciones relativamente peguefas. Finalmente, puede ven
der versiones obsoletas del sistema en terceros pafses ({desarro-
llados y en vfas de desarrollo) y hacer huenas ganancias con reg

necto a precios muy convenientes. %

Por otro lado, los Estados Unidos siempre se han preocupa-
do por preservar intactas en su subsuclo algunas reservas de se-
suridad de productos indispensables para el mantenimiento de las
actividades corrientes y para el apoyo industrial de su sistema
Jefensivo. Para conseguir &sto es preciso, mientras las condi--
ziones econéSmicas y polfticas lo permitan, recurrir a la importa
=ién de los productos bdsicos suninistrados por otras partes del
mundo. Ne resulta eguivocado pensar gue el crecimiento de la --—
aconomfa sovidtica es en gran parte la consecuencia del de los -

zstados Unidos. Al dedicar todos sus esfuerzos a las 'indugstrias

dal poder', la URSS ha alcanzado sin duda a Estados Unidos en lo
que respecta a las producciones que garantizan su eficacia estra
t8gica, y a veces incluso a nivel de distribucién de bienes de =
consumo y de servicios. HNecesit6, sin embargo, el apoyo de los
Estados de Europa Qriental y Central, integrados con el 'blogue’

socialista, los cuales le suministran la ayuda de una tecnologfa

a) Kalder, Mary. 0Op. eit., p.p. 7-23.



Y recursos de base. De este modo ha llegado a un nivel de poten
cia que la coloca comno el principal rival de los Estados Wnidos,
en el papel rector de los recursos y de las vias para controlar

el conjunto de la economfa mundial y a una posicidn de drbitro -
de las situaciones internacionales con la misma categorfa gue Es

7)

tados Unidos.

La polftica soviética para con las dreas industriales avan
zadas se ha convertido cada vez en un sistema de maniobras polf-
ticas, mds interesado en la polftica de los blogues de poder gue
en fomentar tendencias revelucionarias. Sus esfuerzos apuntan a
fortalecer el blogue soviético con respecto al blogque occidental,
favoreciendo fundamentalmente las tendencias de Occidente a la -~
fragmentacidn y en particular la tendencia hacia una Europa indg

pendiente de Estados Unidos.

Las grandes tensiones entre el Este y el Oeste favorecen -
la cohesifn occidental y la movilizacidn militar, lo cual a su -
vez contribuye a elevar los gastos militares soviéticos. {Den-—
tro de la definicidn de 'coexistencia pacifica', ésto se expresa
ideolSgicamente, como la forma m&s eficaz de lucha, de competi--

cisn).

7 La contraposicidn el 'imperialismo americano' reside en sex de una natura
leza distinta y basarse en una ideologia y estxuctura del Bstado y de la
sociedad también distintas. Podemos decir también gqgue: si la potencia -=
se define como la suma algebrfica de la eapacidad de produccifn, de la «-
fuerza militar, del saber cientifico y tecnoldgico y de la influencia o -
la irradiacién a nivel mundial, sdlo los Estados Unidos, 1o son en su ---
pleno sentido y sin divisién alguna. Ta URSS en cambio, lleva una poli-
1itica de superpotencia por encima de sus posibilidades. Es, en realidad,
una potencia industrial en vias de desarrcllo que se¢ ha dotado de unad su-
perpetencia militar. Véase; Debray, Regis. Up. cii., p. 160.
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El conflicto polftice, aunque atenuado por el clima de de
—ente, sc¢ refleja a trvavés de la agitacién de cuestiones divi--
sionistas: alentar la ‘independencia nacional' o bien, en sus -
idimensiones méds amplias, esforzarse por estimular el surgimien-
o de la 'Nueva Europa', como un agrupamiento de potencias al -

margen de Estados Unidos.

Los planes y polfticas soviéticas para el empleo del pode-
rfo militar tanto en tiempo de paz como en guerra, estdn conti--
nuamente adaptadas para responder a los avances tecnoléyicos y a
zambios que se produzcan en el entorne polftico. Tal posieci6n -
e fuerza es muy costosa de establecer y de mantener y se tradu-

ze en una pgsada carga sobre los recursos nacionales.

Tantce los soviéticos como los norteamericanos han desarro-
llado cada uno una bien equilibrada posici6n de fuerza gue po---

drfa permitirles combatir en cualquier nivel de conflicto.s)

El concepto de Teatro Geogrifico de Operaciones Militares
(featr veoennykh Deistuii, TVD) constituye el foco del control y
planteamiento para las acciones militares estratégicas en el tea
tro principal de operaciones. El concepto del TVD ha sido tradu
zido a diferecntes modalidades. Cada TVD puede extenderse miles
de kilémetros o més, tanto a lo ancho como en profundidad en un
territoric o zona definida. Este concepto organizativo permite
a los planificadores militares trabajar por fuera de la estrate-

gia y de la téctica para alcanzar objetivos polfticos en una re-

8 Ver cuadro # 2.
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gidn geogrdfica dada, tomando en consideracién las posibilidades
de los misiles, aviones, bugues v fuerzas terrestres puestas a -

9}

su disposicidn.

Mientras que una operacidn estratégica dentro de un TVD so
lamente puede ser convencional, el planteamiento de la contingen
cia de un atague nuclear es conducido en todos los niveles. Ade
mis, el concepto contempor&nco de TVD se ha extendido tanto en -

campo de accifn coro en conplejidad.

La responsabilidad del mando directo de las Fuerzas Arma--
das Soviéticas, corresponde al Alto Mando Supremo (Verkhovnoye -
Glavnokomandovaniye, VGK). El BEstade Mayor General, act@a como

Cstado Mayor Operativeo y agente ejecutivo para el UGK.lO)

El Estado Mayor General coordina el planteamiento militar,
asesora al Consejo de Defensa en polftica militar, presenta la -
estrategia militar para su aprobacidn por el Consejo de Defensa
y dirige las funciones comunes a todos los servicios. La princi-
pal responsabpilidad del Estado Mayor General en tiempo de paz es
asegurar que las fuerzas militares alcancen y mantengan un alto -
nivel de alistamiento para el combate y la preparacifén de los pla
nes de operaciones estratégicas para el supuaesto de guerra. Du--
rante el tiempo de Guerra cl Estado Mayor Ceneral, serfa la orga-
nizacisn primaria para poner en vigor las 6rdenes operativas del

VGK.

Bn tiempo de guerra, las fuerzas no sovié&ticas del Pacto de

?) pepartment of Defense USA. Op. eif., p.p. L6-17.

10) yer cuadro # 3
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Yarsovia quedan bajo el mande soviético. En tiempo de paz, los -
planes, doctrinas, tAicticas, adicstramiento, estructura de la fuer
za y su alistamiento estén diseiiadas de acuerdo con los dictades so-—
viéticos. Para los Estados miembros de Europa Oriental 6sto sjigni-
fica que los sovifticos subordinaridn los intereses nacionales de

2llos, especialmente en guerra, a las politicas soviéticas definidas.

El total desarrollo del sistema de la fuerza nuclear estraté
gica soviética como el de mando, control y comunicaciones estd -
encaminado hacia una fuerza completamente integrada, para satisfacer
las necesidades y los requerimientos necesarios para una mejor -

coordinacitn de sus sistemas y efectivos militares.

con el misil balistico de alcance intermedioc (soviético) =
§5-20, cada unc con trez ojivas independientes (cabezas de comba
te) para blancos distintos, los soviéticos mantienen su capaci—-
dad de atague nuclear tanto para los teatros de Europa como los
de Asia. El despliegue de leos misiles de Crucero liberari también
a un considerable ndmero de bombarderos de teatro de operaciones,
asignadas en la actualidad para realizar atagques nucleares, v —-
aque asi podrdn realizar misiones de atague con armas quimicas vy

municiones convencionales perfeccionadas (PGH) .

La clave para el 6xito en el primer crmpleo de las armas nucleares
Jdebe estar basado en el exacto conocimicnto de las intenciones del
enemigo y en la efectiva coordinaciédn del ataque. El conjugar esas -
demandas para la querrd, Ueguicie contar con unos sistcmas de marndo, -

comtrol y comunicaciones de la mixima confianza en todas las circunstancias.

Los egtrategas y militares sovifticos consideran que ambos
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mandos cuentan con capacidades tan enormes de efectivos milita--
res de toda fndole, que no pueden ser rdpidamente destrufdos (in
cluso en condiciones nucleares); por ello preveen campafias pro--
longadas en los teatros de operaciones; Yy éstas podrfan iniciar-
se con un severo esfuerzo para tomar la iniciativa, llevando con
sigo destrucciones extremas y bajas masivas, con la posibilidad

de su extensidn a un conflicto-multi-teatro.

Las fuerzas soviéticas en los tres teatros de operaciones
frente a la OTAN europea (El Noroccidental, Occidental y Sudocci
dental) son las mds numerosas y modernas entre todas las fuerzas
soviéticas de teatro. Esta importancia refleja el juicio sovié-
tico de que el escenario para el conflicteo entre Tstados Unides/
OTAN v la Unién Sovidética/Pacto de Varsovia tendri lugar en el -

continente europeo y en el TVD Occidental.

El teatro de Guerra del Extremo Oriente cirecunda al VD -=
continental dirigido contra la Repdblica Popular china y Japdn.
Constituye el segundo TVD en prioridad para la planificacién so-
vigtica, despuéis del Occidental.

Las agrupaciones o formaciones con alta prioridad, tales -
como las fuerzas sovi€ticas en el TVD Occidental, son las prine-
ras en recibir los equipos md&s medernos, cuando su viejo mate---
rial ha sido reemplazado, se envia a otros TVD, a almacenes de -
reservas o a unidades con mds baja prioridad en el interier de -
la URSS. Este eguipo puede sustituir a otro mds antiguo, pero -
puede servir para constituir nuevas unidades o para ampliar - --

otras. Las unidades asignadas a otros teatros como el de Extre-



mo Oriente o0 el Sudoccidental, enfrentados a advoersarios menos
avanzados tecnolégicamente, pueden estar dotados con armas mé&s
antiguas.

La URSS mide el balance en el 'teatro curopeo' a través
del enfrentamicento Pacto de¢ Varsovia-OTAN. Porx lo tanto, cual-
quier discusidn sobre la paridad de fuerzas deberfa incluir los
162 misiles britdnicos y franceses. Los (iltimos se niegan a ~-
ser inclufdos en la estrategia de la OTAN por lo gue. rechazan -
la discusi6n, en tanto que Grah Bretaha, simplemente sigue una

polftica comin con los LCstados Unidos.ll)

En el territorio europeo la URSS desplegaba misiles S$8-20
y la OTAN habfa decidido establecer como respuesta fuerzas nu—-—
cleares para teatro de operacioﬁes de largo alcance (FNTLA), in
cluyendo misiles Pershing II y misiles Cruise lanzados desde —-
tierra, que desde lugares de lanzamiento europeco-occidentales -
apuntaban contra la URS5. Unos dos tercios de los §5-20 sovié~-
ticos apuntaban contra Europa Occidental, alrededor de un ter—--—
cio lo hacfa contra China y mis o menos la mitad de todos po---—
dfan cambiar su blanco de Luropa Ocecidental a China y viceversa.
Por eso la URSS tenfa que rechazar la distincidn entre armas nu
cleares intercontinentales y eurcestratégicas, ya que le pare--
cfa necesarioc tener sumados tantos misiles apuntando contra Es-

tados Unidos, Buropa Occidental y China como los gue las tres -

L gitli, Eduardo. Op. c¢if., p. 98, Tambidn véase: Dabray, Re

gis. Op. edit., p.p. 76-95.
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potencias tenfan apuntando contra ella.lz]

La polftica militar sovidtica hacia Zuropa Qccidental du~

rante las Oltimas tres décadas se habfa desplazado de combatir

peligros a aprovechar oportunidades, a fin de obtener allf{ in--

fluencia polfitica ayudidndose ademds a través del incremento en

el desplicgue de armamentos. La URSS reforzd sus fuerzas con--

vencionales en Europa, de modo gue la OTAN pas6 a sex convencig

nalmente inferior y mds dependicnte de las armas nucleares nor-

teamericanas para la disuasidn, asimismo, estaba modernizando -

sus misiles méviles de alcance medic mediante el despliegue de

88-21 y S8~23, con alcances de 100 a 300 kms., asf como las - -

FNTLA méviles §5-22, con alcance de 1,000 kms.
Por otra parte, los soviéticos aducian gue su posicién es
tratfgica era fundamentalmente distinta porque, dada su ubica-=-
cifn geogrifica central, necesitaba disuadir a las fuerzas estra
tégicas norteamericanas de ICBII, SLBM y 5NB, y los contingentes
estratégicos britdnicos, franceses y chinos, mientras gue Esta--

dos Unidos, Gran Bretana, Francia y China sdle necesitaban diuug
dir a la fuerza nuclear soviética.
Por Gltimo, los sovifticas pensaban gque la superioridad aun

roestratégica les permitirfa contener mejor el creciente poderfo

germanc-occidental. Por 1o tanto, Hoscld enpezd a desplegar sus

misiles $5-20. Moscfi temfa gque tarde o temprano Alemania Qcciden

Y2V Griffith E., william. Las Supeapotonciad v fas Tendiones Re
gionafes, EU, URSS y Euxopa. Bucnos Aires, Argentina. EBal--

ciones Tres Tienpos, 1983, p. 20,
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tal obtuviera mi4s influencia sobre las FNTLA que se desplegaran,

ademés, las FNTLA con base en Alemania Occidental apuntarfan por

primera vez contra territorio sovidtico con upn tiempae de avise -
de seis a ocho minutos para Moscq.

Los objetivos polfticos sovi€ticos en Europa eran, primero,
consolidar la distribucifn de Alemania y con elloc de Europa; des

pu€s, lograr el reconocimiento oceidental de la esfera sovidtica

de influenecia en Europa Oriental y particularmente en Alemania -~
del Este; con postericoridad, impedir o al menos retrasar la uni-

dad econfSmica y militar ea Huropa Occidental y en especial impe-
dir que Alemania Occidental obtuviera armas nucleares; a largo -
plazo, reducir y eventualmente poner fin a la presencia militar

an Europa QOccidental, siempre gue no fuese reemplazada por el po

derfo militar germano-occidental. Como objetivo maximo, Mosch -

tenfa la esperanza de 'finlandizar' graduvalmente a Europa QOcci--

dental es degir, dismipuir allf la influencia de Estados Unidos
13)

v reemplazarla, como lo hiciera la URSS en Finlandia.

Bs innegable gue el equilibrio de poderes en la polftica -

internacional estd cambiando, pere es un mito gue esta relacién

se esté produciendo en forma alarmante en favor de la URSS y sus
aliados. La URSS sdlo ejerce una influencia cierta en aguellas
zonas de Europa Oricntal que ha ocupado militarmente desde la --

Segunda Guerra Mundial y afin en ese casc la época de incuestiona

t3) Up. eif. p.p. 51-52. Tambifn: Bahzro, -

Griffith E., william.
en: La Joana

Rudelf. "La finlandizacidn de Europa Qriental™,
da {semanaf), 29 junio 1986. Suplemenco.



ble estabilidad polftica basada en las reglas militares es cosa

del pasado.

Nuevas esfcecras de influencia han venido a recemplazar a --—
las anteriores, y ©stas nuevas zohas pertenecen principalmente
al Tercer Mundo cn donde por las condiciones que presenta es ca
si imposible lograr una influencia polftica y un control durade
ros y estables sin ocupacidén militar. Los gue hoy se conside--—
ran puestos frontcrizos geopolfticos de la Uni6n Soviética mafia

na pueden desplazarse hacia el 'otro lado'.

La influencia seoviftica en el mundo, dejando de lado a Eu
ropa Oriental, es en la actualidad probablemente inferior a la
de 1960. E1 hecho de que la URSS haya alcanzado paridad mili--
tar con los Estados Unidos y un sistema militar capaz de empren
der operaciones globales -situacién contraria a la de 1960- no
ha conllevado a un aumento decisivo y duradero de su influencia

politica.

Ademds, la URSS se enfrentar&, fuera de la zona de influen
cia ocupada, con tendencias que las polfticas occidentales han -
tenido que afrontar hace ya mucho tiempo; una creciente incerti-
dumbre en las esferas de influencia consideradas vitales, una de
manda cada vez mayor de soberanfa y autonomfa polfticas pese a -~
la persistente dependencia econfmica, un incremento de las suble
vaciones polfticas come reaceifén contra indigeribles procesos de
modernizacifn, el crecimiente de nuevos pafses industrializados
con importantes potenciales susceptibles de pencetrar en los mer-

cados de los pafses altamente industrializados, y el persistente
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desarrollo de nuevos centros de poder regional en el Tercer Mun-
do. Epstas tendencias se oponen a todas las potencias con intere
ses globales. Socavan de forma objetiva las posibilidades de un
resurgimiento positivo de la geopolftica. A diferencia de lo --
ocurrido en los fGltimos afos, la URSS no podrd utilizar ya estas
tendencias en su propio beneficio. En la zona ocupada, la in---
fluencia soviética s6lo puede sustentarse con la amenaza de vio-
lencia militar y de ocupacifn real; su economia estd marcada des
de hace afios por una honda crisis sistémica; en el comunismo mun
dial, las aspiraciones soviGticas de liderazgo polfitico se¢ han -

perdido por completo.l4)

Ahora bien, en caso de un atague nuclear soviético contra
Europa puede desembocar en un enfrentamiento limitado en Europa,
donde la respuesta norteamericana tendria, en un primer lugar, =
la facultad de evitar el 'santuario soviético! y, por lo tanto,

de proteger el *santuario norteamericano'.

Un creciente nOmero de observadores norteamericanos den-
tro y fuera del gobierno, sostienen gue los problemas de la OTAN
son de caricter estructural y que la Alianza requiere de una - -
reorganizacifn general para poder sobrevivir. Los intereses de
Europa Occidental han divergido cada vez mds de los Estados Uni~
dos. La polftica de Washington hacia el viejo continente debe -
adecuarse a las nuevas realidades. Las relaciones atldnticas sé

.10 se estabilizarin cuando Cstados Unidos y Europa Occidental se

L4y varios autores. La Seguididad Europea a Debate... Op. cdi. -

p.p- 44-46.
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sa@ encuentran en un plano de igualdad polftica y militar.

El gobierno de Bonn, por su parte, arguye que el acoplar
las fuerzas nucleares estraté€gicas norteamericanas a la defensa
de Europa Occidental ata el destino de XZstados Unidos al de Eu-
ropa, y de esta forma se le indieca a Moscli gue incluso un ata--
que convencional dispararfa una guerra nuclear total. De este

modo, se afirma, se impide una guerra en Ruropa.

Una OTAN dividida y disgustada, con i&stados Unidos a la -
defensiva, le da al Kremiin la mejor oportunidad para separar a
Europa Occidental de su aliado norteamericano. Con ello, Europa
buscarfa lograr su integraci6n polftica y militar, y finalmente
resurgirfa como una potencia independiente en la polftica inter-

nacional capaz de defenderse a sf misma.

Por otra parte, la m&xima prioridad de la URSS consiste en
conservar su supremacfia en Europa Oriental, debido a razones po-
1fticas, estratégicas y econlmicas vitales. Este blogue a su —-—
vez también sirve a fines ideolGgicos al legitimar el socialismo
soviético.

La existencia de la OTAN da pie a los argumentos soviéti--
cos de gue se precisa un Pacto de Varsovia s6lido para contra—---—
rrestar una amenaza, principalmente norteamericana, occidental.
Pero Moscf podrfia beneficiarse con la salida de Bstados Unidos,
va gue una disminucidén de las tensiones en Europa permitiria des
viar recursos para las reformas econfSmicas internas propuestas -~
por la Perestroika.

Un eje militar franco-alem&n podrfa defender por sf mismo



a Buropa Occidental sin las fuerzas nucleares o ‘convencionales
de Estados Unidos. Perc algunos expertos temen gue aunque sea
capaz de hacerlo, Europa quizds no tenga voluntad de defender-
se; abandonada a sus propios recursos, podrfa llegar a 'fin--

landizarse' o entrar en la &rbita soviética.

Otra cuestiSn que enfrent6 Europa Occidental con Estados
Unidos es la construccién y financiacién del gasoducto y la ex
portacidn de gas de la URSS, a través de EBuropa Oriental, a Eu
ropa Occidental. Los norteamericanos afirman gue les preocupa
el hecho de gue la dependencia de Europa Occidental con respec
to & cualguier tipo de energia procedente de la Unién Sovi&ti-
ca pueda poner en peligro la segquridad de los europeos, gue no
comparten esta preocupacidn ni tampoco creen en la de los nor-—
teamericanos, quienes en cambio, ofrecen vender a Europa sus -
excedentes de carbdn. Los europeos afirman que su plan consis
te en obtener solamente una pequefia parte de $us recursos ener
géticos —-aproximadamente el 6%~ de la URSS, lo que de hecho re
ducirfa la dependencia europea con respecto al petrSleoc de te-~
dio Oriente, y que la construccién del gasoducto proporciona -
salidas muy necesarias para el acero y los eguipos europeos. -
Ademds, la posible compra de mas gas soviético para los euro--
peos dard a la URSS un flujo continuo de monedas fuertes, las
cuales pueden ser destinadas a la compra de importaciones in--
dustriales y agrfcolas de Occidente, de lo cual, por supuesto,

Europa espera beneficiarse mds gue los Estados Unidos.lS)

15) Gunder, Frank, aAndre. E& Ucsaglo Eunapuo, Ed. Pablo Igle--
sias, Madrid, Espafia. 1983, p.p.. 47-56
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11.3 BAJO UNA OPTICA ALEMANA.

"Somos los aliados de E. U., no
sus vasallos"

Rivhard Lowenthal

Alemania es el centro geogrdfico de Europa. Después de la
Sequnda Guerra Mundial y de los regateos entre los aliados, rela
tivos al ordenamiento posbé&lico del continente (desde la Confe--—
rencia de Teherdn y pasando por las de MoscG y Yalta hasta la de

Postsdam) el tema principal fue la cuestitn alemana.

Las reflexiones sobre c6mo impedir gue Alemania volviese a
protagonizar una nueva agresién tomaban en consideracifn tanto -
un nuevo desmembramiento de Alemania y la creacién de rauchos Bs-—
tados minGsculos come también el desmantelamiento definitivo de
todas las estructuras susceptibles de servir a una causa bg8lica.
Incluso se hablé de la posibilidad de someter a Alemania a un tu
telaje internacional. Sin embargo, la cuestidén culminé en un -~
desenlace inevitable dado el poder extraordinario de las dos su-
perpotencias gue acababan de nacer en las condiciones de la Gue-
rra Frfa. La divisitn de Alemania llegS a ser parte integrante

de la divisién de la mayor parte de Europa entre los dos bloqgues.

Los Estados Unidos hicieron todo lo gue pudieron para que
el 'milagro aleman' fuese mds miladgdroso gue los demds milagros,
y el marcador de aguella rivalidad contabilizaba los nfmeros: de

los refugiados que cruzaban la linea de demarcacién gue no tardd
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1)

en convertirse en la frontera entre los Estados Alemanes.

Durante los afios de la distensién en Buropa, se did hasta
cierto punto una cooperacién cada vez mds préspera, sobre todo
en el sector econfSmico entre la U.R.S$.8. y la R.F.A. Ese proce
so fue anterior a la decisifén de Bstados Unidos de aceptar ofi-

cialmente la existencia de la R.D.A.

Gran Bretafa continug sicendo el primer aliado estaduniden
se, pero la R.F.A. llegd a ser el aliado mds iwmportante en Eurg

pa.

La Uni6n Sovi&tica favorecid un desarrollo acelerado de -
la R.D.A. Acepts gque el nivel de vida en ese pafs, lo mismo -~

que en algunes otros paises de Europa del Este, fuese mayor gque

el de la poblacidn soviética.z)

En 1983 la R.F.A. ya es el miis importante cliente y abas-

tecedor de la R.D.A. con participaci&n del 40% del comercio ex-

terior de la R.D.A.S!

Desde la década de 1960, Alemania Federal se levanta como la
primera potencia econdmica suropea vy el elemento m&s fuerte

de la Comunidad Econdmica Europea (CEE). Es lo que se ha lla
made el milagro alemin: 70% de la Energia producida en la Cg
munidad (de los seis), 44% del acero, 52% de los auntombviles
Yy porcentajes semejantes en el sector gquimico y en la jindus-
tria de egquipamiento. Ver: George, Pierre. Pancaame def Mun-
do Actual, Barcelona, Espafa, Ed. ariel, S.A., 1983, p.p. -

109-121.
!} Gavro, altman. "E1 Caso Alemdn, la Cuesti&n Alemana”, en Con
Lextos, México, S.P.P. # 48, 30 de marzo de 1985, p.p. 22-27.

V) gavro, altman. Tdem., p.24.
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Las negociaciones de Berlin podrfan ser conducidas sola--
mente por las cuatro petencias responsables de la anterior capi
tal alemana durante el tiempo de guerra, y durante los acuerdos
de posguerra, para su reunificacién. El levantamiento del Muro
de Berlin en agosto de 1361 por los dirigentes de la R.D.A. en-
cabezados desde tiempos de Stalin por Walter Ulbricht, como una
proteccién vital contra el 'peligro Occidental', las barreras -
fifsicas y trampas mortales a lo largo de las fronteras fueron -
complementadas por la doctrina ideoldgica segtn la cual ya no -
existfa una sola nacién alemana, sino Mm&s bien dos, una capita-

lista y otra socialista.

Mientras gque las barreras ffsicas eran eficaces, la doc=-
trina ideoldgica no leo era: la separacifén de Alemania Qriental
de la parte mis grande occidental, fue sometida obstinadamente
por la gran mayorfa de sus habitantes con una imposicién de —-
fuerza soviética. Después de que los tratados de Moscti y Varsgo
via y el acuerdo de las cuatro potencias sobre Berlfn fueran --
firmados y ratificados, el Tratado bisico entre ambos Estados -
alemanes fue aprobado. Las dos naciones ingresaron simultidnea-
mente a la Organizacidn de las Naciones Unidas {ONU) y ocuparon
sus lugares en la conferencia sobre seguridad y cooperacifn de

Europa en Helsdinki.

El sucesor de Walter Ulbricht, Erick Honecker no estaba
menos ocupado por mantener una Alemania Oriental controlada por
los soviéticos, mids bien e@staba ansioso de ganar el reconogi--

miento internacional para la R.D.A. y desde el punto de vista. -
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tanto del Status internacional como de la seguridad interna del
Estado Alemdn oriental. Los millones de visitantes alemanes oc
cidentales que ahora entrarfan a la R.D.A. afo tras aho, y los
programas de radio y television de Alemania Occidental que los
alemanes orientales llegaban a c¢scuchar en forma totalmente le-
gal como algo corriente, no causaban ninguna inguietud entre --
sus anfitriones o su audiencia. Por otro lado, el nuevo recono
cimiento mundial hacfa mds fd&cil a los ciudadanos de la R.D.A.

desarrcllar orgullo por su Estado, atn cuando criticaban muchas

de sus caractcrfsticas.Q)

Mas tarde comenz6 a darse un clima de aceptacién conGn de
los logros y de los errores reconocidos de un pasado comtn y, -
finalmente, a un orgulle creciente por la contribucidn comGn a
la discusidén y a la paz, expresando en la frase empleada por =-—
igual a ambos lados de la frontera: 'ninguna guerra debe surgir

nuevamente del suelo alemdn'.

En un clima de preocupacién el gobierno de los Estados - ~

4 En la R.D.A., por cjemplo, los edificios religiosos, finicos lugares don-

de estdn permitidas las reuniones, se han transformade en el lugar de en
cuentro de los 'inconformes‘; pacifistas, objetores de conciencia, ecolg
gistas, homosexuales, etc. Financiada en un 50% por Alemania del Ceste,
la Iglesia evang@lica posec guarderias, algunas escuelas y aproximadamen
te 6,000 camas de hospital, dotadas a menudo de material mis moderno que
los establecimientos del Estado. Esta red ~15 mil personas-— permite re-
cibir a los desterrados del régimen: disidentes politicos y candidates -
a la emigracidn.

otre ejemplo, Petra, 18 afes, vendedora, con un hermoso peinado Punk nos
dice: 'en Leipzig, no toleraban mi aspncto. Aquf, los policias s3lo con=
trolan mis papeles' ¢La vida en la R.D.A., cuandso uno tienc 18 afios? ‘Es
soportable. La miisica y los trapos proceden del Oeste'. Entonces, Ipor
qué no vive en la K.F.A.? '¢Qué harfa allf? agquf tengo un trabajo seguro,
amigos. Todo, salvo los viajes, por supuesto'. Ver: Georges, Michéle. -
"Lo que v en la R.D.A. La Cuestidn Alemana', en: Contextos op. cit., --
p:p- 13-15.
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Unidos tomé las primeras medidas encaminadas al rearme de Alema
nia Occidental. Las consecuencias fueron complicar la evolu---—
cibén polfitica interna de ese pafs, introducir serias tensiones

politicas en la Alianza Occidental y endurecer afin mas las posi
ciones de Europa. El empeiio en el rearme de la R.F.A., aungue

necesario a la luz de la inminente posibilidad de un atague nu-—
clear abierto de parte de la U.R.S.S. contra Europa Occidental,
suscitd a su vez una frenética reaccibn soviética, en parte sin

cera, sin duda, y en parte de caricter cﬁctico.s)

La historia acostumbrd a los alemanes a no considerar la
nacién y el Estado nacicnal como identificacién mutua. Es por
ello que la divisién de las dos Alemanias significa para muchos
alemanes mis un problema moral y polftico, que un problema na--—
cional. Lo gque desea la gran mayoria de los alemanes de las --
dos RepGblicas es que, tanto en el planco de los Dercchos Huma-—
nos como en la vida cotidiana, los de la R.D.A. puedan vivir mg
jor, aungue los avances anhelados s6lo sc realicen muy progresi

vamente.

Creadas en 1949, Ia R.F.A. y la R.D.A., vivieron 23 aifos

sin relacicnes oficiales. En noviembre de 1972 fue firmado en--

51 La formacidn de un ejdrcito federal alemin inspirado en los métodos ame-—

ricanes; para su creacidn se aprovecharon las unidades formadas en la -—

R.F.A., basadas en una combinacidn original de las tradiciones prusianas

v de las téenicas soviBticas, asi como tambi@n las fuerzas suplementarias
de los grupos de combate del partido socialista unido a las fuerzas de la
‘politica popular® que pasaba de 100,000 hombres en 1952. El principal -
factor del resurgimiento de Alemania fue el esfuerzo de reconstruccién =--
y de desarrollo industrial llevado a cabo con el apoys de una eficaz poli
tica financiera, gque hizo del marco una moneda fuertec. Véase: vidalenc, -
Jean. Histondia def Mundo, Desde £os grandes <{mpenialismos, af despentarn -
del Tercen Mundo (7914-1973). Madrid, Espafa, EDAF, Coleccidn Nueva ftisto
ria, 1981, p.p. 229-258. :
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tre los dos Estados el tratado llamado 'Grundlagenvertrang' gue

cstablecfa las bases de las relaciones entre ambos pafses.

El predmbulo a la Ley Fundamental de Bonn -el término méas
noble de la Constitucién estd reservado para el texto nediante
@l cual la nacifén reunificada establecerd algGn dfa sus institu
ciones~ establece tambidn, entre los deberes del pueblo de Ale-
mania Occidental ‘consumar un dia la unidad nacional en la 1li--
bertad’. Sobre esta base jurfdica y polftico-morak, los diputa
dos libremente electos y el gobierno formado por cllos en las -
zonas occidentales debfan concluir gue s6le ellos representaban
libremente a la nacién alemana; un poder impuesto por la fuexza
impide al Este gue el resto de la nacidén pueda expresar su vo--
luntad. Esta reivindicacién de representatividad dnica de la -
nacién que se arroga la R.F.A. doming durante dos decenios las
relaciones entre ambos £stados. La R.F.A. rompia sus relacio--

nes oficiales con tocdo pais gue reconociera a la R.D.A.G)

El Tratado de 1972, concluye la obra realista de la Ostpo
litik, reconocfa como un hecho, la existencia de dos estructu--
ras separadas y no destrufa la unidad de la nacibn por lo cual
ambos Estados no debfan mantener entre ellos relaciones que dig
ran competencia al Derecho Internacional. £s decir, los dos Es
tados y sus poblaciones no debfan transformarse mutuamente en -
extranjeros. De esta forma, las dos Reptiblicas, (una ante la -
otra) no- tomaron el nombre de embajadas sino de Vertretung (re-

presentaciones) y sus interlocutores oficiales no fueron Minis-

6} Rovan, Joseph. "S8lo una Nacifn pers dos Estados", en:Conlextod, op.cif.
p-p- 9-11.
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tros de Relaciones Exteriores, sino jefes de gobierno. Conse—

cuente consigo misma, 1la R.F.A. no reconocid la existencia de

dos nacionalidades difercntes.7)

Pero la cuestién alemana transformada, gque empezl a sur=—
gir con la conciencia revivida de una nacionalidad germana co-
mGn, durante el perfodo de la disuasién, ha dado mayor confian
za en sf mismos a los dirigentes y los pueblos de ambos Esta--—

dos alemanes dentro de sus respectivas alianzas.

El impacto del despliegue competitivo de nuevas armas nu
cleares en Alemania ha producido una presién com@in, aungue se-
parada, para terminar con la confrontacifn porgue con los misi
les desplegados en su continente, ellos saben con certeza, sea
como fuere, que tanto en Oriente como en Occidente no sobrevi-

virian a una guerra nuclear.a)

pPor primera vez, lo que aparece como la cuestién alemana
ha tomadeo la forma de un deseo casi desesperado de paz del pue

blo alemdn oriental y occidental; un deseo lo suficientemente

7y Idem., p.p. 12,

’

B) "Desde aqui, en Hamburgo, demoxa apenas 25 minutos llegar en

coéhe a 1o gque ustedes llaman la "Cortina de Hierro". Si se

les permite atravesarla, tardan otros 12 minutos hasta llegar

a la Primera Divisidn de Tanques Soviéticos,
nutos para llegar a la Primera base aérea militar soviética

Los bombarderos que estin estacionados allfl s8lo necesitan -

tres minuteos para llegar hasta Hamburgo. E! hecho de estar
reunidos aqui a s6lo 60 kms. de la instalacidén militar sovi
tica més cercana les permitiri comprender que los alemanes

nunca esktaremos al trente de 1z Guerra Fria". Palabras de Hel

mut’ Schmidt, tomadas de: "Un punto de vista del otro lads A

Atlintico" en revista: Confextos, México, SPP # 6, 30 de ju-

nio 1983 P.p. 20-26.

y otros tres mi

o

cl
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fuerte como para ejercer presién sobre la politica exterior de
ambos gobiernos, influyendo as{ de alguna manera en las dos su
perpotencias. Pero esta demanda no tiene probabilidad de 6xi-
to sb6lo si es presentada como una expresidn no Gnicamente de -
interescs alemanes, sing de un inter&és vital y comGn de todos

los europeos.

Las posibilidades de los intentos europeos de influir en
las superpotencias son atin mds dudosas del lado soviético que
del estadunidense. La razén estriba en las diferentes estruc-
turas de las dos alianzas y en el hecho que la estructura in--
terna en el Pacto de Varsovia es mds vulnerable porqgue estd ba
sada en el concepto mucho m&s restringido gque tienen los sovié

ticos del liderazgo.

Frente al dispositivo del Pacto de Varsovia, y a --
las 21 divisiones de &lite del Ejército kojo acantonadas en la
R.D.A., la Bundeswehr (R.F.A.), ahora m&s que nunca, represen-
ta el escudo de la Alianza Atldntica. En la regién Centro-iu
ropea, la R.F.A. proporciona -casi 500 mil hombres en el ejér
cito- la mitad de las tropas de la OTAN, pero tambi&n la mitad
de las defensas antiaGreas y el 30% de los aviones de combate.
iste ejército alemin, creado en 1955, seis ahos despufs del na
cimiente de la Repiblica; la Bundeswehr, el Gnico ejército de
la Alianza pAtldntica totalmente integrado, ne tiene BEstado Ma-
yor. EBn &poca de paz, ¢l mando supremo depende del Ministro -

de Defensa. E1l inspector general séle representard las fuerzas
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armadas ante el Ministerio.®’

Por otra parte, las interrogantes de la R.F.A. sobre la -
validez de los compromisos franceses para con ella son muchos,
en materia de seguridad, muchos factores separan a ambos veci--
nes: Francia es una potencia nuclear autdnoma y desde 1966 sus
fuerzas ya no estidn integradas a la OTAN. No se encuentra en -
contacto ffsico con el adversario. Por el contrario, la R.F.A.
estd en primera lfinea y renuncié a la posesién de armas atSmi--
cas. Para Francia, las dos palabras clave del discurso sobre
la seguridad son, en orden, independencia y alianza. Para la -

R.F.A., son, alianza y distensi(:n.lo)

Actualmente, parece que ninguna de las dos superpotencias

estd satisfecha de su respectivo aliado alemén.

De canalizarse los grandes potenciales de la R.F.A. inte-
grandolos en un mis amplic marco curooccidental en el cual el -
poder nuclear y la influencia polftica de Francia pueden jugar,
quiz&, un papel comparable de equilibrio. De ahf que los empe-

fios de Francia para llevar a cabo una Unitn de Zuropa Occiden—-

8) En caso de conflicto, el conjunto de las fuerzas alemanas occidentales -
estarfa bajo la responsabilidad directa del comandante en jefe de la --
OTAN. VéEase: ¢l punto 1.3.1.3 del Cap. I de este trabajo.

10) El canciller alem3n Helmut Schmidt crefa aue seria necesario seguir desa--
rrollande la estrategia de respuesta flexibla, como también sexfa posible
defender a Europa, empleando s6lo armamento convencional, sin recurxir a
las armas nucleares. Para Schmidt, la cooperacién franco-alemana seria la
columna vertebral de la Europa del futuro, si las fuerzas francesas, y -
sus reservas se integrasen a las estructuras de defensa colaectiva de -—-
Occidenteé, seria facil lograr un equilibrio satisfactorlo entre Euxopa -
Occidental y la URSS {al menos) en materia de armamento convencional.
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tal, por poner en marcha el mayor nmero posible de proyectos -
euro~occidentales en materia de fabricacién de armas de tecnolgo
gfa avanzada a pesar de que ello puede ser perjudicial para los
ncgocios de los fabricantes norteamericanos de armas y, a largo
plazo, convertir a Europa en uno de los centros mundiales de po

der.

Por otra parte, existen en la Alemania Occidental impor—-
tantes factores econdémicos y grupos polfticos que, frente a -—-
otros factores y grupos del pafs, se benefician mas de la gue~-

rra frfa que de la distensién entre los Estados alemahes.

La R.D.A. se ha transformado para la Unién Sovi&tica en -
una especie de reserva natural de tecnologfa industrial. Los -
alemanes del Este la ayudan en mGltiples dreas: equipos eléctri
cos, industria del vidrio, gasificacidn del carbSn, instrumen-—--
tos de precisifn, etc. En el Srea de la agricultura, Berlin --
Oriental elabora cdmaras frigorificas para almacénar frutas y -
legumbres y construye vagones refrigerados, etc, Dado que no -~
existen servicios pequefios, la URSS acude a los té&cnicos alema=-
nes orientales para fabricar ropa, limparas, lavadoras e inclu-
sive juguetes para nifics. Es un valioso asociado industrial; -
el 40% de sus exportaciones estén destinadas a la Unién Soviéti
ca. Todos los bienes industriales gue entrega a su poderocso =--
‘taliado' ni siqguiera le permiten financiar sus compras a la -—-
URSS debido a que Moscl, gque entrega petr6leo, fija los precios
de sus importaciones. En esta foxma, la Unidn Soviética mantie

né permanentemente un excedente comereial con la R.D.A., es de-
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cir que la 'metrépoli' conserva una posicién dominante exportan
do materias primas ¢ importando productos sofisticados: para un

imperio, representa una situacitn paradﬁjica.ll)

Esta desviacién (forzada} de gran parte de los productos -
'elaborados' por la industria alemana del Este frena al pafs en
su carrera por las divisas, gue sSlo pueden obtenerse vendiendo
al Qeste. En ciertas dreas —por ejemplo, las méaguinas-herramien
tas— Alemania del Este puede competir con los occidentales; in-
cluso vende algunas partes electrSnicas al Oeste, a precios muy

bajos.

Por otra parte, el comercio entre ambas Alemanias tiene -
un régimen particular: libertad en los intercambios y acuerdos
financieros, en ambos sentidos, la parte de los productos bisi-
cos (casi un 50%) es normalmente elevada. Los intercambios in-
teralemanes proporcionan, en condiciones ventajosas las mate—-
rias primas o los preductos agricolas necesarios para garanti--

zar las necesidades cotidianas.

Para la gran mavorfa de los germano-occidentales, una ma--
yor interaceidn entre Occidente y Alemania Oriental era un lo--
gro nacional importante cuya preservacién debfa ser uno de los

principales objetivos <de la polfitica exterior de Bonn.

11) Se estd desarrollando en los laboratorios y complejos industriales de -
ia RDA partes, montaje de computadoras, se conciben robots, etc. La pe-
queiia Alemania del Este (17 milleones de habitantes) es la mis brillante
alumna del CAME, Como su poderosa hermana (62 millones de habitantes) -
es la més ingeniosa en el Oeste. Véase: Bonanza, Patrick. "S6lo una Na-
cién pero dos Estados", La Cuestidn Alemana en: Condexfos op. cil. -~-
p.p. 20-21.
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Esta actitud se hizo mds fuerte en Alemania Occidental -—
porque la conciencia nacional alemana (Nationalbewusstesein), —
es decir, el deseo de preservar la sustancia de la nacién, se -~
habfa vuelto mas fuerte a principios de 1981 en las dos alema--
nias ecomo resultado de los vastos contactos entre sus pueblos,
que la Ostpolitik habfa hecho posibles. Sin embargo, también -
se habfa fortalecido una conciencia estatal (Staatsbewusstein)
alemana dual. La creencia en la reunificaeiln alemana en un fu
turc préximo o la decisidn de lograrla no era mds grande porgue
el reconocimiento de facto de Alemania Oriental por Alemania --
Occidental, debido a la Ostpolitik, dramatizé la extrema invero
similitud de la reunificaeidn en un lapso breve, pero es posi--

ble que haya aumentado la creencia en su rectitud.

Para la mayorfa de los germano-occidentales, los vinculos
mis estrechos -primordialmente humanitarios con Alemania Orien
tal y con mds influencia econ6mica y cultural sobre ella— habfan

pasado a ser un interé&s nacional.

Finalmente, hace mucho tiempo gue la inmensa mayorfa de
alemanes se ha dado cuenta que la reunificacién solamente po~-
drfa ocurrir si toda Europa s¢ uniera mediante la liberacin de

las naciones de Europa Oriental del control sovi&tico.

Ll anhelo de regrese a un Bstado nacional alemdn, tan na
tural para la generaciéSn gue vivié la divisién de Alemania, se
ha desvanecido gradualmente, primero en Occidente, y més recien
temente en el lado Oriental. Simultdneamente, la conclencia de

estar unidos por una historia com@n, incluyendo logros cultura-—
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les comunes y los horrores y sufrimientos, ha revivido, particu
larmente en Occidente, donde la generacidén de principios de la

posguerra habfa tenido gue alejarse de ella.



109

Il.4 LA DECADENCIA DE LA DISUASION Y SUS CONSECUENCIAS PARA
EUROPA,

Las estrategias militares y las polfticas de seguridad pa
recen idearse sin prestar ninguna atencidn a la polftica de las
situaciones en las gue puede emplearse la fuerza. La polftica
de defensa es una expresitn de relaciones internacionales e in-
ternas; es uno de los modos en que el Estado 'se interpreta a -

sf mismo' ante el mundo.

La disuasidn nuclear puede describirse como la expresién
cstratégica del sistema de blogues: la rivalidad entre las dos
superpotencias ha sido institucionalizada y consolidada en la -
OTAN y el Pacto de Varsovia. La disuasidn nuclear es una espe-
cie de estado de no guerra, y no una paz quec de algGn modo pue-
da esperarse gue sc mantenga indefinidamente. s una puesta en
escena imaginaria de la Tercera Guerra Mundial (la cual no debe
nunca tener lugar} en la gue los antagonistas son la OTAN y el
Pacto de Varsovia. La razdén de ser de ambos bloques se basa en

la posibilidad de esa guerra imaginaria.

Aungue Gran Bretafia y Francia poseen fuerzas nucleares --—
'independientes', 1la opinién generalizada es que la disuasibn -
descansa en la presencia norteamericana en EBuropa. Ademés, la
Alianza Atldntica a través de Estados Unidos se ve como la de-—

fensa de un ‘estilo de wvida', el Occidental.

El atlantismo no era estrictamente una filosoffa interna-

cional, tenfa que ver con el compromiso de las naciones europeas
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occidentales con las economfas de libre empresa y con las luchas
polfticas internas de los anos cuarenta contra los partidos so--

cialistas y comunistas.

Con la recuperacif6n de las econonfas europeas occidentales
y la relativa decadencia cconSmica de los Zstados Unides, han sa
lido a la luz discrepancias polfticas y econfmicas reales entre
los gobiernos de Europa Occidental y el de los gstados Unidos. =
Estas discrepancias abarcan cuestiones de comercio, de tipos de
interés de relaciones Este—QOeste, y de polftica respecto al Ter-
cer Munde. Han tomade crecicntemente la forma de discrepancias
en torno a la estrategia nuclear, @ésto se debe a que el énfasis
puesto por Estados Unidos en la importancia de las armas nuclea-
res es tambidn una vfa para reafirmar su liderazgo dentro de la

Alianza.

La idea doctrinal de la disuasidn se ha cenvertido en un -
elemento central del pensamiento polftico y militar. En sus ini
cios la doctrina de la disuasién se interpreta principalmente en
términos de coercién merced a la ‘Destruccidn Mutua Asegurada‘' -
(MAD}. Sin embargo, a partir de entonces, cl prepararse para em
prender una guerra nuclear general se ha convertido en un elemen

to subyacente del pensamiento militar.

La doctrina disuasoria, tal como se recoge en la teorfa --
elaborada en Estados Unidos, ha evolucionado desde la disuasidn
pura, a trav8s de las 'represalias masivas' y la 'respuesta fle-
xible', hasta el curso definido que lleva a la guerra, inherente

a las estrategias de ‘contra fuerza' y 'contrapeso'. Ademds, la
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doctrina de disuasidn debe disponer de una capacidad ofensiva -
predominantemente nuclear. En Estados Unidos, se han adoptado
ideas tales como las siguientes: guerra nuclear 'limitada', da-
fio colateral ‘'limitado', intercambio 'regulado' de golpes nu--
cleares, ‘escalada controlada' y 'prevalecer' sobre el adversa=
rio en una guerra nuclear ‘prolongada’, es decir, emprender y -

Janar una guerra nuclear.

En la Unién Soviética se ha llegado a conclusiones genera
les similares en lo gue respecta a los reguisitos de la capaci--

dad de librar y ganar tambié&n una guerra nuclear.

En la mente de los estrategas militares, la idea de la ca
pacidad de librar una guerXra nuclear avanzé hasta convertirse -
en el reguisito esencial de la 'disuasidn crefble'. Se supone,
entonces, gue en las nuevas condiciones militares, politicas y
tecnoldgicas, la guerra nuclear es una probabilidad grave y gue
debe dominarse su ejecucidén. =asf, la guerra nuclear se ha vuel

to algo concebible.l)

La primera caracterfstica gue se advierte en la polftica
de disuasifn ¢s gque impide la aplicaci@n franca de la violencia
v la guerra, debido al constante perfeccionamiento de los me=-
dios bélicos. El intento de impedir la guerra mediante la polf
tica de disuasitn conduce, no ya posible o probable sino necesa
a su amplia preparacitn. Es decir, en un mundo donde

riamante,

1) Thee, Marek. "Carrera Armamentista y Tecnologfa y Estrategia
Militares", en revista: Comecacde Exferior, México, vol. 36,
No. 12, diciembre 1986. p.p. 1086-1093.
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suele entenderse que la intencidn es hostil, debemos estar en -
condiciones de medir la percepci6én de la amenaza midiendo la ca
pacidad.

Una polftica de disuasisdn s6lo as practicable dentro del
marco de un espectro de violencia bastante amplio. En un siste
ma de disuasidn mutua como el gue cxiste entre la Unidn Sovicti
ca y los Estados Unidos, el uno siempre aparece simé&tricamente
frente al otro como ol posible agresor. En este sentido, la po
1ftica de disuasidn es una polftica de amplias medidas de emer-
gencia preventivas para casos concebibles y posibles de conflic
tos internacionales.

Los partidarios de la polftica de disuasidn tienen tenden
cia a propagar siempre nuevas imfgenes hostiles alarmantes cuan
do se duda dec la racionalidad de su polftica o si se prevee la

posibilidad de una nucva etapa en la carrera de los armamentos.

La polftica de disuasién es una polftica de amenaza. Pe-
ro con una polftica asf{ nunca se puede conseguir una estabili--
dad duradera. Hacen parecer anticuados al momento, todo siste=-
ma de armas una vez alcanzado un nivel determinadec en su desa~-—
rrolle, y adends garantizan la continuacién de ese desarrocllo y
el crecimiento conexo de una polftica orientada hacia la expec—
tativa de posibles conflictos. La tenacidad en la polftica de

disuasidn se explica por la accidn conjunta combinada de muchos
grupos de influencia en la polftica, la economfa, el ejdército,

la ciencia y principalmente los medios mmasivos de comunicaciodn.

Hasta firales de los afios setenta, la polftica nuclear de
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Kstados Unidos consistfa en la disuasi6én nuclear mediante la -
#AD. La disuasidn nuclear se basa en la creencia de que el eng

si sabe --

migo no atacar& repentinamente -de forma preventiv
que la mayor parte de sus ciudades e industrias quedarfan des--

trufdas en represalia.

Si el cnemigo deja de temer gque sus ciudades corran ese -
riesgo, la disuasifn por MAD ya no puede funcionar. Esto es lo
gue ocurre cuando se despliegan armas nucleares de gran preci--
si6n y confiabilidad.

La disuasifn es fundamentalmente una cuestidn psicoldSgica.
Lo gue importa es lo gue cree el cnemigo. Es imposible mantener
una polftica de disuasién nuclear por MAD una vez gue entran en
juego armas recalmente precisas, por la sencilla razdén de gue el
enemigo comprenderd, que las cabezas nucleares de combate del -
otro bando estén apuntadas contra sus fuerzas militares y no --
contra sus ciudades. En otras palabras, la precisién destruye
la disuasién. Podrfa decirse que la polftica nuclear estaduni-
dense actual es una confusa mezcla de disuasidn nuclear por MAD
y proyectos de librar una guerra nuclear real. La disuasidn ba
sada en la capacidad de librar guerras nucleares, estd dando pa
so a las estratfgicas encaminadas a ganar esas guerras en las -
que se mantiene gue es posible obtencr la victoria en un conflic
to nuclear.

Es importante mencionar la red de intereses nacionales --

que han contribuido a la formacién de la estrategia de la OTAN.

Zn el Ocste, la combinacién de fabricantes de armas independicg
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tes o privadas con un establishment militar relativamente con--
servador ha llevado al desarrcllo de sistemas de armas cada vez

2)

mis grotescos y caros.

De hecho, precisamente porque las instituciones militares
e industriales tanto del Este como del Oeste se moldearon en su
mayor parte durante la Segunda Guerra Mundial, la tecnologfa mi
litar ha tendido a evolucionar como una prolongacidn lineal de
la tecnologfa de los afios cuarenta. Esto ha afianzado la con--
cepcitn de la Tercera Guerra Mundial como una versilOn mejorada

y a mayor escala de la Segunda Guerra Mundial.

La disuasi6n nuclear (y la distensi6n), junto con las ins
tituciones militares e industriales asociadas, pueden resumirse
como un sistema ideado para evitar la guerra, ¢l cual, sin em=--
bargo, preserva e incluso exacerba, al mismo tiempo, las condi=-
ciones polfticas que podrfan llevar a la guerra, es decir, la -~
confrontaci6n entre los bloques.

Una polfitica de 'disuasifn defensiva' es, pues, tanto un
signo de resistencia polftica como de defensa militar, Recono~-
ce la existencia de lfmites absolutos a la racionalidad que el
agresor pueda poseer.

El término ‘'disuasién' presupone una confrontacibn combi-
nada con inhibiciones psicolbgleas contra la guerra, pero el —-

término ‘defensiva'’ o "no provocadora' peormite una disminucidn

2) Kaldor, Mary. Hdas alld de Los bLogues, OTAN. De La deguridad
af rneanme. Barcelona, Espafa. BEd. Fontamara, S.A. 1986. -
p-p. 16-19.
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de la confrontacién. La disuasidn nuclear, o la convencional -
ofensiva, son una forma de inhibicién que estimula la confronta

cion.?

Si la disuasidén nuclear es la expresitn del sistema de —--
bloques vigente, una polfitica alternativa de defensa ha de ser
compatible con un orden internacional alternativo. Una polfti-
ca de no alineamiento no es simplemente una polftica de optar -
por marginarse; es una polftica positivamente orientada a supe-
rar la confrontaci6n Este-Oeste y, con elle, a acabayr con los -
blogues militares; en otras palabras, es una polftica gue podrfa
extenderse también al Tercer Mundo, proporciondndole una alter-
nativa de incorporacién al conflicto Este-Oeste. El no alinea-
miento no es lo mismo que neutralidad, la neutralidad, de hecho,

presupong una continuacién de los blogues.

La 'seguridad compartida' se plantea como la alternativa
a la doctrina de la disuasién., Es una idea basada en el 'com--
promiso para la supervivencia mutua' y no en la 'amenaza de deg

truccién mutua'.

Desde el comienzo de la polftica de disuasién, la amenaza
del empleoc de armas de destruccién masiva ha conllevado la auto
disuasidn. Pero si la disuasidn se traduce en autodisuasién, -
su credibilidad se ve minada. Asf desde mediados de la década

de los cincuenta han surgido doctrinas acerca de c¢6mo librar y

3) Idem., p. 26.
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ganar una guerra nuclear.”

La bGsgueda del dominio de la escalada en una situacidn -
de paridad es una de las razones de la militarizacién de las re

laciones Este—oeste.s,

En gencral, se cuenta que la paz entre los Estados Unidos
y la URSS se ha mantenido hasta ahora mediante los efectos di--
suasives de los arsecnales estratégicos de las dos superpoten--
cias. Existen muchos factores que debilitan o refuerzan la di-
suasién, una disuasidén efectiva depende de la capacidad demos—-
trada {por cada bando) del comando militar y de los sistemas de
contrel, asf como de la red de comunicaciones nacionales, para

soportar el impacto del intercambie nuclear.

La desestabilizacidn de una crisis s un concepto estratg
gico que bisicamente dice gue las armas pucden tornarse demasia
do utilizables es decir, al estar estructuradas de tal manera -
gue resultan vulnerables, por ejemplo, teda crisis pone al ad-~-

versario en la posicifén de 'usarlas o perderlas'.

Igualmente desestabilizadoras de crisis son las armas que
tientan al ataque debido a su alto valor militar. Por ejemplo,

un misil con diez cabezas de combate es obviamente mids tentador

4) Varios Autores. La Segunridad Eunopea a UDebate. Bfogques, Neu-
trnalismo, Desvinculac¢dn. Barcelona, Espana. Ed. Fontamara,
S. A. 1985. p.p. 13-16.

5) La principal herramienta para la proteccién de Europa Occi--
dental es el arsenal nuclear de los Estados Unidos, gue 8ir-
ve como factor disuasivo cohtra el uso por parte de la URSS
de su superioridad militar convencional.
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gque uno ¢on una sola cabeza de combate. Lo mds desestabiliza--—
dor en una ¢risis serfa un misil con (MIRV) u otro sistema de -
arma con base vulnerable, como son el misil MX norteamericanc -~

en este caso o su equivalente soviditico el SS-X—24.6,

Los cientfficos wilitares est&n proyectando unas armas nu
cleares tan precisas y fiables, gue favorecen mids una guerra nu
clear que la disuasit6n de la misma. La polftica de disuasioén -~
nuclear mediante la MAD, estd cediendo paso rdpidamente a una =
polftica basada en la idea de librar realmente una guerra nu--
clear y ganarla. Cuanto mds adapten las dos superpotencias sus
planes militares, mayor serd la probabilidad de una guerra nu—--
clear mundial , debido a que ganard terreno la idea de que puede

librarse y ganarse.

Las armas y tecnologfas nuevas contribuyen a aumentar la
probabilidad d= guerra nuclear por accidente o por error de cil

culo‘7)

La adopci®n de una fuerza de disuagion defensiva no nu--
clear podrd desembocar en la retirada del armamento nuclear del
territorio europeo, con lo que se evitarfa que fuera reemplaza-
do por armas nucleares md&s modernas y mortiferas, que es lo que

sc proyecta actualmente.

6) Los nombres de misiles soviéticos son asignades por los norteamericanos,
ya que los correctos son secretos. Curiosamente los sovidticos les siguen
luege la cerriente adoptando los nombres en los artfculos de prensa y de
claraciones.

Barnaby, Frank. la Guorna def Fututro. E£ conglicto awmado de €a padxima
década, Madrid, Espafia, Ed. Deobate, S. A. 1985.  p.p. 9-11.

9
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La destruccisén se aumenta mis por la precisién que por la
capacidad de rendimienteo. En general, es md3s efectivo trabajar -
en el ataque mis exacto del blance. La leccién es que a menudo -
resulta mas fructifero trabajar en tecnologia de guia gue en tec

nologia de rinde. Este es especialmente el caso en la instancia

de misiles diseRados para atacar blancos reforzados como los si-

los de misiles del adversario. Los 'blancos blandos’ como las ciu

dades, pueden ser atacados efectivamente con armas menos precisas.
En el caso del misil norteamericano MX, parece ser que los disena
dores de armas han trabajado tanto en la precisibén como en el rin
de para presentar un sistema muy letal en el proyecto. El MX tie
ne la capacidad para atacar armas o sitios de lanzamiento soviéti
cos muy protegidos originando con ello una desestabilizacifn en -
el ‘balance del terror' o la socavaci®Gn del principio de disua---
sién. Una arma tan poderosa y precisa, desplegada en nlmeros su-

ficientes, puecde socavar la disuasibn independientemente de su -
base.s) 51 se sabe que es lo bastante efectiva, puede elevar la

posibilidad de que se use para realizar un efective primer ata—-
gque, eliminando todos los misiles (soviéticos o norteamericancs),

destruyendo asf de un golpe la capacidad de represalia.

La situacidn estratégica mis desestabilizadora gque puede -

imaginarse es aquella en que un importante sistema de armas de -

8) El nmodo de baue del misil MX contribuye a su vulnerabilidad;
asu nlimero de cabezas de combate lo coavierte en un blanco -~
atractivo para un ataque anticipado sovi@tico.
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ana superpotencia pueda ser destrufdo en un ataque sorpresivo —

9)

por otra superpotencia.

Los movimientos de paz y ¢l temor de la guerra nuclear --
zambién han dado lugar a nuevos enfoques intelectuales a ambos
lados del Atldntico para impedir tal catidstrofe en kEuropa forta
leciendo las capacidades convencionales de las fuerzas de la --
OTAN en cuanto a contrarrestar con &xito toda accién soviética

agresiva.

La doctripa de la OTAN sobre la disuasidn en Buropa se en
~aminaba, en teorfa, a disuadir a la URSS de ser la primera en
atilizar armas nucleares. Sin embargo, dada la debilidad con--
sencional de la OTAN, se dirigfia en realidad a impedir gque la -
JITAN se autodisuadiera de tener una capacidad crefble para ser
la primera en utilizar armas nucleares, a fin de impedir una de
rrota con armas convencionales. Asf, la paridad estratégica so
vigética y su superioridad eurcestratégica redujeron la credibi-
lidad de la actitud disuvasora de la OTAN ¢ indujeron a una efi-

zaz presién polftica soviética.

Estados Unidos guerfa mantener un umbral de lanzamiento -
Je Pisuasores Nucleares Estratégicos crefble, perc alto, a tin
le permitir una reaccidn nuclear flexible e impedix un enfrenta
miante nuclear entre superpotencias. Europa Occidental necesi-

~aba hacer crefble la interpretacién de los Disuasores Nucleares

)) Feld J., Werner. Wildgen K. John. Pisuasidn o Gueaaa: Las pa
ELticas de Lo impensable. Buenos Aires, Argentina. Crupo EAi
tor Latineamericano, 1986. p.p. 99-104.
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Estratégicos en un umbral bajo para disuadir un ataque nuclear

local soviético. 10)

A la inversa, la URSS queria confirmar su paridad estra-—
tégica con Estados Unidos y mantener la superioridad en armas
convencionales y en Fuerzas Nucleares de Teatro de Operaciones
de Largo Alcance. (FNTL2Z) que entonces tenia en Europa a fin de
empujar a los europco-occidentales y en especial a los germano-
occidentales, dada la Ostpolitik y la vulnerabilidad de Berlin
Occidental, hacia una funcién mediadora entre las superpoten—-—-

¢gias y, en definitiva, hacia la autofinlandizacibn.

Aparentemente, se da por supuesto gue, en Gltimo t&rmino,
sigue existiendo el dominio de la escalada nuclear, pero lo que

en realidad existe es una paridad con tres consecuenciass

- S5i se produce un ataque convencional contra la Alianza Occi-
dental, ne puede considerarse crefible el primer uso de las ~
armas nucleares. Un atague convencional s6lo puede contra--—-

rrestarse, con medios convencionales.

- Las armas hucleares s6lo son utilizables como medio de repre
salia en el caso de que el adversario las use primero. Redu-
cidas a ese papel de segundo golpe, las armas nucleares pue-

den limitarse dr3sticamente tanto en nGmero come en variedad.

- El-que los potenciales convencionales y/o los potenciales nu

10) Grigrich E., william. Las Supenpotencias y Las Tensiones Re

gionaled, URSS, Estados Unidos y Eunopa. Buenos hires, Argen
tina, Ediciones Tres Tiempos, 1983, p.p. 76-79,



nucleares limitados disuadan realmente depende, muy probable
mente, no del equilibrio de fuerza nilitay, sino de la valo-

racién politica global de una situacién dada.

Por otra parte, se ha mantenideo una propensibn a moderni-
zar el potencial nuclear t&ctico a todos los niveles, desde las
armas de corto alcance para campo de batalla hasta los sistemas

auroestratégicos de large alcance.

Tomando en consideracidn las actuales tendencias militar-
tecnol6gicas, para lograr compromisos politicos en la Alianza -
Occidental, se mantendrd en el futuro pr&ximo la doctrina de la
respuesta flexible y se reinterpretara flexiblemente en uno u -

otro sentido seghn la oportunidad polftica.

Ahora bien, en el nivel nuclecar gencral, ambas alianzas -
s tienen una estrategia 'defensiva' de disuasibn, pero tienen
tambi&én, y &ste es el dilema al gque se enfrenta toda estrategia
de disuasifn, opciones b&licas (de cualguler tipo) para el caso
de gue falle la disuasifn, alGn cuando cualquiera de las dos su-
perpotencias se encontrarfa posteriormente con el compromiso de
tener que decidixr entre llevar © no a cabo una escalada desde -

un conflicto regional hasta un conflicto general nuclear.ll)

A los curopeos les interesa intentar todo para convencer
a la URSS de gue el conflicto no quedaria limitado a Curopa, y

los Estados Unidos estfn intexesados en buscar una posibilidad

L) yarios Autores. La Seguridad Europea..., Op. ¢it., p.p. 25-

26.
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de detencibn en Europa.

La Iniciativa de Defensa Estrat&gica HDE)lZ) ataca el —--
principio de disuasidn europea. El paso, que se da por descon-
tado, de la MAD a la Mutua Supervivencia Asegurada (MAS) pon---
dria definitivamente a América al abrigo y desfavoreceria a los
europeos en su capacidad de respucsta nuclear contra los sovié-
ticos. La aparici6n de armas en el Cosmos quebrantaria la esta
bilidad estratégica e impulsaria el inicio de una nueva espiral
sin precedente de desarrollo aceleradec de la carrera armamentis

ta por mucho tiempo y en todas sus direcciones.

Por otra parte, lo que m&s induce a los Estados Unidos a
desplegar sus misiles nucleares de alcance medio en los paises
curo-occidentales de la OTAN, no es la preocupacidn por la segu
ridad ecuropea, sine la aspiracifn a convertir este continente -
en el principal teatro de hostilidades y restar fuerza al golpe
de represalia contra el territorio norteamericano en caso de --—

una eventual agresidn a la urss. 13

Privado de tal cobertura defensiva, Europa resultaria wvul
nerable a una agresién nuclear, e incluse a una convencional, y
se veria desprovisto de los medios ¢ue ha adquirideo para preve-

nirlo. Al invitar a los sovifticos a dokarse de ua sisteoma de

2 - s - P
12) o los capitulos $II y IV se analizard mis a fondo los ori-
genes, caracteristicas e implicaciones de la IDE.

13) cditora militar. Quienes Amenazan £a Paz, Moscii, Editorial
Progreso, 1987, p.p., 78-83.



defensa y ataque similar al suyo, log Estados Unidos devuelven
a la URSS todo el beneficio de su superioridad convencional en

el 'teatro de operaciones europeo'.

Desde ¢l punto de vista de los europeos, los Estados Uni-
dos no pueden al misme tiempo dar prioridad a la estrategia de
fensiva en la 'propia casa' y pedir a los aliados que acepten
el despliegue en su suelo de armas ofensivas de alcance inter-
medio, la adopcidn de esta estrategia marca una nueva etapa en

el deterioro de las bases del sistema atldntico,

“tal parece gue la opcibn consistiria en poder po
ner a Dureopa fuera de combate sin tener que ini--
ciar necesariamente la mutua destruccidSn de las =
dos superpotencias®. 14)

Es decir, una guerra nuclear limitada, librada en Europa,
producirfa una 'victoria teatral' gque, aungue definirfa la su-
premacfa del ganador, no desvastarfa el Srea central de ningu-
na de las dos superpotencias ni destruirfa el régimen nacional
¢ la capacidad nuclear de la partce perdedora. [n este sentido,
podrfa decirse que serin mis utilizables las armas emplazadas
en el territorio europeo gue las armas estrat&gicas emplazadas
en cada una de las dos superpotencias. Con &sto permitir&@n, -~
(en &1 caso de los Estados Unidos, 'defendey' entonces Dussel-

15}

dorf sin arriesgar Chicago, por ejemplo. otro mas serfa,...

14 Debray, Regis. los Impendios contra Europa. Darcelona, Espa

ha. Ediciones Versal, §. A. 1985, p.p- 184-185.

Kaldor, Mary. Op. ¢dt. p.p. 12-15.
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"en case de gue estallara una conflagracidn nu--
clear, entre las dos superpotencias, todas las -
opciones limitadas dependen del contrel impeca-—-
ble de operaciones fijadas en minutos, de la dis
penibilidad de una gran cantidad de informacidn

y de¢ la suma cficacia y coordinacidén de un sinfi-
mero de controladores, los cuales se hallan disper
s0s en varios puntos Yy sometidos a una presidn -

extrema. ara cuando dichas operaciones se rea-
lizar8n, partes del sistema habrian sido destruf
das por los ataques enemigos. Bajo e¢stas condi-~

ciones, uma inscrumentacidn precisa y controlada
de los planes de las operacicnes militares resul
ta inimaginable. ©Por otra parte, y £€sto es adn

menos factible gque ocurriera, ambos adversarios

en una guerra nuclear tendrian gque coordinar sus
acciones para que pudiera funcionar una operacibn

limitada, e¢s decir, para que les fuera posible -
detener satjisfactoriamente sus ofensivas nuclca-
res antes de anigquilarse mutuamente. Todo €s5to

tendria que suceder mientras ticnen lugar real--
mante combates nucleares convencionales. Ambos -
lados tendrxfan que reconocer y aceptar aproxima-
damente los mismos 1fmites operacicnales y ata--
car s6lo a blancos del wmismo tipo y nivel. Los -
dos tendrian gue aceptar ¢l misme resultado y to
do &sto tendria gue verificarse wmientras se ha--—
llaran actuando bajo tremendos grados de tensidn
y presidn de tiempo, guiados por diferente infoyxy
macidén y diferentes planes, y haciendo uso de di
ferentes armas y persiguiendo objetivos diame--

tralmente opuestos. Es diffcil imaginar gue pu-
diera tencrse ¢xito bajo tales circunstancias".l6)

Finalmente, la presencia norteamericana en Europa es ne-
cesaria para que la URSS renuncic no solamentc a una agresifn
militar sino igualmente a la polftica de intimidacién, la cual
es un hecho evidente que justifica a la OTAN y su presencia mi
litar en el continente. Pero la presencia militar norteameri-

cana perjudica los estimulos a la unificacién polfitica de Zurg

16) Palabras expresadas por el Almirante norteamericano retira
do John Marshall Lee. Véase: Generales para la Paz y el de
sarme. La Carrenra Armamentista hacia Armageddén. Un desaflo
a la estrategia EUJOTAN. México, Ed. Slglo XXI, §. A. 1985.
p. 82,



pa e impulsa al mismo tiempo a los soviéticos a mantener su pre

sencia militar en el viejo continente.

Para gue Europa salga a la superficic en lo politico, de-
berd asumir un papel mucho mis destacado en materia de su defen
sa. Cuando BEuropa juegue una posicidén mis importante en mate--—
ria de su propia defensa exigird una menor presencia militar --

norteamericana, © al menos una presencia redefinida.

"La Europa que pueda defenderse con mds autonomia
serf una Europa polfticamente mis vital, al mismo
tiempo representari una menor tentacién para la -
URSS, en lo puramente militar, gue la Europa con
una presencia militar norteamoericana encrme en --—
sus zonas centrales". 17)

Europa deberfa contribuir mis a la estabilizacidn de las
regiones en conflicto, sobre todo en ledio Oriente. Europa de-~
pende m&s del petrbleo de esa regi6n que Estados Unidos y no -=
existe razbn alguna para gue el costo y el esfuerzo por defen—-
derla recaiga totalmente sobre los norteamericanos. Aungue la
mayorfa de los europeos se dan cuenta de qgue la paz y su liber-
tad dependen de la extendida disuasidén nuclear gue proporcionan
los E£stados Unidos, muchos perciben sus roles como socios meno-
res en la OTAN con cierte grado de disgusto, ya que resienten -
el hecho de que las compras de ammas Yy equipos militares siguen

favoreciendo a los productores nortcamericanos.

Durante los QGltimos afos, el arsenal nuclear norceamerica

no no ha cambiado mucho ni cuantitativa ni cualitativamente. Pe

17} Glotz, Peter. "Perspectivas de Seguridad Europea™, en revis

ta: PolLtica Inteanacional, belgrado, Y. I 900, 5-0ct-1987,
p.p. 24-25.
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ro para los pr6ximos cinco o diez afios se proyectan cambios im
portantes., El despliegue de armas m&s sofisticadas y precisas
estd cambiando la polftica de Estados Unidos, pasando de una -
disuasiédn nuclear basada en la MAD, al combate puclear. Bs --
probable que los despliegues futuros estimulen cambios de ma--~
yor envergadura, e¢specialmente en lo referente a las polfticas

y estrategias de ganar la guerra nuclear.ls’

Dicho de otra manera, en el futuro inmediato no se hard
tanto hincapi& en la idea de la disuvasién de la guerra median-
te la utilizacidn de armas nucleares, sino en la idea de utili
zarlas para ganar, cosa irrealizable con la anterior genera--
¢ibn de armas. Asf, la disuasifn nuclear, al medificar la dis
tribucifn, invierte el juego, el 'equilibrio del terror' repo-

sa sobre un eguilibrio de debilidades y no de fuerzas.

“"La estabilidad de la disuasidn suponc gue todos
puedan ser rehenes de todos*. 19)

Para los soviéticos, la disuasidn es un concepto mis am-
plio gque la prevencibn de la guerra en general; las fucrzas so
vigticas, tanto convencionales como nucleares, son lo bastante
nutridas para 'repeler (o al menos absorber) cualquier ataque,
y luego proseguir la guerra y ganarla'. Is incuestionable gue

la masiva presencia convencional sovi&tica en guropa del Este,

18) Conforme las armas nucleares dejaron de ser instrumentos de mutua di-
suasibn y se les considerd viables para su uso activé en una guerra,
los desarrxollos tecnoldgicos aumentaron en importancia. VEase: Genera
les para la Paz y el Desarme. Op. cet. p. 79.

19)

Debray, Regis. Op, cdl., p. 177.
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las maniobras militares del Pacto de Varsovia, y cl adiestra--—
miento conjunto, son los principales immecanismos mediante los -
cuales la URSS mantiene el control en Zuropa del Bste. De he-
cho, algunos han sugeride incluso gque las maniobras wmilitares
del Pacto de Varsovia son ensayos para una intervencién mili--

tar en los pafses miembros del Pactc.zo)

Si otros paises de la OTAN, en especial la RFA, aumenta-
sen su propio armamento y descmpefiaran un papel militar mds do
minante como consecuencia de ello, podria aumentar en gran ma-

nera la tensib6n dentro de los bloques y entre los blogues.

Por otra parte, si esos pafses permanecieran en la OTAN
y Se unieran a fuerzas polfticas de mentalidad similar en Euro
pa Occidental y en los Estados Unidos para reorientar la estra
tegia de la OYAN hacia una postura defensiva convencional, —-
esas acciones podrfan muy bien tener una influencia mds profun
da en la disminucién de las tensiones en Buropa y en posibili-

tar en Gltimo término la eliminacién de los blogues.

0 La URSS y sus aliados tienen tres veces mds carrog de com-
bate y cafones que la Alianza Atlintica. Pero tambi&n tie-
nen gue defender las fronteras mds largas del mundo, con -
paises potencial u ofjcialmente hostiles (Turqufa, Ir&n, -
China, Noruega) y debe dirigir apreximadamente un tercio =
de sus fuexzas a la frontora china. Los sovidticos se con-
sideran mis expuestos a un ataque adversario porque le pre
sentan el flanco en todas sus fronteras mientras que los -
Estados Unjdos parecen protegidos por los dos ac@anos.



CAPITULO 1I1

HAY QUE HACER QUE LAS ARMAS NUCLEARES SEAN IMPOTENTES
Y OBSOLETAS

[11.1 La PropuesTA NORTEAMERICANA A LA INICIATIVA DE DEFENSA
EsTraTEGICA ([DE)

"Me dirijo a la comunidad cientIfi-
ca de nuestro pals, a agqué&llos que
nos brindaron las armas npuclearxes,
para gue ahora wvuelquen su gran tae-
lento hacia la c¢causa de 1a humani--
dad y de la paz mundial, para gue -
nes den los medios para hacer que -
las armas nucleares sean impotentes
y obsoletas".
Ronald Reagan.
(fragmento del discurso del 23 de -
marzo de 1983).
A medida gque las reservas de armas han erecido y ha aumen-
tado la precisién, el poder destructivo y la perfeccidn técnica
de los sistemas, los conceptos de estrategia nuclear han sufrido

una transformacidn sin precedente.

Con la aparicidn de nuevas armas de precisién y poder pene
trador elevados, los estrategas militares comenzaron analizar la
posibilidad de lanzar ‘ataques desarmantes', en los cuales los mi
siles se emplearfan no como una amenaza de destruccidn indiscrimi
nada a las ciudades del cnemige, sino para destruir la capacidad
de represalia de &ste. Por ello, a veces se ha querido sugerir =~

que una guerra nuclear podria ahora ser ‘'ganable'.

Los antecedentes del dilema nuclear sacan a la luz la som—
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brfa realidad de que en el complicado mundo de las relaciones in
ternacionales no existen ‘reparaciones rdpidas', ni ‘soluciones
fdciles®. Ahora bien, ello no disculpa a los estadistas u otras
organizaciones con cardcter internacional de la necesidad de bus
car alternativas a diferentes tiempes para mejoraxr la peligrosa

situacién actual.

La postura de la Destruccidn Mutua Asegurada (MAD) es, Yy
lo ha sido siempre, un concepto peligroso ¢ insatisfactorio. - =~
ciexrto es gque durante cuarenta afios ha prevenido la guerra entre
los dos grandes sistemas polfticos y econdmicos en conflicto, pe
ro el costo potencial de un fracaso es tan abrumador que serfa -
una irresponsabilidad no buscar continuamente algfn procedimien-

to mids fiable de asegurar la paz con seguridad.

Es evidente que durante algunos anos (probablementée lo -
que queda del siglo), la disuasifn scguiri basdndose en definiti
va en la amenaza de respuesta nuclear. Por lo tanto, la primera
preocupacién y mds urgente debemos ponerla en el terreno del con

trol de armamentos.

ios sistemas nucleares ofensivos de ambos bandos exceden
lo reguerido para una disuasidn efectiva y es este aspecto del -
problema donde comienzan a suscitarse los temores de un 'primex
golpe'.

Ahora bien, el desarrollo de una defensa estratégica es -
una cuestién mucho mds complicada, pero si realmente se lograse,
las consecuencias serdn afin mayores. Como se ha dicho, la poli-

tica estratégica se fundamenta en un ‘equilibrio nuclear del te-
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rror': MAD. Estados Unidos y la Unidn sovidtica poseen arsena--
les nucleares suficientemente grandes como para devastar al otre
blogue aln después de haber mantenido un atague nuclecar masivo.

El desarrollo de una defensa nuclear eficaz cambiarfa la situa--
cibn, porgue esta estrategia se basa en la idea de gue no existe
defensa alguna contra los misiles balfsticos lanzados por el eng
migo. Por otra parte, establecer una bkalanza de poder basada en
la defensa mis gue en la amenaza de un ataque podrfa suponer un

paso positivo.
Como dice Jeff lecht:

"En cualguier caso, ni el &xito ni el fracaso en el
desarrollo de sistemas defensivos nuclecares logra-—-
r3n poner punto final a la carxera de armamentos --
por s{ mismos. La historia militar nos cnsefia que

el arma definitiva no exisce. Lo midxime gque Se pue
de esperar es comprar el tiempo suficiente para en-
frentarnos con las tensiones internacionales que ha
llegadeo a desencadenar esta carrera". 1)

Para comprender un poco la IDE es necesario conocer prime
ro los orfgenes de la amenaza (misiles) y segundo el sistema (An

ti-Ballistic Missile, o Misil Antibalistico) ABHM.

En 1926 Robert Goddard, fisico estadounidense, probé el -
primer cohete de ippulsifn a combustible liguido, el cual se ele
v6é a una altura de 5 mts. antes de chocar contra el suelo alcan-

zando una velocidad de 80 km/h. Posteriormente, Charles Lindbergh,

1) Jeff Hecht. Periodista clentffico y experto en la guerra de -

satélites, coautor de varios libros sobre armamentos. Vdase -~
Barnaby, Frank. La Gueraa del Futunro. EL Conflicto Aamado de
La Pagxima D&cada, Madrid, Espafa, Ed. Debate, 5. A., 1985, -
p.p. 47-105.
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el fameso aviador se interesé en los trabajos de Goddard, obte--—
niendo dinero de la Fundacién Guggenheim para continuar con los
experimentos. Para 1940 el Departamento de Guerra de los Estados
unidos, informando de los avances del Dr. Goddard decidié gue --

sus cohetes carecfan de valor militar.

Sin embargo, en Alemania, un conjunto de entusiastas de -
la coheterfa, que segufa un camino similar al del Dr. Goddard, -
fue recibido con el mayor interés por los conductores militares
de la rearmada nacidn alemana. En 1936, ¢l Ej€rcito y la Fuerza
Aérea germanas financiaron a Wernher Von Braun y un grupo de —---
cientf ficos e ingenieros expertos en coheterfa para producir las
famosas ‘'bombas veladoras' v-1 y v~2, utilizgdndolas exitosamente
durante la Segunda Guerra Mundial. Al terminar el conflicto, W.
Von Braun y su equipo de colaboradores se habIian rendido a los -
aliados trasladidndose a los EU, Instaldndoles en el arsenal del
Ejército en Hutsville, Alabama. Allf, W. Von Braun reanudS los
trabajos gue condujeron a la construccién del cohete Saturno, al
proyecte Apolo y al alunizaje.

Por su parte, los sovi€ticos capturaron los planos e ins-
talaciones alemanas de producecidn del V-2 y de un cohete aln ma=-
yor de doble alcance y reprodujeron este Gltimo & una escala mu-
cho mds grande, convirtiéndele en un cohete de enormes proporcio
nes destinado a portar un sat&lite, y ponerlo en Srbita. Fue de

esa manera que los sovidticos llegaron a lanzar su primer Sputnik.

Ahora bien, la historia del sistema ABM muestra de modo -

ejemplar céme un problema militar en principio, ¢ sea la defensa
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contra los bombarderos y, en una etapa posterior del desarrollo
estratéfgico y tecnolSgico, la defensa contra 10s misiles balfg-
ticos intercontinentales (ICBM), pone en movimiento una produc-

cidén estratégica militar y técnica, y cSmo este aparato

",.,..conduce a las alianzas de intereses especificas,
en gue una rxama de las fuerzas armadas sc convierte
en un patrdon monopolista y una rama de la industria
en productor y proavcedor monopolista, y cémo de es-
te arreglo de organizacidén nacen impulsos politicos;
tecnolégicos y socio-econdmicos que fomentan el de-
saxrollo de un sistema de armas, en el fondo, sin -
tomar en cuenta para nada la situacidn internacio--
nal". 2)

El sistema ABM se inicia en febrero de 1945 cuando el - -
ejército encarga a la Western Electric la construccgidén de un an~
ti-aircraft missile o misil antiaéreo, en 1951 se cre6 el Primer
Sistema Nike-Ayax con un alcance de 40 km. Posteriormente entré
la segunda generacidn se construyS el sistema Nike-Hé&rcules con
un alcance de 120 km. Su finalidad era la proteccidn de las ciu
dades norteamericanas frente a los bombarderos estratégicos so--~

viéticos.

Mientras la Marina construfa su programa de misiles Pola-
ris, la Fuerza Afrea creaba diversos tipos de misiles (atlas, Ti
tén, Minuteman) y el Ejérciteo continuaba perfeccionando la terxce
ra generaciSn de misiles Nike-Zeus, el cual posteriormente se =-
transforma en el llamado Nike-X, y &éste formS la base de una cam

pana publicitaria del ejército en favor de un sistema nacional -

) Senghaas, Dieter. Aamamento y Mititandismo, MExico, Siglo XXI,
S. A., 1974, p.p. 221-224;
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de defensa con ABM.

La campafia en favor de un sistema AHEM gand terreno cuando
se supo, en 1964, que la Unidn Sovi€tica construfa alrededor de
Mosclh el llamado sistema Galosh, que se interpretaba como un sis

tema ABM. 3)

R. Nixon, argumentaba a la opinifn ptblica de su pais, —--
gue con un sistema ABM habfa la garantfa de negociar mejor en --
las pléaticas SALT con la Unifén Sovi€ética; era sobre tode la Admd
nistracidon partidaria de la idea de gue solamente una polftica =~
de fuerza podrfa obligar a la URSS a ir a la mesa de negociacio-
nes.

Detrds de todo dsto se jugaban Intereses econdmicos y po-
Lfticos bastante altos; por ejemplo: la compafifa contratista —--—
principal para el programa de misiles defensivos del ejército -—
era la Western Electric, f£ilial de la American Telephone and Te~

legraph Company (ATT), una de las compafifas contratistas del Pen

tigono en 1969.4) Los subcontratos de ese tipo ascendieron en -

a2se mismo afio a 59 millones de dSlares para la General Electric
(GE), 60 millones para Raytheon, 55 millones para McDonnell-Dou-
glas, 35 millones para Martin-Marietta y 9 millones cada una pa-

ra la RCA, Texas Instruments y Motorola, todas grandes y conoci-

3 vgase. varios Autores, E£ Expansiondsmo soui€idco, Madrid, Es
pafha, Ed. Audiovisual y Prensa, S.A. 1986, p.p-. 141-142. Tam-
bi&n, Several Contributors. Russian ML Zary Powen, Encgclope
dia of the Strategy, Tactecs and Weapons , salamander Books —-=
Ltd. 1980, p.p. 217-219.

4 Mattelart, Armand. Agresidn desde ef Eipaeio, culture y Napalm
en £a era de Los saiflites, MExico, Ed. Siglo XXI, S.A., 1986,
p.p- 53-60. :
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das firmas armamentistas, que por su parte recibfan también --
partes de contrato de la Western Electric por otros sistemas -

5)

de armas.

El gabinete pGblico llamado Righ Frontier, formado por -
un sector conservador de la Fundaci6n Heritage, representada -
mas directamente los intecreses de los contratistas aeroespacia
les y de alta tecnologfa,s) impacientes por conseguir aplica--
éiones provechosas, y gue presionaban para el despliegue ripi-
do de sistemas A3l de tipo limitade y para acabar con las limi

_taciones del Tratado ABM.7)

Dos afos despuds de que el presidente R. Reagan asumiera
el poder, el Estado #ayor Conjunto, recocmendS adoptar un nuevo
sentido de 12 visidn estratégica que apeorte opciones nuevas pa
ra el futuro. Si bien la modernizacifn de las fuerzas ofensi-
vas estratégicas norteamerxicanas habfa comenzado en 1981, di--
chas fuerzas se vefa que serfan muy probablemente insuficien--

tes cuando finalice la década.

£1 23 de marzo de 1983, el Presidente Reagan propuso a =

5! Senghaas, Dicter. Op. ecit., p.p. '211-221._
6) Ver cuadrxo # 4.
7)

Bn 1972, el ratado ABM fue firmado y ratificado por las dos superpo--
tencias, Este Tratado prohibe explfcitamente el despliegue o ensayo en
tierra de sistemas de defensa contra misiles balistico (ABM), excepto
an algunos casos especiales muy ¢oncretes, inicialmente, las dos par--
tes podian construir dos sistemas ABM (mds tarde reducidos a uno} en -
enclaves de su eleccidn, que debfan pexmanecer inmdviles y estaban su-
jetes a otras limitaciones. Para mayor informacidn véase el texto cam-
pletoa del Tratade en: Chalfont, alun. la Guerra de Las Galaxias, Bar-
celona, Espafia, Ed. Reverté, S. A. 1988. p.p. 139-142.
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toda la comunidad cientffica norteamericana investigar la via-
bilidad de una nueva estrategia. Esta deberd basarse mis en -
la defensa gue en el ataque, persiguiendo la meta de que algtn

dfa las armas nuclearces sean efcctivamente impotentes y obsole

tas.

Propuso entonces investigar inicialmente las tecnologfas
de defensa contra el foco de la inestabilidad actual: cl misil
balfstico. Tal estrategia, incluso en sus fases iniciales po-
drfa restaurar la estabilidad: primero por hacer impractica--

bles los atagues anticipades y, on cl fonde, porgue reducirfa

mucho la dependencia a las armas nucleares cen sf.

Soviéticos y norteamericanos se han puesto a discutir --
més seriamente la viabilidad y la conveniencia y oportunidad -
de las tecnologfas y politicas ligadas a la IDE con vistas a -~

un futuro gque pretenda defender.

Después del discurso del Presidente Reagan, el Consejo -
de. Seguridad Nacional aprob6 la Directiva de Estudio G-83, gque
tenfa por objéto estudiar la tecnologfa gue pudiera eliminar -

‘la amenaza de los ICRI'S soviéticos'.

£l impacto a corto plaze de la IDE se ha reflejado en va
rios niveles: debate interno en £.U.,.relaciones con la URSS,
carrera armamnentista en el espacio, control de armamentos, es-
tabilidad nuclear, scguridad y relaciones con los aliados, etc.
ndemds de provocar controversias en la organizacién de la polf

tiva exterior y de defensa.
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Posteriormente, despufs de que los estudios preliminares
surgieran en la investigacifn podrfa demostrar la viabilidad -
de una defensa estratégica de esta naturaleza, el Presidente -
Reagan establecié la QOrganizacifn para la Iniciativa de Defen—
sa Estratégica (SDIO o OIDE), a2 las drdenes del Teniente Gene-
ral James A. Abrahamson, encargado de poncr en marcha ¢l pro--
qrama.a)

EN

Do acuerdo con cl Informe Youny —gue recibe su nombre
del Presidente de liewlett Packard i eon el que participaron di-
versas fimmas industriales, bancos y sindicatos- constituye la
clave para la comprensifn de la IDE. Segfn el Informe, la com
petitividad tecnolfgica estadounidense estaba decreciendo peli
grosamente en el mercado mundial, habrfa un retraso en tecnoleo
gfas de punta (de diez sectores bidsicos), EU s6Glo gozarfa de -
primacfa en tres, en supercomputadores, software y microproce-
sadores, aungue en este Gltimo scctor amenazado por Japén y --

ag@in peox Francia.

De ahf que se considerara que: el sector armamentista te-—
nfa gue convertirse en 'locomotora’ de la innovacién tecnolégi
ca, pese a que hasta el mnomento la hubiera frenado a causa del

secretismo y de los propios intereses del complejo militar-in

) J.A. Abrahamson, tiene un titulo acadé@mico del Instituto Teg

nol8gico de Masachusets, es ingeniero aeronfutico y en su -~
histeorial figura haber dirigido con &xito extensos e importan
tes programas, inclufdos los programas del transbordador es-
pacial y del avién de combate F-16. Ver cuadro # 5.
2 Thompson, E. P. La Guerra de {as GatfaxdLas, Barcelona, Espaida,
Ed. critica, §. A. 1986, p. 32 .
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dustrial. Llegados a este punto, entrarfa en juego la IDE, una

‘aspiradora' que absorberfa teccnologfa y saber técnice de todo

el mundo.

La propucsita de la IDL abri6 la oportunidad para iniciar
desde ese momento una veloz carrera cient{fica y tecnolGgica.
Consciente de que los &Y no podrfan llevar a cabo todo el pro-=-
grama por si soles, cn los plazos hecesarios, el Presidente Rea
gan invit6 a los gobicrnos y cmpresas de Europa y Japén a cola-
borar en las investigaciones y el desarrolle respectivos. Asg,
las grandes corporaciones f{rancesas como Matra, Thompson-CSP y
Afrospatiale, a crear misiles y diversos sistemas de armas, —--—
micntras que la Messerschmitt-B&lkow-Blohm (MiRY de la RFA, Se—
lenia de Italia, ¥ la British Acrospace y Zriot-Watt de Gran —-—
Bretafia, han entablado negociaciones con la 5DI0, ademds de -—-—
ciertas empresas suecas como la Saab-Scania, cooperan en el de-

sarrollo de la rob6tica, la microelectrfSnica, las fibras Spti--—

cas, nuevos materiales, biotecnologfas, ctc.

Los gobiernos europecs, que en general no comparten las -
tesis reaganianas y sobre el llamado escudo espacial, estdn im-
posibilitados para prohibir a las empresas de sus respectivos —
pafses ese tipo de colaboracién. Por ello, ante el peligro de
quedar en una posicifén subordinada, en las reuniones del Conse—
jo de- Europa celebradas en Mildn (junio 1985) v Bonn (Septiemn——
bre 1965) se present6 primero y se puso en marcha después, el —
Proyecto de la Agencia Buropea de Coordinacién de Investigacio~

nes o European Resecarch Coordination Agency ({(gureka), cuyo pro-—
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pésito Gtlimo es poner a Europa en el mismo nivel cientffico y
tecnolbgico de EU y Japrf6n. (Véase el punto IXII.2, y III.2.1. -

de este capftulo).

Al afio y ocho meses despufs que se ofreciera (Marzo 1985)
a los aliados de EU la posibilidad de participar en ¢l proyec-
to de la IDE, la situacidn es la siguiente: Gran Bretana, la -
RFA, Israel, 3apdn ¢ Italia han respondido afirmativamente a -
la invitaci6n (aunque, como sucede con Japdn, en algunos casos
no se han fijado ain los detalles); Australia, Canadd, Dinamaxr
.ca, Grecia, los Pafses Bajos, Noruega Y Francia se han negado
a firmar acuerdos de gobierno a gobierno, aunqgue, con mayor o
menor reticencia (como se ha visto), conceden a sus empresas -
libertad para su participacién; otros pafses, en particular Es

pafa, siguen sin contestar de forma clara.

Finalmente, sin duda alguna el financiamiento correspon-
diente estd atado al déficit fiscal estadounidense, a las al--
tas tasas de interés, al d6lar sobrevalunado, entre otros. Es
claro, empero, gue implica enormes y jugosos contratos con em-—
presas del propio pafs y también de Europa y Japén, asf como -
elevadas subvenciones a universidades y centros de investiga--
ci6én. Adem&s es importante precisar que los Estados Unidos ob
viamente serfan guienes repartieran las tareas, de acuerdo con
sus propias apreciaciones y consideraciones de orden esctratégl

co para su interé&s nacional.

Las multinacionales de EU y los grandes contratistas de

armas (véase el cuadro # 8) han revelado que no tienen inten--
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ci6n de compartir la financiacién de la IDE o de intercambiar
tecnologfa con sus competidores europcos o japoneses., Esto su
giere que se estdn utilizando las necesidades de 'defensa’ co-
mo pretexto para poner a los aliados (en especial a Zuropa Oc-
cidental) directamonte hajo oontrol teerolfSgicn v o sesuridad

de las multinacionales. 10}

El propdsite de cste proyecto es integrar al "Mundo Li--

bre' dentro de un

tema finico de informacidn y control, al -
mismo tiempo due se centraliza todo ol control militar en un -~
Gnico mande automatizado norteanericano, conocido como WHWHCCS
{World-wWide Military Cormmand and Control System o Sistema de

Mando y Control #ilitar a Escala Planetaria} .11)

Ahora bien, es importante subrayar que la IDE no es sino
un programa de investigacién, 'no hay por el momento', la in--
tenci6n formal de dar el paso crucial de degplegar sistemas de
Defensa Estratéqgica en el espacio. Es decir, es un programa -
de investigacién para averiguar si es t&cnicamente posible mon
tax una defensa contra los sistemas de misiles balfisticos nu--
cleares que reduzeca la actual dependencia de la represalia nu-
clear como medio principal para disuvadir a un agresor poten--

cial.

La multinacional gigante de las computadoras, Internatio--
nal Business Machine (IBM) es un accionista principal de -
Horth American Rockwell Corp., ¥y .se dice también que ejer~
ce influencia sobre la CIA.

11}

pP.p- 99-107.

Para mayoxr informacién vé&ase: Thompmon, E. P. Up. cdt., -~ '
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Después de su discurso, el Presidente ordend gue se lle-
varan a cabo dos estudies: uno para analizar la tecnologfa ne-
cesaria para la defensa contra misiles balfsticos ICBM, Ballis
tic Missile Defense (BMD) vy, el otro, para determinar las impli
caciones de la miuma BND, on cuanto a la polftica estratdgica
y al control de armamentos., Lstes estudios, con clasitficacidn

de scquridad, se reeslizavon desde junio hasta octubre de 1983,

La conclusidgn del ostudio de Ja polftica fuc gue las de-
fensas estratdgican, aungque no fuesen nerfectas, podrfan, sin
embargo, ayudar a estabilizar la relacién sovidtico-norteameri
cana; ademds de gque 'se dispone de poderosas nuevas tecnologfas
que justifican el esfuerzo de un desarrollo tecnoldgico impor-
tante', que ofrezca opciones tecnolégicas futuras para implen-

tar, una estrategia defensiva.

Rafael Grasa, en el prélogo, 'Pedir la Luna', del libro

de E. P. Thowmpson dice al respecto:

"Lo fundamental es, una vez mnds, recordar cémo -
funciona la disuasidn; no son las defensas lo ~-
gue disuvade, ni sigujiera el miedo al fracaso. Lo
gque disuade es, segin los clisicos, 1la consecuen
cia del fracaso: la represalia. Por consiguiente,
las defensas no cambian la naturaleza de la fuer
za djisuasoria: se trata de protegexr las fuer=zas
de represalia™. 12)

En este tenor de ideas, Robert Jastrow (fundador del Ing

tituto para Dstudios Espaciales de la NASA) nos dice:

12) Thompson, E. P., Op. eit., p. 32.
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"Si la Unidn sovidtica o lus Estados Unidos, llg
garan cualquiera de los dos a adquirir alguna ==
vez un sistema ‘efectivo' de defensa estratégica
frente a los misiles encmigos, ¢l poseedor de di
cho sistema podri atacar a su adversario impune-
mente, en la seguridad gue le brindari su conoci
miento de gue su defensa le protegerd contra las
represalias®™. 13}

Picho lo anterior es necesario retomar algunas considera
ciones opuestas a la IDE. Posteriormente del discurso del Pre
sidente Reagan (23 de marzo 1983), surgié un grupo de cientffi
cos reunidos bajo el nombre de The Union of Concerned Scientist
{Unién de Cientificos Preocupados), el cual emitidé un documen-—
to que contradecfa totalmente la evaluaci6n del Dr. Kcyworth,14)
autor intelectual en gran medida al discurso sobre la IDE., De
conformidad con lo expresado por los autores de este documento,
una defensa eficaz de los BU frente a los ICBM soviéticos era
'imposible de lograr'. El documento lanzaba numerosas criticas
a la propuesta de la IDE. Ellos argumentaban también gue los -
sovigticos podxfan eludir las defensas de la IDE mediante una -
gran cantidad de contramedidas relativamente bharatas como por -
ajemplo: hacer girar el misil a f£in de impedir que el l&ser lo
perfore mediante la accidén del calor o hacerle despedir brillo

para provocar la reflexién del ldser.

Los firmantes del documento eran ffsicos de renombre mun-

Jastraow, Robert. Cdmoe hacen obsoletas Las aamas npucleaxres,
Buenos Aires, Argentina, Ed. Clio, S. A., 1987, pP. 4.

El Dr. George Keyworth, asesor cientifico del Presidente -
Reagan,; respecto de las implicaciones té&cnicas y cstratégi»
cas del Plan Presidencial de la IDE.



dial y gran distincidn, por lo gue el impacto de sus crfiticas -

parecid absolutamente devastador.la)

Por la misma Cpoca, otro estudio de factibilidad de la ==~
‘Guerra de las Galaxias' llegl a casi idénticas conclusiones. -
De conformidad con lo expresado en cse documento preparado por
la Oficina de Evaluacifn Tecnol&gica del Congreso, las perspec-
tivas de &xito para proteger al pueblo estadounidense de un ata
que de ICBN's es 'tan remota que no debe servir como base para
la expectativa pGblica o a la elaboracién de la polftica nacio-

nal'.

Segtn estos estudios, la IDE constituye uno de los peores
intentos de defensa concebides por los estrategas militares, --
los politicos y los cientfficos. Por un lado, no otorga una ga
rantfa de gue en el territorio estadounidense no explotardn ar-
mas nucleares , en caso de guerra. Por otro lado, para los so--
viéticos serfa relativamente fdecil y barato defender los ICBM's
de los rayos ldser due intentaran destruirlos, asf c¢omo emplear
otras armas gue pudieran esquivar las defensas estadounidenses

sin dificultad.

Por Gltimo, lo nds importante de todo este debate, es que
se trata de situar a la IDPG o '"la Guerra de las Galaxias' en el
més amplio contexto del marco estratégico en el que fue concebi
da, ideca que, ‘si puede llegar a materializarse algdn dfa, po--

drfa brindar a los futuros dirigentes mundiales una nueva mane=

15) véase. The Mew York Review of Books, "La Guerra de las Galaxias de Rea

gan", en: Contextos, s.P.P., # 42, Dic. 1984, p. 10.



143

ra de enfocar las relaciones internacionales no dependientes -
‘de las armas nucleares, y que de hecho podrfa reemplazar a la
actual estraté&gia suicida de la 'Destruccidn Mutua Asegurada
{HAD} por la esperanza de una ‘Supervivencia Mutua Asegurada’

{MAS) .

Sin embargo, el s6lo hecho de llevar armamentos de cual-
quier tipo al espacio ultraterrestre obligarfa sin adnda alguna
a crear un ambiente mds hostil y delicadeo en cuanto a que se -
tenga o no una MAS 6sta scrfa bastante vulnerable y fdcil de -
romper, debido a que el emplazamiento de un sistema ABH eficaz
reguiere todavfa de muchos afios de investigacién y de ensaycs
cientifico-tecnoldgicos, por ello, dicho Sistema puede llegar
a ser inutilizado actualmente con sistemas ofensivos o contra-

medidas menos sofisticadas y mids econdmicas.

Ademds, algo muy importante, es que dicho sistema de de-
fensa no ofrece a los europeo-occidentales la seguridad necesa
ria como peodrfa suceder en el caseo de los norteamericanos, pa-—
ra comprometer a sus respectivas poblacicnes a ser blancos por
parte del ‘'enemico'; por esta razdén, Buropa vive una situacién
de incertidumbre con respecto a su seguridad, debido a que és-
ta se encuentra en medio de las dos superpotencias, bajo con--
trol a través de la implantacién de las respectivas alianzas -

militares, gracias a la herencia de la Segunda Guerra Mundial.

Asf pues, dentro de todo este debate un pro y en contra,
se perfilan definitivamente una serie de grandes intereses que

involucran a todos los sectores que conforman el gran complejo-
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militar~industrial, los cuales buscan desesperadamente ‘'nuevos
contratos' para mantenerse y seguirse sustentando cada uno den
tro de sus determinadas dreas de I & D dentro de dicho comple-
jo. De ahf gue, muchas veces las innovaciones tecnoldgicas en
el sector militar responden fnica y exclusivamente a las exi--
gencias de la misma 'espiral ascendente armamentista', sin te~
ner por otra parte, una aplicacidn real, utilizable en los sec
tores de direcci6n civil, con lo que la canalizaci6n de gran=--
des recursos es desperdiciada totalmente, agotando ademds con

los suministros y rescrvas {muchas de ellas) no renovables las
cuales son indispensables para el futuro de un estadeo de vida

mejor para los habitantes de este plancta llamado Tierra.
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11,2 LA POSICIGN DE LOS EUROPEO-OCCIDENTALES CON RESPECTO A
LA IDE HORTEAMERICANA.

“Si el costo de montar un paraguas nuclear
defectuoso sobre la nacifn norteamericana
estarfa fuera del. alcance de este mundo, -
el costo de extenderlo desde Islandia y No
ruega hasta Turqufa estarfa fuera del al~=
cance de esta Galaxia".

E. P. Thompson

Por encima de cualguier otra consideracién, la IDE es an-
te todo una iniciativa polftica. Es probable gue la factibili-
dad tecnol6gica de sistemas contra ICBM's siga siendo indemos--
trable durante muchos afios. Mientras tanto, los BEU piden el --
apoyo de los gobiernos canadiense, japonés y curopeo-cccidenta-
les para la Iniciativa. Esto representa una prueba de obedien-
cia ideol6Sgica para esos gabiernos, en respuesta a las objecio~
nes de importantes politicos europeos en el sentido de gque la -
IDE pasa por 'encima de la cabeza de los europeos', situando el
escenario europeo a un atague en gran escala con fuerzas nuclea
res de teatro de largo alcance (LRTHF) , misiles nucleares de al
cance intermedioc (IRBM) y fuerzas nucleares de alcance interme-
dio (INF), por parte de los soviéticoes.

varios funcionarios estadounidenses han afirmado que los
sistemas ABM se construirin también para protecger a Europa, -—-
asf{ la IDE acabars cubriendo los IRBM que apuntan a las bases
clave 'de Europa.

También se pide a los europeos la obediencia tecnolfgica

a través de su participaciGn en la investigacidn. Las empresas
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europeas podrdn hacer ofertas para contratos para la IDE y la -
participacién en dicho proyecto estd siendo presentada como el
camino hacia el desarrollo tecnoldgico en dreas cruciales de la

alta tecnologfa @ nivel mundial.

Segdn la percepciln de algunos obscrvadeores europeos, la
IDE recrearfa la 'Fortaleza Estadounidense', contra ICBI sovié—
ticos, la seguridad estadounidense se verfa desvinculada de la
de Europa Occidental, con lo gue los norteamericanos tendrfan -
menor inclinacifn a ir a la guexra por sus aliados. curopeos,.en

caso de que los sovidticos o el Pacto de Varsovia los atacasen.

La OTAN cucnta cton que los EU defenderdn a Europa con ar-
mas nucleares si la URSS atacara con armamento convencional. Pe
ro si los estadounidenses llegaran a construir una defensa con-
tra misiles, los soviGticos se sentirfan obligados a construir
una tambié&n. Entonces las dos superpeotencias estarfan seguras
una frente a la otra, con lo gue los misiles probablemente desa
parecerfan del egquilibrio estratégico y los sovi€ticos se senti
rfan en libertad para invadir a Buropa Occidental con sus arse-
nales convencionales.

En otras palabras, un periodista britdnico comentaba al -~
respecto:

“"Nosotros los europeos, necesitamos armas nucleoa

res. Nos proporcionan seguridad y ustedes, los -

estadounidenses, harfan bien en no usar su tecno
logfia para convertirlas en algo infitil". 16)

163 Jastrow, Rebert. UOp. cdf., p.p. 117-118.
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Hucha gente en Zuropa, inclusive importantes lideres gu-
bernamentales, ven como algo muy positivo el mantenimiento de
las armas nucleares; pues son del sentir gue estas armas han -
impedido el estallido de la Tercera Guerra Mundial. En todo =

caso, no ven esperanza de librarse de ellas.

La amenaza més evidente para Europa no procede de los -~
ICBM, sino de la fuerza aérea, los misiles de crucero, la arti
llerfa, los LPRBII como los (85-20) y de las INF come los (Ss-12,
$8-22 y 58~-23).

Los dirigentes europeos occidentales sc han mostrado dis
puestos a apoyar el Programa de Investigacién de la IDE sobre
la base de los 'cuatro puntos' acordados en Camp David por lar
garet Thatcher y el Presidente Reagan en diciembre de 1984. -—
Siendo los sicuientes:

a) El1 objetivo norteamericano y occidental no serfa gahar

superioridad, sino mantener equilibrio.

b) El desplieque de los sistemas de defensa estratégica -
serfa un tema de negociaciGn.

c) El objetivo global serfa reforzar, y no socavar, la —-
disuasidn.

d) Las Hegociaciones Este-Oeste pretenderfan conseguir la
sequridad con unos niveles de sistemas ofensivos redu-—

. cidos en ambos lados.-
Bl Gobierno britdnico estaba afrontando una controversia
polftica interna, referida al Programa de Hodernizacibn de su -
fuerza ofensiva, cuando el Presidente Reagan <onden6é moralmente

a las fuerzas ofensivag y propuso hacexrlas obsoletas.
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Después de un largo periodo de silencio, el gobierno bri-
tédnjco apoy¢ el programa de IDE, Gran Bretafia evidentemente pi
dif participar en la investigacién de la IDE, antes de gue los

EU extendieran uha invitaci6én formal a sus deméds aliados.

Gran Bretafia y Francia, mantienen su propia estrategia de
disuasidén frente a la Unifn Sovidtica asegurando que sus ciunda-
des no sean objeto de atague por la URSS en ¢l hipotétice caso
de que ataguen exclusivamente a los europeos dejando a Washing-

ton la decigién de intercambiar Parfs o Londres por Nueva York.

Sin embargo, la capacidad de disuaszidn de Gran Bretafia y
Francia no se verfa fortalecida por el desarrollo de un sistema
de defensa en Estados Unidos gue pudiera interceptar un bucn ng
mero de cabezas nucleares. Todo lo contrario, si la UR3S res--
pondicra al emplazamiento de un sistema ABYM con medidas simila-
res, entonces la capacidad de penetraciﬁn de las fuerzas estra-
tégicas britdnicas y francesas se verfa drﬁsticamente reducida.
Igualmente, las medidas ofensivas necesarias para superar las =
defensas requerirfan de un costoso programa militar que diffci)
mente podxfan sostener. En el aspecto tdcnico, el emplazamien-
to de armas en el espacio dif;cilmente podrfa proteger a Europa.
Por 1la cercanfa goeogrdfica con la Unién Soviética, los misiles
nucleares harfan su recorrido en menor tieméo y sin necesidad -

de realizar vuelos orbitales.

Peolfticamente, los europeos podrfan temer que el desaxro-
1lo de un sistema ABM pueda crear una falsa percepcitn de segu-

fidad entre las superpotencias llevdndolas a situaciones y en=-
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frentamientos m#s riesgosos. Igualmente, temerfan que el 'forta
lecimiento' de EU se traduzca eh un menor compromiso hacia la -

OTAN, © gque provogue diferencias en su interior.

Francia es el Gnico aliado europco importante gque rechaza
endérgicamente la participaci6n en la IDE, No obstante, a los -
franceses les entusiasmé tanto el concepto de investigacibn ---
planteado en la IDE, gue han propuesto, come una alternativa si
milar a la IDE, un programa de investigaciGn europea de alta -—-
tecnologfa, con una orientacién especial, llamada European Re—-
search Coordination Agency o Eureka, ya mencionada l{neas arri-
ba.

En mayo de 1985, durante la reunién econSmica cumbre de -
Bonn, el Presidente F. Mitterrand rechazé la participaci6n fran
cesa en la IDE. Mipterrand declaré, en una conferencia de pren
sa, que los europeos deberfan concentrarse en su propio progra-
ma de investigacién mis que ‘'derrochar su talento' en una empre
sa no europea., En consecuencia, los franceses han desarrollado
el proyecto Eureka y han impedido el apoyo total de la OTAN a -
la IDE.

Los franceses parecen interpretar a la IDE como un arre--—
glo en el cual los EU dominarfan a Europa Occidental en el drea
de la alta tecnologfa. - De acuerdo con los franceses, la IDE rxe
legarfa a los europeos al papel de 'subcontratistas' de los EU.
Los franceses temeh que tal arreglo les impidiera a los eﬁropam
tener un acceso total a los potenciales beneficios tecnolédgicos

de aplicaci6n civil de 1la IDE.
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El mencionado papel de 'subcontratista' también parece --
ser un agravio al prestigio y a la independencia nacional fran-
cesa.

Uno de los aspectos m&s significativos de la escena polf-
tica contemporinea curopco~occidental es la existencia de un an
tiamericanismo omnipresente y a menudo virulento. Muchas ciuda

des europeas reclaman la supresion de las bases norteamericanas
en sus territorios.

8i la doctrina de la 'respuesta flexible' o de la 'disua-
si6n graduada' significa algo en definitiva, es gue supone una
secuencia de acontecimientos posibles en los gue la URSS lanza
un atague convencional sobre Europa Occidental, en que las in=
feriores fuerzas de la OTAN son incapaces de contener, por lo -
que se emplean armas nucleares 'tdcticas' y la URSS convencida
de la determinacidn de Occidente a resistir, abandona la agre~—
si6n. En otras palabras, habrd un enfrentamiento nuelear limi-
tado al teatro europeo. Puede que §sto no constituya una base

muy convincente sobre la idea de construir una estrategia defen

gsiva.

Los lideres de la OTAN, que apoyan la IDE, han insdistido
en distinguir entre investigaci6n y desplieéue v han especifica
do gue su apoyo es para la investigaciSn. Debe recordarse que
vla IDE es un programa de investigacidn dentro de los limites -~
del Tratado ABM; no es un programa de despliegue. Mientras tan
to, es razonable esperar algunas conclusiones de la investiga--

cidn de la IDE, sobre la posibilidad de lograr una BHMD, antes -
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de tomar decisiones con respecto al despliegue. Dlantear el in-
terrogante de desplegar o no defensas estrat€gicas requerird gque
la alianza vuelva a analizar la estructura completa del pensa~-—-
miento estratfgico que sostiene a la doctrina de la OTAN, que eos
la ‘*‘respuesta flexible'.

Los miembros europeos de la OTAN parecen estar bastante --
conformes c¢on una polftica de disuasi6n que se¢ basa en una capa-
cidad convencional limitada y la relativamente poco coctosa ame=
naza de wuna escalada nuclear norteamericana a su favor. DPero, -
los EU han buscado reducir la confiuanza dé la escalada nuclear,
a través de una mayor capacidad convencional, y el objetivo a --
largo plazo del despliegue de una BMD norteamericana, serfa dis-
minufr, de manera significativa, el poder de las armas nuclea-=-

ces.l”

Por otra parte, la geograffa ha limitado la convergencia -
de los intereses de seguridad entre Europa Occidental y los- Esta
dos Unidos.

La presi6n estadounidense sobre Europa Occidental en torne
a la IDE puede verse como una estrategia global de EU hacia Eurxo
pa Occidental. Se pide a los gobiernos europeos gue acepten un
marco politico, similar para las relaciones Este~Ocste, Yque se
'comprometan con una determinada orientacién de desarrollo econé-
mico.  En el campo de la produccién militar, los EU pueden in---
fluir en los desarrollos europeos utilizando su autoridad en la

n véase. Payne, B. Keith. Defensa Estratégica, €a "Guerra de

£as Estreflfas® en Penspecidva. Buenos Aires, Arxrgentina, Ed.
Cliae, S. A. 1987, p.p. 19%93-222,




OTAN para dictaminar, en los pedidos militares, la necesidad de
una estandarizacidn de equipamiento. Ademds, la investigacidn
prevista para la IDE e¢s tan sustanciosa (26,000 millones de d6-
lares en cinco aﬁos)ls) gue muy bien podria influir en la orien
tacidn general de la tecnologfa curopea y norteamericana. Si =
los europeos participan & gran escala, ello podrfa desplazar la
tecnologfa ecuropea hacia las drecas con que los Estados Unidos --

tienen una arraigada ventaja comparativa.

Para los gobiernos curopeos, el problema no es estrictamen
te la presifn coactiva, polftica y econ@mica, de los EU respecto
a la IDE, es mds bien, la presidn ejerc¢ida para mantener la apa-
riencia de un consenso en la OTAN acerca de los pasos necesarios

para la seguridad del viejo Continente.

Si los gobiernos europeos occidentales rompen abiertamente
¢on los EU cn el tema de la IDE, se verfa debilitada la confian-
za pGblica en la racionalidad de conjunte de la presencia de ar--
mas nucleares estadounidenses en Europa, poniéndose en evidencia
la dominaci6n de los EU en cuestiones militares y de control de

armamentos, con una consiguiente ventaja soviftica sobre Europa.

De otra manera, a medida que el programa se desarrolle,
aumentardn los intereses polftico-econfSmizos para continuarlo y
los obstdculas para detenerlo girardn en torno a las condiciones

internacionales que se¢ presenten, a no ser que se tomen posicio-

nes firmes y concretas en todos los niveles para lograrlo.

18 MAs aftd de fos Bfogues. OTAN de fa Seguaidad -

Kaldor, Mary.
S.A. 198BG. p.p.

al Reasume, Barcelona, Espana, Ed. Fontamaxra,
102-103.
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III.2.1 EL PARAGUAS NUCLEAR EURQPEQ

YCon un resentimiento creciente, varias naciones cu-
ropeas hicieron suya la iniciativa francesa del pro-
vecto Eureka, debido a que 105 norteamericanos con -
su IDE, se les estaba ofreciendo el papel de *subcopn
tratistas'. Con lo gue Europa Occidental empezé a -
saber a gué se parece pertenecer al Tercer Mundo™.18)

El proyecto Eureka es la iniciativa de cooperacién cientf
fica y tecnmolGgica mds ambiciosa que un conjunto de Estados se

haya propucsto. La finalidad de este proyecto es buscar la ar-—

ticulacidn funcional de la industria y los centros de investiga
ci6n para el desarrollo de productos y servicios dentro del do-

minio de las altas tecnologfas.

Las nuevas tecnologfas son la posibilidad material de re-
producir la jerargufa dentro de la divisién internacional del -
trabajo, vy establecer las bases de un crecimiento econdémico ca-

paz de superar el estrangulamiento recesivo por el gue transcu-

rre la industria de los pafses centrales.

Dentro del panorama actual de las nuevas tecnologfas, la

presencia de Japdn y BU define la evolucidn del mercado y marca

el ritmo de la innovaci6n. Es precisamente esa preeminencia di

ffcil) de superar, 1la gue ha llevade a los pafses ecuropeos a bus

car los medios que les permitan mantener una participacitn, tan

to en el comercio mundial de este sector, como en los cambios -

cconSmicos que se avecinan.

Eureka es und iniciativa polftica gque responde a las exi--

18y Véase, Thompson, E. P., 0P. 6{L., p. 348.



gencias de la revolucibn industrial contempordnea. La planea--
citn del proyecto se inicid en 1984 como parte de un intento --
francés para enfrentar ¢l desaffo tdéenico-econdmico que repro--
senta el impacto del programa norteamericanc IDi, sobre las es-—
tructuras de Investigacitn y Desarrollo {I & B) de los pafises -
curopecs. D¢ tal modo, como parte del fondo gque determing la =
formulacién de Eureka, s¢ ¢cuenta la inquietud del sector mili--
tar-industrial francés, ante la posibilidad de verse desplazado

por la del mercado internacional de armas.lg)

El factor sustancial que catalizd el inter&s de Europa por
contar con una alternativa de desarrollo tecnoldgico conjunto,-—
fue el papel del subcontratante conferido a las empresas del vie
jo continente por la propuesta norteamericana.

La negativa de 32U de compartir la totalidad de los resulta
dos de la ID®, puso en duda su contenido como instrumento para -
derivar aplicaciones comerciales favorables a la industria euro-
pea. Confrontadas con esa realidad, un grupo de representantes
de cuatro grandes grupos industriales, Philips, Siemens, Dassault, —
Vickers y Thoanpson-—CSF, disefiaron un plan preliminar para establecer accig
nes cooperativas dirigidas a la investigacifn de productos con -
posibilidades de comercializacibn.

Esa primcra integracifn de emprosac consitituyd el nGcleoc -

primario del proyecteo, el cual fue formalmente iniciado el 17 de

19 Francia es el tercer pais exportador de armas en el mundo, =
después de los Estados Unidos y la Unidn Sovidtica. Véase. -~

varios autores. Contxrel Futuro del Comekcio de Aamad, México,

Publigrafics, s. A., 1979. pp. 191,



julioc de 1985 durante las Reuniones Europeas de Tecnologfa, en -
paris. El proyccto tiene como objetivo 'el reforzamiento de la

cooperacién entre las cmpresas y los institutos de investigacidn
en el dominico de las industrias y las cconomifas nacionales euro-
peas c¢n el mercado mundial, contribuyendo de esa manera al desa-

rrolle, la prosperidad y cl cmpleo'.zo)

Con Fureka, lo que estd en jucgo es ¢l destino de la econg
mfa europea, por lo gue, en cuanto a innovaci6n, tiende a concre
tar formas actualizadas de organizacidén y operatividad., Cabe --

1) hasta

mencionar gue de los sesenta y dos proyectos aprobad052
junio de 1986 en Londres, existe una distribuci6n desigual de -~
los proyectos entre los Estados participantes. Francia partici-
pa cn casi el 60% de los proyeclos, en tanto gue otros palses -—-

colaboran s6le en una o dos iniciativas, Incluso la RFA y Gran

fdretafia tienen una presencia relativamente débil.

Lo cierto es qu¢ Eureka encierra grandes potencialidades -
para I & D europea, cuyo desenvolvimientc en términos competiti-
vos dependerd de la consolidaci6n de un mercado a la altura de -

los reguerimientos ccongmicos de Euroba.

ELureka se lanzd como un programa de investigacifn civil, y

su intencién no militar se manifest6 on la participacién de cua-

20) ver. Ballesteros, Carlos y Talanidn, Jos& Luis. "El Proyecto

Bureka como punto de referencia para la discusidn de las po-

1fticas de innovacidn tecneldgica', en: Kelacdones Jnteana--
cionafed, México, UNAM/FCPYS, # 39, Mayo-agosto, 1987, p.p.
28-32.

21) idem., p. 35.



tro pafses neutrales (Suiza, Finlandia, Suiza y Austria). Resul
t6 desafortunado que Bulgaria también manifestara interés, y su-
giriera la ampliacion de dureka ‘'desde ¢l Atldntico hasta los -

Urales': la investigacién nunca se habfa propuesto tener un ca-

récter tan puramente civil. E1 proyccto puede incluso conseguir
tener una orientacidn civil y alcanzar sus objectivos mis rdpida-
mente como Si estuvicra esperando, come la IDE, bencficios civi-
les como subproductos marginales de una investigacién militax =--
inaccesible. Pero deberia senalarse gue las prioridades de in--
vestigacidn tanto de Eureka como de la IDE corren estrechamente

paralelas.

Las propuestas francesas para Lureka fueron al principio -
una 'copia exacta' de las prioridades de investigaci6n de la IDE:
microelectrénica, computadoras avanzadas, inteligencia artifieial,
electrOnica Sptica, ldscres y haces de energfa de particulas y -
nuevos materxiales., Estas fueron modificadas mds tarde con la --
adicidn de la rob6tica, fdbricas auvtomatizadas y biotecnolGgicas.
Desde entonces la prioridad civil se ha reforzado desde enton--

ces.?2)

s importante mencionar la interaccidn existente entre los
diversos contratistas de armamento europeos y norteamerxicanos. -
Hay demasiada integracién entre las multinacionales para gue 6s-
to sea posible. Philips (que respalda a Eureka) tiene subsidia-
rios norteamericanos, como Magnavox, gue estin en contacto con -
la SDIO. El Thompson-CF$ franeés (un socio del Centre Spatial -

2
22 ver cuadres # 6 y # 7.



Guyanais CSG} properciona los materiales necesarios en la mayo-
rfa de los ldseres norteamericanos. Otro gigante francls, Ma--
tra, ha colaborado con North American Tockwell Corp., United —-

Technologfes, y TRW en EU durante 20 ahos.

Aungue el 51% pertenece al Estade francés, contratard tap
to para la IDE como para Eureka si las relaciones son bucnas. -
Tambifn es probable que haga lo mismo British Aerospace, Sele--
nia de Italia y la alemana Messerschmitt-nélkow-Blohm (MBB), en

tre otras.

Con &sto, existe una ‘pasarela’ entre la IDE y Bureka, —-
por la que pucden pasar les contratistas wklitares, sin ningGn
problema, gracias a la economfa de libre mercado, en donde cual

guier negocio es un 'asunto estrictamente privado'.

Como se ve, el desarrollo cientifico y tecnolfgico euro-=-

eo puede caminarse por tres vias opcionales:
P

1) Alistarse a las 6rdenes de EU en la IDE y cumplir asf un pa
pel importante, pero subordinado. Gobiernos y empresas eu-
ropeas s6lo realizardn aguello que cspec;ficamente se les -
encargara. Unas cuantas empresas importantes podrfan asi -
tener acceso a la tecnologfa del Siglo XXI, pero en general
la industria de ese continente guedarfa relegada a satisfa-
cer las necesidades de bienes de consumo de estadounidenses
y japoneses, que representarian la demanda y al mismo tiem—

po suministrarfan las tecnologfas productivas.

2) También puede transcurrir por los caminos previstos por el



grupo de Trabajo Crecimienta y Empleo (TCE).ZB) En este ca
50 se tratarfia de un avance generalizado y mis o mcnhos pare
jo de las zonas geogréficas involucradas: Europa Occidental,
América del Horte y Japfn. Empero, todo parece indicar que
que los estadounidenses no suscribirdn finalmente las ideas
del TCE, lo cual convicrte las propuestas en una mera reco-—

leccidn de buenos propb6sitos.

3) Finalmente, figura la posibilidad de construir una verdadera
comunidad tecnolGgica curopea. EsS la mis riesgosa y mds cos
tosa de las opciones. Empere, al parecer los europeos estin

deeididos a llevarla a cabo, pues tanto por su historia como
por su futuro andependiente, no desean depender ni de’la teg

nologfa ni del escudo antinuclear gue EU guiera otoxrgarles.

La IDE, como se ha visto, e¢s un proyecto militar gue ten--
dra importantes influencilias en la economia civil. Por el contra
rio, el provecto Eureka se plantea come un prodrama civil en las
dreas cientffica y tecnolSgica, que puede tenexr aplicaciones sig

nificativas cen el campo militar, sobre todo para los paiscs que

tienen sus propias fuerzas nucleares: Francia y Gran Bretafia.

De lograrse las metas de Bureka, podrfa afirmarse que el -

munde habrfa llegado a la multipolaridad.

El desarrollo tecnoldgico implicito ya lo tienen los sovig
ticos, gque por sus propios motivos no desean guedar marginados -

de los avances de la clectr6nica, la robb6tica, la informitica, -

23 Ver cuadro #§ 7.
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la biotecnologfa, los nuevos materiales, etc.

La competencia y la colaboracitn que se establezcan entre
las tres opciones antoriores alternando a su vez pacificamente
con la Unidn Soviética podrfa en un momento dado determinar la
supervivencia del munde. Sin embargo, la cara oculta de ese su
perdesarrollo cientifico y tecnolfgico es la miseria creciente

de los pafses del Tercer Mundo.

“be un lado guicnes tedeo lo tengan; del otre, una
enorme multitud gue no posceria sino nada mds su
propia desesperacidn y su miseria’. 24)

24) Seccifn Internacional, Asuntos Generales. "El Plan Eureka y

la. Guerra de las Galaxias, &llegard el Apocalipsis?" en: --
Comencdo Extendioh, México, Vel, 35 # 10, octubre 1985, p. --
1011.



160

111.3 LA ACTITUD SOVIETICA HACIA LOS SISTEMAS DE DEFENSA
Y ATAQUE ESTRATEGICOS,

E1l gobierno soviético reaccionb muy bruscamente ante el -
Plan del presidente norteamericano R. Reagan para defender a --
los EU frente a la accibn de los ICBM soviéticos. Counforme a -
lo expresado por funcionarios sovifticos, si EU construye una -
defensa contra atagues nucleares soviéticos, podrian entonces ~
atacar a la URSS impuncmente, sabiendo que se encontrarian pro-

tegidos frentc a represalias sovidticas.

Sin embargo, los soviéticos estin trabajando, tanto como
pueden, on su propio programa de defensa misilistica, BMD y lo
han estado haciendo por mis de una década. FEllos poscen su pro
pia tecnologfia, com(n y carcnte de exotismo, ya desplegada cono
cida como sistema ABM, ‘Galosh', ubicado en torno a MoscG. Es-
te es el Gnico sistema defensivo en su género, en funcionamien-

to actualmente en el mundo.zm

Asi, la URSS ha enfocado la defensa estrat&gica de una ma-~
nera muy diferente a lo gue han hecho los EU. La doctrina estra
tégica sovi&tica ha enfatizado, durante mucho tiempo, la necesi-
dad de sobrevivir y, de ser posible, ‘vencer' en la guerra nu---

¢lear, preparindose con seriedad y de la mejor manera posible, -

23) La URSS ha desplegado el idnico emplazamiento de BMD permiti-

do en el Tratado ABM, SALT I, firmado y ratificado en 1972,
sin embargo, en 1980, comenzlé un importante programa de mejo
ramiento para su sistema de BMD en Moscil.
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para sobrevivir a lo peor. De ahf gue existan grandes difexen-

cias conceptuales entre los programas norteamericanos y soviéti
cos para la defensa estratlgica.
La URSS, al igual gue los EU, habia iniciado sus primeras

investigaciones sobre defensa cstratégica hacia fines de la dfi~

cada de los cuarenta y principios de los cincuenta. Los experi

mentos sovifticos al respecto se llevaron a cabo en la regifn -

de Sary Shagan, en Asia Coentral.

Los programas defensivos sovi€ticos esté&n orientados,
particular,

ean
hacia la protecceitn de los dirigentes del partido y

del Estado, de las instalaciones militares mis importantes y de

las partes esenciales de la wmano de ghra y de la industria.

pesde 1978, los sovilticos estén ampliando sus defensas —-

B4 alrededor de MosclG. Este sistema de una sola capa incluye -

sesenta y cuatro lanzadores nucleares {(tipoe GALOSH} en silos te-—
rraestres recargables y también sistemas de radaxr iEpodaaos por -
el Pentigono, Hen House (gallinero)/ que estén ubicados en la pe-
riferia de la URSS y dos inmensos radares mis Lﬁog House [(casa -

del perro) y Cat House (casa del gato}/ en la pafte sudoeste de

Mosel, para el seguimiento de objetivos y la conduccibn del com-

bate en esa regiln.

El nueve sistema ABM de Moscl (en funcionamiento desde -
1987) es de dos capas defensivas, compuesto de interceptores ~ -

GALOSH modificados, de largo alcance, e Interceptadores tipo --

GASELLE, basados en silos, endeocatmosféricos de alta aceleracibn,

concebidos para interceptar vehiculos o cabezas de combate nu---

cleares en el espacio una vez ya dentro de la atmbsfera, asi co-
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mo tambi&n sistemas de radar de deteccidn y guia de combate, in
cluyend® el gran complejo 'PILL BOX', situado en la regién de -

Pushkino, al norte de Mosch.

rambién, sc estd trabajando en, por leo menos, seis radares,
inclusive mis grandes, de la clase Pechora (90 mts. de ancho por
150 mts. de largo), dichos radares pueden ser capaces de rastrear,
a la vez, varios miles de cabezas de combate de ICBM, con ésto -
la URSS estd preparando la infracstructura necesaria para un ve-

loz despliegue de un sistema dc BMD a nivel nacional.zs)

Para proporcicnar una defensa nacional, estos nuevos inter
ceptores junto con los grandes radares, PILL BOX-Pushkino, Pecho
ra y Hen House, tendrin que ser ayudados por otros radares de --
'rastreo' y de 'guiado' de interceptores del tipo: ‘Flat Twin --
(plano gemclo) y 'Pawn Shop' (casa de empefio). Estos radares --
pueden confirmar la alerta de los sistemas de satélites de vigi--
lancia, discernir la magnitud del atague, sistemas de radares so
bre el horizonte y suministrar informacibén de seguimiento de - -~

blancos en apoyo de las fucrzas ABM.

En combinacibn con estos radares, el nuevo radar del tipo
LPAR cerca de la regidn de Krasnoyarsk, en Siberia, cuando este
operativo cerrara el hueco gque quadaba en la cchortura de alerta
previa para ICBM. La red completa de cobertura quedard totalmen

te en coperacidn hacia la mitad de la década de los afios noventa.

Los soviéticos estédn evaluando su capacidad para localizar

26) Ver Cuadro # 8.
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identificar y efectuar ¢l seguimiento de blancos desde el espa-
cio exterior como la primera etapa para la designacién de una. -
plataforma de armas espaciales gue sc utilizarfin contra blancos
bien en el espacio o en la tierra. Tal plataforma pedria even-
tualmente ser empleada para operaciones ASAT y defensa contra -
misiles balisticos, asi come también para la defensa de estacio

nes espaciales.

1.os sovi&ticos han desplegado un gran nfimerc de sistemas -
de defensa aérea estrat@gica con capacidades contra aviones vo--
lando a altitudes medias y altas. Se encuentran ahora en medio
de un esfuerzo mayor para mejorar sus capacidades contra aviones
y misiles de curcero gue coperan a bajas altitudes. Este esfuer-
zo incluye el perfeccionamicento de sus Sistemas de alerta previa
vy de vigilancia; el despliegue de sistemas de transmisibn de da-
tos m&s eficaces, asi como el desarrollo y despliegue inicial de
nuevos aviones y sus correspondientes misiles aire-aire, SAN ¥y
sistemas aerotransportados de alerta y control. Airborne Waming
and Control System (AWACS).

La funcibn de las defensas sovifticas serfa complementar -
la ofensiva para limitar el dano a la URSS. Los distintos pro-
gramas de defensa contra un ataque nuclear desempefiarian un pa--
pel importante para alcanzay los objetivos politicos v milita--
res.de la doctrina estratégica soviética. Dichos objetivos in--
cluyen:

1.~ La destruccitn de la voluntad y la capacidad de los

EU {y sus aliados) para combatir.

2.- El mantenimiente de la autoridad y el control sobre -
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el pais.
3.- La preservacién de la base i
ra la reconstitucidn y la rec

sionado por la guerra.

ndustxial y econbmica pa

anstruccién del dafno oca

4.~ La seguridad de contar <on la preponderancia del po-

der militar después de la gue

La doctrina de la URSS no supone g
guerra nuclear, mids bien, la combinacién
-defensa contra bombarderos, contra misi
una parte suficientoe de la capacidad de
asegurar gque, aungue resulte danada, la

recuperarse politica, econdmica y milita

Por otra parte, los soviéticos han

rra.
ue salga ileéeso de una ——
de programas defensivos
les y civil- absorberian
réplica de los EU para -
URSS podrfia sobrevivir y

rmente.

estado realizando inves

tigaciones por més de una década, en tres tipos de ldserces de --

gas, considerados para pesibles aplicaci
dinfimico de gas, el de descarga el&ctric,
posiblemente tambi&n estén investigando

los lé@seres visibles de onda muy corta,

ones b&licas, el liser -
a y el guimico. Adem&s,
el potencial militar de

de los ldseres de tipo ~-

'excimer' (de electrOn libre}, de los ldseres de rayos X y del -

desarrcllo de l8seres tipo argdn-ién.

Asimismo,
de las armas de haces de particulas que
cio,

bar el prototipo de un arma de haces de

la investigacién para explorar la factibilidad -

se emplearian en el espa

se estima gue en la década de los anos noventa podrian pro-

particulas, concebida pa

ra interferir en los sistemas electrénicos de los satélites.

Probablemente, la gran mayoria de todos estos sistemas de

armas precisen todavia, sin duda alguna,

varios afios mds de In--
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vestigacibn y Desarxrollo I & D.

Por otro lado, el desarrocllo orbital soviético ha estado -
fuertemente dependiente de las rcalizaclones nortecamericanas re-
lativas a la propulsifn orbital, ordenadores, materiales y de la
tecnologia del diseno de las estructuras a@reas. vtilizando es-
tas tecnologias y proycctos, los soviéticos gse han desenvuelto -
en el campo orbital més pronto y con un costo mucho menor gue Si

hubiesen dependido solamente de su propia tecnologia.

Tambidn, el éxito del programa espacial sovifético se debe
en gran medida a su versdtil y confiable arsenal de vehiculos de
lapzamiento espaciales o Space Launched Vehicles (SLV) y a sus ~
instalaciones de apoyo para lanzamientos de este tipo. Los so--
viéticos estin ampliande ya su numerosa familia de SLV con nue—=-
vos vehiculos de lanzamiento no recuperables y con naves espacia

les tripuladas rccuperables,27)

Asi, la continua dedicacifn de recursos a gran escala en -
las drcas de la investigacién y cl desarrollo refleja el determi
nado esfuerzo sovidtico para mejorar sus capacidades tecnoldgi-—
cas. Aungue la distancia tecnolfgica entre la URSS y Occidente
estd disminuyendo continuamente, Occidente afGn mantiene un lide-
razgo tecnolbgico completo. Este liderazgo proseguird disminu--
yendo a menos que Occidente mantenga fueries medidas cautelares

contra los sofisticados esfuerzos de la URSS para adguirir tecno

2
27) Vvéasc, Department of Defense USh. EE Podealo MLLiZar Sovifii-

¢g, Madrid, Espafia, Ed . Sn. Martin, S.L., 1987, p. 56.
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logia militar y de doble aplicacién procedente de Occidente, por
ejemplo: Aerodinfimica, Quimica, Ordenadores, Energfa Dirigida, =
Electrénica, Electro-6ptica, Ciencias Ambientales, Manufactura--—
cibn, Huevos Materiales, Energia Nuclear, Fuentes de Energfa (no

nucleares) y propulsidn.

En cuanto a lo referente a la adguisicion de Tecnologia y
Aplicaciones, los soviéticos no dependen exclusivamente de las =
tecnologias finales de Occidente, para modernizar sus sistemas -
militares han cosechado mayores beneficios.a través de sus adqui

siciones de tecnologlia legales o ilegales.

La tecnologia occidental le dd a log disefiadores soviéti--—
cos otra opcifn, a menudo mejor que las conclusiones que pucden
establecer su propia investigacifn, para poder elegir la mis - -
apropiada. La préctica soviética de incorporar la tecnclogia ~-
permite la ripida y eficaz asimilacidn de los equipos y conoci--—

mientos adgquiridos en Occidente para el sector militar.

La investigacidn, pruebas, produccién y disponibilidades -
de lanzamiento espaciales sovifticas se encuentran en permanente
desarrollo. E1 logro soviético de tenex continuamente en el es-—
pacio estaciones tripuladas puede ayudar tanto a las armas espa-—
ciales defensivas como 2 las ofensivas. Los hombres situados en
la estacidn espacial se dedicarian a la seleccibn de Llancos, re
paracifén y ajustes y funcjones de mando y control. Sg espera que
el programa espacial predominantemente militar de los soviéticos
continGa progresando con firmeza en confiabilidad, perfecciona--

miento y capacidad operativa.
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En cuanto a transferencia de teecnoloyfa durante la Gltima
década Occidente ha suministrado al sector industrial sovi&tico
aficiente maquinaria por valor de miles de millones de délares,
lineas de transportes, plantas guimica, instrumentes de preci-—
5ibn y tecnologlas combinadas. Estos productos y tecnologias —-—
han jugado indiscutiblemente un papel importante en la moderniza
cibn y expansi6n de la industria soviética. La compra de tal -~
equipo mediante cré&ditos a largo plazo y bajo interés ha permiti
do a la URSS y a otros paises del Pacto de Varsovia conseguir --—
una expansidn industrial a un ritmo considerablemente mds rdpido

que el gue les hubiera sido posible con sus propios recursos.

Hoy la distancia entre ambos (EU y la URSS) es de 3 a 5 =~
anos, con algunos casos en los que sigue a la tecnologia ameri-—
cana a s6lo dos afios y algunas dreas en las que, a lo sumo, la —
diferencia es de siete. Sin la 'transfusién'’ de cguipo y tecno—
logia norteamericanos, la capacidad de la URSS casi habria =~ -=
permanecido, desde luego, a la distancia de 10 a 12 afos que te-—

‘nia en 1965.

Por otro lado, MoscG teme que la IDE pueda llevar a los EU
a tener un sistema efectivo de defensa estratégica que podrfa --
minar la capacidad soviftica de lanzar un ataque preventivoe con
&xito, lo cual constituye el eje de su doctrina estratégica, y -
asimismo estin muy temerosos de los potenciales avanzados tecno-
légicos que se deriven de la IDE. Tales tecnologfas tendrén por
consiguiente, un acusado impacto en los futurog armamentcs y en

un' amplio sector de los esfuerzos cientificos.

Por lo tanto, el interés en la defensa estratégica soviéti
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ca, gque se enfatiza en la minimizacién del daho gue la URSS su-

frirfa en una guerra nuclesr, en el planeamiento soviético, las

armas nuclecares estratégicas ofensivas y las fuerzas defensi--—

vas se combinarfan para limitar el dafio, al destruir tantas fuer

zag estratfgicas norteamericanas como Ffuera posible, antes de
que pudicran ser enmpleadas, y al abscrber aquellas armas gue so-

brevivieran y que se utilizaran en la réplica, la estrategia so

viética no exige defensas 'perfectas’ parece dispuesta a aceptar
defensas parcialmente eficaces.

Finalmente, es evidente que el ritmo del programa sovidti-

co de defensa estratégica es marcado por decisiones internas so~--
viéticas, respecto de lo que necesitan con relacién a su sequri--
dad, y trabajan en &l con la mayor intensidad de que son capaces
Y ya no pueden acelerar més su esfuerzo,

"si los EU colocan un escudo contra 1os misiles so-~
vigticos, en e¢se caso, como un portavor soviétice ma
nifestd, la URSS 'hard todo lo posible para poseexr -

una espada mas pesada y aguda ‘. En otras palabras,
la URSS construiri mids misiles en un esfuerzo por =-
arrollar la defensa estadounidense. EIl resultado sg

ra una aceleracidn de la carxera armamentista y mis
armas nuclearxes en el mundo®. 28}

25)'Jastrow, Robert. op. 24t., p. 113.
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II1.4 Los ALCANCES DE UN SISTEMA DE DEFENSA ESPACIAL

En este apartado sc analizardn las posibillidades existen--
tas de creacidn y rendimiento de los diferentes nuevos sistemas
de defensa y ataque de una defensa estratégica empezando por los
siguientes: Liseresg, Nuevas Tecnologias, Misiles y Satélites, -
seguidamente de un estudio general, para comprander’ Un poco me--
jor ¢bmo podria llegar a funcionar (en ¢aso de llegar a concre--
tarse) un sistema de defensa cstratégica (BMD) en su conjunto --
con todos cllos.

Laseres. La invencifn del rayo liser se debe a un descu--

brimiento de Albert Einstein alrededor de 1916.2&

Einstein des
cubrid gue, bajo ciertas condiciones, la luz de un haz luminico
prede estimular a les Stomos del gas a través del cual viaja a -
fin de gue emitan mé&s luz, de esta manera, se produce en efecto

descontrolado que puede iniciarse en un rayo débil y aumentar =--

hasta lograr una intensidad enceguecedora.

Un haz de luz producido por un l&ser es casi perfectamente
paralelo. Todos los rayos del haz viajan casi exactamente en la
misma direccibn (Wavelength}), en otras palabras, un liser no se
ensancha apreciablemernte al trasladarse en el espacio. Existé -
un ligero efecto de expansifn; pero es micho menor que el ensan

chamiento que se produce en el haz de luz comfin. Un liser de -~

29) Los fisicos llaman al cfecto descubierto por Einstein; ‘emi--—

s18n estimulada'. LASER © aAmplificacidén de la Luz mediante
la Emisidén Estimulada de Radiacidn.
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100 vatios, enfocado puede agujercar un trozo de acexo de un es
pesor, de un octavo de pulgada, y perforar limpiamientc los ma-

teriales mis duros inclusive los diamantes y rubies.

Los l&seres poseen la ventaja de que viajan a l1la velocidad
de la luz, o sea 300,000 kms. por seqgundo. En comparacifn con -
la velocidad de los rayos ldser, aGn un ICBM es lento y el lé&ser
no tiene dificultad alguna en alcanzar un ICBM e interceptarlo.
Una de las desventajas de un ldser es que siendo un rayo de luz,
lo bloguean las nubes y la niebla. Por esa razéfn, los cafones -
liser funcionan mejor si s¢ los coloca en una estacidbn espacial

o satélite muy por encima de la atmésfera.

La opinifén oficial del Departamento de Defensa estadouni--—
dense es que el prototipo de armas antisaté&lite por laser sovié-
tico no se lanzard hasta finales de la dfcada de los ochenta o -
principios de la do los noventa y el sistema ‘operacional' estard
listo unos anos mas tarde. Los Estados Unidos trabajan por su =

parte, ateni&ndosc a un calendario Semejante.

De acuerdo con el concepto de la IDE de las armas léaser,
se consideran tres posibilidades de emplazamiento. El primer mé&
todo consiste en emplazar los liseres en el espacio de forma per
manente, ya sea en Srhita geoestacionaria o bien en 6rbita baja.
Los léseres montados en satélites en Srbita baja deben ser mSs -
numerosos debido a que dan vuelta a la Tierra ecn pocas horas, de
forma que habria que colocar suficientes satélites para suplir

a los que pierden regularmente de vista a sus blancos.

Un segundo método, consiste en situar los ldseres en cimas
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montahosas y dirigir sus rayos hacia grandes espejos transmiso
res emplazados en Orbitas geoestacionarias en el espacio. Es-
tos espejos dirigirfian luego la energfa a un conjunto de espae--
jos mds peqguefos en una Srbita terrestre mas baja, energia que

eliminarfia uno a unc todos misiles enemigos e¢n rdpida sucesidn.

El tercer método, en ¢onsideracibn ¢on respecto al empla-
zamiento de lfiseres y otros sistemas de la IDE son los métodos
pop-up {aguellos en gue las estaciones l&secr estarfan situadas
en misiles emplazados en tierra listos para ser lanzados ante -
la alerta de un ataque enemigo). Aungue muchos de los esquemas
defensivos basados en cl ldser exigen un nivel de inversidn eco
ndmica asombroso, y los principios qgue los rigen est&n aGn muy

lejos de haber sido puestos en prictica.

Aparte de la eficacia de los diversos tipos de contrame=
dida, estos sistemas muchas veces tienen un rendimiento muy po--
bre en términos de ataque y defensa, lo que eguivale a decir gque
el incremento de ICMB's relativamente barateos o incluso de 'se—-
nueles' en el arsenal soviético puede forzar el despliegue de —-
grandes cantidades de saté&lites norteamericanos incapaces de con

trarrestarlos.

Nuevas Tecnologias: ‘Energia dirigida' es una expresidn
que se emplea para designar tres tipeos de armas de haces, o ar—-
mas optrbnicas, que utilizan ldser, dispositivos de radiofrecuen
ciés (microondas) o haces de particulas. Algunas de estas tecno
logias son adecuadas fGnicamente para el espacio ultraterrestre o
las capas m&s altas de la atmbsfera y no s6lo porque solamente -

pueden usarse con 'linea de mira' sobre un blanco fisicamente vi
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sible. Existen, por ejemplo, razones fisicas fundamentales por
las gue el ldser de rayoes X no es adecuado para emplearse con-—-
tra blancos terrestres o en una zona baja de la atmbsfera, pues
to gue su gencracidn reguiere de una explosibn nuclear, como se

verd mfs adelante.

Mientras tanto, cualquiera que sea la tecnologia gque al -
fin se emplee, incluso segfin la estimaci6n mds optimista no se-—
ria posible hoy en dia construir un sistema de defensa estrati-—
ficada basada en el modelo conceptual descrito, en este aparta-
do.

~ El léaser de rayos X. La mds devastadora de las nuevas teg
nologfas y en algunos aspectos, la mds controvertida, los deta—-—
lles de este artefacto son un secreto celosamente guardado, pero
se sabe que tiene una forma de operar fundamentalmente distinta
de las otras armas de haces, habida cuenta de gue extrae su ehex
gia-de una bomba nuclear y gue en las condiciones adecuadas, la
energfa de una explosifn nuclear puede bombearse a un material —
con propiedades laser, dando origen a estallides cortos pero muy
brillantes de radiaci®n l8ser con las longitudes de onda de los
rayos X. Juntando el materiul l&ser en haces de fibra d= la di-—
mensibn correcta, es posible dirigir el haz de rayos X sobre un
drea de algunoz cicntos de metros a una distancia de unos 4,000
km. A esta distancia, un haz de rayos X podria tener energia su
ficiente para averiar un misil, y probablemente podria hacer va-
riar su trayectoria lo suficiente como parxa proteger un blanco -

'reforzado', que regquiere de un impacto muy preciso.

A distancias m&s cortas el haz de rayos X evapora, casi --—
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instant&neamente, una capa superficial de misil o de cualguier -

otro objeto gque el rayo alcance.

Un problema tdcnico nuy serio es el hecho de gue el aire absor
be fyertemente los rayos X y no pueden por lo tanto atacar a los pro--

pulsores de los misiles hasta que se separan de la atmésfera terrestre.

"La IDE se vende como 'desnuclearizada' (pexr csta ra
z6n los auté@nticos idedlogos han descartado el léaser
de rayos X de los laboratoriss Livermere, que podria
incluir el emplazamicento de armas nuclearces cn el es
paciol*. 30)

-~ El Rayo de Particulas Neutras. Este rayo de dtanos es tan efec
tivo porgue es muy penetrante. La superficie del misil absorbe
el léser, el cual no penetra en su interior, por el contrario los &to
mos de un rayo de particulas nuetras atraviesan el revestimiento
de metal del misil y penetran en los circuitos del mismo, es decir,
dentxo del computador electrdnico gque lo gufa en su ruta. En el -
computador electrfnico, los dtomos originan pulses de electricidad
que aluecirnan al computador, desviando el nusil de la rvta adecuada, de

modo que comience a dar vueltas, autodestruy&ndose.

- El1 candn Electromagh&tico. Otra tecnologfa nusvwa, ho és en
sI misma un destructor de misiles; pero se le usa en combina—--
citn con los ‘proyectiles inteligentes' incrementando enormemen

ta su eficacia.3l) El caii6n electromagnético puede hacer gue un

30}
3)

Thompson, E. P. op. oit., p. 1l4.

ta {inica teccnologla disponible para una BMD en fase de lanzamiento, a co-
mienzos de la década de los noventa serd el 'provectil inteligente’; un
proyectil que alcanza un blanco usando el radar u ondas de calor (infra=--—
rrojos) y lo destruye al hacer impacto. Esta tecnologia se puede utilizar
actualmente con &xito, la defensa cn fase de lanzamiento no tiene que es—
perar a dispener de las tecnologias mds devastadoras del liser, el rayo —
de haces de particulas o cl cafion electromagndtico por ejemplo.
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proyectil inteligente alcance velocidades muy superiores a las
de un cohete normal. Los proyectiles disparados por un cafon
electromagnético han alcanzade ya velocidades muy superiores a
los (18,530 km/h), velocidad maéxima de un misil, y eventualmen-—

te podrdn alecanzar velocidades superiores a los (92,650 km/h).

A csas velocidades, los proyectiles pueden alcanzar a intercep-

tar, en menos de un minuto, un misil soviftico que les lleve -~—

una ventaja de (1,853 km). Los cafionos electromagniticos, ace—
leran sus proyectiles hasta velocidades muy altas rdpidamente.

en casi un segundo. La sacudida de esta aceleracibn explosiva-~
mente rdpida tiende a desgarxar el proyectil y dafiar sus cere--
bros electrbnicos. Lo cnal constituye un problema grave de en-

volver los cerebros a fin de gue sobrevivan a la sacudida,.

~ Laseres Quimicos. En un lidser gquimicoe se bonbea energia
en las moléculas de un gas © cristal para estimularlas a seltaw
o desprender toda su energia de golpe en una especie de reaccidn
en cadena © cascada.

-~ Armas de Enérgia Cinfética. Estas armas consisten en cohe-~
tes y proyectiles acelerados el&ctricamente y diseflados para cho
car con los misiles enemigos. Estas armas encuentran zus blan—-—
cos por'medio de una mezcla de sensores. infrarrojos y radar, pe-
ro el calor generade por la friccifbn atmosférica puede despistar
completamente a los sensores infrarrojos, reduciendo asi la velg
cidad que se podria aleanzar con este tipo de arma.

-~ El L&ser Eximer. -On eximer es una molécula compuesta por
dos dtomos vinculados entre si, simultdneamente, emite un deste-

110 de luz perdiendo la energia de su estadoe de excitacifn. En
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la prictica, el rayo perdura solamente casi una millonésima de
seqgundo, previc al agotamiento de todas las moléculas ‘'Eximer'.
El otras palabras, el rayo es brevisime; pero implica un esta-
1lide intensisimo de luz de ldser, el cual, dirigido contra un
misil, puede sacudirlo tan severamente a tal punto de fragmen--

tarlo.

- El Liser de Electrones Libres. Otro tipo de ldser, prome
tedor para la defensa contra misiles, emplea un rayo de luz ge-
nerado por una corricnte de electrones de movilidad rdpida, en
lugar de &tomos de gas goneradores del rayo de luz empleados -
en otros léaseres. Este l&ser, forma una corriente estrecha de
clectrones de alta velocidad la cual es enviada por una linea -
de magnetos, provocando rapidamente una cascada de luz encegue-
cedora que se dirige al espacio como un l8ser de gran intensi-

dad.

~ El Rayo de Electrones. El descubrimiento de los Laborato
rios Livermore en los Alamos California, parece hacer lo imposi
ble, porgue proporciona un método para enviar un rayo de parti-
culas cargadas con electricidad, en lfnea recta, a través de la
atmGsfera. Muchos fisicos pensaron que €sto no podfa realizar-
se pues el campo magné&tico terrestre ejerce su fuerza sobre las
particulas con carga eléctrica, torciendo sus rutas. A resul--
tas de ello, un rayo de particulas cargadas no puede hacer impag
to en nada. El liser es usado primeramente para liberar un ca-
nal a través del campo magnético de la tilierra. Después el rayo
de electrones que ha de destruiyr el misil enemigo atravesari el

canal asf liberade. El rayo de luz de liser desprende los elec-
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trones de algunos de los dtomos del aire que encuentrz en su ca

mino al blanco.

Es decir, s1 un rayo de electrones a alta velocidad es --
disparada entonces por el canal creado por el laser, los elec——
trones se moverdn en una lfinea recta, porgue el efecto de la —-—
luz del laser ha liberado ¢l canal del campo magnético terres—-—
tre. Finalmente, las posibilidades de estas tecnologias nuevas
no serdn claras hasta dentro de tres o cinco afics y puede que -~
se necesitan algunos anos mAs para lograr defensas précticas --
anti-misil a través de su correcta utilizacién, lo cual signifi
ca que estas tecnolegias nuavas nc podré&n entrar en uso antes -

de mediados o fines de la década de los noventa.

Misiles: El problema crucial para los planificadores nor
teamericanocs es la 'fase de impulsién'. Los mayores misiles so
viéticos transportan al menos diez ojivas de combate cada uno,
por lo gue es esencial para consegulr lo previgto en el cdlculo
de la ‘'defensa estratificada', destruir esos misiles al comien-
zo de su trayectoria de vuclo, antes de que se separen las oji-
vas. Péro éste es también el problema técnico mis dificil, o -
sea, destruir a los pocos segundos de su lanzamiento un misil -
en el corazdn del territorio enemigo.

BEn la 'fase de dmpulsidn', que dura unos tresc minutos en
los ICBM de la generacidn actual, ¢l misil sale de su silo, —--=
atraviesa ia atmésfera y sale de ella propulsade per sus cohe--
tes aceleradores de primera, segunda y tercera etapa. Cada uno
de estos cohetes se consume en un minuto aproximadamente, impul

sando al vehiculo a una velocidad creciente hasta una altura —
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de unos 200 km. IHlacia el final de esta fase, el misil viaja a
uncs siete km/segundo y entra entonces en la 'fase de post-im-
pulsiédn® (el &Smpibus), la cual dura unos sjiete minutos. En es
ta segunda etapa, el misil desprende hasta diez vehiculos MG1l-
tiples de Reecentrada Dirigidos en forma Independiente hacia el
Blanco © Multiple Independently Targetable Re-entry Vehicle, -
{MIRV) en una secuencia programada y cada unc con su trayecto-
ria propia. A la vez, acompafiando a cada MIRV se pueden soltar

un cierto nGmero de senuclos y ‘ayudas de pcnctracién'.az)

Seguidamente, los MIRV con sus senuelos entran en la 'fa-—
se interwedia', quc cs completamente balistica, es decir, via--
jando bajo su propia imercia cual balas de cafion. Asi se ele--
van hasta cl punto més alto de su trayectoria, o apogeo, unos =
1,000 km., antes ae caer de retorno a la Tierra. HEsta fasc du-
ra uwnes veinte minutos y acaba en la 'fase final', en que los -~
MIRV y sus sefivelos reentran en la atmdsfera terrestre a una al
altitud de unos 50 km.,, aproximadamente un minuto y medio des---
pués de su recentrada en la atmbsfera, las ojivas o cabezas nu—-—
c¢leares de combate, ya al rojo por su fricecibn con el aire, es-
tallan sobre sus objetivos, de acuerdo con la programacibn asig

nada en la memoria de su computador en cada una de ellas.Bm

Si fuera posible lugrar siguiecra una destruccién del 50%
en cada una de las cuatro fases o estratos que tiene un ICBM, -

un sencillo cflcule matemftico muestra que sblo seis o siete -—-

3N

véase., Jastrow, Robert. op. cif., p.p. 99-105.
33¥

Ver. chalfont, Alun. op. c¢&i., p.p. 51-53.



178

ojivas o cabezas de combate de cada cien lanzadas alcanzarian -

sus objetivos (con una eficacia de las defensas del 93% o 94%).

Los ICBM's de disefio actual necesitan de tres a cinco mi=
nutos para ascender a través de la atmbésfera terreslre, consu--
mir su combustible y soltar su cargamento de ojivas nucleares y
de sehfuelos en el espacio, dcspués de eso, quedarfan Gnicamente

come maximo 25 minutos para poder detenerlos.

Los modelos soviéticos actuales son més lentos en este as

pecto que los medelos norteamericanos. El misil MX realiza su

Ignicibn y propulsifn en unos tres minutos frente a los cinco -

del 558-18 sovittico de combustible 1Iquido.34) burante estos -

pocos minutos, una defensa eon la fase de propulsibn propia de
la IDE tendria que ser alertada, colocarse en posicidn de ata--
que, cargarse y responder con precisién y fiabilidad absolutas
contra los misiles enemigos en vuelo ascendente rumbo a sus ob=-
jetivos.

Un misil posee dos propiedades que lo hacen extremadamen
te vulnerable. Una es la fragilidad del misil mismo. Los misi

les poseen una apariencia imponente y s6lida pero su construc--

34) Uno de los misiles sovidticos de la cuarta generacidn, el
$S-18, mide (37 m.) de larxgo con un difmelru de (3.2 m.) pe-
sa (240 toncludas) y tiene un alcance de (12,000 km.) . Es -~
el misil mads grande del munde y puede transportar entrxe 10 y
30 cabezas nuclearcs de c¢ombate u ojivas que pueden ser dirj
gidas contra cbjetivos separados (MIRV). E1l1 §5-18 es lanzado
en frio, vale decir gue el misil es arrojado del silo, produ
ciBndose lucgo la igniecidn (combustién), reduciendo el daho
&l silo y permitiendo su recarga con misiles de repuesto, --
tiene adem3s un Error Circular Probable (CEP} de (370 m.}. -
Véase para mayor informacidn Several Contributors, Russian -
Migitany Power,... op., ci&., p. 222.
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cibén es endeble.

Los misiles poseen paredes delgadas y fragiles, debido a
su incapacidad para transportar demasiado peso muerto. Deben sa
crificax peso a fin de lograr las enormes velocidades y acelera
ciones, que proyectan sus mortales cargas fitiles a través de mi

les de Kms.

Un rayo ldser podria provocar, en forma relativamente fa-
<il, un agujero por derretimiento del revestimiento del misil.
Si el raye liser sclamente ablanda el revestimiento, ese ablan-
damiento seria sufuciente para destruir el misil puesto gue des
pués que la estructura del misil es debilitada de cualguier ma-

nera, todo el cohete tiende a desintegrarse.

El otro punto débil del disefio de un misil es el computa-
dor que lo guia en ruta. Los cirxcuitos de su cerebro electrfni-
co pueden ser mezclados por la accidn de los rayos radioactivas
dirigidos al misil, desde grandes distancias, provocando gue el
misil abandone su curso y gue se produzca su autodestrucciédn. E1
6mnibus portador de las cabezas nucleares de combate es guiado
por otro computador. Si los circuitos de e@ste computador son -
embrollados por la accibn radioactiva, el Smnibus portador des-
pedird sus cabezas de combate en direcciones eguivocadas y en -
tienmpos eguivocados, impldiendo su llegada a los objetivos. La
cabeza nuclear de combatc ¢s countrolada, también, por un compu-
tador gque determina los tiempos de los pases, a dar para que su

carga nuclear explote.

De este modo, la paradoja del misil modernc es que las misg

mas caracteristicas gue lo hacen mortal tambifn lo debilitan. -
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Los planificadores de la IDE se han concentrado cn sus debilida
des y han ideado instrumentos especiales de destruccidén, desti-~
nados a explotar cada una de esas debilidades. FEl primer obje-
tivo de sus esfuerzos ha sido la delgada capa metidlica del mi--
5il. Su fragilidad lo convierte en blanco atractivo paxa los -
diferentes tipes de liser

Satélites: LOs satélites geosincrénicos tienen usos mili
tares importantes, realizan las tres cuartas partes de las comu
nicaciones militares de los EU y de la URSS. En el caso de los
EU, la pr&xima generacibn de satélites de alerta temprana (Dis-
tant Early Warning) serd mucho mis exacta. Sefalari los silos
desde los cuales se lancen los misiles soviéticos de modo que -
se pueda evitar malgastar cabezas nucleares lanzdndolas sobre -
silos vacios, cuando EU adopte las mnedidas de represalia. Los
nuevos medelos indicardn asimismo los agrupamientos de silos ha
cia los cuales se dirigen las cabezas nucleares sovi&ticas ata-
cantes de modo gue los EU tengan eportunidad de disparar sus --

propios misiles antes de gue sean destruidos.

Se espera, por otro lado, que en los pr&ximos diez afnos ~
aumente la duracifn o vida y la supervivencia de los satélites
soviéticos, debido & la incorporacidn de una tecnologia mis co-

fisticada y la puesta de satélites en mayores altitudes. Esos

desplazamientos aumentarin los campos de observacibn de los sa-

télites y los har&n menos vulnerables a un ataque ASAT.aS)

35) ver. pepartment of Defense USA, Op. &it,, p.p, 53-54. £l gistema de arma
Antisatélite © Anti-Satellite weapon (AsnT), lanzado desde un intercep--
tor F-15 nortecamericane os otra tecnologia basada en fProyectiles inteli
gentes' que | bien podria tambidn ser adaptada para una BMD. Para mayor xn
formacidn véase. Editora Militar, Ouiénes amenazan £a paz, Mosci, Ed. Pro
greso, 1987, p.p. 42-51.
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En consecuencia, el control del espacio, es decir la capa
cidad para destruir los sattlites de un posible adversario y -—-
proteger los propios, se ha convertido en un elemento esencial
de todo planteamiento militar.

Las mismas circunstancias gue convierten un satélite en
un objetivo, cuya destruccidn es tentadora para una superpoten-—
cia, lo hace un eclemente valioso para la otra, gue debe ser de-
fendido a toda costa. Asl, un satGlite puede ser receptor de -
su propio armamento, de modo de poder destruir cualquier sat8li
te intruso que se le aproxime dentro del radio en el cual su —-
funcionariento es letal. El sat&lite puede derribar 'proyecti-
les inteligentes' con sus propios . proyectiles inteligentes a -«

£fin de que pueda salir de la ruta del satélite intruso.

Los satflites de importancia critica pueden, a su vez, ser
protegidos emplazindolos en Srbitas elevadisimas, fuera del al--
cance del adversario. Teodavia se puede obtener una proteccidn -
mayor colocando satBlites importantes en Orbitas a media distan-
cia de la Luna, lo cual podrfa hacer que los 'sat&lites asesinos
del adversario tengan que gastar entre doce y veinte horas en al
canzarlos. Algunos de los satélites militares més importantes,
qque coordinarian la defensa satelital de los ER en caso de un —--
atague de ICBIM sovitticos generalizado, podrfan ser emplazados -
en estas Orbitas cislunares.

Finalmente, existen muchas prokabilidades de que el desa~-
rrolic del armamento ASAT éé el frute desecado, pero ne hay nada
seguro, No obstante, el panel gue desempefian la mayoria de los

sat@lites militares es suficiente para disuadir al enemigo de un



posible atague, salvo cn caso de guerra. Los satClites de es-
pionaje pueden recoger mis informacién secreta de la gue le -=-
gustarfa al pais sometido a observacibn, peroc mientras sigan -~
en funcionamienteo, el bando opuesto puede tener la seguridad -
de gque no se preparard un ataque nuclecar. En momentos de ten-
si%n, la destruccibtn de una flota de satélites de espionaje --
especialmente de alarma a distancia o Distant Early Warning— -
podria interpretarse como sefial de un ataque nuclear inminente,
y tal vez sirviera de excusa para lanzar un contraataque ¢n ma

sa antes de que cayeran las bombas.

L1l Sistema de Defensa Estratfgica (BMD). La defensa es~
tari compuesta por dos capas: una defensa en fase de lanzamien
to para enfrentar a los ICBM soviéticos al elevarse &stos so--—
bre la atmdsfera, y una defensa terminal que intercepte las ca
bezas de combate al final de sus trayectorias cuando desciendan

hacia sus objetivos en EU.

La defensa en fase de lanzamiento se fundamentard necesa-
riamente en el espacio; pues depende de los sat&lites para vigil
lar los campos de misiles sovi&ticos y segulir su curso o trayec
toria, cuando &stos se clevan desde sus silos. Asimismo se no-—
cesitan los sat@lites para almacenar los 'proyectiles inteligen
tes' gque seran disparados contra los misiles sovi&ticos cuando
inicien sus trayvectorias de vuelo. Todas estas operaciones pue
den ser llevadas a cabo solamente desde las platafoxmas espacia

les en &6rbita sobre la Unidn Soyiética.

De las dos capas de defensa, la fase de lanzamiento es la

nds importante, sin embarge, una defensa en fase de escalona---—
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miento gue destruya un misil casi al comicnzo de su vuelo, eli
mina la totalidad de las 20 o 30 cabhczas de¢ combate de una vez

resolviendo el problema de los S$$-18 soviéticos.

Después que el impulsor (parte del misil) se ha guemado

v czfdo y las cabezas nucleares de combate soviédticas se en——-—
cuentran en el aire en ruta espacial hacia los EU, comienza a
actuar la segunda linea defensiva, 1llamada 'defensa terminal'.
La intercepcitn de cada cabera de combate ocurrird@ al descender
a la Tierra casi al final de su vuelo. En caso de ser posible,
la intercepcibn se producird a una altitud considerable, muy --
por encima de la atmésfera, a £in de brindar una proteccidn de

‘franja ancha' a la superficie situada abajo.

AGn asi, la destruccidn de las cabezas de combate se pro-
ducirid a una altitud suficientemente elevada, sobre los (30,480
km.) de modo gue la explosidn nuclear de las cabezas de combate,
al aproximarse el proyectil interceptor, no provoque dafios en -

la superficie terrestre.zs)

L.a tecnologia de una defensa terminal en el seno de la at
mbsfera seria un poco diferente, pero dependeria, tambifn, pro-
bablemente de la accifn de los misiles sensibles al calor. E1L
costo de esta linea de defensa terminal serf de 15 mil millones

de dblares. BEsta cifra incluye 10 mil millones de d6lares. ES

Para mayor informacidn sobre los efectos gue ocasionarian -
las explosiones nuclearées puede consultarse, Riordan, Mi---
chael. EL Dia Despuls, Llos efectos de fa guerra nuclear, --
Barcelona, Espafia, Grijalbo, S. A. 1984, p.p. 229. Tambi&n,
Fortilla, G&mez, Manuel. "Armamentismo y Medio Ambiente®, -
en: Anuaxadic Mexdicane de Refacdionea lnteanacionafes 1953, Mdxi
co, UNAM/ENEP Acatldn, 1986, p.p. 503-514. -



ta cifra incluye 10 mil millones para los 5,000 interceptores,
a razbtn de dos millones dec délares para cada 'no, mis de cinco
mil millones destinados a los diez aviones portadores de los -
instrumentos de adguisici6n de informacibn y rastreo de las ca
bezas de combate, a razén de 500 millones de dblares por - - -

37 El costo total de la defensa en dos lineas, tal co-

avién.
mo se ha descrito, es de 60 mil millones de db6lares. Este - -

cdlculo de costo es preliminar; pero se cree gue es vilido en -
un 50%, atn dada la incertidumbre, constituye realmente una ero

gacidn permisible para la proteccibn del puesblo estadounidense

ante un primer golpe nuclear.

considerando que los nisiles sovi&ticos de mayor tamafio -
(85-18) portan como minimo diez cabezas nuc¢leares cada uno, si
la defensa estadounidense puede destruilr uno de estos nisiles -
al comienzo de un vuelo, eliminard diez o mds cabezas nucleares

de combate de una vez.

Los misiles arden (ignicién) entre tres y cinco minutos.
Durante este tiempo, la llama de su escape os muy notable y --
puede ser identificada fdcilmente por detectores sensibles al -
calor diseniados especialmente para tal efecto, los cuales se¢ -~-
encuentran instalados en satélites de Alerta Temprana (Distant
Early Warning) con capacidad para detectar cualguier misil lan-
zado en la URSS o en cualquier otra parte del mundo y envian —-
una sefial de alerta en segundos al puesto de Mando de Defensa ~

AErea Norteamericano o North American Air Defense Command (NORAD),

N Ver, Jastrew, Robert. op. cif., p.p. 91-92.
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en el senc de una montafia en Colorade, y al Pentdgono, manifes
tando cudntos misiles han sido lanzados, y cuales son sus blan

cos de asignaci®n en los EU.

5i parece existir un atague en ejecucidn, se envia un --
mensaje al Presidente y a los comandantes militares. El Presi
dente de los EU decide si se ha de lanzar un contraataque y -—
transmite las instrucciones para disparar los migiles a los ni
veles inferiores de la cadena de coinando si considera que tal

regpuesta es necesaria.

Los satélites de ‘conduccifn bélica' hospedan poderosas -~
computadores e instrumentos sensibles, gue estudian a los misi-
les sovigticos atacantes. Los satélites transmiten su informa-
cién de uno a otro y la ZJuntan para gue proporcione un cuadro -

coherente y completo del ataque.

Por otra parte, los satélites de 'conduccibn bé&lica', ob
servando la totalidad de la batalla, pueden tomar decisiones =
mds inteligentes respecto del despliegue de las fuerzas a dis-
posicibn involucradas a fin de lograr la mdxima eficiencia. La
atencitn de los saté&lites de conduccidn bélica y de satélites
armados se concentra en los impulsores de los misiles, mientras

éstos queman su combustible. Cuando han finalizado, termina la

primera etapa de la batalla. Los impulsores liberan sus cargas

Gtiles ~los 'Smnibus' portadores de las cabezas nuclerares de -
combate~ y caen, careciendo de interés. Los satélites de 'con-
duccidn bé&lica' y los sat&lites armados comienzan a examinar a

los 6mnibus con vistas a su destrucci®n. . Comienza entonces, la
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segunda etapa de la defensa, o sea la ctapa posterior al lanza
miento. Esta defensa es casi tan Guil como la defensa en la -

etapa de lanzamiento.

Tan pronto como el 6mnibus despide la totalidad de sus -
cabezas de combate, carece de interés para la defensaz, puesto
que ha finalizade la fase posterior al lanzamiento. Es enton-
ces gue la defensa dirije su atencién a las cabezas de combate
que se escaparon de las primeras dos capas de la defensa, y —--
gue se c¢ncuentran en camino a los LU. Esto marca el inicio de
la tercera capa de defensa, durante la mitad del camino, en la
cual se intentard destruir a las cabezas de combate por separa

do.

Sin embargo, ¢s ahora gue el problema se complica consi-~
derablemente parxa la defensa de los EU; pues cada &mnibus cier
tamente llevard ademfis de las cabezas de combate nucleares rea
les, un gran nGmero de sefuelos livianos que son liberados al
mismo tiempo que las cabezas de combate. Los sefiuelos parecen
cabezas de combate en casi todos 1los aspectos, pero no poseen -
explosivos nucleares en su interior. Su propésito es confundir
las defensas y permitir que las cabezas de combate verdaderas -
se deslicen a través de ellas sin sufrir algtn dafio. Pueden -
existir diez sefiuelos por cada cabeza de combate, en total mi-
les o decenas de miles de ellos. La masa deo cabezas de combate
y leos sefiuelos viajan a través del espacio en un racimo compac—

to gue se llama la '‘nuve amenazadora'.

Siendo endebles en su construccién, los sefiuelos tienden

a perder calor rédpidamente, cuando viajan a través del frio es-—



pacio. La cabheza de combate verdadera, cuya construccidn es — -

sb6lida, retendrd cl calor por mis tiempo.

Si los satélites llevan detectores infrarrojos sensibles,
pueden observar los conjuntos de sefuclos y cabe=mas de combate -
¥y notar cuales son frios y cuales relativamente calientes. Los
objetes frios deben ser sciliuelos y los calientes (obviamente) -—

cobezas de combate verdaderas.

£l Mando, Contrel, Comunicaciones e Inteligencia o Co--—-
mmand, Control, Communications and Intelligence (C3I), es la co-

lumna vertebral de la estrategia nuclear y, por consiguiente, -

38) 3

de la IDE. El C'I comprende la cadena de centros de mando y

control, enlaces de transmisiones, instalaciones de procedimien
to de datos y los diversos procedimientos disenados para posibi
litar el despliegue de las fuerzas nucleares estratégicas (en -

el caseo de la IDE seria de todos sus sistemas y fuerzas).

"La complejidad de los sistemas del 63[ e¢s enorme,
valga come ejemple, esta incompleta descripeidn -
de diche sistema norteamericanc: unos 30,000 em--
pleados agrupados en diversos mandos, sSubmandos y
sec¢cioneg; los 'ecuarteles gencrales de teatro de
operaciones', WWMCCS, con 43 sistemas de comunica
ciones diferentes, etc. La drdstica reduccidn de
ticmpos de algunas de las fases de intercepcidn -
de 1a IDE explica la importancia del ¢3I, en los
programas de investigacidn®. 39}

38) El sistema c3x glohal proporcionarfia el enlace entre todos

los componentes de 1os diferentes estratos en la defensa, -
Uno de los problemas a resolver mds importantes es la cues—
tién de si, una vez programado y desplegade ¢l sistema, sc-
rian necesarias las decisiones. humanas, © si realmente ha-—
bria tiempo para ecllas.

3 .
9 Thompson, E. P. op. c4L., p. 100,



"Un gistema operative de combate para la IDE debe-
ria satisfacer un conjunto aparentemente imposible
de caracteristicas. Tendria gue estar alerta a to
das horas, ofrecer una cstimacidn infalible acerca
de cualquicr modelo de ataque gque se inventara v -
responder a esa estimacidn con fuerza militar, con
casi total seguridad sin tiempe para la interven-—--
¢idn humana. Tendria gque funcionar pese a los in=-
tentos de neutralizarlo, y deberia continuar fun--
cionando con eficacia durante cierto tiempo en un

contexto de explogsiones nucleares, peligros, enga=
fios y radiaciones electromagnéticas a gran escala.
un sistema asi deberfa empezar a funcionar segun--
dos después de detectar un primer lanzamiento de -
misiles. Después de eso tendria qgue seguir a mu---
ches misiles (tal vez a miles) que podrian dividir
se en decenas de miles de cargas nucleares y schliue
los. Deberia seguir trayectorias diferentes para
todos estos objetos. En las primeras fases del -
ataque del sistema operativo de combate tendria -
que escoger blanco para los liseres y armas de - -
energia cinética en el orden correcto de prioridad
vy asegurarse de guc c¢ada blanco se le asignaria un
s8lo interceptor. Tendria gue rastrear cada impac-
to para asegurarse de gue habia s5ido acertado y ==
destruido. Para conseguir eostos dificiles objeti-
vos, todos los elementos del sistema operative de

combate emplazados en el espacio ¥ en tierra ten—-
4dr&n gue permanecer en contacto continuo e ininte-
rrumpido entre si. Los sensores y computadoras ne
cesarias para poner en marcha tal sistema tenarian
gue ser del ordcen de un milldén a cien millones de
veces mids eficaces gue los gue hoy existen. Ade-
mids de e¢so, se necesitaria un software de una com~
pPlejidad inimaginable para hacer funcionar eficaz-
mente el sistema. Este tendria gue codificarse de
forma gue se garantizara gque iba a funcienar en su
Pprimera experimentacidn recal sin error alguno". 40)

Las nuevas tecnologias ofrecen la posibilidad de un siste

ma defensivo en estratos mfiltiples de interceptar los ICBM'S en

40)

véase. Thompson, E. P. op. cif., p.p. 101-103. Suele decirse
que las falsas alertas debidas a errores de funcionamiento
en los eguipos electrdnicos ocurren con frecuencia, un pro-

‘medio de tres veces al afo, juntoe a falsas alarmas adiciona

les debidas a factores tan diferentcs como reflejos de la.-
Luna en el radar, bandadas de gansos, escapes de gas natu--
ral y otros elementos tan impredicibles como &stos.
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cada fase de sus traycectorias. A large plazo, tales sistemas —-—
‘podrén’' brindar una defensa casi impenetrable contra atagues -
con ICBM's a gran escala. Sin embargo, sus componentes varian -
sustancialmente en riesgos tdécnicos, tiempo de concepcién y de-
sarrollo y costos de @éste, asi come los problemas politicos que
suscitan. Por consiguiente, unos sistemas parciales, o sea, unos

sistemas de objetivos técnicos mis modestos podrian ser viables
J p

antes que los sistemas completos.

Un sistema defensivo ha de cumplir determinadas funciones
esenciales en cada fase de la defensa estratificada. Primero ha de
llevar a cabo la tremendamente complicada tarea de mantener cons
tantemente en observaciéh a la fuerza enemiga de ICBM's {vigi--
lancia); tiene que reaccionar en el acto al disparo de un misil ofen
sivo y calcular al instante su trayectoria y objetive posible -~
{adquisicibfn) . Seguidamente, durante la fase de post-impulsibn,
debe distinguir entre una verdadera cabeza de combate y un sefiue-
lo (discriminacién}; luego ha de mantener ¢ observacibn la tra-
yectoria exacta del misil y sus cabezas de combate en cada segundo
de su vuelo (punterfia y seguimiento); por Gltimo, ha de dirigir --
una entre un conjunto de armas defensivas para gue destruya el
misil o sus MIRV's (intercepcidn y destrucciln). Todas estas ac
titudes, asi cono una estimacidn precisa del nlGmero de bhlancog --
destruidos, lo gue redquiere un procesamiente de datos de alta -
velocidad y una tecnclogia de informaciSn avanzada, ha de coordi—

narse con una precisidén infalible {conduccién de la batalla) .41)

4q
1 The New Review of Books, "La Guerra de las Galaxias de Rea--

gan®, cp. cli,, p.p. 11-12,
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Para concluir, una defensa avanzada contra misiles sovig
ticos que emplee tecnologias ex6ticas, como el ldser o los ha-
ces de particulas, entre otros, puede convertirse en una posi-
ble realidad para fin de siglo.

Mientras tanto, las tecnologlias ya disponibles permitirdn
tanto a soviéticos como a estadounidenses instalar una defensa
simple; pero sumamente eficaz a un costo de casi 60 mil millo—-
nes de dblares para conienzos de la década del noventa. Un - -
cidleulo conservador de la eficacia de la defensa la estima en -
el 90%, lo cual significa gue, solamente una cabeza de combate
soviética, sobre diez disparadas, por ejemplo, alcanzard su ob~
jetivo.42) Este porcentaje es mas que suficiente para garanti--
zar que se produzca la represalia estadounidense, haciendo, que
los lideres soviéticos abandonen cualquier idea de tener éxito
con un primer golpe.

Ahora bien, es técnicamente exacto manifestar que estas -
defensas vitales podrian estar instaladas si no totalmente, sf
casi completamente actualmente, si no fuese por lag limitacio--
nes del Tratado ABM, firmado y ratificado por las dos superpo--
tencias,

Pero bajo todo este contexto es importante tener en cuen-

ta los alcances y las repercusiones gue podria tener a nivel in

a2 viélikov, E. ¥y Ruina, Jack. "La 3uerra en el Espacioc IExte=
rior”, en: Cometrcdo Exiendlor, México, Vol. 35, # 3, Mar=zo,
1985, p.p. 282-287.
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ternacional el emplazamiento de un sistema de defensa espacial

con las caracteristicas anteriormente expuestas.

Primero. Desestabilizarfa el actual ‘equilibrio' estratf

gico existente entre las dos superpotencias.

Segundo. Aumentaria la carrera armamentista, debido a la
constante competencia para mantener a toda costa ¢l supuesto --

'equilibrio' entre los EU y la URSS.

Tercero. Una aceleraci®tn en la carrera armamentista obli
garia a las dos superpotencias a reducir los niveles de vida de
sus respectivas poblaciones asi como a recortar © disminuir los

gastos y las inversiones hacia los segtores civiles.

Cuarto. Las superpotencias 'traspasarian’ éus déficits -
econbmicos originados por los enormes gastos militares hacia ~-
los paises periféricos agravando con ello los intercambios co--
merciales, causando desequilibrios hasta llegar a crear diver—-—

sas situaciones de crisis a nivel internacional.

Quinto. La paz y la seguridad internacionales estarfian -
cada vez més supeditadas a una mayor cantidad de armamentos, au
mentando con ello, mis ficilmente las probabilidades de iniciar

una guerra, gue las de evitarla o en un momento dado detenerla.

Por Gltimo, en caso de que las dos superpotencias llega-——
ran a posecr un sistema ABM efectivo, Duropa guedaria ‘desprote
gida', seria m&s vulnerable a una ofensiva convencional a gran

2scala por parte de la URSS y sus aliados.

Por lo que es necesario crear nueves mecanismos de segu—-



ridad y convivencia que vayan acorde ¢on las necesidades y los

requerimientos presentes y futuros en el viejo Continente, pa-~

sanda por diferentes modalidades, desde @l neutralismo y la -~

desvinculacibdn hasta por los sistemas de armas ‘inteligentes’

no nucleares. Come por ejemplo: 1las armas denominadas PGM ~-

{Precision Guided Munitiens).43’

43) .
Véase. Lellouche, Pilerre. "Las armas inteligentes” en re-=-
vista: Contextos, México, D. F., S.P.P. afio 1, No. 3, 18 de
mayo ‘de 1983, p.p. 36-40.
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CAPITULO IV, ¢EL ESCUDO DE DEFENSA
ESPACIAL IMPENETRABLE?

V.1 LAS IMPLICACIONES QUE ORIGIMARIA A NIVEL PLANETARIO
UN EMPLAZAMIENTO OFENSIVO-DEFENSIVO EM EL ESPACIO ~
ULTRATERRESTRE,

Actualmente el espacio ultraterrestre prdcticamente ya es
td militarizado. Adem&s de los sistemas de alerta temprana —-—
(Distant Early Warning) de ICBM's y sat€lites de reconocimiento,
vigilancia y comunicaciones militares, hay en &l sistemas meteg
rolé6gicos y de navegacidn con el fin de facilitar la informa--
cifn necesaria para la punterfa de precisifn de sistemas de ar-

mas ofensivas estrat&gicas., Hoy en dfa mds de 1,200 satélites

en &rbita, 800 de la Unidn Sovictica y 400 de Occidente, en su

mayor parte de aplicaci6n militar.l)

El enfrentamiento entre las superpotencias depende ya enh

gran medida de la exploracién militar del espacio. Ninguno de

los sistemas de armas nucleares estrat8gicas desplegados actual

mente podrfa funcionar eficazmente sin los sat&lites ya en Srbi

ta gque proporcionan alerta temprana, reconocimiento, comunica--—

b La diferencia entre el nimero de satélites que posee la URSS con respec-
to del da QOceidonte se debe principalmente en gue los satélites sovidtie-
¢os tienen un perfode de 'vida Gtil' mas corta, por 1o gue los sovidti-—-
cos constantemente se ven chligados a reemplazay con mayor frecuencia —-—
sus artefactos que sus contrapartes occidentales. Ver, Chalfont, Alun. -
La Guerrt de fas Gnfaxias, Barcelona, Espafia, Ed. Revertd, S. A. 1988. -
p. 91. También, Department of Defense USA. EE Poderfo Militar Sovi&ti-
¢, Madrid, Espafia, BE4d. Sn. Martin, 5. L. 1987. p.p. 45-61.



ciones e informacitn sobre objetivos.

El espacio desempefia ya un papel iwportante en la estrate
gia militar contempordnea. Inevitablemente seqguird siendo asf,
puesto gue no existe ningGn acuerdo internacional que regule -
los usos militares del espacio, a excepcidn del Tratado del Es-
pacio Ultraterrestre de 1867 gque prohibe la puesta en 6rbita de

2)

armamentos de destruccién masiva. Ademds del Tratado de Prohi
bicifn de Prucbas Wucleares de 1963, el cual poscribe el ensayo
de armas nuclcares '‘en la atmésfera, o mds alld de sus limites,

»31 como la activaci6n de

incluso el espacio ultraterrestre...
ciertas armas optr6nicas basadas en el espacia, incluidos los =
lédseres de rayos X, gue reguieren de una explosi®n nuclear real
para proporcionar la fuente de alimentaci6n de energfa necesa-—-—
ria para poder funcionar adecuadamente, no es probable que ta--
les armas pudieran desarrollarse sin pruebas en el espacio. Si

esas armas Se desplegaran en el espacio, afin sin probarlas, vio

larfan el Tratado del Espacio Ultraterrestre.

Parece claro, gque los conceptos estratégicos subyacentes
a la IDE demandan un planteamiento completamente nuevo de las -
doctrinas en que se cuenta la polfitica de control de armamentos.
Sin embargo, la IDE no s6lo pone en tela de juicio la polftica

imperante en relaci6n con la disuasifn y la ‘estabilidad', sino

2) chalfont, Alun. Op. cif., p.p. 143-148.

*) vzase. Plano, C., Jack y Olton, Rey. Daccdonario de Relacdo--

nes Inteanacdonates, México, Ed, Limusa, S. A., 1983, p. 334.



jue tambi&n desafia gran parte de la polftica estratfgica tradi-
~ional norteamericana de control de armamentos porgue el enfogue
Je dicha estabilidad estratégica estaba basada en la vulnerabili
dad mutua MAD, la cual habfa sido el pilar para la polf{tica de -
zontrol de armamentos desde ol comienzo de las negoaciaciones so-
viGtico-norteamericanas (SALT I) Conversaciones para la Limita—-—

zi6n de Armas Nucleares Estratégicas o Strategic Arms Limitation
Dalks, en 1969.%)

Ahora bien, el despliegue de una BMD por cualquiera de las
dos superpotencias también lograrfa un impacto adversc en las --
perspectivas del control de armamentos nucleares gue involucra -
directamente a las fuerzas nucleares independientes britgnicas y
Ambos paises al igual gue la Repidblica Popular de --

francesas.

Cnina, se sentirfan amenazados por una defensa sovidtica contra

misiles gque disminuye su capacidad de penetracidn en territorio
soviftico y, hasta donde fuera posible, modernizarfan e incremen
tarfan sus fuerzas para mantenher el estidndar minimo de disuasitn

sobre el cual se apoyan sus estratfgias nucleares.”

Permitir gue la carrera armamentista se cxtienda al espa--

) parnaby, Frank. la Guewna def Futuno, EL Conglicto aAmmado de fa Prdxima
Véeada, Hadrid, Espafa, Ed. Debate, S. A. 1985, p.p. 184-185.

3} El despliegue de una (Ballistic Missile Dofense) BMD estadounidense por
ejemplo, puede hacer gue la URSS se cuesticne su propia capacidad de di-
suasi®n. La inesgtabilidad de la crisis @n un momento dado cntre las dos
superpotencias puede resumirse simplemence en: 'usar las armas nucleares
antes gue perderlas'. La bisqueda de seguridad por parte de un lado pue-
de aumentar la inseguridad del otro. Para mayor informacidn véase. Payne,
B. Keith, Dedensa Estrnatégica, La Guerna de fas Estrellas en Peaspectiva,
Buenos Aires, Argentina, Ed. Clio, §. A. 1987, p.p. 95-98
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cio incrementard mucho el peligro de una guerra nuclear poniendo
en riesgo los sistemas de advertencia por sat€lite, creando asft
una situacidn en que es altamente probable una guerra accidental,
agraegando ademds el temor desestabilizador causado por nuevas y

mejores armas nucleares con capacidad de 'primer atague'.

Dicho de otra manecra, una combinacidn sincr6nica de defen-—

sa y atague nucleares operativos puede alterar sin duda alguna -

profundamente los horizontes estratégicos glcbales. Cuanto mas

estricta y eficaz sea la defensa nuclear de los territorios de -

las dos superpotencias, tanto mayor serd el margen de &stas pard

intervenir m&s all4d de sus fronteras, credndose asf nuevos temo-
tendientes a debilitar el delgado hilo en-

6}

res e incertidumbres,
tre la guerra y la paz.

Por otra parte, la IDE tiene la finalidad de gue la URSS -

se embargue en un programa similar. El Gobierno estadounidense

estd plenamente convencido de la incapacidad econSmica y del re-
traso tecnoldgico de la URSS. Desde esas premisas, se concluye
que si ésta se lanza en un programa de tal magnitud, la tensidn
del esfuerzo serd tan alta gue podrfa provocar el debilitamiento

de todo su wistema ccondmico, polftico y social, e incluso su po

sible fractura.’’

Estrategila

6) Thee, Marck. "Carrera Armamentista y TecnolSgica y
di-

Militares”, en: Comeacdo Extenior, México, Vol. 36, # 12,
ciembre 1986, pP.P. 1090-10921.

L Uno de los suecfios de los partidarios de la IDE ha sido que po
drfan inducir a la URSS a una ‘batalla tecnoldgica definitiva’
una competencia espacial tan cara que finalmente, dejarfa -
arruinada a la economfa soviética.
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Para los curopeos on especial, cl programa aparece carga-

do de peligros e incertidumbres pues afirman que los deja en —-

4na indefencion teotal. ScgGn ellos, la (LAD constituye una me-—-—

jor opeidn, pues todos quedarfan destruidos y por tanto todos -

rendrfan las mismas garantfas. La IPE, dicen, tiende a prote--—

jer a los EU de un ataque sovitGtico, pero no pucde defender a —

Furopa de los misiles de Crucero (GLCH), y de los misiles de =--

zorto y mediano alcance (SRB!, IRBH).B)

Los misiles de crucero, que vuelan a velocidades subsfni-

czas y pricticamente a ras de la superficie, razdén por la cual -
o5 muy diffcil detectarlos, casi siempre dan en el blanco. Los

de mediano alcance, como los Pershing II estadounidenses a los

58-20 sovié&ticos, por su parte, vuelan a tal velocidad gue lle-

gah a su destino en un lapso de 5 a 8 minutos y por lo tanto

son prdcticamente imposibles de destruir pox los medios previs-

tos en la IDE.

La investigacién para la IDE ccasionard vuelcos asombro--

ses gue llevaran a toda la economfa estadounidense a una 'nueva

revolucién industrial?. La auténtica motivacién de la IDE se~—
gdn algunos criticos (cientfficos, peliticos y militares) no -
tiene nada de militar. Pretende reforzar la competitividad del

capitalismo occidental a través de los Estados Unidos, gracias

8 Para Europa, la IDE, significaba el fin de la igualdad de las vulnerabi-
lidades, es decir, el fin del acoplamienta. A su vez los sovi@ticos tax-
de o temprane construirfan su propico sistema de defensa y que Europa fi-
nalmente se encontrarfa nuevamente desprotegida entre las dos superpoten
cias, por lo gue €5 necesario que los europeos propongan soluciones di--
plomiticas eficaces, y si no son escuchados prever, desde luego, su pro-

prio programa de defensa.
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a modelos de 'Keynesianismo militar'.g)

La desviacidn de vastos recursos hacia fines no consumibles
—tirar miles de millones de délares por agujeros en el espacio-
con el d&ficit federal presupuestario gue crece lento pero cons—
tante, podrfa llegar a ser una modalidad significativa para des-—
trozar la economfa de los 2U y debilitar su poder competitive. -
Ademds, como consecuencia,los avances militares estdn dando lu--—
gar cada vez mis a lo gue Mary Kaldor ha llamado productes ‘ba—-
rrocos', es decir, productos obscenadamente recargados, tecnolégi
camente frdgiles, demasiado caros y sin salida, sin ninguna rele

vanecia civil posiblc.lo)

Ahora bien, parece gue todos estamos a favor de la defen--—
sa. Pero; c¢Qué sentido tiene la defensa de 'puntos' o defensa -
de emplazamientos 'vitales' y militares refoxrzados? y ¢qué pun—-—
tos se defenderdn? FEvidentemente, serfan aguellos blancos real-
mente sensibles, ccmo silos de ICBM; el NORAD enclavado an las -~
montafias, en Colorado; instalaciones de radares; el personal po-

lftico y militar del Estado; y el sistema ciz.

Esta defensa de "puntos' tiene mas sentido para los milita
res gue para la poblaci6n, dado gue hasta un ‘paraguas nuclear'

defectuoso sobre un campe de silos acorazados do ICBM's podria -

2) Bolton, E. Roger, y otros. Degensa ¢ Vedaame, La ¢conomia de
Los Esiados Unidos ante ef desaame mundiafl. MéExico, EA. Gri-
jalbo, S. A. 1968, p. 157. Tambi&n; Gitli, Eduardo. Produc-
cibn de Anmamenio y Capitalismo Desarrolfado, México, UAM/RZ
capotzalco, 1984, p. 207.

10)

kaldor, Mary. EL Andenal Barroco, Madrid, Espaha, Ed. Siglo
XXE, S. A. 1886, p. 261.
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pastar, al preservar & una porcifn, para un segundo ataque de re

presalia, mientras que la defensa de una ciudad, de la gente, de

prics

ser completa, © no sirve para nada.ll) Como ha indicado Her--—

hert Scoville, Presidente de la Asociaci6n Norteamericana de Con

trol de Armamento y antiguo directer ajunto de la CIA:

"Lo gue hace la IDE es defender esencialmente mi
siles y centros de mando y control. Mo es una Pre
teccién de la poblacidn”. 12)

Para cuando sean desplegados los primeros clementos de la

IDE, los EU tendran probablemente:

11}

12)

Una arma estratégica aGrea de dos tipos de bombarderos {B~1B
y B-2 Stealth) pensada para poder penetrar en Jla URSS ya cn el s
glo XXI.

Una flota supuestamente invulnerable de Submarinos lanzamisi-
les o Submarine Lauched Ballistic Missile (SLBM) y una fuerza
de ICBM's de emplazamiento terrestre con mayor, aungque imper=-
fecta, capacidad de supervivencia.

Una capacidad sustancialmente mejorada para destruir blancos
construidos para resistir a los efectos de las armas nuclea-—
res, como los silos de ICEM's y los bfinkers de mando y control.

Uno de los principales ingredientes polfticos del debate -

torno a la IDE es la repercusifn de &sta en el equilibrio es-—

La defensa de las principales ciudades sexia nucho mis @iffcil que 1a de
los silos acorazados de ICBM. La dcfensa del silo s6lo requiere una con-
fianza.moderada en evitar que unas pocas cargas nucleares lleguen muy ==
cerca del-sile durante el tiempo suficiente para gue desde 81 se puedan
lanzar sus misiles. En cambio, la defensa de una ciudad requiere un &xi-
to casi completo, durante toda la batalla, en mantener alejadas a miles
de cargas nucleares enemigas, a muchos kms. de distancia de los blancos,
que por sf sdlos ocupan decenas de miles de kms. cuadrades.

Theompson, E. P. La Guerra de Las Galaxias, Barcelona, Espafia, Ed. Criti-
ca, 8. A. 1986, p.p. 117-118.



tratégico entre Estados Unidos y la Unidn Soviética, v uno de -
los argqumentos gque con mayor frecuencia se esgrimen eén contra de
la investigaciSn en el campo estratégico es gue esa investigacidn
forzard a la Uni6n Soviftica a acometer un programa similar, o -
sea, 'crecando asf otra vuelta peligrosa en la esparal de la ca-=~

rrera armamentista’'.

Cualquiera gque puada ser la repercusiédn de la IDE en las -
negociaciones actuales sobre control de armamentos entre las dos
superpotencias, es evidente que las ideas en las que se basa im-
plican para el futuro un planteamiento completamente nuevo y di-
ferente sobre el control de armamentos, asf como de las relacio-

nes internacionales tradicionales en el mundo.

En escala global, se desperdician actualmente de manera -
aproximada entre 80,000 a 90,000 milleones de dGlares cada afio en
I & Dmilitar. En 1984, los gastos b&licos mundiales habfan lle
gado a la asombrosa cantidad de 800,000 millones de délares anua
les, lo gue representa mas del 50% de ingreso nacaonal bruto de
la mitad m&s pobre de la poblaciOn mundial en Asia, Africa y Amg&

rica patina.'?)

T.a conversién de la I & D militar y el reencau-
zamiento de incluso una peguefa parte de los gastos militares pa
ra propiciar el bienestar de las nacaones, en el Este y.e¢l Ceste,
en el Morte y en el Sur, tendrfan consecuencias tormidables y ha
rfan que la paz y la seguridad fuesen una realidad internacional.

En un dominio mds profundo, para detener y revertir la carrera -

armamentista se requerirfa una reformulacidn fundamental del pen

*3) phee, marek, Op. cdt., p.p. 1092-1093.
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samiento sobre la paz y la seguridad,

Al intensificarse la I & D dedicada a la IDE y extender ha
cia el espacio cxterior la carrera armamentista, la I & D bélica
na reecibido ingreseos cxponenciales de nuevas y atractivas inver-—
siones. Se promucven tambidn los esfuerzos de los diferentes --—
segtores en favor de transformar la guerra nuclear en algo ‘con-—

vencional' mediante la interaccidn victoriosa del atague y la de

fensa.

Por otra parte, desde 1945 las armas nuclearses se han per~
feccionado y han ampliado sus aspectos destructavos cientos de -
miles de veces, resultando los artefactos utilizades centra Hiro
shima y Nagasaki como primitivos y débiles antecedentes, si se =
les compara con el armamente actual.

Los efectos de una guerra nuclear no se restringirfan tan
s81lo a unha parte de la poblacidn humana, sino que la afectarfa -~

en su totalidad, porque 1o gue estd en peligro oS nada menns que

el mareco de referencia bioguimlico que permite la existencia de =
muchas especies, la nuestra entre ellas, por ejemplo. Refirién-
donos .a este asunto el doctor Carl Sagan notaba gue afin cuando -
cientfficos de tan distinta pesicion pollitica e ideoldgica como

Idward Teller (padre de la bomba de Hidrdgeno), J. Robert Cppen—
heimer y Enrico Fermi (precursores del proyecto #Hanhattan) o An-
drei Sajarov (padre de la bomba nuclear soviética de Hidrdgeno)}

han advertido que una guerra nuclear puede acarrecar la regresidn

de la poblaci6n humana a niveles prehistéricos o afin la extineidn

de la especie.
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Entre los aspectos gue la comunidad cientffica internacip
nal ha estudiado durante los (iltimos afkos, resaltan los efectos
epidemioclbgicos, las consecuencias mEdicas despu€s de una gue--
rra nuclear, sus efectos atmosféricos y sobre los suministros -
de agua ¥ alimentos, su impacto scbre los diferentes eccosiste--
mas, sobre la agricultura global y obviamente sobre la raza hu-
mana.

La entrada de los rayos solares serfa obstaculizada por -
cientos o miles de tonecladas de partfculas, despuds de varias —
explosiones nucleares, que impedirfan su llegada a la Tierra en
un 90% o 95%. Afin una guerra nuclear comparativamente pequefia

puede tener consecuencias climdticas catastrdficas.lq)

Por ejemplo, MH&xico estd localizade en el hemisferic nor-
te Yy junto a una de las &reas de mayor devastacisédn (los Estados
Unidos}. En este sentido se estima gque serla el pafs del Ter—-—
cer Mundo afectado mds inmediata e intensamente en un intercam-—

bio nuclear entre las dos superpotencias.

Las tesis del 'invierno nuclear', sugiere la posibilidad
de consecuencias climdticas devastadoras despu€s de la explo--
s5i6n de unos cientos de misiles nucleares sobre las ciudades o
varios miles de explosiones nucleares en la superficie terres--
tre. De acuerdo con esta teorfa, incluso una relativamente --—
‘peguefia’ guerra nuclear podria introducir partfculas en toda -

la atmostera, oscurecerfa el sol, harfa gque las temperaturas ge

14) para mayor informacidn véase. Riordan, Michael., EE Dia Vespuds. los
efectos de £a gueina nucfear, Barcelona, Espaha, Ed. Grijalbo, 5. A.
1984, p.p.229.



nerales disminuycran con rapidez, y as{, sumirfan a gran partc -
del planeta e¢n un perfode temporario, pero pernicioso, de frfo vy
oscuridad.l?!

Por ejemplo, Carl Sagan, uno de los autores de la teorfa -

del invierno nuclear, prepone una disminucién masiva, bilateral
y comprobable del inventario general de los arsenales nucleares

por debajo del umbral gue podrfa provocar el invierno nuclear,

garantizando asi una mejor seguridad.

Otra sugerencia para la solucifén del problema del invierno
nuclear, incluye la modificacibén de los actuales disenos de las

armas, para minimizar aguellas caractcristicas gue llevan a una

catastrofe climdtica. Por ejemplo, reducir el poder explosivo,

aumentar la precisibn y quizis lanzar las armas de modo que peng
tren en profundidad en la superficie terrestre, reduci&ndose tal

vez las posibilidades de un invierno nuclear después de una gue-—
rra nuclear.le)

Finalmente, la necesidad de modificar el sistema interna--

cional para resolver los problemas de las armas nucleares y del

invierno nuclear resulta obvia. Dpesgraciadamente, y ha sido cla

1) Algunos cientificos temen que, adn en el imprcbable caso de un intercam-
bio nuclear limitado, la liberacifn de &xidos de nitrdgene y de bidxido
de carbono pudiera tener consecuencias mundiales desastrosas. Los efec-=-

tos de la destruceidn de la capa de Ozono y el desencadenamiento del
‘efecto de retencidn caldrica'

(tal efecto de retencldn se refiere a la

permanencia de la luz del sol en la superficie de la Tierra), con lo que
se elevarian dristicamente las temperaturas promedio, afectando consa—-
cuentemente el equilibrio de la naturaleza en nuestro planeta,

) yer. Payne, B. Keith. Op. citf., p.p. 135-136.



ro durante décadas, las soluciones a los numerosos problemas in
ternacionales incluirfan la restructuraci6n del sistema interna
cional, con la probable desaparicidn de los Estados-Hacién indi
viduales y seberanos, dirigidos por un gobierno multinacional -
con el poder necesario para dirigir y reqular los diversos as=—-
pectos y necesidades a nivel mundial. Pero a pesar de la clari
dad de la necesidad y la racionalidad a largo plazo de tal coo-
peracit6n, un cambio fundamental en el sistema internacional no

parece siguiera probable, por no decir algo peor.
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IV.2. LAs CONTRAMEDIDAS NECESARIAS PARA VULWERAR UN ESCUDO
DE PROTECCION ESPACIAL.

Los m€todos defensivos siempre han estado a la zaga de
los ofensivos. Empezar a desarrollar un sistema como el gue -~
nos ocupa provocarfia inevitablemente un impulso al desarrocllo -~

de los mecanismos ofensivos.

Un sistema AR instalado en el espacio exterior, resulta-
rfa vulnerable y no podrsfa funcionar muy bien frente a medidas
contrarrestadoras relativamente sencillas. Debfa suponerse, --
desde luego gue el adversario tiene la voluntad y competencia -
en asuntos tecnolfgices y, por ello, estd capacitado para imagi
nar sefiuelos, medldas de interferencia y otros recursos de pene

tracibn para superar el sistema ABM, o BMD,

Muchos funcionarios de la Admninistracifn Reagan se refie-
ren a un BMD con bases espaciales, como una palanca de presion
a la economfa soviética, tecnolSgicamente menos sofisticada.

La reaccidn soviédtica incluiria probablemente: misiles -
ofensivos, disenados para esguivar el sistema BMD, como por -~
ejemplo misiles crucero lanzados desde submarinos qgue no pueden
sexr interceptados desde el espacio. Equipar a los ICBM con m&-
quinas mds poderosas, de modo gue las unidades propulsoras ac--
tuarfan méds ripidamente y dentro de la atm8sfera -lo cual seria
demasiado para cualguier sistema BMD~ y eliminar asf la inter--
ICEM's baratos

cepcibn por 'vehiculos asesinos' o rayos ldser.

para servir de sehuelos, unidades propulsoras sin cabezas de -

.
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combate nucleares en silos simulados, para aumentar y saturar el
trabajo de los interceptores del ‘primer escal®n’ de la defensa.

Todas estas medidas preventivas aprovecharfan armas fabri-
cadas en serie y tdenicas hoy existentes, en contraste con las -
tecnologfas no probadas y poco probables de las cuales depende—-
rfan las defensas norteamericanas. Por lo tante la respuesta so
vigtica serfa mds barata y con mucho también mi&s confiable que -~
las defensas de EU y estarfa disponible tan pronto como dichas -

defensas fueran surgiendo.

Una de las tdcticas mds eficaces gue puede ser empleada =--
contra una BMD es atacar las instalaciones de tierra y espacio,
de las cuales depende. Algunas de estas instalaciones, son de -
una vulnerabilidad sorprendente, al misme tiempo gue resultan --
eruciales para la defensa. Las explosiones nucleares en el espa
cio pueden cegar los sensores infrarrojos y suprimir el radar de
los sagstemas de vigilancia 'Distant Early Warming'.

.~

Se pueden utilizar vehfculos antirradiaci6n, autedirigi--
dos, para destruir los radares en cl espacioc y en la Tierra. Se
pueden tomar diversas medidas para perturbar, enganar y confun--
dir a los elementos transmisores de datos del sistema de mando y

control de combate dcl C3I.

Los atagues con misiles lanzados desde submarinos, o con
misiles de crucero, pueden constituir un factoer clave para la -
eliminacién de las defensas como consecuencia del inmenso dafo
que causarfan a sus objetivos. Los SLBY poseen tal rapidcé de

vuele gue ne dejan mds de tres a cinco minutos después de la ad



vertencia a los ebjetivos cercanes a la costa. Sus puntos de -

lanzamiento son impredecibles, lo cual puede hacer que los dngu
los de viabilidad resulten insuficientes para la dcfensa. Ade-
mds pueden ser lanzados con trayectorias lo suficientemente ba=
jas como para que evadan todas las defensas. Los GLCHM vuelan a
escasa altura y son casi invisibles para los detectores Gptacos
o de radar. Iste tipo de misil es capaz de medir la altura del
terreno sobre el cual vuela y compararla econ un mapa registrado

en la memoria de su computadora.

Ninguno de los sistcmas de defensa con bhases espaciales,
de los que estdn en discusidén, puede tocar a un cien por ciento
a los misiles de crucero. No es éste su propésito, pere mien-—-—
tras no se desarrolle una defensa virtualmente perfecta contra
los misiles de crucero, no habri nada semejante a una defensa -
total contra ellos, Los misiles de crucerc mejorades -supersd
nicos, con tecnologfa Stealth y de diseno 'furtivo' que 1los ha
ce casi invisibles a los sistemas de radar- se encuentran en --
vias de desarrollo; pero no podrin ser empleados en gran escala

hasta después de la década de los novcnta.17)

Un misil lanzado desde un submarino es relativamente im—-
preciso y no aterrizara probablemente hasta cerca de un objeti-~
vo protegido o 'reforzado' como para danarlo seriamente. =&sto

significa que los SL3M no pueden ser empleados contra los silos

173 rara mejor informacién consultese, Jastrow, Robert. Udmo hg

cen obsoletas Las anmas nucleanes, Buenvs Alres, Argentina,,
Ed. Clio, S. A: 1987, -p. 120,



de ICBM, ‘'Bunkers' de comando u otras instalaciones militares, -
las cuales se encuentran siempre reforzadas y son Gtiles princi-
palmente para la destruccifn de objetivos 'blandos' como son las

ciudades e industrias.ls)

Se han estado sugiriendo otras formas de contramedidas mas
ex6ticas, entre las cuales se cuentan el dotar a los misiles -=-
ofensivos de una c¢oraza de plomoe gue los proteja de los haces de
particulas neutras, conferir a sus Superficies un brillo intenso
que refleje parte del l&ser y rebaje su etecto, comunicar a los
misiles un efecto de rotacifn para gque la energfa del laser se -
reparta por todo un perfimetro y no se concentre en un punto, mon
tar en los misiles unas faldas metdlicas gue se deslizarfan arri
ba y abajo para cubrir automdticamente el lugar sobre el gque in-
cida el haz de l&ser, protegiéndolo asi del calor concentradeo y,
finalmente, la persiana, una l&mina metdlica protectora contra -

el liser de rayos x.lg)

Los radares son imprescindibles para la intercepcitn de -—-—
las cabezas de combate gue reentran a la atmdsfera terrestre, y

es a la vez uno de los componentes de la defensa m&s expuestos -

18) Esta situacifn cambiari cuando entre en operaciones un mis) cubmarine -
SLBM avanziado llamado Yxident II. El nuevo misil posee un sistema de --
guia mejorado con la precisién necesaria para destruir algunos blancos
reforzados de la URSS. Pero su ¢ntrada en funcicnamiento no se produci-
rd hasta la década de los noventa.

19) Todos los tipos de rayos se enfrentan a considerables dificultades para
propagarse a través de la atm8sfera, cuales guiera gque sean las condi--
.ciones meteorolSgicas. Por ello, esos sistemas deben funcionar muy por
arriba de la atmbsfera,
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al ataque, tanto por su obvia impertancia como por su ubicacién
en la periferia del pafs, vulnerable al ataque rcalizado desde

SLBM.

Otra debilidad de los radares radica en que no pueden de-
tectar y diferenciar, durante el vuelo orbital, las cabezas de
combate nucleares verdaderas o falsas que el enemigo utilizarfia
para provocar que se dispararan interceptores cn vano, incremen
tando asf el costo de la defensa. Con el objeto de blogquear --
los radares, la ofensiva puede provocar ondas de interferencia,
explosiones nucleares en la atmdsfera, gque por varios minutos -
impiden al radar seguir las trayectorias de las cabezas de com-—

bate nucleares que se dirigen a sus respectivos blancos.zo)

Por su parte, los sovi&ticos tambi&n pueden robustecer --
los sefiueles lo suficiente come para que sobrevivan a un atagque
de ldser, y pueden disefiar el interior de los mismos con tanto
crudado que pueden engafiar a todos los instrumentos de la defen

sa estadounidense.

20) Los estrategas muestran cierta cautela a la hora de llevar

a cabo explosiones nuclearces en ¢l espacio porgue gancxan

intensas olas de .radiacidn electromagnética. Los efectos -
de ecste poderosc impulsoc electromagnético (PEM) podrxfan --
inutilizar no s3lo el objetivo, sino todos los smatélites -
aliados y hostiles gue se encontrasen a cientos e incluso

miles de¢ kms. y tambi&n afectaria a los sistemas electr&ni
cos y de suministro de energia terrestres.
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Para concluir, podemos decir gue una de las preocupacio--

nes sobre la BMD o ABM se refiere a la 'estabilidad'. Se teme
que si una de las partes (EU-URSS) instala un sistema gue se --

considera capaz de dar proteccién total, entonces la otra parte

desencadenard un atague nuclear o, cuando menos, destruird cuan
to antes el sistema de defensa incompleto, para evitar su efi--

cacia plena.



1V.3., REPERCUSIONES GENERALES POR EL EMPLAZAMIENTO DE UN
SISTEMA DE DEFENSA ESPACI AL DENTRO DEL CONTEXTO -
EUROPEC.

La IDE o la Guerra de las Galaxias no 1llegd verdaaeramen—
te a Europa hasta la reelecccidn del Presidente R. Recagan a fina
les de 1984, justamente cuando acababan de salir los gobiernos
curopeos de la crisis de los euromisiles de 1981-1983 y cuando

los movimientos pacifistas estaban mds reforzados.

Los europeos sospecharon gue la IDE indicaba una retirada
estratégica que separarfa a Europa de la 'fortaleza estadouniden
se'. Temian que si s6lo Norteamerica tuviera un ‘escudo de de-
fensa', y pudiera lanzar sus misiles con impunidad, &sto podrfa
estimular el cardcter aventurerc norteamericano o llevar a una
guerra nuclear 'limitada’ que se desarrollara en Europa. O, si

la URSS también construyera un escudo, entonces

"Europa guedarfa como una tierra de nadie entre -
las dos superpotencias, con las bombas nuclcares
llenas de l&Aseres cayendo de los dos lados sobre
su cabeza". 21)

ahora bien, comencemos a analizar este problema. 'Debido
a la proximidad geogrdfica de Europa Occidental con la Unidn So
vietica ¥ a la distancia de los Estades Unidos, el pancrama de
amenazas que enfrentan los palses europeos gue integran la OTAN
y los Estados Unidos es distinto. La BMD resulta atractiva pa-

2 -
21) Thompson, E. P. 0p. edi., p. 128.



ra. los norteamcricanos, ya que los Lstados Unidos enfrenta fun-
damentalmente una amenaza nuclear estratégica. Dado gque los eu-
ropees enfrentan una amenaza convencional y nuclear tictica ma-
siva -y conffan mucho en la amenaza del contraatague nuclear =~
apoyado por los EU para su seguridad- ellos consideran que la -
BMD les ofrece menos beneficios y les impone algln riesgo poten

c131.22)

Por otra parte, los beneficios civiles en computacidén, te
lecomunicaciones y tecnologfa ldser podrfan ser fabulosos para
los pafses europeos al integrarse a la IDE, muchos de los cua—--
les no quieren guedar excluidos de los beneficios civiles comer
ciales obtenidos de los m&s importantes programas de investiga-
cion de alta tecnologfa. Es probable que los aliados ofrezecan
un continuo apoyo polftico a la IDE coimo un programa de investi
gacién pero no como un programa de despliegue. Pudiendo parti-
cipar, de alguna forma, para asegurarse el acceso & los ‘benefi

cios' caviles tecnolfgicos que ofrece el mismo.

Asimismo, los europeos temen que la IDE pudiera provocar

22 . 5 .
) Los misiles norteamericanos en los cmplazamientos avanzados en Europa --—

occidental, como los Pershing II, s8lo reguicxen de unos minutos de vue-~
lo para llegar a la URSS. De ahl gue este tipo de defensa contra misiles
balisticos seria mis factible para los EU que para la URSS. Exactamente
por las mismas razones es tambi&n menes viable para Europa Occidental an
te un atague sovidtico de corto o medianc alcance por cjemplo: de los --
§5-20 soviéticos. En otras palabras, existe mucho escepticismo en Eurcpa,
porgue esa defensa es mucho mis diffcil de utilizar cuando se estd tan -
cerca. Un misil atacante tardaria en alcanzar su cbjetivo en EU unos 30
mimatos, mientras que en Europa el tiempo de vuelo serfa s6lo de 10 minu
tos. Hay ciertamente wna incredulidad curopea sobre la posibilidad de --
que EU pueda verdaderamente defenderla. Véase. Jastrow, Robert, op. cit.
p.p. 117-118,



una situacién en la cual los Dstados Unidos perdiesen interds -
en Buropa Occidental, ya que una BMD afirmarfa la seguridad de
los EU contra un atagque nuclear. Ademds de gue la IDE y las de
fensas estrat€&gicas reducirfan el poder de las fuerzas de disua
si6n independientes con capacidad nuclear de Francia y Gran Bre

tafa. 23!

Es importante destacar que ni los franceses ni los britd-
nicos parecen creer gue la BMD soviética pudiera contrarrestar
por completo la amenaza nuclear de ellos, sSino gue parecen te--
mer gue una BMD soviética adicional los obligase a tomar contra
medidas ofensivas costosas para mantener su capacidad de disua-
sifn de contraataque nuclear, por lo gue la capacidad nuclear -
independiente se considera fundamental para la disuasi®n, y de
manera implicita, para brindarle a Europa un Controi de la ame-
naza de una escalada huclear estratégica. Se teme también gque
el despliegue de una BMD soviética pudiera reducir o eliminar =

dacho control.

BEuropa estd involucrada directamente en los recientes pro
gresos de la IDE, y cada vez m&s inguieta porgue la carrera es-
pacial, tanto en el drea de las armas antisaté&lites (ASAT) ca-~
mo en la de los sistemas antimisiles (ABM) amenaza con volver -

a poner en duda, desde este momento hasta fipnes de sigdo, el --

23) Los curopeog temen que la IDE pudiera conducir a una situacidn en la  ~-

cual las fuerzas convencionales adquirirfan mayor importancia ya que la
amenaza nuclear occidental serfa menos pederosa, sin embargo, la Alianza
estarfa menos dispuesta a realizar mejoras en la fuerza convenci?nal da~
do el costo de. desplegar una BMD. Véase, Payne, B. Keith. Op. cit.,  --
p. 205.
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concepto de disuasidn nuclear, {(HAD), peroc dicha disuasidn pese
a la opini6n de los pacifistas, ha asegurado la paz en Europa -

desde 1945,21)

Para los curopeos la firma del Tratado aBlt de 1972, pre--
sentaba una doble ventaja: en primer t6rmino establecfa una =--
igualdad en la vulnerabilidad entre las poblaciones europeas y
estadounidenses frente al peligro nuclear. Al carecer de una -
defensa ABM, el ciudadano de Nueva York y el de Munich por ejem
plo, se encontraban en las mismas circunstancias: el empleoc de
las armas nucleares en Europa desencadenarfa una escalada en --
los extremos, agquf existe un elemento esencial gue los estrate-

25}

gas de la OTAN denominan ‘acoplamiento’ En segundo lugar,

proporcionaba un cierto grado de credibilidad para las modestas
fuerzas nucleares francesas y britdnicas, debide a gque &stas no

lograron atravesar el muro de defensa soviético,

Gran Bretafia y Francia siguen preocupadas respecto a la -
incidencia de la IDE en sus respectivas e independientes fuer—--
zas disuasorias nucleares, pese a gue un sistema defensivo es--

tratégico eficaz lo tienen ambos bandos afin a muchos afios vista

24 Burcopa s¢ acostumbrd a vivir bajo la amenaza de un EjSrcito Rejo muy su
perior en sus efectives y en armmas convencicpales ofensivas, teniendo -
como {inica proteccién la superioridad nuclear de sus aliados norteameri
canos.

25) Actualmente, Se¢ plensa gue despuds de haberse instalado sistemas BMD —-
por ambas superpotencias, e¢n caso de conflicto, la derrota de Furopa —-
Occidental amenazaria los intereses norteamericanos a largo plazo, rela
cionados con la seguridad; perc una guerza nuclear estratégica podria -
evitarse de destruix a los EU o a 1a URSS de inmediato, gracias a sus -
respectivos 'paraquas hucleares'.
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Yy que serd siempre necesario preservar un componente de disua--~

$i6n nuclear ¢n el conjunto de todo sisteoma defensivo estratd--—

gico.zs)

La principal preocupacidn sc¢ basa en la creencia de gue =
la tecnologfa de la defensa contra ICBYM no serd eficaz contra -
los misiles de corto y mediano alcance, tales como los S$-20 so
vigticos., Tambifn, ciertos elementos de todo el sistema ten--
drfan que estar asentados en la propia Buropa. §in embargo, se
han expresado dudas acerca del valor para Buropa de un sistema
no disehado para interceptar vehfculos de lanzamiento nuclear —
tales como aviones, cchetes de artiller;a y misiles de crucero
por tanto, ese sistema no eliminarfa una parte importan-—

Y gque,

te de la amenaza nuclear a Europa Occidental. Es verdad gue el

sistema defensive de estratos miltiples como el gque ahora se --
pretende llegar no serfa efective contra aparatos de lanzamien-

to atmosféricos, tales como bombarderos y misiles de crucero,

ni tampoco contra granadas de artillerfa, ni probablemente con-

tra misiles disparados muy cerca de sus objetivos desde submari

nos .
Tanto EU como la URSS poseerfan unas defensas estratégi--~

cas eficaces. XEllo darfa lugar a temores de un 'distanciamien-—

to fisico' entre las superpotencias y la posibilidad de una gds

26) La rivalidad soviético~estadounidense en 13 guerra del espacio y en la
carrera de sistemas defensivos antimislles mis sofisticados amenaza con
volver cbsoletas las fuerzas curopeas de disuasidn.
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rra convencional nuclear cn cl viejo Continente.

En tanto la OTAN dependa de unes recursos defensivos gue
pridcticamente no permiten ninguna flexibil:idad y ningGn margen
de opciones entre la represalia nuclear y la retirada entre 'el
suicidio y la rendicidn' existe un peligro real de que, en una
crisis, Qcecidente pueda verse forzado a someterse a un chantaje
nuclear. Ademds, la creciente conciencia pgGblica respecto a es
tos peligros estd comenzando a causar problemas polfticos gra--

ves en algunos pafses de la OTAN.27,

Asf cicrtos paises de industrias avanzadas 'que han renun
ciado a las armas nucleares' (o cuyas Constituciones les impi--~
den tenerlas) como Japbn y Alemania, podrfan recuperar su poten
cia militar, saltdndose la fase nuclear y yendo directamente a
los laseres y otras formas de armamentos no nucleares. En esta
divisién del trabajo (y de los costos), Europa tendrfa sus pro-
pias responsabilidades y cierto control sobre sus propias tecno
logias, en una Iniciativa de Defensa Tdctica ¢ (TDI}. DNo puede
confiarse en Eureka, totalmente como un programa de investiga--—
¢idén 'civil®* a no ser gue se le dé un nuevo contenido y dirge--
cidén polfitica, buscando reducciones substanciales, equitativas
y verificables, en las fuerzas ofensivas estratégicas y negocia
ciones inmediatas para prohibir todas las armas espaciales, Te-

forzando asf la paz y la seguridad internacionales.

27 . P : N
! La GTAN dube revisar su estratéyia convencional; la tecnologia especial-—

mente. en materia de guerra electrdnica y misiles teledirigidos, la cual,
en un momento dado, pedria permitir a los europeo-occidentales frenar --—
una ofensiva sovidtica clfsica de gran envergadura y hasta contraatacar
localmente el ataque, sin llegar a apretar el 'botdn nuclear'.
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ALENMANA , UN ENFOQUS APROXIMADO.

Los Estados Unidos considerarfan importante la participa-~

cifn de Gran Bretafia, Prancaa y la RFA en la IDE, debido al --

avanzado trapajo europeo en f£{sica de partfculas, electro-Gpti-

ca ¥ la construccidn de grandes sistemas de alta tecnoleogfa, -

con base en el espacio, muy precisos, losg c<uvuales serfan necesa-

rios para algunas armas c<¢on base en el espacio.

Luego del discurso del Presidente Reagan, del 23 de marzo,

distintas declaraciones alemanas oficiales y comentarios no ofi

ciales cxpresaron su gran escepticismo por la IDE, 21 cual se -

basaba en varias preocupaciones importantes. Primero, los fun-

cionarios alemanes expresaron su preocupacidn de gue la IDE dopn
dujese a los EU a un aislamiento, ya gue si los EU tuvieran de-—

fensas, tendrfa menos interés en la seguridad de Europa Occiden

tal. Ese temor preocupaba a Alemania en particular, dado el ~-

obvio deseo del gobierno alemdn de mantener los cientos de mi-—~

les de soldados norteamericanos, cuya misicn es avuadar a impe--
dir un atague soviético a la RFA.

iUna segunda critica, a la propuesta del Presidente FReagan,
que preocupd a la RFA en particular, inclufa e} despliegue de -
fuerzas nucleares de los EU de mediano alcance (INF) en territp

rio alemdn.

Por una parte, la combinacién de los EU alentando a la ~-

RFA a mantener su compromiso de desplegar fuerzas nucleares ner

teamericanas mienkras gue, a la vez, el Presidente Reagan pro--

ponfa hacer gue las armas nucleares fueran 'impotentes y obsole
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tas' parecia ser un ejemplo claro de la insensibilidad de les -

#BU hacia la polftica ecuropca.

Por supuasto, la IDE, como un programa de investigacidn a

largo plazo, no es incompatible con la modernizacidn de las INF

de los pafses europecs gue integran la OTAN. Ho obstante, gran

parte de los comentarios alemanes iniciales parecieron no haber

entendido que la IDE es un programa de investigacidn y no un -~

programa de despliecgue.

Tercero, el Ministro de vefensa alemdn Manfred Woerner dE

clard gue la meta de la IDE, 'no conducirfa a la estabilidad, -
sino todo lo contraric’.zs)
La RFA enfrenta un complete panorama de amenazas milita-—

res, gue oscilan desde las armas convencionales hasta las no--

cleares. En consecuencia, inclusive una defensa perfecta, con-
tra misiles balfsticos, s6lo encararfa parte del panorama de —-

amenazas gue los alemanes enfrentan., Las defensas mutuas con--

tra misiles balfsticos protegerfian a la URSS de gran parte de -~
la amenaza disuvasiva de la OTAN; perc dejarfa a la RFA vulnera-

ble a las armas soviéticas nucleares y convencionales de corto

y mediano alcance,
Despuds dc una respuesta inicial escéptica, la posicitn -

alemana respaldd un poco mis la IDE. Los funcionarios alemanes

en efecto, le ofrecieron un apoyo limitado, a pesar de gue Bonn

no ha aceptade, de manera formal, participar en la IDE.  En ma~

282 Keith, Op. ecit., p. 194,

Payne, B.



yo de 1385, el canciller Kohl destaco la disposicidn de la KPR
para analizar una colaboracitn 'final' en la investigacidn de -
la IDE. En septiembre de 1985, Horst Teltschik, consejero na--—
cional de seguridad del Canciller Helmut Kohl, le anuncié a los
EU, después de una misién de investigaci6n de once dfas, que la
participacidn en la IDE responderfa a los 'intereses vitales' -

de Alemania.

Parece existir una diferencia entre el apoyo personal del
Canciller Kohl a la investigacién de la IDE y la continua renuen
cia del gobierno alemdn a responder, con claridad y seguridad,

a la invitacifn de los EU a los aliados para que participaran -
en la IDE. La evidente renuencia oficial alemana a apoyar esa
participacién, a pesar del apoyo del Canciller Kohl y de Woerner,
puede ser un intento de evitar, en la medida de lo posible, un
acalorado debate a nivel nacional y en el seno de la OTAN sobre
la IbE. ELa realidad pol;tica podrfa haber obligado al gobierno
alemdn federal a declarar, en efecto, gue la decisién 'requiere
mis estudio'.

Bl Canciller Helmut Xohl destac6 lo siguiente en un dis--

curso al Bundestag aleman:

“En vista de la magnitud de los fondos ..., con -~
los cuales el gobierno de los EU, piensa apoyar =
su proegrama de investigagifén (IDE), ahora resulta
bastante evidente para todco, gue se logrardn re-
sultados importantes-y de gran alcance: resulta--
dos cuya significacidn, incluvendo la importancia
econbmica, sobrepasard la esfera de la defensa es
tratégica. +o.También tendremos y debemos tener

interés en utilizar los resultados de la investi-
gacidn que tendrin apliecaciones civiles revolucig
narias en nuestra industria... debemos asegurar
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€n retrasa-
4 segundo

gue la RFA y Europa Ocecidental
das en materia tecnolfgica y as
plano." 29)

Para concluir, a esta altura estd claro como sc cristali-

zard en forma definitiva la participaciSn alemana en la IDE. Pa

rece, sin embargo, dque la posicién alemana apoya algln tipo de

participacitn final en la investigacidn de la IDE, aunque es --—

probable gque ocurra bajo condiciones especificas, las cuales ca

si con certeza incluirdn: ningtin camino tecnolSgico 'unilateral!

fes decir, los europeos compartirdn todos los beneficios tecno-

16gicos de la investigacién de la IDE)., Y ninguna transicidn -
automdtica de la etapa de investigacién y desarrollo al desplie

gue de los diferentes sistemas de armas gue &sta ofrece.

5in embargo, todavfa para la gran mayorfa de los alemanes

persiste el temor y la inseguridad con respecto a los resulta--
dos gue se puedan obtener de dicho proyecto de investigacidn. -
Cuando ademds de todo eso, existe la inconformidad de no poder

siquiera controlar las armas nucleares estacionadas en su pro--
pio territorio, como dice Petra K. Xelly:

“¢No es absurde que la RFA haya yenunciade solemng
mente a la fabricacién de sus propias armas atdmi-
cas sdlo para convertirse a continuacidn en el pais
con mayor densidad de dichas armas en el mundo, --
con la consecuencia de gue la decisidn sobre cl dg
recho a la vida y a la supervivencia de su propio

pueblo se la ha tenido gue transferir a gobiernos

extranjeros?". 30)

29) rdem. p. 196.

sin viodencia hta-

30 Kelly, kK. Petra. Luchan pon la eséperanza,
bebate, 1984, -

cfa un futuro vexrde, Madrid, Espaha, Ed.
p. 215,



221

CAPITULO V. EL CAMIMO HACIA EL DESARME

v,l, LA NUEVA VISION EUROPEA DE SEGURIDAD,

“La sociedad actual esth militarizada -
en todos los pafses y mientras gue hay
personas que mendigan Qiariamente para
la investigacidn sobre el cincer y para
ayuda biolBgica del misme, todavia no -
he visto a ninglin General que tenga gue
ir de puerta en puerta y pidiendo una -
limosna para un tanque 'Leopard’.

Petra XK. Kelly.

Los eurapeos podrfan llegar muy lejos al decidir actuar -
unilateralmente para reafirmar su soberanfa y su derecho a to--
mar decisiones independientes, aunque esta medida no fuera bien
acogida en Washington. Asimismo, deberfan calecular las conse—-—

cuencias econdmicas de un 'distanciamiento' de la superpotencia

dominante, y considerar las posibilidades de actuar de forma
coordinada con otras naciones peguenas o intermedias que desean

mayor libertad de aceifn respecto a las dos superpotencias.

"La convicecidn moral con que millones de curo--
peos rechazan la guerra frfa ya se estd tradu--
ciendo en argumentos pricticos, en métodos y -
formas concretas. Sabemos que esta labor se rea
liza en ,un marce hostil de propaganda, denuncia
y deformacidn oficiales, pexro si ellos y noso—-
tros queremes sobrevivir en lo que xesta de es-
te siglo, hay que fomentarla y no paralizarla®.l)

b Chomsky, Noam y otros. Supeipotencias en Colis.idon, La nueva
gueana frla de Los aiios ochenta, Madrid, Espafia, Ed. Debate,

1988, p. 170.



Por el momento, ninguna nacidn de EBEuropa Occidental ha in

tentadoe abandonar la OTAM. Hasta Francia, que ha yeotirade sus

fuerzas de la organizacidn, ha permanecide dentre de la Alianza

Desde el punto de vista de un pals concreto, al menos en el Con

tinente europco, ¢l hecho de abandonar la OTAN no supondrfa ma-

yor seguridad, ¥y no es previsible gue los palses de Europa Occi

dental renuncien colectivamente a formar parte de ella, a pesar

de gue con la evolucidn de los acontecimientos ha desaparecido
por completo la 'seguridad' qgue se les habfa prometido en un -~
principio.

Bs claro gue existe una profunda‘divisién entre los inte-
reses de seguridad estadounidenses y los de Europa Occldental y
que las diferencias han aumentado como consecuencia de gque EU -~
se inclina cada vez mds claramente por una estrategia de guerra
flimitada', td8ctica; €sta implica la pronta utilizacidn de ar—-
mas nucleares ‘especiales’ en Europa, al mismo tiempo gue se re
trasa al wm&ximo la puesta en aceiln de las armas nucleares es-~

trat&gicas.

Por otra parte, desde el punto de vista soviftico, la de-
cisiSn que tom6 la OTAN en 1979 proporcionarfa a los norteameri
canos los primeros misiles nucleares con base terrestre, muchos

de ellos en el territorio de Alemania Occidental, gue podrian -

penetrar ripida e irrevocablemente en territorio soviétice has-

Con ¢sto surgid la posibilidad de que EU aseste un ~

ta MoseG.
Mosc( pensaba que —-

primer golpe contra la URSS desde Europa.

norteamericanos podfan sentir la tentacifn de -

los estrategas



"
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atacar a la URSS desde Europa Occidental basfindose en gue los -
sovi&ticos, st llegaban a contraatacar, limitarfan sus represa-
!lias a Europa, con lo que EU 'quedarfa a salvo'.

Por el lade de los eurcpeo-occidentales, las crecientes
livergencias de la Alianza Atlintica no se refieren s6lo a pro-

lemas aislados, sino a toda una gama de cuestiones a través de

tas cuales ellos se interrelacionan, Podemos clasificar estas
cuestiones en tres grandes ¢rupos:
- Polftica econfmica, en primer instancia con EU y Japon.

- Relaciones polfticas y comerciales, con respecto a Ja--—
pén y el Tercer Mundo, con particular é€nfasis en el MHe-

dio Oriente.
~ Las relaciones Este-Oeste.

Sin embargo, la principal manzaha de la discordia entre -

norteamericanos y europeos es Medio Oriente. Europa depende mu

cho de sus importaciones de petrSleo de esta regidn y de las ex

portaciones con las que paga.z)

hhora bien, una Comisidén de Defensa Alternativa examing -

la opci6én de una asociacion de defensa europea y decidié que,
aungue la idea resultaba atrayente desde el punto de vista polf

tico, habfa gue sopesar uha seric de desventajas sustanciales.

Una de ellas era que el blogue eurcopeo gque gquisiera crear una -~

2) Las exportacioncs a los pafses de la OPEP en Medio QOriente y a los paf--
ses socialistas proporcionaron una red de proteccidn esencial para Occi-
dente y espocialmente para la industria pesada curopea. V8ase: Gunder -
Frank Andre, E& deaagddo ewropeo, Madrid, Espafia, Ed. Pablo Iglesias,1983.

p.p- 15-72_



fuerza de disuasién convencional 'digna de crddito? frente a la
URSS, pero sin las fuerzas de EU, tendrfa que confrentarse a --

grandes cargas econSmicas. Al tratar de llenar el vacfo mili--
tar, correrfa el riesgo de provocar nuevas rigideces y de impe-

dir el progreso hacia una Europa econSmicamente fuertc y unida.

Como alternativa a una asociacidn europea de defensa, al
gobierno gue decidiera retirarse de la OTAN lc quedarfa la op--
ci6n de la neutralidad independiente. Existen tres modelos, en
la politica de defensa de Suecia, Suiza y Yugcslavia.s) Hay un
cuarto pafs europeo neutral Finlandia, que ofrece un modelo pa-
ra los paises de Europa Oriental que deseen retirarse del Pacto

de varsovia.?!

ndemds existe una propuesta basada en un sistema de segu-
ridad gue incluye dos condiciones previas: la primera, ambos -~-
bandos han de ser capaces de comprender los intereses del otzro
y de reaccionar de manera rdpida, adecuada y no violenta ante -

las necesidades, las seflales y las medidas del otro bando. E1

comportamiento en los aspectos decisivos de los problemas mili-

tares, polfticos, econCmicos y sociales debe ser mutuamente pre

3 Gitson, andrew. Maswal del Pueifisda, Madrid, Espaia, Ed. Debate, 1904,

P.pP. 299-316.

4 La 'Finlandizacidn® de Furopa del Este deberfa discutirse como una op--
cidn polftica prometedora para Europa. Es necesaria una diseusidn abier
ta y franca con representantes de la URSS en torno a si estin dLspuos——
tos a permitir la desovietizacidn ideoldgica de Europa del Este, y, por
lo tanto, a aceptar las amplias aspiracicnes de los pueblos del Este eu
ropeo. Véase: Varios Autores, La Seguridad Ewropea a Debaie, Blogues, -
Neutnaklismo, Desvinculacion, Barcelona, Espafia, Ed. Fontamara, S. A.
1985, p.p. 20-21.
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decible y calculable.

En la segunda, la estrategia militar y el armamento debe-
zfan estructurarse de tal manera que cada uno de los bandos se

sintiera a salvo de un atagque sorpresa por parte del otro.

Un orden de paz pan-europeo deberfa organizarse dc acuer
do con los elementos e@structurales de un 'sistema asociativo',
mediante el cual los conflictos polfticos no se resolvieran a -
través de estrategias competitivas, sine a través de estrategias

cooperativas de negociacion.

Ademds, un sistema pluralista de seguridad Este-Oeste de-
berfa estructurarse de acuerdo con los principios bdsicos de la
teorfa funcionalista seglGn la cual la cooperaci@n, en cuantas -

m&s dreas mejor, contribuye a la funcién de reducir la tensién.

La interdependencia crea intereses compartidos en un in--
tercambio pacifico; esos intereses apuntan a la bfisgueda de so-

luciones no b&licas de los conflictos.

Algunos elementos de semejante sistema de seguridad plura
lista estdn establecidos en el acta final de Helsinki. Sus --
principios bdsicos son la interdependencia econdmica, el inter-—
cambio sociocultural, y debate ideolSgico en torne a Ia ohsnr—-
pancia estricta del principio de no intervencidén en los asuntos

5}

de otros Estados con medios militares o paramilitares.

Asimismo, 1os armamentos convencionales deberfan revisarse

53 varios autores, L& segutidad eunopea.,. Op, eif., p.p.35-37.°
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criticamente en lo relativo a su posibilidad de scr empleados —
como potencial militar ofensivo; habrfa gue eliminar, hasta don
de fuese posible, los componentes ofensivos del armamento con--—
vencional; en tanto gue las fuerzas restantes deberfan reestrug
turarse de acuerdo con los criterios de una posicién puramente

defensiva.

La ventaja de ese primer pase en la reorientacidn de la —
polftica de seguridad estarfa en la creciente correspondencia -~
entre una polftica de distension xevitalizada y una postura mi-—
litar dialogante. La bfisqueda de una postura defensiva orienta
da hacia la distensioOn tiene, por lo tanto, una relevancia polf
tica de primer orden, con €sto, el futuro de la seguridad de Eu
ropa dependerd mis de las condicicnes polfticas gue las caracte

risticas de las nuevas tecnologfas armamentistas.

La reciente desestabilizacién del orden polftico interna-
cional estuvo causada por la relativa decadencia de los EU como.
poder hegemfnico, asf como por el ascenso de la URSS a la posi-
cién de superpotencia militar. La desestabilizacién del siste-
ma de discusitn sflo es relevante en la medida en que se ve pre
¢edida por la desestabilizacién del orden polftico internacio--
nal.

£s evidente gue el debilitamiente de la alianza occiden--—
tal como resultado de la mayor confianza y seguridad de Europa
en sf misma ha planteado la posibilidad de un nuevo centro fun-
damental de poaerio ecoanico ¥ pol;ticc en el mundo, cuyo gra—

do de asociacién u oposicién con el poderfo de EU es una impor-—



zante cuestidn determinante para un futuro inmediato.

Podemos decir que en la actualidad es posible establecer
ana polftica no nuclear y no provocativa en gue se scleccionen
lLas tecnologfas militares adecuadas para mantener una disuasién

defensiva militarmente verosfmil.

La defensa europea no nuclear ¥y no provocativa disminui--
rfa en gran medida la probabilidad de cualgquier guerra, y ésto
reviste una importancia vital, porgue cualquier conflictc en Eu
ropa podrfa iniciar una escalada que desembocase en una guerra

nuclear estratégica entre las dos superpotencias.

Otro enfogue percibide para la seguridad europea por algu
nos militares y civiles involucrados es que la estrategia gue -
mejor se adapta a la futura seguridad de los pucblos de Europa
Jccidental es la disuasién global y la defensa inflexible. La
disuasién debe ser total frente a las diversas amenazas milita
res, con la scolidaridad de los asociados europeos y la diversi-
Jad de los medios empleados. La defensa debe ser inflexible pa
ra poder frenar y castigar de inmediato al agresor en diferen--
-es puntos, incluyendo los de su territorio, sin que ello impli

4que una escalada nuclear inmediata, ni un contraatague excesiveo.

B

La europeizacién de la defensa debe conjugar tres cambios:
ana discusién m&s convencional, una activa participaci6én de Fran
=~ia en la disuasit6n y la defensa de Europa, Yy la cooperacibn es

6)

pacial europea.

®) ygase el capftulo III.2.l. de este trabaje-
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No se trata de adoptar el concepteo de batalla convencio-

nal prolongada en Europa, sino de combinar mejor la capacidad

de defensa convencional y la capacidad de disuasién nuclear, -
con el fin de manejar eficazmente la amenaza del empleo de las

armas nucleares, antes y durante el conflicto con la URSS y el

Pacto de Varsovia. El interés primordial de una reserva euro-

pea de movilizacifn convencional consistirfa en depender mencs

de las fuerzas nucleares estadounidcenses, y, por lo tanto, re-
ducir la incertidumbre derivada de la polftica de EU en la ma-
teria, preservando, al mismo tiempo, la Alianza y el principio

de una cooperacidn curopea en caso de conflicto.

Pero ante esta situacifn, los europeo-occidentales, y -

los aliados ée los EU en particular, tendrédn que considerar su
actual polftica de subordinaci6n ante ‘la superioridad norteame
ricana, ya que semejante actitud supone riesgos mis altos en -

un futuro no muy lejano.

105 europeo-occidentales deben de procurar una polfitica

de prevencidn global de la guerra a través de:

Multipolarizacitn de la politica mundial y consolidacitn de
un 'pilar' europco occidental wds independiente dentro de —
la OTAN.

~ Una ‘defensa defensiva' convencional no provocadora, con --—
una  'disuasién nuclear minina' Ae emplazamiento naval bajo
control europeo, ¥y

- Un sistema de seguridad pluralista, 'pan—europeo'.

Para concluir, los europeos deben aprender a poner fin a

la. hegemonfa que, en su opiniﬁn,‘ejerce la dimensibn Este~Oes-
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:@. De un nodo espescial los curopeo-occidentales deben abando

.ar la idea de gue precisamente detrds del !Huro de Berlfn em--

icza el 'Este', el Oriente, ya que tanto Varsovia como Praga

Budapest son ciudades europeas. Las curopeos deben mantener

1 paneurOpeismo:7) sin embargo, todo intento precipitado de -

sisolver los blogues politicos destruirfa las estructuras que
-odrfan dar nacimiento a otras.

El paneuropedismo no es una alternativa frente a Europa -

Jecidental, tode lo contrario, la unién curocccidental es la -~

zondici6n previa de una apertura gradual de las estructuras E§

ze-Oeste. 56lo cuando los europeos-occidentales logren una ma

sor independencia respecto a su socio cstadounidense aparecerd

La oportunidad de. gue tambi&n Europa del Este se beneficie de

ana mayor independencia de la URSS. Todo &sto, de manera gra-

dual y racionada evitando por todos los medios una emancipa--—
=ién agresiva de Europa respecto a las dos superpotencias, poxr
yue de no ser asi se alteraria el precaric equilibrio de la se

yuridad actual incluso en el caso en gque las superpotenclas in

sistieran en mantenerlo.

& Pancuropeismo, Europefsmo:
Movimiento de Unidn de todos los pueblos europeos. Tendencia

gue propugna la unidad econémica, pellItica o cultural de las
naciones europeas,

El europefsmo, gue adquirid importancia a partis
de la Segunda Guersra Mundial, os un movimiento gue incluye
matices muy diversos, desde los gue p¥Oopugnan una Europa uni
ficada polfticamente hasta los que s61lo admiten una unidn de
carfcter econSmico, pasando por la tendencia intermedia de -
"la Europa de las Patrias' por la gque abogaba De Gaulle. Tam
bi&n el Smbito geogrifico considerado oscila desde los gue -
s&81lo consideran ciertos paises de la Europa Occidental hasta
guienes la entienden desde el Atldntico hasta los Urales.

del t&rmino
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V.1l.1 EL N2UTRALISIO ¥ LA DISVIMCULACION EN I
CONTIHENTE.

VIEJO

Los europeos entienden cada vez mejor que una guerra li-
mitada en Europa, con su devastacién consiguiente, se c¢std con-—
virtiendo en la condicif6n para gue las superpotencias impidan -
su propio exterminio rutuo, fuera de un avance tecnoldgico im--—
probable o de una paz estable cuya perspectiva aparcce ahora re
mota. Tal percepci6bn estd haciendo que los europeos=-occidenta-
les, en una primera reaccifn, rechacen la instalaciGn de nuevos
sigtemas de misiles en sus pafses. Pero el desarrollo de esa -
percepeidn generard inevitablemente una revisién total, por par
te de los europeo-occidentales, de su agsociacién con la organi-

zacién de la OTAN y sus relaciones gecnerales con leos ZU.

De igual medo, los europeos orientales estdn cada vez nds
preocupados por el desarrolle de la estrategia de la guerra li-
mitada, cuyo teatro de coperacifén serfa su propio continente. -
Ademsis, la mayorfia de los curopeo orientales ha llegado a la --—
conviccitn de que sus regimenes nacionales necesitan cawmbios --
muy sustanciales, lo gue implica la implantacién de sistemas de
produccitn mds eficientes y la representatividad denocritica --

efectiva, en términos polfticos e industriales.

Asi pues, tenemos que Europa no puede ser defendida con -
armas nucleares en una gquerra general por ambos bandos, y el --
concepto de disuasicdn nediante las armas nucleares amenaza con

destruir precisamente lo gue debe conservarse.

Debe disminuirse la confrontacién directa de fuerzas en -



la lfnea divisoria de Europa mediante la retirada parcial de -
ciertas unidades militares y los istados curopeos han de poner
mayor €nfasis en las esfucerzos para gue sus polfiticas coinci--

dan rds con los intereses nacionales.

La desvinculacién o desacoplamiento exige una reorientca-
cién de las politicas de las dos alianzas militares, pero no -
la modificacib6n de los dos blogues, ni tampoco su disolucidn.
En ¢l 'Deutschland-Plan', lanzade por el Partido Social Demé--
crata alemdn en marzo de 1859, se hablaba de una zona militar-
mente menos densa en Centroeuropa, gue se verfa forzada a aban
donar la Alianza Atlantica y el Pacto de Varsovia. Tales pro-
puestas no obtuvieron un amplio respaldo en el terreno polfti-
co: todos los partidos entonces representados en la Asamblea =
Federal lograron mantener callados a sus disidentes neutralis-

tas mediante expulsiones.

La salida de la RFA de la OTAN supondrfa privarse de la
‘piedra angular' de la Alianza enh el Continente. Aungue el de
saffo de la opecidn desvinculadora, o la creaci6n de una zona -
no nuclearizada, no forme parte de la OTAMN, la frigil Alianza
deberfa adaptarse a las tendencias internas, en t&rminos polf-
ticos, la consecuencia mis importante seria la disminucién del

poder norteamericano en la politica europea.

Cualquier concepto de desvinculacién consta de dos ele--
mentos: Uno es la reduccién de armamento en una zona detexmina
da, y el otro supone la eliminacit6n de ciertos tipos de arma--—

mento (sobre todo de armas nucleares).
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La funci6Gn mas importante de la propuesta es ofrecer a -
las dos grandes potencias un equilibrio en sus intereses de se
guridad mutuos fuera de¢ sus propios territorios. La desvincu-
lacidén ofrece un poderose i1mpulso compensatorio contra la ten-
dencia generalizadora a la curopeizacit6n de la disuasibn, gque
puede observarse en el debate sobre las opciones bdlicas en el

teatro europeco.

La perspectiva de una guerra convencional sigue siendo -
terrible, pero el sintoma de reconciliaciOn gue supone una 20—
na de desvinculacifn reducirfa también el peligroc de una gue--

rra convencional.

En términos politicos, es razonable considerar la desvin
culacién como un estade transitorio mds que continuado. EL mo
vimiento hacia la desvinculacidn liberaxrfa fuerzas que tienden
a socavar la cohesifén de la Alianza y a dinamizar la polftica

curopea.

La principal diferencia entre la desvinculaci6én y el neu
tralismo se encuentra en las relaciones intrablogues. La des-
vinculaci6n serfa una alternativa a las politicas seguidas tan
to por la OTAN como por el Pacto de Varsovia, pero las alian--
zas no cambiarfan demasiado, y permanecerfan bisicamente igua-
les. En contrapartida el neutralismo aspira a la disminuci6n,
cuando no a la disoluci§n, de las alianzas europeas de la pos-

guerra.

Decidir mantenerse alejades de la carrera armamentista -

de las dos superpotencias y pevmanecer neutrales es la Gnica -



decisién soberana gue pueden vomar los Estados curopeos. EL -
neutralismo puede ser importante en caso de guerra, pero en la

actualidad, el concepto ofrece también muchos atractivos para

Jas polfticas exteriores y de¢ scguridad en tiempo de paz.s) un

poder neutralista intentarfa, a fin de salvaguardar su propia
seguridad contribuir a la reconciliacién internacional, promo-
ver la distensidn entre las alianzas y favorecer la reduccién
de armamentos.

9

Neutralismo no equivale a la neutralidad, tal como lo

han aceptado algunos Estados europeos; por ejemplo, el caso de

Suiza.

Para los Estados europeos de mayores dimensiones, la neun
tralidad estricta Suiza ofrece pocos atractivos. En particu--—

lar, persiste la duda de cémo lograr asi reducciones de arma--

mento significativas.lo)

8 De acuerdo con el consenso existente, el Estado neutral estd obligado a

defender su neutralidad en casc de guerra. Un poder neutral ha de negar

el acceso a su territorio de tropas extranjeras y mantenerse al margen

de las alianzas.
o Neutralismo.
Es una actitud o politica de independencia y no alineacadn en la lucha —
de la Guexra Frfa por el poder, EIl neutrialismo describe la posici&n po-
1itica de los Estados gue llan resuelto no conprometerse cn una alianza -
ya sea con los EU o con la URSS y, por lo tanto, a no quedar incluidos =~
en @l bloqgue oriental ni en el ozeidental. El neutralismo significa la
resolueidn de conservar la libertad de maniobrar de acuerdo con los dic-
tados del interé&s nacional, y en consccuencia, no debe considerarse como
un nueva fendSmeno de la polftica internacional, tampoco debe confundirse
el neutralisme con el concepto legal de neutralidad, que significa una -
politica de imparcialidad hacia los beligerantes durante una guerra. véa
se al respecto, Plano, C. Jack y Olton Roy. Diccionario de Refaciones 11
ternacionafes, MBxica, Pd. Limusa, S. A. 1980, p.p. 180-181.

10yarios autores, La seguridad ewropea... Op. cit., p.p. 72-74.



[ ]
w
kS

Las contribuciones rocientes a la opcidn del neutralisme

rara vez plantean una neutralidad absoluta en el sentido clé&si

co de la palabra. fTras optar por el neutralismo, ningfin pafs
curopeo actual se declararfa 'meutro'. En el orden social, ta
les pafses seguirfan perteneciendo al Oeste o al Este. Podria

hablarse entonces de 'neutralidad diferenciada, relativa o cua
litativa‘.

El neutralismo de los pafses no alineados del Tercer Mun
do ofrece otra analeogia para ¢l peutralismo eurepec, En lo --
que a ellos respecta el neutralismo se define como 'un caso es
pecial de no alineacidn en cuanto al conflicto Este-Oeste y 1la

guerra frfa que é&ste conlleva'.

La paz en Europa, de acuerdo con la valoraci®n general,
es un objetivo gue aspira a mas gue la reunificacién alemana.
En la gama de opciones alternatives a las polfticas comunes de
defensa, la postura ncutralista es una de las propuestas menos
radicales, si se le compara con la reorientacién hacia estrate
gias puramente defensivas, las propuestas dec defensa con un ba
jo fndice de violencia, o en relacidn con el desarme general y

completo.

Hist6ricamente, el tfrmino neutralismo ha tenido signifi
cados distintos:

- En el Derecho Internacional, gue sigue presidiendo el deba-
te, neutralidad suele significar 'no participacién de un Es

tado en una guarra entre otros istados'.

.~ Los ecfuerzos de los pafses no alineados para abstenerse de

estrechar vinculos con les blogues se han calificado en el -
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pasado como 'ncutralismo positive' y se recogisé con criticas

negativas tanto en el Este como en el Qeste.
~ El destino cambiante de la ‘'neutralidad socialista' tambié&n
ha menoscabado la reputacién de la postura neutralista.

Otro argumento contra la posicién neutralista se ha deno-
:minade 'Finlandizacidn'. Esta sugierec que una zona neutral eu-
ropea podrfa sentirse tfmida ante la URSS de forma gque el temor
a un chantaje diplomdtico de la superpotencia del Este podrfa -
degradar las posiciones de polftica exterior. s dudoso que se
pueda transferir esta valoracidn crftica a Centroeuropa. La =
RFA y demds Estados de la zona no se hallan en la misma posi--
cién gque Finlandia: nunca han formado parte del imperio ruso ~-
{(como lo hizo Finlandia) representan un potencial econ@aico y -
polftico mucho m&s vasto -y mucho m&s diffcil de penetrar- que
finlandia, y no estan situados en la periferia de turopa, donde
las dem&s potencias tienen pocos objetivos.

La acusacién sobre el peligro de "rinlandizacién' puede -
proporcionar un campo de pruebas para la principal asunci6n ex-
presada en. todo estc argumento de gue el neutralismo ofrece a -
Europa una mayor libertad de accién gue la integracifn en las -
alianzas y que esta libertad actfa también en interés, bien en—
tendido, de la situacion de la URSS.

En difinitiva, el conflicto Este-Qeste es tanto un conflic
te entre dos modelos de orden social mundial como entre dos Es-
tados o alianzas.

Los europe-occidentales deberfan 'desvincularse' del con-
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flicto global que existe entre las dos superpotencias, contribu
yendo con ello a multipolarizar el mundo y a ejexcer una influen
cia moderadora sobre ambas partes del conflicto. La desvincula
cisn deberfa ser el objetivo decisivo de cualquier polftica in-
dependiente europeo-occidental. Si el conflicto por la hegemo-
nfa termina en una guerra, LBuropa Occidental se verd implicada

en esa guerra a través de sus vinculos con los LU, a causa de =
su geograffa, de su potencial econfmico y militar, y de su idén

tica estructura de valores.

asi, una polftica europea occidental m&s independiente. de
los EU implicarfa la renuncia a la estrategia de vinculacifn --—
global. Militarmente, el requisito bidsico es la retirada del -
suelo europeo de las armas nucleares norteamericanas. Esto no
tiene porqué llevar necesariamente a la disolucidn de la O7TAN
como Alianza polftica, pero sf implicarfa una clara reduccién —
de la integraci6n militar Atléintica bajo la direccién de &U, en

beneficio de un 'pilar' o bloque militar eurcpeo independiente.

Pucsto gue Europa Occidental dejarfa de ser un ‘'glasis' -
militar de los EU en un conflicto global con la UR3S, perderfa
su fundamento cualquier estrategia de escalada horizontal hacia

ella.

Un compromiso mis fuerte de Europa Occidental respecto al
principic de no alineamiento comporta, sin duda, riesgos, espe-—
cialmente cuando hay peligro de colisicdn directa con una de las
potencias mundiales. Pero el époyo a la tendencia hacia la mul

tipelarizacién es necesaria para contener todo intento por par—.



te de ambas superpotencias mundiales de ampliar sus esferas de

influencia.

con &ste, el logro fundamental de una zona libre de armas
nucleares serfa la limitacién de los dafios en caso de guerra, -
junto con una mayor estabilidad en el curso de las crisis y la

mitigacaibén de los conflictos.

El conflicto Este-Oeste se suavizarfa de un modo polfti--
co~simbOlico si se leograse esta desvinculacién nuclear y se re-
dujera la amenaza procedente de tropas convencionales, ya sea =
unilateralmente o recfprocamente. De esta forma, el peligro de
guerra se reduce polfticamente junto con los riesgos adiciona--
les que pueden contribuir a desaparecer la garantfa nuclear di-

recta por parte de los EU.

Inclusive, para la URSS, la retirada de Europa de las ar-
mas nucleares norteamericanas eliminarfa el elemento central de
amenaza, es decir, la posibilidad de la contencifn regional de
una guerra nuclear eon Europa, -incluyendo al territorio soviéti
co-.

En resumen, los EU y la URSS, tratan a los pafses de sus
respectivas alianzas militares y de sus &mbitos de influencia =
como su propiedad territorial, en cuyas circunstancias sociales
v polfticas reeclaman el derecho a intervenir. In.la era atSadi-
ca tanto el agresor como el defensor apenas tienen oportunida--
des de sobrevivir a un conflicto dirimido por las armas. -La de
fensa social, en cambio, es por esencia puramente defensiva y -

por ese no contribuye a un mayor crecimiento del ya gigantesco



potencial destructivo en el mundo entero. La defensa social no
es ninguna teorfa muerta. La defensa social, no violenta, no -
pretende defender fronteras o territorios, sino estructuras so-

ciales.

Por esta razdn, la defensa social apunta a una nucva for-
ma de neutralidad, una necutralidad sin la proteccién de armamen
to. Para Centro-europa, sobre todo para la RFA, esto significa
rfa la paulatina desvinculacidn, por medios pelfticos legales,
de los contratos y alianzas de la OTAN. Con elle se contribui-
rfa geogridficamente a un apartamiento de los blogues y también
a una reduccién de la amenaza militar por ambas partes. Ademgs,
un conflicto limitado, s6lo con arinas convencionales, serfa ani
quilador para la densa poblacifn centroeuropea piénsese tan s6-
lo en las numerosas centrales nucleares y su amenaza adicional}l)
Ante este trasfondo de una creciente inseguridad militar es co-
mo debe plantearse la cuestidn de un tipo distinto de defensa,

una defensa sin armamento militar.

La neutralizacidn de Europa tiene la ventaja de permitir
una disolucién negociada de los dos pactos militares en conflic
to: la OTAN y el Pacto de Varsovia. Al retirarse de los dos --
pactos, los europeos podrdn reforzar vigorosamente su integra--
cifn econémica tanto en Durcopa Occidental come cn la Oriental,

con crecientes lazos cooperativos entre las dos partes, creando

1) yer. Kelly, X. Petra. Luchar poxr £a csperanza, sin violen--
cia haecia un fuzuro veide.madrid, Espafia, gd. pebate, 1984.

pP-p. 51-57
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de formas diferentes condiciones favorables para la recupera=-
cién econfmica y la prosperidad de toda la regién. Volverfa -
viable, dentro de ciertas condiciones, la reunificacidn final
de Alemania o, por 10 menos, una ceoperacién cstable y estre--

cha entre los dos Estados alemanes.

Tal proceso aumentarfa de manera extraordinaria el vigor
polftico de Europa, convirti&ndola en un nueve interlocutor in
ternacional, importante y eficaz, que contarfa c¢on el apoyo --

del Tercer Mundo en un momento dado.
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V.2. PRINCIPALES LOGROS Y ALTERNATIVAS A HIVEL INTERNACIONAL
PARA FRENAR LA CARRERA ARMAMENTISTA ZN LUROPA.

Para empezar, es necesario tener en cuenta gue la natura-
leza del actual sistema internacional que imposibilita el nivel
de cooperacifn necesario para un desarme general, tambifén impo-
sibilita la cooperacién internacional que se reguiere para esta
blecer una autoridad internacional ‘conferida libremente' a la
cual ‘todas las nacicnes deben autorizar para que haga cumplir
sus ordenes en cada nacién'. Sin embargo, dicha autoridad in--
ternacional no podrfa asegurar que las armas nhucleares nunca sg
rian empleadas, a menos que tuviera el poder coercitivo necesa-
rio para impedir todas las guerras potenciales y orohibir cual-
guier desautorizada produccif®n o utilizacién de las armas nu--

cleares.

Esta-mas alla de taaa creencia esperar que los EU, la --
URSS o cualguier otro Estado renunciara a un control soberano -
de sus medios de seguridad, a menos gue tuvieran la ecerteza de
que la autoridad central podrfa manejar la amecnaza planteada -~

por los adversarios.

La Liga de Haciones y su sucesora, las tiaciones Unidas, -
constituyen excelentes ejemplos dz organizaciones con cierteo de

recho a una autoridad internacional; pero con sGlo un mfnimo po



der para hacer cumplir las lcycs.lz)

Las defensas estrat€gicas podrfan ser mis eficaces si las
armas ofensivas fueran reducidas. Desafortunadamente, la natu-~-
raleza del Sistema internacional impide la cooperacifn y la con
fianza multilateral que sc necesitan para que las reducciones -

de armamentos sean eficaces por sf solas.

En su mayorfa, las propuestas de desarme ignoran la cons-
tante realidad del sistcma pelftico internacional. Mo existe -
una poderosa autoridad internacional gue pueda hacer cumplir --
las leyes, corregir a los ecquivocados y castigar a aguellos que
violan los acuerdos. En consecuencia, los Estados estdn obliga
dos, por la naturaleza del sistema, a seguir sus propios intere
ses en la mayorfa de las &reas; pero, en especial, en el de la

seguridad nacional.

En un mundo de Estados soberanos, donde no existe una or-
ganizacién mundial, con el poder para detener o castigar a los
infractores internacionales, cada Sstado debe finalmente afian-
zar su propia seguridad de la mejor manera posible; &sta es, ——

por desgracia, la naturaleza del Sistema internacional actual.

La carrera armamentista estd encabezada por las dos super

R Brian Urquhart, Subsecretario general de las Maciones Unidas, durante -

las ceremonias pox la celebracidn del cuadrag@simo aniversarxio de la --
Ccarta de las Naciones Unidas, comentd gque ‘una unificacidn genuina de -
las Naciones Unidas no pedrfa llevarse a cabo hasta que haya una inva--
sifn que provenga de Marte'. V&ase: Payne, B. Keith. Vedensa Estratdgl
ca, fa Guearna de. fas Estretlas en Perspective, Buenos Aires, Argentina,
Bd. Clio, S. A:, 1987, p-p. 186-1B7.



potencias, las cuales necesitan modernizar sus sistemas de ar--
mas nucleares tanto come el resto de los armamentos convenciona
les existentes. Esta mejora del producto es el elemento dindmi
co de una competencia que constituye el aspecte mds peligreso -
de la carrera armamentista y que s6lo puede detencrse mediante

la prohibicion de nuevas generaciones de armas .13} La mejor --

forma de conseguir &sto es prohibiendo las pruebas o ensayos de

armamentos nucleares.lq’

Los costos de la carrera armamentista no dcben medirse —-
Gnicamente en su vertiente ccopdmica. EL consumo militar de -~
los recurses materiales es un factor a tener encuenta. Lo que
se emplea en la produccién de aviones, barcos y todo tipo de ar

mas podrfa utilizarse con fines civiles. Dicha carrera desgra-

i3 5 :
) La resistencia al cambio por parte de la industria de armamentos se de-

be a la actual posicidn privilegiada de los fabricantes -en la mayoria
de los casos, grandes compaifas aeroespaciales- responsables del desa=-
rrollo y de la produccidn de las plataformas sobre las que s¢ transpor—
tan los diferentes subsistemas del gran compleje -industrial-militar.
El giro hacia la produccién de armas mds baratas y sencillas, signific
rfa socavar, en la mayorfa de los casos, sus posiciones de privilegio,
vy que las compafifas de clectr8nica pasaran a ser los destinatarios mis
adecuades de los grandes contratos de defensa. Conscientes de la amena
za que supondria para sus intereses, Yy en algunos casos para su supervi
vencia, las grandes compafifas han dedicade esfuerzos cnormes para con==
vencer a congresistas y parlamentarios y a la promocidn de doctrinas —-
que justifican la utilizacidén de sus productos.

14) Al respecto tambi&n es necesaric fomentar la prohibicidn de producir ma
terial nuclear de fisién de alte grado parxa la fabricacién de armamen—-
tos nucleares. Esto ayudaria a limitar los arsenales hucleares a sus ac
tuales niveles e impediria gue. las armas sc extendieran a otros paises.
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ciadamente ha contribuido a crear el actual peligro de agota--—
:iento de los recursos no renovablcs.lﬁ)

Por otro lado, una mayor independencia de Buropa Occiden—-
tal implica la retirada del suelo europeo de las armas nucleares
norteamericanas. Esa retirada se vincularfa con la introduccién
Jradual de zonas libres de armas nucleares tanto en Luropa del -
Iste como del Oeste. La introduccién de zonas libres de armas -
nucleares en Europa, no puede exigirse mientras la OTAN conside-
re las armas nucleares como una compensacidn por la inferioridad
convencional © por dEéficits operacionales derivados de la posi--

ciln reactiva del defensor respecto al agrcsor.ls)

Por todo €sto y las implicaciones que a ello conlleva, ha

aumentado considerablemente la fuerza de los movimientos pacifig

15) Actualmente, los gastos de I & D militar representan mis de un 10% de -

los presupuestos militares, absorviendo un volumen superior a los 40,000
millones de dolares andales § empleando a 460,000 cientificos e ingeanie-
ros, 125,000 de los cuales son de EU. Con lo que la dinimica de 1ns arma
mentos esti, hoy dfa, mucho mis enraizada cn las fuerzas internas gue en
las externas, de la misma manera, la produccidn de armas, a menudo, es -
una exigencia de los vastos interescs politicos y econdmicos de la acumu
lacifn de capital de los sectores de bienes de capital y exportadores —-
del sector militar. V@ase: Fisas Amengol, Vicenc. "Introduccidn al Milji
tarisme®, en revista: EL Uiefo Topo, Extra 15, Madrid, Espaida, Ediciones
2001, §. A. 1976, p.p. ©6-11.

16) El establecimiento de una zona libre de ammamento nuclear en Europa se—-
giin la recomendacién hecha por la Comisién Independiente sobre el Desar-
me y Problemas de Seguridad. Tnicialmonte dicha zohu deberd extenderse
150 kms. a ambos lados del lfmite Este-Ceste. bebiera impedir la utili-
zacién apresurada de armamentos nucleares ticticos en cualguicr conflic-
to. BEventualmente, la misma tendrfa gque ser ampliada. Ademis, no debe-—
rfan instalarse mds armamentos 'mininucleares' ticticos en Europa del ti
po de la Bomba de neutrones. Véase: Webber, Philip y otros. Crisds de =
Los Ewromisifes, Madrid, Espaha, Ed, Debate, 1983, p.p. 118-120.
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ta y de los que propugnan una polftica racional para reducir =--
los riesgos de guerra, v es de esperar que llegue el momento en
que estos movimientos sean masivos. Entonces, los gobiernos se
verfn obligados a cambiar de polftica, y no limitarse a hacer -
cambios puramente externos a nivel diplow&tico solamente para -
‘aparentar' ante la comunidad internacional sus deseos por de—-—

sarmarse.

Las campafias en favor de la paz de finales de los cincuen
tas y los sesentas lograron ejercer una presiGn eficaz para que
se produjera el deshielo entre EU y la URSS, y para que se fir-
mara el Tratado de Prohibici6n parcial de Ensayos lucleares. Bl
E6xito del movimiento de Los Verdes on las elecciones de 1983 en
la R.F.A. ¥y la oposicifn de grupos parlamentarios de B&lgica, -
Dinamarca y Holanda al despliegue de misiles de la OTAN demues—
tra gue la protesta popular puede llegar a convertirse en una -

palanca eficaz para un cambio de politica.

Incluso en Europa Oriental, donde la opinidn pGblica estd
mds estrechamente controlada, existen indicios de una mayor -—-
preocupacién por la estrategia nuclear establecida. Concreta--
mente en la RDA, y en menor medida Hungrfa, ciertos grupos de -
ciudadanos han protestado pblicamente. En la URSS, y a pesar
de la represidn oficial, ha surgido una iniciativa independien-—
te en favor de la paz, el 'Grupo para establecer la confianza -

entre EU y la URSS', con varios cientos de grupos asociados.

Exigen un debate mds honrado sobrc los peligros de la guerra hu



clear y una negociacidn seria entre las dos superpotcncias.l7)

En €pocas pasadas los dirigentes sovidticos habfan inten—
tado manipular las protestas antinucleares curopeas para Sus --—
propios fines. Adom&s, temfan que la 'infeccidn' del movimien—
to pacifista internacional se extendiera hasta su pafs. Entre
1881 y 1982 aparxecieron en Europa Oricntal, e incluso en la pre
pia URSS, varios grupos pacifistas pequefios, independientes de
los 'Comités para la paz" oficiales, dominados por el Estado y

el Partido.

En Alemania Oriental estos movimientos tuvieron y siguen
teniendo sus rafices en las iglesias evangélicas, que contindan
una tradicidn de antimilitarismo gue se remonta a lia década de

los sesenta,

Actualmente, han comenzado a construirse fdbricas para =-
destruir medios bé&licos. La iniciativa, anunciada por Mijail -
Gorvachov, corresponde a la URSS, que ha creado un gran comple-
jo industrial y cientifico en donde serdn eliminados los dispo-
sitivos quimicos del ejfreito soviético. El hecho constituye -~
un nuevo paso, verdaderamente real, hacia el desarme y enrique-

ce las tendencias favorables a la distensidn gleobal Iste-Oeste.

La destruccidn del armamento qufmico se hard mediante un
lento proceso de desgasificacion que evitard cualguier peligro
para la salud humana y el entorno. Los desechos de esa masa -

(fosfb6genos, éteres, alguitranes, etc.) se utilizardn como abo-

17 para mayor informaciBn vEase: Chomsky, Noam y otros. Op.cdl.,
p.p. 167-168.
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nos agricolas y elementos industriales. Se ha pensado incluso
en la posibilidad de aprovechar las sustencias altamente con--—
centradas para la fabricaci6n de perfumes, Otra nedida anun--
ciada tambi€n por Gorvachov es el cese de la produccion de Ura
nio enriguecide, material bfisico en la fabricaci6n de bombas -
nucleares. En el primer caso, se trata de la destrucci6n de -
un conjunto de terribles medios de exterminio masivo, capaces

de asfixiar y envenenar a gran parte del g&nero humano (un gra
mo de gas basta para matar a un hombre) y en el segundo, de un

significative recorte en la produccitn del armamento atSmico.

Bajo el liderazgo de Goxvachov, la URSS pone en prictica
una nueva doctrina militar, eminentemente gefensiva. Esa ten=-
dencia se ha revertido, al potencial armado se le guita lo --—
innecesario, la parte ofensiva, para dejar el cuerpo militar -
en condiciones de lograr una defensa asegurada. La URSS ade—-
mis desmovilizard medio millon de sus tropas en Buropa, ha re-
tirado considerables contingentes militares de Mongolia y Afga
nistan y dado de baja m&s de cuarenta grandes naves de su flo-

ta naval en el Oc&ano Pacifico.ls)

Por otra parte, en la investigaci6n de Johan Galtung*, es

esencial el concepto de un nmundo pluralista, descentralizadoe, -

Ver: Palma, Oscar Edmundo. "Caravana del Desarme” en: Une mds Uno, ME-
xico, D. F., 14 de abril de 1989, p. 21.

*

Johan Galitung, es fundador del Instituto Internacional de Oslo para la
Investigacidn sobre la Paz y del Journal of Peace Research.
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formado por unidades distintas, independientes y gue se influyen

raciprocamente sin una necesidad intrfnseca de explotaci6n mutua.

&n 1962 el estadounidense Charles E. Osgoocd, public6 un ==
nroyecto centrado on la f6rmula llamada GRIT (Graduated Recipro-
zation in Tension~Reduction, Correspondencia Graduada en la Re—-
duccifn de Tensiones), cuyo objetivo era escapar de la carrera -
de armamentos. La GR1T, propone posponer las medidas mis impor-
vantes para la reduccidén de la tensi6n, coino la de desmantelar -

Las armas nucleares, hasta que el proceso esté mds avanzado, y —
empezar por las mis pequefias, al objeto de ir abriendo camino y
crear confianza. EU deberfa iniciar el procese con una serie de
iniciativas unilaterales cuyo riesgo se medirfa por el grado de
'correspondencia que obtuviera de la URSS. 8Sino se diera una co-
rrespondencia inmediata, EU adoptarfa otras alternativas que en-
traharan menos riesgos. Si obtuviera respuesta, el proceso po--
drfa acelerarse, pero de una forma continuada. La GRIT sigue -
siendo un modelo vdlido y se la reconoce coxo tal en las propues
tas para el 'unilateralismo dentro del multilateralismo' presen=-
tadas por la campaha para el Desarme HNuclear Europeo (END) de --

Gran Bretaﬁa.lg)

Ahora bien, frente a la violencia, la probreza, la opre--—

si6n, la degradaci6n de la calidad de vida, las cuales son las -

congecuencias de la 'ecivilizaci6n tecnificada’, el movimiento de

Los Verdes postula: Paz, justicia social, equilibrio ccolégico,

19) .

vVéase: Wilson, Andrew. Op. Cit., p.p. 283-287.
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crecimiento cualitativo acompafiado de desarrollo social. Para

poder conscguir 8sto es necesario orientar una produccién mun-

dial que satisfaga las necesidades bdsicas del hombre.zo) Se

puede buscar fomentar la transformacion del armamento en un as
pecto concreto, es decir, la reconversién de la industria arma

mentista, la transformacién de las armas en bienes socialnmente

: 21}
necsarios.

Existe una relacifn estructural entre produccién de arma
mento y pare, igual que la ley entre produccién de armamento e
inflaci6n; existe una relacién negativa entre gastos militares
y gastos de inversién. Para eludir estos efectos negativos sg
bre el cmpleo, se debe exigir el desarrollo de iniciativas a =~
largo plazo para transformar diversas industrias de armamento

¥y producir bienes y servicios socialmente Gtiles.

“Greenpeace, por ejemplo, se encuentra €n una re-
sistencia abierta, llena de imaginacidn y sin vio
lencia contra los destructores de nuestro medio -

20} Una de las metas de Los Verdes es sustituir el terror por ¢l desarme,
'convextir las espadas en arades' (lema de Los Verdes) y crear, median—
te la disolucidn de los blogues militares, wuna furcga capa «de la paz,
pobre en armamentos y desnuclearizada.

S Existe la posibilidad de emplear a los trabajadores de la produccidn de
armas, en caso de reduccidn de los pedidos militares, en las mismas em-—
presas, en productos civiles tecnol8gicamente equiparables. -Las posibi
lidades de reconvercidn de la produccidn b&lica a la civil requieren -—
una planificacién a medic y large plazo, Perxo @ste no es mis diffcil --—
que otros desplazamientos de un producto a otro en un proceso de cambio
estructural. La reconversidn de la produccidn para la guerra en produc—
cidn de paz se halla en una relacidn profunda y amplia con el asegura--
miento de la paz mundial y abre nuevas perspectivas para el progreso sg
cial de la humanidad mediante el desarme. Para un estudio mas detallado
v8ase: Kelly K. Petra. Op. ¢ff., p.p. 59-143. TambiBn; Myrdal, Alva. -
EC Juege del Desarme, Madrld, Espafa, Ed. Debate, 1984, p.p. 151-377.
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ambiente. Los hombres de Greenpeace se sitdan en
la trayectoria de tiro de los cafiones de los ba-—
llenexwos; llevan sus lanchas neumdticas, con pe-
ligro de su propia vide, bajo las rampas de los

barcos desde 1as que se van a arrojar al tar los
didenes con residuos radiactives:; cruzan las zo-
nas de prueba de las bombas atdmicas, se dejan -
apresar por la marima espafocla y e¢scapan de ella,
ante sus mismisimas narices, en una noche de tor
menta". 22) -

La exigencia de Los Verdes de una incondiciopal elimina-—
ci6n de todas las armas nucleares, quimicas y biol6gicas, es vd
lida para todos inmediatamente y sin reservas, es decir, tam-—

pién sin mirar si los demds dan el mismo paso y cu&ndo lo hacen-:

Por otra parte, desde 1980, organizaciones religiosas y -
filSsofos moralistas le han dedicado una consideracién, cada --
vez mayor, a la polftica estratégica de los EU y sus declaracig

nes han recibido una gran atenc¢itn.

La Conferencia tlorteamericana de Obispos Cat6licos aprobs
la carta pastoral sobre las armas nucleares cl 3 de wmayo de ~—
1983. Este documento da recomendaciones generales y especifi--
cas sobre la naturaleza de la politica astrat@gica que es compa
tible con las norxrmas morales de la tradicifén de la ‘'‘guerra jus-
23)
.

ta' csas recomendaciones no incluyen el apoyo al despliegue

de una BAD.

sin embargo, '...da la bienvenida a cualquier esfuerzo pa
ra proteger a las poblaciones civiles...' v, en especial, pide
22) ygelly, K. Petra, Op. Cif., p.p. 40-41.

23 ysase: Wilson, Andrew. Op. Ci&., p.p. 317-327.



que se lleven a cabo estudios del tipo que se realizaron en =--—
1983, que condujeron a la IDE, y que la investigacidn fuese di-

rigida por clla. Como manifiesta la cartas

"Se necesita una comisidn independiente de cien-
t{ficos, ingenicros y expertos en armas para que
analicen si la defensa civil o cualguier otro =--
Plan ofrece una posibilidad verdadera de supervi
vencia para la poblacién de la nacién o de los -
valores gue abriga, por la defensa de los cuales
presumiblemente se librarfa una guerra nuclear”.24)

La bGsqueda por parte de los EU de conocimientos sobre la
viabjlidad de una defensa global contra ICBM dificilmente puede,
- en particular, caracterizarse como no €tica, ya gue es responsa
bilidad del gobierno de los EU brindar seguridad al pueblo nor-
teamericano. La investigacidn sobre la IDE podrfa, de hecho, -
considerarse come una obligacidn moral para el gobierno de los
Ey. 25!

El hecho de que la carta pastoral no apoye el despliegue
de una BMD es razonable, dado gue, en este momento, no estd cla
ro si la tecnologfa permitird defensas estratégicas eficaces. -~
Los obispos parxecen haber rechazado, por improbable, la idea de
que el emplec operativo de armas nucleares pudiera tener una -
justificacién moral. No obstante, reconocen gue, en la actuali

dad, 1la disuasitn se basa en la amenaza de emplear armas nuclea

res y que la disuasion, con una orientacitn ofensiva, parece ng

24 Payne, B. Kaith. Op. C{L., p. 180.

25) tdem.
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cesaria (al menos hasta que, algGn medic alternative para pre--
servar la seguridad y la estabilidad, la recemplace) para asegu-
rar que ninguna de las partes considere aceptable el conilicte

nueclear.

volviendo a Europa, la oleada de protestas contra las ar-
mas nucleares estd en continuo ascensoe. Ln alyunos pafises ha -
adquirido tal fucrza que los gobiernos se han visto obligados a
escuchar su vez. Los casos més claros son los de Holanda y --—
Gran Bretaha, de Bélgica y Noruega. La campafia en favor del de
sarme nuclear de Europa se extiende con rapidez. Cuenta con la
colaboracifn de todos los demds movimientss de origen nacional
o regional, asf{ como el apoyo de las iglesias Cat6lica y Protes
tante. Cada vez adquiere mds fuerza y amplitud el movimiento -
de oposici6n al dominio de las superpotencias, gue, ¢con sus ar-

mas nucleares, amenazan el destino de Europa.

Sin embargo, el desarme nuclear europec no puede ser el -
objetivo final, supone sblo un paso intermedic, pero necesario,
puede y debe servir de llave maestra para inaugurar el proceso
que ponga punto f£inal a la carrera armamentista por conseguir -~
cada vez mis y mejores armas, para aumentar la capacidad de ani
‘quilar a la humanidad.

Asf, en el actual punto muerto en que se encuentran los -
temas de desarme, los Estados menores de todo el mundo tienen -
la obligaci6n y el compromiso de actuar independientemente para
seguir presionando en la medida de sus posibilidades con fuerza.

Pero no es posible obligar ({(vor desgracia) a las superpotencias



a detener la carrera de armamentos si ellas no quicren hacerlo

por su propia voluntad, ni tampoco forzarlas siquiera a que --
participen en otras medidas de desarme. Pero, ni uno ni otro
gobiernc es independiente de la disposicidn de sus pucblos,

aunque €sto se manifieste de distintas maneras y en distintos

grados.



CONCLUSTONES

En términos generales, puede decirse gque la época actual
se caracteriza por dos crisis aparentemente no relacionadas. -
Por una parte, existe una profunda preocupacién acerca del masi
vo aumento de la capacidad destructiva de las grandes potencias
militares y cl miedo a que las actuales inestabilidades polfti-
cas internacionales puedan conducirnos a una guerra nuclear ge-
neralizada de ¢onsecuencias Inimaginables. Por otra parte, te
nemos la experiencia inmediata de una e¢conomfa y una ecologfa -
mundiales erosionadas: reemergencia del desempleo masiveo en los
pafses industriales avanzados occidentales, estancamiento en =
las economfas de planificacifn central y pobreza catastr&6fica -
de la gente gue vive en pafses subdesarrollados, todo ello com—
binado con una creciente conciencia de la devastacitn del entor

no natural del dque depende la subsistencia humana.

Tambidén se afirma que la aplicacifn de las mentes de mds
talento e ingenio de la humanidad al arte de la destruccibn no
s6lo ha perpetuado la carrera de armamentos, sino gue también -
ha abscrbidoc valiosos recursos gue de otro modo s¢ hubieran em-
pleado en resolver los problemas de la produccidn de alimentos,
la conservacifn racicnal de la energfa, el control de la conta-

minaci6n, la salud, la vivienda, etc.

En otro orden de ideas, polftica y militarmente, Europa -
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ha quedado dividida en dos bloques pertenecientes a alianzas ri
vales. 8Sin embargo, estos dos blogues no son obra de Luropa, -
ni se¢ han perpetuado como consecuencia do los conflictos euro--—
peos. Por el contrario, los pafses curopcos ticnen mayor afini
dad entre sf que en relacifbn con las dos superpotencias. Es de
cir, para la mayorfa de los europeos los bloques son una crea--
cion artificial, de ahi que en los dltinos ahos se esté gestan-—
do a través de diferentes canales y modalidades una unidn inte-
gral paneuropea gue haga frente a las necesidades y a los nue—-
vos desaffios que la sitwacidn de un mundo en constante transfor

macién exija para si mismo.

De esta manera, son los europecos 'de ambos lados' los que
exigen la retirada de las armas nucleares de sus respectivos te
rritorios, mientras que, por su parte, los estadounidenses ven
la situacifn con mayor calma, ya que lo que gquieren es desple--
gar sus nuevas armas tdcticas, concepidas expresamente para per
mitir una estrategia de ‘respuesta flexible', en la que se in--
cluirfan los preparativos para 'una guerra nuclear limitada' en
el viejo continente, protegi&ndose asf los LU de una catdstrofe
en su propio territorio con armas estratfégicas sovidticas me--

diante la IDI.

Tambi&n tenemos gue el tipo de progreso tecnoldgico gue -
se incorpora en la produccidn de armamentos est& mis orientado
a la sofisticacién del producto final gue al desarrollo de tec-
nologfas que abaraten el proceso de produceidn mismo, con lo --

que no tiene ningidn sentido buscar en la produccitn de armamen-—
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tos la 'salida’ a los problemas mds apremniantes del capitalismo
desarrcllado, mds an cuando la propia dinfdmica de la acuntula-—-
cién ha llevado a la formacidn de un hipertrofiado complejo mi-
litar-industrial y ¢s mds sencillo para el Estado recurrir a €1
cada vez que se acumula capital excedente. A su vez, la apari-
cidén de este capital excedente puede deberse al propio creci--

miento de la produccién de armamentos.

Es claro que varias naciones ~-tanto industrializadas cgo
mo 'semi-industrializadas'- estdn buscando en la industria de -
armamentos una salida doble: la capacitacién tecnolGgica finan-
ciada en base a los recursos estatales y la consecucitn de divi
sas para aliviar los recurrentes problemas de balanza de pagos,
aprovechando una serie de deficiencias de las grandes potencias

para la colocaci6n de armamentos en 'ciertos mercados'.

A medida que aumenta el costo de los sistemas de armas, —
se necesitan m&s instalaciones, mds trabajo, mis equipo y m&s -
materiales para el desarrolle y produceidn dentro de un perfodo

de tiempo dado. Puede decirse gue la tecnologla es el producto

de una determinada serie de instituciones surgidas en un entor-—

no polftico y econ®Smico cohcreto, es decir, un cambio t&ecnico -

@s tambilén un cambio social.

Una alternativa evidente a la tecnologfa militar 'barroca

gon las armas baratas, sencillas y eficaces, la cual supondrfa

un cambio institucional a todos los niveles: en las fuerzas ar-

madas, en el sistema geopolftico, en la industria de la defensa

y en la economfa en su conjunto.

'
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Las actuales instituciones de la carrera armamcntista es-—
tan comenzando a resquebrajarse. Pn virtud de que amplies sectores de la j2e]

blaciOn en los pafses occidentales c¢on economfas intensivas ea ar-

mas estin comenzando a reconocer la conexién que ste entre -
los armamentos y los diferentes aspectos del declive econémico
~desempleo, inflacidén, recortes en el gasto destinado al bicnes
tar social, entre otros- y a temer las consecuencias de la mis-

tificadora tecnologfa militar que acompafia al sistemas de armas

El supexdesarrollo de la producci6n de armamentos no hace
mas que dar una nueva dimensifén a las contradicciones del capi-
talismo, guc ha quedado atrapadeo en su propia retSrica bé&lica,
con lo que debemos entonces tratar de transformar los esguemas
tradicionales del intercambio desigual existente entre los paf-
ses desarrollados con respecto a los pafses periféricos, ddndo-
se asf, por consiguiente, un trato mds justo y mis equitativo‘#

cuando menos, en este rubro.

Una salida gue proponen algunos sectores de la burguesia
y sus representantes intelectuales, consiste en plantear de al-
guna forma programada, la reconversidén industrial-militar hacia
una sociedad mds civil. Dicha reconversidn debe verse no coma
alge que sigue al desarme, sino como una preparacién para el de
sarme mismo, como un node de movilizar intereses en torne a al-
ternativas a la carrera de armamentos. Las propuestas de recon
versifn, las maneras en gue el talento y el ingenio c¢onfinados
en el sector militar podrfan utilizarse para afrontar un sinume

ro de necesidades sociales, han de demostrarse tanto en la teo-



rfa com¢ en la pr&ctica. Pero, desafortunadamente, este proce-
so es lento y sumamente complicado debido a todo lo que repre--
senta para los diversos sectores qgue integran el gran complejo-
militar-industrial los cuales se rchusan a dar el primer paso -

para lograr dichos cambios.

Otra fracci6n de la burguesfa gue se precia de ser mds 1t
cida, no necesariamente mads progresista, aunqgue guizd mds inte-
ligente, plantea la opcidn de valver al armamento convencional
como salida a este ‘impasse'. Los nuevos desarrollos de arma--—
mentos girarfan en torno al mejor aprovechamicnto de la electré
nica y la automatizacidn gue se traduzca en una mayor precision
y sofisticacifén de los instrumentos b&licos para enfrentamien-—-
tos convencionales, sin necesidad de recurrir a las armas nu--—
cleares. Sin embargo, es dudoso gue esto pueda repercutir en -

una disminuci6n del peso del complejo-militar-industrial.

Volviendo en particular a la reconversion milatar-indus--
trial, una polftica de esta naturaleza no se deriva especialmen
te de polfticas de desarme o de defensa alternativa, sino gue -
mis bien representa la condici6n necesaria para reducir la pre-
3i6n en favor de las polfticas militares existentes y para -
crear la oportunidad para polfticas alternativas. En realidaq,
podrfamos ir mids alld y explorar las vfas por las que la recon-

version podrfa proporcionar la conexidn entre los problemas mi-

litares y econfSmicos tanto en el Este como en el oOeste.

Las propuestas en favor de polfticas militares convencio-
nales ofensivas o defensivas contribuyen considerablemente a cubrir

la ‘distancia polftica entre Europa y los EU. Pero esta aproRi-



macioén puede resultar militar y econSmicamente muy cara debido
a la amplia superioridad convencional de la Unidén Soviética y

el Pacto de Varsovia.

L.as oportunidades de una alternativa polftica real de de-
sarme dependen en amplia medida de los &xitos de los movimien—-
tos por la paz y sus aliados en el repudio de la 'imaginaria® -
Tercera Guerra tlundial, en el desarrollo de una conciencia de -
no alineamiento y en la demostracién de las conexiones entre el
desarme, la reconversién y las diferentes modalidades polfticas

y econémicas.

Finalmente, cambiar el marco polfticoe de la defensa, no -
es simplemente una polftica para los gobiernos; antes bien, su-
pone la creacifn de un entorno alternativo para ellocs, el cam—~
bio de ideas ¢ instituciones y la intervencién en la toma de de
cisiones, de manera que los gobiernos mids comprometidos en la -
Guerra Fria se vean arrastrados por el cambio propuesto, cono -
alternativa y como una reduccién de las tensiones provocadas en

el complejo escenario internacional establecido.

En este sentido, en un Aominio mds profundo para detener
y revertir la carrera armamentista se requerirfa necesariamente
una reformulacifn completa sobre el pensamiento y las concepcio

nes que giran en torno a €1 scbre la paz y la seguridad.

La falacia de vincular la paz vy la seguridad con el pode-
rfo militar ha de ceder paso a una reordenacifn racional y obje
tiva de prioridades y a una nueva manera de entender la paz y -

la seguridad genuinas. En suma, es imperativo crear o forjar =



una nucva forma de pensamiento, evitindeose con ello en menor me
dida los riesgos gue ocasionarfa una gyuerra nuclear en cl mundo.
Sin embargo mientras perSistan las actuales interpretaciones —-
acerca de este importante problema, la paz y la seguridad inter
nacionales seyuirin pendiendo de un 'hilo' como hasta ahora lo

han hecho y la actitud del hombre seguird persistiendo hasta —-
que no suceda lo inesperado. Por lo tanto, como declfa Albert

Binstein:

"Mientras las posibilidades de una guerra no se
descarten, los paises no dejardn de prepararsc
militarmente de la manera mas completa posible
para afrontarla con todas las posibilidades de
Exito”.

Los retos Y los desaflios son bastantes y todavia nos fal-
ta mucho que recorrer por ¢l sinuoso camino hacia el desarme ¥y
la eliminacidn de los arsenales nucleares, quimicos y biol&gi--
cos, los cuales, diffcilmente serdn borradcs de la faz de la -
Tierra si no sc¢ toma conciencia de este grave problema y si no
se dan por consiguiente propuestas audaces y eficaces gue con--
lleven a la cristalizacitn de acciones claras, objetivas y de--
terminantes para resolver en la medida de lo posible esta impor
tante problemdtica gue afecta sin duda alguna, el futuro de la

existencia de nuestra civilizacidn y la vida en éste Planeta.
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Cuadro # 1

COMISIONES Y SUBCONISIONES DCL SENADO DE LOS LESTADOS UNIDOS

RELACIQUADAS CON LA DEFENSA

Comisibn Sobre Asignaciones

Subcomisiones

Defensa

Operaciones Extranjeras . Construccién Militar

Comisién Sobre Fuerzas Armadas

Subcomisiones

Fuerza Laboral y Personal

Construccidn Militar Preparacién Fuerza Naval vy

Proyeccitn de Fuerza

Fuerzas Nucleares

Estratégicas y de Teatro

Guerra Tictica

Taz



Cuadro § 2
Nivel Subnivel Tipo de Querra - Nivel de Armas emploadas
disuasitn

o 1 Espacial (limitada, pero de thucleares o Convencionales
naturaleza estratéigica) {laseres, haces de particulas,

misiles de satélite y antisa—
tilite} .
A 2 Intercontinental nuclear ICBM4, SLBM, Bombarderos os-
contra - valor tratfgicos. (Triada).
3 Intercontinental nuclear Misiles de Crucero
contra - fuerza

B 4 De escenario nuclear {(regio Armas eurcestratégicas: - -

nal), contra - valor IRBYM, banbarderos de media-
no alcance (Backiire, -~ -
BE 211).
5 De escenario nuclear {(regioc FBS, IRCM
nal), contra - fuerza -

C 6 Nuclear, limitada a zanas - S6lo armas nucleares ticti-
avanzadas de contacto con - cas de corto alcance con ba
el enemigo jo peso de lanzamiento, —--

{barbas de neutrones por --
ejamplo) .
7 Nuclear, limitada al uso uni  Amas Convencionales
lateral de armas nucleares -
ticticas en autodefensa del
territorio nacional
8 Convencional, con anbas su—— Armas Convencionales
tencias directamente in
volucradas al mismo tiempo
9 Cenvencional, con s6lo una -  Amas Convencionales
superrotencia divectoments -
involucrada
10 Convencional con los aliades  Armas Convencionales
© los Estades clientes invo-
lucrados

D 11 Querra Civil y de guerrillas Principalmente armas ligeras
en diversas formas

= 12 Querra Econdmica, politica

Yy psicolégica

Principalmente armas ligeras




Quadro # 3

Alto Mando Suprero
(VGK)

Prineros Viceministros
de

Defensa

Jefe del Directorio
Politico Principal

Comandante en Jefe de las

Fuerzas Soviéticas

Estado

Secretario Ceneral
PCUS

Ministros de
Defensa

Jefe del Estado
Hayor General

General

(hgente Ejecutivo del VGK)

Consejo de Defensa

en _tiempo de Guerra

Presidente, KGR

Presidente, Consejo de
Hinistros URSS

Presidente, . GOSPLAN

Otras figuras del Partido/
Estado como se regquiera

£92
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Cuadro £ 4

Reparto de los fondos de la IDE desde 1983

Contratista valor total de contratos
{en millones de dflares)

Lawrence Livermore Laboratories 725
General lotors Corporation 579
Lockeed Aircraft Corp. 521
T RW 354
Mc Donnell Douglas Corp. 350
The Boeing Corp. Vertol 346
Los Alamos Laborateries 196
North American Rockwell Corp. 188
Teledyne Brown 180
E GG 140
Gencorp 135
Texton 93
Sandia Laboratories 91
L T V Aerospace 20
Flow General 8Y .
Raytheon Corp. 72
Science Applications . 69
Honeywell 69
Nichols Research &3
M I T Lincoln Laboratory . 63

T.otal: 4,413
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Cuadro # 5

La Organizacibn para la Iniciativa de Defensa Estratégica
(SDIO o OIDE) constituida en 1983 para estudiar las posibilida
des de la Defensa Istratégica. S5e muestran las Srecas de inves
tigacidén principales. Se trata de¢ un oxganismo puranente de iij_
vestigacidn: de llegar a desplegarse realmente alguno de los =
sistemas, el organigrama serfa completamente diferente.

Director, £DIO

Sistemas relaciones  Externas

- Arquitectura de sistemas = COongreso

~ Anflisis de sistemas ~ Comnicacitn Social y

- Definicidn de amenazas Plblica

- Arguitecura de la direccitn - Coordinacitn interguberna—
de la matalla mental

- Posibilidades ecordmicas — Cooperaci6n aliada

Sensores Armas de Armas de Tecnologias Administracisn

energia energia de apoyo Y gestidn del
dirigida cinética Erograma
~ vigilancia - Supervivencia
-~ Adguisicidn - Poder destructnr
~ Seguimiento y valoracitn . — Energia espacial
de dianas ’ . - Logistica espacial

- Oomunicaciones
— Ordenadores y Software



Cuadro § 6

24 Proposiciones de desarrollo tecnolégice (Proyecto Eu--
reka)l .

Euromdtica: Desarrollo de supercomputadoras, arquitecturas para

re— lelas, inteligencia artificial, sistemas expertos,
silicio rfpido, arseniuro de galio.

- Gran calculador vectorial

-~ Arguitecturas informiticas con alto grado de paralelismo

= Maguinaria multiprocesadora de arguitectura sincrénica

- Memoria de masa

- Centro de energfa computacional

- Circuitos consolidados y gama de miquinas simb6licas

- Instrumentos generalizados de produccidn, aplicados por siste-
mas expertos.

~ sistema de informacién multilingiie

- Gestibn y vigilancia de grandes procesos industriales

-~ Buroprocesador

- Memoria de 64 millones de bits.

~ Taller europec de circuitos a base de arseniuro de galio
- Taller curopeo de circuitos 'cliente!.

Eurcbot: Robbtica de tercera ge EBurocom: Redes informfticas y

— = neracibn, f&brica autg T de comunicaciones.
matizada, concepcibdn ¥
fabricacifn por compu- - Redes informdticas para in-
tadora, ldseres. vestigaciones

- Robots de seguridad civil - Eg;goconmutador numérico eu

- Robots agricolas ~ Informitica y eficinética -

- Fdbrica automatizada de banda ancha
- Liseres de Co, ¥ €O - Transmisifn de banda ancha
Eurobio: Desarrollo BiolSgico Buramat: Desarrollo de nuevos
materiales
- Semillas artificiales (genéti .
ca molecular) - - Turbina de concepcidn avan-
- Sistemas de control y regula- zada,

cibn.



Cuadro £ 7

Programas propuestos por ¢l grupo de
Trabajo Tecnologia, Crecimiento y Empleo ( TCE }.*

Ll TCE ha propuesto 18 programas, cadda uno de ellos encabezado por und

o varios pafises que participan en las ‘curbres de los siete'.

I.

I1T.

ITI.

Estimulos al crecimiento mediante un mejor manejo de la energia

1. Energia solar fotovoltaica (Italia-JapSn)

2, Fusidn termonuclear controlada (commnidades curopeas-Estados Unidos)
3. Fotosintesis (Japfn)

4. Rractores de neutrones ripidos (Estados Unidos—Francia)

Manejo de los recursos alimentarios
5. Tecnologfia alimentaria (Francia-Gran Bretaha)
6. Zgricultura (Canads)

Mejoramiento de las condiciones de vida y de empleo, y proteccitn del --
anbiente.

7. Teledeteccifn espacial (Estades Unidos)

8. Trenes de gran velccidad (Francia-RFA)

9. Habitacifn y urbanismo en los paises subdesarrollados (Francia)

10. PobStica avanzada (Francia-Japén)

1l. Efectos de las nuevas tecnologfas en las industrias tradicionales —
(Francia-ITtalia)

12. Biotecnologias (Francia-Cran Bretafia)
13. Materiales avanzados y normas (Estados Unidos-Cran Bretafia)

14. Bdutaci&n, formacifn profesional y desarrollo cultural mediante el -~
uso de nuevas tecnologfas (Canadi-Francia)

15. Aceptabilidad de las nuevas tecnologfas (Gran Bretana)

Progresos en la investigacicn bisica

16, Biclogia (Comnidades Europeas)

17. Fisica de altas energfas (fstados Unidos)

18. Exploracifn del sistema solar {(Estados Unidos)

.
En la Cumbre de Versalles de 1982, el presidente francés Mitterrand, propuso
¥ logrd que se aprobara la ecreacidn de un Grupo de Trabajo sobre Tecnologfa,
Crecimiento y Empleo (TCE), cuyo encargo seria proponer y desarrollar una ~
serie de programas cientificos y tecnolégicos.
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CEP

CHINCHAN

END

EUREKA

FBS
FNTLA |
GE

GLCH

GRIT

ICBHY

INF

IRBM

IRCM

GLOSARIDO

(Anti~ballistic missile) Misil antibalistico
(Anti-satélite weapon) Arma antisatélite

(Amer ican Telephome and Telegraph Co.) Compahia de Te-
léfonos y Telégrafos Mmericana

(Airborne Warning and Control System} Sistema acrotrans
portado de alarma y control

{Ballistic missile defense) Dafensa contra misiles ba-
listicos

(Command, Control, Comunications and Intelligence) Co-
mando, Control, Comunicaciones e Inteligencia

(Circular error probable) Error circular probable

© ACCHAN (Allied Command Channel) Comando Aliade para -
¢l canal de la HMHancha

(European Nuclear Disarmament) Desarme nuclear curopeo

{European Research Coordination Agency) Agencia de -~ -
Coordinacifn de la Investigacién Europea)

(Forward Based Systems) Sistemas de base avanzada
(Fuerzas Nucleares de Teatro de Largo Alcance)
{General Electric) Eléctrica General

(Ground-launched cruise missile) Misil de crucero de -
lanzamiento terrestre

(Graduate Reciprocation in Tensien—Reduction) Corres-—--
pendencia graduado en la reduccién de tensiones

(Investigation and Development) Investigaciftn y Desa--—
rrollo

(Intercontinental Sallisiic Missile) Misil balistico -
Intercontinental

{Intermediate Nuclear Force} Fuerza nuclear de alcance
intermedio

(Intermediate-range ballistic missile) Misil balistico
de alcance intermedio

(Intercontinental Range Cruise Missile) NMisil de cruce
ro de alcance intercentinental




LRBM

LRNE
MAD
MAS
MBB

HIRV

MX

NORAD

PEM

PGH

SACEUR

SACLANT

SALT

SAM

SDI © IDE

S§bIO o

SLBM

SLV

SRBM

TCE

TDbI

WWMCCS

270

{Long-range ballistic missile) Misil balistico de lar-
go alcance

{Long-range nuclear force) Fuerza nuclear de largo alcance
(Mutual Assured Destruction) Destruccién Mitua Asegurada
{MHutual Assured Survival) Supervivencia Mutua Asegurada
(Messerchmitt-~Bolkow~Blohm)

(tlultiple independently targetable re-~entry vehicle) -
vehiculo de reentrada mGltiple con asignacidn de blan-—
cos independientes.

{Experimental Missile) Misil Experimental

{North American Air Defengse Command) Mando de defensa
atrea neorteamericano

(Pulso electromagnético)

{Precision Guided Munitions) tfuniciones guiandas a pre-
cisién
{Supreme Commander Eurcope) Comando Supremoe para Europa

o ACLANT (Allied Command Atlantic) Comando aliado para
el Atlantico

(Strategic Arms Limitations Talks) Conversaciones sobre
limitaci6n de armas nucleares estratégicas

(Surface Ajr Missile) Misil supcrficie-aire

(Strategiec Defense Iniciative) Iniciativa de Defensa -
Estratégica

OIDE (SDI Organization) Organizaci&n de la IDE

(Submarine Launched Ballistic Missile) Misil balistico
lanzado desde submarino

(Space launched vehicles) Vehfculos de lanzamiento espe
cial.

(Short~range ballistic missile) Misil balistico de cor-
to alcance

{Trabajo, crecimiento y empleo)

(ractical bDefense Iniciative) Iniciativa de Defensa —-
Tactica

(World-wWide Military Command an Control System) Sistema
de mando y control militar a escala planetaria
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