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gercatarne que en. el actual orocedimients. . del. récurso
revision gue 5 Iinterpuesto conlra una ireso{yciQnT‘de
sobreszimients indebido, existe la privecion 'del darecheo

del agraviads pgara gue en la primera  instoncia dest



procedimiento del . Juicic . 'dé  dAmpare nstancial, se

analicen los conceptos de Utolaétéﬁ igue: ﬁﬁzc valer,
significande la gerdida ;eal de dicha instancia, :ohér se
demuestra - mediante el estudio deductive de- la _fégura
jurldfca del sobreseimients en el _Julcro de Amparo
bi-instancial. En este trabajo se analizan Llos aspectos
tecnicos, procesales vy j&cthos del sobreseimiento, se
determinan los efectos gue produce, los momentos procesales
en gue puede presentarse, sus cousas gengradoras, los
érgqnos de control constitucional gue pueden decretarlo,
sus alcances y consecuerclas, su substanciacion, los
recursss legales para su impugnacion, etec., y al /inalizg%
preseutaré los resultades de mi tnusstigacién vy mis prépiué

concepclones al respecto. . S
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PBreves Antecedentes Historicos del Juicio de Amparo

Para poder alcanzar los cbjetivcs del presente trabaje de
tnuestigacibn es pertinente sefalar en una breve resefia los
acontecimientos historicos Que repercutieron, influyeren o
presentaron similttudes con su creacion, asi como su

gestacion y evolucion a lo largo de la historia nacional.

G®epafia.
Antecedbentes Histéricos en Espahia. -
No obstante gue hasta la constitucion de Cadiz de {812, se
consagraron derechgs sub jetivos publicos frente al poder
p&blico emanado de la autoridad del rey; podemos encontrar
en el derecho positivo Espafol mﬁlliples fueros o estatutos
particulares que en los distintos reinos de la peninsula
Iberica y en diferentes épocas expedian los reyes, asi
verbigracta en el derecho foral se descubren prerrogativas
de seguridad personal frente al poder p{gblico como una
especie de autonomia gudbernativa de la comuntdad municipal.
La vigencla y observancia de los diversos fueros se
ratificaron por las “Leyes de Toro", expedidas en el afio

1505, por Fernando El Catdélico.

La observancia de los fueros, estaba encomendada a un

allo funcionarto judicial, llamade "Justicia Mayor", gquien



depla uetar. porsu

‘denunc taser: alguna

forales. -

Uno de los fueros gque constituye antecedente de algunas de
nuestras garantias tndividuales fue el "Privilegto General®”
que en el reiro de Aragon fue expedido, por el rey Pedro
111, elevado a la categoria de fusro en el afio de (348, v
gue consignaba a favor del gobernado derechns opeontbles. a.
abuses de poder pﬂblico v Que se hacian respetar por medios
procesales determinados en el misme y conccidos zomo

"Procesos forales'.

Dentro del "Privilegio General” se establecieron diversos
procescs forales como el de la "man!festacf&n' de ‘as
personas" el cual ordenaba poner en libertad al subdito qgue
habfa sicdo preso sin hallarse en flagrante delito, o st
instancia de parts legitima, ¢ bien, sU a los tres dias de
haber sido preso no se le comunicaba la denanda. debiéndo‘
ser pueste en libertad en el termino de 24 horas; el de
"jurisfirma” sn virtud del cual el justicta podia avocarse
en el conocimiento de cualguier causa {ncoada ante
cualquier ctro tribunal; el de "aprehensién" Qque aseguraba
los bienes inmuebies contra todo acto de violencia; v el de

s "inventarie” Que aseguraba los bienes muebles y papeles
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"De manera qQue en virtud de estos cualre proceses, las
personas vy los bienes de los Aragoneses estaban

garantizados conira toda suerte de violsncia™.n

Para establecer las afinidades entre los procesos de
"j;ristrma" y ")Mnifestactén de las Personas” con el
Jutcto de Amparo Mexicano es necesario destacar une de los
elementos esencrales y que en la termineologia juridica
Aragonesa se llamaba "Greuge™, y Que corresponde al agravio
que el gobernado sufre por algun acto de autoridad. Cuando
el agravio era "Temido o facedero"™ <djfuturo inminented el
Justicia Mayor dentro del proceso de Jurisfirma, podlia
tmpedir su causacion a través de la suspenston del acto de
autoridad Qque surtfia efectos inmediatos y que solo de jaba
de tener fuerza, gpor su revocacion o cuando el Justicia
diclase sentencia declarando no haber lugar a ella, traes un
periodo contradictorio entre el solicitante y la auLoridad‘
agraviante, qQue itncluso podia ser el rey mismo. El justicia
no solo estaba encargado de hacer respetar los fueros, sino
tambien las cortes. que “"tenlan el derecho de velar en
todos los ramos de la accion publica, de reformar todos los

abusos y de deponer al rey si faltaba al juramento que

14) Vallarta L. Igmacio, Kl Juicie de Amparc y el weit of
Habeas Corpus. P-P- 204-210, Imprenta de Francisco Diaz de

Leon. Mexico 1881,
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hatim de conservar “lus .libertades de la nacion, es decir,
tode agravie que -afectase . 2 las . libertades y a los

derechos de caracter publicoiin -

2} Las cortes de Castillo, Madrid, 1064, pogs. L ¥ 54,
citade per Burgea Ianocio Dr., EL Juicio de Amparo, pag.
38, Porrua, Meoxico 1988,



Jrancia

foa derechbos del pombre y del ciudadano,

Por lo que respecta a Los antecedenteés kistoriLcos én
fFrancia podemos decir gué no es hasta la declaracion de los
derechcs del hombre de 1782, gue tns([(uyé la Democracta
comp sistema de gobterno sustentado en &i¢ corigen de gue
toda soberania reside esencialmente en la Nbcién. Que pone
fin al absolutismo Que imperaba como forma de goblerno;w
y es a partir de la primera Constitucion de 1791, que las
autoridades estatales debian respeto y sumision a sus
ordenamientos Llegales constituyendo teéricamente una
garantia para los godbernados sobre la observancia de la
Carta Magna, pero en realidad se segulan comettend;
atropellos y vieolaciones, gpor lo gue en &l afio de 1799, con
el propésizo de garantizar el régimen institulido por la
Constitucion, se creo el Ulamado senadc conservador
compuesto de ochenta miembros inamovibles, Y cuyas
atridbuciones consistian en poder anular las sentencias de
los tridunales gue estimaran atentatorias para lLa Seguridad
del Estado, disolver el cuerpo Llegislativo y designar
consules; funcionando en dos comisiones encargadas de

tutslar la lidertad personal y la de imprenta, pero que en

@ Burgoa Ignacio br. Derecho Conatituzional Mexicano, PP
B800-303, Porrua, Mexico 1983,



realidad estuve sometids a la  influencia del Imperio de
Napoleén I. vy que ‘a‘ratz de la promulgacxén de ta
constitucion de 1814, con la cefda del Imperio, dejo de ser

un 5rgano politico de tutela Constitucionat.

Independientemente de los wntentos de control
Constitucional, &5 relevante mencionar el medio de  control
de legalidad Frances sobre los actos de admintstracién
p&bLipa Que se ejercitadba mediants el recurso denoninads
"de exceso de poder" por un organo contencicso
admintstrativo llamado Conse o de Estads, cuyo origen doata
del afic 1300, constttuvendo el medic efic&z puesto a
disposicién de los ciudadanos parc oponerse a la
arbitrariedad de la adm(ntstracién. Y Que guarda seme |anzas
con el dAmpero Mexicane en materre adnimstrativa. Zabe
destacar tambien, que como medio de  control de legalidad

sobresale el recurso de Casacion, qQue =5 ! medio jurtdico

tdoneoc para atacar los problenas de tlemalidasd jue adulecsn

las sentencias definitivas de ultimo srado [ue

pronuncien en Juicios <iviles vy penales. Do dicho recurse
conoce la corts de Casacion. que s el Lrgane Judicial
supremo de Francia; teniendo como jinalidad anular Llos
fatlos de/inLLivoé ctviles o penales por errores n
Judicando e in procedendo, por Lo general, en torms a

puntos especificos determinados y estrictos de derecho. por



lo gue no constituye un 6rgano de revision total de dichos
fallos pueste que no aborda las cuesticones de hecho que
estos hayan decidido, y que procesalmente a traves de le
figura juridica del re-envio al (trtbunal gque la propia
corte determine, tales cuestiones vuelven a somelerse: a
estudieo, de conformidad nuevamente, con los puntes
Jjuridicos resueltos por la corte de casacion; existiendo
una indudable simtilitud entre dicho recurso y el Juicio

Hexicano de Amparo Directo.



o
Inglaterra.

£s este pals =n donde la costumbre sociral de la >pr&cttqa
constante de la libtertad, genera el surgimiento de ia
Constitucion Inglesa, no come un cuerpo uUnttaris Yy exXpreso
StnRo como un confunts normatis.¢  consustudinario conlfentdo
en diversas legislaciores atsladas, asi como éen la practica
Juridica realizada por los tribunales consolidados por la
costumbre soclal coro fusnte de derechs positiuo wigente;
asi en toda Inglaterra se extendic lo que s= llaro el
Comnon Law, que es5 el conjunlo normative consuetudinarte,
anriguecido ¥ compl ementcrdo por las rescluctones
Judiciales de los Tribunales Ingleses, y en particular gor
la corte del Rey, las cuales constituyeron o su  wvez,
precedsntes obligatorios ne Sscrilos para <Uscs SUCHs . oS5,
diche conjunto normatiuve se sustents en  la segurtdad
personal y la propiedad, sus normas s; sxtendiesron &
tmpusieron @ la auteridud real, quien debla acatarles

trans formandose i verdaderos dersrhos individuales

pﬁblicos. opontbles al poder de las autoridades, marcunde
un limite a la autoridad real pues al traspasarla. generaba
rebeldia y hostilidad. Ne obstante a la proLecctén Que
brindaban las resoluciones judicialss gue hacian ejectives
estos derechos p&blico;, se vieron transgredidos

provocande en la sociedad un zlescontento general! qus motivo
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que el pueblo solicitara "bills" o ‘“cartas", docunentos
publices obtenidos del rey, en los Que constaban los

derechos fundamentales del tndividuo.

Es asl que a principios del siglo XIIl los barones Ingleses
obligaren al Rey Juan Sin tilerra a firmar el documento
politico base de los derechos y libertades en Inglaterra
denominado "Magna Charta', en cuyos setenta y nueve
articuleos se numeran diversas garantias para los
gobernados, y gue itmponian los reguisitos indispensables
para la afeczaci;n de garantias de propiedad y libertad,
debiendo realizarse de conformidad con los ordenamientos
legales aplicables y solo mediante Juicio de los Pares, es
dectir, vlos érganos jurisdicctionales instalados con

antertoridad al hecho.

Paralelamente a las disposiciones de Lla “"Charta HMagne"
extstia un procedimiento consuetudinario gue permitia
someter a estudio y analisis la legalidad de las ordenes de
aprehenstén giradas por los jueces y que fue elevade a la
ca:eéorla de ley en el affo {679 no obstante gue sus

disposiciones ya eran aplicadas por el Comnon Lauw y
definido por la Jurisprudencta de los Tridunales
Ingleses, dicho procedimiento denominado el “Writ of

Habeas Corpus' por declaratoria del parlamento no peodia ser



pryes

negado, y debia ser concedido a todoe hombre gque fuese
arrestado o detenido en pristén © de olra manera atacado en
su lidertad personal., por orden del rey, de su consejo
privado o de cualguier otra autoridad; y gue tmplicaba un
derecho garantizado, gue no se concretaba a hacer una
simple enunciacion de garantias tndividuales sino en un
verdadero procedimiento para hacerlus efectivas por lo gue
constiluye un precedente directs del Juicie de Ampare
Mextcano en lo Que respecta a la libertad personal y a las
autoridades gque la wvulneren, independientemente de su

" jerarquia o categoria

La competencina para librar un Writ Corden, mandamientod, de
Habeas Corpus correspondia segﬁn la ley de 1679 a todo juez
de su majestad; respectc a su 5ubstanctac£én. la demanda
respectiva debla basarse en un "motivo rozonable v
acompafiarse de pruebas suficientes Caf fidavits) para
cbtener el Llibramiento de la orden. Dentro de esta
tnsliLgcién. comparada con el Amparo Mexicano, existia la
similitud respecto al tnforme justificado que debian rendir
las autoridades responsables vy qQue la Jurisprudencia
inglesa llamaba “return™, y definla come “el informe o
respuesta éor sscrito que debe dar a la persona a guien el
"Writ"” se dirtge, mantifestando el tiempo y la causa del

. e
arresto o de la detencicon del preso y a la presentacion del



S
preserntads cuardo  estel no pusde ecomo . el

Welt of Habsas Corpus obl1gaba

a cabo wna decené;cn' .Al‘bl L‘x4ﬁrta ‘a‘b pre "‘e‘ntar. -_;L cuerpc del
detenido, al juez que' conoc;ai'dé( recurso,  mientras se
averiguara la legalidad del ai to ‘aprehensive o de la orden
de la cual emaqabag; —cnnt?n{endoV ademds diversas

prevenc lones, gus constgnaban sevéras  sdarcilones  para  las

autoridades aprehensorus | Qus . rindiesen Cinformes felsos

sobre el aprehendide .o, .no  acatasen . los ', mardamiertos

N N B . -
Judicirales de gresentacion (destitucion del cdrge v mn

tentendo el ugraviade =1 de;’ecl’wé' deicobrarlal.»

) El juicie de Amparc v el wril »f Hakeas 1or s :L3
ignacie vallaria.cutods: por Burgea Ignacie Dr. pag &6
2 Act. of  Habeas Corpua del 2 de | May. de 1674 ap. ¥

2itado por Ignacio Burgoa DR., El Juicie de Ampars, gua. 67,
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| mstabdos “lndidos’ de dmarica

I'nglaterra dolonize o ‘qu

hov . se. conoce ' cchw:  Zstados

Unides. As{.emigrantss perseguldos o en busca. de' fortuna..

obtuvisron lo autorizacion del Rey para funder :una  colsnia

en Virginia v Qus sucestivarents en - la

mul tiplicaron Fasta llegar o trece; llevan

toda le tradicion turidice de  Inglaterra, el regtﬁéﬂ':as‘

cauto

gobierno de estas colonius gozaba de wra amglia nomia v
cutoridad en cuanto a su reginen Laferier. no- ebstante e
estar obligadas a la supremactia de la constitucion yu'leyes

ordirartas de Inglaterra constrifiende a las  autoridades o

actuar <conforne a €stos ordenamientos.

Las colentas gproclamarcon su itndsgendencia ds  rilaterra o
rafz de cruentos énfrentamientos que motivarcn las cargas
tridutarias de impuestos por la corona. es  asl come . los

Estadeos Unidos surgen come nacion  Indsgendients  con e

promul gactén de “Los articules de confedsrucion oy Unten
perpetua’™. Ccuves Litegrantes sran 3 colonius us

pestariormente se tonulirtteron an sntvdudss federatives e
la Unidn dmertcana, wa gue la suscrigeion de esle cusrpgo
rormutive constsncba la union de elles, zara lz malus
defensa v ayuda de Iintereses comunes., fracasando este

sistema por Lo gue se convoco en Filadslfia a uns comisiton
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encargada de revisar v reformar los articulos .de dicho
sistema y gQue dio como resul tado el proyecto de
Constitucion Federal Que una vez aceptada por los Estados
Unidos se conuirtio en tey Suprema, VY que se fue
per feccionando a traves de diversas enniendas; los derechos
pﬁbltcos individuales gue conferfa a sus gobernados la
Constitucion Americana fueron garantizados a traves de: La
adopcion de la institucion juridica Inglesa MNabeas Corpus
cuyo ejercicio y reglamentacion se mantenia en la esfera de
competencias de las distintas entidades federativas a
manera de institucion local, que era del conocimiénlo de
los 6rganas Jurtsdiccionales del estado miembro; a menos
que la autoridad que pretendiera ordenar o ejecutar la
prisién arbitraria fuese jfederal, ya gue la competencia del
6rgano Jurisdiccional corresponderia a los Jueces
federales; entendiéndose la procedencia de ésle recurso,
contra fallos de 6rganos Judiciales que afecten la libertad
del goberncdo, conutertiéndose en Un recurso més efectivo
que el de apelacién. puesto gue la corte pueds Iir mas alla
del expediente del Tridbunal de Primera Instancia, y puede
considerar puntos Yy pruebas no presentadas ante este

ultimo, (@

——
(= rl control jurisdiceional de la conatitucionalidad de
laa loyea pags. oz v o3 {Conferencian publicadas por
la U.N.A. M. 196D)
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En cuanto a la competencia jurisdiccional para conocer de
dicho medio de control on @l sist2ma Am@ricano, ncumbe su
decision a los Tribunales )er&rquicamente sugeriores del
Juez que no apLLcé =] infrtngLé log ordenamientos legales; y
en casc de q@ue no extsta superior Jerarguico, el
conocimiento del usunto pusede pasar a la Corte Suprema
Federal, la cual potestivumentse aceptara o negara avecarse
al estudic del asunto cuendo en su conzsplo hublese quedade
0 no definitivamente resuelto por los Tribunales locales o

.
federales, segun corresponda,

En los Estados Unidos de America no =swiste ordenamients
legal que expresamente confiera o determine el control
sobre leyes inconstitucionales, sino que cualquier érgano
Judicial tiene el deber de wuwvigilar, observar y hacer
cumplir los ordenamientos legales supremos, por medio de la
invalidacion de los actos gue la conirquengan; cono se
desprende de la redaccion del p&rra/o segundc del Adrticule

6To. de la Constitucion Norteamericana Yy gue a la letra

dice:
Esta Consritucion, las leyes de los
Estados Unidos gue en virtud de etla se
promulgaren y todos los tragados o

hechos que 'se hicteren bajo la autosridad



de los Estados Unidos. seran le prfme»&
ley del pals.

Los Jueces de cada estado estaran
obligados a observarla, aun cuando
hubiere alguna d[sposicién contraria en
la Constitucicn o en los Cédigos de los

Estados.

Esta tinvalidacion, no constiluye la declaracion de
inconstituctonalided de la ley, sino simplemente su
inupltcacién; cualguier juez, tiene el poder y deber de
aplicar las layes constitucionales por encima de cualquier
otro ordenamiento legal, declarando nula v de ningﬂn valor,
las leyes, decretos, reglamentos o hechos Que sean

contrarties a la ley fundamental.n

Es asi como se concluye gque los medios Juridicos

Estadounidenses no conforman una unidad Instituctional, ya
’

gue estan divididos en diversos recurscs procesales,

independientes unes de otros.

2 Crovin, “La Conslitucion Norieamericana ¥ U actual
significado, P- P 130 ¥ siguiontes. Citade por Trueba
Urbina y Trueha Rarrera, _Nueva Legislocion de Amparo

Reformada, p. p, 394-395, Porrua, Mexico 1900,



47~

Breves Antecedentes 5istérico§ del Juicio be Amparo
. en Mexico.

Antecedentes Historicos en el Derecbo ®olonial. - En la
América hispana el Derecho tuvo dos fuentes de inspiracion,
se tntegré por un lado con el derecho CELspafiol propiamente
dicho en sus formas legal y consustudinaria, y por las
cons tumbres Lndigenas de manera indirecta, es decir, por un
conjunto de hecheos y pr&cr.v.’cas sociales autdctonas, las
cuales lejos de desaparecer vy guedar anuladas por el
derecho peninsular, se vieron enriguectdas y consolidadas
por diversas disposiciones legales, entre ellas las LEYES
DE INDIAS. EL régl.‘men Juridice Espaifiol @ra un sistema de
marcado absolutismo Mn&réico. en al que la autoridad dal
monaréa absorvia a cualqguier otro poder sin mayor
Limitacion qQue la de su propio raciogintio pues él. era un
mensa fero de la voluntad divina y por lo tante sole
respondia ante Dios por sus responsabilidades, es asi como
en esta elapa historica no encontramss un ordenamiento
Juridico que asegurara el cumpliento y aplv.'cacl.'én de los
derechos de los gobernados frente a los «actos de las
autortdades, si blen es cierteo que existia una Constitucion
Polt tt“ca de la Monarquia Espafiola de fecha 18 de Marzo de
1812 v gue en ella se consignaban derechos y obligaciones,

vV que en su titulo V determinaba la creacion de Tribunales
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Qgue sélo podian aplicar la Ley en tas causas civiles y
criminales, qued&ndo con absoluta potestad el mornarca para
hacer ejecutor las Lleyss; por otro lado el ciludadano
Espafiol tenia el derecho de representar a las cortes o al

Rey para reclamar la observancia de la Constitucton.

Un precedente de tmportancia para el casc gue nos ocupa se
encuentra - en el TfLuLo Decimo dbajo el rubro: "DE L4
OBSERVANCIA DE LA CONSTITUCION., Y HMODC DE PROCEDEE PAPA

HACER VARIACIONES EN ELLA, CAPITULO UNICO:

“Articulo 373, Todo Espafiol tiene
derecho de representar a las cortes o

al rey para reclamar la cbservancia de

la Constituction, "

Y dige precedente por que no existia ordenamiento juridico

que reglamentara la practica de este articulo,

El Dr. Ignacio Burgoa, en su obra “EL JUICIO DE AMFARO",

nos dice lo siguiente: "Si analizamos el Derecho Espufiol en
"su aspecto legal v consuetudinartio, encortraremos que
Yextstia une wverdadera garantia Juridica para los

Pgobernados en la jerarquia normativa. Consiguientemente eon

“al Derecho CELspafol existiea una auténtica Jerargula



"juridica en la gue la norme sugrema era el Derecho
"Naturals cuyes mandatoes debian prevale?er sobre costumbres

v - leyes. m

eneralidades
Antecedentes Historicos en el Tlexico Andependiente, - £l
derecho gestado en £l Mexicc independients en malertis
politico- <constituctonal, rompe con los Lineanientos

Juridicos espafioles, derivade gor las vdeas liberalzss de
la Revolucion Francesa, Yy sus censadores rompféndo la
continutidad de manera radical con el réngv.men Jurtdicec
Espaficl e wnspirado a s« vez an &l  Sistema  dmnericano. leo
desorientacion del HMéxico tndependients, entre cual de
los des sistemas, centralista y federalist. debia imperar,
determins un sstancamients en la evelicion qurtchza, s por
consigutente en la creacion de layes que garantizarars &1
exacto cumplimients de la Censtitucion: es asi Fue
analizando las diversas constituciones de este periodo
histédrico determinaré los antecedentes direcies del Jutcio
de Amparo Mexicano.
Fonstitucion de Apatzingan.

El primer d-ocumento Juridicc del Moxico tndependiente es !
"DECPETO CONSTITUCIONAL PARA LA LIBEFTAD DE LA AMNERICA

MEXICAMA™ de Cctubre de (8B4, conocida bajle <1 nembre de

(B Burgoa Ignacio Dr. OD CIT pag. 97,
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- "Constitucion de Apazzing&n". por ser el lugar donde se
exptdiod, Esta Constitucidn, Que no entrd en vigor
consignaba un capitulo especial dedicado a tas garantias
individuales; el articule 24, gue es el qQue encadbeza este
capltulo, consignaba garantias como la igualdad, seguridad,
propliedad v libertad; la conservacton de estos derechos era
el objeto de los goblernos, y el unico fin de las
asociactones politicas, st bien es clerto Que esta
constitucion se caracterizod pPOr consagrar un gran m'mu,.ara de
derechos constitucionales, no brinde al {(ndividuo ningﬂn
medio de defensa para hacerlos respetar, y que evitara sus
posibles violaciones o reparara las gque hubiesen sido
violadas. Por estos motives no pédemos encontrar en este
cuerpé de leyes un antecedente histoérico del Juicic de
Amparo, el cual tiene como finalidad principal la
proteccién. en forma preventiva o de reparacién de las
garantics individuales, w la posible justijtcacién de la
omision del medio de control de dichas rarantias en gue
tneurrio el constituyente de Apatzingan, &s el
desconocimiento de Instituciones Jjuridicas semejantes, y
sobre todo la creencia que sustentaban la mayoria de los
Jurisconsultos de la ;poca. en el sentido de que con la
sola insercion de los derechos del hombre en cuerpos

legales dotados de supremacia era suficiente para provocar

{9 Burgoa Igracie Dr. OB CIT, pag. 1046,
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su respeto por parte de las autoridades, corcepgcion gue la

realidad desmiente por si sola.
Gounstitucion Yederal de 1824

£l ordenamtento supremo consistente en la Constitucion de
1824.’cuya vigencia se proLongé por espacte de doce afios,
org&ntzé politicamente a Héxico al establecer el
Sfuncionaniente de los érganos gudbernunentales, colocando en
un planc secundario Llos derechos del hombre, solo en
preceb:os atslados cuyo.contentdo disgositiveo no concuerda
con la apLica:ién f&clica de los escasos derechos
consagrados en dicha Consci:uctén. st en cuante a la
declaracion de derechos constituctonales es escasa, por
mayoria de razon debemos concluir Que  lu Constitucion de

1824 tampoce consigna el medio juridico de tutelarlas.aom
Gonstitucion Geniraiicta de 1834,
La Siete Leyes Constitucionales, de los alos (835-1836,

marcan: ta transicion del Sistema centralista al

Federalista, brindando wuna vartiada gama de derechos

—

(40> Burgea Ignacio Dr. Ibidem pag. 10%.
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cbnsiiéu;iﬁﬁdigsiféonsigﬁddbs e ld 'p(tééra' Ley  bajo el
rubra’t“srony .;_?E;Xf;’.":vhés,”dell' Ne?-:u:u’rv;é: i . Yohpara sfestes  de
ésla inﬁeéﬁigqu$n es de rele;ﬁncxa lo segunda  de estas
leyes, :donde_ se -crea 'y érgcmfsa “EL Suoreno Poder
Consérvado;“. cuyas atribuclonss estaban consigrudas en ol
ar.uculo 1Z 'y que eran entre otrus: declarar la nulided de
una ley. o decr;to, cuarvde fuerer. corilrarics o articule
expresc dé la constitucion, su primordial Jurcion consistia

nstttuctonal,

en velar por la conservacion dedl regimen

gLstrado 5. orerc, =r. su ckra ratado de wicio . de
El Magistradeo &, M 2 "Tratado del'J d
Amparc™. memt flesta Lo sigurente: " La Constilucion de. 1857
PAdio uwida al Juicic de  Aspero, los  seflores,  Vallarta.
"Lozano, ¢te, han sefaldo come ortgen historide del Julers

"de Ampare la

22 las  leyes. éénstitucicngles, !

"publicadas <n =l afic uniSupreme

"Poder Corservador e una L panera

Mirdirecta cmgaraba y protegia los derer lnd v aue

Tcontra los atentodos del podar.an

El Supremo Fodsr Conservador, estaba jacultads  parw

declarar le nulidad de una ley o decretc s2xitade por la

Alta Corts de Justicia, constituyends un ergara: polii:

s, Moreno Magiatrads, Tratsde d=l Juiz.o de Ampare,
PP, 10-19 (Mexico. “La Europas’, 1902
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no Jjudicial, integrade por cince Lndividues, responsables
de sus actos selo ante Dios y ante la opﬁntén pﬁbltca. las
reseoluciones de este 5rgano. debian discutirse y publicarse
en un termine corio e improrrogable debiende ser generales,
‘de jando de existir a consecuencia de lu revolucion de 1341;
la prueba de gue no fue util del tode para la defensa de
los derechos individuales la encontramos en lLa declaracion
hecha por ésca superpoder, de disposiciones conirarias a lc
constitucion, Yy que nunca fueron acatadas por los otros

poderes alegandc imprecisiones legales,aa

12) S. Moreno, lbidem, pag. 19,
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Gonstitucion Yucateca de 1840,

En (840, el £Estado de Yucatan, tomo medidas muy
independientes, debido a su aislaniento del resto de la
Rep&blica. problemas de tipo politico v luchas internas
po; el poder. motivaron gue se diera a conocer un proyecto
de Constitucion en que se itmplantaba el sistema bicamaral,
se creaba una Supremg Corte de Justicia, y organtzaba un
control de defensa de la Constitucion por actos de la
Legislatura o el Ejecutivo; el autor de este proyecto fue
Don Manuel Crescencio Rején. La obra de este aminente
Jurista Yucateco, tenla por objeto un medio de control de
la constitucionalidad de Llos aclos de autoridad, gue
asegurase una paz politica y permanencia de los poderes, y

.
qQue la Constitulcion habia denoninado amparo.um

Otorgando competencia a la Suprema Ceorte de Justicia del
Estado, para amparar a los individuos contra leyes,
decretos, y providencias, ya de la Legislatura, ya del
Gobernador o Ejecutivo, cuando infringieran la Constitucton

del Estado; los Jueces de Primera Instancta tenian la

.
13) V, Casten Juv.nung. ‘Lecciores, de Garaniias y Amparo”,
pay. 284-183. (Mextco. Porrua, 1974}
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facultzd de amparar en el goCE Cle les @ derechos
sarantiz2ados, a los gue les pidieran su procecctén contra
cualesguiera funcicnarics gue no correspondieran al  orden
Judieial ast como a los superiovres de dichos jueces, per
los atentados cometidos por éstos contra dichos derechos.
Rején establecio los princlpios de instancia de parte
agraviada. v el de relatiwidad de las senlencias, este
singular provectos, fue en sus puntos centrales adoptado éor
la Contitucion Yucateca en marzo de 1841, constituyendo un
progreso en el derecho publico mexicanc., primer antecente
historico directo y que le dio nombre a nuestro actual
Juicio de Amparo, conservando sus principales
caracteristicas de medio de control o conservedor del
régimen constituctionul, ejercido o desempefiado por el Poder
Judicial, ‘ procsdente contra cualqguier violacion
constituctional, Quz se tradujera en un agravio

personal. ue

Antecedentes Directos

Proyectog de fa Minoria y Mayoria de 1842

Ern 2l affc de 1842 se designa una comisién, integrada por
stete mismbros, cuye ccmetido conststia <=n elaborar un

proyecto constitucional para someterlo posteriormente a la

t14) Burgoa Igracie Dr. ©8B CIT, pag. 115,



consideracién del Congresc. El proyecto dé la minorfa, #ra
e= zardcter eminentensnte lnaluldua‘lea v tiberal,
declarande Que los derechos del i(ndividus debian ser el
cbjeto principal de la proteccidén de las instiluctones
constituctonales, v gue contiene en teoria el gérmnen del
actual Juicio de Amparo. El Artlculo 8!.- Todo actlo de los
poderss legislativeo o e)ectutivo de algurne de los estados,
@ue seé dirtja a privar a una persona determinada., deé alguna
de las garantias gue olerga esta Lenstilucidn, puede  ser
rec¢lamada por el oferndido ante Lla Sugrema Corte de
Justicia, la que deliberando o mavoria absoluta de votos,

decidira definitivamente del reclamo.

Interpuesto el recurso, pueden suspender la ejecucién los

Tribunales Supericres resgectives, U4s,

En el proyecto presentads por la maveria de la‘coﬁistcn de
constituctédn del Congreso constituvente del 23 de agesto de
1842; la mayoria propusc qQue fuera el Poder Legislative =l
Que por medio de la Camara de Diputados declarara la
nulidad de los actos de la Suprema Corte de Justicia < uando

sobrepasara el limite de sus atribuciones, al Senado para

4% S, Moreno Magistrade, OB CIT, pag. 12.
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declurar la nulidad Jde  los astes d=l  Poder Ejecutirvo,

cuardo fueren corndtrarios a la Consttluceom

No basta dar una Constitucion. decia el dictamen de la
mayoria, sine el prouvser en ella a su censervacion: buscar
ssla vez un cuergeo extrafio a las wnstitucion2s es crear un
poder gque hara mucho o no hurd nade: bapo el grimer aspecte

es terrible bajo el segundo desprzaciable.

Bases Organicas de la Repitblica Mexicana 12 de univ  de
1243,

Los groyectos constitucionales de 1la wmeyortae Vv minoria
conformaron un proyscte transaccional, gue no llege a
convertirse en Constitucidn, pues se declard disuelto el
Congreso por decreto del General Santa Anna, sustituyends
al caongreso extraordinario Constituyente de 1842, una Junta
de notadbles, incondiciorales a $Santa 4Anna, elaborando un
nuevo proyecteo constitucional, Que se conuvirtio <n  las
Bases de crgentzacidn politica de la Republica MNexicana,
adoptando abiertaments el régimen central, sin implantar
ningun sistemae de preseruvuctidn constitucional por oSrgano
politico, y suprimiendo al desorbitado "Poder Conservador
de la Constituctdn del 36", sin colocar al poder udicial

en el rango tulelar del régumen constitucional, ya gqu=
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proptamsnte sus funciones se reducian a revisar las
sentencias derivadas de asuntcs del orden civil y criminal,

qQue pronunciaban los jueces inferiores.
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Acta Gonstitutiva y de Reformas de 1847,

El {8 de Mayo de 1847, se promulgo el acla de reformas que
vine a restaurar la vigencia de la Constitucion Federal de
1824. Su origen reside en el Plan de la Ciudadela, en Qque
se desconocia el régim&n central y se adoptaba el régimen
federalista, absorviendo el sistema de ‘ control
Jurisdiccional propuesto por Olero en su vote particular y
entre sus puntos mas relevantes se encontraban, el de
consalidar el pacto federal, sometiéndo a cada estado
integrante a la Uhién. y el conjunto de todos resolveria
las diferencias gue se suscitacen entre st como arbitro
supremo y verdadero poder conservador de las instituciones,
respecto al medio de control constitucional propuesto, se
elevd al Poder Judicial Federal como protector de les
habitantes de la Repﬁblica en &l ejercicio y conseruacién
de los derechos gue le concediese la Constitucion v las
Leyes Constitucionales, contra todo ataque cdé los Poderes
Legfslatiuo y Ejecutivo, ya de la Federacion, va de los
Estados; limiténdose dichos (ridunales a impartir su
proteccion en el caso particular sobre el gue verse el
proceso, sin hacer ninguna declaracion general respecto de

la ley o del acto que Lla motivare;us entrafiando un

4 Supremu Corte de Juaticia de la Nacion, La Suprema
Corte de JSusticio sus Leyes y sus Hoembres, S.C.J.N. Mexice

1083, p.p. 142-144.
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valiosisimo docun2?to para la histortla del derecho

constitucional, y fundamento historico del amparo Mexticano.

Gongtitucion Feberal de 1857,

En la Constitucién de {857, emanada del Plun de Ayutla,
influenciada por doctrinas grincipalmente Francesas en
donde el individuc y sus derechos eran lo primordial, st no
el unice, objeto de las instituciones soctales, el proyecto
de constitucion de {857, en su articulo 192, establzcio el
sistema de proteccién Constitucional gor wvia Y érgann
Jurisdiccional considerando que fuera del conocimiernto d=
un Jurado, compuesto de vesinos del Distrito
Jurisdicctional, o sea un control de constituicionaelidad por
medio de la opinién p&bldca;-"La comiston encergada de la
redaccion final de la decisiédn mayoritaria suprimie  sn el

p
texte defintitivo esta disposicion, permitiendo wsl gue el

Juicto de Amparo estuviere revestido de toda tecnica

Jurtdica gue es wndisgensable parz la imparticien  de

Justicia y trascendente labor

El fundamanto historico tegal del Juicio de dAmparo se
encuentra plasmado desds el provecty de 18545 jue di &
TITULO TERCERO

De la divisidn de poderes
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SECCION TERCERA

Del Poder Judicial

Art.102.- Toda controversia Que se
susclite por leyes o actos de cualquiera autoridad gue
vtolaren las garantias tndividuales, o de la Federacion Que
vulneren o restrinjan la soberania de los Estades, o de
estos cuando invadan la esfera de la autoridad federal, se
resuelve, «a pelicién de la parte agraviada, por medio de
una sentenclia y de procedimientos y - formas del eorden
Jurldiceo, ya por los Tridunales de la Federacton
exclusivamente, ya por estos conjuntamente con los Estados,
seg&n los diferentes casos gque establezca la Ley Organica;
pero siempre de manera que la sentenclda no se ocupe sineo de
individueos particulares y se limite a protegerlos Vv
ampararios =n el caso especial sobre el gue verse el
proceso, sin hacer ninguna declaracion general respecto de

la ley o acto que la motivare,

El articulo {0f de la Constitucion de 857 corresponde
exactamente al articulo 103 de nuestra Constitucion vigente
y qQue tomo del proyecto de la Constitucion del 56 antes
transcrite los sigulentes elementos para guedar como sigue:

Articulo 101, - “Los Tridbunales de la

"Federacion resolveran toda conroversia que se susclte";
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I. "Por leyes o actos de cualguiera
“autoridad gue violen las garantias indijviduales™;

fI. "Por leyes o actos de la autortidaed
"federal qQue vulneren o restrinjan la soberarua de Llos
Estados, y

111, "por leyes ] actos de las
"autoridades de estos gue itnvadan la esfera de la aculortdad
federal”;un y que se complementa con el articule 102 que

a la letra de la Constitucion del 57 dics:

“Todos los Juicics de gue habla el
"articule anterior se seguir&n. a peticx&n de la parte
“agraviada, por nedio de procedimientos y formas del orden
"Juridico, que determinara una ley. La sentencia sera
Ysiempre tal, gue solo se ocupe de individuss parttculares;
*limitandose o protejerles y ampararlos en el caso especial
"sobr? el que verse el proceso, sin hacer nirguna
“dec laracion general respecto de la ley o acto que i

"motivare. Yas

1?7 Suprema Corle de Justicia de la Nacien, oB CIT,
pag. 169, .
e Suprema Corte de Juslieia ds la Nacion, Ibidem,

Pag. 370,
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Es pues con estos antecedentes juridicos que el Juicic de
Amgparo Queda como el medro de, defensa de ta
constituctonalidad de los actos de autoridad, y s a parttir
de este momente cuande surge la necestdad de reglamentarlo,

es agul donde el amparo se consagra como una tnstitucicn de

derecho.

Fonstitucion Fedeval de 1917,
La Constitucidn del (7 se agartx de la doctrina
individualista, pues a Jdiferzrcta de la de (857, no

sonsidera a los derechas del hombre como lo base vy objste
de las instttuciones sosiales. sino gue los reputa come ‘un
corgjunto de guarantias itndividuales que el estadoc concede Y
otorga a los habitantes de su territerin, En =l Congreso
Constituyente de 1016-17 se corrigieron a2lgunas
diferencias, estableciéndose reglas de comgetencia v Jde
procedencia, que indudablerent = contriibuvsron ks sy
per feccicnamiento; os en esta Constituction on  donde s

plasma en el articulo (07 los principios en gue s susSteEnts

el Juicie de dAmpgaro, Llus bases proczsalas gue on gus
diversas fracciones estoblece el rogimen de seguridad
Juridica v pressrvacicon <o los derechos furclamentalsas

hombre y Que soran materia de un analisis @n  paginags

posteriores del presente tratajo de investigacion. uo

4™ Vid Supra, pag. 40
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Qegislacién Reglamentaria del Amparo,

Debido a la guerra civil gqQue se tnicio en 1857; la
conslilucién Federal gquedd pr&clicamente suspendida, stendo
disuelto el Congreso de la Unton el 17 de diciembre de
1857, lo que imposéb[liLé reglamentar los articulos (01 y
102 de la Constitucion del 57. En esta época tan dificil,
se tienen precedentes de demandas interpuestas en contra de
vitolactiones a la ConseiLucién. mismas que fueron desechadas
con el argumento de que sin la ley reglamentarta noe podian
los Tridbunales Federales normar su procedimiento en la
tramitacion de los Juicios de Ampareo establecidos por los

articulos 10l y {02 de la misma Constitucion., e

En tal wirtud, se puede afirmar Que la primera fase del

Juicio de Amparo se 1inicio con la promulgacion de la

primera Lley Reglamentaria de los cltados preceptos
constitucionales, con el nombre de Ley Org&nica de
Procedimientos de los Tribunales de la Federacion®, el 320

de noviembre de 1861,

La Ley de Amparo de 186( por tratarse del primer ensayo de

’
(20) marragan Barragan. "Primera Ley de Amparo” pag. 108-142,
Mexico, U. N, A. M. ,1987)
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reglamenLQCLbn de los preceptos constituctionales gue
reglamentan el amparo, . debe considerarse como una
combinacion del procedimiento civil tradicional, en sus
tres instancias: las sentencias de los jueces de Distrito,
podian apelarse ante los Tridburnales Colegiados de Circulte
vy st se confirmaban. deblan considerarse firmes, pere st
.eran revocadas =n segunde grado procedia el recurso de
s&thca ante la Suprema Corte de Justicia, gue funcionaba
por tanto come Tribunal de tercera 1instancia;aen vy por
otra parte, come un intsnte de captar! el espirvtu de
reviston Judictal norteamericana, e manera gque regulaba
separadanente las tres hipotesis del articuleo 101 de la
Constitucion Federal. En lo primera seccidn establecia la
competencia de los Tribunales Federales para conccer las
instancias en las qgue se tratase de redatir las leyes de la
Uniédn o de tnvocarlas para defender aLg&n derecho, y amplié
la tutela no sélo de los derechos consignados en la carta

federal, sino tambien en sus leyes organticas,

En las secciones segunda y Llercera se regulaba la
trami tacién del amparo solicitade por cualquier habitante
de la Republica contra leves o actos de autoridad federal

que violasen o restringieran la llamada soberania de los

121) Suprema Corte de Justicia, OB CIT pag. 133,



Estuados, v los de estos ultimos gue {nuvadieran tas

atribucicnes de les poderes de la Unicn,

La ley promulgada el 20 de enere de 1869 por el Presidente
Juarez, se compong de 3t articulcs, Que tratan de la
inLerposictén del  amgaro, de la suspensién del acte
reclamade, substanciacion del recurse, de la sentencia en
&Lcima tnstancia Yy de su ejecuctidn, con dZisposicliones
similares a su antecesora, pero mas preclsas; establecio
sanciones a los funcionaritos del poder judicial Que

infringieran la ley.

 Lla ley del (4 d= diciembre de (882 en sus disposiciones
supera a las anteriores, mejorando la tecnica del amparo.
Se compone de 853 articulos distribuldos en diversos
capitulos sobre la naturateza del ampare y de la
competencia de los jueces Que conocen &l amparo, de la
suspensién del acte rec lamado, de las excusas,
tmpedimlentos » recusactiones, de la substanciacion, del
sobresetmiento; admitiendo la procedencia del amparo en
negocios judiciales, de la suplencia dJde la gueja, v se
tiene por primera vez la figura procesai del

sobreseimiento.



Capttulo 77
@l Juicio be dmparo Bi-instancial

1. = NATURALEZA JURIDIZA. CONCEPCIODN LEGAL Y FILOSOFICA.
2. - PRINCIPIOS FUNDAMENTALES DEL JUICIO DE AMPARO.

3.~ DEMANDA, SUBSTANIIACION Y RESOLUCION.

3.1 Auto de Padicacion.
2.2 Audizsnctia Constttucienal.

3 Ejecuction de lua sentencia de amparo.

4. - JIncidente de suspension

4.1 Substanciacion del Incidente de

Susponeion do eoftciao.

4.2 Substanciacion -del Incidente de

Suspensién de parte.
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Maturalega Juridica, Goncepcion Legal vy 3i(nséficu

El  jutcio de dmparo es el procedimiente judicital de
competencia federal, cuya finalidad consiste en evitar
abusos y corregir errores o eqQuilvocaciones en los actos e

autoridad que violen o vulneren Llos preceptos de la

Constitucion Fedsral, la esfera de derecho de leas
gobernados, o la soberania Federal o Estatal, constriNendo
a Lla autoridad respgonsable a ccatar los preceptos

constitucionales dentro del marco de la reclamaciéon del
quejoso, a fin do restituirlo en el uso v goce de la

garantla violada.

El fundamento teleolégico del Juicto de Amparo es lograr la
defensz del gobernado frente a las arbitrariedades del
gobernante, imponiendo ol imperto de los mandatcs
constituclonales Que disfrutan las personas bajo el nombre
de garantias wndividuales por el solo hsche de encontrarse

en territorio mexicans.

Las garantias tndividuzles son prerrogativas inherentes al
ser humano, pues reguiere do normas juridicas gque regulen y
permitan 5u convivencla CoOn &tras personus, propiciando asi
el desarrolle de sus poterzial tdades., pelenttud v
realizacién tento a nivel individual como <olectivo, Pere

necesidades, nt

e o5 sufrctlents EXA recorecer est
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declararlas .omo derechos tndiscutibles, plasmades en
ordenamientos legales, ya que es indispensable proveer los
mecanitsmos  juridicos Jue garanticen la defensa v
salvaguarda de estes dereches, frenté a excesos o abusos de
las autoridades, =s aqui donde el Juicilo de Amparo, magno
Ffustictero, blasén de de}echos censtitucienales, vigilante
perenne de la constitucionalidad de los actos de auteridad,
asegura y mantiene el eguilidbrio entre las relacionss
gobernante-gobernado asi como la permanencia del estado de

derecho.

El Juicio Constitucional puede ser promovido por cualquier
individuo, tanto por persenas fistcas independientemente de
su edad, sexe. estade civil o nactiorualidad, come por
personas moral=ss oficialss o privadas; sometiendo o todas
las auzoridades mexicanas al estudio de la
constitucionalidad de sus actuaciones, salvo los casos de
excepcion contemplados en la Ley reglamentaria; Carticulo

73 de la Ley de Amparoc.

Su fundemento Jurildico se encuentra en la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en los articulos
103 y 107, que lo conciben como un procedimiento judictal

autenomo, que entrafia una contienda =quilidrada entre la
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perssra que  le  promuswe v la  auteridad ' sefialada como

L .
responsable de afectar sus derechos congtituciconalss.

£l Juicio de dAmparo por su firalidad, substancracidn vy
contentdo reviste un tsrdadero procedimiento que se itnicta
mediante la interoosterdn de la demanda Cel quejoso  asune
el papel de actor) recayendole un autc que lu admite w
manda tramiiar, co;tinuanda con &l emplazamiento tanto a
las autoridades resgonsables (demundadas® come  al  agente
del Ministerio Publico Fedsral! \ lerceros pefjud(cadas 28
los hubfere. debiendo rendir informe Justi freado Lo,
~
autoridad responsable y concluyends con la celoabrectidn e
una audiencia en la gue las partes ofrece y rinden
pruebas, formulan sus alegateos o én su case pedimento de la
representacidn cocial, pusande el érgaro'JurtsdlcctonaL ele
control constituctoral =zl estudis y dJdeclaractérn de la
constituctonalidad ¢ inconstitusionalidad de la corducta

asumida por la autoridad demandada.



puede  promoverse  por constdera

porjudicada en sus derschos, por la'aplicacion concreta Je

wn acto de autoridad; va cus la incaacc'ién‘yde", jﬁtr.‘ te no

procede gor unz simple denuncia de uilelacion, de garantias,
'

nt por la oficrosidad del Peder Judtc_fcll - Federal, ‘o de

cualguier ctra autor.dad.

i1, Prt.r.:r.‘pv.:)}dél Prose v Judie il -

procedimientos y formas del ord

en un verdadero procedimiento judiutal; e Jel. gus las

partes contendisntss sonetsn sus pret

Judicial e contral constt tucicral.

i1~ Prircipio . de @ Relatividad - &n
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las sentencias de amparo solo proteger& a las personas
que soltcirtaron ol amparo vy prolecctbn de la justicia
federal, por lo tanto gquienes no hayaen acudide «a Jjuiztio,
estan obligades a acatar los actos de autoridad, no
obstante gue estos fueron declarados inconstitucionales;
pues se consideran tacitamente consentidos por el solo

hecho de no haber side impugnados.

1V Prunciplo de Estricto Derecho, - Este
principlio entrafiaba le obliaacién de los tribunales
cempetentes de analizar los conceptos ds viclacion tal v
como fueron vertidos en la demanda; pero las actuales
reformas de los articulos 76 y 79 bis de la Ley
reglamentaria de Llos articulos 102 v 107 de. la
Constitucion Federual lo han superado. permitiende con

mayor amplitud una suplencira de la gueja deficiente.

V. Prirzipre de Definytivided, - Que
determina la umprocedencia del Juicio de Amparo, cuande no
se hayan agotado leos recursos o medios de defensa
previstos en la Ley normativa de los actos vmpugnades, que
puedan modificar, revocar o nulificar los actos de
autoridad gue el gobernado considera wiclatorios « su
esfera de derecho, por lo qgue debera agotar dichos

recurses para poder recurrir al Jjuiclo de Amparo.
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Demanda, Subsianciacion Resolucion del
Juicio de Amparo Bi-instancial

El Juicio de Ampare se inicia con la
interposicién de la demanda, Que debera formularse por
escrito, excepto cuand> se trate de actos que imgliguen
peligro de prtvactén de la vida., deportacion, destierro. .y
cualesguiers ctras genas wnusitadas v trascendentales.
tuteladas por el articulo 22 de la Carta Haéna."eﬁ Gre

podra jormularse por comparecencic; .y Gun. e,

se admita demcora,

encuentra  algun

sigulentes.

En el . escrito intelatl . se

establececeran: T -

I. El nombre  domac la

fisica o© nmoral gue impetre en su beneficio la proteceron

¢ la Jjusticie de lu irasn. 2 guier. afe Jootstal o

parcialmente ern su esfera de derecho, la Ley, el Trf_'.'t.‘u.lo.",

Interractonal. el Fegiuments, =l acto u wetos de autory

Federales ¢ sstuatales quz reclama de Ll‘u:OnSll:tTJCI:OTL'CLLVE‘S.»‘
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El nombre y domictilio del representante
comun cuando la demanda se intergonga por dos o© mas

personas, debiendo designarse de entre ellas mismas.

Es en oste capitulo, en donde el actor,
en caso de ser representado debera precisar, el nombre y

detctlio de la persona con capiacidad legal, gue autcrice

para oir y recibir notificacionres en su nombre; que
quedaré facultade para intergoner los recursos Fue
procedan, ofrecer y rendir pruebas, alegar en las
audtencias, solicitar su suspensién o cdi ferumiento,

promover Lo conducente para evitar la caduc tdad o

sobreseimiento por inactividad procesal, asf{ como realizar

cualgquier acto necesurio y2-32=1 la de fensa de su
representads. En las matarias etvil, mercantil )
administrativa., Las gerscras gue no esten legalmente

autorizadas para ejercer la prafesion de abogado, quedaran
facultadas solamente para olr v recibir notificaciones 2

imponerse de los autos.

. I11. El nombre v domictilio del Tercero
per judicado: entendiendsse como tal a la persona gue tiene
ur.  interes Juridico couesto at del agraviado, v
consigulentemente interés en que subsistan los actos

reclamades.
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1. Lte . .autoridad o Qduiorf&ades

responsubles; debierdo  sefialar  x- los LLLula{és’

. de-los

'6r5anos de gobierno que gor medio de ' la fueréa‘p&bLLca,*—en

virtud de circunstancias, ya izgales va de hecho,” dictan,

wctos publicos violatorios de derechos constituctondlesi’

Siende de tras

wdental Unpertancia @uz ¢! quelusoc sefiale o
todas elles, pues de no hacerlo juridicamsnte no es posible
examinar la constitucionalidad de sus actcs, puesto gue  no

se le llamo @ Juicio ni fue oida. 22

s oy ivled

IV, Lo Ley é':;ié’q

se reclame; sefielondo los' hechos o abstenclionss qgue Le

consten y que constituyen .los antscedentes del actd

reozlamado, o los .fundamérftlos de los conceptos de wiclacisn,

V. Les ’p{éceptos”'cbnstftuctonules pug

contengan los. derechog  indiwiduales Qu# se e51iman
22) Apendicoe al Semanario Judieial do ta Fodoracion
1047-1005, Tesin Jures pradencial 7, pag. 124,

Maleria Comun.
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violades, asl como @l conc=2pto o concegptos Hde vwvioclacton,
gue son el medio eficaz y unico de establecer lta relacion
razonada entre los actos desplegados por Llas auleoridades
responsables y los derechos fundamentales gue se consideran
vielados, demostrandoe juridicamente la contravencion de
estos por dichos actos, expresando en el caso, que ¢l acto
unpugnado en los preceptos citados, conculca sus dereschos

.
publicos individuales. a»

VI, En ol caso de spue 21 amparo se
tramite por {nvacion de os feras, se precisar& la facultad
reservada a los Estados que haya sido invadida por la
autortdad Federal, o bien, el precepto de la Constitucion
General de la Rep&bltca Que contenga la faculted de la
autoridad Federal que 2s vulnerada o restringida. Cabe
destacar que la competencia rara conccer del amparo contra
las leyes o actos de la autoridad Federal que vulneran o
restrinjan la seberania de los Estados o cdel gue se
intergonga contra leyes ¢ actes de las autoridades de
astos; Que tnvadan la esfera de la autoridad Federal
corresporde al Pleno de la Sugrema Corte de Justicia de la

Nacion. (24

23> Seplima Epoca, Primera Parte; vol, 50, rag. 18, A, R,
P165/72. Buenaventura Leal Martinez. Unamimdad 20 votes, .
24> Apendice at Semanario Judicial de la Federacion

1917-i965, Tosis Jurisprudencial %, pog. 20, Pleno.



£l aescrito intcial se presentar& an la
oflcina de correspgondencia u oficlalla de partes comin,
cuando en un mismo lugar s« establezcan varies juzgados de
Distrito que no tengan jurisdiccién espectal, o© cuando
coriozcan de la misma materta, la que rermitira con sus
anexes al juzgado de Distrito en turno @s; o bien en tla
oficitalia del juzgado correspondiente; la gue rectbira las
premeciones, las regiszrur& por orden numértico riguroso, vy
remilir& a la mesa de trabajo correspondiente para la
/ormﬂcién. tramitacion v resolucion del expediente

relative.

En leos lugarss en jue no resida el Juez
de Distrito, los jueces de primera instancia en cuya
Jurtsdiccion radiQue la cutoridad que ejecQLe o trate de
ejecutar el acte reclamado, tendran la facuttad gara
recibir la Jdemanda de amnparo, Que remitiran en sus anexos,
sin demora alguna mediante acuse e recibo al  Jjuez de

Distrito.

la presentacion de demandas o

, - .
promociones de termino. podra hacerse el dia en Qqus este

125) Lev Organica del Poder Judicial de ta Federacion,
Artyzulo d,

k4
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zoncluya, /ﬁe}é,déLjﬂordrfo de " latores . de -los Juzgados,

ante el ‘secretario.

En los casos de notoria incompetencta el -

Jjuez de Distrito. ante quien se presente . la denanda; la -

- ’ B - N
rectbira sin. prouveer sobre su admision y .la;

sus anexos al que corresgonda.

Corc. .ol . escritos

copias simples para cadi une de’ lds

hublere, Ministerio Publice Faederal, v dos o para =1
trcrdente de susSgansion sl £S5ie $2  Lramliars, . conseruvandeo

una copia sellads el quajoso. Cuando el anpare s prda  =r
comparecencia, £ Jjusz dz Distrito, o la  =sutorivdad ante

qQuien =e haya promovids, mandara expedir dichas copius.

El gue promusve ol  juicio corstitucional en  nomdrs 'y
representaclén del que Joso, debera acompoiiar lx

documentazion Justificativa de su personalidad;  sismpre 'y

LA

cuardo no est2 en 2l caio de erxcepcion covitemplods  en &

articule 17 de la Ley de Ampare en que podr& hacerlo

CUQLQU’L‘.:T {fersona.
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Procesalmente la falte de comprobacion de la }ef%onﬁiid&d

de guien presente la demanda, no  es. causa . ‘manifiesta de’
e TSR T

improcedencia, sino gque  debe - considerarse i icomo’ una

obscuridad de la misma y, por tanto, es brqcedeﬁle‘pedir'su

aclaracion, Yy no su desechamiento. 2

El juez de distriteo, dentre d;l .Lermzno
de 24 horas, examinara la demanda de garantias gpara
determinar si existen causas manifiestas e indudables de
Improcedencra, y siL encontrare alguna de sllas la deseeﬁaré

" de plano., dando auviso a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion; asimismo, cuando el Juzgador advierta
irregularidades o lagunas en los reguisttoes de la demanda o
nunero de copLas, dictara un Auto, en el que sefialara con
prectsién las partes que de ella estime cbscuras,
previnitendo al promovenle para que en un plaze no mayor de
tres dias, llene dichas omisiones, (este plazo debera
entenderse como una amplracién de los terminos que la ley
fija pare la presenzacién de la demanda) apercibido qQue de

no hacerlo se tendra por no wnterpuesta la demanda, st solo

. .
26 Apendice al Semanario Judicial de la Feodara=ion
19171995, Taaia Siaprudencgial 202, Pog. 325, materia
comun,



nfectare al. patrimordo .o ‘derechos paLrtmontaLes‘ del
que joso.
En casos’ urgentes 'y .~ de S nolorios - perjuicios para =1L

que joso, los jJjueces podrarn habilitar dias y horas habiles,

para la admisior de la démanda de garantias.

Anta de Radicacion.
St el juez de la causa no encontrare de/tctgn:La alguna  en
la demanda, dictar& un auto en 2! gqQue admita la.  mismna,
registrandola en el libro de goblernc v ordenara « las
autoridades seflaladas como responsebles, rindarn un (njorme
sobre la existencla de los actos gque de ellas se reclaman.
expontendo las razones vy fundamentos iegales Que estimen
procedentes para sostener la constituzionalidad de sSus
actuaciones, la tmprocedencia y sobresetmiento del Juiciro,
o bien, seg&n el case, haran valer si extsten fundamentos
tegales, la tncomgetencia del juez para conocer =L juicto,
la acunulacion del Juicio de Amgare ante otro Que se
Lraméta en el mismo juzgado o en uno diferente, zduciran el
tmpedimento del juez para conocer del juicic, objetaran st
tuviteran bases para ello, la personalidad ¢ capacidad del
quejoso, etc.; Llas responsables oacompaiiaran al informe
Justificado, coplas certificadas de las oactuaciones y

constancias gue lo justifiguen, y que deberan rendir dentro



v uzgader Tl

tmportans ta

la fecha sefinlara.’

Constilucional st

anticipusion, ©l juzgadol;

eudienciz, sesiun Lo.guelpr

dicha solicitud en

constrtuctonal. -

rindar Sus inférwr

fresuncion de ser -
recluman, =n wirtud s gue. erd

esta sstablecida L suncion de ualidsz en

las autoridadsz. por Lo jus estan sujsias’a

procesalss de lo zargoe de la grueba, vl d

procesal de las cartes; ruando la quterdag

rindg  iu  tnforme Justistcado o -las roplasidd Yias
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a una multa de 10 a {80 dias de salarico minimo general
vigente en el Distrito Federal al memento de la omision, st

a juicio del jJuesgador hublere habide mala fe.

La falta de 1informes Justificados
obliga a la parte guejosa ¢ probar la inconstitucionalidad
de los wactos reclamnados, cuando dichos actos no sean
violatorios de garantias en si mismos, es decir, cuande la-
-responsable en ningﬁn caso pueda realizar * el acto
reclamado, llenando o né requisitto alguno.an A mayor
abundamiento cabe precisar que cuando las violaciones gque
se atribuyen a las responsables se hacen consistir en
omisiones o hechos de caracter negativo, no es a la parte
que josa a-la Que corresponde la carga de la prueba de tales
violaciones, pues de admitirse lo contrario, se le dejaria
en estado de indefension, dada la imposibilidad de
demostrar las omisiones o hechos negativos determinantes de

la inconstitucionalidad de los actos reclamados, em

St el informe que rinde la Autoridad

responsable niega la existencia de los actos que de ella se

275 lovi.-‘\;n No. 3208740, follada en 1949 Suprema Corle de
Justicia de la Nacion. .

zm Apendice ol Semanarto Judicial de la Federacion,
101771988, Tosiz  Jurisprudencial 169, Pag. 279-280. Materia

Comun.
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reclaman, ccréespcnde al gquejcso desvirtuar  esa negativa,
probande en la audiencta del juicto, la existencia de los
actos negados por la autoridad,2e Ya que de no hacerlo se
decretara el Sobreseimiento en los términos de la Fraccion

1V del articulo 74 de la Ley de dAmparo.am

Es en el aulo‘ admisorie, donde el
Juzgador ordenara. se emplace y corra traslade de la
demanda, generalmente por conducto del actuarie, tanto a
las autoridades responsables por medio de oficio, como a
terceros perjudicados personalmente, y al agente del
Ministerio Publico Federal, adscrito al jusgado, por medio
de lista; ¥y en el mismo auto se sefialara dia v hora, gara
la celebracion de la audiencia constitucional, que dsbera
efectuarse dentro de los treinta dias stguientes, o bien
posteriormente si el juzgado se encontrase materialmente
tmposidbilitade, en virtud del gran nunero de asuntos que
debe conocer y que ocupan todos los dias anteriores, al

sefalado para la Audiencia del gquejoso. sy

@29 Apendice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1975, Tesis Jurisprudencial 113, pag. 202, Maleria
Comun. . .

30} Apendice Al Semanario Judicial de la Federacion.
1P17-10085,Teais Jurisprudencial 170, pag. 201, Materia
Comun. . .

[5:I%) Apendiceo At Semanario Judicial de la Federacton.
191751005, Teuis Jurisprudencial, oS4, pag. 144 Materia

Comun, Vol. 8.



declarar& ablerta la

audiencia constituciahaL.-y'ordénara'que La Secrelarla haga

constar la préseﬁci_ T las parLes aststentes v que se de

lectura ailas: constnncLas rectbtendo, por - su

orden, las pru&bas qua &sten parmLLLdas por lu Ley, .y gue

Lengun relacton anedlaza can Los hechos controuertLdos, a
excepcion de, las aruebas de INSPFCCION OCUL4P TESTIMONIAL,v
Y PERICIAL, . gue Qe o/rnceran ;on ‘cinco dias iide

anticipacion, debiendo dichos diqs ser‘h&biiesg nalgfdles hY)

completes, stn  incluir el dia deL"betEQLmienzoﬁ de " la

prueba, nt el dia ‘en que se’ [lal'gﬁdtpnciq.’

acompafiando las copias det cueszion&rﬁo*a cual
deban sujetarse los peritos, o del interrégatorio-. pdro ‘el

examen de los testigos. (32

Fn aquellos casos en que &l quejlcso haya
tenido ogortunidad de rendir gruebas unte la qutoridad
responsable, ne se admi t iran, nt se tomar an en
constderacLén las pruebaes gue ne se hublesen rendido ants
dicha autortidad; stguiendo la regla procesal, =n donde las

pruebas Que se ofrecen on el Juiclo constitucronal, deber

32) Apendice al Semanarie Judicial de la Foderacion
1917-1905, . Testo Jurtsprudencial 231, rog. 308,

Materia Comun,
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apreciarse tal y ceme aparezce prebado ante la autoridac
responsable;asn tentendo la facultad potestativa el
Juzgador, para recabar oficiosamente las pruebas gue hayan

sido rendidas ante la responsable y gue no obren en autos

En los casos en que las partes pudieren
qQuedar on eostada de L‘ndofonsiz’an. en  virtud de estar
impostbilitadas para rendir las pruebas Que estén
intitmamente relacionadas con la litis, va que las
autortidades compstentes incumplieron su abligac[én de
expedir los documentos, o las copias certificadas de las
actuacitones y constancias, gue les fueron solicitadas, v
que existen en sus archivos; la parte interesada solicitara
al juez que requiera a las omisas; el Juzgador hara et
reguerimianto y aplazar& por un término no mayor de diez
dias la celebracién de la audiencia; st en el termino de la
prérroga no se expidieren dichas constancias, el juzgador a
peticién de parte y si lo estimare indispsnsable podr&
diferir la audiencia, hasta en tanto no sean expedidas, a
efecto de dar oportunidad a la parte interesada para
presentar los documnentos que ha comprobado haber
solicltado, v har& uso de los medios de apremieo, a efecto

de que se expldan dichos documentos.

a3 _ Apondice Al Semanario Judieiat de la
Federacion, 19174985, Teots Jurisprudencial 1, pag- 3,
Maleria Comun.
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Cuande uﬁndqgngn;orofrgcidé por  alguna
de las partss, una wez admitido, fuess \objetddo de falso
por la contraparte, el juez de Distrito suspenderd la
audienc ta, para conztnﬁarla deanﬁ de los diez dias
sigutentes, en gque sé presenLar&n las Fruebas v
contragruebas relativas a la autenticidad o rfalsedad del
documento; el incidents de objecion, sole le da competencia
al juzgador para aprectar la autenticidad del documento  en

relacton a Los efectos exclusivos del Juicio de garantias

Una vez subtanciado dicho incidente, se

reanudara la audiencia constitucional suspendida parc
o I . N

proseguilr con Lla recepcion de las demas pruebas: la

apreciacion de la autenticidad del documento se determinara

en la sentencia resgectiva

Una vez ofrecidas, admi tidas v
desahogadas las pruebuas, se formularan les alsgatos. gue
regularmente se hacen por escrito; salvo loe cascos de

excepcién cuando se trutée de los actos qgue tmpliguer
peligro de prfvacién de lu wvida, étaques a la libertad
personal fuera del proces> judictlal, destierro, depor!aclén
v cualesquiera otras penas Lnusitedas y trascendentales

prohibidas por el articulo 22 de la Constitucion Federal,



en gue podro alegarse verbalmente. asentandose. en  aqutos
exactos de sus alega~icrss, st asi lo solicitare ol
que joso. E¢ on este acto procesal dende las parte, esgrimen
los razonamientos y fundamentos juridicos encaminados a
tnflutr en el anitme del juzgador, gara que falle a jfavor
de los iLntereses gus represén:an; ne obstants gue el juez
de distrite, #n rigor no est& cbligado o analizar
directamente las argumsrtaciones que hagan valer en los

alegatos, ya que no forman parte de la litis.ae

En los casos en gue =2l agente del
Mintsterio Fublice Federal, adscrits al juzgads, intervenga
como parte, én representacién del interes publico o de la
soctedad. presentara su pedimento on 2l que asentara las
consideraciones legules gus estune pertinentes  gara
que el juzgador las valore al momento de dictar la

resolucion

Acto seguido el juzgador orderara qgue la Secretaria recabe
las firmas de las personas que estuvieron presentes, Yy s&
declarara cerrada la audiencla constitucional; procediendo
&l secretario & realizar &1 provecteo de sentenctla, qgue

scmetera a consideracton Jel  Jjuez de Distrito para su

=19 Apendice al Semanarne Judicial de o la Federacion
1917-108%5, Tasis Jurtsprudercral 42 pag. o7 Malsria Comun.,
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aprobacién. y de ser aprobade se elevara a la categoria de
sentencia; entendiendose como tal, el acto volitivo, Que
supone una actividad intelectual, a traves de razonamientos
adecuados del Jjuzgador, para llegar a una conclusion
L;:gv.ca, QUE RESUELVA EN SU INTEGRIDAD, si la hipotesis
concreta planteada en el proceso esta regida por la neorma

general de la Ley.

La estructura que presenta Lla sentencia del juicio de

anparo se divide en tres capitulos:

El primero se denomina "Resultandos”,
qQue contiene una relacion suscinta de los hechos que
constituyen los antecedentes de los actos reclamados, la
adnision de la demanda, el emplazamiento de las partes, Lla
fecha y celebracién de la audiencia constituctional; y su
finalidad consisten en plantear objetivamente el problema a
resolver, precisando guien ha solicitado la prozeccién de
la Justicia Federal, contra que autoridades y respecte de
que actos, asi como las pruebas conducentes para tenerlos o

no por demostrados. s

435} Suprema Corle de Juslicia de | lao Nacion “Manual del
Juicio de amporo”, P- P 1908-141, {Mexico, D.F., Themis, 1989)
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£l segundy apartade, es el de los
"Fongiderandos”, y determina la existencia de los aclos de
autoridad, analizando la procedencia del Juicto de
garantias , sintetizando los conceptos de violacion que
tiendan a demostrar la tnconstitucionalidad de Llos actos
reclamados, y el estudio razonade de Llos. fundamentos
legales para determinar la constiltuclonal tdad o
inconstituctonalidad de los actos reclamados, © en su caso

el sobreseimiento del jutctio.

El tercer capliuico de la sentencia se
conoce con el nombre de "Puuntos Resolutives”, v es donde se
fija con precisién y claridad, Llos alcances de la
sentencia; es decilr el acte o ‘actes por Llos que se
sobresea, conceda o nisgue el dmparo y Proteccion de la

Justicia de la Unidn.

La sentencia que conceda el amparo tiene
el efecto juridico de volver las cosas al estado g@ue tenlan
antes de la violacion de garantias, nulificando el acto
reclamgdo y los subsecuentes que de el se dertven; cuando
el acto reclamado sea de caracter negativo, el efecto
consistira en constrefir a lu responsable a que obre en el
sentido de respetar la garantia de gue se trata y a cumplir

por su parte, lo gue la misma garantia exija.



iecucion de la Sewntencia de Amparo

4 partir del momente en gue la sentencia de ampare cenceda
ta proLQCCLén de la Justicia Federal. o se reciba
testimorio de la efscutoria dictada en reu[sién, el juez de
Distrito, o en el Tribunal Colegiado de Circuito si C se
inLerpusg recw .5 de revigion, la comunicarar. sin demor;‘ a,
las autoridades responsables para su cunplimiento, . vy la
notificar&n a las demas partes; enh casos urgentes_Vy de
nolorios perjulctos gara el guejoso podr& ordenarse por. la.
via }elegr&/ica su cumplimiento, ra&t/ic&ndola
posteriormenie por oficie, apercibiendo u las responsables
que informen scobre el cumplimiento que se de al fallo ~de

referencila.

Sy dentro de las 24 horas sigulentes a
la notifizacion de la ejecutoria no quedare cumplida o no
se encontirase en vias de ejecucién. el Jjusz de Distrite, Jde
oficio 0o a instancia de gparte, requ@rLr& al  supertar
inmediato de la autoridad responsable para gque compela a
éste a cumplir sin demora ta efecutorta; su la respgonsuble
no tuviere superior, el reguerimiento se hara directamente

a ella.

Cuando el superior jer&rqu(co ne atendiere la ejecutoria

del amparo, se requerira a su vez al superior jerarguico de
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éste ﬁltimo; st a pesar de los requertﬁiencos no guedare
cumplimentada la ejecutorta, o bien se retardase su
cunplimiento por evasivas o procedimientes ilegales de la
autoridad responsable, superiores jer&rquicos o cualguier
otra Que intervenga en su ejecuctén. el Juez de Distrito o
el Tridbunal Colegrado de Circuito, remrtiran un expediente
original a la Sugrema Corte de Justictia de Lla HMacion, Lla
4
que funciorando en Pleno, substanciara (ncidentalmente Lo
relativo a la "ineiccucién be sgentencia”, para que la
autortidad contunaz qu=de itnmediatamente separada de su
cargo v sea constignada ante el jJjuez de Distriteo que

corresponda,

Sin pérjuicio de gue los titulares de los érganos de
control constitucional, que emitieron Lla ejecutorta en
cuestﬁén. deban proveer lo necesarto gara hacerla cumplir;
vy st estas medidas no fuesen acatadas, Llos titulares
personalmente, o por conducto del Secretario o Acluario de
su dependencia, se constituiran en et lugar gque deba
darsele cumplimtiento, gara e jecutarla por si amismos, no
obstante a lo anterlor si la o las autoridades responsables
se negaren a dar cumplimiento a la ejecutorta de amparo, se
solicitara, por los conductos legales, el auxilio de la

fuerza p&blﬁca. a efecto de hacerla cumplir
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Cabe  precisar Que Tno solo estin. ‘obligadas . a ~cunplir

irmediatamente las £)scutorids de’ ampare las' autoridades

que hayan figurado corn el car&ccef{de  responsables Cen el

Juictioc de Garantias, sino-cualguier 'Lr&;guibiidad.ﬁque por

hasta antes de dictarse sen{éhCLa ‘~ée ~puedea

hacer mantflesta una figura procesa Eromitade

»suspension del Aclo Reclamado”, ‘substanciandese 'a ~manera

de incidente, ya gue la cuestion que’se 'debate es. accesoria
a la controversia princtipal; yrsgipbjetiuo inmediato €3 gl‘
de ordenar a la autoridades seflaladds como responsablss,

supendan la ejecucion o© consumacion de los acteos Que de

(1] Ap::-ndu:e at Semanar : o Judicial de la Fe 'Aura‘:w:m
1917-4975. Tests Jurisprudenciol ©9. pag.179. Matsria CGomun. .
BNApendice al Semanario Judicral de la Fedsracion
1917-1973, Tasis relacienada en sagundo lugar a \a

Jurisprudensia ©9 pag. 181 Molerta Comun.
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ellas se reclamen, mententendose las cosas en el estade que
guarden al momento de .ser decretada, y surtiends sus
efectos hasta en tanto no se dicte sentencia ejecutoriada
que resuelva el principal, o bien se revogue la suspensién
por causas supervenientes; la finalidad de esta medida
cautelar, de caréacter temporal, es detener v paralizar lea
accion de la autoridad responsable, para consoeruvar asi uviva
la materta del amparo durante la substanciacidn del Juicio
Constitucional, y mantener la posibilided de restituir al

que joso en el uso y goce de la garantia violada.

El  tincidente de suspenstén se tramita de oficio. en
aguellos casos en que la autoridad responsable ejecute o
trale.de ejecutar actos gue impliguen peligro de privacién
de la vida, deportacrén. destierro o cualesquiérq otras
prohibidas por el articulo 22 de la Constitucton federal; y
cuando se trate de algﬂn otro acto gque de llegar a
consumarse, haria fisicamente umposible restituir al

Que joso en sus derechos constitucionales.

La suspensién a petictén del agraviade se decretar& cuando
ne impligque wun perjulcic al incerés social, (=] se
contravengan disposiciones de orden p&blico. y que los
daffos y perjuictos gque se causen al agraviade c<on la

. .
ejecuction del acte reclamade sean de dificil reparacion.
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substanciacion del Incidente be Suspension de Oficio.

vardtoia it amLLac'an ch Incidente
i) defgnLLLua =n el
mismo ‘aut sxni ulterior

tramit-z. formanda:e rl cquerno antdnn'al gorl dupitcadoy. v

que corre pc-r CU?E’d’S

: prtn.\yu steniende por
efecto ordendr. a “Las- autortdades J“:thSﬂbles munLen&an las
cosas en =i eftade gue wumrdén, conunicandoselss szn,
demore. via telegrafica, para su inmediate éumpﬂ(mL?nzo; eL
Jusz de Discrito o les auteridades judtciaL?sr'aQAofiéad&s
para conocer del incidente de suspensién, deber&n préveérr
medidas pertinentes para evitar la cansuﬂﬂctbn de io% actos

rec lanados.

En los lupares en que no resida “Jusz--de..Distrite,  los

Jueces de grimera instancia dentro  de. cuva Jurisdiccion
radigue la autoridad que e)scuta o trate de ejecutar  detos.

Que imeorten peligro de grivacion de La uvida,

ygﬁ§y0= 55 La
livertad personal fuera del grocése judicial,  degortacion
destierro, y cualesguiera otras penas wrusttadas -y g
trascendentales. tuteladas por ol articuio 22 de la Carta

Megra, tondran tz faculitacd para recibir  la - demarda

1

amgaro,. pudiends ordenar gue 52 nanlzngar las sosas  en

estado en que se encuentiren, por ol termine de 72 horas,
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lo que sea necesaric, atento a la

gue debsran emplt:
distancia Que hava o la restdencia del juez de ODistrito;
sin que en nLngLn caso, la ampliacién pueda exceder de un
dia por cada cuarenta ktlémezros; procediende de ta

slguients manera:

Acordaran un expedisnte en el que
consignaran un extracto de la demanda de amparc. asi cemo
la resolucion en gue se mande suspender provistionalmente ol
acto reclamado, anexando las copias de los ofictos o
mensajes gque hubiesen girado para el efecto Y] las
constancias de entrega. debiendo asentar todas las
determinaciones q@ue dic ten para hacer cumplir su
resolud[én. cuya eficacta deben vigilar, en tanto el Juez
de Distrito les accusa recibo de la denandoe y documertos gue

hubiesen remitido.
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CSugpension i’ a

Substanciacion del 3ncibem¢ de !p'e(_ic‘ién" Chel

Parte. - &En la sublunciécion dé

solicitud expresa  del

de garantlias, ordenara s2

.

por separado v duplice

e el nlsno’ auto regusrira

autoridades sefaladas como respensables paraque

"informe preuvte’, por Juplicads dentre dél‘j'

horas, y que seé concretara a fresar [ si son.

los hechos que se atribt.xyen ai@,aytofqu&l
asi como la existencia del acto u  actos
reclaman, y en su caso la cuantia deL
metiveds; pudiends exponar las rasonss.
pertinentés sobre la gprocedencia o merﬁée&eﬁctd
suspénsv.‘én.. St la resgorsabls Luutererc??\cicY_"rrn.x(:e%\‘t.és'dn
en un diverso Juicic de dAmparo promouvids  per: el

qusjoso contra las misinas qutoridades v FESpEC o, de. i los

mismos awctes reclamadcs, se reselviec Ly s0% la
suspenstdn’ definitiva le pondrid =n concc imiento: :del

Juzgador para gue guede en aptitud de declarar sin mnateria

el tncidente relativo.

En el mismo aute cdmisorie, se sefialara diz iy hora para - la’

celebracion de la audiencia incidental) deniro . de las . 72
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horas siguientes a la e:x‘pl'ractén. del termine concedido o
las responsables para gue rindan los informes previos. En
casos urgentes el jusz de Distrito ordenara a las
autoridades responsables rindan diche informe por la via
telegrafica o bien cuando el gquejoso asi lo solicite v

cubra los gastes correspondientes.

Es en el auto tnicial, en donde el juzgader, tomarndo en
cuenta las circurstanclas del acto reclamadeo, ast come el
peligro irummtnente de su eJecuction con notorios perjutcios
para el quejeoso, podr& otorgar la susgsnsion previsional de
los actos reclamados, de acuerdo con su procedencia legal,
hasta en tanto no s¢ resuelva en defintva su situacLén  en
la ceiebracién de la audiencra un;Ldenzal; pero pare  gue
surta ;us efactos en los casos en gue la suspension de los
actos reclamados ocastionare dabios o per juicios a terceros,

el quejoso debera otorgar garantia suficiente puarce su

resarcimiento, sl no obtuviers sentencia ejecutorta
favorable en el princigal; gurantia gque geneéralmente se
exhibs en billetes do depositos gue se registran en el

libro de valores del juzgado y gue permanecen en la caja de
seguridad del mismo, 0 bien mediante flanza, expedida por
instituciones de credito o personas fislcas solventes; sin
perjucio de gque el guejoso la otorgue por Los dem&s medios

legales; el otorgamiente de la garantla se comunicara a las
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cutoridades responsablss v se notificara por lista.
Una vez recibidos en el juzgado los Informes preuvios, al

Juez de la causa acordara que se agreguen a sus autos para

que obran conforme a dersecho, y queden a disposiction.de las

partes para su conocimiento.

Audiencia 3Incidental. - En ta fecha y hora {fij&aas'reng éi
acuerdeo del auto unictial se celebrar&rr lé" aﬁdigncin
tncidental, en la que =! jJuzgador examinara el contenide dé
los informes previos, y st la autorided o auLoriaades Cne
los rindieran y existiese constancia de su noLLficactén. se
tendran por presuntlivamente ciertos los actos que se les
atribuyen para el solo efscto de la suspensi&n; »aplicﬁndo
el juzgader las correccicnes disciplinarics procedentes «a

las autoridades respgorscbles omisas.

Cuando alguna ¢ calgunas de las autoridades sefialades como
responsables funcionen fuera del lugar de residencia del
Juez de Distrito, y no sea positble gue rindan los tinformes
previos cen la debida oportunided por no haberse hecho uso
de la via LeLegr&fﬂca. se celebrara la audiencia respecto
de las autertdades resivdentes =n el lugar, a reserva
de/que el Jusz d= Distrite lleve a cabo lo qQue corresgonda

resgecto de las autoridades foraneas, en el gue se
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rescoluera le que_c;;rm‘ponda;,en,la inteligencia de gue esta

R S redi ficacton .o

revocacion: d

t3Tentla’ primera audiencia, en vista

de los . nueves informes.

Acto seguido las partes podrar. “ofrscer ‘las ~prusbas . de
inspeccibn oculdr v documertal, quedando imgosibilitedas a
ofrecer otro tipo de pruebas, por- seér de caracter

limitative su recepcicn; d Mencs que s= trate de actos gque

tmpliguen peligro de pr£UQCL5n de la vida, atagues a2 la

libertad personal fuera del procese judicial, destierre,
deportacién vy cualesguiera otras genas tnesitadas Y
trascendentales, tuteladas per el articulo 22 de la

Constitucion Federal, en que el guejoso podra ofrecer

también la prusba testimontial.

Las pruebas ofrecidas deberan  tender a demostrar ta
extstencla de los actos reclanades, la gosibilidud dJde ser
suspendible el acto o actos, vy en los casos en gue la
soliciten los extrafios « un proceduimLento deberan

comprobar, aun cuando sea de manera presuntiva, el interes

Que tienen =n gue se suspenda el acto.as

La autonomia procesal del incidente de suspension origina

[¢:1: 1) Apendice al Semanario Judicial de . Qa
Federacion. | 1917 -190% Tesia Jurigprudencual AL, . pag. 645

Materia Comun.,
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que al ofrecerse prusbas gue cbren s=n el

principal no pusdan surtir sfectos gor :si solas,; ‘ya que

deberan rendirse mediants copla certificada

solicttando la compulsa con el -original

princtpal.

Uﬁa vez ofrecidas las brﬁebdsﬁ elr,jﬁngdor dictara  un
provetido admitiéndolas o deSééh&nd;Las boﬁformé’a derecho,
v procederé a su desahogo;"respectc a la _pruebar de
Lnspeccibn ocular esta, se desahogar& el mismo dia de la
audiencia, pero cuando sea Imposible su desahoge, en
virtud de qQue tenga Que verificarse fuera de la residencia
del juez de Distrito, o no pusda rendirse en la misma fecha
Que s€& hublere sefalado la celebracion de la audiencia
tncrdental, el juegador podra transferirla para QqQue se
practigue y una vee gue haya guedado conclulda se reanude

.
la celedbracion de ta cudiencia incidental

Adnitidas y desahogadas las pruebas, las partes procederan
a rendir sus alegatos y en la misma audiencia se rescolvera
en sentencia interlocutoria sobre la suspensién defint tiva
Que de ser grocedsnte, se concedera en forma tal que no
tmpida la continuacidn del procedimiento en el asunto gque
haya motivade el acto reclamade, stempre y cuando la

continuacion de dicho procedimiento no de je



trreparablemente  censumads el acte materia de la

suspension, debisndc fijar claramente =l acto gue haya Que

suspenderse, ya que sus efectos no pusdern ' abarcar ‘actos

distintos de los gue fueren materid”‘déﬁfella}‘ la . medida

suspensitonal no es constitutiva. de de(échos. ya gue .solo

permite el disfrute de - estos’. mient¥ras- Tesuelve en

definitiva el jondo del amparo.

En los cases en que la suspenstén definitiva afectare
derechos de terceros, el guejosso debera Farantirzar  la
reparacién de los dafios, asi come la indemnizacion de los
perjuclos gue c¢on ella se causaren st no obtunvtere
sentencia favoradble en el Juicio de Ampare; en los casos en
gue los derechos de terceros no sean estimables 2n dinero,
el juez de Distrito /ijar& discrecionalmenie al tmegorte de
la garantia, La suspensibn otorgada quedara sin efeciz, S
el tercero exhibe o su vez caucion bastante para  restituir
las cosas al estado gue guardaban antes de la violacison de
garantias, asl como el pago de los daRes y gerjucivs gue
sobrevengan al gquejoso en el caso de ser concedido el
ampare vy proteccion de la  justicia de la Union; la
conlragarantia se admttir& siempre y cuando la eJecucibn de
los actps reclamados no deje sin materta =l Il Lo

constitucional.
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£l auto gue concede la suspensién definitiva surtira sus
efectos automaticamente desde el momento en Qque. se decrata
hasta que se dicte sentencia firme en &l principal, atn
cuando se interponga el recurse de revistén; pero dej;r& de
surtirlos, si el Quejoso no llenare dentrc de los cinco
dias stigutentes al de la notificacibn. los requisitos gue
se le haya exigldo para suspender el acto reclanrado, sin
que el transcurso de dicho termino signifigue la pérdida
del derecho del quejoseo para otergar la garantia exigida,
siempre y cuando la ejecucion de los actos reclamados no se
hubiese realizado, pues no existe chbstaculo para que pueda
otorgarla, o bien para llenar los requisitos gue se

hublieran omitido con relacion a aguella.«ao

£l juez de Distrito puede modificar o revocar el auto gue
haya concedido o© negado la suspensién mientras no se
pronuncie sentencia ejecutoriada en el Juicio de dAmparo,
cuando ocurra un hecho superveniente que le sirva de

fundamento.

(39 Suprema Corte de . Juslicta. Quinta Epocd, -Tomo - XLIX, - PP
309, 2284, enenl e a et geed - iy



~72-

£l auto gue niega la suspension definttiva deja exgedita la
jurisdiccién de la autoridad responsable,. para la ejecuctén
del acto o actos reclamados, aun cuando se tnterponga el
recurse de reu[sfén; pero st el Tribunal Colegiado de
Circuito Que conoczca del recurso revoccre la resolucion \Y
concediere la suspensién. los efectos de esta 50
retrotraeran a la fecha en que fue notificada la susponsién
proutsional, o lo resuelto respecto de la definitiva,

siempre que la naturaleza del acto, lo permita.

Las partes podran objetar en cualquier tiempo el contenido
del informe previo, y la demostracion de falsedad se
considercr& hecho superventente, dando el juez de Distrito
vistd‘al agente del Ministerie Publico federal, para gue

ejercite las acciones que procedan.
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La primere wtnstancia del Jurcio de  dmpare Bi-instanctal

presenta una substanciacion ragtda Q ejﬂc&z. Que aunado a
la figura juridica de Lla suspension del acto reclamado
garantiza la materia del ampare, vy consecuentemente la
restitucién en =l uso y goce de los derechos individuales
del gobernado. propiciando 451’ una  administracidén de

Justicia pronta y expedita.
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Capiiulo 1717,

Gausales de Improcedencia v Bases Yecnicas el
Sobreseimiento .

t. - CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.
2.~ EL SOBRESEIMIENTO, HIPOTESIS Nozmriv,a.ﬁos.z.»:nvos.
3, = NATURALEZA JURIDICA.

4. - CAUSAS DE SOBRESEIMIENTO.
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Gapituto 1I7.

Sausales de Improcedencia y
Bases Xecnicas del Sobreseimiento.

Causales de improcedeucia. - La improcedencia de la accion
en el Juicro de Amparo, se Liraduce procesalmente en la
imposibilidad juridica para el 6r5ano Judicial de ceontrol
constituctonal de aralizar las pretenciones aducidas por el
guejoso, en virtud de la existencia de una causa
mant fiesta, concreta y especl ficamente determinada en Ly,
que consecuentemente obliga al Juzgador se abstenga a
entrar al estudio del fondo del asunto, es decir, para
resolver scobre la constitucionalidad o tnconstituctonal idad
de los actos reclamades, <n el case de qus la demanda
previamente se hubiese admitido. Cuando la demanda aun  no
se hublese admitide y el Jjuzgador advierta la existencia de
una causal, entonces procede el desechamiento de plano,
tomands en consideracion Que el  Juzgadsr de amgpars esta
obligado, en cualguiera de sus instancias, a examinar
oficiosanente la procedencia del juicio de garantias, por
ser esta una cuestion de orden pﬂbLico; v decretarse tan
luego como aparezca alguna causa gue la funde, debilendo

estar las mismas plenamente probadas y no inferirse a base



de presunciones, deblendose destacer que la admision de la
demanda de amparo ne impide el estudio de las causas de
improcedencia, ya ssan supervenientes © aun anterLores a

dicha admision,

El articule 72 de la Ley de Amparo establece que el Juictio

de Amparo es improcedente:

*1.- Contra actos de tla Suprema

Corte de Justicia ;™40

Solo al Poder Judicial Federal corresponde declarar la
supremacia constitucional sobre los actos de aqutoridad gue
son sometidos al Juiclo de Amparo, siendo la Suprema Corte
. de Justicia de Lla Macion el méasct mo tribunal, y sus
resoluciones, ya sea como arbitradora de competencias o en
ambaro no puedeéen ser combat idas por no existir
jer&rquiaamente organtsmo algune que constituctionalmente
este en aptitud de someter sus determinaciones a revisién;
anen  de que dichas resoluciones ponen punto final «a
cualguier clase de controversias, causando estado desde
luego, y por tal motivo, ya no puede ser objeto de nueve

. ’
estudio, y por eso esta fraccion determina sin distincion

40) Artlcule 79 de la Ley de Amparo,
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alguree,  gue

@

U Juicts e gararncbas €5 Cimprocédente  contra

actes de tan alio Tribuncl i adsmas: guetval ™~ “drearss - un

organisms superior capaz de cenfirmar,: revocario - modificar

sus resoluctones; atentaria: cortra il concepelon

MI1.- Contral resotuctones - dictadas i en:

Atsmas  Mdn

"los Juicios de Amparo o en ejecucion de L

Su fundo.nu:—n;acién cerresponde @ la seguridad )uridi.ca que
debe imperar en todo sistema de L‘mparLtcién de justicia .ya
gue esa segurtdaed se establece directamente en ;d
tmposibilidad des impusnar en  un  nuevo Juirsin de Anoore
resolucicones dictadas en uno ant2rior o en la ejecuc on del
mismo, en wirtud de gue dichas resoluciones se han
convertide en uwerduades legales por nintsterie de Le'y‘.

significands para loe paries gus tnlerviensn en el . Juicro

2

constrtuctional la certeca de gque las determinacienss.  ohi’
resueltas seran definttivas. Como esta fraccien no -

distingue a cuales de las resoluctones dictadas en los

1410 Articule 73, Ibidem,
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Juicios de Ampars se refiere, . debs énienderseT’q;é‘.;as;
comprende a todas, ya sean»d;ftnnlguas'A de Qimpléikr&mi£e  

»11] Contra leyes o actos que sean
"materia de otro Juicio de Amparo gque ‘se -'encuentfe
"pendiente de resoluctén. ya sea en primera o Unica
"instancia, o én revision. promovido por el mismo Quejoso,
"contra Llas mismas autoridades y por el gpropio acto

"reclanado, aunque las violacicnes constitclonales sean

"diversas; "
.
La hipotesis de procedencia de estae causal englcba Llos
siguientes elementos: ad.- Que la ley o oacto gue se
reclamen sean materia de otro Juicio de Amparo; b).-Que ese
Juicie este pendiente de resoluction, va sea en primera o
&nica instancta o blen en su rev(sién; y ¢2.—- Chue ambos
Juictos de garantias estén pronovidos por el mismo quejoso
& guejosos, contra las mismas cutertidedes respgonsables y
por el mismo  acto reclamado. aungue las violaciones

constituctonales sean diversas

Es muy tmportante observar que aun cuando conforme a esta

fraccion, debe sobreseerse en un Juicioc de Amparo por la

2) Articulo 73, tbidem.
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ext§cencﬁa de oLlro sn gue se reclang &1 misme acto, para
esto s necesario gue un Juilclo sea ancﬁflor,a Stro va  gue
de lo contrario se llegaria a Lo‘absﬁrdo de sobreseerse’ en
ambos, por la circunstancia recipgroca de guse en ellos se
reclama 2! mismo acto por el mismo gquejoso y‘ contra- las
misma autoridades.

En los casos en que sé hubiere tramitade: el 'iﬂé[denté de
suspensién er. el juicio sobreseids, lo resueieoiﬂén el

quedara en consecuencia sin efecto alguno.

"IV.~ Contra leyes o actos gue hayan
“stdo materia de una ¢jecutoria en otro Juieio de Amparo, &n

Vios terminos de la fraccién anterior;«s

El supuesto gue plantea esta fraccion descansa =n la
promocibn de un nuevo Juicio de Ampare incoado gor el mismeo
gue joso, contra las mismas autortdedes e identico acto
reclanado del gue va fue fallado nmediante sentencia
ejecutoria, aun cuando las vuiolaciones constitucionales
sean diversas, toda vez que juridicamente va no es postble

impuganarla por hcberse elevado a la categoria de cosa

4 Articule 79, Ibiudem.

ESTA TESIS M7 DEBE
SAUR DBE LA GioLidTkCA
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Juzgada, por lo gue al constitulr ure 'uerdqd legal - sus
resolutives no pueden ser sometides a un nueud Jutcio e
Amparo., debiendo advertirse gue aun cuando los mismo . actos
reclamados hayan sidc anteriormente impugnadoes en otro
amparo, #sta circunstancta no constituye una causa de
itmprocsdencra, st en el primer amparo no  se entro  al
estudio de la constitucioralidad de esos actos, come cuardo
se resuelve por efemplo, con una sentencia cde
sobreseimiento, ya que esta resolucion ro puede tener la
naturaleza juridica de ser definttiva por lo gQue el quejoso
puede solictitar nuevamente el ampare y proteccion de la
Justicra Federal; siempre vy cuando el Juzgador no hayo
determinado expresamente la existencia de razones o
circunstancias gue hagan inejercitable la accién de amparo
de un modo absoluto, v tal determinacion es consentida o

causa ejecutoria, conviertiéndose en irrevocable,

Asi como tampoco existe esta causal, cuando la primera
demanda se desechd o0 5& Luvo por no interpuesta pueste gque
s1L no se entrd al estudio de la constituclonalidad de
dichos actos, el guejosce puede solicitar nuevamente la
proteccién Federal, ya que en tal caso, no puede decirse
gue en términos de la fraccion IV del articulo 73 de la Ley
de Ampcaro, los actos reclamados en el segundo Jjuicio han

stdo materia de unua e&jecutorial



et -2 3

"o Contri adtés. gue no - afecten los

"y

intereces juridicos del’ guejosci e

Esta caﬁsul_surte sus efeétdé cudndo n; ée--éuénta, con.. un
derecho derivado del orden juridico nofmatiﬁo vigente, para’
extgir de una autoridad, determinada conducta posiliva o
negativaf La Suprema Corte de Justicia ha manlfestado' Que
el interés Jjuridico, reputado como un derecho. ' reconoctdo
por la ley, no es sinc lo que la doctrina juridica _conoce
con el nombre de derecho subjetivo, es decir, como la
facul tad o potestad de exigencia, cuya institucidn
consigna la norma objetiva cdel derecho; el derecho
subjetivo supone la conjuncidn en su esencla de dos
elementos inseparables, a saber: una facultad de exigir v
una obligacton correlative traducida en el deber juridico
de cumplir dicha exigencia, Vv cuye objeto, desde el punto
de vista de su {ndole, sirve de criterto de clastficaction
de los derschos subjetliveos en privados C(cuande el  cbligado
sea un particular> y en pudl tlco ‘=n  caso de gque la

mencionada obligacidon se impute a cualguier drgano del

44> Articulo 73, Ibidem.
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estadnd. sy,

Ahora blen, considero pertinente determinar. Que el = interés

Juridice v la legLLLma:Lén pr¢c&5al; Séﬁ' Ebs_ conceptos

distintes; asi, por anerés Juridtro debe enlendetsn el que

derechos o las cosas

tienen las partes respecto de Loé'

materia de juicio; =25 la yOSLbLLLdad “de acudLr a los

tribunales para obtener de allo: und ucutsla ;uridtca.
medicnte la serntencia gue se pronuncte. o.sea la facultad
de ejercitar ura accidbdn paraﬂ*obLener funa prestactén <

evitarse un gerjuctio o la lesiédn cle un dernr:ho

La legitimacidn, en general es la siLya:tén:én da _qué se
encugntra und persond, - con respeélb a déierm(nado acto. ‘o
situacién uridica, para el efecto Jde poder ejecutar

legalmente aquel, o de intervenir. en este .la legi?tmncién

pura obrar, a su vez, ccnsiste en gque preclsaments deba
actuar en el proceso. guien conjorms a le ley ls ceonmpeta
hacerltlo; &s la tdentidad de guien actda, con qge S Le.
otorga ese derecho, o sea, la condicidn de las personas gue

promueven la accidn, o se defiendern de la gue ha sido

{45y Inferms de Lobores rendvdo a la SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACGION correspondiente a 1972, rubra
“INTERES JURIDIGCO, INTERES SIMPLE Y MERA FACULTAD, CUANDO

EXISTEN., p.p. 340-344, primera parle.
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intentada contra ellas.

"WIi.~- Contra las leves, tratados v
"reglamentos que, por su sola vuigencia ne causen perjuicto
"al quejoso, sino gQue se necesite de un acto posterior . de

Paplicacidbn para Qué se origine tal perjucio; us |

Los elementos necesarios para gue surta e[écto§ éstd causal
son: Que el acto reclamado emane de la expediciédn de leyes,
tratados internacionales o reglamentos; gue la expediciédn
de dichos ordenamientos no causen un perjucio al guejoso en
virtud de ser necesario gue las autoridedes responsables
satisfagan previamente determinados reguisitos o tramites
para & jecutar o tratar de ejecutar los actos reclamados,
pues de momento no se ha originade perjucto alguno,
entendiéndose cono tal para los efectes del amparo, la
ofensa que se hace a los derechos o© intereses de una
persona;j 7y derechos gue se encuentran legltinamente
tutelados y que cuando se ven transgredicdos por ta
actuacion de una autoridad, facultad su titular para acudir

ante el Srgano Jurisdiccional demaridando Que esa

(4 Articule 73, Ibidem, .
47 Apendice al Semanraric Judieial de ia Federacion
1917-1987, Teais Jurisprudencial 196, pag. e, Materia

Comun.
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transgresidn cese.

resta. " causalt de

Procesalments la = aplicacian . “'d

tmerocedencia da lugar dal desechamienio de . ‘demanda’ en
aguellos casos en gue,
aparezca gue entre el

Juridicos del qu=joso, No:

lo mismo no los afecta:;

“declaraciones de los organi

M"electoral ; Mue

Esta causal de improcedencia encuentra sk Cac Lén en

los diversos criterios jurisprudehciales sdsléhidés‘por la
Suprema Corte de Justicia gus determinen la distincién
entre “dereches Jdel hombre” y " derechos  del c;udadana".
seﬁalanda de una manera categdérica gque la violacidn de los
derechos politicos no dao lugar al juicio de amparo porgus

no se trata de garantias tndividuales. us

48 Arlicule 73, Ibidem, N
(2354 Apendice =l Samanarie Judiciol de ta Federacion
191771905, Tesia Jurisprudencial 120, pag. 102, Materia
Comurn.
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No obstante a lo anterior, cabe destacar que "Aun cuando se

trate de hechos gollticos, si el acto Que se reclama puede

entrafar también la viclacidn
hecho qQue no se puede juzgar a priort,

relativa debe admitirse y tramitarse,

la sentencia definttiva las

Ccomo lo es, verbigracia la

tenga derscho el agraviadol.

"WIrr. -

"declaraciones del Congreso

de garantias itndividuales,

ta demanda de amparo
para establecer. en
propesiciones conducentes; ”iso

privacidén de los sueldos a qgue

Contra las resoluciones (=]

Federal o de las CAmaras gue lo

“constituyen, de las Legislaturas de los £stados o de sus
“respectivas Comisiones o Diputaciones Permanetes, en
Paleceidn, suspensidn o remocidn de funcionarios, en los
“casos en que las Constituciones correspondientes les
“confieran la facul tad de resolver soberana =3
“*discrectonalmente; "isn

El juicio de amparc como ya se ha mantfestado, sSurge como
un procedimiento Jjudictal de competencia federal, gue
(50} Ap; ndice al Semanario Judicial de la Foderacion
1947-1985, Teste Juriaprudencial 122, Pag. 191, Matleria
Comun,

51> Articulo 73, 1bidem.



garantiza la observancia y exacta aplicaciédn de los
greceptos constitucionales, pgor lo gue Llogicamente es
improcedente contra las facul tades que la propia

Constituctdn Federal confiere o reserva a las CAmaras de
Diputados y Senadores respecto de las declaraciones vy
resoluciones gque en un Juiclio politico tomer ,como por
ajemplo el juiecleo politico consagrado =n el artiicule (10
de la Constitucidbn Federal va gue lo ahi resuelto es
inatacable, asi come las rasoluciones v declaraciones Qgue
tome la Camara de Diputados st ha ¢ no lugar a proceder
contra los servideres publicos sefialados en ¢l articule 1!

de la Constituctidn Federal.
En los mismos términos =s2 establece la improcedencia del
Jutctio de amparc contra declaraciones o resoluctones gue

tas Constituciones locales confierur a sus legislaturas

"IX. - Centra actos consumados de un modo

"{rreparable; s

La jurisprudencia de la Suprema Corte ha resuelto que las

disposicicnes legales que Se refieren a aclos consunados de

52> Ariicule 73, tbidem.
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un’ moedo lrregarable, dluqeh~ 5‘~aquélics en. . que ’séa
fisticamente imgosible volver lus cosas wl estado qué'ienzun
antes de la vielacidn; causal qu; determina la  finalidad
practica del juicio de ampéro Que_cahgxste en'restituir .al
quejoso =n el pleno poce de la garantia indiuvidual vuvlolada
por lo que la eccidn de amparc fue - no  puede legatmén;e
hacer desaparec+: ios 2fectos, voluiendo las cosas d  su

estade anterior debe ser sobreseids por carecer : de  objetc

practice la subsiurciac del juncio constitucronal.

vess

{. =~ Zontry actes’l

"procedimiento Judiciat.o de”
)

“administrativo seguide en - forma. . de

Puirtud de cambi de situasidn jqudit& enel.” myss

“constiderarse consumadas Lrrsparablemsnts

"reclamadas en =l procedimiento resgective,’

"decidirse =n  tal proecsdimieon fafectar Ula. nusua

Yaituactédr juridica. sa

Es en esta fraccidn, donds procesalment-: se & deleinira |l

tmerocedencia d#. juicio de amgerd ér
de situactdn juridica, es decir dentre e lza  subtunclosivr

del procedimiento judicial 2 adrintistrative ewistar  20a0. .

153 Articule 23, ibidem.



procesales qQue si bien son consecusncta unas de otras, cada
une de ellas adguisre autonomia sentre si por sus
Sundamentos gropiles, per las pruebas, por los efectos, por
‘los derechos y obligactiones gue cada una de ellas origina y
sustenta, por lo que extstiria un exceso de goder al
conferir la posibilitdad al! juicio constituctional de anular

sttuaciones Jjuridicas que son perfectamente validas

conforme a dereche por si misncas.

PXIL - Contra a0 Los consent idos -
Yexpresamnerte © por nanlfestacionss de veluntad . que

Yentrafien ese consentimients:” e

Un zclo de autoridad se entisnde consentido. expresanente
cuardo s+ ha mantfestado, por. parte' del ' agraviado wuna
adhesidn dbien sea verbal, por escrito o traducido en signos

tneqQul Vocas. ras

to a tas manifestaciones de voluntad que
entrahen el congenttniinto dé referencia. Se refiere a iua
reclizacidn de heches, por parte del agrouviado, Qque
indiguen principzlnente su disgosicidn de cumplir las

exigencias del acto o los mandatos Jde la ley Que se

reclama. s Lendo Bue diche disposticion debe ser

4 Articuio 73, Ibidam,
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veluntaria, products - del ,LLbré-~a}biLtiq' ael agraviades

exenta de couccidn.de cudlguie

contrario logicamente.

consentiniento, “ya

netamente voliti

P"tacitamente,..ente

“que no se promueva
Tterminos Qque  se

H218. .. Y55y

Seé presumen, para efectos de esta causal de - tmprocedencin

como consentidos thcilamente los wctes gue ne hubleren side

W

rezlamados dentreo de los pluazecs de dias, como . egla

gensral: de 20 dias pare reclanar una ley auteapitcattiva,
es decir, los cusos en gue a gartir e la vigencie -de:luna

ley, esta sea reclamabls on la via e cr;  de B0 - dias

=R

cuando se trute de Lrydugrir sernt At tivas,.  laudos
y resclucionss gue pongan fin al julcio, si =l quersso no

fue citade legalmente cara que concurriera ¢ ¢l v d= 130

dias si éste se encontrase fuera de la Republica Mewicanea;

5% Artlculo 73, lbidem.




dz treinta dias para impugnar SClos Gue causen per fusios «
los derechos individuales de ¢ jidatariog y comuneros. Los
términos para interponer la demernda de amparo. correran «a
partir del momento en gue el guejosc tuvo conccimliento el

acto reclumade., conocimiento que debers constar probado de

msde directo.. y no.inferirse a base de presunclones. o

A mayor abundamiento, cabe destacar que criterics
sostenidos por el tribunal en Pleno de la Suprema Corte de

Justicia determinan qus “Cuando hubiere duda respecte de =i

ha transcurride o no el plaze para la interposicidn del
anparo debe admitirse y tramitarse lo demanda respectiva®

57 ya gue "Si ne hay datos que establezcan un  puntc de

partida para contar el término dentro del cual

reclamarse el acto no guede afirmarse gue Lla Jdemanda  de

»

anparo sea extemporanea. (S0

Respecto al segundo parrafo de estx fraccidbrn. se establecs
’

en vlia de excepcidn la procsdencia del juicic de amparo,

aun cuando no s& hublese impugnade una tey wutoaplizative

56) Apandice al Kemanarie Judicral do i Foduracton
1917100, Tests  Jurispradercial a. Pag. 1O Materia Comran

neLe Judienal e Lo

152y Aperdice al Sama
$917-19Y5.  Tesis Jurisprudencial 3. Pag. 74 Materia Comun. .
[$41: 1] Aperdics al Semanarto Judic.al de la Fedeoracion
1917-4075, Tesis Jurisprudencial 38, ocog. 7?3, Materia Comun.



P

dentro de los 30 dias sigulentes a su uvigencla, st esta fue
impugnada dentro de leos !5 dias sigulentes al' primer acto
de aplicaciédn con lo que se da oportunidad al guejoss por
segunda ocasidn para Qque pueda i(nterponer el Juicio de
amparo. Cabe destacar gue para considerar una ley como
autoaplicativa dében reunirse las sigulentes condiciones:
a) Desds que las disgosicieones de ley entren en viger,
oblguen al particular. cuya sttuacién jJjuridica prevé, o
hacer o dejar de hacer, v bJ Que no sea necesario: un. acto
posterior de autoridad para Que se genere ‘diqha

obligatoriedad. 5o

Por otra parte el parrafo tercero de la fraccidn en comento
sefiala Que no es necesario agotar los recurscs o medios e
defensa lsgales, que tensan por objeto modificar, revocar o
nulificar el primer acto de aplicacion ya gue 9s optativo
para el interescdo hucerio wvaler o impugnar directamente en
el juicio de amparo la lev matsria del wclo de aplicacibdng

en &l case s optar por el mnedio de derensa que contemola

ta ley gue origina el acto wnpugando, sSclo se entendera

consentitda Lo ley st rne se pronueus contra ella el amgaro

dentro del términe gal contado a partir de la fecha en

[LI-0) Apandico al Semanarie Judicral de la Fedearacion
1947-408%. Tasis Jurtsprudensial 4. peg, 196, Primera Parte.
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ue se haya notificado la r=solucidn recalda al recurso o
medio de dejensa, aun cuande para fundarlo se hayaen aductido
exclusivamente mottvos de (legalidad; lo anterior cbederce
por un lado al principio de definitividad gque impone al
Quejoso la obligacidn de agotar los medios de defensa antes
de intentar la accidn de amparo, y por el otro a que
logicamente no se pusde considerar como consentida la ley
al optar por el recurseo, en virtud de gue é&éste no puede

analizar la constitucionalidad del acto tmpugnado.

Cuando so agotaren los recurses o medios de defensa legatl
que contemple la ley gue rige el acto impugnado V
procediese el amparo directo por Impugnarse la sentencia
definitiva, laudo o resoluctldn gue hublere puesto fin al
Julcto por estimarse itnconstitucional la levw, el tratado
internacional o &l reglomento aplicado, “ello seria mnateria
Minicamente del capitulo de conceptos de violacton de  la
"demanda, sin sefalar coms acto reclanade la ley, el
“tratado o el reglamenteo, y la calificacién de éste por el
“tribunal de amparo se hara en la parte considerativa de la

"sentencia. (80

603 Art, 186 Ley de Amparo,
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PRI

"Judiciales o de tribunapes a

extranos. "wn

Se jfinca esta causal de improcedsncia en .ibs casos
concretos en que no se interpusieron Los recursos 57 medios
de defensa gue la ley del acto prevé; =s decir para éue el
Julcro de Ampare proceda €5 necesaric gueé primefa”sé hdilan

agotado los recursos previstos pada 2L Casn fonsisto

g

n la

ley que rige la nateria del acto 2n cusstiidn, atento « o

dispuesto por e. grinciplio de definit L dad prévis;o en el
articulo 107 fraccion [II Constitucional: ne ‘oééiani;':io;
anterior, cuando en el juicto de garcntias se  alega
susbtancialmente la violacivn directa de una garantia

constitucional y no la »era viclacidrn de  lay leyes

secundarias gue afecten solo nedianamente la garantice de

(61 Art. 73, Ibidem,
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logal {dad conterddas en - los articulos 144 v 16
Censtitucioralss. el afsétadol:puede“obzar por - ocurrir
directamente al juicic de ampars -paraj‘buscar ol remedio
legul o la situacion gue. lsa aféc;&{:pués es. este juicio el
destinade ecpect fica vy d[rec;aménéerar;& p{oteécjén de. las
garantias censtliucionalss, las ue ,,ﬁO pugden sér
defendidas con plerna sflcacta  on rsfursos. .o ﬁed!us- da

defensa ante tribunales o autoridades administrativas.

"XIV., =~ Cuando se esté tramitands ante
"los tribunales ordinarios algun recurso o defensa legal
"propuesta por «l Quejoso, Qus pueda tener por efecton

"modi ficar, revocar o nulificar el acto reclanado; s

No busta que se aqgoten los recursos o medios de o

ante los tribunales greviamente establecidos, ya que 6s
necesario gue @slcs 9 resuclvan, pgues de lo contrarto sl

Juictio de Amparn s lmprocedent MAS SLN €mMHUrgc, no oueds

decirse gue se haya realidad esu causal cuande ol qQuejoso

antes de pronunciarse la sentencia del juictlo.

t62) Art. 73, Ibidem,
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constilucional, presento como porusbu una copia certificada
que demuestra gue se desistid del r=curso de apelacion
interpuesto contra el auto de formal prisidn dictado en su
contra y que se le tuvo por desistido, ya que en este caso
Cu otro similard es ircuestionable que en el momento de
Ffallar. vya no existia el recurso pendiente, debiéndo
interpretarse esta fracctdn en forma amplia v sobre todo en
beneft::i; de la parte guejosa cuando se trate de asuntos en

materia peral.

"XV.- Contra actos de autortdades
"distintas de los tridbunales Jjudiciales administratives o
"del tradajo, gue dedban cer revisados de oficio, conforme a
“las leyes gue los rijan, o proceda contra ellos algin
“recurso, Jjuiclo o medio de defensa legal por virtud del
Y"eual puedan ser modiftcados. revocados, o npultlficados,
“siempre qQue conforme a ldas mismas teyes s&  supendan los
Nefoctoes de dichos actos nediante la intergosietdn del
Precurse o medio de dejensa  legal gque hapa valer el
Yagraviads, sin exigir mayores requisitos que los gue la
"pragente ley consigna para conceder la suspensién
“definttiva, independientemente de que ol acto en st mismo
"eonsiderado sea o no  suceptible Jde ser suspendido de

"acuerdo zon esta ley.
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"No existe obligactién de agotar tales racursos o medios de
"defensa, at el acto rec lamgdo carece de

fundamentacidn. ™isn

Esta ca:sal comprende los supusstos en qQue los actos de
autoridades gueden sujetos a revisidn, o bien, gue las
leyes gue tos rijen contemplen los medics legales de
defensa que puedan subsandar las deficiencias o vicios del
acto de autoridad, pero no basta que se contemple un
recurso o medio de defensa, ya qQque &5 necesario gue esé
recurso contemple la suspensidn de los £fsctos que ol acto
{mpugnado origina \Y la procedencia del Julctio
constitucional qQuedard sujeta al numero de regquisitos gque
exija para su preocedencia la ley que rije el recurso
interpuesto, va gue st los reguisitos exl jldos ql
promovente son mayores gue los que la ley de amparc
establece para conceder la suspensidn dejinitiva, la

tmprocedencia desaparece

EFsta fraccidn establece la regla general de gue el Juicio
de garantias es improcedente v debe ser sobresetdo cuando
la parte guejosa no hace valer., previaemente a la promocidn

de dicho juicio los recurses ordinarios Qus establece L

(53 Art, 73, Ibidem,
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ley del acto, pues entre los principios fundamentales en
que se sustenta el juicio .constitucional se haye el de
definitividad, segun el cual, este juicio, Que es un medio
extraordinario de defensa sdlo serd procedente salvo los
casos de excepcidn gue la misma Constitucidn y la Ley de
Ampare precilsan, cuando se hayan agotado previamente los
recursos gue la ley del acto haya instituide precisamente
para la  impugnacidn de &sta; mas sin enbarge, la
aplicabtlidad de la regla general de improcedencia esta
condicionada a la circunstancia de que la ley qgue rija los
actos reclonados instituyd un régimen de suspensibdbn de los
efectos de los proplos «ctos, gue no extja mayores
requisitos que los que la Lev de Amparo sefiala para el
otorgamiento de la suspension defintitiva, asi pues, &l
presupuesto necesarin para la operarcira de tal prevencion
condicionante es obviamente la procedencia de la suspensidn
de lLos efectos de los actcs qgue se reclaman dentro del

Juicto constituctional.

Otro aspeclo en via de excepcidn se contempla en el dltimo
parrafo de la fraccion en comento, pues la improcedencila
desaparecze gor el sole hecho de gque el acto de autortdad no
se encuentre fundado y motivado, pues preclsamente esas
carencias Cfalta absoluta de fundamentacidén y motivaciénd

le impediran al quejoso hacer valer el recurso (déneo para
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atacar dicho acto. pues el desconocimiento de los motivos y
fundamentos de estos no le-permitiran impugnarle mediante

un recurse ordinarto.

“"XVI. —Cuando hayan cesado los efectos

del acto reclamado; s

Se considera como improcedente el juicio de amparo cuando
no existe la posibilidad de que se cumpla la finalidad para
lo gue fue creado, es decir el Juitclo de Amparo tiene como
objeto Jjuridico el restituir en el uso y goce de las
garantias violadas al qguejose que impeitrd el amparo 'y
proteccidn de la Justicia Federal ¥y que practicamente se
traduce en voluver lus coscs al estado que tenian antes del
surg;mienco del acte reclamado, st eéste es de caricter
negativo y en la hipdtesis de que los efectos de los actos
reclamados han cesado., la finalidad practica del Juicio de
Amparo se extingue pues es criterio de Lla Suprema Corte
que *... El juicio de garantias debe tener siempre una
finalidad practica y no ser un medio para realizar una

actividad simplemente especulativa.

t64)  Art. 73, Ibidem.



Es osi que la cesacion de los efectos del acto reclamado
trae éparejada la impreocedencia ,del Juicio, que
procesalmente g2 traduce €n el sobreseimientce del mismo,
siende de trascendental impertancia determinar st an
realidad los efectos del acto combatido han cesado en su
totalidad y no aparentemente, pues la subsistencta de uno

solo de ellos implica la procedencia del juilcio,

S&lo puede constderarse Que han cesado les efectos del acto
reclamado cuando se reuveque el propio acto por la autcridad
responsable o cuando constituya una situuciodn Jjuridica Que
definitivamente destruya la causa generadora del Juicio de
amgare, de tal manera gque por es5a nueva stituactdn se

restituya al guejoso en 2l goce de la garantia violada.

"XVII.~ Cuando subsistiendo el acto
"reclamado, ne pueda surtir efecte legal o material algune
Ppor haber dejado de existir el objeto o la materia del

"mismo; "o

Esta hipdtesis descansae en el supuesto de que el acto

rec lamado existe, pero hay una imposibdbilidad legal o

(05 Art. 79, Tbidem.
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matertal parae que sus efectos ss  traduzcan en aclos

concretos, pues we existe oebjeto o materic por  causas
ajenas al acto reclamado vy por tanto no hay bien Jjuridico
pue proteger, (por 2jemplo cuando en wun  juicio ordinario
civil al momento de interponerse el amparo, la prorroga del
contrato de errenduntente ha grescrito.,

"XVIII.- En los demas casos en Qque la
"umprocedencia resulte de alguna disgosicidn de la ley.

"las causales de improcedéncta en su

"o

“caso, deberan ser examinadas de oficio. "ice

La redaccién de esta causal de improcedencia da pauta a
diversas interpretacionss como son la interpretacidn
literal, que traeria como consecusencla gue cualquier
ordenamiento legal contemplara causas diversas de
tmprocedencia al terando el espiritu del Juicio
cerstitucional al ser reducido su cumpo de accidn, dando
paula a una serte de abusos por parte de la autoridad; Lla
otra intergretacion se sustenta en criterios
Jurisprudenciales en el sentide de gQue neo cualguier
ordenamiento puede crear causales de improcedencia, stno

soloc los gue constituyen la legislaciédn propia del amparo o

(6e»  Art. 79, Itrdem,
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de la. Constitucién Federal; ‘como se corrobora con el

analisis de o ‘sigulenté tesits jurisprudencial en
v

sentido de que la fraccion en  comento "instituye la

tmprocedencia del juictio de amparo en los demas casos de

Que La>nisma resulte de alguna dispesicién de la ley, no
establece una causa completa 'de improcedencia, Sino gue
seflala en forma genérica la gue cpera cuando resulte de la

del

aplicacidn de unc o varios preceptos legales distintos

propio articulo 73; en esas condiciones para la aplicacién

de la citada fraccibn, debe relacionarsele con otro

precegto 'legaL Que determnine la Lmprocedencia

del juicio. "is»

Es asi comp esta fraccidn da fundamento a diversas rausas

especiales de improcedencia gue de manera enunciativa y por

su tmportancia se citan a continuactdn las mas relevartes:

ad Los propietarios ajectados con resolucicnes dotalerias o

restitutortas de o)idos ¢ de aguas Mo tendran ningun
promouver

derecho . nil recurso legal ordinarto, ni  podran

el Juicio de Ampare (drt., 27 Constitucionall”.

Fedarasien, Seplima Epoca.

Judietal de la
la

to?y Bemanarie
“imprecedancia, causal de, previstx en

vol 20 Rubrod
[raccion XVII! del articulo 73 de La Loy de Amparo.
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b)Y Por ntro lado, los articulos (92 v . 183 &e ta fLéy‘,de_
Amparo vy Que @ su vez se  fundamentan én ei articulo Q4
p&rrafo séptin@ de la Constitucion Federal, facultﬁn a la
Suprema Corte de Justicia de la Nacton y.a los Tribunales
Colegiardos de Circuito, para establecer casos especiales de
tmprocedencia a traves de resoluciones Que lleguen a
constitulr jurisprudencia v gque a ranera de ejemplo se cita
@ continuacion: “El amparo es imprcecedents cuando se
"endereza contra actos zue no son sSLno unda consecuéncia de

"otros que la ley reputa come consentidosiea

e Cuando en un amparo tndirecte el  gusjose reclamna la
violacion de Los‘derechos de propiedad scbre un bren raiz vy
estos le son cobjetados por el tercero p=zrjudicade. guien «
su vez se ostenta come dueltio de los mismos bienes, las Jdos
partes contendientes sstan cuestionands la propiedad y su
conflicto no puede ser resuelto por el juez de amparo, sino
gue corresponde a uno del crden comur del orden «<ivil pgor

lo que surge esta causal de vapresedencia.

d) La personalidad debe ser examinada £n  cuaguisr estade

del juicio y aun de oficio, por ser la base fundamental del

procediniento. 3i no se encuentra justificada  procede
—— -
(68 Apendice al Semanarie Judicial deo o Fedoracicn

1017-49085, Tesis Jurisprudencial 19. pog. 30 Materia Comun.
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sobreseer con fundamento en los articulos 4.y 73, fraceion

XVIIlI de la Ley de Amparo.
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& Sobreseimiento en el Nuicio de amparo,

Nipotesis Jlormativa, Dbjetivos, -

El sobreseimiento es la resolucidén gue dicta el juzgador de
amparo, va sea durante Lla substanciacién del Juicio
constitucional en forma de auto, o bien directamente en
forma de sentencia, en virtud de hacerse realidad algurna o
algunas de las hipotests previstas en el articulo 74 de la
Ley de Amgaro, tentendo por efecto, el de poner fin al
Juicto, respecto de los actcs reclamados en gue se decrete,
sin hacer declaracion o pronunciantento sabre la
constitucionalidad o ilnconstttuctonalidad de los mismos, ya
que impide al juegador adentrurse en el estudio y analisis
de los conceptos de viclacidn, dejande consecuentements las
cosas en =l estado en gue se encontraban antes de La.
inperpcsicién de la demanda.se» qQuedando ta autortdad
responsable en actitud de obrar conforms a sus
atriducliones, sin prejuagar con =lleo sobre la
responsabilidad en gque gudiera incurrir al ordenar o

ejecutar los actes reclamados

(== Apendico al Semanario Judicial de la Federacion
19471085, TosLs Jurisprudencial 270 pag. 270 Materia

Comun.
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Taturaleza Juridica del Sobrescimiento. -

La naturaleza jurldica del sobreszimisntc se Jdstermina  en
base al estadio procesal en que agarezca probade la causa
de sobreseimiento; ol pgrimer supussto comprende o partir

del auto que tisne por admitida Lo demanda hastae - antes. de.

la celebracidn d= la audiencia constitucional,  en’' quei su’ .

Ymero tramite. ni esta destirada a resoluark‘s‘o’brve st j'ond;;
“"del litigilo en gue se dicta".i?0o) como sucede en los
casos en que se lnvoca una causa anén(réﬁe;zﬁbler
indudable y.mam.'fies ta de scbreseimiento, cuya opez*&nc;.gz' no
puede ser desvirtuada en forma alguna; debienzo ser-
decretada en el momentc misno €1 gue s4 presenté, o bren al
momento de ser advertida gor el Juzgador o seflaladd éoh
alguna de las partes. La sshunda hipdtests o@erﬁv¢uaﬁaow,eii'” 
sobreselmiento se decreta =n la audiencia constituc.cnai,
en gque su.naturaleza Jjurldica se transforma en lo @ qus’ la
doctrina y jurisprudencia han optado en Ullamar “Sentencia
de Scbreseimiento” denominocidn ggue no <ompartimos por
considerar que no redre las caracteristicas propras de  unea

sentenctla, PUES L Glen =8 sLerto Que los reQulsttos

720 De  Pina, De Pina Vara Rafae=l, Drecionarts de “Deresho,
pag. 111, Editeriel Porrua, Mexwco 1987,
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de forma son 155 MUSmOS yrqué tmporta la soluctén d; un
conflicto juridico accesorito al principal consistente en
determinar, con vista a las probanzas aducidas, la
existencia de motivos suftcientes de sobreseimients, ne
ocurre lo mismo con los requisistos de fondo, ya gque dicha
sentencia "sul generis” ne causa estado, o8 decir no
alcanza la categoria de cosa jJjuzgada, ademas gue neo
resuelve la controversia de fondo planteada en el proceso,

y curece de ejecucidén alguna,

®ansas de Sobreseimiento, -
Las causas de sobreseimiento estan determinadas en el
articule 74 de la Ley de Amparo de la siguiente manera. -

Procede el sobreseimiento:

"I, —Cuando el agraviado desista

expresamente de la demanda; wn

Respecto a esta causal es pertinente hacer un breve
analisis sobre la interposicidén de la demanda y su
admiéién; como recordaremos el derecho subjetivo, gue en el
amparo recibe el nombre de interds juridico y Qque no eés

otra cosa que el derecho en abstracto, que legitima al

710 Art. 74 de lo Ley de Ampare.
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que juse gara pedir al. orsane o jurisdiccional @ el ‘amparo. vy
protecéton-de la Justicia de -lalinlor. contrai’los actos d=

auter ided gue constdsra wioldtorios.de - garantias; derecho

que se manifiesta objetivamente  mediant

“la’ itnterposicion

de la dapanda, requisiio. sinetgud i norn de wprocedencia  de

Juicio de Amparc =n base - al -principto de Iniciativa o

Instanzia de  parts  agraviadai’ consistente 2n Que solc

aguellas perscriis gue resientan-un-perulclo en . su esfera-
Jjuridica de derechos ., derechos Que se encuentran

especiificamente reconocidos =n ordernamientos legal

que
legitiman al agraviede a interponer el juicio de amparo; vy
2n base a que £l derecho subjetivo atiende a los intereses
del quejoso, una vez admitida la demanda, se le confrere «
este la facultad reconocida lagalmente de poder renunciar
por gropia woluntad a la prosecucidn del juicto y por ende
a la exigencia de sus derechos; el desistimiente es un acto
procesal personali{simo gue tiene por efecte la renuncia,
por parte de guLen Lo hace., a los derechos gue le [fusron
concedidos por los ordenamientos legales, renuncia gQue es
licita en tanto gue no lestiona intersses dé terceras
personas; y para Que surta sus efectos  legales debs  ser
manl festado expresamente y ratificade ants la presencia
Judicinal o ante cualguiar Funcionario Lnuesticdo pgor re
publica, previa tdentificacién del prompuente, y en caso de

ser formulade por ol apoderado o representante del quejoso,
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este requerira de clausula especicl que lo autorice; w2
el representante comun que. carece de autorizacion especial
para destistir "no puede hacerlo a nombre de su
representacién, C(por =sxigirlo usl el articulo 14 de la Ley
de dmpared v #é6lo pueds hacerlo a nombre proplio”.wa Otro
caso especifico es el del albacea que tampoco puede
desistirse del ampareo sin consentimiento expreso de Lo;

herederos de la sucesidn. 4

"I'I.- Cuande el agraviade muera durante
Yol julcio, si la garantia reclamada soleo afecta a su

Yoersona; "wsy

Esta fraccién alude a los cascs en gue 2l agraviado fallece
durante la substanciacicn de un Juicic de amparo., en el gue
se ventila un asunto de saracter estrictamente personal; es
decir gue los actos reclamadss, asi como los conceptos de

viclacion s& enderwcen exclusivamente =3 la

.
(72) Artieulo 14 parte lnel. Loy de amparo.

7 Apendicay al Semanario Judieral de ta Federocu‘:n.
1917-1905, Oclava Parte, Toss Jurisprudencial 245,
pag. 117. X

V74 Aperndice al Semararuo Judizial de ta Federacian.

1917-190%, Cuarta Parle, Tesis Jurisprudenciel 28, pag. 73.
7S Art. 74, Ikidem,
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demostracion y reparaclédn de los perjuctios éaus&dos en la
porsona gue impetra la protecelén de la Justicia Federal.
por lo que al fallecer el wunico tnleresado en la
prosecucion del julctlo constituclional, Queda sin materia el
misno, al perdsr su finalidad practica, por lo que es

procedente decretar ol sobreseimiento.

No opera el sobreseimiento en el precepto citado, cuando
los actos reclamados afectaren derechos de caracter
patrimontial, @& Asl verbligracia cuando el agraviado muera
durante la tramitacion del Julcio v los actos rec¢lamados
afectaren los intereses patrimoniales del quejoso, el
representante continuara en el desempele de su cometido,
sntre’ tanto tnteruiene la sucesidn en el Juicio de

Amparo. 79

"l - Cuando durante el jutele
apareciere o© .sobeviniese alguna de las causas de
tnprocedencia®” a gue se refiere el articuleo 73 de la Ley de

Amparo ;zar

7® Articulo 35 de la Ley de Amparo, .

?7 Semanario Judicial de la Federacion, Fuente Segunda
8ala, Sepiima Epoca 103-408, pag. 71, Rubro!"FALLECIMIENTO
DEL AQGRAVIADO CONO CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. NC OPERA EN
CASD DE LESION A DERECHOS PATRIMONIALES. ™

(7@) Art., 7?74, Ibidem,
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Lo dispussto =n e;ta causal surte sus efectos, cuando ya
adnttida la demanda, el Jjuegador de ampare  se percate de
Que existe un motivo mantLfreste e indudable de
improcedencia. lLa circunstancia d2 gue hava sido admitida. y
tramitada la demanda de amparc, no impide gque se pueda
dictar 2! sobressimiento, tan pronto como apare2ca © £&
note algﬁn motitve de improcsedencia,7» aun cuande dicha
causa fuese tnadvertida al momento de admitir la demanda,
rno obstante qgue el caracter de orden gublice de las
causales de improcedencia impone al juzgador la obligacion
de analizar antes de dictar el aute admisoric la existencia

.
de estas.

£l sobreseimiento se decreta tan luego como aparezca alguna
causa de -improcedencid, circunstancia Fue debe
interpretarse en el sentido de pue el juzgador se de cuenta
de ese motivo, dJdurante la tramitacion  del jutcto v no
exclusivamente en sl sentido de gue surja después de que

el mismo se ha entablado.

En lo gue respecta al incidente de suspension, cuando seé
decreta ol sobreseimiento en el principal dejard de surtir

sus efectos, es decir quedaran las cosas en el estade gus

179 Jurisprudencia, Fuenle ewvil, pag. 1?54, Tomo XIv,
Quinta Epcca.



—ig4-"

tenfan antes de que se dictara el aute suspensivo.
v

En_sentido estricto el schresesimi=antc por la superveniencia
de causas de improcedencla sédlo tisne lugar cuando se trata
de causas que surgen durate la substanciacidn del rulcio,
verbigracia, cuando hayan cesado los s=fectos del acto
recltanado, © cucndo sSubsistiende el wacto reclamado, ro
pueda surtir efecto legal o material alguno, por hader
de jado de existir el objeto o la materia del mismon, y gue
s$e encuentran contempladas en las fraccionses XVI v XVIT
respectivamente del articulo 73, de la Lley gue rige lu
materia; pues como se colige del analisis realizado sn io
gue respecta a las dem&s causales de tmprocédencia. por  su
naturaleza misma, son circunstancias gue preexisten a la

. .
promocion de la acclon de amparo. sm

"IV, - Cuando de las constancias de autos
apareciere claramente demastrado g@ue no existe 2l acto
reclamndo, o cuando no se probare su extstencia en la

audiencia constitucional... "an

£l Juicio de Amparo come medio jJjuridice de defensa v

salvaguurda de la Constitucion, persigue come cob)etive

80y Hurgea Ignacio Dr. OB CIT, pog. 500.
01) Art. 74, Ibidem.
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prdcltco la restitucion a lus gobernados en el ﬁso y goceé
de las g&rant;as tndividuales wvioladas, y como efecto
tnmediato el restablecimiento de las cosas al estudo en gue
se encontrabtan antes de la transgresidn a tales garantias;
per lo gque si el o los gquejosos no denuestran la existencia
de dichas vicolaciones debe sobreseerse en el Jutlcto
respectivo sin gerjuicio de las sanciones que procedan ¥
Que est&n estipuladas en ¢l articulo &1i, fraccién I de la

Ley de #Amgaro

Sl los tnformes Justificados gue rinden Llus autoridades
responsables, niegan la exislencia del acto gue se reclama,
elle no es motivo suficiente para sobreseer con buse en
esta éausal. va qQue se privaria al guejeso, del derecho de
probar, en la audiencia del juicto, la existencia de los

hechos negados por la autorided.

El segundo p&rrafo de la fraccion en coments establece  gue
cuando hayan ocurride causas notorias de sobreseimiento la
parte quejosa y la autoridad responsable estan obligadas a
mant festarlo asi, y st no cumplen esa obligacién. se les
lmpondr& una multa de diez a ciento ochenta dias de salario
minume vigente en el Distrito Federal, 5egﬁn tas
circunstancias del caso, astmismo cuando cesen Los efectos

del acto reclamado.
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Cabe destacar jue el sobreseimiento en el Juicto de Amparo
no deja al quejesc a merced de  la autoridad, cues la
circunstancira de gque se sobresca en el Julcio por no
haberse acreditaedo la existencia de los actos reclamados,
en nada impide que en el momento de realizarse dichos actos
o blen otros distintos, en perjuicic de la parte quejosa,
esta se encuentra en aptitud de tniciar un nuevo juicito de

garantias.

V.- En los anparos directos y en los
"indirectos gue s& encuentren en tramite ante los Juesces de
"Distrito, cuando el acto reclanado sea del orden civil o
Yadnintstrativo, si cualguiera gque sea el =sstade del
"Jutcto, no se ha efectuado ningun acto procesal dwran.e el

Ytermino de trescisntos dias, incluvende los inhabiles, nt

"el quejose ha promovido en =se mismo lapso...”; s

Los efectos gue estda causal detsrmina, son los de pener fin
al Juicio de Amparo, interpuesto centra ios actes
reclamados emanados de las materia civil., administrativa o
laboral cuands =1 quejoso =5 el paLrbn. 51 transcurride =1
termine de trescientos dies, incluldos Llos tinhabules. ol

quejoso no ha mantfestado por escritc  su  woluntad de

B2 Arl. 74, Ibidem.
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prosegulr con la substanciacidn del juicio o dbien (por vula
de excepcidnd sin gue se -haya dictado algﬁn acuerds o
r?solucibn por parte del juez del conocimiento; pudiendo
acaecer la tnactividad procesel a partir del momento en gue
se notifica al quejoso el auto gue admite la demanda, o
bien en cualquier estadio procesal anterior a la
celebracion de la audiencia constituctioral; comput&ndose
los trescientos dias, a partir del dia sigulente a la
ultima promocién o bien al dia siguiente al en gue surte
sus efectos el acuerdo recaido, dicho término se
inzerrumplr& automat icamentes por la presenzactén de alguna
promocLon por parte del Que joso, o por algﬁn acto procesal
dentro del juiclo constitucienal. no obstante gue tal acto
no provenga de la instancia del quejoso, verbligracia como
sucede en los casos de cambio de competéencia; <& mayor
abundamiento cabe destacar gue no todo proveidso dal
Juzgador, ni toda promac(én del quejyose son aptos para
interrumpir el termino necesario para  gue opere el
sobreseimiente gpgor ttnactividad o la caducidad de la
instancia, ya que es necesarlio gue una y ot