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INTRODUCCTION

La legislacién vigente, en relacidn al estudio de la --
personalidad del delincuente, pretende que este pueda ser re-
integrado a l1a sociedad, una vez que ha cumplido con ia pena:_
i mpuesta, esto es que los estudios que se le practican al pre
sunto responsable de un delito deben ser tomados en considera
c¢ién por el juez de la causa al momento de individualizar la_

pena, a través de la sentencia.

Al juzgador le compete tener presente en la individuali
zaci6én de la pena, todo lo sefalado en los articulos 51 y 52,
del Cédigo penal, asi como atenerse a 1o preceptuado por la -
Ley que establece las normas minimas sobre readaptaci6n so- -
cial para sentenciados, y por el Cédigo de Procedimientos Pe
nales, y principalmente para no alejarse de 1o preceptuado -

por el articulo 18 Constitucional.

Por lo que de acuerdo con la legislacidn existen tres -
tipos‘de individualizacién de 1a pena, correspondiendo a esta
tesis analizar la individualizacidn judicial, por 1o que es -
claro que se estudian los diversos criterios para estudiar la
personalidad del delincuente, atendiendo principalmente a que
1a criminologfa en la actualidad descansa en varias discipli-
nas, siendo entre otras la médico legal, psiquidtrica, psico-

16gica, de trabajo social, pedagégico.



Destacando principalmente que estos estudios subjetivos
no pueden predecir el futuro comportamiento del delincuente,
tanto dentro de la institucidn carcelaria, asT como cuando eg
te obtiene su libertad, esto es que dichos estudios de perso-
nalidad que se le practican al presunto responsable de un de-
1ito no son confiables, debido a que no pueden predecir ese -

comportamiento en forma cientffica.

Por 1o que se hace necesario que no sélo se le practi--
quen a1 presunto responsable de un delito los estudios de perso
sonalidad, sino que se le practiquen también a la victima del
delito, ya que esta es también una participante del hecho 11f
cito, para el efecto de conocer cual fue la participacidon en_
1a comisién del delito, ya que la victima, por su habilidad -
puede tener o de hecho es altamente peligrosa, asi el juzgador
al momento de individualizar la pena puede tener un criterio_

mis certero.

Es de gran importancia mencionar que algunos jueces se_
basan en hechos juridicos, y que no toman en consideracidén -
los estudios de peligrosidad, sino que de acuerdo con base en
el derecho, dan oportunidad al periodo de pruebas, en las cua

tes puede haber desvanecimiento de Yas mismas.
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CAPITULOG I1.- ANTECEDENTES HISTORICOS.

LA PENA.

LA PENOLOGIA.

NOCION DE LA PENA.

FUNDAMENTOS DE LA PENA.

DEL ESTUDIO DE LA PELIGROSIDAD.



ANTECEDENTES HISTORICOS.
TVLSTLATPENAL

P;ra Cuello -Calédn (i) ia pena, "es el sufrimiento im--
puesto por el Estado, en ejecucidén de una sentencia, al cul-
pable de una infraccidn penal", Para Constancio Bernaldo flui
roz. (2), "La pena es la reaccidn social jurfdicamente orga-
nizada contra el delito". Y para Castellanos (3), "Es t1a pe-
na el castigo legalmente impuesto por el Estado al delincuen

te para conservar el orden jurfdico.

La pena es por consiguiente, una de las consecuencias_
juridicas de la comisién de un hecho delictuoso. Esta forma_

de castigo tiene las caracterfsticas siguientes:

1.- Es un sufrimiento derivado de la restriccién o pri
vacidn de ciertos bienes juridicos: como son la libertad, -

propiedades, honor o vida.

2.- Es impuesta por el Estado para la conservacion del
orden juridico. "Los males o sufrimientos que el Estado impo

ne con otros fines no caonstituyen pena propiamente dicha. -

(1).- Cuello Caién Eugenio. Derecho Penal, Barcelona 1935, 3a. Edicidn,-
Tomo 1, P&g. 536.

(2).- Castellanos Fernando. Lineamientos Elementales de Derecho Penal. -
México 1984, 19a. Edicién, Ed. Porrda, pdg. 305.

(3).- Castellanos Fernando, Ob. cit. pdg. 306,



Tampoco constituyen pena los ma1es 1mpuesto -
instituciones pdblicas o privadas para: 1aiconsecuc16n de sus

fines peculiares..." (4)

3.- Debe ser impuesta por Tos tribunales como resultado

de un juicio penal.

- 4,.- Ha de ser personal, lo que quiere decir que nadie -

puede ser castigado penaimente por hechos ajenos.

6.~ Debe estar estatuida por la ley, como consecuencia__
juridica de un hecho, que de acuerdo con la misma ley, tenga_
cardcter de delito. Nuestro articulo 14, Constitucional dice_
"En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, -
por simple analogfa y aln por mayoria de razén, para alguna -
que no este decretada por una ley exactamente aplicable al de

lito de que se trata" (5)

A la pena no la encontramos en todas las ramas del dere
ho, sino tan s6lo en 1a punitiva, en las correcciones admi--
nistrativas. Se manifiesta en la imposicidén de todo trance de
1a conducta debida y en impedir también a todo trance la rea-
1izacién de l1a conducta prohibida. La pena supone el hecho de
que fracaso 1a forma normal y primaria de la correctividad ju

ridica, para la cual se produce una manifestacién subsidiaria

(4) Cuelio Calén Eugenio, Ob.Cit. P&g. 545.
(5} Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, México 1990, -
8% Edicidn, Ed. Porrda, pig. 14



de estd.

'Pér lo que coihcidimos coﬁ Rafael. de }ina, al decir -
"Pena-es el contenido de-la sentencia de condena impuesta al
responsable de una infraccidn penal por el 6rgano jurisdic--
cional competente, que puede afectar a su libertad, a su pa-
trimonio o al ejercicio de sus derechos; en el primer caso -
privdndole de ella; en el seqgundo infligiéndole una merma de
sus bienes y en el tercero, restringiéndolos o suspendiéndo-

los.” (6)

2.~ LA PENOLOGIA.

La penologfa para Castellanos (7). Es el conjunto de -
d isciplinas que tienen por objeto el estudio de las penas, -
st finalidad y su ejecuci6bn”. Para Carranca y Trujillo (8),-
"La penologia o tratado de las.penas estudia éstas en si, su_
objeto y los caridcteres propios, su historia y desarrollo, -
sus efectos prdcticos, sus sustitutivos; 1o mismo hace con -
relacidn.a las medidas de seguridad y por ello abarca un cam

po mis extenso que la ciencia penitenciaria”.

"E1 campo de la penologfa podemos decir que lo consti-

tuye la rica variedad de penas y medidas de seguridad en to-

(6) Pina Vara Rafael de. Diccionaric de Derecho, México 1979, 8a. Edi- -
(7) ¢i6n Ed. porrda, pdg. 364.
Castellanos Fernando, Ob. Cit. pdg. 305.
(8) Carranca y Trujillo Radl. Derecho Penal Mexicano, México 1982, 14a.-
Edicion. Ed. Porrda, Pdg. 49.



dos los.aspectos" {9). Algunos autores ubican a la penologfa
dentro de la criminologfa, algunos otros la consideran auté-
noma. Rama importante de penologfa, es la ciencia penitencia
ria, cuyo objeto de conocimiento es l1a pena de prisién, en su

aplicacién, sus fines y consecuencias.

La presencia de suplicios, el silencio de reclusidn, -
no son de ninguna manera elementos aislados, fendmenos super
ficiales. Indican el trdnsito de una justicia a otra, asf co
mn un cambio profundo en la organizacién misma del poder. -
Por 1o que el criminal, bajo la monarquia absoluta, desafia-
ba el poder del rey, y este poder lo hacia pedazos recordan
do a todos su fuerza infinita. Para los tedricos de las lu--
ces, el hombre que comete un crimen rompe el contrato que lo
liga a sus semejantes: la sociedad 1o coloca al margen y lo_
reeduca reglamentando con precisién cada hecho, cada gesto y

cada momento de la vida carcelaria.

La prisién es as¥ una reglamentacién rigorosa del espa
cio, es el ojo del vigilante ya que puede y debe verlo todo.
En una reglamentacién del tiempo, del cual el empleo estd me-
dido hora por hora, es una reglamentacién de los gestos, de_
las actitudes, de los minimos movimientos del cuerpo del de-

lincvente, Esta discinlina no ha sido inventada por la pri- -

(9) Garcfa Ramirez Sergio. Represidén y Tratamiento Penitenciario de Cri-
minales, México 1962, Ed. Botas, P4g. 45.



sién, Foucault (10), "dice que a 1o largo de toda 1a edad.

cldsica, tas técnicas de readaptacidn del cuerpo, se han re-

finado, unificado, sistematizado. Lo que sucede es que las
mismas ya existfan-antes, aisliadas, esparcidas; aunque no

formaban ailin estd red de procedimientos perfeccionados que,
desde la escuela hasta el ejército, controla los cuerpos y

fuerzas.

La prisidén no es algo dnico, sostiene Foucault, ella
ocupa su sitio entre la sociedad disciplinarias, sociedad d

sobrevigilancia generalizada que es adn la nuestra "que de

asombroso tiene que Ya prisién se parezca a las fébricas, a_
las escuelas, a los cuarteles, a los hospitales, y que todo_

se parezca a la prisién” (11). Todo esto en el fondo es una_

e

autonomfa polftica, un micro andlisis de la empresa del po--

der sobre los cuerpos, también se trata en realidad de un

rasgo del poder constituido, y es la forma de como se orqa

niza, dentro de ta prisidn y fuera de ella, el juego de los_

poderes.

3.- NOCION DE LA PENA.

Siendo la pena legitima consecuencia de la pubibilida

{10) Foucault Michel. Vigilar y Castigar, México 1970, Ed. Siqlo XXI,
pig. 89.
{11) Foucault Michel. Ob. Cit. Pda. 89-90.

d



como elemento del delito--e impuesta por el poder del Estado_.
al delincuente, su nocidn estd relacionada con el IUS PUNIEN
DI, y con las condiciones que segiin las escuelas, requiere -
la imputabitidad, pués si ésta se basa en el Tibre albedrio_
la pena serd retribu¢ién de mal por mal, expiacién v castiqo;
si por el contrario se basa en la peligrosidad social acredi
tada por el infractor, entonces la pena serd medida adecuada
de defensa y aplicable a los sujetos seqdn sus condiciones -

individuale;.

para Francisco Carrara "La pena es de todas suertes un
mal que se inflige al delincuente; es un castigo; entiende a
Ta moralidad del acto; al igqual que el delito, la pena es el
resultado de dos fuerzas; la ffisica y la moral, ambas subje-
tivas y objetivas, su fin es la tutela juridica de los bie--
nes y su fundamento la justicia; para que sea consecuente -
con su fin la pena ha de ser eficaz, ejemplar, cierta, pron-
ta, plblica y de tal naturaleza que no pervierta al reo; y -
para que esté limitada por la justicia ha de ser legal, no -

equivocada, no excesiva, igual, divisible y reparable."(12)

Para el correccionalismo de Roeder, {13) "La pena bus-
ca la correcci6n del pecado, y para el positivismo criminal_

la pena, o mejor sancidn, es medio de seguridad e instrumen-

(12) Carranca'y Trujillo Radl, Ob. Cit. P4g. 685.
(13) Ibidem, Pdg. 685.
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to de defensa social frente a los delincuentes peligrosos; -
es propiamente el tratamiento que conviene al autor del deli
to socialmente peligroso o al que representa un peligro de -
dafio, pues el hecho de que el delito sea o no ei producto de
una voluntad malévola y antisocial por propia y libre deter-
minaci6n, es cosa extrafia al ejercicio de este derecho de de
fensa; en consecuencia, la noci6n de la pena estd en esencia
divorciada dela idea de castigo, de expiacidn o de retribu--
c¢ién moral”. La pena debe adaptarse no a la gravedad del de-
1ito, no al deber violado, sinoc a la temibilidad del delin--
cuente. En consecuencia la pena no es otra cosa que un trata
miento que el Estado impone al sujeto que ha cometido una ac
ci6n antisocial o que representa una peligrosidad social, pu
diendo ser o no ser un mal para el sujeto y teniendo por fin

la defensa social.

para el derecho legislado moderno no es todavfa la pe-
na un mal infligido legalmente al delincuente como consecuen
cia del delito y del proceso correspondiente; es un mal que_
el juez inflige al delincuente a causa de su delito para ex-
presar reprobacién social con respecto al acto y al actor. -
Mds ya no atiende a 1a moralidad del acto, sino a la peligro

sidad del sujeto, y en vista de ella a la defensa social.

En el derecho moderno, junto a la pena se perfila pare
jamente las medidas de sequridad, pues en el presente las pe

nas estan en franca decadencia, ya que ellas no tienen en -
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cuenta. el origen antropo-fisico-social del delito. La pena -
es compensacidn, las medidas de seguridad, por el contrario_
son tratamientos de naturaleza preventiva y responden al fin
de la seguridad, en consecuencia estas se encuentran fuera -
del campo del derecho penal y corresponden a la autoridad ad
ministrativa. Pero se objeta por que pena y medidas de segu-
ridad son andlogas e imposibies de separar, ya que sélo cabe
su diferenciacién prdctica, no la tefrica, y en consecuencia
una y otra corresponden a la esfera penal, Las penas atien--
dan a la prévencién en general, las medidas de sequridad a -

la prevencién especial.

La escuela positiya ve en las medidas de seguridad el_
complemento necesario de 1a pena, por lo que irrumpen asocia
dos el tratamiento y la readaptacidn social, surge la necesi

dad de curar y educar.

E1 derecho penal mexicano, refiriéndose al c6digo pe--
nal de 1871, (14) "expreso Martinez de Castro que uno de lo
mds importantes fines de las penas es la enmienda del penado,
Yy que los gobiernos deben a toda costa corregir a éste", Es_
decir que la correccién moral del delincuetne como fin dl1ti-

mo de la pena es; la enmienda.

(14) Carranca y Trujillo Radl. Ob. Cit. Pdg. 689.
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Pero si tal fin de las penas en concreto fueron, con--
forme a.la doctrina cldsica y a nuestro actual estado social
y cultural, aflictivas y retributivas, es decir proporciona-
das a la moralidad del acto y al dafio causado por el delito.
Y en efecto en el Cddiao Penal de 1871, auedaron referidas -
las penas a estos factores y predeterminadas legalmente se--
gin los delitos, fijdndoseles términos minimo, medio y méxi-
mo, para adecuar la retribucién al dafio causado (artfculos -
66, a 69, del C6digo Penal de 1871). Ademds de las penas se_
reconocieron algunas medidas preventivas, contenidas en el -
artfcu1d 94, siendo tales: reclusidn preventiva en un hosni-
tal, caucién de no ofender, protesta de buena conducta, amo-
nestacién, sujecidn a la autoridad politica y prohibicién de
ir a determinado lugar. También este cédkgo atendié a casos_
concretos de prevencién, especialmente tratdndose de delitos
de venganza y mendicidad, contenidos en los artfculos 854 y_
862, y de duelo (en el duelo era una amonestacidén para que -
bajo palabra de honor;. los duelistas desistiesen de su empe
fio, artfculo 578), pero estas medidas se aplicaron raras oca

siones.

E1 Cédigo Penal de 1929, sustituyé la palabra pena por
sancién explicdndose que esta comprende todas las medidas -
que sirven para garantizar los bienes juridicos y es ajena a
la idea de expiacifn, sefialé a la pena como el fin de preve-
nir los delitos, reutilizar a los delincuentes, y eliminar a

los incorregibles aplicando a cada tipo criminal los procedi
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mientos de educacién, adaptacidn o curaciﬁn‘que su estado Y.
la defensa social exijan, artfculo 66, y'qu1t6'1os términos -
clisicos de la sancién fijada para cada delito, establecien-

do s6lo midximos y minimos.

E1 C6digo Penal vinente emplea indistintamente los vo-
cablos "Pena y sancién”, en cuanto a las medidas de sequri--
dad las enumera conjuntamente con las penas sin distinquir--
las, mediante las correspondientes definiciones legales, en_
su articu10'24. dice: "Las penas y medidas de segquridad son:
1.- Prisi6én; 2.- Tratamiento en libertad, similibertad y tra
bajo en faver de la comunidad; 3.- Internamiento o tratamiep
to en Tibertad de inimputables y de quienes tengan el hdbito
o la necesidad de consumir estupefacientes o psicotrdpicos;-
4.- Confinamiento; 5.- Prohibicién de ir a lugar determina-
do; 6.- Sancidén pecuniaria; 7.- Pérdida de los instrumentos_
del delito (derpgada); B.- Decomiso de instrumentos, objetos
y productos del delito; 9.- Amonestacidén; 10.- Apercibimien-
to; 11.- Caucidn de no ofender; 12.- Suspensién o privacidn_
de derechos; 13.-.1nhabi1itaci6n, destitucién o suspensién -
de funciones o empleo; 14.- Publicacifn especial de senten--
cia; 15.- Vigilancia de autoridad; 16.- Suspensién o disolu-~
cidon de sociedades; 17.- Medidas tutelares para menores: -
18.- Decomiso de bienes correspondientes al enriquecimiento_

ilicito y las demés que fijen las leyes". {15)

(15) Codigo Penal, Para el Distrito Federal. México 1990, 46a. Edicidn -
Ed. Porria, Pig. 14 y 15.
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Grados diversos de la peligrosidad se han apreciado en
las penas y medidas de seguridad que contiene la enumeracién
del artfculo 24, del C6digo Penal, peligrosidad criminal en_
un qrado no muy elevado, para poder estar comprendidas en -
las sanciones, y que la configuracién objetiva juridica del_
delito previene; y peligrosidad criminal en grado elevado -
q ue, superando los 1imites marcados en lo qeneral para la en
t idad objetiva del delito debe estar proporcionada a la per-
sonalidad antisocial, anormal y exagerada del sujeto que de-

linque: a ella corresponden las medidas de seguridad.

En nuestro derecho la pena es, desde lueqo, consecuen-
cia del delito, pues &ste sélo existe cuando la accidn se ha
1la penada, conforme al artfculo 7, del Cédino Penal. Ademds
la pena es tambié&n un mal, pues el prop6sito de favorecer al
reo, sea de causarle un dafio menor en nuestro derecho al que
causo el criminal, también en nuestro derecho se declara aue
son aplicables retroacticamente las leyes nuevas que disminy

yan 1la sanci6n conforme al articuio 56, del C6digo Penal.

La defensa social exige, ciertamente, muy complejas me
.didas, tanto polfticas como socfales, las que no estan en ng
sibilidad de recoger la sola ley penal, sino aue mds bién co
rresponden a toda la sociedad y a la administracién del Esta
do. Pertenece a la actividad administrativa todo lo que es -
l1a prevencidn del delito ampliamente entendida, esto es lo -

que atiende a Tas fuentes de produccibn del mismo como a la_
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reeducacibn y readaptacidn del delincuente mientras cumple -
s u condena o después de cumplirla, alaunos de estos mismos -
problemas son fecundo de la actividad social ampliamente de-
sarrollada. Pedir a un solo documento legislativo (Cédigo Pe
nal) que resuelva enlsi mismo tan complejos problemas, es en
cualquier otro, insensato y acreditivo de ignorancia. Por el
contrario, cuando el Estado en vez de dedicar preferentemen-
te su actividad al perfeccjonamienta de los resortes de la -
polftica criminal, tales como la total reorganizacidén peni--
tenciaria, la especializaci6n criminolfanica de los funciona-
rios penales, la lucha contra el alcoholismo y la prostitu--
cién, la organizacién y funcionamiento de patronatos de meng
res y de reos liberados, y los de mayor importancia como lo__
es la reforma economicosocial del medio mexicano sobre bases
de una mayor justicia; cuando en vez de esto el Estadc gasta
su autoridad y sus recursos en planear constantemente refor-
mas a los Cédigos Penales, puede decirse que procede desleal -

mente.

Se han dado pasos muy fmportantes, para la total reor-
ganizacidén penitenciaria, la que arranca de 1a Ley que esta-
blece las normas mfnimas sobre readaptacién social de senten
ciados, del 4 de febrero de 1971, publicada en el Diario Ofi
cial de la Federacidn el 19.de mayo de 1971. Lev que recoge -
fntegro el espfritu del artfculo 18, Constitucional, al esta
tuir en su articulo 2, " E! sistema penal se organizard so--

bre 1a base del trabajo, la capacitacién para el mismo y la_
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educachn como:. medios de readaptacidon social del delincuente!
(16). Por 1o que la pena es el medio mds importante de lucha
:xcontra la criminatidad, pero es insuficiente, siendo indis--
p'ensable un vasto conjunto de medios preventivos de orden po

1itico, econdmico, familiar, educativo, administrativo, etc.

4,- FUNDAMENTOS DE LA PENA.

Cabe preguntarse (Por qué se castiga?, iquién esta le-
gitimado para castigar?, y aln mis lenqe se basa 1a facul--

tad punitiva?.

Se trata de saber como lo apunta Carrara, (17) si tal
hecho repetido por siglos y en virtud del cual se despoja de
los m&s sagrados derechos a una Creatura humana, contra su_
voluntad, es un abuso de la fuerza o el ejercicio irrecusa--
ble de un derecho. Para dar contestacién a estas interroqan-
tes no es suficiente adoptar una postura cdémoda y simplista_
que afirma que se castiga por-que en el mundo fictico se pre
senta un acontecimiento que altera el orden juridico que es_
el Estado quién debe salvaguardar ese equilibrio, y que es -
una ley sancionada por la autoridad que lo legftima, por el_

contrario es necesario buscar su fundamento verdadero.

(16) cédigo Penal, Ob. Cit. Pdg. 151, (Ley que establece las normas mfni
mas sobre readaptaci6n social de sentenciados).

(17) Carrara Francesco. Programa de Derecho Criminal.Parte General. Bogo
ts, 1973, Volumen 11, Ed. Temis, Pdgs. 43-44. :
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Cuando el hombre aparece sobre la faz de la tierra, tu
vo la necesidad de comunicarse y convivir con sus semejantes,
pero debido a su naturaleza, descubridé que las diferencias -
en la manera de ser y pensar de sus congéneres, le ocasfona--
ban constantes enfrentamientos que lo obligaron a crear un -
orden arménico que To rigiera pacificamente en su vida dia--
ria. Y por tal razén, el derecho a castigar, también 1lamado
IUS PUNIENDI, o IUS GLADII, sigue a Tas sociedades humanas,
a 1o largo de su devenir hist6rico, considerado como un dere
cho 1nd1v1d§a1 o como poder del Estado, es cierto que la san
cién ha permanecido como un conjunto de sentimientos a lo -

que Ferri 1lamé justicia penal.

E1 derecho a castfigar es de los axiomas sentidos antes
de ser justificado y que se impone sin importar el grado de_
civilizaci6n de manera imperceptible. Ferri sefiala que esta -
atribucién de Ta vida misma, pero no en todas las épocas se_
ha justificado de igual manera y hay quienes no la han consi

derado como un derecho, sino como un deber. Asf en la Repl--

blica Platén establece el deber de reprimir cualquier atenta
do a las leyes, pues si fuera un mero derecho, podrfa ser re

nunciable en detrimiento del interés piblico.

Existen diversas teorias que intentan dilucidar la gé-
nesis del IUS PUNITIONIS, y que sirven de justificacidon a la
pena, podemos decir que se reducen a tres dichas teorias, -

siendo estas: Absolutas; Relativas y Mixtas.
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Para la doctrina absoluta encontramos que fija su aten
cién en el aspecto objetivo de 1a pena, Maggiore {18) afirma
"se castiga por que se ha pecado- punitur quia peccatum- fin
en si mismo, o se castiga para que no se peque- punitur ne -
peccetur- hecho ajeno, 1a pena nunca puede considerarse como

un fin sino como un medio".

Es decir que las teorias absolutas consideran que la -
pena carece de una finalidad prdctica, considerandc que la -
pena se apltica por exigencia de la justicia absoluta, tam- -
bién considera que el mal merece el mal, por lo que la pena_
es la consecuencia justa del delito cometido por el delin- -
cuente, siendo el delincuente quien debe sufrirla, la cual -
puede ser a titulo de reparaci6én del hecho o retribucién del
hecho ejecutado, por lo que estas teorfas, son consideradas_
reparaterias o retribucionistas. Tambi&n cabe mencionar que_
en la teorfa de la retribuci6n en sus definiciones se descu-
bren elementos como: Un ordenamiento de las leyes, ya sean -
estas de cardcter divino, moral o jurfdico, siendo una ac- -
cidn que se adecua a el o lo trasgrede, existiendo una san--
cidn que afirma de nuevo el orden violado, retribuyendo con_
el bién, el valor del cumplimiento, y castigando con el mal,

el disvalor de la trasgrecidn.

(18) Maggiore Guissepe. Derecho Penal. Bogotd 1972, Volumen II, Ed. Te-
. mis, P&g. 251.
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Las teorfas Relativas toman a la pena comoc medio nece-
'sario para asegurar la vida en sociedad, se funda en exigen-
cias é&ticas, en el hecho natural de que todo ser se defiende
cuando es perturbado en sus condiciones de existencia. Por -
1o que se castiga al .delincuente, no por que la sociedad ten
ga que defenderse de &1, sino por que su accidn criminosa ha
lesionado las leyes expedidas para proteger al pueblo y por_
que a la vez a pasado por alto a la autoridad que la socie--

dad le ha otorgado.

Es oportuno mencionar que la teoria relativa o absolu-
ta, ve en 1a pena un medio para reeducar y redimir moralmente

al delincuente pervertido por el delito.

Las teorfas Mixtas, tratan de conciliar la justicia ab
soluta con una finalidad, estas toman como base el orden mo-
ral, eterno e inmutable, preexistente a todas las cosas; con .
sidera que juntd a ese orden, también existe un orden social
igualmente obligatorio, y que corresponde a estos dos érde--
nes una justicia absoluta y una relativa. Por 1o cual esta -
no es sino la justicia absoluta que desarrolla toda eficacia
en la sociedad humana por medio del poder social. Ademds -
considera a la pena no dnicamente como la remuneraci6n del -
mal, hecha con peso y medida por un juez legftimo, puesto -
que es 1ficito prever y sacar provecho de los efectos que cau
sa el hecho de la pena, mientras con ello no se desnaturali-

ce y se le prive a la pena de su cardcter de legitima.
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Esta teoria considera que la pena debe aspirar a Ta -
realizaci6én de fines de utilidad social asf como principal--
mente a la prevenci6én del delito, tampoco no puede prescin--
dir de modo absoluto de 1a justicia, la cual tiene como ba-
se la retribucibén, ya que la realizacidn de la Justicia es -
un fin socialmente Gtil, y por eso aunque 1a pena tiende a -
la prevencidén del delito y consdiera a la represidn criminal

como un tono moral que la eleva y ennoblece.

Con criterio legalista, es de considerarse que la fa--
cultad sancionadora, como expresifén del noder, no es admisi-
ble sino algunoc, por que el caricter de ente soberano, el Es
tado tiene el Imperium sobre el arupo que le esta sometido,-
y como consecuencia, el poder polftico al dictar Teyes, tie-
ne la atribucidon de crear delitos y penas, por lo que de -
a cuerdo con el articulo 14, Constitucional, en su pdrrafo -
tercero que dice, "En los juicios del orden criminal queda -
prohipido imponer, por simple analogfa y aun por mavorfa de
raz§n, pena alguna que no esté decretada por una ley exacta-
mente aplicable al delito de que se trata". (19). Por lo que
a través de el precepto citado se aprecia que Unicamente la_
facultad para crear los delitos le corresponde al Estado, ya
due si no se a publicado una ley previamente, a quien se le_

impute un hecho delictuoso sin existir la ley, no es un cri-

(19) anstituciﬁn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, Ob. Cit. --
Pég. 13.
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minal y por lo tanto no se le impondrd una pena dicho precep
to destaca también que es indispensable se tenga en cuenta -
1 as formalidades de un juicio. Por lo que el fundamento de_
la pena la encontramos en la Constitucién y le compete a el

Estado crear las penas, y también tiene la facultad de casti

gar.

5.- DEL ESTUDIO DE LA PELIGROSIDAD.

Para kafael de Pina Vara, (20) la peligrosidad es, --
"perversidad inequivoca manifestada por el delincuente en la
comisién del acto u omisidén delictivos. Manifestacidn de con
ducta que, aun no siendo delictiva, basta para restablecer -
en relaciénon una persona determinada la presuncidn fundada
de 1a existencia en ella de una inclinacién al delito. Garéd-
falo, con la denominacién de temibilidad, 1a definié como la
perversidad constante y activa del delincuente y 1a cantidad

de mal previsto que hay que temer por parte del mismo".

Este en un viejo resquicio de la terminologfa positi--
vista, que en la actualidad resulta diffcil de comprender -
con 'claridad, su definicidn segiin ocbservacién de L6pez Rey,-
es de "indole circunstancial y el mundo exterior juega un pa

pel fuertemente decisivo y no simplemente predecible en su -

(20) Pina Vara Rafael De. Ob. Cit. Pdg. 364.
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manifestaciﬁn"‘(Z]’. En rea]fdad.eI.cdﬁqéﬁtq‘dé‘ja:pe]igrosi
dad estd condicionado con-lo -que la sociedad quiera connotay,
le, por lo cual variard segiin. la estructura. socioecondmica,-
el régimen imperante y la victima de que se trate, (de tal -
forma que cada grupo, de acuerdo a su concepcién, protegerd -
ciertos valores que considera vitales para su desarrollo, de
manera que las sanciones mds severas se infliairdn a los que

interrumpan el goce de determinados bienes jurfdicos.

De acuerdo con lo anterior, estd excepci6n mira el in-
dividuo en forma particular, y el jlicito en si resulta aje-
no. Si partimos de la base de que el delito 7o comete una -
persona, y la medida que se imponga como consecuencia de ha-
berse actualizado la hipdtesis normativa, se deberd atender_.
a las caracteristicas y circunstancias especiales del sujeto
activo. Asi encontramos que existen individuos que piensan y
actuan en funcibn del presente, otros que lo hacen en fun -
cién del futuro, por lo cual habrd gente que serd portadora__
de un mayor grado de peligro gue otras, sin importar que se_,

este en presencia de un ilfcito idéntico.

Por 1o tanto en toda accidn delictuosa entra en juego
la peligrosidad del sujeto, y como consecuencia ciertos indi
viduos se clasifican como altamente riesqosos, por lo que de

ben ser recluidos preventivamente, pero lGnicamente cuando ha

(21) Marco del Pont, Luis, Derecho Penitenciario, Ed. Cdrdenas, México,
1984, Pags. 402-403.
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- yén'rﬁnéurf)qo ‘ndgctaﬁahtisocial; ya que de otro mo

do'se eStaffavantébel‘arQUménfo‘de la peligrosidad sin deli-

Ctelne
; Lévdete;mihacién de dicho estado de peligrosidad, no -
se debe dejar al arbitrio del juzgado, por lo que es indis--
pensable darle intervencién a peritos de diversas discipli--
nas para que 1o auxilien en la valoracidén de peliaorosidad. -
Dicha valoracidn se realiza a través de los estudios de per-
sonalidad, mismos que necesitan tiempo, por lo que se hace -
necesario de que se amplien términos del proceso a efecto de

permitir que cumplan con su cometido.

Estos estudios de personalidad para determinar la peli
g rosidad del delincuente no es un criterio normativo para -
Ta individualizacién de T1a pena, ya que no es factible al
juez conocer la realidad social y econdmica que guarda el su-l
jeto activo del delito, ademds que es una presentencia dada_
por un grupo de peritns que no tienen la facultad de senten--
ciar, ademds de que se hace necesario tener presente que el
presunto responsable debe tener la oportunidad de atacar di-
cha peligrosiad, y debidoc a que el Cédiqo Penal y el C6digo,
de procedimientos Penales, asi como la ley que establece las
normas minimas sobre readaptacidn social de sentenciados, el
reglamento de reclusorios y centros de readaptacién social -
del Distrito Federal, no dan oportunidad de atacar dichos es

tudios.
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Por To que el indiciado se encuentra en cierta desven-
taja al no poder atacar dichos estudios, que Jo pueden enmar
car en una peligrosidad de 1a cual no puede corresponder con
su realidad, siendo necesario que se le da oportunidad al -
indiciado de atacar dichos estudios que lo enmarcan en deter
mipada peligrosidad, mismo que debe sequir el procedimiento -
e nmarcado en los artfculos 162, a 188, del Cédigo de Procedi
mientos Penales para el Distrito Federal (220 a 237 del C6di,

go federal de procedimientos Penales.

Asimismo no existe disposicién en la legislacién vigen-
te que enmarque los elementos de juicio de la investigacién _
de la pe]igrosidgd, por lo aue al citar Nerio Rojas a Jimé--
nez de Asua, nos indica que a criterio de Jiménez de Asda -
que "para determinar la peligrosidad de un individuo debe --
considerarse los siguientes criterios: A) La personalidad -
del hombre en su triple aspecto antropocldgice, psiquico y mp
ral; B).- La vida anterior al delito o acto de peligro mani-
fiesto; C).- La conducta del agente, posterior a la comisidn
del hecho delictivo o revelador del hecho peligroso; D).- Lo-
calidad de los motivos; E).- E1 delito cometido o el acto -
que pone de manifiesto la peligrosidad“. (22). Agreqandoc que
de conformidad con el artfculoc 265, del Cddigo de Procedi- -
mientos penales, que le da potestad al Ministerio Piblico de

dar fé, se practique a la vfctima el estudio de peliqgrosidad

{22) Rojas Nerio. Medicina Legal, Buenos Aires 1979, 12a. Edicién, Psa.
298, Editorial el Ateneo.
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con los mismos elementos que sefiala Jiménez de Asda, asi co-
mo que al indiciado también se le practique en el momento -

que se inicia la avericuacidn previa.

Y para el caso.de que no se consigne la Averiguacidn -
Previa sin detenido se practique cuando el indiciade haya si
do aprehendido y le sea tomada su declaracidén preparatoria.
Pero de cualquier manera deberdn de constar los estudios tan

toa 1a victima como al victimario.



CAPITULO Il.- LAS ESCUELAS PEMALES.

1.- LA ESCUELA CLASICA.
2.- LA ESCUELA POSITIVISTA.
3.- LA TERCERA ESCUELA (0 ECLECTICA).

26



27
LAS ESCUELAS -PENALES.
1.- LA ESCUELA CLASICA.

La escuela Clasica nace con el "Tratado de los delitos
y de las penas”, de Beccaria, y finaliza con Carrara, misma_
que fue enriquecida durante su evolucidn por la grar afluen-
cia dé juristas, al decir de Juan P. Ramos "que en la escue-
la c¢ldsica hay toda una evelucidn juridica que va del pensa-
miento de combate de Beccaria, Carrara y Pessina, que resu-
men la faz mas importante de su doctrina tedrlca y sus apnli-

caciones practicas.” (1)

Por 1o que el siglo XIX, esta ocupado por el estado de
conciencia conocido con los nombres de Derecho Penal Humani-
tario, Liberal o Clasico. Humanitario, como descendiente de_
Beccaria: Liberal como hijo de la Revolucidn Francesa; Cldsi -
co, porque a la 1legada del positivismo, en nuestro tiempo,-
era el gue dominaba, casi exclusivo, en la cdtedra y en el -

foro, asi como en la literatura.

La escuela cldsica fue resultado de la reaccidon vigorg
sa contra la barbarie y 1a crueldad del absolutismo. "La es-
cuela Clasica fusiona los principios de utilidad vy justicia

como bdsicos del Derecho de castigar, y a 1a vez recoge una_

(1) Curso de Derecho Penal, Tomo I, Pda. 125, 2a. Ed. Buenos Aires, 1935,
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vigorosa corriente de pensamiento cientifico penal que se. -
inicia después de la aparicidn de el 1ibro "De los Delitos y

de las Penas" de Beccaria". (2).

Se considera a Pellearino Rossi (1787-1848) como uno -
de los precursores de Ya Escuela Cldsica "Para Rossi el dere
cho de castigar tiene su fundamento en el "orden morail", -
obligatovio para todos 1os hombres y que debe ser realizado -
en la sociedad en que viven, naciendo en esa forma un "orden
social". [l dereché penal tiende a la realizacidn de ese or-
den moral, por 1o que no puede proponerse un fin apartado de

la justicia morai"., (3)

Giovanni Carmignani {1768-1847) es otro precursor de -
la Escuela Cldsica, y considera que el derecho de castianar -
tiene su fundamento en la necesidad politica; y a la vez di-
ce que a 1a represién de)l delito debe ser precedida de su -

prevencidn.

Francisco Carrara (1805-1888), es el mds ilustre repre
sentante de la Escuela Cldsica. Considera que la ley penal -
deriva de 1a voluntad misma de Dios, pero que tiene un fin -
humano: que es el de proveer a la tutela juridica de los bie

nes, a la proteccién del Derecho; y que su finico limite es -

(2) Vi11a10bos Ignacio. Derecho Penal Mexicano (Parte General) 4a. Ed.-
. 37, Porria, México 1983.
(3) Castel\anos Fernando Ob. Cit. pdg. 53.
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la moral. Asimismo tambi&n considerai:que el fin principal de
la pena es el restablecimiento del orden externo de la socie
dad, la pena esta destinada a influir mds sobre los otros -
que sobre el culpable; moralmente entiende que el hombre es_
interiormente libre y la ley garantiza el ejercicio exterior

de su Tibertad.

Los representantes de la escuela positiva antagdnica a
la Cldsica trataron despectivamente a esta 1lamdndola decré-
pita y caduca pero en realidad como dice Jiménez de Asta, -

"Clisico s%gnifica lo ilustre, To consagrado" (4).

Carrancd y Trujillo, resume los postulados fundamenta-

les de l1a Escuela Cldsica, de la forma siguiente:

"1.- E1 punto cardinal de 1a justicia penal es el deli
to, hecho objetivo, y no el delincuente, hecho subjetivo {Ca-
rrara; il delito non e un ente di fatto, ma un ente giuridi-
co; non e un azionema una infrazione). E1 método filoséfico_

juridico es el deductivo y especulativo.

"2.- S6lo puede ser castigado aquel que realice una ac

cidon prevista por la ley como delito y sancionado como pena!

"3.- La pena sélo puede ser impuesta a los individuos_

(4) Jiménez de Asiia Luis. La Ley y el Delito, Edit. Sudamericana, 6a. -~
Ed. 1973, Buenos Aires P. 62.
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mbﬁglmenté'responsables (1ibre albedrio)".

ﬂ4.- La represidn penal pertenece al Estado exclusiva-
ménte; pe}o en_el ejercicio de su funcidon el Estado debe res

'pétarﬂlds'dérechos del hombre y garantizarlos procesalmente!

"5.- La pena debe ser estrictamente proporcional al de

lito {retribucién) y sefialada en forma fija".

"6.- E1 juez sdlo tiene facultad para aplicar automdti

camente la pena sefialada en-la ley para cada delito”. (5)

La escuela Cldsica ejercid gran influencia en la evoly
cién de las ideas penales del Sialo XIX, ya que fue el pri--
mer intento serio de agrupar en forma ordenada y sistematiza
da las ideas penales del siglo pasado. Y si en la actualidad
muchas ideas de la escuela cldsica son anacrénicas, en cam--
bio siguen vigentes varios principios como son: el de frenar
los excesos del poder plblico; la humanizacién de las penas,

el aspecto exterior del delito, entre otros.

2.- LA ESCUELA POSITIVISTA.

La escuela positiva surge cuando aun la escuela cldsi-

sica.estaba adherida a férmulas metafisicas, para César Lom-

{5).carranca y Trujillo Radl, Ob. Cit. Pdg. 157.
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o broso era indispensable que antes de estudiar el delito como
entidad juridica o como infraccidn a 1a ley penal, se debia_
de estudiarlo como conducta humana, como fenémeno humano, na
tural y social. De aqui se desprende la base antropolégica -
de la escuela positiva, que cedié paso a la sociologia repre
sentada por Enrique Ferri, aquien considero que el delito es_
producto de factores antropoldgicos, fisicos y sociales. Por
otra parte Rafael Gardfalo logro construir la nocidn de "te-
mibilita" en apoyo doctrinario de la pena finalistica: "es -
la perversidad constante y activa del delincuente y la canti
dad de mal previsto que hay que temer de el" (6), con lo -
cual logro quedar sefialado el criterio bdsico para la fija--

cién de las sanciones adecuadas.

La escuela positiva tiene su origen a mediados del si-
glo pasado, el pensador francés Augusto Comte inicia un méto
do v una doctrina del saber humano, que se funda en la obser’
vacién y la experimentacion, rechazando toda nocién "a prio--
ri" y todo concepto universal y absoluto; esta doctrina se -
1e 1lamo, el positivismo de acuerdo con los tres estados -
creados también por Comte siendo los siguientes: 1.- E1 esta
do "teoldgico” o sea de los conceptos y las intervenciones -
sobrenaturales; 2.- E1 estado "metafisico” o de las imagina-

ciones abstractas; y 3.- E1 “"positivista", o sea el estado -

(6) Carranca y Trujilie PaGl. Ob. Cit. pdg. 158.
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de las realidades experimentales. E1 positivismo tiene desta
cados representantes como: Francisco y Roaelio Bacon; Carlos

Darwin, Heriberto Spencer, entre otros.

En el ambiente cientifico aparecieron los tres Evanoe-
listas del postivismoe penal: César Lombrosoc; Enrique Ferri y
Rafael Gardfalo. La escuela positiva del derecho penal se -
orienta a reemplazar el término delito por el de delincuente,
por lo que no hay delitos sino delincuentes. La escuela posi
tiva es antagénica a la escuela Cldsica, a los términos deli
to y pena de Ta escuela cldsica opone los términos "estado pe

ligroso" y "medidas de seguridad”.

E1 positivismo penal se distingue del clasicismo en --
que en tanto que este va impregnando siempre un estado de es
piritu moral, de reprobacidon del delito y desatiende las for
mas peligrosas de la conducta humana dependiente de estados_
patoldgicos de Ta mente, el positivismo, por el contrario, -
reflejo un sentido mas bien social, de acuerdo con la formu-
la de defensa, procura extender su accién mds allid del deli-
to propiamente como tal, a los estados peligrosos de acuella

conducta, patoldgicos o no, morales o fatales.

Sus principales expositores son: César Lombroso, Ra- -
f ael Gardfalo y Enrique Ferri. Cé@sar Lombroso sobre la delin
cuencia considero gque el criminal es un "anormal pos atavis-

mo", con una regresidn al hombre cavernario, doctrina que_
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amplio eXpiicandﬁ‘tales’casos‘por una regresién, debida a 1la

epilepsia.

‘fEnrique Ferri, establecid como base de su doctrina un_
"determin*smo fisiologista®, al decir aue las acciones del -
hombre. buenas o malas son siempre producto de su organismo
fi;io]égico y psiauico, y de la atmésfera fisica y social en
que ha nacido y vive el hombre, propone como sustitutivos pe
nales, todas aquellas medidas preventivas que eliminen las -
causas de delincuencia, que hagan desaparecer al delito mis-
mo. Asimismo considera que el hombre es sélo un elemento en_
Ta sociedad; y aue la sociedad es un organismo que reacciona
contra los actos que le son nerjudiciales. teniendo el hom--
bre que sufrir esas reacciones consistiendo ello en su res--
ponsabilidad. Plantea una responsabjlidad social, igual para
todos los hombres cualquiera aue sea su estado bio-psicoléai
co, puesto que deriva sélo del hecho de vivir en sdciedad. -
Publicdé dos obras intituladas "La teoria de la imputabilidad

y la negacidn del libre albedrio", y "Sociolooia Criminal”.

Rafael Gardfalo. presta primordial interés a las "cau-
sas enddgenas del delito", tratando de fijar la nocidn del -
1lamado "delito ratural, atribuyd a las penas un fin "elimi-
natorio" justificando la pena de muerte para los incorregi--
bles; presté gran importancia a la “reparacién del dafo" a -
las victimas del delito. Sostiene la "responsabilidad psico-

16gica o moral®” criticando los "sustitutives penales" de Fe-
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rri.

A pesar de las discrepancias habidas entre los positi-
vistas en materia penal, Tas ideas peﬁales de la Escuela Po-
sitiva se unifican en sus principios fundamentales, mismos -

que Carrancd y Trujillo los resume de la siguiente manera:

"1.- E1 verdadero vértice de la justicia penal es el -
delincuente, autor de la infraccidn, pues ésta noc es otra co

sa que un sintoma revelador de su estado pelioroso"”.

"2.- La sancidn:.penal, para que derive del principio -
de la defensa social, debe estar proporcionada y ajustada al
"estado peligroso”" y no a la oravedad objetiva de la infrac-
cidn., E1 método filosdfico juridico es el inductivo experi--

mental".

"3.- Todo infractor, responsable moralmente o no, tie-
ne responsabilidad lecal si cae bajo el campo de la ley pe--

nal®.

"4 ~ La pena tiene eficacia muy restringida; importa -
més la prevencidn que la represign de los delitos y, por tan
""to, las medidas de seguridad importan mis que las penas mis-

mas".

"5,- E1 juez tiene facultad para establecer la sancién

en forma indeterminada, segiin sea el infractor".
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"6.- E1 régimen penitenciario tiene por objeto la ree-
ducacidén de los infractores readaptables a la vida social y_
la segregacidn de Yos incorreqibles; por tanto, el régimen -
celular absoluto y las penas cortas de privacion de libertad
son contraprnducenteé; la pena es, pues, defensa y reeduca--

cion". (7)

La escuela psoitiva parte del estado peligroso del de-
lincuente para atender a la defensa social, por cuanto al mé
todo la escuela Cldsica exhorta a los hombres a conocer la -
justicia, en tanto que la escuela positiva exhorta a la jus-

ticia a conocer a los hombres.

3.- LA TERCERA ESCUELA (0 ECLECTICA).

En oposicidn,a las escuelas Cldsica y positiva surgen .
escuelas intermedias como la denominada "Terza Scuola“, o eg'
‘cuela del positivismo critico, y "Escuela socioldgica", o Jo
ven escuela en Alemania. La tercera Escuela encuentra su for
macidén principalmente en los estudios realizados por de Alj-
mena y Carnevale, dicha escuela, admite del vositivismo la -
negacidn del libre albedrio y concibe al delito como fenéme-
no “"individual y social", y se inclina hacia el estudio -
“cientifico" del delincuente, considera como el mids conve- -

niente el método inductivo; y acepta de la Escuela Clasica_

(7) Carranca y Trujillo Ragl. Ob. Cit. Pig. 158.
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el principio de la responsabilidad moral, hace la distincidgn
entre delincuentes imputables e inimputables, para esta es--
cuela son imputables 1os capaces de sentir la amenaza de la__
pena..Castellanos Tena resume los principios de la tercera -

escuela de la siguiente manera:

- "a). Imputabilidad basada en la dirigibilidad de los -

actos del hombre®.

"b) La naturaleza de la pena radica en la coaccidn psi

coldgica; y"
“"c) La pena tiene como fin la defensa social®. (8).

La escuela socioldgica o Joven escuela, fundada en las
doctrinas de Franz Von Liszt aquien sostiene cue el delito -
no es resultante de la libertad humana sino de factores indi
viduales, fisicos 'y sociales asi como de causas econdmicas;
que la pena es necesaria para la seguridad en la vida social

por que su fin es la conservacidndel orden social.

(8) Castellanos Tena Fernando. Ob. Cit. Pdg. 70.
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‘ESTUDIO DE LA  PERSONALIDAD EN!GENERAL
1.~ ESTUDIO MEDICO.

E1 articulo 40 del Reglamento de Reclusorios y Centros
de Readaptacidn Social del Distrito Federal, dispone: "Al in
gresar a los reclusorios preventivos, los indiciados serdn -
invariablemente examinados por el médico del establecimiento
a fin de conocer con precisidn su estado fisico y mental.” -

)

E1 estudipo médico es Ta exploracidn y observacidn fisi
sica del interno, teniendo en cuenta el estado de salud geng
ral que presenta; mismo que deberd contener estatura, peso,-
antecedentes personales y familiares del indiciado, examen: -
de la cabeza, cuello, térax, abdomen, extremidades, aparato_
digestivo, circulatorio, respiratorio, urinario, genital, en
dacrino, nervioso, o6rganos de los sentidos, aoudez visual, -
auditiva, tdctil, fuerza muscular, temperatura corporal, cir
culacién respiratoria, circulacidén sanguinea, regulacidn au-
ténoma: cicatrices y tatuajes; asi como un diagndstico. Indi

caciones a nivel de tratamiento.

(1) Reglamento de Reclusorios y Centros de Readaptacién Social del Nis--
trito Federal.
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2.- ESTUDIO ODONTOLOGICO.

E1 estudio odontoldgico, comprende un examen bucal mi-
nucioso, como ser interrogatorio, percucidn, palpacidn, ins-
peccidn, debiendo hacerse una ficha de identificacién odonto
16gica y una historia médica y dental, donde quede registra-
do todas las condiciones en la que se encuentra la boca del_
interno, es decir que quede en la ficha la identificacién -
del problema, el diagnéstico bucal y el tratamiento. Conside
ro que fundimenta] es que los dos estudios anteriores qde se

-realizan a los internos en los reclusorios preventivos son_
los fundamentales para poder ubicarlos en la institucidn car

celaria.

3.- ESTUDIO PSICOLOGICO.

E1 tratamiento psicoldgico para Hilda Merchiori es "E1°
estudio de la personalidad del interno, de sus midltiples y -
complejos aspectos que los han llevado al delito. En el diaa
nostico individual se utilizan generalmente las siguientes -
técnicas: historia clinica, tests de inteligencia, tests pro
yectivos, tests de personalidad, entrevistas focalizadas y -
abiertas. Las técnicas deben seleccionarse teniendo en consi-
deracion la edad, nivel educacional, nivel socio-cultural, -
la problemdtica y conflictiva que presenta, es decir de su -

sintomatologia. E1 estudio de todos los aspectos que configu
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ran-la personalidad permiten 1legar a un diagnéstico".(2)

Se encamina basicamente al mundo interior del reo, vy -
su-objetive es que 1legue a comprender su realidad, las prue
.. bas ayudan no sélo a descubrir la génesis del delito, sino -
descargar las tensiones que el individuo acumula durante el

cautiverio.

Las pruebas psicolégicas, son instrumentos que auxi- -
lTian en la labor del psicélogo para diagnosticar la persona-
Tidad, su objetivo es provocar en el aplicante reacciones di
simbolas que sirvan para llegar a conclusiones bdsicas acer-
ca de algunas constantes, tales como capacidad o actitudes.-
Hay que enfatizar que su valor es muy relativo, en virtud de
que la psique s610 es cognoscible mediante la expresién, cu-
ya captacidn y deduccidn es indirecta, en consecuencia la -
prueba no proporcionara algunos rasqos referidos a la manera
de ser del examinado, elementos que s0lo el contacto intimo_
cara a cara permite descubrir, y aue muestra, en relacién -
con las variables de cada trabajo, en que posicidn se encuen

tra frente a otros sustentantes.

Es interesante registrar los resultados, porque asi pg

drd darse una aproximacidén a la persona, y por lo tanto las_

(2) Marchiori Hilda. E1 Estudio del Delincuente, Pig. 13, la. Ed. Porriia,
México 1982.
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pruebas psicoldgicas no son iddneas para determinar la.persg
nalidad que el acusado tenia al momento de cometer el ilfci-'
to, y aidn menos para prever el futuro comportamiento del. de-

lincuente.

Las posibilidades que presenta este estudio es tan va-
riado, ya que se puede aplicar de manera verbal, asi como es
crita; con grupos de personas o en forma individual; a tra--
vés de dibujos y cuestionarios entre otros, pero sin tener -
una efectiv{dad para determinar la personalidad del delin- -

cuente, tanto dentro como fuera de la institucldn Carcelaria.

4.- ESTUDIO PSIQUIATRICO.

Para Hilda Marchiori el estudio psiquidtrico, "En este
examen médico psiquidtrico se acentua 1a observacidn en rela
ciﬁn a una sintomatoloaia psicopatolégica, esto es el diag--"~
néstico de la enfermedad mental®”. (3). Y es preciso destacar
que el terreno de la psfcopatologia es una cuestion muy deba
tida entre psicélogos y psiquidtras, ya que la etiologia de_
algunas enfermedades mentales aiin es desconocida, o aln mis__
es terreno de especulacidn. Por 1o que para la psiquiatria -
también es aceptable la idea de que no pueda predecir las -
circunstancias que se presentaron en el hecho ilicito y por_

lo tanto no puede predecir el futuro comportamiento del de--

(3) Marchiori Hilda. Ob. Cit. Pdg. 13.
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taﬁf ‘dentro.como fuefa'de la institucidn Carcela-

;'Po} lo:que-al "existir diferentes enfermedades y dife--
'¥eﬁtés'pérsonas que cometen un ilicito penal, resulta que la
etiologia de los delitos realizados es diferente en cada per
sona, por lo que el estudio de Ta personalidad en mi concep-
to. no debe realizarse en grupos, sino en forma individual, -~
asi como determinando la enfermedad del presunto responsable
sin caer en especulaciones, si es que se quiere conocer ver-
daderamente la etiologia que da origen para que el delincuen

te reaiice el hecho ilicito.

Al decir de Sergio Garcia Ramirez, "si el deficiente -
mental; el ciego o el sordomudo, en vista de la insuficien--
cia de su desarrollo psicolédgico, tuvieron ; carecieron de ca-
pacidad para entender y de querer; si la neurosis del infrac
tor constituye un transtorno o una enfermedad mental, para -
los propésitos de la reaccidon penal, y si en la hipétesis de
la "incapacidad de querer” se inscribe, como creemos el am--
plisimo, no resuelto todavia, horizonte de la personalidad -

psicopdtica". (4)

La cita anterior nos viene a reforzar el criterio expuesto -

ya con anterioridad de que tanto la psicologia, como la psi-

(4) ?arcfa Ramirez Sergio. Justicia Penal, Pdg. 90. Ed. Porrda. México_
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quiatria, ain tiene especulaciones y aén no ha resuelto gra-
ves problemas de importancia para el estudio de la personali

dad del delincuente.

Para el Doctor’'Javier Grandini Gonzdlez el peritaje de
be incluir: "ficha de identificacidén, antecedentes juridicos,
historia clinica psiquidtrica, historia biogrdfica con orien
tacién bio-psico-social, exploracién fisica incluyendo la -
neurolégica, exdmenes de laboratorio y gabinete, pruebas psi
cométricas, psicodinamia del crimen, diagndstico, prondstico

y tratamiento". (5)

“La opinidn del psiquidtra también es requerida para -
valorar la peligrosidad del delincuente. Para esta tarea es_

necesario tener en cuenta cuatro elementos importantes:"

“1.- La nocividad, esto es, el dafio social ocasionado_-
por el delito, si este daifio fue a 1a prooiedad, a la persona

o bien mixto".

"2.- La manera de ejmuci&n: dentro de ella es importan
te tener en cuenta la premeditacidn o bien la impulsividad,-
tratando de localizar los mdéviles principales para la reali-

zacign del delito."”

(5) 6randini Gonzdlez Javier. Medicina Forense. Pdg. 172, Ed. Joaquin Po
rria, México 1989.
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“3,- Intimidad: se refiere a la apropiacién dvintrd--_
yeccidn de la consecuencia del delito, es decir que 1o que’ -

esta ocurriendo (1a pena) es consecuencia delo que hizoM. &

"4.- La correctibilidad: este punto toca lo referénte_

mis bien a la conducta posterior". (6)

‘ Por 1o que es importante destacar y coincidiendo con -
el autor considero que "el dato mds importante para predecir
su peligrosidad es la conducta en el pasado, aungue un exa-
men psiquidtrico cuidadoso permite inferir con certeza razo-

nable si alguien que sufre un trastonro mental es peliqroso”

(7.
5.~ ESTUDIO PEDAGOGICO.

La Ley que establece las normas minimas sobre readapta
cidn social de Sentenciados, en su articulo 11, establece -
"La educacién que se imparta a los internos no tendrd sélo -
cardcter académico si-no también civico, higiénico, artisti-
co, fisico y ético. Serd en todo caso, orientada por las téc
nicas de la pedagogia correctiva y quedara a cargo, preferen

temente, de maestros especializados". (8)'

(6) Ibidem.
57 Ibidem.

8) Cédigo Penal Para el Distrito Federal. Pdg. 155. Ed. Porriia, México
1990. 46a. Edicidn. -
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Asimismo el Reglamento de Reclusorios y Centros de Re-
adaptacién Social del Distrito Federal,dispone en su articu-
1o 75, "La educacidn que se imparta en los reclusorios se -
ajustard a las formas de pedagogia aplicables a los adultos_
privados de su libertad. En cualguier caso, 1a de caricter -
oficial estard a cargo de personal docente autorizado. Se. im
partird obligatoriamente educacidn primaria a Yos internos -
que no la hayan concluide, Asimismo, se establecerdn las con
diciones para que en la medida de 1o posible, los internos -
que lo requieran completen sus estudios, desde educacidn me-

dia bdsica hasta superior, artes y oficios." (2}

E1 mismo reglamento en sus artfculos 76, 77 y 78, sigue

disponiendo:

"Articulo 76.- La educacién obligatoria en los centros
de reclusidn se impartird conforme a los planes y programas_

que autorice la Secretaria de Educacidn Piblica para este ti

po de establecimientos."®

“"La Direccibn General de Reclusorios y Centros de Rea-
daptacidn Social podrd convenir con la propia Secretaria de_
Educacidn, o con otras instituciones educativas pdblicas, -

los arreglos que procedan para que losinternos puedan reali-

(9) Reglamento de Reclusorios y Centros de Readaptacién Social, Departa~
mento del Distrito Federal. Pdg. 29.
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zar o continuar diversos estudios en el periodo de reclusidn?

Articulo 77.- La documentacidn de cualquier tipo que -
expidan los centros escolares de los reclusorios, no conten-

drd referencia o alusidn alguna a estos dltimos".

*Articulo 78.- Cada reclusorio contard con una biblio-

teca cuando menos" (10).

Debemos entender que 1a pedagogia correctiva es aque--
11a que es capaz de corregir una conducta antisocial del in-
dividuo. Y a esta no le importa si Ta educacidn del indivi--
duo es buena o mala, debido a que para corregir'es necesa--
rio reeducar, que es mds dificil por que hay que corregir -
los malos hdbitos adquiridos con anterioridad, y.en razon de
que es necesario atender con suma importancia el entorno so-

cjal donde ha crecido el delincuente:

Para Hilda Marchiori el “"Estudio pedagdgico, es la ex-
ploracidn pedagdgica- cultural que revelerd datos del histo-
rial escolar y de la actitud previa del alumno frente al ma-
estro y a la escuela de Tas relaciones entre alumnos. Se de-
ber3d considerar la edad de los internos, nivel educacional,-
probiemas de aprendizaje, informacién cultural, tiempo proba

ble de reclusidn, resultados de las pruebas psicoldgicas y -

(10) Ildem. Pdg. 29-30.
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de los exdmenes médicos, que completardn el diaqnéstico peda-
gégico, para situar al interno en el drea de alfabetizacién,

continuacién o complementacién." (11}

Es indispensable sefialar que la educacidn depende del_
delito debido a que un delincuente sujeto a un proceso, y -
posteriormente sentenciado a prisidn por diez o menos afios,-
atendiendo a su comportamiento a la ley que establece las -
normas minimas sobre readaptacidn social, tomando en conside
racién su articulo 16, si acaso el delincuente aicanzara a_
cursar hasta el quinto afio de primaria, por lo gue es necesa
rio considerar que los estudios realizados por los analfabe~
tas deben de cuidarse que se continuen afuera de la institu-

cién carcelaria, con vigilancia de la autoridad administrati
va.

Hilda Marchiori, dice que 1a Asociacidén Americana dis-
tingue cuatro fases de 1a educacion de los internos siendo -

‘las  siguientes:

“1.- La escuela académica a partir del nivel de alfabe

tizacidn, abarca ensefianza primaria y secundaria bdsica".

"2.- Incluye cursos académicos adecuados a nivel medio

de los internos e instruccidn general y técnica".

(11) Marchiori Hilda. Ob. Cit, Pdg. 13.
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“3.- Cursos por correspondencia y televisidn que pue~-
den ser seguidos por los internos y supervisados por maes- -

tros de la institucidn".

“4.- Ensefianza vocacional de oficios y profesiones, es
decir la individualizacidén dela ensefianza, el estudio de ca-
racteristicas de cada interno asjcomo su integracidén al gru-
‘po de ensefianza, es tarea del maestro especializado en educa
cién para adultos que tengan una problemdtica delicuencial,-
tomando en consideracién factores como: nivel escolar alcan--
zado por el interno; tiempo probable de reclusidn del inter-
no, entre otros, debiendo el maestro asignar a cada interno_

un programa pedagfgico dentro del programa grupal.

Por lo que el tratamiento a través del grupo escolar--
pedagbégico representa la formacién de cada uno de los inter-
nos, pero también implica Va tarea en conjunto de normas edu
cativas que el interno no ha tenido la posibilidad de reci--

bir antes de cometer el hecho ilicito.

También el tratamiento escolar-pedagdgico permite que_
el interno participe en diversas actividades, asimismo este_
tratamiento producird consecuencias como la importancia del_
a-prendizaje como un medio de lograr mayores posibilidades -

de comunicacidén tanto para &l como para su familia.

Considero que este estudio es de 1os que si se pueden_
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realizar en forma individual, y posteriormente en forma gru-

pal en la institucidn carcelaria.

6.- ESTUDIO LABORAL.

E1 estudio laboral, también esta comprendido por la -
Ley que establece las normas minimas sobre readaptacidn so--
cial de sentenciados, al estatuir en su artéulo 10, que dice
“La asignac?én de Tos internos al trabajo se hara tomando en
cuenta los deseos, la vocacidén, las aptitudes, 1a capacita--
cign laboral para el trabajo en libertad y el tratamiento de
aquellos, asi como las posibilidades del reclusorio. E1 tra-
bajo en los reclusorios se organizard previo estudio de las_
caracteristicas de la economia local, especialmente del mer-
cado oficial, a fin de favorecer la correspondencia entre la
las demandas de éste y la produccién penitenciara, este dGlti-
mo efecto, se trazard un plan de trabajo y produccién que sg’
ra sometido a la aprobacidn del gobierno del Estdo, y én los
términos del convenio respectivo, de la Direccién General de

Servicios Coordinados™.

" Los reos pagardn su sostenimiento en el reclusorio -
con cargo a la percepcidn que en éste tengan como resultado_
del trabajo que desempefien. Dichb pago se establecerd a base
de descuentos correspondientes a una proporcidn adecuada a -
1a remuneracién,proporcién que deberd ser uniforme para_ to--

dos los internos de un mismo establecimiento. E1 resto del -
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producto del tnabéjo se distribuird del modo siguiente: -
treinta por ciento para el pago de l1a reparaci6én del dafio,-
treinta por ciento para el sostenimiento de los dependien--
“tes econémicos del reo, treinta por ciento para la constitu
cién del fondo de ahorvro de éste, y diez por ciento para -
los gastos menores del reo. Si no hubiere condena a repara-
cifén del dafio o este ya hubiera sido cubierto, o si los de-
pendientes del reo no estan necesitados, las cuotas respec-
tivas se aplicaran por partes iguales a los fines sefialados,

con excepcién del indicado en Gltimo término".

“*Ningin interno podrd desempefiar funciones de autori-
dad o ejercer dentro del establecimiento empleo o cargo al=
guno, salvo cuando se trate de instituciones basadas, para_

fines de tratamiento en el régimen de autogobierno".(12)

Asf tambié&n el Reglamento de Reclusorios y Centros de
eadaptacibfn Social del Bistrito Federal, es repetitivo de -
la Ley que Establece las Normas Mfnimas sobre Readaptacién_
Social de Sentenciados, del artfculo 10, siendo que la pri-
mera de estas disposiciones seﬁa}ados los reglamenta en sus

articulos 63, al 74.

Hilda Mrachiori, sefiala que el "Estudio laboral. E1 -

(12) Cédigo Penal. Ob. Cit. p.p. 154-155,
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trajajo en la institucidn penitenciaria es una auténtica la-
borterapia y por lo tanto debe el diagndstico tener esos ob
jetivos. Conocimiento de 10s antecedentes laborales del in--
terno como capacitacidn. Esta capacitacidn a nivel indus- -
trial o semi-industrial o agricola-ganadera, considerando -

la procedencia y trabajo del interno". (13)

Consideracién con 1a que estoy de acuerdo en razdn de_
que, los grupos de trabajo en una institucidon penitenciaria_
estdn formados a base de deseos, aptitudes, capacidad y nece
sidades de cada interno, toda vez que el trabajo tiene un -
fin formativo y social, ademas de que el interno recibe remu
neracion por su trabajo. Esta labor-terapia debe desarrollar
se teniendo como objetivo la capacitacidn del interno, y no_
la explotacidn del mismo para un beneficio, debera servir de
formacidn profesional tomando en consideracién que en la Vi-
bertad le sea Gtil para satisfacer sus necesidades propias.-
Asimismo a través del trabajo el interno tendrd que ser edu-

cado en las aptitudes particulares.

E1 trabajo, es una de las actividades que merecen ma--
yor importancia para el tratamiento del interno y por lo tan
to debe ser una actividad encaminada a la integracidn social
del individuo y no a 1a obtencidon de lamidxima utilidad por -

parte de la institucidn penitenciaria, ya que la finalidad -

{13) Marchiori Hilda. Ob. Cit. pdg. 14.
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principal no es 1a econdémica sino que es complementaria.

Asimismo considero que es contraproducente el trabajo_
"como pasatiempo improductivo, que se programa con el fin de -

ocupar al interno.

7.~ ESTUDIO JURIDICO

De conformidad concel articulo 41, de el Reglamento de
Reclusorios y Centros de Readaptacign Social del Distrito Fe
deral "Desde sJ ingreso a los reclusorios preventivos, se -
abrird a cada interno un expediente personal que se iniciard
con éopia de las resoluciones relativas de su detencidn, con
signacion y traslado al reclusorio, de otras diligencias pro
cesales aque corresponda y, en su caso de los documentos refe

rentes a los estudios que se hubieren practicado."”

" E1 expediente se integrard cronolidgicamente y consta

ra de las secciones siguiéntes: juridica...". (14).

Es claro que el regalimento pretende dar un estudio de_
lo practicado tanto en el exterior como en el interior, mis-
mo que por razdn de el hecho ilicito desconoce y que conside
ro que Gnicamente le sirve a la institucién penitenciaria pa

ra efectos de estadistica y no para efectos de la personali-

(14) Reglamento de Reclusorio y Centros de Readaptacidn Social. Departa-
mento del Distrito Federal. Pig. 18
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dad del delincuente, y ailin mayor abundamiento es de recono-
cer que toda vez que el personal de la institucion peniten--
ciaria no conocido del hecho ilicito y que no.se practicé un
estudio de la personalidad desde el momento en que se inicio
la averiguacién previa, nos viene a reforzar que el estudio_
juridico dnicamente servira para fines estadisticos y para -

saber la situacidn juridica del ya presunto responsable.

Por 1q que estoy de acuerdo con Hilda Marchiori al de-
¢ ir que "Estudio juridico. Coordina la elaboracidn de fi- -
chas de identificacién y el expediente criminoldgico de cada
interno. También controla los datos que aportan ;onocimien-—
t 0s acerca de su evolucidn y actualidad de 1a situacidn juri
dica del inferno. desde las copias del escrito de consigna--
cién, el auto .de detencidn y de la formal prisidn, hasta la_
sentencia ejecutoria, asicomo las constancias de notificacio

nes judiciales que recibe el interno en la instituéién.“(ls)

Por 10 que viene a reforzar en mi concepto 1o manifes-
tado ya con anterioridad que dnicamente el estudio juridico_
sirve para efectos de estadistica y para tener presente su -

situaciénjuridica del interno.

{15) Marchiori Hilda. Ob. Cit. P§. 14,
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8.~ ESTUDIO SOBRE SEGURIDAD PERSONAL Y COMUNITARIA.

) Para Hilda Marchiori este estudio es "Estudio sobre se
guridaa personal y comunitaria. Es el sector encargado (De--
partamento de Vigilancia y custodia) de informar al interno_
sobre su ubicacidn dentro de 1a institucién, esto es el dor-
mitorio, comedor, horarios de visita familiar, visita fami--
1iar, visita de abogados, etc. Proporciona la ropa al inter-
no y lo orienta en cuanto a la asistencia a los diversos de-
partamentos técnicos, asimismo en cuanto a la reglamentacidn
interna, sobre el comportamiento, disciplina interna, esto -
es los deberes legales y réglamentarios en la institucién -
(ejemplo, no poseer sustancias téxicas, no poner en peligro_

1a seguridad de la institucién)® (16).

Considero que mds que un estudio de l1a personalidad, o
en ayuda al estudio de 1la persona1}dad, este estudio sobre -
s eguridad personal y comunitaria del qué habla l1a autora es
un estudio de la funcidn administrativa o pretende dar a co-
nocer al interno 1a funcidn que realiza Ja institucidn carce
laria, ademds que no es postble que este estudio y algunos -
otros puedan considerar realmente l1a peligrosidad del delin-
cuente, toda vez que trata de ubicar al delincuente dentro -

de la institucidén carcelaria, y ailn mis que pueda predecir -

(16} Ilbdem.
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el futuro comportamiento del delincuente tanto dentro-como- -

fuera de la institucidn.

9.~ ESTUDIO SOBRE ACTIVIDADES ARTISTICAS~-CULTURALES.

Mds que un estudio de la personalidad, este constituye
una actividad que realiza el interno dentro de la institu- -
cion, si bien es cierto que la realiza el individuo tanto -
dentro como- fuera de la institucidn carcelaria, esta no cons~
tituye un factor determinante para tener presente la respon
sabilidad del delincuente, ya que puede suceder que el indi-
viduo qﬂe realizo el hecho ilicito sea un buen artista o una
persona con un nivel cultural alto, pero que en el momento -
de realizarse el hecho ilicito no considero estos factores,-
por que mientras para un individuo que se dedica a una acti-
vidad de estas puede se} un trabajo, para otro puede ser una

actividad de recreo.

Hilda Marchiori dice "Estudio sobre actividades artis-
ticos-culturales. Conocimiento de las actividades que el in-
dividuo realizaba anteriormente de indole artistico-cultural
(misica, danza folkldrica, teatro, literatura, pintura, etc.)
y deteccidn de intereses de aprendizaje en tales freas para_
su formacidn individual. Este diagndstico permitird 1a plani

ficacion de cursos artisticos culturales". (17). Y efectiva-

(17) Marchiori Hilda. Ob. Cit. Pig. 15.
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mente como dice la autora citada (nicamente permitira la pla
nificacidn de cursos artisco-culturales, pero no podrd deter-
minar una personalidad peligrosa de un individuo, mids bien de
terminara una personalidad de estabilidad de un individuo -
que en la institucidn carcelaria tiene la calidad de un de--
lincuente, y que no podrd predecir este estudio el futuro -
comportamiento de ese individuo que tiene en la institucién_

una calidad de delincuente.

10.- ESTUDIO SOBRE ACTIVIDADES DEPORTIVAS.

Dice 1a autora Hilda Marchiori, que "Estudio de activi
dades deportivas. El1 maestro de deportes relizara el estudio
sobre las actividades deportivas practicadas por el interno_
y tas posibilidades de integracién a nuevos grupos o activi-
dades deportivas, ejemplo futbol, atletismo, basquet. Consi~
derard ia edad, fisico, intereses y especialmente los aspec-
tos psicomotores”. (18). En realidad es lo iinico que arroja_
este estudio, por loque cabe mencionar que lo expuesto en el
apartado anterior cabe también para este, en razén de que co
mo 1o menciona la autora citada idnicamente integrara a nue--
vos grupos a actividades deportivas, pero no arrojara la pe-
lTigrosidad del delincuente, mis al contrario arrojara que el

presunto responsable es una persona ubicada en la sociedad.

(18) Marchiori Hilda. Ob. Cit. Pig. 15.
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11.- ESTUDIO RELIGIOSO.

Oe conformidad con el articulo 83, del Reglamento de -
Reclusorios y Centros de Readaptacidn Social del Distrito Fe
deral que dice "Las autoridades de los Reclusorios permitira
a solicitud de los internos o los familiares de éstos, que -
los reclusos reciban asistencia espiritual, de conformidad -
al credo que profesen, siempre que no se altere el orden y -

la seguridad de Ta institucidn." (19)

Y para la autora Hilda Marchiori "Estudio religioso.-
La actividad religiosa realizada por el interno y sus intere
ses en relacionarse y participar de ceremonias de acuerdo a_

sus intereses." (20).

Considero que realmente esto no es parte de el estudio
de la peligrosidad del delincuente, toda vez que como los -°
dos anteriores estudios nos llevaria a considerar que el -

delincuente es una persona ubicada dentro de la sociedad.

12.- ESTUDIO Y ANALISIS DEL DELITO.

Es necesario para el diagnéstico clinico criminolégice

realizar un minuioso estudio y andlisis de la conducta delic

{19) Reglamento de Reclusorios y Centros de Readaptacién Social. Departa
mento del Distrito Federal. Pag. 31. -
(20) Marchiori Hilda, Ob. Cit. P&g. 15.
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tiva, el estudio de la personalidad y el inseparable contex-
to social, es decir como dice Héctor Solis Quiroga estudiar_
1as causas sin las cuales no podrd generarse el fendmeno, de
‘bido a que el individuo se adapta al medio social a través -
de su conducta y la significacidon, y la intencionalidad de -
las mismas que const{ituyen un todo organizade que se dirige_

a un fin,

Para Héctor Solis Quiroga es necesario estudiar las -
causas en "enddgenas y exdgenas... las enddgenas pueden ser_
somdticas, psiquicas y combinadas; las exdgenas pueden ser -
fisicas, familiares y sociales, envolviendo en el primer as-

pecto tanto el medio material como el meteorolégico™ (21}.

Razdn esta que compartimos debido a que para tener un_,
estudio de la personalidad del delincuente se hace necesario
conocer a fondo las causas que llevaron al presunto responsa
ble a realizar la conducta delictiva, toda vez que esta es -
una conducta concreta del individuo, pero el delincuente es_
mids que eso, pero esa conducta nos aproximard a conocer al -
delincuente pero no nos puede explicar por que delinquio. -
Por 1o que se hace necesario conocer no sélo al delincuente_
a través de los estudios que se le hacen sino conocer su en-

torno social para considerar el delito. Y asi tener el estu-

(21) Solis Quiroga Héctor. Sociologfa Criminal. Pdg. 77, 2a. Edicidn, M&
xico 1977, Ed. Porriia. -
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dio y analizar ta conducta del individuo al momento de reali

zarlo.
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~3.- EN EL PRESUNTO RESPONSABLE O PRESUNTOS RESPONSABLES

En el presunto responsable del delito siempre se practi
ca el estudio de la personalidad, en razén de 1o que estatu--
yen los articules cincuenta y uno y cincuenta y dos del Cédi
go Penal Vigente para el Distrito Federal en materia del fue
ro comiin y para toda la Repiblica en materia Federal, séptimo
de la Ley que establece las Normas Minimas Sobre Readaptacién
Social de Sentenciados y cuarenta y seis del Reglamento de Re

closorios del Distrito Federal.

El articulo 51 de el Cidigo Penal dispone "Dentro de --
los 1imites fijados por la ley, los jueces y tribunales apli-
caran las sanciones establecidas para delito, teniendo en -
tuenta las circunstancias exteriores de ejecucién y las pecu-

T1iares del delincuete” (1).

Por 1o que con fundamento en el citado articulo los jue
ces y tribunales solicitan al Director de la institucidn car-
celaria, gire érdenes a quien estime pertinente practique el_
estudio de personalidad del deiincuente a quien ya se le ins-
truye un proceso por determinado delito cometido, por lo que
es necesario que la autoridad administrativa, en este caso el

Ministerio Piblico realice un estudio de personalidad, toda -

(1) C5digo Penal, Para el Distrito Federal. México 1990, 46a. €dicién Ed.
Porria, Pdg. 23.
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vez que al ser practicado por especialistas de diversas ra--
mas cientificas al paso de el tiempo se pierden datos que el
Ministerio Pdblico al iniciar sus investigaciones tiene pre-
sente, considerando que por la necesidad de tiempo para pro-
ceder a la consignacién el Ministerio Piblico deberd de con-
cedérsele un término mds amplic para poder ordenar se reali
‘cen estos estudios; que aunque minimos, si ilustraria a el -
personal penitenciario para que no se le pierdan datos esen-
ciales del estudio de la personalidad, y asi empezar a ini--
ciar el tratamiento del delincuente para el efecto de su re-

adaptacién social.

Asimismo el articulo 52 del ya citado Cddigo penal pa-
ra el Distrito Federal, dispone "En la aplicacidn de las san-

ciones se tendrd en cuenta: " (2).

) "lo. La paturaleza de la accion u omisién de los me- -
d ios empleados para ejecutarla y la extensidn del dafio causa

do y del peligro corrido' :(3).

"20. La edad, la educacidn, 1a ilustracién, las costum
bres y la conducta procedente del sujeto, los motivos que lo
impulsaron o determinaron a delinquir y sus condiciones eco-

némicas." (4)

2) Ibdem.
3) Ibdem.
3} Ibdem.
4) Ibdem.
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“30. Las condiciones especiales en que se encontraba -
en el momento de la comisidn del delito y los demds antece--
dentes y condiciones personales que puedan comprobarse, asfi_
como los vinculos de parentesco, de amistad o nacidos de --
otras relaciones sociales, la calidad de las personas ofendi
das y las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasidn que

demuestren su mayor o menor temibilidad. (5).

“40. Tratdndose de los delitos cometidos por servido--
res piblicos se aplicara 1o dispuesto por el articulo 213 de

este Cédigo." (6)

“El juez deberd tomar conocimiento directo del sujeto.
de la victima y de las circunstancias del hecho en la medida

requerida para cada caso". (7)

Para los fines de este articulo, el juez requerird los
dictdmenes periciales tendientes a conocer la personalidad -
del sujeto y los demds elementos conducentes, en su caso, -

a...". (8).

Ahora bién cabe hacer notar que dicho articulo en su -
niumeral tercero nuestra idea de que es el Ministerio Pidblico,

quien debe ordenar se realice el estudio de 1a personalidad,-

(5) Ibdem.
(6) Ibdem.
27; Ibdem.
8) Obregdn Heredia Jorge. C5digo de Procedimientos Penales para el Dis-

trito Federal, México 1989, 5a. Edicidn. Ed. Porrida. Pdg. 183.



64

toda vez que es la.autoridad que‘cohdéé'deflas condiciones -
especiales en que se encontraba el delincuente en el momento

.
de la comisidn del delito.

Asi también, el articulo 265 del Cidigo de Procedimien
tos Penales Para el Distrito Federal,dispone "Al iniciar sus
procedimientos, el Ministerio Piblico o la Policia Judicial,
se trasladrdn inmediatamente al lugar de los hechos, para -
dar fe de las personas y de las cosas a quienes hubiere afec-
tado el acto delictuoso, y tomardn los datos de las que 1o -
hayan presenciado, procurando que declaren, si es posible, -
en el wismo lugar de los hechos, y citdndolas, en caso contra-
rio, para que dentro del término de veinticuatro horas compa
rezcan a rendir su declaracién. Y en la prdctica del Ministe
rio Piblico al iniciar sus investigaciones, asi como la Poli
cia judicial no ordenan ningin estudio de la personalidad -
por lo que es letra muerta el numeral tercero del articulo -
52 del Cédigo Penal, ya que no se da fe de las condiciones -
especiales en que se encontraba el delincuente al momento de

la comisidon del delito.

En cuanto a la Ley que establece las Normas Minimas So
bre Readaptacifn Social de sentenciados, en su articulo 7, es
tablece "El régimen penitenciario tendrd caricter progresivo y
técnico y constard, por 1o menos de periodos de estudio y -

diagnéstico y de tratamiento, dividido este Gltimo en fases_
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de tratamiento en clasificacidn y de tratamiento prelibera--
cional. El tratamiento se fundari en los resultados de los -
estudios de la personalidad que se practiquen al reo, 10; -

que deberin ser actualizados periddicamente.” (9).

"Se procurara iniciar el esudio de personalidad del ip
terno desde que éste quede sujeto a proceso, en cuyo caso se
turnard copia de dicho estudio a la autoridad jurisdiccional
de la que aquél dependa." (10). Este articulo presenta cier-
ta contradiccidn con el articulo 52 del cdédige penal, en ra-
26n de que dice que se hara el estudio de la personalidad -
cuando al presunto responsable cuando quede sujeto a proceso,
y el articulo 52 menciona desde que se dié las circunstan- -

cias del hecho delictuoso.

E1 artfculo 46 de el Reglamento de Reclusorios y Cen- -
tros de Readaptacién Social del Distrito Federal, éstatuye -~
que “Las observaciones y resultados de los estudios de perso
nalidad y el tratamiento de cada interno, una vez concluido,
deben ser enviados de inmediato por el director de la insti-
tucidn al juez de la causa, pero en cualquier caso, antes de
que se declare la instruccidn... "(11). Este precepto dnica-

mente sefiala el momento de enviar al juez dichos estudios de

(9) Cidigo Penal. Ob. Cit. Pdg. 153. (Ley que establece las normas mini-
mas sobre readaptacid social de sentenciados).

(10) Ibdem. K

(11) Reglamento de Reclusorios u Centros de Readaptacién Social. Departa
mento del Distrito Federal. Pig. 20. -
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personalidad.

Todos los preceptos mencionados tienen su base en el -
articulo 18 Constitucional, considero que deben ser reforma--
dos para el efecto expuesto con anterioridad de que dichos -
estudios de la personalidad se inicien por orden el Agente -
del Ministerio PBblico, debido a que después de la Consigna-
cidn las circunstancias en la persona presunta del delito -
cambian, asi como los objetos y personas que tuvieron una re

lacién con el hecho delictuoso.

2.~ EN EL OFENDIDO U OFENDIDOS.

Alin cuando el articulo 52 del Codigo penal ordena que_
el juez deberd tomar conocimiento directo con el sujeto impy
tado del delito, asi como de la victima,a estos no se le prac
tica ningiin estudio que nos lleve directamente a determinar_

el grado de participacidn en el hecho delictuoso.

Por 1o que es necesario se le practiquen estudios de -
Ta personalidad para poder asi determiqar. tanto las causas_
que se presentaron tanto en el ofendido como en el presunto_
responsable y asi poder tomarse en consideracidn tanto al mo
mento de ejercer la accidn penal el Ministerio Piblico y al_

momento de que este realiza sus conclusiones.

Por 1o que estamos de acuerdo con Rodriguez Manzanera_



67

al decir que "Aunque pueda parecer extraifio, la victima de la
conducta criminal ha sido muy esporddicamente estudaida; pa-
rece que frente a la gran preocupacién por el criminal hay -
un olvido absoluto por la vfctima. Los grandes criminales -
han pasado a la historia, las victimas, generalmente, han -
quedado en el olvido." (12). Y efectivamente las vfictimas -
han sido olvidadas en todos los sentidos, por lo que hasta -
hace poco tiempo algunos autores proponen se estudie a esta_
para determinar el grado de culpabilidad que tiene, y asf se
reconoce que Jas vfctimas tiene una gran participacién en el
delito, y que en ocasiones son la verdadera causante del de-

lito.

Siendo cierto lo que manifiesta Maria de 'la Luz Lima -
Malvido "Ambos son corresponsables en un proceso activo, cu-
yas consecuencias deben valorarse con criterios victimolégi-
cos". Esto es que siempre se ha considerado a la victima y -
al criminal como diferentes; siendo en la realidad jurfdica-

cierta, aunque se presentan sus excepciones.

Por lo que tradicionalmente se ha considerado al delin
cuente agresor y a la vfctima como inocente, hasta que la -
victimologfa ha revelado la relatividad de las culpas, por -
1o que al decir de Rodrfguez Manzanera que En la dindmica -~

victima - criminal, podemos encontrar que la victima puede -

(12) Rodrfguez Manzanera Luis. Criminologfa. México 1981. 2a. Edicién.-
Ed. Porrda. Pig. 506.
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intervenir en cuatro formas diferentes: a) La victima puede_
ser la causa de la infraccidén; b) La victima puede ser el -
pretexto de la infraccidn; c) La vfctima puede ser el resulta
Vdo de un consenso; d).La victima es el resultado de una coin
cidencia”. (14). Por lo que es necesario necesario tomar en_
consideracidn como dice Garcia Ramirez" El papel de la victi
ma en el proceso criminal, ya no s6lo como destinataria del_
golpe en que consiste el hecho ilicito, sino a menudo como -
promotora o favorecedora de éste..." (15). Y en realidad tam
bién la victima presenta un alto grado de peligrosidad, por_
1o que es necesario para que en el proceso penal se presente
igualdad del ofendido asi como del presunto responsable se -
practiquen estudios de la personalidad a la victima, que aupn
que como ya lo manifesté, dichos estudios no pueden prever -

el futuro comportamiento del individuo.

Ahora bien la doctrina se ha inclinado en clasificar a-
la victima, para Rodriguez Manzanera existe "1. Victima to--
talmente inocente, Es aquella que no tiene ninguna responsa-
bilidad ni intervencidén en el delito (infanticidio); 2. Vic-
tima menos culpable que el criminal {(victima por ignorancia,
victima imprudencial); 3. Victima tan culpable como el crimi

nal. Es Ta victima voluntaria (rifa, duelo); 4. Victima to--

(14) Rodriguez Manzanera Luis. Victimologia. México 1990, 2a. Edicién --
€d. Porrda. P. 127.

(15) Garcia Ramirez Sergio, Cuestiones Criminolégicas y Pénales Contempo
rdneos. México 1984. Cuadernos del Instituto Nacional de Ciencias -
penales. Nim. 6. Pig. 167.
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talmente culpable (victima agresora, simuladora, imaginaria,
‘etc.). * (16). En la realidad se presenta que dicamente se -
realiza el estudio de la personalidad en los rijosos de los__
delitos de rifa y duelo, toda vez que dichos sujetos tienen_

la calidad de presuntos responsables y a la vez de victimas,

Asimismo existen sujetos que tiene un alto grado de -~
disposicién victimal, y que por lo tanto requieren de aten--
cién, entre.los que encontramos a los nifos, ancianos, débi-
les mentales, encontrando también sujetos con alta peligrosi

dad victimal, y que son un peligro para la sociedad.

El estudio de la personalidad de la victima debera de_
consistir necesariamente en el estudio médico; ﬁdontolﬁgico,
psicoldgico, psiquidtrico; pedagfgico; laboral; juridico; so
bre seguridad personal y comunitaria; sobre actividades ar--
tistica - culturales; sobre actividades deportivas; estudio__
religioso y andlisis del delito, y aunque es el mismo qﬁe se_
realiza en la persona del delincuente deberd ser el mismo, -
ya que el ofendido particip6é directamente en el hecho ilici-
to.

Ademds se deber3 tener en cuenta que debido a su forma

de ser la victima puede provocar con su comportamiento dicha

(16) Rodriguez Manzanera Luis. Criminologia. México 1981. 2a. Edicidn. -
Ed. Porria. Pig. 506.
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realizacién del hecho ilicito, y sobre todo su participacidn
es importante para asi poder en el momento de dictarse la -

sentencia aplicar la correcta pena al delincuente.

3.- INTERPRETACION DE RESULTADOS.

Con el estudio de la peligrosidad del delincuente en -
cierta medida se lograra entender la realidad social que -
guarda el individuo en la sociedad, y podra entenderse las -
circunstancias por las que atraveso en el momento de la rea

1izacidn del hecho ilicito.

Por 1o que con fundamento en el articulo 52 del Cédigo
Penal y para la correcta aplicacion de las sanciones se hace
indispensable se realice dicho estudio a la victima, si es -
que verdaderamente se pretende desaparecer las foérmulas de -
las escuelas Cldsicas, en cuanto a la aplicacidn de las pe--
nas, es decir las viejas teorias de las agravantes y atenuapn

tes de las penas.

En razén de que en México no se hace el estudio victimg
16gico y dnicamente se hace al presunto responsable, queda -
en cierta medida la justicia mds inclinada hacia el ofendido,
por 1o que considero que tiene razén Garcia Ramirez, al de--

cir que se debe avanzar en “"el binomio delincuente-victima".
(17)

(17) Garcia Ramirez Sergio. Ob. Cit. Pdg. 167.
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Asimismo deberd de contemplarse el hecho de que la vic
tima en su momento vuelve a verse envuelta en delitos de la_
misma magnitud por 1o que es necesario se tenga presente el_
hecho, asi como se tiene presente al presunto responsable -
cuando incurre en reincidencia, que viene a reforzar mi idea
a la que me ha referido de que el estudio de 1a personalidad
del delincuente no pude predecir el futuro comportamiento --
del delincuente, debiéndose tener presente que una persona -
que es agredida necesariamente tiene que agredir a la socie-
dad, y sobre todo entender que existen victimas que en su vi

da diaria les gusta jugar con su papel de victima.
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CAPITULO V

EL ESTUDIO DE LA PERSONALIDAD COMO FACTOR DETERMINANTE
DE LA PELIGROSIDAD EN EL INDIVIDUO

1.- EN EL MINISTERIO PUBLICO
2.- EN EL CIERRE DE INSTRUCCION
3.- EN LA SENTENCIA
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1.- EN EL MINISTERIO PUBLICO.

E1 Ministerio Pdblico, de conformidad con Rafael de Pina
Vara es el “"Cuerpo de funcionarios que tiene como actividad -
caracterfstica, aunque no ﬁpica, la de promover el ejercicio de
la jurisdiccién, en los casos preestablecidos, personificando_
el interés piblico existente en el cumplimiento de esta fun- -
cién estatal. Al Ministerio PGblico, como institucién procesal,
le estdn conferidas en las leyes orgdnicas relativas muchas
atribuciones que desvirtuan su verdadera naturaleza y que pu--
dieran ser confiadas al abogado del Estado. En realidad, la -
Gnica funci6n de l1a que no se le podrfa privar sin destruir Ta_
institucibn es la del ejercicio de la accifn. El Ministerio PO

blico es una organizaci6én judicial pero no jurisdiccional."(1)

La anterior definicifn de 1a instituci6n del Ministerio
Piblico en realidad nos da una panordmica de dicha.instituc1dn,
y constitucionalmente el artfculo 21 Constitucional nos'dice -
que "La persecucidén de 1os delitos incumbe al Ministerio Pibli
co y a la Policfa Judicial, la cual estard bajo el mando inme-
dfato de aquél". (2) Y en realidad la funci6n del Ministerio -

Piiblico es la investigacidn de los delitos.

(1) Pina Vara Rafael de. Diccionario de Derecho. México 1979, Ba. edicién
Ed. Porrda, pp. 336-337.

(2) Constitucién Politica de Tos Estados Unidos Mexicanos. México 1990. -
89a. Edicién. Ed. Porrda, pag. 19.
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Lo mencionado con anterioridad se corrobora con lo dis--
puesto en el artfculo 3, de l1a Ley Orgdnica de la Procuradu--
rfa General de Justicia del Distrito Federal, que a la letra
dice: "En la persecucidn de los delitos del orden comdn, al -
Ministerio Piblico le corresponde: A. En la averiguacidn pre-
via: I. Recibir denuncias, acusaciones o querellas sobre ac-
ciones u omisiones que puedan constituir delito; II. Investi-
gar 105'de11tos del orden comiin con el auxilio de 1a Policta
Judictal, de los servicios periciales y de 1a Policla Preven-
tiva; II1I. Practicar las diligencias necesartas, para la com-
probacibn del cuerpo del delito y 1a probable responsabilidad
de quienes en ellos hubieren intervenido, para fundamentar, -
en su caso, el ejercicio de Ta accibn penal; IV. Restituir atl
ofendido en el goce de sus derechos, provisional e inmediata-
mente, de oficio o a peticifn del interesado, cuando esté com
probado el cuerpo del delito de que se trate en la averigua--
cidn previa, ordenando que el bien se mantenga a disposicidn
del Ministerio Piblico, si se estimare necesario; y en su ca-
so, exigiendo se otorgue garantfa l1a que se pondrd a disposi-
cibn del brgano jurisdiccional, si se ejercita accidon penal;-
V. Solicitar la aplicacidén de 1la medj@a precautoria de arrai-
go y las brdenes de cateo, en 1os términos del artfculo 16 de
la Constitucidn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos; -
VI. No ejercitar la accibn penal: a) cuando 10s hechos de que
conozca no sean constitutivos de delito, conforme a 1a descrip

cidn tfpica contenida en la ley; b) Cuando se acredite plena-
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mente que el inculpado no tuvo intervencidn en los hechos pu-
nibles y s6lo por lo que respecta a &1; c) Cuando la responsa
bilidad penal se hubiere extinguido legalmente, en los térmi-
nos del Cddigo Penal; d) Cuando de las diligencias practica--
das se desprenda p]enimente que el inculpado actud en circuns
tancias que excluyen la responsabilidad penal; e) Cuando, aun
pudiendo ser delictivos los hechos de que se trate, resulte -
'1mposib1e la prueba de su existencia por obstdculo material -
insuperable. Cuando por cualquier motivo el Ministerio PGbli-
co consigne a la autoridad judicial algdn asunto al que se re
fiera esta fraccibn, el juez del conocimiento, de oficio, digc
tard el sobreseimiento respectivo., B. En el ejercicio de la
accibn penal y durante el proceso: I. Promover la incoaccidn
del proceso penal; II. Ejercitar 1a accidn penal ante los juz
gados competentes por los delitos del orden comiin, cuando -
exista denuncia o querella o esté comprobado el cuerpo del de
lito y la probable responsabilidad de quienes hubieren inter-
venido, solicitando las correspondientes Ordenes de aprehen--
s10n o de comparecencia; III. Solicitar, en los términos del
artfculo 16 de 1a Constitucién Polftica de los Estados Unidos
Mexicanos, las Brdenes de cateo que sean necesarias; IV. Poner
a disposicidn de la autoridad judicial sin demora, a las per-
sonas detenidas, en los términos de las disposiciones consti-
tucionales y legales ordinarjas; V. Remitir al brgano juris--
diccional que lo haya solicitado, a las personas aprehendidas

en cumplimiento de una orden dictada por éste, en los térmi--
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nos del articulo 19 de la Constitucién -Polftica de los Esta--
dos Unidos Mexicanos, sin perjuicio deé que determine lo rela-
tivo a su competencia; VII. Pedir el embargo precautorio de -
Sienes, para los efectos de la reparacidn del dafio en todos -
1os casos, salvo que &sta se garantice satisfactoriamente; -
VIII. Aportar las pruebas pertinentes y promover en el proce-
so las diligencias conducentes al debido esclarecimiento de
los hechos, a la comprobacidn del delito, de la responsabili-
dad de quienes hayan intervenido, de la existencia del dafio
y a la fijacién del monto de su reparacibn; IX. Formular con-
clusiones en los términos sefialados por la Ley, solicitando -
l1a imposicidn de las penas y medidas que correspondan y el pa
go de la reparacidn del dafio; o en su caso, planteando las -
circunstancias excluyentes de responsabilidad o las causas -
que extinguen la accibdn penal, X. Interponer los recursos que
la ley concede, expresar agravios; y XI. En general, hacer tgo
das las promociones que sean conducentes a la tramitacibn re-
gular de los procesos y realizar las demds atribuciones que -
le seffalen las leyes. C. En relacibn a su intervencidn como -
parte en el proceso: I. Remitir al Brgano jurisdiccional que

10 haya ;o1icitado a las personas aprehendidas en cumplimien-
to de ﬁna orden dictada por &ste, en los términos seffaldados

por el articulo 107 Fraccidn XVIII, pdrrafo tercero, de la -~
Constituticdn Polftica de l1os Estados Unidos Mexicanos; II. -
Pedir el aseguramiento de bienes, para los efectos de la repa

racidn del dafio; III. Aportar las pruebas pertinentes y promg



77

ver en el proceso las diligencias conducentes al debido escla
recimiento dellos hechos; a la comprobacitn del delito, de la
responsabilidad de quienes hayan intervenido, de Ta existen--
cia del dafio y a 1a fijacidn del monto de la reparacibn; -
IV. Formular conclusiones en los términos sefialados por la =~
ley y solicitar la imposicidn de las penas y medidas que co-
rrespondan y el pago de l1a reparacidn del dafio; V. Interponer
los recursos que l1a ley concede y expresar los agravios corres
pondientes, y VI. Las demds atribuciones que le sefialen las

leyes. (3)

Del artfculo transcrito se desprende que el Ministerio -
Piblico tiene una importancia trascendental dentro del proce-~
dimiento, y aun cuand: el citado articulo habla de auxiliarse
por peritos, en la prictica no se ordena por esta autoridad -
el estudio de la personalidad, sino &sta se hace hasta que el
presunto responsable se encuentra en la 1nstituci6n'pen1tan--:
ciaria y aun m3s al ofendido no se le practica ningin esfudio

de la personalidad.

Javier Pifia Palacios en el prdlogo del libro Justicia Pe
nal, de Garcfa Ramfrez, dice: "Pocos son los estudios que se
han hecho sobre el periodo de 1a investigacibn como medio pre

paratorio del ejercicio de la accidn penal, sobre todo tratin

3 Codigo de Procedimientos Penales. México 1990. 42a. Edicidn. Ed. Po-
rria, pp. 588-591.
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dose del dictamen de personalidad que debe 1levarse a cabo en
ese momento, examen que ha de practicarse no sdlo al indicia~
do, sino también a la victima del delito, como 1o disponfa el
C8digo Procesal de 1929 en sus artfculos 234 y 265, que en -~
parte copid el cbdigo vigente en 1a segunda parte del artfcu-

lo 271." (4)

La averiguacidn previa, como etapa del procedimiento que
brindard base al proceso y conformard los ingredientes de é&s-
te, apuntando hacia el pronunciamiento de l1a autoridad judi--
cial al poner fin a l1a instancia, se hace necesario que en di

cha averiguacibn previa se dé& la oportunidad de iniciar el es
. tudio de l1a personalidad del inculpado, toméndose en conside-
racion el tiempo y las circustancias de este periodo del pro-

cedimiento penal.

Tomando en consideracidn lo que dice Guillermo Colin Sin
chez, "Por eso, el estudio de la personalidad del indiciado -
hébr& de iniclarse desde el momento mismo en que &Ste entra -
en contacto con la autoridad investigadora, de manera tal que
sus antecedentes, su saiud fisica y mental, los motivos que -
le impulsaron a delinquir, las circunstancias anteriores y -
las que privaban en el momento de realizar 10os hechos, l1a na-

turaleza de &stos, el grado de peligrosidad, sus condiciones

4 Garcia Ramfirez Sergio. Justicia Penal. México 1982. Ed. Porria, p.
Xv. ’
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econbmicas, cultura, etc., son, entre otros elementos de suma
importancia para integrar un todo del que puedan desprenderse
bases sdlidas para definir 1a pretensidn punitiva del Estado.
Desde ese momento procedimental la criminologfa "... inicia -
su indispensable auxilio al procedimiento penal, mismo que se
acentuard plenamente durante la secuela procesal y también -
tendrd repercusiones durante la ejecucibn de la pena y ain en

el periodo denominado tratamiento post institucional"., (5)

De tal ﬁanera que el Ministerio Piblico ha de recoger, -
en lo que sea factible y como elementos de la consignacidn, -
los datos que correspondan al fin de individualizador que el
proceso penal requfere. Por 10 que entre otros artfculos han
de interpretarse el artfculo 271 del Cddigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal cuando previene “En todo ca-
so, el funcionario que conozca de un hecho delictuoso, hard -
que tanto el ofendido como el presunto responsable sean exami{
nados inmediatamente por los médicos legistas, para que &stos
dictaminen, con cardcter provisional, acerca de su estado psi

cofisioldgico." {6)

Asimismo el artfculo 284 del mismo ordenamiento ltegal -

consigna: "Los funcionarios del Ministerio Pliblico y de 12 Po

§ Colfn Sdnchez Guillermo. AsT Habla la Delincuencia. México 1987, Ed.
Porria, p. 188.

6 Obregbn Heredia Jorge. Cbdigo de Procedimientos Penales para el Dis
trito Federal. México 1989. Ed. Porria, p. 185.
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licfa Judicial asentardn en el acta que levanten, todas las -
observaciones que puedan recoger acerca de las modalidades em

pleadas al cometer el delito". (7)

De igual manera el art¥culo 285 del mismo ordenamiento -
legal, dispone:v"Los mismos funcionarios asentardn también en
dicha acta todas las observaciones que acerca del cardcter -
del delincuente hubiesen recogido, ya sea en el momento de co
meter el delito, ya durante la detencidn del presunto respon-
sable, o bien durante la prdctica de las diligencias en que -

hubieren intervenido". (8)

De Ta misma manera se pronuncia el artfculo 124 del COdi
go Federal de procedimientos penales al disponer que en el ac

ta de policta judicial figuren "el resultado de la observacidn
de las particularidades que se hayan notado a rafz de ocurri-

dos los hechos en las personas que en ellos intervinieron".(9)

Por 1o que, como ya apunt&bamos ., anteriormente, es indis-
pensable que los términos se ampifen, asf‘como que el Ministe
rio Piiblico ordene a los peritos se inicien los estudios de
la personalidad, mismos que con fundamento en los artfculos -

antes transcritos, nos dan la pauta para dejar asentado que -

7 ldem, p. 191.
8 Idem.
9 .Cbdigo de Procedimientos Pepales. México 1990, Ed. Porrtia, p. 183.
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esto se debe iniciar en la averiguacibn previa,:y para dejar"
_constancia de 1a peligrosidad que en el momento de los hechbs”

el delincuente y el ofendido presentan.

EN EL CIERRE DE INSTRUCCION.

Después de desahogadas las pruebas, o de transcurrido el
periodo de ofrecimiento sin que las partes hayan ofrecido -
pruebas o expresémente hayan renuncifado a ese periodo, se dig
ta el auto que declara cerrada la instruccidon, el cual es tam
bién 1lamado "auto de conclusiones”. Dicha resolucidén surte -
el efecto de declarar cerrado y dar por ferminada la instruc-

cidn,

Cabe destacar, como lo hace notar Rivera Silva, "Las con
clusiones en el procedimiento sumario se formulan inmediata--

mente después de desahogadas las pruebas". (10)

Las conclusiones del Ministerio PGblico, pueden ser: Acu
satorfas y no acusatorias, para 1o cual el Reglamento de Re-
clusorios y Centros de Readaptacidn Social del Distrito Fede-
ral, en su artfculo 46, dispone: "Las qbservacinnes y resulta
dos de los estudios de personalidad y del tratamiento de cada
interno, una vez concluido, deben ser enviados de inmediato -

por el director de la instfitucidn al juez de la causa, pero -

10 Rivera Silva Manuel. E1 Procedimiento Penal. México 1983. 13a. Edi-
citn. Ed. Porriia, p. 291.
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en cualquier caso antes de que se declare cerrada . la instruc-
cién. Sin perjuicio de lo previsto en el pirrafo anterior, es )
?os estudios se remitirdn en cualquier momento del proceso en
el caso de que se dé alguna de las hipdtesis previstas en el

artfculo 68 del Cédigo Penal". (11)

Por lo que es importante destacar que el estudio de 1a
personalidad del delincuente debe aparecer en la causa penal
antes de que se declare cerrada la instruccibn. Asimismo 1las
partes al declararse cerrada la instruccidn y de conformidad
con el artfculo 315 del Cbdigo de Procedimientos Penales tie-~.
nen un término de cinco dfas para formular sus conclusiones,
dicho artfculo previene "Transcurridos o renunciados los pla-
z0s a que se refiere el artfculo anterior, o si no se hubiere
promovido prueba, el juez declarari cerrada la instruccién y
mandard poner la causa a la vista del Ministerio Piblico y de
1a defensa durante cinco dfas pro cada uno para la formula---

cidn de conclusfones... (12)

Para Rivera Silva establece que "las conclusiones siem--
pre deben ser por escrito... sefialando Tos requisitos que de-
ben cumplir 1las conclusiones, a saber: a) requisito de rela-

cidn de hechos; b) Requisito de consideraciones sobre el dere

11 Reglamento de Reclusorios y Centros de Readaptacifn Social del Dis-
trito Federal, p. 20. .

12 Obregdn Heredia Jorge. Ob. Cit., p. 219,
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cho; ¥y ¢) Requisito de formulacibn de un pedimento en proposi
ciones concretas (artfculos 316 reformado C6digo de Procedi-~
mientos Penales del Distrito Federal y 292 del Cddigo Federal

de Procedimientos Penales). (13)

Consideracifn con la cual estoy de acuerdo con el autor,
toda vez que dichos preceptos, aunque con diferente redaccibn

seffalan dichos requisitos.

Al ana]fzar los requisitos que enumera el autor, tenemos
"A) E1 requisito de la relacibn de hechos, consiste en hacer
mencibn de los datos que informaron el delito y sus circuns--
tanctas especifales: de los hechos que se refieren a la respon
sabilidad y personalidad del delincuente y, en general, de to
dos los gue, en cualquier forma, se pueden relacionar con el
delito (dafio privado, situacidn del ofendido, etc.). B) En lo
que alude a las consideraciones del derecho aplicable, se de-
ben sefialar las leyes que se refieren a la tipificacidn del -
delito, a la fijacidn de 1a responsabilidad y al valor de las
pruebas con que se acredita la existencia de los hechos. Tam-
bién como sefiala la ley, deben citarse las ejecutorias y Tlas
doctrinas aplicables‘al caso. C) El tercer requisito, o sea -

la fijacién de un pedimento en proposiciones concretas”. (14)

13 Rivera Silva Manuel. Ob. Cit., p. 293.
14 Rivera S{1lva Manuel. Ob Cit., p. 293.
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Considero que el inciso A, para el presente estudio es -
de suma importancia toda vez que se relaciona el artfculo 316
del Cddigo de Procedimientos Penales con el artfculo 52 del -
C8digo Penal para el Distrito Federal, en razén de que se to-
m& en consideracidn el estudio de la personalidad del delin--

cuente para la formulacidn de las conclusiones.

Ahora bien, las conclusiones del defensor, tanto en el
proceso federal como en el ordinario, deben ser por escrito,-
no exigiéndose requisitos de fondo, tal y como lo previene el
artfculo 318 del Cbdigo de Procedimientos Penales para el Dis

trito Faderal, que a la letra dice: "La exposicidn de las con
clusiones de 1a defensa no se sujetard a ninguna regla espe--
cial. Si aquéila no formula conclusiones en el té&rmino que es
tablece el artfculo 315, se tendrsn por formuladas las de in-
culpabilidad y se impondrd al o a los defensores una multa de
quinientos pesos o un arresto hasta de tres dfas, salvo que -

el acusado se defienda por st mismo." (15)

Me parece que el dispositivo transcrito debe ser reforma
do en la parte relativa en que se refiere a que las conclusio
nes de la defensa ya que si el defensor no formula sus concly
siones con base en 1o que dispone el artfculo 52 del Cddigo -

Penal, y si no analiza 1a personalidad del delincuente, deja

15 Obregln Heredia Jorge. Ob, Cit., p. 219.
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en estado de indefensidn a su defenso, por 10 que es importan
te que se conozca a fondo el estudio de la personalidad del -
delincuente, asimismo debe de tenerse presente que al formular
Gnicamente el Ministerio Piblico sus conclusiones, el presun-
to responsable se encuentra un tanto en desigualdad de las -

partes.

Una vez que se reciben las conclusiones, tanto en mate--
ria federal como en el julicio ordinario, se cita a una audien
cia que deberd efectuarse dentro de Io§ cinco dfas siguientes
con esta resolucidn termina el segundo periodo del proceso "=

iniciéndose el inmediato.

3.~ EN LA SENTENCIA.

La sentencia para Rafael de Pina Vara es: “Resq]ucian Ju
dicial que pone fin a un proceso o juicio en una instancia o

en un recurso extraordinario®. (16)

Y en realidad, con la sentencia se pone fin a un proceso,
toda vez que se da una resolucidn de un problema planteado al

Juez.

Los artfculos 51 y 52 del Cddigo Penal para el Distrito-

16 Pina Vara Rafael de. Ob. Cit., p. 419,
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Federal, regulan la actividad del! juez al momento de dictar -
la sentencia correspondiente, toda vez que dichos preceptos -
Te imponen 1a obligacidn de tomar en consideracibn el estudio
de la personalidad del delincuente, al preceptuar el artfculo
51 "Dentro de los 1fmites fijados por la ley, los jueces y -
tribunales aplicardn las sanciones establecidas para cada de-
Tito, teniendo en cuenta las circunstancias exteriores de eje

cucibn y lTas peculfares del delincuente”. {17).

Por lo que el Cddigo Penal fija la naturaleza de las pe-
nas correspondientes a lTos responsables de cada delito, inva-
riablemente seffala la prisidn, la multa y otras sanciones, -~
también fija la duracibn de las penas y sus 1Tmites mfinimo y
m&ximo; La sentencia judicial no puede fijar pena alguna de -
naturaleza distinta a To que establece la ley, ni puede fijar
términos que sean Inferior al mfnimo o que sean superijor ‘al
miximo, que es en lo que consiste el arbitrio judicial restrin
gido, ya que si lo hiciera recaerfa en el vicio de inconstity
cionalidad por violar 1o dispuesto en el artfculo 14, pdrrafo
tercero de la Constitucidn, que prohibe imponer "pena alguna
que no esté decretada por una ley e&actamente aplicable al de

1ito de que se trata." (18)

17 Cbdigo Penal para el Distrito Federal. México 1990. 46a. Edicibn.
Ed. Porria, p. 23.

18 Constitucibn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos. M&xico 1990.
89a, Edicidn, Ed. Porrda, p. 13.
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Al decir de Rafil Carranca y Trujillo que "La tendencia -
moderna auspicifa la extensidn cada vez mayor del arbitr10>ju-
dicial y del administrativo; y por entender que los jueces no
poseen conocimientos especiales par; poder apreciar la total
y compleja personalidéd del delincuente, Jiménez de Asiia acon
seja que la jurisdiccibn se 1imite, primero a declarar la cul
pabilidad, y que a partir de-ello una comisidn formada por m&
dicos, antropbélogos, técnicos en derecha y miembros de la di-
reccidn del establecimiento penitenciario, colonia agricola,-
etc., elija el régimen de la sancidn aplicable y proponga al
Juez 1a 1iberacidn del penado cuando encuentre que es social-
mente un readaptado, resolviendo en definitiva l1a propia autp

ridad judicial®., (19)

Aunque en la realidad el juez no posee todos Tos conoci-
mientos- que enmarca el autor, s1 puede apreciar la pérsonali-
dad del delincuente, y si bien es cierto que se apoya en difg'
rentes profesionistas, tampién es cierto que el juez es peri-
to de ﬁeritos. y por lo tanto es el Gnico que puede imponer -

Ta sancibn al delincuente.

Por otro lado encontramos l1a siguiente jurisprudencia:

".a peligrosidad del sujeto activo constituye uno de los

19 Carranca y Trujillo Raiil, et al. Cddigo Penal Anotado. México 1972.
Ed. PorrGa, p. 160.



:1:]

tundamentos del arbitrio judicial en la adecuacidn de las san
ciones, el que no sblo debe atender al dafio objetivo y a 1a -
forma de su consumacidn sino que debe evaluarse también los -
antecedentes del acusado, pues el sentenciador por imperativo
legal debe individualizar los casos criminosos sujetos a su -
conccimiento y con ellos las sanciones que al agente del deli
to deben ser aplicadas, cuidando que no sean el resultado de
un simple andlisis de las circunstancias en que el delito se
ejecuta y de un enunciado mis o menos completo de las caracte
risticas ostensibles del de11ncuente, sino 1a conclusidn ra-
cional resultante del examen de sd personalidad en sus diver-
. sos aspectos y sobre los mbviles que lo indujeron a cometer -

el delito". Jurisprudencia definida, 6a. &poca, 2a. parte, ni
mero 207).

Por 1o que la funcidn jurisdiccional siempre se ha carac
terizado por ser una potestad que se confiere a los &rganos -
jurisd1ccion;1es para aplicar 1a ley a casos concretos, por -
1o que el arbitrio judicial se traduce en la libertad concedi
da por la ley para que el &rgano jurisdiccional precise la pe

nalidad a que es acreedor un acusado.

Asimismo-dispone el artfculo 52 del Cbdigo Penal para el
Distrito Federal: "En la aplicacibn de las sanciones penales
se tendrd en cuenta: 1o. La naturaleza de la accidn u omisibn
.de l1os medios empleados para ejecutarla y la extensidn del

dafio causado y del peligro corrido; 20. La edad, la educacidn,
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la 11ustrac1§n. Tas costumbres y la conducta precedente del
sujeto, 1os motivos que 1o impulsaron a delinquir y sus condi
ciones econdmicas; 3o0. Las condiciones especiales en que se
encontraba en el momento de la comisidn del delito y los de--
m8s antecedentes y cuﬁdiciones personales que puedan compro--
barse, as1 como sus vinculos de parentesco, de amistad o naci
dos de otras relaciones sociales, la calidad de las personas

ofendidas y las circunstancias de tiempo, modo y ocasidn que
demuestren su mayor o menor temibilidad; 4o0. Tratdndose de =~
los delitos cometidos por servidores pGbiicos se aplicard 1o
dispuesto por el artfculo 213 de este Cbdigo, E1 juez deberd

tomar conocimiento directo del sujeto, de 1a victima y de las
circunstancias del hecho en la medida requerida para cada ca-
so. Para los fines de este artfculo, el juez requerird los -
dictimenes perficiales tendientes a conocer la personalidad -
del sujeto y los demds elementos conducentes, en su caso, a

la aplicaci8n de las sanciones penales.® (20)

Por imperio de dicho artfculo 52, se concluye que 1a ley
considera el delito como un complejo biopsiquico, fisico y

socfal y no como un ente jurfdico, de aquY que el juez deba -
tener una adecuada preparacidn, no sélo jurfdica, sino tam-

bi&n antropolbgica, psicoldgica y psiquidtrica.

Al decir de Garcfa Ramfrez que "los artfculos 51 y 52,en

20 Cbdigo Penal. Ob. Cit., p. 23.
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los que se apoya la teor?a del juez penal, como diligente -
creador de las condiciones del proceso de readaptacidn. E1 -
proyecto pretendid que, para la aplic;cian de sanciones, de-
bfa el juzgador tomar conocimiento directo del imputado, en
ejercicio del principio procesal de fnmediacidn -~la que ast
posee un mikltiple valor, criminalfstico y criminoldgico~ y or
denar la prictica de los estudios conducentes al conocimiento
de su personalidad y a ta emisidn de una sentencia que se apgo
ye en datos objetivos (comprobacifn del delito y de la parti-
cipacibn) y subjetivos (diagnbstico y prondstico de peligrosi
dad-readaptabilidad... {(21)

Al suprimirse de la legislacidon penal la lista de ate---
nuantes y agravantes se substituy8 por e) arbitrio judicial,-
en la forma y té&rminos que anota el artfculo 52 del CSdigo Pe
nal para el Distrito Federal, destac8ndose para esos fines ~
las circunstancias y demds elementos que habrdn de tomarse en

" consideracibn para 1a aplicacién de las penas, en ellos se
sefiala un fin especifico del éroceso penal al que habrad de -
atenerse, como es el que corresponde'a la personalidad del dg
lincuente, pero que en nuestra realidad, desafortunadamente,
es un simple énunciado legal, porque tal estudio no se reali-

za y para poder aparentar el cumplimiento tanto de la exigen-

21 Garcfa Ramfrez Sergio. Cuestiones Criminoldgicas y Penales Contem-
pordneas, Cuadernos del Instituto Nacional de Ciencias Penales. -
Nam. 6, p. 172.
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cia legal a51 como para fundar el cuantum de la pena, ba;ta -
mencionar en la sentencia, entre otros datos fundamentales -
que mencionan los artfculos 51 y 52 del Cddigo Penal para el

Distrito Federal, que en atencidon al grado de cultura, a 1los
motivos que 1mpulsaroﬁ al sujeto a delinquir, a las circuns=-
tancias, peculiares del sujeto y otros aspectos se impone de
terminada pena, dejando a salvo situaciones tan importantes -
como el parentesco, a la victima y demds situaciones que en-

marcan dichos preceptos mencionados.

Considero que el arbitrio judicial, en un &mbito en don-
de las funciones jurisdiccionales no se‘cump1en ¥y en donde 1la
realidad no coincide con los dispositivos legales, debe de
ser agregada a la codificacidén los atenuantes y agravantes, -
ya que con &stos se hari de la legislacidn un catdlogo mis -~

completo y apegado a nuestra realidad.

Adem&s se debe considerar que existen jueces y magistra-
dos que impone al delincuente una pena mis severa que otros,-
encontrindose que es de gran importancia tomar en considera--
cibn, como dice José M, Rico: "E1 acto de sentenciar no es -
inicamente una operacidn jurfdica sino una accién humana: la
decisién tomada por un hombre respecto de otro hombre. Por
consiguiente, tal acto debe consistir en un didlogo entre 1la
persona que debe tomar una decisidn y aquella a quien se le
destina; dicho di&logo no debe ser, por otra parte, una sim-

ple comunicacidén verbal de argumentos racionales sino un con-
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tacto, un encuentro, una relacidn en el sentido socio-terapéu
tico del t&rmino. Numerosos obstdculos (sobrecarga de los tri
bunales, opinién plblica punitiva) pueden oponerse a dicho -

contacto, que debiera constituir, sin embargo, una prioridad
para el juez". (22)

22 Rico Jos& M. Las Sanciones Penales y 1a Polftica Criminoldgica Con
tempor&nea, México 1979, Ed. Siglo XXI, p. 63.
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CAPITULO VI

LA PENA Y EL ESTUDIO DE LA PELIGROSIDAD

1.~ FINES Y CARACTERISTICAS DE LA PENA.
2.~ LA INDIVIDUALIZACION DE LA PENA.

3.- INFLUENCIA DE LA PELIGROSIDAD EN LA PENA.



94

1.~ FINES Y CARACTERISTICAS DE LA PENA.

] Para Cuello Calbn “la pena debe aspirar a los siguientes
fines: obrar en et delincuente, creando en &1, por el sufri--
miento, motivos que 1o aparten del delito en el porvenir y re
formarlo para readaptarse a la vida secial. Tratindose de in-
adaptables, entonces la pena tiene como finalidad la eiimina-
citn del sujeto. Ademds debe perseguir la ejemplaridad, paten
tizando a los ciudadanos pacificos 1a necesidad de respetar -

Ta ley". (1)

De lo anterior se considera que la pena obedece princi--
palmente a obtener los siguientes fines: a) Obrar sobre el de
lincuente creando en &1, por el sufrimiento que contiene, mo-
tivos que 1o aparten del delito en el porvenir y, sobre todo,
como finalidad preponderante, tender a su reforma y readapta-
cibn social. Si el delincuente es insensible a la intimidacidn
y no es susceptible de reforma, 1a pena debe realizar una fun
cidn eliminatoria de dichos individuos apartdndolos del ambien
te social en que se encuentran. b) La pena debe obrar no s&-
1o sobre el delincuente, sino también sobre los ciudadanos pa
ctificos a quienes se les muestra a través de su conminacidn y

su ejecucidn, las consecuencias de la conducta delictuosa, vi

1 Castellanos, Fernando. Lineamientos Elementales de Derecho Penal. -
México 1984, 19a. Edicibn, Ed. Porria, p. 307.
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§orizando as? sus sentimientos de respeto a la ley penal y
creando en los hombres el sentido moral, escaso por razones de

propia conveniencia, motivos de inhibicidn para el porvenir

Asimismo, la pena tiene los sigutentes caracteres: debe
ser ante todo INTIMIDATORIA, es decir debe evitar la delincuen
cia por el temor a su aplicacidn; debe ser 1a pena EJEMPLAR,
ya que debe servir de ejeﬁplu a los demis ciudadanos y no Gni
camente al delincuente, para que'todos adviertan la efectivi-
dad de la amenaza del Estado al violar la ley; debe ser CO-
RRECTIVA, ya que al producir en el penado la readaptacidn so-
clal a la vida normal, mediante los tratamientos curativos y
educativos adecuados, para asf impedir da reincidencia; debe
la pena ser ELIMINATORIA, ya sea temporal o definitivamente,-
segiin que el condenado pueda readaptarse a la vida social ]
- que se trate de sujetos incorregibles; y ademds debe ser JUS-
TA, ya que la injusticia traerfa como consecuencia males mayo
res, no (infcamente con el que sufre la pena, sino para los -

miembros de la sociedad.

La escuela clésica analiz6 con detencidn los requisitos
y condiciones de las penas, reuniéndolos en dos grupos: requi
sftos de legitimidad y de idoneidad, a los cuales se agregan
algunos secundarios. Los primeros se consideran necesarios pa
ra que la pena sea justa; los de idoneidad, para que cumpla -
los fines que le son propfos; los secundarios contribuyen a

asegurar la eficacia de Ta sancidn penal.
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Entre los requisitos de legitimidad encontramos los si-

guientes:

A).~ Requisitos de legitimidad. a) Legalidad, la pena =~
que se imponga al reo debe ser legal, esto es debe hailarse -
establecida con anterioridad en 1a ley y aplicarse con arre-
glo a prescripciones consagradas por los artficulos 14 y 18 -
Constitucionales que a la letra disponen: "“Artfculo 14.- En
lTos juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por
simple analogia y aun por mayorfa de razdn, pena alguna que -
no esté decretada por una ley exactamente aplicable al delito
que se trata" (2). "Artfculo 18.- Sdlo por delito que merezca
pena ccrporal habrd lugar a prisidn preventiva, ET1 sitio serd
distinto del que se destinare para la extincidn de las penas

y estardn completamente separados." (3)

b) Aflfctividad. La pena es productora de un sufrimiento.
Seglin 1a escuela clisica, la afliccidon penal debe recaer espe
cialmente sobre la 1ibertad, la cual explica la gran difusidn
de las penas privativas y restrictivas de la libertad en los
Cb6digos Penales que se inspiran en los principios de la escue
la cldsica. Rechazd, en cambio, las corporales, que Tlesionan
la integridad fisica del individuo, y las infamantes que me-

noscaban su integridad moral.

En cambio, las modernas tendencias penales, sin descono-

2 ConstituciBn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos. México 1990.
89a. Edicidn, £d. Porria, p. 13.

3 Idem, p. 15.
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cef el .cardcter aflictivo de la pena, aspiran a obtener el -~
midximo de seguridad socfal con el minimo sufrimiento indivi-~

dual del delincuente.

¢) Proporcionalidad, que la pena sea proporcionada al de
Tito significa que debe existir equivalencia que, objetivamen
te, el primitivo derecho penal expreso con la ley del talidn.
La proporcionalidad es cualftativa cuando la naturaleza de 1la
pena corresponde a la del delito; y es cuantitativa cuando ta

gravedad de Ta pena -concuerda con la del delito.

d) Individualidad. E1 sujeto de 1a sancibn no stiempre ha
sido el individuo; sino que también lo fue la famiiia y el -
grupo social al que pertenece el delincuente. La escuela clé~
sica reacciond contra estos abusos y proclamé el principio -
que la Revolucidn Francesa hizo triunfar, de la personalidad
de las penas. Aunque nadie puede ser castigado por delitos -~
ajenos, es inevitable que los efectos de la sancidn alcancen

a otras personas.

e) Ejemplaridad. La pena debe servir de escarmfento, tan
to a quien la sufre como al grupo social. La escuela positiva
ha demostrado que el valor ejemplarizador de la pena es muy

escaso. "Una Sentencia Ejemplar es aquélla que estd destinada

4 E. Zimring Franklin. Et al. La Utilidad del Castigo. Méxito 1977. ~
Ed, Editores Asociados, S.A., p. 58.
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a satisfacer necesidades de disuasidn que se hacen sentir en

un caso o grupo de casos". (4)

f) Igualdad. La diversificacidn humana, producto de com-
plejos y variados factores, exige que el requisito de Ta igual
dad de la pena sea entendido en su aspecto puramente formal,-
como simple reafirmacidn del principio constitucional de la
igualdad ante la ley, esto es que la pena ha de aplicarse sin
considerar l1a situacidn social, econdmica del reo, ni Su na-~
cionalidad, ideologfa polftica o sentimiento religioso. En -~
ning{in caso en su aspecto substancial, pues la finalidad de
lTas sanciones penales reclaman su adaptacion a las condicio--
nes personales de cada delincuente, lo cual supone una necesa
ria discriminacidn frente 2 las desigualdades bioldgicas de

Tos individuos.

B) Requisitos de Idoneidad. Estos requisitos, que enun=--

cid Becaria, son tres:

a) Publicidad, La escuela cldsica proclambé el principio
de la publicidad de los actos judiciales. En cambio la escue-
la positiva no acepta la publicidad de los actos judiciales -
cuando peligran las buenas costumbres o se trata de juicio sg

guido a menores.

4 E. Zimring Franklin. Et al, La Ut{lidad del Castigo. México 1977.
Ed. Editores Asociados, 5.A., p. 58.
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c) Certeza. E1 delincuente debe estar cierto de que seréd
sancionado y de que la sentencia que sobre &1 recaiga serd -~
cumplida. Respecto de lo primero, cabe observar que sdlo una
parte de los delitos que se perpetran son efectivamente san--
cionados. En efecto, Hay que distinguir entre la criminalidad
real, constituida por los delitos que se cometen; la crimina-
lidad aparente, formada por aquéllos que la policYfa descubre;
y 1a criminalidad legal, representada por los que efectivamen
te la justicia sanciona, porcidn reducida esta iiltima de Ta
aparente y, Sobre todo, de la real. En cuanto al efectivo -
cumplimiento de la pena impuesta, es entre nosotros excepcio-
nal, a causa de que los indultos se prodigan sin ninguna con-
sideracidn a las necesidades de la defensa social contra los
delincuentes, por lo que las expectativas de impunidad son, =~
por desgracia, en tales condiciones, un poderoso incentivo pa

ra iniciarse o para preservar en la vida del delito.

c) Prontitud. Mientras més se aproxima la condena al de-
lito, mayor es la eficacia de la sancibn. Las sentencias con-
depatorias tardfas, cuando ya se ha borrado el recuerdo del -
delito, tienden a convertir al delincuente, por lo menos a -
los ojos del vulgo, en una victima del rigor implacable de la
ley. Becaria dice: "La cdrce) es sblo la simple custodia de
un ciudadano hasta tanto que sea declarado reo; y esta custo-
dia, siendo por su naturaleza penosa, debe durar el menos -

tiempo posible, y debe ser 1o menos dura que se pueda”. (5)

§ Bonesano César. Tratado de Tos Delitos y de las Penas. México 1982.
Ed. Porria, p. 82.
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Requisitos Secundarios.

a) La pena debe ser revocable, a fin de que sea posible
remediar los errores judiciales. Su irrevocabilidad es el ar-
gumento mis fuerte que se esgrime contra la pena de muerte. -
Las penas revocables por excelencia son las pecuniarias, y es
&ste uno de los motivos que explican su difusidn en el derecho

penal moderno.

b) La pena ha de ser enmendadora, esto es, capaz de pro-
ducir una efectiva readaptacidn social del delincuente, por -

1o que es necesario aplicar todos los requisitos de la pena.

c) La pena debe ser temporal. La escuela clisica comba--
ti16 las penas perpetuas, que aniquilan al condenado todo inte

rés por su readaptacidn social.

2.- LA INDIVIDUALIZACION DE LA PENA.

En todos 1os tiempos se ha tratado de buscar que la pena
que se dicte en relacidn a la gravedad y naturaleza del deli-
to, por 1o que la pena y el delito se relacionan, y desde el
antiguo derecho ha existido 1a individualizacién de la pena.-
Esta individualizacidn ofrece tres fases, siendo la legal, la

Judicial y l1a administrativa.

La legal es la que formula la ley, en realidad es una -
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falsa individualizacibn, por lo que 1a ley no conoce de indi-

viduos, sino sBlo de especies l1lamados delitos.

La individualizacibn judicial es la que hace la autori--
dad jurisdiccional, al sefialar en la sentencia correspondien~
te 1a pena al infractor, &sta sY comprende una verdadera y no
de falsa individualizacidn. Para realizarla, en vista del de-
lincuente individual sometido a su jurisdiccidn, el juez tie-
ne necesidad de una preparacidn y del concurso de auxilios -
técnicos, sin los cuales le es imposible penetrar al secreto
de la conducta humana, ya que debe considerar la personali--
dad del delincuente, en sus diferentes aspectos asf como los

mbéviles de su conducta antisocial.

La individualizacitn administrativa resulta de la ejecu-

cion mediante la individualizacién judicial.

Carranca y Trujillo Raiil dice: "En el sistema del Cédigo
Penal de 1871, se fijaron penas con tres té&rminos: minimo, me
dio y mdximo; correspondiendo cada uno de ellos a las atenuapn
tes y agravantes debidamente catalogadas y valoradas unas y
otras, que se probaran en el proceso {artfculos 66 a 69, Codi
go Penal de 1871). Semejante sistema' siguid estableciendo el
Cddigo Penal de 1929 (artfculos 47 a 63 CSdigo Penal de 1929);
si bien este c6digo permitid al juez tomar en consideracién -
circunstancias atenuantes y agravantes no catalogadas previa-

mente, teniendo en cuenta la gravedad y modalidad del hecho =~
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delictuoso, los motivos determinantes y la categorta del delin
cuente; asimismo permitid tambi&n cambiar de grado a las cir--

cunstancias (articulo 55 Cbddigo Penal de 1929)". (6)

E1 Cb6digo Penal vigente consagrd mayor amplitud del arbi-
trio judicial, compatible con el artfculio 14 Constitucional, -
que ampara la garantTa penal, y dio un paso hacia una amplfa =~

individualizacién judicial de las penas.

E1 arbitrio judicial para fijar las penas fue establecido
en nuestro derecho de la siguiente manera: "Dentro de los 1Tmi
tes fijados por la ley los jueces y tribunales aplicaran las
sanciones establecidas para cada delito, teniendo en cuenta -
Tas circunstancias exteriores de ejecucifn y las peculiares -
del delincuente (artfculoc 51 Cddigo Penal)". (7) Y en la ade-
cuacidon de Tas sanciones penales el juez estd obligado a tener

en consideracibn el artfculo 52 del C&digo Penal.

E1 juez penal para usar de su arbitrio al individualizar
las sanciones debe tener competencia cientffica, Ta ley exige
que el juez llene requisitos de especializacidn penal acredi--
té&ndola con certificados universitarios o con documentos feha-~

cientes.

6 Carranca y Trujillo RaGl. Derecho Penal Mexicano {(Parte General). =«
México 1982. 14a. edicidn. Ed. Porrda, p. 823

7 Cbdigo Penal para el Distrito Federal. México 1990. 46a. Edicidon. -
_Ed. Porrda, p. 23. i
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Por 1o que el conjunto de todos estos recursos, la indi-
vidualizaci8n judictal ofrece mayores garantfas de aciertﬁ -
compatibles con nuestro sistema constitucional, y gracias al
arbitrio judicial restringidb que nuestro derecho consagra, =
podemos decir que el arbitrio judicial es: la capacidad juris

diccional responsable para valorar l1a personalidad peligrosa

del delincuente.

Por 1o que de acuerdo con la Suprema Corte de Justicia -

de 1a Nacidn encontramos Ta sfguiente jurisprudencia:

"PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA. ARBITRIO JUDICIAL.- La -
cuantificacitn de Ta pena corresponde exclusivamente al juzga
dor, quien goza de plena autonomfa para fijar el monto que su
amplio arbitrio estime justo dentro de los miximos y minimos
sefialados en la ley y sin mds limitacidn que 1a observancia -
de las reglas normativas de individualizaci6én de 1a'pena”.

Quinta Epoca.

Suplemento de 1956, piag. 348, A.D., 797/54. Feliciano Me-
na Pérez.

Suplemento de 1956, P&g. 350, A.D. 1068/54, Alberto Villa.

Suplemento de 1956, P&g. 352, A.D, 2788/54., David Agui--
lar Vélez.

Tomo CXXV, P3g. 2296, A.D. 1856/53.

Tomo CXITI1, P&g. 664, A.0., 87/53.
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3.~ INFLUENCIA DE LA PELIGROSIDAD EN LA PENA.

Dice Alfonso Quiroz Cuarﬁn que para el Doctor Mariano -
Ruiz Funes, "Beben considerarse peligrosos los que no se dedi
can a un trabajo honesto sin causa justificada. Un caso de pe
1fgrosidad sin delito es el de 1os vagos habitauales, rufia--
nes y proxenetas o sujetos en posesidon de dinero o efectos, -~
no justificada a requerimiento de la autoridad. Los que ocul-
ten su verdadero nombre, disimulen su personalidad o falsea--
ren su domicilio y los que usaron o tuvieron documentos de ~
identidad falsos u ocultaron los propios... E1 concepto de es
tado peligroso implica la vehemente presuncibn de que una de-
terminada persona quebrantard la ley penal. El delito tiene -
valor sintomdtico. Revela, a veces como episodie, toda una -
conducta antisocial; pero este episodio es un hecho aislado y
se puede presumir que, si no se adoptan contra el sujeto cier
tas medidas, repetirda sistemdticamente su conducta antiso----

cial"., (8)

De 1o cual infiero que para poder tener presente la peli
grosidad del delincuente, es necesario reunir las caracterfs-
ticas enmarcadas con anterioridad, es decir no trabajar, ser

un vago habitual, etc., y no realmente se realfza a través de

8 Quiroz Cuarbn Alfonso, Medicina Forense. México 1984. 4a. Edicibn.
tEd. Porrfia, pp. 880-88l.
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- los estudios de personalidad del delincuente, toda vez que se- :

dan pardmetros a seguir por el juez.

Asimismo-quiere decir que el hecho de que se reilnan las
caracteristicas descritas es en realidad lo que va a narmar -
al juez para determinar la peligrosidad del delincuente y que
tomara en consideracibn al momento de dictar la sentencia. -~
Cuando el juez debe actuar asistido de peritos, y no sdlo fi-

jar los hechos y la participacidn.

Garcfa Ramfrez dice: "En definitiva, sb6lo al juez corres
ponden al menos formalmente (psicolbgicamente es otra cosa) -
los actos de razonamientos y voluntad que componen la senten-
cia. E1 juez es, como tanto se ha dicho, un perito de peritos,
y debe, por 1o mismo, calificar los dictimenes que ante &1 se
emitan®. (9)

Por 1o que es importante manifestar que en realidad son
varios los factores que norman la actitud del juez al momento
de'dictar la sentencia, y que influyen de manera definitiva. a
la individualizacibén de la pena siendo: las pruebas aportadas
y desahogadas en el procedimiento; los estudios de personali-
dad del delincuente y los parSmetros de su libre arbitrio, -

considerando a su leal saber y entender la peligrosidad de un

9 GarcTa RamTrez, Sergio. Cuestiones Criminoldgicas y Penales Contem
poréneas. ‘Cuadernos del Instituto Naclonal de Ciencias Penales. -
Niam. 6. la. Reimpresidn. México 1984, p. 166.
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sujeto a proceso.

Razonamiento que refuerza 1o manifestado anteriormente -
nos 1o corrobora Ta siguiente jurisprudencia emitida por la -

Suprema Corte de Justicia de la Nacidnm.

"PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA, SEGUN SU PELIGROSIDAD.-
La peligrosidad del sujeto. activo constituye uno de los fun-
damentos del arbitrio judicfal en la adecuacidn de las sancio
nes, el que no s6lo debe atender al dafio objetivo y a la for-
ma de su consumacidn sino que debe evaluarse también los ante
cedentes del acusado, pues el sentenciador, por imperativo le
gal, debe individualizar los casos criminosos sujetos a su co
nocimiento y con ellos las sanciones que el agente del delito
deben ser aplicadas, cuidando que no sean el resultado de un
simple andlisis de las circunstancias en que el delito se eje
cuta y de un enunciado mds o menos complieto de las caracteris
ticas ostensibles del delincuente, sino 1a conclusidn racio--
nal resultante del examen de su personalidad en sus diversos
aspectos y sobre los mbviles que lo indujeron 2 cometer el de
1lito".

Sexta Epoca. Segunda Parte:

Vol. VI, P&g. 211, A.D. 6009/55.- Andrés Soria Rochel.

Vol. XIX, P&g. 188, A,D. 4108/58.- José Valdés y Coag.

Vol. XXII, P&ag. 129, A.D. 4329/58.- Fidel Carrillo G.

Vol. XXVIII, Psg. 14, A.D. 2139/59.- Arturo Quezada Ramirez.

Vol. XLV, Pag. 26. A.D. 43/6l.- José Paredes Gonzdlez y Coag.
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CONCLUSIONES

PRIMERA: Durante l1a investigacidn de mi tesis, puedo con
cluir con certeza que la peligrosidad estd sustentada en una
valoracibn subjetiva, porque no hay prueba cientifica que pug

da demostrar la conducta peligrosa futura del ser humano.

SEGUNDA: Que en ninglin caso puede predecirse la futura -
conducta de un delincuente, con el estudio de l1a peligrosidad
que consiste principalmente en estudios psicoldgicos y que no

estdn plenamente comprobados cientificamente.

TERCERA: Cabe sefialar que en el homicidio en defensa pro
pia, la supuesta vfctima que se convierte por diferentes razo
nes en victimario, por su habilidad en su defensa, puede te-
ner una peligrosidad o de hecho es altamente peligroso, sin

embargo no se le practica el estudio de peligrosidad.

CUARTA: Considero que después de haber realizado esta te
sis, puedo concluir que el juez no debe basar la pena en 1los
resultados de los estudios de peligrosidad, ya que éstos no
pueden asegurar cientfficamente la conducta a futuro de una -
persona, pero para ello hay jueces que s7 los toman en consi-

deracibn, para imponer la pena minima, media o mixima,

QUINTA: Debido a que la vfctima y victimario siempre tie

nen una relacibn en la conducta ilfcita, &stos deben estar su
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Jetos-al mfsmo es;udid. con el objeto de determinar la parti-

‘cipacifn de Ja vfctima en la realizacibn del hecho ilfcite.

SEXTA: Los reclusos que.se encuentran sujetos al estudio
psicoltgico, psiquidtrico, de trabajo social, criminolbdgico,~
médico legal, pedagbgico, y gque aceptan su responsabilidad, -
en la comisidn del delito en que se les juzga, su arrepenti--
miento, su desarrollo laboral y educativo dentro del recluso-

rio, tienen un prondstico favorable de readaptacidn social.

SEPTIMA: Para determinar la peligrosidad potencial de un
recluso debe descartarse cualquier tipo de enfermedad psiquii

trica que pueda padecer.

OCTAVA: En 1o que estoy de acuerdo con mi anterior con--
clusién, es que considero que el prondstico de la peligrosi--
dad es verdadera cuando el recluso es psicético, y cuando den
tro de esta psicosis presente agresifn en sus crisis, y que -

éstas 1o lleven a lesionar a todos en su entorno social.

NOVENA: Tenemos padecimientos psiquidtricos como la psi-
cosis que sin control médico el paciente, en el caso de la pa
ranoia, es agresivo, y esta agresividad puede llegar a causar
lesiones graves o la muerte. En este tipo de casos podemos -
predecir que la peligrosidad, si no est§ bajo control médico

o psiquidtrico, es un hecho que estard presente a futuro,
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OECIMA: Algunos jueces se basan en hechos juridicos, y
ﬁo toman en consideracidn en ingiin momento los estudios psico
16gicos y psiquidtricos sobre la peligrosidad, porque estos -
Jjueces, durante el procedimiento penal hasta el fin del mismo,
dan 1a oportunidad, cén base en el derecho, a un-periodo de
pruebas, en los cuales puede haber desvanecimiento de las mis
mas, y sacar conclusiones para dictar sentencia, sin tomar en

cuenta un prondstico de peligrosidad.
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