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IKTRODUGCCIOHN .

8i bien la evolucidn de 1la cultura y la clencia truc
apare jada la ovolucidn do le sociedud, estu evolucidn, -
que se manifiesta en la creacidn de inventos y satisfucto
res, quo oon bastunte Utileo pura hocer la vida dol hom--
bre més cémodu, en ocusionos ponen on peligro los vulorus
quo el derucho tutela, Tal’es el caso de los transporten-
mecénicos, que si bien nhorrun tiempo y enorgiu puru ol -
transporte de personas y cosas, también han venido a re--
presentar un moderno y terrible instrumento para cegar -~
vidas o destruir patrimonios.

Es 2 estos avances tecnoldgicos, dtiles y peligrosoon
a la vez, 0 los que habrd de ligarue fntimumente la vida-
del pepalista, a fin de procurar, legalmente, un equili--
brio que repercuta positivamsnte en la sociedad.

gor eso, ¥y debido & que actuslmente se cometen mds -
frecuqntemente los delitos motivados por la conduccidn de
vehiculos de motor, ya sean particulares o de servicio -
pﬁblico. y siendo necesario que el derecho avance al mis-
mo ritmo que 1la evolucidn social, pues el crecimionto de-
mogrdfico hace indispensable al medio de transporte, nos
decidimos a realizar este estudio, basado en los delitos-
cometidos contra la seguridad del trdnsito de vehiculos,

Para su mejor comprensidn, hemos estructurado este —
estudio en tres capitulos, que soni



Primero, bojo la denominacidn de conduccidn punible-
de vehfculos, analizumos el concgpto de delito, delitos -
intencionales y culposos y 1l conduceidn punible de - -
vehiculos, propibmente dichi,

Segundo, referente a los aspoctos médicos en tommo a
1a conduccidn punible de vehiculos, presentamosi 1la cm—-
vriaguez, los efectos de la ebriedad, la’ebriedad y los ~
accidentes de trdnsito y lms pruebas de la embriaguez,

Tercero, relativo a los delitos conire la seguridad-
del trdnsito de vehiculon, hacemos alusidn a la conduc---
c¢idn temeraria de vehfculos, al manejo de vehiculos en -~
estado de ebriedad y/o bajo el influjo de drogms, a los -~
dafios cometidos culposamente con motivo del trdnsito de -
vehiculos, comprendiéndose aqui la omisidn de auxilio a =
atropellados y los dajioe ocasionados por vehiculos sin -
control, las lesiones culposas cometidas con motivo del -
trénsito de vehiculos y el homicidio culposo comstido con
motive del trdnsito de vehiculos.

Iuego de efectuar el tratamiento antes sefialado y de
las disposiciones legales aplicables a dicho aspecto, - -
concluimos en la propuesta de réformng al Cédigo Penal en
vigor en 1la parte que se refiere a 10; delitos contra 1la
seguridad del trdnsito de vehiculos,

Con la firme ereencia de haber cumplido en este estu
dio de problemdtica actusl e importante, se somete el - -

mismo a la consideracién del H. Jurado Examinador.

Bl Sustentente,



CAPITULO I
CONDUCCION PUNIBLE DE VEHICULOS
1. CONCEPIO U DBLIYTO.

2, DELITOS INTENCIONALES Y CULPOSOS,
3. CONDUCCION PUNIBLE DE VEHICULOS.



1. CONCEPIO D& DELITO.

Desde que el ser humano tiene uso de razdn comienza-
a familiarizarse con el vocablo “delito", ddndole ol tér—
mino el signiticado o connotacidn de 10 contrario a la -
lay, concepto que estd de acuerdo ¢on el criterio de la -
Real Academia de la Lengua Bspaficla, pars quien el delito
es la violacidn de la ley.

“El delito, semin naturaleza semdntica, deriva del -
verbo letino "delinquere", que significa:; apartarse del -
buen camino, abandonar, alejarse del sendero sefialado por
1a ley".(1}

Deade ol punto de vista objetivo, el delito se pre--
senta como un hecho gocial dafioso, ya que destruye la - -
convivencia pacifica de los individuos en sociedad., Ahora
bien, la convivencig se encuentre protegida y ordenads -
por la ley; en consecuencia, el delito, al atacar los - -
vinculos de solidaridad, implica una violacién a la pro--
pia ley; de ahf que sea un hecho ilfcito.

Examindndolo desde el punto de vista del sujeto que-
1o realiza, encontramos que se trata de un acto culpable,
es decir, intencionado y en consecuencia, imputable a - -
quien lo comete. Del delito se han dado miltiples defini-
ciones, cuyo andlisis serd breve en este estudio; por Ilo
tanto diremos simplemente que el delite es un acto culpa-

ble, antisocial e ilfcito sancionado por la ley penal.

(1) Castellanos, PFernando. Lineamientos Elementmles de -
Derecho FPenal.RBdit.Porrda, Mdéxico,1979,8a.ed. p. 125



Asi, tenemos difercntes conceptos de delitos en la -
eacuelt eldglen y positiva, ventro de la obra de Citilel) s
nos fenit dludiremos @ Frimciuco Uarrarny, principal expo--

nent: de L gueuela eldsicty, gquien define 2l delito "cono
aauel que consiste ont 1l winfraccidn de L ley del estiudn,
pro mulgmidi para proteger lu sepguridad de los ciudadianos, -
resultante de un a&cto externo del hombre, positivo o nermy
tivo, moritlmente imputuble y politicumente dudionos,.(Z)

bentro de la escucla positiva de bDon Rafoel Gurofulo
sein comentario de Tgnacio Villalobos, da unw nocidn del

delito nitural y lo entiende como: "violacidn de los sen-
timicntos altruistes de piediad y de probidad, en 12 dehi-
da medidr que es indispensable para 1a udaptucxén del in-
dividuo @ la colectividad.

A pu vez, la diferencia del delito artificial o le--
gul, diciendo cue es la actividad humana que contruriando
la ley penal no es lesiva de aquellos gentimicentos.®

Por otra parte, la doctrina del penalista alemdn -
Franz Von Lizt, para date "el delito no es resultunte de
1a libertad humana, sino de factores individuales, fiai--
cos y sociales, asi como también de cuusas econdmicus", -
(3)

Dice que la pena es necesaria para ld seguridad de -
la vida social, porque conserva el orden juridico, a esta
teoria se le conoce tumbidén como escuela socioldgicid, aue
se caracteriza por su dualismo por aceptar la imputabili-

dad posterioraente.

(2) Castellanos, Fernando. Op. Cit. p. 58
(3) Ibifdem. pp. 64 y T0



Vemos aue ecxisten otras corrientes gue emergieron de
1a controversin entre clduicos y positivistas, y de oesta
nuneri aparecieron lag teorfus de Garraud en MFruancia y -
las de Sabatini en Italia, que rechazaron las corrientes-
positivistas y la cldsica; y la define de estua maneris

Paru Garraud "1a pend y el delito son simples fendme
nos juridicos, dice que ol estudio del dolito, como hecho
bioldgico, no corresponde a2l dereche penul, sino a 1la -
Sociologia Criminal”,

Sepin Guillermo Sabatini, "la responsfbilidad penal-~
es de naturaleza juridica y no moral, Distingue cntre de-
lincuentes norwales y anormales".(4)

Por otra purte, lucgo de annlizur diferentes logisla
ciones penales de la Rendblica, nos percatamos de que to-
das ellas resultan coincidentes por cuanto & 1a aprecia--—
cidn del delito en relacidn a sus formus de realizacidn,-
es decir, que se puede realizar por actuacidn u omisidn.

n esta concepcidn encontramos que se emplea la fra-
ge “"accidn u omisién", misma que puede sustituirse por -
una sola palabra que encierre toda posibilidad de compor-
tamiento humano, ya seec activo o pasive, dicha denomina--
cidn aceptada por la mayoria de los estudiosos del dere—-—
cho es "conductu', voz que nos proporciona la aceptacidn-
méds adecuada del actuar humano, toda vez que es el uinico-

ser que actia con voluntud y por consiguiento, puade sor

(4) Castellanos, Fernando., Ops Cit. p. 71



imputable, nor lo tinto, lu conducti reoulta ner ol nri-
mer clemento del delito, ya que dalu exprosu el comportia-
miento volitive dul ser hwmind, wncaminuado a1y produe---
cidn do un renultado. -

Ue esti manern vemos que exigten dos corriontes de -
estructuras que apoyun los criterios de la voluntud de 1lu
conducta, los causalistas y los finalistas.

Los autores causalistns dicen que lrt conducta es ol
elemento del delito si huay voluntad, que dsta ge realiza-
desligada de ln realidad, Se produce una accidn u omisidn
con resultuadoes, es decir, ver si hay nexo cuunul, poro cl
contenido de la voluntad se divide, estudidndose en la -~
culpabilidad el contenido de 1la finalidad (dolo o culpa).

Para los finalistas, la conducta se considera como -
es, una realidad, toda conducta es voluntaria, es final y
debe seguir un propdsito, aqui la voluntud se estudia en
el tipo, ahi se ve si hay dolo o culpa, en 1la culpabili--
dad sdélo hay un juicio de reproche.

Por otro lads, las teorias sociales dicen que la — -
conducta es delictuosa cumando causa un acto relevunte pa-
ra la sociedad.

De esta manera, los autores finalistas definen a 1la
conducta como un comportamiento humane voluntario, positi
vo o negativo, con un propdsito, un hacer final.

A su vaz, los causalistas reiteran su criterio al -
decir que la conduct ¢85 un movimiento muscular o encrva-
cidn voluntaria,

De tal formn, la conducta tiene ¢l cardcter genérico

perc necesita de otros elementos especificos para ser - -



considerada comd delito, tales como Lln tipicidad, antiju-
ridicidad y culpabilidad,

luestro cddigo ponul del estado de Verieruw; en algu
nos articulos sirue I estructura cousalista y en otros -~
in finalista, por lo tanto, se puede decir qua es eclde--
tico.

becia Luis Jindnez de Asin: "Delito es el acto tipi-
camente 2ntijuridico, culpable, sometido a veces 4 condi-
ciones objetivas de penalidad, imputable @ un honbre y =~
sometido & una suncidn penal®,.(5)

Aunjue en esta definicidn se incluyen elementos no -
esencialzs o autdnomos del delito, como la imputabilidad,
1las condiciones objetivas de punibilidad y la punibilidad
misma, no obstante esta situacidn, debe hacerse un breve-
estudio de ellos conjuntamente con los elementos autdno-—
mos del deliton.

Una vez hubidndonos referido ya al primer elemento —
del delito, que es la conducta, pasemos ahora al andlisis
de los ziguientes:

Tipicidad, para el estudic de este elemento del deli
40, debemos apuntar gyue la ley es la creadora de los deli
tos, es quien les da existencia y precisa sus contornos,-~
les presta tipicidad. La ley, pues, fija los tipos de de=-
litos, les da configuracidn propia. Pero no debe confun--—

dirse el tipo con la tipicidad. Bl tipo es 1la creacidn

(5) Jiménez de Asda, Luis, La Ley y el Delito, {Princi---
pios de Derecho Penal). Edit. Sudamericana, Buenos
Aires, Argentina, 1854, 5a, ed. p. 125



legiolativin, 1a doscripeidn que el Sutiuio hice de untt - -
conducta en los preceptos penales. s deeir, consiste on
1a degeripeidn lesal de un delito. “Por otr prte 14 ti-
picidud es 1 udecuacidn de uni conducta concreti con i
descripeidn lepnl formuladn en abstricto",(6)

Por lo antes oxnuesto podemos llepur w encuadiill’ = =
perfectamente 1o definicidn correcta de Tinicidud, por o

que diremons "L Tinicidad en ¢l encuadramiento de unin -
conducta con 1la deseripcidn hechi en la ley; la colnciden
cia del comportamiento con el descrito por el legislador,

s, en suma, la acusucidén o adecuacidn de un hecho u
la hipdtesis legislativa, ahora bien, para "Celestino — -
Porte Petit", la tinicidad es la adecuacidn de 1z conduc—
ta, al tipo que se resume en 1a férmula Nullum Crimen - -
Sinetipo".(7)

EVOLUCION HISTORICA DE LA TIPICIDAD,

Lz historia de la Tipicidad, consccuentemente, 1o -~
historia del tipo. la tipnicidad evoluciona principalmente
en Alemania en el aiio de 1906, aparcciendo la doctrina de
Beling; que considera al tipo como unia mera descripcidn.

Posteriormente !lax Zrnesto layer, en su tratado de -
derecho penanl (1915) asegura que "1lo Pipicidad no es merz

mente descriptiva sino indicimria de 1la Antijuricidad“, -

(8)

(6) castellamnos, Fernando, Op. Cit. p. 165
(7) Ividem. p. 165
(8) 1Ividem. p. 166
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#ste concepto es modificado por iddiundo Mezger, para
quien "el tipo no c¢u simple descripeidn de una conducta -
antijuriciea, sino 1l razdn de ser de ella",

Dice también este dutor “aue el que actiia tipicamen-
te actua tambidn antijuridicamente, en tanto no exista -
una causa de exclusidn del injusto",.(9) Mayer tambidén -
estimaba al “tipo" como indiciario de 1a antijuricidad.

Por lo tanto, se puede llegar a la conclusidn en que
toda conductz tipica es siempre antijuridica (salvo la -
presencia de unit justificante), ejemplo: en la legitima -
dofonsa; ol descubrirla debe declararse que el comporta——
miento del agente estuve justificado siempre.

No se torna ilicito lo que nunca fue contrario al -
orden o norma juridica,

FUKCION D& LA TTPLCIDAD.

Para Luis Jimdnez de Asda, "la Tipicidad desempefin -
una funcidn principalmente descriptive, manifestdndose -
plenamente en las caracteristicas del delitoe, con lo cual
se puede decir que no es tinicamente una parte técnica, -
sino que e¢s consccuencia del principio legalista",(10)
ATIPICIDAD,

Se puede decir que es el aspecto negativo del delito

(9) Castellanos, Fernando., Op. Cit, p. 166
(10) Inidem. p. 163
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y esto da al no integrarse todos loo elementos en el tipo
legal.,

DEFINICION.

"La atipicidad es la ausencia de 1la adecuucidn ul ti-
po".{11)

Antijuridicidad, ya vimos que ol dolito c¢u unu con--
ducta humuna, ashora bien, no todus las conductas huminds-
son dolictuosus, o8 necesurio que secan untijuridicus, Lu
antijuridicidad se considera como uno de los elementos -
esenciales para la integracidn del delito,

Cominmente se ha definido y aceptado como antijuridi
co lo contrario a derecho, actda antijur{dicamente quion-
contradice un mandato de la ley.

De tal forma, hemos definido el delito como accidn -
tipicamente antijuridica y culpable. aAs{ pues, ha quedudo
ya dicho que la accidn digne de pena debe ser antijuridi-
ce. Estudiado el delito como accidn hwnana y como conduc-—
ta conforme con una deseripeidn legal, corresponde consie
derarlo ahora en su relacidén con el ordenamiento juridi--
co.

“De esa relacidn resultard que estemos ante un acto-
Licito o ilficito: si no existe colisién entre la accidn y
una norma juridica, el acto serd conforme al derecho, es
decir, Licito, si por el contrario, esa colisidn existe,-
la conducta es antijuridica. La antijuricidad, pues, en -
principio, la contrariedad al derecho,

La antijuricidad no es una caracteristica especifica
de la accidn delictuosa; la calidad antijuridica es una -

(11) Castellanca, Fernando. Op. Cit, pp. 166, 168 y 172



12

condicidn necesaria, pero no suficiente para calificar el
hecho del delito; la accidn en su aspecto objetivo ha de
ser tipicamente antijuridica, para reunir las caracteris-
ticas de un hecho punible, esta caracteristica sdlo se -
logra al través de las disposiciones de 1la ley penal,

ILa antijuridicidad constituye un concepto unitario,-
es el resultado de un juicio sustancial, sin embargo fue
Franz Von Liszt, quien pusoc en debate la existencia de -~
una dualidad antijuridica, "que ase distinguid en formal y
material™.,

Bl acto es "formalmente contrario al derecho",en ra-
zén de que se infringe una norma establecida por el Esta-
do e incorporada al orden juridico.

Es "materialmente ilegal" en cuanto esa conducta es-
contraria a la Sociedad",(12)

1a antijuricidad formal y la antijuricidad material,
pueden coincidir en un acto, pero pueden también concu---
rrir separadamente.

Asi vemos que observada en su fondo, esta teorfa - -
distingue un doble ordenamiento jurfdico: el legislado, ¥y
el que es consecuencia de las necesidades de la conviven-
cia, que puede 0 no haber sido captado por el legislador.

Imputabilidad, este elemento, aunque no autdnomo, -
"es un presupuesto de la culpabilidad, o si se quiere del
delito, perc no un elemento esencial del mismo que se pue
de definir como la capacidad de querer y entender en el -
campo del derecho penal®,(13)

Naturaleza y funcidn de la imputabilidad: mientras -

(12) Fontdn Balestra, Carlos. Tratado de Derecho Penal, =~
Parte General. T.I1I. Ediciones Glem S,.,A.,Buenos Aires
Argentina, 1966, pp. 63, 73

(13) castellanos, Fernando. Op. Cit. p. 218
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Por una purte puede hacerse en abastracto el andlisis de -
los elementos constitutivos de la figura delictiva, por -
otra es necesario considerdr el posible gujeto de delito,
con ciertu independuncia de L cominidén de un hecho delic
tuoso, purua llugar en dltimo extremo 4 determinar la ruli
cidn subjetiva y jurf{dica entre el delito y su autor; un
hecho que ofrezca todos los caracteres objetivos de la -
figura, podrd, no obatante, no conatituir un verdadoro -
delito, por ausencia del nexo necesario y querido por 1la
ley para que su autor pueda considerdrsele culpable.

Eo mdn, un pujeto con capucidud pura delingulr (impu
table) no ha de ser considerado culpable de su delito por
el 5510 hecho de ser imputable, pues para ollo am necesa-
rio que haya puesto en ejercicio esa capacidad en el mo--
mento de realizar el hecho concreto.

De modo qua para que las consecuencias de un delito-
puedan cargarse a la cuenta de su autor, es necesario que
éote sea imputable y culpable.

La imputabilidad es, pues, un presupuesto de la cul-
pabilidad. Esta relacidén de orden se alcanza concibiendo-
psicolégicamente la culpabilidad.

‘La imputabilidad es un concepto que puede ser alcan-
zado mediante la directa observacidn del individuo, toman
do como referencia la ley penal, pero con cierta indepen-—
dencia del caso concreto de la comisidén de un delito,

_A su vez, con un criterio socioldgico, puede definiyp
se la imputabilidad como la facultad de obrar normalmente

segin la cual es la capacidad de conducirse socialmente,-—
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es decir, de observar una conducta que responda a las - -
exigencias de la vida politica comin de los hombres.

Esta gencilla férmula nes parece la mds exacta, pues
los cddigos estdn hechos por la generalidad, y tunto so-=-
cinl como psicoldgicamente el concepto de normalidud coin
cide con el de la mayoria,

Al lado de imputabilidad, que podemos denominar natu
ral o socioldgica, va adquiriendo precisidn la fdérmula de
una imputabilidad juridica que es posible sintetizar como
la capacidad de distinguir las acclones amenazadas con -
pena de las que no estdn,

Esa capacidad resulta de la posesidn de los crite——-
rios de justicia que estdn en la conciencia de cada uno.

Momento de apreciacidn; la imputabilidad debe haber-
existido en el momento mismo de la comisidn del acto, los
estados anteriores o posteriores al hecho pueden producir
otros efectos pero no el de la declaracidn de imputabili-
dad, ni sus consecuencias.

La imputabilidad es un concepto eminentemente Juridi
co que encuentra su fundamento en el sistema normativo.

Para este reconocimiento por parte del sistema norma
tivo se han empleado tres procedimientos fundamentales: -
el bioldgico, el psicoldgico y el mixto, Consiste el pri-
mero en afirmar que cuando biolégicamente el individuo no
ha alcanzado determinada edad, ello motiva la inexperien-
cia e ignorancia de conocimientos esenciales y, por lo -
tanto, no puede realizar un Jjuicio acertado en lo que se
refiere a 18 facultad de comprensidn.

En el procedimiento psicoldgico se afirma que para -
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que 1a plena comprensidn de la ilicitud de 1o conducta y-—
in determinacidn del sentido se requiere un minimo de su-—
lud mental que permite unu wcertuda vulorucidn en cuunto-
a la ilicitud,

1l tercer prochimiunto o mixto, usado por lu mayo-—
ria de los sistemas, consiste en una enumeracidn de las -
causias que provocan falta de capacidad y de autodeterming
cién en la conducta y que tornan imputablas o iniputables
al sujeto,

De esta manera se puede mencionur como ejemplo ul
Cddigo Penal Mexicano, ol cunl entd claramente afiliado -
al sistema o proceso que denominamos mixto,

De lo anterior ge deosprende que la imputubilidad es
el conjunto de condiciones minimas de salud y desarrollo-
mental en el autor, en el momento del acto tipico penal -
que lo capacitan para responder del mismo.

Condiciones objetivas de punibilidad, tampoco consti
tuyen un elemento esencial del delito, ya que 88lo en ca-
508 excepcionales son exigidas por el legislador, como -
condiciones para la imposicidn de una pena,

Se dice que ellas son aquellos elementos objetivos,-
extrinsecos a la accidn o 1la omisidén, concomitantes o su-
cesivos & la ejecucidn del hecho mismo, sin el concurso -
de los cuales éste no és punible porque no constituye de-
lito. Pero con esta definicidn lo que sostiene es, senci-
llamente, que para que un hecho pueda ser reprimido como-
delito es necesario que sea delito,

) Punibilidad; como punibilidad se entiende el mereci-
miento de una pena en funcidn de la realizacidn de cierta



16

conducta, por lo tanto, un comportamiento es punible cuan
do se hace merecedor & la pena,

También se utiliza la palabra punidilidad, con menos
propiedad, para significar la imposicidn concreta de la -
pena & guien ha sido declarado culpable de la comisidn de
un delito.

En otros términos: es punible una conducta cuando -
por su naturaleza amerita ser penada; se engendra enton--
ces una amenazaé estatal para los infractores de ciertas -
normas juridicas; igualmente se entiende por punibilidad,
en forma menos apropiada, la consecuencia de dicha conmi-
nacidn, es decir, la accidn especifica de imponer a los -
delincuentes las penas conducentes,

En resumen, punibilidad es:

a) Merecimiento de penas;

b) Amenaza estatal de imposicidn de sanciones si se-

llenan los presupuestos legales, y

¢) Aplicacidn fdctica de las penas sefialadas en la -

ley.

E1l problema de la punibilidad como elemento esencial
del delito: part Porte Petit la penalidad es un cardcter-
del delito y no una simple consecuencia del mismo.

Como opiniones en contrario pueden citarse, entre -
otras, las de Raidl Carrancd y Trujillo e Ignacio Villalo-
bos .

"El primero dice que la punibilidad no es el elemen-
to esencial del delito, esto se puede corroborar, puesto-
que faltando el delito, permanece inalterable.

Para el segundo, la pena es la reaccidn de 18 - - =



sociedad o el medio de que dsta se vale para tratar de -
reprimir el delito".{l4)

De ahi que la punibiliduad tampoco resulte ser elemen
to esencial del delito sino mds bien una connech;nciu de
él.

Por considerar que la culpabilidad requiere de estu-
dio espocinl y con la finnlidad do cimentur nuoeygtroo arpgu
mentos sobre el tema que nos ocupa, es por lo que hemos -
de jado husta este momento el andlisis de tan importante -
elemento.

Tradicionalmente se han aceptado como formas de cul-
pabilidad el dolo y la culpa, segin que el activo dirija-
su voluntad conscientemente 2 1a ejecucién del hecho tipi
ficado en 1la ley como delito; ¢ bien, cause el mismo re--
sultado como consecuencin de su negligencia o imprudencia,
Se puede delinquir de dos formas: mediante una determina-
da intencidn delictuosa, "dolo"; o bien, por un olvido -~
hacia las precauciones indispensables exigidas por el Es-
tado para la vida en sociedad, "culpa", También debe dis-
tinguirse la preterintencionalidad como una tercera forma
de culpabilidad, si el resultado del hecho punible rebasa
la intencidn del sujeto activo,

En el dolo, el sujeto, ceonociendo las consecuencias-
que puede tener consigo su conducta, procede @ realizarla,
En cambio, en la culpa, consciente o con previsién, se -

ejecute el acto con la esperanza de que no ocurrird el -

" (14) castellanos, Permando., Op. Cit. pp. 267 y 268
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resultado, o sea que, en lo forma inconsciente o sin pre-~
visidn, como su nombre lo 1indica, no se prevé lo previsi-
ble, existiendo por lo tanto menosprecio a los intereses-
de los demds. La conducta del activo menosprecia los inte
reses de los demds.

La conducta del activo, tanto en el dolo como en la
culpa, se traduce en un menosprecio del orden juridico -~
egtablecido. Es reprochable una conducta culpable porgue-
al llevarla a cabo se d& especial atencidn a motivos espe
ciales {personales), como desprecio a los intereses de 1la
comunidad y porque, ademds, teniendo la obligacidn de - -
conservar la disciplina y las taxativas impuestas al pro-
ceder individual y todo el cuidado necesario para no cau-
sar defios, ge desatiende o relega ese deber, deseando - -
Unicamente disfrutar de los derechos y beneficios que - -
otorga la organizacidn social; sin prescindir del capri--
cho o el deseo, ain cuando vaya en perjuicio mismo de los
intereses de los integrantes de una comunidad. .

El Cédigo Penal para el Distrito Federal, en su - -
art{culo 8o0., establece que los delitos pueden ser:

*I. Intencionales;
II. No intencionales o de imprudencia;

IIX. Preterintencionales".

Y el articulo 9o0. de dicho ordenamiento seflala que:

"Obra intencionalmente el que, conociendo las cir—--
cunstancias del hecho tipico, quiera o acepte el resulta-—
do prohibido por la Ley.

Obra imprudencialmente el que realiza el hecho t{ipi-

co incumpliendo un deber de cuidado, que 183 = - = = - -
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circunstancias y condiciones personules le imponen.

Obrua preterintencionnlmente el que causa un resulta-
do tipico mayor aul querido o aceptudo, si aquél sec produ-
ce por imprudencia." o

Lo unturior, traducido ul lenguuje de nucutro Cédigo
Penal Veracruzano, lo encontramos descrito en el articulo
14, que dices

"Nadie puede ser sanclonuado por une conductu ¢ hecho
legalmente descriios, si no se han realizado con dolo, -
culpa o preterintencidn®,

La descripeidn de estas tres formas de culpabilidad-—
se encuentra en los articulos siguientes, los cuales se -
transcriben a continuacidn:

"15,.- Obra con dolo, el que conociendo las circunse—-
tancias que integran 1la descripcidn legal, quiere o acep~
ta la realizacidén de la conducta o hecho, legalmente des~
critos",

"16,~ Hay culpa, cuando violando un deber de cuidado
se realiza una conducta o hecho cuyas consecuencias eran-
previsibles y no se previeron, cuando habidndose previsto
se confia en que no sucederdn; o por impericia",

"17.~ Existe preterintencionalidad cuando se cause =
un resultado mayor al querido o aceptado, si aquél se - -
produce en forma culposa®,

Como podrd verse, 8i no existen cualquiera de estas-
tres formas de realizacidn del acto u omisidn delictuoso-
no habrd culpabilidad, y por lo tanto el sujeto no serd -
incriminable de dicha actuacidn u omisidn.
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2. DELITOS INTENCIONALES Y CULPOSOS.

La clasificacidn de estos delitos tiene como base a
la culpabilidad, eclemento del cual hemos hablado en el -
apartado anterior con lua finalidad de profundizar en el -
conocimiento del tema que nos ocupa y comprender mejor -~
todos los aspectos que dste encierra.

Al hablar en el lenguaje comin de "intencionalidad",
aludimos a la direccidn de la voluntad hacia un determina
do fin, que constituye el contenido de dicho fendmeno - -
paiquico. El acto intencional presupone el pensamiento de
"algo" que es la meta de la determinacidn de la voluntad.

Ahora bien, cuando se hace referencia & una determi-
nada voluntad dirigida a la comisidn de un delito, o & la
realizacidn de un hecho integrado por un& simple conducta
o por una conducta y un resultado, descrito en una figura
tipica, no siempre la atencidn dirigida a un fin delicti-
vo integra la intencionalidad relevante ante la legisla--
¢idn penal, pues existen causas y circunstancias en que -
el acto psicoldgico de voluntad dirigida a un delictivo -
fin carece de valor para que configure la intencidn delig
tuosa, y otros, a contrario sensu, gue aungue la inten—--
cidn no se dirige directamente o determinantemente a la -
realizacidn del hecho descrito en una figura tipica, los-
preceptos del derecho vigente lo configuran.

Luego entonces los delitos serdn dolosos o intencio-
nales cuando el Bgente quiso y tuvo la intencién de come-
ter el delito sobrevenido, cuando es indudable que el re-~

sultado de su modo doloso de actuar era previsible para -

H
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la mayoria de los hombres. Por otra parte, reapecto a que
l1a intencidn delictuosa se presume, salvo prueba en con--
trario, corresponde al juzgador, al que se imponu el de--
ber juridico de examinar y valorar laa pruobus'okiucentuu
en autos, parna vwclorecer si ¢l hucho roulizudo vo rupro-
chable a titulo de dolo o de culpa,

Por 10 que concierne a la culpa, el ¢ddigo Penal del
Distrito Federal l¢ denomina como delito no intencional o
de imprudencia y el del Estado como culpa, simplemente. Y
consiste en obrar sin 1a debida provisidn, por 1o que se
causa un resultado dafioso que era pravieible, tipificado-
en la Ley penal; dicho de otro modo, aqui el elemento ~ -
psicoldgico consiste en la imprevisidn, negligencia, impe
ricia, falta de reflexidn o de cuidado, es decir, falta -
de previsidn, descuido, falta de cuidado o ineptitud.

Cuello Caldn define la culpa come "el obrar sin la -
diligencia debida causando un resultado dafiogo y previsi-
ble penado por la Ley".{(15)

Para Mezger la culpa es: "Como la infraccién de un -
deber de cuidado que personalmente incumbe, pudiendo pre-
verse 1la aparicidn del resultado. ILa culpa es la no previ
8idn de lo previsible y evitable, que causa un dafio anti=-
juridico y penalmente tipificado",(16})

Para que en nuestro derecho se integre el grado de =

(15)Cuello Caldn, Eugenio, Derecho Penal, Parte General.-—
Edit. Bosch, Barcelona,1973,%a.ed. p. 375

(16) Mezger, Edmundo. Tratado de Derecho Penal, T. II. p.-—
90
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culpabilidad conatituido por la imprudencia, se requiere-
que el sujeto cause una accidn (accidn u omisidn) impru--
dente en el amplio sentido de lu palabra y gque cause un ~
resultade antijur{dico y penado por la Ley, previsible -
normalmente y huminamente evitable.

Sabemos que el delito de imprudencia se integra en -
la legislacidn penal:

A) Existencia de un estado subjetivo de culposidad -
consistente en imprevisidn, negligencia, impericia, falta
de reflexidén o falta de cuidado, el cual se manifiesta en
actos u omisiones.

B) Relmcidn de causalidad fisica, directa o indirec-
ta, entre los actos y omisiones y el dajlo sobre gquien por
su estado subjetivo de culposidad produjo el acto y omi-
sidn causal.

Bn 1a Jurisprudencia sustentada por la Suprema Corte
de Justicie de la Nacidn se establece: los elementos cong
titutivos del delito imprudencial o culpeso pueden redu--
cirse a8 tres:

A} Un dafio igual al que produce un delito intencio-=
nal.

B) Actos u omisiones faltos de previsién, negligen--
tes, carentes de pericia, irreflexivoa o desprovistos de
cuidado.

- C) Relacidén de causalidad entre tales conductas y el
dafio causado.

Por wltimo, diremos que en cuanto a la penalidad ~ -
propia de los delitos de imprudencia, nuestra Legislacién

Penal Veracruzena opté por la prisidn de un mes 8 piete -
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affos, mulin hosto de veinte mil penos y suspensidn huota-
de cinco afios o privacidén del derecho para ejercer la - -
profenidn, oficie o nmciividud quu dio origen u lu condue-
ta culposa, .

Ahora bien, tratdndose de delitos contra 18 gepuri--
dad del trdnamito de vehiculos, el articulo 221 del Cddigo
Penal en Vigor, eatablece que "Se impondrdn de seis meses
a dos ailos de prisién o multa hapte de quince mil pegos y
suspensidén de derechos para conducir vehiculos hasta por-
dos alfios".

"Si este delito se comete por conductores de vehicu-
los de transporte piblico de pasajeros o de carga, las -
sanciones serdn de uno a cuatro afios de prisidn y multa -
hasta de veinte mil pesos". ‘

3., CONDUCCION PUNIBLE DE VEHICULOS.

El paso acelerado de la civilizacién ha trafdo como-
resultado de la mecanizacidn en todes los drdenes de la -
vida humane una verdadera agitacidén y un verdadero descon
trol en todos los aspectos de la misma. Tal mecanizacidn-
ha producido innumerables artefactos que permiten al hom-
bre vivir con comodidad y resolver sus problemas. Por ~ -
ello 1a ciencia y la tecnologia han sido encaminadas a -
hacer més placentera la vida on sociedad, pers no solamen
te obedece a este aspecto, sino 2l desenvolvimiento econg
mico, politico y social de los pueblos, En la actualidad-
todo es posible contener, proceso inminente en 1la vida de
la humanidad.
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Lueso entonces, el trdnsito de vehiculos se ha ido -
acrecentundo en forma insospechada, pero no es a este - -
respecto al que debemos imputar las causas de los acciden
tes, ya que de razonar en estas condiciones llegar{amos a
la conclusidn de que lo conveniente seria vivir en un es-
tado natural, esto es, que deber{amos renunciar a toda -~
civilizacidn para evitar todo acontecimiento nocivo a 1la
sociedad.

Entrando en materia, consideramos necesario adentrar
nos primeramente a la causa que motiva los delitos culpo-
sos ocasionados por el trdnsito de vehiculos, y para ello
debemos remontarnos a la ciencia de 1a psicologia, amspec-
to que creemos enunciar como premisa para poder palpar el
problema que nos ocupa.

Como ya vimos con antelacidn, los delitos culposcs -
son consecuencia de la falta de previsién, negligencim, -
etc., especies estas de la culpa, que & su vez son conse-
cuencia de un defecﬁo psicoldégico en el agente.

La conducta imprudente en el agente en cuanto al ma-
nejo de venhiculos, no es més que la imprevisidén de un - -
evento dafloso futuro, en que se abriga la esperanza de -
que no sucederd; se tlene conocimiento de que si se actia
de tal manera, las consecuencias no tardardn en dejarse -
ver, no obstante, se persiste en esa conducta, pese a lo
previsible ¥ prevenible del evento dafioso que sucederd, -
Egte tipo de conducta realmente acusa peligrosidad mani--
fiesta, pues se estd en presencia de lo que puede suceder
pero que por las razones que Se&n, se contimia en ella, -

Desde luego pensamos que esta culpa grave debe ser - - —~



cagtiguda con verdadero espiritu unulftico y us{ ubicur -
al sujeto en la pena justa que le corresponqu~

Por otra parte, la imprevisidn como oupoc%q de culpn
consideramos que pertuncce mis a unu razdn de tipo puico-
1égico que u alguns otru; ya que no se ven con antelacidn
las consccucncias que puadu producir esu imprevisibilidud,
0 sea que el imprevisor es vietima de un estudo psiquico-
onormal, nue origina el no percutarse de los resultadon -
de au conducta culposa,

La negligencia, otra forma de culpa, no es inds gque -
producto de una desaprehensidn en los actos, en la quc no
se toman las precauciones debidas para evitar un acto de-
lictivo, Bl negligente es una persona cuya conducta debe-
ser estudiada a la luz de la ley penal con detenimiento,-
pues su indiferencia hacia los intereses colectivos lo -
hace constituirse en un peligro de graves consecuencias.

Quien no ha tenido conocimiento scbre el arte de ma-
nejar, se atreve a conducir un vehiculo, sin duda incurre
con ello en la impericia; &sta no deja de ser una conduc-
ta imprudente, pues al no tener los conocimientos necesa-
rios se aventura a la realizacidn de actos impropios, cu-
yas consecuencias son dificiles de prever.

La irreflexidn es un eatado mental en que no se pien
sa 1o que ocurrird si me actda de un modo u otro, con re-
sultados nefastos para la tranquilidad social, como vivir
con sosiego ante la presencia de un individuo irreflexivo,

Por dltimo, 1a falta de cuidado en los actos desarrg
llados no deja de traer intranquilidad, pues una conducta
descuidada trae consigo infinidad de peligro.
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Incuestionablemente que todas estas especies de cul-
pa son las generadoras de los accidentes relacionados con
el trdnsito de veh{culos, y por ello se encuentran tipifi
cadas como delitos, en el Cddigo Penal del Estado, en al-
articulo 221, que dices

"Se impondrdn de seis meses a dos ajflos de prisidn o
multa haasta de quince mil pesos y suspensidn de derechos-
para conducir vehiculos hasta por 'dos afios:

I.- Al que conduzca un vehiculo con temeridad y pon-
ga en peligro la vida o la salud personal o los bienes de
alguien; y

II.- Al que en estado de ebriedad o bajo el influjo-
de medicamentos, estupefacientes, psicotrdpicos u otras -
sustancias que produzcan efectos similares, maneje vehicu
los de motor.

Si este delito se comete por conductores de vehicu--
los de transporte piblico de pamajeros o de carga, las =
sanciones serdn de uno & cuatro afios de prisidn y multa -
hasta de veinte mil pesos",

Bate delito en nuestra legislacién penal se encuen--
tra contemplado en el Titulo IX, que contiene los delitos
contra la seguridad de los medios de transporte y de las-
vias de comunicacidn; y espec{ficamente los denomina: De-
litos contra la seguridad del trdnsito de vehiculos.

Como se puede constatar con lo antes aludido, los -
riesgos creades para el bien juridico de la seguridad pu-
blica para el trdnsito de vehiculos y el aumento progresi
vo de estos peligros, no puede pasar desapercibido para -

los Jjuristas. Los efectos dafioscs y las sanciones = - - -
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contenidas en los Cddigos Penales pura log deliton culpo-
gog originadog por negligencit o impericlu de los conduc-
tores de dichos vehiculos, cumplen la eetrlctq funcién de
castigar dichos resultudos ilicitoa,

Para finalizar, nos resta destacar las jurispruden--
cias que sobre el delito en estudio seiinla en ou obra ol

jurista Jiménez Huerta: "La Suprema Corte de Justicia ha
establecido como jurisprudencia cldsica que: Bl delito de
ataque a las vias generales de comunicacidn previsto en -
la fraccidn segunda del articulo 171 del Cddigo Penul pa-
ra el Distrito y Territorios Federales, se integra no so-
lamente por la conduccidn de vehiculos en estado de ebrie
dad, eino que requiere ndemds, que se comete alpguna in--
fraccién a los reglamentos de trédnsito y cireculacidn, di-
ferente & la que implica de por si el manejador ebrio", -~
(17)

La Suprema Corte de Justicia en Jurisprudencia, pare
ca declinar en considerar este delito reprochable siempre
a titulo de culpa o imprudencia, pues afirma que "Indepen
dientemente de otros factores imprudenciales que pueden -
ocurrir, quien maneja en estado de ebriedad un vehiculo -
de motor debe responder penalmente 8 titulo culposo de -~
los defios que oéaeiona a las personas o a las cosas", - -
y también que: "El hecho de manejar en estado de ebriedad
es bastante por s{ sdlo para considerar que el acusade -
obrdé imprudentemente".(18) Empero, esta jurisprudencia -

reafirma los dafios ocasionados a las personas y a las - -

(17) Jiménez Huerta, Mariano, Derecho Penal Mexicano. - -
£dit. Porrda. 7. I y V. México,1980,1a. ed. p. 120
(18) Ividem. p. 122
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cosua & consecuencia de manejar en estado de ebriedad -
vehiculos de motor.

El delito contra 1la seguridad de trénsito de vehfcu-
los es perseguido de oficio, as{ los delitos imprudencia-
les que causen dafios por falta de aptitud, impericia, o -
falta de previsidn o previsto el suceso se confia en que-
no ocurrird, los cuales serdn perseguidos a peticidén de -

la parte agraviada.
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CAPITULO II

ASPECTOS MEDICOS EN TORNO A LA CONDUCCION
PUNIBLE DE VEHICULOS

LA EMBRIAGUEZ.

EFECTOS DE LA EBRIEDAD. )

LA EBRIEDAD Y LOS ACCIDENTES DE TRANSITO.
PRUEBAS DE LA EMBRIAGUEZ.
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1. LA BMBRIAGUEZ.

Cada ajlo millones de personas son arrestadas en nueg
tro pais por embriaguez, o por alguna transgresidn de la-
ley relacionada con las bebidas alcohdlicas.

Bs indudable que el mimero de arrestos por embria-—-
guez evidencia la enérgica actitud de la policia en ese -
aspecto, asi como la cantidad de personas que baben exce-
sivamente.

El consumo excesivo del alcohol estd Intimamente re-
lacionado con el crimen y la violencia. En cierto sentido
esto se debe & que el alcohol tiende a eliminar las reg—-
tricciones impuestas por las normas sociales, afectno el =
juicio y tranaforma la personalidad normal.

Generalmente las muertes por accidentes de trdnaito,
las que pudieron achacarse al aleohol, concernian a perso
nas que no eran dipsdémanas, sino que habvfan bebido mds de
la cuenta en alguna fiesta, algin bar o celebracidn parti
cular,

Es frecuente que el Jjuicio de la defensa se apoye en
el estado de embriaguez del asesino, para afirmar que por
ello no podia darse cuenta de lo que hacia.

En ocasiones la defensa pide la total absolucidn del
acusado, basdndose en que 1la embriaguez le incapacitaba -
para distinguir el bien del mal, esto significa imputar =
al alcohol toda culpa, generalmente los jueces no admiten
este punte de vista, puesto que suponen que el acto de =
emborracharse es completamente voluntario.

Al alcohol debe considerdrsele como elemento - - — -
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complementurio en la perpetracidn de delitos, mfa quu -
factor principal de los mismos.

Sin embargo, es diffcil determinur si el algohol [:X4]
un factor principal o secundario de la criminuiidnd; lo -
cual, consideramos, debe sor suficiente para que en lu =
sociedad se considere como factor de la misma.

la embriaguez, que no es otra cosa mds que la pérdi-
da de la razdén por el consumo de alcohol, presenta tres -
gradost

a) Perfodo de excitacidn, euforia, verbosidad, en -

algunos tristeza, irritabilidad, no hay pdrdida

1

de conclencia.
b

—

FPeriodo de incoherencia, sutomatismo, movilidad y
falta de brilloc en la ideacidn, incoordinacidn -
motora, impulsos, agresicnes y ya hay pérdida de
conciencia,

c¢) Perfodo de sueilo téxico o coma.

El primero es llamado de embriaguez incompleia o par
cial, el segundo de ebriedad completa y el tercero de co-
ma, '

Los tres tienen importancia médico-legal, pero el -
tercero lo es sobre todo por la posibilidad de ser victi-
ma de un délito. ¥ los dos primeros lo son por sus actos-
delictuosos, en lo cual resultan fdeil los delitos contra
las personas y suele suceder que el acusado alegue la - -
ebriqdad, siendo necesario establecer si dice la verdad o
no.

lag situaciones diversas song

-~ Ebrio acusado de un delito (la mfs comin)
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~ Victima o autor de un accidente de trdnsito

- Suicidio

- Victima de una violacidn

- Cauga de la muerte

Por lo comin, el perito y el Juez, para resolver la-
dificulted, no tienen mé€s que dos elementos de Jjuicio, 1la
declaracidn del supuesto ebrio y la afirmacidn de los - -
testigos. El primero sostiene su amnesia del acto, 1o que
es diffcil rectificar o aceptar categdricemente, pues - -
faltan datos objetivos no simulables y éstos afirman o -
niegan la ebriedad basdndose en la marcha, en la forma de
la palabra, del comportamiento, en la bebida ingerida, -
etc,, datos inseguros adn en caso de buena fe, de la posi
bilidad de testimonios interesados.

Ante esta situacidén, que la prdctica reproduce todos
los dias, el sujeto no es examinado en %tiempo oportuno, -
durante el estado patcldgico, sino despuds de algunas ho-
ras del hecho; para lo cual, la medicina legal ha buscado
un procedimiento objetivo y seguro.

2, EPECTOS DE LA EBRIEDAD.

Al contrario de 1o que sucede con los demds alimen——
tos, el alcohol no precisa ser digerido para que pueda el
cugrpo absorberlo. El alcohol que contienen las bebidasg -
alcohdlicas se absorbe por el estémago e intestinos y pa-
sa directamente a la sangre que 1o distribuye por todo el
CUerpo.

Uno o dos minutos después de haber ingerido alcohol,
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ya estd pusando en la sungre, es decir, ysa ose encuentru -
presente en ésta, por lo cual en pocos minutos el alcohol
puede producir sus efectos caracter{sticon, .

Sin embargo, la rapidez de absorcidn no eﬂ.conatnntc
sino que disminuye conforme se consume alcohol.

Por ello se requiere de uni horn o més para 1oﬁrur -
la mdxima concentracidn de alcohol en la sangre, pero hay
que tomar en cuenta que los alimentos obotaculizon ol pu-
so del alcohol al intestino,

El alcohol afecta la coordinacidn muscular y obetacu
liza la destreza de movimiento.

las pruebas demuestran que incluso la pequefla canti-
dad de alcohol que existe en medio vagso es suficiente pa-
ra afectar la precisidn necesaria para conducir un sutomg
vil,

Por lo cual mucha gente complica las cosas cuando ha
bebido unas copas, crayendo que maneja bien cuando en - -
realidad sucede todo lo contrario.

Esto comprueba que el alconhol adormece la atencidn,=-
de manera que el conductor algo intoxicado estd menos - -
alerta a muchas sefiales, las respusstas de mano, pies y -
ojos son mucho mds lentas y el resultado de todo ello, =
cuando Be maneja a gran velocidad es evidente, una demora
en el tiempo de reaccidn significa que el conductor no -
podrd detener el coche & tiempo, ni realizar alguna manip
bra que regquiere rapidez y precisidn, es decir, se atro--
fian ios sentidos, las reacciones psicomotrices, o sea -
que se pierden los reflejos.
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3. LA EBRIEDAD Y LOS ACCIDENTES D TRANSITO,

Todo mundo sabe que ai se conduce un coche en estado
de ebriedad las posibilidades de tener un accidente serdn
mucho mayores.

Pero sin embargo, la mayoria no se percata del aumen
to real de esas posibilidades.

Se han llevado a cabo estudios que demuestran la no-—
table relacidn que existe entre el alcohol en la sangre y
las probabilidades de sufrir un accidente.

No hay que pensar que los que conducen en estado de
ebriedad son responsables de casi todos los accidentes -
que ocurren en nuestras carreteras.

Pero s{, la persona que maneja bajo los efectos del-
alcohol tiene mds probabilidades de accidentarse, 10 que
representa un gran peligro para todos los demds,

Razén de sobra la anterior para que exista la posibi
lidad legal de someter & un andlisis de sangre a todo - -
aquél que conduce bajo los efectos del alcohol.

4. FRUEBAS DE LA EMBRIAGUEZ.

Actualmente los accidentes de trdnsito causan un nui-
mero de muertos comparable al de todas las guerras de las
pasadas generaciones.

Conducir un coche en estado de ebriedad no sélo pone
en peligro la vida del que maneja, sino también la de los
demds, cuando se ha bebido alcohol por cualguier motivo,-

es muy importante el momento de conducir un aAutomévil y -
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esperar & que la concentracidn del alcohol en lu sungre -
haya descendido o un nivel que ofrezeu mis genuridud.

Para efoctos de comprobur ol grudo du umbqlpguuz que
un sujeto presenta, cuando lu administyueidn de alcohol -
es por via oral, se deben obmervar las siguientes etapan-
elinicas: ’ ’

a) La subclfnica.- (Un miligramo de alcohol por cen=~
timetro cubico de sangre), no hay alteracidn, solamente -
exaltacidén de las funciones intelectuales; el individuo -
ge siente eufdrico, con bienestar general, alegre, le — -
brillan los ojos, la piel estd caliente y humeda, pulso -
rdpido, locuacidad inagotable, fuerza fisica aumentada, -
se cree capaz de realizar grandes proezas y afrontar gran
des peligros. la excitacidn genital se desplerta; el mds
reservado o timido se vuelve galante, atrevido, es generg
S50. .

b) Etapa estimulatoria.- {De uno & dos y medio mili-
gramos de alcohol por centimetro cdbico de sangre), ade--
mds del cuadro de euforia se presentan crisis histéricas,
a unos  les da por llorar, a otros por cantar, & algunos -
por decir poesias, otros por actuar, algunos por discutir
etc.

c¢) Btapa de confusidn.—~ (De dos a tres miligramos de
alcohol por centimetro cubico de sangre), disminuyen las—
actividades fisicas y mentales, la articulacidn de lams -
palabras es dificultosa, la marcha es tortuosa, tiene sen
saciones de vértigos, zumbido de oidos, disminucidn de la
agudeza auditiva, por lo cual todos hablan a gritos, se -

plerde la nocidn del tiempo, el individuo pierde la - - -
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vergilenza.

d) Etapa de atontamiento.— (Ue tres a cuatro miligra
mos de alcohol por centimetro cibico de sangre), el len-—
guaje es incoherente, existe cuadro de obnubilacidn men--
tal, la marcha es muy dificil y acompasnda con frecuentes
caf{das, disminucidn de 12 agudeza visual, visidén doble y
borrosa, la escritura es prdcticamente ilegible, la respi
racién y pulso acelerados, al individuo se le hace fdcil-
todo, por lo que estd expuesto o cometer cualquier accidn

o delito,

e) Etapa comatosa,- (De cuatro a cinco miligramos de
alcohol por centimetro cdbico de sangre), el individuo -
estd consciente, los reflejos estdn avolidos, hipotensidn
arterial, hipotermia, relajamiento de esfﬁnteres; bradip-
nea, cianosis de la ecara, sudoracidn fria y pegajosa, éae
en estado de coma.

f) BEtapa de muerte.- {De seis miligramos de alcohol-
por centimetro cibico de sangre), se caracteriza por un -
edema agudo pulmonar, por asfixias por sofocacidn, estado
de shock y paro cardiaco respiretorio; para medir el gra-
do de intoxicacidn alcohdlica se utilizen los aparatos -
llamados alcohdmetros, por determinacidn indirecta del -

contenido de alcohol en sangre, por intermedio del aire -
inspirado. (19)

(19) Quiroz Cuardn, Alfonso. Medicina Porense. gdit, Po—-~

rrda, Méxice, 1977, la. ed. pp. 699-710



kY]

Lo outiv manerd, cutlguleri quo hayn sido L eantidiwd
de nleohol inperido, dote se climina o combini cu U tobis
lidiwt dentro de log 24 horig siqauentes o su iqnputlén.

Otros milores considerun inicamente cuatre fuscs;

Primera, - De hipomania ebriosa, caracterizada por un
estiudo de excitacidn psicomotriz y euforia cariacteristiea

Sesundat, - Sensitivo-gonsorial, caracterizada por - -
cefalua, pesadez de caboeza, diplopia, marcha vocilante, -
ete.

Tercerd,- Hipnoidea o sonambdilieca, en 1la quo el - -
ebrio cae en un estado comatosc; pupilas dilatadas, etc.

Cuarta.- Paralitice; se presenta cuando la intoxica-
cidn es muy grande.

Resumiendo, en un ebrio se dificulta el juicio y 1la
capacidad de observacidn, hay euforis progresiva, aparece
la incoordinacidn, ndusens y vémitos; perturbacién progre
siva de la conciencie, pudiéndose presentar el coma cuan-~
do menos se espera, el frio favorece las reacclones gra--
ves.

Entre los fendmenos psiguicos tenemos la agresividad
depresidn, confusidén; el sujetoc pierde la fmeultzd de - -
compérar, de discermnir, ds juzgar, da aqui que sean ne---
cios, que hagan juicios contradictoriocs a la ruzén y que
muchos obedezecan sin freno a sus instintos y pasiones, -

periodo que pedria llamarse periodo médico legal, (20)

(20) Martinez Wurillo-Saldivar S, Medicina Legal. £dit. -
Méndez Oteo. Wéxico, 1983, 13a, ed, pp. 356-357
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i#xisten dos métodos parit determinur el grado alcohd-
lico en el individuos

1, #1 =ndtodo de Hogen, que corprende 6 ctapio cldui-
cas del etilismo, pero como en la prdctica resultts un - -
tento complicado ya su uso es poco cotidiuno, por lo cual
no vale la pena referirnos a €1,

2. E1 mdtodo americano; actualmente este método es -
el mds usado y el mds accptado, tento por el grupo médico
como por las autoridades judiciales, que intervienen en -
1a investigacidn de los delitos donde el aleohol tiene un
papel preponderante.

Este método consta de 4 etapas de etilismo y aborca-
pruebas tanto de laboratorio como de manifestaciones fisi
cas por intoxicacidn. La comprobacidn de andlisis de la--
boratorio va de acuerdo con las cifras de alcohol que se-
encuentiran en la sangre, es decir, miligramos de alcohol-
por centimetros cdbicos de sangre.

Caracteristicas del intoxicado:

1.~ Depresidn del sistema nerviosgo central,

2,= Irritacién de las mucosas gque contemplan la posi

bilidad de nduseas y vémitoes.

3.~ Disminucidn de la temperatura corporal (hipoter~

mia).

4.— Disminucidn de 1a glucosa en la sangre (hipoglu-

cemia).

S5.= Desviacidén conjugeda de los ojos (nistagmo).

6.— Rigidez de los extensores,

7.=- Rigidez de los misculos de la mend{bula (trismus

equimosis).
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Lag cuntro ctupuo cldsican de la intoxicucidn etili-
cd pueden presentarse tunto on un etilismo Frénicc cono ~
en un etilinno 3gudo y won lus siguientes:

Primera etapa, nque ecs de uno a dos mlllgrwmos de 2l-
cohol por cada centimetro cdbico de sangre, esto equivale
o beber de 1 2 % cervezas o de 1 a 3 copas de alcohol, -
estu etapa se caracteriza por el nliento alcohdélico (nri-
mer grado do intoxicneidn ctiliea).

Segunda etap&; que es de dos a tres miligromos de -
alcohol por cada centimetro cibico de sangre, esto equiva
le a beber de 6 a 10 cervezes o do 4 o 7 copas de alcohol
esta etupa se caracteriza por la cara enrojecida y tem---
blor en las manos {sepundo grado de intoxicacidn etflica),

Yercera etapa, que es entro tres y cinco miligramos-
de alcohol por cada centimetro clibico de sangre, easto - -
equivale 2 beber de 10 a 15 cervezas ¢ de 8 a 12 copas de
alcohol, y se caracteriza por el aliento alcohdlico, nor-
la cara enrojecida, temblor en las manos, derrames even-—-—
tuales en las mucogas, la conducta tipica del bebedor y -
depresiones del sistema nervioso central (llantoc o risa -
escandelosa), disminucidn de 1la frecuencia cardiaca, alte
racidn” para hablar, marcha vacilante, rigidez en los - -
misculos de 12 mandibula (tercer grado de intoxicacién -~
et{lica).

Cuartu etapa, que eoc de mis de cinco miligramos de -
alcohol por cada centimatro cibico do.sangre, aoto oquivy
le a beber més de 15 cervezas o mds de 12 copas de alco--

hol ‘en adelante, y se cnracteriza por la pérdida de la -

conciencia absoluta y estado de comz en general (cuarta -
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etapa de intoxicacidn etiliea).

Es obvio que las cantidades de alcohol urriba mencio
nadas pueden variar de un individuo a otro, pues cade ger
humano tiene curacteristicas para soportar una mayor intg
xicacidn etilica, interviniendo en forma determinante 1la
alimentacidn y la condicidn fisica, pero en términos gene
rales estos valores son aceptados por sanidad y salud in-
ternacional.

La evidencia sepgura y el relevante nque puede condu-=-
cir a determinar el estado de intoxicacidn eti{lica de una
persona, individualmente es la prueba de sangre que se -
realiza en laboratorio, pues en él se revela exactamente-
1l concentracidn en la misma, otras pruebas, como la de -
1a saliva o 1la exploracidn clinica pueden no ser tan -~ -
aceptadas y en ocasiones engaiiosag, por ello la Suprema -
Corte de Justicim y los tribunales comunes y federales =
han aceptado la prueba del método americano y la prugba -
de sangre como la mds cierta ya que en ocasiones el - -
aliento alcohdlico puede confundirse con la ingencidn de
un jarabe para la tos que contiene alcohol; o 1la cara en-
rojecida que puede ser provocada por un esfuerzo continhg
do como correr; o un estado de coma que puede ser produci
do por un traumatismo craneano; el temblor de las manos o
de las piernas puede ser provecado por un susto, y la de-
presién nerviosa, llanto o risa, por los efectos de un -
accidente; le dilatacidn pupilar por un desvelo prolonga-
do ¥y la marcha vacilante por un golpe de las piernas,

Individualmente, en concordancia con el andliasis de
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sangre, ¢l médico que examine al presunto alcoholizade -
debe tambidn cxaminar 1a saliva, 1a orina y hiacer un exu-
men fisico de exploracidn neuroldpica, a fin de. determi--—
nar gus gsimon vituales y con tode coto llegur & unu com--

probucidn tidedigna,
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CAPITULO I1I

DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD DEL TRANSITO D8
VEHICULOS

DE LA CONDUCCION TEMERARIA DE VEHICULOS.

EL MANEJO Di VEHICULOS EN ESTADO DE EBRIEDAD
Y/0 BAJO EL INFLUJO DE DROGAS.

DAROS COMETIDOS CULPOSAMENTE CON MOTIVO DEL
TRANSITO DE VEHICULOS.

A) OMISION DE AUXILIO A ATROPELLADOS.

B) DAROS OCASIOHNADOS POR UN VEHICULO SIN CONTROL.
LESIONES CULPOSAS COMETIDAS CON MOTIVO DEL
TRANSITO DE VEHICULOS.

HOMICIDIO CULPOSO COMETIDO CON MOTIVO DEL
TRANSITO DE VEHICULOS.
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1. DE LA CUNDUCCION TEMERARIA DI VEHICULOS.

AL respecto, debemos analizar el contenido del - -
art{cule 221 del Cddigo Penml Vigente en el Estddb, minno
que sefiala:

"Se impondrdn de seis meses & doe afios de prisidn o
multa hasta de quince mil pesos y suspensidén de derechos-
para conducir vehiculos hasta por dos nafios:

I.- Al que conduzca un vehiculo con temeridud y pon-—
&2 en peligro la vida o la salud personal o los bienes de
alguien; y ;..".

Considerando el contenido de esta fraccidén I del - =
articulo mencionado, podemos observar que no existe en -
nuestra legislacién o en la Jurisprudencia ningin dato -~
preciso para determinar qué debemos entender por "condu--—
cir con temeridad un vehiculo", puesto que en la Exposi--
cién de Motivos del Cddigo Penal dice en forma por demds—
genérica que; "En estos ilicitos destaca la idea bdsica -
de que consisten en la creacidn de un peligro comin para-
las personas o los bienes, aclardndose que aunque estas -
conductas pueden ocgsionar dafjos individuales, se caracte
rizan por el peligro colective que producen”.

" "Se entiende por temerario a aquella persona impru--
dente, pocoe precavido frente al peligro.

Y la temeridad es una accidén arriesgada, a la que no
procede un examen meditado sobre los peligroa que puedan-
acarréar los medios de sartearloca",(2l)

.(21) Ccavanellas, Guillermo. Diccionario de Derecho Usual.
- T.IV.Edit.Heliasta,Buenos Aires,Argentina,1976,11la.-
ed, p. 189
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Por lo que la persona que conduce con temeridad es -~
aquella que actuia en forma imprudente, que se expone &4 =
los riesgos sin haber meditado el examen de ellos.

El eriterio sostenido por el H. Tribunal Superior de

Justicia del kstado es: "El delito previsto en el art{cu-
1o 221 del Cdédigo Penal es autdnomo, y en comsecuencia no
queda subsumido dentro de los tipos penales derivados de
las consecuencias de la imprudencia (dafios, lesiones u =
homicidio); en lo que se refisre al dafio que causan, eati
mamos que son delitos de peligro, puesto que el bien juri
dico protegido es la seguridad colectiva al poner en peli
gro la vida, la salud o bienes de alguien; por lo que ha-
ce a su forma de comisidén sélo pueden surgir de manera -
intencional, requiriendo del dolo especifico en la condug
ta del activo; a contrario sensu: no pueden presentarse -~
tales delitos en forma imprudencial™.(22)

Tal caso seria el sostener que el conductor de un -
vehiculo con temeridad en forma imprudente, es tanto como
adnitir que el conductor cada vez que infrinja una dispo-
gicidn contenida en el Reglamento de Trdnsito, comete el
delito contra la geguridad del trdnsito de vehiculos, ti=
pificado en el artfculo 221 fraccidén I del Cédigo Penal,-
ya que se da la misma circunstancia de poner en peligro -
la vida o la salud personal o los bienes de alguien.

Por ejemplo, una personad que conduce con exceso de -
velocidad, implica también una situacidn de peligro, y -
éste sblo serd sancionado con una multa de tipo adminis-—-

trativo por parte de las autoridades de trdnsito y no se

(22) Revista Juridica Veracruzana, Organo Doctrinario e =~
Informativo del H, Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Veracruz, T.XXXIII.Edit.del Gobierno de -
Veracruz.No.l Dic.1980-Mayo 1981, pp. 72-74
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hard acreedor de una sancidn de cardcter penal.

Por tal motivo, es necesario que la fraccidén 1 del -
articulo 221 se reforme, ya que es poco explictt? respec-
to a lo que debe entenderse por conducir con témerldud un
veh{culo, 1lo que se presta & que Be interprete deo varinn-
maneras, dando murgen 8 que no se sancionen como debe de
ser a aquellas personas que conducen en forma arbitraria,
poniendo en peligro & la sociedud, y sélo sa hncon acree-
dores a una simple sancidén administrativa por parte de -~
las autoridades de trdnsito; teniendo como consecuencia -
que vayan en sumento los accidentes cometidos con motivo-
del trdnsito de vehfculos.

Por lo que sugerimos se reforme de la siguiente mang
ra:

"Se impondrd de tres dfas a seis meses de prisién o
multa de quinientos 2 diez mil pesos, al que dentro del -
plazo de un a=fic viole dos o mds veces las disposiciones -
sobre»circulacidn de vehfculos en 1o gue se refiere a vo=-
locidad o proteccidn del trdnsito en caso de estaciona=-=
miento en carreteras, caminos y zona urbana, Si el esta--
cionamiento sin proteccidn ocurre de noche, bastard una -
sola infraccidén para aplicar la pena de tres meses a dos-—
afios de prisién y multa de mil a diez mil pesos".
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2. EL MANBJO DE VEHICULOS EN ESTADQ DE EBRIEDAD Y/0 BAJO-
BL INFLUJO DB DROGAS.

Por 10 que ge refiere a la fracecidn I1 del articulo-
221 del CS8digo Penal vigente en el Estado, al igual que -~
la fraccidn I se presta a confusidn, al establecsr que:

#II.~ Al gue en estado de ebriedad o bajo el influjo
de medicamentos, estupefacientes, paicotrépicos y otras -
sustancias que produzcén efectos similares, maneje ~ ~ -
vehiculos de motor".

Por cuanto al estado de ebriedad, es bastante discu-
tible que se demuestre tal estado, toda vez qus para ello
es necesario que g¢ realicen pruebas de laboratorio y no
siempre éstas pueden llevarse & cabo en el momento mismo-
en que se detiens a un sujeto que va manejando y supuesta
mente Se encuentra en estado de ebriedad, ya que puede -~
tan golo venir de una fiesta o de cualquier reunién y ha=~
ber ingerido una copa o dog de vino, y por ello habrd de
catalogarse como manejador en estado de ebriedad. Aqui es
donde gracias a las disposiciones de trdnsito se cometen=-
verdaderas injusticias y atropellos con la ciudadania.

Por 1o que respecta & que el conductor maneje bajo -
el influjo de medicamentos, nos parece incorrecta dicha -
disposicidn, ya que una person& que por motivos de salud-
tenga la necesidad de tomar medicamentos y como consecuen
cia de ello presente anomalias paasajeras en su metabolia-—
mo; presentando alteraciones en sus movimientos o refle-—
jos, puede al manejar infringir alguna disposicidn de - -

trdnsito. Y & nuestro parecer sdlo serd merecedora & una
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sancidn de tipo administrativo; per lo tanto, el conducir
bajo el influjo de medicamentos no debe ser objeto de una
sancidn penal, toda vez que las personas que‘condpcen al-
gin veh{culo lo hacen desconociendo las renccioéea que -
los medicomentos puedan producirles.

Lo anterior se aplica especialmente en la hipdtesis-
de que en la mayoria de los cesos el médico no advierte -
sobre la ponible romccién do lou mudicementoo,

Por le unterior nos dumos cuentu de que swta conduc-
te no se realizé con dolo, culpa o preterintencién, ya -~
que se ignoraba que resultara tal conducta o hecho; no se
viold un deber de cuidado, ademis de que no era previsi--
ble; y como consecuencia de lo anterior no podia darse la
pgeterintenci6n, ¥ en apego & lo dispuesto por el numeral
14 del Cdédigo Penal del Estado, estumos de acuerdo en - -
que: "Nadie puede ser sancionado por una conducta o hecho
legalmente descritos, si no se han realizado con dolo, =~
culpa © preterintencidn".

Por 1los motivos antes expuestos proponemos se refor-~
me el articulo 221 en su fraccidn I1, de 1la siguiente ma-
neras

"Al que en estado de ebriedad o t2jo el influjo de =
estupefacientes cometa alguna infraccidén al reglamento de
trénsito y a la circulacidn al menejar veniculos de motor
independientemente de la sancidén que le corresponda si -
causa dafios a las personas O & 18s cosas".

Agravdndose la pena si se comete por conductores de~
thiculos de transporte miblico de pasajeros o de carga.,-

Esto es en consecuencia de que se pone en peligro a un -
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Erupo numeroso de personas, por lo que a dichos conducto-
res se les sancionard mds severamente a fin de que se - -

abstengun de conducir en condiciones peligrosas para la -
sociedad,

3. DAKOS COMETIDOS CULPOSAMENTE COM MOTIVO DEL TRANSITO -
DE VEHICULOS,

Como lo sefiala el Cédigo Penal vigente en el articu-
lo 196: "Bl delito de dafios cometido culposamente, sdlo -
se perseguird a peticién del legitimado para hacerlo, mds
8l los dadios se ocasionaren con motivo del trdnsito de -
vehiculo y el conductor se hallase en estado de ebriedad-
0 bajo de estupefacientes u otras sustancias que produz--
can efectos similares, asi como cuando aquél se diere a -
la fugd y no auxiliare a la victima del delito, se perse-
guird de oficio".

El legislador veracruzano consideré mayor el peligro
que caus’i un conductor ebrio, ya que su capacidad de -~ -
atencidn se disminuye; los refle jos son menores; la alte-
racién de las funciones psiquicas superiores, como es 1la
capacidad ecr{tica, el sentido de la responsabilidad, el -
valor, 1la faltae de prudenciea, etc., estoc hace que dicha =
persona canstituya un gran peligro.

A) OMISION DE AUXILIO A ATROFELLADOS.

El articulo 136 del Cédigo Penal en andlisis, sefiala:

“"Al jue culposa o fortuitamente atropelle a una - -
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persona y no le prestare o faciliture asistencia de mane-
ra inmediata, serd sancionado de quince dias a dos aflos -
de prisidn y multa hasta de tres mil pesos.

En la Exposicidn de Motivos de dicho Cdédigo, se sefia
la sobre el particular lo siguiente; "Al delito de¢ Omi---
B;6n de Auxilio & Atropellados, se le dieron nuevos con--
tornes, procurando circunacribirlos a la verdadera esen--
cia de este delito., Se agrege que el atropellamiento sea
por culpa o por caso fortuito, descartando el dolo, pues-
es ildgico suponer que deba prestar auxilio quien quiere-
causar el dafio, y exigiendo ademds, que la asistencia sea
inmediata’.

. En el precepto antes mencionado se establece la -~ -
oblignoidn del agente Rctivo de realizar una accidn, como
es la de prestar o facilitar asistencia a 1la persona a -
quien atropelld. Por lo tanto, el resultado es unicamente
de naturaleza juridica, por tratarse de un delito de sim-
ple omisidn,

B) DAROS OCASIONADOS POR UN VEHICULO SIN CONTROL.

ﬁl articulo 217 del Cddigo en comento, establece que:

fAl que ponga en movimiento un vehiculo de motor o -

maquinaria gimilar Yy su desplaezamiento sin control pueda-

_causar dafio, se le impondrd de uno a cinco afios de pri---
sién.y multa hasta de quince mil pesos".

ﬁsté delito se puede considerar como de los delitos-

que ponen en peligro el trdfico. Asi también en éste, el

juzgador para poder resolver sobre la responsabilidad - -
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penal, y la penalidad, deberd relucionarlo con el articu-

lo 16 del Cédigo en consulta,

4., LESIONES CULPOSAS COMETIDAS CON MOTIVO DEL THANSITO DE
VEHICULOS.

En el Estado, se dice que se comete el delito de le-
siones cuando se causa a otro una alteracidn en la salud-
personal,

Nuestro Ordenamiento Penal clasifica las lesiones en
aguellas que ponen en peligro la vida y las que no la po=-
nen en peligro.

Dentro de 1las que no ponen en peligro la vida, tene- -
mos:

a

~

Las lesiones que tardan en sanar hasta quince - -
dfas,

b) Las lesiones que tardan en sanar mds de quince -

dias,

c) Las lesiones que dejan al ofendido cicatriz perpe

tua y notable en la cara,

Estas lesiones se perseguirdn a peticidn del legiti~
mado, siempre y cuando dich&s lesiones sean causadas por-
motivo del trdnsito de wvehiculos en forma culposa. Salvo-
que el conductor se hallare en estado de ebriedad o bajo-
el influjo de estupefacientes u otras sustancias gque pro-
duzcan efectos similares, as{ como cuandc se diese a la - ’
fuga y no auxiliare a la victima del delito, se persegui-
rd de oficio.
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d) Las lesiones que tengun como resultado 1a portur-
bueidn do lus funeciones u dryunocu.

e) Las lesiones que producen gl ofendido la pérdida=
definitiva de cualquier funcidén orgdnica o de un
miembro o de un ojo, o causen una enfermedad segu
ra o probablemente incurable o deformidad incorre
gible.

f) Las lesiones que ocuasionen incapacidad permanente
para trabajar.

Estas tres dltimas se perseguirdn de oficlo y ss - -
sancionardn de acuerdo a lo seilalado por el art{culo 66 =
del Cddigo Penal, que dice:

"Los delitos culposos serdn sancionados con prisidén-
de un mes a siete &fios, multa hasta de vointe mil pesos y
suspensidn hasta de cinco afios o privacidén del derecho -
para‘ajercer la profesién, oficio o actividad que dio - =~

origen a la conducta culposa',

5. HOMICIDIO CULPOSO COMETIDO CON MOTIVO DEL TRANSITO DE~
VEHICULOS.

Se comete el delito de homicidio cuando ee priva de-
la vida a otra.

Como se puede observar en la parte correspondiente -
a8 los delites contra la vida y lea salud personal, no se -
encuentra disposicidn alguna que se refisra 4]l homicidio-
culposo, con la excopcidn del sogundo pdrrafo del artfcu-
lo 66, que dice:
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"Cuando @ consecuencia de 1a conducta culposa del -~
persongl de transporte de servicio miblico estatal, se -
cause mds de un nomicidio, la sancidn serd de dos 2 ocho-
afios de prisidn y muita hasta de cusrentw mil pesos',

En base a lo anterior debemos remitirnos a lo estipu
lado por el artfculo 16 del mismo Cdédigo Penal, que habla
de la culpa, para que el juzgado pueda resolver sobre la—
responsabilidad penal y para imponer la sancidn, debemos—
recurrir al pdrrafo primero del numeral 66, en donde sme —
establece de un mes a siete afios de prisién y multa hasta
de veinte mil pesos, con suspensidn hasta de cinco aflos o
privacién del derecho de ejercer la profesidn, oficio o -
actividad que origind la conductaz.

Es muy importante destacar que tratdndose da delitos
imprudenciales, no debe atenderse & la gravedad del daio-
causado, sino a la gravedad de la imprudencia cometida, -
semin lo sefiala la Jurisprudencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nac¢idn,
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CONCLUSIONUES

1. Un problema social cada vez mfs preocupunte os ol
de la violencia, en especial la citadina, la cual produce
victimas de todos tipoam, muchns de ellas mortales, o sof,
de daiflo irreparable.

2, Uno de los aspectos mds importantes, y en ocasio-
nes més descuidado, resulta ser el de los dafios, lesiones
y muertes producidos en hechos causados por el trdnsito -
de veh{culos. . )

3. Al hecho de trdnsito se le ha considerado por lo-
general como un simple y merc "“accidente", es decir, un -
hecho fortuito e inevitable, cuando en realidad se trata-
de sucesos, en buena cantidad, o sea, en su mayoria previ
sibles y evitables.

4, las "fallas mecdnicas" como producicras de cho---—
ques, vuelcos y colisiones resultan minimas; la verdadera
falla es generalmente humana, del conductor imprudente, -
del peatén distraido, del gobierno incapaz de dictar las-
medidas aqecuadas. de las autoridades y funcionarios co-
rruptos que facilitan las licencias de manejo o aprueban-
las revisiones mecdnicas,

5. E1 trdnsito de vehiculos es la primera causa de -
muertes violentas de cualquier naturaleza en las grandes-—

_ciudades,
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6. Debido a que en cuestidn de trdnsito todos esta--
mos expuestos o ser victimas en cualquier momento, es im-
periosa la necesidad de un cambio de pol{ticas que den -
mayor proteccidn a la vida humana y menor importancia a -
la velocidad y a la circulacidn,

7. Bn vista de lo anterior, se propone la reforma -
del artfculo 221 del Cédigo Ponal del Estado en sus doa —
fracciones, debiendo guedar de 1la manera siguiente:

1.~ Se impondrdn de tres dims a seis meses de pri---
sién o multa hastu de diez mil pesos, al que dentro del -
plazo de un afio viole dos o mds veces las disposiciones -
sobre circulacidn de veh{culos en lo que se refiere a ve-
locidad o proteccidn del trdnsito en caso de estaciona---
miento en carreteras, caminos y zona urbana, Si el esta--~
cionamiento sin proteccidn ocurre de noche, bastard una -
sola infraccién para aplicar la pena de tres meses a dos-
afios de prisidn y multa hasta de diez mil pesos.

II.- Al que en estado de ebriedad o bajo el influjo-
de estupefacientes cometa alguna infraccidén al reglamento
de trdnsito y circulacidn al manejar vehiculos de motor,-
independientemente de la sancidén que le corresponda si -
causa dafios & las personas o las cosas, Se impondrd una -
sancidén de seis meses a dos afiog de prisidén o multa hasta
de quince mil pesos y suspensidn de derechos para condu--
cir hasta por dos afios.

Si este delito se comete por conductores de vehicu-=
los de transporte miblico de pasajeros o de carge, las -

sanciones serdn de uno & cuatro afies de prisién y multa -~
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hesta de veinte mil pesos y suspensidn de derechos para -
conducir vehiculos hasta por dos ajlos.

8, Pura estudinr el cuoerpo del dolito imprudencinl,-~
el juzgador no debe aplicar las reglas generales conteni-
das on el artfculo 164 dol Cédigo de Procedimientos Pena-
les del Estado, ni tempoco las reglas especificas que se-
fialan los articulos 165 y 167 del mismo ordenamiento; si-
no concretamente se deben analizar los elementos constitu
tivos de la imprudencia, conforme a la Jurisprudencia de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en su tesis -
No, 150, la cual establece quei

“IMPRUDENCIA, DELITOS POR INDIVIDUAL;ZACION bDE LA -
PENA, la ﬁayor o menor gravedad de la imprudencia es fac-
tor bdsico para individualizar la pena que se aplique a -

103 responsables de los delitos culposos",
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