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INTRODUCCTION

El motivo del presente trabajo de tésis lo es~-
con el fin de hacer un estudio dogmdtico y hasta donde lle
gan las consecuencias juridicas que producen la falsedad -

en declaraciones judiciales como delito.

Para el desarrolleo lo he estructurado de la si
guiente manera: Por su concepto, el bien juridico que se -
tutela, su clasificacidn, sus aspectos positivos y negati-
vos, los momentos procesales en que se declara, los requi-
sitos esenciales que debe revestir la declaracidn testimo-
nial virtiendo para todo ello diversos criterios, de ex--
pertos tratadistas en la materia, conjugandolos con opinio
nes personales, ya que me he dado cuenta el gran problema-
existente; cuando de esas declaraciones depende otro resul
tado como en el caso de la culpabilidad del procesado.

Hecho todo lo anterior vierto mis conclusiones-
respactivas, asi como alqunas propuestas al estudio en - -

cuestidn.

ATENTAMENTE.

VERONICA LEDESMA SANABRIA.



1.~ ANTECEDENTES.

Los antecedentes historicos del delito de Falsedad-~
en Declaracionaes comienzén en la valorizacién social del deli
to de falso testimonio, se vincula generalimente a las ideas y
sentimientos religioses de los pueblos. Esta inspiracién relj
giosa trasciende desde la é&poca primitiva a muchas legislacig

nes medernas.

De acuerdo a los estudios realizados la primera - -
ley al respecto es "La Lex Cornela Testamentaria Hummaria“, -
que penaba la elaboracién de testamentos falsos, la altera- -
ci6n o supresién de testamentos auténtices y la falsificacién
de moneda. Esta ley se perfectciond durante el Imperio Romano,
fncluyendo figuras de falsedad, especialmente documentos. tas
penas consistian en destierro para los falsificadores de mong
da si eran estos nobles, trabajos en las miras si la viola- -
cién se hacfa por piebeyos y la pena de muerte para los escla
vos. Posteriormente Constantino clevé este delito de falsifi-
cacién monetaria a crimen de lesa majestad, puesio que ofen--
dia la prerrogativa del Estado para acuiar monada y » la per-

sonia del Emperador. En ocasiones la pena ers la de ser quema

do vive.

L.a Talsedad en escrituras privadas, el falso testi-

monio, la calumnia, el perjurio y sustitucion de persoras --



también se caséiqaban con las penas de falgsedad.

La Ley de las XII Tablas castigada al testigo fal
so con la muerte haciéndolo arrojar desde la roca Tarpeya.-
La Ley Cornelia de Falsis segfin parece, castigaba a quien -~
recibia dinero para abstenerse de deponer falsamente y ade-

mds al que cometfa en juicio un falso testimonio. (1)

Envuelto dentxo de un conjunto un poco hetereogé-
neo de hechos comprendidos bajo al denominacién crimen fal-
si, este delito no adquiere independencia sino en tiempo re
lativamene reciente, ya que en el derecho intermedio, bajo_
el tftulo de falsum se comprende tanto la falsedad como las

falsedades documentales y la falsificacidn de moneda (1 a )

El delito de falsedad, no se encontraba inclui--~
do. dentro del Derecho Privado, sino se clasificaban como -

delitos de naturaleza ptblica.

Sebastfan Soler comenta al respecto que esta natu
raleza piblica del Derecho Penal se acentfia marcadamente so

bre todo porqgue los romanos ven en esta parte del Derecho -

(1) Levene Ricardo, El delito de Palsc Testimonio, Edicio--
nes Depalma, Buenos Aires 1978. P&g. 27.
(1 a y b) Soler, Sebastfan Derecho Penal Argentino, Tipogra
£fa, Ed. Argentina, Buenos Aires. R. 1951, T.v. =
Pag. 249.
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una especie de tutela del orden de la sociedad y del Estado
a la que Paulo llamé tutela de la pfblica disciplina y que_

suelo también llamarse disciplina com@n. (1b).

Durante la rep@blica, cebra importancia por caer_
en desuso el procedimiento de la cognitio, el procedimiento
por acusatio, en el cual, no obstante la naturaleza plblica
del proceso la accifn era de cardcter popular. los delitos_

que tenfan la categorfa como pfiblicos, son los siguientes:

El crimen magestatis, ambitus, sacrilegium, y pe-
latus y el falsum. Estos crimenes eran juzgados por un tri-

bunal jurado {(2).

El Derecho Penal se vid influenciade por la igle-
sia y dentro de su jurisdiccibn existieron dos c}ases de --
fuero: el personal y por razén de la materia en &ste encon-
tramos dos categorias de hechos: en el primero se ofendfa -
directamente a la religibn, llamade "Delicia Mere Eclesifs-—
tica", y el segundo, comprendifia el adulterio, etc., y el de
lito de perjurio el cual estamos estudiando, consistente en
falsear los hechos verdaderos y castigarlos con penas seve-

ras. (3)

(2} Soler, Sebastf{an Derecho Penal Argentino, Tipograffa, -
Ed. Argentina, Buenos Aires. R. 1951, T.V, Pdg. 62 y 63.

(3) soler Sebastfan, Derecho Penal Argentino, Tipografia -
Editorial Argentina Buenos Aires 1951, P&g. 67.



El perjurio consistente en la violacidn del jura-
mento, puede ser cometido por otros sujetos que son examina
dos por la autoridadé judicial bajo protesta, aungue sean --

partes del juicio.

En la época de la colonia, surgen diversos orde--
namientos jurfdicos espafioles gue incluso tuvieron vigencia
en la Nueva Espaia, mencionaré los mds importantes en rela-

cién al delito a estudic:

EL FUERQ JUZGO.- Conocide como libro de los jue--
ces, este C8digo fue redactado en los anos 642 a 649 D. C.:
dicho C6digo no hace mencifn en forma especf{fica al delito_
de falsedad en declaraciones judiciales; mencionaremos al-

gqunos delitos gue contiene el Fuero Juzgeo.

De los que falsean los escritos, los gue falsean
los escritos del rey, lo gue hacen falsos escritos, los que

falsean la manda del vivo contra su voluntad, si alguien --

se pone falso nombre. (4)

El Fuero juzgo dispone en general gue si algGn -

hombre gque niega la verdad sabiéndola, el juez luego gque lo

{4} C8digos Antiguos ae rspana, Libros VII, Tit. V. Pig. -~
162. Madrid 188S5.



sorprende mandard darle de azotes y nunca mis serd recibido
su testimonio y serd difamado por malo, asi como es dicho -

en otra ley es el desuso de los falsos. (5)

La Ley de las Siete Partidas.- Representa en gran
parte al Derecho Moderno y es la obra mds grandes de Don ~-
Alfonso X El Sabio, ya cue fue hecha bajo sus auspicios y -
es la primera ley escrita en Europa Medieval, +tuvo su ori-

gen en el ano de 1265 y ifueron impresas en el aio de 19241.

Es en la partida VII donde encontramos el tratado
de Derecho Penal, en el titulo VII, llamado de las falseda=-
des. As{ vemos que la Ley primera nos dice que "Falsedad es
Mudamiento de la Verdad”, y bajo este nombre se consignan -
varios hechos y algunos considerados como falsedades tales

como revelacibn de secretos, etc.

En esta partida y en el mismo t{tulo ya referidos,
se afirma respecto de la falsedad gue la hace el que esvlli
mado por testigo en algfin pleito, si dice falso testimonio_
o negare la verdad sabiéndola, eso mismo hace el gue da pre

cio a otro, porque no diga su testimonio en algGn pleito de

T5) Cbdigos Antiguos de Ebspana, Libro VI, Tit. V. Ley XXI.
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lo que sabe, también hombre gue muestra maliciosamente a -
los testigos en que manera digan el falso testimonio, con -~
intencién de corremper, para cubrir la verdad, o gue la nie
guen, hacen falsedad y aln decimos gue falsedad hace todo ~
hombre gue trata de corromper al juez, dindole o prometién-

dole algo porgue de juicio favorable (6).

En general las penas aplicadas a las falsedades -

consistian en destierro en alguna isla, y la confiscacifn -

de bienes si el delincuente es hombre libre, y muerke si es

siervo.

Es pues, en la Ley de Las Siete Partidas, en don-
de encontramos el delito de falsedad de declaracién ante -—-~
una autoridad, casi como lo reglamentan nuesiros cbdigos ac

tuales.

La Novisima Recopilacién.~ Data de principios del
siglo XIX, dejé de aplicarse a medi;dcs de dicho siglo; en_
el libro XII, encontramos al Derecho Penal, dividido en cua
renta y dos tftulos, ¥ es en ei titulo VI, donde dice 1o --

siquiente:

(6] Alfonso X EY Sabio, ias Siete Partidas. 1221 - 1284,



Porque de no haber castigado a4 los testigos que -
han depuesto falsedad, se ha dado occasién que otros hombres
de mala conciencia se atreven a deponer falsedad, donde son
presentados por testigos; mandamos, gue donde las del nues-
tro consejo, presidentes y oidores de las audiencias, y --
otros cualesquiera jueces vieren O presumieren, gue algunos
testigos falsamente en algQn pleito, o hay gran diversidad_
en las deposiciones de ellos, que trabajan para averiguar -
la verdad o falsedad; y si vieren gue cunple, los cargen --
unos a otros, por manera que la falsedad averiguada, asi en
las causas civiles ¢omo en las criminales los testigos fal-
sos sean bien penados, y castigados. Y por ser la causa tan
necesaria para el bien piblico, mandamos gue los jueces pro
cedan con toda brevedad y ce oficio, Yy qgue ésto se haga sin
esperar la determinacibn de la causa principal, y lo mismo_
hagan las alcaldes del crimen, en las causas gue asiga a -~

ello y haga las diligencias necesarias (7).
Entre las penas cue sufrfan los testigos falsos:
Sn el cas¢c gue segln las leves de nuestro reino,-—

en las causas civiles habfan de ser condenados a quitarles

los dientes. Esta pena era conmutada en verguenza pfiblica v

(7) COcigos antiguos de mspana.- Cbra citada, Libro XII, —-
Tit. VII, Ley III, P&g. 1858. (Novisima recopilacidn).




serxvicio de galeras por diez afios, y los testigos falsos en
causas criminales, no siendo de muerte, en gue hubiesen de_
ejecutar en €l la misma pena sean condenades en verguenza -
pGblica y servicio de galeras perpetuamente; io cual se en-
tiende y eXtienda a las personas gue indujeren a los dichos

testigos falsos.(8)

Ley 83 de Toro.- Acogida por la Novisima Recopila
cién en cuanto al delito gue nos ocupa, esta Ley nos sefala
que cuando se probare gue algln testigo depuso falsamente -
contra alguna persona o personas en alguna causa criminal, -
en la cual si no averiguase su dicho ser falso, aguel o =--
aguellos contra quién depuso merecfan pena de mterte, u -
otra pena corporal: que el testigo, averigudndose como Iué&_
falso le sea dada la misma pena en su persona y bienes, co
mo se le debiera dar a acuel o aguellos contra quién depu--
so, negando su dicho verdadero, caso qgue en agquellos contra
quien depuso, no se ejecute la tal pena, pues por &l no que.
d6 de dirsela, la cual mandamos gue ;e guarde y se ejecute_
en todos los delitos de cuvalguier calidad gue sean: y en --
las otras causas civiles y criminales mandamos, que contra_
los testigos, que depusieren f{alsamente, se guarden y ejecu
ten las leyes de nuestros reinos que sobre ellos disponen.-

(9}

(3} idem.
{9) CS8d&igos Antiguos de Espafia.~ Obra citada, libro XII, -
Tit. VII Ley III, P&g. 18358.



Las penas que imponfa la Ley de Toro se asemeja~~
ban a la Ley del Talidn, en castigar de la misma forma al -
delincuente de acuerdo al dafio gue causaba a las personas, =~

en contras de guienes se declaraba falsamente.

Fuero Real.~ Este Cédigo tambi&n consignaba el -
falso testimonio dentro del capitulc "De los falsarios y de
las escrituras falsas”, y lo mencionaba de la siguiente nma-

neras

Todo hombre que dijere falso testimonio después -
gue jurare o callare la verdad cue supiere, y cue fuere de-
mandado, y €l &ijere después gue negd la verdad y que dijo_
falsedad, y que fué probado, pese 1a demanda a aguel gue 1la
perdié por &L y nunca mis vale su testimonio, y guitenle -~—
los dientes, ¥y esta misma pena haya a acuel que adujere las

testimeonias para decir falsedad, v elics si las dijeren.

Las penas que sancionaban al gue dijera falso tes
timonio, o al gue corrompiera a otro para ello, lo sancio-~—

naba el fuerc real de l2 siguiente forma:

Si algGn hombre dijere falso testimonio contra -~
otro v después fuere fallado en la falsedad o €1 misme ma--
nifestante gue la dijo, pagaré a aquel contra guien dijo --

falsedad cuanto lo hizo perder por ella, y tode hombre gue
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corrompiera a otro por ruego o por alguno gue 48, o gque -
prometa por algln engafie le hicieren desir falso testimo--~-
nio, el que corrompib y el que dijo la falsedad, se haya en

1a pena de los falses (10).

Dentro de las penas gque imponfa el Fuerc Real con
sistfan en que el gue jurare decir 1a verdad y se le compro
bare el falso testimonio, se le arrancaban los dientes o ==
perdfa el derecho a ser testigo, pero el que inducfa a otro
para que falseara la verdad tendria gue indemnizar de acuer

do a los dafies que ocasionara el falso testigo.

Charolas fue guien introdujo los juicios contra -

los falsos testimonios.{1l}

{10} Ccodigos Antiguos da Espana.- Obra Citada, Libro XII, -
Tit. VIL. Ley IXT, P&g. 115.

{11} Montesquieu, Del Espfritu de las Leves.

=d. Porrfia, =
S.A., Octava £dicién, México 19%0. PSg. 124.
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Los antecedentes en el derecho penal mexicano co--
mienzan con los tres C6digos penales que en México han regu-

lado el delito de Falsedad en Declaraciones y son

CODIGO PENAL DE 1871.- Este C6digo también se le -
conoce con el nombre de “MARTINES DE CASTRO" y fue promulga
do el 7 de diciembre de 1871, y éste fue el primer C6digo Pe
nal para el Distrito Federal, el cual surge en el gobierno -
de! Lic. Benito Judrez, dentro del libro IIl que se titula -
"De los delitos en particular”, el titulo IV habla de "False

dad®, que comprende los artfculos del 733 al 750.

Textualmente el articulo 733 dice: "Comete el deli
to de falso testimonio: el que examinado en el juicio como -
testigo, faltare deliberadamente a la verdad sobre el hecho-
que se ha de averiguar: o ya afirmando o negando u ocultando
la de alguna circunstancia que pueda servir de prueba de la-
verdad o falsedad del hecho principal o gue aumente o dismi-

nuya su gravedad.
Articulo 734.- Cuando la falta o delitos no tengan
sefalada pena corporal se castigard el falso testimonio con-

tra el acusado con las penas siguientes:

I.- Cuando la pena sefalada al delito o falta fue-
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re la de privacién de emplec ¢ la inhabilitacidn para el -
ejercicio de algGn Derecho, se impondrén al testigo de uno_
a dos afios de prisibén si el acusado fuere condenade. No ~=~-—
siéndolo se impondrén de seis a ocho meses de arresto y mul

ta de segunda clase.

II.- Fuera del caso de la fracciSn anterior se im
pondri ocho meses de arresto y multa de 10 a 100 pesos si -
fuere condenado el acusado. No siéndolo se impondri la mul-

ta susodicha y seis meses Ge arresto.

Artfculo 735.- Cuando el delito imputado tenga se

fialada pena corporal se cbservar&n estas dos reglas:

I.- Se impondri de seis a once meses de arresto y
multa de 20 a 200 pesos, cuando se trate de un delito que -~
tenga impuesta pena corporal gue no pase de un afio de pri-~
si6n. Si pasare de un afio se hari lo que previene el artfcu

lo 204.

II.- Cuando la pena sefialada del delito imputado
sea la capital se impondrd al testigo el miximo de la pena_
de prisién y multa de segunda clase si se condenare al zcu-
sado. En caso contrario se impondrd al testigo una multa de
segunda clase y lo que de dicho mSximo corresponda con arre

glo al articulo 204.



Artfculo 736.~ Trata el testimonio en materia pe-

nal.

Artfculo 739.- Nos habla del falso testimonio en

materia civil.

Artfcuio 741.- Se refiere al falso testimonio an-

te cualguier autoridad.

Articulo 743.- Se refiere a la falsedad de los pe

ritos cometida en juicio o ante cualguier autoridad.

Por Gltimo al artdculo 744.- Castiga al que sobor
ne a un testigo o a un perito para gue declare falsamente -

en juicio o ante cualguier autoridad.

Cabe hacexr mencifn que el delito de falso testi--
monio en dicho c8digo en materia criminal tiene una penali-
dad mds alta que cuando se da en juicios civiles, hecho que
nos parece correcto ya que estd en juego la libertad de una

persona.

Artfculo 739.- Nos dice cue: E1 falso testimonio_
en materia civil se castigard con arreglo mayor y multa de
10 a 100 pesos si el interé&s del pleito no excediere de =--

cien. Excediendo la multa serd de 100 a 1,000 pesos y un -
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afio de prisiéa, al gque se aumentari un mes m&s por cada -~
10079esos de exceso, sin que la prisif6n total pueda pasar -
de 4 afios. Cuando la falsedad se cometa en negocio civil, -
que no sea estimable en dinero; serviri de base para la im-
posicién de la pena corporal y de la multa, al monto de los
dafios y perjuicios gue la falsa declaracidn causa a aguel -

contra qui&n se diere.

CODIGO PENAL DE 1929.- Conocido también con el --
nombre de C6digo Almaraz, empezl a tener vigor ei 13 de di-
ciembre de 1929, siendo Presidente de la RepGblica el Lic.-
Emilio Portes Gil:; asi en su titulo XI, capitulo VII, trata
el delito gue neos ocupa dentro de los nominados "De la fal-

sedad", en su articulo 718 a 734.

Artfculc 718.~ Comete el delito de falso testimo=~
nio: el gue examinado en juicio como testigo, faltare deli-
beradamente a la verdad sobre el hecho gque se trate de ave-
riguar, ya sea afirmando, negando u ocultando la existencia
de alguna circunstancia cue pueda servir de prueba de la --
verdad o falsedad del hecho principal, o que aumente o dis-
minuya su gravedad. Es requisito indispensable para gue es-
te delito se cometa, que al testigo haya otoxrgado la protes

ta de Ley.

Los articulos 719 al 721.- Tratan del falso testi
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monio no se aplicard al que lo cometa a favor de su clnyuge
o de un pariente contra el cual no estd obligado a decla---
rar, pero si al hacerlo calumniaré a un tercero, Se aplica-

r§ de oficio la sancién que por este delito corresponda.

Los Artfculos 724 y 731.- Tratan del falso testi-

monio en materia civil o mercantil.

LOs articulos 728, 730 y 733.- Hacen mencibén de -
los peritos o intérpretes que declaren falsamente o retrac-

ten sus declaraciones rendidas en juicio.

Este c&ligo difiere al de 1871 en el sentido de -
Gue es reguisito indispensable para que se tipifique el de-
lito de falso testimonio gue se haya otorgado la protesta -

de ley, tanto para los testigos como para las partes.

CODIGO PENAL DE 1931.- En la actualidad en el Dis
trito Federal rige el c6digo penal publicado en el Diario -

Oficial de la PederaciSn el 14 da agosto de 1931, siendo -—-

Presidente de la Repfiblica el Ing. Pascual Ortiz Rubio.

Este C6dige ha sido sujeto a varias reformas con
el objeto jurfdico de proteger el interés de la colectivi--
dad social y del Estado, de que la fe pdblica no sea burla

da al falsear la verdad, ante un funcionario pGblico en el
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acto de ejercer sus funciones: As{ en el tftulo XiII, capi-

tulo V, en su texto original decia:

Capftulo V.- Palsedad en Declaraciomes Judiciales

y en Informes dados a una autoridad.

Artfculo 247.- Se impondrin de dos meses a dos -

afios de prisibén vy multa de 10 a 1,000 pesos:

I.- Al gue interrogade por alguna autoridad phGbli
ca distinta de la judicial, en ejercicio de sus funciones o

con motivo de ella faltare a la verdad:

II.- Al que examinado por la autoridad judicial -
como testigo, faltare a la verdad sobre el hecho gue se tra
ta de averiguar, va sea afirmando, negando u ocultando ma--
liciosamente la existencia de alguna circunstanciz que pue-
da servir de prueba de la vercdaé o félsedad del hecho prin-

cipal, o gue aumente o disminuya su gravedad;

La sancibn podrd ser hasta por guince afos de ori
sibn para el testigo falso que fuere examinade en juicic --
crininal, cuando el reo se le imponga una pena por m&s de -
veinte anos de prisién y el testimonio falso haya tenido --

fuerza probatoria.
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III.- Al qgue soborne a un testigo, a un pexito o
a un intérprete para que se conduzca con falsedad en juicio

o los obligue a comprometerse a ello intimidando los o de

otro modo;

IV.~ Al que, con arreglo a derecho, con cualguier
carScter excepto el de testigo, sea examinado bajo protesta
de decir verdad y faltare a ella en perjuicio de otro negan
do ser suya la firma con gue hubiere suscrito un documento
o afirmando un hecho falso o alterando uno verdaderxoc, o sus
circunstancias substanciales;

Lo prevenido en esta fraccibn, no comprende los -
casos en gue la parte sea examinada sobre la cantidad en -~
que estime una cosa o cuando tenga el cardcter de acusade -

Y

V.~ Al que en juicic de amparo rinda informes co-
mo autoridad responsable, en los gue afirmare una falsedad_

© negare la verdad, en todo 0 en parte.

El Articulo 248 que trata de la retractacibdn de -

testigos, peritos e intérpretes, y textualmente dice:

Articulo 248.- El testigo, el perito o el intér-~

prete gue retracte espontineamente sus falsas declaraciones
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rendidas en juicio, antes de que se pronuncie sentencia en_
la instancia en que la dieren, s6l0 pagarén una multa de --

diez a doscientos cincuenta pesos:

Pero si faltaren a la verdad al retractarse sus -
declaraciones, se les aplicari la sancién que corresponda -
con arreglo a lo previsto en este capitulo, considerindolos

como reincidentes.

Este articulo fue reformado por decreto del 31 de
diciembre de 1945, publicado en el Diario ¢£icial nGmerc 9
del é de marzo de 1946, quedando de la forma gque actualmen-—

te nos rige {12).

Articulo 247.- Se impondr&n de dos meses a dos -

afios de prisifn o multa de diez a mil pesos:

I.- Al que interrogado por una autoridad pGblica_

distinta de la judicial en ejercicio de sus funciones y con

motivo de ellas, faltare a la verdad;

II.- Al que examinado por la autoridad judicial -
como testigo faltare a la verdad sobre el heche gue se tra-
ta de averiguar ya sea afirmando, negando u ocultandoc mali-
ciosamente la existencia de alguna circunstancia que pueda_
servir de prueba de la verdad del hecho principal, o gque au

mente © disminuya su gravedad. La sancién podré ser hasta -



por gquince afios de prisién para el testigo falso gue fuexe_
examinado en juicio criminal, cuando el reo se le imponga -
una pena de mds de veinte afios de prisién por haber dado --

fuerza probatoria al testimonio falso.

III.- Al gque soborne a un testigo, perito o a un_
intérprete, para gue produzca con falsedad en juicio, o los

obligue o comprometa a ello intim&ndolos o de otro modo:

iv.- Al que, con arreglo o derecho, con cualguier
cardcter excepto el de testigo sea examinado bajo protesta_
de decir verdad y falseare a ella en perjuicio de otro, ne-
gando ser suya la firma con gue hubiere suscrito un documen
to o afirmando un hecho falso o alterando o negando uno ver

dadero, o sus circunstancias sustanciales.

Lo provenido en esta fracci6én no comprende los ca
sos en gue la parte sea exaninada sobre la cantidad en que_

estime una c¢osa o cuande tenga el carécter de acusado;

V.- Al gque en juicio de amparo rinda informes como
autoridad responsable, en los gue afirmare una falsedad ¢ ne

gare ia verdad en todo © en parte.

{12) Reforma al C8aigo Penal de 1931, publicado en el Diaric
Oficial el ¢ de Marzo de 18946.
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2.- CONCEPTO DE VERDAD.

VERDAD.~ Conformidad de las cosas con el concepto
que la mente forma de ellas. (i).
VERDAD.~ Conformidad de lo gue se dice con lo que

se siente o se piensa (2).

VERDAD.~ Es la cualidad de una expresisn o repre-
sentacién gue corresponde a una Cosa gue existe o la expre-

s& © representa una persona tal como es (3).

Partiendo de las cdefiniciones antes mencionadas -
diré gue la Verdad significa gue el que habla va a explicar
con toda lisura y sinceridad lo cue sabe o siente. Es decir
la verdad siempre es objetiva y la bfisgueda misma de la ver
dad estd indicando gue el hombre la concibe como un dato --
objetive, como algo gue no depende del conocimiento gque ten

= 2 2% mdeio
2 de ella el sujets,

12}
o

o la crea sino gue se 1i

mita a descubrirla.

La verdad es la conformaidad de ‘la realidad; asfi =

encontraremos diversas verdades:

iccionario Para Juristas. Edi-

(1) De miguel Palomar Juan. Di
&. México.

torial Mayo, 1%51, la.

(2) Diceionarie &e La Lengia zspafiola, Real Academia Zspafio
- la, 2a. =4. Madrid, 1984, Tomo 1I, P&g. 1378.

(3) Moliner, Marfa. Diccionario ée Usc del Espafiol. Ed. Gre

dos, Madrid, 1886, Vol. 2 »&g. 1507.



21.

VERDAD METAFISICA.~ Cuando decimos que las cosas_

son verdaderas.

VERDAD LOGICA HUMANA.-~ Conformidad con las cosas,

con el pensamiento y con la inteligencia.

Finalmente, VERDAD MORAL.- Cuando el Lenguaje es

verdadero, cuando se responde al pensamiento.



3.- CONCEPTO DE FALSEDAD.

FALSEDAD.- Cualquiera de las ocultaciones o muta-
ciones de la verdad, bien las que se castigan como delitos,
bien de las que causan nulidad de los actos, conforme a la

Ley. (4)

FALSEDAD.—- La mutacién de la verdad, puede ser -
causa de nulidad de los actos juridicos o constituir deli--

to. (3)

FALSO TESTIMONIO.- Delito gue comete el testigo,-
perito o intérprete que deforma la verdad, la niega o calla
en todo o en parte en su declaracibn pericia o interpreta-=

cién necha ante autoridad competente. (6)

FALSO TESTIMONIO.- Declaracibn contraria a la ver
dad emitida como testigo en un proceso o por quien sea inte
rrogado por alguna autoridad pGblica, no judicial, en el --

ejercicio de sus funciones o con ocasibén de ellas. {7)

(3) De Miguel Palomar Juan, Diccionario para Juristas Méxi-
co, Editorial Mayo la. Ed. 1981.

(5) Ramirez Granda Juan O. Diccionario Juridico, £4. Clari-
dad, Tercera Edicibn P&g. 317.

{6} Ramirez Grenda Juan O. Op. Cit.

{7} De Pina Vara Rafael Diccionario de Derecho Ed. Porrfia -
1988, P&g. 268
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Ahora daré mi concepto diciendo gue la falsedad -
es un ocultamiento, alteracifén de la verdad que se hace de-

liberadamente en perjuicio de otra persona.

4.- CONCEPTO DE DECLARACION.

DECLARACION.- Es la manifestacién, comunicacién,-
L4

explicacién de lo ignorado, oculto o dudoso. (8)

DECLARACION.- Deposicifn gue en causas criminales
o en pleitos civiles hace bajo juramento el testigo o peri-

to, ¥ ila gue sin llenar acuel requisito hace al reo. (9}

DECLARACION.=- Manifestacién gue hace el reo, tes-

tigo o perito ante Juez u otro autoridad. (10).

DECLARACION FALSA.- la exteriorizaciSn hablada o_
escrita formulada con conccimiento de faltar a la verdad, y
con la conciencia mis o menos precisa de infringir asf ia -

lealtad gue la ley exige.

Zn i concepto diré gue es la narraciSn gue hace_

un reo o testige de hechos gue leconstan ante una autoridad.

{8) C. Cabaneilas GuIllermo. Diccicnario Enciclopédico de -
Derecho Usual. EE. Haia Zthe, Heliasta. l7a. Edicibén —-

Buenos Aires, Argentina.

(%) De Miguel Palsmar Juan. Diccionavrio para Juristas. Edi-
torial Mayo, 1981, la. E&. MSxico.

(10) Ramirez Grenda, Juan D. Diccionario Jurfdico. Edito---
rial Claridad, 3a. EG.
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Agregando que si se falta a la verdad involunta~-=
riamente, la declaracién es simplemente errénea, lo cual mo
implica engafio paraotro, sino para unoc mismoe, con excepcidn

de responsabilidad.

5.- CONCEPTO 'DE DELITO.

Para el estudio del delito se deben analizar los -
elementos que configuran al wmismo, a los gue se les ha 1lla-
=ado elenmentos positivos: también comprende el estudio de -

los elementos gue hacen inexistente al delito.

La palabra delito geriva del verbo latino "Delin-
quere™ gue significa abandonar, apartarse del buen camino,-
alejarse del senderc seflaladec por la Ley.

Definiciones dg Deliio:

DELITO.~ La accién tipicanente antijuridicamente,
culpable v subordinaca a una figura legzl coniforme a las --

condicicones objetivas de Ssta. {11)

DELITO.—~ Es culpa, crimen, cuebrantamiento de una

{11} Ramirez Grenca, ouan v. vaccionario Juridico. Edito---
rial Claridad. Edicién 3a.
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ley imperativa. (12}).

Los autores de la materia penal han definide a2l -
delito en base a los elexentos que integran al mismo vy de -

ellas ternemos las siguientes:

Ecmundo Mezger: "Delito es la accién tipicamente,

Luis Jizérez ce Asta: “Delito es el acto tipica--
mente antijuridieco, culpable, sometido a veces a2 condicio--
nes objetivas Ce punibilidsd, imputable a un hombre y some-

tido a una sanciSn penaln.

£l artfculo 77 del C6Sigo Penal vigente define el

delito de la sigulente manera: Delito: es el acto u omisibn

Al analizar las normas gue integran la legisia---

cidn penal, se llega a la conclusiSn de cue en Méxice,

o de De-—

{(12) Cabanellas Guiiliernoo o c
z tibn Bue~--

nciclopéd
recho Usual. =& <

ta, 17a. =

3
i
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delito consta de 6 elementos mismos gue son los siguientes:

- Conducta

- Tipicigad

- Antijuridicidad
- Imputabilidad

- Culpabilidad

- Punibilidad

Por lo tante, el delito es una conducta tfpica, -

antijurfdica, imputable a un hombre, culpable y punible.

CONDUCTA.- Es el comportamiento voluntario o invo
luntario, positivo o negativo encaninado a un propSsito. La
conducta puede desplegarse por una actividad, ¢ bien por --—

una inactividad.

TIPICIDAD.~ Es la total adecuacién de la accibn u

omisibn a una hipStesis legal.

ANTISURIDICISAD.- Is la oposicidn a las normas de
la cultura reconocidas por el Estado; y para ser incrimina-

ble una accibn, debe ser antijuridica. (i3)

(33) De Pina vara, Raiael Op. Cit. P&g. B2
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IMPUTABILIDAD.~ Es la posibilidad condicionada =~
por la salud mental y por el desarrollo del autor, para -«

obrar segGn el justo conocimiento del deber excitante. (14)

CULPABILIDAD.- Castellanos Ferrando en su obra -
Lineanientos Elementales del Derecho Penal, define la culpa
bilidad como el nexo intelectual y emocional gue liga al -

sujeto con su acto.

PUNIBILIDAD.- Es la accifén antijuridica, tipica v
culpable para ser incriminable ha de estar conminada con -
la amenaza de una pena, es decir, gue Ssta, ha de sexr la --

consecuencia ée aguelia, legal necesaria. (15)

(14} Mayer Max, zr

nesto, citaco por Castellanos Fernande, -
Lineamientos E
&

enentales del Derecho Penal, Editorial
n XMVII, México 1989,P4g. 218.

RaGl, Derecho Penal Mexicano, E&I
ibros ce MExico, S.A., MExico 18567

1
Porsfa, Edici

(15) Carrancs y
cién 82 Ed4
P&g. 408.




28.

6.- BIEN JURIDICO QUE SE TUTELA.

Lé convianza es la base de las relaciones huma--
nas, en una v otra forma, la relacién entre los hombres su-
pone un acto de Te. (Cono en tocdo negocio jurfdico., y sélo-

son factibles cuancdo unra persona confia en otra.

Cuando esta confiznza es aplicada a las relacio-

m

nes privadas. surge le FE PRIVADA: l@ violaci6n a ella pue-
de ser recriminada por quien ceposité dichs confisnza en la

depositaria.

Distinto & este caso, a2s cuando la confianza se-
aplica a las reiaciones con la sociedad en general; cuando-
determinados actos son dignos de confianzs porque el Estado
les atribuye vaior jurfdico. La confianze es un elemento --
indispensable, pues sin 2lla, ios documentos pibiicos, los-

sellos, jamids podrian tener valor.

L2 fe pablica es lz expresidn, de la certeza ju-
r{dica, quien ztenta conira dichs certeza, viola la e, no-

del particular sino de toda lg sociedad.

La sociedzd, para sudsistir, reguiere gue se& ga-
rantice, siquiers en un minimo, las releciones jurfdicas. -

En el orden familiar necesita gue los matrimonios sean véli



dos; esto es, que se celebren de acuerdo a las prescripcio-
nes legales vigentes. En el orden tecnicoprofesional, ia -
comprobacién de la capacidad personal para ejercer determi-
nadas actividades; en el orden econbmico, no precindir de -
la buena moneda, de la moneda gue represente el valor enm -
ella declaracda; y en el orden comercial, el peso y medida -

legales. {ig)

Por mucho tiempe la doctrina italiana tuvo el con
cepto gue la fe pGblica tenfa su origen en el mandato de la
astoridad, en este sentidc, Carrara escribib que la fe pG--
blica ™"no deriva de les sentidos, ni del julcieo, ni de las_
meras atestaciones de un particular, si no de una disposi--

cifn de la autoridad cue la impone”.

Contraponiende la fe pCblica a la fe privada, se

afirma qgue la primera es pfblica subjetivamente, porcue de

aguellas condiciones rno nace la creenciz dée un s6lo particu

iar, si no la creencia plbiica, l1a e todos los

y @s tal objetivamente porgue ya no haya f2 en

la moneda o el centrato {y pueco incluso tener motivos para
desconfiar de €l), si no cue hago fe en la autoridaé pGbli-

ca, en su signe, en su exblema, en su mandatavio. (17)

{16) v. Maglhaes Drurmmond, J.
Vol, 9, =ditorial Revis:a
1944, P&g. 1%4.

{17} Carzara, F., Programa del Curso de Derecho Criminal,
parte especial, Vol. 7, Editorial Depalma, Buenos Ai--
res 1948, PEg. 2 y 3

Cozmentario al CS8d&ige Penal,
orense, R{o de Jaineiro ---
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Esta idea de la fe piblica como fe administrativa
© politica, ha sido superada por las mds recientes doctri--
nas, entre.la cual es digna de exponer la de Manzino; el -
cual dice que la fe p@biica la hace surgir la necesidad y -
la costumbre de la vida, por lo cue la fe plbiica debe ser
considerada como un fenSmeno colectivo, como una costumbre_
social; es un bien juridico colectivo que debe ser grotegi-
do mediante la tutela penal contra acuellos hechos gue le--
sionan la confianza individual y gue son susceptibles de en

ganar aun a las autoridades pGblicas.

La fe plblica tiene diferentes acepciones que se
refieren b&sicamente a un acto subjetivo de creencia o con-
fianza por un lado, o a la seguridad que emana ce un docu--
mento. Carral y de Teresa (Derecho Notarial) explica que me
diante la fe pGblica se esté en presencia de afirmaciones -
gue objetivamente debe ser aceptado como verdadero por los_
miembros de una sociedad civil, en acatamiento del ordena---~

miente jurfdice

También Eusebio GOmez, gue para exponer el concep
to de fe pGblica de la tesis de Marcelo Finzi, ia hace con-

sistir en la confianza general, en la genuinidad, y asf —

(18) Diccionario Juridico Mexicano, Ed. Porrua, S.i. U.N.A.
M. Inst. de Investigaciones Juridica.
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dice que no es sino "la confianza colectiva gue se tiene en
determinados documentos, signos y simbolos y en relacién a

la que ellos expresan™.(19)

En el delito de Falsedad en declaraciones el bien
jurfdico qgue se tutela es la fe plblica, porgue el incumpli
miento a la verdad produce la falta de certeza y se atenta

contra la misma.

{13} Tratacdo ce Derecho Penal. Compafifa Argentina de Edito-
res 1942, P&g. 23
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CAPITULO II

1.- CLASIFICACION DEL DELITO.

Existen muchos criterios en la doctrina gue se -
han adoptado y la m&s antigua delas clasificaciones es la -
tripartita, que distingue 3 tipos de delito en funcibén a su

gravedad que son los siguientes:

CRIMENES .- Son aguellas violacicnes a la Ley que_
lesionan derechos naturales ¢omec la wida, la libertad en --

general.

DELITOS.- Son aguellas violaciones a derechos de-

rivados del contrato social.

FALTAS.- Son aguellas infracciones cometidas a --

los reglamentos de policfa y buen gobierno.

Partiendo de la Constitucibn Polf{tica de los Esta
dos Unidos Mexicanos en st artfculo 21 gue nos habla é&e de-~
litos y de infraciones, los primeros se encuentran ubicados
en el C8digo Penal y lLeyes especiales, nmientras gue las in-
fracciones se xefieren 2 las faltas administrativas de los_

Reglamentos Gubernativos y ée Policfa.
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Si tomamos en cuenta que nuestra Ley Suprema ha--
bla exclusivamente de delito y no hace alusifn a los crime-
nes, toda vez que el C&digo Penal vigente en sus articulos_
7? expresa "Delito es el acto u omisidn que sancionan las -
leyes penales. El Delito es: I.- Instant&neo, IX.- Permanen
te y III.- Continuado™". E1 aréiculo 8% establece gue los de
litos pueden ser: Intencionales, No intencionales y Preter-

intencionales; no obstante &sta clasificacifn también se ha
bla de delitos de querella y de oficio y ain cuando no hace
mencifn expresa sobre su competencia; abarca delitos del --
FUero Condn y Fuero Federal. Asimismo el C6digo Penal no —-

hace una clasificacién exprasa del delito porgque ésta se --

encuentra implicitos en la Ley.
b) .- Por su resultado.

Los delitos por el resultado gue ocasionen suelen

dividirse en formales y materiales;

DELITOS FORMALES.- Son aquellos gue la realiza---
cifn Ge la conducta agota Integramente el tipopenal, sin --
producir un resultado material externo, perceptible a los -

sentidos.

DELITOS MATERIALES.~- Son aguellos que para su in-

tegracifn reguieren la produccién de un resultado material.



En cuanto al delito que estamos analizando, se =~
clasifica comeo delito formal © de mera conducta en cuanto -
se perfecciona con las simples expresiones o declaraciones_
que el sujeto rinde ante la autoridad bajo protesta de de--
cir verdad, es cierto que si el testigo estd dispuesto a =--
mentir, lo hard con o0 sin rendir su protesta de decir ver--
dar, pero la ley al exigirlo rodea a la justicia de un pres
tigio gque proviene de un sentimiento universal y tradicio--

nal, y por lo tanto, significa un freno para el sujeto.
c) Por el dafio gue causan.
Se clasifican: de Lesifn y de Peligro.

DE LESION.- Son aguellos que causan dafioc cierto y

efectivo en el bien jurfdico que la norma penal tutela.

DE PELIGRO.~ Son los que amenazan causar un dafio_

efectivo al bien jurifidicamente protegido.

Es decir un delito es de lesibn si causa un dafio_
directo en intereses o bienes protegidos juridicamente por_
la norma. Los de peligro no causan dafio cierto, pero ponen__
en posibiiidad de cafio al bien protegido como en el delito

que nes ocupa, en el cuai es ia fe plbiica.

Con renmpecto a lop dafon derivados de una genten-—



35.

cia injusta, el delito gue estamos estudiando es una infrac
cién de peligro abstracto o de dafc mercante potencial, por
que es manifiesto gue existiendo falsedad y versando &sta -
sobre un punto que pueda ser tomado en consideracién por la
sentencia, hay raz6n suficiente para castigar el hecho (1).

d) .- Por su duracifn.

Esta clasificacién atiende al nfimero de actos gque
realiz6é el sujeto activo para la consumacibn del deiito y =
se dividen en Instantineos, Permanentes, Con efectes perma-

nentes y continuos.

INSTANTANEOS .- Son aguellos que se consuman me---
diante la realizacifén de una scla conducta y en forma momen

ténea.

PERMANENTES.- Aquel en gue la accifn gue lo consu
ma crea un estado delictuoso gue se prolonga en el tiempo,-

mientras subsiste la lesidn del bien jurfidico afectado.

CON EFECTOS PERMANENTES.- Son aguellos en los cua

les el resultado dafioso perdura en el tiempo-

{1} Francisco Cacrara. Programa del Curso de Dereche Crimi-
nal, Parte Especial, V. 7 Ed. Depalma, Buenos Aires --
1948 P&g. 262.



No se debe confundir esta clase de delitos con -
los permanentes; ya qgue estos tiene como caracterfstica ---
esencial, la prolongacifn de la conducta y del dafio, en cam
bio en los delitos de efectos permanentes, la conducta es -

instant&nea, pero persistente el dafio causado.

CONTINUOS.- De acuerdo al artficulo 7¢ del Cédigo_
Penal vigente para el Distrito rederal sefiala que los deli-~

tos son:

Instanténec, cuando la consumacibn se agotb en el
.
rmismo momento en gue se han realizado todos suselementos --

constituidos.

Permanente o continuo, cuando la consumacibn se -
prolonga en el tiempo y continuado, cuando con unidad de --
propSsito delictivo y pluralidad de conductas se viola el -

mismo precepto legal.

manente vy continuo, los gque aguipsra en su sentido y signi-
f£icacibn; lo cual es incorrecteo. Y al continue lo identifi-

ca con el continuado, cuando este Gltimo refine las caracte-

/13

risticas del delito cexmanente; esto es, al permanente ios
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penalistas le llaman también continuado. (la.}

El delito de falsedad en declaraciones judiciales
es un delito instantfneo en cuanto gue se consuma o0 perfec-
ciona en el preciso momento en que el sujeto rinde su falsa
declaracién, © incluso en los casos en que intimida o sobor
na a testigos, peritos e intSrpretes.

e) Delitos Unisubsistentes y Plurisubsistentes.
UNISUBSISTENTES.~ Se forman por una sola accién.
PLURISUBSISTENTES .- Consta de varias actas.

No se debe confundir el delito complejo con el -
plurisubsistente; en el primero es el resultado de la fu---
sidn de dos acontecimientos delictuosos, en cambio, en el -
‘segundo, no existe de hechos il%fcitos, sino gue los varios_

actos, no unc sblo integran la figura tfpica.(2)

El delito de falsedad en declaraciores "gueda con

sumado cumn.do el acta correspondiente ha terminado con la -

{la.) Cortez Ibarra Niguel angel, Derecho Penal, Editorial
Cérxdenas, E&itor y Distribuidor, Tercera Edicién, ---
México 1987, P&g. 170.



38.

lectura, ratificacién y forma regueridas, en el procedimien
to escrito. En el procedimiento oral, la falsedad se consu-

ma tan pronto como la declaracién se da por concluida.{3)

E1 delito a estudio es Unisusbsistente, ya gue -~
aungue pueda prolongarse cierto tiempo, el delito no se con
suma hasta en tanto el acta respectiva no es firmada y rati
ficada por el testigo o declarante, todo elio constituye un

acto.

£f) .- Delito Unisubjetivos y Plurisubjetivos.
Esta clasificacién atiende a la unidad o plurali-
dad de sujetos gue intervienen para ejecutar el hecho des--

crito en el tipo.

El delito a estudio se clasifica como un delito -~
unisubjetivo porque para la realizacién del delito se con-

figura con la conducta de una scla persona.

g) .~ Atendiendo a su persecucién. En este caso -
la clasificacifn atiende a2l modo de como se inicia la perse

cusidn, se dividen en dos clases: de 0ficio ¥y de Querella.

(3) Soler Sebastfan.Derecho rPenal Arxrgentino., Pag. 274.
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DE OFICIO.- Aguellos en los cuales la autoridad -
interviene en su persecucifn castigando al responsable sin_
previa peticién del ofendido.

DE QUERELLA.- Son aquellos en los cuales la auto-
ridad s8lo actfa en su persecucifn, previa guerella o peti-

cidn de parte ofendida.

El delito de falsedad de declaraciones se sigue -

de ofitio.

h) .- Por su Naturaleza.

Se clasifican en comunes y federales, politicos y

militares.

COMUNES Y FEDERALES.- "Los delitos copunes consti
tuyen la regla general; aquellos que se formulan en leyes -
por las legislaturas locales; en cambio, los federales se -

establecen en leyes expedidas por el Congreso de la Uniba".

ios delitos comunes son los contenidos en el Cédi

go Penal vigente en el Distrito Federal.

Los deliteos federales, son los contenidos en el -

C6digo Penal para el Distrito Federal en materia de Fuero -
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Com(n y para toda la Rept@iblica en materia de Fuero Federal.

DELITOS POLITICOS.~ Son aquellos que lesionan la_

integridad o seguridad del Estado.

DELITOS MILITARES.- Son lo que afectan directamen

te a la disciplina e integridad del ejército nacional.

E1l delito gue estamos analizando de acuerdo a sn

naturaleza es un delito del Fuero ComGn.

2.~ ASPECTO NEGATIVO Y AUSENCIA DE CONDUCTA.

La ausencia de un elemento concreto del delito -
hace que &ste no se integre, en consecuencia, si la conduc-
ta estd ausente no habrd delito; es pues la ausencia de con
ducta, uno de los aspectos negativos, © mejor dicho, impedi
tivos ée la formacifSn delictiva humana, positiva o negati--
va, la base indispensable del delito como de todo problema_
jurfdico, la ausencia o falta de conducta o hecho, constitu
ve un elemento negativo del delito, por lo cual si no exis-

te la primera, no puede darse el segundo.

Existen diversas causas gue impiden la integra---

citén de la conducta, comD SOn:t

Vis absoluta o fuerza fisica exterior irresisti--
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ble,’y

Vis mayor o fuerza mayor.

La vis absoluta es el movimiento corpSrec o la -
abstencién gque condiciona materialmente la produccibn del -
resultado,. no obedece a un proceso volitivo, sino a una -—-
fuerza exterior que constrifie fisicamente al sujeto anulan-

do libre determinacifn. (4)

Esta circunstancia no opera para qgue se dé el de-

lito a estudio por imposibilidad para su configuracibn.

Una de las causas que impiden la integracién del_
delito por ausencia de conducta es la llamada vis absoluta
o fuerza fisica irresistible a que se refiere la fraccibn -
I, del artfculo 15 del C6digo Penal vigente para el Distri-

to Federal, el cual dice:

I.- Obrar el acusade impulsado por una fuerza £{-

sica exterior irresistible.

OBRAR.- Hacer algo, es indudable que el término -~

(4) Corté€s Ibarra M. Angel P&g. 178. Op.cCit.



42.

"obrar" es impropio, pues abarca finicamente el hacer, cuan-
do que el aspecto negativo de la conducta incluye ademSs el
no hacer, amhos como es natural, contra 1la voluntad del --

agente.

IMPULSADO.- Impulsar es impeler, y esto guiere de

cir cdar empuje para producir movimiento.

FUERZA FISICA.- O material, porque a diferencia -
de la fuerza moral, es la Gnica gque puede obligar al sujeto

a actuar contra su veluntad. (5)

EXTERIOR.~ Corresponde a la parte de afuera.

IRRESISTIBLE.- Algo gue no se puede vencer, la =
fverza fisica es irresistible, cuando el sujetoc gque la su--
fre, no la puede dominar, es vencido por ella.

La fuerza fisica exterior irrexistible, como exi-
mente de responsabilidad, opera cuando esa fuerza f{sica --
anula por completo la voluntad del sujeto, incapacitandolo

para autodeterminarse.

(3) De Pina Rafael Diccicnario de Derecho, P&g. 278,
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VIS MAYOR O FUERZA MAYOR.- Es uno de los supues=~
tos de ausencia de conducta, y estamos frente a ella cuando
el sujeto realiza una aceidn o inaccidn por una fuer:za £1si

ca irresistible, no humana. (6}

$i comparamos la vis absoluta y la vis maior se -
observa que en ambas hay ausencia de voluntad, y por ende,-

la fuerza mayor igualmente constituye un aspecto negativo -

de la conducta. {(7)

En mi opinidén considerc gue en ambas hay ausencia
de voluntad y la diferencia en ambas es gue en la fuerza ma
yor e¢s de la naturaleza o de los animales y en la vis abso-

juta, es la fuerza f£{sicz gque proviene del hombre.

La vis abscluta es la m&s importante de las cau-~-
sas excluyentes de la conducta, advirtiendo gue existen

otras como lo son los llamados "actos reflejos”, gque son

relaciones involuntarias originadas en tendencias instinti
vas. Alguncs penalistas enumeran tambi&n el suefio normal, -
el hipnotismo y el absolutismo, como factores gue eliminan_

la conducta, por considerarse gue el sujeto carece de todo

control voluntario y gue en estos casos lo que se encuentra

{6} Porte retit, Ceiestino, abuntamiento de la Parte Gene--
ral de Derecho Penal. Ed. Porrda, S.A. México 1985, --
Pég. 316,

{7} Pavén Vasconcelos T Manual de Derecho Penal Mexicano, -
Ed. PorrGa México M&xicc, 1985 P4g. 261.



44.

ausente es la imputabilidad (8).

ASPECTO NEGATIVO.

Ausencia de tipo y ausencia de tipicidad, cuando
la conducta o hecho nc refine todos los elementos descritos_
en el tipo, estamos en presencia del aspecto negativo de la

tipicidad.

Miguel A. Cort&s Ibarra, afirma gue la "Tipici---

dad es la adecuacifn exacta y plena de la conducta al tipo?

De acuerdo con estas ideas habrd atipicidad en el

delito a estudio, cuande faltare alguno de los reguisitos =~
g

por el artfculo 247 del CS6digo Penal para el Distrito Fede-

ral.

Es importante hacer notar que la falta de la pro
testa de decir verdad & gque se refiere la fraccibn IV del -
mencionado articule, produce atipicidad en el éelito sujeto
a estudio, ya gue falitarif un reguisito exigido por el tipo,
lo cual impediré la adecuacibn &e la conducta a la hipbie--

sis legal prevista.

(8) Cortés ivarra Miguel angel Op. Cit.P&g. 179.
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3.-TIPO Y TIPICIDAD.:

‘La vida diaria nos presenta una sexrie de hechos -~
contrarios a la norma y que, por dafiar en alto grado la con
vivencia social, se sancionan con una pena. £l CSdigo o las
leyes lo definen, las concretan, para poder castigarlos. -
Esa descripcién legal desprovista de carfcter valorativo, =
es lo que constituve la tipicidad por tanto, el tipo legal
es la abstraccifn concreta cue ha trazado el legislador, --
descartando los detalles innecesarios para la definicifn --

del hecho gue se cataloga en ia ley del delito (9).

No debe confundirse el tipo con la tipicidad. El
tipo es la creacibn legislativa, la descxipeién que el Esta
do hace de una conducta en los preceptos penales. La tipici
dad es la adecuacibn de una conducta concreta con la des———

cripeidn legal formulacda en abstracto {(10).

t

1 estudic de la tipicidad, segunéo elemento del-
delito, hace necesario previamente el an&lisis del tipo pa-

ra precisar su concepto vy contenico.

{5) Jimenez ce Asla Lulis, La Ley Yy £l Delio Principios de -
Derecho Penal, México, Id. Hermes, 4a. =d. P. 235.
(10) Castellasnos tena Fernando. Lineamientos e Derecho Penal,” -
México, 1980, Decimocuarta Edicibn EE. Porrfa,Pdgina -
165,
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CONCEPTO DE TIPO:

Es la descripcién de coAducta gue, a virtud del -
acto legislativo, gueda plasmada en la ley como garantia de
libertad y seguridad, y come expresién t&cnica del alcance_
y contenido de la conducta injusta del hombre que se decla-

ra punible (1l).

Es el conjunto de todos los presupuestos a cuya -

existencia se liga una consecuencia juridica(l2).

La descripcifn de una conducta édesprovista de va-
loracifn; Javier Alba Mufioz, lo consicera como descripcin_
legal de la conducta vy del resultado y, por ende, accién --

y resultado quedan comprendidos en &l.

£s la figura abstracta e hipotftica contenida en
la ley, gue se manifiesta en la simple descripcifn de una =

conducta o de un hecho y sus circunstancias (13).

Entonces Giremos gue el tipo es la descripcibn -
legal gque hace 21 Estado de una conducta gue se considera -

contraria al cderecho.

Jiménez fuerca Mariano,La Tipicidad, México,D.F., 1855

Editoxrial, Porrfa, S.i. Pig. 13

{12) Mezgar, ESmundo, Tratado de Derecho Penal. Maédrid 19
Trad. Por José Arturo Rodriguerz Mufoz. Pig. 363

{13) Cortés Ibarra Miguel i. Derecho Penal. Zditoria

tid)

1
i Cérce
1
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ELEMENTOS GENZRALES DEL TIPO:

~ Conducta.

- Sujeto Activo.
- Sujeto Pasivo.

- Bien Jurfdico.

- Objeto Material.

- Resultado.

La conducta se puede realizar por una accidn u -
omisién, ¢ sea la gque precisa el tipo, es decir el verbo -~
solamente puede ser consumado por la actividad o inactivi--

dad correspondiente.

En el Delito de falsedad en declaraciones el ver-
bo tipico es faltar a la verdad y se puede conswmar por una

accibn u omisibn.

Sujeto Activo.- No se puede concebir el delito -~
sin un sujeto gue la cometa, el delito es un acto externo -
del hombre. E1 sujeto activo es el que interviene en el ver

bo tfpico por alguno de los medios siguienies:

- Coautor Material

- Autor Intelectual
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AUTOR MATERTAL.- Atendiendo a 1o gue dispone la fraccidn 2a —
del articulo 13 del Cidigo Penal vigente, es autor material el sujeto que—~

por si mismo y siendo imputable realiza el verbo tipico.

QOACTOR MATERIAL.- Es el sujeto activo que realiza el verbo ti
pico conjuntamente am cotro; lo anterior se desprende de lo que dispone la

fraccidn IIT del articulo 13 del Cidigo Penal.

AUTOR INTELECTUAL.— Un sujeto puede acordar o preparar la rea-—
lizacién de un delito. Si dicho delito se ejecuta, el que lo prepard o ~—
acordd es un autor intelectual no cbstante de gue no realizo el verbo, pe-

10 si consique la idea y la transmitio a otro que realizd la conducia.

CORCTOR TNTELECTUAL.—- Asimisno puede darse la hipdtesis que —

dos © mas personas acverden o preparen la realizacién de un delito.

AUTOR MEDIATO.— El delito puede ser cometido por un imputable—
o por un animal. Es autor mediato el sujeto gue utiliza cono medio a un —
inimputable & a un ser irracional para que réalice el verbo tipico. La di-
ferencia que existe entme el autar material y el autor mediato es que el—
primero realiza el verbo tipico por medio de un imputable y esto esta con
tenido en el articulo 13 del Cidigo Penal en la fraccide TV, la cual dispo
ne que son responsables del delito "Los que lleven a cabo sirviendose de —
otro”. Un caso de autoria mediata se encuentra previsto en el articulo 301
del Cidigo en cita el cual sefiala gue: "De las lesiones que a una persona—
cause algim animal bravio serd responsable el que con esa intencidn lo azu

@ o 1o suelte o haga esta Gltima por descuido™.
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SUSETO AUXILIADOR.- El que opera o ayuda al autor-
o coautores materiales a la realizacidn de un hecho delic--
tuoso, también es responsable del miswmo, porgue existe una-
relaci8n causal entre su conducta, que ful por demds eficaz
y el resultado habido. La base jurfdica de lo antes sefiala-
do la encontramos en la fraccidn VI del artfculo 13 del C6~

digo antes invocado.

Una vez analizado lo anterior nos damos cuenta gque
en el delito que se analiza gulen intervenga en la comisién
del mismo sera siempre un hombre o un representante de la -
especie humana, cualésquiera que sea su sexo o sus condicigo
nes particulares y accidentales. As{, conforme al artfculo-
247 del ¢8digo Penal en donde se regula el delito de false-
dad en Declaraciones, se puede observar gue la conducta exi
gida por el tipo puede consistir en una declaracién, un in-
forme; una traduccidn o interpretacién, y omitir todo o en-

parte, de la declaracibn, del informe o de la traduccién.

CALIDAD DEL SUJETO ACTIVO. La mayvoria de los tipos
no precisan la calidad del sujeto activo, por lo gue el -
verbo gue sefiala puede ejecutarlo cualgquier persona; estos-—
tipos son denominados "Tipos de sujeto activo comGn o indi-
fernete” Entonces podemos decir gque los sujetos activos del
delito a estudio pueden ser los testigos, peritos e intér -

pretes y es comgn.- € indiferente.
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SUJETO PASIVO.- Es el titular del bien juridico -
protegido, en la mayoria de los tipos, la persona es el ti-
tular del interes gque protege el Estado, en el resto lo es

la sociedad.

El sujeto pasivo en el delito a estudio es la so-
ciedad misma atacada en su derecho de administrar justicia-
y en la f& publica judicial. Es indudable gue existe una -
funcién social de la justicia y el deber pfiblico de todos -

nabitantes de contribuir a sus afianzamiento.

Danino. sostiene gue el .sujeto pasivo, el el da--
flado de la falsedad, sea el acusado en el juicic criminal -

o el contrario en el civil (14%)

Nuestra opinidn respecto de guienes son los suje-

tos pasivas es:

a) Bl Estado, toda vez gque es afectada la socie -

dad en su Derecno de Administrar justicia,

b) .- El procesado en causa criminal o en contra -

rio en juicio civil, porgue es indiscutible gue si existe -

(14) Falso testimonio, Encicliopedia de Derecho Penal Italia
no Milan, 31907 P. 335.
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una posibilidad de dafio en caso de los particulares, ya que
si el falso testimonio a la falsa declaracibn ha flufdc en-
el dnimo del juzgador en forma adversa para el sujeto pasi-

vo, se atenta contra sus derechos jurfidicamente tutelados.
BIEN JURIDICO.-~ Todos los tipos protegen un va ==
lor o intex&s; de ahf la razdn de la norma. E1l bi&n juridi-

co es el interés particular o social gque tutela al Estado.
P

OBJETO MATERIAL.-

]

s la persona o cosa en lo gue
recae el delito. gl objeto material en muchos ée los casos-
coinciden con 21 sujeto pasivo, porgue es en &ste el gue re

caé la conducta delictuosa.

RESULTADO.- Es de tipo formal o material.

REFERENCIAS TEMPORALES.~ Muy pocas descripciones-
legales (tipos) contienen una referencia temporal. Esta es =
un sefialamiento de la Ley, referente & gue la conducta debe
desplegarse en un determinado tiempo. In el delito a estu -
dio no es aplicable este elemento por qgue no exige el tipo-

legal.
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REFERENCIAS ESPECIALES DEL LUGAR.~- Algunos tipos
describen el lugar en donde necesariamente debe realizarse
la conducta y si la conducta se realiza en un lugar distin
te al establecido por la ley. La conducta sera atfpica; -
pero en ¢l delito que estamos analizando no existe ninguna

referencia especial dei lugar.

REFERENCIAS DE OCASION.- En el C6digo Penal exis
te algunas descripciones legales o tipos que contienen -
circusntancias gque deben de darse en el momento de la rea-
lizacidn de la conducta para gue esta se adecue a la corres
pondiente descripcién. Esas circunstancias de modo han -
sido denoninadas por los autores "Referencias de ocasidn--
debido, a cue seflala ia ley e la ocasibn precisa en gue -
debe de realizarse ia conducta y esa referencia pueden mro-
tivar a la agravacién em la punibilidad {(mayor sanciéan) =
gue la conducta sea licita (no antijuridica) atenuacidn -
en la punibilidacé {menor sancidnj.

n el delito e Falsedad en declaraciones se pue

t

de presentar una referencias de ocasidna en la nipbStesis -
de que la conduzta sea licita, toda vez de gue exista algu
na causa de justificacidn como cumplimiento de un deber, -

impedimiento iegftimo, obediencia jerarcuica.
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-La doctrina ha estudiadda las descripciones legales
gue describen conductas antijuridicas, y han llegado a la-

conclusidn de gue existen las siguientes clases de tipos:

Los tipos NORMALES que son aquellos, gue se inte
gran con elementos objetivos, de aprehensidn con conoci -

miento material.

Los tipos anormales incluyen también elementos-
normativos y subjetivos, cuyo conecimiento implica un jui-

cio valorativo por el aplicador de la Ley {15}

Z1 tipo FUNDAMENTAL BASICO es aquél, como su nom
bre lo dice, es base para otros tipos, el tipo b&sico no -
depende de ningfn otro, como ejemplo tenemos el homicidio,

robo, etc.

El tipo ESPECIAL.- Son los formados por el tipo-~
fundamental vy otro u otros recuisitos,, © sea contiene los
elementos generales del tipo bdsico y otros elementos gue-
los distinguen. Como ejemplos infanticidio, parricidio, -

etc.

tif

1 tipo complementados. Estos se encuentran in =

tegrados con los elementos del tipo fundamental p&s una -
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circunstancia, Se distinguen de los especiales en que es -
tos excluyen la aplicacién del tipo b&sico, mientras que -
los complementados presuponen la presencia del tipo funda-
mental. Ejemplo como la rifa, premeditacién, wviolencia, -

pandilla etc.

La circunstancia gue complementa el tipo bdsi -~
co puede agravar o atenuar la sancidn. Es de observarse -.
Gue por si misma esa circunstancias no tiene vida propia -

porque va acoppanada con el tipo,

Los tipos de FORMULACION LIBRE.- Son aquellos -
en los gque el verbo tipico se puede realizar por cualguier
medio iddneo. Es decir, el tipo no describre la forma gque-

necesariamente deba cometerse la conducta.

LOs tipos de FORMULACION CASUISTICA.- En é&stos -
el legislador sefiala dos 6 mis formas de comisi6n del deli
to. Es decir, en el tipo se describen dos o fas modos en -
que puede cometerse el delito, © sea ejecutar el verbo., En
todos ellos se resalta la letra "o" gue distingue los me -
dios de comisibn. Como ejemple tenemos el artfcuio 265 del
C&6digo Penal donde el tipo establece gue la violacidén puede

ser através de la violencia fisica "o" moral.



55.

Los tipos e DARO.- En éstos se sanciona a quie -
nes realizan el verbo porgue dafian o destruyen el bIen juri

dico protegido,

CLASIFICACION EN ORDEN AL TIPO DZL DELITO DE FAL-

SEDAD EN DECLARACIONES.

A).=- NORMALZI3.~ Son agueilos gue se integran con-

elementos obhjetivos, de aprehensidén con conocimiento mate -
1

w

rial., EL delitc de Falscéad en declaraciones corresponde -
al tipo normal, puesto gue existe el elemento subjetivo -
del tipo el cual lo encontramos en la fraccidn II del arti-
culo 247 del C6digo Penal en cuanto a gue se refiere "al -
gue examinado como testigo faltare a la verdad, negando u -
ocultando maliciosamente la existencia de alguna circunstaﬁ

cia que pueda servir de prueba...”, por lo que el tipo es -

nermal.
Asipismo presenta el elemento normativo en la -
fraccidén IV, se reguiere gue el examinado con cualiquier -

cardcter, excepto el testigo, deponga bajo protesta de de -
cir verdad, protesta gue constituya, ei elemento normativo-

del delito falsedad en declaraciones judiciales.

d).~ £8 BASICO, puesto que tiene plena independen

¢ia respecto de otros.
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C).~ Es de FORMACION CASUISTICA, por que el tipo

(]

sefiala mds de dos formas de cometer el delito en la frac -
cién II del artfculo 247 del C&digo Penal "al examinado co
mo testigo faltare a la verdad, negando "u" ocultando mali

siosamente...."”

D}).- Es de PEILIGRO, por lo gque atenta contra el-
bién jurfdico tutelado, que es la £& plblica, Independien-
tenente de la apreciacién cue haga la autoridad de 1o ex -

puestc.
CONCE?T0S DE TIPICIDAD.

Es la adecuacidn exacta y plena de la conducta -

al zipo {18)

La adectacidn tipica supone la conducta Gel hom-

bre vivificando activamente el tipo en virtud éde su subor-

dinaecibn o vinculo con la descripeifn recogiga en ia ley-

{ i7 ;.

(i6) Cor:tes Ibarra Miguel A. Op. Cit. p. 132,

{(17) Jim@nez Huerta Mariano. La_zipicidad Ed. PorrGa 5. A.

¥éxico P. 15
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Es el encuadranmniento de una conducta con la des-
eripeion hecha en ley; la coincidencia del comportamiento-

con el descrito por el legislador (18)

Considero que la fundamental importancia de la -
tipicidad consiste en gque se establece en una forma clara,
que no hay delito sin tipicidad, encontrdndonos en este -
caso, frente a un aspecto negativo de una relacidn concep-

tual del delito; la ausencia de tipicidad.

La tipicidad en el Delito de falsedad en decla -

raciones.

En el articulo 247 en su fraccién I, expresa -
textualmente al gue interrogade por alguna autoridad pabli
ca distinta de la judicial en ejercicio de sus funciones -
o con motivo de ellas, faltare a la verdad". La declara -
cidn falsa ha de haber sido rendida estando la autoridaé -

piblica, en el ejercicioc de sus _ funciones legales.

113

La fraccibn II de &ste mismo articulo

ge para
la integracidn tipica gue "el testigo faltare a la verdad-
sobre el nhecho gue s& trata de averiguar; y, a continua --

cidn agrega gue &sto puede hacerse va sea afirmando, ne -

{18) Castaliaws e Fernando, Lineamientos Elementales céel De
recho_Penal. Edicibn 14, México, 1980 p. 166
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gando u ocultando maliciosamente.... "Son pues, tres las-
formas que puede revestir el falso testimonio. M3s las -~
tres han de versar sobre "la existencia de alguna circuns
tancia que pueda servir de prueva de la verdad o false -
dad del hecho principal o que aumente o disminuyan su gra
vedad". De donde se infiere gue si la afirmacidn u oculta
cisén hecha por el testigo versa sobre aigfin hecho acceso-
rio al principal e intrascendente en orden al mismo, dicha

falsedad accidental es inoperante para ia configuracidn -

Sin embargo la descripcidn tipica exige para -
su integracidn la concurrencia de un elemento subjetivo =~
&sto, es, que el testigo proceda, como expresa al precep-
to en ex8men, "maliciosamente”, o lo que es lo mismo, con

el fin de cambiar la verdad.

La fraccidn III, describre.lia conducta del "que
soporna a un testigo, a un perito 0 a un int&rprete, para
que conduzcan con Zalsedad en juicio, © 1os obiigue o com

rometa a ello intimidandolos o de otro modo". Esta con -
ducta tipica se proyecta sSopre la parte 0 el tercerxo gue-
efectla el soborno, pero no toma en cuenta la del perito-

O in%#drpreze gue convencicnalmenze se dejz sobornar,

cuval inmpiica una laguna en la L2y, Si bien se comprende -



59.

que no sean sancionados los gque de cualguier modo o forma
fueren victimas de una intimidacidn, no se explica fdcil-
mente por qué el perito o el intérprete gque vende su peri
cia o servicios guede libre de pena. A mi juicioc a é&stos-

se les debe sancionar dentro de la falsedad documental.

En la fraccibn IV, se describe tipicamente la -
conducta del gue " con arregio al derecho, con cualguiexr-
carfcter excepto el de testigo, sea exarinado bajo protes
ta de decir verdad y faltare a ella en perjuicio de otro,
negando ser suya la firma con gue hubiere suscrito un do-
cumento o afirmando un hecho falso alterando © negando -

uno verdadero, o sus circunséncias sustanciales"™

£l requisito de gque sus :..declaraciones han de -
hacerse bajo protesta de decir verdad, es aquf parte in-
tegral del tipo, por lo gus si faltase, la conductano se-
ria encuadrable en ia figura, La descripeidn exige ademés
que el falseamiento de la verdad sea hecho en perjuicio =
de otro, no es necesario gue hubiere sido real y ciexto;-
basta la intencidn interna de causarlo, pues la frase -
indicada encierra un elemento subjetivo. La mutacifn de la
verdad tiene que ser trascendente, la figura en exdmen -
asi lo subraya, pues despues de referirse a los elocuentes
casos en que se niega la verdad, se afirma un hecho falso-
O se altera o niega uno verdadero, haciendo mencibn a -

aquel otro que recae sobre sus circunstancias sustanciales.
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El segundo pirrafo de la propia fraccibn aclara
no ser circunstancial esencial la mutacién © alteracibn -
de la verdad hecha por la parte sobre la cantidad en gue-

estime una cosa.

Este mismo pirrafo, declara que no puede ser -
sujeto activo de la conducta que describe su pdrrafo -
primero "el gue tenga el cafacter de acusade" las razones
son cbvias, pues en el juicio penal el acusado no declara
bajo protesta de decir verdad, ni estid obligado a declarar

en su contra.

La fraccidn V, sanciona: "Al que en juicio de -
amparoTinda informes como autoridad responsable, en los -
que afirmare una falsedad o negare la verdad en todo ¢ -
en parte" Concretamente vemos gue en esta fraccién las al
teraciones de la verdad vertidas o canalizadas en los in
formes previos o justificandos que son autoridades respon
sabLes estin obligadas a rendir en los juicios de Amparo.
S0io pueden cometer esta falsedad las autoridades respon-
sables en los citados juicios y la falsedad ha de guedar~
plasmado en sus citados info:mes.‘La realidad de estas fal
sedades es facilmente demostrable por la simple compulsa-
del. informe rendido con las constancias del expediente -

de que emerge el acto reclamado.
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1.- MOMENTOS PROCESALES DE LA DECLARACION.

a) Averiguacibn Previa.

ANTECEDENTES HISTORICOS:

Al examinarse la historia procesal penal mexica
na, se advierte una tendencia por transiormar la forma- -
cibn del juez como parte acusadora, en juez imparcial., La
doctrina explica que el juez se habfa convertido en &rbi-
tro Gnico del destino del inculpado ya que la ley le ha-—-

bfa investido con facultades amni{modas.

lado de esta posicitn suprema del juzgado, -

ot

A
aparecian las prisiones indefinidas, 1los interrogato- -
rios secretos, capCiosos y con proyecciones hacia el tor-

mento.

En la evolucidn gue tuvo su despegue definitivo

en el siglo XViii, el derechs pGbiico fue imbuido de tres

1
e
o
o
o
[
}e
14

direcirices: aplicac razbn, de la tolerancia y -

del humanitarismo.
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Sunto al derecho penal se desarrollaron estudios
socioldgicos, biol6gicos y antropoldgices, buscande la in-
terseceifn del fenbmeno patolbgico de la delincuencia con

el grado cultural.

Todo eilo explica la desaparicidn, primero, del
procedimiento coactivo cristalizado en los tormentos. Se
elevd al rango constitucional un conjunto de praceptos que
integraron la pigina de los derechos del hombre v del ciu-

dadano.

En seguida, al procedimiento inguisitivo (inqui~
sitio ex officio} siguif la tendencia a establecer el pro-~
cedimiento por acusacidn de parte. La delacibn fue susti-~
tuida por la denuncia y para 1869 se estableci$ en el Dis-~
trito Federail el juicio por jurado, pretendiendo eliminar
la investigacifn secreta. Si este procedinientc no ha te-
nido en la préctica una gran difusibn, ni una favorable ~-
aceogida, ello no impide reconocer gue en su momente signi-
£icdt un notable avance, en contraposicién a los defectos -
de la investigaci®n oficiosa y secrata el Gnico personaje
duefio del procedimiento penal, que tarbi&n recibia el nom-

bre de juez.

ptiempre de 1880 se expidid el primer

o o

Chdigo de institucidn criminal, gque implantd en el examen
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de los medios de confirmacibn tres importantes condiciones:
los debates, la oralidad y la publicidad. Este C6digo fue
sustituido por la ley del 6 de julio de 1894, v ambos -~ =

cuerpos procesales corresponden a la &poca de la presiden-

cia del general Porfirio Dfaz,

Como antecedentes del M&xico Independiente y du-~
rante la &poca en que el procedimiento siguid siendo escri
to Y secreto con el juez Gnico, que fundaba sus decisiones
en las leyes de partida, en la recopilacitn de leyes de In
dias y en la Novisima RecopilaciBn, se deben mencionar las
leyes del 4 de septienmbre de 1824, la del 16 de mayo de --
1831, la de 23 de mayo de 1837 y la cde 18 de maxzo de 1840.
Tales disposiciones hacfan especial refernecia a diversos
capitulos, como 1os gue tratan de los recursos de denegada
apelacién, suplicacidn y nulidad. La ley de 23 d&e noviem-
bre de 1855 derogd las anteriores, dejando vigentes las -
que regian desde el 31 de diciembre de 1852, gue era orgé-

nica y no procesal.

EL 5 de enero de 1857 se expidid la ley para juz
gar a los homicidas, heridores y vagos, la ley que no modi
£icl el procedimiento seguido, sino adopt6 para los casos
especificos citados, considerando la situacibn de inseguri

dad gue vivie el pails con motivo de la guerra interna.



M&s tarde, el 4 de mayo de 1857, la ley expedi-
da para el Distrito Federal, gue se ocup® del procedimien
to civil, reglamentd en su articulo 179 las visitas de ==
cdrceles, y el 15 de junio de 1869 fue promulgada la ley

de jurados.

Durante toda esta &poca la legislacibn espaiiola
que iba siendo conformada por las disposiciones citadas -
para casos especiales; por tanto es el C6digo vigente de
23 de agoto de 1934 vino a derogar el de 16 de diciembre

de 1908.

Ambos ordenamientos mantienen un paralelismo in
dudable en cuanto a su estructura y directrices, gue cam-
bian s8lo en aspectos particulares, comc coportunamente se

B

verd; pero, coro establece el artfculo 1° del C&6digo Fede
ral, el procedimiento se compone de cuatro periodos: a) -
el de averiguacibén previa, que comprende las diligencias

para que el Ministerio PGblico resuvelva si ejerce la con-
siganacibn a los tribunales: b} el de instruccibn, gue in
cluye la tramitacibn ante los tribunales con el préposito
de averiguar la existencia de los delitos, las circunstan
cias en gue se cometieron y la posible responsabilidad de
los incuipados; c)} el llamado plenaric o el juicio propia
mente dicho, en que el ministerio pGblico precisa una acu

sacidn y el acusado su defensa, procediendo los tribuna--
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les a valorar los medios de confirmacidn y pronunciar la
sentencia definitiva, y df el de ejecucidn gue va desde -
el momento en que causa ejecutoria la sentencia, hasta la

extincidn de las sanciones aplicables. (1)

El periodo de preparacibn de la accibn penal, -
principia en el momento en gue la autoridad investigadora
tiene conocimientc de la comisidn de un hecho delictuoso
© que aparentemente reviste tal caractersSstica y termina

con la consignacibn. (2)
La averiguacidn previa se inicia:

a).- De oficioc;
b} .-.Por denuncia;

c).- Por guerellas;

Iniciacifn de Oficio.- Por proceder de oficioc se
eatiende proceder oficialmente, es decir, en razdn de la -
propia autoridad de que est§ investido el Ministerio PGbili

co de acuercdo con €l articulo 21 constitucional.

La iniciacidbn de oficio, autorizada por los artf

—_—

() Brisefio Sierra Humberto, Il enjuiciamiento Penal Hexi-

Cano, Zditorial Tr México 1988, Segunda Edicifénm,

Pag. 128, 129 y 130.

(2) Rivera Siiva Manuei. E! Procedimiento Penal, Editori-
al PorrGa, cdecimo octaVa ea. MEXico, 1989, Pag. 27
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culos 113 del C8digo Federal de Procedimientos Penales vy
262 del C8digo de Procedimientos Penales para el Distrite
Ffederal, es violatoria del articuio 16 de la constitucién,
toda vez que, de acuerdo con este precepto legal, el pe--
rfodo que hemos llamado de preparacibn de la acci8n penal
solamente puede ser iniciado previa denuncia, acusacibn o

querella. (3)

IniciaciSn por denuncia.- La denuncia es la rela
cidn de hechos coanstitutivos de delito, formulada ante el
Ministerio PGbiico. EI articulo 16 de la Constitucibn es-
tablece: " no podrd librarse ninguna orden &e apxehensién
o detencifén, a no ser por la autoridad judicial, sin gue
proceda denuncia, acusacidn o gquerella . . . " Se ha en--
tendido que, de acuexdo con el precepto constituciopal - -
transcrito de averiguacibn ante el ministerio P@blico se -
puede iniciar por una denuncia, acusacidn o gquerella.

La denuncia es la relacibn‘de actos, gue se supo
nen delictuosos, hecha ante ia autoridad investigadora con
el fin de gue &sta tenga conocimiento de ellos. La denun-

cia, definida en estz forma tiene los siguientes elementos:

(3), Arilla Bas Fernando, E1l Procedimiento Penal en México,
Editorial Xratos, 13°7 Zg. ¥Bxico, 19%i. Pag. 351,
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Relacifbn de actos que se estiman delictuosos; con
siste en un simple exponer lo que ha acontecido y puede ha-

cerse en forma oral o escrita.

Hecha ante el Organo investigador; ya gque tiene -
como objeto gque el Representante Social se entere del que-
branto sufrido por la sociedad, con la comisién de un deli-~

to.

Hecho por cualquier persona, dandole a esta pala-
bra el sentido ma&s extenso involucrade en &l cualguier ca-

ricter que ia persona denunciante posea.

La denuncia puede ser formulada por cualguier per
sona y por cualguier delito gque no reguiera guerella, enton
ces nuestro delito, a estudio como no se reguiere guerella,

la denuncia la puede hacer cualgquier persona.

Los efectos de la denuncia en t&rminos generales,
son: obligan al 6rgano investigador a que inicie su labor:
una vez iniciada, estd regida por el principic de legalidad
el cual determina que no es el Ministerio PGblico el que ca
prichosamente fija el desarrollo de la investigacibn sino -

la Ley.

La denuncia, provoca como ya se dijo la activi--
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dad del Brgano persecutorio, el cual debe iniciar el pe-
rfodo de la accidn penal, con objeto de ejercitarla, en
el supuesto de que mediante la oportuna averiguacibn lle
gue a reunir los elementos exigidos por el articulo 16

constitucional.
PARA INICIAR UNA AVERIGUACION SE DEBE TENER:

A.- Una denuncia, Acusacidn o Querella,

B.- Selictar un nGmero de averiguacién previa y registrar
la en el libro de Gobierno.

C.- Elaborar un acuerdo de inicio y plan de trabajo.

D.-~ Se debe notificar a les denunciantes, ampliando su -
denuncia cuando asi proceda.

£.,- Fe ministerilal de documentos, dafios y realizan en -
su caso, la iInspeccidn ocular que corresponda.

F.- ELl ex3men de los presuntos responsables y tomar -
declaracifn, cuando asf proceda de personas relacio-
nadas o gque tengan conocimiento de los hechos que son
investigados.

G.~- Solicitar la investigacifn de los peritos gue corres-
pondan, de conformidad con el delito de gue se trate
¥y cuando la solicitud del cargo de perito y una vez
gue rinda su dictamen correspondiente, proceda a noti
ficar el mismo.

H.~ En caso de una confrontacibn, en el acta correspon- -
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diente se debe asentar lo anterior y se practica --

cuando a juicio del investigador, hay duda en la re-
lacibn de hechos.,

Una vez realizado el camino anterior, se deberd dic-—
tar la resoluci®n gue corresponda, que puede ser; =--—
consignacién, consulta de archivo por no delito, pox
perddn del ofendido, por prescripcidn, suspensibn, -
incompetencia por materia de territorio, reservay -

acumulacibn.

Las citas del Agente del Ministerio PGblico, gi

radas por lo general son a los denuciantes, para efectos

de ratificar su escrito de denuncia o para presentar docu

mento, asi como elementos necesarios para que el Ministe

rio

PGblico realice su actividad investigadora, pudiendo

adem&s solicitar la presentacidn de testigos.

Las diligencias de averiguacibn previa deben en

derezarse, en primer té&rmino, a comprobar la existencia

de los elementos exigidos por el artfculo 16 constitucio

nal

para el ejercicio de la accibn penal, y en segundo -

lugar, a comprobar el cuexpo del delito. {4)

4)

Anilla Bas Fernando. Op. Cit. Pag. 57
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1a suprema Corte de Justicia ha expresado lo --

sigulente:

CUERPO DEL DELITO.- Por cuerpo del delito debe -
entenderse el conjunto de elementos objetivos o externos
que constituyen el delitc, con total abstraccién de la vo
luntad o del dolo, gue se refieren solo a la culpabilidad
pues asi se desprende del capitulo relativo a la comproba

cibn del cuerpo del delito.

Pag.
Tomo XXVIII: Aguilar, Anastacio 209
Flores, Antonio 365

Galvén, Ramén y coagra 388

viados
Martin, Adalberto 1982
Tomo KXIX Ramos Téllez, José& Ma., 1295

Esta tesis se publicd, con el ntmero 320, en la

Pagina del apéndice al tomo XCVII.

Las diligencias que deben de practicarse para -
integrar el Cuerpo del Delito de Falsedad en Declaracio-

nes son las siguientes:

l.- Que exista una denuncia.

2.- Declaracidn del Presunto Responsable ante -
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la Autoridad respectiva.
3.- Declaraci6n testimonial. ( Si hay )

4.~ Fe Ministerial de la Averiguacibdn Previa

o del Proceso respectivo.

5.- Inspeccitn Ocular en los libros de Gobier
no para verificar donde guedo radicada -

la averiguacifn previa o el proceso.

6.~ Recabar copias certificadas del proceso -

o de la averiguacibn previa.

La presunta responsabiiidad se comprusgba con -

los mismos elementos del cuerpo del delito.

Por presunta responsabilidad se entiende la -
posibilidad razonable de gue una persona determinada ha-
ya cometido un delito y existird cuando el cuadro proce-
dimental se deriven elementos fundados para considerar -

que un individuo es probable sujeto activo ée alguna for

|

a de autorfa; concepcibdn, preparacibdn o ejecucidn o in-
ir © compelar a otro a ejecutarlos. Se requiere para-
la existencia de la probable responsabilidad, indicios -
de responsabilidad, no la prueba plena de ella, pueé tal

certeza es materia de la Sentencia. (5)

{5) Osorio vy Nieto Cesar Augusto La_Averiguacidon_Previa

4a. Edicibn M&xico, 1989 E&. PorrGa P&g. 25.
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b) .- Proceso.

El proceso constituye una relacibn que apareja
derechos y obligaciones para quienes en ella participan.
El proceso, desde esta perspectiva, ha sido definido co-
mo una "relacién juridica, auté4noma y compleja, de natu-
raleza variable, gue se desarrclla de situacibnen situa-
cidn, mediante hechos y actos juridicos, conforme a de -
terminadas reglas de procedimiento, y que tiene como £i
nalidad de resolucibn jurisdiccional de litigio, llevan-
do ante el juzgador por una de las partes o atrafdo a su

conocimiento directamente por el propio juzgador.

Manuel Rivera Silva define al proceso y fuera-
de toda postura civilista, como el conjunto de activida-
des, debidamente reglamentados y en virtud de las cuales
los 6rganos jurisdiccionales, previamente exitados para-
su actuacibn por el Ministerio PGblico, resuelven sobre-

una relacifbn juridica que se les plantea.

Esta relacibn juridica alude a la vinculacidn-
que se debe establecer entre la existencia o no de un de
lito (tipicidad, imputabilidad, culpabilidad, ausencia -
de conducta y causas de justificacibn o excusas absoluto
rias) y las consecuencias previstas en ia ley (sancibn -
©_no_sancidn) (6)

(6) Rivera Silva Manuel, El procedimiento_Penal, Ed. -

Porrda, S. A. Edicibn Décimoctava mM&xico, 1989.
Pag. 179.
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Los elementos esenciales de esta definicibn:

~ Conjunto de actividades;

-~ Conjunto de normas que regulan estas activi-

dades y

~ Un brgano especial gue decide, en los casos~
concretos sobre las consecuencias que la ley

pravé,

Segtén todos los procesalistas mexicanos, ase -
guran gue el proceso se inicia con el auto de radicacibn
porgue aparece la actividad de un drgano jurisdiccional-
y también son las primeras actividades de las setenta -~
y dos horas; pero el proceso se debe de iniciar cuando -
hay la certeza de la comisifn de un delito y datos de -
los que se puede suponer una responsabilidad, La Suprema
Corte de Justicia de la Nacibén resclvio gue el proceso -
se iniciaba con el auto de radicacifbn, ya gque por proce-
sado se debfa entender todo individuo sujeto a un proce-

dimiento.

Rivera Silva Manuel afirma gue el proceso prin
cipia con el auto de formal prisitn o sujecidn o proce =~
so. Ademis conviene tener presente lo establecido el ar-

ticulo 1% constitucional, en su pirrafo segundo, gue ex-
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presa: "Todo proceso se seguir§ forzosamente por el deli -
to o delitos sefalados en el auto de formal prisifbn”. Lo -
que lleva a la conclusidn de que antes del auto de formal-
prisién no hay proceso, porque éste se debe seguir por el-

delito o delitos consignados en el auto.

En la definicifn de proceso se puede advertir -
que el proceso tiene un conjunto de actividades que se en-
cuentran enun orden cronoldgico y se encuentran entrelaza-
dos unos con otros y teniendo como finalidad gque el juez -

pueda decidir sobre las consecuencias fijadas en la ley.

Todo proceso tiene una estructura con tres fun -
ciones que son: La acusacidn, la defensa y la desicidn. -~
Estas funciones adgquieren expresiones propias que pueden -
ser oral o escrita, con publicidad popular, publicidad me-
diata y publicidad para las partes o secreta.

La acusacibn, defensa v décisién puede revestir-
en el proceso diferentes formas constituyendo los sistemas

de enjuicilamiento.

Los sistemas de enjuiciamiento, atravez de la -
historia han surgido tres sistemas; a).- Inguisitorio. -

b) .~ Acusatorio. c).- Mixto.
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a).— SISTEMA INQUISITORIO.- Consiste en la con-
centracifn en un s6lo ente u 6rgano denominado Juzgador,-
de los actos de acusacidn, defensa y decisibn, operando -
la acusacibn, defensa y decisidn; operando la acusacilén =
anfnima, la confesibfn en base al tormente, y la existien-
do libre acusaci®n, a capricho del Suzgador en aras de -
llegar a una verdad hist8rica, material, material sin im-

portar el ser humano.

En &ste sistema gpera la expresién escrita en -
la instruceidn y el secreto del procedimiento; asf comd -

lo apelable de las resoluciones.

El secreto, era el arma poderosa de la Inguisi-
cibn; podriamos afirmar gue era a manera de su nervio po-
deroso, Nada de lo gue ahi pasaba debia ser comentado por
nadie, ni inquisidores, ni testigos, ni reos; en cuanto -

al reo ni siguiera sabfa de que se le acusaba.

El sistema ingquisitorie, <obra su mayor auge -
an la etapa de la Santa Inguisici6bn Independiente de te -
ner su m&s antiguo antecedente en la etapa de Diocleciano

.
en Roma. Este sistema se instala en la Nueva Espafa con -

la llegada del primer inguisitor, en el afo 1571.

b} .- SISTEMA ACUSATORIO.- Es agquél en el cual -
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las funciones de acusaci®n, defensa y decisidn se encuen-
tran encomendadas en manos de 3 Srganos independientes, -
formando un proceso de partes. Existiendo libertad de acu
saci6n en manos de todo ciudadano, libre defensa, y las -
partes se encuentran en la misma igualdad. La expresibn -
es de oralidad y publicidad, existe proporcidén indepen -~
diente de pruebas por las partes, apreciaci6n libre de €s
tos por el juzgador y las decisiones del ente son apela -

bles.

El sistema acusatorio tom® sus origenes cuando-
la imposicibn de sanciones en conductas antisociales, era

por intexré&s privado.

c).- SISTEMA MIXTO.- Es aguél en el cual se mez
clan principios de los sistemas procedimentales iInquisiti
vo y acusatorio. E5 menester la existencia de un Organo -
del Estado que formula acusacibn ante un Srgano jurisdic-
cional a fin de gue &ste actualice la pretensidn puniti -
va. Se da la existencia de 3 brganos: acusacibn, defensa-

y decisidn.

El sistema, mixto es el gue prevalece actual -
mente en los Cbdigos de Procedimientos Penales en México-
por si analizamos gque existe un O6rgano administrativo -

que es el Ministerio PGblico guien ejercerd la accién -



penal o fin de que otro Organo del Estado (poder Judicial)
resuelve la pretensibn punitiva. Si se observa a nivel -
averiguacidn previa, operan preceptos del sistema inguisi-
torio, no puro, las averiguaciones previas Son Semnisecre -
tas y, principios del sistema acusatorio, pues es necesa -
rio cumplir con los requisitos de procedibilidad: acusa =
cibn, denuncia o guerella, para el inicio de la investiga-
cibn de un hecho presumiblemente delictuoso, existiendo -

la figura del defensor de oficio o particular.

Asimisno, también durante la instruccibn el Juez
gozar& de plena libertad a fin de allegarse de pruebas -
que corroboren la autenticidad de las aportadas por las -
partes; esto se establece en el articulo 135 del C6digo -

de Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

Jgualmente, en relacibn a las resoluciones, po--
drin ser apelables (sistema acusatorio), e inapelables -

(sistema inquisitorio).

Por consiguiente, nuestro actual procedimiento -
penal es de naturaleza mixta, debidc a gue en los precep -
tos de los COdigos de Procedimientos Penales (Distrxito Fe-
deral y Federxal) se mezclan principios de los sistemas pro

cesales: inquisitivo y acusatorio.
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En el proceso penal se busca la verdad material
o histdrica, no simplemente la verdad formal gque deriva -
de las acusaciones de las partes, de ahf la importancia -
de la actividad probatoria. La prueba se define "El con -
junto de actividades destinadas a obtener el cercioramien
to judicial acerca de los elementos indispensables para -

la decisibn del litigio sometido a procese" (7}

El1 objeto de prueba es aquello gue se puede y -
se debe acreditar. En lo que concierne a la apreciacién -
de las pruebas. Los regimenes fundamentales son el legal,
el libre y el de sana critica o apreciacibn, razonada. -
En cuanto al primero la ley fija el modo y el valor que -
deba asignarse a cada probanza, respecto al segundo el -
juzgador aprecia autbénomamente el valor que la prueba me-
rece y en el tercero el Juez resuelve sobre el valor de -
la prueba sin sujetarse a vinculaciones legales.

Las pruebas mis importantes aungue no son uni -
cas son la confesién, el testimonio, la pericia, la ins -

peccibn y la prueba documental.

La confesibn es"La relacién de hechos propios,-

(7) Garcifa Ramirez Sergio y Adato de Ibarra Victoria.
Prontuwario _del Proceso Penal Mexicano.

Ed. Porr@a, S. A. Ed. 3a. México 1984 Pig. 8
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por medio de la cual el inculpado reconoce su participa -
cibn en el delito", Antiguamente la confesifn fue llama -
da la reyna de las pruebas perc hoy en dia ha caido en -
descrédito y es necesario que sus resultados se fortalez-

can de otros medios de prueba.

El testimonio es la declaracidn de un tercero -
que es cualguier persona que ha podido apreciar sensorial

mente los hechos materia de la litis.

La prueba pericial ha adquirido considerable -
mente importancia en la medida en que progresan los cono-
cimientos técnicos y cientificos. El Perito es "quien por
razbn de los conocimientos especiales que posee sobre una
ciencia, arte, disciplina o té&cnica emiten el dictamen".-
El Dictamen, es un juicio técnico sobre acontecimientos -
situaciones u objetos relacionados con la materia de la -
controversia. La prueba pericial no es vinculante para -
el juzgador, por eso se dice gue el juez es perito de pe-
ritos, en la medida en que razonado su determinacibn, pue
de apartarse de las conclusiones a las gue llegb el ex -~

perto (8).

La inspeccibn es aguella en gue el funcionario-

gue practica la diligencia verifica en forma directa cier

(8) Garcfa Ramfrez Sergio y Adato de Ibarra Victoria
Op. Cit. P&g. 10
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tas circunstancias, con sus propios sentidos, con el obje-
to de advertir la realidad en xelacibn coen los hechos. La-
prueba que tiene mucha relacibn con &sta es la reconstruc-

cidn de hechos.

La prueba documental es de gran importancia. El-
documento es la materializacién de un pensamiento, exis =
ten documentos pGblicos y privados, los primeros son ague-
llos que la ley senala, que son otorgados por autoridades-
en ejercicio de sus funciones es decir personas investidas
de fe plblica y los privados por exclusi6bn son los restan-

tes.

2.- REQUISITOS ESENCIALES QUE DEBE REVESTIR LA DECLARACION.

El testigo es toda persona fisica gue manifies =
ta ante el brganoc de la investigacién, lo gue consta en -~

relacibn a la conducta o hechos gue.se investigan.

A los testigos se le tomard protesta de condu -
cirse con verdad si es menor de l4 afos o se le exhortar&-
si es menor de edad; como a toco declarante se le solicita
=8 informacidn relativa a su persona, en especial nombre -
y domicilio y a continuaci6n se le pedir&@ que haga el rela

to de los hechos y circunstancias que le consta sin hacer-
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apreciaciones subjetivas y ni suponer hechos y circuns -
tancias que no le consten. A cu&lquier persona que pueda
proporcionar informacibn Gtil para la averiguacifn, se -
le tomara declaracifn, independientemente de circunstan-
cias tales como ocupacifn, grado de instruccibn, antece-

dentes etc.

La Gnica excepcidn para tomar declaracién la -
constituye el hecho de encontrarse el sujeto en estado -
de ebriedad o bajo el influjo de algtn firmaco, en este-

caso se le podrd interrogar, mas no tomar declaracibn.

TambiSn debera atenderse a lo dispuesto en el-
articulo 192 del C6bdigo de Procedimientos Penales en el-
sentido en gue no se obligard a rendir testimonio al tu-
tor, curador, pupilo o conyuge del imdiciado ni a sus pa-
rientes consanguinioso por afinidad en linea recta ascen
diente, sin limitacién de grado y en la colateral hasta-
el tercer grado inclusive, ni aguellos gue tengan con -
el indiciado vinculo de amor, respeto y gratitud, en ca-
so de gue estas personas deseen vertir su declaracibn, -~

\

se las recibira &sta y se hard constar esta circunstan -

cia en la averiguacidn (9).

(9) Osoxio y Wieto Cesar Augusto. La_Averiguacién_Previa
4a. E4. EQitorial Porrtia, México 1989. P&q. 13
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Debe tenerse en cuenta que para que el testimo-
nio tenga validez legal, se reguiere que se rinda bajo -

protesta de decir verdad.
ANTECEDENTES DEL JURAMENTO DE DECIR VERDAD.

El juramento o promesa de decir vexdad, estd@n -
contempladas en casi todas las legislaciones civiles y -~
penales del mundo y se le ha considerado siempre como un-—

auxiliar eficaz de la justicia.

La solemnidad del juramento contribuird a des -

pertar la conciencia y la moral de guien va a declarar.

Y resultari un remedio mé&s eficaz que la simple
amenaza de la sancibn penal por falsedad en declaraciones
contenidas en el C&digo Penal.

Histbricamente el juramento se origina en la in
vocacidn de los dioses en prueba de la verdad de lo que -
afirmaban. En un principio, tuvo un cardcter decisorio, -
© sea, que ponia fin al pleito; m&s luego, por virtdd -
de la influencia del derecho canbnico como medio de prue-—
ﬁa para asegurar la verdad de un testimonio. Los romanos-—
agribuyeron gran importancia al juramento. En las leyes -
de Partidas se habla de dos juramentos: El judicial y el-

extrajudicial.
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La declinacién del sentimiento religioso ha dis
minutdo la eficacia del juramento y algunas legislaciones
lo han suprimido, reemplazindolo por la promesa de decir-

verdad.

E1 juramento no es, ni una declaracién, ni una-
promesa, ni siguiera un compromisc, en si son todas esas-
cosas, pero también es algo m&s. En el juramento existe -
una garantfa mds alld y un vinculo m3s obligatorio que el
gue existe en el verdaderc compromiso; garantia y vinculo
gque se scbrertienden aungue no se exprese. Cuando se pro -
nuncia la palabra "juro" no sélo empefic mi £&, sino gue -
invoco como testigo y fiador de mi compromiso, a lo mejor
gue hay en mf en lo m&s intimo y lo més guerido, como la-

conciencia, el honox, mi propia persona.

El juramento, por otro lado, es priactica consa-
grada en las m&s altas solemnidades oficiales. En todos -
los 6rdenes de la vida, en todas las &pocas en todo; los~
pueblos; por todos los motivos, la prfctica del juramen -
to ha sido observada en forma invariable con rigor, aun =
gue con suerte ha sido observada en forma invariable con-
rigor, aunque con suerte diversas en lo tocante a su efi-

cacia.

En los libros sagrados, en la poesfa, en el -
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teatro, en la literatura, y hasta en los actos de cada =
dfa, suele aparecer el juramento como un aval de la pala-
bra empefiada a una prueba de la verdad que se afirma o -

del hecho que se niega.

La Biblia instruyé el juramento. En el Génesis-
capitulo XIv, versfculo 22, Abram antes de ser Abram, -
contestando al rey de Sodoma. Le dice: "Alzo mi mano al -

Sefior Dios exelso, duefic del cielo y de la tierra, juran-

do en su nombre.....".

En elevado nfimero de pasajes de la Biblia se -
menciona el juramento. Y las sagradas escrituras lo regis
tran tanto en el Exodo, en el Levistivo, en los NGieros =
y en el Deuteronomio, como en las epistolas o en las pro-

fecias.

El C6digo de Derechos Can®nico dedica el titu -
lo XIX al voto y al juramento. Referénte al juramento, -~

dice en €l capitulo segundo, canon 1316:

"El juramento, es decir, la invocaci®6n del nom-
-

bre de Dios como testigo de la verdad, s8lo puede prestar

se con verdad, con juicio y con justicia". (10}
(10) ADIP Amado_Prueba _de_testigos_y falsos_testimonios.

Ediciones Depalma, Buenos Aires 1983 P&g. 174, 175 -
178.




85.

Santorio pone en la llaga del mal gue nosotros
intentemos remediar con la reforma que propone. Dice -
en lo referente a la forma de tomarse el juramento, gue-
en la prictica, en la mayoria de los casos, se omite, -
por costumbre, esa formalidad aunque se deja constancia-
en el acta de que se le ha tomado. "Cuando excepcional -
mente se cumple refiriéndose a la ceremonia del juramen-—
to no se averigua la creencia del testigo, catblico, ju=
dio etc. pero lo com(n es que el testigo firme el acta -
ignorando que ha jurado y en todo caso nunca lograria -

solemnidad un juramento. (11}

Se debe entender gue el juramento tiene efica-
cia seglin sea la personalidad de quien lo presta, porque
sl se trata de una persena, culta, educada y respetuosa-
sequramente respetara ese juramento pero si es una per -
sona gue no tiene mucha disposicibn de animo, el jura -
mento o protesta no serd obst&culo para mentir y ademds-

no tiene ningfn respeto al acto.

En el Derecho Mexicano se suprimib el juramen-
to desde la quinta Ley Constitucional expedida en el xr&-
gimen centralista, y se ha reemplazado por la protesta -

(11) ADIP Amado Op. Cit., P&g. 180,
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gue estdn obligados a rendir los testigos (12).

Después de haber analizado los antecedentes del
juramento de decir verdad y se menciono desde cuando se -
suprimio el juramento en México por la protesta de decir-
verdad a continuacibn sefialaremos los requisitos gque es -
tablece el Cbdigo de Procedimientos Penales gque deben -

revestir una declaracién.

El articulo 205 del Cddigo de Procedimientos -
Penales dispone: "Antes de que los testigos comiencen -
el juez los instruiri de las sanciones gque impone el Co6di
go Penal a los gue se conduzcan con falsedad o se niegan-

a declarar o a otorgar la protesta de ley".

£1 articulo 206 del Cbdigo en cita dice: "Des -
pues de tomada ia protesta, se preguntari a cada testigo-
su nombre, apellido, edad, nacionalidad, wvecindad, habita
cibn, estado, profesibn o ejercicig, si se halla ligado =
con el acusado © con el guerellente por vinculc de paren-
tesco, amistad o cualguier otro, y si tiene motivo de --

odio o de rencor contra alguno de ellos".

El articulo 207 establece: "Los testigos decla-

(12) Gbnzalez Bustamante Sudn Jos& Pri
Procesal Penal Mexicano. Ed. Por

México, 1959 P&g. 369.

cho



raran de viva voz, sin que les sea permitido leer las res
puestas que lleven escritas. Sin embaxrgo, podr&n ver al -
gunas notas o documentos gue llevaren, segln la naturale-

za de la causa O juicio del juez."

El Ministerio PGblico puede examinar a los tes-

tigos, haciéndoles las preguntas gue estime econvenientes.

£1 articulo 208 e;tablece que: "Las declaracio-
nes se redactarén con claricad y usando, hasta donde sea-
posible; de las mismas palabras empleadas por el testigo.
Si &éste quisiere dictar o escribir su declaracidén, se le-
pexmitir§ hacerlo™.

E1 articulo 209 dice: "Si la declaracidbn se re-
fiere a algQn objeto puesto en depdsito, después de inte-
rrogar al testigo acerca de las senales gue caracterizan-
dicho objeto, se le mostrar& para qgue lo reconozca y fir-

me sobre &l. Si fuere posible©.

El artfculo 211 establece: "Concluida la dili -
gencia, se leera al testigo su declaraci®n, a la leexd &l
mismo si guisiere, para que la ratifigue o la emniende. -
En seguida, el testigo firmar% esta declaracibén o lo hari

por &l la persona gue legaimente le acompafie".



Si no supiere o no gquisiere firmar, se hard cons

tar esta circunstancia.

El exémen de los testigos debe hacerse, por 1lo -
general, en los locales ocupados por las oficinas judicia-
les, pero tiene sus excepciones como los casos de los fun-
cionarios de la federacibn, o en los casos en que la perso
na gue deba ser examinada se encuentre enferma o imposibi-
litada fisicamente para comparecer, la diligencia no se po
dr& practicar fuera del local. Los testigos producirin -
su declaracifn oralmente, y en los interrogatorios gue se-
les formulen no se les permitira leer las respuestas que -
lleven escritas y teniendo como fundamento el articulo -
207 del Cbdigo de Procedimientos Penales. Antes de exami -~
nérseles, deben de expresar sus generales y una vez gue -

hayan terminacdo de declarar, daran la raz6n de su dicho.
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3,— DECLARACION TESTIMONIAL.
a).- TESTIGO.

Por la palabra testigo se designa al individuo-
llamado a declarar, segln su experiencia personal, acer =
ca de la existencia y naturaleza de un hecho; el testigo-
es la persona gue se encuentre presente en el momento -
en el gue el hecho se realiza, es declr testigos son ter-—
ceras personas que informan al tribunal sobre accnteci -

miento percibido senscrialmente por ellos (13).

Testigo, es toda persona fisica llamada a decla
rar acerca de lc gue sabe sabe sobre el objeto del mismo,
con fines de prueba. Es decir se trata de una persona -
que vuelca su percepcidn en el tapete de la investigacibn
del juez; como diriamos llanamente, determina el cémo y -

dbnde de la propia percepcidn. (14}

Testigo es la persona f£isica que puede suminis-
trar datos sobre algo gue percibil y de lo cual guarda -

recuerdo. Los elementos esenciales del testigo son: una -

{13) Garcia Ramire:z Sergic y Adato de Ibarra Victoria.
Prontuario_del Proceso_Penal Mexicano.

(14)
Ed. Dihigo La Habana, 1829 Pag. 326.
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percepcifn, una apercepcibén, y un recuerxdo, es decir una-
impresifén por los sentidos, darse cuenta de esa impresibn
y guardar memoria de ella. La falta de cualgquiera de es -

tos elementos hace imposible la calidad de testigo. {15).

En nuestro concepto diremos gue testigo es la -
persona fisica que édebe declarax en relacidn a 1o gue ha-
va percibido através de algunos de sus sentidos y ademas-

guardar memoria.

El Cbéigo cde Procedimientos Penales vigente -
para el Distrito Federal, en su artfculc 191, nos dice -~
que "Toda persona, cualquiera gue sea su edad, sexo, con-
dicibn social o antecedentes, deberd ser examinada como-

testigo, siempre gu

1

pueda dar & iuz para la averigquacitn
del delite y el juez estime necesario su exdmen. Tl va -
ler probatoxio de su testimonio se aguilatard en la sen -

tencia.

Colin S&nchez hace una clasificacibn &e los tes

tigos de la siguiente manera:

TESTIGOS INDIRECTOS: S1i el conocimiento ovie-

3]
H

ne de informacidbn de terceros u oiros medios.

{15} Riviera Silva Manuel El procedimiento Penal.

Ed. Porrta, S. A. 1Ba. E4. M8xico, 1989. P&g. 249.
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TESTIGOS DIRECTOS.~ Cuando por si mismo han te-

nido conocimiento de los hechos.

TESTIGOS JUDICIALES O EXTRASUDICIALES.- Segln -

manifiesten su testimonio, fuera o dentro del proceso.

TESTIGG PE CARGO.- Al gue en el proceso® penal -
afirma la existencia de heches o circunstancias desfavora-

bles al acusado.

TESTIGO DE DECARGO.-~ Es agu€l cuyo testimonio -

favorece la situacidn del acusado. (18)

El testigo de un delito, es la persona fisica -
que en cualquier forma tiene conocimiento de algo relacio-
nado con el delito. El1l testigo en el proceso, es €l que -
comparece a &ste para hacer del conocimiento del 6rxgano, -
jurisdiccional datos vinculados con lo gque se investiga -~

an ’

(17) Garcia Ramirez Sergio y/o Op. Cit. P&g. 379.
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b} .~ CARACTERISTICAS DEL TESTIGO.

Para ser testigo se necesita tener capacidad -
de cardcter abstracto y de caricter concreto. La capaci-
dad abstracta en la facultad de poder ser testigo en -
cualquier procedimiento penal. La capacidad concreta, -
en la facultad de poder ser testigo en un procedimiento-

penal determinado. (18)

En nuestras leyes, todos son capaces abstrac -
tamente para ser testigos partiendo del supuesto de que-
todas las personas pueden percibir y apercibir. En el ca
so de la capacidad concreta se puede seialar gue en nues
tro pals no hay incapacitados, ya que el articulo 191 -~
del C6digo de Procedimientos Penales, vigentes para el -
Distrito Federal seflala "Toda persona, cualiquiera que =
sea su edad, sexo, condicibn social o antecedentes debe-

r& ser examinada como testigo..."

A la conclusibn gue podemos llegar es gue no -
se f£ijan casos de incapacidad concreta por gque no existe
un precepto gue establece que "no se podra ser testigo",

sino gue seflala "no se obligard a declarar"

(18) Rivera Silva Manuel, Op. Cit. Pag. 250.
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La declaracibn del sujeto pasivo del delito -
es un testimonio, por tener todas las cardcteristicas -
de este medio de prueba, no se puede objetar gue estas-
declaraciones sea parcial e impida el testimonio, pues-
en materia penal no existe tachas debiéndose recibir -
todas las declaraciones de las personas que puedan -

aportar datos encaminados a esclarecer algln delito.

El testigo es la persona fisica que recibio -
un hecho, lo recuexda, evoca y expresa, el testigo debe
tener capacidad ebastracta y concreta. La capacidad -
abastracta consiste en hallarse el testigo sanc de los-
sentidos y de la mente y dotado de aptitud de juicio -
La capacidad concreta es la que se refiere a conocer -

los hechos materia del proceso. (19}.

(19) Arillas Bas Fernando. Op. Cit. P&g. 115.
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c} .- TESTIMONIO.

£l conocimiento de los fenbmenos gue suceden -
a nuestro alrededor los percibimos por medio de las im -
presiones sensoriales gue nos permite referirlos despufs
por el recuerdo gue han dejado en nuestra mente y tene -
mOs la certeza de su existencia por gue nosotros lo ob ~
servamos a lo captamés através de alguno de nuestyros sen
tidos. En otras ocasiones obtenemos esas impresiones -
através de las personas gue lo han presenciadoc en este -
caso nuestra c¢reencia se funda en la confianza que merxe-

cen las personas gque producen la prueba.

El testimonio es la prueba de ma&s amplia apli-
cacidn en el procedimiento y tiene por objeto conocer -~
la existencia de determinados aconteciwmientos humanos -
que sirven de guia a la autoridad para la formacitn de =~
sus juigios (20).

Zn testimonio contiene relacibn de hechos y -~
nunca puede referirse a apreciaciones, las cuales son de
exclusiva competencia de juez o de perito conforme lo ha
resuelto nuestro Maximo Tribunal al estimar gue "El tes-
tigo no esti llamado a opinar en el proceso, pues ello ~

corresponde al perito y la decisibn de si el acusado es-

(20) Gonzalez Bustamante Su&n Jos& Op. Cit. P&g. 367.
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culpable, corresponde declararlo a la autoridad judicial
(P&g. 500.- Primera sola de la Gltima Copilacifn de Ju -

risprudencia) (21)

Dar testimonio es un deber juridico, estable -

cido por el articulo 191 del C6digo de Procedimientos -

La negativa de comparecer a declarar ante una-
aytoridad, o a otorgar la protesta de hacexlo con ver -
dad, o rendir declaracidn, constituye el delito de deso-
bediencia elcual esta sancionado por el articulo 182 del
C6digo Penal vigente para el Distrito Federal y el de -
declarar falsamente, ocultando o negando la verdad, o -
diciéndola sblo en parte, constituye el delito de false-
dad en declaraciones el cual esta sancionado por el ar -

tfculo 247 del C6digo Penal.

Todas las personas gue les conste algGn -
hecho estan obligados a comparecer ante la autoridad -

de lo gue haya citado, la otorgacidn de protesta de de -

ir verdad, y ia de declarar n embargo existen excep=

(21) Rivera Silva Manuel Op. Cit. P&g. 251.



1.~ Est&n exceptuados de la obligacidn de compa
recer, protestar y declarar, los Agentes diplomiticos ex-
tranjeros'y dem&s personas gue, de acuerdo con los trata-
dos y los usos internacionales y el derecho de reciproci-

dad, gocen de inmunidad de jurisdiccidn.

2.~ Est@n exceptuados de la obligacidn de compa
recer, pero no de las protestas y declarar los Altos fun-
cionarios de la Federacibn, debiéndose entender por tales

los sefialados en el articulo 108 de la constitucibn.

3.- Estén excentos de otorgar la protesta de -
Ley, pero no de comparecer ni de declarar, los menores -

de catorce afos,

4.-4.- Estén exceptuados de la obligacién de -
declarar:

a) Los que carezcan de capacidad sensorial y de
juicio critico o de ambas cosas a la vez, esta excepcifn-
no se encuentra establecida por la ley pero es obvio gue-

esta implicita en ella.
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b).~ Los gue no pudlieren expresarse, es declr -
los que carecen de capacidad testimonial. El sordomundo -
instruido podr§ declarar por conducte de intfrprete, este
excepcidn alcanzard el testigo gue desconozca la lengua -

nacional y que carezca de intfrprete.

¢).- El tutoxr, curader, pupileo o cbnyuge del -
acusado, sus parientes consanguineos o afines, en linea -
recta ascendiente o descendiente sin limitacidn de grados
Yy en la colateral hasta el tercer grado y los que estan -

ligados cten &L por vinculo de amor, respeto y gratitud,

éd).~ Las personas obligadas a guardar secreto -~
profesional no son objeto de exclusida especial, sin em -
bargo, para ellas el silencio constituye un deber pues -
declarando cometerian ei delito de revelacibn de secretos
sancionado por el artfculo 211 del CGdigo Penal, esta -
excepcidn comprende a los abogados, gue hubieren conoci -

do el deliteo por revelacidn de su cliente.

e).~ Las personas cuya declaracidn causara un -

dafio a si mismas.

E1l testimonio se asocia con cuatro medios auxi-
liares: interpretacibn, cran&o, conirontacidn y reconoci-
miento. El primerc auxilio para su recepcibn y los res -

tantes para su complementacidn.
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Las personas que ignoren la lengua castellana -
serén interrogadas mediante uno o dos intérpretes los -
cuales protestardn traducir fielmente las preguntas y res

puestas que transmiten.

Los intérpretes son las personas gue en virtud-
de una disposiciSn de autoridad, tansmiten a la misma lo-
qgue manifiesta uné persona gue declara ante ella, cuando-
esa persona por no conocer el idioma nacional, o por ser-
sordomuda, gue sblo pueda expresarse por determinados ges
tos o seflales, que no pueden hacer si su intérprete le -
dé¢ auxilio, o de guiln conozcas el idioma en que habla, -
o la significacifn de los gestos o sefiales con gue suple-

la imposibilidad de la expresifén verbal. (22).

La interpretaci®n no es un medio autbnomo de -
prueba, sino Gnicamente un medio de complementar los me -
dios de prueba personales. El int&rprete tampoco es un -
perito aungue deba hallarse dotado de conocimientos espe-
ciales, ya que carece de la categoria de 6rgano de prue -
ba en virtud de gue, en vez de poner en conocimiento del-
juez hechos conocidos por &1, transmite los conocimien -
tos por otros (23).

(22} Gbmez, Eusebio, Tratado_de_Derecho Penal Compaiia -

Argentina de Editores, t. © bS. Alres, 1942
(23) Arillas Bas Fernando Op. Cit, P&g. 123
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Comete el delito de falsedad en declaraciones-
judiciales, el inté&rprete gue altere, modifique © no ma-
nifieste completa la traduccidn hecha por &ste; su labor
puede ser tanto verbal o escrita, y también comete dicho
delito refiriendo el pensamiento ajenc en forma distin -

ta a lo que le han manifiestado.

El testimonio se perfecciona mediante el careo

y la confrontacibtn. El careo puede revestir tres formas:

- Careo Procesal o real;
- Careo supletorio, y

- Careo constitucional.

El Careo Procesai, consiste en poner cara a -
cara a dos personas gue discrepan en sus declaraciones -~
para que las sostengan o modifigquen. El valor probato -
rio del careo procesol no tiene complicaciones, para que
las sostengan o modifiquen. El valor probatorio del ca -
rec procesal no tiene complicaciones por gue debe fin -
carse sobre la apreciacidn directa gque el juez hace de -

los careados.

El careo supletorio se informa con los datos -

siguientes: a) Dos declaraciones que entre si discrepan,
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b} Ausencia del lugar donde estd radicado el proceso, -
de una de las personas que produjo una de las declara -
ciones, y c) Que el Suez supliendo la persona ausente, -
se encare a la persona que produjo la declaracibn, este-
tipo de careo no tiene la misma importancia gue el careo
procesai, toda vez gue este se lleva a cabo siempre que-

estd ausente uno de los careados.

El Careo Constitucional tiene su fundamento -
en la fraccida IV, del articulo 20 de la Constitucibn -
el caul dice; "Serd careado con los testigos que depon -
gan en su contra, los gue ceclararan en su presencia -
si estuviesen en el lugar del juicio, para gque pueda -
hacerle todaslas preguntas conducentes a su defensa”. E1

objeto de este contra y permitirle interrogarlo.

La confrontacidn se procederd a su pr&ctica -
en dos casos: 1?9 cuando una persona se refiere a otra -
en una declaracibn en forma gue no basta para idenptifi -
carla, y 2° Cuando un declarante asegure conocer a otra-

persona y exista la sospecha de que no la conozca en rea

Or

lidad

el

£1 Reconocimiento es el sefalamiento gue hace-
el testigo de una cosa y su fundamento se encuentra en -

el artfculec 209 del Ccddigc Procesal Penal.
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a) .- REQUISITOS DEL TESTIMONIO.

Riviera Siiva dice que el estudio del testimo-

nio, en nuestras leyes positivas, impone tres capitulos:

I.- Requisitos previos a la recepcibn del tes-

timonio.

IXI.- El testimonio propiamente dicho, y
III.- Reguisitos de comprobacibn del testimonio.

El primero que es los requisitos previos a la -
recepcidn del testimonio, son ciertas medidas que el le =
gislador prescribe, para asequrar, hasta donde sea posi -
ble, la eficacia de este medio probatorio. Estos regquisi-

tos son los siguientes.

a).- El testimonio debe recibirse de una mane -
ra singular, es decir gque los testigos deben de estar se-
parados en el momento en gue van a declarar. El objeto -
de este requisito es para evitar gue los testigos se ente
ren de un testimonio. Esta regla tiene una excepcibn -
en los casos ée gue el testigo sea una persona ciega, sor
domudo, © ignorante dél idioma castellano esta excepcibn-
no dafa la intencidn gue sea apuntado con anterioridad -

por que el testigo se hace acompahar exclusivamente de -
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las personas que son necesarias para salvar ias deficien

cias gue pudiera dafar el testimonilo.

bl .- Antes de gue el testigo comience a decla-
rar, se le instruye sobre las sanciones gue la ley impo-
ne a quienes se producen con falsedad, e inmediatamente-
despuds se le tomara la protesta de decir verdad, ilo an-
terior es con el objeto de obligar juridicamente al tes-

tigo a decir la verdad de los hechos.

El testimonio rendido sin previa prctesta se -
rfa nulo, pues aun cuando el deber de testimoniar cdepen-
de directamente de la ley, la protesta es un reguisito -
formal, aungue enteramente inGtil puesto que, de una par

te, el falso testimonio es, por si mismo, una infraccibn

del deber general de testim

y de otra, no garanti-
zar en modo alguno, ia credibiiidad cel testigo (24)

Los menores de catorce afiios no ser&n protesta-
dos, solamente serfn exhortacdos, la sustitucibdn cde la -
protesta por la excortacifn no cuita caricter probatorio-

al testimonio.

£1 segundo reguisito es gue el testimonio es -

lo éicho por el testigo. Se hace de viva voz y principia

(24) Arilla Sas Fernande Op. Cit. P&g. 119.
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con la £ijacibn de sus generales del que depone. AsL -
como los vinculos de parientes o amistad que tengan -

con los sujetos del delito.

Tiene por objeto vincular al testigo conm el-
testimonic y exhibe datos gue sirven para la aprecia -
cibn del mismo testimonio. Después de asentados los ge
nerales principia el testimonio en estricte sentido, -
o sea, el relato de todo lo gue sabe vinculado con el-
delito, sus circunstancias o las personas gque en &1 -

intervinierbn.

El testimonio puede obtenexrse por relato -
esponténeoc del testigo o por interrogatorio, teniendo
el testigo la obligacidn de responder a las preguntas-
que sean formulados por el Juez, el Ministerio énbli -
co y la Gefensa, previa calificacibn de legales por -

el primero.

El testimonio se rinde en el juzgado, con -
excepcidn de cuando el testigo est8 enfermo, imposibi-

litado fisicamente.

El tercer elemento en lo relativo a ios re -
guisitos de comprobacibn del testimonio son aguellos -

que tienen por objeto dejar asentados en la forma m&s-
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fiel lo dicho por el testigo. Se debe levantar un acta -
en la gue se asienten las declaraciones de los testigeos-
procurande redactarla "con claridad y usando, hasta don-
de sea posible, las mismas palabras empleadas por el -
testigo, si &ste quiere dictar o escribir su declaracibn
se le permitiri hacerlo, en segundo termino para garan -
tizar la fidelidad entre lo dicho y lo escrito, al ter -
minar la diligencia% se leers al testigo st declaracilbn-
o la leerd el mismo si guisiere, para que la ratifique -
o la enmiende, después el testigo firmard su declaracidn

o la hars por &1 la persona que legalmente lo acompane.
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e) .~ VALOR DEL TESTIMONIO.

El valor del testimonio no ha sido el mismo -~
en el correr de los siglos; ni ha evolucionado el sistg
ma en igual medida que otras ramas de la ciencia jurl -

dica, como la psicologia, la sociologia etc.

Mientras que casi todas las disciplinas del -
derecho se han transformado, la vqloracibn del testimo-
nio, que es el mismo; s0lo ha variado en la mentalidad-
de algunos jueces y procesalistas. De manera general, -
los jueces y juristas de todos los tiempos han revela -
do su preocupacién constante por dotar de mayores garan

tias de imparcialidad al valor del testimonio.

La prueba del testigo es necesaria pero al -
mismo tiempo se advierte gue haya que estar velando -
las armas contra ella, por gue cada testigo es una ame-
naza contra la verdad legal y en consecuencia, contra-
la administraci8dn de justicia. Los esfuerzos empenados-
en todos los sentidos para asegurar la veracidad del -
testimonio, con ser muchos y constantes, no han logrado
el objeto de neutralizar la accion nociva, corrupta y -
degradante del testigo falso. En los Cddigos, senten '—-
cias muestran cicatrices de caso imboxrables del dafho -

que provoca el gue miente a sabiendas.



106.

A continuacifn sefalaremos un ejemplo gue sirve
para fundar las bases histbricas, juridicas de la false -

dad en las declaraciones y las consecuencias.

Uno de los casos mas elocuentes es el que cita-
Boiceau Danty, es un autor francés gue recuerda el proce-
so de la reina Fredegonda, acusada por su marido, el rey
Childerice, de adulteric. La real acusada, para desvir -
tuar el cargo, hizo jurar como testigos de su parte a -
trescientos personajes de la corte, con el propbsito de~
demostrar que su hijo era fruto de su matrimonico, y no -
de sus relaciones con un amante. Los comentarios versan-
tan sb6lo nos preguntanos cbmo los tescientos testigos -
podian probar que el rey, y no el amante de la reina, -
habia engendrado al nifioc que motivt la demanda de adul -

terio (25)

Este ejemplo histbrico demuestra que la prue -
ba de testigo es un arma de doble filo, gque a veces, -
se utiliza para esclarecer los hechos y otras para dis -

torcionar}es. .

(25) Adip. Amado Op. Cit. P&ag. 4.
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No es novedad sostener que detrds de cada tes-
tigo se oculta un enemigo invisible de la verdad y de la
justicia. A veces un testigo actfia de buena fe, aungue -
afirmando como cierto hechos que son errdneos y otras ve
ces actla de mala fe, porque conociendo la verdad, la -
falsea concientemente, este peligro de fraude procesal -
motivo a los legisladores rodear a la prueba con garan -

tias.

Segtn el derecho biblico, se requeririan por -
lo menos dos testigos los cuales no podfan ser usureros,
jugadores, esclavos, ciagos, infames, impfos. Tenian gque
coincidir en la acusacidn y dar razones convincentes -

de sus dichos.

El C6digo de Derecho Canbnico admite a los tes
tigos en cualquier +tipo de juicio perc interrogados por-
el Juez y conforme a los preceptos que se legislan en di
cho cuerpo de leyes, determina la exclusi®n de oficio -
de los testigos por parte del juez cuando existen indie
cios concretos de que les estd prohibido declarar. La -
restricciones establecidas en el C6digo de Derecho Canf-
nico tienden como en los Cbdigos laicos a preservar en -
lo posible la verdad de los hechos, contra el falso tes-
timonio.

(26} Op. Cit. Pag. 27.
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Hechas las anteriores consideraciones, podemos -
ya entrar a tratar el estudio del Valor del Testimonio. -
Tratando de apreciar la fuerza de un testimonio, hay que -
examinar dos puntos: 1! Que el. testigo no se haya engana -
do; 2°Que no haya guerido engﬁﬁarnos. Una vez reunidos -

estos dos requisitos, el testimonio merece crédito o no.

La Cuestién previa en materia de averiguar por -
qué@ siempre estamos dispuestos dar crédito al testimeonio -
de nuestros semejantes, Dice Bentham que la respuesta se -
ria por la experiencia. Como el testimonio lo hemeos halla-
do verdadero en el mayor nlUmero de casos pasados tepemos -
propensibn a fiarnos de &l en el presente y para el futuro
De agufl nace, en una palabra la disposicion de creer. Por-
otxo lado hemos experimentado gue ha habido casos gue los-
testimonios eran engafiosos de ahf la disposicibn de dudar-
© no creer (27).

Bentham da ha entender gue la experiencia sirve-
al hombre para aprender a apreciar mejor el testimonio de-
sus semejantes y para distinguir en €l la verdad de la men
tira; en esto tiene razdn pero no la tiene en cuanto afir-

ma que.la disposicidn a creer nace de la experiencia.

Las leyes vigentes han rodeado de una serie de -

requisitos la valorizaci®n de la prueba testomonial.
(27) Martinez Silva Carlos Tratado_de_Pruebas _cJudiciales
E4.



109.

Reid distingue dos conceptos en gue se basa la -
autoridad del testimonio, el primero es la inclinacibn -
del hombre gue propende a decir verdad, cuando la pasi6n -
el odio o el inter&s no le inspiran la mentira, a esta in-
clinacifn se le llama instinto de veracidad, el segundo -
consiste en la credulidad, por gue de la misma manera gue-
nuestra conciencia nos atormenta y nos impone a declarar -
la verdad, creemos gue en la misma formé proceder nuestros

semejantes (28).

Gonzalez Bustamante manifiesta gque debe tomar -~
sé en cuenta gue para gqueé el testimonio tenga validez le -
gal reguiere que se rinda bajo la protesta de decir verdad
por que de otro modo, aunque el testigo haya mentido no su
frira las consecuencias de su conducta, ni caerd bajo las-

sanciones del C6digo Penal.

En cuanto a la valorizacién del testimonio las -
leyes han vinculado al testigo con el testimonio, por gue-
indiscutiblemente que el testimonio no puede valorarse -

como entidad autbnoma.

El artficulo 255 del C8digo de procedimientos -
Penales, establece que "para apreciar la declaraci6n de -

un testigo, el tribunal tendr& consideracién.

(28) Gonzalez Bustamante Juan Jos& Op. Cit. Pag. 369.




I.- Que el testigo no sea inhabil poxr cualguiera

de las causas sefialadas en este Cbdigo.

IX.- Que por su edad, capacidad e instruccibn -

tenga el criterio necesario para juzgar del acto;

III.- Que por su probidad, la independencia de su-
posicién y antecedentes personales, tenga completa impar -

cialidad;

IV.- Que el hecno de que se trata sea suscepti -
ble de conocerse por medio de los sentidos y gueel testigo
lo conpzeca por sl mismo y no por inducciones ni referen -

cias de otro;

V.~ Que la declaracibn sea clara y precisa, sin-
dudas ni reticencias, ya sobre la sustancia del hecho, -

ya sobre sus circunstancias esenciales’ -

VI.- Que el testigo no haya sido obligado por -
fuerza o miedo, ni impuisadoc por engano, error o scborno.

El apremio judicial no se reputars fuerza",

En el an8lisis del artfculo antes mencionado po-
demos observar que en fraccibn I sefiala que "taxmbi&n debe-

r§ tomarse en consideracién que el testigo no se inh&bil®



Se puede decir gue es un error hacer referencia de los tes
tigos imh&biles, por que ya hemos indicado que en materia-

penal no hay incapacidades para ser testigo.

Una vez gue se han Zijade los elementos gue se -
deben de considerar para la apreciacién del testimonio, se
estudiara los casos de singularidad y pluralidag de testi-
monlos. En el articulo 260 del Codigo de Procedimientos -
Penales para el Distrito Federal sefiala: "producen sola -
mente presuncidn; Fraccibn II.- Las decliaraciones de testi
gos singulares, gue versen sobre actos sucesivos referen -
tes a un mismo hecho". Y en el mismo sentido se ha mani -
festado la Suprema Corte de Justicia al establecer gue "la
declaracibn de un testigo singular tiene valor de indicio"
Ultino Apendice del Semanario Judicial de ia Federacibn, -

Segunda Parte Primera Sala Pig. 678.

En lo gue se refiere a la.pluralidad de testigos

se deben distinguir tres situaciones:

PRIMERA.- Cuando 10s diversos testimonios coin--

ciden en la esencia ¢ como manifiesta la ley en la sustan-

SEGUNDA.- Cuando hay dos grupos de testigos, que
sostienen posturas encontradas siendo el ntmerc de ello -

igual en cada uno de esos Ggrupos: Y.



TERCERA.~ Cuando el nfimero de testigos de uno -

de los grupos es mayor que el otro (29).

En el primer caso, la ley da valor probatorio -
al establecer en los articulos 256 y 257 del C6digo en ci
ta gue haré&n prueba plena las declaraciones de dos testi-
gos siempre y cuando coincidan en la sustancia; en el se-
gundo caso, cuando hubiere igual nlmero de testigos con -
tradictorios, el artficulo 258 del C6Gigo cin cita estable
ce dos hipStesis en una se deja a la libre apreciacién -
del Juez, en tanto que se fija en el "Tribunal se decidi-
x& por el dicho de los que merezcan mayor confianza" y -
en la otra hipStesis se confrontan la perfecta situaciSn~
de duda, por que se otorga la misma fuerza al pro y al -
contra entonces se debe de dudar de cuidl es el verdade -
re. En la Gltima parte del articuleo a estudio, "Si todos
merecen igual y no hay otra prueba, absolverd al acusa -
do" . Es decir si todos los testigos merecen la misma -
confianza y al no haber mis pruebas entonces se debe -

de absolver al acusado.

(29) Riviera Silva Manuel Op. Cit. P&ag. 255.
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El artfculo 259 del Cbdigo de Procedimientos Pena -
les establece: "$i por una parte hubiere mayor nlmero de -
testigos que por la otra, ¢l tribunal se decidird por la -
mayorfa siempre que en todos concurran iguales motivos -
de confianza. En caso contrario, obrar§ como lo dicte su -
conciencia. Analizando este articulo nos damos damos cuen-
ta que el legislador establece que se deﬁe decidir por la-
mayorfa aungue deja a la libre apreciacién del juez la -
fuerza probatorica en la que alude al valor de cada uno de
los testimonios por separado. Dicho de otro modo el juez -
tiene libre apreciacibn en cuanto a la fuerza probatoria -
del testimonio y una vez gue a todes les otorga idoneidad,
es cuando opera el criterio de decidirse por la mayorfa -~

de los' testimonios.

Tambi®n es procedente analizar el valoxr probatorio-
del testimonio dado por un menor de edad y el de las per -
sonas que no estan obligadas a declarar. En cuanto a los -
menores de edad, debemos recordar que en materia penal to~
dos tienen capacidad para ser testigos, por eso el testi -
monio de un menor de edad esta al nivel de cualquier otra-

declaracitbn.

En lo que se refiere al testimonio de las personas-

no obligadas a declarar, si ellas voluntariamente lo rin -



den, no hay razdn alguna para invalidar su testimonio, a=-
demds no existe ninglin precepto gue establezca esa situa-

cibn.
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£) .- PERITOS.

El testimonio pericial, llamado cominmente prueba
pericial, es la expresidn, a cargo de testigos especiales,
denominados peritos designados con posterioridad a los he-
chos, de relaciones particulares de é&stos, conocidas a tra
vés del razonamiento. El perito es un testigo, no un con—--
sultor del juez, puesto gue pone en conocimiento de éste -
hecho que &l gracias a su conviccifin de cientifico o de -
técnico, establece entre un dato conocido y otro desconoci

do (30).

El perito consiste en hacer asequiable al profano
en determinada arte, el conocimiento de un objeto cuya cap
tacifén s6lo es posible mediante técnica especial. El andli

sis del peritaje descubre los siguilentes elementos:

a).- Un objeto que para el conocimiento del profa

no se presenta de manera wvelada.

b) .- Un sujeto que necesida conocer ese objeto, -
pero su ignorancia en determinada arte le hace imposible -

la satisfacci6n de su necesidad; y

(30)Arillas Bas Fernando Op. Cit. P&dg. 129.
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c).- Un sujeto gue por los conocimientos que po--
see (técnica) le es posible captar el objeto, mediante el
examen y andlisis del mismo hacerlo esequiable al profano_

merced a las explicaciones que formula al respecto.(31)

Las operaciones periciales no son otra cosa que -
los actos mediante los cuales se procuran las experiencias
itiles para responder a las cuestiones que se le han plan-

teado por el Juez.

Perito, es toda persona entendida en alguna cien-
cia o arte que pueda ilustrar al juez o tribunal acerca de
los diferentes aspectos de una realidad concreta para cuyo
examen se requierxen concocimientos especiales en mayor gra-
do que los que entran en el caudal de una cultura general_

media (32)

Peritos son terceras personas gue poseen conoci--
mientos especiales de una ciencia, arte, industria o de --
cualquier otra rama de la actividad humana, los cuales le
permiten auxiliar al juez en la investigacién de los he---

hechos (33)

(31) Rivera Silva Manuel Op. Cit. P4g. 238 y 238.

(32) De Pina Vara, Rafael Diccionario de Derecho, Ed. Po--
rrGa S.A. México 1968 Pdg. 381.

(33) Garcia Ramfirez Sergic y Adato de Ibarra Victoria Op.-
Cit. P&g. 350.
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El perito es toda persona a quien se atribuye ca-
pacidad técnica cientfrica o préctica en una ciencia o ar-

te. (34)

El perito debe ser una persona con conocimientos_
especiales de la materia, debiendo tener titulo oficial en
la ciencia o en el arte a que se refierxe el punto sobre el
cual debe dictaminar, si la profesibn o arte estdn legal--
mente reglamentados; en caso contrario, el Juez nombrarid -
a personas prdcticas. También podré&n ser nombradas peritos
précticos cuando no hubiexe titulade en el lugar en que se
sigue la institucibén, mis en este caso se necesita de to—-
das maneras la opinién del perito, ya gque serd necesario -
librar exhorto o requisitoria al Juez del lugar en que los
haya, para que &stos, con vista del dictamen de los précti

cos emitan su opiniéan (35)

El objeto de la prueba son los hechos que no son_
susceptibles de conocerse por sensopercepciones, Sino por_
la aplicaci6n de reglas de alguna ciencia o arte. Los pexi
tos deben proporcioanr al Juez los medios para conocer el

hecho, no el conocimiento del hecho en si (36).

(34) Colin Sdnchez Derecho Mexicano Ed. Porrda, S$.A. Pdg.
363.

{35) Rivera Silva Manuel Op. Cit. P&g. 240.
(36) Arilla Bas Fernando Op. Cit. PS&g. 132.
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En el estudio del perito se presenta el problema_
de distinguir el perito del testigo. A diferencia del tes-
timonio, que implica la narracién o reproduccifn de hechos
percibidos por medio de los sentidos, sin juicio acerca de
tales acontecimientos, la pericia exige una apreciacisn‘cg
lificada y demandada, en quien la rinde, conocimientos es-
peciales en una ciencia, técnica o arte. El testigo conoce
los hechos directamente o indirectamente; el perito, en --
cambio, los interpreta y valora a la luz de una disciplina
determinada. De ahi que el testigo sea insustituible y ven
ga determinado por las c¢ircunstancias, al paso que el peri
to es designado por la autoridad que investiga o por las -
partes, y puede ser sustituido poxr otras personas que po--

sea las mismas calificaciones profesionales (37).

La diferencia es sencilla porgue el perito nunca-
concurre con los datos contenidos en el dictamen, en tanto
que el testigo siempre concurre con los datos de su testi-
monio por Gltimo,el perito siempre aérecia los datos, el -

testigo no los parecia Gnicamente los relata.

Para muchos autores, los peritos son una catego--
ria de jueces y su falsedad es mis reprochable, pero en --

realidad por sus conocimientos son testigos privilegiados

(37) Garcia Ramfrez Sergio y Adato de Ibarra Op. Cit. 348.
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y su juicio influye en forma importante y a veces exclusi-
va en la resolucibén de la contienda, puede cometer el dell
to afirmado haber efectuado las diligencias que no ha he--
cho, sobre la base de elementos gque no existen o gue son -
inexactos o interpretado falsamente los hechos sometidos a

Su examen.

La fraccidén III, del articulo en estudio hace ex-
tensible, la pena aplicable al falso testimonio, "al que -
soborne a un testigo, perito o intérprete para que se con-
duzca con falsedad en juicio; © los obligue o comprometa a
ello intimid&ndoles o de otro modo", de cualquier forma, -
declaren o no, falsamente dichos testigos, peritos entre -

ellos, que tiene el carécter de testigo de calidad.

Los peritos son en rigor, una categoria de jueces
para fallar sobre especialidades cientificas o artisticas.
Sus obligaciones pues, participan de dos indoles, y reunen
ambas, naturalezas de deberes en declaraciones que son en
realidad providenciales. En un testigo, cualquiera la fal-
sedad es reprochable por falsedad; en un perito, lo es por
abuso de funciones. Y en cuanto a las consecuencias, son -
tanto mis temibles en &ste filtimo ¢caso, cuantoc con menos -
prevensién se escucha que una persona mis elevada, mds co-
nocedora, m&s imparcial por razé6n de su oficio, de pone y

asevera. Es pues justo, de completa justicia, la pena (38)

(38) Moreno Antonio de P. Curso de Derecho Penal Mexicano,
parte especial T. II Ed. PorrQa,S.A. MExico, 1968
P&g. 420 y 421.




CONCLUSIONES.

PRIMERA.- A través del tiempo el Estado se ha vis
to en la necesidad de prevenir y sancionar conductas ilicg
tas, que afecten a la sociedad, por lo gue se ha considera
do necesario la configuracién de FALSEDAD EN DECLARACIONES
JUDICIALES como delito, conducta gue se encuentra prevista
en el articulo 247 del C6digo Penal vigente para el Distri
to Federal; y que entraha los diferentes elementos del in-
justo, ademds de estar previsto de una sancidn tiene un -

bien juridico tutelado que es la fe pGblica.

SEGUNDA.- La FALSEDAD EN DECLARACIONES JUDICIALES
es un delito formal, ya gue se perfecciona con las simples
declaraciones o expresiones que el sujeto rinde ante la --
autoridad, bajo Protesta de decir verdad. Sin embargo, al-
gunas autoridades al tomar una declaracibén no los protesta
por lo que al dar parte al Agente del Ministerio PGblico -
no puede ejercitar accién penal por la falta de esa solem-
nidad. Con fundamento en el artficulo 205 del Cédigo de Pro

cedimientos Penales.

TERCERA.- Propone se reforme la fraccibn II del -
artfculo a estudio en lo referente a la penalidad en el or
den criminal que podrd ser hasta de quince afios para el —-

testigo falso que fuere examinado en juicio criminal, cuan



do al reo se le imponga una pena de mis de veinte afios de_
prisién. En mi concepto considero que al testigo falso de-

berd de sufrir la misma pena que el acusado.

CUARTA.- Propongo se reforme la fraccifn tercera_
del art&iulo citado, toda vez que s6lo hace mencidn de la_
penalidad para el gque soborne a un testigo, perito o inter
prete y no hace distincibn para el sobornado porque es evi
dente gue el testigo, perito o interprete que falta a la -
verdad por promesa, es indudable que es m&s grave que el -
obedece s6lo a un sentimiento de odio o amistad, luego en-
tonces es necesario que tenga una penalidad m&s alta para_

el testigo sobornado, perito o intérprete.

QUINTA.- En el caso de intimidacién del testigo,-
perito o intérprete, se encuentra ante una causa de justi-
ficacifén concretamente en el caso de la fracciém VI d&el ar
tfculo 15 del C6digo Penal vigente el cual establece: —---—--
"Obra en virtud de miedo grave o temor fundado e irresisti
ble de un mal inminente y grave en bienes juridicos pro---
pios o ajenos"... Pero en el caso de que declare falsamen-
te porgue haya sido sobornado no se encudraria la causa de

justificacién por parte del sujeto activo del delito.

SEXTA.- Propone una necesaria reforma legislati=--

va, tendiente a aumentar la penalidad en el delito que se
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estudid, toda vez gue resulta baja, al grado de que es -
f4cil darnos cuenta que a ningln delincuente intimida la =~
sancién impuesta en cualquiera de las hipfStesis encuadra--

das en el articuleo 247 del C&6digo Penal.

SEPTIMA.- El perito o intérprete, constituyen un_
punto de apoyo, sobre el cual descansa el fundamento de la
acci6n penal o excepcién, que las partes hacen valer en --—
juicio, para probar la existencia del hecho o hechos que -
dieron origen al juicio, por lo que es importante gque se —

aumente la penalidad en este caso en particular y ademés

1

de la sancifn, inhabilitacién de su profesién.

OCTAVA.- También se debe sancionar a la persona -
que presente ante cualquier autoridad administrativa o ju-

dicial, a sabiendas, testigos falsos.
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