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INTRODUCCION'

El presente trabajo no pretende ser un estudio dogmlti
co, sino como su titulo lo dice, es un anflisis y Critica del de
l1ito de Vagamcia y Malvivenciaj conducta que, debido a los dife~
rentes cambios sociales, culturales, econbmicos, politicos, stcé
tera, de nvestra actualidad, que han originade una sobre pobla~
cibn y excesiva concentracibn urbana; en donde dia con Gla se rg
quiere de una mejor preparacibn, por parte de cada miembro que -
forma nuestro grupo social, originando con esto la acresentada =
marginaclbn de cliertas clases soclales inferiores; debe ser con-
siderado, en la realidad, cowo un fenbmeno inevitable; motivo =
por el cual nos inclinamos a elaborar el presente trabajo.

La realidad de que hablamos, en 1%neas antericres, no
es la de ayer, sipo la de hoy, con todo ¥y lo controvertida que -
es. La que viven las personas de hoy. na que indica lo que es da
1ito en un lugar v tlempo deterninado-'

Debemos de tomar en cuenta, ante todo, que los tipos -

penales sBlo deben proteger estados, condiciones o funciones so~



cialmente valiosos, necesarios e imprescindibles para una exis—
tencia comfin, que debemos buscarlas en las normas de nuestra - =
Constitucibn Polftica, en donde se plasman los ideales walerati-
vos de nuestro ser nacional, en lo individual y en lo social,

En la elaboracibn de este estudio, dejo exprezado en
la primera parte, los antecedentes histbricos nacionales del de
litoe de Vagancia y Malvivencia, como los diferentes proyectos y
reformas de nuestro Cddigo Punitivo; pasands en scgundc tfrminc
a su concepto y su terminologfa legal; paca continuar con el —-
an&lisis de los elementos del delito en estudio, en donde valora
mos que la sancibn establecida en nuestrd Chdigo punitive para -
frenzr este mal soclal,es insuficiente, sicndo indispensable un
vasto conjunto de medidas preventivas por medio de sistemas ade-
cuados y profildcticos, no debiendo casar hasta que hayan alcan-
zado €l fin deseado, para no confundir las funziones administra-
tivas con las jurisdicclionales, en la lucha contra &ste delito,-
y gque para cualquier prevencibn dentro del marco Constitucional-
exige justificar una criminalizacibn, probando la necesidad de -

proteceibn penal de blenes juridicos; concluyendo: que el delito



de Yagancia y Malvivencia debe de destipificarse, en virtud de -
que dicho comportamiento no causa ninglin dafio lesivo a la socie-
dad, ya que s reciblido por b&ste grupo con absoluta indiferencia,
porque admite clerta tolerancla, pues su tipificacibn refleja la
ausancla de correspondencia entre los valores juridicos y lo que
dentro de la sociedad se considera inadmisible. kl penalizacibn-
de esta conducta, que no sale del Sablto de la 8tica individual-
v nc lesivas a la sociedad, no debz ser finica respuesta posible~
parz aste fepbmeno social inevitable, puesz sirva para ocultar —
las werdaderas causas gue 1@ producen. ba destipificacibn puede-
conducir, en lugar de la reclusibn, a la aplicacibén de sanciones
eccnBmicas de tipo administrativo; debiendo ser atendido y encau
rado para su control este mal social por el Estado, con procedi-
mientos m&s suaves, menos drésticos y enfrgicos que las reaccie~-
ncs penales, cuya norma sblo deban proteger valoras individuales

y soclales fundamentales para la convivencia.



CAPITULO I

ANTECEDERTES HISTORICOS.

a),- KEXICO PRECORTESIANO.

En el trascurso histérico de la humanpid=d ¥y paralelo 8-
su desenvolvimiento, se he menifestado con difsrentes y comple--
jes comsecuencits un mal socisl, coro lo es la VAGARCIA y MAIVI-
VENCIA.

intecedentes de este fenbzeno sociel, por llsmario amsi,
existen en cesi todes les legisleciones, desds cultures nds enti
guss sobr2salientes, como lo ea 1& Rom&na, heote nuestros dfas.-
21 eatudio de dicho fenbmenc socigl, este basedo en nuestro deve
nir histlrico mexicano y sus difersntes legislaciones; siendo de
interés el mismo, por que, Etra.vés de este verec.os las diferen—
tes evoluciones de l&s medidss que contra la Vegsoanei& se hen em-
pleado, desde 1les penas zds drdmticas e inhusones de nuestrs an~
tiglledad, haste lag ideas moderngs de nuestiro siastem® punitivo,
como de sus ceusa creadoras y de la importancia jurfdico-sccisl
y econbmica de nuestro delito en estudio.

Ios Aztecas tenfan leyes méds o menos colprensivag sobre
la pobreza y 1a c&ridsd, Sus leyes en un principio obligaban & -
asistir & los pobres, a los enfermos y 2 los mendigoes que vBga--



an por las ciudades. (1)

Pero & medida que 1& organizacidfn solidaria de las razas
nfa Bddlantadms del México Precortesiano, gque requerfen el eafuer
zo de cade uno de gue niembros, 18 pclosidzd empend & ger conside
rada como un Rcto abiertamente antisocistl y quisnes eran sconside-
radoa como tales sufrien la pérdida de sus derechos civilss o &
su libertad, imponiéndoseles en capos exireras le expuleifn de 1w
organizacifn y con el riezgo de uns vide de vesarparo.

"IA egelavitud volunturis erse Beept&da por los vobraa,
ror loa que carecfen de tierras que necesitebtan 21imentos, DOT ==
loa indolentes que eran demnpsisdo peresosos PeErl Iroveer Su DPro-—-

pio sostenimiento”. (2)

b)e— NEXICO CCLOIIAL.

Al iniciarse l& conguists de nuestro territoric Dor los
SspABioles, ol pueblo menoes procisde ¥y vejede, fuf desposeido de -
sus tierres ¥ propiededes; inicidndose el dxodo de loe netivos -—
que huyeron hacie l1los montes, victimas del hembre y enfermededes;
déndose en forma desenfrenada el robo por hordas de hempbrientos -
indfgenas e ineclusive llegar haste el crircer y los mds viejos de-

dicerse a le mendicidad,

Ia elianca entre nativos y conquistadores resultd psro-

(1j.=-Orozco y Berna, Lanucl, fiatorie ~ntizuh y de l& conguiste
de léxico. :"éxico, =d. Pormis, S.i., 1860. T. I. p.279.

{?)e= C. Veillent, Jeorge. I8 Civilizacién .zteca. Ver, Espafiola
de Semuel vmaconceloz. Léxico, Pondo de fultura Zconbmica, ».107.
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letra muerdf vy que los malos tretes y esclavitud fueron acentép_
dose y pere auortiguar su dolor &l indio, ge enbrutecis cada dfa
més con el neutl, haste hacer de €1 un desocupido y enemigo del
trabajo; epareciendo le ligure del vago.

El furdo lazal es 21 dltizo refugio del indio desposef.
do., I& luché que se escreseutebs cada dfe mds entre conguistedo—
res y conguistodos «ra sords sunque pacffica, mediante litigios
interminables, que se fueron preleonzande heste el giglo XIX, --
hasta gue definitivemente 13 pequefis proyisdad quedd vencida,(3)

En ecte rdgime: Coloniel ce dicturcon dos decretos rea—
les:

1 primero fué expedido en 1745, autorizando al godbier-

no Colonial paré perseguir & todos los vagos y mendigos y TIeCi—-
birlos en los eBsilos, en la inteligencis de que si reineidicn, -

%]

la pena ser{a dobhle,

Tl segunio decresto fuf expedido on ¢l afio de 1775, — —-

rrobidticnds 2 los mendigos 34 estecloncran en las entrides de —

los temriocs, o ep otrea luzares pidlicos,

El priper esilc para nendigos fué el hospicio de podbres
fundedo ea 1774, racogiéndese & todos log mendigos, & donde se -
atendfan a los desvalidoa proporcionfndoles hebitaciones, 2limen
tos, vestidos, asiatencia y trabrjo conforme & su estudo. Deg——-—

pués este asilo fué pare niros de ambos ssxon de 7 & 10 8308 ¥ =
para agilo de encianos.

(3).-Nendieta y Kuflem, Lucio. 51 problems Agrerio en kéxicos —-
Rdit. Porréa, i'dxico. 1054, ».88.
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¢)s~ MEZICC INDEFENRDIENTE.

Durente 1a &peca Colonial y debido & 12 inestabilided -
polftica~econdmice y social gue rezfa en un principioc en miestro
pafs, se di6 paso & la aplicacién de 1la legislacién hispans, — -
cuya vigenecia ge prolong§ una vez deelarzda la Independercis — -
nasta pleno slglo XIX, algunas tan antiguas como el Fuero Juzgo
del afio 6393; E1 Espéculo de 1280; Ia ley de lms 7 Partidas de —
1263; 1a8 nuevae Reecopilecién, de 1576, ete., ete. Afin pera el afio
de 1821, en que fuf consumida nuestre Independencia, la Tonstity
cibn Espuiiole ae 2 de ¥ayo de 1812 tenfa fuerzs obligatorif, Ie
ello reeulté que la Vaganeia y Nalvivenciz, durtmite gran nErte -
del éxico Independiente, se castigeara corforme & las citadas ie
yes Espoficlas, siendo coafin 1 pene de gelers y 1los azotes ¥ de—
portucidén para date delito.

Ko fué sino hasta mediante un decrs=to exredido por las
Cortes Egpifiolas gque qued$ parcialmente @bolifdn 12 [ena de 820~
tea,

A la generscifn gque inieié la luche por le Independen-—
cia, le sucedié 1 generacién de los vencedorss, ung minorfe gue
Bsundi$ 1o direccidn polftica de 1o nueve nécibn en 1821, en su -
mayor perie con le carge heredada de las deficiencias, de le mip
pfa, del desconcoizicntc 28 1a reaiided popular urbana y cempesi
n&; pura ells la independencie se redusfe 8 desplezar 2 los DEL-
dnterios espafioles por mandatarios mexicanos; pora elle el pue~—
hlo era une raze inferior, une clase explotable, y su progresoc -
material , morel y su educfeibn no entraban, sino por excepeidn,
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en las preocupiciones del gcbiermo. (4)

Z1 22 de Fehrero ds 1822, se exyidid un decreto por la
~oberana junitd provisisnnl goberrnativa, numbrando comisiones PE
ra 1a formecidn de loec £63igos ¢ivii, Jrizinal y otros, pero —
ror méltiples circustanciss auedd sin afeeto el raferido decre—

to. {5)

Ia Ley de Vazos del 3 de marzo de 1828, tuve vigencia
eesi ininterrumrddnmenie, hests 12 epericién del cfdigo Fenel de
1871, E1 2! de pnxrzo de 1828 s2 cref el Tritunal e Vagos del -
Diatriteo y Territorios, an 51 que se proxivi{a bejd penus Ade vein
ticipen Tegos ) der limosm2 2 quien 18 pidiera, Zn 23 de npeyo
de 1837 aparece ueve diaspesicibn sobre vegencin y wslvivensie;
asf{ cocmo en la Iey del 20 de febrero de 1548,

1 7 de dicienbre de 1871, sparece el ¢6digo Fanal pe-—
TR el Territorio Federal y Territorios { y en gernxal para tods
ie Replibiics en meterie de delitos federeles), obre éel ILicen-
citdo antonic ¥urtinee Z2siro, inspirede ep 1s Constitucibn de
1857, iriecidpdose con €1 1e adminiatracién penal. (G) En esta
legislacidn, en ei cepftuie de los delitos contra la seguridad
réblica socirl, encontrames & 1a Vagsnciz y Malvivencia,

=n 1876 se igncguré el Bsilo de mendigos Nfea de Iefn,
pars curar estn terrible llaga socinl de la pendicided; se este
blecieron talleres, en donde s¢ ensefiabs a huecer pen, calzedo,

etc., ¥ se fundaron tembién escumlias de cnsefannA primsriz pera

aue se¢ educursn ellos y sus hijos,.

{4).-Abed de Santilldn, mego. fistoria de 1z Revolucién Nexice
nae Z8ite lero wéx, S.h. 1976, p.15.
(5).~Fallares, Jacinto., Historia del Derecho
Seeretar{s de PFomento. 1904 p.1l6 a 150.
(6).—ob. cit., p.116 y demnua,

Mexicano., México.
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A lo largo de todos los afics del Porfirismo, las tradi
cionales comunidades indfgenss y los labradores independientes,
tambidn indios, fueron convertidos en siervos, en esclavos de ~
hecho; surgleron asimigmo como en la §poca Colonial lsa tlendes
de rayae, como &gencies permanentas de robo y factoriss de escle
vos y en donde se comprabe l& liberted del trabajudor con sal,
jobén y mentas inservibles, pars que este nuncs viera en su ce—
no une moneds de plats, Eestos antros de despolo setaban respll-
dados por les levas para el Ejédrcito; les cuerdes que ersa los
grupos de peones y jornalerocs del campo & quienen 10s hRoaniBe—
dos o c&ciques loceles Bcustban de ser elementos de mel vivir ¥
de los que querfan dsshacerse, much&s veces por venganzna O por
arrebatarles las esposes, hijas o las miseras tierras gue po— -
cefan; crefdhdose asf{ el molviviente por venganzs; de esa cuerdas
-~ &lgunes llegsban meltirechas al Valle Kecionel, como ecaclaevos
sin derechos; otras, qusdsban en el caminc por el procedimiento
de 1o Ley de fugss, Ias Acordadas eT&n Cusrpos rmrkles que Sem—
breban el terror en los campos ¥ cuyo dnico procedimiento ere -
los del meltraeto y de la muerte de los que cefan en sus manos,
por denuncie de los hacendedos y de los casiques.

Tn barfmetro de 18 eituacién de los trabejedores y de
su descontento con el porfiriato fueron las huelg&g, recurso ex
tremo contre la opresién y 18 esquilmecién, E1 régimen de trabe
jo ers el de la easclavitud de todo el hombre & otro hembre de =
su trabajo, con jornedas de trabejo de cetorce, diecisdis y méds
horas por dfa, con salarios miserables, lo que oceeion§ con to-
des eateés situdciones el descontento de los tr&bajadores y asi
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brotaran 16s primerss huelges, haciéndose extensivas en todo el
pafs, Los duefios de eateblecimientos de trabajo, ea reaspuests -
7: las exigencias de sus égelarisdos, cerraron fébrices y lleva
ron rompehuelzag de México, dejando ns{ sin trebajo a mds de un
miller de personas; de estss unag emigraron & otros centros de

irebejo pars seguir recaibierdo sslérios misertoles y otros zés -
pag&ron A engrosar la largs lista de vegos y melivivientea. (7)

2n el decreio del 20 de Junio de 1508 se intentd lega-
lizar, ror primer2 vez, como ren2 & la transportteidn o relege~
cibn de los vegos ¥ habitn @ U eren enviados & iu=-
gores 8lejedes, incomunicedes e inaslubres del pafs como Quinta
ne Roo, Yucatén, Pinotepa y Valle Kecional en Cexacs; San Jugn

de Tlue, Sonora 7 & los esiableciziento pensles del Distrito ¥

de 1z Tolonia Tennles de las Islas Narf{aas, con 1a intencidn de
exteruinarlos como sujetos incepaces de correccidn.

Bn 21 proyecto del 28digo Fenel ée 1312 se legzliza la
Telegec.Sn 2 las Islse Yeries, comd un sustituto & le ineficier
cia de las penns cortas.

=n 191¢% se fand$ un 8silo para mendigoe por la Direec—
oidn de Beneficiencis del Distrito Federal, misma que tratd de
aminorar en lo posible les necesidedep de loa menesgsterosos persd
evitar que se mendigera en las celles pdblicas y & los que por
su avanzeda edad no les fuera poeidble dedicerse & trabajar.

Bl cfdigo Fenal &e 1929, estzblece & los responsagbles
cel delito de Vaganciam y kelvivencis, 1a relegacién, no como un
sustitutive, sino como un medio de purgar & 128 sociedsad de los

(7).-Abad de Sentilldn, Diego. ob, cit., p. 117 & 143.
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elementos no criminales, qQue constitufan un peligro continuo.

Este cédigo eviderncid su deficienci&, dendo lugar e que
en el afio de 1931 se promulgare un nuevo C6digo Penel, gue egié
actublmente e¢n vigor, cuastigendo 8l delito de Vageancie y ¥alvi-—
vencia de doa & cinco afos de prisién.

De lo anteriormente analizado, en el ¥éxico Independien
te y de laa diferentes disposiciones legales citadses, come de —
lea instituciones creadas para reducir e los vazos y mendigos —
fueron un fracaso, rues les autoridedes de ese tiempo comprerdie
ron que el Ynico resultado de encercelar & los vagos ¥ zRlvivien
tes, era llenar las prisiones y lep penitencierias con homtres y
rujeres gue Se negfban a irebajar; pues si bien es sierto gne —
loa reglamentog de lag prieiones ordenabun & loa presae gue tra-
bajaran, tembidn 1a Conatitucisn prohibe loe trabejoz forzedos v
el dntco cestigo pars estee lacrsc de 1» apcieded era puser el —
tlempo en 18 migmA ocipsidad, con is diferencin de esatzr gozando
del techo y &limentos que el Gokizrnd les &sta, resultdndole mds
cero el sostenimiento de esteblecimientos de beneficiencis, que
1a {tilided rendide por concepto de eleveodos impuestos; y& qua --
el mismo Gobierno con su incansable lucha por el poder y 1& go—
ciedad qQue la formeba, con la esclavitud del hoxbre DJor el hom—
tre fueron 1& principal fuente creadore de veagos y melvivientes;
ya qus sgquellos aue no accedfan & esthas pretenciones eran consi-~
deracos csmo tales y Al aplicarlea 1A pera oor ente delito 1o =
consideraban un medio fundfmental comd ejexplo y expiécibn en le
lucha contra la delincuenciz, s8in importarles un régimen espeew-
cial de readaptacidn,
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d)e= EL DSLITO DE VASANCIA Y MaIVIVENCIA 33 LOS DIFERER

TES FROYECTOS 721 CODIGC Fikal Y SUS REFCRCAS.
IEY D3 YAGOS TSL 3 DS MaRAC DE 1628,

Este legislzmeidn mexicina fud obre del licencisdo LGZANO
v de TCY VAWUEL DUBLAN. (1)

Artfevlo 6.- Se declaran Vagos 7 Viclosos:

Ja= A lo3 gue sin oficio ni veneficio, hiciende o rente
viven sin saver de gue les vengés 1a subsistercis por medios lici
tos y honestosn,

T1.- 21 gue teniende 2lgén patrivonie o emolumento o ~—
siendo hijo de femilia; no se le conics tire emzpled que el de ia
cxse de juego, compafifns mel opinacas, frecuenciz de per&ies aog
pechosos ¥ ningune demostrscidn da emprender destino en su esfe—
Ti.

IITl.- E1 que vigoreso, sano y rodbusto, en edad y adn en
e

3 U
lesidr qu2 no le iapide eprender &lgin oficic, s&lo se mantiene
de pedir limosnz,

IV.- Z1 hijo de familia, gue m8l inclinedo no sirve en
crsa ni en el pueblo de oira coae, que escandalizer con le poce-
ravarcnein y obeldiencia e sus pedres y con el ejercicio de lag —
nelas costumbres, sin propensidn o aplicacién & la cerrera gue -
le ponen.

Artfeulo 7.- Estes malas cwalidades ge deben justificar
con inforannidn sumaria, con niteeifs del sfndice del wyuntemien
t0 para que hagh 1las veces de promntor fiscal,

artfcile 9.- Habiendo semi plena rruebs o indicio de -~

{(1).-Dublen, Nanuel, ILegislacién ifexicana. Comp. Zdit., Cfi., -
#éxico, Comercio., 1876. p. 61 y 62.
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que 8lguno es vago u ociocso, se procederd a su eprehensidén y se
ponaré en 1la cfrcel en el departezento de los detenidos.

artfculo 1lle~ A1 detenido se le tomard por el alcalde,
gu declerscibén con cargo en el preciso itérmino de veinticuatro-
horag,.

artfeulo 1l.~ 51 el detenido por v&go u ocioso, preten
diera prover ocupacibn o arreglo por su parte o emulacibn en -—
los que haya deruesto en su contra, lo debe justificar dentro -
del t€rmino de tres dfas, rrecisos con toda individualided,

Artfoulo i4.- Los que fuesren deciarides vagos por el -
Iribunal, serén destinsdos 8l servicio de las armes o de la ge-
rira, colonizaeién o cesgs de correceisn.

Artfeulo 15.~ Ios imppedidos
chog dispersos que no héye llegido =

seran puegtos en czong de correccidn a
pondré & los $ltimos & eprender &lgdn oficin, bejo el gohierno-
v direceidn 3¢ mrestros, qu2 sezn ce la sstisfuecidén de la autp
riéad polftica.

Eota ley de Vagos contenis alsumos prinecipios atinados,
ues se;ufan un criterio redl para englober &l rico y &l Houre
entre los vsgos, cuindo axhog sesn ociosos; £sf ccomd medios da -
pruebas espacimles y dispoeciciones préetices da proccdimlientu -
con erainos ae veinticuatro y setentz y dos horss Tijos, evi—
tando préctiecms dilatories, de fcuerdo con el principio de aco-
no:'fa procesal,

Bl tiempo de servicio & que se les destinabs en el ejér
c¢ito, 1l& merira o 1a colonizmacién, no podfr ser meror de cutroe
~lion. Tag sentencias dictedas a los vegoo eran apelibles y 1le ze
Junéa instuaneie se segufs ante otro Tribunal, compuesto del 81—
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calde segundo y dos veeinos, uno nombrado por el sfndico del —
ayuntamiento y el otro por el reo.

£l procedimiento del artfculo 14 anteriormente visto,-
pera remitir & los declarades vagos 8l ejército, la maring o 1a
colonizacién era sdministrativa, como una medide preventiva =fs
no judicial; misma situmcidn gue olvidaron 1as leyes posisrio—
res 81 tratar sobre la vegancia y malvivencis.

CODIGO DE 1871.

En en capftulo de los delitos contre la seguridad pdbli
ca, en forma muy atinada por la comisidn redactora, encontramos
el delito de Vagancia y ¥Malvivencis con el siguiente concepto:

Artfoulo 854.~E8 vego el que cereciendo de bienes y Ten
tes, no ejerce alguna Industria, arte w oficlo honeato para sub
sistir ein tener para ello impedimento legftimo

drtfeulo 855.-E1 vego que &aonestado por une autoridad
polftice, para que se dedique & una profesién honeata y lucreti
va, no lo hiciere asf{ dentro de diez dfas, o no acreditars te—-
ner impedimento legfiimo invencible para ello, se-rd castigsdo
con Arresgto mayor sl no diere fianze por un &fio de cilncuenta a-
quinientos pssos, de que en lo sucesivo, vivird de un tradajo -
honesto.

Ista figura delictive se Zformaba mediante tres elemen-
tos bdasicos siguientes:

8).~Cerencia de bienes y reatas.

b)e~¥o sjercer industrin, arte u oficio.

c)e=Fo tener impedimento lz{iimo para ello.



- 12 -

Estos tres elementos eran, pars el sguél entonces, de
beneficio para la claoe poderesa, pués como ya lo dijimoes en -~
el capftuls que Entecaede, qQue sguellesz cue eren despojadss de-
sue bleness por cetsiques y aguellos petrones que cerraban sus -
fébrices en conteastacidn a lus proteatas de pus trabajedores,-
eran fécilzente conaiderados coze vagos, pues el Jobierno ds =
esd &poct, Bl cerrtr suas ojos 8l fmpedimiento legftizmo, que te
nfan estos pares trabajar, se vefs consumads ls venganze del pg
deroso cenirs el 44bil, sin gue se pudiers hacer une exacta df
ferencin del verdadero vago de &guella época,

CCDIGO PERAL DS 1929 v 1831.

En estos C8digos ancontramoa & 1la Vagancie, Nalviven-
cis y Mendicidad, en el Capftulo de los delitos Ecomnbmico So~
ciales o contra ls Zconomfa Fddlice; no vaeriando la férmuis ~
del ordenamierto primitivo de 1871, encontrendo ademfs en ep~
tos cfdigos cierts inclinaeidn & 1as idess del estado peligro~
80 en el articulado que trath de la tipificacidn de este deli~
to, como se verd & continuacidn:

Artfeulo 779.~A1 vego que Anonesteédo por 1a Autoridad
Administrativa, o por el Comsejo Supremo de Defensad y Preven-—
¢ién Sceoir) pers que se dedique 2 1a ocupecidn honeste y luers
tiva, no lo hiciere aaf dentro de dies 3fzc o no acreditsrs te
ner impedimento invenaible paAra ello, se le aplicard comd san~
cibn;: relegacidn de uno & tres &7os o reclusidn ep un taller -
penal, por igusl iiempo. Durenta los diez dfas de que hebla es
te artfculo, el Vego quedard sujeto & vigllencia de primertf —
clese,
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Artfeulo 780.~31 el vego fuere menor de edad, sordoamudo
débil mental o psicoxatolfgico, se le aplicardn las sancioues re
wativas que sefiala el Idibre Pricero, pars 29te clese de delin— -
cuentes,

Artfcule 78%.~Vientrss 2o se establezcen ssilos ¢ talle
res egpecizlon para mendigos, © cusndo no hays pinzag vecéntes -
en ellos, el Consejo Surremo de Defense y Frevencifén 3ocizl, po-
&r& conceder licencis rara pedir limosne:

TewAguellos nue comdruebsn egigr Dermenentemente ineaps

citados pAre trabajor y osrevenn de regursos para subsistir,

II.~Aquallos que aecrediten cnecontrarse impecidos para -
trabagar teaper inente ¥ C2redcén de rocursos pars aubsistire

I2s licencizg =olo durardn el ticmps que duren las e~
8n8 nue 16 motivaren.

Artfculo 752,~Al1 mendigo gue sin Teunir los requisitos
ane Tije el nrtfewio anterior, pidiers limoens gin iz licenei: -

zcibn de uno
E tres afios o reclusidn en un teller pensl por izuzl tiempo.(2)

correspondicnte, se¢ Lle aplicard como sanciéni releg

ARTETROTACTD DT 1849,

En 21 Cepftulo II Se éste antedproyecto encantrazos a ia
Yagenecia ¥ Xalvivencis en el artfculn sigulente:

Artfeule 245.~Se eplicard prisidn de seis meses & cun—
tro &iios & gquienes

I,~Fo se dediquen 2 v &rebsjo honesto sin eluse justifi

II.-Tengen malos antecedented. 5o estimard cozs malos an
e —

{2)s~Geni.ceros, José angel. la Tey Fenal lexicanu, ¥éxico, Edit.,
Rotes, 1334, pe Bl v 62.
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secedentes para los efectos de este arifculo: ser iéentificado -
comn sujeto pelisross contra 1z progieded o explotader de pragti
tutes, o traficente de drogas prohididas, toxicémanc o etrio - =
habvituel, tehur o m:ndigo simuledor ¢ sin licencia.

ARTEFROYECTO DE 1958.

En el anteproyecto de 1958, se clasifich al delito 8e -
Vagancla y Kalvivencig entre Jos delitos contrs 1a gerided y -
Sslvd Pblice y en el Cepftulo IIT del TLtulo IV sperece:

Artfculo 130.-Se aplicarf prisién de seis meses & QuA-—
tro aflos a qulenes no se dediguer 2 un trat&zo honestoe sin cousa
Justificads y tengs nmalos antecedentes, 32 estirsrd como nRlos —
antecedentes parc 10s afectos de este ertlcudo: ser identificedo
como sujeto peligrose contr2 12 propiedud, axplotcdor da prosti-
tutea, traficante de drogfs prohnibidas, toxieszsno ¢ ebric hebi-
tual, tshur o mendigzs simuledor,

FROY:ZCTO TIFC T3S 19£3.
En el proyecto tipo elsborzdo ev el aflo de 1953 el deli
to de Vaganeie y Malvivencis, egto inclufdo dantrs de la Seccibn

Segunde., del Capftulo ¥V, referents & los delitss conira la Socie
dad, y sc desprenden los sigulentes artfeulos:

artfculo 181.~Se aplicard pancidn de seis meses a cinco
aflos de prisifn 7 multa de guinientes B tres mil pesos, A quis—
nes no ge dediguen = un trabejo honesto sin cauvey justificadea v

tenga melos ontecedentes. Se estimard palss aciecedentes pars —
loa efectos de este capftulos ser idendlifiecndo como Gelineuente



habvituel o peligroso contrz la rropiedad o exnlosador de mujeres
¢ traficante de Grogas pronibides, toxicémano o cbrio habitual,
Lahur o mendigo simulador o sin licencis,

Artfeule 182.-41 mendigo o ul gue teniendo maloas antece
dentes, se le sorrrenda con wn instrumente que € motivo pare —
presunir que iratae de cometer un delito se le impondré de tres -
dfas & seig meses de prisidn, multe de cien & trescientos pesos
¥ 8¢ sujeturd durente <) tieumpo que el juer estime pertinente a-
le vigilenein do 1a eutoridad.

Zu estos =ntenrovectos ¥y »royecios saalizedos, la fizu-
re delictiva en exémen se forrm#&ba mediante dos elementos:

1.-18 falts de una sctivided 1fcitz sin justificacién;
o gsea la uusencif de un trebejo honesto, ¥

Z.=1f: gircustencia de hecho, quz es la de tener malos -
antecsdentes, considerfndose como teles ser identificedo como su
jeto peligroas contre ia proriedad, erxnlotedor de prostitutes, -
<tCey 2tcs,y e ge aereditenhan madixite joa informes de institu-
ciones judiciales, dendo cabida de que elementos de diches insti

tucisnes reelivaran om &ste heclhio extorcionas de cantidedes de

dinero pera no consicerarlos como vegoa, de sujetos con melos an
tecedentes, que lejos de regesner&rlos los obligeben & seguir de-
linguiendeo pera poder cumplir con la extorcidn de que eren obje-—
to.

igimisno 1o se hace mencidn el mometiTier to da l&s per-
sonas considerades como Vagos y lelvivientes & un régimen ssve—
cinl de resdaptacidn, como cesas de tradajo, instituciones hospi



- 16 -

teleriRs o algdn otro sisteme que pueds contribuir en elzura oz
z8 al control ds dicho ilfcito.

In el Cédigo Tenel vigents, en ¢l Pfinio Dfecime fuarto,
relativo 8 los delitos contra 1& Economfe >fbliec2, en =1 C2zftu-
lo II, deficientemente respecto & l& nomencletura de dicke T{tu-
1o, ya gue & mi parecer no ve de acuerds con el bién jurfdice —
qus se pretende tuitelsr, como se verd posieriormente, esnconirlio-
mos al delito de Vaganeis y Nealvivencis en el artfeulo 255, 2
cual fué reformedo en el Diaric Oficiel del 12 de ¥eyo de 133
reformzdo por decreto el 31 de ciciembre de 1542, publicsdo
el Diario Cficiel el 24 de marco de 1544; reformedo por decr
del 30 de diciembre de 1947, publicado en el Dierio Cfieial
5 de enero de 1948 en vigor tres dfas despues; reformt.lo por de-
creto del 29 de diciembre de 13593, publicado =2n ei Ligrio Ofi- -
ciel del 15 de enero de 1951 en vigor %res dfaes éespufs como si~
cue:

+
]
h

Artfenlo 255.~Se aplicerd gancidn d= doa 2 cinco &ins -
de prieifn e quienee no se dediquen a un iredajo honesio, sin —
causa juastificada, y tepge malos 2ntecedernies.

Se estimard{ malos entecesdentes para los afectos de este
artfeulo: ser identificedo como delinzusnte h&sbitual o peligroso
contra le propieded, o explotador de mujeres, o itraficente de —
drogas prchibides, toxieémenc o ebrie hebitual, tahur o mendigo
simulador y sin ldcencia,

Artfeulo 2568.-4 los mendipos 8 guienes se 8prehende con

wn disfraz o con &rmea, gangdes o cualouier otro instrumento gue
aé motivo para spspechsr gue trats de cometer un delito, se les
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nplicard una s2zcidn de tres dfes & s2is meses d¢ prisidn ¥ qus
daran suletes durnnts 2] tiempo gue 21
18 vigilancis de le policfe.

Juez estizme peritincnte &

Hecemos zencifn 8 este artfeuls por exdstir une rele—
~18n con nuestro deliiy en esatydio como 1o versxmos en el eepitu
lo sigulente.
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CAFITULO IT.
CONCEPTC.

8).~ CONCEPID GENEIAL DE VAGO.

En este capftulo analicaremos las difer:ntes asepciones
de Vego, lialviviente y Mendicidad, ye gue dichoe conceptos son -
enteramente distintos como se verd a centinuacién.

En el Diccionario de la Reel Acedemis encontr=ancs que -
Vezo: es el Qque anda de wnu porte 4 otra sin detenerse en ningdn
lugar,

Bl término Vazaneisa tiene dos acepeiones sisiontes:

2),~E1 d=l1 Ietdn Vecuus, =, uc; gue si nifics desocupe~-
do, ocioso, vecio, vano; ¥ se Bplice al hombre o0 mujer qus cfre—
ce de oficic u ocupaciéa.

b).~Del Iatfn Vagus, 8, Im, srrante vagabw
te, indeterminesdo; V. ALNIS: extravisdo, descarriado; ¥y se &plie
ce &1 hombre o mujer gue cerece de arreigo en detsrminade luger

y inconsten

¥y que errante cArinz de un gitio & atro.

varios juristas destactdoas en 1 meteris han becno defi
niciones sobre la Vazancias

Franciseco Gonzéles de 1a Vegr dice: “"Son sintomes de la
vagancia: 1a ausencis del domicilio conoeido, 13 impresicién ab-
soluta de Joa medios de rubsistencik; ie c&rencia as oficio, tra
bajo o profesiln declarados; la dedicscidn esporddice & activide
des Agbulantes, la dedicacidn & menesteres ilfcitos propios del
hampa, comds itrata de mujeres, rufiznerfe, trdfico 4» ensrvantss,



drozadietes, ete. (1)

Por su perte Bernaldo Quiroz Zefine & la Vegencia como -
el estado dz parasitismo sociml en que viven, cor manifiessta ines
cabilided de oficioc, de domicilio y &fecciones, cuzntos sujetos -
cerecen o0 hAn psrdido 1e aptitud pert el trebajo rezular y conti-
nuo, dicipline fundament2l en 1la vide eocial nuestre, por cBusas
orgfinicas o socisles diversas, constituyendo as{ un peligro so- -
cial, por ceuses de les reedeptaciones profesionslies & gue han Se
por 1e vida. (2)

ipcurrir en 12 luci

Zace ademfs dicho jurista 12 stguierte clasificaecién de
las formes de la YVagencinag

1.~ Z1 vagobunduje €4nico: enracterizede ror los jitnnos
que son hagte le wctuslided loe fnicos pejuefios grupos népadas s2
pervivienies entre las sociededes sedenteries, pero sin mezclar—-
=119

2.~ 21 vagabund2je de profesibn o de oficio: caracterini:
1008 oue renlizan sctividedes profesionsales u oficios ~—
gue se ésmexvuslven en nleno nomadisme, a travdc de cemines, al--

fol)
[+
'3
0
"
9

deas, despovlsdos, como por ejenslo les ferias trediciocnesles.

o~ Bl vegabundaie fisidlézice infantil: caracterizedo -—
por el grupo de infentes stendontdos y que por el sufrimiento de
no tener padres, oe sienten impulsezdos & ebandondr cuslquier clau
tro familier.

4o— 21 vazabundaje atévico y patoldgico: eiracterizado —

por el zruro de todos efqueliog individuos ea los que se revels e}

(1).—P1tf- Ae Carranca y Trujillo, Radl, 263igo Farnl anotndo,2dil.
Fo 3ehs, Féxico. 13a. Edite 1987. p. 624,

(2)e— Berneido de wdiroz, Constancie, Criminolozfa. odp. VITT, —
Los equivalnetes el delito. VRsRneia, 2dit. Tnsd ', Jejicu Je. -
2z, Edic. Punble, Fus., b, 170.
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carascter de vago, como represidn 2 1& pasicolozfe y 81 estddo pri-
mitivo de tode hombre,

5.~ E1 vegsbundsje econdmico: caracterizado por todos —
eguallos grupos de obreros persdos y sin trabajo, cade dfe mds —
frecuentes en todes l1&s ciudtdes en crecimiento y con erisis eco-~
némices. (3)

For mi parte y & mi modo de entender, 8i observemos & -
naturalera en gue vivimos, podemce comprobar cus 2r elle existen

tambifn dog grupsc dc rordsitos qus viven » espensas del prapd en
que los rode&, como son 1los buenos o no perjudiciales que npucden

beneficiar & dicho grupe ¥y que sicplemente pisen inervertidos; y
los sl perjudicieles, que & parte de vivir de otros, son un verda
dern peligro persa el Zrupo en que 8¢ deBAIT0y&Ne 0 10 QU8 Volem
viende a nuestro tems y volvierndo & repetir, & mi z0ds de enten—
der, si el vago es consideredo como wun pardsiin de nuesire gocie—
dad se le prede clesificar en la actualidan e 458 2misiB: CO&G =
Tes08 2o pelizrssos y comd VEgOs Peligrossss

De los primeroe podemos dividirles ern tres grupos 3iguien
tess

Frinero.-De enfermos ¥ anciancsg.- Integrels 20r indivie-
duos econbmicemente miserables que padacen enfermedzdes ineurfi- -
Llvs o coatagiosss; con defectos y& seen ffeicos o por sccidente;
ebrios consetudinaries, econsiderando el &1coholismo Como URE en—
ferzmeded; o bien por su notoria edad con inckpacidades phra desem
pefiar un traébajo gue les permita vivir y sostener 2 su femilis.-
tatos o&si ciempre gon lss que con mis frecuencie encortramce &
nuestre paso vagendo por tode le ciudad, viviendo en czsas insslu

(3)e= Ob cit. p.170.
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bres o tugurios,.

Segundo.~ De anormales, intezradsz por i-udividuos ankgeng
dos o esguisofrénicoa, llemeics en nuestro CGédigo remal Inimputa-
bles; miembro de un nficleo familizr del cusl en un descuido Aban-
dener. dicho rndcleo; o 8lzunRs veces nor ctusis del alecholismo y
ectou sfntoxts, 135 cusles Zeben »er internedoss -

Arage

en centro especielizados para su tratamienteo.
Tercero.—~ D¢ sanos y normeles, que huyen del trabajo, —

nua yosam oin runka €1is inor 2

jus vegen cin rumke fiis, in 3

ra vesd contravienen alguna disposicifn edministrative sin izpore—
tancie.

De la anterior clesificacién y e la cue debemos conside-
rar como euiénticos vagos, vemos aus estog pardesitos de la socie-~
dad, el progreso v l1a dignided humane, son tfrminos gue cerecen —
de sentido, aunada a su absolute indiferencia frecte 2 los proble
mes del pafs, tanteo inlernos como externes; 1z carercia de esp{ri
tu Cfvice hecen que el Estado los considere como consténtes a8ten—
tedorea del bié€n comdin; resultando por este motivo erronea la in-
clusiby de 1a Vagancia y Malvivencis dentro de los delitos contre
la Eccnomfe Pdblica y no contra 1s Segurided Social, como 10 = —
heefe el 08digo Fenel de 1871, que proteg{s el bier jurf{dicamente
tutelado desendo; ya que verdadersmente lne gue AtacAn ocontr2 1A
Beonomfe PEblica son los traficentea de drogas; preste nonbres; -
comercifntes de mercancies extranjeras prohibidas en nuestro pafs
polfticos que roben al pefs y los cepitsles los wanden & bancos ~
extranjeros; o una nala administracién Piblica origineda por nuss
tros Gobernantes; especuledores de alimentos ofsicos, etc.; ¥ no
el vazo que no hece otrs cos8 que mendigar y vagar y por esto se
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le considere cors un gren criminal &1 heber cometido alguna falta
gue emeriten sinples penen de cardeier edzindssrativo; ye que si
bien ea cierto que dslito significe accibn u omiszén, tembiin lo
es, que el vego no aptha ni omite, por lo tento el vage no incu—
rre en ningun delitc; r si conelderamos gue les sf{rntomas heblens—

les de 1& vogancia, eutre otros, es It carsncia de oficio, tret
Jjo o profesilrn declarados (4); debemos de tomer en cuentd que - —
ruestrs garte ¥aznh en su artfculo 5 establece: " A ringuns zarso

n& podrd impedirsele que o2 dedique & profesién, industris, cczer

Aem

cio o trabajo que le ecomcie slendo 1£citos“; por 1o gus en zouse
cuancic existe el darecho 81 trab&jo y a2l no trabsjo; For ccngi-—
suiente el vago con 8u no hacer nadk, po conirgévisce nirngune «dlg-
posicidn legel, puesto gue ei tien es gue no hece ueds o

tozpoco bace noda (1fcite, En eatrloto dar.

te el vago, cen sw conducia, ningdn delito.
situseién de fmcto, constituye un estuido.

Del esgundo grupe y d2 ecusrde & nuestra sec+tuel reniided
socisl existen vegog gue ruedern jener deomicilio fijo y heets pe——
triconio ¥y & los que verdsleramen 3e leg Cebs de ceonsiderer co-
mo Vagos peligrosos; aubénticoe T résitos curs def2n & 1 socieded
holgaganes y violsdorea constentes de normes administr2tivas, con
tendencins delictuoaas, como contrabando, tretantes de blerezs, -
traficantes de ecnervanies, t8hureg; estos gesen de perfecta seluld
con lujoeos cockes, normalmente son hijoe de Polfticos o influyen

tes, dueflos de centros nocturros y antros de vieio y guienes se =
Aan el Iujs de decir gue degAarroyan un 4rabfjo honesic 7 quienes-
zozan de inexplicable impunidad; y cuz2rvdo llegan & ser congignS——

(4).~0enzdlen dc 12 Vegs, Trancigeo. F1 08dige Penal Gomentedo. -
Zdit. Porriz, S.a. 3a. Zdie. Méx., 1973. p.322.
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dos, stlen c&aar siempre en Iddertad por Psltia de Zlewwrtos, gra—
ieirscidn de 1l —

cimg 8} criterio del juzgalor ¥ 12 tuent sdx
Jjusticia,
NATTTVIES

ot o .
Dje~ ZDL NALVIVIENTE.

Fernands RosmAn Lugo é2fize a la o
damente, como 1i conducta de propensidn sl delito, que debe ser—
atendids por el Sst-do en su deder de prevenir i delincuensis.-

(5).

viveneis, muy &serig

ine melvivientes sor individucs cue edemfs 2e legs c&rag
zerfaticas propies del Vags tienen er su haber melos antaceden—
teg. E1 prorie Arifeuio 235 éol 08dige Fenrl, sn su asgunde piE—

detercoa entender por mRlds intecedentes,

rrafo, e2tablece 1o
exprezands en pu texior PSo sstimerdn melos antecedeuntes pare —
los ofecion de este arifculer ser identificedo comd lelincuente-
habitual o pelizroso contra l& prepieded o :’::r:‘»o*!::'xov- de mujeres
o traficente de &roges prohitbidos, toxicbmenc o ebris hoditusl,-
tahur o mendigo simuledor o sin licencin.™.

Fars comprender 15 terminologfa legal &nterior, rrecisg

+iande por habitualided ¥ reineidexncie,

razes 1o que se &

n;

21 artfculo 21 321 C8digo Fonel define & 18 hebitusli——
dnd en loe siguientes tfrminos: "Si el reincidente en el mismo -
rénero de infraceiones comzte un nuavo delito procedente de la -
mioms paaidn o inclinacida viciose, ser€ considersdo como delin-
cupnte hatituel, siempre que 1es tres infracciones se heyen come
tido en un perfods gue no exceda de diez afios,*

(5)e=~ Citn de Cerrenca y Trujillo 2adl. cbdige Penel iAnotedo. —
23it. rorrds, 3.4., 6., 23a, Tdie,, 1087, ©

. 523,
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Ia hebitusijded em una forms agrevades de le reinciden—-
cia, en el perfodo de diez &fios como néximo; esf mismo 21 reo de
be teper la condicidn de reincidente sn el sezundo y tercer deli
toe, correspondientes £l mismo género de infracciores, con 1la —
misma pasién o inclinecidn viciosa,

Por su perte Jimenez AgdA dice cue iz habitualided:" es
nds y menos que 1a reincidencie; no bestée con 18 simple repeti- -
cifn de infraceiosnes, es preciso que este inagistencia conatituys
constumbre gque Be incorpore al nmodo de ser y obrar del auwjeio; -
generslmente el habitual es insensible 8 1a penk, ee ineapes de
Terscho Fenal, contre de guien es necesario defenderse con pedi-
dag de seguridad.v (6)

Kanzini dice: gue 1o hebidu2lidsd 2n el dzli=se 20 un e
tado sudbietiveo por el cual el delincuente cono el ccriraventor

|

se manifiests secislmente peligroso como inclinado &3 delito por
motivos Aiveraos del propbeito de wivir con 168 Droductos de su -
delincuercia (cmsg en el cuasl se tiene en cizbio "rrofesionelidedv
en el delito), con independencie 2el hsckho de gus &1 amya sufride
rrecedentes condeniceés y cumplido las respectivas penss. (7)

Dentro del habitual encontrémos el yrofesional, sélo gue
en éate 1c costumbre va unida A1 luecro y constituye un modo de vi
de, un oficio, que se ejerce previoc parendizeje.

Ia hebituslidad en el delito, afin cusndo las més ce las
veces ac dedugzecs de l2 reincidencia no presurone necestrismente -
el estado de reincidente del delincuente porgue le miemr. puede de

{6)e=Tlmere=z de lsdéz, Tuls. I8 teorfs Jur{dica dal delito. irgen
tine, 1858, p.632. "
(7)edzanrini, Vicenzo. Tratads de Derscho Tencl., Sdit. Tuenos —
sdrea, 1948, n,295.27, I7.
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clararse también si entre 1as c¢ondenss precedentes no he habido -
declaracifn de reincidencie y ;orque puede funderse texbién sobre
el concurso de delitos juzgzdos con un2 sola sentencie, pero no -
cuende los verios delitos estdn unidns con el nexo de & continug
eidr y mucho menos cuandc son absorbidos en el delito complejo.(8)

As{ rismo uWenzini distingue ia nebituslided ep delitos ¥
hadbituelided en contrevenclones, afirmando gue lo "hebituelidad -~
en ¢l delito, por poner de relieve ung particular voluntaria in—
clinecién e delinguir, se edmite ror is ley s$1o rcopecte & los —
delitas no culrenos, esto es, dolesos o rreterintencionales,¥(9)

Divide & su vez la habitualidad en lge delitcs er hebi—
tuslidsd presuridz por la ley y hebituilidad considerads por el -
jues, declurande gue "B deteraminadoe cosos la habituslided en de
i%0a se presume iuris ei de iure, ror Cue el legislador, deds le2
sran peligrosided social del sujeto puesta de menifiesto por su -
delircuencia pArticularmente grave e irntemss, ne conaiderads pru-~
dente, en interda 18blico, no confisrse & la diaposicifn del j
pars evitur 1la poaibilided de lu excesive indulgencis." (10)

1s hebitualidal considerara por el juez, rusde ser consi
derada por éste, cuends ro sconcurren las eandicionza gue 12 hecen
rreswiir iuris et de iure, (11)

Es necescrio sdemés, que exisifin determinadss condicio——
nes, les cuales, preciscmmnte por que son apteriores al juiclo —
rrineinsl e independientes de su escsncis, tienen cerfeter de rre
Supuestos del mismo, esep condiciones pueder ser las relatives a

- Ob. Cit. pe 297.
- Ob.Cit. p, 268,
.=0b, Cit. p. 298.
«=0b.Cit. 1. 305

e



- 26 -

loe condenss anteriores, la sctual, ete,q 12 lay sefizle tasbién,-
sl Maglatrado pars gu prorio convencimiento y :ire que puede fun-
dementar le hebitualided o excluirla, 1am oteervaciln de algunos -
elementos o circustanciss coms son le esyzcie s gravedad de loa -
delitos; el tiempo deantrc del curl los delitos hen sido cometidos
1a conducta y gérero de vide del culpébie, eic. For Sltiuwe, loa -
efectos de 18 declerscidn de 1a habituslided en los delitos, ya -
ae trate de 18 que presume la ley o 18 consicerade por el juezn, —
ea principalmente le de a2plicacién de medides de ceguridl

_ Puig Fefis nos dice gque:” 1& repeticién de hechos delleti
vos por parte de una persona provoca lo gue se llame en 18 doctri
nA 16 criminedidnd crfnicd, hebs se divide er aalircuezcif habi-we
tusl y profesiocnal. ITa delincuencia nsbituel sisrdfica L. conti——
nuadae persistenci& en el delito., En ella, segis Hecger, el delin-
cuente obedece & una tendencia criminal interna, cue se fdentra -
ya sin que los 1fmites puedan demostraras2 Ze mod: neds en 1z 7on2
de lo morboso. Ia delincuencia profesionnl riznifica 1z parsisten
cie de una senda criminal, eleveénde un deteruinsdo d2lito 2 1le eg
tegor{a de profesién u oficio, Se discute mucko entre los autores
cuél es mfe velisroso i el hebituel o el profesional., In reali—
dad se debe distinguir. Desce el punto de viaia de 12 enmienda o
correceidn no cebe duia Que syDPone un meyOr veligro 3l profesio—
nal, pues es2 ctsi imposible obtener equélla de una personz gue se
he agostumbrado & vivir del delito. Ahore, desde el punty de vis-
t& de su temibilidad stricto sensu, no ¢Sbe Guds, cono diee 3dn——
chez Tejerina que es mfs peligroso el habituel profesionzl, ya ~
zue demuestra une cupeeidaé muli{gensa para coueler delitos dife--
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rentas, pare atecar toda clzse de bienss jurfdicos." (12)

For 10 que hice & nuestro derecho, Se 18 dichd QUE: w o=
nip kebitualidad requiere, 8l renos, l2 ejecueién de tres mctos,-
por lo cual no puede tenerse como identificedo como delincuente—
hubitual en delitos contrs 12 pro:ieduad guien tiens qpenos de tres
ingresoa nor este concepto en los inTormes policiscos; edemds, la
peligrosidad del inculpado, por delitos contra la propiedad puede
ger demostrada con un 831o ingresoc i con 4ste logre el conoci~ =
wiento de les condiciones precisas de ejecucibn gque revele 1a pe-
ligrosidad ge su autor," (13)

Viste 18 hebituelided paserencs & precisar lo gue es 1a
reirecidencisa,

Nuestra legislecién Fenal define & la reincidencie como
sigue:

Art{euvlo 20.- Hey reincidencie: siempre qie el conden=déo
por sentencis ejacutorie dictada por cumlouier tridunal de 1l Re-
piblica o del extrenjero, comete un nuevo ¢elito, si no he trens-
currido, desds el cumplimiento de le condens o desde el indulto -
de 1% misme, un término igual el de 1l& prescripeién de 1z pena, —
selvo les excepciones fijades en la ley.

Ia condena sufrida en el extranjern se tendird en cuenta
8] proviniere de ur delito zue tenga este csrécter en este C6di-
£0 0 leyes especigles,

bef

or en porie Cerrence y Trujills dinc

(_123.- Puiz, FPefla, F. Derecho Fenal. T. II. madrid. 1955. p. 179,
(13).- innles de Jurisprudencia. P, XV. Revisidn 2487,/1323, — —

3-ATI-1049, ». 242.
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dente todo el que no es delincuente primario, sin gue importen T
el lepsc 4trascurridéo entre unc r otro delites ni el género ni 1&-
eapecie dr S8i08, entendifndose que 18 reincidencie es géndrisz -~
cuindo consiste en " 1la repetlieiln de hechos lelictuosas de cvel—
quier especie gue sean® y eanocifiza cusrdo zon de 1z misze egpo--—
cie."(14)
Ia smonestecidr tiene por objeto evit:ir 1a reincidencis,
en el artfcuio 577 del Cédigo de Procedisienios Xen

En tods rontencif cendentiorin ce g : TUE 58 Lmonts
te 81 reo pere gue no reincide, &dvirtiéndole lee sancicnes ~ gus
&

se expone, y de ello se exterderd diligenei&, perc siz que 1la fel
N

Ve -

Lo TN

tn

cidencia y de le hebituslided,

Por lo jue se dice, cue el ¥alvivients cuin zTu Bctitud de
liversdsmente 1lfcite constituye un acto.

¢)e— CONCEFTO DE ~EWDICIDAD.

Carranc2 y Trujillo define £l mendigo “comd le persone —
gue colicita Momosan de individuos ludeterminadvs.® {15)

For su parte onzfles de 1a Vegs Gice: "nendigo es el ~
gue ocurre hebitealmante & los demés, en demendé de gretultos so-
corros.” (1K)

Desde &) punto de vistha sccial nare Guello Cealén: "Igs -
I'endigos e individuos afines ce coneiteran sowo serss sociglmente
pedigronos.” (17)

{14)}.-Cita de Qarrance y Trujillo, nadl. Cédigoe ~enml anotedo., —
=dit, Porrfe, S.i. Néxico. 13a, Baie. 1587, pf 137

(153.— Op. Cite pe 626,

{16).~ Gonzflez de 12 Veza, Prencisco. EX 06digo Fenal Comentedo.
=dit, Forrfa, 3.A. México. 3a, Edie. 1976. p. 323.

{17).= Cuello 2=1én Zusenio. T1 Derecho Fensl., T. I. Bdit. Hoch.
Ssircelonn, l1334. pe 717.
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A nuestro modo de entender le mendicided =isladz ds toda
‘circustancia agrevante, no constituye en si cmisns ninztn celifo;-
2or gue no ee 1t ececidn imputeble reéir limosne, cuanio por 18 —
odsd, enfermedad, ponexn &1 iandividuc Tuerz de ejercer un oficio;-
8l delito comisrnca cuands ia menlicided no sz fundk en und verde~
dera necesided y sirve 3e medio pera -~orprender & 1A zente en sug
buenos prineiniscs. Es ror eso que 21 artfeulo 256 del Cddigo Fe—
nal lo configurs como un tips de¢ concreto peligro constituids por
1o 1o0ses8ifn ca insirmentos u objetds gue unfvocemente se expleon
pare delinquir {zrmzg, gensns o cumlguier otro instrumento anélo
§¢;, © dien por la Geafiguracidn de 1= prezia perecns meliante el
Zceho de uwn dasfr:z o de v artificie; todo io cual, wmido & la -
circustencia de que el agerte W8 de serls un mendizo, permita —-
> un delito con-

fundexentialrente soapechsr gue se trats de come*
tra la nroviedad o contra les persopms; por lo gue ¢l Fstado pre-—
viene l& perpetracién de los delitos sin esperer que éstos se con

sumen. (18)

d)e~ ED VAGC Y =1 NAIVIVIIRIE SuGUT EDL ARTICUIO 255 DEL
CUDIGO FZlNiAL.

intes de ver el concerto de Vazaneia y Nelvivencia que -
eatablece el artfzule 255 del J48dizo Fenml, analizaremos en gue -
ge besd e1 lesislador para comsiderar &l Vego como un delincuente.
Pare te: fin existen dos corrientes;

aj.~Iu gue considera gue la Vegancia no e€s un celito, ¥,

b).~I8 que concidera que l& V&z&ncis si e un Lelito.

8)}.~I0s gue conaideren gque la Varetnci& ro es un delito,

(18}.~Cerrance y Trujille, fefl. Cédign Tenel Anoiado. 2dit, Fo--
rrfa, S.4,, Té€xico,13a. Rdie. 1887. b.‘27
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nas hablan de los esztedos de peligsrosidad, reconmendando para ese—
toz estadog, =l uso de medidas preventivas; misnes gue &nalizore-
nos en el siguiente cepftulo, 8sf como la determinacibn de lughi--
res especiales, en loas cusles ss puede recluir pare su regenserf——
cidn, a tpdes aquellos individuos que,; por elyun? circusiinciz, -
pueden ser considerados Veagos y hclvivientes,

Al efecto conviene analizar, en forma breve sin ileceyr -
a hacer un estudioc dogmdtico, ol significado ée Feligrosidni,

El Diccionario de 1& Ienzua Zspeflols dice: gue In pelie~
grosided contiene la c2lidad de peligrosc, Pellgrose doriva del -
jatfn periculec sus, adjetivo que significa lo qre tiene riezgo o-
contingencisa inminente de que suceda algin m2l.

Una gituacidn es peligrosa cugndo implica riesgo de oca~
cionar defio.

El concepto peligrosidad arlicado @l delincuante odeerva
dos situciones:

l,~ Ia exigtencia de ciertos individuos jue, sin haber -
cometido un delito, se encuentran "préximos" & cometerlos {peli~~-
zrosided social). Perri habld de la peligrosidad zociel, o sed ~——
squella que entrafia peligro de delito, & la cyal debe combatirse,
por l& policfe preventiva, mediante los eustitutive penele (extir
pacidn de factores sociales eriminégenos)., (19)

) 2.~ 12 de guien siendo delincuente puede volver & violer
1n Tey Fenal (peligrosidad criminall.

Bl marco de referencia pera rijar la cetegoria de poli—-

(19).~Cita de Almerez Herris, Joad, Tratedo Tedrico y Prédetico de
1la Ciencif TPenal, México. Perte IXI. 1941, p. 363 en adelanta.



P
rrosidad sociel o criwinzl es zquel constlitufdo por 12 existernciz
ismd de 12 ley que puede ser violsiz por vaz prizera o en feorma
reiteradive; asf como la ermasiencin de individnos cue pudiersn —
praseniar 7tendenciae™ a violer 12 Iey Fenal bEjo 108 supuss=os —

2nbién de primo-incidencie o &= raincidencie,
Zn el caso Gel crimingl 1z peligrosidsd se fijs exclusie
vamente en funcidn & la rrobebilidad de violeeifn & la ley penz2l,
Z1 concento pelisrosided se plantes dentro de un contex-

to extrictamente jurfdico-menerl, y bejo loc sizulentes suzuestos:
le= Z8 pelizroeso acucl in w2 ruede ocacionar un
dnflo seeinl, en el sentido Gnico de poder comster un delito.

2.- Tor otro lado, es pelizroso &zusl que ye he delinud

<
do y adends presente 1t tondeneis B delinguir nuevemente.

Zn el concepto peligrosided, destacen las teorfes efirme’
tive y nezotive.

teorfe efirmative obscrve dos tendencizss 16 subjeti-
vista y 12 objetivista,

1& subjetivista afirme s la peligrosidad como un atribu-
to de la persena,

i2 objetiviste confisura le peligreosidad como unz re2li-
ded exterior 21 sujeto, £1 menos en sy posibilided de eveluacién.
Iz pelisroeidad en su forma objetiva que aperece en 12 nque apare—
ce en 14 Iey, no cono tendencie de defio, sine cemo un delito temi

P
o

I2 teor{a negativista de lz peliprosidad coneidere a éa-
v ablo la admite despulz de cometido el deti

+a8 como una Ticcién,
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“Cuande cperece ls responsabilidzd y la iuaticis comten-
%a e interesarse por el Butor del delito, el peligro gue éate sig
nifios se extiende & los "sospechosos™; se dicten leyes contre -
ellos, vencida la sencibilidad liberel por ligerez? y wng impf—e-
ciencie exagerades se convierten, deformado, en pelisrosided sin
delito®, (20)

Jindnez de ASus menciens los siguienses Erupds de pelie—
grozidad sin delito:

2)e— Enfermos meztales y egitedos. )

b).— Menores obandonedos y moralmente parvertidos.

CYe= V2gso y Mendigos,

d)e~ Ebrios y toxicémanos.

e).= Proxenetts y rufienes y,

f}.- Zn general, los individuos
dentro del concepto a= yz2ivivientes, (21)

"Ia peligrosidad gin delito y en genera2l, 17 gue se ré-—
fiere 8 individuos inclinados & la delincuencia y de 1los Que 5@ =

rmeden comprenierse

rueden inferir gue van & 7islar 1z ar la poz

o0 operdur
socizl, debe rechesarse de plano, por unt r2=én constitucional i

por dos motives crimineligicos: I,~ Io Consiitucién consesrs la -
zarantfa penel de que no se aplicard pene elgun2 sin delito exprg
zado previsozente en 18 ley y sin el jwleio respectivo. Uns ley re
lativa sl estado peligroso, sin Zelits y sin juieio, serfe anti—
constitaciconel, TT.- Sabemes gue hey tendenciss crimineles pero -~
no crimindgenes (antes de 12 comisidn del delito), que esas ten——

(20;.- Op. Cit,
{21).~ Op. Cit.

VR
P
-

(ol ]
N
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sublimers ; ¥y finalmene~

dencins pueden orientarse 0
itdad de airn~un® mancis sen

:
te gue las inclinselrnesg de la person

s}

"atales: declarar » 4 eug iendencies y somg

terloc & medldgfs [= ¥ axogsr actividedes

que pedrfen gsm » ¥erdiscn son @aoain-
les 2 infrigen

bhe- I8 corrients que : que lz Vegsncis y Melvi-

vencia g1 ee v A2Xidc. LitE repr 2 por €1 Derecho vigente
i ngralmente 2 los suje~-

de virios pale 9 :
Ceradon como Vegos ¥y malviviantes, mediante venas cories

o, mnidas o lielilas medagdets post cenrnelarigs adoptendo -
:dimiente receomendsdo a trdves de numeros2s 2sagblefs cien

o el Conrreso de Peironato €2 Anderes (1634) y
yerceog Feni tercirrios de Pardfe (2B8a5) y C: Washington - —

Ie:

al vizente, adorte el punio de vieta -
e 1a Vegancia y el Lalvivir,

muestro 6o
de considernr ccmo un deld

rFJ

stribta en 1&

circustane

L& Vegancif en su sentido Tenal, es viete degpectivamen-
te dentro de lo £€iico, Tor que contravisne log

¥y resulis nontrarie & 1es buenss cosiumbres, sienfo reprimidies —
Jurféicarente por 12 peligrosidad objetiva oue represents el vago,

IICTERtos worsles

(22;.- Op. Cite Do 364 en adelante.
(23).~ Cuello Calén, Bugenioc. Fl Derechs Tenzl, 7. I. Shrcelona —
rdit. Boch, 1934, ». 777.
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reputfndnse como tal al gue no se ocupa de elpuna actividad ifei
t2 que le permita, percial o totalmente, Atender las necesidades
vitales propias y ls de los suyos, convirtiéndese as{ en un pord
2itos

Por lo que, volvenos & repetir, nos parece ecronsd la --
Tcsis sustentade por russtre ¢8dige Fenel, 1a cuzl incluye 8 la -

Vaganeia y Malvivencie dentro de los delitos contre la Economfe -
Publica.

Visto lo anterior, procederemcs & ver sl concepto de Va-
gancia y Malvivencis gue estipula el artfoulo 255 del C6digo Fenal
vigente.

Artfonlo 255.- Se splicard sancién de dos & cinco afios ~
de prisién & quienes no se dediquen £ wn
trebejo honesto, sin causz justificada, y
tengan malos antecedentes.

Se estimard melos antocecentes pars log ~
efectos de este artfculo: ser identifice-
8o como delincuente hebitual o peligroso

contra la propiedad, o exnlotador de muje
res, o traficente de drogas prohidvidas, -
toxichmeno o ebrio habituel, tahur o men-
digo simuledor y sin licencia.



T

CAPITLULO ITI .
RATURALEZA JURIDICA DE TA VAG:'\HCIA. Y MALTIVELQIA,

e),— ANALISIS D L33 TIEENTCS D ZL DELITO DE VAGATCIA
Y WALYIVILCIA.

Antes de enirar Gl presente estudio, veremos que en esta
conducta se encuentran los elementoa especificos del delito, como
son la tipicidad, antijuridicidad, culpabilided y penS; mismos =
que 8in entrar 8 un estudio dogmético 2naliziremos en forme gene—
ral.

Por lo que hece & le tipicidad, se ha dicho que un2 con-
ducte no pusde ser deliciiva en %tanto cue no serd comprendide en -~
un tipo penel. En consecuencia, el tipo es le descrj.pcidn de 1a ~
condueta; es, como dice Jiménez Huerta, el "injusto descrito con-
cretemente por la ley en sus diversos ertfcules, y & cuya realina
cién ve ligede la accidn renal'. (1)

Tl tiro quede identificado con l1a formule contenide en -~
el artfcvls 255 del Cédigoe Fepel vizente: “Se aplicard sencidén de
208 & cinco &fios de nrisién 2 quienes no se dediquen a un trabajo
honesto, sin causa justificada, y tenzen malos aptecedentes -,

Se estimeran melos antecedentes pera los efectos de eate
ertfculo: ser identificado como delincuente habitual o peligroso
contre 18 propieded, o explotador de wujer<s, o trafisente de drg
Zes prohibidas, toxicémano o ebrio hebitusl, t&hur o mendige sicu

(1)y— Jiménes Huerta, Haricmo. 12 Tipicidzd, Edit, FTorrda. ¥éxico.
1255. 1. 14,
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lador y sin liceneia®.

Ia tipicided del delito de vegencia y Melvivencia por —-
consiguiente censistird, en todes aquelles conduetas que se sjus-
te o encusdre exBctBmente & 18 descripeidn del artfeuls 255, es -
decir, gue la conducta de una personz, se acecte o3 todo 2 12 hi-
pbtesis del referido precepto. Como este Gelito es de simgple acti
vidad, la tipicidad esterf integrada por lp manifestacién de upa
conducta, de un proceder consistente en omitir, el sujeto de mé—-
loe antecedentes, el dedicarse & un trebajo honesto sin ceuse jug
tificade,

Cuando penflmente se integra una econducta huména, se es-
teblece relevancie jurfdice, segfin ses tfpica, antijurfdiecn y oul
rable.

Se_ha dicho, que no siempre que uns corfucta tfpice vio-
1A une norma penal, debe considerarse antijurfdica., Ia entijuridi
cided presupone una valoracién, sobre la conducts t{pica, para --
que ésta pueda ser declarada o no contraric 2 Ierecho, For 1o que
sa dice que se eatd frente & ung &ntijuridicidzd formal en el de-
lito de Vagancia y Helvivencia, cuéndo el sujeto activo tresgrede
con su conéucte el artfculo 255 de nuesiro ordenmniento represivo;
¥ se integrard le antijuridicided meteriel cuendo el Vago o Melvi
viente, con su ectitud deliverademente delictive, ha lesionado ==
los bienes jur{dicos de 1ls sociedad, materia de tutela en 12 Iey.

Tambtién se dice que no sol°mente 1l& conducta debe ser -
tfrica y antijur{dict para ser considerade como dalictuosa, asino
que requiere ademds ser culpable. Jiménec de Asle, define & 1z —
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culpabilidad como el conjunto de presupuestos que fundementan la-
reprochabilidad personal de la conducté antljurfdice, (2)

Como lo menifestamos anteriorsente y en una forme gene——
ral, parz no entrar & un estudio dogmético de los elementos espe—
cificos del delito, y reconociendo las formas de 12 culpabilidad
como Dolo y Culpa y sus diferentes clases de menifestacién, dire-
mos que en el ceso del delito objeto de este estudio, la culpabi-
1idad opera dolosemente, pues tanto el Vego como e]l ¥alviviente -
ecthan conociendo la significacién de su conducts y preceden vo—
luntariamente 8 reslizarle. Dice la disposicién del artfculo 255:
"Se aplicerd sencién de doa a cinco &fios de prisién a2 quienes no-
se dediquen 8 un trabajo hopesto, 8in cause justificada, y tengan
malos antecedentes™; el no dedicerse a un trabajo honrado, sin ~-
que pera elleo exista ceusa justificada ea situecién que se concce
¥ quiere el sujeto, B pesar de 1o cunl omite 1la accidn esperaads,

2n cpanto a las clases de dolo en este delito, pusde der
se el dolo directo ye que el sujeto, &ceptas voluntarismente la -
omisién constitutiva, teniendo ademés 18 conciencia de que no me-
die circustancia slguna que justifique su conducta,

For 1o gue hace & 1a pend, se¢ encuentra Ddrevigts en l2 ~
Iey; por lo gue considersmos gue el hecho delictuoso previsto en-
el artfenlo 255 no requiere, part ser punidle, la rezlizecibn de-
ninguna condicién objetiva de punibilided; es decir, cue en la re
ferida dispowicidn, 1o pen2 ne es4d condicionnia por ninsune cire
custancia extrafia. Zn la misma el legisledoer est2blecid 1z pens —

{2).~Jiménez de Asfz, Iuis., Tratado de Derecho Fenel, T, IIT, —
4l delito. Zdit. Tese?2, 3.4, 4R, Tdiec. Bueros “ires, 1853, p,.362
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de do2 & cinco afios de prigién "a& quienes m® s» dediquen a un tre
bajo honesto sin cause jJustificAdz y tenga malos entecedentes®,-
pero sin subordinar 1a aplicacién de la referide pens & ninguna—
circustancia externa que pudiers considerarse condicifn objetiva
de pinibilided.

41 clasificer al delito de Vegencin » ¥elvivencia en or
den a la conducts, veremos de gque ss trata de un delito de omi—
8idn, el cuel se caracterize por le violacidn de una rorm8 pre—
ceptiva a virtud de 12 conducta omisiva, por 12 inactividad o 2
abstencidn del egente, es decir, el infractor no heace 1o que de=-
be de hacer.

FPor otro lado 1a8 Vagancia y Nelvivencia es un delitp —
formal que carece de proceso ejecutivo y por ello en £1 le tente
tiva no puede funcionar, como en el de oniegibn.

Vistos en form& general los Bnteriores elemartos espec{
ficos del delito entrareémos &)l 2an#lisis de los a2lenantos del dew=
lito en estudio, los cumles esi’n integrades nor 1n conjucidn de
dos elementos inexcusables:

T.~ Fo dedicerse a un trabajo honesto, oin czuse jueti-

ficeda, y

II,— Tener malos antecedentes,

Del primer elementc, vemos que la eagignncidn de “no de=-
dicerse & un trbejo honesto" revicte dos formas diferentea: 18 -
Irimers, no dedicorse & ningunsg acitivid=d; ; segunde, dedicarse-
a une actividad deshoneste.
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De 1& primera forme combate 1la ociosidad o vegancie, Pro
piemente dicha, de significsdo econdmico negative, carente de pe-—
ligrosided & 1& tranguilided y segurdidad de 1ss personic.

Ia segunda forma, de dedicerse 8 trabejo u ocupacién deg
onezte, viene & ser la Malvivencisa, que puede lesioner tanto 2 -
a8 valores econbuicss, come 193 de sesuridad y trannuilidad so-——
eigl, por que la deshonestidad serd Aquells que revele unaz condug
ta, un estado de corrupcién moral y psiquic&, un concepto mée am-
plio y fuers de la mer2 conducte ilfcite penel tipificeda, ejerte—
rlo: 1m prostitucibn y vicios en general, Dste carfcter deshones—
19, es un e¢lemento nermetive que el Juss discrecionalmente debe -
velorar, sezfn los indicios existentes, y etendiendo & las nor— =~
nas zenerales de culture del medio y 4dpoce en gue viven los prots
gomistas. (3)

o

De 12 asignaecidn “ein cause justificeda", es le excep- -~
cidn lezal & 1a obligzacidn de la nomms, no dedicarse A un trabsjo,
o deligarse & uno deshonesto, Bete elemento de justificacidn res~
pecto a le sctividad o trebajo deseampeliado, qedaréd subordinedo en
el mismo cardeter honssto o deshonesto, puesto aue, si le occupe~-
cidp e3 honeste deberd ser justificada; y no justificeds exn casg
convrario, variando este elemento o ciuse justificsd® en 1a apre-~
sigeidn el Jnee, me Saherd esr de una menere més objetive forma-
liste o lsgel, que 1f mera apreciacidn normetiva culiurazl guc se
hace del cardcter honesto o deshonesto del trebajo, habiendo acti
vidades elfrinnnte deshonestas gue terlrfr su justificscidn lez:),
por la intervencidn de otros elementos discutibles, DEro que &I0w~

{3).~ Gonzélez de 1a Vepa, Franciaco. Derecho Fansl Fexicano, —--
Y. IIT, =dit. Forria, 5.a. 132, Zdie. “éxico. 1975. p.132.
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yan su necesidad social, ejemplo 18 prostitucién.

El segundo elemento del delito 2n estudio es: "tener mee
los antecedentes", considerdndose como taleg, segfn el artfeuln -
255 del C¢6digo Fenal; " ser identificedo como delincuente hebi-—
tuel o peligroso contra 1a propiedad, o exploteder de mujeres, o
+rafjcente de drogas prohibidas, toxicémano o =brio hebisuel, ——
tehur o mendigo simuledor y sin licencis,

Eate elementeo es imporiante, nor zue B trevés de £1, se
ka atacado més dursmente 18 tipificacién del delite en ertudio, -
sues debido & la falte de unificacién de criterios judiciales, se
ha llegado & multiples contradiceiones reupecto a les "mrlos &nte
cedentes.

Bstos entecedentes serén generalmsete d2 dos clasess Ju-
dicieles o de las oficinas policiacas de Investigacidrn.

1as contradicciones gue se han 4%3o reapectc & los melos
2ntecedentes, se debe & nuestro detficiente sisteme de icdentificie
¢i8n personal, policiaca o Judicieal, y& que Elgunks veces hebréd -
de negerles valor prebatorio pleno tanto 2 uno como & otro, como
se verf con 2lgunags Jurisprudenciss gue se resolvieron al respec-

to:

% Se eptenderd como melos antecedentes npera los efectos
de este artfculo: ser identificado como delincuente habituel o pe
ligroso contra la »roricded, o explotador de rrostitutes, o trafi

znte de droges prohivtidas, toxicémeno o ehrio habituel, tehur o
mendigo simulador o sin licencia.”
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nConforme & los postulados fundomentales de gramftice y
de dereczo, delincuente es el que delingue, y delinquir es quebra:
*ar la ley Penal, correspondiendo 81 poder judicial determindr —
cuando congtituyen delitos loe actos humenos."

"Bntoncea para teper & alguien ¢omo delincuente habituasl
contra 1o rrepiedad, preciece que reiteridaments ese le haya declu-~
rado judicialmente reo de rovo, ya que sin la reiteracién no hay
habitualided,.®

“For tento no puede considerarsa debidamente probado el
elemento "hebitualided® con funlamento em loo datos que la Jefatu
ra de Policfa propone, en el sertido de que una persona ha tenido
‘mumeresos ingresos™ por hechos que la propia Jefatur2 considere-
cono delitos, si no se prueba que en ese persona ha sgido juzgede
y condeneds como plensmente responstble por cade uno de ellos, ¥y
precisenente por 1a entoridad judicial.®

"Directo 2295/194%, Guillermo Verzas Ssquivel. Resuelto
el 14 de marzo de 1947, por uncnimidad de cuatro votes.™

Jurisp.-Farz 12 prueba de los malos entecedentes del 2cu
aedo de vezancia y malvivencia bastan los datos de los erchives -
judiciales o de las oficinas policiaccse de investigacidn, y ror -
lo gque se refiere ¢ le falte de un trabajo honesto sin causg jus—
tificeds, es el acusado quien debe prober gue tiene trabaje o que
de no tensrlo, existe causa justificada psra ello (d.J., 6a. Sela
jun. 23, 1941)}.

Jurisp,-31 en un rroceso por vazancia y m#lvivepcif se -
demuestra que el z2cusedd compur;d eince meses de prisibén el 13 de
julio de 1538 v que fu€ muevemznte aprehendido el 22 de octubre -
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del mismo afio, no puede considerarse acreditado que no se dedic:
8 wn trabajo honesio sin cause justificads, rzuee temiendo ex cuexn
ta cue el Bcuasdo disfrut§ de libertad durante un poco més de - -
tres meses, lcs condiciones de errarecimiento del mercado de tre-
vajo en este capital, gque el proces=do hebf: szlide de 1% Ferd ten
cizrfe despiés de cumrlir uné cordens y, ror tepto, gue pare £1 -
erg mucho mAs diffcil que pars perscne en otras condiciones el sb
tener trabajo, gue no se he rrovedo en autog gue se trate G2 Der-

aona de conocimientos especimlizades o de praperscidn téeonica ali-
Zung, siro que es, cegln aparsce de su condiecifr sceigl ¥ econbmi
ca, uno de los elementos d=l "ejercicio de reserve industriel" lo
que Qificults a’n mds 12 posibilidad de ser contratedo; hLo pusie

vor tole esto considerarse que estéd probado en el proceso gue sen
izrutable &) Bcus&do el hecho de nd tener trabfjo honesto en el -
monmento de ser detenids, y en consecuencia, ebe EBceptarse ester

Justificeda su falta de trabAjo, dedo el conjunto de todre ague—-—

1les eircustancigs. (A.J., 62, Sals, jul,, 30, 1941.}

Jurisp.-35i ce ¢ondena 2 ur individuo como resnona&tble ——
del delito de vagancia y malvivenei& y con posteriorided se le juz
g& de nuevo »or este mismo delito, debe &tenderse Yniczmente, »note-
re 18 calificernidn an el sezundo rroceso qQue sf tiepe malos ento-
cedszntea, & lom ingresos del scusado poetsriores & 1la fecha en —-
rue se le puso en lidertad &l heber compurcado 12 pens gue sz le
impuso en el primer nroceso, pues de lo contrario se viola en su-
rerjuicio 1n garant{s que consagra el Brt, 23 Constitucional. —
(i.d., fa, 5als, mar. 4, 1941).
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Jurisp.-Para tener por &acreditedo el delito de vezancia
» malvivencin es suficiente que los malos antecedertes del acuss
do gueden comprobados sor datos de los archivoe oficiales o de -
lag oficires pSblicas de investigucifn; y cuede 8 cargo del pro-
rio acusado 1& pruebm de cue 2l ser errehendido se dedicabz 2 un
tribejo innesto. {Jurisp. cefinida S.7,, tesis 1118),

Jurisp.-21 requisits de habitualidad o peligrosidad en -
rl delito de vaganeia y malvivencia debe verse 2 trevés de ese —
Frecepto y no e 1ln forms que s2l8lz el 2rt. 21 ec.p.j ¥y cOn rele-
eidrn =l sentido general de équel precapto, en el cyel se estabje~
ce cue los neloa enteccdentes Dpueden ser probados con los datpg -
de Yos archivos judicisles o con los de l&s oficinas policiscas -
Ge investigseibn, es decir, Aceptande como setisfactorios los els
mentos 2ue &rrojan los regsistros policiaces en cuanto & le identci
ficaeidn de un delincuente habitual, en virtud ée gue los &rchi—-
vos no se ajustan estrictemente para hnger eaa clssificecifn a ——
103 inforzes » constianeing de los tritunelas sino a lags detom ¢

2lles nicnescontienen dentro ée 1o esfera de sus yropias activida
dng; por tanto, 3i & e@s0 se &zreze 18 prorpie manifestecibén dal —
zcugaro de ue en dAiferentes ocacinnes he estAd0 preso por el de-
to de roho, se encuznire plenamente Justificzdo uno de los re--—
cuisitos rue intezran el Celits previsto y sencionado por el &rt.
255 caps (5.5., te IV, Dz, 1812.)

Juriap,~Ios andecelentes policizcos que deben toméree en

ponv

euanta pere lo inteszracidn Jel &eliito de varancia ¥ mulviveneiv -~

son los que daten & partir de eurnio el cueiose s&81if en lihartad,
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despuds de extingnida le condene gue se le impuso wpor oiro delito
de vagnancia y malvivencis; siends necesaria le precencie de &chos
roiterados que demuestren 1& persistencie en 1e intencidn delic—
tuosa pBra pe surte el elemento definido por el artfeulo 255 en -
el capftnlo de loe m=los antecedentes. (3.J., ¢, IXXIIT, rdg, - -
1853},

Jurisp.-I8 hebitunlided reguiere &1 menos 12 ejecucibdn -
de tres ectoa, por 1o ougl no puede tenerse como delincuente hedi
tual en delitos contra le propied:-2 & [uizn tiene menos de tres -
ingresos por eate concepto en los informes roliciaces; pero 12 pg
ligreoeidad del inculpado por delitos contre le proriedad puede ﬁg'
mogtrarse con un 30lo ingreso si con éste se obtiens el conoci- -
picnto de les condiciones precisaa de ejecucidn cue revelen 1la DE,
1ligrosidad de su eutor. (3.J., le, 3els, 2587/546).

Jurisp.-Pare ls comprovecidn del cuerpe del delito de vo
zneia y malvivencig, no son neces2rizs certificaciones de sentep

D M

i=g ejecutoriades, haatandc los mzlos mniscedentes que se des— ~
prendan del proceso pexn el efeeto vy 12 felte de pruebd, gue es &
carzo éel infrector, de dedictrse & un trebajo honesto. (3ed4y w=—

Séption Epoce, Segunde Ferte, Volumen 8, péz., 43.).

la comprobecidn de los melos cntecedentes por medio de =
oficinas Foliciecas de Investigacién ha dedo le existencis de ex—
plotaciones inicuas e ilegales, por parte de igentes Policiacos, -
noco honredpa, que se aprovechar el congcimicrts que tienen de -
l1ass antecedentes de cierto vaZos y habituales, pera evigirles de—
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terminedss prestasciones, brjo smennze @2 volverlos & detener y -
congignarlos nuevitente.

2h euanto & la explicecién tdenica y jurfdjea de estos-
enteceaentes; puede zfirmerse, que a3l como en 1a reineidencié,~
1w penf que sc lmrons, e por virtud de le anterior sentencia y-
con notive de 12 mmsve; en 1f Tagsancia p lalvivenceia, la senten-
cixz condentioria se convierts en elemento del delito, por virtud
G2 un efecto mediato posterior 8 le efectividad primarie que tu-
viere el fallo condenntorio; quedando esics sntecedentes Como =
efectos de sentenciss anteriores, o comd consecuencifs de deld—
tos ya juzgedos.

B} =TUFOATANCTIA JURINIC, S00IAL Y ECCROIICA DE Ia
VAGATCTIA Y UALVIVELCIA

4 pedida que el derecho se he goecializado, los valores-
individuales van siendo cedu dfn méds borrosos y 2sf se puede ob-
gservar gque le Iey en su farzalismo aberce une serie de conductes
ewyo subatrafun es srbitrariemente considersdo, 1& ide2 del VA
lor socigl ve sustituyendo & le idee del velor individuel, y es-
teblece el legcislador loe tipos e ecuerdo con la jerarquie, en-
funcibn del grupo considerado en su totelidad,

al establacerse el tino conocido como Végancim y Walvi-

vencia, indudablemente que debe entenocerse que ello se hiZp en —~
tencidn a8l bien econdmico soeirl, su tranguilidad y ssguridad,-
2n reloeidn con el cval el egente setivo deserrolls wna conducte
nezativa; debve entonderse gue, en su efso, en que log velores de
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esa jerarquie soci&l son protegidos, considersndo siempre el ~ =
bien del grupo, como el tuteledo en forma directs por 1la norma;-
8i bien es cierto que podria afirmerse, que el contenido del ti-
po es de l2s cenductes que podrf{an encajer dentro de 12 rocidn -
de éelito naturel, si es que ep¥endemos 1& probidad y la piedad,
como un&é forma de comportarse ectivemente llenendo los finea de-
12 colectividad; por lo que tarbién lo es gue el sustratum del ~
delito, debs entenderse como 8lgo nés que esa mera lesiln; y se~
encuentrs precisfmente en funcifn del grupo, en 18 negatividad -
econdémica, en l& pelisrosided del 2gente ¥ en la voluntad del le
glslador gue & egte respecto ep soberéns vars esgtablecer log tie
P08,

En nuestro medio mexjcfno 18 luchad ¢ontra lps velores -
econfmico sociales, fueron objeto de unpa amplia reglamentaciédn -
en el terremo meramente Bdministrativo, no hadierdoe sido lo bes-
tente fruct{fera, y queriendo la represifn nés enérgice, se le «
tipificd. Considerando lo anierior ee podrfs Afirmar que el este
blecimiento del delitc de Vaganeia y Welvivercia, es un reconoci
miento del fracaso Ge 1a polftica de prevencién sdministrative -~
enterior al delito, pero hay gue considerar tembién qQue el forma
lismo legal, tiene como sustretum el hecer polfticemente daficso,
calificeds soberanemente por el legislador.

ia Vegancia y Melvavepciz toma ya vimos, o8 ung de las-
manifestaciones, qe actien da manera mds conmsitante en el processd
de 128 criminalided, puede sefialdrseles como uno de 1os fectores ~
socifles que més predisponsn al delito; esos seres que consumen
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ain produeir viven en la miserif, entregados por 2l medio fre- -
cuentezente &l vicio y a1 delito, constituyendo, como dicen algn
nos crimindloges antesals del oriman,

Eor lo gue hace A le naturalezs econdmics el Vago y el
Malviviente es c¢onaiderado un problem&, en virtud de que 21 no -
dedicarse & un trabajo 4til dentro del grupo social &l que perte
necen, formen parte de los llammies brezoes cafdes, representendo
un peligro poaras 12 trenquilided y exdstercia de log Estados mo—
dernce,

De lo entsriormente expuesto, deduciremos dos aspectps-~
importente dsl rroblema de le Vegancie y Xalvivencles

FRIVERO.~-31 2specto jurfdico-social, guedsria conprendi
do en el probtlema de la emeneze gue el Vago y Kalviviente, revre
sente para la seguridad y trenguilided de lea persones y en le -
eplicecibn correcte de medidss no 3blo de carfcter defensive, --
3ino preventiveo y regeneretiveo, £sto e3, de Fslftice Criminel, -

sue 16 goeiednd debe emplear contra eatos melass, ro sdio 2n sus—
efadtos y consecusencisg, sino tazbidn ateclndolos en sus orfge—

polad-

SESUXDC.~ 21 Vego esté constitufdo como elemento indtil
como miembro paréeito ¥ nocivo Ge un determinado grupo so0cial, -
al cuel ¢ste mismo grupo por ey propie interds, treterd de prepa
rarlo, encanlnarlo o vesdsptarlo por zedidas de polftics econd--
mica, para gue deje de ser uns cargs humene aecinl.
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¢)s~ FERAS Y MEDITAS DE SZGURIDAD.

E1l artfculo 24 del (Qbdigo Feral vigente define:
Artfcuwlo 24.-Iss penss y medidas de seguridaed som:
l.-Prisién,

2.~ Tratamiento en libertaed, semilibertad y trebejo en
la comurided,

3e~-Internamiento o tratamiento en liberted de inimpute-

bles y de guienes teng2n el hébiio o la necesidad de consunir €s
tupefacientes o psieotrfpiocos.

delito.

4 .~Confinamiento.

S.«Prchiticidn @s ir a lugsr determinado,

6.~-Sancién pecuniaris,

7.—(Se deroga).

8.-Deconiso de instrumentos, objetos y productos del —

9,~Amonestacidne

10.-dpercibimiento.

1l.=Ceucién de no ofender,

12.-Suspensién o privecién de derachos.
13.-Inhebilitaecidn, deatitueidn o suspensién de funcio-~

nes © empleos.

4.-Publicacibn especial de sentenciss.

15.=-Vigilancia de la eutoridad.

16.~3Suspensibén o disolucibn de sociedades,

17.=- Mediczs tuteleéres p=ra menores.

18,~Decomiso de bienes correspondientes 2l enriquecimien

to ilfeito.
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Y 1as dends gque fijen las leyes.

Este ertfculo cataloga las renes y mediduc de geguridad,
ero 8in clasificarles.

Las penss ge fundan en 12 culpebilidad; les medidas de -
sesuridad en la peligrosided, For ello l&s penas sélo corresponde
aplicarlas post delictum y por determinecién de los Tribunales pe
nales; y lag medides de geguridad son aplicables ex delictum, « =
correspondiendo su aplicacién & la autorided Administrativa, El -
C6digo Fepal confundiendo pepes y medidas de seguridad, asutoriza
también 1A arlicecidn de estes ‘ltimae por los Tribunales penales;
ya que no Be diferencif entre penes y medides de seguridad,

Hesta le feche, y con poc&s excepciones, las preocupa— -
ciones de los jus penaligtas mexicenos se hen concentrado en le -
teorfa del delito y ha sido escaso el interds por le teorfs de le
pena,

Zscollo diffcil he constitufdo encontrar la diferencie -
jurfdica existente soobre 1lus medidas de seguridad y 1& pena. Dos
corrientes se han destacedo moderadamente:

1.-I2 de Unificacidn, y
2.~Ia Dualiste,

1.- Se ha dicho dentro del ecriterio de la Unificaeién, —
gue entre las medidas de seguridad y las penas, no hay diferencis
cuelitative y, por ende, tanto l8s upas como l&s otras, clen en -
el caope 4z lasg ganciones.



- 50 =
Eate tésis es consecuencie del criterio de la imputcbi-

1lided legel y no cre& un principic sutbnomo, afirmeando que les -
gedidas de sepgurided lo mismo que 138 pensna:

a),-Consigten en una digminucidn de un bien jurfaico.

bj.-lienen por presupruesstio m Jelite ¥ son yrororcions—
das & 1e peligrosided.

e).—Tiendern & recdcnier o innocuizar

d).~Pueden ser jurisdiccionalmente apliead&s. {1

2.~ Contes este concepeibn se enfrentz la teorfa Tualis
T2, rer2 la cual existe une diferencia cuelitetive entre las pe-
nas y medidas de segurided, al considerar a éstes {ltimas de ra-
turaleza extrictamsnte sdministratives, por cuye razén no deber
incorporarse & los C6digos Fensles, mantenierdo su carécter de -
orevencifn y buen gobierro.

Por nuesira perte estimszos cue entre l&s penee y medi-
das de sezuridad sf existen difer:ncias substaéncizles, &nalizen-
do brevenente chéz una de estes figures:

Rocco define ¢ 1lss penes como: "Yedios fundementales de
lucha contre el delito. Xedios de repreeién. Defense contra el -~
neligro de nuevos delitos, sea de parte del delincuvente, sea d2
serte de le victime, sea de 1a coleciividad, Lo &tiende sélo 21~
delincuente, sino 2 todo el mundo, Considera 1a prevencifn esre-—
cial como medio de eliminsecidn o de correccibn y, zdenés, nor 1a
intimidacién y le prevencién general. 3jemplarided y funcioresien
to gue sAtisfzcen por-que impiden la vengansé y l2s repeaslins. (@)

{1).=30ler 3ebastisn. Tereecho Tenal Argentinc. . IT. 22it, ir-
sentina. 3, adres, 1951. ». 455 y 457.

T2).-Cite de -cnzélez de la Vecs, Frﬂnc1<co. El cédizo Fenml Co
mentéo. “dit. 1orriz, T.a., 3o t3ie, réxics, 1776 Te 104,
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I pena ea le reaml privacidn o restitucién de bienes del
‘utor d21 delito, que lleva 2 cargo el Srgenc ejecutivo pare la —
prevencién especial, y determinadz en su méximo jor i& culpebili-—
dad y en su ufnine por 12 repersonalizacién.

1a rena consiste en la ejecucidn de la punicidn impueste
ror el juez en su sentencif condenntorie., It Jend no es efecto —
del Zelito, dues no opere entre &mbos el principlo de ceuss~efec-
to; sin embargo, ls pene debe ser le consecuencie del delito y de
la punicidn, en sentido estricto. Se muede plintear, formalmente
caf; dodo un delito, debe dirse wne punicidn, y dsd” una runicidn

Saba dayes una narl.

21 fundemento de la pend es 1l& punicidén. o pvodrd serlo
el ¢elito, fue es un hecho. la puanicifn en cucoio, o8 un? norma -
individualizzds (drds en 1& sentencia) ex 1 cusl se ordens 1R pe
ne. 31 1o panieiln ea une construceidn del juez, o trevéz de la -

f2nA a2 redlisa 2ss construccidn.

1~ cene ecozn 1R pupicidn, 17111 ou Jegitimaeifn en gua -

suieto S22 ha de suivirle sen cuipable de 1o comiaifn de un de
1ite. A cuande hubiers ye unz punieidn; 81 se decoubre que el -~
no ea culpable, 12 penz no dshe de ejecvturse, De 8l11lf le

3i se comprende que la Zenu e= un hecho, Se verd clara—e
mente que sus carfcteristicre son 17a si-udentes:

GY.—Farticulziridad, por-qus

18 s»fre un sujeto determina
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b)e~Concretacidn, orque es un hecho concreto.
¢).-Temporalidad, por-que se utice en un momento precisz
zente determinedo, y, por tento, ee egota conclufdo esie momento,

S1 1a pens debe servir & fines racionales y debe rosibi-
liter la vide humeng en comin Jebenos inclinarnos & Depstr gue —
debe buscar la reivindicecidn del delincuente. 3e justifice, - —
ues, 18 pena, como inatrumento de repersorslizecidén del indivi-—-
auo, i

Junte 21 interdc del conjunto de 18 sociedsd en cue el -
sujeto no vuelive g delirculr, estd el interfs del sujeto on Ile——
ver unt vida glezme s cumplir con su pena,

I8 metd que debe pergseguir 1z rene nd cenceln le gArén—
tfe del individuo de no sufrir un castiyo cue excede su culpebili
ded. 1 éxito de une tered qu2 persiga el caztio dsl individuo —
delincuente depende, en definitiva, de 1a sspscidad pera logrer -
esa trensformzeifn en el tiempo sefialedo 2n 12 punicibn. 38 muy -
probeble que pars le sutoridzd ejecutive ese tienpo sea insufi-e—
ciente, ¥ due se requiere de un 1apso que sobrephse 12 medids de—
lipitada en 18 punicién. Fero ello ro gerf culpe del sujeto. I& -
incogpetibilidad entre 1a cepeeldzd de le eutoridzd pare raperso-
nzlizar y 1& duracifn de 12 sencidn ne ha 3e resclverse sserifi—
cando £l sdbdito. '

El fracezgo del tratemiernto es un fracaso del Zsteds, gus
no debe tr2ducirse en desmérs 2o lee biencs del individwo, El ais
mo freccao podrfe dsrse si le pena fuers indeterminede, Im pene —
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tiene su fundemento on le punicidn, ¥ por ello no ruede rebesar-
la.

También la Tana se concibe como cestigo retributivo por
zue 26le se 1la concibe provorecionade & la greveded del hecho y 2
2 pulntbilidad del zutor. ETsto es 9in duda, una concepcién re—
trivutive de la pena, cono lo &firaR llufoz Conde, al definirla -
como yetribucibnt, (2)

Paro £l concebir 12 pena como retribueibn, alsunos auto
ran colocan el prinecipis de culpabilidsi en bose de 1z nene, pe-

3a eonctprucscidn Ses el de romper con

ce & que @1 origen de iad
los prineipios de retriducidn y culpabilidad. For lo gque podemos
efirger, cus ef bien 12 culpabilidad este intimemente ligrde &8 -

1z iden de "reiribucidnn, £atm tembien pueds darse sin squélla,
For lo que en resumen sa deriva ques
a).~I2 pena es un hecho rericulnr y conerato.

b).
¢le~14 pena es reel orivecién o rectriceibdn de bienes —

3u instaneia jurfdica es 12 ejecutiva.

del esutor del delito.

d)e~Iz legitimaeldn do 12 perd emerge de 1la existencia -
del delito, plenezante 1rovado.

e).—Ia pene es tan sdlo para sujetos imputebles.

f)o—In funcidn de 1m pena es la prevencidn especitl,

5}, ~B5t€ deteruinade en su mé&ximo Por 1& culpebijidad y

en st minimo por la repergonzlizzeibn.
h).~¥o hey nena sin punicidn.

(3).~ Xufioz Corde
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Iag Medidas de Segurided.- lanzirni dice gue: "les medi~
deg de seguridad son providenciss de policfe szrantizedas juris-
diccionsalmente como l&s que el Estado persigue une finsiidzd de
tuteia preventiva social, constriflendo & determinnrdes persones,-
imputebles o no imputsbles, ~unitles o no punibles, 8 sufrir una
privacifn o uné dieminucién de bienes personsles o patrimonivles,
& céusa Ge 18 psligrosidel de dichass persenzs o de ley €08fs que
guardan relecidn con su ectivided, religrosidad puesta de reliie-
ve con 18 gomigidn de uno o mé€s hechos que 18 ley contemple esmo
Gelitos o gue lleren de los Jdelitos «lzun clementoc, ¥ ¢
8ifén de la probabilided de ulteriores mepifestisciones de su acti
vidad aceislmente nociva.n", (4)

3]
L's]

revi——

Por su perte Antolisei expreza: "Las nmzdidas de seguri--~
ded son ciertos medios orientedos & readapisr &l delincuente & la
vida social liore, ea decir, a promover su educacifbn, o curscifn,
sesfin que tengd necesidsd de una o &2 otra, poniéndolo en todo c2
30 en la imposibilidad de perjudicart, (5)

Tor su perte Rocco dice: Kedides do segvridad.-iplicedes
2] igusl gue l2s penfs, posot fectum. Tomadas ror le asutoridad ju—
diciel, Accesorics y sustitutives de las nenss o elternsdes con —
ellag. Ceonstituyen una defensz contra el peligro de nuavos deli—
tos de perte del delincuente, Prevancién especial por medio de 1a
elimanacidn o de 12 correccibén. Son (nictmente medials preventi—-
vas en 12 lucha contra el delito. De rocho medides edministrotie—
vag, &plicedas judicislmente, con las ceracteristicns de indeter-—
minzeidn; discreeifn y revocebilidad,

14 )et"anzird, Vicenzo. Tratade 2¢ Der:iche Tencl, T.IV. Teoriss ——
Generalee O&p. XVI. Edit. Soc, B. Adres. 1948 p.258,

{5).— 2antolisei, Prencisco. Manuel de Derecho Pengl, Parte Gene——
ral. Rdit. UTEHA. Argentina B, Aires. p.559.
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Bo decir, las medidms de seguridad constituyen una de—
fensa contrs el peligro de nuevos delitos, por parte del delin-w
cusnte (prevencién especinl, eliminacién, correccidn); y les pe-
nas spn una defensa contra el peligro de nusvos delitos, pero no
Bnicemerte por parte del delincuernte, sino también por perte de
1r vietima, sus préximos o adn de perte de 1la colectividad (pre-~
venclfn general). (6)

Ia incorvorzcifn de las melidas de seguridad e los sis-
tenzs da2 reaceiones peneles fué consecuencie de le luche de eg——
cuglas y de 18s poluclones de compromisc emergentes de le con——
frontseidn entre los defensores de lms teorias abgoliutss 7 los -
partidarios de 18 prevencién sspecial.

El siptema dumlista, integrado por pen2s y medides, per.
mi{id mentener connotaciones retributives en les priperas,, &l -
tiemno que la2s segundes fueron fundomentadas en 1% relirrosidad -
del eutor, Sz pertif del supuesito de cue 13a medidas eran preven
tivAs » nh rerresivas, y que estaban desiinfdes £ zolucioner exi
seneies rol{tico-criminales no resueltes por le pene,

12 medide de pegurided fué presenteda entonces como des
tinede & eliminer o paliar ajituaciones & cuyo respecto la pena -
no ers eficAz como consecusneia de sus propias limitzciones, de~
rivedes de presupuestos sistemetizados por une dogmédtica elabora
da en el marco tebfrico y legisiativo proporciocnado por 188 teo——
rfas ebsolutes,

Se habla del principio de legalidad, en sl sentido de -—

(6)e=Cite de Gonzélez de la Vegz, Frenciscs. E1 C6digo Penal Co-—
centedo. Edit. Porre, S.A. 38, Edic, wéxico. 1976. Dp.104.
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gue les conductas Jdeben estar descritas y laa penns Geben estar
determinndas.

Se habla del principio de culpabllided y se esittblece ~
el principio de proporcionelijad.

ahaora bien, en el llamzdo derecho vepz2l de medjides de -
sepgurided lo gue ocurre es que ninguno de estos principiocs se ——
cunple, nl debe cumplirse en purided. Porgue el “esizdo pelisre
so" y el concepto e medidas de scguridaed son totalmente irrecon
ciliebles con todoo los principios antes @ludjdos.

Se impone 2 la persop8 unz: medida de segurided por lo -
Gue es ¥y no por lo que hace, Ko c2be el rrincipio de legalided,
rorgue los estedos peligrosos no pueden ser definidos con exacti
tgd ¥y debe quedar siempre en manosg de l1la interpretacidn judicial.
Yo rige el princizic de culpabilidcod, por supuesto, 5ino ¢l de -
péligrosidad; ¥ tampoco debe, en realidad, funcionsr el princi—
pio de prpporcionclidsd, rer-gue las medidas gz segurided esién -
oxclusivasente en funciln del estido del sujeto, Jo su forza e -
ser, de lo formc de vida gue lleva y no en funcibdn e 1o que hizo.

Uno de los problemas més diffciles es delimitier ei obje—
to dofinido cuyendo se utiliza el rétulo "medidca de segurided", -
rues se puede 2ludir 2 rexedios estateles de muy Eiverss conteni-
2o. Bajo el mismo rubro se 2lude itanto & una medids ten extrems -
cozo e roslusidn por tiempo indeterminedo, como 2 uma simple cu2
rentens genitaria.

Es por ello gue el concepto requiere 2lguna vrecisibn:
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1.-E1l primer elemento 2 tener en cuente es gue estomos
cnte medidas cooctivas,

Ia conforrmidad del destinatario no es presupuesto de 1a
aplicacién de una medida de seguridéeld, lo gue equivale & decir -
que el Estado las impome por 12 fusrsi, Isto es muy icporisnte —
pues existe une tendencia a desdibujar ol cardcier codetivo de -~
1l2g pedidns, como cuzndo se exwfaticzc ¢ue no se trata de castigos
sino de tratamientos o medics 3de readeptacién social, Io clerto
es que er este aspecto, cuslguiera se2 le finslidad gue el 3sta-
40 parsige eon 1t imposisidu e mididus de espurided, £ztas no -
se ¢iferenclan de l=zs penas,

2.-Ia pedide de segurided se traduce en une Trestriceidn
ée derechos. Tamzoco equi existe form2 de destinguirls de le pe-
na. Bl snjeto sufre ur mal como consecuencia de la decisidn este
tal.

Ia medida tiens exclusivo fin preventive. Se trata de -
mrotezer 2 lu aceiedsd v en elguna =edide &l sujisto que la sopor

Tl,

Ia doctrine penz2l no ha sufride msyores pautes para co~
rocterizar los redidas de geguridzd, como corsecusncit de 1o ~ -
cual los criterios de distincién como la pena se +ornsn impreci-
8#0s. Cozo oo Terd en seguida, tempoco es factidle diferenciar le
nedide eriminel de la administrative conforme & criterios preci-
508,

El criterio propuesto pare diferenciar li medide edminis
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tretives o policial, de la cue tiepme cardcter penal, es inseguro,
pues normilmernte no trésciende de considerar 1la entided de 18 —
restriccidn de derechos establecidas, o 18 naturaleza del Grguno
eatatal de conirol socisl gue l2a inmpone.

l1.- D2 mcuerdo ccrn ello, la medids sdcinietrztive es ze
nos severa qus 15 crimingl, eor 1o gue 1& distincién se torne Ce
remente cuarntitstiva y no escerncisl, Zsto supone tanto coZo 24mi
tir Que entre unfis y otr8s no existe un deslinde claro, sino eén
todo caso ifmiies fluyentes ¥ torrosos,

Pretender identificsr 1o medida administrotivss oomo - —
sguella confieda & drganos sdzministratives, y lz crimiral come ~
le reserveds a Srganos j\-;risd.it:cionales, es tautolfgico. I reo~
lidad debe raZonarse & le inversa: por ser adziristrctivas slgu-
nas sorn resuelies en dick? sede, 7 por eu utturelezs erimindl —
lss otrazs deben ger resuelies or gede judicisl.

2.- Un punio de viste mds zobiciosd

isto en l2
ley como delito y & un esizio de peligrosidad crimirsl, y b) la -
sdmini strative & upns simple peligrosidedé predelictusl del sujeto.

Pero es evidente que los sistemss normetivos consagren -
redidsg Lredilectusles de neturalese penul, pux sjemplc, =l nwevo
Cc6digo FPensl Cubano Ge 1978, 12 ley que cre® los Consejos Tutele~
Tes pars Menores Infractores er ¥éxico, etcétera. Por otra parie,
no necestriszente la medida admimistrativa es anterior & un hecho
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cometido por el sujeto, pues bien puede ger consescuencia del mis
mo.

Ccuando ss fundemente el derscho del ZEgtado & imponer me
dides de seguridad, normalmente se Bgude & concepciones utilita-
rias, Es evidente que es preciso actudr con finelidaed preventive
cuando un sujeto lesione o pone en peligro biemes juridicos.

Con elle se explice la conveniencis soecial de que el Zs
=do gometA enjetos 2 medides de seguridad, pero no es suficien~
te, Ts preciso acoter debidemente, bojo paréoetros no utilite—
rios, este derecho gue de lo contraric ssri ejercido en forms er
bitraria, es decir, sin 1f{mite slguno.

12 misibn del Estedo no es eliminer la delincuencia, —
gino en tecdo ceso reducirla & linites tolerables. Ie errsdica— -~
cidn es utdpica y si esto no es admitido, sino se concede que —
hay fndices "tolerables®, sce pondrd fetelmente ern pelisnro las —
libertades pdblicas.

De todo lo anteriormente descrito y cozo en forme etina
ds lo menciona 3toos, entre penzs y medidas de seguridad existen
las siguientes diferencias:

PRICERC.~ L2 pene se establece y se icpone &1 culpable-
& consecuencia de su delito., J& med1lda de seguridad se fuuldd &g
el cardeter daficss o peligreso éel agente, en algo relecionedo
con une acecidn punibdle.

23U 00, - 1A privocifn fensl de un bien es un medio de-

ocagiorer &l culpcble un sufrimiento pengl (medio penal)}. Ia me
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didz de seyurided es un medie de seguridad cue esté ligado 2 uno
privacidn de libertsd o a upa intromisibn en los derechos de una
persone, I& medida (e seguridad ro tiene cowd fin imponer al cul
pable ur sufrimiento pensl.

TEACEAT.~ It ley fije lws penus seydn 1a inportancis —
421 bien lesionzfo, segln la grevedad del atwgue y segun la cul-
pa del sutor. Is ley determina la perg de unm Soddo reletivo y el
Jucz la Getermint e¢n la sentenci8 com &rreglo & los mismos prin-
cirioe, I& lcy deternina 1a clase de mesdide de seguridad aten~ =~
Ziendc & au fin de segariSad y estublece su durdeid: solamente —
en términos genersles. Cuando 18 medids de gegurided consiste en
un 1nfiwjo toneficioso seobre une persons, su durscidn depende —
del éxito de este influjo., En cuanto 3e mejora &l 2gents, cesa -
1z privacibdn de litertad,

sena es. 1o resccif

ire el n Prolesido pentliente, oougade
okl ceguridrd lebe proteger U 1* saciednd an-
treo o1 e IeY peln_ v we _eden provenii ds s Nernong --

Qua Li egecuibidd . hzenoe junihle o <o lar couEs yue estin en re
1z0i8n con ur heeho punible.n. {7)

Tor lo nue volviendo &1 artfoulo 24 d»1 CHdize “enal, -
versnos gue lus penws s pedildas de segurided ~onm, unns, princips
l2s, otras accesoriés; o sed gue correspolden &8l delito ecomo su
¢onazcuenciu o yue corrsiovuden & oiraa penus y 1&3 siguen cono -
al afacto & Lk ¢ usZ. 330 perag 3 mediy

rravantivas prineing-
les; 12 grisidn, el confinamierto, 17 prohibicidr de ir a lugar

ST

{7l ~7its de jomrdlew de 1& Veghd, ®rinciseo. Op. Cit. . 104 y ~
105,
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dieterminado y 18 sancidn pecuniaria, Sor accesoxias; lz périida -
ie los instrumentos del delito, 1la confiscacidén o destruccién de

copt peligrosa o nocives, 1a amonestacién, el apercibimiento, la
caucibn de no ofendéer, la suspensién o privacién de derechos, la
inhebilitacibn, destitucién o suspeneilén de funciones o empleos,

la publicacibn especisl de sentencim, la vigilapcia de 1l& poli-——
cfa y 1o suspensién o €isolucién de sociedades. (8)

Por lo que en resumen el problema de 18 Vagancia y Mal
vivercia, captado ex el C6digo Fennl quede distorcionsdo en per—
Jjuicio tantc €23 inculpedo, como de 12 amismbé sociedad. En perjui
cio del primerc, porque . lejos de reprimir eficazmenie su actl—
tud delictuese y posteriormente proporcionarle los medios de rea
daptecidn, mediante una atencién cientffice, lo hunde més en -~ -
ruesiros sistemas intdecusios de reclusidn en cdrceles y peni~ —
tencisrfzs, que son auténticas escuelas de la delincuencie; y el
segundo, ea decir, de la sociedad, por que consideremos que 1a -
raepresifn a la actividad de eatos sujetos, no dedbe hacefse en ——
virtud del defio que puedan ocacionar & la economfs, sino en aten
cién a la patente criminelided svidenciada por ellos, y& Que ge-
neralmente encuentran su ¥odus-viviend] en la wviolacifn constan-
te de la ley, v por le peligrosidad que revel2 & virtud de lag -
tentacionea que pusden ger reducidos por su egquivocais forma de
Dreveer su existencisa,

En consecuencie estimamos gue e prevencifn deiictuoss
corresponde 8 uns esmersd2 y eficiente acciln de carfcter Rdmi—
nistrativa por parte del Estado, atrevés de 1s aplicacién de me-

(8)s—Carranca y Trujillo, Refl. Céiigo Pensl Amptedo, Fdit. — —
Forrfa, S.i., 1ls, Edic. México. 1985, P, 140 y 141.
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iides que Hendan, desde la honestidad de los funcion8rios pens—
les, su preparacién adecusds para el ceso; credcibn de institu—
ciones mds especialirsdns, hasta 1& lucha Abierim coniré todo —
squello que incremente entre estos sujetos, el crecimiento alar—
mante de l& criminmlided; pues de qué sirvir{a combatir el vicio
7 18 vagancie si se dejun ebiertos los lugares en que se desarro
1lsan.

P,r lo que consideremos que la sancién esiablecide por
el Cliigo Fenal, parse frsnar 1& criminelided entre Vagos y Malvi
vientes es absoluismente insuficiente, y& que 1la& prisién no inti
mida nl cause ningdn efecto beneficloso & estos seres; siendo in
dispensable un vesto conjunto de medides preveniivas de orden po
1{tico, econémico, educetivo, familiar y Administrativo, buscan-
do le regenerecién del Vago y Ealviviente por medio de sistemes
adecuados y profildcticos; y que esias mediées nD deban cestr —-
nientras pno hayan aslcanzedo s fin y deben prolengarse en tento
ese objetlvo no se logre.

Asimismo &1 clesificer cemo delito & 18 Vagencia y Mal
vivencia, se ha cometido tapbidn grave error, con ess inconsulta
costumbre de confundir e tode clase &e sanciones, Bunjgue no seBn
penales, pues todo acto humfno maelo ¢ bueno, debe tener une sen—
cién de dessgreic, o sgrado mds no as{ las medidas de segpuridsd
que afin cuando lse pongan en movimiento los jueces, son indi o8-
éas algunas de elles, por los nédices, a;n*.rcpélogas, stc, eape—
cinlmente pare individuos que se encusntran en estedo predbiiec—
tual o en via de regensracidn, procurende conseguir esto fltimo
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por pedio del trabajo.

Pero estos individuoes, sus actos eatan oin fuera del -
delito; no som delircuentes prorifimente dichos, ous adetividudes
predelictusles nada tienen gue ver com el cbdigo Fenal, le son
ajenas; hey instituciones gue tradbejan precisexenie parad eviter
el crimen, pero este trabsjo no sieapre corresponde 21 juriste
¥ menos 8l jusz penal, dentro ¢el procese pencl, sinn. han de -
confunéirse les funcionee sdministratives con les jurisdicciore-~
les, en 12 lucha contre el deiitac,

d)e~ CAUSAS CREADORAS D2 L& VAGANCIA Y LaIVIVINCIA,

. Ya vimos en capfiulos cnteriores gue el delito de Ve—
saneia y Lialvivencia es tan antiguo como el misme honbre. En we
principio se debid & 1l consecuencia de l&s @cciones = guerra -
¢n que 12 humanidad se he visto envuelte y debido & la elevada -
estadfstice de mortelided qus ecstos cruentos sucesos dejan 2n —
los pueblos contendienies, crecidfsico nimers de rersonas desen-
paradas, principslmente nifios huérfanos llegin & constitwir cisw
g8 pare 1a sociedad que los repudfs, por no haber contzdo eporiu
nemente con uns orientacidn y etencidn adecuzds de los gobiernos
reapectivos, ssgén se ha comprobzdo a2 través de las investigaeig
nes sociolégicas hechas el respecto, ese fendmeno, ha trafde co-
me commecuencis el sumentc 421 némero de Vagos y Malvivientes ~—
que son & 18 largs gérmenes seguros de delincuencié.

El mayor porcentaje de las causes de la Voganeisz g kal
vivencia es la desigualdad del poder y la fortuna. Bsto lo pode-
mos comprobar en nuestro campesinos, cuya explotacidn que me la
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hace junto con su foamilis en el campo, Se ve 2 diario; gue 8 fal
t& de dinero o de una edecusds orientacidn y educacidn y dsbido
1 1z ieyenfa y poco coniscte con 1& civilizaeidn, son presas de
ntermedizcrios gus ge aprovechan fe su iznorancif pare roberles
1 rroducto de sus coscchds & precios risidles, o por lz rdids
4> sus cosechas ror las inclemencias del tiexpo, ascuden B sus Mu
sacipios en dezands de ayuda y lejos de derles auxilio les qui——
tar lo poco que tiensn; y se ven en lé necesidad de emigrer & —
ins grandes ciudcdes, formanio purte de 12 yu Iwurgs liste de zez
liges en sepands de &Zdibes pars poder sobrevivir; estos seres -
viven en 1t

salles y poaieriorzeate en 1os 1fmites de lcos ciude
da2s, slepdo prese porteriormente del &lcoholisme y drog2diccidn
a fin de ehoglr su pobresa& y desmorslicecidn, &1 ver que en eg-—
t2s ciudodées son mwrginedos por lo le que ali-—
rentoban, conviriiénéoss en muténti
errastrando con e€llos & sus hijoss ex
rara formur parte timbidn a 1z liste

y el ejearlo,
&l ser repri-
21353 por el <stidoe e internerlcs en chrceles, en donde estd 1a
vardziera escueld de dslincusntes, se comvierien en sutfnticos -
“alvivientes.

Iaerrediczeifn de egte mal socisl, por parie del Bste—

do, consistir{a ern uzn suténiico y verdodcrs zlen naciongl pare -
eyuda wl ctapesino, guiep es 12 dese principfl de 12 economfa de
un pafs, brindéndole ayuda econfmica, educetive y socizl, los - -
que a_t_ravés de progracss eviien 1la emigracibn de estos & les grap
des ciudedes; formar fuentes de trabajo por medio de covperativasg
erredicér el intermediarismo, psre gue el cizpesino vande directa



- 65 =

mente sus productos al consumidor y as{ evitar la especulscién,

brindéréoles las centrales e abastos pera leé vente de sus pro—
ductos; asf como brindarles ayuda tecnolégics: pere sus tierrss,
crefindo esipismo. centros de estudios profesionales pare sus - -~
hijos, d€erecho por el cusl hen surgido les grandss revolucionas.

"Ya que el legislador ha inclufdo el tipo de Vagancia
¥y Melvivencie, en el tf{tulo dedicado & tutelar 1a sconomfs pébli
ca, se hace necesario hecer algunas reflexiones sobre los datos
egtadfsticos del censo de 1980.

Ia poblaciér totzl del pafs poérfm estimerse globalmen
te en 70 millones de habitentes, y de ella, por diversfs razsnes
(1a piremide 25 e2odes rar sjemrle), dnmicezonic ol 20R es scono-
omicamente active (14 millones de parsonms). El éesempleo total -~
se celeuld en el 20f de £ate €ltims cifra {2.8 millones de perso
nas) y el subempleo o desempleo disfrarados en otro 20%8 (2.8 oi-
llones de personas), por 1o gue en realided, ss 21 £0£ &e la po-
blacién econbmicamente activa 1s ccupedz, que represente & su —
vez, poco mds del 10% de 18 poblacidén totel". (1)

Por 1o gue hace & las grandes ciundldes les ciuses erelk
doras de 1la Vagancis y Malvivencia son:

Primeroc.-Entre las clases bajes, mediss y eltas, esto -
hablando socialmente, la drogadiceién y el alcoholismo son 188 —
causas, principalmente entre los nifios y 1a juventud, que son «—
prese fécil de los zares de 12 drogs, debido & la inestabilidad -
afsctive ;7 zoonluics del mucleo remilisar, y de su luch& contreé -

(1),—Gonzdlez de la Vega, Rene, Comentarios &l Cédigo Pepel, Biit.
Cardenas Editor y Distribuidor. 2a. Edic. ¥éxico. 1981. p.39¢.
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loa waloras morales del medio que los rodea. Estos dos terriblas
males Que atace degde lop nifios 2 los jovenes, se dan en centros
nocturnos y cabarets, en donde sbundan los lenones y 12 prostitu
¢ién, cuyos propieisrios en la mayorfa de los c@sos son influyen
tes o hijos de influyentes due por su cargo gozan de cierte inmu
nidad y en donde afueras de dichos centroe de viclo podemos ver

en el suelo & estog jovenes drogados o &lcoholizsdos, para con—
vertirse posteriormente en &lcoholicos o drogedictos qus4 vagzon -
por las calles solicitando de comer o pidiendo limosna a fin de

poder pogar el vicio gus "los tiene prescs, o sn su ceso dedicar—
Be & 18 delincuenci& parea poder obtener este veneno, gue poco a

poco los va embruteciendo, hasta perder la dignidad humana,

Para extinguir sate causa, el Estado debe realizar una
auténtica y eficéz campafla contre el alcoholismo y ls drogadio—
cién, evitando la aberturs €e estos centros de viecio,; sbatir la
drogediceibén por perascnal que no se dedique UYnicamente & explo—
tar a8 los vende droges, aino & exterminar este mel gue esta aca-~
bando con el futuro de nuestro pafs, pomue ¢ de que sirve ung
caapefia, si se dejan abiertos los centros de vicios que son ouna
de delincusntes?; y2& que comc lo mencionamos con &nteriorided, -
toda medida de segurided no puede cesar mientras no he eleanzado
su £In y debe prolongarse en tanto ese objetivo no se logra.

Segundo,~0Otra de las causa creadorss de le Vegesncia y -
Malvivencia ss la falta de trabajo, ya& que puede observarse el —
hecho de que, debido 8l progreso vertiginoso de la époce, la lu—
che por la exietencia se ha torngdo en extremo diffcil, requi- -
riéndose dfe a dfa una mejor preparacidn de manere que los menos
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capAces desertan y prefieren vivir de la limosne gque 18 sociedsd
pueds obsequiarles. Esta clsse de vagos, en su vide ocioss, de -
plera indiferencia 8 todo 2guello que pusda hecerlos prosperar y
Tregenerarse, mediante el empleo de medio honestos y de trabajo,
constituyen el gérmen leiente de toda clase de acciones delictuo
sas,

A madidae gue toda socieded va creciendo, crecen Bus —
provlemss econdmicos y el desempleo va en aumento, situacidn que
el Zstado no puede controlar debido también a su male administra
cién péblice y 1a constente infloeifz; por 1o que results injus-
to sancionar e estos millones de desempleadop por csrecer de tre
bajo, 188 clases socicles més desfavorecidss gon lags que sufren
les consecuencias de normis de eeta naturaleza, 12 prieién no ip
tirida ni cause ningdn efecto bsneficioso sobre los Vagos y ¥al-
vivientes,

Ahora bien, es justo gue 12 comisifn de umi delito se—
sancione, Ig que tambifén resulta injuato es gue el "mal antece—
dente™ que deja el delito en la persons, t8mbién se sencione. X1
mal se ggrava afin mfs cusndo la socleded le niega el suyjeto su —
derecho 8l trabejo, bajo el iébil argumento de sus antecedentes
penales., Se le considers diferente pues no es "igual a los demds?
Bs le suténtics negaelén del principio de igualded de todoe ®nie
18 ley.

Se sancionan formas de ser, de vivir., Tepemos ante no-
90tros & un sujeto sin trabajo y la realiidad de que no exste pa
ra el individuo ninpuna garantfe constitucional, ni social de la
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ocupacién de su fuerze de trebdbajo y por tanto de su submistencia
Pareddgico: no hay empleo y sf intervencidn legislativa,

Por lo gue Bbosémos por la supresidn ds les desiguslds
des del poder ¥ 18 fortune y ds que cuslguier posizifn taérica -
gue no esumd como mf{nimo el cowprcmiso fe ese ecfogue, habrd de
caer en el correccior2lismo { es deeir, 12 rehsbilitacién indivi
dual o le reforma social tengencial).

Clervazenie, 1le suprssidn de lee desiguslisdes del po—
der 7 12 Zortuna ha de 2o la mete&. Pero vu tanto llega ;q - -
hacer con el individuo Que ¢ayé an la céxrcel? serfa irresponsf—
ble plepntear que el ceso individai&le los cienios 7 miles de cBu—
29E0 TOIGUA  L[UeSTre 0BjawTS €5
muy superior, IrepcupsTse DoTr los cagog irdiviauales, séemfs, no
tienes por gué ser obstéculo ern le lucka por el cazbio social,

gon individusles—~ no noe inte

bt

JCagbier 1a sociedsd y adentres dejar cue =miles da hom
bres se pudren er les cérceles? Yo, esvidentererte. Lucher por —
log derechos ds esos kombres, por el iratemiento nés adecusdo en
leg prigsionss ( el simple trelo humAniaris 28 & forma de fra-
tazienio); ¥, tacbidn por leo 4r2sformacifn del mupdo; ya gus la
prisién s8lo habria de utilizarse pare caaos lfmites,

€ )e~ CRITICAS.

Ia tipificecidén del delito de Vegencia j ¥alvivencis,—
como el de Mendicided, ha dado mergen & crfticas legales camo L]
cifles, miemoe qune kemcs vomids maneicsdndo en fate trdbajo, y ~
qus eguf{ analizaremos de las que hemos considersdc las nds impor
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tantess

I.-DPor el greve error qus se ha cometido 81 clasificar
como delitc & le Vasancie y Lelvivencis, ys que %21 &eseripeiéa
en el cfso conerato resuliz inccstitucionzl (ecmo lo analisare-—
mos en forme individnel en el sisuiente cornftulo), pues et cuaa

I

do pussird Caris fundasent2l 2o s2 def’r: lo qus dake antexnderse

&

por delito. dej'n.n:’.o a 1z sokerenfa

los 3
+
<

3
eslever & iz calegorfs de delifos los zctos u ozisiones jue funia
mantalmente le parezca:x sin contravenir ecuellie, =8 wn Sumi la -
tipicidzd que consiste en la conformidzd del hecho del heobre —
que se haye realizugs, con ia fiqurs delietuosa rrevis<a Dpor el
legisledor (en que genmerslzect

E} les condicionsgs w
subjztivas y objetivas gqus acoapliizn 21 kach

2
Yy 1o gue mo ruede -
e

[}
=}

entendexrse sip hacer 1a considaracifn e gue weitras latores
de juristan existen hechos y exietven acvos humenos: los prizercs
son muteciones &l mundo externo y los segundos, priducio de nues

tra elaborscibn d2 1a conciencie psicoldgice.

Zr efecto, no es posible gue se puedan 2levar & iz cite
gorfa formal, objetiva y exiterna de hechos como este, el gue un —
individuo swa llevado N veces ante 18 Tolicfe y que este becho, -
qus es ur no hecho, 0 negativo del delivo, se pusde considerar ——
como un 8sto positivo, ;ussto yue le repeticidn de un acto negeti
vo nunce pusde hanrer uno positi~o; y es que en 18 neluralaza, l&s
coBas ¢oa las que wrobegje el iarists son zoses ezterﬁas que 56 to
c&n, indersndianterante ds les coses subjetives, —ues que hay — -
siempre cosas externss, co9538 formelss que no se puecen suprimdr
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Eor eso creer que el legislodor es omnfmodc y omnipotente, gue -
pusde crear naturaleza de delitos con hechos negativos, esto es

con 1t inexistencia de une realidad, es avrsolutamente imposible

ante l& luz de 1z doctrinf, ys gque el delito no es solamente un

esquexe jurfdico, sico texbidn un ccis del hombre,

Ts pecestrio cuestionar lg definicidn delictiva, sinp.
Se quiere cder en ung postura positiviota, en donde la ley €3 w=
una rezlidad dada, un conjunto de condiclonpes fundagentales de -
la vida socisal, no susceptible de modificirse, poplurs qQue en -—
verdnd para lo fimico que sirve —desafortunsdszente— es pere divi
dir & los hombres en buenos y melos como en log clésicos cuentos
infantiles,

Si el Rstado no asegura los presupuestos necesldriog —
econfmicos y socicculturales pers uns vids en comfn dirigida & -
ciudadanos capaces de desarrollar une existencis humfpa digne, -
entonces el Estado carece de legitimacidn 7y de racionalidad en -
la creacidén de corminaciones legistatives.

1a norma penal ha d2 ger tratads como lo que es, une -
retecibn estotel que 2dmita ser suprimida o reducida  bajo meu—
roses formas y L{mites. Sélc eaf el individuo gozard de las garan
t{as propias de un sistex® de justicin penal, socisl y democrdti
cOo.

IX.-Por la deficinete descripcién de los elementos ne-
ces2rics, pRra 12 comnrobacidn del cuerpo del delito. Une més de
las consecuencias de la ides de peligrosidnd es lu de exclwir —
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del derecho ai trabajo & aguél que cuenie con "antecedentes pens—
les®, Este excluailn configurs urz violscidén al principio de = =
igualdad de todos &nte 12 ley, ¥ aungue no se deriva directamen~
ts de un 8cto de auntorided de alguno de los poderes estaieles, no
debe olviderse gue es funecidn del Estads gerantizar le efectivi——
dad de 1les garant{as de los gobernados.

La préctice frecucate de negar trabajo & quien hi delip
quidos, comatituye le multiplicacidn de le peng, en virtué€ de gue
se le chatiza unn vez d2 que ha cumplido con 12 pens gue le impu~
so el juez. El rrooliews Slcanze extremos paraddgicos pues si bien
se sostiens gue if pent& tiene wna funcidn rehsbilitedorz, el te——
por &l individuo que 8lguna vez delinguid revela el desprestigio
social, la incredulidad con la que se observa esd8 pretendids rehe
bilitaeibn.

Tero no termine allf las deplorzbles consecuencifs de —
13 ides de peligrosidad; ya que como vimos, se tipificen conduc—
tas como la Vegancil y Maivivenciza beje el argimaento de gue dafizn
12 economfz pdblica por ser formes ordinariza de vida enitisocisl
¥ delictive enraizedss en le personalidad del sujeto. Se ha lle~—
gaddo &l extremo de congideray delito: el no dedicarse & un trabs-
jo honesto injustificadamente y tener malos wntecedentes como 1o
esteblece el artfeulo 255 del C&igo Fenal., Norme con un impreci-
S0 bien juridico y én consecvencis con unad augencia total ée con-
ducta, Extendiéndose esta crftica texbidn 2l artfculo 256 del Cé-
digo Penkl; y con independencis de lo irasivle gque resulten aguf
los biepes jurfdicos y de los fantasmales de lea conductas tfpi-—
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cas, es de observarse que céstiger por melos tntecedentes resul-
ta monstruoso; ye que tales antecedentes no 8dls se comprueban -
por log detos de los archivos judieieles, sipno tezbidén por los -
de las oficines piblicae de investigacién.

Este posture no pusde ser sinc zmotivo de preccupéeids,
toda vez gque las autoridades adrministrativas; y entrs elles les
multiples policfas existentes, pueden, a su &rbitrio, deciéir -
quienes, de sntre millones de mexicanos desempleados y subempled
dos, se trasforman en delircuentes, ey que =i al galir de 1z cdr
cel no se encuenira uc trebajo, hsy gue volver & ella, pues nue~
vazente se esth delinguiendo, y asf hasta el infinite. gY quf de
cir de gue se comete delito 81 se es mendigo disfrezedo o con —
cutlquier inpstrumento que d€ notive para “sospechar" cue se VE &
cometer un delito? jLos actos preparatorios elevados & 1a c2tego
ria de ejecutivos por milagrc de la ley! bEds adn; ni siguiere —
actos preraratorios: 1a poliefa pusde sospechar gue si un perdi-
go tree una llave, intemtard introducirse & una casa &jena, ¥ ——
ademfs de ir 2 prisiénm, el sujeto quedaré sujeto & l= vigilapcia
de la policfe {1z extorcidn legalizada) por el tiempo Gue 21 = =
juez estime pertinente (pena indefinida en su duracibn).

Con las figuras de Vagenciz y Lalvivencia se abre lea -
puerta no sélo a 1la rosibviliéad de penss que excedan la pmedide -
de la culpabilidad del sujeto, sino que, &demfs de prolongarse -
hasta el infinito, se vuelven contra la finalidad que se procla-
=2 parz la ejecucibn peral: al sujeto se le impide la reincorpo-—
racién & la sociedad, en virtud de que el delito algune vesz cone
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tido se le estamps como mancha indeleble. L& 2usencig de legiti-
pacifn 1levade al extremo: el Estedo puede devolver e prisibén —
cugntas veces su capricho lo decidsa &1 infeliz mujeto que alguna
vez delinqui§, o eniregatlo & los desmanes policiacos sin delimi
tecifn en el tiempo.

laas clases gociales més desfevorecidas, como y& lo men
cionamos anteriormente, son 188 gue sufren las consecuencins éde
normes de esta naturaleza.

III.=Se critica por la poce eficacia de la pens corta
privativa de libverted, = gue se sujete 8l Vago hebitueal, con -~
el fin de intimidarlo o lograr cuendo renos separarlo del grupo
social, como gérmen nosive y veligroso el mismo; sisteme que ha
sido atacado dsede el Congreso Peniteneiario de Londres de 1873,
por su ineficacia, ha sido en 18 aciualidad clsi totalmente aban
donado, gqucdando vigente en algunos pefises como iéxico y algunos
e2stulos de 1a Unién Americans,

Ia pena corta no intimide ni corrige a este claze de —
delincuentes, debido también & su ejecucidn préctice defectuosa;
pues sfn cuzndo en les reformas de diciecbre de 1947 del C8digo
Pennl vigente se suprimié el artfculo 27 que trataba de 12 rele-
zecidn ¥ me cambid respecto al srtfculo 255 1 pens de relegacidn
por 18 de prisién, 1a Direccidn Genersl de Servicios Coordinsdog
de Prevencién y Readaptecifn Sociel sigue faculieds paraz hzger —
la designacidn de reos pera gque cumplan su pPend impuesta en el —
Centro Penitenciario, y entre estos se encuentran Vagos y Malvi-
vientes, encontrdndose en este centro una mele organizécin y —
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y funcionemiento; y estos sélo von 2 dar um pBaco regresando ua
poco peor de lo gue se fuerom, resulicdos contrs producentesy -
que deben de tomirae on cvenis por su importwuncis nars auvestre-
estadistica eriminel.

Lo pena en estos cesos, al mispo tiemxpl 4ue se ¢onsi-
ders como ¥nica respueste posible 8 estos fendmencs, inevita- -
bles, sirve tanbién peda coulter las verdadersas crhuses que les-
producen, se gccede 8 ells pard intenter el control indtil, im-
posible y terdfo de fendzcnos socieles detor&éniss, originados -
por la sobrepoblacidn y cxacciva anncentrocién urbana y 8 veces
por el manejo de poco Bdecusdes polf{tices econdmicas 7 socigles

que aumeritAn le marginacibn o mAargontlizuciln socisl.
IV.-Por la diferencia qe exdste entrs lis venés

T
medidas de seguridad: por su cardcter admirnistriitivo, DPor su —

i
-t
2]
0

fin educativo, regenerstivo y curativo &utes cue represive, de
1z copducts humtne peligrose; fijfadose en el paligry futuro de
esz copducta, y no en la gravedid el hecho delisliosd como lfg
penes; sosteniendo al estsdo peligroso en un plas de grado dife
rente a los delitos.

Sote andlisis diferenciel ha sido hecho vya veriea ve-
cea con mucho cuidedo; 21 heblarse de 1a stneidn como el género
de medidas de seguridad, debe estiparse también que nsy sencio-
nes pencles y 9cnciones &dminigtrutives, 122 prirmeras z2dmind cue
ladas a1 delito, pero todas bajo 1z denominscidn de sanciores,
¥ el tener en cuenta l2 cualidad personal consistente en que al
reo haya cemetido precedentemente otro delito, 1ls ley habla en
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este ceso de l& reincidencie; pero son igualmente cualidades o ~
modos de ger del agante; sguellos que se consideran cox los nom-
bres de¢ habitualidad en el delito, profesionalidad en el delito
y tendencias al mismo; a si bien 18 declerzcién de reincidencia~
trae consigo un Sumernto de le sincidn, la declaracifn de hebitus
1idsd o de profesionzlided en el delito, cuwandoc no llezz & cops—
titufr este, o de la tendenci& & delinquir, tese consigo le apli
coecibn de medidar de segurided, las cueles son bien distintas de
las penales.

Ve-Por lesirterpretzcibaes egquivocsdes o dudosss a que
pueden dar origen, le similitud de los artfeulos 20, 21, 256 y -
256 del C8digo Penal vigente, as{ como 16 confusibn que existe -
respecto del concepto de Vego, con los conceptos de melviviente
y bobitual. Pare evitar estas dudas y contradicciones, deberfe -
existir un capftulo esp:ciel donde se trotaren los temas antes -
expuestos, sus eapecilicus medidas de seguridsd y rrevencidn, =
as{ como en genersl todo lo refercnie 2l estado peligroso y su —
rrocedimiento,

Esto evitar{e tembién 1l2s confusiones, entre los con—
ceptos de reincidente, habitual y mslviviente, entre sf, como ——
son respscto 2] econceplo sizmple A= Vago, por traterse de suje~ —
tos de conducta y personalided criminal y peligrosa, coai siem——
nre 4iferentes.

VI.-Por 12 inneguble dificultad de eprender el recono-
ciniento de que nadie na de ser cestigado por su peligrosidad, -
31 se considerz gque la potestsd punitive estats)l, @ nivel judi——
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cial, estd limitada por el grodo de culpabilidad del sujeto, es-
inobjetable que Sste no puede ser castigado en atencién & lo que
pueda hocer en el futuro.

Se copocen las concecuerciés de la postura tedrica pe-
ligrosista. Asf por ejemplo, si lo que interesa em eviiar cue el
peligroso tenga oportunidad de desplegar su peligrosidad, serfe
velido apresurerse & imponerle una pene cue exceds en depesfa la
reprochabilidad de su comportemiento. Si tel idee es llevada 8 -~
sus fltimAs consecuencias, se pueda sancionar &l peligrospo por -
anticipado, esto es, predelictuslmente, as{ 18 suncién pretenda
ocultarse empleando el término de "medida de seguyidad",

Una de l&s consecuencigs més nocivas de l& posture pe—
ligrosisie es le gue planted gue, Y& que el reincidents ha zostra
do ser peligroso, la punicién debe szravirsele (artfeules 65 y —
66 del C8digo Penal para el Distrito PFederal). Satk® conpecuencia
eg inadmisible. E1 sujeto aue he delincuide con =spterioridad y —
ha sido punido por ese delito, y& ha "pagadce®™, »r no tiene por —
qué volver & hacerlo. Este razonamiento elemental exhibe la exy
gua sustentacidn de 1a postura cormentada, Si el sujeto delingue-
de nuevo, castfguesele por el nuevo delito, y nc por el que y& —
fue castigado. 31 al sujeto se le aplica une dosie de punmicidn -
por un delito gue ya le reportf uné sancién, se estf dando 18 ~—
puntille al precepto constitucional segén el cusl nudie puede —
ser juzgedo dos veces por el mismo delito, en sentido estricto.

VII.-Por el desconocimiento de gerantfes constituciona
les de primera importancia; siendo la consecuencia mfs nocivea —
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de este desconocimiento, 2 nueztro juicio, estéd plasmede en los
ertfculos 88 y 83 del Ccédigo Tenel vigente; yo que si el Vago -
observa mala conducte durente su internamiento, en estos urticg
los se consagre l& posibilidad de gue el sujeto que y2 cumplid
con su condena guede retenido, hasta por una mitad mds de la du
racién de lz pena inpuesta, cuundo & Juieio del Ejecutivo hayz
tenido mala $onducta durante la segunde piiad de su condents -—

Estes @isposicicnes den pdbulo & que un sujeto, une -
vez curplida ung pena (impuesté ror un determinado delito); su=
fra otra sin h2ber cometile delitc 2lguno, =6le por su simple -
smele conducta%. 2sta situacidén a

z3ccnoce el principio de que -
la sancidn no pusde rebasar 14 meéidd do culpabilidad, con lo -
que gse viola el principio de lez2licid (recogido en el azrtiesulon

14 de 12 Constituciln), ademdfe gin dudz, ze viold 2l rrincipio

de divisidn da poderes
En efecto, no pusds nesarce cue 1z retencién de cue -

fe
nablen los referidos yreecptos os precistacnie, unt suncidr
- & 2

285t0 €3, wna privacidr ccaciivi ae wn bien (1. libe:
anf que los artfculos 88 y 89 del Cédigo -nnul vigente se
ralmente anticonstitucionzles.

it ).

B 9]
4

ViII.~ For considerzr a la Vaganeis y Nizlvivencia co-
mo el delito de mayor peligrosidad nue todos lom +izifiscdss cn
el ¢6digo Fenal, pucs 1a fraccibn I del artfculo 418 del Cédigo
de trocedimientos Foneles estoblece:

artfculo 418,-Son =pelables:

I.~I29 sentenci2s definitivas, hechas a excepecidn de
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lra que se pronuncien en los proceses gue se insiruyen por Vea——
genecia y Malviveneisa..,

Situacidn que consideramos incrible, pues, scémo es —
posible que el Vago y Malviviente por su conducte see mds pelir
§ToSo gue un Asesino sin remordimiento, o de um parricida o un
violedor sin eschipulos, que no tenga derecho alguno pars inter
peaner recurso de Bpeplacidn en contrs de 12 sentencis que se le
dicte?, teniendc como Bndico recurso el Juicio de Amparo directo,
como lo esteblece 18 siguiente Jurisprudencia de la Supremd Cor
te de Justicia:

"Vaganecia y Malvivencia. Competencisa en casos de,~En-
virtud de la reforme de le fraccifn I del artfcule 418 del C6ai
50 de Procedimientod Penales par2 el Distrito Federal, publica-
da el 24 de meyo de 1944, no son epelebles las sentencias dicta
das en 108 processs seguidos por Veganeio y Halviweenecia; por lo
tanto, de los amparos en contra de los mismos corresponde cono-
cer &8 los Tribunales Colegisdos de Circuito, y si 12 Suprems -—
Corte conoce de un juicio constitucional en el que recleme la -
conducte por dicko-delito de Vagancia y Kalvivencia y wno diver
80 u otro nés ale vez, su resolucidn en cuento al fondo debe -
scuperge s8lo de estoe Uliimos y declsrarse incompevente Trespec
to 8 1a Vegeneie y Halvivencis, remitiendo los autos al Tribu—
ral Colegiado correspondiente." (1)

Detrés de 1m intimidecién que encierra cada norma ju-
rfdico penal debe existir sin excepcién le descripcifn de un —

(1).—Sext:_1 époce, segunda parte: Apéndice de Jurisprudenciz de
1967 a 1965 del Semanario Judicial de la Pederacién. Segunde -
parte Primers Sala, p, 570.
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comportamiento verdaderamente lasivo & 1a socieded. Cuindo se —
cagtigan conductas que no ofenden a nadie; cuando se cistigs 8 -
alguien con el dé€bil Argumento d¢ que "el delito estd enraizado
en su personczlidad", nc es nds gus 1z falss Droteccidn gue cree
cozbatir un greve peligre soecial; cuendo un sistexe socieconbmi~
co egrede al desposefdo y lo cestiga s6lo por serlo; cuendo se -
utiliza 12 norma jurfdica para fines ro penales, sino econbmicos
o polfticoes; cuendo todo eguello y nés, ocurre, hey und desvif-—
cidn del wverdndero sentido de la reaceidn estatal que resbalae en
el exceso e irremedisblecerie el slodiic podece el abusp de ese
podar,

IZ.-For la poce efec
2 Vagancia y lalvivencig; pue

e
ouerts, pues, basia ausz ¢l Vego 0 mendigo aprenendido, presente
t

procesos del delito

3er conziderado letra

dor testigos que trabajerdo en determinado lu-
sar y este sec ratificad I supuesto rzirdn, que le busta -

can

= .jero, Dpera cue
1tz €z z4ritos; siendo es—

guler felses.
1

el juen le conc
tos testigos y

De todo Lo expussto, 3urge la necesided de transformer
el siatenS penel, si se guiere conservar cu cipzeilzd de funcio-

nexiento.

Ie obre legislativa debe ser verdadero instrumento de-
polfticae crinminal irmersz en un& polftica social general,

Ia norma jurfdice serd efective si va precedida de es—~
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tudios eeciales, econémicos, etc., de no ser as{ le labor del le
gislaedor se pierde en un mundo irreal carente de sentido, une of
quina clasificetoria que sflo produce intimidaciones, certifice~
dos peneles y etiguetes teles como: reinecidente, delincuente -~ -
habitual, sujeto peligroso.

Una de las principales medida pars una reforma funda—
menial del Derecho Fen&l est& en la DESTIPIFICACION, proceso por
el guel 1o comportemiento quée s1 legislador hobfza conciderade -
cowo rrohibidos, en un momento dedo, son elipinados de Jiche ca~
tegorfa, En una posicién crftice 2 1a imagen que de le realidad
viene el legisledor.
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CLAPITULO IV.

EL DELITQ DE VAGANCIA Y KALVIVERCIA 5K EL DERECHO
CORSTITUCIONAL. :

2),~ LA ARTICONSTITUCIORALIDAD DEL DELITO DE
VAGATICIA Y MALVIVENCIA,

1a disposicidn del artfculo 255 del Cédige Penal vigen-.
te es anticonstitucional, pues viola 1as garzoiiza constituciona.
les siguvientes:

PRINERO.- Se viola el articulo lo, que establece:

Art{culeo lo.~En los Estedes Unidos Mexicanos todo indi-—
viduo gozerd de las garantfas que otorgs esta Constitueién, las —
cuales no poérdn restringirse, ni suspenderse, sino en los casos
¥ con 1l2s condiciones que elle misma establece.

Este artfculo gérentizs la igusidad, ente la ley, de «——
todas 13g personas sin distincidén de sexo o condicién socigl, de
t2] modo que no existe preferencia por ningdn concepto. El mal se
agrava cuando le sociedad le niege 21 sujeto su derecho 21 trahe-
jo cuando cuent® con antecedentes penales, considerdndosele dife-—
rente no "igual% a los demds, negdndosele 21 Vago y Malviviente ~
el principio de igusldad de todos ante la Iey.

Por otra parte €ste art{culo forme parte de los artfeu—
los que limitan de muy diversas formas 8] legislador penal al gque
le imponen en términos generales la intervencién mfnima, tanto —
por la mutilacién de la libertad gque suponen las prohibiciones y



- 82 -

mandatos penales como tambidn por ls privecién de algunos de los
derechos o libertades fundazentales que simmpre supons cuslguier
pens impuesta, Esta previsidn constitucional exige justificar —
una eriminalizecién o no descriminalizacién, probando 18 necesi-
d de proteccién penal de biepes jurfdicos, y& gue une norme pe
innecesaria merecer{s le congideracidn de aZnticonstitucionel
por lo que tuviers de limitacidn injustificada de alguna o s8lgu-
de les litertades copstitucionales,

(L
0o

E

;

Pues bien, si la estosdfstica demuestre que hay una TE~
lecidn directe entre los destinatfriog retles de 1t meyor parte
de las normes pennles y 1le pobrez8, la incultura, el poder y le
merginacién, la efectividad y realidmd de este principio consti-
tucional exigird 1a iniciecidn y el mantenimimmto de una corrien
te descriminelizedors, en extencidn e intensidad, respecto 2 es-
t0s @elitcs que sflo cometen los pobres § que un grean ndmero de
poblacibn considers sinceramente admisibles, &l tiemne gue se —
rropician reformas tendientes al logro de la igualetoria splicu~
cién de 18 ley penzl y se conaiders hasta gue punte 2lgunas con-
duetas ubicadas en sectores mocisles no deprimidos deberfan ser
criminalizadas,

Tor 1o gue consideramos oue el Vago no debe eser someti
do B un& pens por el simple hecho que se le considere pesiigroce
contraz 1o economfe pfiblica, ya que no opers el ertfeulo en estu-
dio &e igumidad de todos ante la ley,

SEGUNDO.— Se viola el artfculo 5 Comstitucional, en su
rrimer pfrrefo que establece: ™ A ninguna versona podrd impedir-



- 83 -

se gue se dedique & 18 profesidn, industria, comercio o trabajo

que le acomode, siendo 1{eitos..." ¥ en su pérrafo tercero que -
esteblece: "...Nadie podrd ser obligzdo & prestar trabajos persg
pales sin la juste retriducién y sin su pleno consentimiento, ——
salvo el trabgjo izmpuesto como pene por le autoridad judicial, -
el cual se ajusterd & lo dispuesto en las fracciones I y IT del

artfculo 123..." Ya que el Vago, como cutlquier ciudedano, no
Fuede ser obligado a preatar ningun trabejo u ocupicidz gin su -
pelno comsentimiento. Si el hombre tiene Derecho & trabejar, tam
bien le asizte le misme gatantfa 2 no trabajar,

Actuelzmente, debido 81 desenvolvimiento y progreso hume
no y & los modernos sistemas en la Industria que ha desplazado a
los obreros y los elevedoa impusstos & 1las Industrias, como 18 -
terrible crisis econfmica, que motiva la écvaluacibén de nuesira
moneda y el esczso mercedo Internucionzl pa2ra los preductos ne—
cionales, 1& sobre poblacién del pafs, ha ocacionado el aumento
de desocupado2. Por lo que tenemos ante posotros 2 un millar de—-
sujetod sin trubrjo y la realidad de gue 0 exiate pure estos —— >
ninguna garapife comsititucional, nl social de le ocupccidn de su
fuerze de trebajo y por lo tanto de su subsistencie. Y por lo — -
tanto no hay empleo y si intervencidén legisletiva.

Por lo gue como ya lo mencionamos, &i el Estado no ase
zura loz presupuestos neceserios econémicos y socidulturales pa~
re una vide en comfn dirigida 2 ciuvdedencs capaces de deserro- -
llar uns exlstencia humans digna, entonces el Zstado corece de -
legitimacién y de racionalidad en 1a crefcién de conmin2ciones —
legislativas.
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TERCERC.- Se viole el artfculo 14 Constitucional, en —
la parte que establece:

"Nadie podrf ser privado de 18 vida, &e le livertad o
de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio-
seguido ante los tribunales previamente esteblecidos, en el que-
se cumplsn las formalidades esenciales del proceilalanto y cope—
forme 2 les leyes expedides con enteriorided al hecho,

En los juicios del orden criminal guede prohibido impo
ner, peT simple anelogia y afn por meyorfa de rzzdn, pens algunz
que no esté decretada por una ley exsctemente aplicable 21 deli-
to que se trata.®

Al perseguir el “stado al Vego { & travée del drgano —
respectivo), le est? privando de su liverted y de ous derechos -
cin previo julecio seguido ante los tribunmeles y sin que se cun—
plap las formalidades esenclales del procedimierto; ya que como
lo menciorimos enteriomente, las multirles policfos exisientes,
pueden, & su arvitrio, decidir gquiénes, és entre los millones de

mexicanos desemple2dos g sub empleados se trasformdn en delin——
cuentes, y cdemfs sospechar que si un mendigo tree upe llave, in
tentard introducirse en une case ajena,

A1 consignar el Jepresertante legal al Vego, para qus-
se le abre juicle, 35 lg esta aslicendo une ley no exectamente —
apliceble al ca850, puesto Que, en unag misme 4isposicidn punitivé,
lo considert en el mismo pleno gue el Malviviente; h2biendo ye -~
gefialedo en su oportunidad, la diferencis entre el sujeto Vago -
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¥ el titular del kalvivir, y &l abr{rsele proceso, basedo en los
antecedentes policiaces, lz pene impuesta la impone el juez por
simple analog{e y por mayorfe de razén; addmes de mandor al Vaego
a prisién, lo entrege en su futuro a los desmanes poliéiaces sin
delimitacién en el tienpo; ya que €ate quedard sujeto & la vigi-
laneie de 1a& nolicfa (le extorcidn legalizade) por el tiempo que
el juez estime pertinente (pena indefiride en su duracién).

Por lo que podemos decir, que en caso de delitos las =
Jeyea dedben ser pexrfectamente 2rlieacbles en loe easos coneretos;
2i rfalta el nés mfnimo de los reguisitos 1as Dersor&s no se enw--
cuentran comprendidas dentro de tales leyes y por tanto no son -
delincuentes,

Ia forma, la caues ¥ 18 voluntzd del deli4n, impifen ~
el legiglador coddn crear delitos fuera e la realadad jurfdiea
con un poder omnimodo,

CUARTO.— Se viola el artfculo 16 Constitucional, en su
rarde gque estsblece:

*ho podrd librarse ninguna orden de aprehensién o dew—
teneidn, sino por 1 autorided judicial, sin que preceda denun—
cin, acusacidn o querella de un hecho determinzdo gue la ley cas
tigue cor pere corporal.t

Por 1o que si esta disposicidn exige la existencie de-
ectos positivos o hechos, un 8cto negztivo, o inexistente, como
es la Vagancia y Malvivenci», no puede conctitufr el hecho posi-
tivo del delito, siempre que no comstituys uno de los delitos de
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vcomisién por omisidn™,

como lo mencionamos en el capftulo enterior, no es po-
sible que se puede elever & lo cetegorfa formel, objetive y ex—
terna de hechos comzo este gus un individuo 3ead llevedo N veces -
ante la policfa y que este hecho, Que 5 un no hecho, o pagativo
del delito, se pusda considerar como un 8cto positivo, pueato ~—
que la repeticidn de un acto negativeo nunca puede hecer uno posi
tivo,

GUINDO.~ Se viole el arifculo 17 Constitucional an su
parte que sefiala:

",..Los tribunsles estexén sexpedidos pera sdminisirer
Justicineea"

Zse justicis nuncs serfa 2l si el "cobro® excediers -
al defis; por lo que, con el comportamiento del Vsgo, no existe -
ningun dafio lesivo 8 1l socicded; y2 que en sste grupo socisl el
comportaziento del Vago esg reeitido con absolute indiferencis —
porgue admite cieris tolersncia, lo cue refleja 1o ausencia de -~
correspondancie entre los velores jurfdicos 7 1o que dentro de -
12 sociedad se considera inadmisible,

Cuando se castigen conductas gue ro ofenden a nedle, -~
po es méds que 18 felse proteccidn que cree combedir un grave pe-
ligro swcisl; cuanfo un sistems socioceconbmico &grede al despo—

o cratige séle por serlo, hay unc desviecién del verde-
dero sentido de 1a reaccidn ests8ial que resvala ¢n ol exceso e —
irremediablemente el sfbdito padece ¢l abuso de ese poder. De —

geido 7 1
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anf se sigue que el Estado carece de legitimacibén, en ebsvluto =
para llevar su potegtad punitive, a nivel judicial, nds alilf de
lo qua corresponde.

Bl concepto de retribucibn, que heblamos anteriormente,
se utiliza en favor #e loe individuos y como ung limitecifn del
poder del Eatado. Se trats, de gue adn cuendo se considere gque -~
el individuo debe “pagar" debe ser proporcional al dafio causado,

De oira suerte, y& no se tratarfa de un "pago™ por lo
que hizo, sino de un 'pego" y Blgo mds (un ingrediente adicional
que y& no corresporderfa &l pago)., Esto jémas estarfa legitimado.

De abf que el jue? no pueéde imponer sanciones ilimdde—
das pni atin cuanido §stss sean eficaces para los fines de preven—
cién general o especial, pues con i3l proceder el Estedo estar{fa
sobrepasendo el lfmite retridbutivo (se ester{a “heciendo pagar -
de mdan).

Ko 86lo el artfculc 17 de le Constitucién fundementa —
una postura como 18 esgrimide; tembidn el artfculo 39 de la ley
suprema gue establece: “,., Todo poder pdbiico dimana del pusdblo
y se instituye pars beneficio de &ste..." No se ejerce el poder
legislativo en favor del pueblo, sino en su contra, gi se tlpifi
can copductes si no es en funcidn de 1o necesidad social; si el
pepel rector del derecho pengl es el de preservar les condicio—
nes mfpimas de subsistencie, si excede ezte rol esteremos ante -
1a comgpiracién de este precepto.

SEXTO.~ Se viola el artfeulo 21 Constitucional, en su
perte gue establece: "L& imposicidn de lus penas es propia y ex—
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clusiva de 12 autorided judicial..." ¥Ya que sl 8 juicio del Eje
cutivo, si el Vago heya tenido male conducts durante le segunda
mited de su condena, &ste le aplica los artfculos 88 y 89 del -
Cédigo Fenal vigente y quedsar, el Vago, retenido hasta por una-
mitad mds de la duracién de le pena impuest@; por lo Gue ung —
vez cumplida la pene impuesta por el delito de Vegancis, sufra—
oira ein hader cometido delito alguno, por su simple "male con—
duetan; viclando el principioc de divicién ée poderes, que esta-
blece, eate artfculo en estudio, violendo as{ mismo el princi-—
pio de legelidsd recogido en el artfeculo 14 de la Constitueién,
sin contar con los artfculos 17 y 49 de 18 misms,

SEPTILO.~ Se viola el artfculo 23 Constitucional, en-
su parte que establece:; "“.,.Nedie pusdc ser juzgado dos veces -
por el mismo delito, ya sea que en el juicio se le &psuelve o -
se le condenes.,." Y2 que cuando el juez condeng a8l VaAZ0 8 SUm——
frir uno pena de 2 8 5 afios de prisién, tomando en cuentsa los ~
antecedentes gue requiere el artfculo 255 del Cldige ZTenal vi—
gente, este violando el mandato constitucionel Brrobe sefialado
en perjuicio del sentenciado.

En este caso de la Vagancia y MHalvivencia se comprue-
be el cuerpo del delito por medio de hechos, antecedentes o - -
efectos de delitos, por lo gque ya fueron juzgedos y sentencia—
dos con anterioridad; por 1o que 18 méxima Fon bis in idem Treco
bra todo su imperio, cuendo & le Vegancia se le consideras como
delito.
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Esta consecuencia es inadmisible. E1 sujeto que he de
linquido con apterioridad y ha sido punido por ese delito, ya -
ha "pagado", y no tiepme por qué volver & hacerlo.
De los artfculos Constitucionales anteriormente anali
zedos, se desprende, a8 todas luces, que el delito &2 Vegancia y
Malvivencie es anticonstitucional,
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CAPITULO V.

CONCLUSIONES.

To=~ El delito de Vagancie y Malvivenciam ee tan viejo —
como el mismo hombre. En 8l México Precortesiano y dehido al de-
senvelvimiento de 1la civilizacidn Azteca que recuerfe dfa com =
dfa el esfuerzo de chda uno de sus miembros, 18 ociosidad empez§
& ser considersda como un acto sniisocisl y quicnes eran conside
rodos como tales, sufrian la pérdide de sus dereschos civilea o -
de su libertad, imponiéndoles l& expulsidrn de 12 orgerizacidn,

En el México Coloniel y debido a le conquiste de nues—
tro territorio, que tuve como resultado que @l nitivey Se le depe
pojars ds sus tierras y propiedades, se inicid el éucco de estos,
que huyeron hacis los montes, y guienes debide al hambre y enfer
meded, como 18 esclavitud, se dedicd 21 vicic hesta hacer de &1
un desocupsdo y enemigo del trabajo, por lo aue 13 £ijura del —
Vago empezara & hecer rudamente ceatigada,

Fgr lo que hece 2l México Independiente, ¥ debido & 18
inestabilidad polftico-ccondmico y socifl gue 82 regfh en un -~ &
principio; para le clase desposeida sélo se redujo & desplazer 2
los mandctarios Espafioles por mandatarlios mexic2pos, quienes pa-
ra gquitarles lo poco que habfan logrado con su independemcis se
cred lRe femosas tiendas de reye, pare convertirlos en esclavos,
credndose leyes mdg drpstlcas como 12 relagzacidn de ajuélloe gque
ert congiderados como vigos & lugares alegados de 18 Ciudad, las
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levas y cuerdes pere equellos que no eccedian & sus pretenciones
de la gsclavitud del hombre por el hombre; siendo esto 1le prinej
wul fuente creedora de Vagos y Malvivientes ror vengenza. Situs-
ciér que dfn a &f{s Tué acr esenténdoze, cretndo el Gobierno de -
ega época Instituciones y Asilos pars este tipo ée seres § pard-
ciips de lo sociedad, siendpo un verdadero fracaso, pues el fnico
resultado gue se obtuvo era llener ldas prisiocnes con hombres y -
zujeres que se negelan 2 trabajer y esiar gozando de techo y ali
mertoe nue el Gobierno les daba, resultando incostiable el soste
niaierto de estos seres y de los establecimientos de beneficien-
cie gue se ecredron porn 8l control y reedéptecién de estos seres.,

De los proyectios y anterroyectos pensles GUE S2 CIE8=
ran en =83 &poch, fué el Cédigo de 1871, el que en forma atinada
se incluyé en los delitos comtre le seguridzd pdéblice a la Vagan
cia y Xmlvivencit, sierdo correcto el bien Que se pretendie tute
lar, v no como se ineiuyd en muestro Cédigo Fenal Vizente en el
Capftulo contra 1e Econonfe Fiblica; sumentdndose en todos zstos
in sanei fn conira dieno delito para tretar de frenar este n2l so
cial, sin ningdn resultado.

II.- Dentro del concepto 8e Vazo, juristas destzcados
en la materia considersron e la Vegencia cemo ls zusencie de do-
micilio fijo como de oficio, tred2jo o profesidn constituyendo —
un peligro sociel; surgiends 12 crftica de que si bien es ciexts
gwe éxislen eate tipo de vegos, tambien 1o es3 el hecho &= gue ——
los hey con domiecilio fijo, jue huyen cel trabajo debido 2 los -
vicios gue sdquieren y quienes vagen por 12s calles selicitando
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limonnss y de comer, contraviniezdc con su conducta disposiciones
de cardcter edministrativo, y e quienes el progreso y l& dignidad
hwumens son términcs de carecen de sentido; y debide de su caren—
cie de espiritu civico, hecen que el Estado los considere como —
_ gtentadores del bién comin. Definiendo,el Artfculo 255 del Cédigo
Fenal, Vago 3l que no se dedique & un treébajo honesto sin causa -
Juatificada,

Por lo que hace al concepto de Yalviviente, ea un indi~
viduo que ademas de las caracterf{sticas del Vago, tiene en su —
haber m8los antecedentes; definiendo el segundo pérrafo del arti-
culo 255 &cl Cédige PenAl, lo que se debe e entender por malos -
antecedentes; creando con ests situscibnm una confusidn entre los
conceptos de Teinciiente, habitual y malviviente, entre si, con -
respecto al concepte de Vago, y& gque dichos sujetog tienen condug
ta y personalided criminal y peligrosa diferentes.

Surgen &s8{ mismo dos corrientes: 1la que considerz gue—
la Vagancis no es un delito, la cual se base en los diferentes —
estedos de peligrosidad, recomsndindo para estos estedos el uso -~
de Medidas Preventives; y la que considera gue la Vegancia y Lial—
vivencig es un delito, porque. contraviena los praceptos morales
¥y resulta contraeria & las buengs costumbres, sien€o reprimible e
ror la peligrosidad objetiva que represents el Vsgo, reputfndose
como tel 8l que no se ocupé de Algune activided 1fecita que le per

pias y 1le de los suyos, convirtiéndose en un parfsito soeirl; - -
kabiéndose inclinado esta manifestacién delictive en el Cédigo -
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Tenal, por significar, segén esiea, atentados conira 12 Economfa -
z§bliea,

III.~ Ruestro delito en estudio, copsta de dos elemen—
t0s inexcuseblest

PRINERO.~ Ko dedicarse & un trabejc hopesio, sin causa
justificads, éste forma combete 1a ociosidad o vagancie, de signi
*icade econfmico negative, carente de peligrosidad e le trenquili
ded y seguriéad de las personks; cuye justifiocsecién serd eprecie-
da por el juew, misme que deberd ser objetiva, formalista o legel
gue le mere aprociecifn normotive cultural que hoce del carfcter
honesto o deshonesto d4el trabsjo, ¥y,

SEGURDO .~ Tener malos tntecedentes; elementc por el gue
se he atecado le tipificecidn del delito en estudio, pues existe
una discrepencia jurf{dica al no especificer a que esntecedentes —
tiener relsvancie jurfdica, si a los judiciales o de las oficinas
policiacas &e Investigacifn, dapdo la existencia, por medio de —
los antecedentes penales policiscos, la explotaeibn por parte de
estos, &8 ciertos vagos, exigiéndoles €etsrmine&das presteciones, -
bajo amenaza de volverlos & consignar.

Dentro 2e la importaecis Jurfdico-social el tipo conociw
do como Vagancia y Melvivencia, debe entenderse que ge hizo en —
atencifn 21 bien econbmico social, su tranguilidad y seguridad w—
son protogidos, debidniose considerar siempre o) bien de grupo,; -
como el tutelado en forma directa por 1la norme pensl y 1la aplica-
cién correcta de medides, no sélo de cardcter defensivo, sino pre—
ventivo y regenerativo, en lugaer de una represién mds endrgica, -
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cue serfa el reponocimiento del fracaso de 1& polftica de preven
cién administrative anterior al delito.

Por lo gque hace & l& paturalezs econdmice el Vago y el
i‘alviviente es considerado un problema, en virtud ée gue £l no -
dedicarse 8 un trebajo @il dentro del grupo social & que porie-
nece, 68 considerado un pardsito y2 que son seres que consumen -
sin producir formando parte de los llamados brazos caides; tHipi-
ficando dichas conducta@s bajo el argumento de gue dafan & 12 eco
noznfa péblice por ser formas ordinarias de viée anti—socisl y ie
lictiva enraizadas en 1w personalidaed del sujeto.

Escolle éiffeil he sido encontrar 1la diferencia jur{dd
ce entre les medides de seguridad y la pena, resultado del estu~-
dio de la corriente de Unificecién y la Dumsliste,.

Clasificondo & 12 pens como 18 regl privacibn o resti-
tucién de bienes del sutor del delito, que lleva & cargo el orge
no ejecutivo para lc prevencidén especisl, y determineda en su né
ximo por 12 culpabvilided y en su mfnimo por l& reparsonaliszfcién.

Por su perts, lss medidas de seguridad constituyen uns
defensa contra el peligro de nuevos delitos, por parte del delin
cuente.

Bstableciéndose les siguientes diferencias:

PRIMERC,~It pewa sc fucéa’ en le culpabilided; las medd
dag de seguridsed en 13 peligrosidad, Por ello las penfs 8010 = -
corresponde Bplicarles post &elictum y por determinacién de los
Tribungles Fenales; y las medidas de seguridad son aplicebles — -
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ex delictum, correspondiendo su aplicacién & la Autorided Adminis
trative.

SEGUNDO.~ Ia privecidn penel de un bien es un medio de
ocacionar &1 culpable un sufrimiento pensl (medio penal). IS me-
dida de seguridad es un medio de seguridad que estd ligado & una
privecién de libverted, ILa medida de seguridad no tiene como fin -
inponer el culpable un sufrimiento penal,

TERCERO.~ L& ley fija las penas segfn la importamcia —
del bien lesionado, segdn la gravedad del ateque y segfin la culpa
del autor. Ia ley determina la clase de medida dc seguridéad aten-
gizrdo & su fin de seguridad y esteblece su duracidn en términos
genserales.

CUARTA.- Ia penk es la refceidn polf{tice, 1a lucha con-
tré el riesgo de un bien protegido renalmente, causado por el cul
pable, Iz medida de segurided debe proteger a la socledad antes -
del deflo y del peligro gue pueden provenir de un& persona que ha
ejecutado un hecho punible o de las cosas gue estfn en relacidn ~
con un necho punible,

Por lo que congideramos que l& sancién estiablecida por
el Cédigo Penal para frenar 1a criminalided entre Vegos y kelvi-
vientes es absolutamente insuficiente, y3 que 1a prisibn no inti-
mida, rd cause ningin efecto benefico a egtos seres; siendo indig
pensable un conjunto de medlidss preventivas de +todo orden, con el
afan dz Lusoar 18 regenerscidn de estos seres y Que estis medidas

no cesen mientras no se haya logrado su f£in.

Por otra parte al tipificar como delito & le Vagancia y
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Laivivencie, se he cometido un error, por la inconsulta costumbre
de confundir = toda clage de sanciones en pensles, ya que estog -
individuos estan fuera del delito; no son delincuentes, sus acti-
vidades predilectualea nedn tienen que ver con el C8digzo Zenal, -
son conductas que deben ser regides por funciones adninistrativas
auxilizdos por'Instituciones Preventivas,.

Causas creadoras del delito de Vaguncir y =alvivencia —
se debe primordialmente 2 l= desigualdad del poder y Ja fortuna -
que rige en todo nuestro pafs, como el a8lto crecimianto de 12 ro-
vlaeibn, vidndose reflejada principalmente en las clases socitles
nd# desfavorecidas, requiriédndose 4fa a 4fs up2 mejor preparacibn
gue hace que estos individucs @eserten, prefiriendo vivir de lie
mosnés; asf{ tambidn el 2lobholiamo, la drogadiceidn; 1p male Edmi
nistracién Piblica y el sumento de impuestos de parte del Gobier—
no a empresss originendo la desaparicién de las fuentes de traba-
jo occacionando el desempleo y si intervencidn legislative contra
estos desccupados. Por lo que se requiere de suténiices medides —
contra estos males.

Debido & le tirificacién del delito de Tagancia y Mal-
vivencia bacemos lasg exrf{tices legales siguientes:

l.-Por el grave error de clasificar & la Vagencio y Mel
vivenela como delito, ya que t2l arzor resultg inconstitusiomal,
y& que no es posible que se pueds elevar a 18 categor{s formal,—
objetiva y externa el hecho de que un individuo sea llevado N ve
ces ante 18 Policla; ¥y que este hecho, que ez un no hecho, 8¢ ~ -
pueda considerar como un &cto positive, puesto que 1z repeticidn



- 97 -

de un acto negetivo nunca puecde hacer uno pogitivo,

2.~ Por 18 deficiente deguxripeién de los elsmentos del
delito de Yagancias y Kalvivencis.

3.- Por 1le poce eficacia de la pens corts 8 que se suje
t8 al Vago con el Zin de intimidarlo, girviendo esta pera ocultar
las verdaderas c2usss que 18 producen,

4¢= Por la diferencia existente entre penss y medidas —
de seguridsd.

5.~ Por 1a interpretacidn equivocmda y la similitud de
loa srtfeunlos 20, 21, 255 y 256 del Cédigo Fenal vigente,

6.~ Por la dificulted de oprender : el reconocimiento de
que nedie debe ser castigado por su peligrosidad,

7o~ Por el desconocimiento de lms Garanifaa Constitucio
ngles.

B.— Porque debido 2 la teorfa de peligrosidad, se le -
riege el derecho al recurso de apelacibn

9.~ Por 1 poce efactividad en el proceso de \'Ta.zancia ¥
inlvivencis. -

Vo— As{ miamo el delito de Vagancia y Malviveneis 1o ——
cengideramos snticonstitucional, pues viola los artfculos lo, 5,-
14, 15, 17, 21, 22, 3% y 49 de lc Constitucibén Polftice de los Es
t2dos Unidos XMexicfpnos; pues cuslquier prevencidn dentrs 3el mare
co Constitucionald exije justificer una crimipalizacidn o no des—
criginelizacién, probando 18 necesidad de proteccidn penal de bie
nes jurfdicos, ya que uns norme renal inneceserf{a merece la consi
deracién de anticonetitucional.
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Cuando se castigan conductas, como le del Vago, que no
cansan ningdn defio lesivo & 1a sociedad, ya ae el comportamiento
del Vago es recibido por éste grupo sociel con sbsoluta indiferen
cia, porque e&dmite ciertt tolersncie, no es més que la false pro
teceibn que el Estado cree combatir de un greve peligro social, -
r2 que todo poder plblico dimanpe del pusblo y se inetituye para —
beneficio de &ste, si se exceds este rol ae esterfs conspirando -
contra nuestrs mdxims ley.

VI.~ Una de la2a princireles medidls pera wna reformé —
fundamentel del Derecho FenBl esta en la DSSTIFIFICACICH, proceso
por el cuel los comportemientoe que el legislador hatfe considera
do como prohibidos, son eliminsdos de dicla eategords,

Bn su lebor de %ipificer come delitos determinsdps com-
portemientos humanos, el legislador debe considerar, por unA PEIr-.
te, que las leyes represives no son une penacee universsl epia pa
rg remediar todos los males sociales ni, en el otro extremo, de—
jar de penslizar nueves y graves formas de etenrsar contre los bie
nes jurfdicos de superior gerarqufa, indispenseblss para 18 coO— -
existencie,

Tl sbuso del derecho de pepar, el exceso jy el éssvords
miento de les fecultedes represives estetiacles, he sido mobtivo de
viva inquietud y protest® en los Gltimos tiempos. 12 pepelizacién
de simples conductas inmorales gue no selen del Ambito de 18 éti-
¢a individuel ¥y no lesivas & le socleded de las llemcdss "nimieda
des o insignificancias™ y de hechos que cerecen de nocividad 5o~
cial; de los delitos gue no hay victim&, es considerazde como %ni-
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ca respueste posible & estos fendmenos, inevitebles, comos lo es
la Vagancia y Halvivencis; sirve también pera oculter las verde~
deras causas gue le producen, se accede & ella para intentar el
control infitil, imposible y terdfo de fendmenos socialea detcnen
tes, originados por le sobre poblecién y excesiva concentracién-
urvang y & veces por el manejo de poce adecundas polfticas econd
micas y sociales gue fumentarn la marginacién social,

los tipos pensles s8lc pueden proteger estados, condi-
ciones o funciones socialmente vEliosos, necesarios e imprescin-
dibles pare une existencia en comfn. Ahore bien: estas decisiow——
nes valorativas, obligatoriss y preexistentes, debemns buscaries
en 1as normes de nusstre Constitucién Polftice, en donde se plag
men los ideales valorativos de nuestro ser nzclonal, en lo indi-
vidual y en lo social,

1 ordensmiento penel debe ser un reducido catédlogo de
sanciones, respuesta de concepciones sociales ¥ culturales, nun—
c& un ipstrumento del grupo en el poder. Ordepnemiento cus inclu-
ye el events gque trasciende & lo antisoecial tal como ccurre en —
la realidad.

le realidad no es 18 de ayer, sino la de hoy, con todo
¥ lo contravertida gue es, Ia que viven las personas de hoy. I2
aue indiea 1o que es delito ern un lugsr ¥ tiempo determinedos,

E] subdito €ebe conocer a travéz de 12 normé 1o que es—
t& prohibido y lo gue es realmente atentetorio de bienes jurfdi-
cos, sin que tema que su conducta sea castigads injustamente co-
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mo wuceds en le Vegsncie y “alvivencie.

La sdaptacién de la justicia 8 las transformaciones so—
cialee tan rfpildas de los tiempos presentes, requiere tipificer -
nuevos delitos, tales como 1la simple exposicifén a peligro, 1los —
etentados en 18 esfere Intima de los ciudadanos, 1s proteccidn &
1z propledad social; l&s nueves formas de terrorismo y violencisa
5 les de corrupcién y trdfico de influencias de funcionerios pfi-
blicos; le provecciérn penal el medio 2gbiente, etcétera.

Si un biem jurfdico no es relevente pera le comunided -
zor que su lesidn po implics perjuilcio slguno, ni individual, ni
colectivemente, como 1o es 1& Yoganeia ¥ ¥elvivencie, no tiene -
por quf reflejarse en ¢l ius poencle.

Ie existencia de ung conducte gue provogue fesaprobéuwmw
cidn mwés o menos intense ea el grupo epcial sin ester reprimida-
legelmente, o, el comportamiento, como lo es nuestro delito en —-
estwdio que & pesar de describirse penzlmente sea recibido con --—
avaoslute indiferenecis, pomues . admite cierta tolarereiz, refleje
12 2usencia de correspondencis entre los velores jurfdicos y lo -
que dentro de la socledad se considerz inkdmisible.

La bese pars diatinguir la sntisocialided de tales com
rortemientos es la siguiente:

*Son antisociales las actividadaeas o inactividades gue
intencionaiments © por deseunido atacen sin necesided los bienes -
ipdividueles o colectivos, de indole social-objetive, que son ne—

cescrios para, de une perte, hfAcer soportable 1o convivenscis so-—
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cizl y, de otre perservar 18 subsistencia ciams de 1e socie- -
dad"® (1)

Tipificer conductas, como la Vegancia y Malvivencis,
que no tienen ig caracteristica de artisocial va en contra de
lo eatabdlecido por el artfculo 39 Constitucional, que estable-
ce gue el poder pfblico se imstituye y por lo tanto, se ejerce
en beneficio del pueblo, "no se ejerce el poéer legislativo en
fuvor del pueblo, si no en su contra, si se tipifican conduc—
‘23 2i no es en funcidn de 18 necesided socigl,"

Los factores que condicionan la antisocialided, como
son los historicos, demogrdficss, cscisles, polfticos; econfmi
cos, etc.,, deben ser etecedos, antes gue nada por recursos no
pengles, es decir, prevepir la antisocislided confiendo a 1a —~
solucibn de los prodblemads & instituciones no penales.

Uns de las principalee medides pars una reforme fun-—
Sapental del derecho penel es 1la ée 1& destipificacién, como =
is mencionnmes anteriormente.

1a destipificecidn y 1a despenalizacibn pueden condy
cir en lugar de la reclusidn, 8 18 aplicecién ée sanciones eco
rfmices, & le reBabiliteeidn en libertad, eteéters,

En consecuencia, el comportamiento de 18 Vegancia y
‘elvivencis, que carece del cardcser de perturbador de ague—
lag funciones ancinles 2 que nos referfemos; y de 1la que bea-
2 como medio de control otros procedimientos més suéves, me—

(1).-2anfrez Blpidio. Puentes Reales de les Form2s Penales, en

reviste Mexicana de Justicis, 83, Ko, 1. Vol. 1, Enero-kEerzo -
1323, Procuradur{s Genersl de la Herfblica y Procursdur{a Gene
fal de Justicia del D.F., Instituto Kacicn2l de Cienciks Fenn—
les, p.25,
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nos drdaticos y enfrgicos que 183 reacciones renales, pues cons—
tituye un fenémeno social que debe ser atendido y encauzado por-
el Zstedo, dentro de sus teress de configuracién polftico-so— —
ciel, debe ser ersadicado del derecho penel, cuyas normas sélo ~
deben proteger valores individuales y soclales fundépmentales pa—
r& la convivencia,
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