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INTRODUCCION



El juicio de interdiccion, constituye, una de las figuras juridicas
mds interesante de la ciencia del derechb. no obstante; 1a gran diversi-
dad de teorias, autores e indudablemente de criterios, motivan & un bas:
to estudio sobre el mismo, Por 1o que - considero necesario analizarlo

‘en tdanto a su fondo y forma. ) )

Debo aclarar, que -mi protensisn no.es dgotarlo ed virtud de la’ com-
pleja tares que significaria tal hgpﬁtesis. y en tal razon, eéste trabajo
stlo viene a ﬁér,bn esbozo’ de in Que seria estudiarlo en su tqtll!dld.'

;.L; ;@po;;an:{;:dé);temi;,ha_qénérado.uﬁ sin fin de criterios, lo que
:ansecueﬁteﬁente ha o;lqinadu inquietud entre los mds eminentes pro:asa—'
listas *::ivilistas. Considaero pertinente hacer mencion con respecto :
“la iubur de: algunos tratadistas como son: Coviello Nicolas, Gold--

’:schmtdti ], Molinas Eduarde, Laurent, Measineo, Planisl Marcel, Planitz
.Hanz, Ruggiero Roherto. Todos ellos estudian el problema desde muy
‘diversos e interesantes puntos de vista.

Dentro de 1a jarga lzbor de jnvestigacidn, tuve necesidad, por lo
abundante del tema, consultar obras de autores extranjeros (como puede
apreciarse en el texto anterior), que resultaron ser la gran mayoria y
can respecto a los autores naciconales inferidres en sus aportaciones,
que nuestra docirina le ha dado al juicio de insania, pero gque, mis sin
embargo, fue de utilidad.

Recurrdo gue cuandp curse mis primeros semestres en la  Facultad y-
con m}i exactitud en la catedra de Derecho Civil 11, el tema de la inter
diccion, no tuvo razon o metivo suticiente para ser estudiado con ampli:
tud, de ahi que al escuchar el término de la interdiccion generd en mi:
persona, una duda en razdn de que no comprendia el motive, por el cual,

nO se le daba la impdrtancia que requeria, y mis sin embargo para otros



temas sl se les daba- 13 1mportancia y elitrato requer:dn.

,trabalo. :unforme ful abundando.en ia busqueda del m{smo,ranco tre'lcs

origenes de. 'la interdiccion, que datan desde.la’ eua:u o

titulo de interdicta, 'y, aunque adan, no " habia Julcin'd

propiamente ditho, en México éste ultimo se regulo por pfime

an cuundo este ‘se’ aux 1so

el Codigo de Procedimtientos Civiles de 1872

‘del Cadigo Civil de 1B70. '
La investiqaéion arrojo; produ:tn de 1a’

teorias y autores, que existen diversas ieqiil

prﬁdigal:dad con la ennjenacién mental. tambien :nnfunden li inhnbilita-3‘

Ccidn. can la interd:ccibn. as! migno la 1egisla:ian italinna llamnf
tulcio de insania. = o :
Entre otros conceptos, se manejan el de prbﬁigal&dad. as!{ mismo hu-
bo necesidad de¢ apoyarse en terminologia médica, toda vez que considere
de {uma importancia, ese punto de vista, con el objeto de proporcionar
una apreciacioén mis exacta, de la figura juridica que vengo estudiando.
Y ftinalmente, se consultaron algunas legislaciones Europeas (Italia
y Suiza entre otras), latincamericanas {(como Argentina y Brasil) y toda-
la amplia gama de las otrdenamientos procesales nacionales, arrojando co-

mo consecu@encia que dichas legislaciones no reglamentan el juicio de in-

terdiccién, como en la opinidn del sustentante deberian de reglamentar.

Visto lo anterior, veamos el fruto de ai investigacion...



CARITULD 1.

EvOLUGCION.HISTIRICSH




A) ORIGENES ROMANOS.

En lg tey de las doce tabl?s. la curatela de los dementes (mente
capti furiosi?, . s2  otorgiba a jos agnados y a la falta de éstos, a los
kqent:les. Este otorgamiento no requeria de la decisién del magistrado.
Los dementes se encontraban bajo una curatela dativa, actuando el cura-

dor ‘en cardcter de gestor de negocios, independientemente de lo anteri-

ﬁr. 1o que el Furiosorum realizara en un momento de dilucida intervalla

'ﬁmcmentus de lucides), era totalmente vdlido, adn sin la intervencién-

de su respectivo curador.

Existia ademds la interdicta, figura Juridica cuyz naturalez;f”éuﬁ-.'4

sistia en las ordenanzas del magistrado, ya sea mandando, © en. su dafec— i
Yo prohibfendo algo. Todo ésto de manera generalmente transitB;ka;‘é:ij
Qirtud de 'que era dur{ntn el tiempo que permanecian las causas qﬁekla Hl
bian ‘dado origen. ’ i

» En #ata época se les consideraba a los dementes como incapéces}délﬁ:
ejercer sus  derechos, por lo gque si no tenfan un custos (un guardidn,
que -generalmente era el pater familias}, se les sujetaba a curatela,
tanto por lo que se refiere a su persona, COMC a sus bienes. .

Roma no conocid el proceso de interdiccién, prueba de ello y confir-
mado por Laurent que nos dice: * Lo que pruebas gQue no €% lblolutamaﬁt;
indispensable (El Juicio de Interdiccion), @s que no existia en el Dere-
cho Romanoc ", (1} B

De igual conclusién es el autor Rlberto J. Holxnns: Que comenta:
* -En el Derecho Romano la incapacidad del furioso no &ra uma incapacidad
civil, 8ino que se consideraba como incapacidad natural, qus siendo no-

torie no necesitaba ser declarada legalmente...” (2}




Ortolan/par su plrte'dices * Es preciso ahadir que como las palabras
prodigu y fur:osa se. tomaron de " la Ley de las doce tablas en un sentido

muy 1 mstadu. qua los pretaras se habian visto obligados a.extenderla a

nﬁatas. inrdu-mudns ¥y a los . que padecen una enfermedad perpe-

75" Tambien en el derecha visigodn, fue censiderada coma viélum;“ayi;j

'minmo en el periOUo de dispersion normativa se les declarlba inclpicei,;

?‘pero re:onociendn larposlbxlidld de  su re:upnracton (:uhrnr

casa de:arrnno tuera fuente de eschvitud.

B ANTECEDENTESVHEDIE(/ALEVS.

En:la epu:a antigua se consideraba a los enfermou nentalas. caomo po-
“seidos por los malos espiritus, usabin’contra ellnn conjuros 'y c-stiqus.
Unicamente en las ciudades medievales se empe:é a velar por ellos, al
propio ;iempo que se les internaba en hospitales y se les colocaba bajo
tutela, a partir de ello se les considerd aféctadus de su capacidad de
obrar, estableciendose la siguiente distincidn:
2) La locura, gue producia incapacidad de obrar pi-ni} redu~
ciéndose eésta a la lucida intervalla. A '_ B
b) La debilidad mental (imbecilidad) gue proQuc;bu lléunlirjli“ o
mitaciones de obrar. y, ER T
©) La mentecate:, con capacidad de obrar  limitada, hefo- sdlo
A, en ciertps casos. - , et L

Con respecto a 1a incapacidad, Valverde nos dice: ™ Escasas  son las

disposiciones que encantramos en nuestro derecho histdrico, representado



principalmente pur el dere:hc de las partidas; pero si se hace ceonstar

que mAl se’; xnsplrd este derachu an el Romano gue en el Germanico...” {3}
C) DERECHO CANONICO.
Admite?)a tgy eclesiistica la incapacidad de los dementes, perg quej

si-bien es cierto, 'ho se requeria de proceso alguno para nombrarles. cu-=

rador,:basténdn solamente el decreto del ordinario.

DY MEXICO INDEPENDIENYE.

En las numerales 2195 a 2198 del Cédigo de Pracadxmientos Civile: da

1872, Se rsq)amentl el Juicxo de interdiccian, de una ma era totalm nta*' Lo

precaria auxiliandose del cadiqu Civil. de 1870 por, 1n qua nos ve
L la necesldad de anallzar ambas legislaciones. =

El Codlgn Civf! de 1870,est§blece qu{gne;’pgéﬂa

diccién y los enumera de. la-siguente manerai,

Art, 452

s ] Canyuqa
o b} Herederos ™ legltimns ¥ o E : B
’c) El albacea.

Una Qez presentada )n'damanda ;l Jué:, ¢ste procedera a‘nnmbrnrle
tutor interino (art. 2195 as! como el 450 del Cédigo CiQii). o6 de acla-
;nrse,qué no pueda'ser tutbr el qué hubiera demandado la 1nterdiccianT

El Juez podrd admitir como pruebas la testimanial, 1la documental y
la pericial que estard a :irqo de dos médicos alienistac, mismas que

deberdn examinar al enfermo, en presencia del juez, del tutor interino

1s! como del Ministerio Publico (art, 458).




=0

El Juez hard las preguntas. . que Estine~pértinentes. a los medicos y
al enfermo, tart. 459), Lo anterior puéde hacerlo el juez tantas veces
sea necesario durante el tiempo que<durejf)a interdic;ién del demente, o
an su defecto prohibirle algunos actos coma ceder derecﬁcs, transigir,
litigar, enajenar, tomar prestado, donar, que deberidn ser especificados
en el fallo. :

También contempla la interdiccion de lﬁs 1d}atas; sqrdn-mudn§. im-

beciles, conforme al artigulo 468, Observindose las migmas disposicio-

nes antes anotadas (4691,

El articulo 472 reglamenta ia ‘ntardi:;ion del pradiga ccnsiderindc»‘

lo como tal al que desperdicle ln‘ﬁpckepd {a, glstandc » Hls de lo

tiles ™ (art, 473).

sin lpgyarse
cadimieptos Civiles dé 1872.
Encontramos en #ste Codigo (1884), que al \qull qul el ‘de. 1872
racteriza a quienes pueden solicitar 1la interdl:cién. quedando en los
“términos del antes mencionado {art. 1390).
nsimlsma ordena que el juez articule posiciones necesarias a la
persona interdicta (srt. 1391 al 1354), s{ se desprende que existe du-

da tundada sobre la demencia de @ste, le nombrara tutor y curador inte-
rinos pero al igual gue el Codigo de 1872 sin que recaiga en la persona
que solicitd la interdiccion (art. 1392),

El numeral 1393 establece que si 1o pidiere el presunto demente, és-



te serd ofdo en juicio.

En el precepto 1354 ex)ge que la pericial sea puv‘ tres médu:us alia—

nistas, a-diferencia del Codigo de 1872, que establece 5olauente dns.,,:

En sus numerales 1400 'y 1401 respectnvamente. urdena que ;as”dxspbf

siciones establecidas para el juicio de \nterd:c:ian de f dem ntes;:

rijan para los idiotas, imbéciles y. sordo-mudos.







A U CARTTULD T1. .

NaTURALEZA TuRIDICA DE LA

INTERD UCCTION
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A)CONCEPTO.

Encontramos en la doctrina leqai, ;na. gr#n di;ersid;a’de c;iéerios;
con respecto al concepto de la interdii:lﬁn, por ld qué me Jeo en la ne-
cesidad de mencionar los siguientes: . - B

Para Luis Muhoz que la define como: " Una restriccion 3 la. persena-
tidad juridica ", (6) En cuanto al concepto de éste autor, ne permito
hacer una observacién en cuanto a2 que es una definicién miy vaga del mis
ma,>en virtud de que-nn seMala causas o motivos que nos permitan téner :
un panorama mds amplio sobre el concepto. !

CaSanellil la define: * E£] estado de una persona a quien Jjuridica-—-
mente se ha declarado incapaz, privindola de ciertos derechos, bien por

'éizoﬁ ﬁe delito o por atra causa prevista par la ley ", (7) Par lq que
.ha:era esta definicion, camo puede apreciarse es mds completa, en razon
de que fundamenta la causa que le da origen.

Seguin Planisl nos dice: * Una sentencia por la cual un tritunal ci~—
vil, después de haber comprobado la enajenacién mental de una persana le
retira la administracidn de sus bienes ". (B) Esta dsfinickén la Eﬁ:én—
tramos obsoleta an virtud de que se preocupa unicamente en :uantur;l c;:
rdcter patrimonial de la persona interdicta. -

Pallares exclusivamente ubica, a la interdiccion fundada por razones
de cardcter natural, estableciendo: * El estado de incapacidad civil en
que se encuentra una persona sea por su edad o por enfermedad men-
tal “. (9) De Pina Vara agrega:™ Prédigalidad y estado de quiebra ".(10;

Estas Ultimas que por la diversidad de autores y criterios dan

origen a un breve esctudio que mids adelante se detalla.

Algunos de los criterios mis complementados son los siguientest Da-



Pina Ratael {11) define: " Situacion de una persuhl a quien judicialmen:'

te se ﬁa de:iiradu‘incipiz de los actos de la vida ::Qil. Y brié;dl:y'dé

12 admipistracién de su persona y bienes *.

aAst, la Enciclopedia Juridica - Daeba * define 'el'terniﬁp ’éoynfv“Elk

acto de vedar o prohibir alguna cosai interdiccidn es élricéoidﬁﬁ‘qfahiQ

bir, civilmente es prohibicidn de derechos civiles " (12} L

_Mas sin embarqu, el Dicciopario Juridico Hexitano,'defipe:1a H)nfer;
diccién estableciendo: " Como la restriccion de la :ipiqidadxpa kéjer-
cicio de una persona mayor de edad, declarada por el iﬁez da,ld.famklil;
de acuerdo con las formalidades que para el efecto establece la ley
procesal y siempre que se haya prohado dentro de este procedimiento que
el mayor de edad presuntamente incapaz, se encuentre privado de ‘inteli-
gencia por locura, idiotismo o imbecilidad, o es sordoe-mudo, no sab;
leer ni escribir, es abrio consuetudinarioc o hace uso inmpderado de
drogas enervantes “. (13)

Finalmente encontré, la definicidn que & mi criterioc considere due
€6 la mids adecuadsz, en virtud de la labor que vengo haciendo, mediante
1a cual se aprecia a todas luces la verdadera naturaleza juridica de la
interdiccion,

Este criterio corresponde a la definicidn de Joaquin Escriche, de su
Diccionario Razonado de Legislacidn y Jurisprudencia y de la que nos
dice: " Es el estado de una persont a3 quien se declard incapsz de los
actos de lz vida civil por causa de mentecatez, demencia o prodigalidad,
privindola en consecuencia del manejo y sdministracion de sus bienes o
negacios, para cuyo cuidado se le nombra un curador sujeto a las mismag
reglas y obligaciones que a los tutores o curadores de los menores. La

interdiccion qQue puede ser expresa o tacita, la expresa que también se



PR L

“le dénominy '306{:1:1\55’!: que se-manifiesta mediante sentencia de cﬁn-,
deni:iéé{ la ta:iku qde asimismo puedebllamarse legal es la que prnvlen;
de la infamia @n que uno incurra por algune de aguellos :riﬁenes que in=
vuu:en privacion derhunras y dignidades ", (14)

Para mayor abund;miento, consulte los términos que considereé qﬁe [1-3d
rian los acertados para teper un panorama. adn m‘; complieto de asta defi:
nicién. i

’ —DEHENC!A.-‘" Es el estado de alienacidon caracterizada por la
peérdida o dieminucion de ta mente, de ordinario anv:orfenpqndencia con
lesiones anatdmicas de naturaleza destrﬁ:tivi. focales o difusas. En
medicine legal es todo transtorno Que priv; de~1ibr§ﬁ;l$§drlu'". (15;

~MENTECATEZ .~ “ Enti{endase como uﬁ>9i§ido'da ihh;cilidld 4] {la—
queza de espiritu que casi le hace incapaz “de- :nncébiﬁ” y formar tdei;

. 8inc es sobre sus necesidades fisjcas; Estado continuo :yr se.diferen:ll

-'de. demencia o locura y del furor, . Qque suelep pre-éntir'lu;idns" inter~

valos o momentos de calma . (16)

-FURDR.~ " Dicese del! exceso de la demencia que inspira al
hombre, victima de sus atagues, acciones peligrosas para si misemo y pa-—
ra los otros, se le considera también como una demencia llevada al ma;
alto grado que impulsa al furioso a realirar actos peligrosos para i
mismo y para los demds “. (17}

Con respecto a la prodigalidad término que por su magnitud y signi-
tficado, requiere de mayor atencion para su estudio, y el cual serd def):

nido mias adelante.

B) GRADDS.
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interdiccion, verezos algunas de las investibidaé.
E1 Cedigo Civil Frances., establece tres causas né’

son: abgoluta desmencia, el furor y la imbecilidad. (.rt{'A?Qfgfth Ven—}'

dria a ser un primer grado.

tn segundo grado, Cconsecuentemente RENOS severo, (3] e)vestnble;ido
por el precepto 490 del citado ordenamiento francés, ﬂed{antekel cual la
peraite al juer roabrar consejero judicial al demandado, en  virtud de
haber comprobade exclusivamente, la debilidad de esp!rlfu. Cabe haicer
mencitn que como ya se ha visto a traves del presente estudio, los di-
versas criterios legislaciones y teorias. Utili:iﬁ una diversidad d;
terminos.

Goldschmith dice, sobre la legislacion alemana, 1a cual establece
dos grados de interdiccion. La total gue prccede @n caso ée enfe-medad
o debilidad mental y la parcial para los casos de prodigalidad y dipso—
mania ™. (18) -
Con respecto a la legislacion italiana, al igual que la alemina,
considera dos grados de interdiccion, Qque a saber son: plena y mencs
plena, y que por consecuencia li ods grave (plena) es cuando al enferso
lo coloca en no poder o saber proceder a sus Propids antereses. Arro-
jando como resultado una incapacidad absoluta, la menos grave o meno:
plena da origen a la inhabilitacion, suprieiendo al irkzpacitado & rea-
lizar actos que no exceden de la sieple adeimstracion de sus b:enas:
también ocurre con los dipsdmaros, prodigos, sordos, ciegos de naci-
miento, en razdn de no haber recibido la educac:on suficiente. B

La legislacion argentina 2] igual que la nuestrz, no hace distincion

alguna de grados, en cuanto al tema.




Tegta

Como s notorio, se marcan dos tendencias, las que clasifican la in— -

terd\:ﬁiqn &#n dos  grados, es decir, plena y ﬁenns plena, o qravé, em-
pleando cada legislacion su. terminolagia propia, lo cierio es que !;
verdadera naturaleza es la misma, como 1o &5 en Francia, Alemaniz e Ita-
lxa4y }a tendencia a no hacer distincién en cuanto, a clasificar el tem:

en desarrollo, quedo demostrado en la legislacién espahola, argentini y

“.en la nuestra,

C) DIFERENCIA ENTRE INTERDICCION, INCAPACIDAD £ INHABILITACION.

‘Producto del estudio que vengo h;:iendo,‘me pércaté que en las di-

., versas doctrinas, que he venido analizando, se crea un conflicto entr;

. intapaéidad, iphabilitacion. e interdiccidn, y si bien es cierto, il pa-

recer su naturaleza es la mismpa, por lo gue crei conveniente, lna\izi;
cada una, para tener una idea mas clara sobre tales conceptos.

En nuestro derecho debe distinguirse, la incapacidad de los menores

" de edad, de 1la interdiccidn. Puesto’ que ésta ualtima se re(i;re ;.lo;
mayores de edad privados de inteligencia por causas patolégicas o por
hibitos viciosos.

Ambos términos, se distioguen de la inhabilitacian., Puesto que ésta
connpta la privacién judicial de ciertos derechos, como una sancién
impuesta por la autoridad, por la comisién de un delito o de ciertos
actos de naturaleza civil, que la persona ha realizado y que exigen del
aseguramiento de sus bienes y 1a privacion de sus facultades de adminis-
tracitn de su patrimonio. B

As{ se percibe que la minoria de edad, entrata necesariamente la

incapacidad, en tanto que la enfermedad mental y los hibitos viciosos,
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.. tono ﬁpn‘el alcohdlismo. y 3z -drogadiccian, por si solas nn‘hasta éééa
regbrinqir’li capacidad del sujeto. i e 7
* Par 1o tanto y €1 consecuencia, se requiere ge una declaracion ju="
dicial comouna medida de proteccion al incapacitado, a la ver enr favor
d!i SnCiplcitldQ Y dg logs terceros, 2n tanto que la inhabtilitacidn pre-:
senta la nota distintiva de ser primordialmente una sancion impuesta pos

el ‘juez, comd consecuencis de una ciertz conducta reprobable ", (19}
D) INTERDICCION PENAL Y COMERCIAL.

A manera de repaso, port nNo ser tema  central de la  presente tesig,
pero que consideréd necesario, dar un breve esboro sobre estas figuris
‘juridicas gque tienen sucha relacian con la interdicciény y que, en la

opinidn del sustentante, son variantes de la mismx.

INCAPACIDAD POR CONDENACIONES PENALES.~ El tema coms es légica, asti
tratado en el Cadigo Penal Argentina. El articulo 12 dgi citado ordena
miento establece gue las penas de reclusi6dn ¥ prisién por mds de tré;
ahos, importan ademds la privacisdn (mientras dure la penal de la patria
potestag, de la administracion de las bienes.y del derecha de disponer
de plloe par actos entre vivos.

Salvat seMala: " Recibe en doctrina el nombre de iﬁ;erdiccian civil
is  incapacidad resultante de ella. . Es de: cardcter. escencialmente
transitorio, subsistiendo sdlo mientras dure la penag :umpfédl é;tx,rla
incapacidad desaparece de pleno derecha. " (205

Malagarrigas comentinds los alcances del ;rtlcd!o 12 del Codigo Penxl
expresa: ¥ Que 1a inhabilitscidn lbsbluti penal, . viene dg!ipfdn par-el

precepnto 19 ~sehala con respecto al precepto en estudio~, la ley ;ménﬁé



como pena accesoria de toda condena a reclusiédn o prisidn por mig de
tres ahos. Perc ademis completamente dicha pena acresaria con la Inca-
pacidad civil para lgs actos que enumera el preseﬁte artt:ﬁlu y son-
ejercicio ge patria potestad, administracion de bienes’'y disposicipnes
de éstos por actos entre vivos “. (21) i ’

Es de aclararse que no quedan incluldos el matrlmﬁnlu,:el divorcioy
w]l testamento, la aceptacion o repudiacién de neren:xa,-e{ife:pnociqienv

~lu>

actos civis:

to de hijos naturales, las donaciones y en general  todo

les.

INTERDICCION EN EL CODISO DE COHERCIO.—.'.EI. cnncqrsc “yla quiébri
son erfﬁneimente causas modificativas de la cip;ciﬁld c}vil en todas las'
legislaciones actuales. Ahora bien, 1a moditicacion sé¢lo afectz a las
relaciones patrimoniales y las incapacidades que la ley fija al concur-
sado yrll quebrado, que tiende a evitar que eéstos puedan realizar actu;
de administracion, en perjuicio de sus acreedores. Empero, no s0n inca

paces propiamente hablando, sino que, no estdn legitimados para compor-
tarse ". (22) R

Como puede apreciarse, &1 casc del quebrado es mis grave ya que
afecta a numerosas personas asi como empresas. Con lo cual entra de
lleno a lo Que conpcemos por arden publico. De ah{ gque la ley sea mis
rigurosa con e} quebrado y le impida ej)ercer de nuevo el comercio, sin

haber sido rehabilitado previamente como lo establece la fraccion I

del numeral 12 de la ieql:laclﬁn citada.
E) PRODIGALIDAD Y ENAJERACION MENTAL.

Estima& pertinente por razones de método, as! como para  tener un pa-




narama mas seplio ‘de la’ figura - jurtdica’ en desarr ic;bﬁcifib‘quéAcnaq

se ha visto hay una  serie de !eg{:laéidnéé’y aan dé cn}térfég que

nnp!ixn diferentes térainos.

LA éRDDIG&LlDRD‘ “ En #l derecho romano; :onstitﬁya uma co-bléta i~

S terdiccion, en virtud de que se le cnnparibi éen ei lotn y el d'ménte.

Usaba el Juer wuna formula  medtante )u> cukl 30 declaraba interdic~

to. * 23 ) E

Encre los aten;nn-us. en 1: .ley de Solan, n&ﬁrera tncureic cen

nota de infamia por hater disipado su patrimonio, dknﬁc' origen. a gar;
tratidos como crietnales,

Ya durinte—li.edad media se Tué oulcifiéindo el concepta refa;idn

hasta los tiempos modernos, en que se discute, %i.la pradigalidad es caé

sa declarativa de interd:iccion o por el cantrarig simplemente de dismi-

‘nuc:cn de ia capacidad. Aungue si bien es cierto se les trataba de
igual gue & Jos locos, justificando de dsta manera Que un sujeto malver~
ss su hacienda en perjuitio de su familis, se le pane iz consiquient;
‘interdiccion nesbrangotele curador, gQue culde de la conservacitn de sus
blenes, Incapacitandolo para contratar, comparecer en juicio, testigo
an testamentos, ni hacer testamento, tampotD ejercer cargo de juez, pro-—
curadar, abogadd etc. b

Ast Planiél (24) En su  Tratado Elemental de Derecho Livil detfine
2l pradigo come: ™ El que, por desarreglo mental o de castumbres, disi~

pax su fortuna on gastos aleocados., = {Aubri y Rau). El pradigp debe ali-
mentsrse de sus rentas. Decia Laftontaine: * Sin embargo los gestos que
no sean exagerados en el sentido’ de que no sobrepasen las rentas, pero

Que sean absurdos, denostratrdn la debilidad de espiritu, pudiendo moti~



var el nombramiento d¢ un asesor judicial ;.

Con respecto al procedimiento, es £l mismo que establece para 13 in-
terdiccian, en 2ste existe 13 posibilidad de nombrarse durante el Juicio
a un asescr juficial, sisndo éste nombrado directamente por el tribunal,

que bien puede ser un pariente & un extraho.

ENAJENRTION MENTAL.- En 13 edad wmedia 3 Jos locos se les encerraba
en calaboros O en  convenios, siendo encadenados y sometidos a tr;tos
muy crueles, con el transcurrit adel tiempos se les sometis a tratamientos
y &0 cuanto & lps loces tranquilas se les permitid par mucho tiempo va-
gar an libertad, abandonados a risas e i1njurias del pueblo, mds tarde s;
les recibid en hespitales y monasterios,

* En las leyes de revolucian y del imperic no se ocuparon del inter—
nado de los enajenados. La detencion de los loceos estaba  subordinada :
1a comprobacien judicial de su estado mental, mediante procedimiento y
sentencia de i1nterdiccidn . (25)

Habia también familias que no obedecian 1a ley, desde el momento en
Que se abutenian de promover la interdiceidn de sus familiares padecidos
de ensjenacion mental, por raon "de honort. Puestn que temian gue al
revelar al publicao, mediante 2l juicio, una enfermedad que era heredita~

ria o &n su defecto por un sentimiento de respeta y atecto.
" En la ley de 1838 ¢1 Mimisterio de justicia procurd poner fin a la
incertidumbre gque reinaba en ésta materia, regularizdndo y reglamentando
el internzdo de 1os enajenados no sujetos a interdiccidn %, (26}
Esta ley llama internado: " A la colocacion de un .erajenado en un

wstablecimients piblica o0 privade *. Resultanda a este respecto los

enaienados 1nofensivos y los peligrosos. Para  los prisercs  ésto sbdlo



puede ser voluntario y de manera tal que sﬁg parientes pudieran cuidario
en su domicilio. :
Para los peligrosos el internado eri‘fnhidsq, ordenado de octicie por

el prefecto de policia, [EE

A éste respecto, exigia el’” tribunal el_nbmhramianta de_un :Qrador.
que tenia por objeto: 1.- Vigilar  pnr: las rént;s del enajenado que se
emplearan en su curacién, y§ 2.- SGIiC{far,‘iu_;ilida, cuando su - situa-
cion as!{ lo permitiera. ‘ :

Actualmente la enajenacldn mental se define: “ Como locura, aliena-

cion, termino usado para todos los. transtornos mentales en el sentido en

gue el enfermc de la mente se ha hecho ‘extraMo ha si mismo ™. (27}
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Para- iniciar éste Eib;t;lo. es necesario apoyarse en el Cadigo Civil

en virtud de: qua‘en nuéétra leqislacion encnntrémos el fundamento juri-

dxco del tema en tratlmiento., Asl, veamos que - establecen estos crdena~

'QXEntas (Codiqo Civ:l y Eodlga de Procedismiantos vailes)‘ sabre el tema

Ca investigicl

hacl-ndo a su vez. un breve unalisis de los mismos.

ar cbmeo cvIL T

‘.'FiFAVSPQMlF n orden. se hard referepcii‘l 16 .que debe entenansaF

Vpﬁﬁrcaﬁa:iﬁid. de acuerdo con las normas del derecho éi@ii.'

La capacidad de las personas, consiste en 'la facultad de sér‘sujito—k
de derechos y obligaciones. Pe ésta emanan dos tipos'de éapi&idld; 1a
de goce y la de ejercicio. ta primera es la lpt}tud en que s& encuen-~
tra una persona para ser titular de derechos y sujeto de obligaciones y:
que la ley le otorga desde el nacimiento.

De ésta manera, la de ejercicia es la aptitud para ejercitar sus de-
rachos y cumplir sus obligaciones por s{ mismos y que se adquieres a ll:
mayoria de edad, que es a2 los 18 ahos encontrandose en completa normali-~
dad.

De 1o anterior se desprende que la capacidad es la regla y la (ncapa
cidad, la excepcion. -

Con respecto a la incapacidad natural, es la resultante de la edad
de las personas y que estd intimamente relacionada a 'la :apici&ad'de
®jorcicio.

La legal, es producto de las alteraciones gue a un sujeto le pusden



quier otta tausa ya!

La fraceien Primera; del ant!éu!p_ﬂsojdel Cédigo Civil ‘estab

tienen incapacidad:

I.-'Los menores de edad., . I
Esta diJimo{,'v:vintimamente relacionada con la capacidad de é!nrci

cio 'y su origen’ es por ﬁare:er de la edad establecida por la ley.

fl;— Los mayores de edad privados de inteligencia por lo-

cura, idiotismo o imbecilidad, adn cuando tenqiﬁ in~
tervalos lucidos. -

En primer término tenemos que la inteligencia est * La facultad de
antande; o de conocer las cosas y que en la mayoria de las ocasiones se
basa en la experiencia *. (28)

Los estudios de psicologia, han determinado que para conocer el
coheficiente intelectual de los individuos, es necesario dividir la edad
mental entre la edad cronologica y e1 resultado multiplicarlo por cien.

Para obtener la edad mental de las personas, se les debe sujetar a
una serie de tests, practicados y calificados por psicélogos.

De tal manera que, el coheficiente intelectual normal o termino me-
dio, estard cerca de cien, lo anterior de acuerdo a la curva de la prob:
bilidad normal en forma de campana {curva Qaussiana). -

Por locura se entiende: " Estade complejo mis o menos permanents de
alteracion de las facultades mentales y de variedac sxtrema, cuya carac-

teristica principal, es la existencia independientemente de dicha alte-—

racidn, €n alqunas ocasiones puede ser producida por alteraciones de




nacimiento o entermedades tales como la meningitis o-accidentes que le-

sionan 2]} sistema narvioso central “. (29

ldiotisms: " Termino que proviene de i{diosia. Qe es dcb;lxd;d men—
tal congenita, manifestada por el grado mis bajo da mentalidad. - La :ua;
puede manifestarse desde el nacimiento o ha temprana edad ". (3I0)

" Es el idiots persona afectadas de idiote:x, incapaz de cuidarse a si
mismo y mucho sencs de administrar sus bienes, ya que su instruccion es
nila debido 2 su coheficiente intelectual gue fiuctua de 0-25 y su edad
mental de 3 atos o menos, Su existencia ps vegetativa y, se reduce 2
tfunciones animales. Esta misma presenta deformaciones fisicas, crisis,
colera, violencia y ataques epilépticos “. (I

Imbecilidad.- * €8 un estado cangenito o adguirido de debilidad in-
telectual, grado atenuado de idiotez el cual fluctua entre 246-50 tenien:
do una edad mental entre los I § 7 atos. Se les considera atectados d;
debilidad mental ". (32) 7

Al 1gual que la idiotez se puede presentar desde el nacimiento o en
i1a primera infancia, 1o que fatalmente acarrea come congecuencia, que no
se pueda conducir por si mismo. siendoc la mayoria de los imbéciles vi-
ciosos impulsivos Qque presentan anomalias craneales y de miembros. B

Con raspecto & los i1ntervalos locidos definace como: " De entendi-
miento claro, aplicado especialmente a los intervalos mis o menos pro:
longadas Qque se observan ocastonalmente en las funciones mentales d;

ciertos alienados y del tiempo que media entre la lucidez y la pérdida

del conocimiento de los traumatismos craneales . (I3

I11.~- tos sordo-mudos que No saben leer ni escribir,

" Estos son los Qque éstar privados del oido y de la palabra. Esta



rﬁltimi: aeb]da

o 1. (34 i

Ebrios. consuetud:nnr:os'y lns que hlbitullnentu hl:ﬂnV

uso inmoderado de drogas enervantes

Los ebrios consuetudinarios que se :lrcunscrlen dentrc de 1a} em~:

briaguez habxtual. entendiendose como tal: " Al conjunto ' de fencmenos
:trlnsitnrxus causados por el abuso de las bebidas fermentadas. T§H£9n4
. do en cuenta que el alcohdélismo agudo es un transtorno temporal :ausad;'
por el‘nbusn de bebidas alcohdlicas *. (33)

A #sta clase de personas aicohdlicas y los que abusan de bebidis
embriagantes, ademds de producirles multiples transtormos ffsicos, como
VIDH 1a cirrosis, paralisis y afecciones de la vista, se les presenta
“peérdida de la razon hasta llegar al delirium tremens, gque: " Es el de-

lirio con temblor y exitacién intensa, acompahada de ansiedad y de tran:
tornos mentales, alucinaciones terrorificas de animales, prxncipalmlnt;
sudor, dolor precordial que se observa en forma de absesos O en ocasio-
nes una enfermedad iguda, o eh trazumatismos en individuos llcohbli:o:
cronicos y algunas veces también en los opfomanos y otros toxicoma~
nos *. (36) )

" Les que habituzlmente hicen uso inmoderado de dregas snervantes,
estos sujetos son los que a través de las drogas van debilitando wu  ra-
26n, hasta que; llegado #) momento, coeo los ebrios con‘uetudlnarxos:
pierden su capscidad total para cuidar de su persona y adaministrar sus
bienes *. (37)

E! Cé4digo Sanitario en su articulo 292 setMala, que para los efactos

del articulo 290, so considerin como astupefacientes los comprendidos e&n
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1; siguiente listat alfameviltenetilaming (infetamihas)‘ cafamo. {ndico
{canabis), éstar metilico de benzcilergonina (cocaima), diacetilmorina
ther;!ﬁi)} matobromurn ¥y derivados con nitrogens pentavalente (morfinal,
los :luéinantes de cualQuier variedad botdnica, psilocybe mexicana, sto-

pharia cuﬁansls.~conccibe thangos!, opio, lophophora williamsiti~anbalo-
nium y lewinii mexcalina (peyote!. ”

As! comg sus principios activos, preparsdos, derivados, resinas, sa~
los,.cancentridas, ésteres, isomeros de los estupefacientes de la lista
anferior, 2 menos gque estén expresamente  exceptuados, siempre que la
e#}:ten:ii de dichos isdmeros sea posible dentro de la nomenclatura qui-

mica especiticada eo aquélla, Y los gue tengan contenido de 1a listas

anterior, ~ sus precursores quimicas y en general, los de naturaleza and-

logas -

B) CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.

i jﬂég}ahnntihn cporiel titulo décimo Quinto. De la Jurisdic:iéB vo-
:5luﬁéari;;- h:ﬁltﬁ!u Ii. Del nombramiento  de tutoras y curadares y
dis;érnimienfa ﬂé estos cargos, del citado ordenamianto procesal, en los
Trumerales que mds adelante se expresant ‘ )
1) Procedimiento en jurisdiccion voluntarias
Articulo 702.~ Ninguna tutelz puede conferirse sin que previamente
se declare ¢l estado de minoridad o de incapacidad de ii persaona que va
ha qﬁadar sujets a ella.
La geclaracion de estado de minoridad o demencia puede pedirse:
{.~ Por @&l wmismoc menor si a cusplido ‘lbklhost 2.~ Por su canyugej
J.~Por sus presuntos herederos legitimoss 4.~ Por el albaceay 5.- Por

gl Ministerio Publica.




Articuylo 904,~ ta declaracion de incapacidad por causa de demencia,
se acreditard en juicio ordinario que se seguird entre el patlcionariﬁ-y
un tutor interino que para tal objeto designe el juez,

Inicia e} numeral %04 estableciendo: " ... en juicio, ordinario que
se sequi}a entre el peticionario y un tutor interino que para tll'nhjeto
dasigne el juez “. Consideras que en ésta frace existe una verdadera

violacién a la garantia constitucional de audiencia del presunto inca-—

péz, en virtud de que el legislador desde &l umbral del proceso, ho le
di el caricter de parte en el juicio, en el qua se va a resolver soﬁre
el elemento mds importante de su vida, al propio interesado o presunto
incapdz, lo que no sélo resulta inconstitucional, sino -:entaturiu.

Para mayor abundamientoj y con el objeto de fundamentar mi opinidn
sobre lo arriba anotado, transcribo ejecutorias de la Suprema Corte de

Justicia que versan sobre lo dicho y que establecen lo siguiente:

Tivutao “ INTERDICCION, PROCEDIMIENTO EN LOS JUICIOS DE *.

TEXTO “ DE ACUERDO CON EL ARTICULD 904 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL DISTRITO FEDERAL, EL PROCEDIMIENTO PARA OBTENER LA
DECLARACION DE INCAPACIDAD POR CAUSA DE DEMENCIA, SE SEGUIRA
ENTRE EL PETICIONARID Y UN TUTDR INTERINO, DE SUERTE QUE LA
PERSONA SUJETA AL  PROCEDIMIENTD DE INTERDICCION, NO ES 0IDA EN
EL JUICIO, SINDO A TRAVES DE SU REPRESENTANTE LEGAL O SEA, DEL
TUTOR INTERINO QUE SE LE DESIGNE. AHORA BIEN, S! £L PRESUNTQ
INCAPACITADO ALEGA EN SU DEMANDA DE AMPARD LA COLUSION ENTRE CL
PETICIONARIO Y EL TUTOR DESIGNADO, NO PUEDE PRETENDERSE QUE ES-
TE HUBIERA HECHO USD DE LOS RECURSOS LEGALES EN FAVOR DEL QUEJO
S0 Y COMD LA COLUSION ENTRE EL TUTOR Y £l PETICIONARIO L£OLOCA
AL PRESUNTO INCAPACITADO EN LA SITUACION DE VERDADERO EXTRARO
AL JUICIO DE INTERDICCION, NO PUEDE ACEPTARSE TAMPOCO QUE ESTE
HAYA CONSENTIDO LA RESOLUCION PRONUNCIADA EN EL  MISMO JulcClo,
POR NO HABER INTERPUESTO RECURSDS QWE ESTABAN FUERA DE SU AL-
CANCE “.

PRECEDE/REFERENC,

AMPARD CIVIL EN REVISION. B&40/42. BARRAGAN M. PAl. 22 DE SEP
TIEMBRE DE 1943. UNANIMIDAD DE & VOTOS. TOoHD LXXVII,



= TITULO

TEXTO

PAG, 5644

* INTERDICCION, CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRI
TO FEDERAL Y TERRITORIOS. INCONSTITUCIONALIDAD DEL PROCEDIMI-
ENTO PREVISTQ EN SUS ARTICULOS 904 Y 905

* EL PROCEDIMIENTO DE INTERDICCION PREVISTO POR LOS ARTICULOS
Q04 Y Q0% DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL Y TERRITORIOS, EN WVIGCOR, ES INCONSTITUCIONAL PORQUE NO
SALVAGUARDA LA GARANTIA DE AUDIENCIA EN FAVOR DEL FRESUNTO IN-
CAPACTTaDO, YA QUE DESDE LN PRINCIPIO Y SIN NINGUNA DILIGENCIA
PREVIA -GUE ESTUVIERA DIRIGIDA & LLEVAR AL ANIMOD DEL JUZGADOR
UN INDICIO DE QUE LA SOLICITUD DEL PETICIONARIO TIENE REALMENTE
UNA BASE SERIA- ACEPTA GRATUITAMENTE LA PRESUNCION DE INCAPACI-
0AD DEL DPEMARDADO, Y, SIN DAR A ESTE LA MENOR INTERVENCION PR3-~
CESAL PARA OUE PUEDA HACER VALER SUS DEFENSAS CONTRA LA IMPUTA-
CION DE DEMENCIA ~IMPUTACICN QUE, EVENTUALMENTE, PUEDE SER TO-
TALMENTE INFUNDADA € INCLUSO DE MALA FE, CONSTITUYENDD UNA VER
DADERA CALUMNIA-, LO COLOCA SIN MAS NI MAS EN MANOS DE UN TUTOR
INTERING QUIEN DEBERA REPRESENTAR EN EL JUICIO DE INTERDICCION
LOS INTERESES DEL PRESUNTO DEMENTE. EN ESTAS CONDICIONES, CON
TAH GRANDES DEFICIENCIAS PUEDE PERFECTAMENTE OCURRIR QUE UNA
PERSONA LLEGUE A SER DECLARADA DEMENTE JUDICIALMENTE SIN QUE EL
AFECTADD ALCANCE A ADVERTIRLE HASTA DESPUES DE CONCLUIDO EL PRO
CEDIMIENTO RESPECTIVO, DESDE EL MOMENTO EN QUE NINGUNA PARTE DE
LOS PRECEPTOS JURIDICOS PROCESALES ATACADOS APARECE CATEGORICA
MENTE ORDENADA LA PRACTICA DE DILIGENCIA PROCESAL ALGUNA  QHE
OBLIGUE AL JUEZ A TOMAR CONYACTO DIRECTO (PRINCIPIO DE INMEDRIA-
TEZ PROCESAL) CON EL DEMANDADO; DE TAL MANERA QUE, INCLUSO LA
CERTIFICACION MEDICA EXIGIDA EN TODO CASO POR LA FRACCION 11
DEL  ARTICULO 918& DEL CODIGC PROCESAL COMBATIDO, PARA ACREDITAR
EL ESTADO DE DEMENCIA PUEDE MUY BIEN EN EL CASO LIMITE, SER ES-
PURIA, PUES EL PROPIO PRECEPTD NO ORDENA DE MANERA PRECISA QUE
TAL CERTIFICACION SE PRACTIQUE EN LA FORMA DE UN " RECONOCIMIEM
TO DEL INCAFAZ,.. EN LA PRESENCIA DEL JUEZ... ", COMO CON TODA
CLARIDAD ¥ CON CARACTER PREVIO A TODA OTRA PROVIDENCIA LO DISPO
NIAN LOS ARTICULOS 1391 Y 1394 DEL CODIGD DE PROCEDIMIENTOS Ci
VILES DE 18843 v, EN TODO CAS0O, AUN SUPONIENCO QUE DE CONFORMI
DAD COM DICHA FRACCION Il DEL ARTICULD 905 COMBATIDO, LA CER
TIFICACION DEL ESTADD MEMTAL DEL  PRESUNTO INCAPACITADO DEBE
PRACTICARSE CON LA INTERVENZION DEL JUEIZ ~PUESTO QUE AL FINAL
DE DICHA FRACCION SE HABLA DE QUE “ EL TUTOR INTERINO PUEDE
NOMBRAR UN MEDICC PARA QUE TOME PARTE EN LA AJDIENCIA Y SE OIGA
SU DICTAMEN “- SOBRE LA E458 DE UN RECONOCIMIENTO MEDICC DEL DE
MANDADRQ ANTE SU PRESENCIS, QUEDARIA EN PIE EL HECHD DE QUE TAL
DILIGENCIA PROCESAL SE REALLIZARA CON POSTERICRIDAD A LA DESIGNA
CION DEt TUTOR INTERIND, LA CUAL CONSTITUYE YA, DE POR SI UNA
CLARA VIOLACION DBE LA GARAMTIA DE AUDIENCEA EN PERJUICIO DEL
DEMANDADD ™,

PRECEDE /REFERENC

AMPARD EN REVISION 4&3046/1962, PROMOVIDO POR MARIA ENRIQUETA
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CAMARILLO RDA VDA. DE PEREYRA, FALLADO EL 11 DE OCTUBRE DE 1966
POR - UNANIMIDAD - DE 18 VOTOS. PONENTE:  MAESTRO. ADALBERTO-
FADFLLR ASCENCIO. PLEND.- INFORME 1966, PAG. 9t.

Contimia el mismo precepto: V

Las diligencias prejudiciales a seguir son:

I.- Una vez recibida la demanda de {nterdiccién, el juez ordermari
las medidas tutelares conducentes al aseguramiento de la persona y hie-
nes del. sehalade como incapacitadoi Ordenard que la gersona gque Iuxi-
lia a aguel de cuya interdiccion se trata lo ponga a disposicion de lc;
médicos alienistas en un plazo de 72 haras con el objeto de que sea so-—
metido a exameni ordenari que el afectado sea oido personalmente o re:
presentado durante este procedimiento; y que la persona bajo cuya guard:
se encuentra el indicado como incapaz, se abstenga de disponer de los
bienes del incapacitado, siempre qua, a la demanda se acompabe el certi-
ficado de un médico alienista o informe fidedigno de la persona que l;
auxilia u otro medio de conviccion que justifique la necesidad de estas
medidas.

Establece esta fraccion I, * ... ordenari que &l afectade sea oido
personalmente ...” § de lo anterior consideroc que el legislador al ver
el error del parrafo znterior; pretendio, dentro de lo posible salvaguar
dar la garantia violada en el texto referido, pero como puede npreciir:
#ej a cantinuacidn vuelve a violar nuevamente la garantisy al Estlblecn;
* ... 0 representado ... " (NO es esto} tropezar dos veces con la smisma-
piedra?

Mis adelante del precepto en estudio:

11.- Los médicos que practiquen =1 examen debersn ser nombrados por
al juez y serin de preferencia alienistas. Tal examen se haré en pre-

sencia del juez, previa citacion de la persona que hubiers solicitado
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ia intcrﬁ!::ton y ﬁ-l Hinis;eria Pubxx:u.

Il!.- Si: uel dsctlmen pericial resultare cnmprobadn 1a xn:aplcxdad,
‘a.nnr'ln aehos hubi&re duda 1undaua acerca‘de.ia xncapac:daﬁ de la per-
; SDAI éuyy interdxccion SB sal}cxtl, el Juez grgveera. las siguxente; me-—

didas: | _‘ : :

:Considnrc Que éh ésta fracetan 1114 deberfa suprimirse 1o siguiante:.
;j... o por la menas hubtere duda fundada acercz de la incapscidad ... *
En vxrtud de que cons:dero que es un error garrafal por parte del legis—
lador al. cstablecer d!cha situaciony par ‘cusnta que no se puede, equipc—
rar una presuncion como o es " Hubiere .duda fundada * forgue noc es nids
:qu- ego;'una presuncidén que na puede taner lps mismos efectos y alcance
'due 1a ;seguridtd y certeza de comprobarse el.estado mantal de una perso

rﬁ;. B E - . B -

Continuando con el mismo npumeralr - ST

A) Nombrar tutor y curador Xntnfxnos,‘clrQOC'que dabérin frpciér. ;1'
fuvséren la sptitud necesaria p;rA deéiﬁpghaf!nsiené padre, madra,
conyugn, “hijos, shuelds y hermanos del incapscitide..  S§ hublere
Vaplns{htlns' o hermanos éerln prefearidos lbs‘nayorea de edad. En
: !lyCIHé de abuelos, frente a la existencia de maternos o paternos,
&1 juez resolverd atendiendn a las circunstancias. £n caso de no
- haber ninguma de as personss indicadas o no siendo aptas para la
tutela, el jupz debe nombrar como tutor interino a persons de recono
tida hororabilidad, arefiriendo a 1a gque ses pariente o amiga da;
incapacitado o de sus padres y Qque no tengan oingupa  relacidn de
amistad o comunidad de intereses o dependencias con el solicitante

de la declaracidn,
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cién del tutor interino. Los que correspondan

3 sogli&id':dnyﬁ-

gal, si los hubiere, Quedarin bajo la administhécign‘déi ot

Qe, . y
C) Proveer legalmente la patria potestad o tutela a las personas que .

tuviere bajo su guarda el presunto incapacitada.

En contra de las providencias mencionadas anteriorminte.1prucedaié! Al
recurso de apalacidon en el efecto devolutivo.
IV.~ Dictadas las providencias que anteceden, se procede .a uh saguﬁ-

do reconocimiento madico del presunto incapacitade, con peritos diferen-

tes. En caso de discrepancia ton los peritos que rindierénrnl priﬁgr
‘dictamen se practicard una junta de avenencia dentro del mqnorrtiempo
posible y sino se llevare a cabo el juez designara peritos ézrcerqs ép'
discordia, i : o

Vo Reqlizadu 1o “anterior el Juez citara a una audi-ndia, en ii
cunl.fél estuvieren conforaes, el tutor y el Ministerio Piblico Eon el
snlic(tunte“de la ‘interdiccidn, dictaran resolucidn declarando o no
tsta. 5

Si.en dichi_ludiancia hubiere oposicion de parte, se sustanciara en

juicio.ordinario con la intervencion del Ministerio Publico.

:Esté apartado VY a mi parecer ratifica la multimencionada viola-

’:(ﬁh a’la garantts del presunto insano, al establecer: * ... si estuvie
ren conformes, el tutor y e] Ministerico Publico con el solicitante d:
la interdiccion, ... " <Como es pasible gue al legislador le interese la
?o&fcrmxdad de todos los que s0N O pueden ser parte en el procesoj y la

opinién de quien se le va a incapacitar, ni siquiera se tome en cuenta?

Si bien es ciertoj resulta paradégico, que a un eni:jenado mental o



B

" loceo * se le pida su opinién al respectog lnqi&amente su opinidn serd

siempre negxtivi. )

Pero; 1o -anterior, <No seria un’initfureﬁtnrphrl que el juer Funda-
mentara y cubriera -por primeri Qe: Eun éf érincxbin de inmediatex y con
ello tener una base mdgs solida 'y segura para tomar . una decision en el
momento de dictar la resalucion que mds adelinte expresa el mencionado
apartado V en cuastion? '

2) Procedimiento pard la declaracidn de incapacidad mediante Juicio

Ordinario Civils

Articulo 905.— En el Juicio Ordinario a que se refiere el artlictlo
anterior se observardn las reglas siguientes:

I.- Durante el procedimiento subsistiran "las medidas dec}gtad;s en
1a deciar;&xon de incapacidad y podran ser modificadas por cambio de .’

;cir:unstanclas o’'por ‘la aparéac]On de nuevaos datos que funﬁan sy .conve~
niencia. B

Il.- El presunto incapacitado serd oido en juicio, si éllo pidiera,
-independientemente de la representacion atribuida al tutor interino.

Es hasta el contenido  de ésta fraccidng mediante el cual, el legis-
lader dd {ntervencidén y cardcter de parte al presunta insano al estable:
cer quet “ ...serd oldo en juicioc si él lo pidiera, independxentement;
de la representacion atribuida al tutor interino “. <No estd mal ubi-
cada esta fraccion®, estimo que su  ubicacion debid de corresponder :
Ia 1r;:c1on I del articulo 904 y partiendo de esa hipétesis, considero
qde el juicioc de interdiccidn no seria considerado como violatorio de la
garantla de audiencia, como 1o ha establecido la jurisprudencia de la Su

prema Corte de Justicia de la Nacidn.

Mis adelante el mismo numeral eh'eitﬁ&io establece que:
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Itl.- Ei estado de incapacidad puede probarse por :ualdﬁier medjo
idénen de tonviccisng pero en todo caso se  reguiere pch 1o menos de la
certificacion de tres medicos, preferentemente alienistis del servicio
médico legal o de instituciones medicas oficiales. Cada parte‘puede aom
brae un per;to médico para que intervenga en la audxencx§ ¥ rinda su di;
tamen. £l examen del presunta incapacitado se realizarad’ en,rpresenci:'
del juez, con citacion, de las partes y del Ministerio Publico. . B
El juez podrd hacer al examinado, a los médicos,  a las barteg y.a los
testigus las preguntas due estime convenientes para :a)ifi:dv 1 raégl— ]

tado de las pruehas. I BT R e

V.~ Mientras no se prohuncie ;entgﬁcxavirrEVOChsle}ﬂl; ,éutela inte
rina_debe limitarée a lns/;ctas de mera proteccion 2 ia perscna y conser
vacitn de los bienes del incapacitado. Si’ncurriefe u%gentg neéasidis
de otros actas, el tutor iﬁterina ﬁndra ébrlr prudéntamente, previa auto
rizacion judictat, ' ' -

V.~ Luegn que cause ejecutoria la sentencia de interdiccidan, sa pré
cederd 3 nombrar y discernir &) cargo de tutor definitiva que :urresna;
da (ya sepa legitimo o dativol. -

V1.~ El tutor interino deberd rendir cuentas al tutor definitivo con
la intervencion del curadar.

¥11.~ Se observardn las mismas reglas para hacec cesar la interdic~
cidn. i}

V1ii.~ E)l que dolosamente promueva Jjulcio de interdiccion, serd rew
ponsable de los daMos y perjuicios que can ellos ocasiane, lndepend|en:

temente de la responsabilidad penal gque fije 1z ley de la materia, que

“an su caso podria tratarse de 1 pago de la reparscidn del daho,
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En-eésta fracciOn cabe preguntar, en gué casos podrd estimarse qQue se
promovia qoluiamente el jﬁxcio. <Dependerd de que la persona resulte
Q 56 declarada lhcipaz por los meédicos? <0 dependerd de que la incapa
cidad ;El o no declarada judicialmante? En cualguiera de ambos :asc;
estimo que el denunciante npo puede ser acusado de dolo porque obviamen-
te ninguna de esas dos declaraciones esti hecha por el. Ademds, Si s;
toma en cuenta que desde que se inpicia el juicio hay un tutor interino
nombrado por el juer para la proteccion de 1a perspna y bienes del pre
sunto incapaz y gue su actuacion puede i1ncluso estar autorizada judicial
mente, no es posible imaginar par ese lado en qué consista el dolo a qu;
se refiere el pdrrato en cuestién, Sin embargo, es evidente que cuando
se reglamentd éste juicio, el legislador estaba cierto de que las promo
ciones de i1nterdiccion frecuentemente ohedecen a propositos interesado;
mds que a filiales o altruxstas; por ser una cuestidn del dominioc pobly
¢o. Y a eso bbedece seguramente la pretendida reglamentacien del dol;
contenido en &sta disposicien, pero la considerp ineficaz, no s&dla por
las razones expuestas al principio de este pdrrafo sino porque tal como

estd hecha es mds dificil establecer ese vicio.
C) APORTACIONES DOCTRINARIAS SOBRE EiL TEMA.

Veamos que establecen las teorias que en la doctrina, versan en cuan

to a ‘dste rubro y que mas sin embargo, lejos de concordar con los arden:

mQEntﬁﬂ, muestran gran divergencia acerca de la naturaleza de éste jui:
cio. B

Asf Carnelutti parte de la hipotesis, " Que entreb el actor de un
pleito de incapacitacidn y el denunciado como incapdz no media litigio,

agregandoc que el primero obra en interes y no contra el interes del se-
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qundb . (383
* AUn tuanco sea cierta la transcrita afirmacibn de carnelutgi pues
to que-mediante la 1ntérdx::lnn, se@ aspira a’. gque el incapd: cuente con

_organos de tutela que le pongan a cubierto de’los prejuicios piri el de

rivables de no incapacitarsele, en ‘realidad, sin embarbu, 5g_slémnre
quien demanda la incapac:itacion de otro, lo hace . en {ntefes lsnnolsiné
en interes propio *. (39}

‘Michel: opina y lo encuatitra de la siguiente aanerat ,"Qde es volun

tario por el contenido y contencioso:porl2: forma “, 00400
D} EJECUTORIAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA.

Para mayor abundamienta-y-.con e]l objeto de profundizar miﬁ éoSFa el
rubro éa estidio, ;ranscribo ;jecutnrils de la Suprema Corte de Justicia
que versan sobre el tema en tratamiento, en la intel:igencia que se hard
un breve comentarioc sobre las mismas.

TITULD * ENAJENACION MENTAL, EFECTOS JURIDICOS DE LA ",

TEXTO ™ EL ARTJICULO 420 DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE JALISCOD, DISPO
NE: QUE SON NULOS TODDOS LOS ACTOS DE ADMINISTRACION EJECUTADOS
Y TODOS LOS CONTRATOS CELEBRADOS POR LOS MENORES DE EDAD Y POR
LOS DEMAS INDIVIDUOS SUJETOS A INTERDICCION, ANTES DEL NOMBRA
MIENTO DEL TUTOR, AUNQUE SEA INTERINDO, S1 LA MINDRIDAD O LA
CAUSA DE INTERDICCION ERAN PATENTES Y NOTDRIOS EN LA EPOCA EN
QUE SE EJECUTQ EL ACTO ADMINISTRATIVO O SE CELEBRD EL CONTRATO,
POR LD QUE SI LA AUTDRIDAD JUDICIAL SE FUNDA PARA DECLARAR LA
NUL IDAD DE UN CONTRATO DE MANDATO DEL QUE SE HIZD USO PARA OTOR
GAR UNA ESCRITURA DE COMPRA WVENTAR EN QUE EL CASD ERA PATENTE
Y NOTORIA LA CAUSA DE LA INTERDICCION DEL MANDANTE, EN LA EPOCA
EN LA QUE SE OTORGOD EL PODER, FUNDADO NO SOLD PDR LA PRESUNCION
DE HABER ESTADD PADECIENDO ENTONCES ENAJENACION MENTAL, EN VIA-
TUD DE LA CUAL FUE DECLARADA SU INTERDICCION, CON POSTERIORIDAD
A LA CELEBRACION DE ESE CONTRATO, Y, PRINCIPALMENTE, EN LAS DE
CLARACIONES DE LOS TBSTIGDS PRESENTADOS POR EL ACTOR EN EL JUl-
CI0, QUIENES COINCIDIERON EN CUANTD A QUE EN ESA EPDOCA TRATABAN
AL OTORGANTE, Y OESERVARON EN EL ANORMAL IDADES Y EXTRAVIOS PRO-
P10S DE UN ENAJENADO, £S5 CLARO QUE NO PUEDE ESTIMARSE QUE DICHA
AUTORIDAD HAYA INTERPRETADO INEXACTAMENTE EL CI1TADO PRECEPTD
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PORQUE S1 BIEN LA INTERDICCIGN PRODUCE SUS EFECTDS DESDE EL DIA
QUE SE DECLARA POR LA SENTENCIA ESTA REGLA SUFRE EXCEPCIONES,
CUANDO LA CAUSA DE LA MISMA ERA PATENTE Y NOTORIA EN LA ERPQCA
EN OQUE SE EJECUTO O SE CELEBRO EL ECONTRATO, CASO EN EL QUE
PUEDE PEDIRSE TAMEIEN LA NULIDAD DEL ACTO O CONTRATC EJECUTADD
POR EL INCAPAZ, SIN QUE EL DEMANDANTE TENGA QUE PROBAR LA EXiS-—
TENCIA DE LA CAUSA DE INTERDICCION, EN EL MOMENTO DE LA
CELEBRACION DEL MISMO CONTYRATO, BASTANDOLE ACREDITAR QUE LA CAU
SA ERA PATENTE Y NOTORIA EN LA EPOCA EN QUE SE CELERRG, SIN QUE
OBSTE PARA ELLO LA AFIRMACION FEHACIENTE DEL NOTARIO, SOERE
LA CAPACIDAD DE CONTRATAR DEL MANDANTE, AL COMPARECER Y OTOR-
GAR EL MANDATD, PORQUE BIEN PUDO VERIFICARLO EN UN MOMENTO DE
LUCIDEZ, Y ELLO NO IMPIDE LA PRUEPA DE QUE EN LA EPDCA DE ESE
OTORGAMIENTO FUERA NOTORIA ¥ PATENTE LA ENAJENACION MENTAL “.

FﬂEéEDE/REFERENC.
CUEVAS SALVADOR COAGS., PAG. 2980 TOMO XLV 14 DE AGOSTO DE 1935.
Considero pertinente hacer mencion, con respecto ha lo establecido
por la Suprerma Corte de Justicia en relacion a esta ejecutoria, en la

., €ual, se puede apreciar que existe la excepcion a2 la regla de los efec-

tos de la sentencia de interdiccitn, mismos que surten sus efectos desde
el dia en que es declarada, Y como podemns ver es posible retrotraer
sus. efectos a actos juridicos ejecutados en el pasada; siempre y cuando

la enajenacién mental sea notoriaj aungque se haya celebrado en un momen

to. de lucidez.
TITULO “ INTERDICCION, COMPETENCIA PARA CONOCER DE LA ",

- TEXTO “ LA FRACCION 4a DEL ARTICULDO 156 DEL CODIGH DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES, VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL, SE REFIERE GENERICAMEN
TE A LDS NEGOCIOS RELATIVOS A LA TUTELA DE LDS MENDRES E INCAPA
CITADOS, DICIENDO QUE ES JUEZ COMPETENTE, EL DE LA RESIDENCIA-
DE ESTDS, Y £S5 EVIDENTE QUE UN JUICIO DE INTERDICCION ENCAJA -
CON EXACTITUD EN EL GENERQ DE LOS NEGOCIOS RELATIVOS A LA TUTE-
LA, PUESTO QUE NINGUNA DECLARACION DE INTERDICCION PUEDE CONCE-
BIRSE SIN £L NOMBRAMIENTO PREVIOD DEL TUTOR INTERINO Y EL POSTE~
AIOR DEL DEFINITIVO. NOTA: LA FRACCION 4a DEL ARTICULD 156
CI1TADDO, CORRESPONDE A LA FRACCIDN 9a DEL MISMO ARTICLLO DEL LD~
DIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL DEL ARD
DE 1932 .

PRECEDE/REFERENC,
AMPARC CIVIL EN REVISION No. 3757/36. BRINGAS DE LA TORRE JUAN
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25 DE FEBRERO DE 1937. 5 VOTOS. TOMD LI. PAG.
VEASE: .
7ma. EPOCA, VOL. 1%, PAG. 19 ja. PARTE 3a. SALA.

Con respeéto a io anterior, gque ha establecido la Suprema Corte, con’
sidero que de eillo, debemos de tener presentes dos cosas:?

Por un lado el fundamento legal, mediante el cual, da respuestav“

a la competencia con respecto a quien debe conocer sobre 10% asuntos co-

rrespondientes a la tutela y a la curatela, y §
Por otro lado encontramos la situacion de que es carrelagiva’la ‘.
tutela con la declaracion de incapacidad ; es decir, al no haber tutela,

consecuentemente no hay juicio de interdiccion y por lo tanto al na‘ha-.

ber juicio de interdiccién, no habri tutela, Con ello nos percatamos—
que una no existiri{a sin la otra.

TITULOD “ INTERDICCION, JUICIO DE, COMO PRUEBA DE LA INCAPACIDAD MENTAL
DE UNA PERSONA. (LEGISLACION DE YUCATAN} *,

JEXTO * SI EN LAS DILIGENCIAS DE INTERDICCION SE PRACTICO UN RECONOCI
MIENTO PDR LOS PERITOS MEDICOS NOMBRADOS POR EL JUEZ, QUIENES-
DICTAMINARON EN EL SENTIDO DE QUE LA PERSONA CUYA INTERDICCION-
SE SOLICITABA, ESTABA AFECTADA DE UNA ENFERMEDAD MENYAL, FERO-
LAS MENCIONADAS DILIGENCIAS NO CONCLUYERON POR SENTENCIA QUE ES
TABLECIERA EL ESTADD DE INTERDICCION DE ESA PERSONA, Y Nl SI1
QUIERA SE PRACTICO EN ELLA EL SEGUNDD RECONOCIMIENTO QUE PREVIE
NE EL ARTICULD 951 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTYOS CIVILES DE YUCA
TAN DE 1918, LAS MISMAS DILIGENCIAS N0 PUEDEN PROBAR LA DEMEN-
ClA, ADUCIDA COMO CAUSA DE NULIDAD DE TESTAMENTO, NI PUEDE ADMI!
TIRSE QUE ESE PADECIMIENTO SE DEMUESTRE CON LAS DECLARACIONES -
DE LOS TESTIGOS QUE DEPUCIERON EN AQUELLAS DILIGENCIAS, PUES LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA HA SOSTENIDO QUE PARA QUE SE  TENGA -
POR EXISTENTE LA INCAPACIDAD MENTAL ATRIBUIDA A UNA PERSONA, ES
NECESARIO EL JUICIO DE INTERDICCION RESPECTIVO *.

PRECEDE/REFERENC.

AMPARD CIVIL DIRECTO. 2760/37. COUOHR ENCALADA ANTONIO. 28 DE JU
NID DE 19486. MAYORIA DE 4 vOTOS. TOMG ACvl, FwG. 21685,

Debido a lo trascendental que resulta la declaraciton de incapacidad,
la Suprema Corte ha establecido que noc hacen prueba plena las diligen—

cias practicadas en un Juicio de interdiccion,



En tal virtud y como consecuenciz de ells: a3l no haber sentensis oe-

‘claratoria de {nterdiccidn, na =e puede consigerar en estado de interdic

cion 2 un sufetos %in el respectivo juiciac, gque asi 1o declare.
TITULG * (INTERDICCION, PRUERA PERICIAL EN LOS JUICIOS DE -,

TEXTO * EL ARTICULD %05 DEL CODIGD DE FROCEDIMIENTDS CIVILES DEL DIS—
TRITO FEDERAL, EN SU FRACCION 2a., PRECISA LDS MEDIQS DE PRUERA
DEL ESTADD DE DEMENRCIA DE UNA PERSONA, Y ENTRE ELLDS, SERALA (O
MO REQUISITO INDISPENSABLE, LA CEATIFICACION DE TRES mMEDICODS, -
POR LO MENQS PREFERENTEMENRTE ALIENISTAS, QUE EN LA CIUBAD DE HE
X1CO SERAN DEL SERVICID MEDICO LEGAL, Y EN EL RESYO DEL DISTRI-
70 LOS GQUE AYIEWDEN MANICOMIDS OFICIALES. AHORA BIEM, ESTA DIG-
POSICION DEBE INTERPRETARSE EN EL SENTIDO NO DE QUE SIMPLEMENTE
SEA NECEBARIA LA PRUEBS PERICIAL, SUJETA A LA APRETIACION DEL ~
JUEZ, EN LOS TERMINGS DEL ARTICULG 319 CEL CI1TADO CODIGD, SINO-
EN EL QUE NO PODRA TENERSE POR DEMDSTRADO EL ESTADO DE DEMENCIA
€IM EL DICTAMEN QUE LD DECLAPE. SUSIRITO POR TRES MEDICOS LEGIS
TAS, Y ESTA MODIFICACION QUE HACE LA LEY A LAS REGLAS GENERALES
SOBRE APRECIACION DE LA PRUEBA PERICIAL, ENCUENTRA SU EXPLICA~-
LION EN LA KECESIDAD LE RODEAR D& SEGURIDAD A QUIEN SE SUJETA A
UN PROCEDIMIENTO DE INTERDICCION, DADA LA GRAN TRASCENDENCIA DE
UNA RESOLUCION QUE PRIVA A UN INDIVIDUO DE CAPACIDAD JURIDICA *

PRECEDE /REFERENC,
AMPARD CIVIL EN REVISION, 8640/42. BARRAGAN M. PAZ. 22 DE SEP-
TIEMBRE DE 1943, UNANIMIDAD DE 4 VOTOS. TOMO LXXVIT, PAG. 6b
aa,

Tenamas aqui, la oportunidad de ver, comg se pretende dar la protec~
cian suficiente y necesaria & todo aguel 1ndividuo sujeto a juicio de A;
terdaccion 3 toda vez, que cenfirma la posicion de diche sujets en el :
procesa y vela integramente por su bienestar juridico, en razon de la~
trascendencia que representa la declaracién de su incapacidad, vy pec~
ende, 04 plenc valor probatorio al dictasen rendido por el médica alie-
nista, va gque si1n el, no es posible declarar &h estado de interdiccion:
4 un sujeto.

TiTuLO * INTERDICCION, SUSPENSION. CONTRA LAS - SENTENCIAS DEFINITIVAS
DE “. e,

TEXTO * AUNQUE SE HAYAN REALIZADO. LOS TRAMITES PREVIOS ¥ SE HAYA DIC-
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TADO tA SENTENCIA DE INTERDICCION, SIND SE HAN AGOTADD LOS EFEC
T05 QUE ESTA HA DE PRODUCIR, MEDIANTE LA SUSPENSION, PUEDEN PA-
RALIZARSE (0S5 QUE NO SE HAYAN REALIZADO, PUES ES INDISCUTISLE-
QUE PUEDAN CAUSAR AL INTERESADO PERJUICIOS DE DIFICIL REPARA-
CION, COMO SON L0OS QUE DIGPONGA DE LOS BIENES DE SU PROPIEDAD,-
JUSTIFICADA G INJUSTIFICADA, SIN QUE DESTE LA LEGACION SOBRE DE
QUE NO PUEDE IMPEDIRSE CON LA SUSPENSION EL, DISCERNIMIENTO DE-
LOS CARGOS DE TUTOR O CURADOR, PORQUE EXISTE INTERES SOCIAL EN-
QUE EL INCAPACITADO NO QUEDE SIN REPRESENTACION, PORQUE SI SE -
ACEPTO LA DEMANDA DE AMPARD, TAMEKIEN SE ACEPTO LA PERSONALIDAD-
DEL PROMGVENTE, CONSIDERANDOLO CAPAZ DE [INTERPONER EL JUIC10 DE
GARANTIAS ¥ AL ANALIZAR LA PROCEDENCIA DE LA SUSPENSION, DERE -
ACEPTARSE ESA SITUALCIGHN, MANTENIENDO AL QUEJOSO EN EL EJERCICIO
DE LOS DERECHOS QUE LE CORRESPONDE, Y MIENTRAS ESTA SITUACION-
NO SE DEFINA EN EL AMPARD, NO ES NECESARIO QUE INTERVENGA TUTOR
QUE LD REPRESENTE, POR QUE NO SE VIOLA LA FRACCION I1 DEL ARTI-
CULO 124 DE LA LEY DE AMPARD ESTARLECIDA ASI LA PROCEDENCIA DE-
LA SUSPENSION, ES PERTINENTE DECLARAR QUE DEBE OTORGARSELE PARA
QUE ND PRODUZCA EFECTOS, MIENTRAS SE FALLA EL AMPARD, LA SENTEN
L£1A QUE LD DECLARE INTERDICHO, SIN QUE SEA NECESARIO QUE DTOR-
GUE FIANZA, SI NO HAY TERCERO PERJUDICADD ™.

PRECEDE/REFERENC.

AMPARD CIVIL REVISION DEL INCIDENTE DE SUSPENSION. No., 7546/43.
CASTELLAN ¥ MEZA MARIO. 30 DE OCTUBRE DE 1943. UNANIMIDAD ~
DE 4 vOTOS. TOMO LXXVIII. PAG. 226%.

€n miy opinidén, encuentro una gran contradiccidn en ésta ejecutoria,-—
en cuanto a 1a relacion que existe entre ésta ultima y el articulo Q04—
del Codigo de Procedimientos Civiles, toda vex, que, la Suprema Corte pa

ra los efectos del juicio de garantias, si le d4 caracter de parte al in

terdicho; y mis sin embargo el citado ordenamiento en el numeral 904 no-
le d4 el cardcter de parte, como se demostrd en el momento de analizar -
el multicitado precepto en cuestion.

TITULO " INTERDICCIDN, ARMPARDO PROCEDENTE CONTRA LA DECLARACION DE. (LE
GISLACION DE SAN LUIS POTOSI) ™.

TEXTO “ LA CAPACIDAD PROCESAL DE LA IDONEIDAD DE LA PERSONA PARA AC-
TUAR EN JUICIO, INFERIDK DE SUS CUALIDADES PERSONALES, QUE SON:
EDAD, SALUD MENTAL Y LIBERTAD PERSONAL (CARNELUTTI, SISTEMA DE-
DERECHO PROCESAL CIVIL). LA PERSONA DECLARADA EN ESTADO DE -
INTERDICCION POR CAUSA DE DEMENCIA, CARECE DE CAPACIDAD PROCE-
SAL Y NO PUEDE, POR YANTO, COMPARECER EN JUICIO NI EJERCITAR-
LOS RECURSOS QUE LA LEY CONCEDE, AHORA BIEN, SIENDO OBVIO QUE ~
UN PRESUNTO LOCO NO PUEDE APELAR, RESULTA CLARO QUE Su UNICA DE



FENSA CONTRA EL ACTO QUE LD DECLARE INCAPAZ, ES EL JUICIO EXTRA
ORADINARIO DE AMPARO., EN DTRAS LEGISLACIONES (LA 1TALIANA, POR-
EJEMPLD), SE OTORGA AL PRESUNTO INTERDICTO CAPACIDAD PROCESAL -
PARA INTERVENIR EN EL PROCESO SOBRE DECLARACION DE SU INCAPACI-
DAD, PERO LA LEGISLACION DE SAN LUIS POTOSI NO ESTABLECE TAL-
EXCEPCION, POR LD QUE DERE ESTIMARSE QUE EL DERECHO A INPUGNAR-
LA LEGALIDAD DEL AUTO QUE DECLARA A UNA PERSONA EN ESTADO DE IN
TERDICCION, SOLO PUEDE SER EJERCITADO POR ESTA EN LA VIA DE AM-
FARD *,

PRECEDE/REFERENC .
AMPARO CIVIL EN REVISION. 33/48. TORRES RODRIGUEZ MAXIMINO. 18
DE ENERD DE 1951, UNANIMIDAD DE 4 VOTOS. TOMD CVI1, Sa. EPO-
CA. PAG. 339. -

Esta ejecutoria nos brinda la posibilidad, de ratificar nuevamente,-

como nuestro sistema juridico en el imbito de 1a interdicridn, se encuen

tra muy desprotegido, en virtud, de que la misma hace referencia en cuan ¢

ta a‘que la legislacion italiana si dd capacidad al interdicto para in-——

tervenir en juicio, mientras que nuestra legislacion no'le did :aféctér--‘

leuHE:Af preﬁuﬁtu demente. Concluyendo-con:lo anteﬁiur, qué_;‘lby
ne a.ser un juicia, en el que el legisladar .no tuvo. ni \q_méhor idea d

1o que estaba haciendo.

E) EFECTDS.DE LQ S%NfENCIA.

Los efectos de 1a sentencia de interdi::l

A) La sujecion del interdicto al puder dal tuto

interdi:tn ‘des-

B) La nulidad de los actos ajecutldns por eiz
pués de la sentencia‘de intardicclen.

Esta nulidad es de derecho, dice el articulo 335 y con ello siqnitl—
ca que afecta ineludiblemente al acto, sin que sea poixble demostrar que
no obstante la sentencia, el interdicto tuvo plena conciencia del acto - -
realizade y de lo que con el se pretendia, “ 5610 mediante la revoca--

cién cesa la sancidn de la nulidad, y tal revocacién no es eficaz sino~




) uesde 1a facha de. tal. 5antencxa qua le ae:!ara egta nul dzd L ‘!413

Estu nutidad s, sin emblrgu relitxva. es ¢e:1r‘ nn puede ser tnvoca
oa ois Qque por el tutor, por ey interdicto y sus secesures a tttuxu unl-“
versal @ particular.

Hk“ En cuanto a ios actos. realizados con i;nteriurédad a la interdic-

citén la ley distingue el testamento y la donacion ae los aemAs acto; in-
tervivas, declaranda nulos los dos primercs independientemente del arcc;
dimiento de interdiccidn, y exiqxendé respecto B lus  demds especisles y
rigurosas condicionhes para gue sean tapugnables Y. (42) )

La interdiccién puede sgc revpoada, pero la revoracién s6lo puede =

. ser pronunciadas en otra sentencia dictada en un procedimienta y con las~
é:rant{as exigidas para interdictar. " Con la revarazion cess natural
mente la tutela y el interdicto readquisre la plenitud de sus d!rE‘:
chos “. {(43)

En cambio, para inpugnar los actos ejecutados antes de 1a3 intergic—
eidn, ya sea gue ¢kta se hayi pronunciado despugs, o gque. la haya Smpadi—
do la muerte del que habia de quedar sujeta a ella, la ley requiere nlqu
nas condiciones. Para impugrar los negocios conclutdos antes-de ll in
terdiccion, es menester demostirar dos COS36!

I. Bue al tiempa de lza corclusi1dn existe la causs que ha cldo‘luaar¥

a la interdiccitn.
11, Que el ptro contratante era de mala fe, qye t.ﬁll ccnoéxmlentc ae
1z inteardiccion. : ) ) 7

“ ta maly fe puede resultar o de Ia indole’ juridica del cohtrato u-

otro acto cualguiera o de su resultido economice, o sea del grave daho-

que ha sufrido o puede sufrir el interdicto; o de.cuzlnuier ptro hecho-
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Que pugda’;ompronirse. ® Paro cuando falta el presupuesto de 1; inter&ic-
éioﬁ..la qué’gﬁ puede. tener ya lugar por la2 muerte de.la person;; lns ag -
;ﬁs'bér ésta realizados no podridn impugnarse sino cuandoc se haya promuviﬁf
do ll interdiccisn antes de 2 muerte, &6 no se haya promuvidu porque Ia~
. prueba de la enfermegad resuits del acto misma “. (44) i
se comprende que 1 hecho te hsber promovido la interdiccidny. hay;~
existido @) tiempo del negocio y resulte por cualquier modo la mala fe—
de la otra parte, cosas que NO tienen necesidad de prueba separad; cuan=~
do 1a prueba de la enfermedad resulta del acto mismo. Intieren de aquz
que 8] no basta la sola prueba de la enfermedad para anular el acto rea-
lizado poer la peraoma cuya interdictidn 30n ho ha sido declarads, sshs:
que se reguieren condiciones rigurosas determinadas por la ley, es clare
cuando la enferpedad no resulta del acto mismp, cuando la interdiccion -
ne se ha pronunciado o al menos ﬁramuv;dn y ne resulta la mala fe de xa-;
atra parte, la sala prueba de lz enfermedad no es bastante, mientras ‘que
%! lo es para impugnar las donacianes y los testamentos. ’
" e concluye, pues, gque la ley €810 ha tenida en cuenta-la (n::pacl‘

dad natural por lo gue mira a los neqocios patrimoniales a tltuln qrntui

to, no es 1o gue atahe a los celebrados a titulo oneross . {45)



(2B) Prado Cortes Marfa »Gu:dalupa'nrﬁ..rib} nologla Psiquidtrica.. Cdo..

{39)

a0y

a1y

(42}

Mendaza Ver. 1982, ‘Pigii14.. "

llbidnm

Qicglﬂ-lpmbrdﬁ y Castillo Niceto., Derecho Procesal Mexicano :Prime-

ra edicion México 1977 Tomo 11, Pag. 273

Pérez Palma Rafael Lic., Guia de Derecho Procus:i civil,rs Quil

edicion México 19688. Pidg. 951

México 1987. Pig. 248

De Ruggiern Roberto., Instituciomes de Derecho civil,. Cuarts ~!§ie

cién Madrid 1936, Pig. 260

!bideu. Pig., 261
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A} CODIFICACION KACIDNAL.

Profﬁndi:lndn &t;:‘éé%l‘.iﬁve;tig;cion.r‘procedl a revisar diversas
lag{sln:{nné;.-ﬁ5dus estas de las entidades federativas de n;estrc ﬁalsx
al Jloaépté “de su revision me 'nncdnire, que existen diferencizs entre
alqunbi urdenaﬁientai legales y que si bien es cierto, todas tienden a
un mismo 1in, lo. que se traduce en . la naturaleza propia del juiqu'de

,xnturdiccion. )
Ton;nda cons punta de partida el. Cédigo adjetivo de la materia, en~

contre que eh los Codigos procesiles de los Estados de Aguasciltehtas.

‘Baja’California, Coahuila, Midalgo, Michoacdn, Nayarit, Nueve Lgéh‘yu
basco, .no existe diferencia ni de tondo ni de forea en cuinto u{
de i’n’tlrdic:\on. : :
Con’ raspecto a Canpeche, en. su pre:eptc,lzéa e;tasieﬁ

" de cuntroversﬂa. el jui:io seri e:c}{éé 19»'n}éiniéﬂ
Colima, en su nunara} 930, requla ésti::iise de Jui:ios
ria, - . T [
Chiapas establece en su urtlculo 899 que pueden pedir ll deélnra—-

cion de interdiccion, el menor, su conyuge Yy pre:untos herederos. a dl(e
rencia del Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, que es

tablece los tres antes anotados y agrega a el azlbacea y el Ministerio Pu
blico. -

La ieoisla:iﬁn de Chihuahua, establece en su precepto 847 que e}
atectadn sea oido personilmente, En 108 mismos términas €@ expres: la
legislacion de Durango en su traccion Il del numeral B94.

Guana juato, lo regula bajo el nombre de DECLARACION DE ESTADD DE

INTERDICCICN en un solo capitulo, en el titulo IV, En los mismos teér-




minos @i Codigo ge Procedimientos Civiles del Estado de Mexico,..lo ré
gula en el capitulo V de! titulo VI del libro 31, B
Hientras - tanto OGuerrero establece esn su articulo F70 que si ib pre
diere el presuntd infapacitado, éste sera olao en juicio. De la mxsma-":
forma lo maneja el Codigo adjetivo de Falisco en su numeral 970. : :
Qaxaca, de marers diferente y con respettoe a los dos d\ctameﬁes‘me— s

dicos que solicitan todas las legislacianes, estsblece: “...Tambien de—~
beri cirse Bl dictamen de los medicos legistas, en la capital. gel Estad;
y en 1os distritos woediante el enhorto respectivo., . fraccion 11 del
articule B93, del citado ordenamiento. Ae! Yutatdn y en relacién 2 los
dictamenes médicos establece gque sean tres médicos ¥y que dichbs recono-
cimientos al presunto incapascitado, se le pratiguen cada seis meses (nu-
meral 8&4),

Puptrla, de manera totaimente descuidads y con falta de inieres,subrn
el tema, regula el juicio de interdiccidn en tan 56410 dos preceptos, en—
los cusles pretende establecer un juicic que por su naturaleza, requiere
'mayur stencion. Y avin mds natoric tal olvido, lo demuestra el Cadlqu -

Processl de Querétaco, a2l no dar intervencisn al presunta xnc;uaz en el .

. procesa,

El articulo. 810 de) Codxga d& Procedimiantas Cvalus de S:n Luts f

Potosl facu!ta Al juer & repetKr 31 recohactmlantc a-x presunta lncapaz

de’ bficsu o a pe!xcion de p;rte.
El ardenamiento praceial Uerac}uzaﬁa. lo tritt bx)n e\ term1no d- ot
» INCIDENTE ¥, y por la; damis caracterls{x:as da\ c:tadn ‘Ju)cso son
tatalmente iguales al ardannmxento procenl) u:l nxstr;to Fldural. -
« Ahora gxen, las quislacionas [2:3 Hnrelos, Snnari. Tamaullplﬁ. Yllx~}i

cala y ZaCiteﬁas. fratan.el ygma y 1o intitulan lNYERDlCchN E IN~




minos gl Codigo de Prc:ed;m{entos Civiles del Estada'ue Mexica, larre
gula en e} capttulo ¢ del titule VI -del libro 11, -

Mientras tanta Buerrerc esteblece en su articulo §70 qué s5i lo pi~
diere el presunto ipcapacitaso, éste serd oldo en juicio. De 13 misma-—
torma lo maneja el Cadigo adjetivo de Jalisco en su numeral 970,

QOaxaca, d& manera diferente y con respecto a 1os dos gictamenes ae-

dicos gue solicitan todas las legislaciones, establece: ., .Tambien de~
beri oirse £l dictamen de los medicos legistas, en la capital del Estad;
y en los distritas mediante el exhorte respectivo.,." fraccisdn (1 del
articulo 893, del citado ordenamiento. Anl Yucatan y en relacion a jos
dictamenes medicos establece Que sean tres medicos y que dichus recono-~

cimientos al presunte Sncapacittdo, se le pratiquen cada seis meses {nu-
meral 8447, -
Puebla, de maners totllmente‘descuidlha y can falta de interes sobhre
et tema, regula. el 5u§cxc de interdiccion en tan solo dos preceptos, sn-
tot cuales pretahdﬂ,est;b!eqar un juicio que por su natursleza, requiete
@mayor atencion, fﬂaﬂn mis notoric tal olvido, lo demue;tr; el Cﬁuigo -
Prucesi\ de Querdtaro, al no dar intervencidn al prasdnto incppi:jéd el
proceso. o
é“lrarti:ulé 810 del Codigo de. Procedimientos Civilas de' San Luis
’Pntaé!. f;cu)ta a1l juez & repetir el reconocimtento 6élAéFesuntn *ncapiz
. de pf{csovo‘h‘ﬁetsctun de parte. . : :
‘ ‘VEI érdenamiénto' procesal Uaracruz?nﬁ. fa trata baio ei’termxhajde
* INCIDENTE Yooy por las demis caracter!tt;c:s délr citado -juigiag . sbn

totalmente igﬁales al ordenamiento procesal del Distrito Federal.

‘- Ahora n(qn‘rlas legislaciores de Morelos, Saonora, Tamaulipas, Tlax-~
‘tala y  Zacatecas, tritaﬁ el’ tema y lo dintitulan * INTERDICCION E IN-



- 54 ~

Artfculo $73.~ Recibida "la demanda, £)] juez dispondrd lo sxquxenie:'t

‘1.~ . Que.se notifique al Ministerio Publico.

11.~ Nombrar al incapacitado un tutor interino. * Para . ha

cer la designacidn se preferird al padre, c¢ﬁy§gn. m;

dre, abuelos o hermanos del incapacitado. y si no? 165‘3
hubiere se nombrard persona de recaonocida hqnofﬁb;!;;t
d;d que ademds no tenga relacion de amiitld"n ﬁahqﬁié_ ST
dad de intereses.con el denunciante. s ‘

'Xli.— Dispondrd que dos peritos médicos, phefereﬁte@en{a:

Aileniitas,—exininen al incapacitado, y mmitan opinién

iéérbi”del _fundamento de la demanda. €1 -tutar pueda-

};népbrlf; un U médico para que tome parte en el examen y

gise-diqa :u,dictqqen. Puede e! juez, ademds, reguerir~-

u§e ':plnlbn‘brelih}nar a los médicas,

‘iv.;:D{sﬁqndf“'ﬁﬁé;'elﬁite 4l conyuge y a los parientes cu-

“yps informes ce consideren utiles.

a pﬁq:tique el pxamen en presencia del juez, del

:Ainiﬁtérfd Pdﬁli:a. y de las personas citadas confor-

,m; ;‘llajfrgccibn anterior, asi como de!l demandintej

El" Suéz interrogard, si es posible 2 li persana cuya

interdictcian se pide y escuchars la opinion de los

medicng y demds personas citadas, formulando a ésatas

las pfeguntas gque considere oportunzs. Puede ordenat

de oficio las medidas de instruccidan Gtiles i los ti-

- nes del. jvicias ) :
hréicuinzs74.- tas personas para guienes se pide la  interdiccidn &

inhabilita:}én pueden comparecer en 1 juicio y cumplir por sf todos los



actos prcesa\es, ’in:XQiﬂa§ las imﬁugnécioﬁéﬁ. aan cuando se-les haya:

.nombrado tutor 6_curador.

articulo 575.-vAdem35_ ael ekaﬁénfen bfésen:ia:del juez, los medicos

pndrAn practi:ar los examenes adicx nales que juzguen necesar&os. £n

su tnfurme establecerin con 1z n:yur precxsion las ;iquiences circuns= -

tancias.
Tom D:agnﬁsti:n de la nnfarnedad.

IX.—~Pronostxco dela mtsna.

111.—- Mapifestl:iones_ :nra:tnr(st;cns del astadu nctual dul

“incapacttada. L

IV.~ Tratamiento :unvénienta pira aséguryr‘ 1‘_:=§&{:1¢n
‘ufﬁra dei incapaz. . o '7 o i

AArtlﬁulu 574.~ Recibido el informe © lntes‘iierQFB;Vﬁ?c;il&la; el
juez tomard tbdls las Qedidas de prﬁtecctﬁn perﬁunn\r del incapaz quei
cansidere convenientes para asegurar la mejor condicion de éste.

Articulo 377.- Cumplides loe tramites que se establecen en los ar-—
ticulos precedentes, y si1 el Jjuez tuviere la conviccion del estado d:
incapacidad, la declarard asi y proveerd a la tutela del incapacitado,
asl como a 1la patria patestad o tutela de 1las personas que estuvierén
bajo la guarda del mismo. Nombrard, asimismo. curador que vigile los
actos del tutor En la administracion de los bienes y cuidado de la per-
sona. )

Si no adquiriese conviccion de ese estado, podra sobresesr los proce
dimientos o mantener por un plazo razanable el re¢gimen de protecgidn d;
administracian establecido en el expediente.

Articulo 578.- Las declaraciones gque el juez hiciere en dsta mate-
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“en autoridid‘de

rln,‘a;l.;umﬁ‘lis medidas, dispué;tai 6§. Piéar‘n‘ﬁﬁﬁé
cb{a,jh:gida. pudiendo’ ser revisadas' en cy;lqﬁ§éF'tiemﬁ; en'que: varien
3asfcirqunstincias. ' s : L :

Cada ;ho,se hara un nuevo examen"del dé&liradu ;n estado de inter-
ai::ian y el tutor que no pronﬁgva é¢ste examen ;eri‘ separado de su ear:
g, 3

Articulo 57%.- La interdiccidn del sordo-mudo sdlo se declarari en
#] caso de gue la enfermedad haya impedido el desarrallo de sus faculta-
des mentales. S1 por educacitn especial, el sordo-mudo ha aprendido':
leer y escribir no se hard declaracion de incapacidad.

Articuleo 3B0.- La sentencia gque resuelve la demanda de interdicciOn
puede ser impugnada en apelacidn por todos los que tengan el derecho de
interponeria, aungue no hayan intervenido en el juicio y por tutor o cu-

ragor interinos. Puede impugnaria tambien la persona declarada . inca-
paz. K

Articulo SB1.~ La interdiccidn se revocard ctuando cese la causa que
la motivo. Parz dictar la revocacion se seguiran las disposiciones
establecidas para el pronunclamiento de la interdiccion,

Articulo 582.- E! que promueva dolosasente el juicio de interdiccidn
incurrird en las penas que la ley impone por falsedad y calumniayj respon
derd civilmente de los dahos y perjuicios que cause al supuesto xncapaz:
Yy 8@ le impondrd ademds una multa hastz de dos mil pesos.

Articulo 883.~- Los gastos que ocasione el procedisiento serdn paga—
dos coh cargo al patrimonic del denuncirado. B

§i el juer considera que l1a demandaz se ha formulado sin motivo o con

~
propositos dolosos, los gastos serdn a cargo del demandante.



BY REGLAMENTACION LATINCAMERICANG,

Darewos uni trewe hojeada, a las legislaciones de Bolivia, Brasal,
Caloabia Ecuator y Perd, paraz los efectos de darnas une xne; de la mane-
ra en que reglarezentan el proceso de interdiccion.

BOLIVIA.~ Bajo 13 intitulacion general oe curztela, sehalz que * al

mayor Que @sta en un estade hapitual de iebecilidad, de demencia o

ge furar, debe pombriarsele curador aun cuando tenga intervalos la-

;xcas e lart. 358D, -

El articulp S5% Cispone que el nombramiento de curadar puede hacerlo

el juer a swolicitud de un pariente, del Ministeric Puablice & de

_eticio y 8 precepto miguiente declara gue el marIQQ eé_pur-der;cha, F
cursdor de su mujer irhabilitaday asi como é@sta puede ser noabrada ~
cursgora de su marido furioss e imbecil.

BRASIL.- Par lo que respecta & esta legislacian se reffere -z 1a

{htEré:::ién Cony SIsMmInUSIGH g la Capacidad civil ©f las personas,

en Jiversns pasales.

El pumeral 446 establece quienes estan sujetos a curatelas enumeran-

du: 1.~ Los locos de toda géoeroj 2.~ Los sordo-mudos  s1n edu:x:ia;

para expresar precisamtnte su voluntady I.- Los pracigos.,

La inteeoicciOn debe ser promovida, estiblere el precepto 457 por 12

madre, padre o tutor ; por el cényuge o algun pariente proximo; por-

el Ministerio Publicoe,

€1 articulo 445 dispone sobre el Ministerio Puobklico gue s6lo proao-

verd la interdicciOn en tres S:izdiesis qQue 2 saber sons 1l.- Lotur;

turicsas 2.- 51 ro existieran, & ne prcﬂsvlerin"!l)inéerdigclah las

cértcnal nombradas en el articule precedente. 3.- O existiendo, fua-



sen menures O incapaces,

Fara 1a hipotesis de que =1 Minist Publica” fusra quien promo-
viera la iﬁterdicé{ﬂn, el gﬁezynqmb' rd defeniﬁf,ili@ 2 .

dos los demis éasbsrﬁgt‘ é!iﬂlﬁ}stgrin,deii:e él’défﬁﬁséﬁ,fnﬁiefll

449, : : :
El articulo 450 que: prescribe, .* due‘;ntaﬁrﬁe-ﬁrunun:iarle ubefci*
de ii*interdic:ion, elyiuez exawinaf! personaiments al ;rqﬁ£ﬁo de iﬁ
capacicad, oyendo profesionales *.

‘éDLUHBXA.— En 1o referente 2 su legislacidn civil, dedica un capftu-
1o gue denamina " curaduria del menor " § mediante el cual y bajo e;
titulo 27 establece, las reglas a la curadurla del disipador.
€l articulao 531 se reflere 21 prédigo o disipador que ha sido puesto
en entredicho de administrar sus bience, sHlo se 1o seMalari curador
legitimo y 3 falta de este, curador dativo. [ recordemos squi la épo
ca de Roma ). La curaduria se rige por los preceptos 818 y Bi19-
dael Codigo de Procadimientos Civiles de) citado pais.
€l juicio de interdiccion, podra ser promovido por el conyuge no &i
vorciado del presunto disipador, o por cualquiera de sus consinqul:
neos tegltimos, hasta e! cusrto grado, padres, hijoe, hermanos n:t;
rales ¥y por Bl Ministeria Pdblico. articule 832 )
Dispone el numeral 3335 que mientras me decide la causa, podri el
juez decretar la interdiccidn provisicnal, dabiéndo ésta ser regis-—
trada en Ja oficina de instrumentos publicos y natificsrse, mndiant;
avisos en el diario oficiasl.

En £] titulp octavo se rige 1a situacion de la curaduria del demen-

te, la cual puede ser ieutamentaria, legitims o dativa.

€1 precepto 553 prescribe gue Jos actos tratados por el demente,
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postaf{ofes'l la. sentencia de ‘interdiccién, seran nulos; aungue se
aleque ﬁaberse ejecutado o celebrado en un intérvalo lacida.
‘ECUADGR. ~ Lo contempla en ;\ titulo “ ' De lae tutelas y-curadurlas
en general . Preceptos 373 y correlativos,’ donde establece gue
“‘Estan sujetos a curaduria gereral, los que por prodigalidad o de~
mencis han sido puestos en entrediche de administrar sus bienes, y
los sordo-mudos que no pueden darse & entender por escrito .
n;encrns que &1 articule 376 amplia la Jista, al agregar a los
" ebrios consuetudinarias . tas cuales seran puestos en !néerni:-
wion civil, B
En el numeral 377 del citado ardenamiento, declara que " lLos tnxi—
cémanos, w atras gue habitualmente usaren sustincilis estupefs:iente;
“we asimilan a los ebrios consuetudinarios para la interdiccidn,
PERY.~ Las disposiciones gque rigen la matertia del Ca&digo civily:de-~
terminan en el numeral § que ™ S5on absolutamente incapacest 1.~ LD;
menores de 16 afos; 11.- Los Qque adolecen enfermedad mental gue
las priva de discernimientoy [11.- Los sordao-mudos que no saben
expresar .. su  voluntad de una manera indubitable; IV.~ Lps préadigosy
V.- Los  ebrios .habituales; VI.- Los gue incurren en mala gestiang
V1ll.- Los gue sufren la pena de interdiccidn civil.
En ius ‘lrfiiulos 359 3 573 se estitrlece la curatela de los debiles
‘mgntalég,_:ordo—muuns, mientras gue los precaptos 576 al 582, rigen
l;léqutalk de los prodigos, quedando para las numerales 383 a3l 386

la‘que se relacions can los que {ncurren en malas gestitn y para los

ebrios habituales.

“ ) LEGISLACION EURDPEA.
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ALEMANTA = éu ta }eg};Xx:ien positiva alemana;klt \E&efdl;:idn es un
crécaox;xenta Judicial peor el cual se extingue o reduce la capacidad
de chrar, ‘

ta intergiccion procede atin para los sencores, si Sien por etectos dé
$u edid, ya 85 lisitada su :apacidad de obrar. Lla @ interdiccion ibﬁ’
priva de la capacidag para testar, que comienza a los ‘15 ahas e im~
pize que alcanzando la sayoria de edad adquieran la capacidad de o—
brar,

Conforsme 3 la prescripoicn del articulo & del Codigo (Civil vigeate,
12 interdiccidn procede: 1.-Quien a consecuencia de enfersedad men-
tal o de debilidag sentil no puede cuidar ge sus asuntos) 2.- que;
a causa de prédigalidad corra por s{ o su familia &! peligro de caer
en el estado de necesidad: JI.- Quien 2 cOnsBtuentla de eabriigue:z
habitual no pueda ocuparse de sus asuntos, O corra para si o su fa-
m1lia el peligro de caer en el estido de necesitid o pohga en peli-
gro I seguridad de otro. -
Segun la doctrina, con referencia a la enfersedad o debilidad mental
ésta oepbe tener un alcance tal que el {nteresaco no pueda atender
suk hegocicsi comprendiendo entre estos el cuigado de la propla per-
sona y todas las tareas que incumben al hombre en relaci6n con su;
semeyantes en particular. ($48)

La falta de conocimiento o las perturbaciones meramente transitorias
de la activadad del espiritu, no determinan la i1ncapacidad de obrar
perc son nulas las declaraciones de voluntad emitidas en tal estado; -
ésto se desprende de los articulos 104 y 105 del Codigo Livil y esos

estados producen tambien la i1ncapacidad delictual, seqgun se afirma
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apiritu

en el articulo 8273 Aguel que a causa de una

no puede cuidar de un asunto deteruxnadu ) :xarti serie de

A3UN2E, en pirt;:ular de los' lsuntns pitrxuonSa)es, nuede ‘dlr-j

. sele con su consentimiento, un curadar pnraiéstns untos_}'lrt. 19-

10 ¥. (47)

bAlgunas disposicionas espeéialés seiréfi;ré "2’ los ciegos; sorde o
mudus {art. B8B1, No. &, &97, &93, 703, 709 1’2 1246 No 2). ex:luyen—
do o Ximxtandn 1a eficacia de su te:tanenta y astable:iendo medld::
para. ocurrir a las dificultades de hecho para el otorgamiento de
las-testamentn de aguellos. Son incapaces los sordo-audos que ﬁo
“sepan leerni escribir. (art. 200 No. 2). Tambien won incapaces
los locos o dementes, aunque tengan intervalos lucidas (art. 200,
No. 2}. B' 1a demencia © locura debe equipararse la imbecilidad
{CiF. art. 32 AP, 2, prop. 1). Llas perturbaciones mentales transi-

torias no determinan incapacidad permanente perc san nulas las de-
clariciones de voluntad emitidas en esas condiciones. )
La legislacian alesmana entiende que puede ser incapacitado por pré-
diéo. quien pone en peligro de necesidad ha st mismo O a su 1amxlnaj
La prodigalidad es una anomalia psiquica que en los caso ais graves
éah;tituye la manifestacidn de una enfermedad o debilidad mental y
enionc;s procede la interdiccidén,

Conforme 2 las disposiciones del articulo 6 del Codigo vigente, el
alcohdlismo es otra tausa de interdiccidn,

El° procedimiento de interdiccion se¢ rige por #l Cédigo de Pro
cedimiantos ( arts. 645 y subsecuentes, enfermedad y debilidad men:

tal § 480 y sigutientes, prodigalidad y alcohéliseo ), €1 Codigo Ci



vil regula tan solo el prucedxmlento p-ra ello y p-ra dejnrla sin

atfecto. El procedxmxentu de interdiccion pertenece por’
leza . a 'la Jurtsdi:cian vnluntavna.. i
‘Es necesarla instancia especial en al derechn*
cion del procedimiento de in:apacxtac10n pur
la :nmunidad se ad—

“'mental, 'y como éste afecta a los lncereses de,

mite la tnvestxgkclon de oficlo y se da intarv n:ton i‘ Hlnisterio

Fiscal. (48}

ESPARA.- Su Codiga Civil vigente no a;épéa expresamente 1a palabra
en tal"sentidn extensive, refiriendose para la denominacion de
tnterdiccidn, tan sdlo 2 la incluida como pena agcesoria en las

‘ condenas de cadena perpetua y temparal por delitos contra la hones-
tidad. Peroc en rigor, la interdiccion civil no es pena en sentsd;

v‘dn.:istlou. sino una medida de precaucidon respecto al penado.

Vél articulo 32 del citado ordenamiento estiablace gque la * menor e-
dad la sordomudez, la prodigalidad y la interdiccidn civil no :n;
mds que restricciones de la personalidad juridica.

De canformidad al texto arriba anotado, cabe juzgar que las conse-
cuencias de la incapacidad o de la interdiccion civil son las qu;
siguen. a) Segun el articulo 150, apartado &4, en causa legfitima de
divorcio. b) Segun los articulcos 228 y demds correlativos, loe que
sufren interdiccidn civil se hayan sujetos a tutela para la adminys-
tracion de sus bienes y su representacidn en juicio y no pueden po:
lo tanto, personarse O comparecer en Juicio, O ser nomhrados alba-
ceas, ho pudiendo tampoco ejercitar la accion penal con arreglo l;

articulo 102 de la tey de Enjuiciamiento Criminal salvo lo caorrespan

diente por delito o falta cometidos en su contra.



Coﬁ réspecto a ip pte#istalén~al‘ari§§u)a béf: dél mishu COdiqo;.AS
Tpueden servir“ccma téstigas eﬁ losJ‘estﬁmentus,wlosr Que est§n sy~
frienda: pena de ;néerdsc:lén civilel : : S “7
£l articulo BS3 expresa, en su ablrtlﬂD 4B. qﬁe ;ér;ﬁ " e-bb}en—;us—
tas causs para desheredar a tos hiias yxéeséénqiéﬁt;;y.;aﬁtprieqie{:.'
mas toma Paturales,.. Hiber sidn :nnﬁenada ipu; Qnyael;to q&e ilév;

consigo la pena de interdiccisn civil

.Dtros aspectos de la interdiccian cii{l son pégulldﬁsyﬁor.l;.lei de
" Enjuiciamiento Criminal {(art, ?935), dﬁe aiépone que; cuando se apli-
que la penarae interdigcion civil, cuidard el ﬁue: o tribunel que -;
' observen las normas establecidas en cl‘:rtlculo'4a. da'ia ley dé) i8
de )unia de 1870 sphre efectos civiles de la sﬁterdi:cion.
‘Carrespondﬂentemente en el capitulp de la tutela, tal ordenamiento
espabol (numeral 200) establece que aabtdh sujetos a la tutelas ...
40. los gue estuviesen sufriendo la pena de tnterdiccion civil™.,
Este precepto corresponde al mumeral 995 de la ley de Enjuitiamiento
Criminal, L3 tutela de fetas interdictos se haya establecida en
las preceptos 228 al 230 del CLadige civil ajustandose el procedimi~
cento-a la ley da Enjuiciamiento Civil referentes al nambramiento u;
tutor. (49)
La tutela de los que sufren la interdicecidn civil se reafiere por e}
orden marcado para 1pDs locos y 1os sordo-sudos, en &)1 articulso 220
del multimencionzdo ordemamiento. . } v
FRANCIA.~ Estableciendo $res causas de interdiccién, las léyeu‘fyqnf;
cesas sehalan: la imbecilidad, is demencia y el furor. - 4 o

Determinan los numerales 490 y correlativos del Codigo Niﬁoll&ni:o,
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ﬁue  puuden_ ﬁ;nvuéar7”1= 1nter&1:dxonz El econyuge, los parientes.F
iy el.Hiniétébiﬁ4Pnblicn’salc en‘alqunas pCasiones. '
El pfocedi@fen§6 S8 ificia mediante una demenda dirigicda al presi~
t’:ler’\ter ‘del triﬁunki! de  primera instancia del domicilio del alignado,
Qu? ac;oa'éemn‘ demandado, El tribumal asi requerido debe nu}£9a~
‘tari:mente salicitar el parecer de la familia y proceder al inte:
brabitobla del presunto alienads. Posteriormente y a cnntinuacsa;
:ﬂelyidterrcgttorlc. puede &) tribunal nombrar un administrador’prnﬁ
visional * Para que se haga cargo de ta personz y de los bienes
‘del‘demandldu " (precepto 497}, Realizadas las diligencias pre-
viag el tribunal procede 1 dictar sentencia, : .
"pe conformidad al precepto 502: * Tados los actos realizados qu .i
intcﬁdi:to seran nulos ". Este numeral no solamente anula’los actos
posteriores a la sentencia, ;un-!ns celebrados antes de gue estl sa
-hiya publicida. No solamente deniegan todo efecto sucesivo:a. la
oposicion © a Ja apelacion.
El precepto 803 permite que se @ida la nulidad de actos antericres
a la interdiccisn, celebradus en estado de  demencia, en tal virtud
prescribe el urticu\o $09 que el ™ interdicto sa equipara al menar
en cuanto - a s persbha ¥ bienes V., El marido ejerce una tutela le-
gal sobre su mui@f interdicta lart. 3067, Contrariamente, la muje:
ho es futura jegal de su marido intergicto, pero puede ser nombrada
tutora dativa. “ La tutela de los interdictus, diferentemente de 1la
que los menores estd en principico @ durar tods la viga del incapaz
“no '&e;a'pur s vuelts a la salud; Es precise, pari: gque tenga fin,
una . nueva sentencia constitutiva de estado gue pronuncie e! cese de

1a ' intergiccion, Sespués de haber comprobado la curaicidn del demen~
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te Y. 150}

ITALIA. = E) nuevo Codigo Civil ftaliano (19472) dedica el tktu\o X1l
del libro I destinade a las personas.y a la familia, a tratar de la‘
condicitn de la ¥ Enfermpdacs de mente, de la  interdiccidn y de’ la
inhabilitaczidn ", ‘Dispane el precepta 412, bajo el titulo “ Perso—
nas que deben ser declarsdas en  interdiccion que: “ El mayor d;
edad y el menor emincipado, Qque se encuentran en condicion de enfer-
medad habituxl de mente que los haga incapaces de atender a su;
prepios intereses, deben ser declarados en interdiccidon .

€1 subsiguiente fnumeral se refiere a las personas gQue pueden ser
inhabilitados y expresa: “ El1 aayor de edad enterss de aente, &) es-
tado del cual es tan grave que da lugar 3 la interdiccaicn . i
Pueden también ser inhabilitados aquellos gue, por prodigalidad a
por abuso habitual de bebidas alcondlicas o de estupefacientes, se
enponen 3 ellos mismos o a su familia a graves perjuicios pcondmicos
pueden, finalmente, ser inhabilitados el sordo-mugo y el ciego de
nacimiento o desde su primera infancia, si no han recibido una edu-
cacion suficiente., {(51) . K
Prave 2] subsiguiente artirulo que la interdiccion y lz inhabitita-
citn puede ser promovidas por el cOHnyuge, por las parientes den(r;
del cuarto grade, por los afines dentro del segundo grado, o por el
tutar o curadar o bien por el Ministerio FPablice, Promavido el
juicio de interdiccion, puede ser declzrada tambien de oficio iz
irhabilitaci16n por enfermedad de mente.

Ea lee en el articulo 418 gue el Ministerio Pablico dirige instancis

al tribunal para que promueva la intecrdiccitn. No se puede pronin—




tr.

ciar 12 interdiccion n‘ia xnhab:l!tacnoﬁ 510 Que se haya . procedido-
al examen de \A éers:ni. pudxen&a el jues nacerse asistir por un con
suitor tecnico,

La interdiccian w la inhabilitacion preducen sus efectos desde el
dia de la publicacien de la sentencia. articulo a4y

En la. sentencia que rechaza la demanda de i1nterdiccidn o de iphabi-
litacion puede disponerse, dice el articula 422 gue el tutor o e;
curader provisional continue em su carge hasta gue la sentencia haya
pasado en autoridad de cosa JuzZgada. Tritese del cturador o del tu-
tor que puede nombrarse una ves efectuado el examen del enferac. -
Se-aplican en eésta ley las disposiciones relativas a la tutela ce
los menores y a 12 curatels de los menpres emancipados, a la tutela-
de los sujetos posibles de interdiccitn y 2 la curatela de los suje-
tos a inmhabilitacion. D;spane el precepto 427 acerca de la vi\\de;
de los actos reslizados por el sujeto a interdiccidn y por el sujeto
& inhabilitacién. En el primer caso, expresa que los actos realiza
dos por el candidato a interdictado después de 12 sentencia puuda;
ser anulados a instancia del tutor, del sujeto a interdiccién de
sus herederos y causahabientes.

SUIZA.~ Esta legislacién prevé una serie de situiciones gque importan
otros casos relacionados con 1a intardiccidn civil de ese pais.

Asi, se refiere especialmente al presente tema y establece gue ™ Se-

ra provisto de un tutor todo mayor que, por clusa de enfermedad men-

tal o de debilidag de espiritu, 85 1NCapaz OB atender Sus NELCLLOG,-
O . puede convertirse &n una amenaza PaATA sSUS Propios iNtereses y pa~

ra la seguridadg de otro *, (52} e

* La jurisprudencia de dichos tribunales (Suizos) ha establecido que
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1os padres no son parte legitima para.demandar la interdiccidn por
Vra:én de enfermedad mental, en razén del cohvencimiento gque ellos
tienen de que la persona sometida a su tutela no cuida canvaniente-
" mente sus blenes por causa de debilidag de sus facultades. (33
Asimismo se tiene resuelto que la cuestidn de saber si 1os padres
y los parientes, estdn calificados para pedir 1a ipterdiccidn, es
une cuestion de procedimiento cantonal.
£1. numeral 370 establece Que serd provisto de un futor, tade mayor
que por sus préodigalidades, su embriaguez, su inconducta o su‘mlla
gestidn se expone, &l o su familia, a caer en la necesidad, no puede

pasar sin cuidados y segurtdad permanente 0 amenara la seguridad de

otro. El preceptg 371 prescribe gque serd provisto de un tutor to-

do meyor condenado por urt ahn o mis, a pena privativa de libertad.
La autoridad encargada de ta efecucion de la condens estard nbliga;
da a informar sin demara a la autoridad competente gue el cqndenad;
ha injciadc\ su pena. :
E) articulo 373 declaea que la interdiccitn no puede. ser pronuncsnda‘!
por causa de pradigalidad, de embriaquez, de inconductaio qq m;la,

gestign, antes de que el. interesado haya sida oldo, La’i Eardic--v “

cién por.causz de enfermedid mental, preiiqua ei mlsma‘

de debtlidad de espi{ritu no puede ser prnnuncilda sin el i 1orme

un  perito, éste informe déterminari en parnculnr, sl l; v(sta pre-

via del enfermo es admisible. N

El artlculu 375, eatablece gue la interdsc:mn pasada en autnrldad

de’ cosa-juzgada, es’ publ icndn sin demun. uma vez al menon B una

publu:acmn oficial-del domicinu de 'llug"ir' donde-se -oripina &l in-

terdicto,




El numeral 375 en su parte 1n11ne declara que li xnCErdxccxan nn es

opanible a les ter:erns de buena fe. s(nc a partxr ue Ta publxcacSOn

de la sentencia que la declara.l
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PRIMERA.~ El origen dé fa interdiccién, data ce la época de Roma, en
la cual se le conocta ton &) términe de interdicta. En agquella época-
ce consideraba como incapdz a todo aguel suseio gque padeclera de enajend
cidn mental, locura o imbecilidad,

SEGUNDA,- En las ciudades medievales, 2 establerio gque la locura,-
producia incapacidad de chrar plena, la devbilicgad mental provocaba liai-
tacion de obrar y la mentecate: que lamitaba solo en ciertos casos. N
Asimismo, %e les internaba en hospitales v se les colocabaz bajo tutela

TERCERA.— E] derechs zané&nico, reconccia la incapacidad de los demen
tes, pero no rejlamentaba el juicio de interciczion, mds sin  embargo,
bastaba el decreto del ordinario, para declarar la i1ncapacidad,

CURRTA.- En Mexico fué hasta el Cogigo de Procedimientos Civiles de-
1870, cuando se empezd a reglamentar el juicio de 1nterdiccion.

QUINTA.- Interdiccidn, es e{ esgtade de uhMa persona 4 quisn se ha de-
clarado intapa: de los actos de la viga civil por causa de mente:atez:
demencia o prodigalidaa, privandola &n consecuencia del manejo y ad-~
ministracion de sus bienes 0 negocios, Para Tuyo cuidado se le nombra u;
curador sujeto a las mismas reglas y cbligaciones que los tutores o .cu-
radores de los menores. B

SEXTA,— El estado de 1nterdiccion es una restriccidén a la capacidad-
que la ley hace derivar de causas giversas y que en nuestro derecho anl
L: memercia, =1 1gistisme, }4 istezilidag, lz sordo-mudes. 'ls . ebriedad~
consuetudinaria y el abuso de drogas enervantes.

SEPTIMA,.~ El juicio de interdiceidn es voluntario por su centenido y'
puede transformarse en contencioso por su forma.

. OCTAVA,- Para que exista el estado-de ihterdiccion deﬁe'hiﬁé}”uéirfe”

solucion -judicial que asi lo declare.



NOVENA .~ L:‘inté}dzccinn pﬁede sér exprési o tdcita; la expresa gque—
también se !lam; jﬁuiciix'eg la Que sg manifiesta mediante sentensia de-
condenacidn,

La ticita gue asimisms puede llamarse legal, es la gque proviena da
la’ intamia en nue alguien incurra, por alguno de los delitas qué inducen
Rrivacion de hmnra; y dignidsdes, Es vp: poco usaga en el foro,

DECIMA .-~ E] estado de interdiccién suprime totasimente la capacidag—
de ejercicio no asi Ia capacidad de goce, Que permanecs inzlterable.

DECIMA PRIMERA.~ £5 necesaria la representacidn jurfdica del inter—
dicto para suplir su capscidad de ejerccicia, B

DECIMA SEGUNDA.~ La capacidad procesal supone la capacidsd de ejerci
Cicy pOr ID QuE, Ef tanto una persons no ses declarsfi en estado de  in-
terdiccion, gorard de esta Gltiga y par tanto de capacidad procesal, -

DECIMA TERCERA.- La persona gQue es denunciada coma incapaz debe ocu
par en el procedimiento la posicién de parte, tanto en sentida matsr‘ii;
como en sentido Yormali en el primer sentido, porgue la sentencia que se
dicte puede afectar su esfera de derecho y en sentido tormal, toda vez
gue mientras unz sentencia no lo prive de su capacidad de sjercicic s
unz persona con plena capacidad.

DECIMA CURRYA.- £¢ la sentenciz de interdiccion tipicamente consti-
tutiva. En virtud de gue da origen 3 un nuevo estado de derecho. -

‘DECXHA QUINTAR.~ E% 1a sentenciz de interdiccion provisional puesto
que na alcanza la calidad de cosa.  juzgada material, es decir, es rain-'k
cable, cushdo tambien las gircunstancias que origimaron 1a interdiccién::

DECIMA SEXTA.- La i1nterdiccion puede ser revocada, pero -la revoca-

"Elah'puede ser. pronunciada en otra sentencia dictada en un praocedimiento




con las'garantias exxgidas para xnterd:ct:r.yi

" DECIMA SEPTIMAL= No  es procedente su aplicacian por ;naloqla da las

dlspdsi:iunes contenidas en el numeral ‘5 del:C¢diqn Clvik a :ascs no

previstos en el.

deral, creando un prn:edlniento,en gl que se‘cubra

sariocs para la interdiccién.

DECIMA NOVENA.-Por la trascenden:ia deli bie
abrirse de oficio la segunda instnncia
cibn. :

VIGESIMA,.— stersas leqinltciones equiparu
jenacian ment;l con la lnterdicciﬁn.

" VIGESIMA PRIMERA.~ Los ordenamientos légaleé;'r

y sistematizados, que cubren los requisitos necés-rins'p‘r interdi:—

cidn, son los que corresponden a los Estados ‘de Harelos. Sanora:f"
YTamaulipas, Tlaxcala y Zacatecas. .

VIGESIMA SEGUNDA.- Los diversoa (Codigos latinoamericanos; En:uadr;n—
y reglamentan al juicio de interdiccidn, mediante 13 figura juridica de-
la curatela,

VIBESIMA TERCERA.- En Europa no se sigue un criterio uniforsme con =

respecto al juicio de interdictidn, en virtud de que su reglamentacion-

juridica, maneja una gran diversidad de términos.
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